Punkt i protokollet PR 40/2024 rd

Plenum

Tisdag 23.4.2024 kl. 14.00—1.58

3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till godkinnande av avtalet om ersét-
tande av fiskestadgan i bilagan till avtalet med Norge om fisket i Tana élvs vattendrag med
en ny fiskestadga samt lag om findring av lagen om sittande i kraft och tilliimpning av de
bestimmelser som hor till omradet for lagstiftningen i avtalet med Norge om fisket i Tana
alvs vattendrag

Regeringens proposition RP 9/2024 rd

Utskottets betinkande JsUB 3/2024 rd

Dels enda, dels andra behandlingen

Andre vice talman Tarja Filatov: Arende 3 pa dagordningen presenteras dels for enda,
dels for andra behandlingen. Forst fattar riksdagen vid enda behandlingen utgédende fran
jord- och skogsbruksutskottets betdnkande JsUB 3/2024 rd beslut om avtalet och sedan vid
andra behandlingen om lagforslaget. — Debatten borjar. Ledamot Skinnari borta. — Le-
damot Malm.

Debatt

1.42 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma hallituksen esitys ja sopimus hou-
kuttelee puhumaan siitd, kuinka tarkedd on ottaa huomioon myds tulevaisuudessa se, etti
vaikka hetkittdin joudutaan kalakantoja suojelemaan, niin tulevaisuudessa se kantaa hedel-
méia.

Meilld Imatralla 2000-luvun, 2010-luvun aikana, rakennettiin kaupunkipuro, jota vitsi-
niekat kutsuivat myds turhapuroksi — koska vieressd virtaa vuoksi, niin minké takia til-
laisia pienid puroja tdytyy kaupunkiin rakentaa. No syy oli vuoksen taimen. Tdméa vuoksen
taimen oli eldnyt Imatralla kiaytdnndssd sellaisessa pikkuruisessa ojassa, jossa joskus oli
vettd ja joskus ei, ja sinnitellyt sielld siis yli 80 vuoden ajan, siit asti, kun vuokseen oli en-
simmadiset padot rakennettu. Kun sitten kaupunginvaltuustossa herési yhteisesti tavoite sii-
té, ettd vuoksen taimen on sellainen, jonka taytyy olla my0s tulevaisuudessa vuoksessa ela-
va laji, syntyikin ensimmaéinen kuivalle maalle rakennettu ekosysteemi, joka itsessdén sit-
ten on tuottanut tulosta. Nyt sitd entistd leikkisdsti turhapuroksi kutsuttua kaupunkipuroa
voidaan kutsua lastentarhaksi. Sielld taimenkannat eldvit, poikaset kaksi vuotta, ja sen jél-
keen siirtyvét sitten eldméssdén eteenpdin. Ei ollut siis kyse siitd, ettd olisi menty ojasta al-
likkoon vaan mentiin kohti vuoksen taimenen elvytysti. Se itsessdén oli jo sukupuuttoon
kuoleva laji.

Téstéd syysta sitten toivon tietenkin, ettd myos Tenojoella talla hetkelld pystytidn teke-
madn toimia, jotka mahdollistavat kalastuksen ja kalakannat tulevaisuudessa, koska meilld
on tdssikin salissa useasti puhuttu siitd, kuinka tirkedd on se, ettd meilld on kalateitd ja
meilld myos tulevaisuudessa kalastus on mahdollista. Kalastukseen Suomessa on tunnetus-

Granskats
4.0



Punkt i protokollet PR 40/2024 rd

ti liittynyt myos vahvoja kalastusmatkailuun liittyvid elementtejd, mutta jotta kalastusmat-
kailua voi olla, niin tdytyy olla myos niité toimia, etti se matkailu kannattaa.

Mutta tdsséd, puheenjohtaja, ndin lyhkéisesti kannustukseni siihen, ettd kalakannoista
kannattaa huolehtia, jotta niitd on myds tulevaisuudessa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

1.45 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kun katson tété salia, niin olen
huomaavinani sen, ettd olen ainoa maa- ja metsitalousvaliokunnan jasen, joten koen vel-
vollisuudeksi sanoa muutaman sanasen tasta tirkedstd asiasta.

Edustaja Malm kyll4 hyvin avasikin sitd problematiikkaa, mika tdhén kalastussopimuk-
seen Norjan kanssa liittyy. Kyseessdahdn on nimenomaan lahtokohtaisesti se ajatus, etté lo-
hikannan tulevaisuus pitd turvata, ja siind on tapahtunut néitten ldhivuosien aikana jos ei
nyt heikkenemistd niin ei ainakaan parantumistakaan, joten tdma sopimuksen jatkaminen-
han on iso edellytys ja tarpeen.

No sitten kun puhutaan téstd sopimuksesta, niin tietysti keskeinen asia on tdmé lohikan-
ta ja sen tulevaisuus. Mutta kuten valiokunnassa sain hyvin lisdtietoa — nyt kylla kehun,
vaikka edustaja ei ole paikalla, mutta edustaja Eestilé aivan loistavasti valiokunnassa avasi
tdtd asiaa nimenomaan siitd ndkokulmasta, mikd on muutakin kuin pelkkd lohikannan tur-
vaaminen — ettd siind on nimenomaan juridiikasta kyse, siind on kyse omaisuudesta,
omaisuudensuojasta, kalastusoikeudesta. Ja se liittyy nimenomaan siihen, ettd silla alueel-
la asuvat henkil6t ovat tietylld tavalla ja paremmin oikeutettuja kuin muut henkil6t. Siiné
on kyse saamelaisista, ja sitten siind on kyse myds henkildistd, jotka omistavat kiinteist6jé
silla alueella, vaikka eivét asu sielld — heilldkin on omat mahdollisuutensa sen kalastuk-
sen suhteen. Elikkd tdssé asiassa on monta timmoisté ndkdkulmaa kokonaisuudessaan.

Valiokunta oli téssé asiassa mietinndn suhteen tietysti yksimielinen, ja nimenomaan, ku-
ten totesin, edustaja Eestild oli vaikuttamassa merkittavasti sithen, etti sinne tuli sitten nii-
td kirjauksia osaltaan tukemaan sitd ndkokulmaa ja sitd haastetta, miké tdhdn koko asiaan
sitten liittyy. Eli kyse on muustakin kuin pelkésté lohikannasta ja sen lohen turvaamisesta.
Kyse on nimenomaan isommassa kuvassa timmdisestd juridiikasta, joka liittyy sitten oi-
keuksiin, ihan puhutaan ihmisoikeuksista ja saamelaisista. Sitten puhutaan tietysti sielld
alueella asuvien ihmisten oikeuksista ja sitten, kuten tuossa jo totesin, vield siitd, ettd niil-
13, joilla on kiinteist6jé silld alueella, on omat oikeutensa.

Elikka téssd on timmdinen iso problematiikka. Ja kuten olemme néhneet aiempina vuo-
sina, tdmd on ollut aika haasteellinen asia silti osin, ettd on todettu se, ettd ilmeisesti on
niin, ettd tdhdn sopimukseen, on se minka kaltainen tahansa, kaikki osapuolet eivit kuiten-
kaan ole sitten lopulta ihan tyytyviisid. Elikka sekin kuvastaa tdmén koko asian sité tiettyd
haastetta.

Mutta tdimén téssd halusin vield sanoa maa- ja metsédtalousvaliokunnan jasenena liittyen
tahén pykéldan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kyllonen.
1.48 Merja Kyllonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Koska meidédn varsinainen maa- ja

metsitalousvaliokunnan jésen on matkoilla, niin Kyllonen matkustaa tdssd nyt sitten toi-
seen maailmaan. [Krista Kiuru nauraa] — Alkd4 nyt, ex-ministeri Kiuru, sielld naurako.



Punkt i protokollet PR 40/2024 rd

Olen valtiovarainvaliokunnan maatalousjaoston ex-jdsen. [Naurua] Téméhén on minulle
erittdin tuttua, kun tdilla on tarpeeksi pitkédan jo ollut kaikissa jaostoissa ja valiokunnissa.
[Aki Lindén: Farmi-ohjelman paétéhti!] — Nimenomaan, ojankaivajien kruunaamaton ku-
ningatar.

No, tdmé on pitkédaikainen proseduuri; tdimé Tenojoki-asia ja kalastuksen sééntely on ol-
lut todella kauan prosessissa. Se, ettd saadaan kokonaisuus vastaamaan Tenon vesiston ka-
lakantoja ja muun toimintaympariston nykytilaa, on aika iso juttu, ja tietysti se kalakannan
elvyttdiminen on sen kaiken toiminnan taustalla. Mutta ehka se asia, miké meille voi olla si-
nélladn aika vieras, liittyy tdhdn Tenon saamelaisen kalastuskulttuurin turvaamiseen ja sen
jatkon varmistamiseen. Tavallaan ne voimakkaat kalastusrajoitukset viistimaitté vaikutta-
vat sithen, milld tavalla ihmiset sielld alkuperdiskansan osalta pystyvét kalastamaan. Pidén
sitd erittdin arvokkaana, ettd maa- ja metsitalousvaliokunta on ottanut sithen hyvin tiukan
linjan ja ldhtenyt siitd, ettd selvitetddn ne toimet ja konstit, milla pystytdén titd kokonai-
suutta oikeasti hallitsemaan niin, etti kalakannat elpyvét mutta sitten alkuperdiskansallam-
me, saamelaisilla, on oikeus ja se sdilyy sitten mydskin jatkossa.

Ikuisesti muistan sen kyttyrélohiopetuksen, mikd meilld oli jaostossa aikanaan, ja tdhin
vieraslajilevidmiseen on minun mielesténi erittdin tédrkeda puuttua. Ne kyttyrdlohen pyyn-
tid koskevat kalastusméadraykset ovat kylla erityisen térkeitd, ettei kiy niin, ettd tima ik&dva
vieraslaji valtaa sitten kokonaan alan ja meilld ei sitten sitd perinteistd Tenon kalakantaa
sielld endé olekaan. Ehka tdmé kutemaan pddsevien emokalojen méaéra on toki se olennai-
sin juttu, ettd saadaan ne lohikannat sielld sitten elpyméén, mutta ehka just on térkea se aja-
tus siitd, ettd lohenkalastuksen avaamisen tavoitteena haetaan mydskin tdimmoisid véhiten
haittaavia vaihtoehtoja, kun viittasin siithen, etté pitdd pystyd turvaamaan myoskin saame-
laisten oikeudet kalastuksen ndakokulmasta. Toki sielld on my6skin kalastusmatkailuun liit-
tyvad merkittidvéa elinkeinoa, ja ymmérrin sen paineen, miké silld puolella alueella on.

Sitten tdssd kokonaisuudessa on ollut mydskin téllainen poikkeus kalastussddnnon maé-
riyksisti opetuskalastusta ja kulttuuritapahtumia varten, ja toki silld alueella néilld asioilla
on ollut hyvin tdrked merkitys. Kalastusmatkailun osalta téhén kalastussdantoon on nyt li-
sdtty myoskin timmoinen matkailijoille tarkoitettu lupa muiden kalalajien kuin lohen ka-
lastukseen seka téhén liittyen méiritetty myoskin erityisid kalastuspaikkoja meritaimenen
kalastukseen.

Mainitsinkin siitd valiokunnan mielesténi hyvésté ja tiukasta linjauksesta, ettd otetaan
tavallaan laajempaa ohjausta, niin kuin eduskunnan rooliin kuuluukin, suhteessa ministe-
ri6on ja midritellddn sitten sitd kokonaislinjausta niin, ettd pystytddn oikeasti turvaamaan
sekd kalastusmatkailun mahdollisuudet ettd ennen kaikkea ne saamelaisten oikeudet. Oi-
keastaan timé Norjan ja Suomen vélinen kalastussopimus on ollut sellainen pitkén aikavé-
lin prosessi, ja varmasti kummallakin maalla on omat vaikutuksensa ja kummallakin maal-
la omat intohimonsa siind, mutta on hyvé, etti on l0ydetty semmoinen yhteinen nékemys
kuitenkin siitd, milld tavalla sellaisten perussddnndsten pohjalta pystytdin jatkossa etene-
maan.

Perustuslakivaliokunta antoi maa- ja metsétalousvaliokunnalle lausunnossaan hyvin
painokkaan kannanoton siitd, ettd maa- ja metsdtalousvaliokunnan on selvitettdva mahdol-
lisuuksia sellaisiin toimenpiteisiin, joilla lohikantaa voitaisiin suojella ja elvyttdd saame-
laisten perustuslain 17 §:n 3 momentin mukaisiin oikeuksiin vihemmaén puuttuvalla taval-
la sédntelyn tavoitteita vaarantamatta. Pidén sitd erittdin arvokkaana, ettd valiokunta on ot-
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tanut tdhén tiukan lausuman ja yksityiskohtaisissa perusteluissa on analysoitu tétd koko-
naisuutta sitten kattavammin.

Minulle ehké uutena asiana tuli timé perustuslakivaliokunnan aika vahvakin analyysi
valtioneuvoston suuntaan siité, etté kalastuskieltoja ja kalastuksen voimakkaiden rajoitus-
ten vaikutuksia tulisi seurata tarkasti ja mahdollisiin epédkohtiin puuttua myds silti osin,
miten katsotaan tdmé kalastusoikeuden haltijoiden yhdenvertainen kohtelu. Talti osalta
sitd kritiikkid on tullut niin ulkopaikkakuntalaisilta, kalastusoikeuden haltijoilta, alueen
matkailuyrityksiltd kuin myoskin kalastusmatkailijoiden edustajilta. Tammoiset kalastuk-
sen porrastamista koskevat méaérdykset on todettu varsin monimutkaisiksi, ja niitten vaiku-
tukset ovat olleet ennakoimattomia. Sen takia on tirkeéd, ettd mydskin tdméa kokonaisuus
tulee seurannan alle ja arvioidaan sitten néitd mahdollisia epékohtia ja puututaan sitten tar-
vittaessa kdynnistdmélld uudet neuvottelut norjalaisten kanssa.

Erittdin tirkedtd tyotd, ja pidan kylld suuressa arvossa sitd, ettd maa- ja metsitalousva-
liokunta on ottanut téssé niin selkeén ja tiukan linjan. — Kiitoksia, arvoisa rouva puhe-
mies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen viela.

1.55 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téssé kun ilta on pitkélld ja itse
asiassa ollaan jo yon puolella, niin ehkd unohdin tuossa todeta vield maa- ja metsétalous-
valiokunnan jdsenend liittyen tdhén Tornio-kohtaan — kun edustaja Kyllénen hyvin muis-
tutti minua tésté kyttyrdlohiasiasta — ettd mietinndsséhén on todettu hyvin vahvasti se, etti
sielld puhutaan kuitenkin, oliko, yli sadantuhannen yksilon méérésté, miké tietysti vaikut-
taa sitten koko lohikannan kehitykseen hyvin haitallisesti, koska kyseessé on haittalaji. Ja
sitten toki se vaikuttaa myds siihen ravinnonsaantiin ja koko kehitykseen sen lohikannan
osalta. Oli hyvi, ettd edustaja Kyllonen muistutti timén kyttyrdlohen vaikutuksesta, koska
mietinndssdhdn otettiin tdhdn maa- ja metsitalousvaliokunnassa hyvin vahva kanta siltd
osin, niin kuin kuuluukin. Elikka siis tima kalastusrajoitus koskee lohikantoja, mutta tdméa
kyttyrdlohi on kuitenkin huomioitu silld tavalla, ettd sen vihentdminen ja poistaminen hait-
talajina on tietysti tirkeétd timadn muun lohikannan elpymisen suhteen. — Kiitoksia.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen godkinde avtalet i proposition RP 9/2024 rd. Riksdagen godkinde lagforslaget
i proposition RP 9/2024 rd utifran beslutet i forsta behandlingen. Enda behandlingen av av-
talet och andra behandlingen av lagforslaget avslutades. Riksdagen godkinde beténkan-
dets forslag till uttalanden. Arendet slutbehandlat.
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