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Plenum

Torsdag 15.4.2021 kl. 16.00—18.26

5. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om dndring av gentekniklagen
Regeringens proposition RP 49/2021 rd

Remissdebatt

Talman Anu Vehvildinen: Arende 5 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till jord- och skogsbruksutskottet, som so-
cial- och hélsovardsutskottet och miljoutskottet ska lamna utlatande till.

For remissdebatten reserveras hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet. — Vi har ministern pa
plats, sa minister Kiuru presenterar drendet.

Debatt

17.14 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi geenitekniikkalakia. Lainmuutoksella
pantaisiin tdytdntoon EU:n yleisen elintarvikeasetuksen uudistuksen yhteydessa geenitek-
niikkadirektiiviin tehdyt muutokset. Uudistuksilla pyritd4n edistimaan muuntogeenisia or-
ganismeja koskevien hakemusmenettelyiden ldpindkyvyyttd EU:ssa seké tehostamaan ha-
kemuskasittelya.

Geenitekniikkalain muutokset koskisivat lupahakemuksia, jotka tehdddn muuntogeeni-
silld organismeilla tehtdvisti kenttidkokeista sekd niitéd sisdltdvien tuotteiden markkinoin-
nista. Kenttikokeet... [Halin44]

Puhemies Anu Vehvildinen: Anteeksi, ministeri Kiuru. — Pyydén, ettd palaverit kiy-
dian salin ulkopuolella. — Ministeri Kiuru, olkaa hyvé, jatkakaa.

...Ja tuotteiden saattaminen markkinoille EU:ssa ovat aina luvanvaraisia.

Liséksi on muistettava, ettd esitettdvat muutokset eivit kuitenkaan koskisi muuntogee-
nisid organismeja sisdltdvien elintarvikkeiden tai rehujen markkinointia. Niiden hyvéksyn-
tad kun sddnnellddn EU:ssa erilliselld asetuksella.

Lakiesityksen mukaan luvanhakijan olisi kirjattava geenitekniikan lautakunnalle toimi-
tettavaan hakemukseensa salassa pidettivét tiedot, joiden salassapito ratkaistaan jo ennen
tietojen toimittamista komissiolle ja muille jasenvaltioille ja ennen yleison kuulemista ha-
kemuksesta. Geenitekniikan lautakunta voisi vahvistaa salassapidon tiedoille, jotka voivat
vahingoittaa toiminnanharjoittajan etua. Lautakunta vahvistaisi salassa pidettavit tiedot
toiminnanharjoittajan pyynnosta.

Granskats
4.2



Punkt i protokollet PR 41/2021 rd

Tuotehakemusten ja kenttékokeiden tiedot olisi jatkossa toimitettava vakiotiedostomuo-
dossa EU:n komission keskitettyyn séhkoiseen tietojérjestelmién. Tdma yhtendistda ja te-
hostaa hakemusten kisittelyd EU:ssa.

EU-asetuksen tiytdntoonpanoon liittyvien muutosten lisdksi muutettaisiin myos geeni-
tekniikkalaissa olevia yleison kuulemista koskevia sddnnoksia. Muuntogeenisilla organis-
meilla tehtivid kenttdkokeita koskevaa yleison kuulemisaikaa lyhennettdisiin 60 péivisti
30 paivadn. Kuulemista ei tarvitsisi jarjestdé lainkaan tilanteessa, jossa kuuleminen voisi
vaarantaa ihmisen hengen tai terveyden tai potilaan tietosuojan. Muutokset yhtendistdisi-
vét kuulemisaikaa muiden EU-jésenvaltioiden kanssa ja lyhentéisivat hakemuskasittelyai-
koja.

Tarve lyhentdé kuulemisaikaa liittyy etenkin muutoksiin geenitekniikan kayton toimin-
taympaéristossd. Geenitekniikkasdéntelyn alkuaikoina EU:ssa ldhes kaikki kenttikoehake-
mukset koskivat muuntogeenisilld kasveilla tehtdvid peltokokeita. Nykyéan kuitenkin yli
90 prosenttia hakemuksista koskee kliinisié ladketutkimuksia, joita tehddin muuntogeeni-
sid organismeja sisdltdvilld 1adkkeilld tai rokotteilla. Niiden kohdalla yleison kuuleminen
voi joissakin tapauksissa johtaa hoidon viivdstymiseen tai yksilon terveystietojen paljastu-
miseen. Lakimuutoksen valmistelussa onkin jouduttu punnitsemaan keskenéén kansalais-
ten oikeuksia terveyteen, yksityisyydensuojaan ja ympéristotietoon ja toisaalta riittdvaan
kuulemiseen.

Arvoisa puhemies! Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman
pian. Vakiotiedostomuotoja koskevat sdénnokset tulisivat kuitenkin voimaan valtioneu-
voston asetuksella sdddettidvind ajankohtana, koska EU:n keskitettyd sahkoista tietojarjes-
telméd koskeva valmistelu on vield kesken komissiossa. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja nyt edustaja Harjanne.

17.18 Atte Harjanne vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministerille esittelysti. Téssé
esityksessidhén tosiaan EU:n asetuksen pohjalta tehdédén muutoksia tiedon toimittamiseen
ja kuulemisaikoihin. Perustelujen perusteella sanoisin, ettd ne ovat varsin selkeiti ja kan-
natettavia muutoksia, mutta ajattelin, kun geenitekniikkalaki on kyseessd, itse aiheesta
muutaman sanan sanoa.

Geenimuuntelu on yksi teknologia tai oikeammin joukko teknologioita muiden teknolo-
gioiden joukossa, ja sellaisena siti tulisi myos sdddelld. Ruokajarjestelma on kestdvén siir-
tymaén tarpeessa seké sen luontovaikutusten ettd ilmastopédstojen osalta, ja siihen tarvitaan
monenlaisia keinoja, jotta meidén tulevaisuuden ruokajirjestelmémme on sellainen, etti
planeetta sen télld vdestolld kestdd. Geenimuuntelu on yksi tapa parantaa sitd — ei mikdén
hopealuoti, mutta tydkalu, joka on syyté olla sielld pakissa mukana.

Euroopan unioni on kuitenkin erittdin tiukka geenimuuntelun siéntelyn suhteen, ja osin
myos kansalaisilmapiiri taitaa Euroopan unionin piirissé olla melko kriittinen. Téssé on te-
kemisen paikka, ja ndma tilastot, joihin ministerikin tdssé jo viittasi, kertonevat kasittaak-
seni siité, ettd elintarvikepuolella Euroopan unionissa geenimuuntelun tutkimus ja sithen
panostukset ovat hyvin pienii, koska se on niin vaikeata tehda. Ja kdytdnndssa se rajaa eri-
tyisesti pienid ja keskisuuria toimijoita kokonaan — tekee niiden aseman kasvinjalostuk-
sessa, elintarvikejalostuksessa hyvin vaikeaksi tiéllda — ja tdssd tietysti se tarkoittaa osin
myos sité, ettd EU on globaalisti takamatkalla.
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Tuore EU-selonteko valtioneuvostolta korostaa, ettd EU:n tavoitteiden ja toimien tulee
pohjautua tutkittuun tietoon, olla tiedepohjaisia, ja tdmé on yksi teemoista. Toivoisin, ettd
hallitus hyvin aktiivisesti potkisi Euroopan unionin geenimuunteluun liittyvéa sééntelya
tieteellisempédn suuntaan, niin etti tdmékin joukko teknologioita saataisiin yhteiskunnan
hy6dyksi Suomessa, Euroopassa ja maailmalla. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Viljanen.

17.20 Heidi Viljanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme nyt siis hallituksen esi-
tystd geenitekniikkalain muuttamisesta. Tama liittyy EU:n yleiseen elintarvikeasetuksen
uudistukseen. Geenitekniikkaahan kéytetddan hyddynnettiesséd sitd muun muassa elintar-
vikkeiden ja lddkkeiden tuotannossa, tutkimustoiminnassa ja diagnostiikassa. Geenitekno-
logian kéyttod sdddellddn geenitekniikkalailla, jota nyt ollaan muuttamassa, ja sosiaali- ja
terveysministerid ohjaa ja valvoo geenitekniikan kayttod. Geenitekniikkalailla pyritéén ni-
menomaan sédtelemdin geeniteknologian turvallista kdyttod, ympéristonsuojelua seké ih-
misille ja eldimille koituvien terveyshaittojen torjuntaa.

Keskeisend tdssd ehdotuksessa on nyt niin sanottuihin kenttdkokeisiin ehdotetun kuule-
misajan muutokset. Kuten ministeri esittelypuheenvuorossaan totesi, kenttikokeet voivat
olla esimerkiksi viljelykasvien peltokokeita tai kliinisié lddketutkimuksia. Ja nykyéén to-
della onkin niin, ettd yli 90 prosenttia hakemuksista koskee nimenomaan kliinisié laéketut-
kimuksia, joita tehdd&n muuntogeenisié organismeja sisiltévilla ladkkeilla tai rokotteilla.

Nyt ehdotetaan siis, ettd lyhennetddn muuntogeenisilld organismeilla tehtévid kenttéko-
keita koskevaa yleison kuulemisaikaa 60 pdivéstd 30 paivaén. Esitys vaikuttaa hyvélta, sil-
13 silld pyritddn harmonisoimaan kuulemisaikaa muiden EU-jdsenvaltioiden kanssa ja ly-
hentdmdin geenitekniikkalain mukaisia lupamenettelyjd. Tdmé ennen muuta parantaisi
Suomen Kkilpailukykyé kliinisten lddketutkimusten jirjestamisessd. Mikéli kyseessa olisi
kiireellinen ladkinnillinen toimenpide tai tutkimus tai hoito, jonka avulla pyritién turvaa-
maan ihmisen henki ja terveys, ehdotetaan néisté kuulemisajoista luopumista kokonaisuu-
dessaan. Ja kaikkiaan valmistelun aikana ilmennyt on, etté tdhan kuulemisaikojen lyhenta-
miseen suhtaudutaan padosin hyviksyvisti. Nédind aikoina néen, ettd tima on térkea ja edis-
tettdvd asia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Elo.

17.23 Tiina Elo vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kyseessé on tosiaan ldhinni teknisluon-
teinen muutos geenitekniikkalakiin, jolla toimeenpannaan EU-lainsdddantoa.

Geeniteknologia on ala, joka kehittyy valtavalla vauhdilla. Lainsédédéntd on pysynyt
péépiirteissddn samana 90-luvun alusta asti, mutta toimintaymparistd on muuttunut EU:ssa
huomattavasti varsinkin viimeisen kymmenen vuoden aikana. Uutena ovat nousseet eten-
kin muuntogeenisid organismeja siséltavit ladkkeet ja rokotteet, kun aiemmin tdmén lain-
sdddannon piirissé olivat 1dhinnd geenimuunnellut viljelykasvit. Ja kuten t4élla on todettu,
tavoitteena on helpottaa ja yhtendistdd hakemusten kisittelya ja helpottaa viranomaisyh-
teistyotd EU:n alueella.

Hallituksen esityksessd muutetaan salassapitoa koskevia sdddoksid. Toimivaltainen vi-
ranomainen voisi kuitenkin julkistaa néitédkin, jos se on valttimétontd ihmisten terveyden,
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eldinten terveyden tai ympériston suojelemiseksi. Tdma on tirkedd avoimuuden ja kansa-
laisten tiedonsaannin kannalta.

Toinen muutos liittyy yleison kuulemiseen. Suomessa on EU:n pisin kuulemisaika, 60
vuorokautta, ja timi osaltaan pidentdd lupakasittelyaikoja. Nykyéédn 90 prosenttia EU:ssa
suoritettavista gmo-kenttikokeista on kliinisid lddketutkimuksia tai potilaan hoitoa gmo-
valmisteilla, joilla ei vield ole myyntilupaa. Nyt tdssé hallituksen esityksen valmistelussa
on punnittu toisaalta kansalaisten oikeuksia ympéristotietoon ja toisaalta terveyteen ja tie-
tosuojaan ja esitetdén timén punninnan lopputuloksena, etti titd yleison kuulemista kent-
takokeissa lyhennetéédn 30 péivédn ja kuulemisista luovutaan, jos on kyse kiireellisisté 148-
kinnéllisistd toimenpiteistd, tutkimuksesta tai hoidoista, joiden tarkoituksena on ihmisen
hengen tai terveyden turvaaminen.

Arvoisa puhemies! On tirkedd, etté tdssdkin muutoksessa turvataan kansalaisten ympa-
ristdoikeudet, tiedonsaantioikeudet ja oikeus hakea muutoksia. Kuulemisajan lyhentdmi-
nen vaikuttaa perustellulta eiké ole aiheuttanut ristiriitaisia ndkemyksid, mutta on pidetta-
va huoli siitd, ettd tieto kuulemisista on helposti saatavissa, jotta halukkaat ehtivét pereh-
tyéd asioihin ja tarvittaessa hakea muutosta. Tdhén on lain toimeenpanossa kiinnitettdva
huomiota. Ympéristovaliokunnassa kdymme tdmén vield ldpi viivytyksettd mutta huolella,
kun annamme asiasta lausunnon.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lindén.

17.25 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Meilld on tiélld eduskunnassa hyvin laa-
ja-alaisesti erilaisia lakeja, ja toiset niistd heréttédvit suuria intohimoja ja voimakassanaisia
keskusteluja — viittaanpa vaikka ravintoloiden aukioloon taikka taksiliikenteeseen taikka
litkkennemaéérédrahoihin eri puolilla Suomea. Mutta sitten meilld on tdalld erittdin vaativaa
lainséddéantod, ja tuolla paperitulosteina ne ovat yleensi 200-, 300-, jopa 500-sivuisia mo-
nimutkaisia asioita. Téssé ministeri on esitellyt timén nyt késilld olevan hallituksen esityk-
sen erinomaisesti, ja kollegat Harjanne, Viljanen ja Elo omalta osaltaan ovat tdydenténeet
tata esittelya.

En kéy uudelleen ldpi, mitd tdmé laki nyt sisdltdd, mutta kun ministeri on paikalla, niin
haluaisin ministeriltd ihan lyhyen yleisluontoisen ndkemyksen: Téhén samaan aihekoko-
naisuuteen liittyy geenitekniikkalaki, toisiolaki, laki lddketieteellisestd tutkimuksesta, laki
kliinisestd lddketutkimuksesta ja biopankkilaki, ja ne ovat kaikki jollakin tavalla tyon alla
talld hetkelld. Ymmarrén, etté tdssé tilanteessa ei nyt ole mahdollista mitdén laajaa katsa-
usta néistd esittdd, mutta kun mainitsin ndma viisi lakia téssé, kysyisin ihan lyhyesti minis-
teriltd: eikds nyt ole vai onko niin, ettd erdét ndistd ovat hyvin pitkélle jo valmistelussa,
erddt ovat meille tulleet késittelyyn ja erditd suunnitellaan késiteltdvaksi mutta ndma liitty-
vit toisiinsa ja ovat kaiken kaikkiaan varsin monimutkainen ja vaativa lakitekninen ja ju-
ridinen ja lddketieteellinenkin kokonaisuus? — Kiitoksia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Laiho.

17.27 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Meilld on késittelyssé laki geenitekniikkalain
muuttamisesta. Siind esitetddn muun muassa kuulemisaikojen lyhentdmistd, ja timi on
kannatettava esitys. Nykyisin kuulemisaika on 60 vuorokautta, ja sitd ehdotetaan lyhennet-
tdvén 30 vuorokauteen. Tdméa nopeuttaa ja parantaa kliinisen ladketutkimuksen ja muunto-
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geenisten organismien tutkimuksen toteuttamisedellytyksid ja mahdollistaa sellaiset ladke-
tieteelliset toimenpiteet ja tutkimustoimenpiteet, jotka vaativat kiireellistd tutkimusta ihmi-
sen hengen tai terveyden pelastamiseksi. Samaan aikaan on tirkeda kuitenkin riittdvasti in-
formoida, viestid ndistd tutkimuksista niin, etté kansalaisilla, joihin ne liittyvét, on mahdol-
lisuus vaikuttaa niiden etenemiseen, jos on tarvetta.

Téélla edustaja Lindén nosti ndma eri lait, mitké liittyvat kliiniseen ladketutkimukseen.
Téma on todellakin aikamoinen viidakko tutkijoille tietdd ylipdatansa, mité eri lakeja tulee
noudattaa, ja niissd on jonkin verran jopa ristiriitaisuuksia keskenédén. Sen takia kysyisin
myoskin titd vihdn samaa asiaa ministeri Kiurulta: onko tésté tulossa nyt jotain sellaista
kokonaisuudistusta, jossa katsottaisiin, ettd ndmaé lait olisivat paremmin yhteen sopivia ja
helposti myoskin 10ydettivissd ja mydskin tulkittavissa samansuuntaisesti kentdlld? Mei-
dén on tietenkin térkedd Suomeen saada mahdollisimman paljon tutkimusta ja olla myos-
kin hyvéna tutkimus- ja innovaatioalustana, ja jos meiddn byrokratiamme on kovin jéyk-
kéa ja monimutkaista, niin se ei houkuttele tinne yrityksié, toisaalta myoskin karkottaa tut-
kijoita tutkimuksen parista. Ja toki me haluamme mahdollisimman paljon nimenomaan
suomalaisia tutkijoita tekeméén té4lld tutkimusta ja mydskin sitten jadvan Suomeen teke-
méén sita.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kivela.

17.30 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Téssd tosiaan on kyse EU-elintarvikeasetuk-
sen tdytdntoonpanosta ja harmonisoinnista EU-lainsdddannon kanssa, eli tdllainen suhteel-
lisen tekninen asia. Kiitos ministerille! Minusta esittelit timén hyvin.

Itse kdvin myds tdmén lausuntokierroksen lausunnot lépi, ja niissdkin padsiéntoisesti to-
dettiin, ettd tima on huolellisesti valmisteltu esitys ja kannatettava sellainen. Eli kovin ris-
tiriitaisesta asiasta téssi ei ole kyse, vaikka geenitekniikka toki on téllainen kontroversiaali
aihe. Mutta kun td4ll4 nostettiin esille esimerkiksi ruokajérjestelmékysymykset, niin kui-
tenkin minun mielesténi on tirke44 mainita, ettd tima esityshén ei koske gm-elintarvikkei-
ta eikd rehuja, eli sikdli ne ruokajarjestelmékysymykset menevit ehké vahin tdmén esityk-
sen ulkopuolelle, ja ministeri myds toi tdimén esittelysséén esille.

Minulla itselléni oikeastaan olisi kaksi ehkéd véhén téllaista spesifimpédd huomiota, jotka
liippaavat téta esitysta.

Ensimmaéinen on niihin salassapitoa koskeviin sdddoksiin, kun STM on tuonut esille,
ettdl tieteellisiin paneeleihin ja selvityksiin osallistuneiden henkildiden nimet ovat julkisia,
kuten toki ldhtokohtaisesti julkisuuslain mukaan ovatkin, mutta sitten koe-eldintoimintaan
ja toksisuustesteihin osallistuvien nimet salataan. Toki eldinkokeiden suhteen ainakin tal-
1akin hetkelld on jo, etté tekijoiden nimet piilotetaan, ja toki ndin voi ollakin, mutta itse ha-
luaisin tdsséd yhteydessd nostaa esille sen, ettd minusta on hieman ongelmallista, ja lainséa-
tdjand pohdituttaa se, ettd meilld on yhteiskunnassa sellaista toimintaa, joka ndhdién niin
kontroversiaalina, ettd sen toiminnan harjoittajien tdytyy piilottaa omat nimensé silloin,
kun he titd toimintaa tekevit.

Eli aika suuri téllainen eettinen ristiriita tissd tietenkin on. Sen takia haluaisin samalla
muistuttaa siitd, ettd koko EU, Suomi mukaan lukien, on sitoutunut padseméaén eldinko-
keista eroon. Ja nyt kun td4ll4 on useampikin ministeri paikalla, niin itse ainakin toivoisin,
ettd me saataisiin luotua sellainen kansallinen suunnitelma, jolla me [Puhemies koputtaa]
edistetddn néitd eldinkokeille vaihtoehtoisia menetelmid.
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Toinen oli [Puhemies koputtaa] tdimé edustaja Elon nostama kansalaisten ympéristooi-
keudet, josta olen samaa mieltd. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja tihén loppuun ministeri Kiuru, 3 minuuttia.

17.34 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Tédssé oli to-
della hyvid evéstyksid, ja varmaan valiokuntakasittelyssékin vield sitten kéytte néité lapi.

Mutta ehkd muutama nédkemys, kun tissd nyt Kiveld totesi noista salassapitosdannoksis-
td. Ajattelen, ettd se liikkumatila taitaa olla aika pieni, mutta annetaan valiokunnan tédtakin
asiaa katsoa.

Kun edustaja Lindén sen sijaan kysyi tistd isommasta kuvasta, niin siitd muutama sana
viela.

Silloin kun tdmé yleinen elintarvikeasetus vuonna 2017 otettiin EU:ssa tyon alle, niin
silloinhan nimenomaan otettiin timé tyon alle véhén samoilla perusteilla kuin tuo lista eri-
laisia lakiehdotuksia, joita meilld on tulossa ja joita on jo vuosia Suomessakin edesautettu.
Ndille kaikille yhteinen nimittéja on itse asiassa ollut se, etti on ldhdetty hakemaan tavoit-
teiden kautta selkedimpéi ja selkedsti vakaampaa ja ennustettavaa sdéintelykehystd néissi
asioissa.

Mutta samaan aikaan on sanottava, ettd on ldhdetty hakemaan mydskin kasvua ja tydl-
lisyyttd. Ja meidén yhteiskuntamme jonkinlainen pitkdaikainen haaste on ollut se, etté hal-
lituspohjasta riippumatta tissd kokonaisuudessa on ollut tosi paljon kivia kengéssi. Ei ol-
lut helppoa myoskién tuoda eduskuntaan néité asioita péadtettaviksi, koska olen katsonut,
ettd on ollut jo aikaisempia yrityksid saada asiat lipi ja sitten on palattu takaisin ldahtope-
sddn — ja nditd ei kannata monta kertaa tehdd, vaan meidén pitdisi pyrkié siihen, ettd me
saataisiin sitten kerralla priimaa. Ja sen osalta tdmé valmistelu on vield kdynniss&d monissa
néissd kokonaisuuksissa.

Minusta ehka on sanottava, etté toisiolakia joudutaan vield remppaamaan. Naissd muis-
sa kokonaisuuksissa on se, etté pitéisi kertaalleen ne nyt edes saada ténne kunnolla kisit-
telyyn niin, ettd se tyo kestéd sitten loppuun. Yritimme onnistua ndissé paremmin. Kysy-
mys ei ole vain ajan riittdvyydestd korona-aikana — néilld on eri valmistelijat kuin néilla
meidén korona-asioilla: kyll4 siind on niin paljon ollut kivid kdénnettivéna, ettd aina vaan
tulee uusia ongelmia eteen. Mutta olemme pyrkineet myds tétd kokonaisuutta edesautta-
maan.

Kylld miné pidén aivan olennaisina biopankkilakia ja titd geenitekniikkalakikokonai-
suutta, jotka liittyvét myoskin sithen terveysalan kasvun ohjelmaan, jota me olemme talla
yhdessé kovin paljon edistidneet. Eli siltd osin me tarvitsemme mydskin vakautta siithen,
ettd terveysalan kasvua voidaan edistéé, ja ndmaé tarjoaisivat meille sithen mahdollisuu-
den. Olisin my®&s valmis arvioimaan toisiolakia myoskin sen kéytdnnon toimivuuden né-
kokulmasta. Eli néité asioita ollaan sitten katsomassa myShemmin. Mutta kokonaisuuteen
ndmd liittyvit ja kaikilla on yhteinen teema, sen tydllisyyden ja kasvun edistiminen myos
talld terveysalalla. — Kiitos.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till jord- och skogsbruksutskottet, som social- och hélso-
vérdsutskottet och miljoutskottet ska ldmna utlétande till.
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