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Remissdebatt

Förste vice talman Paula Risikko: Ärende 3 på dagordningen presenteras för remissde-
batt. Talmanskonferensen föreslår att ärendet remitteras till finansutskottet, som de övriga
utskotten kan lämna utlåtande till senast 23.5.2024. 

Efter att finansminister Riikka Purras 10 minuter långa anförande följer en snabbdebatt i
fråga om de anföranden som ledamöterna anmält sig för på förhand. Debatten inleds med
en gruppanföranderunda där anförandena får vara högst 5 minuter långa. Övriga på för-
hand anmälda anföranden hålls i gruppanförandeordning och de får vara högst 5 minuter
långa. Talmanskonferensen rekommenderar att också de anföranden som hålls efter snabb-
debatten är högst 5 minuter långa. Dessutom kan jag ge ordet för repliker enligt eget över-
vägande. För debatten reserveras i detta skede högst tre timmar. Om vi inte inom denna tid
hinner gå igenom talarlistan avbryts behandlingen av ärendet och den fortsätter efter de öv-
riga ärendena på dagordningen. — Och nu minister Purra, varsågod.

Debatt

14.01 Valtiovarainministeri Riikka Purra (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, rouva pu-
hemies! Suomi elää taloudellisesti ankeaa aikaa. Taloutemme ei kasva kuluvana vuonna, ja
tulevinakin vuosina näkymä on varsin kituisa. Geopoliittinen tilanne ei helpota. Yhteinen
rahapolitiikka on Suomelle tällä hetkellä liian kireää. Investointien ja uusien työpaikkojen
kannalta taloustilanne on hauras, ja kuluttajien luottamusta koetellaan. Valtiontalous vel-
kaantuu lähes 13 miljardia kuluvana vuonna. Se on aivan liikaa.

Suomi on tarponut suossa finanssikriisin vuosista alkaen. Valtiovarainministeriön virka-
miehet ovat varoitelleet kestävyysvajeesta ja pahenevasta vanhushuoltosuhteesta jo kohta
kaksikymmentä vuotta, heitä ei ole kuunneltu viestin vaatimalla vakavuudella. Pitkään ke-
hittynyt ja koko ajan heikkenevä tilanne ei ole mikään yllätys, vaan se on ollut edellisten-
kin hallitusten ja valtiovarainministerien tiedossa. Tämä hallitus tarttuu täysin villiintynyt-
tä härkää sarvista, vaikka yleisö mylvisi ja buuaisi.

Väestörakenteemme selittää vain osan julkisten menojen kasvusta. Menoja on lisätty
reippaasti ja päätösperusteisesti, eikä niitä kaikkia suinkaan voida perustella koronalla tai
Venäjän hyökkäyksellä. Kyse on siitä, että katteettomia shekkejä on kirjoitettu liiaksi, kun
kerran oli rahaa, millä mällätä. Vasemmiston mukaan velassa ei ollut korkoriskiä, nolla-
korkoaika huumasi, eikä velkaa tarvinnut maksaa kuulopuheiden mukaan edes takaisin.
Ajatus on ollut, että maksellaan, jos jaksellaan. Nyt olemme siirtyneet vastuullisen ja oi-
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keudenmukaisen talouspolitiikan aikaan, ja näistä asetelmista hallitus antaa eduskunnalle
julkisen talouden suunnitelman vuosille 2025—2028.

Arvoisa puhemies! Valtion velanotto ja koko julkinen talous olisivat olleet kestämättö-
mällä uralla ilman kehysriihessä tehtyjä lisätoimia. Sopeutamme yhteensä 9 miljardia eu-
roa. Suoria ja pysyviä menoleikkauksia on uudesta 3 miljardista noin puolet. Hallitus piti
kiinni tavoitteesta vakauttaa julkinen velka, välttää liiallisen alijäämän menettely sekä py-
syä valtiontalouden menokehyksissä. Velkasuhde vakautuu vaalikauden lopulla noin 82
prosenttiin bkt:sta julkisen talouden suunnitelman luvuin.

Tämä hallitus kantaa vastuuta ja välittää tulevista sukupolvista. Emme voi antaa velka-
vuorta lapsillemme ja lapsenlapsillemme. Kyse on ylisukupolvisesta oikeudenmukaisuu-
desta. Moni toinen hallitus olisi saattanut todeta tilanteen ja nostaa kädet pystyyn. Me toi-
mimme, koska se on meidän velvollisuutemme. [Jussi Saramon välihuuto] Tällaiseen vas-
tuunkantoon vaikeassa tilanteessa punavihreä oppositio ei olisi kyennyt ikinä. Mitään to-
dellista ja konkreettista sopeutuspakettia ei olisi tullut. On moraalista itsepetosta kuvitella,
että kaikkia hallituksen toimia voi yksi kerrallaan vastustaa ja että kasvu hoitaa velan. [Ti-
mo Harakka: Te puhutte moraalista!] Varsinkin valtion käyttötalous pitää saada tasapai-
noon. Emme elä tulojemme mukaan. Epätasapaino on rakenteellinen, krooninen ja julme-
tun kokoinen.

Arvoisa puhemies! Säästöpäätösten tekeminen perustui poliittiseen kokonaisharkin-
taan, jotta taakka jakautuisi mahdollisimman reilusti ja laajalle koko yhteiskuntaan. [Vero-
nika Honkasalo: Ei kyllä jakaudu!] Kaikki osallistuvat tavalla tai toisella. Leikkaamme
varsinkin sieltä, mitä ei voida pitää valtion ydintoimintoina. [Välihuutoja] Esimerkiksi ke-
hitysapuun kohdistuu merkittäviä leikkauksia, samoin valtionavustustoimintaan järjestö-
sektorille. Valtionhallinto joutuu samoin tiukalle kulukuurille. Korostamme ydintehtäviä.
[Jussi Saramon välihuuto]

Näitä päätöksiä saa ja pitääkin kritisoida avoimessa yhteiskunnassa, mutta vähimmil-
lään voisi kuitenkin edellyttää, että kritiikkiin sisältyy uskottava vaihtoehto. En ole nähnyt
tähän mennessä 9 miljardin uskottavaa sopeutusvaihtoehtoa oppositiolta. [Timo Harakan
välihuuto] Jos puolueet eivät edes omista lähtökohdistaan — siis ollessaan oppositiossa —
kykene sellaista tuottamaan, miten ne ikinä kykenisivät siihen osana koalitiohallitusta, jos-
sa jokainen päätös on kompromissi ja neuvottelujen tulos? [Keskustan edustajat heiluttele-
vat vihkosta ilmassa — Hanna Kosonen: Täältä löytyy! — Markus Lohi: Keskustan vaih-
toehto, kannattaa tutustua!]

Hauras Suomi-neito saataisiin lopullisesti polvilleen julkisuudessa olleilla vasemmis-
ton 8 miljardin veronkorotuksilla. Lainanotto tuskin silti loppuisi, tämä viesti on tullut op-
position taholta selväksi. Jättimäiset veronkorotukset tässä himoverotuksen luvatussa
maassa ovat varma tapa saada rakas maamme näivettymisen kierteeseen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen merkittävin veropoliittinen toimi on yleisen arvonlisä-
verokannan nostaminen puolellatoista prosenttiyksiköllä. [Timo Harakka: Himoverotta-
mista!] Vaikka verojen kiristäminen on ikävää, on alv-korotus järkevä verrattuna esimer-
kiksi työn verotuksen kiristämiseen, mikä olisi hyvin lyhytnäköistä kannustimien ja talous-
kasvun kannalta. [Veronika Honkasalon välihuuto] Hallituksen toimenpiteiden ansiosta
työn verotus kevenee — käteen jää aidosti enemmän palkkapäivänä. Pyrimme muutoinkin
järkeä käyttäen verottamaan esimerkiksi haittoja — alkoholin ja tupakan verotus kiristyy,
karkin samoin. Polttoaineverotus kevenee edelleen vaalikauden loppua kohti. Suomi on
harvaan asuttu pitkien etäisyyksien maa, jossa talvi on pitkä. Siksi olemme realisteja ja
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kuulemme maakunnissa asuvien kansalaisten huolen. [Keskeltä: Kahden euron bensaa!]
Vastaavasti sähköautojen verotusta kiristetään.

Veropoliittisen linjan seurauksena kokonaisveroaste tasaantuu jääden noin vuoden 2023
tasolle tai sen alle vaalikauden loppua kohden. Hallitus ei nosta kokonaisveroastetta lähtö-
tasoltaan. Korotamme veroja, jotta julkisen talouden kestämätön tilanne saadaan vakautet-
tua.

Arvoisa puhemies! Julkisen talouden kehittyminen oikeaan suuntaan tarvitsee rinnal-
leen välttämättä talouskasvua. Tarvitsemme investointeja koko maahan, tarvitsemme uu-
sia työpaikkoja. Hallitus teki kehysriihessä päätöksen kasvupaketista. Talouskasvua edis-
tävä kokonaisuus koostuu investointien verohyvityksestä, 300 miljoonan satsauksesta Suo-
men kasvuyritysten rahoitukseen sekä tarvittaessa Fingridin ja Gasgridin pääomituksesta
ja napakammasta omistajaohjauksesta investointien edistämiseksi erityisesti Itä-Suomeen
ja Kainuuseen. Tarvitsemme kasvua koko Suomeen. Emme halua, että kantaverkon kapa-
siteetti muodostuu ongelmaksi missään päin Suomea. Toivon mukaan tämä julkisesti tehty
sitoumus vakuuttaa Suomeen mahdollisesti investoivat tahot siitä, että sähköä riittää ja sitä
tulee olemaan saatavilla.

Hallitus päätti myös ammattidieselin käyttöönotosta vuonna 2027 eli samaan ajankoh-
taan kuin edellisen hallituksen kuittaama EU:n uusin päästökauppamalli. Kuljetuskustan-
nusten hillitseminen on tärkeää raskaalle liikenteelle kilpailukykysyistä. Investointipaket-
timme suuntaa lisäksi satoja miljoonia euroja tiestön korjausvelkaan ja väyläverkon kehit-
tämiseen. Hallituksella on käytössään myös elinkeinopoliittinen varaus osana teollisuuspo-
litiikkaamme. Satsaukset tutkimukseen ja tuotekehitykseen tulevat kantamaan hedelmää
hieman pidemmällä aikajänteellä.

Kasvupanostukset tulee suunnata mahdollisimman tehokkaasti, koska ylimääräistä ra-
haa ei ole. Päätösten toimeenpano ja valvonta on erityisen tärkeää. On syytä muistaa, että
oppositionkin peräänkuuluttama yritystukien leikkaus tarkoittaisi isolta osin peruuttamista
parlamentaarisesta t&k-linjasta. Emme halunneet lipsua yhdessä sovituista tavoitteista.
Valtion tutkimus- ja kehittämistoimintaan valtion talousarviossa tarkoitettujen valtuuk-
sien ja määrärahojen yhteismäärä nousee vuoteen 2030 mennessä siten, että kokonaismää-
rä vastaa 1,2:ta prosenttia bkt:sta. Lisäykset ovat erittäin suuria: 194 miljoonasta 592 mil-
joonaan vuonna 2027.

Investointien houkuttelemiseksi luotu yhteisöveron hyvitysjärjestelmä koskee ensi vuo-
den loppuun mennessä aloitettavia suuria puhtaan siirtymän investointeja. Yhteisöverosta
maksettava hyvitys takaa sen, että sen saa vain kannattava yritys. Fiskaalinen, laskennalli-
nen verotuottoja suoraan laskeva vaikutus tulee vasta vuosien päästä. Saamme hyvän kas-
vuvaikutuksen toivottavasti nopeasti.

Teollisuussijoitukseen tehtävällä lisäpääomituksella tavoitellaan 900 miljoonan euron
rahoitusta Suomessa toimiviin kasvuyrityksiin. Tavoitteena on saada alkuun suomalaisia
menestystarinoita. Yrittäjät tarvitsevat näinä vaikeina aikoina tuekseen valtion leveitä har-
tioita ja erityisesti hallituksen tekemiä työmarkkinatoimia.

Arvoisa puhemies! Toivon, että nyt tehdyt lisäsopeutukset riittävät ja voimme keskittyä
kasvupolitiikkaan ja esimerkiksi teollisuuspoliittiseen strategiaan. Velkasuhde vakautuu
vaalikauden loppuun mennessä. Velan hallinta edellyttää kuitenkin sen linjan jatkamista,
minkä tämä hallitus on nyt toimillaan ja päätöksillään luonut. Vastuullisuuden on oltava
poliittisena asenteena ylivaalikautista, ja emme voi enää lähteä jakamaan rahaa kuten men-
neinä vuosina. Vaikka poliitikkojen on aina mukavampi jakaa rahaa kuin säästää, on jon-
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kun tehtävä nämä osin ikävätkin päätökset. Toivottavasti edessämme on valoisampia vuo-
sia. Jos vastuuttomuus jatkuisi, velkakatto tarkoittaisi muutakin kuin sanoja paperilla, sillä
ylivelkaantunut maa ei saa lainaa pääomamarkkinoilta. Suomen luotettava maine velan-
hoidossa pysyy näillä nyt tehtävillä päätöksillä.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia esittelystä. — Sitten mennään
ryhmäpuheenvuoroihin, ja ensimmäisenä edustaja Aalto-Setälä.

14.11 Pauli Aalto-Setälä kok (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvoisat kolle-
gat! Keskellä pahinta eurokriisiä Euroopan keskuspankin pääjohtaja Mario Draghi sanoi
keskuspankin olevan valmis kaikkiin tarvittaviin toimiin, ”whatever it takes”, euron pelas-
tamiseksi. Orpon hallitus on valmis kaikkiin tarpeellisin toimiin, jotta hyvinvointiyhteis-
kuntamme saadaan pelastettua. [Anne Kalmari: Paitsi hyväosaisilta!] Ja jotta näin voi toi-
mia, on meillä oltava totuudenmukainen käsitys siitä tilanteesta, jossa olemme.

Julkisen talouden suunnitelma vuosille 2025—2028 antaa realistisen kuvan Suomen ta-
louden tilanteesta. Meillä on yksinkertaisesti liian pieni kansantalous julkisen palvelun lu-
paukseen verrattuna. Yli vaalikausien jatkunut menojen lisääminen, kallis sosiaali- ja ter-
veyspalvelujen uudistus, muihin Pohjoismaihin verrattuna alhainen työllisyysasteemme,
pysähtynyt talouskasvumme ja tekemättömät työmarkkinauudistukset ovat johtaneet julki-
sen talouden alijäämien paisumiseen ja velkaantumisen kiihtymiseen. Viime vuonna Suo-
mi velkaantui EU-maista nopeiten.

Arvoisa puhemies! Suomen talouden pelastusoperaatiossa tarvitsemme realistisen tilan-
nekuvan lisäksi uskottavan toimintasuunnitelman. Siksi pääministeri Orpon hallitus sopi jo
hallitusohjelmassa kuuden miljardin sopeutuspaketista. Senhetkisen ennusteen mukaan
tuo sopeutus olisi riittänyt velkasuhteen vakauttamiseen. Syksyn ja talven aikana talouden
näkymät heikentyivät. Hallitus ei jäänyt katsomaan käyrien synkkiä kaaria katsomosta
vaan ryhtyi lisätoimiin heti ensimmäisessä kehysriihessään. Hallituksen ensimmäisen vuo-
den aikana sopima sopeutuspaketti yltää yli yhdeksään miljardiin euroon.

Lyhyellä tähtäimellä ankarista säästöistä yleensä ei seuraa mitään hyvää — siksi tehos-
tukset jäävätkin tekemättä. Mutta edessä ovat paremmat ajat. ”Hallituksen on toimenpiteil-
lään mahdollista pysäyttää julkisen velkasuhteen kasvu”, sanoi valtiovarainministeriön
kansantalousosaston ylijohtaja Mikko Spolander lauantaina. [Timo Harakan välihuuto] Jos
tilanne oleellisesti muuttuisi, tehdään tarvittaessa uusia päätöksiä. Emme aio jättää Suo-
men pelastamista kesken.

Arvoisa puhemies! Tämä hallitus on valinnut Suomen pelastamiseksi työn linjan. Us-
komme, että Suomen talous nousee vain työn ja yrittämisen kautta. Ne ovat hyvinvointiyh-
teiskuntamme palveluiden rahoittamisen perusta. Työtä tekemällä maksetaan ikääntyvän
väestömme palvelut, lapsiemme koulutus ja tulevien sukupolvien hyvinvointi ja turvalli-
suus. Siksi työllisyytemme on nostettava pohjoismaiselle tasolle, siksi uudistamme työ-
markkinoita ja sosiaaliturvaa, jotta kaikki kynnelle kykenevät pääsisivät töihin. Siksi ta-
voitteenamme on 100 000 uutta työllistä, joka vahvistaisi julkista talouttakin yli kahdella
miljardilla eurolla.

Tuoreet ennusteet kertovat rohkaisevan viestin hallituksen toimien vaikutuksista. Val-
tiovarainministeriön mukaan hallituksen uudistukset vahvistavat työllisyyttä jo ensi vuon-
na. Suomi uudistuu viime hetkellä.
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Arvoisa puhemies! Suomi nousee alhostaan sopeuttamalla julkisia menojaan ja mahdol-
listamalla yritystemme kasvun. Olen johtanut yrityksiä 30 vuotta, ja en usko, että kasvu
syntyy tämän salin tai edes hallitusten päätöksillä: kasvu syntyy yrityksissä osaamisesta,
investoinneista, innovaatioista ja rohkeudesta. Jos jotain voi hyvin hoidetusta yrityksestä
oppia, se on seuraava tutkimustulos. Menestyvä ja vastuullinen yhteisö keskittyy kolmeen
asiaan: uuden kehittämiseen, tehokkuuteen ja hyvinvointiin. Kaikki kolme tavoitetta ovat
yhtä tärkeitä, vain yhteen keskittyminen luhistuttaa, tasapainon säilyttäminen mahdollis-
taa menestyksen.

Orpon hallitus rakentaa yrityksille ennustettavamman toimintaympäristön ja varsin mer-
kittävän kasvupaketin. Neljän miljardin euron investointipaketilla hallitus vauhdittaa kas-
vua kaikkialla Suomessa. Ja mikä tärkeintä, hallitus nostaa osaamistasoamme. Suomi käyt-
tää koulutukseen ensi vuonna yli kymmenen miljardia euroa ja vahvistaa esimerkiksi pe-
ruskoulujen rahoitusta 200 miljoonalla eurolla, ja t&k-toiminnan rahoitusta lisätään miljar-
dilla eurolla, kuten olemme tässä salissa yhdessä sopineet.

Arvoisa puhemies! Pelastusoperaatiossa tarvitaan tilannekuvan ja toimintasuunnitel-
man lisäksi määrätietoista toimintaa. Tähän tämä hallitus on osoittanut olevansa valmis.
Tie parempaan ei ole helppo. Kehysriihessä tehtiin vaikeita päätöksiä. Päättäjien toimia ja
päätösten vaikutuksia on arvioitava kriittisesti, mutta on hyvä havaita kaksi asiaa. Ensin-
näkin uskottavaa vaihtoehtoista mallia emme tässä salissa ole kuulleet, ja odottamaan ei
voi jäädä.

Haluamme turvata hyvinvointiyhteiskuntamme tärkeät palvelut paitsi nykyisille myös
tuleville sukupolville: lapsille, aikuisille, vanhuksille. Palvelujen toteutuminen edellyttää
ennen kaikkea kestävää taloutta — ja luovuutta ja rohkeutta tehdä asioita uudella tavalla.
Onneksi ennusteissa on jo valonpilkahduksia loppuvuodelle. Ryhdytään hommiin, ei suo-
sion vaan suomalaisten tähden.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Junnila.

14.17 Vilhelm Junnila ps (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tämä hallitus palaut-
taa menokehyksen uskottavuuden ja ohjaa koko maan talouskasvun mahdollistavalle ural-
le. Teemme politiikkaa, jossa toissijaisesta ja jopa haitallisesta leikataan ja julkisin varoin
rahoitettuja toimintoja laitetaan vihdoinkin tärkeysjärjestykseen. Se on kaikkien veron-
maksajien hyväksi.

Edellinen hallitus hoiti kaikkia ongelmia velalla. Ongelmat jäivät, mutta rahat loppui-
vat. Marinin—Saarikon hallitus jätti helpoimmatkin toimet tekemättä, vaikka julkisen ta-
louden heikko tilannekuva ja sopeutustarve ovat olleet kauan tiedossa. Aiemmin puuttui
rohkeus tehdä hyvinvointivaltion turvaamisen edellyttämät päätökset. Ne tehdään nyt.

Viimeisen 15 vuoden aikana julkisen talouden velkasuhde on noussut huomattavasti.
Suunnitelmakaudella hallitus sopeuttaa julkista taloutta yhteensä yhdeksällä miljardilla eu-
rolla — viisi ja puoli miljardia euroa suorilla menosäästöillä, kaksi miljardia rakenteellisil-
la uudistuksilla ja puolitoista miljardia veropäätöksillä. Valtiovarainministeriön riippumat-
toman asiantuntija-arvion mukaan kokonaisuuden toteuttaminen riittää pysäyttämään
maamme velkasuhteen kasvun.

Arvoisa puhemies! Erityisesti kohonnut korkotaso asettaa paineita ripeälle toiminnalle.
Olisi tulevan kasvun näivettämistä, jos tähän ei nyt puututtaisi. Talouskasvu on tänä vuon-
na nollan tuntumassa, tuottavuuden kasvu on heikkoa, ja investointeja on niukasti.
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Viime vuonna talous oli taantumassa ja bruttokansantuotteen volyymi supistui. Opposi-
tio muistaa, mikä hallitus vastasi vuoden 23 budjetista. Ensi vuodelle talouden odotetaan jo
kasvavan 1,6 prosenttia. Haasteita riittää jatkossakin, kun väestö ikääntyy, puolustukseen
pitää panostaa ja monella kunnallakin on vaikeaa. Silti kokonaisveroaste ei nouse vaalikau-
den alkuun verrattuna eikä työn verotusta kiristetä.

Jatkossa työtulovähennys kylvää kasvun siemeniä parantamalla palkansaajan ja yrittä-
jän ostovoimaa. Haluamme lisätä työnteon kannustimia, madaltaa yritysten työllistämisen
kynnystä ja luoda Suomesta ennustettavan ja turvallisen investointiympäristön niin pienil-
le kuin suurille yrityksille.

Arvoisa puhemies! Teemme merkittävän ja vuosittain kasvavan lisäpanostuksen tutki-
mukseen ja tuotekehitykseen Business Finlandin ja Suomen Akatemian kautta. Tavoittee-
na on nostaa Suomen tutkimus-, kehitys- ja innovaatiorahoitus neljään prosenttiin brutto-
kansantuotteesta. [Timo Harakka: Tekö sen keksitte?] Lisäksi asetamme 300 miljoonan
euron lisäpääoman Teollisuussijoitukselle käytettäväksi kasvuyritysten tuotantoinvestoin-
teihin. Yksityisen pääoman osuus voi kasvattaa potin peräti 900 miljoonan euron kädeno-
jennukseksi pienille- ja keskisuurille kasvuyrityksille.

Mahdollistamme edellytykset suurillekin teollisuusinvestoinneille ja sitoudumme vah-
vistamaan sähköverkkoa, niin että jokainen energiaintensiivinen tuotantolaitos voidaan to-
teuttaa. Tulossa on raskaan liikenteen ammattidiesel ja mittavia panostuksia maamme tie-
ja rataverkkoon. Polttoaineveroon ja jakeluvelvoitteeseen jo teimme autoilijoita palvele-
via parannuksia. Myös luvituksen vauhdittaminen ja normien purkaminen kasvattavat tu-
levaisuuden versoja.

Arvoisa puhemies! Oppositio vastustaa kaikkia esityksiä, joilla karsitaan menoja [Va-
semmalta: Ei pidä paikkaansa!] tai parannetaan työllistämisen ja työllistymisen edellytyk-
siä. Kaikelle oppositio on sanonut ”ei”, ”ei” ja ”ei”. Tiedämme kuitenkin, että olette oi-
keasti tyytyväisiä, kun hallitus toteuttaa ohjelmaansa. Teiltä puuttui rohkeus tehdä päätök-
siä, ja sisimmässänne tiedätte, ettette tule hallituksen talous- ja työllisyystoimia perumaan.
Tiedätte, että ne on välttämätöntä tehdä ja että ne myös kannattaa tehdä. Vastustatte niitä il-
man, että joudutte vastuuseen olemattomista ja vaikutuksiltaan vahingollisista vaihtoeh-
doistanne.

Hallituksen linja on talouspoliittinen vakaus, työllisyys ja turvallisuus, [Antti Kurvinen:
Näivettyminen!] jotka luovat pohjan hyvinvointiyhteiskunnan palvelujen turvaamiselle.
[Antti Kurvinen: Vievät sen pohjan pois!] Vaikka maamme talous on surkeassa kunnossa
ja kaukana ovat ajat, jolloin saatoimme heristää Kreikalle sormea huonosta taloudenpidos-
ta, on hallituksen määrätietoinen politiikka antamassa meille ja tuleville sukupolville kaik-
ki edellytykset parempaan huomiseen. [Vasemmalta: Ei pidä paikkaansa!]

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindtman. [Hälinää
— Puhemies koputtaa]

14.22 Antti Lindtman sd (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies, ärade talman!
Aloitan sitaatilla: "Pettymystä on. Rokotetaan köyhiä, pienituloisia, eläkeläisiä ja lapsiper-
heitä, vaikka käsi sydämellä vannottiin, että heihin ei kosketa. Nyt he ovat ihan” — arvoisa
puhemies, muutan termiä — ”lirissä koko porukka." Näin totesi viime viikolla valtuusto-
ryhmän puheenjohtaja Tapio Lanki Haminasta. Lanki ei ole sosiaalidemokraatti, ei vasem-
mistolainen, ei vihreä, ei keskustalainen. [Antti Kaikkonen: Mikä puolue se oli?] Lanki
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johtaa perussuomalaisten valtuustoryhmää yhdessä maan perussuomalaisimmista kaupun-
geista. [Keskustan ryhmästä: Perussuomalainen!] He eivät ole pettymyksensä kanssa yk-
sin. Kylänraitit ja sosiaalinen media ovat täynnä kertomuksia petetyistä lupauksista.

Arvoisa puhemies! Suomi on ajautunut lisäleikkausten ja surkastumisen kierteeseen oi-
keistohallituksen virheiden vuoksi. [Ben Zyskowicz: Ai jaa, senkö takia?] Ensimmäinen
virhe oli rajata veropohjan vahvistaminen pois keinovalikoimasta. Toinen vakava virhe oli
työmarkkinakaaoksen aiheuttaminen, ja kohtalokkaimman virheensä Purran—Orpon hal-
litus teki, kun se laiminlöi kasvutoimet ja niiden mukana kaiken. Valtiovarainministeri
Purra julisti leikkaukset sosiaaliturvaan kasvutoimiksi ja rakensi budjetin mielikuvitus-
työllisyyden varaan, ja tulokset ovat sen mukaisia. [Sanna Antikaisen välihuuto]

Arvoisa puhemies! Vuosi on takana oikeistohallituksen valtaa. Suomalaisille luvattiin
satatuhatta uutta työpaikkaa, tähän mennessä on saatu 50 000 uutta työtöntä. Hallitus selit-
tää surkeaa kehitystä suhdanteella, mutta tosiasia on se, että muun euroalueen työttömyys
ei kasva. [Vasemmalta: Oho!] Suomalaisille luvattiin lopettaa velkaantuminen, nyt Purra
esittelee uuden ennätyksen velkaantumisessa. Keneltäkään ei pitänyt vaatia kohtuutto-
muuksia — ajetaan 17 000 uutta lasta köyhyyteen.

Hallitus lähettää satatuhatta uutta ihmistä toimeentulotukiluukulle, tuhannet joutuvat
muuttamaan kodeistaan asumistukileikkausten vuoksi, ja ikäihmisiltä vähennetään hoiva-
henkilökuntaa. Tilalle oikeistokabinetti tarjoaa lupausta sentin tai pari halvemmasta ben-
sasta ja oluttölkistä.

Johtopäätös on selvä: hallituksen talouslinjalta on pudonnut pohja pois. Suomi on ajettu
leikkauskierteeseen, todelliset kasvutoimet puuttuvat. Sen sijaan, että kehysriihessä olisi
tunnustettu tosiasiat, hallitus takertui kaksin käsin Purran saksiin. Hallitus vie Suomea vää-
rään suuntaan, ja suunta on viimeistään nyt muutettava.

SDP poistaisi kasvujarrun vakauttamalla työmarkkinat. Vahvistaisimme reilua työpe-
räistä maahanmuuttoa. Ottaisimme ikääntyneiden ja osatyökykyisten potentiaalin koko-
naan käyttöön, nostaisimme osaamistasoa ja kotiuttaisimme nyt muualle valuvia vihreitä
investointeja Suomeen.

Arvoisa puhemies! Hallitus kertoo tehneensä yhdeksän miljardin sopeutukset. Niistä
kaksi lepää työllisyyden paranemisen varassa. Tällä hetkellä tuo saldo ei ole kaksi miljar-
dia, ei yksi, ei edes nolla, vaan se on miinus miljardi euroa. [Vasemmalta: Oho! — Ben
Zyskowiczin välihuuto] Oikeistohallituksen tavoitteet ovat karkaamassa. Ei siis ihme, että
hallitus on keskittynyt pyytämään parempaa vaihtoehtoa.

Ärade talman! SDP skulle stärka de offentliga finanserna i samma omfattning som reger-
ingen, men med helt andra värdeval.

Eli tässä se nyt tulee: SDP vahvistaisi julkista taloutta samassa mittakaavassa kuin hallitus,
mutta erilaisilla arvovalinnoilla. Sitoudumme kehysriihen kolmen miljardin lisäsopeutus-
tasoon, mutta emme hyväksy jättileikkauksia ikäihmisten hoivaan, hoitotakuun romutta-
mista tai sairaaloiden yöpäivystysten lakkauttamista. Näiden sijaan karsimme satojen mil-
joonien eurojen edestä yritystukia, niitä, joita vielä ennen vaaleja kokoomus ilmoitti leik-
kaavansa.

Emme hyväksy opiskelijoiden, eläkeläisten tai työttömien toimeentulosta leikkaamista,
asiakasmaksujen korotuksia tai koulutuslupauksen pettämistä. Näiden sijaan luopuisimme
yksityisten terveysjättien lisätuista ja hillitsisimme vuokralääkärien käyttöä. Emme hyväk-
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sy Purran himoverotusta [Arja Juvosen välihuuto] eläkeläisten lisäverottamisella emmekä
puolentoista prosentin arvonlisäveron jättikorotusta, maltillisempikin riittää. Näiden si-
jaan peruisimme suurituloisimpien eli ministereiden tuloluokan veronkevennykset ja sää-
täisimme laajemman sokeriveron ja korottaisimme kaivosveroa.

Arvoisa puhemies! Lisäksi esitämme kolmen miljardin vaihtoehdon hallituksen kurjis-
tamiselle vaalikauden aikana. Ottaisimme laarin pohjalta mukaan myös suurituloiset ja va-
rakkaat. Vahvistamme veropohjaa uudistamalla osinkoverotuksen [Puhemies koputtaa] ja
säätämällä rahoitusmarkkinaveron ja lähdeveron. [Puhemies: Aika!] Uudistaisimme ap-
teekkitaloutta, kotihoidon tukea ja vähentäisimme työkyvyttömyyden kustannuksia. Vaih-
toehtoja on.

Arvoisa puhemies! On aika sanoa: Jo riittää Suomen surkastumiselle. [Puhemies: Ai-
ka!] Suomi pystyy parempaan. [Välihuutoja]

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. [Hälinää] — Seuraavaksi edus-
taja Lintilä.

14.28 Mika Lintilä kesk (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Toivon kyllä
tosiaan, että tänään täällä salissa pystytään yhdessä asialliseen keskusteluun. Meillä on sen
verran ihmisten arjen ongelmia ja vaikeuksia. 

Arvoisa puhemies! Suomi on vakavassa tilanteessa. Meillä kasvavat nyt työttömyys,
konkurssit ja velka, eivät valitettavasti talous ja ihmisten hyvinvointi. [Jenna Simula: Eikä
teidän kannatus!] Yksin tänä vuonna velkaa otetaan 12,9 miljardia lisää. Ilman töitä on lä-
hes 300 000 suomalaista. Reilun vuoden aikana työllisten määrä on vähentynyt 50 000:lla.
Yli 3 300 yritystä on mennyt konkurssiin. Talouden kasvua ei näy, eikä sitä ole. Edessä on
korkeintaan kitukasvua, ja tämä on kaikista huolestuttavinta. 

Kun tosiasiat ovat tällaiset, kannattaa hallituksen suhtautua vakavasti kaikkiin järkeviin
esityksiin, [Ben Zyskowicz: Näin teemme!] etenkin kun kehitys tosielämässä kulkee koko
ajan huonompaan suuntaan. Epävarmuus kodeissa ja työpaikoilla lisääntyy, näköalatto-
muus leviää kautta maan, ja luottamus yhteiskunnassa hupenee valitettavan nopeasti. Ym-
märrän, että hallitus halusi parantaa ihmisten kriisitietoisuutta talouden tilanteesta kauden
alussa. Nyt kriisitietoisuuden lisääntymisestä on kuitenkin siirrytty ihmisten ja yritysten
ennätysalhaiseen luottamukseen talouden kehityksen suhteen.

Arvoisa puhemies! Vaikeassa tilanteessa ajaudutaan helposti vaihtoehdottomuuteen.
Politiikka ajetaan tietoisesti ”pakko tehdä näin” -moodiin. Aina on kuitenkin vaihtoehtoja.
Keskusta esittää seitsemän—kahdeksan miljardin ohjelmaa Suomen talouden saamiseksi
kasvuun, sen uudistamiseksi ja talouden laittamiseksi oikeudenmukaisesti kuntoon. Ilman
kasvua ja työpaikkoja maamme velka- ja alijäämäongelmia ei saada kestävästi ratkaistua.
Keskustan mielestä tavoitteena pitää olla vähintään kaksinkertaistaa kasvuluvut. 

Siksi keskusta esimerkiksi toteuttaisi verohyvityksen myös pienten ja keskisuurten yri-
tysten investoinneille, verottaisi yrityksen sisään jätettäviä voittoja vähemmän kuin ulos
jaettavia, nostaisi alv:n alarajan 30 000 euroon, pitäisi kotitalousvähennyksen ennallaan
sekä nopeuttaisi tuntuvasti investointien luvituksia. [Antti Kaikkonen: Jotain tällaista on
kaivattu!] Valjastaisimme myös eläkerahan edesauttamaan investointeja nimenomaan ko-
timaahan. [Ben Zyskowicz: Kun joku ulkopuolinen on arvioinut, niin katsotaan sitten!] 

Tekisimme itäisestä Suomesta erityistalousalueen ja korvaisimme vain isoimpien kau-
punkien kanssa tehtävät MAL-sopimukset seutukuntakohtaisilla kasvusopimuksilla. [Ant-
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ti Kurvinen: Kelpaako tämä kokoomukselle?] Seutukaupungit ovat Suomen työllisyyden
selkäranka. 

Kannustaisimme myös alimman eläkeiän saavuttavia jatkamaan työelämässä tarjoamal-
la heille tuntuvan 20 prosentin veroporkkanan.

Arvoisa puhemies! Keskusta ei tietenkään uskottele, että talouden kasvu hoitaa kaiken.
Tässä tilanteessa joudutaan myös säästämään ja korottamaan veroja. Keskusta tekisi suo-
ria säästöjä puolellatoista miljardilla eurolla esimerkiksi valtionhallinnosta, kehitysyhteis-
työstä ja asumistuesta sekä korottaisi suurituloisimpien varhaiskasvatusmaksuja. 

Keskusta ei toteuttaisi veronmaksajille kalliiksi tulevaa tiettyä Turun-junaa, eikä myisi
valtion tuottavaa omaisuutta yksityisten sote-jättien katteiden paisuttamiseksi. Me emme
leikkaisi lapsiperheiltä, koulutuksesta emmekä sosiaali- ja terveyspalveluista. Me emme
imuroisi rahoja pois hyvinvointialueilta, vaan antaisimme alueille mahdollisuuden saada
taloutensa tasapainoon. 

Keskusta laittaisi yleishyödyllisten yhteisöjen, kuten ammattiyhdistysliikkeen, sijoitus-
tuotot verolle [Juho Eerola: Ettepä laittaneet viime kaudella!] ja antaisi verottajalle työka-
lut alustatalouden asianmukaiseen verottamiseen. Korottaisimme arvonlisäverotusta halli-
tusta vähemmän eli 25 prosenttiin ja pitäisimme alimmat verokannat ennallaan. [Antti
Kaikkonen: Se voisi olla järkevää kyllä!]

Arvoisa rouva puhemies! Luottamuksen palauttaminen ja tulevaisuudenuskon vahvista-
minen ovat nyt meidän päättäjien tärkeimmät tehtävät. Ilman luottamusta tulevaan Suo-
mea ei saada nousuun. Suomi pitää viedä reilun kasvun tielle. Talous pitää laittaa oikeu-
denmukaisesti kuntoon. Se on keskustan vaihtoehto, ja aina on olemassa vaihtoehto. [Antti
Kaikkonen: Jotain tämmöistä on kyllä kaivattu!]

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne.

14.33 Atte Harjanne vihr (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kirjailija Oscar Wil-
de totesi aikanaan, että kyynikko tuntee kaiken hinnan muttei minkään arvoa. Minä totean
nyt, että Orpon—Purran hallitus ei näytä ymmärtävän sen enempää asioiden hintaa kuin ar-
voakaan — lukuun ottamatta toki sipsejä, öylättiä ja nuuskamakuja.

Suomi tarvitsee nyt talouspolitiikkaa, jossa annetaan arvo ihmisille, luonnolle ja tulevai-
suudelle. Julkisen talouden kannalta on paikallaan nostaa neljä keskeistä näkökulmaa:
huoltosuhde, tuottavuus, luottamus ja ekologinen kestävyys.

Aloitetaan huoltosuhteesta. Suomen julkisen talouden haasteiden keskeinen juurisyy on
se, että työikäisen väestön osuus väestöstä pienenee. Julkisen talouden menot kasvavat sa-
malla, kun pula tekijöistä jarruttaa taloutta ja syö verotuottoja. Tässä tilanteessa meillä ei
ole varaa menettää nuoria syrjäytymisen kierteisiin tai antaa terveys- ja mielenterveyson-
gelmien syvetä.

Huoltosuhteen yhtälöä ei lopulta voi ratkaista ilman maahanmuuttoa. Itse asiassa ilman
sitä Suomen talouden tila olisi nyt paljon vaikeampi, kysykää vaikka valtiovarainministe-
riöstä.

Mitä hallitus sitten huoltosuhteen eteen tekee? Leikkaa nuorilta, heikentää terveysongel-
mien ennaltaehkäisyä ja torppaa työperäistä maahanmuuttoa. Ei näin.

Pelkästään työntekijöitä lisäämällä Suomen taloutta ei toki saada nousuun. Avainase-
massa on työn tuottavuus, joka Suomessa on laahannut verrokeista jo pitkään. Osaaminen,
tutkimus- ja tuotekehitys ja reilu kilpailu ovat tuottavuuden avaintekijöitä. Tuottavuuden
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osalta hallitus tekee jotain oikein: se panostaa tki-rahoitukseen, kuten viime kaudella par-
lamentaarisesti sovittiin. Tki-toimet jäävät kuitenkin ontoiksi ilman osaavia tekijöitä, ja tä-
män hallituksen hampaissa ovat sekä osaajien koulutus että maahanmuutto.

Reiluun kilpailuun ja markkinoihin tämä hallitus ei myöskään usko. Tehottomiin yritys-
tukiin ja verovinoumiin ei haluta puuttua edes tässä tilanteessa, vaikka ekonomistit ovat ni-
menomaan muistuttaneet, että ne ovat kasvun jarruja. Yritystukiin kajoaminen on kuulem-
ma vaikeaa. Ei se ole vaikeaa. Leuan vetäminen yhdellä kädellä on vaikeaa, se vaatii har-
joittelua. Yritystukien leikkaaminen vaatii vain poliittista tahtoa. [Ben Zyskowiczin väli-
huuto — Välihuutoja vasemmalta] — Meillä oli, kaikilla ei välttämättä ollut. [Ben Zysko-
wiczin välihuuto] — Kuka istuu nyt hallituksessa, ja kenellä on pääministeri? [Laura Huh-
tasaaren välihuuto]

Arvoisa puhemies! Talouden tärkein kulmakivi on luottamus, se, että ihmiset luottavat
toisiinsa, luottavat päättäjiin ja luottavat parempaan huomiseen. Tätä luottamusta on nyt
murennettu täyskäännöksillä vaalien alla luvattuun. Vielä pahemmin luottamukseen osu-
vat epäoikeudenmukaiset sopeuttamistoimet, joissa raskain taakka osuu pienituloisille. Ja
tämä nyt, kun luottamuksen merkitys vain korostuu myrskyisässä turvallisuustilanteessa.

Tästä päästäänkin neljänteen näkökulmaan, ekologiseen kestävyyteen, sillä luottamusta
tulevaan syö myös ilmasto- ja luontotoimien puute. Talous voi olla aidosti kestävä vain
luonnon ja ilmaston asettamissa rajoissa. Tämä ei ole mielipidekysymys, tämä on tieteelli-
nen tosiasia — tosiasia, jolta hallitus ummistaa silmänsä. Erityisen räikeää on se, että sa-
malla kun toimet ilmasto- ja luontotavoitteiden saavuttamiseksi puuttuvat, jatketaan ja jopa
lisätään ympäristölle haitallisia tukia — herätys! Sen pitäisi mennä niin, että saastuttaja
maksaa, ei niin, että saastuttajalle maksetaan.

Vihreä siirtymä on paitsi välttämätöntä päästöjen vähentämiseksi ja Suomen arvokkaan
luonnon vaalimiseksi myös mahdollisuus miljardimittakaavan vientiin ja huoltovarmuu-
den parantamiseen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen talouspolitiikan ongelmat ovat olleet samat alusta asti:
epäreiluus ja epäjohdonmukaisuus. Kaikkea perustellaan talouden tilalla, mutta sitä hei-
kentäviä päätöksiä tehdään yksi toisensa jälkeen.

Vihreät esittivät syksyllä vastuullisen vaihtoehtonsa hallituksen talouspolitiikalle, ja ke-
hysriihen alla evästimme hallitusta lisää. Vaikka valtiovarainministeri Purra on toistuvasti
kehunut johdonmukaista linjaamme, ei vihreiden ehdotuksia ole juurikaan kuultu — ei,
vaikka niille on vankkaa tukea talouden asiantuntijoilta. Niihin saa yhä tarttua, samalla kun
pöljimpiä päätöksiä olisi syytä peruuttaa, sillä nyt tarvitaan uskottavaa taloudenhoitoa, rei-
lua uudistamista ja haitoille hintalappu. Maalina pitää olla kukoistava, päästötön talous
luonnon asettamissa rajoissa. Arvon hallitus, saa suorittaa.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Sarkki-
nen.

14.39 Hanna Sarkkinen vas (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus tuli val-
taan lupauksella kohentaa Suomen taloutta ja työllisyyttä, mutta Orpon oikeistohallituksen
aikana tässä maassa ei ole kasvanut kuin työttömyys ja valtionvelka.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa linjattiin valtavat leikkaukset pienituloisten suo-
malaisten toimeentulosta, ja nyt kehysriihessä päätettiin panna sosiaali- ja terveyspalvelut
lihoiksi. Hallitus romuttaa suomalaista hyvinvointimallia. Köyhyyttä lisäävien sosiaalitur-
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valeikkausten lisäksi sosiaali- ja terveyspalveluita heikennetään. Hyvinvointialueiden re-
sursseja supistetaan, hoidon laatua heikennetään, hoitoonpääsyä vaikeutetaan ja hoidon
hintaa korotetaan. Samaan aikaan yksityiselle sektorille annetaan lisää Kela-korvauksia,
joista hyötyvät hintojaan nostavat yksityiset terveysjätit. Rahaa riittää siis pörriäisille mut-
ta ei peruspalveluihin. Vaikuttaa siltä, että te leikkaatte seurauksista piittaamatta. Köyhyys
ja pahoinvointi lisääntyvät, ja palveluita eivät pian saa kuin ne, joilla on paksu lompakko.
Tämä kaikki tulee lopulta kalliiksi, sillä terve ja työkykyinen kansa on myös talouden poh-
ja.

Arvoisa puhemies! Hallitus verhoaa ideologisen valintansa hyvinvointivaltion romutta-
misesta välttämättömyyden kaapuun. Vaihtoehtoja harjoitetulle politiikalle ei muka ole.
Tällainen tarina voi vedota joihinkin, mutta totuuden kanssa sillä on hyvin vähän tekemis-
tä, sillä vaihtoehtoja on aina.

Mikäli hallitus haluaa vahvistaa julkista taloutta, tulee katse kääntää entistä enemmän
tulopuoleen. Hallituksen arvomaailmasta kertoo paljon se, että merkittävin lisäverotuloja
tuova esitys liittyy arvonlisäverotuksen kiristämiseen. Arvonlisäveron korotus iskee ko-
vimmin pienituloisiin suomalaisiin ja kotimarkkinoilla toimiviin pieniin ja keskisuuriin
yrityksiin. Kun sosiaaliturvan indeksit on samaan aikaan jäädytetty, maksavat alvin koro-
tuksesta kalleimman hinnan köyhimmät suomalaiset.

Heikentyvä verotulokertymä on talouden haaste, mutta te ette ole valmiita tekemään tar-
vittavia verokertymää vahvistavia ja verotuksen tehokkuutta parantavia uudistuksia, kuten
karsimaan täysin kohtuutonta ja kansantaloudellisesti haitallista listaamattomien yritysten
omistajien osinkoverotukea. Suomessahan verotus keventyy, kun tuloasteikolla siirrytään
kaikista suurituloisimpiin.

Vasemmistoliitto on esittänyt toisenlaisen vaihtoehdon. Esitimme kehitysriihen alla yli
neljän miljardin euron edestä julkista taloutta vahvistavia verouudistuksia, jotka eivät ku-
rittaisi pienituloisia vaan osallistaisivat talkoisiin myös ne, joilla menee hyvin. Ei ole suo-
malaisten etu, että esimerkiksi ulkomaiset rahastot voivat hyötyä osakkeiden ja kiinteistö-
jen arvonnoususta maksamatta tänne veroja. Reilua ei ole myöskään se, että varakkaimmat
suomalaiset voivat välttää verot omaisuuden kasvusta siirtämällä kirjansa keinotekoisesti
ulkomaille. Mutta näihin verotuksemme porsaanreikiin hallitus ei ole halunnut puuttua.

Arvoisa puhemies! Julkisen talouden rakenteellisen alijäämän keskeinen syy on lisäksi
väestön ikääntyminen. Olemme kuitenkin viime aikoina saaneet hyviä uutisia, kun netto-
maahanmuutto on noussut ennätystasolle. Jos maahanmuutto säilyisi läheskään tällä tasol-
la, kääntyisi työikäisen väestön määrä kasvuun ja niin sanottu kestävyysvaje kuroutuisi pit-
kälti umpeen. Tämä helpottaisi julkisen talouden tilannetta huomattavasti. Mutta mitä te-
kee hallitus? Se on tuonut eduskuntaan tukun lakiesityksiä, joilla maahanmuuttoa pyritään
vaikeuttamaan. Hallituksen politiikka lähettää ulkomaalaistaustaisille viestin, että te ette
ole tervetulleita tänne. Tällaiseen viestintään meillä ei yksinkertaisesti ole maana varaa.

Myös heikko tuottavuuskehitys haastaa talouttamme. On hyvä, että tutkimukseen ja tuo-
tekehitykseen panostetaan. Käsittämätön sen sijaan on koulutuspetos. Opiskelijoilta ja am-
matillisesta koulutuksesta leikataan ja aikuiskouluttautumista vaikeutetaan. Tämä on ly-
hytnäköistä, sillä meidän tulisi kannustaa kaikkia nuoria opiskelemaan. Ei ole myöskään
realismia, että nuorena hankitulla tutkinnolla pärjäisi koko 40-vuotisen työuran. Koulutus-
leikkaukset eivät paranna tuottavuutta eivätkä työllisyyttä.

Arvoisa puhemies! Hallituksen politiikassa huonoa ei ole ainoastaan sen sisältö vaan
myös ajoitus. Suomi on taantumassa, ja useimmat ennustajat arvioivat tilanteen helpotta-
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van ehkä vasta ensi vuonna. Tunnettu tosiasia on, että mikäli finanssipolitiikkaa kiristää
taantuman oloissa, uhkaa se tukahduttaa kasvun sekä kasvattaa työttömyyttä ja alijäämää.
Nyt hallitus aikoo kiristää keskellä taantumaa. Pahimmassa tapauksessa tämä kasvattaa
työttömyyttä ja tappaa kasvun edellytykset, ja hallitus tulee näin itse luoneeksi tarpeita uu-
sille lisäsopeutuksille. En olisi yllättynyt, mikäli pian alkaisitte puhua uusien leikkausten
välttämättömyydestä, kun talous ei kasvakaan odotetusti.

Arvoisa puhemies! Hallituksen hyvinvointivaltiota tuhoava politiikka ei ole pakko, vaan
se on hallituksen valinta.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Andersson, Otto.

14.44 Otto Andersson r (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituspuolueilla oli
kehysriihessä hyvin vaikea tehtävä. Muun muassa talouskehityksen, vähentyneiden vero-
tulojen ja hyvinvointialueiden kasvavien menojen takia hallitus päätti lähes kolmen miljar-
din euron lisäsopeutuksesta. [Timo Harakka: Miksi verotulot vähenivät?] Ilman näitä pää-
töksiä Suomi joutuisi EU:n liiallisen alijäämän menettelyyn. 

Tässä on kuitenkin kyse paljon enemmästä kuin pelkästään EU:n menettelystä. Kyse on
ennen kaikkea Suomesta, lapsista ja nuorista ja meidän kaikkien tulevaisuudesta. Vakaa
julkinen talous on edellytys palveluiden turvaamiselle ja sille, että Suomi myös jatkossa on
pohjoismainen hyvinvointiyhteiskunta. [Timo Harakka: Ainakin Pietarsaaressa!]

Mutta Suomi on tällä hetkellä Pohjois-Euroopan velkaantunein maa. Maamme velkaan-
tumisaste on yksinkertaisesti liian korkea, ja valtionvelan menot kasvavat voimakkaasti.
Tämä velkaantumiskierre on katkaistava. Viime kesänä hallituspuolueet päättivät jo kuu-
den miljardin sopeutuksesta. Siksi on sanottava ääneen, että lisäsopeutus ei ole ollut help-
poa. Uudet päätökset ovat äärimmäisen vaikeita.

Ärade talman! För oss i SFP var det viktigt att en betydande andel av den nya anpassningen
skulle bestå av skatter, och skatternas andel är nu nästan hälften. Med tanke på tillväxten är
det viktigt att skatten på arbete eller företagande inte drabbas av häftiga skattehöjningar,
men den allmänna momsen höjs nu till 25,5 procent. Samtidigt är det oerhört viktigt att
matmomsen inte höjs. Detta skulle ha drabbat speciellt de med lägre inkomster. 

Regeringen avstår från indexjusteringen av inkomstbeskattningen 2025 i fråga om de
två högsta klasserna. Detta skärper  beskattningen för dem som tjänar mest. Det sparas ock-
så i hushållsavdraget, som främst används av bättre bemedlade. Däremot drabbas inte de
allmännyttiga samfunden. Det här är mycket viktigt med tanke på finansieringen av forsk-
ning, konst och kultur särskilt nu då tredje sektorn står inför svåra nedskärningar. Bra är
också att möjligheten för samfund att göra skatteavdrag för donationer till idrotts- och ung-
domsfältet utvidgas.

Ärade talman! För SFP är det viktigt att de nya nedskärningarna nu på ett mer balanserat
och rättvist sätt riktas till olika ministerier och samhällsområden. Vi har också velat und-
vika nya nedskärningar i de sociala förmåner som redan drabbats. Samtidigt är det viktigt
att direkta nedskärningar eller skattehöjningar inte riktas till de pensionärer som lever på
folk-, garanti- eller lägre arbetspensioner.

Arvoisa puhemies! On todella tärkeää, että tästä vaikeasta taloustilanteesta huolimatta hal-
litus ei leikkaa peruskoulusta tai varhaiskasvatuksesta, [Veronika Honkasalo: Koulutuk-
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sesta leikataan!] koska ne ovat parhaat keinot luoda kaikille lapsille yhdenvertaiset mah-
dollisuudet tulevaisuuteen. Siksi hallitus pitää kiinni perusopetukseen tehtävistä 200 mil-
joonan euron lisäpanostuksista. Vuosiviikkotuntien määrää lisätään, jotta kaikki lapset sai-
sivat paremmat mahdollisuudet oppia lukemaan, kirjoittamaan ja laskemaan. [Krista Kiu-
ru: Perusopetuksen valtionosuuksista leikataan!] Säilytämme myös subjektiivisen päivä-
hoito-oikeuden. 

Hoidon ja hoivan osalta säästöt tehdään siten, että hyvinvointialueiden velvoitteita sa-
malla vähennetään tai kevennetään. Kehysriihessä tehtiin tärkeä päätös, ettei keskussairaa-
loita vähennetä. On myös keskeistä, että toimenpiteet henkilöstöpulan helpottamiseksi teh-
dään nyt mahdollisimman nopeasti. 

Ärade talman! När nedskärningar görs är det viktigt att utvärdera och följa upp konsekven-
serna. Trots svår anpassning gör regeringen också viktiga riktade satsningar såsom 10 mil-
joner euro i stöd för vuxenutbildning inom branscher med akut behov. Dessutom beviljas
årligen 5 miljoner euro för att förbättra förutsättningarna för sysselsättning av kvinnor med
invandrarbakgrund. Det här är speciellt viktigt.

För att öka välmåendet riktas finansiering till ungdomsarbete i skolorna. Dessutom sat-
sar regeringen på chattjänster för psykisk hälsa och att förebygga skolmobbning.

Arvoisa puhemies! Suomea ei nosteta pelkästään leikkauksilla tai veronkorotuksilla. Vain
kasvu turvaa hyvinvoinnin ja palvelut tulevaisuudessa. Tarvitsemme uusia investointeja,
enemmän ihmisiä töihin ja useampia menestyviä yrityksiä. Jos saamme Suomen työlli-
syysasteen nostettua muiden Pohjoismaiden tasolle, voimme jatkossa välttyä sopeutuksel-
ta. 

On tärkeä tunnistaa, että Suomen talous ei ole kasvanut kunnolla yli viiteentoista vuo-
teen. Siksi hallitus päätti talouskasvua vauhdittavista lisätoimista. EK:n mukaan puhtaan
siirtymän investointipotentiaali Suomessa on yli 200 miljardin suuruinen. Se on myös yksi
tehokkaimmista keinoista ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi. Mutta pelkkä potentiaali ei
riitä. Meidän on saatava nämä investoinnit Suomeen talouskasvun vauhdittamiseksi. Siksi
hallitus valmistelee määräaikaisen verohyvityksen suurille teollisille investoinneille esi-
merkiksi akku- ja vetyhankkeisiin sekä fossiilivapaaseen terästeollisuuteen. — Kiitos,
tack.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Östman.

14.50 Peter Östman kd (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me suomalaiset olem-
me jälleenrakennuksen vuosien jälkeen tottuneet kansainvälisesti verrattuna erinomaiseen
elintasoon. Samaan aikaan maamme julkinen talous on ollut liian pitkään alijäämäinen, toi-
sin sanoen Suomessa on eletty nyt pitkään velaksi. Onkin syytä kysyä, ansaitsemmeko ny-
kyisen elintasomme vai olemmeko monilta osin siirtyneet passiivisiksi kuluttajiksi.

Värderade talman! När president Niinistö öppnade riksmötet för sex år sedan sade han:
”Om det plötsligt börjar heta ’nu har vi råd att öka utgifterna’ så kommer skuldsättningen
än en gång att förbli oåtgärdad. Samtidigt kommer vi allt närmare den dag då den verkliga
bördan av skuldsättningen börjar kännas i takt med att räntorna stiger.”

Värderade talman! Vi befann oss i det läget redan för ett år sedan.
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Arvoisa puhemies! Laadukas koulutus sekä toimivat terveyspalvelut ja turvallinen yhteis-
kunta edellyttävät kestävää taloutta. Yhteiskunnan toimintojen rahoittaminen velkarahalla
ei ole eettisesti kestävä toimintamalli, ja siksi hallitus on nyt joutunut tekemään näitä vai-
keita ratkaisuja. Nykyiset välttämättömät leikkaukset tekevät kipeää, mutta uutta kasvua ei
saada ilman rakennemuutosta. [Timo Harakka: Teillekö?] Kehysriihessä sovittuja 2 800
miljoonan euron sopeutustoimia valmisteltiin huolellisesti reilun kahden kuukauden ajan.
Työskentelyn pohjalta laadittiin työryhmän esitys. Sopeutustoimet on toteutettu niin, ettei-
vät hyvinvoinnin ja tulevaisuuden keskeiset rakennuspuut vaarannu. [Veronika Honkasa-
lo: Miesten kesken saunassa!]

Kestävä hyvinvointi perustuu työhön ja yrittäjyyteen. Jatkossakin Suomen menestys pe-
rustuu korkeaan osaamiseen. Hallitus pitää kiinni perusopetuksen rahoitukseen tehdystä
pysyvästä lisäyksestä.

Suuressa osassa maailmaa perhe on edelleen yhteiskunnan keskipiste. Olemmeko me
unohtaneet, että vielä pari sukupolvea sitten myös meillä hoidettiin iäkkäät vanhemmat ja
nuorimmat lapset kotona? Meidän on oltava realisteja ja tunnustettava huoltosuhteen vi-
noutuma: tulevaisuudessa on entistä vähemmän resursseja tukeutua julkisiin palveluihin
esimerkiksi vanhustenhoidossa, koska matalan syntyvyyden vuoksi työikäisiä veronmak-
sajia on yksinkertaisesti vähemmän. [Timo Harakka: Maahanmuuttajia, eikö niin?]

Kristillisdemokraateille perheiden ja lasten hyvinvointi on sydämenasia. Lapsilisien ja
kotihoidon tukien taso pysyy ennallaan. Lisäksi hallitus ottaa ensi vuoden alusta käyttöön
lapsikohtaisen korotuksen työtulovähennykseen eli niin sanotun lapsivähennyksen. Näillä
toimenpiteillä tähdätään myös syntyvyyden parantamiseen.

Arvoisa puhemies! Lasten ja nuorten hyvinvointiin sekä koulukiusaamisen ehkäisyyn
panostetaan. Samalla peräänkuulutamme perheiden kasvatusvastuuta: liian pitkään esi-
merkiksi opetusalalta on kuultu viestiä, että monet vanhemmat vierittävät kasvatusvastuu-
taan kouluille. Lasten kasvatus kuuluu ensisijaisesti vanhemmille, joille lähiyhteisöt toimi-
vat tukena. Jokaisen on herättävä näkemään oma lähipiirinsä, jotta useampi nuori uskaltai-
si katsoa tulevaisuuteen ja hankkia lapsia. [Veronika Honkasalo: Te lisäätte vanhempien
pahoinvointia!] Kristillisdemokraatit suhtautuvat lähtökohtaisesti torjuvasti ehdotuksiin,
joiden tiedetään lisäävän sosiaali- ja terveydenhuollon kustannuksia ja haittoja.

Arvoisa puhemies! Maatalous ei ole pelkästään elinkeino, vaan se on elinehto. Maata-
louden edellytysten turvaaminen on myös huoltovarmuutta. Siksi maatalouden tuista ei
myöskään leikattu, vaan maatalous-, elintarvike- ja biotaloussektorin elinkeinojen turvaa-
miseen panostetaan. Tarvitsemme lisää vientiä, jotta rahaa riittää myös tuleville sukupol-
ville. [Anne Kalmarin välihuuto]

Arvoisa puhemies! Uskomme, että järkevä suhtautuminen tosiasioihin, mutta myös
usko parempaan tulevaisuuteen on voimavara. Nykyisten kipeiden päätösten keskellä mei-
dän on kyettävä näkemään pidemmälle ja uskallettava muuttaa kestämättömiä yhteiskun-
tarakenteita.

Lopuksi, arvoisa puhemies: hallituksen uudella suunnalla Suomi on tulevaisuudessa taas
rakenteellisesti tuottava ja dynaaminen maa, [Puhemies koputtaa] jossa yhteiskunnan pal-
velut ovat järkevällä tasolla ja jokainen kansalainen osallistuu [Puhemies koputtaa] ja voi
kokea ylpeyttä suomalaisesta hyvinvoinnista.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Ja sitten edustaja Harkimo.
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14.55 Harry Harkimo liik (ryhmäpuheenvuoro): Arvoisa puhemies, ärade talman! Ta-
louskasvu on hyvinvoinnin ytimessä. Talouskasvun merkitystä korostetaan nyt liikaa vain
julkisen talouden tasapainon kannalta. Tärkeämpää talouskasvu on kuitenkin suomalais-
ten työntekijöiden ja yritysten kannalta. Talouskasvua tarvitaan siksi, että suomalaiset tie-
naisivat paremmin, ja talouskasvua tarvitaan siksi, että suomalaiset yritykset menestyisi-
vät paremmin ja kasvaisivat. Ja kun suomalaiset tienaavat paremmin ja yritykset menesty-
vät, tulee myös julkinen talous aikanaan tasapainoon. Eli on aina syytä alleviivata, että ta-
louskasvun tärkeimmät veturit ovat suomalainen työntekijä ja suomalainen yritys. Ihmi-
nen on tärkeä, ei valtio eikä kunta.

Tämä aika vaatii meiltä päättäjiltä erityistä nöyryyttä. Ei voi olla niin, että kun valtio vel-
kaantuu ennätysvauhtia ja etuja leikataan ja veroja kiristetään, niin täällä hallituksen mi-
nisterit ylimielisesti luettelevat, kuinka ja millä tavalla vaikka terveydenhuoltoa heikenne-
tään. Ei se ole suomalaisten ihmisten vika, jos hallitukset eivät saa velkaantumista kuriin
tai jos yritykset eivät menesty. Päättäjien pitää ymmärtää, että heidän päätöksensä vaikut-
tavat jokaisen ihmisen elämään, ja siksi pitää kantaa vastuu eikä päätösten merkitystä pidä
vähätellä. Ihmisten pitää pystyä myös kokemaan, että päätökset ja niiden vaikutukset ovat
oikeudenmukaisia. Tunne epäoikeudenmukaisuudesta lisää välittömästi vastakkainasette-
lua, ja kansalaisten yhtenäisyys kärsii. [Anne Kalmari: Juuri näin!] 

Suomen hyvinvointi on luotu kovalla työllä ja ahkeruudella. Nyt se kova työ ja ahkeruus
tarkoittavat eri asioita kuin 80 vuotta sitten, mutta ei perusajatus ole mihinkään muuttunut.
Metsäteollisuuden kehityksellä pääsimme kasvuun. Tukki- ja sahapuun jälkeen tuli sellua
ja paperia. Nokian kännykät antoivat meille käsityksen siitä, mitä tarkoittaa menestyä maa-
ilmalla kuluttajamarkkinassa. Metsäteollisuudesta ja Nokian verkoista on vieläkin apua,
mutta tarvitsemme uusia menestystarinoita.

Menestystarinat ovat mahdollisia. Katsokaa vaikka Tanskaa: Yksi ainoa lääkefirma on
pannut koko maan kansantalouden kuntoon myymällä laihdutuslääkkeitä. Tanskalaiset
muuten tienaavat kaikki läpi linjan tuhat euroa kuussa enemmän kuin suomalaiset. [Atte
Harjanne: Ne maksaa enemmän verojakin!] — Eivät maksa enempää veroja. — Siihen
meidän pitää pyrkiä, ja siihen tarvitaan yritysten menestystä ja talouskasvua. — Ärsyttävät
vain välihuudot, jotka eivät pidä paikkaansa. [Veronika Honkasalo: Pitää paikkansa! —
Aki Lindénin välihuuto] 

Katsokaa Ruotsia: On Ikeaa, on H&M:ää, on Spotifyta ja on paljon muuta. Ruotsalaiset
osaavat kehittää, markkinoida ja myydä. He ovat meitä edellä kaikilla mittareilla. [Timo
Harakka: Paitsi jääkiekossa!] Ruotsilla on työllisyys kunnossa ja julkinen velka hallussa, ja
työmarkkinat toimivat. Meillä ei näistä ole mikään kunnossa. Pelkästään Pohjois-Ruotsiin
he investoivat 120 miljardia euroa energiamurroksessa. Kysymys kuuluukin: jääkö Suo-
men rooliksi vain myydä halpaa energiaa ja valmiiksi koulutettua työvoimaa Ruotsin teol-
lisuudelle? 

Maahanmuutossa Suomi menee tilastojen taakse piiloon. Kysymys onkin: ovatko tilas-
toja nyt kaunistavat ukrainalaiset jäämässä Suomeen, kun sota aikanaan loppuu?

Arvoisa puhemies, ärade talman! Teollisista investoinneista erityistä huomiota pitäisi
laittaa energiamurroksen hyödyntämiseen, kaivosteollisuuteen ja puolustusteollisuuteen.

Kun ei ole rahaa maassa, Suomen pitää olla nopea. Tämä tarkoittaa sitä, että tavoitteena
pitää olla muun muassa maailman tehokkain luvitus, stabiilit työmarkkinat, sähkön ja lo-
gistiikan ennustettavat kustannukset, eli kaiken kaikkiaan kilpailuedun pitää olla maail-
manluokkaa. Pitää vaikuttaa niihin asioihin, joihin voi vaikuttaa.
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Kaivosteollisuus kaipaa eniten julkista tukea siinä vaiheessa, kun tulevia kaivoksia etsi-
tään. Maaperässämme on rikkautta, mutta sitä pitäisi etsiä aktiivisemmin. Suomen pitää
pyrkiä huoltovarmuuden takia omavaraisuuteen ja pitkän ajan jalostusketjuun. Suomen
maaperän rikkauksia pitää hyödyntää Suomen ja suomalaisten hyväksi. Vai luuletteko, että
voimme lähteä poraamaan öljyä Norjaan tai Saudi-Arabiaan? Se ei onnistu. 

Arvoisa puhemies, ärade talman! Kun pitää säästää, niin, hyvä hallitus, voisimme aloit-
taa omista avustajistamme. [Jenna Simula: Näytättekö mallia?] 

Lopuksi: [puhemies koputtaa] vienti pitää saada vetämään ja talous kasvuun. [Puhemies
koputtaa] Toistemme paitoja pesemällä emme pärjää. [Puhemies: Aika!] — Kiitos. 

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, kiitoksia. — Nyt on kaikki ryhmä-
puheenvuorot pidetty, ja nyt myönnän pääministerille kolme minuuttia, olkaa hyvä. 

15.01 Pääministeri Petteri Orpo: Arvoisa puhemies! Kiitos ryhmille puheenvuoroista.
Inspiroiduin edustaja Harkimon puheenvuorosta, kun puhuitte niin kauniisti Tanskasta.
Kävin siellä juuri eilen. Tanskassa todellakin asiat ovat paremmin. Siellä on korkeampi
työllisyysaste. Velkaantumisaste on 30 prosenttia — meillä 80 prosenttia. Siellä vienti ve-
tää, siellä tehdään investointeja, siellä yritykset kasvavat. Siellä on tehty juuri ne asiat, joi-
ta me olemme Suomessa tekemässä: [Välihuutoja vasemmalta] työmarkkinauudistuksia,
sosiaaliturvasta kannustava. Siellä kannustetaan investoimaan, on panostettu tutkimuk-
seen ja tuotekehitykseen, tehdään vientiponnisteluita ja niin edelleen.

Kaikki nämä löytyvät Suomen hallituksen ohjelmasta. Me haluamme, että Suomi on
yhtä dynaaminen talous kuin Tanska. Me haluamme, että meillä on tanskalainen työlli-
syysaste. Me haluamme, että meillä on myöskin tulevaisuudessa samanlainen pohjoismai-
nen hyvinvointiyhteiskunta kuin Tanskassa. [Aki Lindénin välihuuto]

Se vain on niin, että kun olen tutustunut nopeasti erityisesti SDP:n, keskustan ja vihrei-
denkin tässä kertomiin vaihtoehtoihin, niin niillä tätä muutosta ei tapahdu, ei sinne päin-
kään. [Välihuutoja] Jokaisen vaihtoehdon — erityisesti kiinnitin huomiota sosiaalidemo-
kraattien vaihtoehtoon — seurauksena Suomi olisi ensi kesänä liiallisen alijäämän menet-
telyssä. [Perussuomalaisten ryhmästä: Ai ai! — Välihuutoja vasemmalta] Velkaantumi-
nen jatkuisi. — Tuo edustaja Kurvisen tuolla heiluttelema vihreä kirja, teidän sopeutuksen-
ne, perustuu 4—5 miljardin täysin ilmaan jäävään kasvu- ja rakennepakettiin. Te tulette
varmasti huomaamaan, kun te teette oman harjoituksenne, kuinka vaikeaa on 9 miljardin
aikaansaaminen. Ja se tarvitaan, jotta Suomi ei ole liiallisen alijäämän menettelyssä.

Sen lisäksi, että me sopeutamme, me todellakin teemme niitä uudistuksia, joita Suomi
tarvitsee, jotta Suomi on hyvinvoiva maa myöskin tulevaisuudessa. Ja me viemme eteen-
päin työmarkkinauudistuksia. Me viemme eteenpäin sosiaaliturvan uudistamista. Me to-
teutamme miljardin panokset tutkimuksen ja tuotekehityksen innovaatioihin. Me panos-
tamme siis osaamiseen merkittävällä tavalla. [Välihuutoja sosiaalidemokraattien ryhmäs-
tä] Me pystymme pitämään huolta samaan aikaan tässä vaikeassa ajassa maanpuolustuk-
sesta ja sisäisestä turvallisuudesta. Me vahvistamme oikeusvaltiota lisäämällä määräraho-
ja oikeusjärjestelmän koko ketjuun. [Juho Eerola: Näin tapahtuu!] Minä ja hallitus todella
odotamme, että kun te jatkatte työtänne, niin te tuotte jotain sisältöä, todellista sisältöä,
konkretiaa. Viekään ne momenteille, jotta te voitte näyttää, että teillä on oikeasti vaihtoeh-
to. [Juho Eerola: Nyt olisi momentum!] Yhdet momentit löytyvät SDP:n kirjasta, ja ne ovat
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— yllätys, yllätys — veronkorotusmomentit, kolme ja puoli miljardia, jotka iskevät työ-
hön ja yrittämiseen. [Pia Viitasen välihuuto]

Kuten täällä — edelleen viittaan Harkimoon — Suomen menestys on perustunut työhön
ja ahkeruuteen, niin se on jatkossakin. Ja verottamalla se ei toteudu. [Antti Kurvisen väli-
huuto] Meidän pitää kannustaa työntekoon, yrittämiseen ja innovaatioihin, ja kaikkia näi-
tä, arvoisa eduskunta ja oppositio, hallitus tekee. Meidän ohjelmamme on kokonaisuus, ja
olen aivan varma siitä, että kun olemme loppuvaalikaudessa, niin se kasvu on lähtenyt voi-
makkaasti liikkeelle ja tilanne on parempi. [Vastauspuheenvuoropyyntöjä]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Debatointihaluiset edustajat voivat pyytää mi-
nuutin mittaista vastauspuheenvuoroa painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.
— Edustaja Haatainen, olkaa hyvä.

15.05 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pääministeri, pää-
titte siihen, että tarvitaan innovaatioita. Olemme tästä samaa mieltä, ja sehän parlamentaa-
risesti sovittiin: innovaatiorahoituksen nostaminen, tki-rahoituksen nostaminen. Mutta in-
novaatiot tarvitsevat myös osaavaa henkilöstöä. Nyt hallitus on monella tapaa leikkaamas-
sa siipiä aikuisväestön koulutukselta. Aikuiskoulutustuki ollaan lopettamassa. Ammatilli-
seen koulutukseen tulee nyt sadan miljoonan leikkaukset, joita suunnataan nähtävästi nyt
sitten aikuisten koulutukseen. Myös vapaa sivistystyö on kohtaamassa leikkauksia. Mo-
nesta kanavasta asiantuntijat sanovat, että nyt tulee leikkauksia nimenomaan tähän tär-
keään kysymykseen: miten voimme varmistaa sen, että meillä on myös osaava työvoima ja
että työntekijöiden ammattitaito voi kehittyä ja kasvaa? Ja siihen me tarvitsemme yhteis-
kunnan tukea ja järjestelmiä, jotka tätä vahvistavat.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lintilä, olkaa hyvä.

15.06 Mika Lintilä kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Me voidaan
varmaan täällä keskustella momenteista ja siitä, kuka leikkaa mistä, minkä verran ja mitä
veroja korottaa, mutta edelleen palaan siihen, että meidän suuri ongelma on tällä hetkellä
se, että ihmiset eivät luota hallituksen talouslinjaan. Ja se näkyy siinä, että ihmisten luotta-
mus — kuluttajien luottamus, yritysten luottamus — on ennätysalhaalla. Vaaleista on nyt
kuitenkin jo toista vuotta. Eli aika vaikea on mennä enää sen taakse, että hallitus tulee te-
kemään, tai niitten kirjausten taakse, mitä hallitusohjelmassa lukee. Ne pitäisi saada käy-
tännön toteutukseen ja sitä kautta sitten hakea ihmisiltä luottamus.

Talous on henkimaailman asioita. Se lähtee siitä, että kuluttaja luottaa siihen, että hänen
taloutensa on turvattua, ja yrittäjä luottaa siihen, että kuluttajat ostavat hänen tuotteitaan. Ja
kun tämä lumipallo ei kasva nyt, se päinvastoin sulaa, niin tämä on meidän talouden suurin
haaste. [Puhemies koputtaa] Ja tämä usko meidän pitää pystyä ihan yhteisesti palautta-
maan. [Jenna Simula: Keskusta tarjoaa uskoa!] 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkkö, olkaa hyvä.

15.07 Saara Hyrkkö vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen lopen kylläs-
tynyt hallituksen vuoroin voivotteluun ja vuoroin kehuskeluun siitä, kuinka vaikeita pää-
töksiä olette joutuneet tekemään. Kun eivät nämä päätökset ole vaikeita teille. Ne ovat vai-
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keita niille sairaille, jotka eivät pääse hoitoon ajoissa. Ne ovat vaikeita niille opiskelijoille,
joilla ei ole varaa käydä koulua loppuun. Ne ovat vaikeita niille pienituloisille, joilla eivät
riitä rahat ruokaan tai lääkkeisiin, ja ne ovat vaikeita niille lapsille, jotka jäävät ilman tar-
vitsemaansa turvaa, kun sosiaalihuoltoa saksitaan. 

Te puhutte rohkeudesta, mutta jostain syystä se rohkeus jäi puuttumaan, pupu meni pök-
syyn, kun olisi pitänyt asettaa haitoille asianmukainen hinta, laittaa saastuttaja vaihteeksi
maksamaan, puuttua niihin taloutta vääristäviin, tuottavuutta jarruttaviin ja ympäristölle
haitallisiin yritystukiin.

Arvoisa pääministeri, vielä ennen vaaleja kokoomuskin vaati yritystukien merkittävää
karsimista. Te voitte toki mennä opposition selän taakse piiloon, syyttää muita puolueita
siitä, että nyt teidän hallituksenne ei ole kyennyt näistä yritystuista leikkaamaan. Tai te
voitte kantaa vastuuta ja kertoa suomalaisille, miten on mahdollista, että oli helpompaa lei-
kata lapsilta ja nuorilta kuin yritystuista. [Ben Zyskowicz: Onneksi te leikkasitte ne yritys-
tuet omalla vuorollanne!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Meriluoto, olkaa hyvä. 

15.08 Laura Meriluoto vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ja arvoisa halli-
tus! Te ette vain vähän nakerra hyvinvointivaltiota näillä päätöksillä, vaan iskette sen
kimppuun isolla lekalla seurauksista välittämättä. Ja te väitätte, että tämä on vastuullista ta-
louspolitiikkaa, mutta tosiasiassa teidän politiikkaanne ohjaa kristallinkirkas oikeistolai-
nen ideologia. Väitätte, että tämä teidän vimmattu leikkaamisenne on välttämätöntä. Se-
kään ei pidä paikkaansa. Ei ole mitenkään pakko esimerkiksi tiputtaa arviolta 17 000 lasta
köyhyyteen. Vaihtoehtoja on esitetty. 

Väitätte myös, että pelastatte hyvinvointivaltion, mutta tosiasiassa teette sen rakentajille
sellaista tuhoa, mitä ei jälkikäteen niin vain korjatakaan, joten arvoisa hallitus, tähän men-
nessä erityissuojelukseenne ovat päässeet keksit, sipsit ja suurituloiset. Voisitteko harkita,
että jatkossa samalla päättäväisyydellä torjuisitte esimerkiksi lapsiperheköyhyyttä? [Vero-
nika Honkasalo: Erittäin hyvä!] 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tuppurainen, olkaa hyvä.

15.09 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuunnellessani
ministereiden puheenvuoroja en voinut välttyä huomaamasta, että ministeri Purran puhees-
sa oli merkillepantavan paljon korulauseita ja pääministeri Orpo taas oli varsin ylimieli-
nen. Ei tästä voi muuta päätellä, kuin että syynä on tämä hallituksen talouspolitiikan heik-
ko tulos. Talous sakkaa ja työllisyystavoitteet karkaavat ja velkaakin on ennätysmäärä.
Tätä samaa nyt tässä julkisen talouden suunnitelmassa luvataan lisää. Suomi uhkaa ajautua
leikkausten kierteeseen ja näivettymisen tielle. Tämä se on se politiikka, jota suomalaisille
tarjoatte, ja samaan aikaan ainoat kohteet, jotka ovat tämän Purran oikeistohallituksen eri-
tyissuojeluksessa, ovat tämän maan suurituloiset ihmiset, joita suositaan veronalennuksil-
la, yritystuet, joihin edelleenkään ei tohdita koskea, [Juho Eerolan välihuuto] ja yksityinen
terveysbisnes, jolle annetaan lisää tukea. On aivan selvää, että tälle tarvitaan parempi vaih-
toehto. Ja kyllä — kyllä suomalaiset sanovat, että jo riittää.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Marttinen, olkaa hyvä.
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15.11 Matias Marttinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Nyt kun
olemme päässeet lukemaan näitä opposition ehdotuksia, niin kyllä kieltämättä käy mieles-
sä se, että oletteko te vaikka SDP:ssä ollenkaan tiedostaneet ja ymmärtäneet, miten vakava
Suomen julkisen talouden tilanne on. [Antti Kurvisen välihuuto] Me tarvitsemme siis voi-
makkaita toimia heti tästä hetkestä eteenpäin, jotta velkaantuminen saadaan nyt hallintaan.
Sen sijaan näissä SDP:n lakanoissa on valtavasti ilmaa. Aivan kuin tyhjää tynnyriä koput-
telisi, pelkkä kumina kuuluu. [Timo Harakka: Sanokaa esimerkki!] Satojen miljoonien
osalta on todettu pelkästään säästöjä, jotka ovat vaikka määräaikaisia, ja samaan aikaan te
ette tuo minkäänlaisia toimenpiteitä vaikka työllisyyden kasvun osalta taas vastaavasti
esille. SDP:n linja on siis kiihtyvä velkaantuminen ja voimakkaat veronkorotukset. Edus-
taja Lindtman, niilläkö tämä maa tästä suosta nousee? Voin sanoa teille, että ei nouse. Hal-
lituksen linja on vastuullinen. Tuomme työntekoa, kasvua, ja laitamme velkaantumisen ku-
riin. Tällä linjalla on hyvä jatkaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen, olkaa hyvä.

15.12 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Valitettavasti Or-
pon hallituksen kehysriihen lopputulos on samaan aikaan epäoikeudenmukainen ja teho-
ton. [Timo Harakka: Kyllä!] Te teette rajuja arvovalintoja, te leikkaatte voimakkaasti ih-
misten välttämättömistä peruspalveluista. On sitten kysymys lastensuojelusta tai vanhus-
ten hoivasta, te teette äärimmäisen rajuja leikkauksia välttämättömiin sosiaali- ja terveys-
palveluihin samaan aikaan tekemällä Suomesta Pohjolan arvonlisäverokuningattaren, hi-
moarvonlisäverottajan, ja tekemällä myös muita leikkauksia ja veronkiristyksiä te näive-
tätte kasvun.

Keskustan vaihtoehto — mitä ilmeisesti pääministeri ei ollut vielä ehtinyt lukemaan,
kun oli ilmeisesti avustajien puutteellisten tietojen varassa — pitää sisällään todellakin 4—
5 miljardia kasvutoimia ja uudistuksia, joilla pystytään vahvistamaan julkista taloutta,
mutta meillä on myös oikeudenmukaisempaa veropolitiikkaa ja säästöä yli 3 miljardia. Yh-
teensä keskustan mallissa säästettäisiin yli 11 miljardia, kun lasketaan meidän vaihtoehto-
budjettimme ja meidän kehysvaihtoehtomme. [Eduskunnasta: Kenen laskelma? — Puhe-
mies koputtaa] Me leikkaisimme muun muassa asumistuesta, panostaisimme harmaan ta-
louden torjuntaan.

Ihmettelen, [Puhemies koputtaa] puhemies, loppuun sanottuna, miksi hallitus esimer-
kiksi ei yritä suitsia harmaata taloutta nykyistä enempää.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyvä.

15.13 Jenna Simula ps (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies! Kyllä nyt oppositios-
sa kauhistellaan kulunutta vuotta, vaikka jokainen ymmärtää varsin hyvin, miksi vuosikau-
sien aikana on nykytilanteeseen jouduttu. On luvattu sitä, luvattu tätä ja jaettu ympäriinsä
rahaa, mitä ei ole. [Antti Kurvinen: Lupaatte kurjuutta kaikille!] Vaikeat päätökset jätettiin
tälle hallitukselle, ja me teemme ne vaikeat päätökset suomalaisten tähden. Oppositiossa
sen sijaan turvaudutaan pelkkiin taikatemppuihin: [Antti Kurvinen: Meillä on vaihtoehto!]
yritystuet leikkuriin, harmaa talous kuriin. Kuulostaa helpolta, mutta eipä onnistunut, kun
te olitte kaikki vielä ihan äsken hallitusvastuussa.
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Arvoisa puhemies! Keskustan tyhjä paperi vaihtui tällä kertaa paperiin, joka on täynnä
miljardien kokoisia aukkoja. [Antti Kurvinen: Vastauspuheenvuoro! — Markus Lohi:
Vastauspuheenvuoro!] Lisäksi ajatte eläkeryöstöä ja nelinkertaista asumistuen leikkausta,
ja haluatte rajata jopa leskeneläkkeitä ja potkia eläkeläisiä töihin. [Antti Kurvinen: Vas-
tuullisia päätöksiä!] SDP:n vaihtoehdossa puolestaan kurmootetaan maaseutua oikein olan
takaa, haette säästöjä maataloustuista [Puhemies koputtaa] sekä työkoneiden, polttoainei-
den ja polttoturpeen verotuista. [Puhemies koputtaa] Onpa oikeudenmukaista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, olkaa hyvä.

15.14 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vauhdikasta kes-
kustelua. — Palaan valtiovarainministeri Purran alkupuheenvuoroon: Rinnastitte tehotto-
mat yritystuet ja tki-investoinnit. Tottahan toki yrityksiä kannattaa tukea silloin kun on
markkinapuute, ja tki-investoinnit ovat yksi tämmöinen klassinen esimerkki siitä, mutta ei-
hän tässä ole kyse tästä, vaan siitä, että edelleen on suoria tukia ja erityisesti erilaisia vero-
vinoumia, joilla vääristetään kilpailua ja pidetään tehottomuutta yllä. Voi olla, että edelli-
nen hallitus ei tehnyt tässä tarpeeksi, ja oltaisiin haluttu tehdä enemmän, mutta nyt vallassa
on tämä hallitus, ja ei siihen oikein selitykseksi kelpaa se, miksei aikaisemmin tehty. Kiin-
nostaisi kuulla.

Kun katsotaan julkisen talouden suunnitelmaa ja tulevia vuosia, niin erityisesti kahteen
kysymykseen haluaisin nyt vastauksen, jotta osaan arvioida sitä. Ensimmäinen on se, min-
kä toistan jälleen: mikä on hallituksen tavoite työperäiselle maahanmuutolle Suomessa tu-
levina vuosina? [Jenna Simula: Ei ainakaan teidän tavoite!] Toinen on: milloin ja mitä toi-
mia hallitus aikoo tuoda pitääkseen ilmasto- ja luontotavoitteensa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Otto Andersson, varsågod.

15.16 Otto Andersson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, ärade talman! Oppo-
sitiolla on kovat puheet mutta hyvin laihat eväät. Kaikki hallituksen sopeutustoimet perus-
tuvat virkavalmisteluun, eivät tähän SDP:n ryhmäkanslian PowerPointiin. On hyvä, että on
vaihtoehtoja, mutta olisi vielä parempi, että olisi uskottavia vaihtoehtoja, joissa on myös
vaikutusarviot, ja olen varma siitä, että SDP toimittaa omat vaikutusarvionsa ja myös ne
edelliset vaikutusarviot tässä lähiaikoina, [Laura Huhtasaari: Ei niitä tule!] niin että saam-
me keskustella faktojen pohjalta jatkossa. 

Täällä kollegat sanoivat, että hyvätuloiset ovat hallituksen erityissuojelussa. Erityissuo-
jelussa on ennen kaikkea peruskoulu, [Välihuutoja] johon hallitus panostaa 200 miljoonaa
euroa pysyvästi lisämäärärahoja näinä vaikeina talousaikoina, ja se on kyllä ehkä yksi tär-
keimmistä tulevaisuusinvestoinneista, mitä voi tehdä.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen, olkaa hyvä.

15.17 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oikeudenmukai-
suus on minustakin politiikan tärkein asia. Valitettavasti hallituksen politiikka ei ole oikeu-
denmukaista. Suurituloisten verotus kevenee edelleen riihipäätöstenkin jälkeen samalla,
kun pienituloisilta leikataan. Olutveroa kevennetään enemmän kuin nuorten toisen asteen
koulutuksen maksuttomuuden rajaamisella säästetään. [Juho Eerolan välihuuto] Sosiaali-
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ja terveydenhuollon peruspalveluista leikataan, samalla kun rahaa riittää terveysjättien kat-
teen kasvattamiseen.

Suomen julkisen talouden haasteet ovat täysin todellisia, mutta sopeutusten on oltava oi-
keudenmukaisia ja päätösten on oltava myös kestäviä. Perustason sote-palveluista leikkaa-
minen on kuin hölmöläisten peiton jatkamista: raskaiden palveluiden kysyntä ja kustan-
nukset tulevat kasvamaan ja ihmisten työkyky heikkenee. On kyseenalaista, tuleeko riihi-
päätöksillä, sote-säästöillä, aitoja säästöjä. Kysyisinkin: onko hallitus arvioinut, paljonko
sote-säästöjen negatiiviset vaikutukset tulevat pitkällä jänteellä maksamaan? [Vasemmal-
ta: Hyvä kysymys!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Östman, olkaa hyvä.

15.18 Peter Östman kd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tässä puhu-
taan edelleen paljon haitallisista ja turhista yritystuista. Sipilän hallituskaudella tästäkin
käytiin vilkasta keskustelua julkisuudessa, ja se johti siihen, että asetettiin parlamentaari-
nen työryhmä, jota johti silloinen edustaja Mauri Pekkarinen, ja tämä loppuraportti luovu-
tettiin silloiselle elinkeinoministeri Mika Lintilälle vuonna 18 huhtikuussa. Työryhmä an-
toi tehtäväksi, että kehitettäisiin yritystukia, katsottaisiin läpi vielä tarkemmalla silmällä.
Edellisellä hallituksella oli neljä vuotta aikaa [Saara Hyrkön välihuuto] katsoa nämä yri-
tystuet. Te ette leikanneet sentin senttiäkään, [Välihuutoja] nyt te huudatte, että meidän pi-
täisi. Nyt kysyn sitten vihreiltä: ovatko alennetut verokannat, niin kuin ruoka ja rehu, joka
luetaan yritystueksi, hotelli- ja ravintolapalvelut, lääkkeet, sanoma- ja aikakauslehdet,
alennettu valmistevero dieselille ja niin edespäin, [Puhemies koputtaa] ovatko nämä kaik-
ki turhia yritystukia teidän mielestänne? Tässä on listaa seitsemän miljardin edestä. [Antti
Kurvinen: Hyvä puheenvuoro!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoro, edustaja Hyrkkö, olkaa
hyvä.

15.19 Saara Hyrkkö vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Östmanin
puheenvuoron ansioksi täytyy sanoa se, että hän hyvin kuvasi sitä, että tässä maassa on to-
della erittäin paljon erilaisia yritystukia. Niistä osa on suoria tukia, osa verotukia, ja niillä
on erilaisia tavoitteita. Se, mistä me haluamme karsia, ovat ne tuet, jotka hyvin laaja asian-
tuntijoiden enemmistö on todennut siis taloutta jarruttaviksi, tuottavuuden parantamista
jarruttaviksi ja ympäristön kannalta haitallisiksi tuiksi. Te voitte luetella tukia, kuten vaik-
kapa lääkkeiden alennettu alvikanta, jota te olette siis korottamassa. Emme me sitä korot-
taisi, te olette tekemässä sitä. [Ben Zyskowiczin välihuuto]

Toivoisin mieluummin, että tutustuisitte niihin opposition esittämiin vaihtoehtoihin,
joista meidän vaihtoehdossamme on aivan konkreettisesti listattu niitä tukia, joita me läh-
tisimme karsimaan. Vielä ennen vaaleja todella kokoomus vaati merkittäviä, tuntuvia kar-
simisia yritystukiin hyvin painavin sanakääntein. Nyt vaalien jälkeen niiden leikkaaminen
onkin aivan mahdotonta. Mihin suomalaiset voivat enää luottaa? [Timo Harakka: Jos ei ko-
koomukseen!] Voiko kokoomukseen luottaa enää missään muussa kuin siinä, että se on pe-
russuomalaisten maahanmuuttopolitiikan takuupuolue ja yhteiskunnan varakkaimpien
suojelija? [Ben Zyskowicz: Ainakaan vihreisiin ei voi luottaa!]
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Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Lindtman, olkaa hyvä.

15.20 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vuosi on nyt takana
tätä Purran—Orpon oikeistokabinetin valtaa, ja nyt on aika katsoa, missä mennään. Te lu-
pasitte 100 000 uutta työpaikkaa. Tällä hetkellä verrattuna siihen, kun otitte tämän maan
haltuunne, luku on miinus 50 000. [Ben Zyskowicz: Missä ne teidän työllisyysvaikutuk-
senne ovat?] Te sanotte, että tämä johtuu suhdanteesta euroalueella. Jos katsotaan, mikä on
tilanne, niin tänä aikana euroalueen työttömyys on pysynyt suurin piirtein ennallaan, ja
verrattuna siihen ennätystyöllisyyden aikaan, jonka saitte edelliseltä hallitukselta, Suomen
työttömyysasteen ero muuhun euroalueeseen, arvoisa valtiovarainministeri, on 2,5-kertais-
tunut. Suomi on jäämässä jälkeen. Kasvua ei näy, toimeentulotukiasiakkaita tulee, [Puhe-
mies koputtaa] lapsia ajetaan köyhyyteen ja hoidosta leikataan. Tässä on tulos. Minä us-
kon, että Suomi pystyy parempaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyvä.

15.22 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Mielestäni on
arvostettavaa, että oppositiopuolueista ainakin keskusta ja sosiaalidemokraatit ovat teh-
neet omat esityksensä julkisen talouden vahvistamiseksi. [Antti Kurvinen: Kiitos!] Sanon,
että suhtaudun näihin teidän lukuihinne vakavasti sen jälkeen, kun eduskunnan tietopalve-
lu on laskenut, mitä teidän esityksenne ovat oikeasti syöneet. Edelleen kyllä kaipaa niitä
demareitten vaihtoehtobudjetissa laskettuja työllisyysvaikutuksia, jotka te olette piilotta-
neet ja salanneet.

Haluan edustaja Lintilän ja muidenkin puheenvuorojen johdosta kuitenkin sanoa, että
hallitus on valmis ottamaan lähempään tarkasteluun ja valmis myös toteuttamaan sellaisia
järkeviä uusia säästökohteita tai uusia kasvupanostuksia, joita pystytte esittämään. Kuiten-
kin sanon, että muistakaa, että on helpompi sopia toimista yhden puolueen piirissä kuin
neljän puolueen piirissä.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mattila, olkaa hyvä.

15.23 Hanna-Leena Mattila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustan
ja Orpon hallituksen merkittävin erimielisyys on sote-palveluissa. Me emme leikkaisi nor-
mien purusta seuraavia laskennallisia säästövaikutuksia pois hyvinvointialueiden rahoi-
tuksesta. Periaatteemme on, että järkeviä hyvinvointialueiden onnistumista helpottavia la-
kimuutoksia voidaan tehdä hoitotakuuseen ja hoitajamitoitukseen, mutta rahapulasta kär-
sivien hyvinvointialueiden annettaisiin pitää näihin varatut rahat.

Nyt ovat perussuomalaiset ja kokoomus hallituksessa. Teillä on valta ja velvollisuus aut-
taa hyvinvointialueita, ja sitä ne myös odottavat teiltä. [Antti Kurvinen: Näin se on!] Ky-
syn hallitukselta: mitä te olette tehneet hyvinvointialueiden auttamiseksi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Seppänen, olkaa hyvä.

15.24 Sara Seppänen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! ”Suomen kansa, ar-
pasi lyö! Missä on ryhtisi, kunnia, työ? [Antti Kurvinen: Ei ainakaan perussuomalaisissa!]
Meidän on uudesta luotava maa! Raukat vaan menkööt merten taa!” Kainuun Nälkämaan
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laulun sanoja mukaillen raukat pakenevat vastuuta. Vaaditaan työtä, jotta isänmaan talous
saadaan kuntoon. [Anne Kalmarin välihuuto] Sitä me nyt teemme: uudistamme ja kannam-
me vastuuta. Vastuunkanto ei ole sitä, että laittaa silmät kiinni, toivoo ja uskoo, että talous
kasvaa, ottaa lisää velkaa ja jakaa rahaa maailmalle, [Timo Harakka: Niinhän hallitus te-
kee!] kuten edellinen hallitus teki, ilman minkäänlaisia säästöjä. [Anne Kalmarin välihuu-
to] Vastuunkanto on sitä, että pystyy tekemään vaikeita päätöksiä siinäkin tilanteessa, että
oma suosio ja kannatus laskee, [Anne Kalmari: Voi tuota ylimielisyyttä! — Veronika Hon-
kasalon välihuuto] katse tiukasti Suomen tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Tässä salissa on nyt huutelijoita, jotka eivät välitä suomalaisista,
vaan yrittävät valheellisin keinoin huijata suomalaiset uskomaan, [Välihuutoja vasemmal-
ta] ettei näitä säästöjä tarvittaisi. Sitten ovat totuuden puhujat, tämä hallitus, [Puhemies ko-
puttaa] mutta uskokaa: totuus tulee aina ilmi, [Puhemies koputtaa] ja jossain vaiheessa on
kiitoksen aika. [Krista Kiuru: No se tulee kyllä ilmi tälle hallitukselle!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, Oras, olkaa hyvä. 

15.25 Oras Tynkkynen vihr (vastauspuheenvuoro): Kiitos, puhemies! Höristin oikein
korviani, kun edustaja Junnila ryhmäpuheenvuorossaan kertoi hallituksen linjaksi, että
toissijaisesta ja jopa haitallisesta leikataan, ja nyt kun katsotaan, mitä hallitus kehysriihes-
sä päätti, mistä oikein hallitus leikkaa: se leikkaa muun muassa ammattikoulutuksesta, so-
siaalihuollosta, kansalaisjärjestöjen tekemästä sosiaali- ja terveystyöstä, suomalaisten hoi-
toonpääsystä ja maksuttomasta toisen asteen koulutuksesta. Haluaisin varmistaa erityisesti
pääministeri Orpolta: Onko tämä todella hallituksen näkemys, että vaikkapa ammatillinen
koulutus on toissijaista, josta voi leikata? Tai kansalaisten hoitoonpääsy: onko se haitallis-
ta, josta voi leikata? [Krista Kiuru: Ja toissijaista?] Onko tämä todella hallituksen linja?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Koskela, Minja, olkaa hyvä. 

15.26 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Puhutaan tästä ali-
jäämämenettelystä. Pääministeri Orpo ja ministeri Purra, te olette sanoneet, että liiallisen
alijäämän menettely tarkoittaisi, että joku muu sanelee meille, mitä meidän on tehtävä,
mutta tämä ei pidä paikkaansa. Kysehän on neuvottelusta komission kanssa, ja siinä neu-
vottelussa komissio katsoo pidempää aikaväliä, ja jos ylitys on tilapäinen, niin se alijäämä-
menettely ei välttämättä käynnisty. Lisäksi komission tulee huomioida muun muassa vii-
me vuosina kasvaneet puolustusmenot. Suomihan käytti viime vuonna bkt:stä 2,5 prosent-
tia puolustusmenoihin. Tämä huomioidaan myös. Ei ole tavoiteltavaa joutua alijäämäme-
nettelyyn, mutta kyse ei ole niin dramaattisesta asiasta kuin te olette antaneet ymmärtää.

Lisäksi, pääministeri Orpo ja ministeri Purra, te ette ole puhuneet lainkaan tästä EU:n
budjettisääntöjen uudistuksesta, jossa te olette itse edustaneet erittäin tiukkaa linjaa. Ja jos
tarkoitus on se ja teidän tavoitteenne on se, että vältetään tällaiset sopeutustoimet, joista
neuvotellaan EU-tasolla, niin miksi te itse olette ajaneet [Puhemies koputtaa] niin kireitä
linjoja näihin uudistuksiin?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitanen, olkaa hyvä.
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15.27 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa herra puhemies! Tämä Purran—
Orpon hallitus heikentää vanhustenhoivaa ja pidentää hoitojonoja, ja samaan aikaan se
suojelee kaikkein rikkaimpia ja varakkaimpia. Hallitus keventää suurituloisten verotusta,
ministerien tuloluokan verotusta, ja samaan aikaan te, arvoisa hallitus, teette lisäveron kes-
kituloisille eläkkeensaajille. Ministeri Orpo, minä hieman ihmettelin, että edes tässä te ette
voineet takavarikoida Purran saksia, sillä aiemmin te lupasitte, että eläkeläisiltä ei leikat-
taisi. Tämän lisäksi te, hallitus, teette ennätyssuuren veronkorotuksen arvonlisäveroon. Se
haittaa paitsi kuluttajia myös monia yrittäjiä. Esimerkiksi Kauppalehti kirjoittaa: ”Hallitus
päätti olla leikkaamatta senttiäkään listaamattomien yritysten omistajien osinkoverohuo-
jennuksesta. Näin hallitus teki selvän arvovalinnan. Se päätti suosia varakkaita yrittäjiä, ja
lasku siitä lankeaa pienyrittäjien maksettavaksi.”

Minun tekisi, puhemies, kerta kaikkiaan mieli kysyä: miksi hallitus himoverottaa taval-
lisia kuluttajia, eläkkeensaajia ja pieniä yrityksiä samaan aikaan, [Puhemies koputtaa] kun
se suojelee kaikkein rikkaimpia ja varakkaimpia? [Antti Kurvinen: Hyvä kysymys! —
Antti Lindtman: Napakymppi!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyvä.

15.29 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen valtiontalo-
udellinen tilanne on niin surkea, että toivoisi meiltä kaikilta semmoista sopivaa nöyryyttä
sen edessä. Siksi hieman ihmettelen sitä aggressiivisuutta sieltä valtiovarainministerin ja
perussuomalaisten ryhmäpuheen taholta oppositiota kohtaan. [Antti Kurvinen: Kertoo hä-
dästä, paniikki päällä! — Jenna Simulan välihuuto]

Minusta meillä ei pitäisi kellään olla tarkoitus, että me lähdetään mitätöimään toisten
vaihtoehtoja, vaan keskusteltaisiin niistä sisällöistä. Keskustakin on muuten merkittäviltä
osin hyväksynyt hallituksen säästöesityksiä. Työelämäuudistukset me ollaan pääosin hy-
väksymässä. Ei niitä pidä vastustaa silloin, jos ne ovat hyviä esityksiä, mutta meillä on ole-
massa myös vaihtoehto. Ja tietenkin arvelimme, että varmaan tämä tullaan mitätöimään
täällä, mikä ei ketään auta, [Antti Kurvinen: Lukekaa edes!] ja sen takia meillä oli julkis-
tamistilaisuudessa kaksi ekonomistia kommentoimassa tätä, Etlan Kangasharju ja Labo-
ren Maliranta, ja molemmat totesivat, että te olette tehneet uskottavan vaihtoehdon halli-
tuksen politiikalle.

Mistä johtuu se ero, että me emme silloin alkutilanteessa päässeet kuin 4,5 miljardin so-
peutukseen ja hallitus lähti 6 miljardista? Se johtuu siitä, että me näimme, että hyvinvoin-
tialueilta ei ole realistista leikata sitä puoltatoista miljardia. [Ben Zyskowicz: Tietopalvelu
laskee kyllä ne!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Wallinheimo, olkaa hyvä.

15.30 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyllä se niin
on, että molemmilla näillä vaihtoehdoilla päästäisiin sinne tarkkailuluokalle. Sinänsä har-
mi, koska edustaja Lindtmankin on luvannut, että alijäämämenettelyyn ei mentäisi SDP:n
vaihtoehdolla. Ja SDP:n vaihtoehdolla itse asiassa mentäisiin todennäköisesti maailman
korkeimmalla kokonaisveroasteella sinne tarkkailuluokalle, niin että sinänsä harmi.

Siellä on höttöä tietenkin meno- ja tulopuolella molemmilla. Itse asiassa bongasin
SDP:n vaihtoehdosta 130 miljoonaa muun muassa itsehoitolääkkeiden hintakilpailuun.
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No, se on ollut jo vuodesta 22 mahdollista. Matkailu- ja ravintola-alaa ilmeisesti haluaisit-
te auttaa sillä, että ei nostettaisi alvia. No, miksi sitten korotatte 117 miljoonalla alkoholi-
veroa? Ei tässäkään ole järkeä. [Välihuutoja vasemmalta — Krista Kiurun välihuuto]

Arvoisa puhemies! Siellä on yksi asia, mitä haluaisin, että katsottaisiin. [Hälinää]

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Wallinheimolla on nyt puheenvuoro.

Arvoisa puhemies! Siellä on yksi asia, mitä haluaisin, että hallitus katsoisi, nimittäin
keskustapuolueen alustatalousverotus. Siellä ilmeisesti on joitain ongelmia nyt tällä het-
kellä tietosuojassa. [Puhemies koputtaa] Näitä voisi katsoa, ja sieltä voisi olla kyllä veroja
saatavissa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoro, edustaja Kurvinen, olkaa
hyvä.

15.31 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me käymme erit-
täin tärkeää keskustelua — talous on kaiken politiikan pohjana — ja täällä on hyviäkin pu-
heenvuoroja, mutta kyllä minä huomaan erityisesti perussuomalaisten puheenvuoroista
sen, että teillä ei ole mitään muuta sanottavaa keskustan vaihtoehdolle kuin ”mut kun vii-
me hallitus — yhyy, yhyy — viime hallitus — yhyy, yhyy”. [Naurua] Tajutkaa jo, että te
olette olleet jo vuoden vallassa ja vastuussa. Alkakaa hoitaa niitä asioita.

Meillä on runsaasti hyviä, järkeviä ehdotuksia. Meillä on kasvutoimia, yhteisöveron ja-
kaminen kahtia ikään kuin Viron-malliin, jos jättää taseeseen rahaa. Meillä on erilaisia in-
vestointikannustimia, erityistalousaluemalli. Me laittaisimme suursäätiöt, suuryhdistykset
verolle — tämä oli perussuomalaisten vaalilupaus, nyt se on unohtunut hallituksessa — ja
me verottaisimme myös tupakkaa ja alkoholia enemmän. [Jenna Simula: Nostatteko die-
selveroa?]

Täytyy nyt, arvoisa puhemies, sanoa se, että vaikka itsekään en ole mikään raivoraitis,
niin kyllä on kokoomus heikoilla, kun Wallinheimon ainut kritiikki keskustan vaihtoehdol-
le on se, että viina maksaa liikaa, kyllä voidaan verottaa olutta ja alkoholia vähän enem-
män. [Krista Kiurun välihuuto]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eerola, olkaa hyvä.

15.32 Juho Eerola ps (vastauspuheenvuoro): Niin, arvoisa puhemies, kyllä tosiaan näin
on, että tämä hallitus on vasta vajaan vuoden ollut töissä. [Kimmo Kiljunen: Vasta!] Ne lu-
kemat, mitkä nyt ovat nähtävissä, eivät ole vielä tämän hallituksen tekosista.

Mutta se, mikä on tärkeää, on tosiaan tämä julkisen talouden kohentaminen. Se on lähes
välttämätöntä, jos halutaan säilyttää nämä hyvinvointivaltion välttämättömimmät palve-
lut. Jos julkinen talous nimittäin romahtaa, kärsivät eniten justiinsa ne, joista täällä ollaan
eniten huolissaan, eli ne, jotka näitä julkisia palveluita käyttävät, ja myöskin ne tulevat pol-
vet. Hallituksen tavoitteena onkin nyt tasapainottaa tämä velkasuhde ja kääntää se tämän
vaalikauden jälkeen pysyvästi laskuun. Ja toisin kuin täällä ja muutamassa mediassa on
kerrottu, nykyisten ennusteiden mukaan näyttää siltä, että nämä hallituksen päättämät toi-
met tulevat tähän myöskin riittämään.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harkimo, olkaa hyvä.

15.33 Harry Harkimo liik (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tänään on
puhuttu paljon siis työllisyydestä ja siitä, että hallitus on asettanut päämääräkseen 100 000
työllistä lisää. No, nyt on tullut sen jälkeen 60 000 työtöntä lisää, ja tällä hetkellä työttömiä
tulee koko ajan. Eli kohta me ollaan siinä tuplamäärässä siihen nähden, mikä pitäisi saada
aikaiseksi, ja sillä pitäisi säästää kaksi miljardia. Kysyisin valtiovarainministeriltä: Mitä
teette, jos tämä ei toteudu? Säästättekö sitten jostain muusta sen kaksi miljardia? Tehän
olette sanoneet, että olette säästäneet jo yhdeksän miljardia, ja totta kai te uskotte tähän,
että se kaksi miljardia vielä tulee. [Puhemies koputtaa] Minä en usko siihen. Siihen ei ole
mitään mahdollisuuksia, että se koko potti tulisi. Mutta koska te päätätte, säästättekö te li-
sää?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Räsänen, Joona, olkaa hyvä.

15.34 Joona Räsänen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyllä itse asiassa tä-
män keskustelun suuri uutinen on se, kuinka hermostunut hallitus on. [Vasemmalta: Kyl-
lä!] Se tulee kyllä niin täältä salin puolelta kuin ministeriaitiosta jokaisesta puheenvuoros-
ta ilmi. On hirveä hermostuneisuus nyt hallituksessa. Tässä yritin miettiä, mistä tämä joh-
tuu. Mistä tämä johtuu? Mutta kun katsotaan, missä jamassa Suomen talous on, niin eihän
tämä yllätä. Te lupasitte 100 000 uutta työpaikkaa. Nyt on ainakin miinus 50 000, ja edus-
taja Harkimo tiesi äsken kertoa, että miinus 60 000. [Kimmo Kiljunen: Niinkö paljon?] Ai-
van väärään suuntaan on menossa siihen nähden, mitä te lupasitte. Te lupasitte, että vel-
kaantuminen loppuu seinään, kun te saatte vallan. [Ben Zyskowicz: Näinkö luvattiin?]
Mitenköhän on käynyt? Itse asiassa se velkasuhdekin edelleen tällä kaudella pahenee, eikä
hallitus saavuta itse itselleen asettamiaan tavoitteita, joten, arvoisa puhemies, nyt on kyllä
käynyt selväksi, miksi hallitus on niin hermostunut. Uskoisin, että pystyisimme kyllä pa-
rempaan. 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyvä.

15.35 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tässä kun pi-
tää yrittää ymmärtää toisten näkemyksiä, [Juho Eerola: Ohranviljelijät kiittää!] niin toki
sillä kaljaveron laskulla voi olla se hyvä puoli, että jos ei ole varaa ruokaan eikä lääkkeisiin
ja sähköön, istutaan karvalakki korvilla, [Jenna Simula: Vihaatte maataloutta!] niin edes
kaljaa voi sitten halvemmalla ostaa. Kun puhutaan totuudessa, niin hallituksen olisi syytä
ymmärtää, miltä tuntuu se, että hyväosaisilta ei oteta yhtään mitään ja pienituloisilta leika-
taan, vaikka juuri ennen vaaleja sanottiin täysin päinvastoin. [Jenna Simula: Verotetaan
liian vähän, niinkö?] Se tuntuu epäoikeudenmukaiselta, ja ihmiset eivät voi lähteä tähän
mukaan, syntyy vastakkainasettelua. Suomi ei lähde kasvuun näillä toimilla. Yritykset-
kään eivät luota enää siihen, että lähdettäisiin kasvun tielle. 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkkö, olkaa hyvä.

15.37 Saara Hyrkkö vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Annan nyt ilmaisen
vinkin kaikille, jotka haluavat pelastaa suomalaisen hyvinvointivaltion: se ei nimittäin on-
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nistu romuttamalla julkisia sosiaali- ja terveyspalveluita tai leikkaamalla koulutuksesta, tai
jos ajatellaan hyvinvointiyhteiskuntaa laajemmin, niin sen pelastaminen ei onnistu ajamal-
la alas meidän kansalaisjärjestöjen tekemää korvaamatonta työtä ihmisten hyvinvoinnin ja
ennaltaehkäisyn parissa. [Ben Zyskowicz: Lisää rahaa Cronbergille!] 

Ongelmahan on paitsi se, että hallituksen leikkauspäätökset kohdistuvat epäoikeuden-
mukaisesti, myös se, että ne nakertavat hallituksen talouspolitiikan uskottavuutta. On ni-
mittäin niin, että me todella tarvitsemme kasvun eväitä, ja kasvun eväät eivät löydy sillä,
että nuoria työnnetään syrjään tästä yhteiskunnasta, lapsiperheköyhyyttä lisätään ja koulu-
tuksesta leikataan, jolloin osaajia ei ole käyttämään niitä yhdessä sopimiamme tutkimus- ja
innovaatiorahoja. 

Tai jos mietitään hallituksen maahanmuuttopolitiikkaa, joka on epäinhimillistä, niin se
on myös taloudellisesti järjetöntä. On taloudellisesti täysin järjetöntä antaa ihmisille, [Pu-
hemies koputtaa] jotka haluaisivat ehkä tulla tänne tekemään työtä ja rakentamaan elä-
määnsä, sellainen signaali, että te ette ole tervetulleita. [Puhemies koputtaa] Kun on puhut-
tu näistä vaikutusarvioista, niin kysyisin hallitukselta: oletteko arvioineet tämän maahan-
muuttopolitiikkanne työllisyysvaikutuksia?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm, olkaa hyvä.

15.38 Timo Furuholm vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Täällä puhutaan
Suomen pelastamisesta, mutta kyllä tämä pelastusoperaatio herättää lähinnä kysymyksiä.
Minkälainen tulevaisuus oikein syntyy siitä, että hyvinvointivaltiota ja sen jäseniä epäin-
himillisesti leikkauspolitiikalla kuritetaan? Minkälaista kasvua ja kehitystä syntyy lopulta
siitä, että sairaat eivät pääse hoitoon tai tukea tarvitsevat eivät sitä saa? Miten koulutustaso
nousee, kun opiskelijoilta viedään suuri osa toimeentulosta tai kun aikuiskoulutustuesta
leikataan ja ammattikoulutuksesta leikataan? Minkälaista uskoa lapsiin ja nuoriin luo se,
että matalan kynnyksen kulttuurin, liikunnan ja nuorisotyön palveluista tullaan leikkaa-
maan? Minkälaista solidaarisuutta edustaa se, että yhteiskunnan heikompia auttavat sote-
järjestöt nähdään lähinnä kulueränä? Hyvä hallitus, näihin kysymyksiin saa vastata.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Annan nyt puheenvuoroa pyytäneille ministe-
reille vastauspuheenvuoron. — Valtiovarainministeri Purra, kolme minuuttia, olkaa hyvä.

15.39 Valtiovarainministeri Riikka Purra: Arvoisa herra puhemies! Keskustelussa on
jälleen kerran näkynyt samoja elementtejä kuin lukuisia kertoja aiemminkin. Esimerkiksi
sekoitetaan talouden suhdanne ja sen vaikutukset sekä työllisyyteen että työttömyyteen, se-
koitetaan tämä suhteessa hallitusohjelman ja hallituksen toimien rakenteellisiin päätök-
siin, rakenteellisiin uudistuksiin, joidenka vaikutukset ulottuvat tietenkin keskipitkälle ai-
kavälille tai pidemmälle aikavälille. Esimerkiksi työmarkkinatoimia ja muita rakenteelli-
sia uudistuksia me teemme katse siellä tulevaisuudessa. Meillä on nyt erityisen huono ta-
louden suhdanne, sen kanssa meidän pitää selviytyä. Vastaavasti jos täältä esitetään suh-
dannetoimia, jotka lisäävät meidän menoja toisesta suunnasta, niin jos te haluatte olla joh-
donmukaisia, teidän pitää säästää sieltä toisesta suunnasta.

Yleisesti ottaen vastaavaa hyvinkin epäloogista ja epäjohdonmukaista suhtautumista
liittyy moniin toimiin, joita hallitus kehysriihessä päätti. Tähän asti te olette ilkkuneet, että
me emme pääse hallitusohjelman velkasuhteen vakauttamisen tavoitteisiin. No nyt kun me
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olemme osoittaneet, että me pääsemme siihen, te edelleen jatkatte tätä samaa valitusta.
Minä luulenkin, että teille oli yllätys, että joku hallitus kykenee kesken hallituskauden te-
kemään tällaisia toimia. Se oli teille varmasti yllätys.

Vastaavasti te olette arvostelleet osin oikein johdonmukaisellakin tavalla sitä, että halli-
tuksella ei ollut verosopeutus työkalupakissaan. No nyt on, mutta sekään ei teille kelpaa.
[Antti Kurvinen: Ylpeys käy lankeemuksen edellä!] Vastaavasti olette valittaneet, että
kaikkein hyvätuloisimmille ei aseteta minkäänlaisia kiristyksiä. No nyt sinnekin tulee näi-
tä — ei sekään kelpaa.

Vastaavasti yritystuet ja harmaa talous tuntuvat olevan opposition suosikkipakissa, mut-
ta ihme kyllä nämä toimet harvemmin etenevät, kun samat puolueet ovat hallituksessa. Ja
tämäkään ei ole suorastaan piikki teidän suuntaan, vaan tässä kukin puolue voi harjoittaa it-
sereflektiota ihan riippumatta siitä, sijaitseeko hallituksessa vai oppositiossa. [Timo Ha-
rakka: Mikä se teidän omanne on?]

No sen lisäksi täällä on esitetty muunlaisia taikaseiniä, joista yksi suurin on keskustan
esittämät toimet eläkejärjestelmään. Kun hyvin nopeasti sitä ehdin vasta käydä läpi, niin
minusta näyttää siltä, että näiden rakenteellisten uudistusten, jotka sinällään voivat olla
ihan hyödyllisiä — ja itse asiassa niitä taidetaan tällä hetkellä siellä uudistusryhmässäkin
käsitellä — vaikutus ulottuu jopa kymmenien vuosien päähän. [Anne Kalmari: Niitä on ly-
hyen aikavälin ja pitkän aikavälin!] Niillä ei ole saatavissa vastaavaa hyötyä tällä hetkellä
ainakaan ilman merkittävää kanavointia, jota joku kutsui eläkeryöstöksi. [Antti Kurvinen:
Me kerromme sen!]

Vastaavasti opposition kritiikki kasvua kohtaan ja kasvupaketteja kohtaan on sikäli mie-
lenkiintoinen, että, kuten totesin, jos te samaan aikaan pidätte kiinni siitä, että te haluatte
kuitenkin sopeuttaa, mutta te pysytte hyvin abstraktilla tasolla näiden kasvutoimienne suh-
teen, jotka valitettavasti usein myös kustantavat jotakin, tämä ei ole johdonmukaista.

Herra puhemies! Jos vielä nopeasti, lyhyesti käsittelen näitä tänään tarjottuja vaihtoeh-
toja, joista ensin kiitän lämpimästi keskustaa ja sosiaalidemokraatteja, että olette tällaiset
vaihtoehdot meille tuottaneet. [Kimmo Kiljunen: Se on varmaan lämmin kiitos!]

Sosiaalidemokraattien vaihtoehto on vero, vero, vero, kun taas hallitus pyrkii pitämään
verotuksen kohtuullisena. [Timo Harakka: Himoalvi!] Te väitätte, että te hyväksytte tä-
män koko sopeutusmäärän, jonka hallitus on tehnyt, mutta valitettavasti se ei näy näissä
teidän toimissanne. Yritystuilla ja näillä muilla taikaseinillä ei päästä valitettavasti tässä
eteenpäin. Mutta perehdyn näihin, tähänkin malliin, ehdottomasti tarkemmin, [Puhemies
koputtaa] kun minulla on siihen aikaa. [Kimmo Kiljunen: Oikein hyvä!]

Ja aivan lyhyesti, herra puhemies, vielä: Keskusta, teille ensinnäkin kiitokset siitä, että te
olette monissa asioissa tismalleen samaa mieltä kuin hallitus. Te edistätte tismalleen samo-
ja toimia, joita hallitus tekee. [Anne Kalmari: Kyllä!] Ja minun täytyy myöntää, että tällai-
nen vastuullisuus pukee teitä paljon paremmin kuin esimerkiksi ne kasvuseksitoimet sinne
maaseudulle [Naurua] tai tämä muunlainen möykkä, jota te olette tehneet tässä viime kuu-
kausien aikana. Toivon, että te olisitte jättäneet paperin ja olisitte hallituksessa kantamassa
vastuuta meidän kanssamme, mikäli meillä on näin paljon yhteisiä tavoitteita. [Välihuuto-
ja]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Rauhoitutaanpas nyt siellä permannolla. — Mi-
nisteri Satonen, kaksi minuuttia.
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15.44 Työministeri Arto Satonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Otan kan-
taa tähän työllisyystilanteeseen. Se on totta, että meidän työllisyystilanne on vakava, ja on
totta, että meidän työpaikkojen määrä on vähentynyt tämän viimeisen vuoden aikana ja
työttömyys on kasvanut. Nyt on tietysti siitä hyvä tilanne, että lakkoja ei ole päällä, koska
se ei ole ainakaan tätä asiaa helpottanut. Mutta sen haluaisin kyllä sanoa sosiaalidemokraa-
teille, että tämä teidän huolenne tästä Suomen työllisyystilanteesta olisi kyllä jonkun ver-
ran uskottavampi, jos te ette itse vastustaisi joka ikistä toimea, jolla tätä työllisyystilannet-
ta koetetaan parantaa. [Timo Harakka: Te peritte ennätystyöllisyyden!] Te vastustatte esi-
merkiksi työttömyysturvan uudistusta, jolle valtiovarainministeriö on laskenut 40 000:n
työllisyysvaikutuksen. Te vastustatte aikuiskoulutustuen lakkauttamista, jolle valtiova-
rainministeriö on laskenut 10 000:n työllisyysvaikutukset, ja niin poispäin ja niin pois-
päin. Eli meidän tilanne olisi vielä huomattavasti huonompi, jos näitä uudistuksia ei tehtäi-
si.

Mitä tulee näihin hallituksen uudistusten vaikutuksiin, niin kun näistä uudistuksista ai-
noastaan työttömyysturvan ensimmäinen vaihe on osittain tällä hetkellä voimassa, niin ei-
väthän nämä voi vaikuttaa kuin vasta 2025, sen jälkeen, kun ne ovat ylipäätään menneet
täältä eduskunnasta läpi ja vaikutukset alkavat näkyä. Ja ihan varmasti alkavat näkyä vuo-
sina 25 ja 26 merkittävällä tavalla. [Antti Lindtman: Kuinka paljon?] Ja sama koskee myös
tätä... Täällä Harkimo sanoi hyvin tästä työmarkkinoiden stabilisoitumisesta, siitä nimen-
omaan on kyse. Kun tässä aika paljon käyn yrityksissä, niin kyllä sieltä aika usein tulee sitä
viestiä, että voitteko te nyt taata, että tässä maassa on työrauha. Voin sanoa, että kohta se
voidaan taata, kun se asia on täältä eduskunnasta hyväksytty.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Grahn-Laasonen, kaksi minuuttia.

15.46 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Niin kuin tiedämme kaikki, Suomi erittäin vaarallisesti velkaantuu ja päätökset,
joita joudutaan tekemään, jotta velkaantuminen saadaan hallintaan, ovat kovia. [Jussi Sa-
ramo: Lisää yritystukia, lisää velkaa!] Näitä säästölakeja valmistelemme parhaillaan, ja sii-
tä syystä edustaja Zyskowiczin lailla suhtaudun erittäin vakavasti siihen, jos salista, puo-
lueilta, oppositiostakin, löytyy vakavia vaihtoehtoja.

SDP:n osalta: Tämä on siis muutaman sivun PowerPoint, jota te esitätte. Täällä ei ole ol-
lenkaan avattu näitä lukuja, mistä nämä säästöt muodostuisivat, jos niitä täältä edes löytyy,
ja tässä ainoa vakuuttava sarake on tämä tulosopeutus eli veronkorotusten pitkä lista. Var-
masti jossain on siis aineisto, johon voi tutustua tämän PowerPoint-aineiston lisäksi, koska
tämä ei käytännössä ole minkään tasoinen vaihtoehto. Minä olen huolissani siitä, että SDP
kuitenkin on aikaisemmin ollut puolue, joka ottaa talouden vakavasti, [Krista Kiurun väli-
huuto] joka valtionhoitajapuolueena on tuonut realistisia vaihtoehtoja, mutta tässä ovat
muutamat PowerPoint-slaidit. Me odotamme kyllä, jos teidän koneenne voisi tuottaa oikei-
ta ideoita.

Sitten toinen asia. Keskustalla oli pidempiä aineistoja, täällä oli monia hyviä ajatuksia,
[Timo Harakka: Miksette puhu omasta asiastanne!] mutta täytyy valtiovarainministerin
lailla nostaa esiin nämä eläkeuudistukseen kohdistuvat toimet. Meillä on pitkä linja siitä,
että työeläkejärjestelmää kehitetään yhdessä työmarkkinaosapuolten kanssa. Te voitte tuo-
da ehdotuksia, se on hieno asia, mutta te ette voi liittää tätä tähän 9 miljardin kokonaisuu-
teen sen takia, että te itsekin toteatte täällä, että nämä teidän pitkävaikutteiset toimet vai-
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kuttavat 2090 mennessä [Perussuomalaisten ryhmästä: Oho! — Naurua] ja tämä lesken-
eläkkeisiin kohdistettu leikkaus 2060-lukuun mennessä. Meidän valtiontalous pitää saada
kuntoon paljon ennen sitä.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Multala, kaksi minuuttia, olkaa hyvä.

15.48 Tiede- ja kulttuuriministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Kiitos keskustelusta ja myös niistä vaihtoehdoista, joita täällä on esitetty.

Täällä on ihan aiheellisesti nostettu esiin myös tiettyjä huolia, joita liittyy vaikkapa mei-
dän osaavan työvoiman saatavuuteen ja osaamistason ja koulutustason nostoon. Niitä kui-
tenkin uhkaa enemmän se, että meidän nuorten ikäluokkien osaamistaso ja koulutustaso
ovat jämähtäneet paikalleen ja meidän kaikki keskeiset kilpailijamaat ovat menossa meistä
ohi. Ja tähän me pyrimme nyt tuomaan monia uusia toimia, joilla voisimme nostaa nuorten
koulutustasoa ja päästä siihen koko tämän salin hyväksymään yhteiseen tavoitteeseen, jol-
la puolet nuorista ikäluokista suorittaisi korkeakoulututkinnon. Tässä nyt yhtenä keskeise-
nä toimenpiteenä on korkeakoulujen rahoitusmallien kannusteiden uudistaminen siihen
suuntaan, että korkeakoulujen kannattaa paitsi ottaa opiskelijaksi myös kannustaa valmis-
tumaan tavoiteajassa sieltä korkeakoulusta. Tässä esimerkiksi SDP:n ehdotus opintolaina-
hyvityksen poistamisesta olisi erittäin haitallinen toimi, sillä se on ollut erittäin tehokas sii-
nä, että saadaan opiskelijat ajoissa valmistumaan, oikeastaan kaikista tehokkain keino, ja
todella toivon, että tätä ei toteuteta, sillä kun meillä on tällä hetkellä näin voimakkaasti lai-
napainotteinen malli opintotuesta, [Vasemmalta: Kukas sen on luonut?] niin opintolaina-
hyvityksen poistaminen olisi erittäin heikko kannustin siihen, että ihmiset valmistuisivat
aikaisemmin ja tavoiteajassa.

Sitten toisekseen olemme panostaneet myös osaamistason nostoon lisärahoitusta. Aloi-
tuspaikkoihin saimme lisärahoituksen viime budjettineuvotteluista, ja nyt päätökset siitä
on tehty ja se on jaettu korkeakouluille. Sillä toki voidaan vastata vain pahimpien työvoi-
mapula-alojen osaajatarpeeseen sote-alalla ja varhaiskasvatuksessa. [Krista Kiurun väli-
huuto] Sen lisäksi kuitenkin olemme päättäneet myös tki-rahoituksen puitteista, mittavista
panostuksista tutkijakoulutukseen. On tavoitteena kouluttaa tuhat tohtoria lisää 3—4 vuo-
dessa, ja nämäkin päätökset on nyt tehty. He toivottavasti toimivat suurena lisävoimavara-
na, [Puhemies koputtaa] kun näitä muita rahoituksia jaetaan tki-puolelle, ja työskentelevät
[Puhemies koputtaa] jatkossa paitsi korkeakouluissa myös yrityksissä ja tutkimuslaitoksis-
sa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Ikonen, kaksi minuuttia. [Timo Harak-
ka: Saavatko kaikki puhua vuorollansa?]

15.50 Kunta- ja alueministeri Anna-Kaisa Ikonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Vastaan ennen kaikkea keskustan esittämiin kaupunkipolitiikkaan ja sote-rahoi-
tukseen liittyviin kysymyksiin. [Laura Huhtasaari: Saatte vastauksen!]

Ajattelen, että tällainen kaupunkien voima osaamisen ja teollisuuden vetureina palvelee
koko maata, ja me katsomme hallituksessa ihan koko maan etua myöskin tässä mielessä.
[Anne Kalmarin välihuuto] Siinä mielessä haluan tarttua myöskin tähän väitteeseen, että
kaupunkipolitiikkaa tehtäisiin ainoastaan suurten kanssa. Se ei pidä paikkaansa. Meillä on
parinkymmenen korkeakoulukaupungin kanssa ympäri maan menossa tällä hetkellä tällai-
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sia innovaatioekosysteemisopimuksia, jotka edesauttavat innovaatiotoimintaa eri puolilla
Suomea. Meillä on MAL-sopimukset, jotka kattavat yhdeksän suurinta kaupunkia seutui-
neen, ja ne ovat myöskin hyvin laajasti eri puolilla Suomea. [Antti Lindtman: Missäs ne
viipyvät?] Meillä on uudenlaisia kumppanuuksia tässä hallitusohjelman mukana, missä on
kuusi suurinta kaupunkia tässä allianssimallissa. Meillä on Lahden, Jyväskylän, Kuopion,
kanssa käynnistymässä tällainen kasvukumppanuus. [Timo Harakka: Käynnistymässä vas-
ta!] — Sitä on valmisteltu tässä oikein hyvässä hengessä useamman kuukauden ajan. —
Meillä on itäisen Suomen kaupunkien kanssa lähdössä tällainen Itä-Suomi-ohjelmaan lii-
tännäinen kumppanuus, ja vielä tämmöinen keskisuurten kaupunkien verkosto, ja seutu-
kaupunkien verkoston kanssa tehdään tiivistä työtä. Eli kaupunkipolitiikkaa tehdään koko
maan kattavasti.

Sitten vielä sote-rahoituksesta totean sen, että hienoa, että keskusta on valmis tekemään
norminpurkua, mutta valitettavasti teidän mallinne siitä tavasta on sellainen, joka ei tasa-
painota julkista taloutta tai vahvista sitä.

Alijäämän kattamiskauden jatkamista esitätte, mutta valitettavasti virkakunnan osalta he
toteavat, että siitä ei tarkkaa kustannusarviota voi esittää, mutta on hyvin todennäköistä,
että se kasvattaisi kustannuksia eli lisäisi niitä pitkällä aikavälillä.

Vielä kiinnitän huomiota näihin 600 miljoonan euron esityksiin, mitä teillä on soten
osalta. Kehotan lukemaan hallitusohjelman, ne aika pitkälti sisältyvät sinne. Ne ovat joko
sisällä siellä alueiden omissa toimissa, joita on huomioitu tässä kokonaisuudessa, tai sitten
niille ei ole voitu laskea tarkkaa säästövaikutusta. Mutta monelta osin ollaan samassa suun-
nassa niiden osalta. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja vielä pääministeri, kaksi minuuttia, ja sitten
jatkamme debattia.

15.52 Pääministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lyhyesti
näistä yritystuista, kun täällä on viitattu allekirjoittaneen haastattelulausuntoihin: Siis kyl-
lähän hallitus on leikannut yritystuista jo hallitusohjelmassa, muun muassa sähköistämi-
sen tuki, 150 miljoonaa, loppuu vuonna 26 — SDP oli muuten nostanut sen omiin sopeu-
tustoimiinsa uutena esityksenä, mutta se on jo siis päätetty, että se tehdään. Nyt kehysrii-
hessä yritystukia leikattiin 70 miljoonaa. Eli eivät nämä ihan vähäisiä ole. Se, mitä tarkoi-
tan sillä, minkä te tiedätte itsekin, [Krista Kiurun välihuuto] on se, että yritystukia ei voi lo-
puttomasti leikata. Niillä kaikilla on joku merkitys. Meidän pitää huolehtia yritysten kil-
pailukyvystä, mutta leikattu on ja leikattiin edelleen.

Sitten näihin työllisyyslukuihin, jotka entinen työministeri Harakka nosti esille. Kyllä se
oli niin, että edellinen hallitus nautti työllisyydessä niistä uudistuksista, jotka Sipilän hal-
litus teki. [Välihuutoja sosiaalidemokraattien ryhmästä] Näiden vaikutukset ovat pitkäkes-
toisia, mutta teidän aikananne jäivät kaikki työllisyysuudistukset tekemättä — aivan kaik-
ki, jos ei lasketa sitä, että te lisäsitte julkisia menoja miljardeilla, mikä tietenkin nostaa
omalta osaltaan työllisyyttä. Mutta viime kaudella työllisyysuudistuksia ei tehty, ne ovat
tekemättä. Siksi me tehdään niitä nyt.

On totta, että me olemme todella huolissamme siitä, mikä on talouden tila tällä hetkellä,
mikä on hyvinvointi-Suomen tulevaisuus. Siksi me teemme näitä toimia. Emme tee niitä
EU:n takia, vaan suomalaisten nuorten ja lasten, meidän tulevaisuutemme takia. Me pis-
tämme Suomen taloutta kuntoon, menot laitetaan — miten se menee — suu säkkiä myö-
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ten, haetaan ihmisille töitä ja toimeentuloa. Meillä on työllisyyspäätöksiä, joilla valtiova-
rainministeriön laskelman mukaan on ennätykselliset 72 000 uuden työllisen vaikutukset,
ja kun talous lähtee kasvuun ja työpaikkoja taas tarjotaan, niin meillä on kannusteet kun-
nossa. Siksi tänään tehdään näitä työllisyystoimia, mitä ei voi jättää tekemättä, niin kuin te
jätitte, edustaja Harakka.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista, olkaa hyvä.

15.55 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Täällä puhutaan paljon
taloudellisesta kestävyysvajeesta, mutta hallitus on unohtanut vallan sosiaalisen kestä-
vyysvajeen kasvun. Yksi järjettömin, tyhmin, tehottomin ja epäoikeudenmukaisin päätös
on se, että siitä lähes 1,5 miljardin suoran sopeutuksen summasta koko kehyskaudella tu-
lee noin 1,1 miljardia sote-palveluista sekä VM:n että STM:n pääluokasta leikattavaksi.

On sanottava, että samaan aikaan tämä hallitus ajattelee siirtävänsä julkiselta potilaita
yksityiselle ja sitä kautta nopeuttavansa hoitoonpääsyä. Ja nyt on sitten tämän teon niin sa-
notut toimet nähtävillä, ovatko ne vaikuttavia ja tehokkaita. Arvoisa pääministeri, neljään
kuukauteen tämä homma ei ole onnistunut. Milloin te myönnätte, että tämä meni niin sa-
notusti mönkään? Nyt on tilanne se, että laitatte 500 miljoonaa lisää uutta rahaa siihen, että
julkiselta puolelta siirrettäisiin potilaita yksityiselle [Puhemies koputtaa] ja saataisiin nämä
hoidettua. Ja nyt tilanne on se, että sosiaalinen kestävyysvaje pahenee, [Puhemies koput-
taa] kun hallitus leikkaa näin paljon hoitotakuusta. [Markus Lohi pyytää vastauspuheen-
vuoroa]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyvä.

15.56 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmärrän, että hal-
lituksen piirissä ei ole ehkä ehditty vielä tutustua tähän keskustan vaihtoehtoon syvällises-
ti, mutta haluan siksi korostaa, että tämä on meidän vaihtoehto ei ole vastaus hallituksen 9
miljardin sopeutukselle, vaan vastaus hallituksen kehyspäätökselle, joka on se 3 miljardin
sopeutus. Ja meillä on meno- ja verosopeutusta 3 miljardilla, niin kuin hallituksella, mutta
tämän päälle meillä on vielä nämä eläkereformit, meillä on päälle siellä menojarrua ja
meillä on kasvupaketti, selvästi tyrmäkämpi kuin hallituksella.

Niille eläkeratkaisuille ei kannattaisi naureskella sen takia, että alkusyksystä tulee Tilas-
tokeskuksen uudet väestöennusteet, ja voi olla, että se kestävyysvaje eläkejärjestelmässä
on tuota luokkaa. Ja nämä toimenpiteet ja luvut perustuvat valtiovarainministeriön meno-
kartoitukseen. Se on meidän kaikkien yhteinen tavoite, että me teemme myös toimia, jotka
pitkällä aikavälillä parantavat julkista taloutta ja eläkejärjestelmän kestävyyttä, mutta ei-
hän se riitä. Eihän se riitä. Pitää tehdä nyt, niin kuin hallitus tekee, mutta sen lisäksi pitää
tietenkin satsata kasvuun, niin kuin keskusta tekee erittäin voimakkaasti. Eli lukekaa rau-
hassa tämä, ja me ollaan valmiita vastaamaan myös kysymyksiin. [Antti Kurvinen: Ei kan-
nata ilkkua valtiovarainministerin!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Saramo, olkaa hyvä.

15.57 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kun, perussuo-
malaiset ja kokoomus, viimeksi olitte hallituksessa, niin silloisen valtiovarainministeri Or-
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pon johdolla kunnat, jotka hoitivat soten, olivat historian huonoimmassa tilanteessa, otti-
vat yli kolme miljardia vuodessa velkaa, ja silloin julkinen sektori yhteensä otti enemmän
velkaa kuin esimerkiksi toissa vuonna. Nyt on sama meininki. Kun kunnat ovat nyt tasa-
painossa ja sotesta puuttuu miljardi, niin mitä te teette? Sen sijaan, että te korjaisitte soten,
te leikkaatte sieltä ja annatte puoli miljardia yrityksille, yksityiselle terveysbisnekselle.
Sama sisältyy kaikkeen. Te annoitte tänä vuonna 700 miljoonaa ylimääräistä hallitusohjel-
man ohi yrityksille. Te olette kasvattaneet yritystukia. Te sanotte, että on pakko toimia,
mutta kun teillä on pakko, niin teillä on aina pakko antaa lisää omille vaalirahoittajille ja ot-
taa pois Suomen hyvinvointivaltiosta. Ja kun te sanotte, että on pakko ja ette te tätä piruut-
tanne tee, niin otetaan nyt yksi esimerkki: oppikirjat. Kun nuori täyttää 18, te muutaman
miljoonan tähden teette valtavan lisäbyrokratian siihen. Mitä muuta se on kuin [Puhemies
koputtaa] kiusantekoa niitä nuoria kohtaan, jotka tarvitsisivat tukea elämässä? [Jenna Si-
mula: Älkää viitsikö! — Krista Kiurun välihuuto] 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Wickström, varsågod.

15.59 Henrik Wickström r (vastauspuheenvuoro): Värderade talman, arvoisa puhemies!
Julkinen talous on todella huonossa tilanteessa, ja pakko se on sanoa, että tämä hallituksen
yhdeksän miljardin sopeutuskokonaisuus on kaiken kaikkiaan uskottava vaihtoehto. Kun
on päässyt tässä nyt tutustumaan hetken aikaa tähän Siltasaarenkadun pamflettiin, niin kyl-
lä se on pakko sanoa, että tässä on hyvin paljon tyhjiä sanoja peräjälkeen. Olisin odottanut
tältä vaihtoehdolta paljon, paljon enemmän. 

Se, mikä minua eritoten huolestuttaa, on nämä leikkaukset, mitä nyt kaavaillaan nimen-
omaan maatalouteen. Hallitus haluaa huolehtia siitä, että meidän ruokahuolto on kunnos-
sa, ja nyt olisi mukava kuulla myöskin sosiaalidemokraateilta, mitä tarkoitetaan vaikkapa
sillä, kun maatalouden tukia halutaan uudelleenkohdentaa. Mihin tämä johtaa kaiken kaik-
kiaan? [Piritta Rantasen välihuuto] 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyvä.

15.59 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Menen konkretiaan: Hy-
vinvointialueet ovat se suurin yksittäinen momentti meidän budjetissa, ja olemme käyneet
täällä aikaisemminkin keskustelua siitä, leikkaako hallitus niitä menoja vai lisääkö hallitus
niitä menoja. JTS:stä, julkisen talouden suunnitelmasta, löytyy kaksi eri vastausta, toinen
sivulta 56, toinen sivulta 62. Tänään keskustelimme siitä valtiovarainvaliokunnassa. Se,
jossa ei ole otettu huomioon indeksiä eli siis inflaatiokehitystä eikä jälkikäteisrahoitusta,
on sivulla 52. Sen mukaan rahoitusta leikataan, ja aika tuntuvastikin leikataan. Sitten kun
siihen lisätään indeksi ja jälkikäteisrahoitus, silloin se rahoitus on kasvavaa. 

Nyt kysyn valtiovarainministeri Purralta: Te sanoitte julkisuudessa, että eri toimialojen
täytyy kantaa niiden budjettiosuutta vastaava kuorma säästöistä. Katsoin, että hyvinvointi-
alueiden rahoituksen osuus on 28 prosenttia valtion budjetista, mutta leikkauksista yli puo-
let. Leikkauksista yli puolet, mutta budjettiosuus 28 prosenttia. [Puhemies koputtaa] Eikö
tämä ole kohdistettua leikkausta eikä tasapuolista leikkausta?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eestilä, olkaa hyvä. 
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16.01 Markku Eestilä kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalaiset vien-
tiyritykset ovat koko ajan kansainvälisessä kilpailussa, ja, edustaja Saramo, ei niitä yritys-
tukia ihan miten tahansa voida ottaa pois, koska siitä helposti seuraa entistä pahempi vien-
nin sakkaaminen kuin tällä hetkellä, joka on yksi suurimpia ongelmia. 

Arvoisat ministerit, minä arvostan sitä, että te yritätte tehdä työllisyystoimia ja samalla
pienentää valtion kulurakennetta, sillä on helppo todeta, että valtionvelan korot ovat kolme
miljardia vuodessa. Mutta kun ne korot analysoi, niin itse asiassa kun perataan pois Suo-
men Pankin jälkimarkkinoilta ostamat velkakirjat, Suomen valtio lainaa suomalaisilta si-
joittajilta kaksi—kolme prosenttia velkamäärästä. Eli se korko menee ulkomaille. Tämän
keskustelun perusteella tulen siihen johtopäätökseen, että mitään leikkauksia ei saisi teh-
dä, vaan otetaan lisää velkaa, jotta se korko menee ulkomaille ja ulkomaiseen kulutukseen.
Jos me edes ottaisimme valtionvelan suomalaisilta, niin ymmärtäisin sen velanoton, mutta
nyt se menee lähes kokonaan ulkomaille, [Puhemies koputtaa] 65-prosenttisesti, ja Suo-
men Pankki teki miljardin tappiota.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyvä.

16.02 Markku Siponen kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tartun
ensin tuohon ministeri Ikosen puheenvuoroon. Todellakin tässä on hallituksella ja keskus-
talla suuri ero tämän sote-rahoituksen osalta. Elikkä uudistuksia tarvitaan, mutta kun on
tiedossa, että hyvinvointialueilta tai sote-palveluista ei voida tätä kaikkea kahta miljardia
säästää, niin se on keskustan vaihtoehdossa huomioitu.

Jatkaisin myöskin tähän ministerin Multalan puheenvuoroon. On todella hyvä, että tätä
tki-rahoitusta jatketaan, tohtorikoulutettavia lisätään, mutta sitä ihmettelen, miksi te ette
arvosta näitä ammattiosaajia. Eli kun teette nämä leikkaukset tänne ammatilliselle puolel-
le, niin se kohdistuu esimerkiksi sinne erityisammattitutkintoon, jossa ammatillisessa kou-
lutuksessa kouluttaudutaan eteenpäin. Tämä on minun mielestäni erikoinen arvovalinta,
että näitä ammattiosaajia, mitä esimerkiksi Itä-Suomessa tarvitaan, ette arvosta.

Vielä loppuun, kun perussuomalaisilta on tullut tässä kritiikkiä: Yksi asia, mitä ihmet-
telen, liittyy tähän polttoaineitten hintaan. Hallitusohjelmassa lukee, että liikennepolttoai-
neiden hinta ei nouse hallituksen toimenpiteiden takia. [Puhemies koputtaa] Jos minä ym-
märrän, niin tämä alvikorotus tulee nostamaan polttoaineiden hintoja. [Puhemies koput-
taa] Käsittääkseni Suomi on myöskin lähdössä ihan ensimmäisten joukossa tähän EU:n
päästökauppaan, [Puhemies koputtaa] joka tulee korottamaan polttoaineiden hintoja. Pi-
tääkö tämä paikkansa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, minuutti on kulunut loppuun. — Edustaja Juvonen,
olkaa hyvä.

16.03 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kyllä hallitus
vastaa koulutustarpeeseen: kymmenen miljoonaa euroa kohdennetaan vuosittain muun
muassa erityisopettajien ja sairaanhoitajien koulutustarpeisiin vastaamiseen. [Timo Harak-
ka: Onko se iso raha?] Tämä on erittäin tärkeää, nimittäin meiltä puuttuu Kevan arvion mu-
kaan erityisopettajia 2 500 ja sairaanhoitajia 16 600, eli hallituksen toimet ovat erittäin hy-
viä. [Seppo Eskelisen välihuuto] 
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Hallituksen politiikan tarkoituksena on taittaa velkaantuminen — velat on maksettava,
talous on saatava kuntoon. Hallitus kohdentaa ennakoivasti ja määrätietoisesti resursseja
suomalaisten turvallisuuteen — turvallisuus kuntoon. Terapiatakuu parantaa mielenterve-
yspalveluihin pääsyä, se on erittäin tärkeää. Ja tämä tulevaisuus, se kuuluu meidän lapsil-
lemme. Me emme voi jättää lapsillemme sellaista Suomea ja sellaista taloutta, joka on
pelkkää velkaa. [Antti Kurvisen välihuuto] Hallituksen toimet ovat hyviä ja erittäin tärkei-
tä, ja niitä tulee kiittää.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyvä.

16.05 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Leikkaamalla ei
Suomen tulevaisuutta rakenneta. 

Kolmessa asiassa hallitus on onnistunut: Se on onnistunut eriarvoistamaan suomalaiset,
eriarvoistamaan aluepolitiikan. Yritin täältä JTS:stä etsiä edes yhtä sanaa Itä-Suomesta —
ei sanallakaan ole mainittu JTS:ssä. Yritin takakannenkin katsoa, ei sieltäkään löytynyt. Ja
kolmantena sitten se on onnistunut sotkemaan suomalaiset työmarkkinat ja työelämän, ja
se näkyy työllisyysluvuissa: järkyttävää katsottavaa. Viikonloppuna muun muassa Posti ja
Ponsse ilmoittivat yt-neuvottelujen käynnistymisestä. Tämä tilanne menee entistä syvem-
mälle, ja niitä kasvutoimenpiteitä tietysti odotettiin vähän tässä, mutta mitään nopeita toi-
menpiteitä kasvun osalta tuolla ei ole olemassa. Neljäs huoli on suomalaisten ostovoiman
heikkeneminen, mikä näkyy alkuvuoden arvonlisäverokertymässä. Suomalaisten ostovoi-
ma on jo tässä ensimmäisessä vaiheessa heikentynyt, ja nyt sitten kehyksissä tehdään lisää.
Ja mitä se tarkoittaa? [Puhemies koputtaa] Se tarkoittaa kaupan alan, ravintola-alan ja ma-
joitusalan työntekijöille kylmää kyytiä. 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalli, olkaa hyvä.

16.06 Eeva Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin ajatellut puhua
kasvusta tai pikemminkin sen puutteesta ja välttämättömyydestä lisäisiin kasvutoimiin,
mutta kuunneltuani tätä keskustelua haluankin puhua yhteistyöstä ja tavasta, jolla keskus-
telemme täällä ja suhtaudumme toisiimme. 

On harmillista, että pääministeri Orpo ehti jo lähteä, sillä olisin kertonut hänelle, että
olen oppinut tuntemaan hänet yhteistyöhakuisena ja maltillisena poliitikkona, mutta vali-
tettavasti tänään hänen käyttämänsä puheenvuorot ovat olleet hämmentävän hyökkääviä ja
aggressiivisia. Ihmettelenkin, miten vakava tilanne Suomessa pitäisi olla, jotta hallituksel-
la olisi valmius katsoa myös oppositiosta tulevia rakentavia esityksiä, joista toki parhaiten
itse tunnen tämän keskustan ”Reilun kasvun tien”. Sen sijaan, että suhtaudutte vähättele-
västi ja ylimielisesti [Puhemies koputtaa] näihin esityksiin, toivoisin, että aidosti nyt tutus-
tuisitte vaihtoehtoihin, [Puhemies koputtaa] jotka ovat muun muassa ekonomistien toimes-
ta todettu uskottaviksi ja rakentaviksi. 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyvä. 

16.07 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jaksaa häm-
mästyttää, kuinka hallituspuolueiden edustajat kerta toisensa jälkeen oikeuttavat tämän jul-
man talouskuripolitiikan tulevaisuuden lapsilla ja nuorilla, jatkuvasti, vaikka tosiasiassa
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hallituksen omienkin arvioiden mukaan nämä vaikutukset ovat kaikkein kamalimmat ni-
menomaan nuoreen sukupolveen. Lisäksi riittämättömistä ilmastotoimista kantaa vastuun
nimenomaan tulevaisuuden nuori sukupolvi. 

Ei ole ihme, että valtioneuvoston oman tuoreen kyselyn mukaan nimenomaan nuoren
ikäryhmän luottamus hallitukseen on tällä hetkellä kaikkein heikointa. En ihmettele sitä
lainkaan, kun Orpo täällä väittää päivästä toiseen, että esimerkiksi koulutus on erityissuo-
jeluksessa, ja samaan aikaan leikataan ammatillisesta koulutuksesta, leikataan aikuiskou-
lutustuesta, vapaasta sivistyksestä, romutetaan toinen aste. Minusta edustajat Lintilä ja
Harjanne hyvin puhuivat täällä tänään luottamuksesta. Kyllä sillä pitäisi olla jotain merki-
tystä, mitä täällä puhuu: puhuuko totta vai eikö puhu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Berg, olkaa hyvä.

16.08 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiontaloutta ei saada ta-
sapainoon murentamalla jalka jalalta suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan ydintä, pikem-
minkin päinvastoin. Hallituksen linja on johtamassa kurjistumisen tielle. 

Hallitus heikentää julkisia sote-palveluita samalla, kun se kaataa rahaa yksityisille ter-
veysjäteille. Yksityisten palveluiden tukeminen valuu jonojen lyhentämisen sijasta yritys-
ten voittoihin, [Jenna Simulan välihuuto] ja palvelut karkaavat entistä kauemmaksi eten-
kin pienituloisten ja paljon hoitoa tarvitsevien ulottuvilta. Hallituksen valitsemaa tietä ei
voi sanoa oikeudenmukaiseksi, eikä se auta jakamaan hyvinvointia ympäri yhteiskunnan,
mikä on ollut perinteisen pohjoismaisen hyvinvointialueen yksi tärkeimpiä kulmakiviä ja
menestyksen avaimia. Suurituloiset, yritystuet ja yksityinen terveysbisnes näyttävät sen si-
jaan edelleen olevan hallituksen erityissuojelussa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Fagerström, olkaa hyvä.

16.10 Noora Fagerström kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Täällä opposi-
tion edustaja sanoi aiemmin, että Suomi on jäänyt kehityksestä jälkeen verrattuna muihin
Euroopan maihin, ja tähän on kyllä helppo yhtyä. [Timo Harakka: Kuka sanoi?] — Palaan
siihen. — Näin ollen rakenteellisia uudistuksia tarvitaan ja niitä on aivan välttämätöntä
tehdä, jotta me saadaan tuottavuutta lisättyä mutta myös talouskasvua. Täällä on paljon pu-
huttu tänään valtionvelasta, ja ollaan huolissaan siitä, mutta meidän tulisi keskittyä kyllä
tähän talouskasvuun. Talouskasvu on, meinaan, ainoa keino, jolla me päästään tästä vallit-
sevasta tilanteesta ylös, sillä se nostaa meidän kaikkien elintasoa.

Haluan muistuttaa, että mikään valtio ei ole verottamalla vaurastunut, ja myöskin siitä,
että Suomessa meillä on työn verotus Euroopan kireimpiä. Tämä hallitus tekee vastuullisia
päätöksiä Suomen, ei suosion, vuoksi. [Puhemies koputtaa] 

Oppositio sanoo, että vaihtoehtoja on, [Puhemies koputtaa] mutta valitettavasti täytyy
todeta, että uskottavia sellaisia ei ole.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyvä.

16.11 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jatkan sii-
tä, mihin edustaja Eskelinen hetki sitten lopetti, elikkä tästä Itä-Suomen tilanteesta. Odotin
minäkin, että siellä olisi ollut meille positiivisia merkintöjä, mutta ei mitään.
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Keskustelin äsken erään yrittäjän kanssa. Hänellä olisi aivan loistavat edellytykset teh-
dä uusia työpaikkoja ja vaikka mitä. Lupien saanti on aivan täysin mahdotonta, viran-
omaisten kohtelu on suurin piirtein sitä, että turhapa tänne meitä tulla vaivaamaan. Toivon,
arvoisa valtiovarainministeri — olette vastuuministerinä paikalla nyt — että näihin asioi-
hin puututtaisiin aidosti. Ei joku Syrjäsalmen silta voi olla viiden vuoden projekti, hyvä-
nen aika. Se on seisonut siellä, ja kun vain seitsemän kilometriä tunnissa on junan nopeus,
kun yli mennään, niin ei siinä Turun tunnin juna ehkä ole se ykkösprioriteetti.

Toinen asia, mikä on tärkeä: Kun katsoo tuota valtiovarainministeriön lukua, niin katso-
kaapa, hyvät kollegat, se, että keskimäärin vuosina 25—28 valtion budjettitalouden alijää-
män arvioidaan olevan kahdeksan ja puoli miljardia. Haastan teidät kollegat sellaiseen tais-
teluun, positiiviseen taisteluun, mukaan, että meidän pitää saada yritystoiminta kuntoon. Ja
metsäteollisuuden tilannetta ei saa uhmata enää. Meidän pitää jalostaa puut [Puhemies ko-
puttaa] vientituotteeksi eikä polttaa energiaksi. [Atte Harjanne: Samaa mieltä!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Niemi, olkaa hyvä.

16.12 Veijo Niemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tässä kun nyt on
tämänkin päivän kuunnellut tätä asiaa, niin tuntuu, että meillä täällä Suomenmaassa mi-
kään ei ole hyvin. Kysyn nyt kuitenkin, mitä on esimerkiksi sisäinen turvallisuus, ulkoinen
turvallisuus. Me saamme poliisille 500 htv:tä lisää, me olemme saaneet ulkoiseen turvalli-
suuteen huomattavasti, F-35-hävittäjät, me olemme saaneet Suomen Naton täysjäseneksi,
me olemme saaneet USA:n kanssa DCA-sopimuksen, mikä on ehdoton asia Suomelle.

Vielä lyhyt kommentti tähän, ja kysynkin arvoisalta elinkeinoministeriltä: Kävin eilen
yritysvierailulla Lempäälässä paikallisessa Kiillon kemiantehtaassa, suuri yritys Suomes-
sa ja maailmalla — Lempäälässä noin 500 ihmistä työssä joka päivä. Yrityksen johto on
tyytyväinen, työntekijät ovat tyytyväisiä, joka viikko sieltä lähtee maailmalle 5 000 tonnia
erilaisia kemianteollisuuden tavaroita ynnä muuta, ja Lempäälän kunta on erittäin tyyty-
väinen isoon työllistäjään. [Puhemies koputtaa] Onko meillä nyt kaikki asiat todellakin
niin huonosti?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harjanne, olkaa hyvä.

16.13 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Juvonen
tässä aikaisemmin toi esiin tämän yleisen huolen lasten tulevaisuudesta ja velasta lapsille,
ja jaan sinänsä sen huolen. Samalla huomautan, että tämä hallitus on tietoisella politiikal-
laan jättämässä lapsille luonnoltaan köyhemmän Suomen. Se on arvovalinta, ja me halut-
taisiin, että se olisi toisenlainen arvovalinta.

Nostin tuossa omassa puheessani neljä rakenteellista pointtia Suomen talouteen liittyen:
huoltosuhteen, tuottavuuden, luottamuksen ja ekologisen kestävyyden. Valitettavasti kun
seuraa hallituksen politiikkatoimia, oikein mihinkään näistä ei tartuta niiden edellyttämäl-
lä vakavuudella, ja juuri tämä nyt tekee itse asiassa koko hallituksen talouspolitiikan hyvin
kyseenalaiseksi.

Tähän edustaja Niemen turvallisuusnostoon: se oli erinomainen. Huomauttaisin kuiten-
kin, että yksi keskeinen asia meidän huoltovarmuudelle on se, että me ollaan edelleen to-
della riippuvaisia fossiilisista tuontipolttoaineista, ja valitettavasti tässäkin hallitus tuntuu
lähinnä syventävän tätä riippuvuutta, kun nimenomaan siitä pitäisi päästä eroon.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harakka, olkaa hyvä.

16.15 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin valmis vastaa-
maan pääministerille jo hyvä tovi sitten, kun hän mainitsi minut ja ministeritoimeni mo-
neen kertaan, mutta hän ei valitettavasti ole enää paikalla.

Kyllähän tämä osoittaa, että tämä hallitus on todella heikoilla. Tämä hermostus on niin
näkyvää, [Jenna Simulan välihuuto] ettei haukuta pelkästään edellistä hallitusta, vaan se-
kin, että edellinen hallitus antoi teille perinnöksi ennätystyöllisyyden, oli oikeistohallituk-
sen ansiota — [Välihuutoja oikealta] täydellinen epätotuus. 

Se, mitä Sipilän hallitukselta perittiin, oli julma ja toimimaton aktiivimalli, jonka peruu-
timme. Sen sijaan kieltäydyimme kaikista niistä toimista, joita nyt tässä ministeri Satonen
tarjoaa ikään kuin uusina. Satsasimme työllisyyspalveluihin, katkaisimme eläkeputken, ja
tulokset ovat nähtävillä. Odottaisin työministeriltäkin nyt vähän nöyryyttä. Sen sijaan te
olette 50 000 perässä tavoitteesta, mutta itse asiassa valtiovarainministeriökään ei laske,
että saavutatte edes sen 50 000 teidän toimenpiteillänne, eli vielä tämän hallituskauden jäl-
keenkin jäätte miinukselle. Luulisi nyt olevan aihetta vähän nöyrempään kielenkäyttöön.
[Välihuutoja]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Keto-Huovinen, olkaa hyvä. 

16.16 Pihla Keto-Huovinen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies!
Tämä on vakava ja haastava paikka niin Suomen talouden kuin turvallisuuden kannalta, ja
erityisen tärkeää tässä maailmanpoliittisessa tilanteessa on turvata Suomen turvallisuus.
Turvallisuus on hallituksen avainsana ja ihan keskeinen prioriteetti, ja tämä näkyy selkeäs-
ti myös hallituksen päätöksissä. [Eduskunnasta: Niin näkyy!] Säästöjä kohdennetaan val-
tionhallinnon toimintamenoihin mutta lieventämällä niitä merkittävästi turvallisuuden
ydintehtävien osalta. Lisäksi virastojen ja laitosten tehtävien karsinnassa ei ole kohdistettu
uusia sopeutustoimia poliisien, rajavartijoiden, sotilaiden tai oikeudenhoidon ydintehtä-
viin liittyvään henkilöstöön. Tässä turvallisuustilanteessa tämä on oikea päätös — kiitos
siitä. Turvallisuus on yhteiskuntamme perusta, jolle kaikki muu rakentuu, ja siitä me emme
voi tinkiä.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyvä.

16.17 Vesa Kallio kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maa- ja metsätalous-
ministeriön hallinnonalan kohdalla todetaan seuraavaa: ”Kehyspäätöksessä EU:n ja kan-
salliset määrärahat on kohdennettu CAP-suunnitelman rahoitussuunnitelman ja maksatus-
ten arvioitua etenemistä vastaavasti ottaen huomioon pääministeri Orpon hallitusohjelman
sopeuttamistoimet. Hallitusohjelman alueellisen ja paikallisen maaseudun kehittämisen
säästön toimeenpanoon liittyen toteutetaan eräiden momenttien välisiä määrärahasiirtoja.”
Tällä tarkoitetaan pahimmillaan jopa yli 300 miljoonan euron leikkauksia, kun lasketaan
yhteen CAP-suunnitelman rahoitus sekä maa- ja metsätalousministeriön hallinnonalan
vastinrahaleikkaukset, Euroopan unionilta saamatta jäävä rahoitusosuus sekä kansallisen
tuen leikkaukset. 

Arvoisa puhemies! Kysymys ministeri Essayahille: mihin nämä leikkaukset tulevat tar-
kalleen ottaen kohdentumaan ja milloin ne realisoituvat maaseudulla ja maataloudessa? 
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Huhtasaari, olkaa hyvä.

16.18 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies! Edustaja Hosko-
nen otti esille biotalouden, missä todellakin Suomen on mahdollisuus loistaa. Nythän mi-
nisteri Essayah yrittää ajaa tätä komission työohjelmaa, kun edellinen komissio suhtautui
kovin kielteisesti biotalouteen.

Edustaja Tynkkynen oli huolissaan siitä, kun valtiovarainministerimme käytti termejä
”toissijainen” ja ”haitallinen”. No, meistä kehitysapu on toissijaista ja nämä rauhanjärjes-
töjen tuet ovat haitallisia, joten nämä termit ovat ihan hyviä. [Timo Harakka: Oho!] 

Ja mitä tulee demareihin, niin demarit eivät ymmärrä taloudesta yhtään mitään. Ensin he
veivät meidät euroon, joka tuhosi Suomen talouden. [Välihuutoja vasemmalta] Sen jäl-
keen me olemme kompensoineet sitä velalla. Ja kun nyt 20 vuotta myöhässä teemme työ-
markkinauudistuksia, niin te olette aivan järkyttyneitä siitä. Demarit myös haluavat, että
ottaisimme käyttöön maankäytön muutosmaksun, eli silloin varmasti Suomeen ei kukaan
investoisi. [Timo Harakka: Nyt te ette kyllä ymmärrä, mistä puhutte!] Te myös haluaisitte
kiristää yritysten verotusta, että Suomi ei olisi houkutteleva yrityksille. Onneksi te ette ole
hallituksessa. 

Puhemies Jussi Halla-aho: Vastauspuheenvuoro, edustaja Räsänen, Joona, olkaa hyvä.

16.19 Joona Räsänen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmärrän, että puo-
lin ja toisin täällä välillä sanan säilä sivaltaa, mutta jos nyt kaikki pystyisimme edes siihen
sitoutumaan, että sitten kun puhumme asioista, niin puhukaamme niiden oikeilla nimillä.
[Laura Huhtasaaren välihuuto] Edustaja Huhtasaari, ennen kuin lähdette tälle tielle, kan-
nattaa varautua, että siinä teidän edessänne saattaa olla myös peili, joka katsoo takaisin-
päin. [Laura Huhtasaaren välihuuto]

Ja kun mennään uudestaan tähän työllisyyteen, niin minkä takia tästä niin paljon puhu-
taan? Siitä puhutaan siksi, valtiovarainministeri, että teidän oma ministeriönne ennustaa,
että edes se työllisyyden kasvu näillä kaikilla teidän toimenpiteillänne, mitä te olette nyt
kertoneet, mikä koittaa tulevina vuosina 25—26, ei kata sitä miinusta, joka tältä vuodelta
syntyy. Siis teidän oma ministeriönne talousennusteessaan ennustaa, että te ette pääse edes
siitä kuopasta ylös, jonka te tänä vuonna aiheutatte. Kertokaa nyt, miten teidän oma minis-
teriönne voi päätyä tähän johtopäätökseen, ja kertokaa se sitten myös työministeri Satosel-
le näistä numeroista. [Timo Harakka: Miinus miljardi!] 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jäntti, olkaa hyvä. — Mikrofoni, edus-
taja Jäntti.

16.21 Aleksi Jäntti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Piti jutustella ihan
muusta aiheesta, mutta kun varsinkin tuolta vasemmisto-oppositiosta on monta kertaa tä-
nään puhuttu oikeudenmukaisuudesta tarkemmin erittelemättä sitä oikeudenmukaisuutta,
niin en malta olla mainitsematta tai toteamatta, että vaikuttaa siltä, että oppositio ajattelee,
että 20 lämpöastetta on kaksi kertaa niin paljon kuin 10 lämpöastetta, mikä ei pidä paik-
kaansa. Nimittäin lämpötilan mittaaminen ei ala nollasta. 

Ja näissä talouskysymyksissä oppositio on asettanut nollapisteen aikaan ennen hallitus-
ohjelmaa tai kehysneuvotteluita, esimerkiksi. Ja koska nollapiste on asetettu väärin, se vää-
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ristää keskustelua ja myöskin näiden päätelmien lopputulosta. Todellinen nollapiste on se,
että kukaan ei maksaisi veroja, ei olisi tulonsiirtoja eikä käytännössä julkisia palveluja, ja
siihen meidän pitäisi verrata tätä kaikkea. Ja jos uskoisin, että oppositiolta saa oikeita lu-
kuja, kysyisin, kuinka paljon [Puhemies koputtaa] hyvätuloiset kantavat tätä hyvinvointi-
valtion kuormaa verrattuna muihin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyvä.

16.22 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin ministeri
Ikoselle todeta keskustan ja hallituksen sote-leikkausten tai -rahoituksen eron. Se on siinä,
että me olemme valmiita kyllä itse asiassa paljon rohkeamminkin purkamaan niitä norme-
ja ja sääntelyä sieltä hyvinvointialueilta kuin hallitus, [Sinuhe Wallinheimon välihuuto]
mutta me emme imuroisi niitä rahoja pois. Miksi? Sen takia, että hyvinvointialueet ja val-
tiontaloushan ovat samaa julkista taloutta, ja nyt hallitus ennustaa, että tänä vuonna hyvin-
vointialueet tekevät alijäämää 1,2 miljardia. Meidän pitäisi antaa heille nytten työvälineitä
kuroa umpeen sitä alijäämää, eikä niin, että annamme työkaluja ja imemme rahat pois, jol-
loin se alijäämä ei voi kuroutua umpeen. Ja niillä päättäjillä ja virkamiehillä siellä loppuu
toivo ja tulevaisuudenusko. Tämähän on mahdoton tehtävä: aina kun me jotain yritetään tai
me pyydetään, että purkakaa normeja, niin sitten kun valtio purkaa normeja, niin se imee-
kin rahat pois samalla. Heille tulee täysin toivoton olo. Ei näin, vaan luodaan toivoa sinne
ja ajatellaan tätä hyvinvointialueen taloutta ja valtiontaloutta kokonaisuutena. [Puhemies
koputtaa] Se on osa julkista taloutta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpää, olkaa hyvä.

16.23 Pia Sillanpää ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kehysriihen päätöksel-
lä kehitysyhteistyöhön tehdään neljässä vuodessa 200 miljoonan euron lisäleikkaus. Tämä
säästö tehdään jo hallitusohjelmassa sovittujen säästöjen lisäksi. Leikkausten mittaluokka
on näin ollen 1,2 miljardia vuoteen 2028 mennessä. Tämä on Suomen historian suurin ke-
hitysyhteistyöleikkaus, ja tämä on aivan oikein. [Kimmo Kiljunen: Ja kansainvälisistä vas-
tuista laistamista! — Välihuuto eduskunnasta] Kun meillä on rahat tällä hetkellä näinkin
tiukassa, etteivät ne tahdo riittää oman maan kansalaisille, niin olisihan se nyt hullua, että
lappaisimme edelleen rahaa ulkomaille korruptoituneiden johtajien taskuun samalla tyylil-
lä kuin aiemmin. Ei voi olla niin, että otamme lisää velkaa, jotta saamme jakaa sitä ulko-
maille, ja onneksi tämä hallitus ei tee näin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, Oras, olkaa hyvä.

16.24 Oras Tynkkynen vihr (vastauspuheenvuoro): Kiitos, puhemies! Ministeri Purra
pohdiskeli yritystukien leikkaamisen vaikeutta mielestäni aivan osuvasti. Yritystukien
leikkaaminen on osoittautunut vaikeaksi oikeastaan hallituspohjasta riippumatta. Edelli-
nen hallitus leikkasi jonkin verran yritystukia mutta aivan liian vähän. Se ei jäänyt toki vih-
reistä kiinni, mutta lopputulos on kuitenkin vaatimaton, ja jos edellinen hallitus olisi tässä
työssä onnistunut paremmin, niin tämä hallitus olisi päässyt aloittamaan työnsä paremmal-
ta pohjalta. [Ben Zyskowicz: Totta!] 

Tätä en kummeksu, sen sijaan kummeksun erityisesti kahta asiaa:
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Ensimmäinen on se, että vielä vaalien alla kokoomus kertoi äänestäjille, että leikataan
yritystukia. Sitten kun vaalien jälkeen päästiin valtaan, niin se into leikata niitä yritystukia
loppui. Ollaan sitten ainakin suorapuheisia äänestäjille.

Toiseksi kummeksun sitä, että vaikka yritystukien leikkaaminen voikin olla vaikeaa,
niin ei pitäisi olla niin vaikeaa olla lisäämättä yritystukia, niin kuin hallitus nyt tekee —
hallitus kasvattaa ympäristölle haitallisia yritystukia. [Ben Zyskowicz: No entäs tämä in-
vestointiporkkana, vastustatteko sitä?]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Koskela, Minja, olkaa hyvä.

16.25 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Täällä äsken tuolta
oikealta puolelta pohdittiin oikeudenmukaisuuden määritelmää, ja sitähän on oikealta poh-
dittu tässä aiemminkin. Sillehän on ihan määritelmiä, mutta jos nyt tässä yhden tarjoan,
niin mietin sitä, kun viikonloppuna pääministeri Orpo totesi, että yritystuista on todella vai-
kea leikata — mutta kun tämän hallituksen narratiivi on koko ajan perustunut siihen, että te
teette ja kykenette tekemään nimenomaan vaikeita päätöksiä, niin eikö tämä nyt vesitä tätä
teidän omaa narratiivianne? 

Muutama leikkauskohde, jotka eivät ole olleet teille vaikeita: koulutus, sote, lapset —
17 000 uutta köyhää lasta —, nuoret. Lisäksi te väitätte, että te olette pelastamassa tulevat
sukupolvet, mutta kuten totesin, niin näillä toimilla saadaan 17 000 uutta köyhää lasta, ja
tässä on kyse nimenomaan siitä tulevasta sukupolvesta. Eli kun tämäkään ei ollut teille vai-
keaa, mutta yritystuet ovat sitten teille vaikeita, niin kyllä tässä minusta voidaan pohtia si-
tä, onko tämä nyt oikeudenmukaista, ja minusta tämä ei ole.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiljunen, olkaa hyvä.

16.26 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pääministeri tässä
käytti painavan puheenvuoron, jossa hän totesi, että nämä sopeutustoimet tehdään ajatuk-
sella ”hyvinvointia tuleville polville” — nii-in, pahoinvointia nykyisille. Edellinen on spe-
kulatiivinen väite. Tämä on varmaa, mitä tässä tällä hetkellä tapahtuu.

Arvoisa valtiovarainministeri, ennen vaaleja ja vaalien jälkeen totesitte, että eläketuloi-
hin ei kosketa, eläkeläisiltä ei leikata. [Jenna Simulan välihuuto] Nyt tämä ohjelma sisältää
poikkeuksellisen voimakkaita leikkauksia nimenomaan eläkeläisväestölle. Hoivamitoitus
muutetaan. Hoitotakuujärjestelmä: lääkärille pääsy venytetään seitsemästä päivästä kol-
men kuukauteen. Eläkeläisten asumistukijärjestelmää on heikennetty — ja kaiken päälle
vielä verotus. Eläkkeensaajat ovat ainoa ikäryhmä, johon kohdistetaan veroheikennyksiä,
voimakkaita veroheikennyksiä — verotus kiristyy. Miksi te kohtelette nimenomaan eläk-
keensaajia [Puhemies koputtaa] näin kohtuuttomalla tavalla? [Ben Zyskowicz: Edellisessä
puheenvuorossa se oli juuri nuoria! — Vasemmalta: Heitäkin! — Ben Zyskowicz: Kaikkia
juuri erityisen kaltoin!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Andersson, Otto, varsågod.

16.28 Otto Andersson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, ärade talman! Suo-
men omavaraisuus on näinä aikoina erittäin tärkeää ja puhtaan kotimaisen ruoan saatavuus
suorastaan elintärkeää. Samalla tiedämme, että kotimainen maatalous kärsii rakenteellises-
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ta kustannuskriisistä. Joka päivä keskimäärin yksi maatila lopettaa toimintansa Suomessa
— ajatelkaa, joka päivä. Siksi hallitus ei kehysriihessä leikannut maataloustuista. Maanvil-
jelijät eivät todellakaan ole suurituloisia. Sen sijaan he yrittäjäriskillä tekevät joka päivä
kovaa työtä, jotta meillä muilla on mahdollisuus syödä maailman puhtainta ruokaa. 

Ja nyt kun tätä demareiden PowerPoint-esitystä katsoo, niin te haluatte siis kuormittaa
maataloutta leikkaamalla maataloustukia, koska tässä on säästövaikutus, ja te haluatte
myös poistaa energiaveron palautuksen, koska silläkin saadaan rahaa. Ymmärrättekö, että
tämä on kaikki pois siitä olemattomasta kannattavuudesta, mitä maataloudella on? [Jenna
Simulan välihuuto]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mattila, olkaa hyvä.

16.29 Hanna-Leena Mattila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vanhusasi-
avaltuutettu on todella huolissaan vanhustenhoidon tilasta Suomessa. Vanhusten ympäri-
vuorokautisia paikkoja vähennetään hyvinvointialueilla, ja tilalle tarjoillaan yhteisöllistä
asumista. Vanhusasiavaltuutettu on jo aikaisemmin tuonut ilmi myös, etteivät vanhukset
ole tasavertaisessa asemassa hoidon ja hoivan suhteen eri puolilla Suomea. On pakko ky-
syä sosiaali- ja terveyspalveluista vastaavalta ministeriltä: mitä te vastaatte tähän vanhus-
asiavaltuutetun huoleen? Toivon, ettette tarjoile selitykseksi, että hyvinvointialueet voivat
itse päättää, vähentävätkö vanhustenhoitopaikkoja, koska näinhän tehdään mielettömissä
säästöpakoissa. Mitä siis vastaatte vanhusasiavaltuutetulle: saavatko vanhukset tasavertai-
sesti palveluja Suomessa? Ja onko teidän mielestänne hyvinvointialueiden ratkaisu vähen-
tää ympärivuorokautisen hoivan paikkoja oikea ratkaisu?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Väyrynen, olkaa hyvä.

16.30 Ville Väyrynen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tässä on
useammassa puheenvuorossa tullut taas esille hoitotakuun ja hoivamitoituksen romuttami-
nen. Kun tästä puhutaan, täytyy muistaa, että me palataan edellisen hallituksen tasolle itse
asiassa molemmissa. Eli te menitte ihan tyytyväisinä 0,6:n hoivamitoituksella, itse asiassa
siihen asti, kun oli yksi päivä vaaleihin aikaa. Silloin se nousi sitten 0,65:een. Kolmen kuu-
kauden hoitotakuu tippui 14 vuorokauteen viime syksynä vasta. Eli me palataan nytten sii-
hen entiseen tasoon. 

Esimerkiksi Keski-Suomesta voi antaa viestiä, että siellä päästään välittömästi avaa-
maan hoivapaikkoja, kun me saadaan tiputettua se hoivamitoitus 0,6:een. Eli se kapasiteet-
ti ei nouse pelkästään ilmoittamalla, vaan siinä pitää tehdä jotain muutakin. Sama juttu hoi-
totakuussa: meillä on hyvin hankala vuokralääkäriongelma, mistä mekin ollaan saatu pa-
lautetta, ja yksi asia on se, että on jouduttu itseisarvoisesti palvelemaan niitä tiukkoja nor-
meja. Nyt palataan siihen samaan mitoitukseen, mikä oli edellisellä hallituskaudella. —
Kiitos. [Välihuutoja]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitala, olkaa hyvä.

16.31 Juha Viitala sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tässä on näitä mate-
maattisia termejä käytetty ja nollapisteitä ja muita, mutta pitää kyllä todeta, että se miinus
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50 000 työllistä tämän hallituksen aikana on edelleen ihan tosiasia lähtee mistä pisteestä ta-
hansa.

Julkisen talouden suunnitelman yhteenvedossa todetaan seuraavaa: ”Suomen talouden
rakenteellisena ongelmana on heikko tuottavuuden kasvu. Tuotannollisia investointeja
sekä tutkimus- ja tuotekehitystoimintaa on verrattain vähän, ja nuorten koulutusaste on jää-
nyt alemmalle tasolle.” Arvoisa hallitus, olette ajanut työmarkkinat aikamoiseen kaaok-
seen ja vastaatte osaavan työvoiman pulaan leikkaamalla koulutuksesta ja hankaloittamal-
la työperäistä maahanmuuttoa. Ovatko nämä ne parhaat ratkaisut, millä tämän maan talous
ja työllisyys saadaan kuntoon?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyvä.

16.32 Rami Lehtinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on niin, että va-
semmistolainen talousajattelu ei yksinkertaisesti toimi. Yliempaattisuus johtaa siihen, että
ympäri maailman pitää jakaa kaikkea, mutta mistään ei voida säästää. Jos tuloja on sata-
nen, niin jakomenoja on samaan aikaan 500. Ajatus kumpuaa siitä, että kyllä ne joku mak-
saa. No, on kuitenkin hyvä muistaa, että maksaja ei lopulta ole ihan kuka tahansa, vaan se
on Suomen kansa, ennen kaikkea lainojen muodossa. 

Sieltä demareista kerroitte, että pystyisitte työllisyyden hoidossa parempaan kuin tämä
hallitus. Minä kysyn, että missä näytöt, [Jussi Saramo: Tilastossa!] ennen kaikkea talou-
delle. Viime hallituksen työllisyystoimien piti tuottaa lisätuloja valtiolle kaksi ja puoli mil-
jardia euroa. No, mitä tapahtui? Valtiontalouden tarkastusviraston mukaan tuotto oli nolla
euroa. Oho! Samaan aikaan 160 päivää on laskettu [Puhemies koputtaa] teidän uusimman
ehdotuksenne työllisyystoimia, ei hirveästi vakuuta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hamari, olkaa hyvä.

16.33 Lotta Hamari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lastensuojelussa on
työvoimapula, jonka ratkaisuksi hallitus esitti kehysriihessä huolestuttavasti sosiaalityön-
tekijöiden tai heidän sijaistensa kelpoisuusvaatimusten heikentämistä. Lastensuojelun so-
siaalityö on alan kaikista vaativinta työtä, kuten myös MLL on muistuttanut. Olisin halun-
nut ministereiltä kysyä, miksi sosiaalityön aloituspaikkoja ei sen sijaan nosteta. Alalle kyl-
lä halutaan kouluttautua. 

No, sitten kehysriihessä kohdennettiin työelämässä olevien täydennyskoulutukseen
kymmenen miljoonaa euroa. Tällä pyritään korvaamaan aikuiskoulutustuen lakkautusta
erityisesti erityisopettajien ja sairaanhoitajien koulutustarpeisiin vastaamiseen. [Arja Juvo-
nen: Kyllä, se on hyvä asia!] Nyt, ministeri Satonen, olisin halunnut kysyä, kun tästähän on
nyt unohtunut sosiaaliala: eli olisitteko voineet vielä harkita tämän sosiaalialan ottamista
tähän mukaan?

Sitten vielä viimeinen kysymys: tämä sosiaalihuollon palveluvalikoiman rajaus, 100
miljoonaa euroa vuodessa, mitä tämä tulee tarkoittamaan? 

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyvä.

16.34 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Sen ver-
ran vielä lisää tästä Suomen mahdollisuudesta: Jos emme metsiemme käyttöä älyä itse kor-
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jata, tämä järkyttävä hakkuiden lisääminen, joka tuhoaa suomalaisia metsiä suoraan polt-
touuniin energiaksi, nostaa valtavasti energianhintaa ja aiheuttaa valtavasti päästöjä, ja sa-
maan aikaan kotimainen turve makaa suossa, vaikka se olisi vähempipäästöinen polttoaine
kuin puu. Sitten kun vielä jalostaisimme puusta saatavat, sahoilta ja sellutehtailta tulevat
tuotteet huipputuotteiksi, saisimme lisää vientituloja tähän maahan ja lisää työtä, lisää ve-
rotuloja, vaan ei tämä mene millään jakeluun, on vain ilmastonmuutos.

Ja sitten kun se tehdään, vihreät syyttävät meitä, että pitää tehdä ympäristöä suosivia rat-
kaisuja, ja te itse ajatte Suomeen valtavat määrät hirvittävää italialaista muovijätettä, joka
voi sisältää vaikka supermyrkkyjä, ja kukaan ei korvaansa lotkauta. Onhan tämä ihmeelli-
nen valtio. Ja kun vielä kaiken lisäksi vastaosapuolena on kansainvälinen huippurikollis-
järjestö, joka pesee rahaa, niin osallistuvatko vihreät tässä tapauksessa kansainväliseen ra-
hanpesuun ja rikolliseen toimintaan? Kysyn vaan: miksi tähän ei [Puhemies koputtaa] ku-
kaan puutu? [Arja Juvonen: Hyvä kysymys!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Saramo, olkaa hyvä.

16.36 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jäin tässä mietti-
mään, omistavatko vihreät nykyään Vantaan Energian, mutta mennään eteenpäin.

Oikeistolle köyhiltä leikkaaminen on ainoata työllisyyspolitiikkaa. Se on ainoa, mikä
teidän mielestänne lasketaan. Teoriassa te ajatte työttömät töihin, kun on pakko, kun heiltä
leikataan, mutta ei teillä ole heille tarjolla töitä. Ja nyt kun katsotaan näitä teidän omia en-
nusteitanne, niin teillä ei ole tarjolla heille töitä koko kaudella. Eli oikeasti te teette vain
työttömiä, ja te olette tehneet jo kymmeniätuhansia uusia työttömiä. [Pia Sillanpään väli-
huuto] 

Suhdannepolitiikka on myös työllisyyspolitiikkaa, ja kun lasketaan monta lyhyttä suh-
dannetta, niin saadaan silloin lopulta pitkä aikaväli. Ja kun katsotaan edellisen hallituksen
työllisyyspolitiikkaa, niin me saavutettiin työllisyysennätys. Mutta te sen sijaan syrjäytätte
ihmisiä, [Pia Sillanpään välihuuto] te synnytätte rakennetyöttömyyttä ja te synnytätte pait-
si sosiaalista myös taloudellista velkaa tulevaisuuteen. Nyt mietin, miksi te ette elvyttä-
neet, kun te näitte heti, että rakennusala romahtaa. [Puhemies koputtaa] ARA-rahastossa
olisi ollut rahaa käytettävissä. Jopa edellinen sinivihreä hallitus [Puhemies koputtaa] elvyt-
ti, mutta te ette sitä voineet tehdä. Te teitte mieluummin työttömyyttä.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Koska ministeri Ikonen joutuu pian poistumaan,
annan hänelle nyt mahdollisuuden vastata esitettyihin kysymyksiin. — Kaksi minuuttia,
olkaa hyvä.

16.37 Kunta- ja alueministeri Anna-Kaisa Ikonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Tartun tähän, kun täällä esitettiin, että kuntatalous on tasapainossa. Valitettavasti
tulevien vuosien tilanne ei ole ihan niin valoisa myöskään kuntien osalta, kuntataloudessa
on synkkiä pilviä tällä hetkellä. 

Me olemme hallituksena antaneet lupauksen siitä, että me haluamme vahvistaa perus-
opetusta. Siitä syystä esimerkiksi tässä JTS:ssä myöskin on pidetty huolta siitä, että kun-
tiin ei kohdisteta enää tällaisia vaikeita toimenpiteitä, vaan pyrimme tällä kokonaisuudella
vahvistamaan myöskin kuntataloutta tässäkin vaikeassa tilanteessa nimenomaan pitääk-
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semme huolta lasten ja nuorten hyvistä kasvun edellytyksistä, oppimisen tuesta, oppimi-
sen edellytyksistä. Sillä luodaan hyvä pohja ihan koko meidän tulevaisuudelle.

Ja toisena: Täällä edustaja Hoskonen kysyi tästä investointien luvituksesta. Ministeri
Mykkänen, joka sitten vie näitä substanssilakeja ympäristöministeriössä eteenpäin, ei nyt
valitettavasti ole paikalla, mutta hän vie niitä lakeja eteenpäin. Meillä taas valtiovarainmi-
nisteriössä on käynnissä aluehallinnon uudistus, joka tulee voimaan vuoden 26 aikana, ja
siinä me muodostamme tällaisen uuden valtakunnallisen lupa- ja valvontaviraston, [Puhe-
mies koputtaa] joka sitten nopeuttaa tätä investointien saamista. Se on erittäin tärkeä asia
koko Suomen kilpailukyvylle. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Pahoittelut, napautin hiukan liian aikaisin, mutta jos saitte
vastauksenne loppuun, niin hyvä näin. — Edustaja Suhonen, olkaa hyvä.

16.38 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Julkisen
talouden suunnitelma jatkaa siitä, mitä hallitus on linjannut ohjelmassaan, talousarviossa
24 sekä kehysriihessä. Sosiaali- ja terveyspalvelut ovat myös saksittavana, kun sairaala-
verkkoa ajetaan alas, esimerkiksi Varkauden ja Iisalmen ympärivuorokautisten päivystys-
ten lakkautuessa.

Valtiopäiväneuvos, aiemmin myös sisäministerinä toiminut Kari Rajamäki on tehnyt
kantelun oikeuskanslerille koskien kansalaisten turvallisuuteen ja terveyspalvelujen tur-
vaamiseen liittyvien perusoikeuksien vaarantumista. Kantelussa valtiopäiväneuvos toteaa
seuraavaa: ”Perustuslain 19.3 §:n mukaan julkisen vallan on turvattava, sen mukaan kuin
lailla tarkemmin säädetään, jokaiselle riittävät sosiaali- ja terveyspalvelut ja edistettävä vä-
estön terveyttä. Julkisen vallan on myös tuettava perheen ja muiden lapsen huolenpidosta
vastaavien mahdollisuuksia turvata lapsen hyvinvointi ja yksilöllinen kasvu.”

Arvoisa sosiaali- ja terveysministeri, miten mielestänne perustuslain mukainen edelly-
tys toteutuu esimerkiksi sosiaali- ja terveyspalveluista leikkaamalla?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kinnari taitaa olla poissa. — Edustaja
Siponen, olkaa hyvä.

16.40 Markku Siponen kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! En tie-
dä, miten muilla edustajilla on, mutta ainakin minulla tässä vaiheessa kevättä puhelin piip-
paa ihmisiltä viestiä tiestön kunnosta. Ainakin Savo-Karjalasta olen saanut kuvia siitä, mil-
loin on maito-auto, milloin maatalouden työkoneet tai milloin ihan tavallisen eläkeläisen
menopeli juuttunut jonnekin soratielle. Kyllähän tämä meidän tieverkon kunto on tällä het-
kellä surkea. Kun näitä Väyläviraston arvioita katsoo, niin surkeammaksi vaan menee, eli
Väyläviraston arvion mukaan tiestön korjausvelka olisi kasvamassa jälleen ensi vuodesta
eteenpäin: vuoden 23 lopussa 2,6 miljardia, vuoden 25 lopussa 2,8 miljardia ja vuoden 27
lopussa jo 3,1 miljardia euroa. Kyllähän tämä kertoo siitä, että tämä hallituksen perustien-
pidon ja teiden korjausten rahoitus on tarpeisiin nähden täysin riittämätön — täysin riittä-
mätön.

Kysyisinkin, arvoisa liikenneministeri: olisiko nyt vihdoin aika laittaa [Puhemies koput-
taa] tämä Turun tunnin juna jäihin ja ohjata nämä vajaat 500 miljoonaa [Puhemies koput-
taa] upottavien sorateiden ja reikäisten asvalttien korjaamiseen?
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vähämäki, olkaa hyvä.

16.41 Ville Vähämäki ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, kunnioitettu puhemies! Aivan
ensin, teknisesti siis tällä JTS:llä vastataan siihen EU:n vaatimukseen keskipitkän aikavä-
lin budjettisuunnitelmasta, ja Suomen vakausohjelma on osa tätä Suomen JTS:ää.

No, nyt sitten kun mennään siihen keskusteluun työllisyysasteesta, mitä täällä on käyty
paljon, että hallitus sai ennätystyöllisyysasteen, niin itse asiassa tässä JTS-dokumentissa
käy hyvin ilmi se, että jo vuonna 25 noustaan ylittämään vuoden 23 työllisyysaste ja sitten
työllisyysaste nousee vuosittain jopa 76,1:een, kun se vuonna 22 oli vain 73,8. 

Mutta kasvutoimia vaaditaan lisää. Meillä on tässä investointikannustin, sitten Teolli-
suussijoituksen pääomitus ja vivutus ja tki-panostuksia. Se pitkän aikavälin tavoite on saa-
da velkasuhde pysyvästi alenemaan ja saavuttaa tämä pohjoismainen, hyvä talouskasvun
taso, niin kuin Tanskassa on saatu. Se saadaan sillä, että ihmisille saadaan lisää ostovoi-
maa, [Puhemies koputtaa] ja sitä kautta tulee talouskasvua.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Nyt useampi ministeri on pyytänyt vastauspu-
heenvuoroa. — Ministeri Juuso, kaksi minuuttia, olkaa hyvä.

16.42 Sosiaali- ja terveysministeri Kaisa Juuso (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Vastaan kahteen kysymykseen. 

Sosiaalihuollon palveluvalikoiman rajaus, 100 miljoonaa euroa, on vain yksi prosentti
sosiaalihuollon kokonaiskustannuksista. Mitä se tulee pitämään sisällään? Sitä emme tiedä
vielä, mutta selvitystyö on aloitettu, ja me palaamme varmasti asiaan sitten myöhemmin,
kun asia on ajankohtainen. Tämän leikkauksen on tarkoitus toteutua vuoden 26 alussa,
elikkä se on tulossa puolentoista vuoden päähän budjettilakina eduskuntaan. Arvioimme
sen silloin.

Mitä tulee näiden yöpäivystysten lakkauttamiseen ja niiden perustuslaillisuuteen: Kun
hallituksen esitys lähtee lausunnoille, niin siinä arvioidaan myöskin se, ovatko ne perus-
tuslaillisesti mahdollisia, ja aikanaan tämä esitys menee hyvin suurella todennäköisyydel-
lä myöskin perustuslakivaliokunnan käsittelyyn, ja siellä myöskin perustuslakivaliokunta
saa ottaa kantaa tähän asiaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Satonen, olkaa hyvä, kaksi minuuttia.

16.43 Työministeri Arto Satonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tästä
työllisyysasteasiasta itse asiassa edustaja Vähämäki erinomaisesti sanoi: siis se perintö,
jonka tämä hallitus sai, on Pohjoismaiden alhaisin työllisyysaste. Se on sillä tavalla vakava
kysymys, [Hanna Sarkkisen välihuuto] että se työllisyysaste, joka meillä tällä hetkellä on,
ei riitä siihen, että me pystyttäisiin rahoittamaan meidän hyvinvointiyhteiskunnan menot.
Jos meillä olisi sama työllisyysaste kuin muissa Pohjoismaissa, joissa ollaan ehkä kolme
pinnaa meitä korkeammalla, niin silloin tilanne olisi jo ihan toinen. Jos katsotaan sitten,
mikä tämä historiallinen kehitys tässä on ollut, niin eniten työllisyydessä sai aikaan Sipilän
hallitus, 120 000—130 000 työpaikkaa lisää, jolloin myös työttömyys väheni noin
110 000:lla. Edellisen hallituksenkin aikana kyllä, Rinteen—Marinin aikana, työllisyysas-
te sinällään nousi mutta työttömyys ei juurikaan vähentynyt, koska lisätyölliset tulivat pit-
kälti opiskelijoista, eläkeläisistä ja työperäisestä maahanmuutosta.
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Sitten täytyy vielä sanoa siitä, että viimeisen kahden vuoden aikana, mitä on edellisen
hallituksen ajalta, tehtyjen työtuntien määrä ei noussut ollenkaan, koska osa-aikatyön mer-
kitys kasvoi niin paljon. Silloin tietysti kokonaisuuden kannalta olennaista on nimen-
omaan se tehtyjen työtuntien määrän kuva, mutta oli siinäkin tiettyä positiivista työllisyys-
kehitystä. Se täytyy kyllä sanoa, että siinä tehtiin erittäin iso virhe, että silloin ei tehty niitä
rakenteellisia uudistuksia, mitä me nyt tehdään. Jos ne rakenteelliset uudistukset olisi tehty
silloin, kun avoimia työpaikkoja oli huomattavasti enemmän, niin kannustinloukkujen pur-
kaminen olisi paljon tehokkaammin vastannut tähän tilanteeseen, ja silloin meidän lähtö-
taso olisi ollut huomattavasti korkeampi. Minä luulen, että lähes kuka tahansa ekonomisti
allekirjoittaa tämän. Mutta kun niitä ei ole tehty, niin nyt meidän on tehtävä. Uskon kyllä
vakaasti, että tämä kääntyy 25—26 positiivisempaan suuntaan, kun saamme myös niitä
työllistymistä edistäviä toimia, kuten myös paikallista sopimista, eteenpäin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Essayah, kaksi minuuttia, olkaa hyvä.

16.46 Maa- ja metsätalousministeri Sari Essayah (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Edustaja Kallio, joka ei ole tällä hetkellä enää salissa, kysyi kyllä erittäin hyvän ja
tärkeän kysymyksen liittyen alueellisen ja paikallisen maaseudun kehittämisen määrära-
hoihin ja niihin kohdentuviin säästöihin. Nyt ei varmastikaan edustaja Kallio eikä varmaan
kovin moni muukaan ole kerennyt katsoa lisätalousarvio kakkosta, joka eilen julkaistiin
valtiovarainministeriön sivuilla. Sieltähän käy ilmi, että nämä alueelliseen ja paikalliseen
maaseudun kehittämiseen kohdistuvat säästöt toteutetaan momenttien välisillä määräraha-
siirroilla sillä tavalla, että siinä käytetään hyväksi siirtymäkauden 21—22 käyttämättömiä
ja myöskin peruuntuneita määrärahahankkeita. 

Tällä tavalla tällä on erittäin tärkeä merkitys tietenkin sen suhteen, että ensinnäkin pys-
tytään täysimääräisesti jatkamaan näitten maaseudun yritys- ja hanketukien tukemista, ja
sitten toisaalta tällä tavalla emme tule menettämään yhtään EU-saantoja. Elikkä tästä voi
sanoa, että tämä osoittaa juuri sen tahtotilan, joka tällä hallituksella on pitää huolta koko
Suomesta, pitää erityistä huolta meidän maaseudusta. Maaseudun elinvoima on koko Suo-
men etu. Tästä kai voisi sanoa edustaja Kalliolle ja muillekin, jotka tästä asiasta ovat kiin-
nostuneita: tästä saa kyllä kiittää.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Multala, kaksi minuuttia, olkaa hyvä.

16.47 Tiede- ja kulttuuriministeri Sari Multala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Täällä kysyttiin, eikö hallitus arvosta ammatillista osaamista. Kyllä arvostamme, sitä
tarvitaan jatkossakin. Ja juuri sen vuoksi me myös olemme uudistamassa ammatillisen
koulutuksen rahoitusjärjestelmää niin, että se koulutus todella tuottaisi sellaista osaamista,
jota työmarkkinoilla tarvitaan, eli niin, että se koulutus palvelisi paremmin niin työelämää
kuin niitä opiskelijoita, jotka sinne osallistuvat. Lisäämme siis suoritusperusteisuutta ja
vaikuttavuusrahoituksen merkitystä, jotta koulutuksella pitää pyrkiä antamaan sellaista
koulutusta ja osaamista, jota työmarkkinoilla kysytään. Tämä tehtävä leikkaus kohdistuu
sillä tavalla, että se ei kohdistu nuoriin oppivelvollisiin, ja sen jälkeenkin ammatillisen
koulutuksen rahoitus on yli 2 miljardia euroa eli korkeampi kuin vaikkapa koko meidän
yliopistojen rahoitus, joka tehdään valtion rahalla. Eli myös tämä mittasuhde kannattaa
huomata tässä.
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Täällä kysyttiin sosiaalityön aloituspaikkojen lisäämisestä. Joo, valitettavasti on totta,
että näitä aloituspaikkarahoja, joita kyllä kohdensimme nyt sote-alalle, tuli enemmän sin-
ne terveydenhuollon puolelle ja sitten varhaiskasvatukseen, eli niitä ei tällä kertaa suunnat-
tu sosiaalityön osaajiin. Sielläkin varmasti on tarvetta, niin kuin meillä muutenkin on aloi-
tuspaikkojen lisäämiseen tarvetta. Sekään ei kuitenkaan yksinään riitä siihen, että me
saamme meidän osaamis- ja koulutustasoa nostettua. Ja aloituspaikkalisäykset olisi aina
toivottavasti pystyttävä tekemään niin, että meillä olisi käytettävissä myös lisärahoitusta.

Totta kai kannustamme korkeakouluja myös siihen, että nykyisellä rahoituksella voi-
daan tuottaa mahdollisimman laadukkaita ja mahdollisimman paljon tutkintoja, mutta siel-
läkin on tutkintotavoitteita nostettu jo monina vuosina peräkkäin, ja sen vuoksi pitää huo-
lehtia myös siitä, että laatu pysyy varmasti riittävän hyvänä. Toistaiseksi näyttää siltä, että
korkeakoulutettujen työllisyys on kuitenkin säilynyt erittäin korkealla tasolla, ja voidaan
sanoa, että se on siis siinä mielessä laadukasta.

Olisi ollut vielä pari vastausta, mutta jatkan sitten tulevissa puheenvuoroissa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Valtiovarainministeri Purra, viisi minuuttia.

16.49 Valtiovarainministeri Riikka Purra: Arvoisa puhemies! Vastaan minulle tullei-
siin kysymyksiin ja korjaan muutamia vääriä väitteitä. 

Ensin kysyttiin, onko Suomi todella ajanut näissä EU:n finanssipoliittisissa säännöissä
tiukkaa linjaa ja miksi niin, kun ne meihin osuvat. Kyllä. Olen ajanut siellä tiukkaa linjaa.
Minun mielestäni Ruotsi, Tanska, Hollanti, Saksa ovat meille huomattavasti sopivampi,
samanmielisten maiden ryhmä kuin esimerkiksi Italia, Ranska, Espanja. Tämä komission
nettomenopolku, jota näissä säännöissä seurataan, nimenomaan pyrkii siihen, että se velka
saadaan alenevalle uralle. Ja siihen tämä hallitus nimenomaan haluaa päästä: eli siihen, että
tällä hallituskaudella se velkasuhde saadaan oikaistua ja toivottavasti sitten tulevilla kau-
silla laskuun. Tässä komissio tarkastelee myös tätä alijäämän määrää. Ja koska poikkeama
alijäämässä saa olla vähäinen ja väliaikainen, niin siksi me tarkastelemme hyvin tarkasti tä-
män vuoden alijäämää, joka nyt näyttää olevan siellä 3,5:n alla, jossa sen pitää myös py-
syä, ja sitten ensi vuoden alijäämää, joka pitää saada alle kolmen. Muun muassa siksi hal-
litus on tuomassa alvikorotuksen jo tänä vuonna, koska tällä toimella me saamme tälle vuo-
delle niitä tarvittavia toimia. 

Ostovoimasta: On aivan totta, että kun teemme leikkauksia esimerkiksi sosiaaliturvae-
tuuksiin tai nostamme arvonlisäveroa, niin sillä on kielteinen vaikutus ostovoimaan. Mutta
samaan aikaan ostovoima kuitenkin paranee ja kääntää kulutuksen ja investoinnit nou-
suun. Tämä toteutuu paitsi hallituksen omilla toimilla myös tietenkin siksi, että inflaatio hi-
dastuu ja korot ovat laskusuunnassa. 

Eläkejärjestelmän kestävyydestä: Edustaja Lohi, me olemme täysin samaa mieltä halli-
tuksessa siitä, että väestökehitys, huoltosuhde, sijoitustuotot, ylipäätänsä sellainen etuusta-
so, joka on kestävä, ovat oleellisia tekijöitä. Ja juuri siksi hallitusohjelmassa on kirjaus täs-
tä. Tällä hetkellä neuvotteluita käydään kolmikantaisesti, ja hallitusohjelmassa on myös
perälautakirjaus siitä, että mikäli tähän ei päästäisi, niin hallitus on valmis tässä toimimaan.

Sitten minua hyvin paljon ihmetytti, kun sieltä sanottiin, että ei ole mitään Itä-Suomeen
kohdistuvaa, kun minä nimenomaan esittelypuheenvuorossani esittelin tätä kasvupakettia,
josta tämä Fingridiin ja Gasgridiin kohdistuva tarvittaessa tehtävä pääomitus kohdistuu
erityisesti sinne itäiseen Suomeen. [Seppo Eskelisen välihuuto] Ja kyllä, tästä olen ainakin
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itse sieltä suunnalta saanut nimenomaan kiitosta — sekä kaupungin johdolta että maakun-
nan ihmisiltä ja monilta yrityksiltä. Se huoli, mikä on tuotu, on se, että kantaverkon kapa-
siteetti olisi investointien pullonkaula siellä idässä, ja tämä on se yleisin huoli, jonka aina-
kin itse olen lukuisilla visiiteilläni siellä kuullut. Ja juuri tähän hallitus kasvupaketissaan
puuttuu useiden muiden tärkeiden kasvupanostusten lisäksi.

No sitten oli maininta EU:n tulevasta päästökaupasta. Kyllä, tämä ETS 2 eli polttoaine-
jakelijoiden päästökauppa tulee voimaan vuonna 2027. Ja keskustan edustajalle huomau-
tan, että tämä on teidän, edellisen kauden hallituksenne kuittaama päästökauppa ja yksi esi-
merkki niistä asioista, jotka tämän hallituksen syliin tulevat hyvinvointialueiden, soten, ve-
lan, paisuvien menojen ohella, ja tämänkin kanssa yritämme pärjätä, ja muun muassa sen
ammattidieselin sinne juuri siitä syystä rakennamme. 

Arvoisa puhemies! Työllisyysasteeseen liittyen täällä edustaja Vähämäki jo oikein hy-
vin korjasikin, eli kuten VM:n papereista näkee, niin työllisyysaste on korkeampi ja työt-
tömyysaste alhaisempi tuolla kautemme lopulla verrattuna viime vuoteen. 

Lisäksi kysyttiin yleisesti hyvätuloisten, varakkaiden ihmisten osallistumisesta näihin
meidän talkoisiin. Jälleen kerran muistutan voimakkaan progressiivisesta ja tuloja tasaa-
vasta verotuksesta, joka meillä täällä Suomessa on. Itse asiassa 10 prosenttia näistä kaikis-
ta eniten tienaavista maksaa tuloveroista lähes puolet. Emme näe, että työn verotuksen ki-
ristäminen olisi järkevää tällaisessakaan tilanteessa.

Edustaja Lindén puhui hyvinvointialueiden säästöistä. Kuten olen todennut, niin kehys-
riihisäästöistä hyvinvointialueille kohdistuvien säästöjen osuus vastaa niiden budjet-
tiosuutta. 

Vielä loppuun vähän positiivisempi näkymä, arvoisa puhemies: Kun katsotaan tätä JTS-
kauden loppua 2028 ja sitä, mitä sille alijäämälle tapahtuu, niin kyllä se hyvin merkittäväs-
ti laskee hallituksen toimilla. Mutta kun katsotaan, mitä se alijäämä on siellä syönyt, niin
yli puolet alijäämästä on 2028 korkomenoja, valtionlainan korkomenoja — ajatelkaa, yli
puolet. Sitten kun katsotaan sitä loppuosaa, niin siellä on turvallisuuteen liittyviä suuria
hankintoja eli hävittäjät, HX-hanke. Jos katsotaan sitten ikään kuin primäärialijäämää, [Pu-
hemies koputtaa] joka tulee jostain muualta, niin se on, kuulkaa, yksi miljardi. [Vastaus-
puheenvuoropyyntöjä]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoroa voi pyytää painamalla V-
painiketta ja nousemalla seisomaan. [Pia Viitanen: Se on jo painettu! — Aki Lindén: On
painettu!] — Edustaja Lindén, olkaa hyvä.

16.55 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Puutun tähän
valtiovarainministerin äskeiseen vastaukseen: Tuolta löytyy hyvin tarkka laskelma siitä,
että 685 miljoonaa euroa on hyvinvointialueiden nettoleikkausten määrä kehysriihessä. Ne
on siinä sitä edeltävällä sivulla eritelty yksityiskohdittain, ja niitä on 11 eri lajia. Tämä 685
miljoonaa siitä kaiken kaikkiaan leikattavasta 1,6 miljardista — vai oliko se nyt 1,4 miljar-
dia, kumpi vain — on selvästi enemmän kuin hyvinvointialueiden osuus valtion budjetis-
sa. Sehän on 25 miljardia — pyöristin sen siitä 24,7:stä — ja valtion budjetti on 88 miljar-
dia, jolloin se osuus on 28 prosenttia, ja tuossa se käytännössä lähentelee puolta. En ym-
märrä edelleenkään, että sanoitte, että se vastaa hyvinvointialueiden osuutta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sammallahti, olkaa hyvä.
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16.56 Tere Sammallahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvon puhemies! En malta edel-
leen olla kysymättä, kun tuota SDP:n vaihtoehtoa, jos sitä nyt vaihtoehdoksi voi sanoa,
lueskelin ja kun jälleen kerran kävi ilmi, että ne työllisyysvaikutusten arviot ovat tulossa
joskus myöhemmin: Kun teiltä SDP:ltä on nyt tingattu tässä kuukausitolkulla, yli puoli
vuotta, marraskuusta asti, missä ne teidän edellisen vaihtoehtonne työllisyysvaikutusarvi-
ot ovat, niin niitä ei ole kuulunut kuukausien aikana ja useista lupauksista huolimatta. Käy-
kö tässäkin nyt samalla tavalla, että jäämme vaille näitä vaihtoehtonne uskottavuutta pa-
rantavia arvioita? Kysynkin tässä SDP:n edustajilta, keitä teitä täällä nyt enää on jäljellä:
osaisitteko arvioida, milloin näitä vaikutusarvioita saattaisi sopia odotella? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyvä.

16.57 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitän ministeri Pur-
raa siitä, että totesitte, että olemme, keskusta ja hallitus, samaa mieltä tästä eläkejärjestel-
män kestävyydestä, ja sen takia tuossa edellä ihmettelinkin, miksi ministeri Grahn-Laaso-
nen siitä naljaili ja ministeriaitiossa naureskeltiin keskustan esitykselle.

Sekin on muuten totta, että ei voi uskottavasti samaan aikaan vastustaa kaikkia vaikeita
menoleikkauksia ja vaatia, että velkaantuminen pitää lopettaa. Eihän se semmoinen ole us-
kottavaa politiikkaa tai se, että nyt vaaditaan elvytystä täällä. Meillä on niin hankala tilan-
ne valtiontaloudessa, on syöksykierre, että se pitää katkaista, ja hallitus on ihan oikean mit-
taluokan paketilla katkaisemassa sitä. Voi sanoa, että finanssipolitiikan yleisviritys ei voi
olla nyt elvyttävä. Nyt on pakko katkaista tämä syöksykierre, ja hallitus tekee siinä mieles-
sä ihan oikean mittaluokan paketin. Keskustalla on sama ajatus siitä mittaluokasta, me
teemme vain vähän eri arvioita siitä, miten me suuntaisimme sen. Meillä on erilaiset arvo-
valinnat osittain, monelta osin samanlaisetkin. Mutta se, mikä kyllä nyt tässä kuitenkin pe-
lottaa, on se, että hallitus itse ennustaa, että ensi vuoden jälkeen taas [Puhemies koputtaa]
talous lähtee hiipumaan, kasvu hiipuu, [Puhemies koputtaa] ja se ei ole hyvä juttu. Sillä ei
Suomi nouse.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Puisto, olkaa hyvä.

16.58 Sakari Puisto ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomella kiistatta on
isoja rakenteellisia ongelmia ja tuottavuuteen liittyviä haasteita. Ja on hyvä, että ihan kes-
kustelun alkupuolella nousi vertailukohdaksi esimerkiksi Tanska. Täytyy sanoa, että itse
olen suorastaan kateellinen, kun katsoo heidän taloutensa dynaamisuutta: Julkinen talous
on tasapainossa ja velkaantumisaste varsin siedettävä. Siellä on hyvin voimakas tki-ympä-
ristö. Tietysti on tämä yksi tähtiyritys mutta paljon muitakin. Pääomamarkkinat ovat kehit-
tyneitä. Myös Ruotsista tuli uutinen, että siellä on vähän yli kymmenen vuoden aikana yli
500 yritystä listattu pörssiin.

Nyt kun ajattelee tätä tilannetta, niin kyllähän siellä on jotain tehty tässä oikein. Sitten
kun täällä sosiaalidemokraattienkin puheenvuoroja kuuntelee ihan jo ennen tätä JTS-käsit-
telyä, niin siellä on hyvin nihkeitä linjauksia ollut yrittäjyyteen liittyen, erilaisiin asioihin
liittyen, jotka liittyvät yrittäjyyteen, pääomamarkkinoitten kehittämiseen. Mistä tämä risti-
riita?
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Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, ja ministeri Ranne, kolme minuut-
tia.

17.00 Liikenne- ja viestintäministeri Lulu Ranne: Arvoisa puhemies! Aloitan sillä, mi-
hin valtiovarainministeri päätti, eli siihen Itä-Suomeen: kasvupaketti, Fingrid—Gasgrid,
mutta myöskin, jos te menette nyt katsomaan Etelä-Savon, Pohjois-Savon, Pohjois-Karja-
lan seutuja, niin siellä on menossa 500 kilometrin päällystysurakat, yli 20 siltaa. Nämä tie-
dot löytyvät Väylän sivuilta.

Ensi kesänä siis tulemme pysäyttämään tämän korjausvelan kasvun, ja se on tietenkin
pyrkimyksemme myöskin seuraavana kesänä. Korjausvelka on syntynyt useamman halli-
tuskauden aikana, eikä sen suuntaa pystytä tietenkään kokonaisuutena muuttamaan kerral-
la, mutta me haemme toki tälle jatkuvaa, vakaata rahoitusta, johon kaikki voisivat sitoutua.
Liikenne 12 -liikennejärjestelmäuudistus on yksi keino, jonka kautta sitä lähdetään hake-
maan, jotta me voisimme pysäyttää kasvun ja vähitellen lähteä siitä vähentämään.

Sitten kun täällä huudettiin ja toivottiin tietenkin tätä rakennusalan työllisyyden paran-
tamista, niin tässä muutamakin kuukausi sitten totesin, että raksamiehistä saa erinomaisia
asvalttimiehiä, ja voin todeta, että näin on kyllä myöskin käynyt. Meillä on kotimainen työ-
voima hyvin työllistetty tuolla maanrakennushankkeissa ja asvalttityömailla.

Kokonaisuudessaan täytyy todeta vielä tästä liikennepuolesta, että kyllä meillä on todel-
la nyt kumipyörähallitus. Kumipyöräliikenteestä hyvinkin huolehdimme, sillä mitä enem-
män meillä liikkuu teillä tonneja ja ihmisiä, sitä paremmin myöskin yritykset voivat ja sitä
paremmin saamme kasvua tähän maahan. Kuljetusala kokonaisuudessaan ja myöskin au-
toala ovat ottaneet varsin ilolla vastaan nämä hallituksen toimet. Toki me myöskin teemme
säästöjä, mutta myöskin tällaisilla julkisilla hankinnoilla, urakoilla, mitä me nyt tuolla
teemme, pistämme todella paljon rahaa teihin, tiestön korjausvelkaan. Kun kilpailutamme
kunnolla, saamme paremmin myöskin vastinetta rahalle.

Turun tunnin juna — se pullahtaa aina täällä esiin. Toistan teille tämän, missä tässä nyt
tällä hetkellä mennään. Hallitus on toistaiseksi sitoutunut 306 miljoonaan sillä ehdolla, että
kunnat osallistuvat tähän hankkeeseen 49 prosentilla. Odotamme myös, että EU:sta saa-
daan tietty rahapotti, ja katsomme askel kerrallaan, kuinka edetään. Toistaiseksi nämä pät-
kät Salo—Hajala ja Espoo—Hista ovat aivan järkeviä pätkiä, kymmenen kilometrin pät-
kiä, jotka tulevat niillä alueilla myöskin nostamaan maan arvoa ja käynnistämään kaavoi-
tushankkeita. Eli näissä on varsin järkeä, mutta menemme askel kerrallaan. Ja tämä halli-
tus ei ole sitoutunut miljardien tunnin juniin.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Nyt näyttää siltä, että nyt on
käytetty aika, mikä tähän on varattu, se kolme tuntia. Mutta koska näyttää siltä, että edus-
taja Siponen ei suostu istumaan, ennen kuin saa puheenvuoron, [Pia Viitanen: Eikä Viita-
nen!] niin hän saa sen yhden minuutin. Sitten me mennään seuraavaan aiheeseen ja tämän
käsittely keskeytetään. Kolme tuntia on kulunut. — Edustaja Siponen.

17.03 Markku Siponen kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, rouva puhemies! Käytän
tämän hyväksi ja kiitän ministereitä. Tämä oli mukava kuulla Fingridin pääomittamiseen
liittyen, koska ei ole oikein saatu tietoa, mitä tämä koskee. Nyt olen kahden ministerin
suusta kuullut, että se nimenomaan kohdistuu Itä-Suomeen. Se on erittäin hieno asia, ja nyt
on myöskin sitten kirjoissa ja kansissa tämä tieto. 
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Jatkaisin vielä liikenneministerin puheenvuorosta. Todellakin tiestön korjausvelka näis-
tä hyvistä puheista huolimatta noin puoli miljardia kasvaa tämän hallituksen aikana. Se nä-
kyy noista papereista. Vaikka Turun tunnin junan rahoitusta täällä vähäteltiinkin hieman,
niin kyllä se vajaa 500 miljoonaa siellä hallitusohjelmassa on eli täsmälleen sama summa
kuin tiestön korjausvelka tulee tämän hallituksen aikana kasvamaan. — Kiitos, puhemies.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Viitanen vielä, nopsa puheenvuo-
ro.

17.04 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies, kiitoksia! Palai-
sin tässä oikeastaan kahteen edelliseen ministeri Purran puheenvuoroon ja siihen, osallis-
tuvatko nyt hyvätuloiset näihin talkoisiin vai eivätkö osallistu.

Puhemies! Vaikka minä kuinka yritän, en löydä täältä mitään tapaa, millä tällä hetkellä
tämän hallituksen toimesta hyväosaisimmat osallistuisivat talkoisiin. [Jorma Piisisen väli-
huuto] Nimittäin nämä veroratkaisuthan menevät niin, että tälle vuodelle, ministeri, teidän
tulotasollanne verot laskivat 2 000 euroa, ja nyt, kurmuutatte, ministeri Juuson sanoin, suu-
rituloisia niin, että laitatte sitten 300 euroa lisää, mutta lopputuloksena olette keventäneet
kaikkein suurituloisimpien verotusta 1 700 eurolla. Minun mielestäni silloin se ei tarkoita,
että suurituloiset osallistuisivat lamatalkoisiin — ei toden totta, näin ei ole — ja sen takia
me olemme täällä tätä oikeudenmukaisuutta peräänkuuluttaneet.

Puhemies! Kyllä se vain on niin, että kun sanotaan, että olemme kaikki samassa venees-
sä, niin ei se vain ole oikein, että vain toisilla on pelastusliivit.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, ministeri Purra sanoo viimeisen
sanan.

17.05 Valtiovarainministeri Riikka Purra (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhe-
mies! Suosittelen edustaja Viitaselle perehtymistä verotaulukoihin. Te ette voi olla tosis-
sanne sitä mieltä, että hyvätuloiset palkansaajat eivät tässä maassa osallistu. [Pia Viitanen:
Teidän päätöksillänne!] Heidän maksamillaan veroilla, joista tulee enemmistö verotuotos-
ta, tuloveroista, kustannetaan sosiaaliturvaetuudet, kustannetaan palvelut, kustannetaan
paljon yhteiskunnasta.

Minä mielelläni laskisin kaikkien verotusta. Pienituloisten verotus Suomessa on huo-
mattavan alhaista verrattuna meidän verrokkimaihin, mutta meidän kokonaisveroaste on
edelleen korkea. Meillä jo keskituloisen verotaakka on huomattavan korkea, ja tämä halli-
tus ei näe hyväksi politiikaksi korottaa keskituloisten verotusta.

Förste vice talman Paula Risikko: Debatten och behandlingen av ärendet avbryts. Be-
handlingen av ärendet fortsätter i detta plenum efter de övriga ärendena.

Riksdagen avbröt behandlingen av ärendet klockan 17.06.

————

Riksdagen fortsatte behandlingen av ärendet klockan 19.54.
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Andre vice talman Tarja Filatov: Nu fortsätter behandlingen av ärende 3 på dagordning-
en som avbröts tidigare under detta plenum. — Debatten fortsätter. Ledamot Jäntti har or-
det först, varsågod.

19.54 Aleksi Jäntti kok: Arvoisa rouva puhemies! Suomen velkaantuminen oli viime
vuonna EU-maiden rajuinta. Jo ennen eduskuntavaaleja kokoomus asetti tavoitteekseen,
että maamme talous saadaan tasapainoon tämän vuosikymmenen loppuun mennessä —
ihan siinä vauhdissa ei valitettavasti vielä olla. Hallitusohjelmassa tehtiin päätös kuuden
miljardin euron sopeutuksesta. Suomen talouden tilanne on edelleen heikentynyt hallitus-
ohjelman kirjoittamisen jälkeen, ja niinpä kevään kehysriihessä päätettiin vielä kolmen
miljardin sopeutuksista. Siis noin yhdeksän miljardin euron sopeutuspäätökset alle vuoden
sisällä alle 90 miljardin budjettitasolla.

Talouden viimeaikaiseen heikkenemiseen ovat keskeisesti vaikuttaneet ennusteita hei-
kompi suhdannetilanne, noussut korkotaso, hyvinvointialueiden taloudellinen tilanne sekä
odotettua heikompi verokertymä. Karuin tosiasia on kuitenkin se, että taloutemme ei ole
reaalisesti kasvanut 16 vuoteen. Samalla olemme velkaantuneet yhtäjaksoisesti niin, että
ilman merkittäviä toimia velkasuhteemme suhteessa bruttokansantuotteeseen lähestyisi
peräti 90:tä prosenttia vuoteen 2028 mennessä, kun verrokkimaissamme Ruotsissa ja Tans-
kassa julkinen velka on noin 30 prosentin tasolla. Valtion korkomenot lähestyvät tällä vaa-
likaudella jo neljää miljardia euroa vuodessa.

Se, että hallitus tekee määrätietoisia toimia taloutemme tasapainottamiseksi, ei ole vie-
mässä meitä kivikaudelle vaan monien palveluiden osalta sille tasolle, jolla muutama vuo-
si sitten olimme. Pärjäsimme silloin ja elimme täysin ihmisarvoista elämää ja tulemme pär-
jäämään jatkossakin.

Arvoisa puhemies! Hallituksen tavoitteena on paitsi hyvinvointivaltion pelastaminen
myös EU:n liiallisen alijäämän menettelyyn joutumisen välttäminen. Siitä seuraisivat
muun muassa entistä suuremmat korkomenot, ja nuo menot olisivat myös pois palveluista,
puhumattakaan niistä varsinaista sopeutustoimista, joita EU-tasolta tehtäisiin.

Vaalikauden alussa yksikään oppositiopuolue ei myöntänyt kuuden miljardin sopeutus-
tarvetta. Sittemmin se on kasvanut yhdeksään miljardiin. On kyllä myönnetty, että EU:n
tarkkailuluokalle joutumista tulee välttää, mutta kokonaisvaltaisia keinoja ei ole esitetty.
Rakas Harkimon johtama oppositio, teillä on miljardien takamatka, mutta onneksi ollaan
vasta tiistaissa — tässähän on koko viikko aikaa esittää vaihtoehtoja.

Lähdetään liikkeelle salin äärilaidalta, vasemmalta: siellä velkaantuminen ei ole mikään
ongelma ja verottaakin voi vaikka hengiltä. Pääoppositiopuolue näyttää jatkavan hötön
tiellä. Olennaisia olisivat toimenpiteet, joilla on julkista taloutta vahvistava vaikutus, ja oli-
si vähintään kohtuullista, että toimet pohjautuisivat valtiovarainministeriön vahvistamiin
laskelmiin. Kokemus osoittaa, että julistuspolitiikan hedelmät ovat jo kypsyessään pilaan-
tuneita. 3,5 miljardin euron veronkiristykset verrattuna hallituksen päättämiin 1,4 miljar-
din kiristyksiin jatkavat sitä johdonmukaista linjaa, jolla verotusoikeus halutaan saattaa hy-
vinvointialueilta aina EU-tasolle saakka. Ei kiitos. Kiinnostavinta on, että puhutaan ja ta-
kerrutaan yksittäisiin asioihin sen sijaan, että esiteltäisiin kokonaisuuden lukuja. Siihen ei
uskalleta mennä.

Vihreille kaikki kunnia siitä, että he ovat ilmoittaneet sitoutuvansa kuuden miljardin eu-
ron sopeutukseen, mutta miten on yhdeksän miljardin laita? Maali on siirtynyt sinne, mi-
käli haluamme välttää liiallisen alijäämän menettelyn. Luotetaanko vihreän veran ääressä
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valtiovarainministeriön virkakunnan näkemykseen tilanteesta vai ennemmin omiin tasku-
laskimiin? Kuinka monta kertaa saman sopeutustoimen voi ynnätä lopputulokseen niin,
että lopputulos edelleen kasvaa?

Saavuttaessa salin keskelle voitaneen todeta, että 4,5 plus 3 ei ole 9. Summasta puuttuu
vielä puolitoista miljardia, ja tällaisella matematiikalla päätyy EU:n tarkkailuluokalle.
Koko viime vaalikauden talouspolitiikan arviointineuvosto ynnä muut kehottivat puuttu-
maan velkaantumisen kasvuun, sopeuttamaan ja tekemään rakenteellisia uudistuksia. Sen
sijaan silloinen hallitus erään keskeisen puolueen ja sen valtiovarainministerin tuella kuit-
tasi poliittiset riidat ja sovut rahanjaolla. Meidän perheemme ylimääräinen lapsilisä meni
Ukrainan aseapuun, mutta ei sitä meidän kauttamme olisi tarvinnut kierrättää.

Arvoisa puhemies! Kyse ei ole vain sopeutustoimista, niillä eväillä Suomi ei nouse. Tar-
vitaan myös kasvutoimia. Niitä jo hallitusohjelma on pullollaan, ja kehysriihessä lisättiin
porkkanoita puhtaan siirtymän investointien saamiseksi koko Suomeen. [Puhemies koput-
taa] Suomen talous nousee vain työllä ja yrittämisellä. Ne ovat hyvinvointiyhteiskuntam-
me palveluiden ja rahoituksen perusta. Hallituksen toimenpiteillä on mahdollista pysäyt-
tää julkisen velkasuhteen kasvu. Emme aio jättää Suomen pelastamista kesken.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Simula.

20.00 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Vastuullista talouspolitiikkaa, totuudenmu-
kaista kuvaa julkisen talouden tilasta ja kasvu- sekä työllisyystoimia — siinä on tämän hal-
lituksen resepti Suomen pelastamiseksi. Työnteko on aiempaa kannattavampaa, turvalli-
suuteen ja tieverkkoon panostetaan, kehitysavusta leikataan ja kaikkea hallintoa tehoste-
taan. Tilanne on se, että valtion tulot eivät ole vuosikausiin riittäneet menojen kattamiseen.
Ratkaisu ei ole sosiaalidemokraattien ehdottama veronkorotusten tie vaan menosopeutus.
Se ei ole näivettämistä vaan vastuullista ja välttämätöntä taloudenhoitoa. Menosopeutus-
tarpeet eivät tähän hallituskauteen lopu, vaan töitä Suomen julkisen talouden tervehdyttä-
miseksi on tehtävä yli vaalikausien. Valitettavasti kuulostaa siltä, että oppositio ei ole sii-
hen valmis.

Toisin kuin oppositio antaa ymmärtää, ei tämä julkisen talouden tilanne ole syntynyt yh-
dessä eikä kahdessakaan vuodessa eikä tämän hallituksen toimien myötä vaan on pitkäai-
kaisen yli varojen elämisen tulosta. Viime hallituskaudella kaikki menojarrut ja menoke-
hykset loistivat poissaolollaan, ja selvää on, että ilman koronaa ja Venäjän aloittamaa
hyökkäyssotaakin Suomen talous olisi ollut joka tapauksessa retuperällä. Siitä kertoo ka-
rua kieltään pääoppositiopuolue SDP:n tänään julkaisema vaihtoehto, joka on varsinainen
rimanalitus. Siellä listataan niin sanottuja uudistuksia ja reformeja niitä sen enempää avaa-
matta mutta lasketaan niille kuitenkin miljardiluokan vaikutukset. Lisää veroja, kuritusta
maaseutuelinkeinoille ja huoltovarmuus alas — sen verran selvää saa tuosta vaihtoehdos-
ta. Ei ole ihme, että maa makaa nyt tässä tilanteessa, kun vaihtoehtoanne katsoo. Se on ai-
van samanlaista unelmahöttöä kuin edellisen hallituksen ohjelmakin.

Arvoisa puhemies! Vaikka tilanne on haastava, tämä hallitus on sitoutunut pelastamaan
hyvinvointivaltion. Tämä hallitus aloittaa mittavan urakan, jolla tervehdytetään valtionta-
loutta, ja se on ihan jokaisen suomalaisen etu. Sen lisäksi hallitus on historian autoilu-
myönteisin hallitus. Me todella ymmärrämme sekä yksityisautoilun että raskaan liikenteen
merkityksen meidän koko yhteiskunnallemme ja huoltovarmuudelle. Jakeluvelvoitteen
jättikorotuksen, jonka Marinin—Saarikon hallitus jätti tälle hallitukselle perinnöksi, me
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peruimme. Se olisi nostanut polttoaineiden hintaa kymmenillä senteillä litralta. Polttoaine-
veroa alennettiin tänä vuonna 168 miljoonaa euroa. Otamme käyttöön ammattidieselin
vuonna 2027 — erittäin merkittävä uudistus. Lisäksi korjaamme vuosikausia kasvanutta
tiestön korjausvelkaa nyt oikein urakalla, ja tänä kesänä korjausvelan kasvu saadaankin
hetkellisesti jopa pysähtymään.

Oppositiopuolue keskustakin on julkaissut paljon mainostetun oman, vihreäkantisen
vaihtoehtonsa. Suurelta osin keskusta tuntuu olevan hallituksen linjoilla ja antaa meidän
nyt tehdä ne vaikeat päätökset, jotka jäivät viime kaudella kokonaan tekemättä. Keskusta
tuntuu kokevan Suomen tulevaisuutta tärkeämmäksi asiaksi istua oppositiossa kädet ristis-
sä rukoilemassa oman kannatuksensa nousua.

Keskustan reikäisestä paperista löytyy myös kummallisuuksia, siis näiden miljardien
kokoisten aukkojen lisäksi, kun harmaan talouden torjunnasta saatavilla taikaseinämiljoo-
nilla puolue perustaisi maailmalle Suomi-kouluja ja Suomeen puolestaan englanninkieli-
siä kouluja ja päiväkoteja. Mihin katosi suomen kielen vaaliminen ja merkitys kotoutumi-
selle? Keskustan taikaseinästä ilmaantuu näillä toimin ulkomaista työvoimaa, jolla ongel-
mien kuvitellaan katoavan.

Maahanmuutolla ei ratkota talous- tai työllisyystilannettamme — ei, vaikka hokisitte sa-
maa mantraa vielä toisetkin 20 vuotta. Onko päässyt käymään niin, ettei vanha koira opi-
kaan uusia temppuja? Teillekö ei riitä, että Suomi on toiminut koko maailman sosiaalitoi-
mistona, vaan nyt te haluatte kouluttaa koko maailmaa, ette vain Suomessa vaan myös ul-
komailla, suomalaisten veronmaksajien piikkiin? Keskustan vaihtoehdossa on paljon eh-
dotuksia, joille ei ole laskettu minkäänlaista hintalappua, ja silti te väitätte, että niin sanot-
tu sopeuttamisenne olisi samalla tasolla hallituksen kanssa.

Arvoisa puhemies! Talouskasvua, vaikkakin kituliasta sellaista, on luvassa jo ensi vuon-
na. Suomalaisten uskoa parempaan huomiseen on valettava, vaikka nyt elämmekin suu
säkkiä myöten. Valitettavasti opposition toiminta ei tätä toivoa lisää. Vaihtoehtonne eivät
tunnu perustuvan todenmukaiseen tilannekuvaan vaan ovat täsmälleen sitä politiikkaa,
miksi tässä tilanteessa nyt olemme. [Markus Lohi pyytää vastauspuheenvuoroa]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohi, vastauspuheenvuoro.

20.05 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmärrän, että
meillä on tosi vaikea taloudellinen tilanne, mutta siitä huolimatta totuuden kanssa ei kan-
nattaisi olla noin taloudellinen kuin edustaja Simula oli edellisessä puheenvuorossa. Maa-
ilmaanhan mahtuu monenlaista puhetta, mutta jos isänmaata halutaan rakentaa, niin ei se
toisia syyttelemällä kummene. Ongelmat ovat sen verran vakavia Suomen taloudessa, että
kannattaisi mieluumminkin vähän nöyremmin suhtautua talouden tilanteen ja sopeutuksen
edessä.

Keskustahan esitti 4,5 miljardin vaihtoehdon hallituksen 6 miljardin hallitusohjelmapa-
ketille viime syksynä. Miksi se puolitoista miljardia oli eroa? Sen takia, että me silloin jo
nähtiin, etteivät nämä hyvinvointialueiden säästöt tule toteutumaan, niin kuin me nyt näh-
dään, että alijäämä oli puolitoista miljardia ja tälle vuodellekin julkisen talouden suunni-
telmassa ennustetaan 1,2 miljardin alijäämää. Siitä se tuli se ero. Ei se ole sen kummempi.

Ja nyt meillä on 7—8 miljardin paketti hallituksen 3 miljardin sopeutusta vastaan. On
totta, että siellä työperäiseen maahanmuuttoon halutaan helpotusta, ja se on järkevää. Kyl-
lä jossain vaiheessa kannattaa miettiä, että mihin Suomi, johon ei synny enää lapsia, me-
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nee. [Puhemies koputtaa] Meidän on pakko sanoa niille, jotka tulevat tänne töihin, että
lämpimästi tervetuloa, mutta jos sinä olet tulossa sosiaaliturvalla, siihen meillä ei nyt ole
varaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Vastauspuheenvuoro on minuutin, ja olemme vielä
viiden minuutin varsinaisissa puheenvuoroissa. — Edustaja Siponen, vastauspuheenvuoro.

20.07 Markku Siponen kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Tuossa kuuntelin tätä edustaja Simulan puheenvuoroa, ja oikeastaan piti tarkistaa, oliko
meillä tänään käsittelyssä keskustan vaihtoehtobudjetti, koska lähes koko puheenvuoro
keskittyi keskustan vaihtoehtobudjettiin. Oikeastaan se kertoo kyllä siitä, että meillä on
vaihtoehto onnistunut, koska siihen puheenvuoro keskittyi. Katsoin kuitenkin, että tässä on
valtioneuvoston selonteko julkisen talouden suunnitelmasta tälle illalle käsittelyssä.

Noissa muutamissa kommenteissa, mitä tuli tosiaan — niin kuin edustaja Lohi nosti
esille — ei tosiaan ihan totuudessa pysytty. Mutta otetaan meidänkin vaihtoehtoomme kri-
tiikki vastaan, ja varmaan siinäkin parannettavaa on, vaikka tänään on kyllä tullut vähän
semmoinen kuva, että aika vähän siitä on löydetty heikkouksia. Mutta kyllähän sitäkin pys-
tyy edelleen parantamaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Haluaako edustaja Simula kommentoida?

20.08 Jenna Simula ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Täällä taitavat mennä
sanat toisesta korvasta sisään ja toisesta korvasta ulos, kun minä nimenomaan kritisoin nii-
tä teidän toimenpiteitänne. Te esitätte jälleen tällaisia taikaseinätemppuja, että maahan-
muutolla pelastetaan taas Suomea ja järjestetään tätä koulutusta ulkomailla ulkomaalaisil-
le, kun Suomeen tälläkin hetkellä opiskelemaan tulevista ulkomaalaisista 30 prosenttia jää
tänne töihin ja loput lähtevät sitten muualle. Johtuuko se verotuksesta, ilmapiiristä? En us-
ko. Kyllä täällä on tekijöille töitä, mutta eivät he tänne jää, he lähtevät pois. Eli se on iso
hintalappu, minkä me käytämme tällä hetkellä ihmisiin kouluttamalla heitä täällä aivan tur-
haan, ja te haluatte sen lisäksi kouluttaa heitä myös ulkomailla, ikään kuin he sitten tulisi-
vat tänne töihin. Ei sillä taloutta pelasteta eikä minkäänlaista työvoimapulaa pelasteta. Tätä
mantraa on hoettu kaksikymmentä vuotta, ja olisi aika, että keskustapuoluekin vihdoin
myöntäisi, että keinoja täytyy löytää jostain [Puhemies koputtaa] aivan muualta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohi, vastauspuheenvuoro.

20.09 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meidän vaihtoeh-
dossamme ei kyllä mistään taikaseinästä puhuta — en tiedä, mistä tämä tuli — eikä me olla
laskettu mitään hintalappua sille, mutta me antaisimme mahdollisuuden, että sitä suomen
kieltä voivat ne, jotka haluavat Suomeen tulla töihin, opetella siellä kotimaassakin. Minä
en ymmärrä, keneltä se on pois. [Jenna Simula: Englanninkielisiä kouluja ja päiväkoteja!]
Jos meillä on työvoimapulaa täällä Suomessa ja me nähdään, miten meidän syntyvyys on
romahtanut, niin kannattaisi katsoa hieman tulevaisuuteen tosiasioiden pohjalta. Pitäisi
olla sitten joitain muita ratkaisuja. Jos sanoo, että ei saa ulkomaalaisia tulla tänne ja erityis-
osaajilla ei saa olla englanninkielisiä kouluja oppilaille, niin pitäisi olla sitten joku muu rat-
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kaisu, mutta ei se voi olla niin, että vastustetaan kaikkia ratkaisuja, mitä tähän keksitään.
Sitten, mitä tulee siihen harmaaseen talouteen, ei sekään mikään taikaseinä ole.

Valtiovarainvaliokunnan verojaosto vieraili Verohallituksessa, ja he sanoivat, että jos he
saisivat oikeuden näille vertailutiedoille niihin alustatalouden tuloihin, niin yli 100 miljoo-
naa he lupasivat, että tulee vuodessa verotuloja lisää. [Puhemies koputtaa] Mikä taikaseinä
se on? Se on vain lainsäädäntömuutos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Simula, vastauspuheenvuoro, ja sen jäl-
keen puhujalistaan.

20.10 Jenna Simula ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taikaseinä, niin, taika-
seinä, mistä tulee mitä milloinkin, maahanmuuttoa, työperäistä maahanmuuttoa, sosiaali-
turvaperusteista maahanmuuttoa, joskus sieltä tulee rahaa ja milloin mitäkin. Sitä minä tar-
koitin, kun puhuin teidän vaihtoehdostanne, kun tuntuu, että se on tämmöinen taikaseinä,
että revitään nyt sieltä sitten porukkaa. [Markus Lohi: Missä se on?] 20 vuoden mantra ei
ole auttanut. Ei se maahanmuutto ole pelastanut yhtään mitään. Me ei sanota ulkomaalai-
sille työntekijöille ”ei”, mutta tämmöinen, että aletaan systemaattisesti kouluttaa ihmisiä
jossain muualla tai Suomessa ilman, että he edes jäävät tänne töihin, on täysin absurdia ja
typerää. Se on suomalaisten rahojen tuhlaamista. Mutta te ette vieläkään sitä usko, vaikka
laskelmat ja kaikki sanovat jotain aivan muuta.

Täytyy keskittyä ratkaisuihin täällä Suomessa, ja kun te olette heilutelleet tätä teidän
vihreää kirjaanne, niin sieltä niitä ratkaisuja ei löytynyt. 80 prosenttia oli ensinnäkin niitä
hallituksen toimia, mitkä te hyväksytte, rusinat pullasta, ja sen lisäksi oli näitä teidän tai-
kaseinätaikatemppujanne, että maahanmuutolla nyt pelastetaan asioita. [Puhemies koput-
taa] Äsken puhuitte suomen kielestä, mutta täällä teidän kirjassanne puhuttiin englannin-
kielisistä kouluista ja päiväkodeista ja ihmisten kouluttamisesta ulkomailla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Minuutti. — Edustaja Suhonen.

20.12 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Lähetekeskustelussa oleva jul-
kisen talouden suunnitelma vuosille 2025—2028 on jatkumoa niin hallitusohjelmalle, vuo-
den 2024 talousarviolle kuin kehysriihelle. Ominaista näille kaikille on, että hallitus on te-
kemässä historiallisen suuria heikennyksiä esimerkiksi työntekijöiden työehtoihin, oikeuk-
siin ja sosiaaliturvaan sekä leikkauksia lapsiperheille, opiskelijoille ja sote-järjestöille.
Heikennyksiä on perusteltu muun muassa työllisyyden lisäämisellä ja velkaantumisen hil-
litsemisellä. Toki valtio velkaantuu edelleen, ja perusteelliset työllisyysvaikutusarviot
puuttuvat. Perusteluna näille heikennyksille koskien esimerkiksi työttömiä ja opiskelijoita
sekä pienituloisia lapsiperheitä on käytetty myös ”arkijärkeä” sekä Suomen Yrittäjien jä-
senilleen tekemää kyselyä.

Julkisen talouden suunnitelman yhteenvedossa todetaan seuraavaa: ”Valtiovarainminis-
teriö arvioi talouskasvun olevan vuonna 2024 nollan tuntumassa. Talouden odotetaan toi-
puvan 1,6 prosentin kasvuun vuonna 2025, mutta talouskasvun arvioidaan jäävän yhden—
puolentoista prosentin haarukkaan vuosina 2026—2028. Suomen talouden rakenteellisena
ongelmana on heikko tuottavuuden kasvu. Tuotannollisia investointeja sekä tutkimus- ja
tuotekehitystoimintaa on verrattain vähän, ja nuorten koulutusaste on jäänyt alemmalle ta-
solle kuin muissa kehittyneissä teollisuusmaissa. Vaikka työllisyysaste on viime vuosina
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noussut merkittävästi, työttömyysaste on edelleen korkea ja osaavasta työvoimasta on pu-
laa talouden kasvaessa.”

Arvoisa puhemies! On hämmästyttävää, että tässä julkisen talouden suunnitelmassa
2025—2028 myönnetään nuorten koulutusasteen heikkous ja pula osaavasta työvoimasta
sekä todetaan työttömyyden kasvu, kun hallitus on esimerkiksi samaan aikaan leikkaamas-
sa ammatillisesta koulutuksesta sekä lakkauttamassa aikuiskoulutustuen. Asiantuntija-ar-
vion mukaan jatkuvan oppimisen leikkausten suuruus hallituskaudella nousee yli 300 mil-
joonaan euroon. Tämä on hölmöä.

Työttömyyteen hallituksen ratkaisu on, että leikataan työttömiltä ja ajetaan työmarkki-
nat kaaokseen — kaaokseen, jolla ei ole työllisyysvaikutuksia eikä vaikutuksia julkiseen
talouteen. Päinvastoin talouden ennustettavuutta hallitus sumentaa edelleen. Työmarkki-
noiden epävakaus ei ole kenenkään etu.

SDP on tarjoamassa järkevämmän ja inhimillisemmän vaihtoehdon hallituksen päätök-
sille. SDP:n vaihtoehdossa perutaan järjettömiä päätöksiä, esimerkiksi koulutusleikkauk-
set, opiskelijoita koskevat leikkaukset, sosiaali- ja terveyspalvelujen heikennykset ja tie-
tysti palkansaajia koskevat mittavat heikennykset. Meidän vaihtoehdossamme verotus
kohdentuu enemmän sinne ylimpään tuloluokkaan kuin hallituksen esityksissä ja päätök-
sissä. Sopeutustoimissa SDP:n malli on aidosti oikeudenmukaisempi kuin hallituksen kur-
jistamisen malli.

Tähän loppuun, arvoisa puhemies, lainaan Perustuslaillisten riemumarssi -laulun sano-
ja, jotka ovat forssalaisen Kalle Jousisen kynästä. Se on julkaistu ensi kertaa 118 vuotta sit-
ten. Sanat kuitenkin osuvat tähänkin päivään valitettavan hyvin: ”Meillä laki on keppihe-
vonen / jolla ratsastelemme, / ja Suomen kansan enemmistöä / nenästä vedämme. / Ai, ai,
petämme / ja siitä elämme, / ja köyhälistön niskoilla / me ratsastelemme.” — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hyrkkö poissa. — Edustaja Koskela,
Minja.

20.16 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Talouskuriin nojaava politiikka johtaa sekä
talouden että poliittisen mielikuvituksen näivettymiseen. Petteri Orpon hallitus edustaa
tätä linjaa. Hallitus on ajanut itsensä umpikujaan hokemalla, että leikkaukset ovat pakko.
Tehostaakseen tätä vilpillistä sanomaansa hallitus on hokenut myös, että oppositio ei tar-
joa vaihtoehtoja. Tämä ei pidä paikkaansa. Niinpä keskityn tässä puheessa esittämään
vaihtoehtoja, joita vasemmistoliitto on esittänyt syksystä asti mutta joita hallitus ei ole vai-
vautunut kuuntelemaan. Hallitus esitti kehysriihessä lisätoimia noin kolmella miljardilla
eurolla, joten tässä puheenvuorossa esitetyistä vaihtoehdoista kertyy sitäkin suurempi
summa ilman, että pienituloisimpien elämää ja sote-palveluita tai ympäristöä näivetetään.

Aloitetaan ympäristölle haitallisista tuista. Hallitus on kykenemätön kitkemään ympä-
ristölle haitallista toimintaa ja verottamaan ympäristöhaittoja. Me olemme esittäneet va-
semmistoliitossa muun muassa maankäytön muutosmaksua, energiaverojen sitomista in-
deksiin sekä maatalouden energiaveron palautuksen ja turpeen verotuen poistoa. Lisäksi
olemme esittäneet kaivostoiminnan verotuksen korjaamista ja kansallista lentoveroa. Näis-
tä toimista tulee yhteensä 800 miljoonaa euroa. Voittajia ovat julkinen talous, ympäristö ja
ilmasto.

Jatketaan harmaan talouden torjuntaan. Hallitus aloitti toimintansa ilman minkäänlaisia
kirjauksia harmaan talouden torjunnasta. Vasta julkisen paineen alla hallitus päätti jatkaa
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harmaan talouden ja talousrikollisuuden torjunnan strategian ja toimenpideohjelman päi-
vitystä. On käsittämätöntä, että hallitukselle veronkierto ja talousrikollisuus ovat niin vä-
häpätöisiä asioita, että niistä päätetään vasta vuosi vaalien jälkeen. Talouden ja reilun kil-
pailun näkökulmasta harmaan talouden kitkeminen on välttämätöntä, ja siksi vasemmisto-
liitto on esittänyt muun muassa seuraavia toimia: pakollisen veronumeron laajentaminen,
väliyhteisölainsäädännön uudistus ja korkovähennysoikeuden rajoittaminen. Näistä toi-
mista tulee yhteensä noin 100 miljoonaa euroa, ja muitakin toimia toki löytyy, kunhan hal-
litus ottaa pään pois pensaasta ja ryhtyy etsimään.

Arvoisa puhemies! Tuloerojen lisäksi suomalaisessa yhteiskunnassa täytyy kiinnittää
huomiota varallisuuserojen kasvuun. Tällä hetkellä varallisuuden kehittymisen ja keskitty-
misen tilastointi on kuitenkin haastavaa, sillä varallisuusvero, joka osaltaan tämän tilas-
toinnin mahdollisti, poistettiin vuonna 2006.

Oikeisto väittää usein, että verotukselliset keinot syövät talouskasvua, mutta tämä ei
pidä paikkaansa esimerkiksi listaamattomien yhtiöiden osinkoverotuksen suhteen. Tietyis-
sä tapauksissa osinkohuojennus kannustaa aiemmin siirtämään rahaa taseeseen ja otta-
maan osinkoja ulos kuin investoimaan. Vasemmistoa oikeistohallitus ei tietenkään usko,
mutta luulisi sen kuuntelevan esimerkiksi talouspolitiikan arviointineuvostoa, valtiova-
rainministeriöä ja IMF:ää. Kaikki edellä mainitut ovat esittäneet muutoksia listaamatto-
mien yhtiöiden osinkoverohuojennukseen, joka on lähtökohtaisesti suomalaiskansallinen
verotuskummajainen.

Listaamattomien yhtiöiden veroedun lisäksi kiristäisimme pääomatuloveroasteikkoa ja
suurten perintöjen ja lahjojen verotusta. Lisäisimme verrokkimaidemme tavoin pankkien
ja rahoituslaitoksen toiminnalle veron, ja palauttaisimme varallisuusveron miljoonaomis-
tuksille. Näistä muutoksista kertyisi 1,8 miljardia euroa.

Arvoisa puhemies! Kolmesta miljardista puuttuu näiden kaikkien toimien jälkeen 300
miljoonaa euroa. Ne ja vielä enemmän saataisiin kasaan perumalla hallituksen päättämiä
tehottomia tukia ja verohelpotuksia, kuten yksityisen hoidon Kela-korvausten tukeminen,
osakesäästötilin laajentaminen ja solidaarisuusveron alarajan nosto.

Arvoisa puhemies! Tämä ei ole ensimmäinen kerta, kun näitä toimia esitellään hallituk-
selle. Jokainen ehdotus sisältyy vasemmistoliiton vaihtoehtobudjettiin tai vasemmistolii-
ton ennen kehysriihtä julkaisemaan neljän miljardin euron vaihtoehtoon. On hallitukselta
silkkaa ylimielisyyttä väittää, että vaihtoehtoja ei olisi esitetty — kyllä on, mutta hallitus
on päättänyt olla kuuntelematta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluaisin vielä sanoa pari sanaa tästä alijäämämenettelystä,
joka nousi ainakin edustaja Jäntin äskeisessä puheenvuorossa jälleen kerran esiin ja jolla
nyt perustellaan näitä toimia jatkuvasti. Tästä puhuttiin jo aiemmin tänään päivällä. Silloin
huomautin, että pääministeri Orpo ja valtiovarainministeri Purra eivät ole puhuneet EU:n
budjettisääntöjen uudistuksesta, jossa Suomi eli hallitus on edustanut erittäin tiukkaa lin-
jaa. Toinen asia, mikä on jäänyt sanomatta, on se, että tämän kolmen prosentin alijäämän
lisäksi tähän uuteen säännöstöön kuuluu se, että jokaiselle maalle, joka ylittää 60 prosentin
julkisvelan, laaditaan maakohtainen sopeutuspolku, ja koska Suomen julkisvelka on jo
noin 75 prosenttia, niin kehysriihen toimilla tätä sopeutuspolkua ei voida välttää. Tämä on
asia, minkä te jätätte jatkuvasti sanomatta, ja hallitus on itse ajanut näitä kireämpiä sääntö-
jä.

Perussuomalaisille toteaisin vielä, että tehän perinteisesti sanotte, että EU ei saa sanella
sitä, mitä täällä kansallisesti tehdään, mutta nyt te menette EU:n selän taakse piiloon pe-
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rustelemaan näitä toimia, [Puhemies koputtaa] mitä te itse olette päättäneet tehdä. Te pe-
rustelette niitä EU:lla. Tämä on kyllä huomattavan ristiriitaista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen poissa. — Edustaja Koskela, Ja-
ri.

20.22 Jari Koskela ps: Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat kollegat, nyt kaikella rakkau-
della. Me kaikki tässä talossa tiedämme, että heikko tuottavuuden kasvu on taloutemme
suurimpia ongelmia. Kasvua on hidastanut tuotannollisten investointien sekä tutkimus- ja
tuotekehitystoiminnan vähäisyys lisättynä nuorten koulutusasteen alemmalle tasolle jää-
miseen verrattuna OECD-maiden keskiarvoon. Samalla julkisen talouden velkasuhde on
noussut merkittävästi viimeisten 15 vuoden aikana. Ilman lisätoimia julkisyhteisöjen ali-
jäämä olisi kehyskaudella pysyvästi yli kolme prosenttia suhteessa bkt:hen, eli EU:n ali-
jäämäkriteeri ylittyisi. Myös julkisen taloutemme velkasuhde on ylittänyt EU:n velkakri-
teerin, sen 60 prosenttia. Tämä tapahtui itse asiassa jo 2013. Vuonna 23 velkasuhde oli
75,8, ja nyt tänä vuonna se on jo yli 80. Jos edellisen hallituksen politiikalla olisi jatkettu,
ylittyisi sadan prosentin raja jo vuonna 2030.

Orpon hallituksen toimilla velkasuhde saadaan vakautettua vuoden 2028 aikana, ja
vuonna 2028 valtion budjettitalouden alijäämän arvioidaan olevan 7 miljardia, josta noin 4
miljardia on korkomenoja. Tiedämme, että hävittäjähankinnat maksavat sitten 1,7 miljar-
dia, elikkä sieltä muuta velkaa valtiolle jäisi vähän päälle yksi miljardi. Suunta on varmasti
ihan oikea.

Arvoisa puhemies! Nyt jos koskaan tarvitaan vakautta, työllisyyttä ja talouskasvua. Sa-
malla meidän pitää varmistaa myös hyvinvointipalvelut. Taloudellinen vakaus on hyvin-
vointipalveluiden varmin turva. Emme voi verottaa kansalaisia hengiltä, ja kansainvälises-
ti korkeassa kokonaisveroasteessa ei olekaan enää korottamisen varaa. Hallituksen vero-
politiikka tähtää ostovoiman, talouskasvun, työllisyyden ja ennen kaikkea yrittäjyyden
vahvistamiseen — vakaa toimintaympäristö lisättynä vakaalla sääntelyllä ja verotuksella.

Maahanmuuttoa on monesti esitetty julkisen talouden ongelmien ratkaisijaksi. On esi-
tetty, että tarvitaan 40 000 maahanmuuttajaa vuosittain. Tähän sisältyy oletus, että nämä
maahanmuuttajat työllistyisivät yhtä hyvin ja samapalkkaisiin tehtäviin kuin kantaväestö.
Tässä saattaa olla haastetta. Edustaja Simula juuri hetki sitten sanoi, että me ei sanota ul-
komaiselle työvoimalle ”ei” perussuomalaisissa. Siksi otankin tässä pienen esimerkin:

Meillä Pohjois-Satakunnassa, lähinnä Kankaanpäässä, on onnistuttu työllistämään maa-
hanmuuttajia niin maatalouteen kasvipuutarhoihin kuin metalli- ja teknologiayrityksiin.
Kankaanpäähän liitetty Honkajoki oli aikanaan Suomen virolaisin kunta. Teknologiayri-
tyksessä on tällä hetkellä työntekijöitä 17:stä eri kansallisuudesta — kuulitte ihan oikein.
Meidän väkilukumme on nyt kasvanut. Osittain se johtuu siitä, että meillä on ollut 500 uk-
rainalaista, joista satakunta on hakenut jo kotikuntaa. Olemme siinäkin mielestämme toi-
mineet esimerkkinä. — Ja tämä nyt on vain yksi esimerkki yhdestä Suomen perussuoma-
laisimmista kunnista.

No, kuntataloudesta puheen ollen, kunnathan olivat jo ennen koronaa vakavissa talou-
dellisissa ongelmissa. Koronavuosina jaetut ja ylimitoitetut tuet saivat kuitenkin monen
kunnan tekemään ylijäämäisiä budjetteja. Nyt ollaan kuitenkin palaamassa takaisin karuun
todellisuuteen. Kunnilla on nykyään aikaisempaa vähemmän liikkumavaraa sopeuttaa toi-
mintaansa. Meidän pitää varmistaa, että kunnat kykenevät selviytymään tehtävistään. Hy-
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vinvoinnin edistäminen ja koulutus vähentävät nimittäin myös hyvinvointialueille kohdis-
tuvaa palvelutarvetta.

Arvoisa puhemies! Hallituksen sopeutustoimilla julkisen talouden velkasuhteen kasvu
saadaan pysäytettyä, mutta se ei yksin riitä. Tarvitsemme myös kasvua, tarvitsemme työtä,
yrittäjyyttä ja investointeja. Niihinkin onneksi hallitus on satsaamassa. Parlamentaarisesti
sovitut tki-panostukset, peruskoulutuksesta huolehtiminen, kantaverkon kapasiteetin riittä-
vyyden varmistaminen ja suurten teollisten investointien verovähennys antavat Suomelle
mahdollisuuden valoisampaan ja parempaan tulevaisuuteen.

Oppositiokin varmasti hyväksyy sen ajatuksen, että hyvinvointi pitkälti syntyy työstä ja
kannattavan yritystoiminnan kautta. Me tarvitsemme tähän maahan lisää työpaikkoja. Hal-
litus tavoittelee 100 000:ta uutta työpaikkaa, mikä vahvistaisi julkista taloutta kahdella
miljardilla. Täällä kaikki varmaan, uskon, olemme samaa mieltä, että tähän pitää pyrkiä.
Mitä jos tehtäisiin yhdessä töitä sen eteen, että rakentaisimme isänmaatamme vahvasti ja
vielä jonakin päivänä näkisimme sen päivän, että meillä olisi työllisyysaste yli 80 prosent-
tia. Tavoitellaan sitä. — Kiitoksia.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. Yritetään pysyä aikatauluissa. —
Edustaja Kalli.

20.27 Eeva Kalli kesk: Arvoisa rouva puhemies! Puhun nyt kasvusta, tai pikemminkin
sen puutteesta, sillä kuten vanha sanontakin tietää, niin siitä puhe, mistä puute. Tänä vuon-
na talous ei nimittäin kasva yhtään, ja tuoreen ennusteen mukaan tulevinakin vuosina kas-
vu on kovin kituliasta, niin kituliasta, että sen varaan rakentuvaan näkymään tyytyminen
tarkoittaisi eittämättä näivettyvää tulevaisuutta. Siksi näin kitukasvuiseen näkymään ei tar-
vitse eikä pidä tyytyä. Pystymme kyllä yhdessä parempaan, jos vain niin päätämme.

Yksi suuri ongelma kasvun tiellä on luottamuksen ja tulevaisuudenuskon puuttuminen
niin kotitalouksilta kuin yrityksiltä sekä Suomeen investointiympäristönä kohdistuva koet-
tu poliittinen riski. Valitettavasti tämä tuntuu viime aikoina vain kasvaneen, vaikka suun-
nan pitäisi etenkin tällaisessa Suomen kaltaisessa avoimessa taloudessa olla toinen. Poliit-
tisen riskin kasvu on ongelmallista, sillä luottamus toimintaympäristön vakauteen ja en-
nustettavuuteen on kaiken a ja o myös kasvun edistämisessä. Alhainen poliittinen riski oli-
si siten valtava yhteiskunnallinen pääoma ja valtava kilpailuetu suhteessa epävakaampiin
yhteiskuntiin, mutta valitettavasti Suomi on viime vuosina ja jo useamman vuoden ajan
kulkenut tässä väärään suuntaan.

Mikä sitten kasvattaa poliittista riskiä, ja mikä sitä pienentää?
No, poliittista riskiä kasvattaa repivä keskustelukulttuuri ja kahtia jakava, polarisoiva

poliittinen ilmapiiri ja kyvyttömyys sopia. Nämä valitettavat kehityskulut lisäävät yritys-
ten kokemaa riskiä siitä, että pelisäännöt ja toimintaympäristö menevät aina 180 astetta uu-
siksi, kun hallitus vaihtuu. Ja vaikka näin ei olisikaan, kuten me täällä hyvin tiedämme, niin
pelkästään mielikuva tällaisesta riskistä maksaa Suomelle maltaita.

Mikä poliittista riskiä sitten pienentää? Kyky keskustella asiallisesti, kuunnella toistem-
me näkemyksiä ja vaihtoehtoja, tarvittaessa olla reippaastikin eri mieltä — sekin kuuluu
terveeseen ja toimivaan demokratiaan — mutta lopulta myös kyky tulla toisiamme vastaan
ja tehdä kompromisseja ja kyky pitää kiinni tietyistä yhdessä sovituista prinsiipeistä. Tä-
mänkaltainen poliittinen kulttuuri ja yhteiskunnallinen ilmapiiri vahvistaisi yritysten luot-
tamusta siihen, että poliittinen riski ei realisoidu eikä toimintaympäristö mene jatkuvasti
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uusiksi verotusta, sääntelyä ja työmarkkinoiden toimintaa myöten. Ja tällaista ilmapiiriä
toivon siksi meidän kaikkien yhdessä edistävän.

Arvoisa puhemies! Jos kuitenkin siirrämme katseen nyt yksittäisiin konkreettisiin kas-
vutoimiin ja arvioin hallituksen esittämää kasvupakettia, niin valitettavasti se jää kyllä ai-
van liian ohueksi. Emme kai me voi nyt tyytyä ennusteessa näkyviin kitukasvuisiin vuo-
siin ja talouden näivettyvään tiehen? Ei tämä maa kuitenkaan pelkillä leikkauksilla menes-
ty.

Kiitän kuitenkin hallitusta niistä kasvua tukevista päätöksistä, joita se sentään esittää.
Suurinvestointien houkuttelemiseksi tarvitsemme kyllä tässä maailmanajassa investointi-
porkkanan. On kuitenkin pakko kysyä, miksi hallitus rajaa investointiverohyvityksen vain
suurille yrityksille ja suurille investoinneille. Miksi Suomen taloutta kannattelevat pienet
ja keskisuuret, kasvavat yritykset rajataan pois sen piiristä? Sanoiksi paperille tuntuu tois-
taiseksi jääneen myös luvituksen vauhdittaminen, joka on välttämätön uudistus kasvun
vauhdittamiseksi. Tässäkin on toimittava nyt, ei vasta tulevaisuudessa, jotta uudet inves-
toinnit eivät mene maaltamme sivu suun.

Arvoisa puhemies! Hallituksen kehysriihessä esittämä kolmen miljardin euron sopeu-
tuspaketti on keskustan mielestä mittaluokaltaan oikea mutta kohdistuksiltaan kestämä-
tön. Pienten palvelualojen näkökulmasta on ihmeteltävä, että hallitus sekä korottaa alim-
pia arvonlisäveroluokkia, eli esimerkiksi liikunta- ja kulttuuripalveluiden hintoja, että te-
kee historiallisen suuren yleisen arvonlisäveron korotuksen. Yhdistettynä kotitalousvähen-
nyksen leikkaukseen riski harmaalle taloudelle kasvaa.

Ihmettelen myös hallituksen linjaa imuroida hyvinvointialueille suunnittelemansa sääs-
töt suoraan valtion kassaan, kun tämä maa samanaikaisesti ikääntyy ja jonot hoidossa ja
hoivassa vain kasvavat. Ihmiset ansaitsevat veroeuroilleen vastinetta toimivina lähipalve-
luina, ja etenkin kun asiantuntijat ja ministeriöiden virkamiehet itsekin epäilevät, että nämä
säästöt saattavat kääntyä pikemminkin lisäkustannuksiksi.

Arvoisa puhemies! Epävarmuuden sijaan meidän on luotava ihmisille ja yrityksille toi-
voa, ja tämä edellyttää meiltä kaikilta yhteistyötä yli puoluerajojen löytääksemme parhaat
mahdolliset ratkaisut.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, Oras.

20.33 Oras Tynkkynen vihr: Arvoisa puhemies! Ministeri Purra tänään keskustelussa
useaan otteeseen ja myös taannoisessa kehysriihen tulosten julkistustilaisuudessa viittasi
hallituksen linjaan oikeudenmukaisena, ja se on väite, jota on ehkä paikallaan hieman täs-
sä yhteydessä purkaa. Käytän esimerkkinä hallituksen viimeaikaisia verotuspäätöksiä.

Hallitus on päättänyt kiristää eläkkeiden verotusta tavalla, joka merkitsee suurempaa ve-
ronkorotusta 2 000 euron kuukausieläkettä nauttiville kuin 7 000 euron kuukausieläkettä
nauttiville. Osalla palkansaajista verotus kiristyy, mutta verotus päinvastoin kevenee kaik-
kein eniten tuloluokassa, jossa kuukausiansiot ovat 13 000 euroa. Ja jos tarkastellaan pal-
jon puhutun arvonlisäveron korotuksen tulonjakovaikutuksia, suhteellisesti suurin tulon-
menetys alvin korotuksesta on suomalaisten pienituloisimmalla kymmenyksellä ja suhteel-
lisesti pienin tulonmenetys on suomalaisten suurituloisimmalla kymmenyksellä.

Nämä ovat vain kolme esimerkkiä hallituksen viimeaikaisista verotuspäätöksistä, jotka
nähdäkseni antavat aihetta kysyä, mitä on se oikeudenmukaisuus, josta ministeri Purra ja
hallitus puhuvat. Tarkoittaako hallitukselle oikeudenmukaisuus todella sitä, että kun ta-
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loustilanne on tukala ja tarvitaan eittämättä säästöjä ja veronkorotuksia, niin nämä talou-
den tasapainotustoimet pitää maksattaa pieni- ja keskituloisilla suomalaisilla, mutta suuri-
tuloisten ei tarvitse osallistua taloustalkoisiin millään lisätoimilla? Tämä johtaa itseni sel-
laiseen johtopäätökseen, että yksinkertaisesti meillä tässä salissa on merkittävän poikkea-
via näkemyksiä siitä, mitä oikeudenmukaisuus todella yhteiskunnassa on, ja oikeudenmu-
kaisuus, niin kuin ministeri Purra sitä tulkitsee, ei ole sellainen, jota voisin itse allekirjoit-
taa.

Ministeri Purra omassa puheenvuorossaan totesi, että hallitus verottaa haittoja. Liki seu-
raavassa virkkeessä hän tosin riensi toteamaan, että hallitus myös keventää polttoaineve-
rotusta. Fossiilisten tuontipolttoaineiden verotuksen keventäminen ei ole haittaverotusta,
vaan se on haittojen tukemista. Hän jatkoi viittaamalla hallituksen päätökseen kiristää säh-
köautojen verotusta. Siis hallitus suorittaa antihaittaverotusta, jossa niitä ratkaisuja, joilla
pystytään vaikka ympäristö- ja terveyshaittoja vähentämään, verotetaan entistä ankaram-
min. Kaiken kukkuraksi hallitus on tehnyt päätöksen ottaa käyttöön niin sanotun ammatti-
dieselin, joka on siis lisätuki saastuttamiselle ja ympäristö- ja terveyshaittojen aiheuttami-
selle. Ministeri Purran väite siitä, että hallitus verottaisi haittoja, on ohuesti todellisuuteen
ankkuroitunut.

Edustaja Aalto-Setälä kokoomuksen ryhmäpuheenvuorossa esitti väitteen, että hallitus
on valmis kaikkiin mahdollisiin toimiin talouden tasapainottamiseksi, ja tämähän nimen-
omaan ei pidä paikkaansa. Hallitus on toistuvasti kieltäytynyt ottamasta käyttöön lukuisia
asiantuntijoiden suosittelemia tai oppositiopuolueiden tässä salissa esittämiä ratkaisuja,
joilla valtiontaloutta voitaisiin merkittävästi tasapainottaa. Hallitus on toistuvasti kieltäy-
tynyt leikkaamasta yritystukia ja päinvastoin monilta osin kasvattanut niitä. Hallitus on
kieltäytynyt ottamasta käyttöön monia haittaveroja, vaikka toista usein väittää. Hallitus on
pitäytynyt valtiontaloutta heikentävissä verohelpotuksissa, joille on vaikea löytää erityi-
sen hyviä perusteita. Hallitus on ollut toimeton, kun on pitänyt puuttua harmaaseen talou-
teen, veronkiertoon, aggressiiviseen verosuunnitteluun, ja jättänyt siitä saatavat mahdolli-
suudet hyödyntämättä. Ja hallitus, niin kuin moneen otteeseen on todettu, päinvastoin han-
kaloittaa työhön johtavaa maahanmuuttoa ja sitä kautta heikentää talouden perusteita ja
myös ajan oloon hankaloittaa valtiontalouden tasapainottamista.

Vaikka hallitus kovasti kertoo toimivansa kaikin mahdollisin keinoin talouden tasapai-
nottamisen eteen, niin juuri näin se ei käytännössä tee, vaan se jättää hyödyntämättä laajan
kirjon toimivaksi ja tehokkaaksi todennettuja toimia ilmeisesti ideologisista syistä.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo poissa.
— Edustaja Keto-Huovinen.

20.38 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Olemme kohdanneet vaka-
van haasteen maan taloudellisessa tilanteessa. Suomi on pieni maa, jonka väestö ikääntyy,
ja sen koulutustaso laskee. Meille muuttaa liian vähän ihmisiä työn perässä, ja talouskas-
vumme vaatii uudenlaista ajattelua. Maamme talous ei ole kasvanut reaalisesti 16 vuoteen,
mistä entinen tasavallan presidenttimme Niinistö huomautti useampaan otteeseen.

Olemme joutuneet elämään velaksi jo vuodesta 2009 lähtien, valtion velkasuhde on yli
kaksinkertaistunut, ja ilman lisätoimia velkasuhteen on ennustettu lähestyvän jopa 90:tä
prosenttia suhteessa bruttokansantuotteeseen vuonna 2028. Kun verrataan muihin Pohjois-
maihin, esimerkiksi Ruotsissa ja Tanskassa julkisen velan suhde on lähempänä 30:tä pro-
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senttia. Suomi on siis erkaantunut täysin selvästi muista Pohjoismaista, ja meidän verrok-
kimaat ovat tällä hetkellä sellaisia maita kuin Italia, Kreikka ja Espanja. Tosin viime vuon-
na Kreikan velkasuhde väheni EU-maista eniten, kun taas Suomessa se kasvoi eniten.
Suuntamme on siis täysin väärä.

Julkinen taloutemme on kroonisesti alijäämäinen, ja talouden ongelmat ovat akuutteja,
sillä ilman lisätoimia Suomi joutuisi EU:n liiallisen alijäämän menettelyyn. Tämä voisi tar-
koittaa Suomen luottoluokituksen laskua, mikä entisestään nostaisi kasvavia korkomeno-
jamme. Nyt on tärkeää estää luisuminen hallitsemattomaan velkakierteeseen, jossa kasva-
via korkomenoja paikattaisiin aina vain uudella velalla. Tänä vuonna valtionvelan korko-
menot ovat 3,2 miljardia euroa — siis 3,2 miljardia euroa. Valtiovarainministeriön ennus-
teen mukaan valtion korkomenot kasvavat 4,3 miljardiin vuonna 2028, kun ne vielä vuon-
na 2022 olivat 840 miljoonaa euroa. Valtion korkomenot siis viisinkertaistuvat kuudessa
vuodessa. Me emme voi jäädä odottamaan tällaista kehitystä, vaan meidän on nyt toimit-
tava päättäväisesti estääksemme luisumisen hallitsemattomaan velkakierteeseen.

Tämä hallitus on vahvasti sitoutunut Suomen pelastamiseen ja talouden tasapainottami-
seen. Emme voi jättää tätä työtä kesken, sillä Suomi ja suomalaiset ansaitsevat hyvät ja laa-
dukkaat hyvinvointipalvelut myös tulevaisuudessa. Nämä väistämättömät sopeutustoimet
tarkoittavat väliaikaista paluuta muutaman vuoden takaiseen tilanteeseen, mutta me pärjä-
simme silloinkin varsin hyvin. Nyt kun tehdään nämä säästöt, pärjäämme myös jatkossa.
Eilen iltalenkillä ohi ajanut autoilija pysähtyi, avasi ikkunan ja totesi sieltä, että tehkää nyt
ne toimet, sillä muutaman vuoden päästä ne ratkaisut ovat moninkertaisesti vaikeampia.
Tämä on ihan totta. Emme voi syödä tulevien sukupolvien hyvinvointia jatkuvalla ve-
lanotolla. Me tarvitsemme julkisen velan korkomenoihin menevät miljardit aivan muihin
kohteisiin, oikeusvaltion ja hyvinvointivaltion perustehtäviin. Hallituksen sopeutustoi-
mienkin jälkeen Suomi on edelleen laajojen palveluiden hyvinvointivaltio.

Edessämme on merkittäviä haasteita, mutta hallitus on vahvasti sitoutunut johtamaan
Suomea kohti parempaa tulevaisuutta. Yhdessä ja yhteistyöllä, jota peräänkuulutti edusta-
ja Kallikin omassa puheenvuorossaan, tästä tilanteesta me selviämme ja varmistamme, että
Suomi ja suomalaiset voivat nauttia vahvoista hyvinvointipalveluista myös jatkossa.

Arvoisa puhemies! Tämä aika on vakava ja haastava Suomen talouden ja turvallisuuden
kannalta. Erityisen tärkeää on tässä maailmanpoliittisessa tilanteessa turvata Suomen tur-
vallisuus, ja tähän hallitus on vahvasti sitoutunut. Hallitus kohdistaa säästöjä valtionhallin-
non toimintamenoihin, mutta merkittävästi lieventämällä niitä turvallisuuden ydintehtä-
vien osalta. Oikeusministeriön, sisäministeriön ja puolustusministeriön hallinnonaloilla
säästö on 0,81 prosenttia toimintamenoista, kun muilla hallinnonaloilla se on 3,58 prosent-
tia. Tämä päätös on äärimmäisen tärkeä.

Tarvitsemme kuitenkin panostuksia turvallisuuteen myös tulevaisuudessa. Tässä yhtey-
dessä haluan nostaa esiin ensinnäkin Rikosseuraamuslaitoksen tilanteen sisäisen turvalli-
suuden näkökulmasta. Vankilat paisuvat Ruotsin tapaan myös Suomessa, kun tilaa on vä-
hän suhteessa vankien määrään, ja vankien kasvava määrä ahtaissa, epätarkoituksenmukai-
sissa ja toimimattomissa tiloissa yhdessä henkilöstöpulan kanssa uhkaa aiheuttaa merkit-
tävän turvallisuusuhan. Vankiloiden riittävä tilakapasiteetti pitää turvata samoin kuin riit-
tävä määrä koulutettua henkilökuntaa. Vain tällä tavoin voidaan turvata vankeuden täytän-
töönpanon tavoite, rikokseton elämä jatkossa, ja vankien sekä henkilökunnan turvallisuus.

Toiseksi, jotta rajaturvallisuutemme turvataan tulevaisuudessakin, tulee Rajavartiolai-
tokselle turvata riittävät resurssit. Nyt Rajavartiolaitoksen rahoitusvaje uhkaa kasvaa vuo-
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teen 2027 mennessä yli 25 miljoonaan euroon, ja hallintovaliokunta on tähän kiinnittänyt
jo aiemmin huomiota. Venäjän hybridivaikuttaminen itärajallamme vaikuttaa pitkittyvän,
joten emme saa vaarantaa Rajavartiolaitoksen toimintakykyä, ja jotta rajaturvallisuus to-
teutuu, tätä asia on syytä pitää silmällä. — Kiitos.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. Yritetään pitää nuo kellonajat
elikkä nuo ajat, mitä on sovittu. — Edustaja Merinen, poissa. — Edustaja Hoskonen, olkaa
hyvä.

20.45 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tämä kehyskeskustelu on ollut
mielenkiintoista, ja kiitän siitä, että itäsuomalaisena kansanedustajana olen saanut taas
sympatiaa, että pitää kuulemma Itä-Suomellekin jotain tehdä, mutta minulta tämä vahva
usko alkaa kyllä rapistua, koska mitään ei ole vielä tapahtunut eikä ole edes näköpiirissä.
Mutta sitkeänä ihmisenä uskon siihen, että tilanne paranee, kun eteenpäin elämme.

Mutta joka tapauksessa elämme vahvasti velaksi, ja nämä budjettikehyksiin sovitut lisä-
verot ja menojen vähennykset ovat hyviä päätöksiä sitten, kun ne tulevat, toki hallitusoh-
jelmassa sovittujen kuuden miljardin leikkausten lisäksi. Eli suunta on oikea, sitä ei kan-
nata moittia.

Kun katsoo valtiovarainministeriön tekemää laskelmaa, niin on aika murheellinen luku
täällä yhdessä kohtaa: ”Alijäämä pienenee kehyskauden loppua kohden ollen 7,0 miljardia
euroa vuonna 2028.” Eli murheellista on tuo, jos seitsemän miljardia ollaan vielä tappiolla
valtiontaloudessa vuonna 2028. Meidän tulee itse aloittaa ne parantavat toimenpiteet. Mei-
dän on tietenkin pidettävä ensimmäisenä huoli siitä, että emme niiden köyhien ja vähävä-
kisten ihmisten osaa vaikeuta. Se on sellainen asia, joka pitää meidän pitää mielessä joka
hetki, että niitä ihmisiä, joilla menee asiat huonosti, ei rangaista enää lisää, paremminkin
pyritään parantamaan.

Julkisen talouden kunnostamisessa on avainasemassa menojen vähentäminen. Jos me
kuvittelemme, että veroja lisäämällä me tekisimme tämän ratkaisun, niin ei onnistu. Vero-
jen lisääminen on tunnetusti kaikkein hankalin ja heikoin tapa julkisen talouden paranta-
misessa. Se vie työllisyyttä pois, ja se tekee lisää työttömiä, pienentää vientituloja ja ai-
heuttaa lisää menoja itsessään. Tämän takia meidän pitää mennä niiden menojen syvään
ytimeen.

 Ensimmäisenä pitää päästökaupan virheet oikaista. Me maksamme monta miljardia tä-
näkin vuonna sen tautta, että päästökauppaan syötettiin väärät luvut, ja ne aiheuttavat Suo-
melle valtavat menetykset vuosittain. Jos näitä lukuja ei lähdetä oikaisemaan, se johtaa sii-
hen, että kun Euroopan unioni kiristää päästökauppaa ja nämä väärät luvut ovat pohjalla,
niin joudumme yhä enemmän maksumieheksi tässä asiassa, johon emme ole syyllisiä. Kyl-
lä Suomen pitää oma osuutensa hoitaa, mutta hiilineutraalina maana tämä on todella vää-
rin. Oletan ja uskon, että pääministeri Orpo puuttuu tähän vääryyteen ja ympäristöministe-
ri Mykkänen hänen uskollisena soturinaan tarttuu toimeen kaksin käsin.

Jos ajatellaan, että tällä hetkellä me poltamme noin 7—8 miljoonaa mottia arvokasta
runkopuuta voimalaitosten polttoaineena, niin se aiheuttaa jo suoraan miljardien tappion
Suomen kansantaloudelle: jalostushyöty menetetään, päästöjä tulee, verotulot jäävät saa-
matta, vientitulot jäävät saamatta, metalliteollisuus vähenee, energiantuotanto vähenee,
kemianteollisuus vähenee. Me vasta saimme lukea lehdistä ja nähdä televisiosta, että muun
muassa vieremäläinen Ponsse vähentää väkeä. Kun tehdään vääriä päätöksiä, niin se ku-
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muloituu koko meidän kansantalouden ketjussa ihan sinne viimeiseen nurkkaan saakka.
Nämä virheet on oikaistava ja heti.

Rouva puhemies! Kun vientitulot ovat pienentyneet, niin se rupeaa näkymään myös
muissa kansantalouden aloissa kuin metsäteollisuudessa. Se näkyy palveluissa, se näkyy
ihan joka paikassa. Olin viime viikonloppuna käymässä Seinäjoella ja ihmettelin, kun siel-
läkin oli kaupoissa niin autiota. Onhan se kummallista, että tähän ei uskota vielä, että me
olemme todella isoissa vaikeuksissa, kun meidän tulot pienenevät ja ostovoima vähenee.
Se näkyi siellä kauppatapahtumassa joka paikassa.

Tämä vihreä siirtymä toki pitää hoitaa, mutta kun ollaan liikkeellä vihreän siirtymän ni-
missä, niin pitää rehellisesti tunnustaa, että virheet oikaistaan, ja alamme purkaa sen sijaan
byrokratiaa. Hallitus on rohkeasti leikkaamassa muutaman sata miljoonaa rahaa niin, että
virkamiesten määrää vähennetään, mutta sehän ei auta yhtään mitään, ellemme tätä hallin-
toa ala keventää. Ei voi olla niin, että päätösten saaminen esimerkiksi lupa-asioissa kestää
vuosia. Olen teille monta kertaa, arvoisat kollegat, maininnut siitä Lieksan sillan purku-
urakasta, jossa kahdeksas vuosi on menossa valitusten takia, ja vieläkin valitetaan.

Onhan tämä käsittämätöntä, että tällaiseen tuotantoon ja ihmisten elämään liittyvien
asioiden hoitaminen on valtavan byrokratian takana. Siinä meillä on valtava urakka. Eli jos
me haluamme tähän maahan lisää työtä ja toimeentuloa, niin meidän byrokratian purkami-
nen pitää ottaa vakavasti ja virkamiehiä on vähennettävä, ne saavat kyllä työpaikan avoi-
melta sektorilta, ja lopuksi olemme siinä tilanteessa, että kun avoimen sektorin työpaikat li-
sääntyvät ja byrokratia vähenee ja luvat tulevat nopeasti, niin kansantalous paranee. Tämä
on pitkä tie. Meillä ei ole muuta vaihtoehtoa. Jos jatkamme velkaantumista, olemme joko
luottoluokittajien hampaissa taikka alijäämämenettelyssä, ja molemmat vaihtoehdot ovat
Suomen kannalta erittäin huonoja.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia, ja nyt meni jälleen vähän yli. —
Edustaja Furuholm.

20.50 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Nyt, kun keskustellaan julkisen ta-
louden suunnitelmasta, on syytä puhua tämän suunnitelman visiosta — siitä, mitä tämä
suunnitelma kätkee sisälleen, ja siitä, mihin suuntaan se maatamme vie. Tietyt talouden
haasteet on jo moneen kertaan myönnetty niin oikealla kuin vasemmalla ja myös keskellä.
15 vuotta laahannut tuottavuuskehitys on ongelma, joka pitäisi ratkoa. Kestävyysvaje on
myös aito ongelma, joka pitäisi ratkoa.

Arvoisa rouva puhemies! Kun tähän vallitsevaan tilanteeseen heijastaa hallituksen toi-
mia, niin on pakko kysyä ja samalla aidosti ihmetellä, minkälainen tulevaisuus oikein syn-
tyy siitä, että hyvinvointivaltiota ja sen jäseniä murjotaan epäinhimillisellä leikkauspolitii-
kalla? Minkälaista kasvua ja kehitystä syntyy lopulta siitä, että sairaat eivät pääse hoitoon
tai tukea tarvitsevat eivät sitä saa? Miten koulutustaso nousee, kun opiskelijoilta viedään
toimeentulosta iso osa tai aikuiskoulutustukea ja ammattikoulutusta leikataan? Minkälais-
ta uskoa lapsiin ja nuoriin luo se, että matalan kynnyksen kulttuurin, nuorisotyön ja liikun-
nan avustuksista leikataan? Minkälaista solidaarisuutta edustaa se, että yhteiskunnan hei-
koimpia auttavat sote-järjestöt nähdään kulueränä, josta on päästävä eroon?

Itse osaan kyllä vastata edellisiin kysymyksiin, mutta osaako joku näitä päätöksiä teke-
vä kertoa, mihin muuhun tämä valittu suunta johtaa kuin entisestään kasvaviin hyvinvoin-
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ti- ja terveyseroihin tai ylipäätään mahdollisuuksien, osallisuuden ja unelmien polarisoitu-
miseen tässä yhteiskunnassa? Miten käy heille, jotka eivät pysy kyydissä mukana?

Arvoisa rouva puhemies! Tätä talouspolitiikkaa ja äsken mainitsemiani toimia perustel-
laan sillä, että on pakko, että ei ole vaihtoehtoja. Tähän vastaan, että politiikassa pakko ja
vaihtoehdottomuus ovat silkkaa ideologiaa. Ja vaikka oikeistohallituksen ideologiaan ei
sopisi millään perua isointa osaa näistä pienituloisiin kohdistuvista leikkauksista, niin ette
te voi millään väittää, etteikö tekemienne valintojen kohdalla ole olemassa epäoikeuden-
mukaisuudesta kumpuavaa ristiriitaa.

On valinta, että edelleen yhteiskunnan eniten tienaavat saavat veronalennuksen ja voit-
toa tekevät yritykset pitävät tukensa samaan aikaan, kun 17 000 lasta ajetaan köyhyyteen ja
sosiaalihuollosta leikataan 100 miljoonaa euroa. Samalla tapaa on valinta, että tulopuolella
arvonlisäveroa nostamalla tehdään nykysuhdanteeseen sopimatonta politiikkaa, joka hei-
kentää entisestään kurituksen kohteeksi joutuneiden pienituloisten suomalaisten asemaa
mutta myös monien pk-yrittäjien tilannetta. Tällekin verotoimelle olisi ollut olemassa
vaihtoehtoja, joita me vaihtoehdossamme tarjosimme, mutta ne ovat oikeistohallitukselle
oikeasti vaikeita päätöksiä, koska osuvat pienituloisten sijaan pääomiin ja varallisuuteen.

Arvoisa rouva puhemies! Annan hallitukselle kyllä pisteet pokasta ja tietynlaisesta yri-
tyksestä sumuttaa. Kun leikataan nuorisotyöstä, harrastuksista, perhepalveluista, päihde-
työstä, maksuttomasta koulutuksesta, tai kun kasvatetaan lapsiperhe- ja opiskelijaköyhyyt-
tä sekä elämisen kustannuksia, niin kysynkin, miten paljon tästä kaikesta korjaantuu sillä,
että hallitus laatii 5 miljoonalla eurolla toimenpidepaketin, jolla yritetään korjata lapsiin,
nuoriin ja perheisiin kohdistuvien satojen miljoonien eurojen leikkausten tuhoja? Tässä
menee nyt, ikävä kyllä, iso kuva eli realismi sekaisin pienemmän kuvan kanssa.

Arvoisa rouva puhemies! Lataan loppuun vielä kohtalaisen pitkän sitaatin Suomen nuo-
risoalan kattojärjestö Allianssin näkemyksestä, joka avaa mielestäni erinomaisesti tätä hal-
lituksen harjoittamaa politiikkaa: ”Moni vaalilupaus on nyt rikottu ja nuoret ja nuorisoalan
toimijat tuntevat olonsa petetyksi. Leikkauskeskusteluissa, hallitusohjelmassa ja kehysrii-
hessä totuus on tullut karun kirkkaaksi. Yksikään poliitikko tai puolue ei puolusta rahanja-
ossa nuoria. Kehysriihessä sanottiin, että lasten ja nuorten hyvinvointi on valittu hallituk-
sen keskeiseksi arvoksi, mutta päätöksenteon hetkellä heidän etunsa unohdetaan. Nuorten
laiminlyömisellä on kohtalokkaat seuraukset paitsi inhimillisesti myös kansantaloudelli-
sesti. Ilman nuoria meillä ei ole mitään — ei veronmaksajia, ei vastuunkantajia, ei vanhem-
mista ikäpolvista huolehtijoita.” [Puhemies koputtaa]

Arvoisa rouva puhemies! Luulin, että minulla on seitsemän minuuttia, joten päätän tä-
hän. — Kiitos.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, kiitoksia. Yritetään pitää tuota
viittä minuuttia, kun on sovittu. [Timo Furuholm: Joo, pahoittelut!] — No, te ette ole ai-
noa, täällä ovat kaikki ylittäneet sen, mutta nyt ei enää ylitetä. — Nyt Elomaa näyttää mal-
lia, olkaa hyvä.

20.56 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Tänään on puhuttu tärkeistä asioista, ja jat-
kuu: talousasioista. Oli ryhmäpuheet, ja sitten oli vielä parin tunnin debatti päälle. Vaikka
puhuttiin ihan laidasta laitaan, niin yksi asia ei tullut esille. Jos olisin saanut debattipuheen-
vuoron, olisin nostanut sen vielä, mutta nythän siihen on mahdollisuus, ja se on liikkumat-
tomuuden ongelma. Liikkumattomuuden ennaltaehkäisevät toimet säästäisivät miljardeja
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— monta, monta miljardia — ja me kaikki voimme miettiä omalta kohdaltamme, teemme-
kö kaikkemme sen eteen omassa elämässämme. Elikkä liikuntaa ja elintapoja pitää tarkas-
tella itse kunkin tässä, myös itse.

Taloustilanne on kuitenkin niin huono tällä hetkellä ylipäänsä, että leikattavaa riittää.
Tämä hallitus on ottanut suuren vastuun, koska haluaa, että meillä on hyvinvointivaltio
myös meidän tuleville polville. Tässä erittäin vaikeassa tilanteessa esimerkiksi kansalais-
järjestöjen vapaaehtoistoiminta nousee arvoon arvaamattomaan. Mitkä ovat kannusteet va-
paaehtoistoimintaan, miten vapaaehtoista osallistumista voitaisiin kasvattaa lisää? Kansa-
laisjärjestöillä on strategia, ja sitä tarvitaan. Hallitus on nostanut muutamia hyvin keskeisiä
asioita esille. Yksi keskeinen asia on hallinnon sujuvoittaminen. Vapaaehtoistoiminta hel-
posti hiipuu, jos arvokasta työtä tekevät järjestöt hukkuvat byrokratiaan, eli sitä hallitus
yrittää karsia. Se on hyvä asia.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainministeriön arvion mukaan talouskasvu on tänä vuonna
lähellä nollaa. Me tarvitsemme kasvua pelkästään pysyäksemme paikoillamme. Lisäksi pi-
täisi tietysti päästä eteenpäin. Kuten tunnettua, taloutemme on polkenut jo viisitoista vuot-
ta paikallaan ja samaan aikaan velkasuhteemme on huomattavasti kasvanut. Ilman julkista
taloutta vahvistavia toimia velkasuhde jatkaa kasvuaan myös tulevina vuosina. Väestöm-
me on ikääntynyttä, ja huoltosuhde on jatkuvasti heikentynyt. Tämä ei tietenkään tule yl-
lätyksenä, vaan tilanne on tiedetty vuosikymmeniä. Silti asiaan ei ole riittävästi varaudut-
tu. Velan kasvu yhdistettynä kasvaneeseen korkotasoon kasvattaa merkittävästi valtion ve-
lanhoitomenoja.

En voi liikaa korostaa talouskasvun merkitystä. Sitä tarvitsemme kipeästi, ja siitä kaikki
riippuu. Sopeutumistoimet ovat tässä erittäin vaikeassa tilanteessa täysin välttämättömiä.
Hallituksen politiikan ydin ja fokus on kuitenkin täysin talouskasvun edellytysten ruokki-
jana. Elämme viennistä ja investoinneista. Hallituksen talouspolitiikka edistää tuottavuu-
den kasvua. Me olemme jääneet jälkeen monissa asioissa muista läntisistä teollistuneista
yhteiskunnista. Tätä rakoa on pakko saada kurottua umpeen, vaikka se vaatiikin myös ko-
via päätöksiä. — Tähän varsinkaan te, vasemmistopuolueet, ette ole esittäneet mitään
konkretiaa. Teidän ajamallanne politiikalla kasvavat ainoastaan velkataakka ja veroaste, ei
mikään muu, ja se olisi Suomen tuho.

Tämän yhteistä taloustilannetta käsittelevän osuuteni jälkeen haluan tehdä muutamia
huomioita koskien itseäni lähellä olevia hallinnonaloja.

Maa- ja metsätalousministeriön osalta keskeisimpinä muutoksina mainitaan huoltovar-
muuteen ja viennin edistämiseen 10 miljoonan euron rahoitus sekä tutkimus- ja kehitystoi-
mintaan kohdennettava 7 miljoonan euron vuosittainen rahoitus. Maa- ja metsätalous on
elinehto, todella, tälle maalle. Huoltovarmuus ja viennin edistäminen ovat tietysti erittäin
tärkeitä asioita. On myös positiivista, että eläinten terveyden edistäminen vastuullisen toi-
minnan avulla mainitaan tässä suunnittelussa.

Toinen itselleni tärkeä asia on edellä jo alussa esittämäni liikunta. Liikuntatoimeen ja
nuorisotyöhön ohjataan noin 235 miljoonaa euroa. Tarvitsisimme huomattavia lisäpanos-
tuksia siihen, että väestö liikkuisi enemmän taaperosta vaariin. Tällä olisi erinomaisia kan-
santerveydellisiä vaikutuksia. Hyvinvointivaltio Suomi on pelastettava, niin että voimme
huolehtia myös niistä kaikkein heikoimmista. — Kiitos.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Harakka poissa. —
Edustaja Kalmari, olkaa hyvä.
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21.02 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Työttömyys ja velka kasvavat, ta-
lous sakkaa. Suomen tilanne on niin vakava, että säästää pitää. Siinä keskusta on hallituk-
sen kanssa samaa mieltä. Politiikassa on kuitenkin aina vaihtoehtoja. Keskustalla on sellai-
nen tarjota hallituksen politiikalle. [Sheikki Laakson välihuuto] Vahvoista välittävä Or-
pon—Purran hallitus on tehnyt valinnan, jossa kaikkein hyväosaisimmat saavat entistäkin
enemmän ja vähäosaisimmat entistäkin vähemmän. Ihmisten ja alueiden eriarvoisuus kas-
vaa. Näkymää paremmasta tulevaisuudesta ei tällä politiikalla ole näköpiirissä.

Toisin kuin hallitus, keskusta ei leikkaisi lapsiperheiltä, ammattikoulutuksesta eikä lää-
käriin tai hoivaan pääsystä. Ei se, että vauraille ihmisille ja alueille annetaan, oikeasti sä-
teile hyvinvointia vähempiosaisille. Turvaisimme hyvinvointialueiden työrauhan. Emme
hyväksy sote-palveluiden hallitsematonta alasajoa. Suomi tarvitsee kasvua, ja suomalaiset
ansaitsevat toivoa paremmasta. Sen luominen, epävarmuuden vähentäminen sekä ihmis-
ten ja yritysten tulevaisuudenuskon vahvistaminen ovat nyt tärkeimpiä asioita politiikassa.
On vakava virhe, jos hallitus ei tätä ymmärrä tai edes halua ymmärtää.

Suomea on aiemmin rakennettu yhteistyöllä ja yhdessä asioista sopimalla. Nyt tämä on
romutettu. Pienten vastaantulojen sijaan Orpon—Purran hallitus hakee selkävoittoja. Täl-
laista politiikkaa ei voi perustella pakolla. Kyse on arvovalinnoista, jotka hallitus on teh-
nyt.

Mitä keskusta tekisi Suomen talouden kuntoon laittamiseksi toisin? Otan muutamia esi-
merkkejä: Tarjoaisimme verokannusteita pienille ja keskisuurille yrityksille. Antaisimme
tuntuvan 20 prosentin tuloveroalen niille, jotka jatkavat yli alimman eläkeiän töissä. Säi-
lyttäisimme kotitalousvähennyksen ennallaan. Emme korottaisi alimpia arvonlisäverokan-
toja emmekä yleistä arvonlisäverokantaa Pohjoismaista korkeimmaksi. Selvittäisimme
mahdollisuutta lapsiperheiden verotuksen keventämiseen ja laittaisimme ay-liikkeen sijoi-
tustuotot verolle. Keskusta huolehtisi alueiden yhdenvertaisuudesta toteuttamalla Itä-Suo-
men erityistalousaluekokeilun. Lisäksi laajentaisimme nykyisiä MAL-sopimuksia otta-
malla käyttöön seutukohtaiset kasvusopimukset. Näin valtio osallistuisi tasapuolisemmin
koko Suomen kehittämiseen. Keskusta ei toteuttaisi kallista ja kannattamattomaksi todet-
tua tunnin junaa, vaan kohdentaisi säästyvät rahat paremmin koko Suomea hyödyntäen.

Arvoisa rouva puhemies! Hyvinvointialueille keskusta esittää norminpurkua muun
muassa hoitajamitoitukseen ja turhiin lääkärinlausuntoihin. Keskusta hillitsisi vuokralää-
kärien käyttöä hyvinvointialueilla. [Sheikki Laakso: Miten?] Siirtäisimme Kela-kuljetuk-
set hyvinvointialueille. Silloin ei lähipalveluista kannattaisi karsia, koska se kasvattaa
Kela-kuljetuksia kauempana oleviin palveluihin. Ennen kaikkea keskusta torppaisi sen, et-
tei rahoja imuroitaisi pois hyvinvointialueilta, vaan antaisimme aidon mahdollisuuden ke-
hittää ja löytää työkalut talouden tasapainottamiseen.

Ihmisten ja alueiden kurjistaminen ei ole pakon sanelemaa politiikkaa, eikä ministerien
saksien heiluttelu tuo tähän maahan työtä ja kasvua, saati vahvista ihmisten tulevaisuu-
denuskoa. Kasvu ei synny vain isoista yrityksistä, vihreistä investoinneista, joille hallitus
lupaa ohituskaistan. Kasvua syntyy myös pienistä yrityksistä. Suomi tarvitsee reilun kas-
vun tien. Näivettymisen kierre on saatava poikki. Suomalaiset ja koko Suomi ansaitsevat
parempaa ja oikeudenmukaisempaa taloudenpitoa. Keskustalla on siihen tarjota ratkaisu.
Ylimielisen saksien heiluttelun sijaan soisin politiikkaan myötätuntoa. Se äiti, joka aivan
oikeasti itkee perheen toimeentuloa, [Puhemies koputtaa] ansaitsee välittämistä ja toivoa.
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Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Wallinheimo pois-
sa. — Edustaja Laakso, olkaa hyvä.

21.07 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Oppositio tarjoilee täällä vaikka mitä sääs-
töjä, mutta ihmettelen, että niitä ei tehty viime kaudella. Minkä takia näitä äärettömän hy-
viä esimerkkejä, mitä on tänäänkin täällä heitetty, ei tehty viime kaudella? [Markus Lohi:
Tai edellisellä!] Totta kai on ollut sotaa, on ollut koronaa, on ollut mitä tahansa, mutta
monta kertaa niissä keskusteluissa puhuttiin, että me ymmärrämme tämän, me ymmärräm-
me tämänkin, mutta samaan aikaan pitäisi löytää myös joitain kohteita, mistä säästetään.
Silloin niitä säästöjä ei löytynyt millään, ja nyt niitä on olevinaan ihan älyttömän paljon.
Jopa vasemmistoliitto esitti tässä parin miljardin säästöt ihan tuosta vaan, niin kuin hihasta
tempaisi: tuolta tippui lattialle kaksi miljardia. Siis tämä on oikeasti ihan absurdia, tämä
keskustelu täällä.

Ja kun katselee tätä keskustankin vaihtoehtobudjettia, niin se on aika pitkälle jopa pe-
russuomalainen, ja nyt sitten puhutaan jostain vuokralääkäreitten karsimisesta. Miksi niitä
vuokralääkäreitä ei karsittu jo viime kaudella? Niitä tälläkin hetkellä tämä hallitus yrittää
karsia, mutta me kaikki tiedämme sen haasteen, kuinka vaikeaa se on tehdä, koska oikeasti
meidän pitää saada ne ihmiset sinne hoitoon, ja jos se oikeasti on näin helppoa nytten huu-
della oppositiosta, niin minkä takia te ette viime kaudella tehneet sitä? [Hanna-Leena Mat-
tila: Taas on viime hallituksen syytä!]

Mutta nyt kun puhutaan hyvistä asioista, esimerkiksi siitä, mitä tämä hallitus tekee, niin
me tehdään tällä hetkellä se, että ammattidiesel tulee vihdoin ja viimein vinjettimaksui-
neen tänne, vaikka sitäkin vihreät vastustavat. Mikä järki on vastustaa sitä, että me saadaan
ulkomaalaiset rekat maksamaan meidän teiden käytöstä? Se on muka saastuttamista, kun
me tehdään ammattidiesel.

On tämä nyt melkoista toimintaa oikeasti tältä oppositiolta. Koettakaa nyt hieman herä-
tä oikeasti, koska tilanne on se, että oikeasti meillä velkamäärä on niin raju, että kun mei-
dän korot olivat alle miljardin vielä vähän aikaa sitten, niin nyt ne ovat yli kolme miljardia.
Kyllä vasemmistoliitostakin kerrottiin meille, että ei velkaa tarvitse maksaa, ei valtionvel-
koja tarvitse maksaa, mutta kyllä me kaikki tiedetään, että jos me asuntolainaa voidaan siir-
tää ja olla maksamatta asuntolainan lyhennyksiä, niin se pankki haluaa korot, ja niin halua-
vat oikeasti valtionvelassakin ne, ketkä sen rahan antavat. Ne haluavat sen koron. Sitäkin
3,2 miljardia, vuonna 2028 todennäköisesti yli neljä miljardia — me ollaan oikeasti niin
hätää kärsimässä, koska ne kaikki rahat ovat pois siitä meidän hyvinvoinnista.

Minä takaan ja alleviivaan, että minulla on todellakin sydäntä, minullakin on sydäntä
niin paljon ymmärtää sitä, miten on tuskallisia tilanteita. Tänäänkin kävin päivällä pikapi-
kaa katsomassa erästä Sipoon Söderkullassa olevaa Nopee Garagen nuorison pajaa, mihin
esimerkiksi itsekin haluan tukea antaa, mutta tilanne on se, että me joudutaan oikeasti... Ei
me tehdä näitä, tämä hallitus ei tee näitä kiusallaan, näitä säästötoimenpiteitä, vaan me teh-
dään sen takia, että meidän on pakko tehdä. Totta kai siellä on yksittäisiä kohteita, mitkä ei-
vät ole välttämättä menneet ihan maaliin — hyvänä esimerkkinä oman kaupunkini Kouvo-
lan Ratamon yöpäivystys. Kyllä sitä joudutaan nyt vähän miettimään, se ei välttämättä ole
nyt mennyt ihan kohdalleen 80 000 ihmisen kaupungissa. Mutta totta kai meidän pitää tar-
kastella niitä virheitä. Jos me tehdään virheitä, korjataan niitä virheitä, mutta tehkää oi-
keasti ehdotuksia ja kertokaa, miksi te ette ole niitä ehdotuksia tehneet viime kaudella.
Miksi nyt tarvitsee tehdä ne? Me olisi päästy paljon helpommalla ja paljon vähemmällä
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huutamisella, kun oltaisiin aloitettu jo aikapäiviä sitten. En tarkoita pelkästään edellistä
hallitusta vaan muutamaa hallitusta, ennen kuin minä olen edes politiikkaan tullut. [Aki
Lindén: Ei silloin oppositiokaan ehdottanut!] — Kiitoksia. [Vastauspuheenvuoropyyntöjä]

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Täällä näyttää olevan teillä
kaikilla tulossa puheenvuoro, niin mennään tästä eteenpäin. — Elikkä edustaja Koskinen.
[Eduskunnasta: Se on kolmen tunnin päästä, se puheenvuoro, ei sitä ennen! — Juha Hän-
ninen: Me jäädään kyllä kuuntelemaan!] — Hyvää kannattaa odottaa. [Naurua]

21.12 Johannes Koskinen sd: Arvoisa puhemies! Näin on. — Näiden talous- ja finanssi-
politiikan vaihtoehtojen kannalta JTS-selonteon mielenkiintoisimpia sivuja ovat 94 ja 95,
joissa on tarkasteltu talouskehityksen riskejä ja vaikutuksia julkiseen talouteen. Siinä on
tämän perusuran ohella katsottu vaihtoehto, että saataisiin talouskasvu yhden prosenttiyk-
sikön paremmaksi, tai sitten se, jos liu’uttaisiin vielä huonompaan ja mitä se vaikuttaa tällä
neljän viiden vuoden tähtäimellä.

Perusuran mukaan Suomen talous kasvaa keskimäärin 1,1 prosenttia vuodessa vuosina
24—28, ja sehän on historiallisesti heikko luku — pitäisi pyöriä siellä kahden prosentin pa-
remmalla puolella. Lisäksi ennusteen kansainväliset riskit ovat alasuuntaisia. Venäjän
hyökkäyssota Ukrainassa voi saada käänteitä, joilla on merkittäviä ja nopeasti leviäviä vai-
kutuksia myös talouteen. Korkojen nopea nousu on aiheuttanut ongelmia osaltaan tässä
kasvun hidastumisessa, ja sen lieveneminen näyttää olevan pidemmässä putkessa.

Selonteossa, siis VM:n laatimissa arvioissa, todetaan, että kasvu voi jäädä arvioitua hei-
kommaksi, jos euroalueen toipuminen jää odotettua heikommaksi ja maailmantaloudessa
kysyntä samoin kasvaa heikommin. Kotimaan taloudessa korkojen nousulla ja työllisyy-
den heikentymisellä voi olla arvioitua suurempia negatiivisia vaikutuksia talouskehityk-
seen. Myös hallituksen sopeutustoimien negatiivinen vaikutus kysyntään voi olla arvioitua
suurempi. Näin valtiovarainministeriön oma arvio siis toteaa.

Tässä ei ole vielä otettu niitä kaikkia välillisiä vaikutuksia, joita on esimerkiksi siitä, että
työmarkkinoilla tilanne on saatu sekaisin. Sehän heikentää kasvunäkymiä tuolla viiden
vuoden perspektiivillä aika pahastikin. Suomen vahvuus on ollut se, että on pystytty sopi-
maan maltillisia palkkasopimuksia ja turvaamaan myös sosiaalipolitiikassa tällaisilla kon-
sensusratkaisuilla työmarkkinoiden rauha ja myönteinen kehitys. Nyt tilanne näyttää pal-
jon huolestuttavammalta.

Perusuraa nopeampi kasvu riittäisi kääntämään julkisyhteisöjen velan laskuun vuonna
26. Vain yhden prosenttiyksikön nousu riittäisi tähän. Julkisyhteisöjen rahoitusasema tasa-
painottuisi vuoden 27 loppuun mennessä, ja työttömyysaste kääntyisi suhteellisen nope-
aan laskuun. Perusuraa suotuisamman talouskasvun toteutuminen edellyttäisi hyvää kan-
sainvälisen talouden virettä ja odotettua nopeampaa talouskasvua teollisuusmaissa, mutta
se vaatisi myös kansallisesti oikeita toimia. Esimerkiksi rakennusalalle, joka nyt on vah-
vassa alamäessä, pitäisi kohdentaa hyvinkin mietittyjä ja nopeasti vaikuttavia työllisyyttä
kohentavia toimia.

Sivun 95 taulukossa näkyy sitten se, kuinka vahva vaikutus tällä kasvun nopeuttamisel-
la on muutaman vuoden aikajänteellä. Julkinen velka, joka nyt pyörii 80 prosentin paik-
keilla bkt:stä, on perusuran mukaan nousemassa 84,4:ään vuoteen 28 mennessä. Jos meillä
näinä vuosina olisi yhden prosenttiyksikön parempi talouskasvu — ja silloinkin puhuttai-
siin ei mistään huippuluvuista vaan keskimäärin tuollaisista kahden prosentin pinnassa ole-
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vista luvuista — niin silloin tämä neljän tai viiden vuoden päässä näkyvä velkasuhde olisi
10 prosenttiyksikköä pienempi, 74 prosenttia bkt:stä, ja hyvin hallinnassa.

Elikkä nyt oleellista on se, miten nämä kilpailevat talouden sopeuttamistoimet saadaan
sellaisiksi, että ne mahdollisimman vahvasti tukisivat työllisyyttä. Näitä hallituksen, sosi-
aalidemokraattien, keskustan ja muiden ryhmien ehdotuksia tulisi vahvasti tältä kannalta
pohtia: teemmekö oikeita ratkaisuja myös sen kannalta, että saataisiin taloudellista kasvua
ja työllisyyden kasvua vahvemmaksi. Tässä valossa kehotan hyvinkin ennakkoluulotto-
maan tarkasteluun, ja nyt olisi oikeastaan kaivattu myös niitä tasavallan presidentin uuden-
vuoden puheessaan kaipaamia koko parlamentaarisen kentän kattavia neuvotteluita, joissa
katsottaisiin, miten 10—15 vuodenkin aikajänteellä saataisiin talouden fundamentit pa-
rempaan jamaan. Siinä kaivattaisiin yhteistyötä yli rajojen eikä tilanteen pahentamista en-
tisestään, niin kuin esimerkiksi työmarkkinoilla nyt on tapahtunut.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohi.

21.17 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Laakso täällä kyseli omassa pu-
heenvuorossaan, että miksi te ette oppositiossa tehneet viime kaudella niitä päätöksiä, mitä
te nyt esitätte. Isäni isoisä oli aikoinaan vuonna 1925 Kallion hallituksessa ministerinä. Sil-
läkin hallituksella jäi paljon tekemättä, ja seuraavillakin jäi paljon tekemättä, ja tälläkin
hallituksella muuten jää varmasti paljon tekemättä vielä, kun katsotaan jälkeenpäin.
[Sheikki Laakso: Ei ainakaan säästöt!]

Jokainen hallitus elää ajassaan, ja kun katsotaan vähän pitempää aikaperspektiiviä, niin
kyllähän edellinen hallitus eli aika poikkeuksellista aikaa ja teki aika poikkeuksellisia rat-
kaisuja tai esityksiä tänne eduskuntaan. Eduskuntahan se sitten lainsäädännöt ja kansain-
väliset sopimukset hyväksyy, mutta ajatellaan koronapandemiaa. Joka sitä täällä eli, sitä
päätöksentekoaikaa, kyllä varmasti tietää, että tehtiin paljon ja tehtiin parhaamme, eikä
kaikissa varmasti onnistuttu. [Sheikki Laakso: Kerroin nämä!] Suomi viime kaudella liit-
tyi Natoon, teimme hävittäjähankinnat, monia asioita, jotka jäävät historiaan, mutta ei var-
muudella onnistuttu kaikessa. [Aki Lindén: 40 kuukautta kriisissä 48:sta!] — Juuri näin.

 Ehkä tähän voisi lopussa vastata vielä edustaja Laaksolle, että tuolla Turussa oli kerran
bussikuski, joka oli ajanut 40 vuotta bussia, ja hän jäi eläkkeelle. Sitten häneltä kysyttiin,
että miten se voi olla mahdollista, että 40 vuotta olet ajanut bussia eikä yhtään kolaria, niin
hän sanoi, että hän on katsonut aina tuulilasista eteenpäin eikä peruutuspeilistä taaksepäin.
Tämä voisi olla ihan hyvä ohje meillekin tänne. Ajatelkaa, jos me käytettäisiin tässä salissa
koko ajan aikaa siihen, että me täällä mietittäisiin, miksi emme tehneet eilen tätä ja miksi
emme viime vuonna tehneet tätä, niin meillä jäisi katsomatta eteenpäin ja tekemättä ne pää-
tökset, joita meiltä odotetaan nytten.

Arvoisa puhemies! Tänään täällä pääteema, josta olisi pitänyt keskustella, on julkisen
talouden suunnitelma. Täällä on ehkä keskusteltu enemmän siitä, miksi oppositiolla ei ole
riittävän hyviä vaihtoehtoja kullakin puolueella, mutta hyvä näin, koska se kertoo siitä, että
on laadittu riittävän hyvät vaihtoehdot, joista keskustella. Keskustahan lähti viime syksynä
siitä, että meillä oli vaihtoehtobudjetti hallituksen 6 miljardin sopeutukselle. Meidän so-
peutus oli silloin 4,5 miljardia. Mistä tuo 1,5 miljardin ero johtui? Se johtui siitä, että me
silloin näimme, että tavoite leikata noin 1,5 miljardia, tehdä siis menosopeutuksia hyvin-
vointialueille, ei tule olemaan realistinen tavoite. Ja nythän me nähdään, että hyvinvointi-
alueet tekivät 1,5 miljardia alijäämää viime vuonna, ja nyt julkisen talouden suunnitelma,
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joka meillä on pöydällä, osoittaa, että tänä vuonna tehdään vielä 1,2 miljardia alijäämää.
Sehän kertoo sen, että nämä hallituksen tavoitteet eivät toteutuneet eivätkä tule nytkään to-
teutumaan siinä mittakaavassa kuin on suunniteltu.

Nyt sitten hallitus esittää lisäsopeutuksia 3 miljardia, jotka ovat noin puolet menosopeu-
tusta ja puolet verosopeutusta. Keskustan vaihtoehto on samaa suuruusluokkaa, mutta tä-
män lisäksi meillä on erittäin voimakas kasvupaketti, pitkävaikutteisia eläkejärjestelmä-
muutoksia, joista täällä lopussa totesimme ministeri Purrankin suulla, että olemme niistä
samaa mieltä. Ja tämän lisäksi me olemme valmiita tekemään erittäin laajaa säädösten ja
normien purkamista hyvinvointialueille ja antamaan heille työkaluja, jotta he pystyisivät
taittamaan sitä alijäämää. Mutta se iso ero lähtee siitä, että me emme veisi niitä rahoja siel-
tä hyvinvointialueilta pois, vaan antaisimme mahdollisuuden todellisuudessa sitä alijää-
mää kuroa umpeen.

Arvoisa puhemies! Suurin huoleni kuitenkin on se, että vaikka hallitus tekee oikeita toi-
menpiteitä ja oikean mittakaavan sopeutusta, niin silti näyttää siltä, että me emme saa tätä
Suomen taloutta kasvuun. Ensi vuonna kyllä noustaan 1,6 prosentin kasvulle, mutta sen
jälkeen tasaisesti lähtee kasvu hiipumaan — ei kerta kaikkiaan, meidän ei pidä tyytyä tä-
hän. Meidän pitää yhdessä pystyä parempaan. Meidän tavoite pitää olla, että kasvuluvut
ovat vähintään 2 prosenttia, muuten me olemme jatkuvassa veronkorotusten ja säästöjen
kierteessä, ja siihen meidän ei pidä suostua, ei kerta kaikkiaan pidä suostua. Sen takia tar-
vitaan jämerämpiä kasvutoimia.

Toinen suuri huoli on tämän kasvun lisäksi se, että vaikka tehdään nämä toimet, niin toi-
sin kuin täällä ryhmäpuheissa todettiin, Suomen suhteellinen velkaantuneisuus koko ajan
tämän vaalikauden kasvaa. Siis velkaantuminen ei käänny suhteellisesti edes laskuun, vaan
se kasvaa. Se kasvu kyllä hidastuu, mutta velkaantuminen kasvaa koko ajan. Tämä on yh-
teinen ongelmamme, ja sen takia täällä oli edellä erittäin viisas puheenvuoro. Tasavallan
presidentti silloin uudenvuodenpuheessaan ja valtiopäivien avauspuheessaan totesi, että
nyt tarvittaisiin yli puolue- ja hallitus—oppositio-rajojen yhteinen näkemys, että me lai-
tamme tämän talouden kuntoon.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Ja edustaja Fagerström.

21.23 Noora Fagerström kok: Arvoisa rouva puhemies! Suomen talouden tilanne on hei-
kentynyt huomattavasti hallitusohjelman tekemisen jälkeen. Tähän ovat vaikuttaneet en-
nustettua heikompi suhdannetilanne, hyvinvointialueiden taloudellinen tilanne, korkea
korkotaso sekä odotettua heikompi verotulojen kertymä. Kuten kaikki tietävät, niin Suo-
men talous ei ole kasvanut viimeiseen 16 vuoteen. Joka kahdeksannen euron rahoittami-
nen velkarahalla on kestämätöntä. Ilman lisätoimia velkasuhde lähestyisi 90:tä prosenttia
suhteessa bruttokansantuotteeseen vuonna 2028. Vertailun vuoksi Ruotsissa ja Tanskassa
julkisen velan suhde bruttokansantuotteeseen on lähempänä 30 prosenttia. Sen vuoksi hal-
litus on tehnyt toimenpiteitä tasapainottaakseen Suomen valtiontaloutta 9 miljardilla eurol-
la. Me haluamme pelastaa hyvinvointivaltion palvelut ja turvata ne myös tuleville sukupol-
ville. Tämä on keskeisin tavoitteemme, sillä vain huolehtimalla taloudesta voimme huo-
lehtia yhteiskunnan toimintakyvystä.

Arvoisa rouva puhemies! Kehysriihessä tehdyt päätökset ovat kaukana helpoista, mutta
se ei poista sitä, etteikö vaikeiden päätösten tekeminen olisi ollut välttämätöntä. Velanoton
tie on saatettava päätökseen. Mikäli nämä historiallisen suuret sopeutustoimet olisi jätetty
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tekemättä, Suomella olisi riski joutua EU:n alijäämämenettelyyn niin kutsutulle tarkkailu-
luokalle. Tätä hallitus ei halua. Me haluamme, että Suomen talous kääntyy kasvuun ja että
ihmiset voisivat tulevaisuudessakin käyttää suomalaisia hyvinvointiyhteiskunnan palve-
luita. Eli jos kysytään, miksi näitä päätöksiä on tehty, niin nimenomaan siksi, että myös
lapsillamme ja lapsenlapsillamme olisi toimivat sosiaali- ja terveyspalvelut sekä laadukas
koulutus. Mikäli velkaralli jatkuisi, romuttaisimme pohjaa tulevaisuudelta. Emme voi lait-
taa laskua tulevien sukupolvien maksettavaksi. Kuten aiemmin on tässä salissa todettu,
näitä päätöksiä tehdään Suomen, ei suosion vuoksi.

Arvoisa rouva puhemies! Koska velkasuhteemme on korkeampi kuin muissa Pohjois-
maissa, meidän on tehtävä määrätietoisia toimia taloutemme ja kilpailukykymme paranta-
miseksi. Valtiovarainministeriön tuoreen ennusteen mukaan julkisen talouden alijäämän
arvioidaan olevan tänä vuonna miinus 3,5 prosenttia bruttokansantuotteesta. Näillä halli-
tuksen tekemillä toimenpiteillä Suomi saadaan nousuun ja velkaantuminen kuriin. Sopeu-
tukset ja suhdannetilanteen kohentuminen saisivat alijäämän vuonna 2025 alle miinus 3
prosentin, ja näin Suomi välttäisi EU:n alijäämämenettelyn. Tavoitteenamme on saada
100 000 uutta työllistä kuluvan vaalikauden aikana sekä kannustaa ihmisiä yrittäjyyteen ja
yrittäjähenkisyyteen, sillä kestävä talouskasvu syntyy nimenomaan yksityisissä yrityksis-
sä. Panostamme myös suomalaiseen osaamiseen ja tki-toimintaan, jotta talous saadaan oi-
keille urille. Suomalaisella yrityskentällä on paljon potentiaalia, mutta meidän on kiinni-
tettävä erityistä huomiota yritysten toimintaympäristöön. Kevään aikana käsittelyssä ole-
vat työmarkkinauudistukset vakauttavat ja tuovat ennakoitavuutta suomalaisiin työmark-
kinoihin, mikä taas heijastuu yrityskenttäämme. Erityisesti työrauhalainsäädännön uudis-
tukset ovat tärkeitä mahdollisten investointien kannalta. Lakkoherkkänä maana Suomi ei
ole ollut sijoittajien suurimmassa suosiossa, mutta tähänkin kysymykseen hallitus on puut-
tunut esimerkiksi pyrkimällä rajoittamaan poliittisia lakkoja enintään vuorokauden mittai-
siksi. Rakenteellisia uudistuksia on aivan välttämätöntä tehdä, jotta saamme kasvua aikai-
seksi. Talouskasvu on nimittäin ainoa keino, jolla pääsemme tästä suosta ylös, sillä se nos-
taa kaikkien elintasoa. Suomi ei verottamalla vaurastu, vaan meidän on tehtävä rohkeita ra-
kenteellisia uudistuksia.

Arvoisa rouva puhemies! Ajat ovat haastavat, mutta vastuullisilla ja tulevaisuuteen kat-
sovilla päätöksillä taitamme velkaantumisen ja turvaamme hyvinvointiyhteiskunnan toi-
minnan myös tulevaisuudessa. Olemme sen velkaa tuleville sukupolville.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Garedew.

21.28 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Julkisen talouden suunnitelmalla laitetaan
terveet rajat valtion rahankäytölle. Pääministeri Orpon hallitus aikoo pitää näistä kehyksis-
tä kiinni, sillä niiden sisään on kirjattuna toimiva polku velkasuhteen vakauttamiseksi.

Marinin hallitushan viis veisasi kehyksistä. Se lisäili valtiolle mittavia menoeriä kom-
pensoimatta niitä muualta ja sai toiminnastaan voimakasta arvostelua esimerkiksi talous-
politiikan arviointineuvoston puheenjohtajalta, professori Jouko Vilmuselta. Vilmunen to-
tesi vuoden 2022 alussa Marinin hallituksen menolisäysten voivan johtaa siihen, että tule-
villa hallituskausilla taloutta joudutaan sopeuttamaan ennakoitua enemmän ja että menoli-
säyksillä voi olla heijastusvaikutuksia julkisen talouden kestävyyteen. Kävi kuten profes-
sori ennusti, ja tämän perinnön kanssa Orpon hallitus joutuu valitettavasti elämään.
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Tiedättekö muuten, mikä muu kuin kehysten ylittäminen kasvattaa Suomen menoja tu-
levaisuudessa? Onko ajatusta? Voin kertoa: se on elpymispaketti. Julkisen talouden suun-
nitelman mukaan Suomen laskennallisen osuuden arvioidaan olevan noin 13 miljardia eu-
roa. Miettikää, mihin kaikkeen järkevämpään senkin rahan olisi voinut laittaa kuin italia-
laisten ikkunaremontteihin ja mafiapomojen luksuselämään. Olisiko kannattanut kuunnel-
la perussuomalaisia silloin?

Joka tapauksessa tämä hallitus päätti toimia vastuullisesti ja alkoi kääntämään Suomen
suuntaa niin, että hyvinvointivaltio voidaan säilyttää myös tuleville sukupolville. Nyt uu-
simpien arvioiden perusteella todelliseksi sopeutustarpeeksi vahvistui kuuden miljardin si-
jaan yhdeksän. Hyvä uutinen on, että mikäli mitään katastrofaalista ei enää tapahdu, nämä
sopeutukset riittävät.

Menojen lisääntymisen hillitseminen on valitettavasti välttämätöntä, mutta on tärkeä
muistaa myös, että Orpon hallitus ei pelkästään leikkaa. Myös kasvutoimiin ja tulevaisuu-
teen panostetaan merkittävästi. Tehdään siis pitkänäköisiä päätöksiä, jotka tulevat kanta-
maan hedelmää tulevaisuudessa.

Kestävää kasvua ja hyvinvointia syntyy ainoastaan työstä. Siksi työn verotusta keven-
netään asteittain. Kevennys painottuu pieni- ja keskituloisiin. Työtulovähennykseen on
myös tulossa hallitusohjelmassa sovittu lapsikorotus, mikä tulee tukemaan perheellisten
työssäkäynnin kannattavuutta.

Kansalaisten töihinpääsyn ja liikkumisen mahdollisuuksia turvataan monilla eri toimen-
piteillä. Jakeluvelvoitetta on jo kohtuullistettu. Ajoneuvoveron perusveron kevennystä ale-
taan soveltaa ensi vuoden alusta alkaen. Se kohdistuu juuri siihen vanhempaan ajoneuvo-
kantaan, jolla suurin osa suomalaisista ajaa. Tulossa on lisäksi liikennepolttoaineiden hii-
lidioksidiverokomponentin alennus.

Hallituskaudella tullaan toteuttamaan neljän miljardin euron investointipaketti. Se edis-
tää muun muassa alueiden kilpailukykyä, energiaomavaraisuutta ja rautatieverkoston uu-
distamista sekä ylläpitää julkisia investointeja. Vuodesta 2025 lukien maa-, elintarvike- ja
biotalouden huoltovarmuuteen ja vienninedistämiseen kohdennetaan kymmenen miljoo-
naa euroa per vuosi. Ja sitten nämä rakkaat: tulevaisuuden osaajiin panostetaan muun
muassa vahvistamalla perusopetusta portaittain yhteensä 200 miljoonaa eurolla hallitus-
kauden aikana. Tuottavuuskasvua tuetaan myös kehysriihessä päätetyillä lisäpanostuksilla
tutkimus- ja kehittämistoimintaan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen päätökset huomioiden ensi vuoden alijäämän arvioi-
daan olevan 2,2 miljardia euroa vähemmän kuin vuodelle 2024 on budjetoitu. Vuosina
2025—2028 alijäämä tulee olemaan keskimäärin noin kahdeksan ja puoli miljardia euroa,
[Puhemies koputtaa] ja vuonna 2028 sen olisi tarkoitus olla enää seitsemän miljardia, ny-
kyiseen 13 miljardiin verrattuna. Tämän hallituksen myötä ollaan siis nyt vihdoin oikealla
tiellä. — Kiitos. [Aki Lindén: Vuonna 22 alijäämä oli kuusi miljardia euroa!]

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hänninen.

21.34 Juha Hänninen kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvät kollegat! Valtio velkaantuu,
kun menot ovat suuremmat kuin tulot. Jotta yhtälö kääntyy niin päin, että menot ovat tulo-
ja pienemmät, pitää tehdä kahdenlaisia liikkuja: lisätä tuloja tai vähentää menoja. Usein
tehdään molempia, kuten nyt. Kaava on varsin yksinkertainen, mutta käytännön toteutus ei
ole helppo. Se, mistä ja minkä verran sopeutetaan, on jo vaikeampi asia. Nämä molemmat
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keinot ovat hallituksessa käytössä nyt. Koska tulot kasvavat hitaasti ja menot vähenevät hi-
taasti, tarvitaan vielä valtava määrä velkarahaa kattamaan menoja. Yhdeksän miljardin eu-
ron sopeutukset ovat saavutus, jolla yhtälöä saadaan käännettyä.

Arvoisa rouva puhemies! Muutama sana sopeutuksesta ja kasvusta. Sopeutuksia ei teh-
dä siksi, että halutaan kiusata ihmisiä, vaan siksi, että ne ovat tällä hetkellä täysin välttä-
mättömiä. Veroja kiristämällä ja menoja vähentämällä pääsemme alkuun, mutta emme tar-
peeksi pitkälle. Jotta pääsemme pitemmälle, nyt on tärkeää tehdä ponnekkaasti talouskas-
vua tukevia toimenpiteitä. Niillä me saamme työllisyyden ja yritykset kasvuun. Nyt tiede-
tään, että ensi vuonna inflaatio suurella todennäköisyydellä hidastuu, korot laskevat ja ko-
titalouksien tulot kasvavat. Näin myös kotitalouksien kysyntä lähtee kasvuun. Rakennus-
ala alkaa toipua, asuntomarkkinat piristyä, ja yritykset uskaltavat taas investoida. Tähän
talouden piristymiseen pitää nyt pistää paukkuja ja lisää vauhtia.

Arvoisa puhemies! Yhtenä esimerkkinä nostan tki-rahoituksen. Isona teemana ja tavoit-
teena on tki-investointien vauhdittaminen ja niiden nostaminen neljään prosenttiin suh-
teutettuna bruttokansantuotteeseen. Tämä hallitus lisää tki-rahoitusta miljardilla eurolla, ja
sitä pitää suunnata entistä rohkeammin ja nykyistä enemmän yrityksille. Kun yritys saa jul-
kista rahoitusta yhden rahan, laittaa se omaa rahaa kaksi lisää kehittääkseen toimintaansa.
Näin saadaan aikaan vaikutuksia tuottavuuteen ja talouskasvuun. Lääkkeet ovat olemassa,
ja ne otetaan käyttöön. Nyt katse rohkeasti ja positiivisesti eteenpäin. Luottamus ja sen ra-
kentaminen ja vahvistaminen ovat nyt kaikista tärkein asia. — Kiitos.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Anna-
Kristiina.

21.37 Anna-Kristiina Mikkonen sd: Arvoisa rouva puhemies! Moni suomalainen kokee
nyt syvää huolta hallituksen talouspolitiikan suunnasta. Hallituksen toimenpiteet eivät vas-
taa talouden nykyhaasteisiin oikeudenmukaisella tavalla, vaan hallituksen leikkauspoli-
tiikka kurittaa ankarasti jo ennestään haavoittuvassa asemassa olevia kansalaisia samalla,
kun se suosii hyvätuloisia. Velka kuitenkin vain jatkaa kasvuaan.

Arvonlisäveron nostaminen osuu erityisesti pienituloisiin, mutta hallitus ei vieläkään ota
suurituloisia mukaan talouden tasapainotustalkoisiin, vaan toimet kohdistuvat erityisesti
työttömiin, opiskelijoihin, pienituloisiin ja sairaisiin. Hallituksen suunnittelemat leikkauk-
set sote-järjestöjen avustuksiin ovat kohtuuttomia, sillä järjestöt tarjoavat tärkeää apua hei-
koimmassa asemassa oleville ja vähentävät painetta julkisen puolen palveluista. Raken-
nusalan suhdannepaketti oli vaisu, ja työperäisen maahanmuuton hankaloittaminen vain
syventää työvoimapulaa.

Eikä tilanne toki koulutuksen osalta ole sen parempi. Koulutus on avain Suomen menes-
tykseen, mutta sen sijaan hallitus leikkaa muun muassa aikuiskoulutustuesta ja rajaa toisen
asteen oppimateriaalit vain alle 18-vuotiaille, vaikka hallitus ei edes tiedä, millaiset vaiku-
tukset tällä päätöksellä voi olla. — Kovia kokenut Itä-Suomi on unohdettu ja jätetty täysin
oman onnensa nojaan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen sopeutustoimet uhkaavat ajaa vasta perustetut hyvin-
vointialueet leikkausten kierteeseen. On tärkeää antaa alueille työrauha suunnitella toimin-
taansa pitkäjänteisesti ja turvata palveluiden laatu sekä kustannustehokkuus. Nyt näyttää
siltä, että vasta tänä keväänä julkaistun sairaalaverkkoselvityksen vaikutusarviot saapuivat
ministerin pöydälle yhtäkkiä, kun vielä muutama viikko sitten päätöksiä varten luvattiin
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ottaa aikaa ja arvioida seurauksia. Hoitotakuun romuttaminen on järjetöntä terveyspolitiik-
kaa. Tämän kaiken valossa on huolestuttavaa ja kummallista, että hallitus ohjaa puoli mil-
jardia euroa yksityiseen terveysbisnekseen samalla, kun se leikkaa hyvinvointialueilta.
Tämä asettaa hallituksen arvovalinnat kyseenalaiseen valoon ja lisää terveyden eriarvoi-
suutta, kuten tekee myös hallituksen kehysriihipäätös sairaalaverkon karsinnasta, jonka
laskennallinen säästö on saman verran kuin olutveron laskeminen. Eli suomalaisille tär-
keimpien sosiaali- ja terveyspalveluiden saavutettavuus olisi siis turvattu pitämällä olutve-
ro ennallaan. Politiikka on tosiaan arvovalintoja.

Arvoisa puhemies! Nostan esille yhden yksityiskohdan hallituksen suunnitelmasta, jol-
le myös moni kaipaa kipeästi selitystä. Hallituksen päätös vähentää valtion asuntorahaston
erityisryhmien investointiavustuksia 28 miljoonaa euroa on uskomaton ja kertoo hallituk-
sen suhtautumisesta erityisryhmiin. Erityisryhmien asuntorakentamisen kautta rakennus-
alaa olisi voinut tukea niin, että hyödyt olisivat olleet yhteiskunnallisesti suuret mutta me-
not valtiolle pienet ja rakennusala olisi saanut apua yli kriisin. Rakennusalan taantuman
keskellä tuskin syntyy korvaavia vapaarahoitteisia hankkeita peruuntuvien erityisryhmä-
kohteiden tilalle. Säästöksi tarkoitettu leikkaus koituukin valtiontalouden tappioksi mene-
tettyjen verotuottojen myötä. Meillä on hyvä esimerkki tämän tuen tarpeellisuudesta esi-
merkiksi kotikaupungissani Savonlinnassa, jossa tuen turvin rakennettiin vastavalmistu-
nut uusi senioritalo. Hakemuksia tähän kyseiseen kohteeseen tuli neljä kertaa enemmän
kuin siellä oli paikkoja tarjota. Se, joka sanoo, ettei erityisryhmien asuntorakentamisen
tuille ole tarvetta, puhuu puppua.

Arvoisa puhemies! Olisi korkea aika korjata talouspolitiikan epäkohdat ja suunnata toi-
met oikeudenmukaisempaan ja kestävämpään suuntaan. Sen suunnan useampi suomalai-
nen voisi varmasti hyväksyä.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mattila.

21.42 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tässä aikaisemmin edusta-
ja Lohi piti hyvän puheenvuoron, jossa kertoi keskustan talouspoliittisista näkemyksistä,
jotka ovat hyvin paljon samankaltaiset kuin hallituksella. Mutta suurin erimielisyys meillä
keskustan ja Orvon hallituksen välillä on sote-palveluissa, ja siitä on oma puheenvuoroni.

Me emme leikkaisi normien purusta seuraavia laskennallisia säästövaikutuksia pois hy-
vinvointialueiden rahoituksesta. Periaatteemme on, että järkeviä hyvinvointialueiden on-
nistumista helpottavia lakimuutoksia voidaan tehdä hoitotakuuseen ja hoitajamitoituk-
seen, mutta rahapulasta kärsivien hyvinvointialueiden annettaisiin pitää näihin varatut ra-
hat. Hallituksen tulisi auttaa hyvinvointialueita eikä kurittaa niitä. Hallitus teki arvovalin-
nan leikata sosiaali- ja terveydenhuollon palveluista heti kättelyssä 1,4 miljardia euroa, ja
nyt on tulossa lisää leikkauksia. Joka suunnasta Suomea kuuluu valtava huoli, kun vanhus-
ten hoitopaikkoja vähennetään ja lähipalveluverkkoa karsitaan. Viimeisin sivallus hyvin-
vointialueille ja sen ihmisille on sairaalaverkkoesitys, jolla hallitus haluaa lopettaa yö-
päivystyksen useassa pienessä sairaalassa. Hallitus ei voi enää paeta vastuutaan syyttämäl-
lä soten hankaluuksista edellistä hallitusta ja keskustaa. Hallituksen takana ovat riittävät
sote-rahat, ja tämä on tosiasia.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten keskustelun taso sosiaali- ja terveydenhuollon
uudistuksen nykytilasta on ollut todella köyhää. Toistuvasti täällä kuullaan, kuinka sote
runnottiin läpi, vaikka sitä valmisteltiin eri kokoonpanoilla 15 vuotta. Olette myös väittä-
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neet, että sote on himmeli. Hyvät ihmiset, jos aikaisemmin oli sote- ja pela-alojen toimijoi-
ta 259 ja nyt niitä on 21 ja Helsinki, niin onko niitä vähemmän vai enemmän? Voisivatko
perussuomalaiset vielä kertoa täällä sen teidän oman kokonaisvaihtoehtonne nykyiselle
sote-uudistukselle, kun en millään muista kuulleeni sitä viime kaudella sote-valiokunnas-
sa? Yksittäisiä vastalauseita kyllä, joo kuultiin, mutta ei kokonaisvaihtoehtoa.

Torikeskusteluissa perussuomalaisia pidetään jo vaalilupausten rikkojana. Tältähän
tämä on näyttänyt myös täällä eduskunnassa. Vaalien alla lupasitte puolustaa lähipalvelui-
ta ja pieniä sairaaloita, mutta lupaukset unohdettiin ja mummot myytiin Säätytalolla, jotta
saitte pikku tiukennuksia maahanmuuttoon ja Ylen rahoitukseen. Ainakaan omassa maa-
kunnassani Pohjois-Pohjanmaalla perussuomalaiset aluevaltuutetut eivät tue ministeri
Juuson sote-politiikkaa. Siellä tosin perussuomalaiset uskottelevat ihmisille, että eduskun-
nan tekemän sairaalaverkkopäätöksen jälkeen voitaisiin edelleen jatkaa yöpäivystyksiä
alueen omalla päätöksellä. Täällä eduskunnassa me lähipalveluita puolustavat keskustalai-
set kuulemme kansanedustaja-aluevaltuutetuilta syytöksiä terveyskeskuspopulismista,
mutta aluevaltuustossa te perussuomalaiset olettekin kovasti pienten terveysasemien puo-
lella. Tämä on härskiä kaksilla rattailla ajelemista, mutta senhän te kyllä osaatte tehdä. Te-
kin lupasitte eduskuntavaaleissa puolustaa lähipalveluita, mutta nyt se onkin terveyskes-
kuspopulismia. Jos ministeri Juuso olisi täällä paikalla, kysyisin, miten te ja teidän puolu-
eenne voitte seistä tämän lähipalveluita ja pieniä sairaaloita alas ajavan sote-politiikkanne
takana. Tiedätte hyvin, että se on syy ihmisille muuttaa kasvukeskuksiin ja jättää maaseutu
autioitumaan.

Arvoisa puhemies! Keskusta on esittänyt 13 ratkaisuehdotusta tähän mennessä hallituk-
sen linjalle, jossa hyvinvointialueet joutuvat tekemään pakkosäästöjä eikä niille edes anne-
ta mahdollisuutta onnistua tehtävässään. Nämä esitykset lähtien rahoituslain avaamisesta
alijäämän kattamiseksi väljemmässä aikataulussa ovat järkiään hyvinvointialueiden johta-
jilta lähtöisin. Kuunnelkaa edes näitä jäsenkortittomia viranhaltijoita, jos ette te ideologi-
sista syistä halua kuunnella keskustaa. Hyvinvointialueet ja niiden ihmiset ansaitsevat to-
dellakin parempaa kohtelua kuin mitä te nyt annatte niille.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Väyrynen.

21.47 Ville Väyrynen kok: Arvoisa puhemies! Suomen talouskasvu on junnannut paikal-
laan 16 vuotta. Kasvavat julkiset menot ja hyvinvointipalvelut onkin rahoitettu nämä vuo-
det pääosin velanotolla. Velkasuhteemme lähestyy 80:tä prosenttia noususuuntaisena, kun
se Pohjolan verrokeillamme on 30—40 prosenttia ja laskussa. Suomalaiset ikääntyvät, ja
työvoimapula pahenee kovaa vauhtia. Ainakin osittain epäonnistunut hyvinvointialueuu-
distus on vielä konttausiässä ja sote-menojen nousupaine valtava. Tämä tilanne yhdistetty-
nä velkasuhteen kasvuun on hallitsematon, jos siihen ei reagoida. Pää on pidetty pensaassa
jo vuosia, ongelman luonnollisesti vain pahentuessa. Nyt on aika keksiä jotain muuta.

Hallitus haluaa Suomen välttävän EU:n liiallisen alijäämän menettelyn. Tämän tavoit-
teen myös SDP on puheenjohtajansa suulla ilmoittanut jakavansa. Hallitus on tehnyt ta-
voitteen saavuttamiseksi perustellut ja kattavat yhdeksän miljardin euron sopeutukset.
Edelleenkään uskottavia vaihtoehtoja ei ole tarjottu. Pelkkä neliraajajarrutus ei riitä, vaik-
ka sopeuttaminen tuntuisi kuinka vastenmieliseltä. Vertailuun kaivataan aitoja kasvua tu-
kevia vaihtoehtoja, jotka tähtäävät samansuuruiseen sopeutukseen ilman entistäkin ras-
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kaampaa verotusta. Se lienee ainoa keino välttää todella raadollinen tulevaisuus. [Vilhelm
Junnila: Näkisipä yhden!]

Arvioiden mukaan hallituksen tähän mennessä linjaamat sopeutustoimet ovat riittäviä ja
tulevat hidastamaan velkaantumistahtia selkeästi. Samalla ne painavat julkisen talouden
alijäämän alle EU:n liiallisen alijäämän menettelyn tason. Keinoista voidaan ja kuuluu par-
lamentaarisessa järjestelmässä debatoida. Näin on tapahtunutkin, mutta uskottavat vaihto-
ehdot puuttuvat. Jos hallituksen toimien mittaluokka epäilyttää, kannattaa tarkastella esi-
merkiksi valtionvelan korkoja. Korkomenojen ennustetaan kasvavan 4,3 miljardiin euroon
vuoteen 2028 mennessä. Summa muodostaa yli puolet kyseisen vuoden ennustetusta ali-
jäämästä. Nollakorko ei ollutkaan pysyvä olotila.

Mitä tulee soteen ja hyvinvointialueiden tilanteeseen, uudistuksen alkuperäiset tavoit-
teet näyttävät oppositiolta unohtuneen. Yksi laajalti hyväksytty ajatus oli hillitä jyrkkää
kustannusten kasvutahtia. Valtiovarainministeriö ennusti vuonna 2023 nousupaineen ole-
van hallituskaudelle yli kuusi miljardia euroa. Hallitus pyrkii tätä nousua taittamaan 1,4
miljardia euroa, lisäten silti hyvinvointialueiden rahoitusta yli miljardi euroa vuodessa ku-
luvan hallituskauden ajan. Taannoiset sote-arkkitehdit vastustavat tätäkin, sinänsä suunni-
tellun mukaista toimintatapaa.

Arvoisa puhemies! Toinen tavoite oli tarjota mahdollisuus tehdä asioita uudella tavalla
ja tarkastella totuttuja toimintamalleja, muuten palvelutarpeen nousu ja julkisen taloutem-
me tilanne söisivät meidät elävältä. Yksi harvoja onnistumisia uudistuksessa onkin mah-
dollisuus sisältökokonaisuuksien tarkasteluun. Tekninen mahdollisuus suurille muutoksil-
le on olemassa — tarvitaan vain tuoretta ajattelua, jossa rohkeus ja innovatiivisuus ovat
keskeisissä rooleissa. Vanhat rakenteet eivät saa jäädä kahlitsemaan uudistuksia. Suurin
sopeuttamispotentiaali tulee sisältöjen, ei rakenteiden, kautta.

Kirurgin työssä, etenkin akuuttitilanteissa, tärkeintä on kyetä tekemään päätöksiä, jos
potilaan tilanne heikkenee suoraviivaisesti. Päätösten on johdettava määrätietoisiin toi-
miin, niiden vaikutuksia tulee seurata ja tarvittaessa jälleen reagoida. Tuhoisin vaihtoehto
on jättää tekemättä mitään ja vain toivoa parasta. Tämä hallitus tekee päätöksiä eikä kaih-
da vastuuta. Kehysriihessä on myös reagoitu ennakoitua heikompiin talouden näkymiin.
Ministerit ovat kukin vuorollaan vastanneet haastaviin ja kriittisiin kysymyksiin asiallises-
ti, toimiaan perustellen ja määrätietoisesti johdonmukaista hallitusohjelmaa puolustaen.
He ovat myös peräänkuuluttaneet uskottavia vaihtoehtoja. Erittäin haastavassa tilanteessa
ne olisivat tervetulleita. Kaiken vastustaminen ei kuitenkaan ole vaihtoehto. Se on pään
pensaaseen laittamista. Arvoisa oppositio, meillä potilaan tilanne heikkenee suoraviivai-
sesti. Mikä on teidän toimenpiteenne? — Kiitos.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Seppänen poissa. —
Edustaja Strandman, olkaa hyvä.

21.52 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Käsittelyssä on julkisen talouden
suunnitelma vuosille 2025—2028, joka kattaa valtion, hyvinvointialueet, kunnat, lakisää-
teiset työeläkerahastot sekä muut sosiaaliturvarahastot. Maamme hallituksen linja talous-
politiikassa on hyvä. Hallitus tekee ja tulee tekemään toimenpiteitä, jotka taittavat Suomen
velkasuhteen, joka on nyt jo yli 80 prosenttia. Tavoitteena on velan selkeä lasku ja suunta
kohti pohjoismaista tasoa. Hallitus on hallitusohjelmassaan sopinut kuuden miljardin eu-
ron kokonaisuudesta julkisen talouden vakauttamiseksi, ja kevään kehysriihessä on päätet-
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ty lisäksi kolme miljardin euron lisäsopeutustoimista — yhteensä siis yhdeksän miljardin
sopeutukset.

Kolmen miljardin lisäsopeutustoimet ovat nopeita, ja ne tehdään ennakoivasti. Hallitus
toteuttaa lisäsopeutuksissaan lisäerän sekä menoleikkauksia että rakenteellisia uudistuk-
sia. Veronkorotuksia tehdään puolitoista miljardia euroa ja leikkauksia puolitoista miljar-
dia euroa. Muun muassa kehitysapuun ja valtion toimintamenoihin tehdään merkittävät
leikkaukset.

Hallitus pitää julkisen talouden menokehyksestään kiinni. Edellinen Marinin hallitus
käytännössä luopui kehysmenettelystä eikä onnistunut tekemään minkäänlaisia menoso-
peutuksia. Sen sijaan uusia menolisäyksiä kyllä tuli. Tämän vuoksi nykyhallitus joutuu te-
kemään merkittäviä talouden sopeuttamis- ja leikkaustoimia, ja tämän hallituskauden jäl-
keenkin tullaan tarvitsemaan säästötoimenpiteitä.

Kasvun suhteen näkymät ovat lyhyellä aikavälillä vaisut. Työllisyysluvut ovat korkeat,
mutta silti kasvu tulee olemaan alle puolitoista prosenttia vuodessa ja korkomenot valtai-
sia. Valtion alijäämä on valtaisa, 12,6 miljardia euroa, ja Suomi maksaa pelkkiä korkoja
3,2 miljardia euroa, vaikkakin korot ovat historiallisesti niin sanotusti normaalilla tasolla.

Taloudellinen toimintaympäristö on vaativa. Maamme väestö ikääntyy, ja syntyvyys on
matalaa. Tämä tuo väistämättä haasteet työvoiman saatavuuteen, sairastavuuteen ja sitä
kautta julkiseen terveydenhoitoon. Sote-menot ovat järisyttävä haaste, johon pitää löytää
aitoja ratkaisuja kosmeettisten keinojen sijaan.

Arvoisa rouva puhemies! Vaikkakin talouden näkymät ovat haastavat ja tehdään sopeu-
tuksia, sen lisäksi hallitus tekee mittavia kasvupanostuksia. Hallitus on linjannut, että pie-
ni- ja keskituloisten ansiotuloverotus kevenee, työn vastaanottamisesta tehdään kannusta-
vampaa ja yrityksien mahdollisuuksia palkata uusia työntekijöitä helpotetaan. Maan halli-
tus tekee myös merkittäviä kasvutoimia. Kasvupaketissa on puhtaan siirtymän investointi-
en verohyvitys, joka kannustaa tekemään investointeja Suomeen. Lisäksi teollisuussijoi-
tuksiin tulee lisäpääomitus, jolla toivotaan olevan vaikutus suomalaisiin kasvuyrityksiin.

Lisäksi maan hallitus terävöittää omistajaohjausta ja pääomittaa Fingridiä, jotta kanta-
verkko ei muodostu Itä-Suomessa investointien suhteen pullonkaulaksi. Ammattidiesel
otetaan käyttöön vuonna 2027, ja sillä tavoitellaan maksimaalista kompensaatiota kilpai-
lukyvyn parantamiseen ja saadaan hillittyä raskaan liikenteen menokuluja.

Arvoisa puhemies! Pääministeri Orpon hallituksen tavoitteena on parantaa suomalais-
ten elintasoa, kääntää Suomen talous kestävään kasvuun ja taittaa hyvinvointia uhkaava
velkaantumiskehitys. Hallitus parantaa suomalaisten mahdollisuuksia rakentaa tulevai-
suuttaan kouluttautumalla, työtä tekemällä ja yrittämällä. Tämän yhteisen tavoitteen eteen
pinnistelemiseksi myös teitä, arvon oppositio, pyydetään mukaan. — Kiitos.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Perholehto, poissa.
Edustaja Keskisarja, poissa. — Edustaja Berg, olkaa hyvä.

21.56 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Olemme salin kaikilla laidoilla samaa mieltä sii-
tä, että Suomen talous on haastavassa asennossa ja parannuksia sen eteen tarvitsee tehdä.
Me sosiaalidemokraatit olemme kuitenkin eri mieltä niistä keinoista, joita talouden tasa-
painottamiseksi tarvitaan. Valtiontaloutta ei saada tasapainoon murentamalla jalka jalalta
suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan ydintä, pikemminkin päinvastoin. Hallituksen linja
on johtamassa kurjistumisen kierteeseen. Talouden tasapainottaminen täytyy tehdä oikeu-
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denmukaisesti, jotta se voisi onnistua. Orpon—Purran hallituksen valitsemaa tietä ei voi
sanoa oikeudenmukaiseksi, eikä se auta jakamaan hyvinvointia ympäri yhteiskunnan, mikä
on ollut perinteisen pohjoismaisen hyvinvointivaltion yksi tärkeimpiä kulmakiviä ja me-
nestyksen avaimia.

Arvoisa puhemies! Sosiaaliturvan avulla pidetään jokaisesta huolta, ja se toimii turva-
verkkona, vaikka elämä välillä heittelisi. Orpon hallitus on kuitenkin valinnut heikentää
sosiaaliturvaa monesta eri suunnasta. Lopputulokseksi on arvioitu, että peräti 100 000 ih-
mistä tulee putoamaan toimeentulotuelle, myös 17 000 lapsen on arvioitu tippuvan köy-
hyyteen. Toimeentulotuelle tiputtaminen ei edistä työllistymistä, sillä tukimuoto on kaikis-
ta byrokraattisin. Hallitus on myös poistanut suojaosat monesta tuesta, joilla vähennetään
ihmisten mahdollisuuksia pysyä kiinni työelämässä, jos esimerkiksi kokoaikatyö ei ole
mahdollista. Hallituksen työllisyystavoitteet ovat karkaamassa entistä kauemmaksi, kun
Orpon—Purran hallitus on rikkomassa luottamuksen ja aidon pohjoismaisen mallin työ-
markkinoilla. Tämän rikkomisen lopputulos ei tule olemaan kestävä Suomen taloudelle, ja
sen korkeaa hintaa onkin jo nähty.

Arvoisa puhemies! Hallitus heikentää julkisia sote-palveluja samalla, kun se kaataa ra-
haa yksityisille terveysjäteille. Yksityisen terveysbisneksen tukeminen ei todellisuudessa
auta lyhentämään hoitojonoja. Yksityisten palveluiden tukeminen valuu jonojen lyhentä-
misen sijasta yritysten voittoihin, ja palvelut karkaavat entistä kauemmaksi etenkin pieni-
tuloisten ja paljon hoitoa tarvitsevien ulottuvuudesta.

Seitsemän päivän hoitotakuun laventaminen peräti kolmeen kuukauteen on sekä talou-
dellisesti että inhimillisesti kestämätön ratkaisu. Kiireetöntä hoitoonpääsyä täytyy siis jat-
kossa odottaa kolme kuukautta. Kun hoitoonpääsyssä kestää, oireet ehtivät pahentua ja nii-
den hoitaminen saattaa kestää pidempään. Myös paine erikoissairaanhoidossa tulee kasva-
maan, ja samalla kasvavat myös kulut, kun useammassa tapauksessa hoitoa tarvitaan siel-
läkin. Hoitotakuun pidentäminen ei vieläpä ole ainoa hallituksen päätös, jolla säästää jul-
kisista sote-palveluista. Nyt kuitenkin tarvittaisiin leikkausten sijasta hyvinvointialueille
työrauha, jotta ne pystyisivät tekemään järkeviä päätöksiä, joilla voidaan oikeasti saada ih-
misiä lähellä olevia ja kustannustehokkaita palveluita.

Arvoisa puhemies! SDP on esittänyt hallituksen toimille oikeudenmukaisempaa vaihto-
ehtoa — vaihtoehtoa, jossa menosopeutusten lisäksi vahvistetaan tulopuolta ja panoste-
taan kasvuun ja työllisyyteen. Yhteiskunnan varakkaimpienkin on osallistuttava yhteisiin
talkoisiin. Meidän menosopeutuksessamme lähdettäisiin luopumaan esimerkiksi teollisuu-
den sähköistämistuesta, vähennettäisiin muita yritystukia ja poistettaisiin hallituksen me-
nolisäykset Kela-korvauksiin sekä hillittäisiin hyvinvointialueiden ostopalveluiden käyt-
töä. Samalla tulosopeutuksella vahvistettaisiin talouden tasapainoa muun muassa instituti-
onaalisten sijoittajien lähdeverolla, listaamattomien yhtiöiden osinkoverolla ja suurempi-
en perintöjen ja lahjojen verotuksen korotuksella. SDP:n vaihtoehdolla päästäisiin samaan
mittakaavaan kuin hallitus. Se osoittaa, että vaihtoehtoja todellakin on.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Väyrysellä on siellä
joku asia. Lyhyesti, kiitos.

22.01 Ville Väyrynen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Lyhyesti:
Pakko tarttua siihen, että tässä on nyt kahdessa SDP:n puheenvuorossa tänä iltana tullut
maininta, että me siirrytään seitsemän vuorokauden hoitotakuusta kolmeen kuukauteen.
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Meillä ei koskaan ole ollut seitsemän vuorokauden hoitotakuuta. Meillä on 14 vuorokau-
den hoitotakuu, ja edelleen korostaisin sitä, että edellisen hallituksen aikana meillä oli ly-
himmillään kolmen kuukauden hoitotakuu. Minä en tiedä, mistä on tullut tämä seitsemän
vuorokautta puheisiin. Koska meillä ei koskaan ole ollut seitsemän vuorokauden hoitota-
kuuta, niin me emme myöskään voi siirtyä seitsemästä vuorokaudesta kolmeen kuukau-
teen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Vielä Berg, ja sitten puhujalistaan.

22.02 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Tämä seitsemän päiväähän lähtee siitä, että
Marinin hallitus asetti tavoitteeksi seitsemän vuorokauden hoitotakuun ja siihen oltiin me-
nossa. Mutta viime kaudella otettiin aikalisä sen seitsemän vuorokauden hoitotakuun osal-
ta ja jäätiin 14 vuorokauteen. Mutta ainakin SDP:n tavoitteena edelleenkin on se, että pääs-
täisiin siihen seitsemän päivän hoitotakuuseen. Siihen tämä perustuu. [Ville Väyrynen:
Mutta me emme siirry seitsemästä päivästä kolmeen kuukauteen!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Oinas-Panuma.

22.03 Olga Oinas-Panuma kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun luin vuosi sitten hallitus-
ohjelmaa, minulle piirtyi kuva siitä, että te näette ihmisen aina lähtökohtaisesti laiskana ja
yhteiskuntaa hyväksikäyttävänä. Toivoin, että se kuva olisi väärä. Mutta kun olen vuoden
seurannut tätä politiikkaa, huomaan, että kyllä se kuva teillä juuri sellainen on, valitetta-
vasti.

Minä keskustalaisena sen sijaan näen ihmisen lähtökohtaisesti oppimiskykyisenä ja in-
nostuneena osana kansakuntaa ja tiedän, että iso osa ihmisistä haluaa kantaa kortensa ke-
koon. Lähes jokainen ihminen syntyy tähän maailmaan niin, että hänellä on kiinnostus ja
innostus ympäröivään yhteiskuntaan, ja meidän tehtävä päättäjinä on rakentaa tälle ihmi-
selle sellainen tulevaisuus, että se into oppia, kehittää itseänsä, säilyy. Sillä, että perheet
laitetaan epätasa-arvoiseen asemaan, se into saadaan lopahtamaan hyvin äkkiä. Me nimit-
täin tiedetään, että pahoinvointi ja näköalattomuus periytyvät. Ja tässä piirtyy ehkä se kaik-
kein olennaisin ero — ero keskustan ja kylmän oikeiston välille. On kyse siitä, näkeekö ih-
misen laiskana vai innokkaana oppijana. Onneksi keskusta pystyi tekemään oikeudenmu-
kaisemman vaihtoehdon, ja se kannattaa muuten lukaista.

Hyvä hallitus, sosiaali- ja terveyspalveluista, perheiltä, lapsilta ja nuorilta leikkaaminen
on valinta, ja se ei pitkässä juoksussa säästä. Me emme leikkaisi perheiltä emmekä sosiaa-
li- ja terveyspalveluista. Me emme leikkaisi ammatti- ja lukiokoulutuksesta, emmekä me
myöskään nostaisi arvonlisäveroa niin hurjan paljon kuin te, hallitus, koska me tiedämme,
että se kertautuu eniten juuri pienille ja keskisuurille yrityksille ja niille ihmisille, joilla toi-
meentulo on kaikkein niukin.

Mutta sen sijaan me otettaisiin talkoisiin mukaan myös kaikkein rikkaimmat. Emme an-
taisi ylimääräisiä veroaleja tämmöisessä taloustilanteessa, koska heikommin toimeentule-
vilta ei pidä leikata ensimmäisenä ja ainoana.

Keskustan tavoite olisi myös kaksinkertaistaa talouskasvu, ja siihen on nippu tavoitteita
ja keinoja. Me panostaisimme myös maakuntien vahvuuksiin. Meidän periaatteemme ei
siis ole, että rikas reipastuu, kun saa lisää rahaa, ja köyhä, kun häntä lyödään. Ja minun mie-
lestäni se linja on aika hyvä, eikös vain?
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Arvoisa puhemies! Hallitukset ovat tietysti aina muodostajiensa näköisiä, ja se, että ko-
koomus ja perussuomalaiset keskittävät, ei minua varsinaisesti yllätä. Mutta kyllä minä hy-
vin huolissani olen kotiseudustani Pohjois-Suomesta ja etenkin myös sen itäosista. Meillä
on pitkät välimatkat, ettekä te ainakaan helpota meidän kehitystämme ja elämäämme. Ben-
sa ei halventunut, vaikka vaalien alla lupasitte. Te korvaatte entistä vähemmän työmatka-
autoilusta. Ette tuoneet alueellista opintolainahyvitystä, vaikka ennen vaaleja sillä kehuit-
te. Kuntien valtionosuuksien leikkauksilla leikkaatte suoraan ihmisten hyvinvoinnista ja
siitä, paljonko on varaa palkata opettajia.

Kurjistatte rahat terveyspalveluista, häädätte ne yksiselitteisesti kauemmas. Ja siinä vai-
heessa, kun lääkärimatka lisääntyy 40 kilometriä, ei muuten naurata. Meille pohjoiseen lu-
vattiin yrityksiä ja vihreää siirtymää, mutta pihaustakaan ei kuulu. Ja kysymys kuuluukin:
missä luuraa elinkeinoministeri, ja mitä hän meidän alueellemme tarjoaa?

Talouden tila on vaikea. Me tiedetään, että me tarvitaan kasvua, työtä ja yrityksiä. Mutta
pohjoinen näyttäytyi teille, en tiedä, ehkä jonain luontoreservaattina, jossa ainoa menestys
on haave kaivoksesta. Meidät pitäisi nähdä ennen kaikkea itsenäisenä alueena, ja olisihan
se hirmuisen hienoa, että me saataisiin itse esimerkiksi verotuottoa entistä enemmän mei-
dän omista puistamme tai vaikkapa huokeampaa sähköä, kun sen itse tuotamme. Me halu-
taan alueellista päätöksentekoa ja mahdollisuus menestyä. Ja se tuntuu erityisen julmalta,
että muualta tulevat ministerit ja edustajat eivät tunne meidän aluettamme ja tekevät sitä
laiminlyöviä esityksiä. Kaiken tämän takia en voi valitettavasti missään nimessä pitää tei-
dän politiikkaanne Pohjois-Suomea kehittävänä.

Arvoisa puhemies! Jatkuvan kurjuuden ja syyttelyn sijaan ihmisille pitää saada myös
positiivinen näkymä tulevaan. Kehysriihen ilonpilkahduksena voin mainita esimerkiksi
ammattidieselin, kiitos siitä. Ja onneksi siellä hallitusohjelmassa on edelleen hyviä kirjauk-
sia: on pohjoinen ohjelma, edes yhtenä vuotena teihin panostaminen, yrittäjyyden tukemi-
nen ja kannanhoidollinen metsästys. Mutta näitten asioitten valmisteluissa ja työryhmissä
tuntuu menevän sen verran aikaa, että en vielä pidättele hengitystä. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Haatainen, poissa. — Edustaja Nieminen.

22.08 Mira Nieminen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tosiaan monta puheenvuoroa on jo
pidetty taloudesta ja tästäkin suunnitelmasta. Näkemyksiä on puolesta toiseen ja erilaisia
vaihtoehtoja, kuka pitää mitäkin oikeana ja mikä on parempaa politiikkaa kenenkin mie-
lestä, mutta tämän hallituksen julkisen talouden suunnitelman tarkoituksena on tukea jul-
kista taloutta koskevaa päätöksentekoa sekä julkiselle taloudelle asetettujen tavoitteiden
saavuttamista. Tämä suunnitelma sisältää valtion, hyvinvointialueiden ja kuntien taloutta
sekä lakisääteisiä työeläkelaitoksia ja muita sosiaaliturvarahastoja koskevia osia. Valtio-
neuvosto laatii julkisen talouden suunnitelman vaalikaudeksi ja tarkistaa sen vuosittain
seuraavaksi neljäksi vuodeksi huhtikuun loppuun mennessä. Julkisen talouden suunnitel-
ma sisältää samalla Suomen vakausohjelman sekä vastaa EU:n vaatimukseen keskipitkän
aikavälin budjettisuunnitelmasta.

Arvoisa rouva puhemies! Valtiovarainministeriö arvioi talouskasvumme olevan vuonna
2024 nollan tuntumassa. Talouden odotetaan toipuvan 1,6 prosentin kasvuun vuonna 25,
mutta talouskasvun arvioidaan jäävän 1—1,5 prosentin haarukkaan vuosien 26 ja 28 välil-
lä. Hallitus on sitoutunut pitämään julkisen talouden alijäämän vuonna 24 alle 3,5 prosen-
tissa. EU:n liiallisen alijäämän menettelyyn joutumisen välttämiseksi hallitus toteuttaa jul-
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kisen talouden tasapainottamiseksi tarvittavat lisätoimet osana kevään 24 lisätalousarvi-
oprosessia.

Hallituksen talouspolitiikan painopisteet ovat taloudellinen vakaus, työllisyys, talous-
kasvu sekä hyvinvointipalvelujen turvaaminen. Hallituksen tavoitteena on vakauttaa julki-
sen talouden velkasuhde vuoteen 27 mennessä. Pidemmän aikavälin tavoitteena on tasa-
painottaa julkinen talous ja kääntää velkasuhde laskuun muiden Pohjoismaiden tasolle.

Arvoisa rouva puhemies! Suomen talouden rakenteellisena ongelmana on heikko tuot-
tavuuden kasvu. Tuotannollisia investointeja sekä tutkimus- ja tuotekehitystoimintaa on
verrattain vähän, ja nuorten koulutusaste on jäänyt alemmalle tasolle kuin muissa kehitty-
neissä teollisuusmaissa. Vaikka työllisyysaste on viime vuosina noussut merkittävästi,
työttömyysaste on edelleen korkea ja osaavasta työvoimasta on pulaa talouden kasvaessa.

Julkisen talouden velkasuhde on noussut huomattavasti 15 viime vuoden aikana. Ilman
julkista taloutta vahvistavia toimia velkasuhde jatkaa kasvuaan myös tulevina vuosina.
Velkasuhdetta kasvattavat väestön ikääntymiseen liittyvä menojen kasvu, minkä lisäksi
velan määrän kasvu yhdessä kohonneen korkotason kanssa kasvattavat valtion velanhoito-
menoja merkittävästi. Lähivuosina julkista taloutta kuormittavat myös useat mittavat tur-
vallisuuteen liittyvät hankinnat. Suomen turvallisuusympäristön muutos, tilannekuva ja
tunnistetut riskit edellyttävät kuitenkin riittäviä resursseja turvallisuusviranomaisille, jotta
yllättäviin muutoksiin ja kriiseihin kyetään varautumaan ennakoivasti ja määrätietoisesti.
Hallitus tekee suunnitelmallista työtä turvallisuuden eteen.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitus toteuttaa kauden aikana mittavat kertaluonteiset pa-
nostukset kasvun tukemiseksi. Hallitus on päättänyt investointien vauhdittamiseksi uudes-
ta kasvupaketista, jonka osana hallitus muun muassa valmistelee käyttöön määräaikaisen
EU:n väliaikaisten kriisipuitteiden mahdollistaman verohyvityksen suurille nettonollatalo-
uteen siirtymistä tukeville teollisille investoinneille, esimerkiksi akku- ja vetyhankkeisiin
sekä fossiilivapaaseen terästeollisuuteen. Hallitus myös vahvistaa uuden Tesi-konsernin
mahdollisuuksia edistää investointeja allokoimalla sille valtion sijoitusomaisuutta uudel-
leen yhteensä 300 miljoonalla eurolla suoria sijoituksia varten.

Hallitus tähtää myös veropolitiikalla ostovoiman, talouskasvun, työllisyyden ja yrittä-
jyyden vahvistamiseen. Hallitus turvaa yrittämiselle ja investoinneille vakaan toimintaym-
päristön ennakoivalla ja vakaalla sääntelyllä sekä verotuksella. Kokonaisveroastetta ei ki-
ristetä hallituksen päätöksillä, ja työstä jää myös enemmän käteen.

Arvoisa rouva puhemies! Vielä: Hyvinvointi syntyy työstä, ja työllisyys syntyy kannat-
tavan yritystoiminnan kautta. Hallituksen työllisyys- ja kasvutoimilla tavoitellaan
100 000:ta uutta työllistä. Työllisyyden kasvun tavoitelluilla 100 000 uudella työllisellä
vahvistetaan julkista taloutta yli kahdella miljardilla eurolla. Pidemmällä aikavälillä halli-
tuksen tavoitteena on nostaa työllisyysaste 80 prosenttiin.

Hallitus vie eteenpäin TE-uudistusta, jossa kohtaavat työntekijät, työpaikat ja palvelut.
Tässä on iso mahdollisuus onnistua muun muassa kohtaanto-ongelmassa. Työ ja työpaikat
ovat keskiössä. Työ tuo meille hyvinvointia. Tämä on vastuullista toimintaa, jolla huoleh-
ditaan siitä, että perusturvaa, eläkkeitä ja kulttuuria sekä terveydenhuoltoa olisi maassam-
me vielä tulevaisuudessakin. Näitä sopeutustoimia teemme sen vuoksi, että tulevillakin su-
kupolvilla olisi maassamme asiat hyvin. [Puhemies koputtaa] Ja mikä tuntuu julmalta: se,
että taloutta ei oteta vakavasti. Tämä hallitus ottaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.
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22.13 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Käsittelyssä on valtioneuvoston selonte-
ko julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 25—28. Muutama nosto aiheesta illan kään-
tyessä yön puolelle. Tässä on jo edellisissä puheenvuoroissa mainittu niukka talouskasvu
seuraavina vuosina. En lähde lukuja toistamaan, vaan totean, että talouskasvusta ei ole ve-
toapua talouden tilanteeseen tämän hetken toimilla. 

Julkisen talouden velkasuhde on noussut reilun kymmenen vuoden aikana eli useam-
man hallituskauden aikana. Yhtenä ongelmana on heikko tuottavuuden kasvu, joten mei-
dän tulee saada lisättyä tuotekehitystoimintaa. Tukia tulisikin siirtää ylläpitävistä uuden lii-
ketoiminnan kehittämiseen. 

Suomen väestörakenne haastaa julkista taloutta ja yhteiskuntaamme kovasti. Koulutus-
aste on Suomessa jäänyt alemmalle tasolle kuin muissa teollisuusmaissa. Työllisyysaste on
viime vuosina noussut merkittävästi, ja osaavasta työvoimasta on pulaa yhä useammalla
alalla. Kaikki olemassa oleva työpanos tulee saada työmarkkinoiden käyttöön, ja pitää löy-
tää niitä keinoja, joilla osatyökykyiset sekä työuran loppupäässä olevat työllistyisivät pa-
remmin. Katsetta pitääkin kääntää osaavan työvoiman saamiseen, ja sen vuoksi meidän pi-
tää helpottaa työperäistä maahanmuuttoa eikä suinkaan vaikeuttaa sitä.

Eräs erityistä huolta herättänyt asia on hallituksen aikomus korottaa Kela-korvauksia
yksityiselle sairaanhoidon sektorille. Tämänkaltainen rahoituksen suuntaus mahdollistaa
sen, että ihmisen terveydellä tehdään lisääntyvissä määrin bisnestä, kun terveysjättien lii-
ketoimintamahdollisuuksia parannetaan näiltä osin.

Arvoisa puhemies! Olemme odottaneet, että hallitus kaivaa työkalupakistaan myös ve-
rotyökalun käyttöön sopeutuksessa. Nyt kun sekin on otettu käyttöön, joskin hyvin maltil-
lisesti, voimme todeta, että se kohtelee heikompiosaisia rajummin luoden lisää epäoikeu-
denmukaisuutta. Kaikkein suurituloisimpien verotukseen puututaan lähinnä pienellä vii-
laamisella, hieman yli kahden tonnin eläkkeistä leikataan ja yleisen arvonlisäverotuksen
korotusta ei kompensoida pienituloisille. Yleisen arvonlisäveron nosto vaikuttaa luonnol-
lisesti pienituloisiin rajummin kuin suurituloisiin. Listaamattomien yritysten osinkoveroe-
tuun ei puututa. Osakesäästötilien laajennus jää entiselleen, myöskään olutveron alennusta
ei poistettu. Tässä vain muutama esimerkki, eli aika paljon jäi verotyökaluja käyttämättä.
Kasvutoimet voisi rahoittaa leikkaamalla säilyttäviä ja ympäristölle haitallisia tukia. [Vil-
helm Junnila: Demareilla on kaikki verotyökalut käytössä!] — Kyllä meillä on työkaluja.
[Vilhelm Junnila: Verotyökalut!] 

Budjettiriihen sopeutuksien kokonaisuus ja hallitusohjelmassa päätetyt toimet huomioi-
den 5,6 miljardin leikkauksien ja 1,8 miljardin verotoimien kokonaisuutta ei voi pitää ta-
sapainoisena, koska kurjistavat toimet kohdistuvat pitkälti alimpiin tuloluokkiin ja kaik-
kien yhteisiin palveluihin. Tämä linja näkyy myös terveydenhuollossa, jossa tavalliselle
kansalle tarjoillaan leikattuja palveluita korotetuilla asiakasmaksuilla samalla, kun yksi-
tyislääkärien palveluihin saa alennusta. Kela-korvausten painopisteen siirtämisessä yksi-
tyiselle puolelle on riskinä, että Kela-korvaukset valuvat hinnankorotusten myötä terveys-
yritysten voittoihin. 

Arvoisa puhemies! On olemassa myös oikeudenmukaisempi tapa laittaa taloutta kun-
toon. Oikeudenmukaisempi vaihtoehto perustuu kestävään kasvuun ja sosiaaliseen oikeu-
denmukaisuuteen. Talouskasvua voidaan edistää ilman, että se tapahtuu kansalaisten hy-
vinvoinnin tai ympäristön kustannuksella. SDP:n suunnitelma tukee innovaatioita ja inves-
tointeja, jotka luovat uusia työpaikkoja ja edistävät kestävää taloutta. Me haluamme inves-
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toida ihmisiin, heidän koulutukseensa, terveyteensä ja hyvinvointiinsa, sillä vahva yhteis-
kunta rakentuu vahvoista ihmisistä. 

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiljunen, poissa. Edustaja Mäkinen, pois-
sa. — Edustaja Peltonen.

22.19 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Käsitellessämme tänään valtioneuvoston
selontekoa julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 2025—2028 pääministeri Orpon hal-
litus on ollut vallassa pian vuoden verran. Tässä lyhyessä ajassa hallitus on tehnyt yhden
asian hyvin selväksi: hyvinvointivaltiomme ei tule olemaan entisensä kuluvan vaalikau-
den jälkeen. Niin kovia heikennyksiä hallitus kohdistaa vuosikymmenten saatossa raken-
netun hyvinvointivaltiomme kovaan ytimeen.

Talouden tosiasioita ei kiistä kukaan. On kuitenkin oikein vaatia, että välttämätön so-
peutus tehtäisiin oikeudenmukaisesti. Hallitukselta odotettiinkin kehysriihessä juuri suun-
nanmuutosta kohti oikeudenmukaisempaa sopeutusta. Valitettavasti hallituksen yritys kor-
jata talouspolitiikkansa epäoikeudenmukaisuutta jäi pahasti puolitiehen. Todellista kään-
nettä, jossa hallitus olisi muuttanut epäoikeudenmukaisen talouspolitiikkansa kurssia, ei
kehysriihessä nähty. Sen sijaan hallitus päätyi jatkamaan sillä kohtuuttomien heikennysten
polulla, jonka se on alusta asti valinnut.

Käsitellessämme tänään valtioneuvoston selontekoa julkisen talouden suunnitelmasta
vuosille 2025—2028 kannan aivan erityisen paljon huolta kahdesta kokonaisuudesta hy-
vinvointivaltiomme ytimessä: julkisista sosiaali- ja terveydenhuollon palveluista sekä kou-
lutuksesta. Hallitus vaikeuttaa hoitoonpääsyä pidentämällä hoitotakuuta. Samalla hallitus
leikkaa ympärivuorokautisen hoivan henkilöstömitoituksesta tuntuvalla tavalla. Kun näi-
hin mittaviin heikennyksiin yhdistetään vielä historialliset leikkaukset tärkeää ennalta eh-
käisevää ja kuntouttavaa työtä tekeviltä sote-järjestöiltä, viedään jo tälläkin hetkellä kuor-
mittuneita peruspalveluitamme äärirajoille. Kokemusta oikeudenmukaisuudesta nakertaa
samaan aikaan tosiasia siitä, että hallitus yhdellä kädellä leikkaa julkisista palveluista ja
toisella kädellä suuntaa puoli miljardia yksityiselle terveysbisnekselle.

Suomalainen koulutusjärjestelmä, hyvinvointivaltiomme kruununjalokivi, on sekin jou-
tunut hallituksen leikkuulaudalle. Tämä siitä huolimatta, että vielä viime keväänä eduskun-
tavaaleissa koulutusleikkauksia vastustivat kaikki tämän salin puolueet. Ammatillisesta
koulutuksesta viedään 100 miljoonaa euroa, aikuiskoulutustuki lakkautetaan, ja kaiken
päälle hallitus vesittää jo hyväksytyn maksuttoman toisen asteen. Peruspalveluiden ja tu-
levaisuudenuskon lisäksi koetuksella onkin juuri nyt myös äänestäjien kuluttajansuoja.

Arvoisa puhemies! Kaiken tämän sanottuani haluan kuitenkin tehdä yhden asian selväk-
si: maamme talouden tilanne ei ole kestävällä tolalla. Vastuuta maamme talouden suunnan
oikaisemisesta ei voi väistää yksikään puolue tässä salissa. On välttämätöntä tasapainottaa
julkisia menoja ja hoitaa valtion velkaantumista nykyistä kestävämmälle uralle. Kuitenkin
se kaikkein tärkein ero hallituspuolueiden ja sosiaalidemokraattien välillä on juuri siinä,
millaisin keinoin pyrimme kohti tasapainoisempaa ja kestävää taloutta. Kyse on ennen
kaikkea arvoista ja arvovalinnoista. SDP ei olisi ottanut hallituksen tavoin erityissuojeluk-
seen esimerkiksi osinkojen verotusta, miljardiluokan yritystukien pottia tai vaikkapa sip-
sien, oluen ja suursäätiöiden sijoitustuottojen verotusta. SDP olisi kohdentanut välttämät-
tömät sopeutukset hallitusta oikeudenmukaisemmin. Olisimme muun muassa peruneet
hallituksen jo tekemät veronalennukset suurituloisille, karsineet tehottomia yritystukia ja
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tukkineet verotuksen porsaanreikiä laajasti. Ja ennen kaikkea emme olisi antaneet Suomen
ajautua siihen taloudelle kalliiksi käyvään työmarkkinakaaokseen, johon hallitus on työ-
markkinat ajanut työelämän heikennyksillä.

Arvoisa puhemies! Huolta on syytä kantaa myös turvallisuudesta, vaikka hallituksen
julkilausutuissa puheissa sisäinen turvallisuus on vannottu jätettäväksi leikkausten ulko-
puolelle. Tämä ei kuitenkaan pidä kaikilta osin paikkaansa. Hallituksen tärkeiden turvalli-
suuspanostusten rinnalla esimerkiksi Tulli ja Rajavartiolaitos ovat tuoneet esiin puutteita
rahoitusnäkymissään. Nämä puutteet tulevat johtamaan leikkauksiin turvallisuudesta, jos
mitään ei tehdä. Tullin tuore pääjohtaja totesikin jo jokin aikaa sitten julkisuudessa, että jos
Tulli joutuu vähentämään merkittävästi työntekijöitään hallituksen kehysriihipäätöksen
seurauksena, huumeiden ja muiden laittomuuksien maahantulo helpottuu. Lienee selvää,
että hallituksen säästöjen mittaluokalla näihin merkittäviin henkilöstövähennyksiin joudu-
taan myös Tullissa, ellei hallitus kohtuullista mittavia hallinnon leikkausaikeitaan. [Puhe-
mies koputtaa] Nyt näyttää siltä, että hallitus on unohtanut Tullin keskeisenä turvallisuus-
viranomaisena. Kehysriihi ei myöskään tuonut [Puhemies koputtaa] muutosta tai ratkaisua
Rajavartiolaitoksen perusrahoituksen alenemaan, joka on ollut tiedossa ja esillä jo viime
syksynä valtion tämän vuoden talousarviota käsiteltäessä.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Räsänen, Joona.

22.24 Joona Räsänen sd: Arvoisa puhemies! Käsittelyssä on todella julkisen talouden
suunnitelma, joka peilaa sitä politiikkaa, jota Purran ja Orpon oikeistohallitus haluaa teh-
dä. Tähän julkisen talouden suunnitelmaan sisältyvästä politiikkatavoitteesta olen aika lail-
la samaa mieltä. Julkista taloutta on välttämätöntä tasapainottaa, mutta tätä tasapainotusta
ei ole välttämätöntä tehdä epäoikeudenmukaisesti. Se on se suurin akilleenkantapää, joka
tähän kokonaisuuteen liittyy. Kun katsotaan sekä hallitusohjelmassa että nyt kehysriihessä
päätettyjä toimenpiteitä, joilla hallitus pyrkii taloutta tasapainottamaan, aivan objektiivi-
sestikin arvioiden ja niin kuin hallituksen omatkin materiaalit esimerkiksi viime syksyltä
todistavat, sopeutustoimien suurin taakka kohdistuu pieni- ja keskituloisiin — siis suurin
taakka koko siitä sopeutuksesta, jonka Purran ja Orpon oikeistohallitus toteuttaa, kohdis-
tuu pieni- ja keskituloisiin. Samalla on objektiivisesti niin, että näistä sopeutustoimista on
tosiasiallisesti rajattu ulkopuolelle yhteiskunnan kaikista varakkaimmat. Tämä epäoikeu-
denmukaisuus — vai pitäisikö sanoa pikemminkin oikeudenmukaisuuden valtava puute —
on todella tämän julkisen talouden suunnitelman keskeisin akilleenkantapää.

Arvoisa puhemies! Nyt kuitenkin kun julkista taloutta on tasapainotettava, moni kysyy,
olisiko se mahdollista tehdä oikeudenmukaisemmin, ja vastaus on hyvin yksinkertainen:
olisi mahdollisuus tehdä huomattavasti oikeudenmukaisemmin. Kun katsomme monia hal-
lituksen menosäästöjä ja vertaamme niitä vaikkapa hallituksen menolisäyksiin, voi oikeu-
tetusti kysyä, olisiko ollut järkevämpää päätyä toisenlaiseen valintaan. 

Kaikista surullisin esimerkki kehysriihessä päätetyistä uusista toimenpiteistä oli todella
tämä hoitotakuun romuttaminen, jonka hallitus tekee, joka tulee mitä ilmeisimmin johta-
maan hoitoonpääsyn pidentymiseen, ja samalla hallitus kautensa aikana haluaa lisätä 500
miljoonaa euroa Kela-korvauksia, jotka kohdistuvat kuitenkin yksityiseen terveysbisnek-
seen. Tämä on valinta, jonka hallitus on tehnyt, ja olisi voinut päätyä myös toisenlaiseen
valintaan.
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Toinen erittäin härski valinta, jota täällä salissa jo muutama viikko takaperin käsittelim-
me, on se, että hallitus ajattelee, että se säästää 12 miljoonaa euroa sillä, että se laittaa suo-
malaiset nuoret maksamaan viimeiseltä opiskeluvuodeltaan toisella asteella oppimateriaa-
lit itse — 12 miljoonaa euroa. Tämä on alle puolet siitä, minkä menetämme, kun olutveroa
on kevennetty tämän vuoden alusta 25 miljoonalla eurolla. 

Arvoisa puhemies! Nämä esimerkit osoittavat, että vaihtoehtoja on. Ylipäätänsä kun
katsomme koko tätä julkisen talouden suunnitelmakautta ja peilaamme nyt tähän yhdek-
sän miljardin kokonaisuuteen, jota hallitus tässä mittarina käyttää, niin siitä on ehkä kui-
tenkin pöytäkirjaan hyvä todeta, että nykyisen työllisyyskehityksen valossa nämä rakenne-
toimien vaikutukset, kaksi miljardia euroa, ovat kohtuullisen vaikeasti saavutettavissa, kun
tällä hetkellähän ollaan niistä miljardi perässä, ja sitten tämä hyvinvointialueiden toimen-
piteisiin pohjautuva 900 miljoonaa, jonka hallitus laskee omiksi toimenpiteikseen, on
myös ilmassa. Näiden jälkeen jäljelle jää todella tämä kuusi miljardia euroa, ja, arvoisa pu-
hemies, olemme sosiaalidemokraattisessa eduskuntaryhmässä osoittaneet, että vajaan kol-
men miljardin menosopeutuksella ja reilun kolmen miljardin tulosopeutuksella tämän ko-
konaisuuden voi tehdä myös halutessaan oikeudenmukaisemmin. [Vilhelm Junnila: Ei
pidä paikkaansa!] Toisin kuin hallituksella, meidän vaihtoehdossa todella yhteiskunnan
kaikista varakkaimpia ei rajata näiden talkoiden ulkopuolelle, vaan taakka tasapainotuk-
sesta jaetaan kantokyvyn mukaan. 

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mäkynen, poissa. Edustaja Asell, poissa.
Edustaja Viitanen, poissa. Edustaja Guzenina, poissa. Edustaja Eloranta, poissa. — Edus-
taja Lindén, paikalla. [Aki Lindén: Tämähän lähti kulkemaan!]

22.30 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Tehdään tällainen mielikuvaharjoitus
aluksi. Ajatelkaapa, jos syys—lokakuussa täällä käydyssä talouskeskustelussa me opposi-
tiossa olisimme esittäneet 1,5 prosenttiyksikön arvonlisäveron korottamista, niin mikä val-
tava huuto sieltä hallituksen puolelta olisi tullut, että te olette himoverottajia ja tällä kuris-
tetaan yritystoimintaa ja tällä heikennetään pienituloisten asemaa, koska heidän rahankäy-
töstään suuri osa menee kuitenkin niihin tuotteisiin, joissa se tuntuu eniten. Siis aivan va-
kavasti kysyn tätä. Eikö tämä nyt kerro siitä, että kun hallitus lähti intomielisesti liikkeelle
kohdistamalla leikkauksia kaikkein köyhimpien sosiaaliturvaan, asumistukeen ja näihin
muihin asioihin, joista täällä esitettiin pahimmillaan arvioita, että esimerkiksi yksinhuolta-
jan lapsiperheessä voivat tuet pudota jopa 50 prosenttia ja elämä mennä todella sinne köy-
hyysrajan tasolle, niin silloin me nostimme esille yleisessä keskustelussa sen saman, min-
kä ekonomistit olivat sanoneet, että pitää käyttää myös verosopeutusta? Eli jos me lähdem-
me valtionvelan kasvua taittamaan, me tarvitsemme puuttumista menoihin mutta me tar-
vitsemme myös lisää tuloja. No, nyt kun on runsas puoli vuotta kulunut ja tilanne on vai-
keutunut, niin tämä on hallituksenkin piirissä ymmärretty.

Meillä tietysti on käytössä lukuisia eri keinoja. Meillä on verot. Me voimme miettiä, mi-
ten me kohdennamme verot: ovatko ne liikevaihtoveroa, ovatko ne ansiotuloveroa, koske-
vatko ne joitain sellaisia kohteita, kuten usein täällä mainitsemamme listaamattomat yh-
tiöt, joita nyt verotetaan olemattoman vähän ja niin edelleen ja niin edelleen. Mutta nyt se
tärkeä asia tässä kuitenkin on se, että ollaan sieltä hallituksen taholta arvosteltu oppositiota
siitä, että mekin olemme nyt tiedostaneet tämän taloustilanteen. Tämä edustaja Laakson
puheenvuoro oli todella mielenkiintoinen, kun hän vaikutti jotenkin loukkaantuneelta sii-
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tä, että oppositionkin taholta on nyt sitten lähdetty esittämään erilaisia säästökohteita. Jos
nyt oikein yksinkertaistan tämän asian, niin voidaan todeta, että siinä kun te olette esittä-
mässä nyt puolentoista miljardin veronkorotusta, me olemme sitä mieltä, että me voimme
esittää kolmea miljardia. Siinä kun te olette esittämässä leikkauksia, me voimme esittää
pienempiä leikkauksia. Eli tämä kokoluokka kuitenkin on samansuuruinen tässä, mitä me
tässä yhdessä tällä hetkellä arvioimme. Siinä mielessä totean, että tämä meidän vaihtoeh-
tomme on selvästi vastuullisempi ja oikeudenmukaisempi. [Vilhelm Junnila: Ei lainkaan!]

Tässä yhteydessä haluaisin nyt todeta ihan lyhyesti eräitä sellaisia asioita, joita täällä
keskustelussa on tullut esille alkuillan aikana.

On hyvin mielenkiintoinen tämä, jonka olen kuullut kymmeniä kertoja, ja onkin hyvä
asia, että peruskoulutuksen määrärahoja lisätään 200 miljoonaa euroa. Kertaakaan en ole
kuullut kenenkään kertovan, kuinka paljon se 200 miljoonaa on prosenteissa eli mihin li-
sätään 200 miljoonaa. Selvitin tämän. Peruskoulutuksen menot Suomessa ovat 5,2 miljar-
dia euroa. On hienoa, että siihen lisätään 200 miljoonaa. Se on yksi prosentti lisää vuodes-
sa. Tuossa JTS:ssä, jota me nyt käsittelemme, on arvioitu, että meillä on noin kahden pro-
sentin inflaatio tässä lähivuosina. Eli kysymyshän on silloin siitä, että se 200 miljoonan eu-
ron lisäys, eli noin 50 miljoonaa vuodessa neljän vuoden aikana, on vain yhden prosentin
lisäys, eli se ei vastaa kustannustason muutosta. Silti totean tässä, että sehän on hieno asia,
että lisätään koulutukseen rahoitusta. 

Mutta sitten tullaan siihen vakavampaan puoleen, jonka otin täällä esille jo siinä vai-
heessa, kun valtiovarainministeri oli paikalla. Hyvinvointialueisiin kohdistetut säästöt ovat
JTS:ssä 800 miljoonaa euroa eli puolet koko siitä säästöstä, mitä nyt tässä hallitus esittää
kaiken kaikkiaan, ja hyvinvointialueiden rahoitusosuus valtion budjetissa on 28 prosent-
tia, eli se on se 25 miljardia 88 miljardista. Eli selvästi voimakkaammin ja painotetummin
on kohdistettu sinne näitä menoleikkauksia, ja sen takia me olemme esittäneet siinä kohtaa
merkittäviä muutoksia, esimerkiksi että hoitotakuusta ei leikata eikä hoitajamitoituksesta
eikä sosiaalipalveluista eikä erikoissairaanhoidon tietyistä palveluista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, Krista, poissa. Edustaja
Kvarnström, poissa. Edustaja Rantanen, poissa. Edustaja Kymäläinen, poissa. Edustaja
Nurminen, poissa. — Edustaja Lyly.

22.36 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Ajattelin tässä puheenvuorossani käsitellä
vähän talouden yhtä kulmaa eli sitä, mikä siihen erityisesti vaikuttaa, eli tuottavuutta ja si-
tä, mistä kautta tätä tuottavuutta tässä yritetään rakentaa.

Meillä on 15 vuotta tuottavuuskehitys ollut aika lailla huono, se on pysynyt siellä nollan
pinnassa. Tämä koskee niin yksityistä kuin julkistakin puolta, ja siinä mielessä tästä pitää
olla huolestunut, koska tuottavuuskehitys on se, joka määrittelee, kuinka me saamme kas-
vua aikaiseksi. Ja syy siihen, miksi kasvua pitää saada aikaiseksi, on se, että kasvu maksaa
varmemmin velan, ja pelkästään leikkaamalla se ei onnistu.

Meidän lähtötilanne on tässä nyt siinä mielessä huolestuttava, kun meillä on noin 2,5—
2,6 miljoonaa ihmistä työllisiä tällä hetkellä ja työllisiä on 52 000 vähemmän kuin vuosi
sitten, eli suunta on mennyt huonompaan. Meidän suomalaisten yritysten tuotteet eivät si-
joitu kalliimpaan osaan. Me ei saada erilaisia immateriaalisia juttuja maailmalle niin kuin
muut maat saavat, ja tässä mielessä me emme saa tuotteistamme sellaista hintatasoa kuin
muut saavat. Meillä on aika paljon tekemistä tässä omassa tuotekehityksessämme.
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Meillä on tietenkin hyviäkin mahdollisuuksia. Vihreä siirtymä antaa meille tiettyjä mah-
dollisuuksia, ja tki-panostukset, jotka on parlamentaarisesti viime kaudella sovittu, antavat
tietenkin tämmöisiä signaaleja.

Mutta se, mikä meillä on tärkeintä muistaa, on se, että meidän pitäisi panostaa osaami-
seen, koska ihmiset ovat melkein ainut uusiutuva voimavaramme. Se on se, jolla tämä maa
määrittelee, miten tämä maa pärjää. Siihen olisi panostettava ennen työuraa ja työuran ai-
kana, ja sen takia nämä nykyiset koulutuspanokset ja jopa väärään suuntaan tehtävät toi-
menpiteet vievät koulutusta huonompaan suuntaan — räikeimpänä aikuiskoulutustuen lo-
pettaminen, ja nyt sitten vielä aikuiskoulutuksesta leikataan 100 miljoonaa euroa lisää. Eli
koko ajan sitä valikkoa, jolla me kehitettäisiin työvoimaa, viedään pienempään suuntaan.
Korkeakoulutettujen määrä on meillä pienempi kuin keskeisissä kilpailijamaissamme, ja
meillä on pienemmät ikäluokat. Eli me tarvitsisimme kaikkien työpanoksen ja laadukkaan
työvoiman, ja itse hakkaamme tätä kovasti vastaan, kun tällaisia toimenpiteitä esitetään.

Me viemme Orpon hallituksen toimilla Suomen työelämää takamatkalle pahasti. Mei-
dän pitäisi sieltä pystyä taloutta tasapainottamaan, ja selvästi näyttää siltä, että tästä tulee
tosi tuskainen tie. Nämä pari ensimmäistä vuotta menevät niin, että talous ei kasva, ja kun
nyt pitäisi kahden vaalikauden aikana talous tasapainottaa, niin tämä lyhenee kuuteen vuo-
teen, ja se alkaa olla kyllä semmoinen tie, että tässä ollaan niin kuin tuskaisessa tilassa, mi-
ten se pystytään tekemään. Ja sitten on tämä suhdannevaikutus, joka meillä on joka tapauk-
sessa tässä ympärillä. Jos työllistetään toiseen suuntaan kuin hallituksen toimet, niin tulos
on nolla, ja tässä mielessä ollaan tosi haastavassa tilanteessa. Meidän pitäisi miettiä edel-
leen erittäin paljon tätä näkökulmaa, että miten me saadaan osaavaa työvoimaa ja sitä ke-
hitettyä enemmän.

Toinen asia, joka tähän liittyy, on työmarkkinoiden vakauttaminen ja luottamuksen ai-
kaansaaminen. Se on yksi työkalu, jolla me pärjäämme tulevaisuudessa. Se tulee olemaan
iso työ, ja vie aikansa, että me päästään siihen tilanteeseen, että osapuolet kunnioittavat toi-
siaan ja luottavat toisiinsa, ja siinä tarvitaan työmarkkinajärjestöjen keskeisiä toimia ja
myöskin hallituksen toimia. Nyt hallitus on vienyt väärään suuntaan tätä ja näin poispäin.

Työehtoja heikentämällä ei sitä tuottavuutta kasvateta. Tässä annetaan vain heikommil-
le yrityksille tilaa tehdä ja sotkea markkinat, ja meidän pitäisi katsoa, että ne kehittäisivät
omaa toimintaansa eikä kilpailukykyä haeta työehtoja heikentämällä. Tämä vie Suomea
väärään suuntaan. Parempiakin keinoja olisi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm, poissa. Edustaja Eskelinen, pois-
sa. — Edustaja Werning.

22.41 Paula Werning sd: Arvoisa rouva puhemies! Pahoittelen jo etukäteen, jos hieman
ylittyy puheenvuoron kesto. Uskon, että sallitte sen, koska en saanut puheenvuoroa tuossa
kolmen tunnin debatissa.

Tänään seisomme tässä salissa keskellä kriittistä käännekohtaa suomalaisen hyvinvoin-
tivaltion historiassa. [Vilhelm Junnilan välihuuto] Meillä on edessämme hallituksen julki-
sen talouden suunnitelma vuosille 25—28, joka uhkaa perustavanlaatuisesti sitä sosiaalis-
ta oikeudenmukaisuutta ja tasa-arvoa, joille Suomi on rakennettu. Hallituksen leikkauspo-
litiikka on lyhytnäköistä ja epäoikeudenmukaista. Se iskee armottomasti heikommassa
asemassa oleviin kansalaisiin samalla, kun se suosii jo valmiiksi hyväosaisia. Tämä poli-
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tiikka ei ainoastaan syvennä eriarvoisuutta, vaan se myös heikentää taloutemme perustaa,
työvoiman saatavuutta ja kansalaisten ostovoimaa.

Vaihtoehtoiset ratkaisut ovat olemassa. Meidän on uudelleen arvioitava veropolitiik-
kamme niin, että se palvelee kaikkia suomalaisia, ei vain harvoja. Meidän on investoitava
koulutukseen ja tutkimukseen, jotka ovat tulevan kasvun ja työllisyyden moottoreita. Mei-
dän on tuettava hyvinvointialueita niin, että ne voivat tarjota laadukkaita palveluita kaikil-
le kansalaisille.

SDP:n linja on selkeä. Me vaadimme oikeudenmukaista talouspolitiikkaa, joka vastaa
talouden haasteisiin ilman, että se kohdistuu kohtuuttomasti pienituloisiin. Me vaadimme
investointeja kasvuun ja työllisyyteen, jotka eivät jää vain lupauksiksi paperilla. Me vaa-
dimme, että hyvinvointialueille annetaan työrauha ja riittävät resurssit palveluiden järjes-
tämiseen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen leikkauspolitiikka kohdistuu erityisen ankarasti suoma-
laiseen sosiaali- ja terveydenhuoltoon. On selvää, että hallituksen tavoitteena näyttää ole-
van julkisen terveydenhuollon alasajo. Tästä meitä muistutti tänään Eduskuntatalon edes-
sä pidetty mielenilmaisu, jossa Kätilöliitto vastusti täysin aiheellisesti hallituksen lyhytnä-
köisiä säästötoimia ja synnytyssairaalaverkon supistamista.

Yksityisen terveydenhuollon palveluiden korostaminen julkisen kustannuksella Kela-
korvausten korottamisen kautta on askel kohti terveydenhuoltomme eriarvoistumista. Jul-
kista terveydenhuoltoa on vahvistettava. Kaikilla kansalaisilla on oltava yhdenvertainen
pääsy laadukkaisiin terveyspalveluihin.

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen leikkauspolitiikan vaikutukset ulottuvat syvälle
suomalaisten arkeen ja koskettavat erityisesti Kymenlaakson ja Kouvolan asukkaita. On
selvää, että nämä leikkaukset eivät ole vain numeroita paperilla, vaan ne ovat ihmisten elä-
mässä todellisia muutoksia, jotka vaikuttavat heidän terveyteensä, turvallisuutensa ja tule-
vaisuuteensa.

Kymenlaakson hyvinvointialue, erityisesti Kouvola, Suomen suurin varuskuntakaupun-
ki, joka on koti lähes 80 000 asukkaalle, on esimerkki alueesta, joka kärsii suunnitelluista
leikkauksista. Kouvolan Ratamokeskuksen yöpäivystyksen lakkauttaminen on isku alueen
elinvoimalle ja turvallisuudelle. Se ei ole palveluverkon heikentämistä, vaan hallituksen
vastuuton ja tietoinen päätös, joka vaarantaa potilasturvallisuuden yön jokaisena hetkenä.
Tämä hallituksen suunnitelma on viesti Kouvolan asukkaille: teidän terveydellänne tai hy-
vinvoinnillanne ei ole niin väliä.

Kouvolan Ratamokeskus ei ole pelkkä sairaala, se on paikka, jossa on erittäin laadukas
akuuttilääketieteen päivystys, jossa ihmisiä autetaan hädän hetkellä laadukkaasti ja erittäin
vahvalla moniammatillisella yhteistyöllä. Se on paikka, johon alueen asukkaat ovat voi-
neet luottaa hädän hetkellä, jopa silloin, kun on kyse elämästä tai kuolemasta. Ja nyt halli-
tus haluaa lakkauttaa sen säästösyistä.

Minkä hintalapun hallitus laskee sille aivoinfarktipotilaalle, jonka hoidon aloitus viiväs-
tyy ja tästä syystä ennuste heikkenee ja kuntoutuminen jää puolitiehen? Mikä on sen nuo-
ren varusmiehen hintalappu, jonka hoitoonpääsy viivästyy, kun päivystykseen on tuplaten
pidempi matka kuin aiemmin? Mikä on hintalappu sille, että valtatie 15:n kunto saadaan
vastaamaan nykyistä, saatikka sen käytön lisääntynyttä tarvetta? Jo tällä hetkellä potilai-
den kulkusuunta on Kotkan keskussairaalasta Kouvolan Ratamoon, koska henkilöstö- ja ti-
laresurssit ovat riittämättömiä. Kysynkin: mikä on hintalappu sille, että Kotkan keskussai-
raalan resurssit vastaisivat tulevaan tarpeeseen?
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Arjessa Kouvolan asukkaille hallituksen lyhytnäköinen päätös tarkoittaa sitä, että Ky-
menlaakson alueella asuvat ihmiset joutuvat matkustamaan pidemmän matkan saadakseen
hoitoa. Se tarkoittaa, että vanhukset, lapset ja sairaat joutuvat odottamaan kauemmin apua.
Se tarkoittaa, että arjen turvallisuus vaarantuu. Kouvolan Ratamokeskuksen yöpäivystyk-
sen lakkauttaminen ei ole vain taloudellinen päätös, vaan se on inhimillinen päätös. Se on
päätös, joka vaikuttaa jokaiseen kouvolalaiseen. Se on päätös, joka kertoo, mitä Suomessa
arvostamme ja mihin tässä yhteiskunnassa panostamme.

Harppaan hieman tuohon loppuun vielä.
Puhemies! Täällä eduskunnassa meidän on kysyttävä itseltämme, millaista yhteiskuntaa

me rakennamme. Onko se sellainen, jossa pienituloiset perheet joutuvat valitsemaan lääk-
keiden ja ruuan välillä, vai onko se sellainen, jossa vanhukset eivät saa tarvitsemaansa hoi-
toa? Onko se sellainen, jossa nuoret eivät näe tulevaisuutta kotiseudullaan?

Tällä julkisen talouden suunnitelmalla rakennetaan eriarvoista yhteiskuntaa. Hyvin pär-
jäävät pärjäävät jatkossakin, ja niillä, joilla menee heikosti, menee heikommin jatkossa-
kin. Tällä mallilla rikkaat rikastuvat ja köyhät köyhtyvät. Me SDP:ssä emme halua raken-
taa suomalaisia eriarvostavaa yhteiskuntaa, ja tästä syystä olemme tuoneet hallituksen esi-
tykselle reilumman ja oikeudenmukaisemman vaihtoehdon. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Eerola, poissa. Edustaja Rintamäki, pois-
sa. Edustaja Sillanpää, poissa. Edustaja Skinnari, poissa. — Edustaja Strand, olkaa hyvä.

22.48 Joakim Strand r: Tack, ärade talman, arvoisa puhemies! Vi har fört en väldigt lång
diskussion om ekonomi i dag, och ramrian har minsann inte varit någon lätt uppgift för re-
geringen, men däremot klarade vi av den. Till exempel det att man nu höjer momsen till
25,5 procent inbringar väldigt mycket pengar men slår samtidigt väldigt jämnt ut.

Elikkä muun muassa tämä alvin nosto on kuitenkin suhteellisen reilu toimenpide vaikeassa
tilanteessa.

Vi vill inte att Finland ska råka ut för EU-kommissionens förfarande. Vi har själv varit väl-
digt duktiga på att peka finger åt Grekland och andra länder tidigare och det skulle kanske
vara något pinsamt att själv hamna på denna ”tarkkailuluokka”.

Elikkä onneksi nyt näköjään jonkinnäköistä balanssia ollaan saamassa.

Väldigt lite har pratats i dag om tillväxt och alla de möjligheter som trots allt finns. Vi har
väldigt många globala investerare som tittar på Finland i dag.

Erityisesti puhtaan siirtymän osalta on valtava määrä investointeja tällä hetkellä tulossa
etenkin länsirannikolle, mutta myös muuallekin. Puhutaan yli 200 miljardin euron poten-
tiaalista. Siitä kun edes osa toteutuu lähivuosina, se on jo ennätystasoa. Sen takia on tär-
keää, että hallitusohjelman mukaisesti jatketaan luvituksen keventämistä tai nopeuttamis-
ta.

Myös tämä uusi verokannustin on erinomaisen hyvä, jos miettii esimerkiksi akkuarvo-
ketjuun liittyviä toimijoita. Tässä tuli jo muutama viikko sitten hyviä uutisia — esimerkik-
si Hitachi Energy investoi noin pari sataa miljoonaa euroa Vaasan seudulle, ja huomatta-
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vasti isompiakin investointeja on putkessa. Toivon mukaan saadaan viimeistään syksyllä
lisää hyviä uutisia. Tki-panostukset ovat tärkeitä, ja mielestäni niihin voisi vielä enemmän
fokusoida yritysvetoisesti siten, että esimerkiksi energiateknologiaan kytkeytyvät tki-in-
vestoinnit olisivat enemmän fokuksessa.

När man tittar på vilka bolag som privat satsar på forskning, utveckling och innovations-
verksamhet så är det uttryckligen inom bland annat ICT- och energiteknologibranschen, så
där har vi ännu jobb att göra. Den här doktorpiloten som det inleddes med var inte till alla
delar tillfredsställande när det gäller energiteknologikunnande.

Mikäli meinataan päästä siihen neljään prosenttiin bkt:sta, niin silloin on pakko tehdä tii-
vistä yhteistyötä niitten yritysten kanssa, jotka itse markkinaehtoisesti panostavat tutki-
mukseen, kehitykseen ja innovaatiotoimintaan, ja ne löytyvät energiateknologia- ja ict-
alalta. On tärkeää ymmärtää, että näiden monien globaalien konsernien sisällä käydään
valtavan kova skaba siitä, missä näitä tki-toimintoja tehdään, ovatko ne Italiassa, Kiinassa,
USA:ssa tai vaikka Suomessa, ja siinä tämmöinen pienikin valtiollinen vipu voi olla ihan
ratkaiseva. Silloin, kun rakennettiin muun muassa Vaasan ja Uumajan reitille uusi laiva,
niin se oli meidän mielestämme ei laiva vaan kelluva laboratorio, ja se johti yli miljardin
muihin investointeihin siinä ekosysteemissä, vaikka itse laiva oli 150 miljoonalla, Vaasan
ja Uumajan omilla rahoilla, tehty.

On myös muita hyviä asioita meneillään tämän ohessa, joiden tavoitteena on helpottaa
yrittäjyyttä ja ihmisten arkea. Muun muassa tämä norminpurkuryhmä on päässyt hyvin
käyntiin. Siinä yhdessä kollegoiden Junnila, Poutala ja Wallinheimo kanssa vedetään nor-
minpurkuryhmää, mutta se on sillä tavalla avoin, että sinne saa syötteitä heittää ihan kuka
tahansa, ja toivon, että myös arvon oppositiokollegoilta sinne tulee hyviä ideoita. Ne kat-
sotaan varmasti tarkasti läpi.

Det att vi nu försöker komma åt onödig byråkrati och stävja en del av de onödiga normer
som finns är ett arbete som alla får delta i.

Om man ännu återgår kort till rian så är det bra att skatter på arbete och företagande inte
drabbas av några häftiga höjningar. De lägsta pensionerna drabbas inte heller — det är väl-
digt viktigt med tanke på människors köpkraft och också inhemsk konsumtion — och se-
dan är det bra att regeringen nu förband sig till att inte gå vidare med centralsjukhusens
eventuella rationaliseringar i skede två, vilket ju var på agendan åtminstone i en tjänste-
mannagrupp. Ett litet land som Finland måste sätta sin energi på att hålla ihop och satsa på
tillväxt och kompetensutveckling och innovationer och inte hålla på år efter år och köra
skuggboxning när det gäller sjukhus och annat sådant. Men allt som allt har regeringen
gjort ett gott arbete och jag hoppas att vi fortsatt kan jobba vidare i gott samarbete också
med alla riksdagspartier. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kettunen poissa. — Edustaja Piisinen.

22.53 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Valtiovarainministeriö arvioi talous-
kasvun olevan vuonna 2024 nollan tuntumassa. Talouden odotetaan toipuvan 1,6 prosen-
tin kasvuun vuonna 25, mutta talouskasvun arvioidaan jäävän yhden—puolentoista pro-
sentin haarukkaan vuosina 2026—2028. Suomen talouden rakenteellisena ongelmana on
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heikko tuottavuuden kasvu. Tuotannollisia investointeja sekä tutkimus- ja tuotekehitystoi-
mintaa on verrattain vähän, ja nuorten koulutusaste on jäänyt alemmalle tasolle kuin muis-
sa kehittyneissä teollisuusmaissa. Vaikka työllisyysaste on viime vuosina noussut merkit-
tävästi, on se silti ollut Pohjoismaiden alhaisin. Työttömyysaste on edelleen korkea, ja
osaavasta työvoimasta on pulaa talouden kasvaessa. 

Julkisen talouden velkasuhde on noussut huomattavasti 15 viime vuoden aikana. Ilman
julkista taloutta vahvistavia toimia velkasuhde jatkaa kasvuaan myös tulevina vuosina.
Velkasuhdetta kasvattaa väestön ikääntymiseen liittyvä menojen kasvu, minkä lisäksi ve-
lan määrän kasvu yhdessä kohonneen korkotason kanssa kasvattavat valtion velanhoito-
menoja merkittävästi. Lähivuosina julkista taloutta kuormittavat myös useat mittavat tur-
vallisuuteen liittyvät hankinnat.

Hallituksen talouspolitiikan painopisteet ovat taloudellinen vakaus, työllisyys, talous-
kasvu sekä hyvinvointipalvelujen turvaaminen. Hallituksen tavoitteena on vakauttaa julki-
sen talouden velkasuhde vuoteen 2027 mennessä. Pidemmän aikavälin tavoitteena on ta-
sapainottaa julkinen talous ja kääntää velkasuhde laskuun muiden Pohjoismaiden tasolle.

Rahoitusasema paranee kehyskauden aikana. Hallitusohjelman julkista taloutta vahvis-
tavat toimet ja hallituksen kevään kehysriihessä päättämät sopeutustoimet parantavat jul-
kisen talouden rahoitusasemaa ja hidastavat velkaantumista. Velanottoa hidastaa myös
hallituksen toimenpiteistä syntyneiden etuusmenosäästöjen kanavointi sosiaaliturvarahas-
toista muualle julkiseen talouteen. Velkaantuminen kuitenkin jatkuu, ja julkisen talouden
velkasuhde nousee 82—85 prosenttiin tai siihen tuntumaan vaalikauden loppupuolella. 

Viimeisten noin 15 vuoden aikana julkisen talouden velkasuhde on noussut huomatta-
vasti. Huoltosuhteen heikkenemisen myötä julkisen sektorin menot ovat kasvaneet tuloja
nopeammin, ja julkiseen talouteen on syntynyt mittava rakenteellinen alijäämä. Ikääntymi-
seen liittyvät menot jatkavat kasvuaan tulevina vuosina ja vuosikymmeninä. Tämän lisäk-
si velan määrän kasvu yhdessä kohonneen korkotason kanssa kasvattaa valtion velanhoi-
tomenoja merkittävästi.

Arvoisa rouva puhemies! Suomen kasvava velkaantuminen ei voi enää jatkua. Hallituk-
sen selonteossaan esittämät toimenpiteet ovat välttämättömiä tämän kehityksen pysäyttä-
miseksi mahdollisimman pikaisesti. Toimet on saatava voimaan mahdollisimman nopeas-
ti. Toivon julkisen talouden suunnitelmalle vuosille 2025—2028 myönteistä vastaanottoa
käsittelyn eri vaiheissa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hiltunen, poissa. — Edustaja Lundén.

22.57 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Julkisen talouden sopeuttamis-
toimien tärkeyttä ja tarvetta ei voi korostaa liikaa. Me elämme aikaa, jossa taloudelliset ja
ympäröivän maailman haasteet asettavat meidät uudenlaisen paineen alle. Olemme tottu-
neet liikaa velaksi elämiseen ja siihen, että joku muu maksaa. Todellisuudessa ei ole ke-
tään muuta maksajaa: se lasku osoitetaan aina veronmaksajille. Tässä tilanteessa on välttä-
mätöntä, että teemme tarvittavat sopeutustoimet. Vain sillä voimme varmistaa tämän maan
hyvinvoinnin tulevaisuudessa. Meidän täytyy tilanteen niin vaatiessa olla valmiita mukau-
tumaan, ja me tarvitsemme sitä mukautumista nyt. Se edellyttää myös sitä, että olemme
valmiita ottamaan käyttöön uusia ratkaisuja, joskus nopeallakin aikataululla, jotta tur-
vaamme taloutemme vakaan kehityksen.
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Velkaantumisen lisäksi tulevaisuuden haasteet liittyvät maamme väestörakenteen muu-
toksiin. Jokainen osaa laskea yksi yhteen, ettei tässä maassa ole tulevaisuudessa mahdol-
lista jakaa kakkua, jos syöjiä on enemmän kuin mitä on tarjolla — puhumattakaan siitä, että
edelliset kakut ovat vielä maksamatta. Väestörakenne edellyttäisi välttämättömiä muutok-
sia, sillä nykyiset keinot eivät tulevaisuudessa enää toimi. Sen lisäksi, että terveydenhuol-
tojärjestelmä on jo nyt oman kriisin keskellä, meillä ei ole varaa ylläpitää tämän päivän so-
siaaliturvajärjestelmää, jossa kolmasosa työssäkäyvistä maksaa loppujen palvelut ja etuu-
det. Ja ilman toimia meillä ei ole mitään jäljellä siitä hyvinvointiyhteiskunnasta, mikä meil-
lä nyt on olemassa.

Arvoisa rouva puhemies! Minä haluan, että lapsillamme ja lapsenlapsillamme on tule-
vaisuudessa suomalainen hyvinvointivaltio, ja sitä haluaa myös hallitus. Siksi nämä pää-
tökset tehdään nyt. Sopeutustoimia ei siis tehdä siksi, että halutaan leikata leikkaamisen
ilosta. Eivät nämä päätökset ole kenellekään helppoja, mutta onneksi meillä on koko ajan
mielessä se, miksi ja kenelle näitä päätöksiä tehdään.

Meillä on hallituksena velvollisuus varmistaa Suomen kansalaisten hyvinvointi. Viime
kaudellahan demarijohtoinen hallitus sen sijaan taisi unohtaa tämän velvollisuuden, mutta
ehkä se oli lopulta velkaraha, joka sokaisi. Tämä hallitus tekee ne tarvittavat toimet, että
saamme mahdollisimman monen suomalaisen töihin, mahdollisimman monen yrittäjän
tarjoamaan työtä ja pysäytettyä velkaantumisen. Se jos mikä on suomalaisten ja tämän
maan tulevaisuuden turvaamista.

Arvoisa rouva puhemies! Tähän loppuun haluan vielä sanoa muutaman asian. SDP ker-
toi tänään salissa, että vaihtoehtoja on. Valitettavasti demarien vaihtoehdot pohjautuvat
liian ruusuisiin kuviin, joilla ei tätä maata pelasteta. [Vilhelm Junnila: Aika huono vaihto-
ehto!]

Vaikeasta talouden tilanteesta huolimatta Orpon hallitus on historian autoilumyönteisin
hallitus. Tänä vuonna polttoaineveroa alennetaan 168 miljoonaa euroa, vaikka tuleva ar-
vonlisäveron nosto vaikuttaa myös polttoaineisiin. Kokonaisuus on edelleen tärkein. Eli
autoilun kustannuksia on pienennetty, ja tämä parantaa muun muassa niiden asemaa, jotka
ovat töissä autoalalla.

On myös helppo huudella, että olisimme voineet leikata yritystuista ja korottaa yritys-
verotusta. Miksi ette sitten leikanneet? Teillä oli neljä vuotta aikaa. [Krista Mikkonen: No,
leikkasimme!] Ja jos olisitte halunneet elvytystä Suomeen, niin kysyn teiltä: miksi päätitte
lahjoittaa Etelä-Eurooppaan noin viisi miljardia euroa, joka oli korkoineen lähemmäs 15
miljardia euroa? Eikö sillä rahalla olisi saatu elvytystä aikaan Suomessa? Väitän, että kyllä
olisi. Mutta niinhän te viime kaudella lupasitte, ja ”rahaa on”. Totean vain sen, että ei ollut,
ja siksi näitä muutoksia tehdään, että yhteisessä potissa olisi vielä jonakin päivänä jotain,
jonka avulla kustannetaan tämä kaikki ilman velkaa. — Kiitos, arvoisa rouva puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tuppurainen.

23.00 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Lundénille voi muistut-
taa, että edellisen kauden oppositio, siis nykyisen kauden hallitus, tuolloin viime kaudella
kannatti käytännössä kaikkea sitä velanottoa, jonka Rinteen—Marinin hallitus joutui koro-
napandemian ja sodan vuoksi ottamaan.

Puhemies! Politiikkaansa perustellessaan tämä nykyhallitus, Purran johtama oikeisto-
hallitus, on johdonmukaisesti vältellyt aitoa keskustelua yhteiskunnallisesta oikeudenmu-
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kaisuudesta. Näitä toimenpiteitä on perusteltu taloudellisella välttämättömyydellä ja viitat-
tu hanakasti valtiovarainministeriön kokoamaan tutkimusaineistoon, mutta tämän tutki-
mustiedon käyttö on ollut valikoivaa. Valittu talouspolitiikka on kuitenkin perustunut po-
liittisille valinnoille, ja tästä on helppo ottaa esimerkkejä.

Hallitus on johdonmukaisesti turvannut listaamattomien vakavaraisten yritysten osin-
gonjaon veroetua. Tällä on ollut merkittävä fiskaalinen vaikutus, satojen miljoonien euro-
jen kokoluokkaa, eikä sen vaikutusta yritystoiminnan edellytyksiin voi uskottavasti perus-
tella. Se ei tue aloittavia yrityksiä tai nopeasti kasvavia yrityksiä, joilla on vähän nettova-
rallisuutta ja joiden voimavara ei ole kartutettu pääoma, vaan hyvä yritysidea. Pienemmäs-
sä kokoluokassa järjestelmää käytetään ansiotulojen kanavoimiseen pääomatuloiksi ve-
rosuunnittelusyistä. Suurempien yritysten kohdalla järjestelmä hillitsee listautumista pörs-
siin, mikä osaltaan pitää Helsingin pörssin aneemisena markkinapaikkana.

Hallitus on johdonmukaisesti jatkanut yritystukien kasvattamista myös vanhaa säilyttä-
vän ja uudistuksia karttavan toiminnan tukien osalta, ja tähän, rouva puhemies, on turha
tyrkyttää väitettä, että yritystukien leikkaaminen on vaikeaa. Kyllä taloustieteen ohjeet on
annettu. Se, että vähävaraisilta kansalaisilta voidaan leikata toimeentulolle välttämätöntä
tukea, osoittaa, että poliittista tahtoa löytyy, kun uhreina ovat heikko-osaiset. Meille sosi-
aalidemokraateille on turha lastata taakkaa sillä, että aiemmat hallitukset eivät ole yritys-
tukia leikanneet. Kyllä niitä leikattiin, ja nyt vastaamme omasta vaihtoehdosta, emme
muusta.

Puhemies! Me emme vältä keskustelua oikeudenmukaisuudesta. Totuus kuitenkin on,
että tämän hallituksen talouspoliittinen linja on epäoikeudenmukainen. Purran johtaman
Orpon oikeistohallituksen politiikka on Suomen elpymisen ja taloudellisen kasvun kannal-
ta huonosti harkittua. Hallituksen veronkorotukset ja lukuisat leikkaukset ovat epäoikeu-
denmukaisia. Hallituksen säästölista tuntuu vahvasti pienituloisten arjessa. Asumistuen
leikkaukset työttömiltä ja työssäkäyviltä, indeksien jäädytykset, lapsikorotusten poistami-
nen, terveyspalvelujen asiakasmaksujen korottaminen ja työmatkavähennyksen leikkaus
— ne iskevät kovasti pienituloisiin suomalaisiin, kaikkein kovimmin pienituloisiin. Se on
lohduton ajankuva, että maassamme jopa 17 000 lasta on putoamassa köyhyyteen. Samaan
aikaan Purran oikeistohallituksen erikoissuojeluksessa ovat maamme suurituloiset. Heitä
hallitus palkitsee veronalennuksilla. Ja myöskään näihin yritystukiin tosiaankaan ei edel-
leenkään ole rohkeutta eikä halukkuutta koskea. Elinkeinotukea saa yksityinen terveysbis-
nes, jolle annetaan sairausvakuutusrahoitusta ilman luotettavaa arviota siitä, että tuki hel-
pottaisi julkisen terveydenhoidon ruuhkia. Vastikään julkistetuista Kelan tilastoista käy il-
mi, ettei toivottua vaikutusta ole tullutkaan. Kun samaan aikaan kaikille kuuluvaa julkista
terveydenhoitoa kurjistetaan, lopputulos on kohtuuton. Se on sanalla sanoen epäoikeuden-
mukainen.

Tänään sosiaalidemokraatit julkaisivat oman vaihtoehtonsa. Me olemme sitoutuneet
vahvistamaan julkista taloutta samassa mitassa kuin hallitus, mutta ero piilee keinoissa.
Hallituksen kurjistavalle politiikalle on parempi vaihtoehto, vaikka te paljon käytättekin
vaihtoehdottomuuden retoriikkaa. Me tekisimme sopeutustoimet oikeudenmukaisemmin
ja jakaisimme valtiontalouden sopeuttamisen taakkaa kantokyvyn mukaan. Ja se listaamat-
tomien yhtiöiden osinkoverotus on vihdoin korjattava. Me emme verottaisi palkansaajia ja
eläkeläisiä yhtä paljon kuin hallitus, vaan suuntaisimme verotuksen maksukyvyn mukaan
luopumalla suurituloisia suosivista veronkevennyksistä. Me emme alentaisi olutveroa tai
suuntaisi rahaa julkiselta puolelta yksityiselle terveysbisnekselle.
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SDP tulee julkaisemaan myöhemmin keväällä yksityiskohtaisen kasvupaketin. Toivot-
tavasti tieto tästä kirittää hallitusta sen omassa, varsin onnettomassa ja ponnettomassa kas-
vu- ja työllisyyspolitiikassa. Mikäli näin ei ole, annamme mieluusti sitten oman pakettim-
me hallituksen käyttöön. Meidän vaihtoehdossamme siis tulopohjaa laajennetaan ja tehot-
tomia yritystukia vähennetään. Me emme näe hyvinvointivaltion ytimessä olevia palvelui-
ta rasitteena, vaan ratkaisuna.

Puhemies! Meidän vaihtoehdossamme talouden tasapainotus toteutetaan huomattavasti
oikeudenmukaisemmin hyödyntäen sekä tulo- että menosopeutusta ja ottamalla yhteiskun-
nan varakkaimmatkin mukaan talkoisiin. Tähän periaatteeseen toivoisin hallituksenkin jo
viimein pelkkien puheiden sijaan tarttuvan myös käytännössä. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikkonen, Krista.

23.06 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Täällä on tänään paljon puhuttu
varsinkin hallituspuolueiden suulla siitä, että tämä kehysriihiesitys eli JTS:hän oli oikeu-
denmukainen. No, edustaja Oras Tynkkynen avasi täällä aiemmin tänään jo hyvin, miksi
tämä todellakaan ei ole oikeudenmukainen ratkaisu. Lyhyesti sanottuna se osuu kaikkein
pahiten pienituloisiin, hyvätuloiset pääsevät helpoimmalla ja se uhkaa ajaa jopa 17 000 las-
ta köyhyyteen.

Toinen sana, mitä täällä on paljon kuullut, on tulevaisuus ja tulevaisuuden turvaaminen,
että siksi tämä ratkaisu on pitänyt tehdä. Mutta kuitenkin tärkein turva tulevaisuuden suku-
polville, meidän nuorille, lapsille ja heidän lapsilleen, on, että me huolehdimme hyvän elä-
män edellytyksistä, ja se ei ole mahdollista, jos me emme torju ilmastokriisiä ja luontoka-
toa. Tästä täällä on valitettavan vähän puhuttu, sillä nämäkin päätökset hallitukselta jäivät
taas kerran kokonaan tekemättä ja tälläkin kertaa hallitus epäonnistui siinä, että se olisi teh-
nyt jotain ilmaston ja luonnon hyväksi. Hallitus on puheissaan kyllä sitoutunut pysäyttä-
mään luontokadon 2030 mennessä ja samoin hallitus on sitoutunut siihen, että Suomi on
hiilineutraali vuonna 2035, mutta nämä tavoitteet olisivat edellyttäneet myös lisätoimia.
Olisi tarvittu lisää rahaa luonnonsuojeluun, olisi tarvittu näkymä siihen, millä keinoilla
luontokato saadaan pysäytettyä, olisi tarvittu päätös vanhojen luonnontilaisten metsien
suojelusta, ja olisi tarvittu rahat hallituksen jo sopimiin toimiin, kuten Palokin koskien en-
nallistamiseen.

No, mitä hallitus sitten teki? Se ei tehnyt yhtään mitään näistä, vaan päinvastoin se vielä
leikkasi lisää ympäristöministeriöltä, se ei tarjonnut yhtäkään toimea, jolla luontokatoa tor-
jutaan. Tähän olisi tarvittu hiilinielujen vahvistamista, olisi tarvittu liikenteen päästövä-
hennyksiä, maatalouden päästövähennyksiä ja keinoja vähentää koko ajan kasvavia turve-
maiden päästöjä. No, mitä hallitus näistä teki? Ei yhtään mitään, päinvastoin hallitus suun-
nittelee jopa lisää tukea fossiilisille polttoaineille.

En voi kuin ihmetellä sitä, miten hallitus ei kehysriihen miljardisopeutuksessa onnistu-
nut ottamaan keinovalikoimaansa ympäristöhaittojen verotusta. Ei vaikka pääministeri
kertoi, että kaikki laarinpohjat käytiin läpi ja joka ikinen kivi käännettiin keinoja etsittäes-
sä. Näiden ympäristöhaittojen verotuksella on monta hyvää puolta. Toisaalta verotus tuo
rahaa valtion kassaan. Samalla se on erittäin tehokas keino vähentää ympäristöhaittoja, sil-
lä se kannustaa yrityksiä löytämään ympäristöystävällisempiä keinoja, jotta niiden vero-
taakka jää pienemmäksi, ja kyllä niitä keinoja löytyy silloin, kun kannusteet ovat kohdil-
laan. Ympäristöverojen käyttö siis myös pienentää yhteiskunnan kuluja, kun veronmaksa-
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jien rahoja ei sitten jouduta käyttämään ympäristöhaittojen korjaamiseen myöhemmin. Sen
takia se, että näiden ympäristöhaittojen verotusta ei tässä hyödynnetty, on monella tapaa
erittäin huonoa politiikkaa.

Me vihreät ollaan koko hallituskauden ajan arvosteltu pääministeripuolue kokoomusta
siitä, että yritystukien karsiminen on jätetty täysin sopeutustoimien ulkopuolelle. No, pää-
ministeri itse vastasi viikonloppuna tähän kritiikkiin STT:n haastattelussa ja totesi, että yri-
tystuista leikkaamisella olisi haitallinen vaikutus työllisyyttä kasvattaviin toimiin. No, en
kyllä osta tätä pääministerin selitystä, sillä tiedämme, että vanhaa säilyttävät ja ympäristöl-
le haitalliset yritystuet ovat asiantuntijoiden mukaan yksi suurimmista tekijöistä talouden
tuottavuuskehityksen tiellä. Yritystuet jarruttavat talouden kehitystä ja elinkeinorakenteen
murrosta, ja tällaisten yritystukien karsimisella olisikin aivan päinvastainen vaikutus kuin
mitä pääministeri maalailee.

Täällä salissa usein sanotaan, että miksi ette sitten viime kaudella leikanneet yritystukia.
Kyllähän me leikkasimme. Edellinen hallitus esimerkiksi lakkautti parafiinisen dieselin
tuen, päästökaupan kompensaatiotuen ja teollisuuden energiaverojen palautukset. Me lisä-
simme fossiilisien verotusta, lisäsimme jäteveroa ja tuotiin ihan uusikin vero, kaivosvero,
ja sitäkin tämä hallitus olisi voinut nyt tässä esityksessään tiukentaa enemmän kuin vain
sen viisi miljoonaa, joka jäi aivan vitsiksi.

Näyttää siltä, että hallituksella ei ole aitoa uskallusta tarttua talouden uudistamiseen il-
maston ja ympäristön kannalta kestäväksi. Hallitus ei ole valmis tekemään niitä toimia, jot-
ka tukisivat sen omia tavoitteita ja jotka varmistaisivat meidän lapsille ja lapsenlapsille pa-
remman tulevaisuuden, sillä ilmasto- ja luontopolitiikka on mitä kovinta talouspolitiikkaa.
Jo nyt yli puolet suomalaisista yrityksistä kertoo luontokadon vaikuttavan niiden toimin-
taan, ja jo nyt ilmaston kuumenemisen aiheuttamat tuhot kurjistavat maailmantaloutta mo-
ninkertaisesti verrattuna siihen, että me rajoittaisimme lämpenemistä ja pitäisimme sen Pa-
riisin sopimuksen mukaisesti alle kahdessa asteessa. [Puhemies koputtaa] Sen takia sillä,
että tehdään vaikuttavia ilmasto- ja luontotoimia, me samalla turvaamme hyvän talouden.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Junnila.

23.12 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa rouva puhemies! Kävin tuossa välissä Turussa vaali-
paneelissa, missä europarlamentaarikko Ville Niinistö oli läsnä, ja hän totesi, että olemme
50 prosentista asioita täysin samaa mieltä ja 50 prosentista asioita täysin eri mieltä.

Kun tutkin sitten näitä opposition vaihtoehtoja, niin itse asiassa keskustan vaihtoehto
vaikutti olemattomalta vaihtoehdolta, koska sen kanssa ei oikeastaan voinut olla täysin sa-
maa mieltä eikä eri mieltäkään, sillä siinä oli hyvin, hyvin vähän varsinaista konkretiaa. Ai-
noa konkreettinen esitys, minkä huomasi lehdistöstä, tuli nuorisojärjestöltä, ja se koskettaa
seksityön saattamista maaseudun kantavaksi elinkeinoksi.

Mutta kun luin tarkemmin myös keskustan esityksen detaljisivua, löysin sieltä jälleen
sellaisen 460 miljoonan euron pääomituksen, joka kosketti Turun tunnin junaa eli nykyistä
länsirataa. Tämä pääomitushan ei löydy mistään valtion momentilta, vai osaatteko kertoa,
miltä momentilta tämän rahan voisi varsinaisesti ottaa? Kuitenkin keskusta on tämän ra-
han ottanut jo aika monta kertaa, kuten varmasti kaikki tiedämme. Laitoin tunnettuun ha-
kukoneeseen hakusanaksi ”keskusta” ja lainausmerkkeihin ”tunnin juna”. Se antoi 9 110
osumaa. Jos ajatellaan, että tämä 460 miljoonan euron pääomitus todellakin voitaisiin ot-
taa 9 110 kertaa, niin nopealla laskutoimituksella siitä taitaa tulla yli neljä biljoonaa euroa
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eli luokkaa 4 190 600 000 000 euroa. Tämä summa vastaa Kiinan valtion budjettia. Siltä
osin tunnin juna taitaa olla arveltua kannattavampi hanke, tästä keskustan vaihtoehdosta
voidaan päätellä.

Arvoisa puhemies! SDP:n vaihtoehdossa mennään sentään suoraan asiaan. Se on paljon
konkreettisempi: ”Lähdevero, korkorajoitus, osinkovero, kiinteistösijoitusrahastojen vero,
sijoitusvakuutusvero, perintövero, lahjavero, rahoitustoimintavero, valmistevero, työko-
neiden polttoaineen verotuki, maatalouden energiavero.” Näiden lisäksi on liuta puolituk-
sia, vähennyksiä, leikkauksia ja lakkautuksia. Tämäkö sitä kasvua tuo vai kansalaisten os-
tovoimaan lovea luo? Lisäksi SDP luopuisi teollisuuden sähköistämistuesta ja ottaisi käyt-
töön maankäytön muutosmaksun. Edelleen luovuttaisiin hallituksen lisäyksistä Kela-kor-
vauksiin, vähennettäisiin valtion maksuosuuksia sairausvakuutuskorvausjärjestelmässä,
rajattaisiin kotihoidon tukea, luovuttaisiin opintolainahyvityksestä ja kohdennettaisiin
maatalouden tuet uudelleen. Mutta miksi SDP heikentäisi lisäksi yrittäjävähennystä? Se-
hän on luotu nimenomaan kompensoimaan yhteisöveron alentamista. Se tuo yritysmuodot
lähemmäksi toisiaan ja toimii kannustimena pk-yrityksille.

Täällä aiemmassa keskustelussa edustaja Strand otti esille hallituksen norminelikon ja
normien purun. Otan myös sieltä kaksi nostoa esiin, jotka vaikuttavat kasvuun: poistetaan
yrittäjän uuden alun esteenä olevat luvanvaraisten elinkeinojen edellytykset, sekä lupavi-
ranomaisille enimmäiskäsittelyajat päätöksentekoon.

Täällä aika monta tuntia sitten, kun tämä keskustelu aloitettiin, toin myös esiin niitä kas-
vutoimia, mitä hallitus tässä edelleen tekee, ja nostan näistä äskeiseen keskusteluun viita-
ten tämän tki-rahoituksen esiin, kun täällä kritisoitiin, että ei oteta yritystuista. [Krista Mik-
konen: Ympäristölle haitallisista yritystuista!] Tämä tki-rahoitushan on valtavalta osalta
yritysrahoitusta. Tämä ollaan parlamentaarisesti yhteisesti tehty. Te olette olleet mukana
sen laatimisessa ja tekemisessä. Tämäkin on osaltaan yritystuki. — Kiitoksia. [Aki Lin-
dén: Ei siitä otetakaan rahaa pois!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Räsänen, Joona.

23.17 Joona Räsänen sd: Arvoisa puhemies! On totta, että jos jossain tässä salissa on
epäonnistuttu, se liittyy siihen, millä tavalla sanat on kyetty viemään teoiksi. Tällä viittaan
tähän problematiikkaan, mikä ihan oikeutetusti aina nousee esille, kun keskustelemme
näistä yritystuista ja mahdollisesti niiden sopeuttamisesta. Tässä tarina on hyvin pitkä, ja
joskus välillä on tapanani tehdä tällaisia arkeologisia kaivauksia. Nyt syyllistyn jälleen sii-
hen.

Aikoinaan vaalikaudella 2015—2019 silloinen hallitus pääministeri Juha Sipilän joh-
dolla asetti tämmöisen parlamentaarisen työryhmän, jonka tehtävä oli ensinnäkin kartoit-
taa nämä yritystuet ja käydä hieman läpi, olisiko siellä sitten jotain karsittavaa. [Sheikki
Laakso: Niin kuin viime kaudellakin!] Tätä työtä johti silloinen eduskunnan varapuhe-
mies, kansanedustaja Mauri Pekkarinen. Sitten, kun tämä työ saatiin valmiiksi, lopputulos
oli jotakuinkin se, että tässä salissa taputtelimme selkään toisiamme ja totesimme, että oli-
pa hyvin tehty, vaikka emme missään onnistuneetkaan. Ja yhtäkään tukea ei voitu silloin
lakkauttaa.

No, edelliselläkin kaudella erilaisia selvityksiä on tehty. Tosin on todettava, että myös
viime kaudella yritystukia — varsinkin näitä suoria tukia, jotka kohdistuvat enemmänkin
niin, että ne ovat siis säilyttävän tuen kaltaisia — useammalla sadalla miljoonalla eurolla
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kyllä leikattiin, ja siltä osin olisi nyt toivonut, että tällä vaalikaudella oltaisiin pystytty edes
siihen samaan.

Arvoisa puhemies! Ymmärrän hyvin, että tämä kokonaisuus on monelle päätöksenteki-
jälle vaikea johtuen siitä, että kun kerran tuki on säädetty, vaikkei se enää kohdistuisikaan
tai edesauttaisi sitä syytä ja tarkoitusta, jonka takia se tuki on säädetty, niin sitä on vaike-
ampi ottaa pois, kun siihen on jo totuttu.

Arvoisa puhemies! Sellaisena aikana, jolloin me olemme luomassa hallituksenkin toi-
mesta uusia tukielementtejä — siis uusia tukielementtejä, joita voi perustellusti pitää ihan
tervetulleina — ja kun puhutaan esimerkiksi tästä investointikannusteesta, jonka te olette
nyt luomassa isoille investoinneille, kyllä siinä tilanteessa, jossa valtiontalous on joka vuo-
si miltei kymmenen miljardia alijäämäinen, jos luodaan uusia tukia, pitäisi pystyä vanhois-
ta luopumaan, edes siinä tilanteessa — ja varsinkin, kun kaikki nykyisetkin hallituspuolu-
eet oppositiossa ollessaan ovat monesti todenneet, että myös yritystukien kokonaisuudesta
voisi karsintaa tehdä. Onhan se hieman absurdia, että jos miljarditolkulla julkista taloutta
sopeutetaan, niin kaikki sopeutukset kohdistetaan pieni- ja keskituloisten niin palveluihin
kuin etuisuuksiin ja heidän verotustaan pitää kiristää mutta täältä yritystukien kokonaisuu-
desta nyt tuossa kehysriihessä hallitus taisi löytää muutaman kymmenen miljoonan euron
verran sopeutettavaa.

Arvoisa puhemies! Ajattelen, että vaikka nämä ovat varmasti monelle vaikeita asioita ja
moni yritys näistäkin asioista olisi varmaan eri mieltä, niin on paikallaan todeta, että kyllä,
kun sopeutetaan, sopeutustoimien tulee kohdistua oikeudenmukaisesti. Ja myös tästä tuki-
kokonaisuudesta, joka siis koostuu niin suorista tuista kuin myös sitten verotuista, olisi löy-
dettävissä kohtuullisellakin suorituksella useamman sadan miljoonan euron sopeutukset.
Näin sosiaalidemokraatit ovat esittäneet. Eräs yritystuki, jonka olisimme valmiita lopetta-
maan jo saman tien, liittyy juuri tähän teollisuuden sähköistämistukeen, jonka myös edus-
taja Junnila tuossa esille nosti, ja on monia muita.

Arvoisa puhemies! Toivoisin, että täällä päätöksentekijät pyrkisivät edes toimimaan sen
mukaisesti, mitä aikaisemmin ovat tästä kokonaisuudesta sanoneet, koska se varmasti li-
säisi myös kansalaisten luottamusta sitä kohtaan, että kun vaikeina aikoina joudutaan etsi-
mään erilaisia sopeutustoimia, niin ne kohdistuisivat oikeudenmukaisesti eivätkä aina niin,
että puheissa voidaan näitäkin karsia mutta sitten tosiasiallisesti vallassa ollessa se onkin
hieman vaikeampaa.

 Arvoisa puhemies! Mitä tulee sitten tänne verotukien puolelle, on syytä todeta, että mo-
net meidän verotuistakin itse asiassa ovat säilyttäviä tukia enemmänkin eivätkä kohdistu
siihen, että saataisiin uutta liiketoimintaa liikkeelle. Hyvänä esimerkkinä on esimerkiksi
tämä listaamattomien yhtiöiden huojennettu osinkoverokohtelu, joka on täysin poikkeuk-
sellinen järjestelmä maailmassa ja josta kaikki uskottavat taloustieteilijät ovat jo yli kym-
menen vuoden ajan todenneet, että Suomessa pitäisi sitä uudistaa, ja jota valtiovarainmi-
nisteriö on esittänyt useamman kerran uudistettavaksi. Mutta tälläkään kertaa tähän ei ol-
lut valmiutta. Tämä on minusta sääli.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

23.23 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Me puhumme tänään aika isoista asioista,
koko kansantaloudesta. Mutta itse otan nyt yhden konkreettisen asian esille sen takia, että
usein pienen esimerkin avulla voi kuvata niitä ajatusvirtoja ja tilanteita, jotka näissä suu-
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remmissakin ympyröissä näyttävät vallitsevan, ja se liittyy yksityislääkäripalveluiden
Kela-korvauksiin ja suunnitelmiin lisätä niitä tuntuvasti.

Kansaneläkelaitos, Kela, antoi 2. toukokuuta ja 6. toukokuuta yhteensä kolme eri tiedo-
tetta, joissa tätä asiaa käsiteltiin tavalla tai toisella. Ensimmäisessä tiedotteessa Kela ker-
toi, että yksityislääkäreiden ja hammaslääkäreiden Kela-korvaukset ovat pienentyneet ja
myös korvattujen käyntien määrät ovat vähentyneet vuosien 2014—2023 välisenä aikana,
siis kymmenen vuoden jaksolla. Erityisesti siinä mainitaan, että Sipilän hallituksen aikana
leikattiin voimakkaasti näitä korvauksia ja sitten hammashuoltoon nämä leikkaukset oli-
vat kaikkein suurimmat silloin.

Toisessa Kelan tiedotteessa todettiin, että vuosina 2018—2023, siis viiden vuoden jak-
son aikana, yksityisten lääkäreiden palkkiot ovat nousseet 30 prosenttia. Siitähän tuli sitten
jossain määrin hälyä ja hätää näille suurille lääkäriketjuille, ja sieltä johtajat ilmoittivat,
että eivät he voi tälle mitään, koska lääkärit ovat ammatinharjoittajia ja määrittelevät itse
siellä taksansa.

Ja kolmas tiedote koski sitä, että tämän vuoden tammi—maaliskuun aikana, jolloin on
ollut käytössä korkeampi Kela-korvaustaksa kuin edellisenä vuonna, ovat yksityislääkäri-
käynnit vähentyneet neljällä prosentilla, mutta korvauksiin käytetty rahasumma on kaksin-
kertaistunut — siis kaksinkertaistunut tämä rahasumma.

Se, mitä tuossa ei mainittu mutta minkä kaivoin itse niistä tilastoista esille, oli se, että tä-
mähän tarkoittaa käytännössä myös maan sisällä merkittävää terveysrahojen alueellista
siirtymää, koska yksityislääkärikäyntejä on eniten Helsingissä, Uudellamaalla ja Varsi-
nais-Suomessa. Ja kun hallitus nyt leikkaa hoitotakuusta 132 miljoonaa euroa, se tapahtuu
ennen kaikkea Itä-, Keski- ja Pohjois-Suomesta, koska siellä on merkittävin tämä osuus, ja
sitten vastaavasti rahaa lisätään tänne varakkaammille alueille. Tämä konkreettinen esi-
merkki kuvaa minusta sitä, mitä hallitus käytännössä toteuttaa — muun muassa Lapista
siirretään rahaa, kun täällä Lapinkin edustaja on, [Puhemies koputtaa] ja siirretään Länsi-
Uudellemaalle tänne vieressäni istuvan edustaja Räsäsen alueelle. [Joona Räsänen: Saa
siirtää enemmänkin! — Puhuja naurahtaa]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Piisinen.

23.27 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen tavoitteena on parantaa
suomalaisten elintasoa, kääntää Suomen talous kestävään kasvuun ja taittaa hyvinvointia
uhkaava velkaantumiskehitys. Hallitus parantaa suomalaisten mahdollisuuksia rakentaa
tulevaisuuttaan kouluttautumalla, työtä tekemällä ja yrittämällä. Vakaa taloudellinen kehi-
tys luo turvaa ja tukee perheellistymistä. Hallituksen tavoitteena on kasvattaa kotitalouk-
sien ostovoimaa ja huomioida vaikutukset arjen kustannuksiin päätöksissään. Hallituksen
tavoitteena on Suomi, jossa hyvinvointiyhteiskunnan tärkeimpien palveluiden rahoitus on
turvattu myös tuleville sukupolville. Näiden tavoitteiden saavuttamiseksi hallitus toteuttaa
kunnianhimoisia kasvua vauhdittavia uudistuksia sekä tekee välttämättömiä toimia julki-
sen talouden tasapainottamiseksi.

Hallituksen talouspolitiikan painopisteet ovat taloudellinen vakaus, työllisyys, talous-
kasvu sekä hyvinvointipalvelujen turvaaminen. Hallitus sitoutuu julkisen talouden tasapai-
nottamiseen varmistaakseen kansalaisten hyvinvoinnin ja kestävän talouskehityksen. Hal-
lituksen työllisyys- ja kasvutoimet yhdessä suorien sopeutustoimien kanssa luovat edelly-
tykset julkisen talouden tasapainottumiseen vuodelle 2031. 
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Talous- ja työllisyyskasvun vauhdittaminen on tärkein keino julkisen talouden vakaut-
tamiseksi. Uskottava talouspolitiikka edellyttää myös suoria säästötoimia. Säästöt pyri-
tään toteuttamaan tavalla, joka huomioi kaikkein heikoimmassa asemassa olevien tilan-
teen. [Aki Lindén: Heiltä säästetään eniten!] Kansainvälisessä vertailussa korkean verora-
situksen ja talouskasvun edellytysten turvaamisen vuoksi tasapainotusta ei toteuteta koko-
naisveroastetta lisäämällä.

Suomalaisten ostovoiman ja hyvinvoinnin kasvattamiseksi hallituksen keskeisenä ta-
voitteena on talouskasvun edellytysten vahvistaminen. Talouskasvua vauhditetaan paran-
tamalla reilua kilpailua, tekemällä merkittävät panostukset tki-toimintaan, nostamalla
osaamistasoa ja kehittämällä työmarkkinoita. Lisäksi hallituksen tavoitteena on vahvistaa
Suomen kilpailukykyä ja yrittämisen edellytyksiä.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitus on suunnitelmassaan valinnut oikeat painopistealueet
talouskasvun turvaamiseksi ja velkaantumiskehityksen pysäyttämiseksi. Työllisyyttä, yrit-
täjyyttä ja talouskasvua edistämällä voimme vielä pelastaa hyvinvointivaltiomme. — Kii-
tos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto.

23.30 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Ilta on toki jo pitkällä, mutta keskus-
telu on niin tärkeästä aiheesta, että haluan myös muutaman sanan itsekin tähän lausua ja ot-
taa osaa keskusteluun.

Suomen valtio on tosiaan velkaantunut vaarallisen nopeasti viime vuosina, ja kansanta-
louden tilanne juuri nyt on äärimmäisen vaikea. Tilanteeseen ovat vaikuttaneet surkea suh-
dannetilanne, korkea korkotaso, hyvinvointialueiden ennustettua heikompi talouskehitys
sekä odotettua heikompi verotulojen kertymä. Suomen taloushan ei ole reaalisesti kasva-
nut 16 vuoteen. Julkiset menomme ovat sen sijaan kasvaneet jatkuvasti, eli olemme käy-
tännössä eläneet velaksi yhtäjaksoisesti vuodesta 2009 lähtien. Valtion velkasuhde on täs-
sä ajassa yli kaksinkertaistunut. Ilman talouden sopeuttamisen lisätoimia velkasuhde lä-
hestyisi 90:tä prosenttia suhteessa bruttokansantuotteeseen vuonna 2028. Vastaavasti esi-
merkiksi Ruotsissa ja Tanskassa julkisen velan suhde bruttokansantuotteeseen on lähem-
pänä 30:tä prosenttia. Eli on aivan selvää, että Suomen talouden suunta on pakko kääntää ja
velkaantuminen taittaa. Nyt kehysriihessä tehdyt päätökset yhdessä jo hallitusohjelmassa
sovittujen toimien kanssa riittävät tähän velkaantumisen taittamiseen ja Suomen talouden
suunnan kääntämiseen, jotta Suomi pääsee pois jatkuvien leikkausten ja säästöjen kiertees-
tä. 

Tästä isosta kokonaisuudesta löytyy varmasti jokaiselle yksityiskohtia, joita oppositio
on tässä illan mittaan luetellut ja jotka eivät tunnu juuri itsestä mukavilta, mutta kokonai-
suus on kuitenkin sellainen, jolla Suomi pelastetaan hyvinvoivana yhteiskuntana myös tu-
leville sukupolville. Useat sopeutustoimethan itse asiassa tarkoittavat vain paluuta muuta-
mien vuosien takaiseen tilanteeseen hyvinvointipalveluiden tai etuuksien osalta. Silloin-
kin olemme pärjänneet aivan hyvin. Kun nämä säästöt tehdään, varmistamme, että pär-
jäämme myös jatkossa. Toimien lykkääminen tarkoittaisi moninkertaisesti vaikeampia rat-
kaisuja myöhemmin.

Hallitus on vahvasti sitoutunut Suomen pelastamiseen. Me emme tule jättämään tätä
työtä kesken. Suomi ja suomalaiset ansaitsevat hyvät ja laadukkaat hyvinvointipalvelut
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myös tulevaisuudessa. Emme voi syödä tulevien sukupolvien hyvinvointia jatkuvalla ve-
lanotolla.

Näidenkin toimien jälkeen Suomi on edelleen laajojen palveluiden hyvinvointivaltio.
Suomen talous ei kuitenkaan pelkillä leikkauksilla tai veronkiristyksillä nouse, vaan tarvit-
semme kasvua. Jo hallitusohjelmassa sovittiin kasvua vauhdittavista toimista, kuten luvi-
tuksen nopeuttaminen, tutkimus- ja kehitystoiminnan rahoituksen nostaminen miljardilla
eurolla ja työmarkkinauudistukset. Kehysriihessä hallitus sopi uudesta kasvupaketista, jol-
la pyritään lisäämään erityisesti puhtaan teollisuuden investointeja Suomeen. Keskeisenä
työkaluna tässä on uusien teollisten investointien verohyvitys. Hyvityksen suuruus on 20
prosenttia ja korkeintaan 150 miljoonaa euroa hanketta kohden. Tällä toimella vastataan
maailmalla kiristyneeseen kilpailuun uusista teollisista hankkeista ja varmistetaan, että
Suomi saa varmasti osansa kasvusta. — Näin, arvoisa rouva puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Laakso.

23.34 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Jouduin palaamaan vielä tänne saliin, kos-
ka äsken oli aika tiukkaa settiä SDP:n edustajalta omaa kotikaupunkiani kohtaan ja etenkin
siellä kotikaupungissani keskusteluissa olevan yöpäivystyksen loppumisen vuoksi. Pakko
on tulla kertomaan tänne niitä karuja faktoja. Tämä kyseinen päätös tehtiin seitsemän vuot-
ta sitten. Tässä välissä oli SDP pääministeripuolueena neljä vuotta. Kyseinen edustaja ei
kertaakaan tainnut tehdä asian eteen yhtään mitään, että se yöpäivystys olisi edelleen siellä
Kouvolassa säilynyt. Käytännössä katsoen juuri kukaan ei ennen viime syksyä puhunut ky-
seisestä asiasta millään tavalla, ja nytten sitten tämä laitetaan vain ja ainoastaan tämän hal-
lituksen syyksi, vaikka kyseinen päätös on tehty seitsemän vuotta sitten.

Joskus tuntuu, että tässä keskustelussa ja tässä salissa ja ylipäätään tuolla käytävillä ja
kaduilla on tarkoitus enemmän nostaa esiin omaa tekemistään kuin sitä, mikä on tärkeintä,
että ne asiat saadaan hoidettua kuntoon. Tästä kertoo sekin, että olen kyseisestä asiasta jou-
tunut tänä keväänä olemaan todella paljon tekemisissä, ja oikeasti poliittisen urani tiukin
paikka on tällä hetkellä menossa tämän päivystyksen takia. Olen lukemattomia kertoja kes-
kustellut kyseisten ihmisten kanssa, jotka tähän asiaan pystyvät vaikuttamaan, mutta, kas
kummaa, kukaan ei koskaan ole kuullutkaan kyseisen edustajan olevan häneen yhteydes-
sä, yhtä kirjallista kysymystä lukuun ottamatta. Haluankin joskus kysyä tätä, että onko tääl-
lä tarkoitus olla vain sen takia, että täällä on kivaa oman itsensä vuoksi, vai sen takia, että
asiat pitäisi saada niin kuin ne kuuluisivat. Miksi pääministeripuolueen edustaja ei ole nel-
jään vuoteen tehnyt yhtään mitään asian eteen, mistä päätös on tehty seitsemän vuotta sit-
ten? Nyt tässä kohtaa se on äärettömän tärkeä asia, ja nytten ollaan äärettömän huolissaan,
pidetään pönttöpuheita ja kaikkea muuta.

Totuudessaan tämä sama käytäntö vaivaa kaikessa muussakin tämän salin työskentelys-
sä. Meidän pitäisi ihan oikeasti joka ikisen katsoa peiliin ja miettiä, ollaanko me täällä sa-
lissa itsemme vai Suomen takia. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikkonen, Krista.

23.37 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Otin tämän toisen puheenvuoron siksi,
kun yritystuista tuli puhetta.
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Todellakin tuossa puheessa itse nostin hyvin vahvasti ja puhuin siitä, miten nimen-
omaan näihin ympäristölle haitallisiin yritystukiin tulee puuttua. Tässä edustaja Joona Rä-
sänen käyttikin erinomaisen puheenvuoron kaiken kaikkiaan tästä kokonaisuudesta. On
ihan totta, että siitä aina puhutaan, on selvityksiä tehty, mutta usein on sitten päättynyt se
rohkeus tehdä niitä päätöksiä. Sen takia ihmettelen, että tässä kohtaa, kun hallitus kuiten-
kin on hakenut kaiken kaikkiaan yhdeksän miljardin edestä erilaisia sopeutumistoimia, to-
dellakaan rohkeutta ei ole ollut juurikaan koskea näihin, vaikka rohkeutta oli sitten leikata
todella kovalla kädellä niiltä, joilla jo ennestään on todella vähän, ja aiheuttaa lisää ongel-
mia tai leikata meidän terveyspalveluista, leikata koulutuksesta, leikata niistä monista tu-
levaisuuden eväistä.

Täytyy sanoa, että olin kyllä todella pettynyt, varsinkin kun ympäristölle haitallisiin yri-
tystukiin puuttumalla ja ympäristöhaittojen verotusta käyttämällä pystytään edistämään
montaa asiaa samanaikaisesti: pystytään siirtymään kestävämpään talouteen, saadaan ra-
haa valtion kassaan, saadaan muutettua toimintaa ympäristölle ja ilmastolle kestävämmäk-
si. Täällä joku sanoi, että jos nyt ei toimita, niin tulee myöhemmin kalliimmaksi, ja silloin,
kun puhutaan ilmastotoimista tai luontotoimista, se pitää vieläkin enemmän kutinsa.

Juuri äskettäin ilmestyi Potsdamin ilmastotutkimusinstituutin tuore tutkimus, jossa ker-
rotaan, että ilmastotuhojen korjaaminen tulee globaalisti jopa kuusi kertaa kalliimmaksi
kuin maksaisi päästöjen vähentäminen niin, että lämpeneminen saataisiin rajattua siihen
alle kahteen asteeseen, kuten Pariisin sopimuksessa on sovittu. Sama tutkimus kertoo, että
ilmastotuhot heikentävät maailmantaloutta jopa viidenneksellä nykyiseen verrattuna vuo-
teen 2050. Eli tämä on todellakin iso talouskysymys, miten me pystytään torjumaan ilmas-
ton lämpenemistä, miten me pystytään sopeutumaan siihen, miten me huolehditaan mei-
dän luonnon monimuotoisuudesta, joka on avain siihen sopeutumiseen. Ja jos me mieti-
tään ihan meidän omaa teollisuutta, vaikka metsäteollisuutta, me ollaan hyvin riippuvaisia
siitä: jos ei meidän luonto ole monimuotoista, jos ei ole ekologisesti kestävää se metsäta-
lous, niin silloin myös se puuntuotanto vähenee ja me ei pystytä tätä hyvää uusiutuvaa
luonnonvaraa hyödyntämään. Sen takia on äärimmäisen tärkeätä ja kriittistä, että me pys-
tymme näissä talouden ratkaisuissa aina myös tekemään niitä ratkaisuja, [Puhemies koput-
taa] joilla samanaikaisesti parannamme taloutta ja myös edistämme ilmasto- ja luontoteko-
ja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Räsänen, Joona.

23.40 Joona Räsänen sd: Arvoisa puhemies! Viime syksynä, kun käsittelimme edellistä
julkisen talouden suunnitelmaa, keskusteluissa paljon kiinnitettiin varsinkin täältä opposi-
tion toimesta huomiota siihen, että tämä valtiontalouden tasapainottamisurakka, siis sil-
loin, ei ollut uskottava juuri siitä syystä, että hallitus ei hyödyntänyt laisinkaan tätä tuloso-
peutuselementtiä. Ja se oli myös keskeinen kritiikki monilla asiantuntijoilla edellisenä syk-
synä, että näihin tavoitteisiin ei päästä, koska myöskään tätä tulosopeutuselementtiä ei käy-
tetty. Silloin hallitus monesti totesi, että ei ole aikomustakaan hyödyntää tulosopeutusta
tässä urakassa.

Mutta sitten kävi niin, kuten moni silloin ennusti, että julkisen talouden tilanne edelleen
heikkeni, ja hallitus varmaan viimeistään viime vuoden joulukuussa oli sen toteamuksen
edessä, että lisätoimenpiteitä tarvitaan, ja ne lisätoimenpiteet ovat sen verran mittavia, että
tästä pelkillä menosäästöillä ei selvitä. Koko kevään ajan silti hallituksesta toistettiin, että
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pyritään nämä lisäsopeutustoimetkin pääsääntöisesti menosäästöillä hakemaan, mutta ke-
hysriihessä hallituksella varmaan tuli itsekin jo se tilanne vastaan, että mahdollisia meno-
säästöjä ei vain ollut enemmän löydettävissä juuri niistä syistä, joita äsken esimerkiksi
edustaja Mikkonen tässä hyvin kävi läpi, että jotkut laarit suljettiin näiden säästöjen ulko-
puolelle, jätettiin esimerkiksi nämä yritystuet rauhaan. Mutta sen sijaan hallitus todella
joutui toteamaan, että myös tulosopeutusta on tehtävä, ja tekikin sitten noin puolentoista
miljardin euron veronkiristykset.

Arvoisa puhemies! Totean, että nostan hattua, että hallitus pystyy myöntämään sen, että
tästä urakasta ei pelkillä menosopeutuksilla selvitä, ja näinhän täältä on toistettu koko ajan.
Mutta täytyy kyllä kysyä näiden valintojen perään, että jos tulosopeutusta tehdään, niin
ovatko todella yleisen arvonlisäveron historiallisen suuri korotus ja sitten tämä keskitulois-
ten eläkkeensaajien uusi lisävero todella ne oikeudenmukaiset keinot, jotka hallitus keksii.
Sen sijaan olisi ollut vaihtoehto esimerkiksi tinkiä niistä kevennyksistä, jotka te olette tälle
vuodelle tehneet, jotka ovat olleet julkiselle taloudelle haitallisia, tai edes se, mikä ainakin
julkisissa puheissa oli monella esillä ennen kehysriihtä, eli tämä institutionaalisten sijoit-
tajien lähdevero, joka esimerkiksi kohdistuisi myös ammattiyhdistysliikkeen sijoitustoi-
mintaan. Mutta tätäkään hallitus ei halunnut tehdä vaan sen sijaan todella historiallisen
suuren arvonlisäveron korotuksen ja keskituloisten eläkkeensaajien lisäveron. Ja voisin
kuvitella, että täällä tulosopeutuksen puolella hallituksella olisi ollut huomattavan paljon
muitakin mahdollisuuksia toteuttaa tämäkin asia oikeudenmukaisemmin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

23.44 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Ennen tätä nyt käsiteltävää asiaa me kä-
sittelimme täällä tarkastusvaliokunnan mietintöä finanssipolitiikan valvonnasta, jonka oli
suorittanut Valtiontalouden tarkastusvirasto, ja luen ainoastaan yhden kappaleen tästä mie-
tinnöstä. Siinä todetaan näin: ”Valiokunta pitää tärkeänä, että tulopuolen toimia ei suljeta
pois finanssipolitiikan keinovalikoimasta, jotta julkisen talouden vakauttaminen on mah-
dollista turvata siten, etteivät säästötoimet muodostu kohtuuttomiksi.” Ja kun nyt tarkaste-
lemme, mitä syksyllä tapahtui, niin tilanne oli juuri se, että sillä tavalla säästötoimet olivat
kohtuuttomia, että ne kohdistuivat verraten pieneen ryhmään, joka on kaikkein heikoim-
massa asemassa tässä yhteiskunnassa, ja jättivät käytännössä kolme neljäsosaa ulkopuolel-
le, jopa suuremman määrän väestöstä ulkopuolelle, ja se on johtanut ja johtamassa erittäin
kohtuuttomiin seurauksiin. Silloin kritisoimme sitä, että näin ei tule menetellä, se ei ole oi-
keudenmukaista. Toimme esille, että tarvitaan, aivan niin kuin tuossa tarkastusvaliokun-
nan mietinnössä yksimielisesti todetaan, myös tulopuolen huomioon ottamista eli käytän-
nössä verotulojen lisäämistä. 

No, nyt kun tultiin kevääseen, hallituskin oli valmis sitten verotuksen lisäämiseen. Niin
kuin sanoin varsinaisessa puheenvuorossani: jos me olisimme syksyllä sanoneet, että esi-
merkiksi puolitoista tai kaksi miljardia tarvitaan veroja lisää, niin me olisimme saaneet kyl-
lä melkoisen ryöpyn sieltä hallituksen toimesta, että olemme veronkiristäjiä ja kaikkea tä-
tä. No, nyt hallitus itse tekee tätä, koska tilanne on nyt sellainen niin kuin me jo syksyllä ar-
vioimme.

Mitä tulee sitten taas näihin menosäästöihin, niin kyllä menosäästöjä tarvitaan, se on ai-
van selvä. Niitä on myös meidän vaihtoehdossamme. Niitä on siellä vain vähemmän, ja ne
kohdistuvat oikeudenmukaisemmin kuin hallituksen linjauksissa. Erityisesti kiinnitin huo-
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miota siihen, että hyvinvointialueiden rahoitus — valtion rahoitus on siis nyt tämän vuo-
den budjetissa 24,7 miljardia ja ensi vuonna noin 26 miljardia euroa — on alle 30 prosent-
tia koko valtion budjetista. Mutta silti juuri tähän on kohdistettu yli puolet kaikista me-
noleikkauksista: yli puolet menoleikkauksista on kohdistettu hyvinvointialueiden rahoi-
tukseen. Tämä ei ole oikeudenmukaista. Me haluamme tasaisempia leikkauksia. Silloin ne
ovat myös maltillisempia eivätkä kohdistu siihen sektoriin, joka on kaikkein pienituloisim-
mille ihmisille kaikkein tärkein.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen.

23.47 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Täällä on tänään keskusteltu ja arvos-
teltu hallitusta siitä, että yritystuista ei leikata. [Krista Mikkonen: Ympäristölle haitallisis-
ta yritystuista!] Tämä hallitus on leikannut joitakin yritystukia, mutta on pakko esittää op-
positiolle vastakysymys: miksi te ette leikanneet yritystuista viime kaudella niin paljon, et-
tei nyt tarvitsisi leikkausten puutteesta tätä nykyhallitusta moittia? Hallitusohjelmanne laa-
dittiin ennen koronaa ja sotaa, joten niihin te ette voi vedota. Opposition mielestä esimer-
kiksi sähköä runsaasti käyttävälle teollisuudelle suunnattu osittainen sähkön veroluonteis-
ten maksujen palautus on turha ja haitallinen tuki. Esimerkiksi Saksa tarjoaa yrityksille
edullisempaa sähköä kuin kotitalouksille. Mikäli haluamme, että Suomessa on sähköä
käyttävää teollisuutta, on pyrittävä tarjoamaan yrityksille suunnilleen samanlaiset toimin-
taedellytykset kuin muissakin Euroopan maissa on.

Arvoisa rouva puhemies! Yleensä yritykset siirtyvät sinne, missä on edullisinta toimia.
Aivan samalla tavalla esimerkiksi alennetut alv-kannat ovat tulkittavissa lehdistön ja kult-
tuurialan yritystuiksi, mutta näistä oppositio ei koskaan valita. Me tarvitsemme Suomeen
yrityksiä luomaan työpaikkoja, tuloveroja ja yhteisöverokertymää, ja muistaakseni juuri
SDP:lle hallitusohjelman muutokset alennettuihin alv-verokantoihin olivat kauhistus. Jo-
tenkin tästä jää sellainen käsitys, että ette taida oikein itsekään tietää, mitä te haluatte ja
minkä vuoksi. — Kiitos.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kemppi.

23.49 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Lämmin kiitos eduskunnalle nyt jo
yhdeksättä tuntia käytävästä julkisen talouden suunnitelman keskustelusta. Tämähän on tä-
män vaalikauden ja varmasti meidän ajan politiikan keskeisin kysymys, miten me taloutta
johdamme ja yhdessä kunnostamme. Suomessa kasvavat tällä hetkellä vain työttömyys,
konkurssit ja velka, eivät talous tai ihmisten hyvinvointi. Tilanne on sikäli varsin surulli-
nen. Ilman töitä on lähes 300 000 suomalaista, reilun vuoden aikana työllisten määrä on vä-
hentynyt 50 000:lla, ja yli 3 300 yritystä eri puolilla maata on mennyt konkurssiin. Lähen-
telemme 1990-luvun tunnelmia talouden ja elinvoiman osalta, mitä tulee yrityksiin. Talou-
den kasvua ei ole eikä näy. Yksin tänä vuonna velkaa otetaan lähes 13 miljardia euroa, ja
näkymä on sumuinen. Valtiovarainministeriö ennustaa, että talous ei kasva tänä vuonna
lainkaan, ensi vuodelle ennustetaan 1,6 prosentin kasvua. Ja huolestuttavaa on toki se, että
sen jälkeen tämä talouskasvu lähtee hiipumaan niin, että vuonna 2028 ennustetaan enää 1,1
prosentin kasvua. Se on huono lähtökohta.

Näiden taloudellisten lähtökohtien osalta julkisen talouden suunnitelmassa kerrotaan,
että työpanoksen kokonaisvaikutus kääntyy tuotantoa vähentäväksi tarkastelujakson lopul-
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la, kun osallistumisasteen nousu ja rakenteellisen työttömyyden lasku hiipuvat ja työikäi-
sen väestön kehitys kääntyy työpanosta supistavaksi. Toisin sanoen kapuloiden heittämi-
nen esimerkiksi työperäisen maahanmuuton rattaisiin tulee aiheuttamaan ongelmia, kun
väestö ikääntyy tässä maassa. Kun tämä toivottavasti kahdeksan viikon päästä syntyvä lap-
si vatsassani täyttää 90, niin jos emme tee mitään väestölle, Suomessa on tuohon aikaan
vain noin yksi miljoona ihmistä. Meidän väestömme hiipuu voimakkaasti, ja sen muutta-
miseksi tulisi tehdä voimakkaita toimia myös politiikan saralla.

Tarvitaan myös keskustan tänään uskottavassa talouden vaihtoehdossaan esittämän kal-
taista tuntuvaa 20 prosentin veroporkkanaa, jotta alimman eläkeiän saavuttaneet eivät siir-
tyisi eläkkeelle vaan jatkaisivat työelämässä. Meidän tulisi kääntää kaikki kivet ja kannot
sen eteen, että saamme osaajia työmarkkinoille ja Suomeen kasvua myös väestön osalta.

Keskusta tosiaan julkaisi tänään talousvaihtoehtonsa, jota on täällä salissa huomioni
mukaan lähinnä nälvitty. Ottaisin kuitenkin tällaisissa madonluvuissa ja varsin vakavassa
taloudellisessa tilanteessa jokaisen uskottavan vaihtoehdon tosissaan, ja toivon sikäli, että
hallitus tutustuu keskustan esittämiin keinoihin ja myös tarraa niistä parhaimpiin kiinni.
Tuo mallihan pitää sisällänsä esimerkiksi Viron veromallin kaltaisen esityksen, jossa yri-
tys voisi jättää voittoja tuottavuutta parantaviin toimiin ja sitä kautta saada kevyemmän ve-
rotuksen niille voitoille, jotka jätetään yrityksen tuottavuuden kasvattamiseksi tutkimuk-
seen, kehittämiseen ja innovaatiotoimintaan yrityksen sisällä. Toisaalta keskusta myös
esittää esimerkiksi sitä, että kotitalousvähennykseen ei kohdistettaisi säästöjä. Tekisimme
voimakkaampia toimia harmaan talouden torjuntaan, ja ehkä se merkittävin asia on, että
me emme säästäisi lapsiperheiltä, toisen asteen koulutuksesta emmekä ihmisten sosiaali- ja
terveyspalveluista.

Mielestäni on tärkeää, että tämänkaltaisia uskottavia vaihtoehtoja pystytään esittämään,
nimittäin kun argumentaationa käytetään, että nyt on pakko säästää kaksi miljardia sosiaa-
li- ja terveyspalveluista, niin on hyvä huomata, että toisinkin pystyy valitsemaan.

Ehkä haluaisin vielä nostaa esiin, että täällä erityisesti edustaja Piisinen äsken puhui täs-
tä yritysten pärjäämisestä ja yritysten merkityksestä. Se on varsinkin aluepolitiikan kannal-
ta tärkeää ja Suomen talouden kasvun kannalta tärkeää. Kiinnittäisin kuitenkin huomiota
siihen, että esimerkiksi nämä leikkaustoimet maaseudun kehittämisen rahoihin — oman
vaalipiirini Hämeen osalta se tarkoittaa yhdeksän miljoonan euron vähennystä, yhdessä
vaalipiirissä — osuvat voimakkaasti myös pieni- ja keskisuuriin yrityksiin, sen lisäksi ovat
tietenkin alv-kiristykset ja esimerkiksi tämä kotitalousvähennys. Toivon, että hallitus vielä
tarkastelee pienten ja keskisuurten yritysten toiminnan edellytyksiä.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

23.55 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Niin, en tiedä, toki tietysti näin jo ilta-
myöhään jokainen tässä puuhastelee myös omiaan eikä kauheasti kuunnella, mitä toiset sa-
novat, ja sen takia ehkä nyt vielä toistan tämän puheenvuoron näistä ympäristölle haitalli-
sista yritystuista, kun edustaja Piisinen ei ilmeisesti sitä kuunnellut, vaikka siitä äsken jo
puhuin.

Todellakin nyt kun me ollaan näistä yritystuista puhuttu, niin mitä vihreät ovat esittä-
neet, meidän vaatimuksemme on ollut, että puututtaisiin ympäristölle haitallisiin yritystu-
kiin, joita on valtava määrä. Siitä tehtiin selvitystäkin. Kaiken kaikkiaanhan meillä yritys-
tukia on varmaan noin neljän miljardin edestä, ja näitä tämmöisiä erilaisia ympäristölle
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haitallisia tukia on noin reilu kolme miljardia, jopa kolme ja puoli miljardia. Näitä todella-
kin viime kaudella leikattiin, usealla sadalla miljoonalla. Se oli mielestäni hyvä alku, ja
toki niihin jatkossakin kannattaa kiinnittää huomiota, varsinkin kun meillä on edelleen fos-
siilitukia, eli kun me yhdellä kädellä koetamme tehdä ilmastotyötä ja antaa tukea fossiili-
sista irtautumiseen, on aivan pöhköä, että me sitten toisella kädellä tuemme sitä ja palkit-
semme siitä, että käytetään fossiilisia polttoaineita ja fossiilienergiaa. Tämä ristiriita nyt on
vaikka ensimmäinen, josta aloittaa.

Edustaja Piisinen myös nosti esiin sen, että teollisuudella pitäisi olla alempi sähkövero-
kanta. No, näinhän Suomessa on. Suomessahan teollisuudella on alempi sähkövero kuin
kotitalouksilla, ja se on tehty juuri sen takia, että ajatellaan, että sähköä paljon käyttävää
teollisuutta tai ylipäätänsä teollisuutta halutaan sillä auttaa. Siinä mielessä tällaisia helpo-
tuksia teollisuudelle on jo annettu.

Todellakin ympäristölle haitallisia yritystukia on edelleen paljon, ja kyllä tässä tilantees-
sa, kun yhdeksän miljardin sopeutuksia hallitus on etsinyt... Jotain pikkasen, varmaan
muutama kymmenen miljoonaa euroa, sieltä oli löydetty, kuljetustukea ja muusta oli vä-
hän nipistetty, mutta kyllä se valitettavan vähäiseksi jäi. Siinä todella toivon, että hallitus
sitä työtä jatkaa, koska kuten tuossa äsken jo totesin, siinä saadaan samalla toimella monta
hyvää puolta. Sillä saadaan toisaalta julkiseen talouteen rahaa, ja sillä saadaan ohjattua yri-
tysten toimintaa niin, että ympäristöhaitat vähenevät, ja sitä myöten myös valtion rahaa sii-
hen haittojen korjaamiseen kuluu myöhemmin vähemmän. Toivon kyllä, että hallitus ottaa
tämän työn tosissaan, ja voin luvata, että me vihreät mielellämme tässä autamme ja spar-
raamme. 

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen.

23.58 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Aivan mahtavaa, että vihreät ja edel-
linen hallitus ovat leikanneet haitallisista yritystuista viime kaudella.

Mutta itse asiassa otin tämän puheenvuoron ihmetelläkseni sitä, minkä takia SDP ha-
luaa leikkauksia yksityisen hoidon Kela-korvauksiin. Miksi yksityistä sektoria ei saisi
käyttää? Muuttuuko yksityisen sektorin käyttö jotenkin paremmaksi silloin, kun kunnan
terveysasema ostaa yksityiseltä vuokralääkärin kovaan hintaan tai lähettää potilaan osto-
palvelulle? Itse luottaisin kyllä kansalaisiin, että he osaavat verrata hintoja ja palveluita.
Sote meni juuri tästä syystä pieleen — tai sanotaan, että tämä oli varmasti yksi syy siihen,
minkä takia sote on mennyt pieleen tai on tässä tilanteessa, missä se nyt on, eli yksityisen
sektorin palvelutuotannon hyödyntäminen nähtiin suurena pahana, ja lopputuloksena jul-
kinen sektori ostaa yksityiseltä sektorilta palveluita moninkertaisin hinnoin.

Arvoisa rouva puhemies! Oppositio haluaa korottaa 500 miljoonalla eurolla kansalais-
ten maksutaakkaa välttämättömästä terveydenhuollosta mutta kuitenkin vastustaa hallituk-
sen terveydenhuoltoesityksiä. Kummaksun kovasti sitä, että ensin luodaan puhtaasti hal-
linnollinen sote-uudistus, jolla ei ole mitään tekemistä terveydenhuollon kanssa, mietti-
mättä minkään vertaa sitä, millä tämä uudistus rahoitetaan, ja sen jälkeen sysätään sen ra-
hoituksen järjestäminen seuraavalle hallitukselle, joka kaikin käytettävissä olevin keinoin
pyrkii välttämään maamme joutumisen EU:n liiallisen alijäämän menettelyyn ja samalla
turvaamaan kansalaisten terveydenhuollon ja hyvinvointiyhteiskunnan säilymisen. Pidän
kovin merkillisenä sitä, että oppositio syyttää nykyhallitusta itse aiheuttamistaan ongel-
mista.
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Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kemppi.

0.00 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan nostaa keskusteluun vielä
näin yön pikkutunteina koulutuksen merkityksen. Nimittäin osaajapula on yksi teema, joka
varsin keskeisesti liittyy Suomen taloudelliseen pärjäämiseen. Pääministeri Petteri Orpo
on useita kertoja vakuuttanut, että koulutus on hallituksen erityissuojeluksessa. Siitä huo-
limatta hallitus kohdistaa merkittäviä säästöjä sekä koulutukseen että opiskelijoihin. Or-
pon hallitus on hallitusohjelmassaan sopinut, että osaamistasoa nostetaan ja varmistetaan,
että jokainen suorittaa vähintään toisen asteen tutkinnon ja yhä useampi nuori myös kor-
kea-asteen tutkinnon. [Jorma Piisinen on poistumassa istuntosalista — Aki Lindén: Piisi-
nen, jää kuuntelemaan vastaus!] Hallitusohjelmassa on sovittu myös, että koulutuksen kes-
keyttämistä toisella asteella vähennetään määrätietoisesti. Käytännössä teot ovat kuitenkin
vahvasti ristiriidassa sen kanssa, mitä nyt esimerkiksi kehysriihipäätöksissä tai tässä julki-
sen talouden suunnitelmassa esitetään. Nimittäin tässä rajataan oppivelvollisuuslaissa tar-
koitettu maksuton oppimateriaali sen kalenterivuoden loppuun, kun opiskelija täyttää 18
vuotta. No, samaan aikaan me tiedämme, että tämä taloudellinen puoli on yksi este opiske-
lijoiden opintojen etenemiselle ja valmistumiselle, yksi syy koulupudokkuudelle ja koulu-
vuosien keskeyttämiselle.

Lisäksi leikataan sata miljoonaa ammatillisesta koulutuksesta tilanteessa, jossa osaaja-
pulassa nimenomaan puolet näistä osaajista pitäisi löytyä ammatillisen koulun penkiltä. Ti-
lanne on erittäin haastava. Toinen aste, erityisesti ammatillinen koulutus, kärsii vakavasta
rahoitusvajeesta ja sitä kautta on joutunut supistamaan esimerkiksi lähiopetusta, jonka
merkityksestä tiedämme, että näille opiskelijoille, jotka tarvitsevat tukea, se on varsin tär-
keä.

Sen lisäksi täällä on esimerkiksi ammattikorkeakouluihin kohdistuva sadan miljoonan
säästö. Suhtaudun aika vakavasti nimenomaan näihin ammatilliseen puoleen kohdistuviin
säästöihin. Nimittäin mitä olen yrityksiä tavannut, niin yritykset nimenomaan painottavat
näitä ammatillisen puolen osaajia, ja niiden löytyminen on merkittävä kasvun este kaik-
kialla Suomessa. Samaan aikaan meidän valmistuvien määrä vähenee, lasten määrä vähe-
nee ja meidän tulisi kouluttaa yhä useampia ammatillisellekin polulle. Ajattelen, että tässä
on merkittävä ristiriita.

Toivon, että hallitus lukee keskustan tekemän vaihtoehdon, jossa on haettu keinoja
myös esimerkiksi koulukykyisyyteen, sen parantamiseen. Toivon, että koulukiusaamiseen
ja -pudokkuuteen liittyviin erilaisiin tekijöihin puututaan ja sitä kautta kyetään esimerkiksi
oppilashuoltoa parantamalla pitämään opiskelijat mukana koulunpenkillä.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Ja edustaja Lindén.

0.03 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Olisin jo omalta osaltani päättänyt keskus-
telun, mutta edustaja Piisinen käytti puheenvuoron juuri niistä asioista, jotka olin noin puo-
li tuntia sitten seikkaperäisesti käynyt läpi, ja kun siellä valmiiksi kirjoitetun puheenvuo-
ron luitte, niin vaikutti hetkittäin siltä, että se oli nyt teille tehtäväksi annettu, että pitää lu-
kea se puheenvuoro, mutta ette todellakaan ollut kuunnellut sitä keskustelua, jota täällä
käytiin. Kerrataanpa aivan lyhyesti.

Yksikään asiantuntija ei pidä Suomessa järkevänä sitä, että meillä tehdään nyt sellainen
tulonsiirto, että meillä otetaan 132 miljoonaa euroa pois hyvinvointialueiden hoitotakuusta
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ja sitten laitetaan noin 100 miljoonaa euroa vastaavasti sinne yksityisiin Kela-korvauksiin,
koska tilannehan on tällä hetkellä sellainen, että Kela-korvausjärjestelmälle yksityislääkä-
ritoiminta on ensinnäkin alueellisesti täysin epätasa-arvoista Suomessa. Lähinnä meillä on
yksityislääkäripalveluja suurissa asutuskeskuksissa, Helsinki, Turku, Tampere, ja eräillä
muilla paikkakunnilla vähän vähäisemmässä määrin. Ei niitä tällä Kela-korvauksen pienel-
lä nostolla, mitä nyt on suunniteltu, yhtäkkiä ala syntyä jonnekin syrjäseudulle, mutta kui-
tenkin sieltä syrjäseuduilta viedään se raha pois.

Käytännössähän tämä tulee tarkoittamaan sitä, että lääkärit saavat itse hinnoitella siellä
yksityissektorilla palvelunsa. Esimerkiksi gynekologikäynti on 150 euroa, silmälääkäri
180 euroa, siihen päälle laboratoriotaksat, sitten nämä toimistomaksut. Ja kuten totesin,
nämä kaikki maksut ovat nousseet noin 30 prosenttia viimeisen viiden vuoden aikana. Jos
se korvaus nyt kolmestakympistä nostetaan viiteenkymppiin, niin sen jälkeenkin se oma-
vastuuosuus on sataviisikymppiä, eli käytännössä se on tulonsiirtoa niille ihmisille, jotka
ovat varakkaita ja jotka nyt käyttävät yksityislääkäripalveluja.

Me saisimme paljon tehokkaammalla tavalla — siis nimenomaan tehokkaammalla ta-
valla — näitä palveluja aikaiseksi panostamalla meidän terveyskeskusjärjestelmään.
Olemme varmasti aivan samaa mieltä siitä, että vuokralääkäri- ja eräät ostopalvelusopi-
mukset ovat olleet aivan liian kalliita Suomessa, mutta Suomessa on 1 600 nuorta lääkäriä,
jotka ovat tällä hetkellä kouluttautumassa yleislääketieteen erikoislääkäreiksi. He haluavat
tulla terveyskeskuksiin töihin, mutta nyt vähennetään terveyskeskusten virkoja ja terveys-
keskuksista otetaan rahaa pois. Tämä menee aivan väärään suuntaan. Olkoon yksityinen
yksityistä, sitä ei tarvitse tukea, ja sitten me laajennamme... Niin kuin kaikissa Suomea vas-
taavissa maissa on yleensä universaali eli kaikille yhdenmukainen terveydenhuoltojärjes-
telmä. Ei ole olemassa tämmöisiä rinnakkaisia järjestelmiä missään muussa vastaavan ke-
hitystason maassa kuin Suomessa. Se on jäänne vanhalta ajalta, ja se on tähän asti ollut täy-
dentävää, ja se aito yksityissektori voi jatkossakin olla täydentävää, mutta ei sillä tavalla,
[Puhemies koputtaa] että sitä aletaan nyt laajentamaan tässä.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kemppi.

0.06 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Pakko ottaa osaa tähän keskuste-
luun Kela-korvauksista.

Keskusta ei ole lähtenyt vastustamaan Kela-korvauksiin kohdistettuja euroja, mutta me
olemme ajatelleet, että on järjetöntä, että hallitus imuroi kaksi miljardia euroa julkisista so-
siaali- ja terveyspalveluista ja sitten lisää noin puoli miljardia euroa Kela-korvausten puo-
lelle. Se näyttäytyy merkittävänä resurssin siirtona julkiselta yksityiselle, ja sellaiseen tällä
maalla ei ole varaa. Lisäksi olemme esittäneet sitä, että näitä Kela-korvauksia voitaisiin
kohdentaa: kohdennettaisiin ne korvaukset niille aloille ja niihin toimenpiteisiin, mitkä jul-
kisella eivät toteudu, esimerkiksi hammashoito, naistentaudit, hedelmöityshoidot, eli täl-
laisiin palveluihin, joissa julkisella emme pysty palvelemaan riittävällä teholla ja riittävän
suurta määrää suomalaisia. Siten saisimme vaikuttavuutta Kela-korvauksiin. Nyt kun ne
korvaukset on ripoteltu kaikkialle yleislääketieteeseen Kela-korvausten kautta, niin nämä
korvaussummathan ovat melko pieniä, ja siinä käy väkisinkin niin, että tämä on niin kuin
tulonsiirto huonompituloisilta hyvätuloisille. Nämä kaikkein huonotuloisimmat ihmiset
Suomessa eivät pysty käyttämään Kela-korvauksia vaan ovat julkisen terveydenhuollon
varassa, ja tämä näkyy toki myös Kelan tilastoissa. Jonkin verran heitä on näissä palveluis-
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sa, koska on semmoisia aloja, joilla julkinen ei pysty palvelemaan riittävän hyvin ja jotka
ovat välttämättömiä, kuten edellä mainitut, mutta pääsääntöisesti Kela-korvauksia kuiten-
kin käyttävät parempituloiset ihmiset.

Ajattelen, että tämä sote-rahoituksen imurointi pois hyvinvointialueilta tässä tilanteessa
on kyllä tämän julkisen talouden suunnitelman suurin virhe, ja se tulee ilman muuta kos-
tautumaan tälle maalle. Esimerkiksi pidentyneet hoitojonot tulevat maksamaan meidän so-
siaali- ja terveyspalveluille maltaita. Me tiedämme, että kustannukset eivät ole nousseet
sote-uudistuksen takia, vaan kolmena suurimpana selittävänä tekijänä ovat uudistuksen ai-
kaan sattunut poikkeuksellinen inflaatio, poikkeukselliset palkankorotukset ja toisaalta
myös esimerkiksi nämä vuokralääkärisopimukset, joista edustaja Lindén juuri ansiokkaas-
ti mainitsi. Jo pelkästään vuokralääkärisopimusten hintalappu tälle maalle viime vuonna
oli 600 miljoonaa euroa, ja ajattelen, että sen kaltaiset toimet, joilla hallitus puuttuisi vuok-
ralääkärien ökyhintaiseen hinnoitteluun ja sitä kautta pystyisi tukemaan julkista palvelua,
olisivat tarpeen.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen.

0.09 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! En lähde väittelemään edustaja Lindé-
nin kanssa asiantuntemuksesta. Tiedän, että olette varmasti tässä talossa parhaiten perillä
terveydenhoidollisista asioista. Mutta käytän tilaisuutta hyväkseni kysyäkseni, kuinka
näette tämän tehokkuuden yksityisen ja julkisen terveydenhoidon välillä. Itse ajattelen sil-
lä tavalla, että kun tilaan tuolta yksityiseltä ajan, saan sieltä 15 minuutin tai 20 minuutin
ajan, ja ajattelen näin, että potilaita mahtuu silloin tuntiin kolme tai neljä kappaletta, kun
taas hyvin useasti on julkisen sairaanhoidon ja terveydenhoidon lääkärikäyntien yhteydes-
sä tullut esille se, että siellä otetaan ainoastaan seitsemän, kahdeksan, kenties yhdeksän po-
tilasta päivässä vastaan. Ja toisaalta myöskin sitten, kun nyt tämä uudistus tehtiin, niin
vaikka ministeriön taholta tuli hyvin selkeää ohjeistusta hyvinvointialueille, että nyt täy-
tyy mennä mahdollisimman matalalla hallinnollisella henkilöstöllä niin, että ei lähdetä pai-
suttamaan hallintoa, niin ikävä kyllä siinä taisi käydä sillä lailla, että perustettiin näitä joh-
tajan virkoja toinen toisensa perään, vaikka tiedettiin hyvin, että johtajilla ei ole edes niitä
suorittavan tason tekijöitä, joita johtaa. Siis esitän kysymyksen: kuinka näette tämän on-
gelman?

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

0.11 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos kysymyksestä, vastaan ihan mielel-
läni.

Olemme varmasti aivan samaa mieltä siitä, että yhtään niin sanottua korkeaa johtajaa tai
hallinnon turhaa virkaa ei pidä olla. Monet hyvinvointialueet ovat lähteneet aika ankaraan-
kin saneeraukseen. Olen tietoinen siitä, että muun muassa tänään oman hyvinvointialueeni
hallitus on tehnyt päätöksiä siitä, että johtoa koskevia yt-neuvotteluja aletaan käydä. Ja
Pohjois-Pohjanmaalla, joka on monella tavalla ehkä ollut mallina sote-uudistuksen toteut-
tamisessa, siihen aikaisempaan verrattuna, jossa alueen 30 kunnan ja niiden lukuisten eri
yhteenliittymien organisaatioissa oli todella paljon eri päällikkövirkoja, on kymmeniä näi-
tä johtavia virkoja vähennetty. Kaiken kaikkiaanhan tässä varmasti lopputulemana tulee
olemaan tilanne se, että jos aikaisemmin vaikkapa tuommoisessa Keski-Suomessa tai suu-
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ressa hyvinvointialueessa, missä oli kymmeniä kuntia, oli vaikkapa kymmenen kappaletta
ylihammaslääkäreitä, niin todennäköisesti on tällä hetkellä jo tilanne se, että siellä on ehkä
yksi johtava ylihammaslääkäri ja hänellä ehkä kaksi muuta ylihammaslääkäriä, eli on vä-
hentynyt.

Mutta sitten tämä ensin mainittu asia. Tämä on tavattoman mielenkiintoinen, ja minä ha-
luaisin tässä sillä tavalla — käytän vain sen ajan, mitä tässä nyt on yksi minuutti jäljellä —
selvittää, että tämä on pitkälti seurausta siitä, että meillä on hyvin erilaiset potilaat siellä
yksityisellä sektorilla. Meillä on usein nuoria työikäisiä ihmisiä, aika perusterveitä, joilla
on yksi vaiva. Olen itse tehnyt käytännön lääkärintyötä vuosikymmenien ajan ja nähnyt
sen tilanteen myös yksityissektorilla. Joskus laskin, että minulla on 60 000 vastaanotto-
käyntiä julkisella puolella ja ehkä 20 000 vastaanottokäyntiä yksityisellä puolella. Se poti-
lasjoukko eroaa aika paljon. On paljon iäkkäitä ihmisiä ja huonompituloisia ihmisiä, joilla
on monia eri sairauksia, siellä terveyskeskuksen puolella.

Sitten ehkä se olennainen ero, jossa suomalainen terveyskeskus poikkeaa muista mais-
ta, on se, että suomalainen terveyskeskuslääkäri pystyy käyttämään vain noin puolet työ-
ajastaan siihen vastaanottotyöhön. Tämä ei johdu lääkäreistä itsestään vaan siitä, että me
päättäjät eri asteilla niin eduskunnassa ja ministeriöissä kuin aluetasolla olemme sälyttä-
neet terveyskeskuksen lääkäreille valtavan määrän erilaisia virkatehtäviä ja puolet työajas-
ta menee niihin. Se johtaa siihen, että me emme oikein voi verrata esimerkiksi kokopäi-
väistä vastaanottoa pitävää yksityislääkäriä ja lääkäriä, joka voi käytännössä käyttää työ-
ajastaan vain puolet vastaanottotoimintaan, jonka hän tekee usein vielä paljon monisai-
raampien ja vaikeampihoitoisten ihmisten kanssa. Että ei tämä tehokkuusero ole oikeas-
taan itse järjestelmien välillä. Olen itse julkisessa terveyskeskuksessa ottanut 60:kin poti-
lasta yhtenä päivänä vastaan, mutta se ei ole ehkä nykyaikaa enää.

Ensimmäinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kemppi.

0.14 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Varmaan kaikille meistä tekisi hy-
vää jo kohta mennä nukkumaan ja jatkaa julkisen talouden pohdintaa sen jälkeen. Edustaja
Piisinen kuitenkin kysyi tästä hyvinvointialueiden hallinnosta, ja ajattelin siihen vielä pyy-
tää puheenvuoroa.

Edustaja Lindén nosti esille tämän Pohjois-Pohjanmaan esimerkin, ja he ovat pystyneet
laskemaan, että siitä on tullut itse asiassa hallinnon säästöjä 20 miljoonan euron edestä,
mikä on aika merkittävä summa hyvinvointialueiden talouden kannalta. Omassa maakun-
nassani Päijät-Hämeessä aloitimme soten seitsemän vuotta ennen kuin se tuli lakiin kirja-
tuksi, ja käsitykseni mukaan yli 130 henkilöä on pystytty vähentämään hallinnon puolelta
ja sitä kautta lisäämään nimenomaan tätä hoitavan ja hoivaavan henkilöstön määrää ja pal-
velemaan kaupunkilaisia ja kuntalaisia paremmin.

Sikäli uskon, että nimenomaan niillä alueilla, missä on ollut aikaa kehittää sosiaali- ja
terveyspalveluita riittävän rauhassa ja niin, että se on ollut järkevää — ei seinistä leikkaa-
mista ja lähipalveluiden näivettämistä, vaan hallinnon järkeistämistä ja esimerkiksi älyk-
käiden ratkaisujen käyttöönottoa — on pystytty tekemään kymmenien miljoonien eurojen
säästöjä. Se tietenkin on se pointti, minkä takia ylipäätään sosiaali- ja terveyspalveluiden
uudistusta lähdettiin tekemään aikojen saatossa.

Pohjois-Pohjanmaalta löytyy myös varsin mielenkiintoinen esimerkki, missä he kykeni-
vät vähentämään 64 henkilötyövuotta nimenomaan tällaisista kirjaavista tehtävistä, siirtä-
112



Punkt i protokollet PR 46/2024 rd
mään nämä osaajat hoivatyön ja hoitotyön pariin nimenomaan tekoälyratkaisulla, eli kir-
jaamista tekevän tekoälyn ratkaisulla, jonka hintalapusta en ole saanut tarkkaa arviota,
mutta sitä arvioitiin noin miljoonan euron investoinniksi, eli ei mahdottomaksi, kun ottaa
huomioon, kuinka suuri henkilöstösäästö sillä on sitten saatu hyvinvointialueen puolelle.

Pidän näitä esimerkkejä innostavina ja toivoisinkin siksi, että hallitus harkitsisi tätä ali-
jäämän kattamisvelvollisuuden pidentämistä kahdella vuodella, niin että kaikilla alueilla
pystyttäisiin ottamaan käyttöön aidosti säästöä tuovia, kestäviä ratkaisuja ja sitä kautta
pystyttäisiin parantamaan hoivaa ja antamaan aidosti mahdollisuuksia kehittää lähipalve-
luita, koska siitähän tässä oli kyse, kun sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistusta alun pe-
rin lähdettiin tekemään.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade ärendet till finansutskottet, som de övriga utskotten kan lämna ut-
låtande till senast 23.5.2024.
113


	3
	14.01
	14.11
	14.17
	14.22
	14.28
	14.33
	14.39
	14.44
	14.50
	14.55
	15.01
	15.05
	15.06
	15.07
	15.08
	15.09
	15.11
	15.12
	15.13
	15.14
	15.16
	15.17
	15.18
	15.19
	15.20
	15.22
	15.23
	15.24
	15.25
	15.26
	15.27
	15.29
	15.30
	15.31
	15.32
	15.33
	15.34
	15.35
	15.37
	15.38
	15.39
	15.44
	15.46
	15.48
	15.50
	15.52
	15.55
	15.56
	15.57
	15.59
	15.59
	16.01
	16.02
	16.03
	16.05
	16.06
	16.07
	16.08
	16.10
	16.11
	16.12
	16.13
	16.15
	16.16
	16.17
	16.18
	16.19
	16.21
	16.22
	16.23
	16.24
	16.25
	16.26
	16.28
	16.29
	16.30
	16.31
	16.32
	16.33
	16.34
	16.36
	16.37
	16.38
	16.40
	16.41
	16.42
	16.43
	16.46
	16.47
	16.49
	16.55
	16.56
	16.57
	16.58
	17.00
	17.03
	17.04
	17.05
	19.54
	20.00
	20.05
	20.07
	20.08
	20.09
	20.10
	20.12
	20.16
	20.22
	20.27
	20.33
	20.38
	20.45
	20.50
	20.56
	21.02
	21.07
	21.12
	21.17
	21.23
	21.28
	21.34
	21.37
	21.42
	21.47
	21.52
	21.56
	22.01
	22.02
	22.03
	22.08
	22.13
	22.19
	22.24
	22.30
	22.36
	22.41
	22.48
	22.53
	22.57
	23.00
	23.06
	23.12
	23.17
	23.23
	23.27
	23.30
	23.34
	23.37
	23.40
	23.44
	23.47
	23.49
	23.55
	23.58
	0.00
	0.03
	0.06
	0.09
	0.11
	0.14


