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Plenum

Onsdag 14.10.2015 kl. 13.59—17.39

3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om temporir dndring av 3 § i
lagen om statens televisions- och radiofond
Regeringens proposition RP 44/2015 rd

Remissdebatt

Talman Maria Lohela: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Talmans-
konferensen foreslar att drendet remitteras till kommunikationsutskottet. Arendet bordla-
des i plenum 6.10.2015.

Debatten inleds av minister Berner som presenterar drendet. Varsédgod!

Debatt

16.01 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner (esittelypuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Keskustelu Yleisradio Oy:n asemasta, rahoituksesta on ollut hyvin vilkasta. Yleis-
radion indeksi on jaddytetty myds tille vuodelle, ja indeksijaadytystd ehdotetaan nyt jat-
kettavaksi ensi vuodelle. Ehdotettu jaddytys merkitsee, ettd Yleisradion rahoitus ei lisdédn-
ny ensi vuonna vaan mééraraha siilyy vuoden 2015 tasolla. Valtiovarainministerion val-
mistelemalla hallituksen esitykselld Yle-verolain muuttamisesta ei ole suoraa vaikutusta
Yleisradion rahoitusasemaan, koska verokertymaéll4 ja Ylen méérarahan suuruudella ei ole
valitontd yhteytta toisiinsa. Ehdotettu indeksijdddytys osaltaan kuitenkin mahdollistaa sen,
ettd Yle-verolain muutos voidaan tehda.

Yleisradiota koskevista asioista on perinteisesti jo 40-luvulta asti paitetty parlamentaa-
risessa yhteisty0ssd, eiké hallituksen tarkoituksena ole muuttaa tété asiantilaa. Linjanmuu-
tosta eli periaatteellista muutosta Yleisradiota koskevaan péaidtoksentekoon ei ole tahtoa
tehda. Yleisradiolle maksettavan korvauksen paattaa jatkossakin eduskunta, yhtion ohjaus
ja valvonta sdilyy edelleen eduskunnan valitsemalla hallintoneuvostolla ja jatkossakin
Yleisradiota koskevat linjaukset tehdddn parlamentaarisesti. Ehdotettu hallituksen esitys
koskee ainoastaan vuoden 2016 indeksitarkistuksen jaddyttamista.

Hallitusohjelmassa on mainittu Yleisradion parlamentaarisen tydryhmén perustamises-
ta. Ryhmaén tyd on ollut tarkoitus aloittaa vuodenvaihteessa, mutta meilld on tahtoa ja ha-
lua saada Yleisradiosta keskustelu vélittomasti liikkeelle parlamentaarisessa jarjestykses-
sd, ja siitd ndkokulmasta olemme valmiita asettamaan ryhmén vield tdimén viikon aikana,
jotta se voisi jarjestdytya ensi viikolla. Hallituspuolueiden eduskuntaryhmien puheenjoh-
tajat ovat tehneet harkitun esityksen siitd, ettd valmisteleva ministeri ja parlamentaarisen
ryhmén puheenjohtaja eivit tulisi samasta puolueesta. Téstd ndkokulmasta katsottuna tu-
len ehdottamaan, ettd parlamentaarisen ryhmén puheenjohtajuus on kokoomuksella.

Puheenvuoroissa on myoskin noussut esille Yleisradio Oy:n médrdrahan kuuluminen
valtiontalouden kehyksiin. Korostaisin tissad yhteydessa sité, ettd Yleisradio Oy:td koske-
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vat linjaukset tehdddn parlamentaarisesti eikd médrdrahan kuulumisella kehyksiin voida
muuttaa esimerkiksi yhtion rahoituksen tasoa. Yhtion rahoitukseen puuttuminen edellyt-
tdd aina eduskunnan péétosti, silld Yleisradion rahoituksesta sdddetdén lailla.

Lopuksi haluan vield todeta, ettd on tirkedd, ettd myds Yleisradio omalta osaltaan osal-
listuu saastotalkoisiin valtion taloudellisen tilanteen ohella, erityisesti myds siksi, ettd sa-
maan aikaan kaupallinen media on suuressa murroksessa. Sdéstdihin osallistuminen ei tar-
koita sité, ettd Yleisradion merkitystd kansanvallan peruspilarina olisi syytd véhitelld,
péinvastoin. Ylelld on vahva rooli erityisesti kotimaisessa siséllontuotannossa ja kaikessa
yhtildisessd tarjonnassa asuin- ja tulotasosta riippumatta. Yle on riippumaton toimija, joka
on suoraan eduskunnan valvonnassa, ja téité periaatetta haluamme kunnioittaa ja noudattaa.

16.05 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Todellakin, Yleisradiolla on erittdin tir-
ked asema suomalaisessa tiedonvilityksessi ja sananvapauden kentdssé. Yleisradio on ra-
dion, television ja netin kautta kdytdnnossé jokaisen suomalaisen ulottuvilla, jos ei péivit-
tdin niin viikoittain. On erittdin merkittavaa, ettd tima tapahtuu vapaana yliméaraisestd po-
liittisesta ohjauksesta, ja se on tarked tekijd suomalaisten sananvapauden toteutumisessa ja
myo0s suomalaisen kulttuurin esille tuomisessa. Merkitystd on sillékin, ettd kansallinen
yleisradioyhtid voi tehda ohjelmatuotantoa, joka ei ole aina sidottu siihen, ettd sen tiytyy
olla kaupallisesti myytavissé. Erityinen merkitys tilld on tietysti monien vihemmistdjen
kannalta, puhun nyt vaikkapa suomenruotsalaisesta kulttuurista ja sen kulttuurin ja myos
suomenruotsalaisen mielipiteen esille tuomisesta. Sama koskee muitakin merkittavia va-
hemmistoja.

Pitkd perinne on ollut 1940-luvulta, vuodesta 47, Lex Jahvetista ldhtien, ettd Yleisradio
on eduskunnan valvonnassa ja etté hallitukset eivit ryhdy sédtelemién Yleisradion toimin-
taa, eivit myoskdén sen taloutta. Téhén vuoden 47 ratkaisuun aikoinaan johti se ikdva to-
siasia, ettd sodan jilkeen Yleisradiosta tehtiin yksipuolinen &énitorvi ja sen politiikkaa ryh-
tyivat hallituksessa olevat ndkokohdat sédtelemdén liiaksi. Sen jélkeen on ollut merkittdva
ja tirked ja ainut mahdollinen linja, ettd kansallinen yleisradioyhtid ja sen toimintamahdol-
lisuudet sekd lainsdddanto jarjestetddn niin, ettd koko eduskunta on siind mukana ilman
hallitus—oppositio-rajaa. Talt4 kannalta on valitettavaa, ettd tdmaé hallitus on seké hallitus-
ohjelman yhteydessi — mydhemmin selvinneend — tehtyjen ratkaisujen pohjalta ettd
budjettirithen yhteydessa ryhtynyt tekeméén yksipuolisia muutoksia, joista ei ole eduskun-
taryhmille edes kerrottu, puhumattakaan ettd niistd olisi jarjestetty normaali keskustelu ja
pyrkimys yhteisen mielipiteen muodostukseen. Toteutuneena tdmaé tietenkin ryhtyy vaa-
rantamaan Y leisradion riippumattomuutta ja uskoa tdhén riippumattomuuteen.

Asiaa ei paranna se, ettd samaan aikaan kun Yleisradion rahoitusedellytyksid heikenne-
tddn, pdaministeri pyytdd Yleisradiolta tilaa suoralle ldhetykselle esitellikseen mielipitei-
tddn asiassa, joka on suuresti kiistanalainen seké tiélld eduskunnassa ettd tydmarkkinoilla.
Té&ma on juuri esimerkki siitd kehityksestd, jota kansallisessa yleisradioyhtiossé ja maan
hallituksessa ei pitdisi ndhdd. Me tiedimme, ettd on maita, joissa yleisradioyhtigitd ja sen
resursseja kaytetddn haikdilemattd hallituksen toiminnan edistimiseen. Siithen kulttuuriin
meillé ei pitdisi mennd. En halua uskoa, ettd tdimé on mydskdén nykyisen hallituksen toi-
minnan ldhtokohtana, emmeka ole sellaisessa tilanteessa, mutta on aiheellista sanoa, etti
jos télld kohdin raja ei tule selviksi ja kaikki eivit sitoudu yleisradiolainsdddanndn ja ra-
hoituksen yhteiseen kasittelyyn, niin sitten olemme huonolla tiella.
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Nyt on sitten tullut lisdi tietoa. On péétetty, niin kuin ministeri edellé kertoi, ettd Yleis-
radion rahoitus siirretddn kehykseen. Tétd padtostd ei mydskédan voi hyviksyé. On aihetta
muistuttaa, ettd juuri kun Yleisradiolaki uusittiin tuoreeltaan, linjattiin, ettd Yleisradion
menoja ei siirretd valtion kehykseen ja sitd kautta tosiasiallisesti osaksi valtiontaloutta ja
samaan keskusteluun muiden valtion menojen kanssa. Ndinhén aiheutetaan, jos néin hy-
véksyttéisiin tilanne, jossa pysyvisti Yleisradion menoja tarkastellaan yhteydessd muihin
menoihin, ettd tdmé toiminta saatetaan riippuvaiseksi ja vastakkain muiden tarpeellisten
menojen kanssa, joita esimerkkejé tdssd aletaan jo aika 1dhelld olemaankin, ettd néité kes-
kustelun kautta haetaan. Kun kehyksistd puhutaan, niin sehén on juuri hallituksen tapa hal-
lita kokonaismenoja ja ottaa ne omaan sédtelyynsd. Tétd kehitystd tdhdn saakka kaikki
eduskuntapuolueet ovat halunneet vastustaa ja ldhted siitd, ettd on tehty erillinen lainséa-
dantod juuri siksi, ettd Yleisradion rahoitus on turvattu eiki riipu kulloisenkin hallituksen
mielihaluista tai siitd mielipahasta, jota mahdollisesti uutisointi on aiheuttanut. Puolustan
Yleisradion asemaa olosuhteissa, joissa sddnnéllisin vélein itsellekin tulee semmoinen tun-
ne, ettd miksi noin ja ei kai ja nyt tulee kohtuutonta kritiikkid, mutta senkin jilkeen meilld
taytyy olla kykya kritiikin sietdmiseen, myos silloin kun se tulee kansallisesta yleisradio-
yhtiosta.

Pidédn myonteisend sitd, ettd ministeri kertoi hallituksen olevan valmis varhentamaan
parlamentaarista tyoté Yleisradion aseman ja lainsdéddédnnon rahoituksen osalta. Se on hyvéa
merkki, ja toivon, ettd tistd voisi tulla uusi startti Yleisradion asioiden hoidolle niin, ettd
paétokset tehdddn vanhan perinteen mukaisesti, ettd Yleisradio on eduskunnan valvoma
laitos ja pédatokset tehddén eduskunnassa ilman hallitus—oppositio-asemaa. Tamén ehto
on kuitenkin se, ettd tissid tyoryhméssi voivat kaikki asiat olla tyhjéltd poydaltd paatetta-
vissd, eikd niin, ettd kerrottaisiin etukéteen, mité hallitus on pééttinyt, ja sitten vaadittai-
siin niitd, jotka tulevat myShemmin pdytéén, vain hyviksymaién tdti linjaa. Uskon, etti jos
historia katsotaan lavitse, Yleisradion kaikki vaiheet, niin ldhes kaikki tai kaikki paatyvét
sithen, ettd tim& menettely, jossa Yleisradio on eduskunnan valvonnassa, on se oikea me-
nettely ja ettd palataan takaisin kulttuuriin, jossa hallitus ei tee yksipuolisia paatoksid
Yleisradion asioista vaan ne ratkaisut tehddin tdssd salissa niin, ettdi Suomen kansa voi
luottaa siihen, ettd Yleisradiolla on vapaat toimintaedellytykset tehdd riippumatonta ja
kriittistd journalismia aina kulloisiakin valtaa pitdvid kohtaan, ovat ne valtaa pitévit sitten
hallituksessa, eduskunnassa, liike-elamassa tai muualla.

16.12 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten tdélld on sa-
nottu, ilman muuta Yle on eduskunnan radio ja on hyvin térkeda, ettd pidetdén kiinni siitd
riippumattomuudesta, ja on myds hyvi, ettd timén parlamentaarisen tyoryhmaén tyo kéyn-
nistyy mahdollisimman nopeasti. Uskon ja toivon, ettd kaikki puolueet 1&htevit tosissaan
sithen ty6hon mukaan.

Ehké nyt kuitenkin sen verran edelliseen puheenvuoroon liittyen, ettd ei tdssd nyt kui-
tenkaan ihan tavatonta ole tapahtunut, vaikka ehké prosessissa olisi paljon parannettavaa
ollutkin. Kysehén on nyt siitd, ettd vuodeksi ollaan jaddyttdméassd Ylen indeksii, ja vastaa-
va ratkaisu tehtiin yhteisesti aikaisemminkin. Eli kyse ei ole kauhean ihmeellisesta asiasta.

Miti taas tulee ndihin kehyksiin: siind ymmartédkseni kyse on siité, ettd kaikkien sellais-
ten menojen, jotka eivit ole suhdanneluontoisia, pitiisi ldhtokohtaisesti olla kehyksissd,
mutta se ei silti tarkoita sitd, ettd timi muuttaa Ylen toimintaedellytyksid niin, ettd Yle ei
voisi toimia riippumattomasti ja kaikkia tahoja kunnioittaen.
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16.13 Kalle Jokinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On téysin it-
sestddnselvad, ettd Yleisradio on ja sen tulee jatkossakin olla nimenomaan eduskunnan val-
vonnan alla oleva radio. Se on téysin itsestdéinselvéd asia, ja niin tulee jatkossakin olla.

Kylldhén tdmai, ettd indeksitarkistus jéatetdén tekemaitti nyt toista vuotta perakkéin, tar-
koittaa Ylellekin nyt ldhes 10 miljoonan euron sopeutusta toimintaan, ja vaikka Yle on iso
organisaatio, kylla sielldkin tiytyy tehdé toimenpiteité ja tuo sopeutus vaatii tarkkaa tyota.

On hyvi, ettd parlamentaarista tyoryhméa on nyt aikaistettu, niin kuin ministeri taalla
sanoi, ja se pohtii Ylen tehtivit ja aseman ja rahoituksen parlamentaarisesti, ja ty0 tehddan
varmasti kunnolla. Tuosta aikataulusta kysyisin: koska on odotettavissa, ettd parlamentaa-
rinen tydryhmaé saisi sitten tyonsa paitokseen?

16.14 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oli hyva
kuulla ministeri Bernerilté, ettd hénelld ja hallituksella on nyt aikomus aikaistaa sen parla-
mentaarisen tyoryhmén alkuun paésya.

Mutta sitten hieman huolella kuuntelin edustaja Satosen puheenvuoroa. Se kysymys, pi-
taako Yleisradion rahoituksen olla kehyksissé vai eiko, on juuri sellainen kysymys, misté
pitdé tissd parlamentaarisessa ryhméssé paéttad, koska on tirkedtd, ettd Yleisradio pysyy
eduskunnan Yleisradiona. Kun kehyksissa ei ole myoskdin Makeraa eikd myoskién Ara-
rahoitusta, niin hyvin ihmeelliseltd se vaikuttaa, ettd hallitus on tdhdn mennessi toiminut
niin, ettd Yle nyt ykskaks on laitettu kehyksiin. Toivon, ettd tdstd nyt paédstidén yhteisym-
mirrykseen, ettd se keskustelu nimenomaan kidyddén tissd parlamentaarisessa tyoryhmés-
sé ja ettd eduskunta yhdessa, kaikki eduskuntapuolueet yhdessa péaattavit siita.

16.15 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Omalta osaltani
myo0s hieman huolestuin téstd edustaja Satosen puheenvuorosta siitd ndkokulmasta, etti
ikédn kuin véhittelitte ensinnékin sité, ettd hallitus on poikennut parlamentaarisesta linjas-
ta padttdessddn yksipuolisesti ilman koko eduskuntaa ja oppositiota téstd tulevasta indek-
sijaddytyksestd, ja pahinta tdssé oli se, ettd nimenomaisesti sanoitte ikdan kuin puolustele-
vaan sdvyyn jotakin tdstd kehysmenettelystd. Toistan sen, minkd edustaja Heindluoma
erinomaisessa, hyvéssi, nikemyksellisessd puheenvuorossaan tuossa juuri sanoi: nimen-
omaisesti on hyvin tirkeéd, ettd Ylen asema sdilyy riippumattomana, ja meille eivét kay
sellaiset 1ahtokohta-asetelmat parlamentaariseen tyoryhmaéén, ettd poyté ei olisi tyhji ja et-
temmeko léhtisi yhdessé keskustelemaan parlamentaarisesti ndistd asioista. Téssi on todel-
la isoja asioita kisill4, ja siksi, arvoisa puhemies, miné nyt tosiaan toivon, etti timén kom-
puroinnin jélkeen pystytdén ldhteméaan tyhjaltd poydéltd ja nimenomaisesti kunnioitetaan
parlamentaarisen menettelyn periaatetta.

16.16 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehkéd vastauksena
sithen, mitd Henriksson ja Viitanen tdélld sanoivat: minusta on itsesténi ihan paivanselvé
asia, ettd timé parlamentaarinen tydryhma pohtii my®ds tétd kehyksiin liittyvéa kysymysta.
Sanoin vain omana mielipiteenéni sen, etté ldhtokohtaisesti kaikkien sellaisten menojen —
se voi varmaan tarkoittaa myds niitd, mitd edustaja Henriksson mainitsi — jotka eivit ole
suhdanneluonteisia, pitdisi olla kehyksissé, koska ymmartéédkseni timé on koko kehysme-
nettelyn idea, ettd sen ulkopuolella ovat ainoastaan sellaiset menot, esimerkiksi tyotto-
myysturvan kaltaiset menot, joita ei voida ennustaa ja joihin tiytyy lisdé rahaa laittaa, jos
ne kasvavat. Eli timé perusidea l4hti ikdén kuin omassa ajattelussani siitd, mutta totta kai
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tdmé parlamentaarinen tydryhma pohtii tité asiaa, pohtii rahoitusta, pohtii Ylen asemaa ja
myoskin sen suhdetta kaupalliseen mediaan.

16.17 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnikin, tiytyy
tunnustaa tdssd salissa se, etti se, ettd Yleisradio on koko eduskunnan radio ja eduskunnan
alla, ei ole itsestddnselvyys, siihen liittyy todella se, mikd on se prosessi, milld néité asioita
kasitelladn. Ehkd nyt se perusongelma, niin kuin me olemme kuulleet, tissi on ollut se, ettd
eduskunta joutuisi nédihin edelld mainittuihin asioihin ottamaan kantaa hallituksen esityk-
sen pohjalta ilman parlamentaarista menettelyi ja silloin olisi rikottu tdma itsestiénsel-
vyys, se ei olisi sen jélkeen ollut enéd itsestadnselvyys. Tdmén takia oppositiopuolueiden
eduskuntaryhmit vield vetosivat viime viikolla hallitukseen ja pdédministeriin, ettd Yleisra-
dio palautettaisiin parlamentaariseen valmisteluun ja todellakin niin, etti se tapahtuu puh-
taalta poydaltd aidon parlamentaarisen prosessin kautta. Sen takia on hyva, ettd ministeri
Berner tdndin ilmoitti siitd, ja toivoisin, (Puhemies koputtaa) etti se vahvistuisi vield ti-
néaan.

16.19 Kimmo Kiveli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omasta tyd- ja henki-
16historiasta johtuen en mielelléni ilmaisisi niin, ettd Yleisradion puolueettomuus ja parla-
mentaarinen valvonta on pyhéd asia, mutta sanon kylld korostetusti niin, ettd pitdd pitdd
kiinni tdstd, ettd tima on koskematon asia.

Siind mielesséd nden kylld timén keskustelun kehyksisté tdysin perusteltuna, koska ky-
symyksessi ei ole pelkéstién ja ensisijaisesti vain budjettitekninen tai kirjanpitotekninen
kysymys vaan paljon muuta. Kylla tdssd on rikottu titi periaatetta jo, kun tésti indeksin
jaddyttdmisestd ei eduskuntaryhmien puheenjohtajien kesken palaveerattu. Yhté lailla, sel-
lainen marssijérjestys olisi oikea, ettd jos néistd kehysasioista keskustellaan, niin keskus-
tellaan siind parlamentaarisessa tyoryhméssa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield edustaja Torniainen ja Alan-
ko-Kahiluoto, ja sen jélkeen tdmén keskustelun aiheuttanut edustaja Heindluoma.

16.20 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yle on nyt ja jat-
kossakin eduskunnan valvonnan alaisuudessa oleva radio, ja sen tulee olla jatkossakin riip-
pumaton tiedonviélittdjd. Se on varmaan meidén kaikkien eduskuntaryhmien yhteinen né-
kokanta ja 1dhtSkohta tulevaisuuteen.

Téssé asiassa on kyse niin sanotusta indeksin jaddytyksestd nykytasolle, sille samalle ta-
solle, miké on tédlldkin hetkelld ja mikd on aikaisemmin yhteisesti paétetty télle vuodelle.
Téma jaadytys tulee varmaankin vaikuttamaan myds Yleisradion ohjelmatarjontaan tule-
vaisuudessa, se on tosiasia, ja todennikoisesti mydskin henkildstoon sielld, sekin on tosi-
asia.

Itse nékisin, ettd kun Yleisradio joutuu sopeuttamaan toimintaansa, niin kuitenkin sielld
olisi painopiste se, ettd alueelliset toiminnat sdilyvét ja niitd pystytdén kehittdméén. Siten
Yleisradio on koko kansan radio myoskin tulevaisuudessa.

16.21 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minékin
tahdon kiittda ministeri Bernerid siité, ettéd olette aikaistanut titd parlamentaarisen ryhmén
koolle kutsumista.
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Paitoksenteko on osa Ylen riippumattomuutta. Siind mielessd sanoisin, ettd riippumat-
tomuus ja avoimuus itse asiassa ovat melkeinpé pyhié asioita, kun puhumme demokratias-
ta. Ei ole samantekevéa se, missd Ylen rahoituksesta paétetddn. Pidan hyvin tiarkeédna sité,
ettd tosiaankin tdmé parlamentaarinen tyoryhmaé voisi aloittaa tyonsé puhtaalta poydalta
niin, ettd kysymykset Yle-indeksistd, Yle-verosta ja siitd, onko Ylen rahoitus kehyksissi
vai ulkopuolella, olisivat asioita, joista nimenomaan tima tyoryhma pasttaa.

Edustaja Satoselle: Minusta ei ole samantekevdi se, mité hallitus on Ylestd nyt paatta-
nyt suhteessa siihen, onko Yle kehyksissé vai ei, jos ajattelee, ettd kuitenkin parlamentaa-
rinen sopimus on olemassa siité, ettd Yle on kehysten ulkopuolella. Nyt te kuitenkin olette
jattdiméassd muun muassa Makeran ja Asuntorahaston kehyksen ulkopuolelle ettekd niiden
asemaa ole milldén lailla nostaneet esille.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt timén debatin viimeinen vas-
tauspuheenvuoro, edustaja Heindluoma.

16.23 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tami kehyskes-
kustelu on silld tavalla tirked, ettd silloin, kun timé rahoitusratkaisu muutettiin, kéytiin iso
keskustelu siitd, onko siirryttdesséd lupamaksusta tdhén uuteen Yle-veroon varmaa se, etti
tdma rahoitus on silld tavalla riippumaton, ettd kulloinenkin hallitus ei ryhdy sitd peukaloi-
maan. Tdma oli se suuri huoli journalisteilla paitsi Yleisradiossa myds Yleisradion ulko-
puolella ja myds monella paéatoksentekijélld. Nyt me olemme ndhneet, ettd ikdva kylld ta-
mén kehyskeskustelun kautta sitten avataan kuitenkin tdmé rahoituksen peukalointi ohi
eduskunnan ja ohi kansanvaltaisen paatoksenteon tddlld. Tdma on térked kysymys.

Niin kuin tuotiin esille, niin jostain kumman syystd Makera ei ole se rahasto, siis maa-
talousrahasto, joka olisi tuotu kehykseen. Se edelleenkin jatkaa kehyksen ulkopuolella. Li-
séksi tdma kehyssdadosto oli ihan sama silloin, kun tdma Yle-laki tehtiin. Silloin kaikki oli-
vat yhtd mieltd, ettd Yle on kehyksen ulkopuolella.

Lopuksi sanon vield sen, etti kiitdn edustaja Kiveldn puheenvuoroa. Se on tirkeai, ettd
hallituspuolueiden riveistd voidaan sanoa rohkeasti tdssé asiassa mielipide. (Puhemies ko-
puttaa) Lisdksi kiitén siité, ettd tdssd on mahdollisuus uuteen harkintaan. On tirkeéts, ettd
valta itse sdédtelee myds itsednsd. Hallituspuolueiden pitdd olla pidittyvéisié tdysiméaarai-
sen vallan kéytossa.

16.24 Antti Lindtman sd: Arvoisa puhemies! Voisin aloittaa ehka siitd, etti oli perustel-
tua, ettd eduskunta viime viikolla késitellessdén tdtd asiaa paityi siihen, ettd tima esitys ja-
tetdéin pdydalle. Se oli perusteltua paitsi sen takia, ettd meité on téalla riittdvasti nyt kes-
kustelemassa néin térkedn asian ddrelld, myos sen takia, etté esittelevd ministeri on paikal-
la, mutta ennen kaikkea se oli tarkedd sen vuoksi, ettd tdlla tavalla ikddn kuin saatiin vield
lisdaika télle harkinnalle siitd, miten Yle-asioita tulisi kasitella.

Kiistatta, niin kuin téssi keskustelussa on tullut ilmi, sekd ndihin prosesseihin etti itse
paétoksiin liittyi ongelmia, jotka nimenomaan sen eduskuntaryhmien joulukuussa 2011 te-
kemin sopimuksen perusteella olisivat vaarantaneet Ylen riippumattomuutta. Ja sen vuok-
si oikeastaan oppositio on pitdnyt téita asiaa esilld, voi sanoa, koko syksyn, ja olemme ve-
donneet parlamentaarisen késittelyn puolesta ja teimme sen todella vield nyt sitten téssé va-
lissd. Yhdyn todella niihin kiitoksiin ja kiitin ministerid — varmasti meidén oppositiopuo-
lueiden puolesta — jonka tieddn my0s olleen itse aktiivinen téssd asiassa, ettd nyt ndméa
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Yled koskevat asiat voidaan palauttaa parlamentaariseen valmisteluun niin, etti se tapah-
tuu timén parlamentaarisen tydryhmén asettamista aikaistamalla.

Niin iké4n on ddrimmaéisen tirkedd, ettd télle tydlle annetaan riittdvasti tilaa, jotta val-
mistelu voi tapahtua niiden periaatteiden mukaan kuten eduskuntaryhmét ovat aikanaan
linjanneet eri vaiheissa, niin 2010 kuin 2011.

Ja kun tdssd my0s kuultiin se uutinen, ettd timén tydryhmén vetovastuu vaihtuu ja se
siirtyy kokoomukselle, niin esitdn mydskin tissd — uskon, etti tdhdn varmasti my6s muut
oppositiopuolueet yhtyvit — toiveen siitd, ettd kuka sitten tuleekaan tita tyoryhmas veta-
miin, niin hdn huomioi ne ndkokohdat, jotka tdssé keskustelussa on kdyty, ja kannanmuo-
dostus sielld tydryhméssd tapahtuu aidosti keskustellen ilman hallitus—oppositio-rajoja,
ilman esityksid, joita hallitus on jo tdh&n mennessé tehnyt.

Syy siihen, miksi oli hyvi, ettd timéa nyt vield kerran tdssé niin sanotusti kalkkiviivoilla
kéytiin lépi, on todella se, etté jos olisi kidynyt niin, ettd eduskunta joutuisi ottamaan kantaa
nyt tehtyihin esityksiin ilman aitoa parlamentaarista késittelyd, niin silloin voi sanoa, etti
olisi ollut riski, ettd jotain peruuttamatonta olisi tapahtunut.

Muutama sana tésté kehyksestd, kun on puhuttu siitd, miltd pohjalta tité tyotd on hyva
kéyda ja jatkaa: Minusta sen tyon pohjalla pitéd olla niiden sopimusten, jotka eduskunta-
ryhmét ovat tdhdn mennessa tehneet. Nimenomaan téssa joulukuun 2011 sopimuksessa to-
detaan, ettd tdimé kehysratkaisu liittyy tdhén riippumattomuuteen. Eli kun eduskuntaryh-
mét ovat padtyneet siihen, ettd Yle pidetédén kehyksen ulkopuolella, niin siind sopimukses-
sa todetaan, ettd Ylen riippumattomuuden turvaamiseksi on perusteltua, ettd Yle ei sisilly
valtiontalouden kehyksiin, ja voi sitten arvioida, miten tdmé rimmaa kehyssdannon kans-
sa. Mutta niin kuin tdssi on kaynyt ilmi, viime kddessé se, miki on kehyksessi, on poliit-
tinen valinta— jo edelld mainittuihin Araan ja Makeraan viitaten — ja téssé tapauksessa se
poliittinen valinta pitié tehda tdssé salissa eduskuntaryhmien kesken parlamentaarisen me-
nettelyn ja valmistelun pohjalta.

Omalta puoleltani toivon todella, ja yhdyn niihin arvioihin ja toivomuksiin, etti timé saa
nyt uuden alun Ylen asioita koskien, uskon my®s niin, ja uskon, ettd voidaan nyt palata sii-
hen hyvéan parlamentaariseen menettelyyn. Ja toivon, olkoon nyt sitten tdmé prosessi silld
tavalla opetuksena meille, ettd me muistamme tdmén myos jatkossa, ketka ikind ovatkaan
hallituksessa tai oppositiossa: on tirkedd, ettd asioita, erityisesti Yleisradiota koskevia
asioita, katsotaan ei ainoastaan julkisen talouden ndkdkulmasta, joka sekin on tirked, vaan
my0s parlamentaarisen konsensuksen ndkokulmasta, joka on ollut se periaate, ja ennen
kaikkea riippumattomuuden nikodkulmasta, joka on edellytys moniarvoiselle tiedonvili-
tykselle, joka muuten on, viitaten tdhén edelliseen keskusteluun, yksi sananvapauden edel-
lytys. Ja niin kuin hyvin tieddmme, sananvapaudellakin on rajoja, ja tissd suhteessa Ylelld
on tarked rooli paitsi sananvapauden edistdmisessd myds hyvén keskustelukulttuurin jat-
kumisessa.

16.29 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Taytyy sanoa, ettd tuo oli hyvin tdrkeé
viesti, minké edustaja Lindtman tuossa puheensa lopussa sanoi, etti on tirkedi, ettd joka
ikisestd puolueesta 16ytyy se vahva tahto pitd4 titd perinnettd ja jairkevad, viisasta yhteises-
ti sovittua asiaa yll4, ettd nyt ja jatkossa, aina Yled koskevat paétokset tehddén yhdessa hal-
lituksen ja opposition vililld. Jotenkin tuntuu, ettd minulle se on ollut itsestédénselvyys jo
pitkddn ja monelle meistd, mutta aina vélilld kun tapahtuu tillaisia kompurointeja ja jos-
sain tétd periaatetta kyseenalaistetaan, tulen ajatelleeksi, ettéd kunpa koskaan tulevaisuudes-
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sakaan emme tulisi tekeméén sitd virhettd, ettd Yleisradiosta tulisi erddnlainen hallituksen
késikassara. On ddrettoman tirkeds, ettd meilld on riippumaton media, meilld on siind Ylel-
13 vahva tehtédvd, laadukas ohjelmatarjonta. Minusta vahva julkisen palvelun Yle on hyvé
periaate, ja siité pitdd pitdd jatkossakin kiinni.

Korostan vield, toisto on valttia. On tdrke&s, ettd puhtaalta poydéltd tdssd tydryhméssi
lahdetddan — hyvé, ettd sitd aikaistettiin — ja pidén kylla todella sitéd periaatetta huolestut-
tavana, ettd edes harkitaan, ettd Ylen rahoitus tulisi nyt yhtékkid osaksi kehystd, koska kyl-
14 se tosiasiassa niin on, ettd silloin hallitus péésee sitd peukaloimaan ja silloin juuri se téél-
12 yhteisesti tunnustettu parlamentarismin asema heikkenee. Tdmé on iso kysymys, ja tdmé
tydryhma nyt sitten lihtee téltd osin asiaa viitoittamaan.

Puhemies! Tdhdn puheenvuoroni loppuun haluaisin nyt ministerin ldsné ollessa yleises-
ti kantaa huolta median tulevaisuudesta. Kaiken kaikkiaan on hyvé, ettd myds toinen tyo-
ryhmaé pohtii asiaa, ja muistuttaisin, ettd edelliselld kaudella muun muassa selvitysmies
Tuomas Harpf selvitti lehdiston tulevaisuutta ja teki aika useita esityksid. Niistd on osa to-
teuttamatta, ja toivon, ettd tissd tydssédnne jatkossa voisitte my0s ndihin esityksiin pereh-
tya.

16.31 Maarit Feldt-Ranta sd: Arvoisa puhemies, herr talman! On asioita ja péaatoksii,
joita voi tarkastella pragmaattisesti, mutta sitten on asioita, joita on syyta tarkastella véhin
periaatteellisemmasta nakokulmasta. Koska riippumaton tiedonvélitys on yksi avoimen ja
demokraattisen yhteiskunnan kulmakivistd, mielesténi titdkin asiaa on syyta tarkkailla pe-
riaatteellisesta nakokulmasta. Kyse ei ole tekniikasta vaan isosta yhteiskunnallisesta peri-
aatteesta. Minusta edustaja Kiveld, Ylen hallintoneuvoston puheenjohtaja, sanoi erittdin
tarkedn asian: Ylen aseman, timén riippumattoman tiedonvélityksen, tulee meidén yhteis-
kunnassamme olla koskematon. Piddn valitettavana siti, ettd tilld toiminnallaan hallitus on
kyllad vaarantanut timén riippumattomuuden, ja se on vahintdankin herdttinyt kysymyksid
siitd, voidaanko Suomessa jatkossa luottaa siihen, etté kansallinen yleisradioyhtio hallituk-
sesta riippumatta voi olla luotettava, riippumaton tiedonvalittéja.

Puhemies! Tdmé parlamentaarisen konsensuksen periaate on ollut erittdin viisas linja
Suomessa, ja minusta on erittdin tirkedtd huomata — myos tdnddn, kun kuulimme iloiset
uutiset ministeriltd siitd, ettd parlamentaarisen tyoryhmén asettamista aikaistetaan, ja kun
olen itse huomannut ollessani jisenendkin useammassa timmdisessd ryhmaissé, ja tdimén
parlamentaarisen periaatteen ympérilld on ollut monentyyppisté tydryhméd — etté kyse ei
ole mistdén parlamentaarisesta enemmistopédatoksestd vaan parlamentaarisen konsensuk-
sen periaatteesta. Tama olisi erittdin hyva tdsmentia vield tissd keskustelussa, ettei riité,
ettd kaikki padsevit osallistumaan siihen keskusteluun, vaan etté kaikki paétokset tehddan
konsensuspaditoksini eli ollaan yksimielisié.

Arvoisa puhemies! Ymmarsin, ministeri Berner, kun kavitte 14pi sitd tekniikkaa tdhin
kehysmenettelyyn liittyen, ettette pitdnyt sitd ongelmallisena. Itse pidén sitd ongelmallise-
na paitsi periaatteellisista ndkdkulmista johtuen my®0s siitd johtuen, ettd olen selvittényt,
mité on tapahtunut muissa eurooppalaisissa valtioissa, joissa yleisradioyhtididen rahoitus
on jostain syysta siirretty osaksi muuta valtion rahoitusta. Kansainvéliset esimerkit toimi-
vat varoittavina esimerkkeind: Hollannissa vuonna 2000 siirryttiin veromalliin, ja silloin
annettiin takuut siitd, ettd hallitus ei tule vaikuttamaan rahoituksen tasoon. Toisin kuiten-
kin kévi. Eri hallitukset ovat sielld kausi toisensa jilkeen tehneet leikkauksia kansallisen
yleisradioyhtion budjettiin. Myos Islannissa talouskohtaisesta lupamaksusta luovuttiin
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2009 ja se korvattiin timmoiselld erillismaksulla, jota kaikki verovelvolliset ja my®s yrit-
tajit Islannissa maksavat. Mutta sitten sinne tuli talouskriisi, ja nima RUV:n toimintaan
varatut rahat alistettiin muuhun budjettiin ja korvamerkinnésté luovuttiin ja my6skaén in-
flaatiokorjauksia ei tehty. Vuonna 2010 valtio otti osan rahoista muihin tarkoituksiin, ja
2011 sen rahoituksen taso oli endd 86 prosenttia siitd alun perin luvatusta. Eli, puhemies,
kaikki ndmaé tiedossa olevat kansainviliset ja eurooppalaiset esimerkit viime vuosilta vali-
tettavasti kertovat karua kieltdn siité, ettd vaikka kuinka olisi hyvaa tahtoa, niin aina voi
tulla tilanteita, joissa niistd ei kuitenkaan ole pidetty kiinni.

Till slut, herr talman, det &r mycket pa spel. Det ar verkligen mycket pé spel, inte minst en
av det 6ppna och demokratiska samhéllets public service-verksamheter och dess oberoen-
de. Det dr nadgonting som vi i Finland inte ska tumma pa.

16.36 Katja Taimela sd: Arvoisa puhemies! Hyvit kollegat, misté tdnéén on téssd asias-
sa kysymys? Kysymys on siiti, ettd hallituspuolueet olivat keskenddn paittaneet rikkoa so-
vittuja pelisddntoja Yleisradion asemasta ja rahoituksesta paattdmisestd. Parlamentaarinen
yksimielisyys oli unohdettu, ja padtoksid oli tarkoitus viedd eteenpéin hallituspuolueiden
enemmistopaétokselld. Tama kaikki oli vastoin kaikkea sitd, mitd eduskuntapuolueet ovat
yhdessé sopineet vuonna 2011 Yleisradion rahoituksesta ja riippumattomuudesta.

Kun kuunteli ministeri Bernerié tdnién, olette edes hiukan perddntymassa tasti ajatuk-
sesta, joka olisi siirtdnyt Ylen rahoituksen aina kulloisellekin hallitukselle. Haluan kiitt4a
siitd, ettd parlamentaarinen tyd asian kohdalla kdynnistyy jo tdlld viikolla. Pitdd muistaa,
ettd alkuperdinen aikataulu olisi ollut vasta vuodenvaihteen jélkeen, puhuttiin niin sanotus-
ta Vanhasen tydryhmaésti, ja tima tydryhma olisi aloittanut tyonsé sen jélkeen, kun varsi-
naiset paatokset olisi jo tehty. On erittdin tirkedd, ettd timé linjanmuutos tuli ja tydryhmé
aloittaa tyonsi valittdmasti.

Arvoisa puhemies! Kun mietin parlamentaarisen tySryhmén tulevaa ty6td, sen on syyti
ottaa reipas oma kanta kaikkiin niihin asioihin, joihin hallituksen kanta on jo meilla tiedos-
sa. Hallitushan on paittényt olla tekemaitts indeksitarkistuksia Ylen kohdalla vuonna 2016,
ja se on my0s tehnyt ratkaisun, joka siirtdisi Ylen rahoituksen jatkossa keltaiseen budjetti-
kirjaan. Valtioneuvoston selontekoa julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 2016—
2019 lukiessa voimme lisdksi todeta, ettd hallituksen toimesta indeksileikkuri koskee koko
suunnitelmakautta. Toivottavasti se ei tule olemaan parlamentaarisen tyéryhmaén lopputu-
lema.

Yle on toiminut kdytinnon arjessa niin, ettd jo viimeiset kolme vuotta kustannukset on
pidetty samalla tasolla. Kun téhén laskee pdille hallituksen suunnitelmat vuoteen 2019
saakka, Ylen rahoitus olisi siten laskeva ldhes 10 vuotta putkeen. Jos miettii mennytti kol-
mea vuotta, toitd on tehty ja tyOstetty pienemmilld resursseilla ja noin 200 tyontekijdd on
poistunut palkkalistoilta. Indeksijdddytys pelkén 2016-vuoden kohdalla tarkoittaa sité, ettd
Yle joutuu sopeuttamaan talouttaan noin 70 henkildtyovuoden verran. Tdma sddsto ei voi
olla ndkymattd julkisen palvelun siséltotarjonnassa ja yhtion kehittdmisessé.

Eri puolueiden edustajat ovat perdnneet aluetoimituksien tarpeellisuutta muun muassa
riippumattoman tiedon, ty6llisyyden ja alueiden asukkaiden nékdkulmasta, niin mindkin
perddn. Naissd kaikissa toiveissa tulee jossakin vaiheessa kdydé sekin keskustelu, mihin
kaikkeen meiddn yhteinen Yle pystyy, jos olemme valmiit supistamaan sen resursseja
myos jatkossa.



Punkt i protokollet PR 50/2015 rd

16.40 Ilkka Kantola sd: Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri, kiitos vierailusta Yleisra-
dion hallintoneuvoston tyvaliokunnassa, jossa hyvin avoimesti voitiin keskustella tilan-
teesta ja mahdollisista kehittdmishaasteista tdmén ison kysymyksen suhteen. Kiitos myos
Yleisradion nykyiselle hallintoneuvoston puheenjohtaja Kiveldlle mainiosta, selkeéstd il-
maisusta sen suhteen, misté tdssd on kysymys ja mista tulee pitéa kiinni.

Voimme edelleen onnitella edellistd eduskuntaa, joka sditi viisaan lain julkisen palve-
lun yleisradioyhtion rahoittamiseksi. Nimittdin tdmén pdivan uutisten mukaan Saksassa
asuntokohtaisen televisiomaksun kerddmisessd ollaan siirtyméssd seuraamusjirjestel-
méén, jossa sellaisen henkildn, joka on laiminlydnyt timén asuntokohtaisen televisiomak-
sun, auto saatetaan viranomaisten toimesta lukita sinne kadulle, véhén niin kuin pysikoin-
tivirheen tehneelle voi kdyda. Téllaista jarjestelméé meille ei onneksi luotu.

Arvoisa puhemies! Mediamarkkinoiden kokonaisuus ja toimivuus vaikuttavat keskei-
sesti sithen, miten sananvapaus Suomessa toteutuu. Tama aihepiiri, josta nyt keskustelem-
me, liittyy silld tavalla myos edelliseen ajankohtaiskeskusteluun, jossa niin ikdén sananva-
paudesta puhuttiin. Tarvitaan vahva julkisen palvelun Yleisradio, jotta sananvapaus toteu-
tuisi, ja sen rinnalla — ja timd on monta kertaa todettu myds Ylen hallintoneuvostossa —
monipuolinen kaupallinen media, toimintakykyinen kaupallinen media, joka on velvolli-
nen harjoittamaan kotimaista uutisvélitystd ja my0s sisdllontuotantoa. Nima molemmat
tarvitaan, jotta kenttd on monipuolinen.

Hallitus on tehnyt paétoksen asettaa timan mediamarkkinan selvittdmiseksi kaksi selvit-
televdd tyoryhméai. Anssi Vanjoen tyoryhmaé selvittelee kaupallisen median toimintaedel-
lytyksié ja keinoja niiden parantamiseksi, ja tésté on paljon keskusteltu myds Yleisradion
hallintoneuvostossa. On analysoitu titd median kokonaistilannetta ja hallintoneuvostoa on
viime kaudella tdstd valaistu monella tavoin. Tiedetddn, ettd ndm4i asiat toimivat samalla
kentilld — mik& on niiden vélinen riippuvuus, se on sitten episelvempéé. Toisen tyoryh-
min tehtdvini, josta tdélla on puhuttu, on selvitelld Yleisradion asemaa, tehtdvaa ja rahoi-
tusta. Nama kaksi tyoryhmaéa sitten toimivat erikseen.

Eduskunnan asemaa Ylen omistajana vahvistettiin harkitusti yleisradiolain ja rahoituk-
sen uudistuksessa, kun aikaisemmasta tv-maksusta luovuttiin ja luotiin tima uusi Yle-ve-
ro. Aikaisemmassa jérjestelmissi televisiolupamaksun tasosta piétti valtioneuvosto Ylen
hallintoneuvoston esityksesti. Se kuvio meni niin, ettd Yleisradion hallitus toi hallintoneu-
vostolle esityksen, ndkemyksen siitd, milld tasolla laskelmien mukaan tv-maksun tulisi ol-
la. Hallintoneuvosto tarkasteli asiaa, saattoi leikata sitd hallituksen esityksestd hieman
pois, ja sitten se Yleisradion hallintoneuvoston esitys meni valtioneuvoston késittelyyn, ja
usein kévi niin, ettd valtioneuvosto sitten toimivaltansa nojalla leikkasi jonkun verran siité,
mité hallintoneuvosto esitti, riippuen taloudellisesta tilanteesta. Mutta uudistuksessa halut-
tiin téstd valtioneuvoston roolista pééstd eroon ja tuoda Yleisradio ldhemmaéksi eduskun-
nan valtaa. Uudistuksessa maidriteltiin siis rahoituksen léhtdtaso ja sitten indeksi, jonka
avulla rahoituksen taso pidetdin, ei sitd kasvateta, vaan se pidetddn kustannuskehityksen
tasolla. Tavoiteltiin siis jarjestelméad, jossa vaihtelevat poliittiset tuulensuunnat mahdolli-
simman véhén toisivat epidvakautta Ylen asemaan.

Témén jérjestelmén vakaudesta nyt on kysymys. Siksi on térkedtd, ettd muutoksista ra-
hoituksiin pédtetdéin eduskunnan parlamentaarisella konsensuksella, ei yksinkertaisella
enemmistolld, niin kuin kehyksessé sisilld olevista rahoista eduskunta pédttad yksinkertai-
sella enemmistdlla. Tdma on peruste siihen, ettd Ylen rahoituksen tulisi olla kehyksen ul-
kopuolella, kun siitd padtetdan ihan omalaatuisella tavalla parlamentaarisella yksimielisyy-
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delld, konsensuksella. Tdma turvaa parhaiten Ylen riippumattomuutta vahvistavan vakau-
den ja toimintakyvyn. Kun hallitusneuvotteluissa tehtiin paitds tydryhmaisti, joka selvit-
tdd Ylen asemaa, eikd olisi ollut viisasta odottaa sen tyoryhmén tuloksia ja vasta sen jél-
keen katsoa johtopadtokset, mitd tehdiadn Yle-indeksille tai kehykseen siirtdmiselle tai in-
deksille pidemman péélle? Nyt tehtiin niin kuin kahdella raiteella, vietiin asioita eteenpéin,
selvitys on vasta kdynnistymasséd, ja nyt tehtiin ndin. Mutta tdndén kuultiin hyvé uutinen,
ettd timé tydryhmén tyo aikaistuu ja toivottavasti ldhtee sitten tydskentelemdén puhtaalta
pOydalti niin, etté sielld kaikki eduskuntapuolueet ovat mukana edustettuna ja voidaan sit-
ten katsoa se kokonaisuus ja pohtia, mikd on se muutos mahdollisesti tdhin rahoituspuo-
lelle, mitd tehdddn, mikd on Ylen tehtdvd, miten suhteutetaan.

Pidén hieman epduskottavana sité, ettd télld Yleisradion rahoituksella ja niilld pienilld
indeksejd koskevilla muutoksilla olisi paljon muuta kuin symbolinen merkitys kaupallisen
median menestyksen kannalta. Totta kai yleis6t ovat pitkilti samoja Yleisradiolla ja kau-
pallisella séhkoiselld medialla erityisesti, mutta se rahallinen vaikutus, joka indeksijaéady-
tykselld on, kaupallisen median toimintaan on kéytdnndssa olematon. Kaupallisen median
vaikeudet johtuvat paljolti ihan muista syisté kuin Yleisradiosta. Yleisradio tuo my®os uu-
sia mahdollisuuksia kumppanuuksien kautta kaupalliselle medialle. Kaupallista mediaa
vaivaa tdmi talouden taantuma, joka sy mainosmarkkinoita, vaivaa kansainvélinen me-
diatoiminta, joka tulee ulkomailta Suomeen vahvalla vyorylld, ja suomalainen kaupallinen
media taistelee siind. Témén tyyppiset seikat sielld painavat, ja sitten tietysti printtipuolel-
la tdmén tiedon digitalisoinnin, viihteen digitalisoinnin takia on printtimedia lisiksi vai-
keuksissa. Mikdén niisté ei ole Yleisradion vika tai Yleisradion rahoitustason seurausta.

16.46 Eero Heinfdluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kantola
sanoi kylld erinomaisen tirkeén totuuden, ettd néitd ei pida laittaa vastakkain, tdti kansal-
lista yleisradioyhti6té ja sitten kaupallista mediaa. Todellakin me tarvitsemme molempia,
mutta Yleisradiolle ei pidé laittaa sitd velvoitetta, ettd sen pitdd olla niin huono, ettei sitd
juuri kukaan katso, jotta sitten katsojat tai kuuntelijat menisivét sinne kaupalliselle puolel-
le. Kylld se tilanne, missd me nyt olemme, jossa Yleisradio on hyvé ja se on onnistunut pi-
tdmédn kuuntelija-, katsojalukuja erittdin korkealla timin mediamurroksen keskelld, on
paljon parempi. Silloin se on positiivinen kirittéjd, niin kuin on nédhty. Tén4 pdivana ihmi-
set eivit endd ole yhden kanavan orjia vaan he seuraavat monia kanavia, ja sité kautta tdméa
laatu pysyy korkeana.

16.47 Kimmo Kiveld ps: Arvoisa puhemies! Ministerin sanaanhan pitdd aina luottaa, ja
ministeri Berner teki selvésti tiettdviksi, ettd hinelle on ddrimmaisen tirked periaate, ettd
myos vastaisuudessa meilld on eduskunnan valvonnassa oleva riippumaton yleisradioyh-
ti0, ja luulisin, ettd tésté vallitsee poliittisesti yhteisymmarrys eri puolueiden kesken.

Mutta kuitenkin, kun néitéd puheita Yleisradion asemaan liittyen on ollut, niin se on lait-
tanut yhteiskunnassa muualla, siis eduskunnan ulkopuolella, villin mielikuvituksen liik-
keelle nimenomaan tahoilla, jotka haluavat tietylld tavalla keikuttaa venettd ajatuksella,
ettd mediakentén tilanne paranisi siitd, jos Ylen asema heikentyisi. Viittaan edellisiin pu-
hujiin. Ndinhén todellakaan ei kévisi, vaan heikentyvi Ylehidn merkitsisi meidén tiedonvé-
lityksen kentén asteittaista rapautumista ja myds sitd, ettd riippumattomuus tulisi kérsi-
maan.
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Olen téssd uudessa tehtévéssini saanut hyvin paljon kansalaispalautetta laidasta laitaan,
on jopa vaadittu Hannu Taanilan erottamista Yleisradiosta. (Eero Heindluoma: Lupaa se!)
— Sitd en endd voi luvata. — Mutta yksi hyvin kuvaava, miké peilaa: Kylld kansalaisilla
on voimakkaasti tillainen viha-rakkaussuhde Yleisradioon. Otetaan ajatusleikki, etti jos
olisimme viikon ilman Yled, niin kylld olisimme monessa mielessé henkisesti amputoitu-
ja. (Halindd — Puhemies koputtaa)

16.50 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Ylen rahoitusmalli uudistettiin
viime eduskuntakaudella. Tarkoitus oli turvata Ylen rahoituksen jatkuvuus ja ennustetta-
vuus niin, etteivit poliitikot puuttuisi sithen vuosittain. Péétoksessé olivat mukana kaikki
eduskuntapuolueet, niin hallitus kuin oppositio. Lupamaksuista péétettiin pitkéllisten neu-
votteluiden jidlkeen luopua ja korvata ne Yle-verolla, joka toisin kuin lupamaksut takaisi
Ylelle ennustettavan ja kestdvin rahoituspohjan.

Yleisradiolla on térked asema monipuolisen ja moniarvoisen tiedonvélityksen mahdol-
listajana. Siksi eduskunta on pitdnyt tirkednd, ettd Yleisradion rahoituksesta paéttavét
kaikki eduskuntapuolueet yhdessé eikd Yleé oteta politiikan tai politikoinnin vélineeksi,
silld silloin sen riippumattomuus kérsisi. Nimenomaan Yleisradion riippumattomuuden
turvaamiseksi on pidetty hyvind, ettd Yleisradio toimii koko eduskunnan alaisuudessa ja
lainsdddéantod koskevista muutoksista sovitaan parlamentaarisesti kaikkien eduskuntaryh-
mien kesken.

On térkedd, ettd Sipilén hallitus ei irtaudu téstd periaatteesta. Hallituksen ei tule irtautua
aikaisemmasta toimintalinjasta, josta joulukuussa 2011 on péétetty kaikkien eduskunta-
puolueiden kesken. Jos hallitus alkaa peukaloida Ylen rahoitusta, Ylestd tulee hallituksen
yleisradio eikd se endé ole eduskunnan radio. Silloin Ylen rahoitus riippuu kulloinkin val-
lassa olevien puolueiden arvopohjasta eivitkd viestinndn moniarvoisuus ja riippumatto-
muus ole endd vilttimaittd turvassa poliittisilta padtoksilta.

Vapaa tiedonvilitys on avoimen ja monipuolisen tiedonvélityksen ja demokratian edel-
lytys. Tarve asialliselle ja tietopohjaiselle tiedonvélitykselle vain kasvaa, ja Yle on jo teh-
tyjen leikkausten takia joutunut sopeuttamaan toimintaansa melkoisesti. Tastd syysti vih-
reén eduskuntaryhmén ndkemys on ollut se, ettd Yle-indeksi on jétettdvé rauhaan.

Tiedonvilityksen on oltava paitdksentekijoistd riippumatonta, jotta kansalaisilla on
mahdollisuus kéydi avointa julkista keskustelua pééatoksenteon seurauksista ja tuoda eri-
laisten ihmisryhmien, esimerkiksi vihemmistdjen ja heikommassa asemassa olevien, déni
kuuluviin. Néin linjataan Yle-laissa, jonka uudistaminen on kirjattu Sipilén hallituksen oh-
jelmaan.

Jos suomalainen demokratia, tiedonvilityksen riippumattomuus ja sananvapaus ovat
tarkeitd arvoja istuvalle hallitukselle, hallitus huolehtii osaltaan siitd, ettd Ylen rahoituk-
sesta ja tehtdvistd padtetddn myos jatkossa parlamentaarisesti kaikkien eduskuntapuoluei-
den kesken.

Vihredn eduskuntaryhmén nédkemys on se, ettd Ylen rahoitus tulee palauttaa parlamen-
taariseen, kaikkien eduskuntapuolueiden ohjaukseen. Prosessi, jossa Ylen rahoituksesta
péétetddn, on osa sen riippumattomuutta. On kohtalokasta suomalaisen demokratian ja va-
paan tiedonvilityksen kannalta, ellei tétd ymmarreta.

Néen hieman oireellisena ja huolestuttavana, etti istuva hallitus on ollut aikeissa siirtda
Ylen rahoituksen julkisen talouden kehysten sisdpuolelle. Hallitus on toisin sanoen ollut
valmis rikkomaan parlamentaarisen sopimuksen siitd, ettd Yleisradion rahoitusta ei peuka-
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loida poliittisten suhdanteiden mukaan. Oireellista on sekin, ettd samaan aikaan hallitus on
ollut valmis jattdiméadn kehyksen ulkopuolelle Aran ja Makeran, vaikkei niiden asemasta
kehyksen sisé- tai ulkopuolella ole mitién vastaavaa parlamentaarista sopimusta. Mitéén
juridista perustuslaillista syyta ei myoskdin ole sille, ettd Ylen rahoitus siirrettdisiin kehyk-
siin. Se on siis puhtaasti poliittinen paétds, mikéli niin tehdéén.

Kiitén ministeri Bernerié kuitenkin siit, ettd hdn on ollut kutsumassa koolle nyt varhen-
netussa aikataulussa parlamentaarisen tydryhmén pohtimaan Ylen rahoitusta ja tehtdvaa.
Paitoksenteon Yled koskevissa asioissa tulee perustua kaikkien eduskuntapuolueiden yh-
teistydlle, ei hallituksen yksipuoliselle paétokselle. — Kiitos.

16.55 Maria Tolppanen ps: Arvoisa rouva puhemies! Objektiivisen tiedonvilityksen sdi-
lyminen missé tahansa valtiossa ja ennen kaikkea demokratiassa on ensiarvoisen tirkeé
asia. Objektiivista tiedonvilitystd on pidetty ylld Yleisradiossa, on pyritty pitiméén ja vie-
miin sitd eteenpdin.

Télla hetkelld tilanne on kuitenkin se, ettd meidén on ehké syytd hieman pohtia sitd, mité
tarkoitetaan objektiivisella tiedonvalitykselld. Jos me puhumme uutisasioista, niin se on
ihan vanha kunnon uutisen mééritelma, ettd uutinen on téssi ja nyt ennalta-arvaamatto-
masti tapahtuva, valittdmaésti vanheneva tapahtuma.

Valitettavasti me emme télld hetkelld pysty kertomaan Yleisradiossa asioita ndin —
emme heti silloin, kun ne tapahtuvat. Aluetoimintaa on supistettu silla tavalla, etti kello
15:n jélkeen péivén uutiset ldhetetdan Tampereelle, Turkuun tai Helsinkiin, missé ne sido-
taan yhteen ja ajetaan ulos silloin, kun uutisten aika on. Toisin sanoen uutiset tulevat nau-
halta, ne eivit enééd ole suoria ldhetyksié. (Eero Heindluoma: Onko néin?) Siti sietdd miet-
tid. Néin tehdddn muun muassa sen takia, ettd kun télla hetkelld Yleisradiolla ei ole niin
paljon rahaa kuin pitéisi olla, niin on tiytynyt supistaa toimintoja.

Sanotaan, ettd vihemmén on enemmain, ett silloin toimittajalle ji4 enemmén aikaa teh-
dé juttuja, mutta se ei valitettavasti toimi néin, koska ei sithen lyhyeen ldhetykseen sovi sen
enempéd juttuja kuin mité se aika antaa myoten. Se ei ole joustava. Siithen on syyta kiin-
nittdd huomioita.

Sen takia on syytd miettid sitd, pitddko indekseihin koskea Yleisradion osalta ja mik& tuo
rahoituksen méérd on. Nythdn me esimerkiksi viemme Yle-verosta pois kaikkein kdyhim-
pien ihmisten osan, miké on aivan oikein. Mutta nyt olisi syytd nostaa uudestaan agendalle
se, pitdisiko tehdéd vield yksi maksuluokka. Téllé hetkelld ylimméinen maksuluokka on to-
dellakin alhaisilla tuloilla. Siind on varaa nostaa sitd vdhén ylemmas ja ottaa hieman kor-
keampi maksu siihen.

Sinénsi silloin, kun Yle-vero tuli, sehin helpotti kaikkien tilannetta, jopa niiden ihmis-
ten, joita asuu kaksi samassa huushollissa, koska silloinkin se oli pienempi kuin mité oli
senaikainen televisiolupamaksu. Mutta televisiolupamaksuun meidén ei ole syytd menna
takaisin, vaan meidén on syytéi pitdd Yleisradio parlamentaarisena radiona, mutta meidén
tdytyy muistaa se, ettd meilld tdytyy mydskin olla oikeus arvostella Yleisradiota ja meilld
taytyy olla oikeus osoittaa, milloin koemme, etti toiminta ei ole ollut sellaista kuin sen pi-
tdisi olla.

Téstd yhtend esimerkkiné on ohjelma, joka nyt sattui olemaan Slaget efter tolv, elikka se
tuli ruotsinkielisen ldhetyksen puolelta. Sielld yhtend péivéna kerrottiin, kuinka perussuo-
malaiset ovat idiootteja ja perussuomalaiset ovat mielisairaita, toimittajan puuttumatta
asiaan. Tdma ei ole soveliasta silloin, jos me puhumme parlamentaarisesta radiosta. Sielld
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taytyy kaikkia ihmisié kohdella ihmisarvon mukaisesti ja ihmisille tdytyy antaa oikeutuk-
sensa, olivatpa he poliittisilta mielipiteiltd&n mité tahansa, paitsi jos he ovat rasisteja. Siitd
asiasta olemme varmasti kaikki yhtd mieltd — sen verran tésté aikaisemmasta tdmén pii-
vén keskustelusta voisin sanoa.

Mutta se, ettd ruvetaan ylipddtdén uhkaamaan Yleisradiota, on vairin. Mutta sitten tdy-
tyy muistaa myds se, ettid Yle kehittdd talla hetkelld myds muita toimintoja erittdin paljon,
ei pelkéstddn radio- ja televisiotoimintaa: netti ja digitaalinen puoli on erittdin kovassa nos-
teessa. Mind olen sitd mieltd, ettd parlamentaarisesti meidén on pidettdva huoli siit4, ettd ai-
nakin vield se ikdpolvi, joka ei sitd nettid niin ndpparéasti késittele, pystyy seuraamaan par-
lamentaarista radiota ja pystyy seuraamaan parlamentaarista televisiota. Meilld tiytyy py-
syd pédldhetyksien vanhoilla padkanavilla radiossa ja televisiossa. On erittidin harmittavaa,
ettd esimerkiksi Silminnikijd-niminen ohjelma, joka on tuonut perinteisesti pienen ihmi-
sen asioita esille, on tyystin siirretty nettiin, jolloinka saatiin 300 000 katsojaa muutettua
300 katsojaksi per kerta.

Némaé ovat asioita, joita on syytd pohtia. Taytyy miettid, mitd objektiivisuus tarkoittaa,
mité tarkoittaa objektiivisen uutisen saatavuus ihan jokaiselle kansalaiselle, my0s niille,
jotka eivét nettimaailmassa suhmuroi eivitka seikkaile. Meidén tehtdvdmme on pitéé huo-
li siitd, ettd meiddn ditimme, isoditimme ja isoisimme, niin pitkdan kuin he vield taalla
ovat, pystyvét myoskin seuraamaan niité lahetyksia.

17.00 Stefan Wallin r: Arvoisa puhemies! Tdma4 itse ajatus julkisen palvelun,Ylen, bud-
jetin siirtdmisestd valtion talousarvioon, sehén ei ole uusi, mutta se on edelleen arvelutta-
va. Se on suorastaan vaarallinen. Sehén tarkoittaisi sitd, ettd Ylen budjetti makaisi kolmen
kuukauden ajan syksylld avoimena eduskunnan leikkauspoydalla ja jos ndiden kuukausien
aikana tapahtuu jotain, sanotaan, ettd poydélle paukahtaa lautakasa, joka drsyttié hallitus-
ta, drsyttdd eduskuntaa tai osaa eduskunnasta, on ainakin teoriassa olemassa se riski, ettd
Ylen budjettia ruvetaan peukaloimaan poliittisista syistd. Tallaista riskié ei pidd missédén
tapauksessa ottaa, se olisi hyvinkin vierasta suomalaisessa politiikassa.

Siksi, ministeri Berner, on erittdin hyvé asia, etté olette paéttinyt antaa téille Ylen asialle
kokonaisuudessaan sen parlamentaarisen késittelyn, minka julkinen palvelu ja eduskun-
nan Yleisradio kylld ansaitsee.

Yles integritet dr en viktig fraga. Sa har det alltid ansetts vara, och darfor 4r det ocksa vik-
tigt att vi héller fast vid en tradition att fragor som géller Yle ska avgoras parlamentariskt
och avgoras 1 en konsensusanda som gor att Yles integritet i alla skeden kan tryggas.

17.01 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Hyvét edustajat, miné olen iloinen siité, ettd
tatd keskustelua seuratessa paikalla on ministeri ja on ollut mydskin kolme eduskuntaryh-
mén puheenjohtajaa. Se kertoo siité, ettd asia on erityisen tirked. Ja poikkeuksellisesti op-
position kansanedustajana kdénnynkin ministerin puoleen ja totean, ettd haluan antaa tay-
den tunnustuksen teille siité ty0sti, mité olette tehneet Ylen hyviksi, koska selkedsti meil-
12 on tiedossa se, etti te olette omalta osaltanne pyrkineet vaikuttamaan siihen, etté hallitus
ymmartiisi kokonaisuudessaan, ettd Yled koskevat asiat ovat timén parlamentaarisen seu-
lan alla.

Siltd osin olen tietysti kovin surullinen, ettd olemme péityneet eduskunnassa siihen, ettd
olemme joutuneet titd kulmaa ministerin tukena nostamaan, mutta ihailen sitd, etti olette
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saanut nyt hallituksen piirissé téhén asiaan rotua. On hyva uutinen koko eduskunnalle mut-
ta myoskin riippumattomalle suomalaiselle medialle ja vapaalle journalismille, etti vies-
tintdministeri Bernerin suuri ajattelu siitd, ettd ndmé asiat ovat parlamentaarisissa kouris-
sa, otetaan nyt tosissaan. Mini toivon todella, ettd kun aloitatte timén tyon, niin aidosti
nédma kaikki asiat ovat poydélld ja aidosti teette hyvid tyotd Yleisradion toiminnan hyvak-
si, koska siind on kysymys tarkedstd suomalaisesta arvovalinnasta — tavasta ajatella, ettd
myoskin tiedonviélityksen alalla on julkista palvelua ja sitd pitdé jatkossakin olla ja vaikka
yksikddn muu lehti ei liikahtaisi, niin ainakin téltd osin jokaisella suomalaisella on mah-
dollisuus péésté timén tiedonvalityksen piiriin. Siltd osin korostan todella, ettd minusta on
suuri saavutus tdma teidén viestinne ja omalta osaltani haluan sitd olla myds tdssé salissa
tukemassa. Toivon onnea ja menestysti télle projektille ja korostan vield, ettd aina kun ol-
laan parlamentaarisessa pdydéssé, niin me joudumme kestdimédin sen, ettd jokaisen pitéé
olla kyydissé loppuun asti, ja pitd aidosti antaa tille keskustelulle vapaat kadet. Silloin me
teemme sitd suurta historiaa, 40-luvulta asti, jossa me aidosti toteamme, etti Yleisradio on
eduskunnan radio.

Arvoisa puhemies! Nyt on puolet puheesta kéytetty, mutta muutamia eviitd ja muistu-
tuksia vield tdlle matkalle.

Ensinndkin on hyvai todeta, ettd kun on arvioitu Yleisradiota ja sen toimintaa — eli tété
julkista palvelua, sen tehtdvien laajuutta ja yksittiisid tehtdvid — seka titd rahoitustasoa,
jolla palvellaan sitten tétd tehtidvien tekemistd, mutta mydskin kaiken kaikkiaan sité, ettd
Yleisradiolla on veronmaksukykyisid asiakkaita eli niitd suomalaisia, jotka turvaavat té-
mén Yleisradion olemassaolon, ja tdtd kokonaisuutta kun késitellddn, niin kaikki se on pe-
rustunut erittdin pitkéén ja vaivalloiseen tydhon. Ei yhtend yoné saatu aikaisemmin viime
hallituskaudella Yle-ratkaisua tehtyé. Sen arvo on se, etti nyt olisi hyvé rauhoittua mietti-
miin, ettd se vanha jarjestelma, joka meill4 oli kdytdssa, johti sithen, ettd meilld oli televi-
siolupatarkastajat suomalaisilla ovilla, jarjestelmai oli jo vanhentunut ja piti myontéa, ettd
uutta tarvittiin. Mutta oli kolme hallituskautta aktiivisesti yritetty 10ytdd Yle-ratkaisua.
Siksi tdima on erityisen tarkeétd, ettd kun tdima ratkaisu kaikkien puolueiden vélilld 16ydet-
tiin, niin myds oppositio sai téssd olla puhtaalta poydéltd mukana, aivan viimeiseen asti
sana oli yhtd vapaa kuin kaikilla muillakin. Eli oli kahdeksan d4nté, ja kun kaikilla oli sama
déni, niin silloin syntyi Yle-ratkaisu.

Télté osin, kun tdmé Yle-ratkaisu sitten syntyi silloin 2011 hallituskauden ensimmaéisen
vuoden syksylld, ja jouluun mennesséhin tdma uudistus saatiin silloin valmiiksi, syntyi til-
lainen poliittinen kannanottolausuma, ja tdssi lausumassa on erittdin tarkeitd nikokulmia,
joissa ldhtokohtana oli juuri se, ettd me ldhdimme siitd, ettd yhdessé asioista sovitaan jat-
kossakin. Eli puheenjohtajat silloin edellyttivit, ettid timé parlamentaarinen ratkaisu pitda
myoskin tulevina vuosina. Se piti sekd indeksileikkauksia ajatellen, Yleisradion rahoitus-
tasoa tai tehtévié ajatellen. Talt4 osin ndma kaikki lukevat tdssd kannanotossa. Koska olen
nditd kohtia jo siteerannut viime keskustelussa, niin pyrin nyt vain summaamaan tdmén
lahtokohdan.

Tédmén lausuman pohjalta ruvettiin valmistelemaan valtioneuvoston periaatepaétosta,
joka syntyi sitten kuluvan vuoden 2012 aikana. Haluan todella huomauttaa, etti siind peri-
aatteessa vahvistetaan jilleen kerran se, ettd Yleisradio-asioita voidaan hoitaa juuri parla-
mentaariselta pohjalta. Siind samassa periaatteessa vahvistettiin myoskin se, ettd néité iso-
ja muutoksia tehdédén vain ja ainoastaan yhdessé. Taltd osin tdmé periaatepéitos oli toistu-
ma siitd lausumasta, jonka eduskuntaryhmdit silloin aikoinaan tekivit. Taltd pohjalta syn-
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tyivit Yle-lait eli rahoituslaki ja timé Ylen tehtévié ja Ylen asemaa koskeva lainsaadéantd.
Nyt nédissd — kun kdydéén lapi tarkkaan — yleisperusteluissa toistetaan ndméa samat van-
hat linjaukset, ja siltd osin on tdrkeétd muistaa eduskunnassa, etté Yle-ratkaisut ovat jatkos-
sakin timén parlamentaarisen suojeluksen alla, ja nimenomaan on todettu, ettd Ylen riip-
pumattomuus perustuu siihen, ettd kaikki asiat tehddén yhdessi parlamentaarisesti sopien.

Koska olen jo viime kerralla niité lauseita siteerannut téélld, kun tdimaé asia viimeksi jéi
poydalle, niin padtdn nyt ndin lyhyeen toivottamalla onnea ja menestysta télle tyodlle. To-
tean ministeri Bernerille, ettd pitdkd4d hatustanne kiinni, se on tuulinen paikka, mutta kah-
deksalla eri d4nelld, yhtd vahvalla ja tasapaksulla dénelld, saatte aikaan sen, ettd syntyy sel-
lainen Yle-ratkaisu, joka kestdd myos téssé ajassa. Miné vield kehotan teitd olemaan yhté
tiukkana jatkossakin. Jos joku yrittdd tontillenne, niin pitdkaé siitd kiinni, ettd ministerin
déni, se on kylla hallituksen talossakin.

17.09 Anna-Maja Henriksson r: Fru talman, arvoisa puhemies! Jag ska inte upprepa det
som tidigare minister Kiuru framforde, men jag vill konstatera det, att det gjordes ett
enormt arbete under Kiurus ledning under den forra valperioden. Da kom man ocksé dver-
ens om de gemensamma spelreglerna for Rundradion, och nu dr det viktigt att man haller
sig till de spelreglerna.

Jag var jétteorolig hér i ett skede av den hér processen att regeringen nu hade glomt bort
de hér spelreglerna, och det verkade som om regeringen skulle ha varit lite ute pé villova-
gar. Nu har man kommit tillbaka, och tack &n en gang till minister Berner for det. Jag tror
att vi har alla forutséttningar att lyckas nér vi sétter oss vid samma bord och funderar hur vi
ska ha det framdver, ocksa gemensamt nir det giller de 6vriga fragorna som behover dis-
kuteras.

Vield kerran: Sen verran on hyvd muistaa, ihan niin kuin edustaja Kiuru, edellinen minis-
teri, joka vastasi edelliselld hallituskaudella siitd, ettd me saimme ehdotuksen Yle-laista ja
saimme myds uuden rahoitusjirjestelmén, ettd siind samassa yhteydessa tehtiin erittdin tar-
keitd periaatepaitoksia juuri siitd, mitkd ovat ne pelisddnndt eduskunnassa. Téssd yhdessa
vaiheessa olin hyvin huolissani siitd, ettd nykyinen hallitus olisi unohtanut ndmaé pelisdin-
ndt. No, nyt niistd on sen verran muistutettu, ettd nyt on hienoa néhda, ettd palataan takai-
sin sithen malliin, missd Yleisradion asioita pitddkin hoitaa elikkd parlamentaarisessa ryh-
méssi. Olen siitd iloinen, ettd ministeri Berner nyt on saanut tukea myds hallituksen sisalla
télle ajattelulle.

Myo0s edustaja Kiveldn esittdmiin ndkokohtiin on hyva yhtyd. On hienoa, ettd on ole-
massa my0s hallitusrintaman sisélld edustajia, jotka uskaltavat sanoa suoraan myos, miti
ajattelevat, ja tdssé asiassa hyvé néin.

Téaytyy muistaa edelleen, ettd Ylelld on erittéin tarked tehtéva. Ylelld on myds hyvin tér-
ked tehtdavd, mité tulee sivistykseen ja sivistyksen yllidpitimiseen tdssd maassa. Siind mie-
lessd, vaikka on erittiin hyvi, ettd meilld on my0s mainoskanavia, muita kanavia, niin tété
nékokohtaa ei saa koskaan unohtaa, ja sen takia on syytd pitdd huoli siitd, ettd meilld on
riippumaton Yleisradio my0s tulevaisuudessa, joka ei ole riippuvainen siité, ketka tai mit-
k& puolueet ovat juuri silld hetkelld hallituksessa. Se on koko maan etu. — Kiitos.

17.12 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Tulen varmuuden vuoksi tdnne, kun dsken ei
meinannut se 2 minuuttia ihan riittdd. — Varmasti on ihan syyté todeta, ettd on hyva, etti
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meilld on viestintdministerind ihminen, joka ymmartéa tdimén Ylen julkisen palvelun teh-
tdvén merkityksen ja sen, ettd parlamentaarisesti néitd asioita on syytd viedd eteenpiin.
Varmasti tdssd voin yhtyé edellisen ministerin Kiurun kiitoksiin téssi yhteydessé ja omalta
osaltani my0s edustaja Henrikssonin tavoin muistuttaa ja kiittda siitd, ettd Krista Kiuru
omana ministeriaikanaan muisti timén parlamentaarisuuden ja vei kovalla tydlld Yle-lakia
ndiden periaatteiden siivittiména eteenpéin.

Mutta sen takia vield pyysin yhden puheenvuoron — olen monta jo kéyttényt téstd Ylen
asemasta, miké on todella tdrked — ettd tddlldhan tuli juuri ilmi keskustelussa myos se, etté
yhteiskunnassa ei missédin tapauksessa kannata pistdd vastakkain sitd, ettd meilld on hyv,
toimiva Yleisradio, ja sitten kaupallisen median toimintaedellytyksid. Me eldmme hyvin
vaikeassa median murroksessa, ja kaupallisellakin medialla on todella, niin kuin olemme
néhneet, vaikeita aikoja, isoja haasteita, ja siksi myds yhteisesti meidén on kyettidva toimi-
maan niin, etti toimintaympéristd myos tilld kaupallisella medialla sdilyy sellaisena, etti
meillé kaiken kaikkiaan Suomessa pystyy olemaan laadukas, vahva, monipuolinen, moni-
arvoinen media ja tiedotusvilineet. Tdmé& on todella, kuten tddlld todettiin jossain aikai-
semmassa puheenvuorossa, myos sananvapauden kannalta erittéin tdrked asia kaikkinensa.

Sen verran palaan siihen viime kauden tilanteeseen, ettd silloin puhuttiin aika paljon leh-
diston tulevaisuudesta. Meilld lehdistdasiain neuvottelukunnan tyd valmistui, ja sen seu-
rauksena nimitin selvitysmies Tuomas Harpfin késitteleméén sitten jatkotoimia, mité voi-
simme tehda téssd haasteellisessa tilanteessa. Tdmén tyon seurauksenahan silloin linjat-
tiin, ettd elinkeinotukia uudelleen kohdentamalla tuli tdllainen innovaatiotuki, jonka tar-
koituksena oli méarédaikaisesti toimia timén vaikean digitaalisen murroksen eteenpéin aut-
tajana, ja timédnkaltaisia asioita silloin toteutettiin yhteensd 30 miljoonaa tdssé.

Mutta jii tosiaan, kuten mainitsin tuossa aiemmassa puheenvuorossa, muutamia ihan
harkinnan arvoisia esityksié ja periaatteita hanen tydssién vield toteuttamatta. Yksi tieten-
kin, misté aika paljon tdnd pdivéni puhutaan, liittyy muun muassa tdhin arvonlisdverokoh-
teluun. On ollut hyvi, ettd myds tillad kaudella on jatkunut se keskustelu siitd, ettd tima di-
gialvi pitéisi pyrkid korjaamaan. Siihen tietenkin liittyy pienié haasteita sieltd Euroopan
unionin kautta, mutta joka tapauksessa se on tirked periaate vieda eteenpéin.

Mutta Tuomas Harpfilla oli my®s sellainen mielenkiintoinen ajatus, kun hén ihan oikein
totesi sen, ettd kaiken kaikkiaan meilld mediatuet ovat Pohjoismaiden pienimmat ja lehdis-
ton alvi ja ylipddtdén kaupallisen median verotuskohtelu on hyvin korkeaa kansainvélises-
ti katsottuna, etté pitéisi pohtia sellaista mahdollisuutta esimerkiksi osana isompaa arvon-
lisdveroratkaisua, ettd laskettaisiin median ja lehdiston tilausten arvonlisdvero alimmalle
EU:n mahdollistamalle tasolle eli 5 prosenttiin ja samalla luonnollisesti tdhén yhdistettéi-
siin tdmén digitaalisen median alvi.

Tallaiset ehdotukset ovat ehké sellaisia tulevaisuuden ehdotuksia, ja toivoisin myds néi-
td késiteltdvéan ihan vakavasti tdssd jatkotydssé ja tyoryhmén toimesta, joka nyt on asetet-
tu, ja myds ministerin ja ministerion toimesta, koska kaikki varmasti myénndmme, etti se,
ettd turvaamme moniarvoisen tiedonvilityksen, on kylld tdmén yhteiskunnan yksi iso pe-
ruspilari.

17.16 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Tédssd on nyt kuultu useita hyvia pu-
heenvuoroja, missé on korostettu timédn demokratian merkitystd ja parlamentaarisuuden
merkitystd, jotka molemmat ovat tisséd Yleisradion toiminnassa erittdin térkeitd asioita.
Térkedd on todellakin se, etti tdtd toimintaa voidaan valvoa ja se on julkista.
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Mutta sitten pari asiaa haluaisin ottaa tassa esille, elikké sen, mikd on Ylen merkitys nédin
alueellisesti. Itse lappilaisena toimijana olen saanut kokea moneen kertaan sen, etté jos ei
Ylen toimintaa laajemminkin ole olemassa, niin Lapista ja varsinkin syrjéseuduilta ei saa-
taisi tietoja tulemaan julkisuuteen. Yle on ainoa, joka todellisuudessa pystyy tilld hetkelld
tuottamaan tietoa ja tiedollisia palveluja myds semmoisilta alueilta, missd ei kaupallisella
tavalla asioita pysty hoitamaan.

Sitten toinen asia ovat nima kieliasiat. Esimerkiksi saamenkielinen julkisuus, saamen-
kielinen radiotoiminta ei onnistuisi todellakaan ilman Ylen toimintaa, jota tarvitaan siini,
ettd me jatkossakin voisimme néitd vihemmistokielid, joita jatkossa tulee Suomessa ole-
maan yhd enemmaén, niitdkin tuoda esille téssd yleisessd tiedonvilityksessa. Kiitos ja hy-
véa jatkoa tdlle toiminnalle!

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till kommunikationsutskottet.
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