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Plenum

Tisdag 3.11.2015 kl. 13.59—22.02

3. Regeringens proposition till riksdagen om en fjirde tilliggsbudget for 2015
Regeringens proposition RP 101/2015 rd

Remissdebatt

Talman Maria Lohela: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Talmans-
konferensen foreslar att drendet remitteras till finansutskottet.
Finansminister Stubb inleder debatten. Varsagod.

Debatt

14.01 Valtiovarainministeri Alexander Stubb (esittelypuheenvuoro): Arvoisa  rouva
puhemies! Késittelyssé siis neljds lisdtalousarvio, ja ehki, jos sallitte, kiteyttdisin oman
puheenvuoroni kahteen kokonaisuuteen, joista ensimmaéinen on yleispuheenvuoro talou-
desta, talouden tilanteesta, ja toinen on sitten pikkaisen yksityiskohtaisempi erittely liséta-
lousarvioesityksesta.

Ehké jos tdimin yleisen puheenvuoron kiteyttda: uskon, ettd Suomessa on aika vahva
kriisitietoisuus talouden tilanteesta, mutta me olemme hallituksen piirissd miettineet siti
hyvinvoinnin (H4lindd — Puhemies koputtaa) tai talouspolitiikan myonteisen kehédn kaut-
ta. Se meidén ajatuksenkulku lahtee siitd, ettd meiddn on seurattava kuutta askelta talou-
den kehityksessd, jotta saisimme hyvinvointia aikaiseksi. Se ensimmadinen askel on kil-
pailukyky ja kilpailukykya lisdédvit toimenpiteet, joista olen paljon tdssdkin salissa pu-
hunut.

Ilman kilpailukykyisti taloutta me emme padse siihen toiseen askeleeseen, joka on vien-
ti ja viennin vetdminen. Toki silld puolella yrityksilld on vastuu tuottaa sellaisia palveluita
ja tavaroita, jotka maailmalla myyviét.

Sitten sen jilkeen me pddsemme kolmanteen vaiheeseen — siis viennin jalkeen — joka
on kasvu. Kasvun edellytyksid me ndemme télla hetkelld: orastava talouskasvu euroalue-
ella, 6ljyn hinta on matala, Euroopan keskuspankin rahapolitiikka toimii, korot ovat alhaal-
la ja euron arvo, varsinkin viennin nédkokulmasta, on suhtkoht matalalla tasolla vaikkapa
dollariin suhteutettuna.

Kilpailukyvyn ja viennin ja kasvun jidlkeen pddsemme neljanteen vaiheeseen, joka on
ty0 ja tyOpaikat. Tdssd, kuten sali hyvin tietdd, hallitus on ryhtynyt toimiin, ei vahiten an-
siosidonnaisen tydttomyysturvan ja paikallisen sopimisen ja tydmarkkinauudistusten kau-
tta.

Tyon jilkeen pddsemme viidenteen vaiheeseen, joka on verot ja verotulot. Tdssid meid-
dn tavoitteena tietysti lahtokohtaisesti on se, ettd veroaste ei nouse ja vero ylipadtian ei ki-
risty.

Granskats
4.0
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Vasta tdméin jidlkeen me pddsemme siihen kaikista tdrkeimpdin eli hyvinvointiin. Eli
kéytdnnossd meiddn mydnteisen talouden kehi tai hyvinvoinnin kehd muodostuu kuudes-
ta kokonaisuudesta, joista ensimmaéinen on kilpailukyky, jota ilman ei ole vienti4, jota il-
man ei ole kasvua, jota ilman ei ole ty6td, jota ilman ei ole verotuloja ja jota ilman ei ole
hyvinvointia.

Tétd taustaa vasten me olemme myds peilanneet meidin neljédnnen lisétalousarvion,
joka yksityiskohdissaan siséltdd seuraavat elementit: me keskitymme tdssé neljannessa li-
sdtalousarvioesityksessd kuluvalle vuodelle vain vélttdméttomien menojen kattamiseen, ja
talloin suurimpana kokonaisuutena lisdbudjetissa on tietysti huomioitu turvapaikanhaki-
joiden lisdéntyvd mééra ja siitd johtuvat lisimenot. On Suomen seké turvapaikanhakijoi-
den kannalta erittiin tirkedd, ettd hakemukset voidaan kasitelld tehokkaasti ja etté tilanne
pysyy viranomaisten hallinnassa. T4t4 taustaa vasten lisdtalousarvio sisiltdd yhteensi noin
94,5 miljoonaa euroa maahanmuuton hallintaan, ja ehdotus perustuu noin 30 000—40 000
turvapaikanhakijan vastaanottamiseen kuluvana vuonna. Tdma jakaantuu seuraavalla ta-
valla: pakolaisten ja turvapaikkahakijoiden vastaanottoon noin 48 miljoonaa, vastaanotto-
toiminnan asiakkaille mydnnettéviin tukiin noin 13 miljoonaa, muiden tuomioistuimien
toimintamenoihin noin 150 000 euron lisdys, ja sen jilkeen yksityisten oikeusavustajien
korvauksiin 23 miljoonaa, valtionkorvaukset kunnille vastaanottotoiminnasta 19,4 miljoo-
naa ja Tullin toimintamenoihin Tornion alueella tehostettuun valvontaan 580 000 euroa.

Ministeri Orpon midrétietoisen toiminnan ansiosta olemme saaneet tulijavirrat jo selke-
aén laskuun, ja ensi vuonna Suomeen saapuvien turvapaikanhakijoiden mairai on kuiten-
kin viela tdssd vaiheessa mahdoton arvioida. Hallitus on paattanyt siirtdd kuluvan vuoden
jakamatonta varausta ensi vuodelle 200 miljoonaa euroa, jotta saamme turvapuskuria myds
tulevalle vuodelle. Hallituksen on onnistuttava olennaisesti myos tehostamaan turvapaik-
kaprosessia sekd hakemaan kriisiin yhteisié ratkaisuja muiden EU-jdsenmaiden kanssa.

Muut lisdtalousarvion sisiltdmét ehdotukset ovat pdéosin luonteeltaan teknisid. Kéyn ne
tassd lyhyesti ldpi.

Muun muassa ammattikorkeakoulu-uudistukseen budjetoidaan 20,5 miljoonaa euroa —
tdma lisdys arvonlisdverolain muutosten kompensoimiseksi. Sitten Suomen Vientiluotto
Oy:n jdlleenrahoitustoimintaan budjetoidaan 44 miljoonaa euroa.Liséys johtuu tarkentu-
neista korko- ja valuuttakurssimuutoslaskelmista. Peruspdivarahan menoihin ehdotetaan
15 miljoonan euron lisdystd ja asumistukimddrdrahaan 80 miljoonan euron lisdystd, mika
kertoo huolestuttavaa viestid my0s pitkdaikaistyottdomyyden kasvusta. Tdméa suunta on
muutettava kannustamalla yrityksid ty6llistiméén ja kannustamalla suomalaisia ottamaan
vastaan tyOtd. Tulevan vuoden alusta pieni- ja keskituloisten palkansaajien verotusta
kevennetddn 450 miljoonaa euroa tyotulovihennykselld, mikd omalta osaltaan sitten kan-
nustaa vastaanottamaan myos pienipalkkaista ty6té, kun palkasta jaa kidteen enemmaén.

Lisétalousarviossa on myos menoja alentavia elementtejd. Muun muassa EU-jasenmak-
suarviota alennetaan 150 miljoonalla eurolla, ja timi muutos johtuu EU:n lisdbudjetin va-
ikutuksesta, EU:n sekalaisten tulojen lisddntymisestd sekd kansantalouden tilinpidon tar-
kastuksesta. My0s rakennerahastomenoja alennetaan 60 miljoonalla eurolla, energia- ja in-
vestointitukia ldhes 30 miljoonalla eurolla — tdmaé siis hankkeiden viivéstymisen vuoksi
— sekd uusiutuvan energian tuotantotukea vield 36 miljoonaa euroa metséhakesdhkon tuo-
tantoarvion tarkastuksesta johtuen. Tyo6ttdmyysvakuutusrahastolle maksettavaan koulutu-
skorvaukseen varattua méérarahaa vihennetédn 17 miljoonalla eurolla ennakoitua vihem-
mistd koulutuskorvaushakemuksista johtuen ja valtion osuutta tydmarkkinatukimenoista
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alennetaan 45 miljoonalla eurolla johtuen tydmarkkinatuen saajien méiéran viahentymise-
std aikaisempiin arvioihin néhden.

Arvoisa puhemies, drade talman! Till slut, lopuksi: Kaiken kaikkiaan vuoden 2015 nel-
jas lisdtalousarvioesitys vdhentdé valtion nettolainanoton tarvetta noin 26 miljoonaa eu-
roa. Téstd huolimatta velkaantumisemme jatkuu edelleen, ja ennusteen mukaan otamme
tdnd vuonna 5,2 miljardia euroa lisdd velkaa ja ensi vuonna me lisédmme velkataakkaa toi-
set 5 miljardia euroa.

Jaksan kuitenkin suhtautua tulevaisuuteen optimistisesti. Parempi huominen vaatii
kykyi uudistua ja rohkeutta muuttaa Suomea, ja sité toivottavasti meilld kaikilla téssé sa-
lissa on. Toivottavasti tdimén hallituksen talouspoliittinen linja luo my®s tulevaisuudenu-
skoa. Me emme ajelehdi virran vietdvéna tai hoida sairauden syyn sijaan vain oireita vaan
ryhdymme toimeen oman tilanteemme kohentamiseksi. Ja kun nyt teemme valttiméattomat
isot uudistukset, pddsemme pois jatkuvasta sddstdjen ja kurjistumisen kierteesté ja mahdol-
listamme samalla hyvinvointiyhteiskunnan myds tuleville sukupolville, siis siini jérjestyk-
sessd, jonka aluksi mainitsin: ensin kilpailukykyé, sitten vientid, sitten kasvua, sitten tyo-
paikkoja, sitten verotuloja ja sitten hyvinvointia. — Kiitos.

Puhemies Maria Lohela: Nyt on mahdollista kdyd4 debattia. Pyydén niité edustajia, jotka
haluavat kayttda puheenvuoron, ilmoittautumaan.

14.09 Maria Tolppanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvoisa ministe-
ri, nyt haluaisin kysy4, ettd kun tdhdn maahanmuuttoon pannaan runsaasti lisd rahaa, jotta
pystymme hoitamaan tdmén kriisin — ndinhén sen tietenkin tdytyy olla — niin kun tdmén
péivén tietojen mukaan Supo kertoo, ettd mukana maahan pyrkijoissd on Isis-taistelijoita ja
Isis-varvireitd ja déri-islamisteja, niin mitkd ovat ne toimet, milld hallitus pystyy karsima-
an pois sellaiset turvapaikanhakijat, jotka ilmiselvisti eivit ole turvapaikanhakijoita. Mit-
ké ovat ne keinot, ettd nima rahat, mitd nyt aiotaan téssékin budjetissa siirtdé tdhén toim-
intaan, kohdistuvat niille, jotka sitd apua tarvitsevat: dideille, lapsille ja sellaisille, jotka
ovat todellisessa hengenhddassd? Miten te selvitétte timén asian? Miten te kerrotte suoma-
laisille, ettd rahat menevét oikeaan kohteeseen eivitké Isis-taistelijoille tai islamin levitt-
ajille?

14.10 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yhdyn
tuohon ministeri Stubbin aloitukseen, miten hyvinvointi Suomessa turvataan. Nyt kaydéén
Suomessa paljon sitd keskustelua, ettd Suomi voisi nousta vain velkaa lisdédmaéllé ja elvytt-
amalld. Minusta tim4 on ehdottomasti vééra viesti. Meidén pitdd saada suomalainen tyd ja
tuotanto kilpailukykyiseksi sekd Suomessa ettd ulkomailla, ja tdssd suhteessa hallituksen
linja on oikea. Nyt vain vaaditaan kérsivéllisyyttd tehdd néitd rakenteellisia uudistuksia,
jotka ovat edessimme. Oppositiolla ei tunnu olevan mitdén konseptia tdhdn taloustilante-
eseen. Vai kuulisimmeko tdndén jotakin rakentavaa, en tieda.

14.11 Eero Heinfluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Todellakin
siis ty0llisyys- ja kilpailukykytoimia pitdé tehda tissd ja nyt. Ja sen takia lausun ihmetyk-
seni siitd, ettd on kolmas lisdtalousarvio menossa eiké vieldkédan ole ensimmaéistékéén ty-
6llisyyden hoitoon liittyvaa vélitonta tointa hallituksella esittda, ei ensimmaistakésan. Toi-
nen ihme koskee kilpailukykyasiaa. Hallitus sanoo, ettd pitda tehdd kilpailukyvyn paranta-
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mista koskevia toimia. Sen jaamme tidysin. Miksei niitd tehda téssé ja nyt? Tadma hallituk-
sen pakkolakipaketti tdhtdd vuoteen 2017, puolitoista vuotta ollaan ja ihmetelldén. Voitai-
siin heti toimia vélillisten tydvoimakustannusten puolella alentamalla niitd, mistd on hyvié
ehdotuksia tyomarkkinajérjestoiltd olemassa esimerkiksi tyottomyysvakuutusmaksujen ja
elakemaksujen osalta. Miksette tartu tdhdn?

14.12 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Piddn myonteise-
né sité, ettd padtoksid tehddin ajassa, niin kuin valtiovarainministeri totesi, mutta kuiten-
kin vain ne rahat, joita on nyt mahdollisuus kéyttid, eli vélttdméattomait, ovat tdssd ohjauk-
sessa. Turvapaikanhakijoiden méiré on kasvanut merkittévésti. Haluan antaa kiitosta myds
siitd, ettd Puolustusvoimille, [lmavoimille annetaan lisdd méérarahoja. Meilld on merkitt-
dvasti lisddntynyt Hornetien kdyttd tunnistelennoissa, ja on tirkedd turvata myds se, ettéd
meidin koskemattomuutemme on turvattu kaikissa tilanteissa.

Mutta kyllad olen samaa mieltd, ettd me tarvitsemme myo0s rohkeita tekoja kilpailukyvyn
parantamiseksi, ja myonteisesti kuuntelin, ettd myds edustaja Heindluoma tukee Kkil-
pailukykyé parantavia toimenpiteité ja jopa olisi odottanut néité toimenpiteitd nopeammin-
kin aikaan. Toivottavasti hallitus néissi etenee mééritietoisesti.

14.13 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten dsken kuu-
limme, hallituksen pakkolakipaketti tdhtda vuoteen 2017. Se ei todellakaan ole tyollisyys-
toimi tdssd ja nyt. Katselin, ministeri Stubb, titd teiddn esityksenne yleisperustelua, ja
tadlld tuodaan esiin vakava huoli siitd, ettd meiddn tySttomyystilanteemme on huono ja hu-
ononee koko ajan. Tédssd on tdmén hallituksen kolmas lisdtalousarvio. Se on tydllisyystoi-
mien osalta tekninen. Meilld ei ole sithen varaa, me tarvitsemme tyollistimistoimia tissé ja
nyt. Missid ovat, ministeri Stubb, teidin ty6llistimistoimenne tdssé ja nyt? Te leikkaatte ty-
ollisyysméérarahoja ensi vuonna 150 miljoonaa, nuorisotakuu vedetéén alas, konkreettisia
toimia tydpaikkojen lisddmiseksi ei ole. Paketti, joka on pakkolakipaketti, miké on sinénsi
huono, téhtdé vuodelle 2017. Eihén tdima yhtdlo nyt ndin toimi, arvoisa valtiovarainminis-
teri. Missd ovat ty6llisyystoimenne téssé ja nyt?

14.14 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Oppositio on
tdssé salissa jo kaksi kertaa aikaisemmin ehdottanut lisiméérédrahoja ty6llisyyden hoitoon
toisessa lisdtalousarviossa ja kolmannessa lisdtalousarviossa. Nyt kyse ei ole enéd teknise-
std lisdtalousarviosta vaan hallituksen linjauksesta: maksetaan siitd, ettd ihmiset eivét tyol-
listy, kun pitéisi maksaa siité, ettd ihmiset tyollistyvét. Esimerkiksi oma maakuntani Kes-
ki-Suomi on tilld hetkelld tyottomyystilastoissa ykkonen ja kolmannen lisétalousarvion
yhteydessa jii vaille yhtdén rahaa. Missé vaiheessa hallitus tahtoo laittaa tdti talouden my-
Onteistd kehitysti oikeasti eteenpéin, koska tdma kiristévé finanssipolitiikka yhdistettyna
sithen, etté tyollisyyteen ei satsata, johtaa talouden noidankehdin? Aikooko hallitus jo tdy-
dennetyssé talousarvioesityksessddn muuttaa suhtautumistaan tydllisyysmédrdrahoihin
vuoden lopussa, jos ja kun tyottomyys kasvaa péivé paivalta?

14.15 Antti Rantakangas kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! SDP voisi te-
hdd valtiomiesteon kéyttdmélld kaikki ne vaikutuskanavat hyvékseen yhteiskuntasopi-
muksen aikaansaamiseksi, miti teilld on. On todella harmillista, ettd kulisseissa te kampi-
tatte tatd yhteiskuntasopimusta, joka olisi Suomen kilpailukyvyn kannalta kaikkein térkein
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asia. Se olisi se toimi, nyt ja heti -toimi, jolla saataisiin luottamus myos markkinoille siité,
ettd Suomi hoitaa timén velkaantumiskehityksen kuntoon ja parantaa kilpailukykya, jotta
saadaan uusia tyopaikkoja, saadaan vientituloja, saadaan verotuloja aikaan. Tdmin takia
on todella harmillista, etti te ette ole ldhteneet tdhdn hallituksen, voi sanoa, reiluun tarjo-
ukseen mukaan rakentamaan sellaista kokonaispakettia, jolla suomalaiset yritykset voisi-
vat parjétd, voisivat tyollistdd, voisivat aikaansaada kasvua ja sitd kautta verotuloja ja té-
mén hyvinvointiyhteiskunnan perustan turvaamista. Ottakaa tima haaste vastaan ja tehkai
valtiomiestekoja, puheenjohtaja Rinne ja edustaja Heindluoma etunenissa.

14.16 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, mitd edustaja
Rantakangas téssd sanoi, ei pidd paikkaansa. Se, mitd Rantakangas téssé dsken sanoi, ei
pidé paikkaansa. Hén véittad, ettd SDP ei olisi tukenut yhteistydsopimuspyrkimyksié, mut-
ta hén varsin hyvin tietdd, kuten l4sné olevat ministerit: me olemme tarjonneet omaa mal-
liamme, olemmepa tarjonneet jopa omaa miesté, edustaja Lauri [halaista, joka on tuhan-
sien sopimusten mies ja jonka avulla varmasti yhteistydsopimus olisi saatu aikaiseksi. Ja
mité tulee tdhin reiluun tarjoukseen, edustaja Rantakangas nimittéé sité reiluksi, mutta hal-
lituksen oma tydministeri viime keséné vielé sanoi, etti eihén tdmé ole tasapainossa, mité
hallitus hakee, ja elinkeinoeldménkin pitéé tulla vastaan.

Mutta huoli siitd, ettd hallitus nyt hukkaa koko ajan aikaa, on ihan aiheellinen. Siis te
olette nyt hukanneet jo timén vuoden, tydllisyysrahat on leikattu. On riski, etté te hukkaat-
te ensi vuoden: ei ainuttakaan toimenpidettd, ja vasta 2017 ndma kaavailemanne pakkolait
ovat tulossa voimaan. Eikd nyt kannattaisi toimia tdssé ja nyt? Ja tydmarkkinajérjestoiltd
on tullut esityksid, (Puhemies koputtaa) jotka vaikuttaisivat heti, eivét vasta 2017.

14.17 Antti Rantakangas Kkesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé SAK:n
esityspaketti on oikeansuuntainen mutta riittdméton. Kilpailukykyé noin 2 prosenttia pa-
rantava paketti ei valitettavasti riité, ja koska STTK ja Akava ovat hyviksyneet tdmén hal-
lituksen kokonaisraamin, mihin pitéisi paéstd kilpailukykyd parantavissa toimissa, olisi
reilua, ettd myds SAK hyviksyisi sen. Siihen on teilld SDP:ssé voimaa ja valtaa, kun te
kéytitte sita.

Minai luotan ministeri Thalaiseen — siis arvonimeltdan ministeri Thalaiseen — téysin, ja
hallitus luottaa, mutta on epéreilua toimia silla tavalla, ettd te ette pane itsednne peliin tés-
sd. Te voisitte nostaa puolueenne kannatusta edelleenkin, kun ldhtisitte pelastamaan isén-
maata, (Naurua) ldhtisitte tekeméin ty6td sen eteen, ettd Suomi pérjad ja menestyy. [han oi-
keasti timé on veljellinen tarjous, edustaja Heindluoma, koska kaikkihan nékeviét léapi té-
mén pelin, mité tuolla kulisseissa pelataan. Lopettakaa se peli, tulkaa poytddn, pelastakaa
isinmaa ja ldhtekas silld tavalla rakentamaan suomalaista hyvinvointiyhteiskuntaa.

14.18 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Edustaja Rantakangas on keskittynyt
néihin imagindiripuheenvuoroihin, kun me olemme esitténeet, ettd toimitaan téssi ja nyt.
Tehtiisiin nyt niitd padtoksid, jotka vaikuttavat sithen kuuluisaan kilpailukykyyn, eiké niin
kuin teiddn mallinne on, ettd 2017 suunnitellaan pakkolakipakettia, joka todennikdisesti
on perustuslain vastainen ja tulee vield menemiin kumoon. Sitten te istutte koko tdmin
mahtavan rakennelman keskelld, joka on romahtanut, ja ihmettelette, miten tissd ndin k-
vi. Puolitoista vuotta pitdd nyt kansalaisten ja yritysten odottaa, kun teiddn ensimmdiset
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toimenne ovat vuoteen 17. Onhan tdmé ihan uskomatonta. Ja samaan aikaan padéministeri
kéayttdd puheenvuoroja, ettd on kiire ja nyt pitdd vatulointi lopettaa.

Jos lahdettdisiin menemdén vilillisten tyovoimakustannusten kautta, voitaisiin toimia
tdssé ja nyt, ja kun jérjestot palkansaajan puolelta ovat tété esittédneet, niin ihmettelen, etti
kun tunnetusti teilld on hyvit suhteet tydnantajapuolelle, sekd keskustalla ettd kokoomuk-
sella, ja tdilld on entinen Perheyritysten liiton toimitusjohtaja, joka nyt pyytdd puheen-
vuoroa, niin ettekd te voisi kéyttda néitd kontakteja, jotka teilld on, ettd syntyisi ratkaisu he-
ti. (Puhemies: Nyt on aika!)

14.19 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taméd on lohdullista
kuulla, ettd nyt oppositiokin on herdnnyt. Nyt vaaditaan toimia tdssé ja nyt. Mutta miten
hallitus on toiminut? Hallitushan on toiminut jo monta kuukautta sitten, ja kaikki ne toimet
oltaisiin saatu aikaiseksi, jos oltaisiin saatu yhteiskuntasopimus, mutta siti nyt ei ole saatu
aikaiseksi. Tdmén vuoksi hallitus joutuu tekeméén niitd toimia, jotka ovat hallituksen ka-
sissd, eli rakenteellisia toimia. Mind en puhu mistddn pakkolakipaketista, koska se on ai-
van vadri termi, kysymyksessihdn on kilpailunedistdmislakipaketti, (Eduskunnasta: Oho!)
jonka vaikutukset ovat paljon pidemmalld ja ne ovat rakenteellisia.

Ja sitten néistd tyollisyysméadrdrahoista: niitd tiytyy olla riittdvésti. Mutta tydllisyyden
hoidosta yleensd: ei tyollisyyttd tdssd maassa kokonaisuutena hoideta milldan tyolli-
syysmaédrarahoilla, vaan meidén tiytyy tehdé niiti toimia, joilla me luomme yrityksille kil-
pailukykyé ja saamme aikaan nimenomaan sellaisia kestivid, pysyvid tyopaikkoja. Tyolli-
syysméirarahoilla me pidimme kylla (Puhemies: Aika!) ihmiset pinnalla.

14.21 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdhén valtiovarainmi-
nisterin kehédpéddtelméddn kuudesta kohdasta sisdltyy aikamoisia vdirid olettamia. Kil-
pailukyvyn hakeminen: Te haette kilpailukykyé palkka-alella, (Ben Zyskowicz: Paikalli-
sella sopimisella!) tydvoimakustannusten alentamisella, vaikka suomalaisen kil-
pailukyvyn ongelma on se, ettd meidén tuotannolla ei ole tarpeeksi lisdarvoa. Lisdarvon te
haluatte romahduttaa leikkaamalla osaamisesta, opetuksesta, tutkimuksesta ja niin edel-
leen. Kaikki me olemme kuunnelleet suuren méirdn asiantuntijoita, muun muassa val-
tiovarainvaliokunnassa. Yksikéén taho ei ole pitdnyt perusteltuna suomalaisen yhteiskun-
nan tdrkeimpdin osa-alueeseen, osaamiseen, puuttumista.

Toinen kysymys on kasvu. Kasvu on tirkeétd, ja sitd pitdd saada nyt ja heti liikkeelle,
mutta te laiminlydtte kotimaisen kulutuskysynnédn mahdollisuudet kasvun aikaansaami-
seen leikkaamalla kotimaista kulutuskysyntédd monella tavalla. (Puhemies koputtaa) Ka-
svua tdytyy saada viennin edistimisestd, vientituotteiden paremmasta arvonlisdyksesté
(Puhemies: Aika!) mutta mydskin kotimarkkinoille... [Puhemies antoi puheenvuoron seu-
raavalle puhujalle.]

14.22 Eero Lehti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Heinélu-
oman ajatus kuulostaa hyvin houkuttelevalta: jétetdén tyottomyys- ja vakuutusmaksuja
maksamatta, ja sama koskee sosiaaliturvamaksuja. Tarkoittiko hdn my®s sité, etté niitd pal-
veluita, joita ndilld maksuilla on aiemmin rahoitettu, jitetdin myds toteuttamatta?

14.22 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viittaan tdhin
tunnettuun palkansaajapuolelta tulleeseen ehdotukseen, jossa he ovat menneet erittdin pit-
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kélle ymmartamaan titd kilpailukykyhaastetta. He alkavat olla valmiita siihen, ettd tyot-
tomyysvakuutusmaksussa palkansaajan maksuosuutta rasitteena lisdtddn ja tyOnantajan
helpotetaan. Onhan se aikamoinen vastaantulo, jota ei ole normaalivuosina kylld néhty.
Silld puolella on my6s valmius siihen, ettd voitaisiin viliaikaisesti laskea eldkemaksuja,
mika sekin helpottaisi tyonantajapuolen maksurasitetta, ja ne tulisivat voimaan heti eikd
niin, ettd puolitoista vuotta istutaan, pyoritelldén peukaloita, tehddén suunnitelmia ja ra-
kennetaan jotain semmoista, mité ei ole.

Minusta olisi paljon rehellisempad, etté te lopettaisitte puhumisen yhteiskuntasopimuk-
sesta — eihén semmoista olla tekeméssékadn. Keskustellaan tydmarkkinaratkaisusta, jos-
sa ovat molemmat tyomarkkinaosapuolet poydéssd. Emme edes tiedd, onko tyonantaja val-
mis neuvottelemaan siitd. Hehén eivit ole vieldkdén sanoneet, ovatko he valmiit palkka-
sopimukseen, joten nyt timi katse on suunnattava hallituksen tekemiseen ja siithen, onko
tyonantaja valmis tekeméén pitkdaikaista tuloratkaisua.

14.23 Matti Vanhanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppositio varsin
hyvin tietdd, minka tdhden lainsddddnnon kautta eteneminen tuottaa sen tuloksen. Vuonna
17 ne astuvat voimaan. Mutta yrityksille on térkedi se, ettd tiedetdén etukéteen, ettd ne tu-
levat silloin. Sill4 on oma positiivinen merkityksensa. (Kari Uotila: Onko edustaja varma?)

Muuten tdmai keskustelu noudattaa tité timén syksyn kaavaa: silloin kun leikkauksista
puhutaan, oppositio vastustaa jokaista leikkausta. Nyt vaaditaan lisiméararahoja, esitetdan
vilillisten tyévoimakustannusten alentamista kertomatta, milld se rahoitetaan vai ollaanko
valmiita leikkaamaan néité etuisuuksia. Kun hallitus esitti tissd omassa 5 prosentin patok-
sessédn vilillisten tydvoimakustannusten alentamista, siind oli myds keino, jolla se rahoi-
tetaan, ja titi odottaisin myds oppositiolta.

14.24 Juhana Vartiainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen 14-
hestymistapa edustaa virkistdvalla tavalla uutta tapaa hoitaa tyottomyyttd. Suomessa on
vanhastaan laiminlydty (Vélihuutoja vasemmalta) tydmarkkinoiden rakenteellisten ongel-
mien, kannustinongelmien ja tydllistimisen kannustinten ongelmien rooli ja koetettu niin
sanotusti hoitaa ty6ttomyytta niin sanotuilla tydllisyysméarérahoilla. Ne parhaimmillaan-
kin vain tdydentévét ja laastaroivat titd kokonaisuutta. Sen takia timé hallituksen 1&hesty-
mistapa on tervetullut ja tulee johtamaan parempaan lopputulokseen.

Korostan myos monille tiélld oppositiosta puheenvuoroja kaytténeille, ettd kun tydlli-
stdmisen edellytyksié parannetaan pysyvisti, kun siitd on olemassa uskottava odotus yritt-
djien parissa, ettd nidin tullaan tekemé&én, niin silloin se vaikuttaa toki yrittdjien ja in-
vestoijien kayttdytymiseen jo tdssd ja nyt. — Kiitos.

14.25 Markus Mustajirvi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ideologisen ja-
akauksen rinnalle selvd kysymys valtiovarainministeri Stubbille, tyoministerin tehtivaa
hoitavalle Lindstromille ja miksei mydskin edustaja Vartiaiselle: Valtiovarainministeri
viittasi tuossa puheessa tuleviin ty6ttdmyysturvamuutoksiin ja siihen, ettd ne kannustavat
vastaanottamaan tyotd. [lmeisesti tarkoititte sitd, ettd lyhennetdén ansiosidonnaisen tyot-
tomyysturvan kestoa ja lopullisena tavoitteena on alentaa tyottomyytta silld tavoin. Mutta
kun kuitenkin nuorilla on ollut jo nyt kiytdssa, jo jonkin aikaa, lyhennetty ty6ttomyystur-
van kesto ja nuorisotydttdmyys on vain pahentunut koko ajan siis todella radikaalilla taval-
la, niin mik4 on se tutkimus, jolla te perustelette titd muutosta, ettd se luo uusia tyopaikko-
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ja, alentaa tyottomyyttd, kun kiytdntd nuorten kohdalla on osoittanut, ettd mennééin taysin
pédinvastaiseen suuntaan?

14.26 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmén liséta-
lousarvion huolestuttavimpia lukuja ovat ndma4, joissa peruspdivdrahamenot lisdantyvit ja
myoskin asumistukimenot lisdéntyvét, koska se kertoo siitd, ettd pitkdaikaistyottomyys
meiddn maassamme lisdédntyy, ja siksi timéa opposition toivomus siitd, ettd todellakin néité
tyollistymismédrdrahoja saataisiin lisdttyd, on dérimméiisen oikeutettu.

Kiristillisdemokraatit on noin puolitoista viikkoa sitten esittényt, etti ansiopdivarahakau-
den 100 viimeisen péivén osalta olisi mahdollisuus kayttdd timé ansiopdivéraha tyollisty-
miseen, elikkd tydton voisi kiyttdd sen palkkatukena silloin, kun hdn menee yritykseen, tai
sitten starttirahana, jos hén haluaa perustaa yrityksen. Hallitushan on tdhédn mennessa esitt-
anyt, ettd ansiosidonnaista paivérahaa tulisi vain selkeésti leikata. Kuitenkin Suomessa on
alueita, joilla on &arimmaéisen vaikea tyollistyd, mutta jos olisi mahdollista kdyttdd tima an-
siosidonnainen tyodllistymiseen, niin se tilla hetkelld auttaisi sithen, ettd meilld ei ole tar-
peeksi palkkatukirahoja (Puhemies koputtaa) ja meilld ei ole tarpeeksi myoskéén starttira-
hoja. Haluaisin kuulla (Puhemies: Aika!) valtiovarainministerin nikemyksen tdhén esityk-
seen.

14.27 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen
linja on hyvin selked. Ensi vuoden alusta alkaa hallituksen toteuttama menosopeutus eli
velkaantumista ryhdytéédn hillitsemdén todellisilla padatoksilld, kipeilld paétoksilld. Vuo-
den 2017 alusta tydeldmén uudistukset tehdéén, jos eivét sopimusosapuolet nyt tee sitd va-
paaehtoisesti. Meilld on tosin télld hetkelld taysi vapaus sopia ndmi kaikki asiat, ja toivon,
ettd ndin tapahtuu. Kolmas askel on sitten 2018—2019, kun tulee sote, kuntien tehtdvien
karsiminen, lddkeuudistus ja muutamat muut isot uudistukset. Tdlld kokonaispaketilla,
joka on hallitusohjelman mukainen paketti, pddstdan muutokseen, joka tdssd maassa tarvi-
taan. Siihen on kiire. Mutta edellinen hallitus, jonka budjettia, viimeistd budjettia, vield
elaimme, ei tehnyt nditd toimenpiteitd. Nyt on tehtdvd. Ne ovat kipeitd, me myonndmme
sen, mutta vain tekemalld saadaan muutos aikaan.

14.28 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on kylld aivan pak-
ko kysyéa timédn dskeisen puheenvuoron jilkeen, ettd kuka endd uskoo ollenkaan téhin hal-
lituksen talouspoliittiseen linjaan, kun ensimmaiset tyollisyystoimet tulevat joko 2017 tai,
kuten dsken kuulimme, 2019. Téassd on nyt, kuulkaa, edustaja Kankaanniemi, ministeri
Stubb, hiti. Téssd on tySttomilld hitd, nuorisotydttomia tulee koko ajan liséd, toimia tar-
vitaan nyt. En min4, puhemies, olisi uskonut nékevini téllaista eduskuntakeskustelua, etti
tadlla perussuomalaisten edustaja suorastaan intoutuu siitd, ettd hallitus haluaa vien
vangilla leikata palkkoja 5 prosenttia tai leikkaa sosiaaliturvaa. Perussuomalaiset itse esit-
tivét paljon lisdé tyollisyysméérdrahoja, ja nyt todetaan, ettd ei niilld itse asiassa olekaan
merkitystd, kun tiytyy leikata. Oletteko kuunnelleet viimeaikaista talouspoliittista keskus-
telua, kun entistd useampi ekonomisti kyseenalaistaa téllaisen kuristavan leikkauslinjan
paitsi inhimillisesti vadrand myds talouspoliittisesti kestdméttomana?

Puhemies Maria Lohela: Edustaja Terho, ja sen jilkeen sitten valtiovarainministeri.
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14.30 Sampo Terho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me emme todellakaan
véden véingéllad halua leikata yhtdén mitdén, vaan ainoastaan darimmaéisessé pakossa, jonka
olemme edellisiltd hallituksilta perineet.

Ministeri Stubb 1&hti aivan oikein liikkeelle selittden titd hallitusohjelman laajempaa
ajatusta ja suurempaa suunnitelmaa kuuden askeleen kautta, joissa ensin meilld on kil-
pailukyky ldhtokohtana, ja sitd varten meilld on tdmaé kilpailukykypaketti, jota me edistim-
me jatkuvasti eteenpédin. Meilld on vienti, meilld on kasvutydpaikat, verotulot — kaikki
tdméd on se oikea reitti, miten paéstddn siithen jiarkevddn pddtelmiédn, ettd vain Kkil-
pailukyvyn kautta saadaan pysyvié, terveitd tyopaikkoja, jotka todella nostavat meidin
hyvinvointiamme. Téssé hallitus on tehnyt aivan oikean periaatteellisen ratkaisun. Oppo-
sitio on esittdnyt tdhdn tyonkuvansa mukaisesti jatkuvasti vastustusta, jokaiseen suunnitel-
man osaan, mutta nyt esittdd vihdoin, ettd ainakin tydmarkkinajirjestot ovat esittdneet
vaihtoehdot, jotka toimisivat téssé ja nyt. No, herra ministeri, voitteko kommentoida meil-
le, miten hallitus suhtautuu ndihin? Emme kai me ole mitenkaén kategorisesti muistaakse-
ni nditd torjuneet, (Puhemies koputtaa) vaan kysymys on jostain muusta.

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi ministeri Stubb, 3 minuuttia, ja ministeri Lind-
strom tdydentd, ja sitten me jatkamme keskustelua.

14.31 Valtiovarainministeri Alexander Stubb: Arvoisa rouva puhemies! Ehkd ensim-
mdiseksi todettakoon, ettd tuo istuntotauko on selvisti tehnyt hyvai, koska tdma keskus-
telu on erittdin vilkasta, laadukasta ja mielenkiintoista.

Ehkéd ensimméisend huomiona téhén aikatauluun totean vdhédn edustajien Lindtman,
Heindluoma ja Viitanen hengessa: Ymmarsinkd teidét oikein, etti te haluatte, etti asetam-
me pakkolait nopeammassa aikataulussa voimaan? Jos ei néin ole, otan korjaukset mielel-
lani vastaan.

Ja tdhén liittyen tietysti kolme vastausta, joista ensimmaéinen liittyy niihin toimiin, joita
talld hetkelld tehddén. Minusta edustaja Heindluoma kiinnitti huomiota aivan oikeaan asi-
aan, kahteen kokonaisuuteen: kilpailukykyyn ja tydllisyyteen. Téssé me katsomme pidem-
mélld aikavalilld, koska kilpailukykyd tai ty6llisyystilannetta ei voi parantaa sormia
népayttdmalla eikd myoskddn laastaroimalla esimerkiksi tydllisyysméérdrahojen kautta —
joita me muuten lisdsimme edellisessé lisdtalousarviossa Microsoft-tilanteen takia 21 mil-
joonaa euroa — vaan siithen todellakin tarvitaan ndmaé kolme 5 prosentin loikkaa, joista siis
ensimmadinen, johonka edustaja Terho viittasi, liittyy my0s niihin keskusteluihin, joita ty-
omarkkinajirjestojen kanssa télld hetkelld kdydddn: milld tavalla voidaan kuroa umpeen
kustannuskilpailukyky? Ja siiné totta kai me olemme valmiita kuuntelemaan ja kuulemme-
kin tydmarkkinaosapuolia ja olemme pyytdneet heiltd, ettd he 16ytiisivét ratkaisun, joka
pysyy ndissé 5 prosentin puitteissa. Kaikki hyvit ehdotukset otetaan vastaan.

Toinen liittyy totta kai sitten palkkatasoon: Edustaja Uotila puhui nollapalkkaratkaisus-
ta. Se ei ole tavoite, vaan tavoitteena on totta kai, ettd me 16ydamme maltillisen palkkarat-
kaisun, jolla me pystymme kuromaan umpeen meiddn VM:n perusurassa olevan 5 prosen-
tin loikan. Se ei ole missdén nimessa helppo tehtéva, ja se riippuu tietysti siitd, suhteuteta-
anko se Saksan palkkatasoon, Ruotsin palkkatasoon tai Tanskan palkkatasoon.

Ja kolmas 5 prosenttia liittyy sitten tydmarkkinauudistuksiin, ja tdssd yhtend osana on
paikallinen sopiminen, josta kdyddén keskustelua ja josta hallitus tulee tekemééan esityks-
ensd, ja sitten ansiosidonnainen tyottomyysturva.
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Néamai kokonaisuudet muodostavat sen 5+5+5 eli kilpailukyvyn ja tyon.

Viimeisend huomiona ehké edustaja Aallolle negatiivisesta noidankehédstd: Sehén téssi
tietenkin on vaarana. Siis meilld on tdlld hetkelld kiristava finanssipolitiikka, siitd ei pdése
yli eikd ympéri, ja me olemme hyvin tietoisia siité, ettd se my0s sitten kutistaa kasvua ly-
hyelld tahtdimelld. Mutta se perusongelma meilld téssé negatiivisessa noidankehissa on,
ettd jos me ensin ldhdemme siitd kuudennesta, joka on se kaikista tarkein eli hyvinvointi, ja
mietimme, mikd on hyvinvointiyhteiskunnan koko, ja sen jélkeen ldhdemme miettiméén
sitd seuraavaa viidettd, milld tavalla voidaan verottaa, jotta se voidaan hoitaa, ja vasta
verotuksen jdlkeen ruvetaan miettiméén tydllisyyttd ja vasta tydllisyyden jilkeen ruvetaan
miettimién kasvua ja vasta kasvun jilkeen vientid ja viennin jalkeen kilpailukyky4, niin
valitettavasti silloin me ajaudumme siihen negatiiviseen noidankehéén. Me pyrimme kats-
omaan asiaa toiselta puolelta, siten ettd Suomessa olisi 110 000 uutta tyopaikkaa ja tyolli-
syysprosentti 72 vuonna 2019.

Puhemies Maria Lohela: Sitten ministeri Lindstrom, 3 minuuttia.

14.34 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa puhemies! Edustaja Heindluo-
ma oli aivan oikeassa siind, ettd nima tydllisyyden hoidon panostukset tilld hetkelld — va-
ikka néité tyo6llisyysméérdrahoja on lisétty, niin kuin valtiovarainministeri sanoi, viime li-
sdbudjetissa tuli se 21 miljoonaa — sehin on totta kai tunnustettava, eivéthin ne ole riitt-
dvid, ja olen sanonut sen déneen ennenkin. Jos olisi rahaa loputtomasti, sinne olisi pitédnyt
laittaa viimeksi 90 miljoonaa. Silld oltaisiin paikattu timé ongelma, mutta me emme yrité
ratkaista sitd ongelmaa, miké on nyt pelkéstddn tissé ja nyt, vaan tité rakenneongelmaa. Si-
tdhén me olemme tdssd ratkaisemassa, ja sen takia ndmaé keinot, joita hallitus kayttda, ovat
aika rajalliset ja niissd menee oma aikansa ja taytyy kéyttdd kolmikannan kautta suurin osa
ndisté laeista. Siind menee oma aikansa. Tamé huoli niisti tydllisyysméérérahoista on yh-
teinen, mindkin olen kovasti huolissani ja haluaisin ilman muuta liséé rahaa loputtomasti,
jotta voisi tété asiaa hoitaa, mutta kun se on vain tunnustettava, ettd sitd on rajallinen méaéra
ja joka ikinen ministeri joutuu tinkiméén, niin myds tyOministeri. Ja tdssd suhteessa tieten-
kéén ei auta valittaa vaan tdytyy niilld rahoilla toimia, mitké ovat kéytettévissa.

T&élla tuli hyva ajatus, edustaja Essayah osui asian ytimeen: Eihén hallitus ole miten-
kédn linjannut pois sité, ettd ansiosidonnaista péivdrahaa voitaisiin kéyttdd tyollistymi-
seen, starttirahaan. Tim&hén on nimenomaan se suunta, mihinkd me haluamme tita kehitt-
a4, ettd saataisiin se tydllisyysmédrdraha aktivoivaan toimintaan eiké sithen passiiviseen.
Se on tdimén koko harjoituksen perimma&inen juoni, ja ymmarsin, ettd myods SDP kannattaa
tatd, ettd aktiiviseen suuntaan viedddn titd puolta, jotta ne ihmiset saavat sitten mahdol-
lisuuksia pédsté taas eldmisen syrjésti kiinni.

Me haemme pysyvid vaikutuksia, ja kun on puhuttu paikallisesta sopimisesta ja siithen
tuli tdméa Harri Hietalan selvitys, niin jo pelkéstéédn sen selvityksen, joka on luovutettu hal-
litukselle — hallitus ei ole siis vield linjannut mitd&n — myo6téd ilmapiiri ja asenne yritt-
djien keskuudessa — olen jutellut lukuisien yrittdjien kanssa — on se, etté jos tima menee
yhtdén sithen suuntaan kuin miltd ndyttdd, he ovat valmiita ty6llistiméén ihmisié, ja sehén
on ilman muuta... (Kari Uotilan vélihuuto) — Kylld miné luotan siihen, oikeasti. Pakkohan
sithen on luottaa, kun luodaan timmoisid edellytyksid, ettei timé hyoty valu pelkéstian
heidén niin sanotusti taskuihinsa vaan hyoty tulee yhteiskunnalle. Miné en née sitd kum-
mituksena, enké usko, ettd tekddn ndette, kun se tehdédén oikein. Ja sitdhdn me totta kai tis-
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sé tavoittelemme tdmén paikallisen sopimisen osalta. Siité tulevat sitten linjaukset aikana-
an.

Puhemies Maria Lohela: Jatketaan debattia.

14.37 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin se oli
puheenjohtaja Rinne, joka ensimmaéisen kerran esitti sitd, ettd tyollisyysméériarahoja kiy-
tettdisiin aktiivisemmin, ja timi on erittdin tervetullut asia, ja toivottavasti hallitus tuo
omia esityksidin tdssd. Mutta se ei poista sitd tilannetta, ettd on hurskastelua sanoa, etti en-
sin poistetaan tydllisyysmédrédrahat, starttirahat, mahdollisuus tyollistéd, ja lisétdan pitka-
aikaistyottomyytta, sitd kautta lisédtddn mydskin valtion menoja, koska mitéd vihemmén ih-
misilld on ostovoimaa tdssa tilanteessa, kun vienti ei veda, sitd enemmaéan meille tulee uusia
tyottomid. Meidén on huolehdittava siité, ettd pitkdaikaistyottomyys ei lisdénny eiké nuo-
risotyottomyys lisddnny, ja siihen tarvitsemme tyollisyysméararahoja lisda.

14.38 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pitkdai-
kaistyottomyys sekd nuorisotyottdmyys lisdéntyvét hélyttavilld vauhdilla. Piddn huole-
stuttavana sitd, ettd hallitus ylenkatsoo tyollistimismédrdrahoja ettekd niitd nyt lisénneet,
vaikka itsekin tunnustitte, ettd vajaus oli jo syksyn alussa 70 miljoonaa. Jo kesilld loppui-
vat tyollistimismaérdrahat, starttirahat. Piti sanoa aloittaville yrittéjille, ettd ei ole antaa
mitddn. Kun ottaa huomioon, ettd ty6llistimisasteen nosto juuri parantaisi kestavyysvajet-
ta ja parantaisi kansantaloudenkin tilaa ja ehkiisisi vdestdd valumasta pitkdaikaistyot-
tomyyteen, niin kylla tdhan tulisi panostaa. Nyt kun kaikki ryhmét 1dhestulkoon kannatta-
vat sitd, ettd ansiosidonnaista voisi kdyttdd starttirahana, niin ldmpimaésti kannatamme
myo0s me vihredt, ettd hallitus antaa pikimmiten tédllaisen esityksen. Kysyn myos paikalla
olevilta ministereiltd, miten edistyy tyon ja sosiaaliturvan yhdistdminen, esimerkiksi pe-
rustulokokeilu.

14.39 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen itse asi-
assa tyytyvéinen siihen, ettd salissa tuntuu vallitsevan laaja yhteisymmarrys tarpeesta kun-
nolla kohentaa suomalaisen tyon kilpailukykyé. Tédhén kokonaisuuteen liittyy myos timé
paikallisen sopimisen mahdollistaminen nykyisti laajemmin, sillé paikallinen sopiminen
on yksi keino myo0s tuottavuuden nostamiseen. Hallituksen on valmisteltava omat ratka-
isunsa timén kustannuskilpailukyvyn kohentamiseksi sen vuoksi, ettd viime kiddessd vain
hallitus ja eduskunta vastaavat siitd, mitd tdssd maassa tapahtuu ja ettd tdssd maassa saada-
an sellaisia ratkaisuja, jotka edistavét tyollisyyttd ja talouttamme. Mutta totta kai tyomark-
kinajérjestojen neuvotteluilla on keskeinen rooli, ja vetoankin siihen, ettd he tekisivit
oman ratkaisunsa, ja jos on tarvis, niin vetoan myos edustaja Heindluomaan, etti hén tukisi
tatd tyomarkkinajirjestojen ratkaisua.

14.40 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin vetoan
tyomarkkinajérjestoihin ja olen valmis ilmoittamaan, ettd otan heidén esityksensd ihan
vakavasti. Nythdn on semmoinen kummallinen tilanne kuultu tiniin valtiovarainministe-
rin suusta, ettd hén ei ota nollasopimusesitystikdin endé vastaan. Kun SAK:n puolelta tar-
jottiin nollasopimusta palkkoihin, niin valtiovarainministeri sanoi, etti nolla nyt olisi ihan
liikkaa vaadittu, etté sitd hallitus nyt ei kuitenkaan tavoittele.
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Kéantyy ihan kummalliseksi tdma keskustelu, ettd tyomarkkinajarjestdjen puolella on
tehty poikkeuksellisen pitkdlle menevid — nimenomaan palkansaajapuolella — ehdotuk-
sia. He ovat valmiit ottamaan ty6ttomyysvakuutusmaksua enemmén omaan piikkiinsa, jot-
ta tyOnantajaa autetaan. Sitten he ovat valmiit siihen, ettd tydelikemaksuja véliaikaisesti
alennetaan, mikd myos vaikuttaisi tdssé ja nyt, heti. Hallitus haluaa puolitoista vuotta istua
tdmén teoreettisen rakennelmansa paillé, timén, josta pddministeri sanoi, ettd timé on pa-
kottavaa lainsdddant6d, mistd tuli se, ettd se on pakkolaki, kokonaisuus, miti te teette, il-
man ettd yrittdjélle annetaan yhtdén mitddn muuta kuin [&mminté kéattd. (Puhemies koput-
taa) Kun yrittdjit huomaavat, ettd puoleentoista vuoteen ei tapahdu mitéén, niin ilme ei,
ministeri Lindstrom, tule iloiseksi.

Puhemies Maria Lohela: Aika! Ministeri Stubb vastaa minuutissa.

14.41 Valtiovarainministeri Alexander Stubb (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  rouva
puhemies! Ministeri Stubb vastaa lyhyemmaéssé ajassa. Jotta ei synny tulkintavirheitd, en
ottanut tuossa dsken kantaa siihen tarjoukseen, jonka tydmarkkinaosapuolet ovat tehneet.
Toisaalta kuulisin kylld ministeri Heindluoman nikemyksen (Vélihuuto) — anteeksi, ex-
ministeri Heindluoman ndkemyksen — siité, haluaako hén todella, etté pakkolait asetetaan
voimaan mahdollisimman nopeasti.

14.42 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tulee ylléttava
vastaus, ettd en kannata pakkolakeja. Rohkenen epéilld, etté niitd ei koskaan téstd eduskun-
nasta tule ldvitse, koska minun mielesténi ne ovat perustuslain vastaisia. Ei eduskunta voi
ryhtyd estdmédn sopimustoimintaa. Pidén sitd aika kummallisena ajatuksena, ettd sen sija-
an, ettd taalla keskityttdisiin sithen, mikd meille kuuluu, lainsdéddantoon ja sitd koskevaan
asiaan liittyen nyt vaikkapa vilillisiin tydvoimakustannuksiin, tydttomyysvakuutukseen
tai tyoeldkkeisiin, tdélld ryhdyttdisiin sddtelemédn tydehtoja: mitd tydnantaja saa maksaa
enintddn tyontekijoille. Ei semmoista lansimaassa, ministeri Stubb, ole, vaan sielld on sopi-
musvapaus. Kun tiedén, ettd olette liberaali pohja-ajatuksiltanne, niin ihmettelen, miten
niin liberaali henkil6 kuin te voi kannattaa pakkolainsédddantod eikd anna osapuolille oi-
keutta sopia. Sopiiko se teiddnkédédn ideologiaanne, jos olette ihan rehellinen, ministeri
Stubb?

14.42 Elina Lepomiiki kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallitus to-
dellakin kunnioittaa sopimusvapautta, ja pdinvastoin se on itse asiassa laajentamassa sité.
Jos jdrjestojen sopimusvapauteen lyhyelléd aikavélilld puututaan, niin se seké tdsséd yhtey-
dessd my0s se edistettdva paikallinen sopiminen lisddvit nimenomaisesti sopimusvapautta
sielld, missd sité kaikista eniten télld hetkelld kaivataan, nimittdin yritystasolla ja yksittdi-
selld sopimustasolla, koska se on kuitenkin ainoa tapa, jolla me saamme kestévid tyopaik-
koja tdhédn maahan ja saamme purettua sitd rakenteellista tyottomyyttd. Jos katsotaan ihan
viimeisten vuosien aikana Suomessa tehtyd taloustutkimusta liittyen erilaisiin tyollista-
mistukiin kuten ty6llisyysméardrahoihin, niin niillé ei ole todettu olevan ty6llisyytta liséa-
vid vaikutuksia. Ne ovat saattaneet lyhyelld tdhtdimelld nostaa palkkatasoa, milld taas on
ollut muuhun tydllisyyteen, markkinaehtoiseen ty6llisyyteen, negatiivisia vaikutuksia.
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14.44 Sirpa Paatero sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin vield
tarkennuksen edustaja Lepoméeltd ja varmaan ministereiltékin: kun kerran puhutaan sopi-
muksen vapaudesta ja halutaan lisdd sopimusoikeutta ja sopimisen mahdollisuutta, niin
miksi samanaikaisesti ollaan tekeméssé pakottavaa lainsdédéntod, jotta sopimista ei voida
toteuttaa? Minulla on aivan késittiméttomén suuri ristiriita hallituksen siséltd nyt tulevista
erilaisista viesteisté.

14.44 Elina Lepomiki kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mitiédn yri-
tystd ei ole ikini tdssd maassa kohdeltu kaltoin sen vuoksi tai yrittdja ei ole joutunut vastuu-
seen siitd, jos hdn on maksanut tyontekijille parempaa korvausta kuin mihin sopimus on
hénet edellyttinyt. Ja tdmé on téssi filosofiassa takana. Lyhyelld aikavalilld sidotaan jarje-
stdjen sopimusvapautta kaikkien yleissitovien sopimusten osalta, mutta on selvaa, ettd yri-
tystasolla ja yksilotasolla voidaan tédstd poiketa erityisesti ylospéin, ja sehidn on se, misti
olemme huolissamme.

14.45 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin ajatellut puhua
tyollisyysméédrdrahoista, mutta kylld mind nyt oikeastaan haluaisin vield edustaja Lepomaé-
eltd tarkennuksen tdhédn hallituspuolueiden kantaan. Paikallinen sopimushan on Suomen
jérjestelméssd mahdollista. Nyt on kyse siitd, ettd hallitus on esittdméssé lainsdddéantoa,
joka tulee rajaamaan sopimusosapuolten mahdollisuuksia sopia myds paikallisesti tyoeh-
tosopimustasoa paremmista tyoehdoista. Eli tdssd on kyse siitd, halutaanko séilyttdd sella-
inen jérjestelmai, jossa meilld on tydmarkkinoilla mydskin vahimmaispelisddntojé, jotka
turvaavat tyontekijoiden oikeuksia sekd tydeldmaosapuolten vélilld sopimusvapautta so-
pia ehdoista sen péélle niin kuin parhaaksi ndhdéén.

14.46 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen kanssa
sopimusvapauden vahva puolestapuhuja. Miné olen valmis meneméén niin pitkalle siind,
ettdl sallisin paikallista sopimusta ilman, ettd Helsingin herrat ja keskusjérjestot puuttuisi-
vat niihin sopimusneuvotteluihin. Tadssd keskustelussa kdy helposti niin, ettid fokusoidaan
tdahén hallituksen toimenpideohjelmaan, millé yritetddn saavuttaa 5 prosentin kilpailukyky-
loikka. Me voimme tddlld kinastella niistd keinoista, muuten tdmé keskustelu helposti
vérittyy ideologialla. Mutta tosiasia on se, ettd Suomeen syntyy lisdd tyopaikkoja ainoas-
taan, kun yritysten kilpailukyky paranee, ja silloin tuotteet menevit kaupaksi, tilauskannat
kasvavat ja sitd myoten tyollisyys paranee. Kysymys on siitd, onko meill4 sitten yhteinen
nékemys siitd, kuinka paljon meidén pitéisi parantaa Suomen yritysten kilpailukykya. Hal-
litus puhuu tdstd 5 prosentin kilpailukykyloikasta, mutta joissakin tilastoissa on verrattu,
ettd (Puhemies koputtaa) meilld on 20 prosentin kilpailukykyloikka verrattuna (Puhemies:
Aika!) Saksaan ja Ruotsiin.

14.47 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Itse asiassa
ndmi yhteiskuntasopimusta korvaavat toimet ovatkin vain osa siité kolmiosta. Sen lisédksi
maltillinen palkkaratkaisu ja paikallinen sopiminen toisivat kukin 5 prosenttia lisdd, etti
sitd vajetta kurottaisiin umpeen. Siksi on tarkeéé, ettd etenemme néissd toimissa, joilla par-
annamme kilpailukyky4, etenemme rakenteellisissa toimissa ja pystymme tekeméain ne va-
ikeat sddstot. Namé kaikki ovat tdrkeitd Suomen tulevaisuuden kannalta. Toivoisin, ettd
tadlla oppositionkin edustajat ndkevét sen valon ja toivon kipinén, miké esimerkiksi Keski-
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Suomessa, edustaja Aalto, on. Sielld 14 prosenttia yrityksistd, uusimman barometrin mu-
kaan, aikoo ottaa lisdd tyontekijoitd seuraavana vuonna jo ndiden toimien vuoksi, miti
olemme tehneet. Ei maalata negatiivisia uhkakuvia, vaan uskotaan siithen, mité yrittéjét
sanovat, ja annetaan heille mahdollisuus ty6llistdd, poistetaan esteita.

14.48 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Muun muassa
valtiovarainministeri Stubb on téssé syksyn mittaan ollut kahdesta asiasta samaa mielté op-
position kanssa: ekanakin siitd, ettd kyse on seké rakennekriisistd ettd suhdannekriisistd —
tdma on hieno asia, ettd padstddn eteenpdin — ja dsken mydnsitte my0s sen, ettd tima ki-
ristdvé finanssipolitiikka johtaa tdhén noidankehdin.

Ja se kolmas asia, mika olisi hyvé asia, mistd padstddn eteenpdin: Tieddtteko, arvoisa mi-
nisteri, miké on tdlla hetkelld yksityisen sektorin lainatilanne? Mik& on muun muassa vel-
kaantumisaste kotitalouksilla, mikd on investointiaste yrityksilld? Jos tdmén tiedétte —
varmaan tieddttekin — niin ymmaérrétte sen, etti se sektori ei kanna. Te tiedétte my0s, etti
ulkomaan sektori ei kanna tilld hetkelld. Aina kun talous muodostuu kolmesta sektorista,
niin tilld kertaa se kotimainen julkinen sektori on ainut sektori, joka pystyy tdyttimaan ta-
mén kysyntévajeen. Ja jos siitd leikataan voimakkaasti, niin misté syntyy se rahavirta sin-
ne yksityiselle sektorille, jotta ihmisilld olisi varaa siirtdd rahojaan sinne yrityksiin, jotta
yritykset (Puhemies koputtaa) pystyvit tyollistiméén ja investoimaan? Te kddnnétte sen
kasvuhanan kiinni, (Puhemies: Aika!) ja se on se ongelma.

14.49 Harri Jaskari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On tietysti
hyva lahtokohta, ettd yhdestd asiasta me olemme ainakin samaa mielté: tarvitaan kasvua,
kilpailukykya ja ty6llisyyttd. Mutta ndyttdé talla hetkelld, ettd muut asiat ovat aika kauka-
na.

Me kdvimme talousvaliokunnan kanssa Saksassa katsomassa — itse asiassa edustaja
Thalainen toi valtiosihteeri Martti Heteméen raportin Saksan uudistuksista, se olisi varma-
an hyvd meidén kaikkienkin lukea. Saksassa oli juuri 15 vuotta sitten aivan samanlainen ti-
lanne kuin Suomessa nyt, ja Saksa teki muutoksen niin, ettd paikallisesti pystyttiin parem-
min sopimaan, tehtiin joustoja, ei erotettu ihmisid. Kun meni paremmin, niin palkat nousi-
vat, ei tullut tatd avointa tyottomyyttd. Tand vuonna Saksassa on 250 000 uutta tyopaikkaa
arvioiden mukaan syntymaéssé. Sind aikana sielld oli valtava huuto ja meteli, yleislakkouh-
kaa ja vastaavaa. He tekivét ne uudistukset. Télld hetkelld mydskdén ammattiyhdistysliike
ei valita sité ollenkaan.

Se olisi se kansainvélinen vertailu, mité pitdisi tehd4. Pitdisi malttaa tehdé pitkdjanteista
politiikkaa, etté yritykset ja yrittdjétkin uskaltaisivat tyollistaa.

14.50 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tami keskustelu
osoittaa sen, ettd sosialidemokraateilla on vastuullinen linja: me haluamme tdsséd ja nyt
padtoksid vaikkapa tyGvoiman vilillisid kustannuksia vdhentdmalla. Ndin vaikutamme
suoraan yrityksiin. (Anne Kalmari: Misté rahat?) Miti tekee hallitus? Pelaa upporikasta ja
rutikdyhié pakkolakiuhkailuillaan ja vastaavilla.

Edustaja Lepomaielle: Oletteko te tosiaan sitd mieltd, etté aktiiviset tydllisyystoimet ovat
jotenkin turhia? Eivét tietystikddn ole, 130 000 ihmistd on koulutuksessa, tyollistdmistoi-
missa, joissa heidin tyokyvystddn ja tulevasta osaamisestaan pidetdan huolta. Te jattdisitte
nédmaikin ihmiset syrjdén, niin kuin te nyt olette jattiméassa ajamalla nuorisotakuun alas.
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Ministeri Lindstrom: Ensi vuonna ei TEMin puolella (Puhemies koputtaa) ole latin latia
nuorisotakuuseen. (Puhemies: Aika!) Mitd te sanotte tdhan?

14.52 Elina Lepomiiki kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On selvii,
ettd yksittéisill tyollistdmistoimilla on yksil6tasolla vaikutusta, ja se voi olla hyvinkin my-
onteinen esimerkiksi koulutuksen kautta. Mutta meilld on yhteinen ndkemys siitd, kuten
olen néistd puheenvuoroista ymmaértinyt, ettd Suomen tydllisyystilanne on télld hetkelld
niin vakavan huono, etti se on pikemminkin rakenteellinen kuin suhdanteista johtuva. Tés-
séd on aivan ensisijaisen tirkedd puuttua tydmarkkinoiden rakenteisiin, ja sen takia hallituk-
sen fokus on nimenomaan siind. Téssd on aivan liian monta vuotta, jopa vuosikymmenta,
kéytetty siihen, ettd hetkittdistd tyottdmyyskasvua on pyritty paikkaamaan niilld tyo6lli-
syysmaédrarahoilla tai muilla palkkatukitoimilla. Kuten dsken totesin, se ei ollut mielipide-
kysymys, vaan vetosin taloustieteelliseen tutkimukseen, jota Suomessa on tehty ja myds
kansainvilisesti, ja se ikdva kylld osoittaa, ettd kansantalouden tasolla palkkatukitoimilla,
tyollisyystukitoimilla ei ole pystytty osoittamaan olevan tyollisyyttd (Puhemies koputtaa)
lisddvéa vaikutusta.

14.53 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun kdyn Tam-
melantorilla tai kaupassa, niin asia, josta ihmiset eniten puhuvat, on se, etti tee, Jukka, nyt
enemmaén tyotd nuorisotyottdmyyden hyvéksi. Meilld oli ja on olemassa edelleen nuoriso-
takuu. Nyt hallitus muuttaa sitd jotenkin yhteisollisempéén suuntaan — katsotaan, mité tu-
lee. Edelliskaudella nuorille tyottdmille jaettiin niin sanottua Sanssi-korttia, jolla ldhes
20 000 nuorta pédsi oikeisiin toihin, se on faktaa. Mind seuraan tieteellistd tutkimusta ja
ymmaérrén, etteivit ne kaikki sinne tyopaikalle jd4, mutta se on parempi kuin maata sohval-
la. Onko kokoomuksen linja timé sohvalla makuuttaminen?

14.54 Maria Tolppanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mind puo-
lestani seuraan tyottdmyystilastoja. Ne kertovat karua kieltdédn, ettd nuorisotyottdmyys
kasvoi viime kaudella. (Jukka Gustafsson: Kyll4, niin!) Siitd ei pddstd yhtddn mihinkaéin.
Sen lisdksi, jos vililliset kustannukset poistetaan, mistd otetaan se raha, mité niihin kustan-
nuksiin tarvitaan?

Mutta sitten, ministeri Lindstrom, minéd haluan tehda teille kaksi kysymystd. Toinen
kysymys koskee tydaikapankkia ja koskee paikallista sopimista. Mitd tdimé paikallinen
sopiminen nyt aivan oikeasti, aikuisten oikeasti, merkitsee tydaikapankille? Ja toinen
kysymys: onko paikallisessa sopimisessa TES perédseinénd?

14.54 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On selvéa, ettd voi-
daan osoittaa erilaisilla tutkimuksilla, kuinka tydllisyysméérérahat ovat yleensékin koh-
dentuneet ja kuinka ne ovat auttaneet. Voidaan arvioida, ettd 2006 noususuhdanteen aika-
na puolet niistd henkildistd, jotka saivat tukea, olisivat muutoinkin tyodllistyneet. Mutta tés-
séd hetkessd emme ole noususuhdanteessa, vaan juuri nyt tarvitaan niitd toimia, juuri nyt
tarvitaan sitd tukea, jotta yrityksilld on mahdollisuus paremmin tydllistdd ja tyontekijoilla
ja tyottomilld on mahdollisuus pdéstéd tydelamédn. Pitdd ndhda aika, ja nimenomaan, niin
kuin hallituksen ministeritkin toistavat, tdytyy tehdd ajassa olevia padtoksia.
Valitettavasti edustaja Jaskari 14hti juuri pois — nyt olisi hyva hallituksenkin Iukea to-
dellakin Saksan malli paikallisesta sopimisesta. Ne ovat olleet suuria kokonaisuuksia, eivét
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yhden pienen tydpaikan paikallista sopimista, vaan alakohtaisia, alueellisia, isoja ratkaisu-
ja, joissa tyontekijoilld on myotdmadradmisoikeus huomattavasti paremmalla (Puhemies
koputtaa) tasolla kuin Suomessa.

14.56 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nditten ta-
lousarvioitten késittelyn yhteydessé on aina syytd my0s todeta se, ettd timé maa kehittyy
vain hyddyntdmélld maan kaikkia voimavaroja, ja ministereitten suuntaan kysymys kuu-
luukin, ettd kun alueellisesti, totta kai, tarvitaan kasvua, kilpailukykyé ja tyollisyyttd, niin
miltd nyt sitten koko maan kehityksesséd pysyminen nayttdd niilld toimenpiteilld, joita hal-
litus nyt on ajatellut téssd ldhivuosina tehda.

14.56 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédlld on kdyty
tarkedd keskustelua niin paikallisesta sopimisesta kuin tdmén hetken tilanteestakin. Selvaa
on, ettd me tulemme tarvitsemaan paikallista sopimista. Maailma tulee olemaan Suomessa
nimittdin pienten yritysten, jotka tydllistavdt. Ne eivét ole timéin nykyisen korporatismin
piirissd, siltd osin me tarvitsemme aivan uudenlaisen jirjestelmén, jolla me luomme
houkuttelevuutta. Otan tddltd yhden ankean luvun, miksi tdmé aihe on erittdin térked.
Meilld ovat nelja vuotta yksityiset investoinnit laskeneet. Se tarkoittaa sité, ettd ei koeta,
ettd Suomeen kannattaa sijoittaa tai Suomessa kannattaa yrittda. Lupaus siité, ettd meilld on
kilpailukykyinen palkkaus mutta yhti lailla kilpailukykyinen, vetovoimainen, osaava teki-
j& — uskon, ettd silld yhdistelmélld Suomi myds menestyy.

14.57 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pakko tode-
ta edustaja Lauslahdelle, etté siind oli hieman siemenen verran totuutta, mutta tiytyy muis-
taa se, ettd markkinahdiriditten luominen sillé, ettd me pk-sektorilla alistamme yrityksié,
jotka ovat erilaisen tuottavuuskasvun aérelld, on vastenmielinen ajatus jopa tyontekijén
nékokulmasta. Onko oikein, etté pieni alihankkijayritys, joka on tuottamaton, kannattama-
ton, voi paikallisen sopimisen osalla korvata timén investointinsa silld, etti se laskee tyon-
tekijoittensd palkkoja, jotta on kilpailukykyd sille yritykselle, joka on tuottavuudestaan
huolehtinut? On késittdmétontd ajatella, ettd me luomme timmdisen markkinahdiridtilan-
teen niin, ettd yritykset epdterveesti voivat kilpailla silld, ettd palkkoja laskemalla yritys
parjad markkinoilla.

14.58 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehké tulin vairin
ymmarretyksi. Timai tarkoittaa sitd, ettd paikallisessa sopimisessa on aina kaksi osapuolta:
tekijé ja yritys. He sopivat yhdessé siitd, milld ehdoilla toimitaan. Se tarkoittaa myds sité,
ettd meilld tulee olla uudenlaiset mekanismit sille, milld tekijat ovat mukana paitdksen-
teossa.

14.59 Maria Tolppanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, mitd edustaja
Myllykoski sanoi dsken, on aivan totta. Jos ndin menetellddn, niin se on todella torkeéta.
Naéin ei voida tehda. Sité ei voida ottaa tyOntekijditten selkdnahasta, jotta yritys menestyy.
Ei palkkoja voida puolittaa. Se on téysin selvid asia. Minun mielesténi nyt, kun me puhum-
me paikallisesta sopimisesta, olisi ihan kiva, jos oppositiokin ldhtisi sithen matkaan, etti
katsottaisiin, mitd timé paikallinen sopiminen tarkoittaa. Mitd tdmé paikallinen sopiminen
tarkoittaa? Mité tarkoittaa se, ettd sielld on olemassa mydskin tydehtosopimuksen perédse-
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indd? Mité tarkoittaa tydaikapankki? Onko sitd kautta mahdollisuus pédsté siihen, ettd ei
tarvitse viked ulkoistaa eikd tarvitse viaked lomauttaa, vaan voidaan siirtdi asioita, voidaan
siirtidd aikaa toisesta ajasta toiseen aikaan? (Pia Viitasen vélihuuto) — Miné juuri kysyin
asiaa ja mind luulen, ettd saamme siihen vastauksen. (Pia Viitasen vélihuuto) — Kyll4 us-
kon.

15.00 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd oppo-
sitio on hétyytellyt, ettd yhteiskuntasopimusta korvaavat toimet pitéisi saada voimaan no-
peammin kuin 2017. He haluavat siis esimerkiksi 2016 ne voimaan. Haluan kysya opposi-
tiolta: haluatteko te myos paikallisen sopimisen hyvin nopeasti voimaan, kun olette néita
toimia nopeasti vaatineet?

Haluan kertoa esimerkin Keski-Suomesta Metsolta, tai nykyiseltd Valmetilta. Sielld
pystyttiin paikallista sopimista tekemédin, miti aina ei pystyt, silld jos joku tyontekijoistd
ei halua paikallista sopimista, sitd ei voi tehda siiné yrityksessd. Tadssé yrityksessd tyonte-
kijat lahtivdat mukaan, koska koko toiminta oli vaarassa loppua, ja sielld pystyttiin teke-
méén 12 prosentin kannattavuusloikka, vaikka sielld tydehtoja heikennettiin ja oli tydaika-
pankkeja ja muuta. Tatd nykyé padluottamusmiestd myoten kaikki ovat tyytyvéisid. (Puhe-
mies koputtaa) Eiko kannusteta (Puhemies: Aika!) yhdessi tdhdn? (Eero Heindluoma: No
kukas sen estda?)

15.01 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tiedittekd, mikd tdssé
keskustelussa on erityisen huolestuttavaa? Se, ettd tddlld on kdynyt ilmi, ettd hallituksen
kisitys on se, ettd ainoa ty0llistava toimi voi olla se, ettd vien vingélld muutaman vuoden
pééstéd tydomiehilté ja -naisilta leikataan 5 prosenttia palkasta. Témén keskustelun peruste-
ella voi tehdi sen johtopéatoksen, ettd hallituspuolueiden mielesti ainoa tyollistdva toimi
on véen véngilld tapahtuva palkka-ale. Te viittaatte koko ajan sithen. Me voimme kertoa
noin kymmenennen kerran, ettd se, mitd me haluamme, arvoisa ministeri Stubb — tissé on
teidén esityksenne lisdtalousarvioksi — on, etté tadlté ja tésté keltaisesta kirjasta 16ytyy toi-
mia, jotka luovat tyopaikkoja téssd ja nyt. Haluamme tyollistimisméaardrahoja. Emme
halua, ettd veditte nuorisotakuun alas. Haluamme tyollistdvid investointeja ja haluamme
konkreettisia toimia esimerkiksi viennin edistdmisessd. Olen tutkinut aika tarkkaan tata
kirjaa enkéd 10yda tadltd valitettavasti niitd. Loydéan td4ltd koulutusleikkauksia, joista kaik-
ki ekonomistit ovat sanoneet, ettd missdin nimessa ei tdssd suhdannepoliittisessa tilantees-
sa eikd muutenkaan pidé koulutuksesta leikata. (Puhemies: Aika!) Loydén tééltd niitd ele-
menttejd, jotka vievit tyopaikkoja.

Puhemies Maria Lohela: T4élld on vield viisi pyydettyd puheenvuoroa, ja niiden jélkeen
sitten ministeri Stubb.

15.02 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Viita-
nen, kannattaa edelleen jatkaa sen kirjan lukemista. Kyll4 sieltd niitd 16ytyy. Ne ajatukset
eivit ole kuitenkaan mitién kehépéatelmid, niin kuin edustaja Uotila sielld aikaisemmin sa-
noi.

Pédteema tdssd on ollut tydllisyys, tydllisyyden hoito, tyopaikkojen luominen. Lahestyn
tdtd asiaa nyt hieman toisesta ndkokulmasta. Ministeri Stubb hyvin esitteli tité ja kertoi,
ettd noin 94 miljoonaa menee nyt téssi lisdtalousarviossa turvapaikanhakijoitten aiheutta-
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miin kuluihin. Hallitusohjelmassa puolestaan sanotaan, ettd laaditaan riippumaton selvitys
maahanmuuton kustannuksista ja vaikutuksista yhteiskuntaamme. Onko ministereilld né-
kemysté siitd, kuka tdmén riippumattoman selvityksen laatii ja milld aikataululla se val-
mistuu, koska tdhdn maahanmuuttoon liittyy merkittdvid mahdollisuuksia mutta myos
merkittdvia riskejéd, esimerkiksi juuri ty6llistdmisen ja tydmarkkinoiden kehittymisen kan-
nalta, ettei synny esimerkiksi kaksia erilaisia tydmarkkinoita?

15.04 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tédlld salissa
on kiyty tarpeellista keskustelua siitd, mitd tdstd varsin teknisestd lisdtalousarviosta
puuttuu, mutta tdmén esityksen merkittdvimmaét luvut, yhteensé 1&hes 100 miljoonaa eu-
roa, johtuvat todellakin turvapaikanhakijoiden mééran dramaattisesta kasvusta, johon ed-
ellisessd puheenvuorossa viitattiin, ja timé rahahan jakaantuu vastaanottotoimintaan ja sit-
ten padosin ndihin oikeusapuasioihin. Mutta tiedimme, ettd merkittdvimmat kustannukset
tulijavyorysti ovat kuitenkin vasta tulossa siind vaiheessa, kun myonteisen paitdksen saa-
neita ryhdytdin kotouttamaan ja kielteisen paédtoksen saaneita palauttamaan.

Kysynkin teiltd, valtiovarainministeri Stubb, arviota siitd, miten suuret kehykset ylitt-
dvdt menolisdykset ovat ldhiaikoina odotettavissa nimenomaan néihin kotouttamisme-
noihin. Sitten te totesitte, ettd ministeri Orpon ansiokkaan toiminnan ansiosta tulijavirrat
on saatu laskuun, ja pyydén, ettd tarkemmin (Puhemies: Aika!) erittelisitte, mitd ndmaé an-
siokkaat toimet ovat olleet.

15.05 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Monet asiantuntijat ovat todenneet, etti hallittu maahanmuutto ja onnistunut kotouttami-
nen maksavat nyt mutta huonosti toteutettu ja resursoitu kotouttaminen maksaa vield
enemmaén tulevaisuudessa. Onnistunut kotouttaminen on meille kohtalonkysymys. Jérjes-
telméad pitéisikin uudistaa sellaiseksi, ettd se tukee nykyistd paremmin pakolaisten siirty-
mistd tyoeldmédn. Tdméa on myds turvapaikanhakijoiden oma toive. Valtaosa heistd olisi
valmis tarttumaan ty6hon kuin tyohon heti maahan tultuaan. Myds muut kotouttamistoi-
met on aloitettava mahdollisimman nopeasti jo vastaanottokeskuksissa. Kielen opetuksen
pitdisi olla relevanttia tydllistymisen kannalta. Opetusta voisi toteuttaa esimerkiksi tyohar-
joitteluiden ja oppisopimuskoulutuksen yhteydessd. Olemme varmasti kaikki samaa miel-
td siité, ettd isokaan rahasumma ei sinénsa kotouta ketéén vaan on merkitysté silld, mité ra-
halla tehddén. Kysynkin arvoisilta ministereiltd: miten hallitus aikoo uudistaa kotoutta-
misjirjestelméad ja tehdé tarvittavat toimenpiteet?

15.06 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssd on
kayty keskustelua, onko joku esitys tullut liian aikaisin tai liian my6dhéaén. Paaministeri Si-
pild vaalien jilkeen yritti kolme kertaa tehdd yhteiskuntasopimusta tydmarkkinajarjestdj-
en kanssa sitkedsti ja tarmokkaasti. Tulosta ei valitettavasti silloin saatu aikaiseksi. Mutta
kylma totuus on kuitenkin se, ettd kun katsotte timén pdivén vientitilastoja, miten Suomen
teollisuus vie tavaroita ulkomaille, milld Suomi eld4, niin tima tilasto kertoo vadjaamatta,
ettd meilld on menossa selvé alaméki, hividmme markkinoilla koko ajan. Tdma on viesti,
joka pitdisi ottaa vakavasti. Pddministeri Sipild on ottanut timén viestin vakavasti, kuten
koko hallitus, mutta en jaksa ymmartda téllaista jatkuvaa valittamista ja sité, ettd me tum-
put suorina odotamme jotakin pdivaméaérad. Yrityksid on tehty, mutta tulkaa sithen muka-
an, arvoisa oppositio, tehdéén tdstd Suomesta... Se on aika paljon meisté itsestimme kiin-
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ni, mitd tdssd maassa tapahtuu. Jos me vain syyttelemme toisiamme tai osoitamme, etti tuo
esitys on vadra tai timi on vield védrempi, siité ei tule mitédn. Tdsséd on nyt tekemisen aika
eika téllaisen turhan jaanaamisen, jotta kuka tuli ensin tai kuka tulee viimeisena.

15.07 Heli Jarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mitd paikalliseen
sopimiseen tulee, sen puolesta puhuneet yrittdjdjarjestot ovat koko ajan puhuneet siité, ettd
tydehtosopimusten mukainen palkka olisi se perdlauta. Sithen varmaan on helppo yhtyi
my0s tiélla oppositiossa. Mutta kysymys kuuluu: kun Suomessa on kuitenkin paljon ville-
ja yrityksié, jotka eivét ole tydehtosopimusten piirisséd, miké se perdlauta on nédiden yritys-
ten kohdalla?

Toinen kysymys kohdistuu kuntien menoihin. Hallitus on omassa ohjelmassaan luvan-
nut, ettd kuntien menoja ei kasvateta. Nyt kun tyollisyysmédrirahoja koko ajan leikataan,
kun esimerkiksi nuorisotakuulta leikataan rahaa, etsivalti nuorisotydltd leikataan méérara-
hoja ensi vuonna jo 40 prosenttia ja niin edelleen, on selvdi, ettd tyGttomien médrd tulee
kasvamaan. Pitkdaikaistyottomisté kunta on se, joka kantaa ison vastuun. Miten te pidétte
huolen siit4, ettd kuntien kulut eivit pitkdaikaistyottdmien hoidossa kasva?

Puhemies Maria Lohela: Siirrytdén ministerien puheenvuoroihin, ensin ministeri Lind-
strom, 3 minuuttia.

15.08 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa puhemies! Néistd  tyolli-
syysmaédrarahoista ensiksi muutama sana. Niiden riittdméttdmyys on tdssé ollut vahvasti
keskustelussa esilld, ja toisaalta me kuitenkin laitamme sen yli 5 miljardia euroa tyot-
tomyyden hoitoon vuositasolla. (Anneli Kiljunen: Mutta kun se pitiisi laittaa tydllisyyden
hoitoon!) — Niin, silloin me tulemme siihen, mité niilld rahoilla saa aikaiseksi. Nimeno-
maan sitd asiaa téssé hallitus on koko ajan miettiméssé, sitd tyotd tehdddn. — Tailtd on
tullut hyvid esityksid, oli se nyt sitten SDP:It4 tai kristillisilta, keltd vaan, asia on erittdin
hyvé, ettd ansiosidonnaista voisi kdyttdd muullakin tavoin. Silloin silld saadaan ratkaistua
se ongelma, miké on ollut vuosikausia.

Muistan, ettd kun tulin tdhén taloon, ihmettelin, ettd ty6llisyysméérirahoja joinain vuo-
sina jdi kdyttdmaéttd. No, sitten tehtiin jotain sille asialle, tuli toinen ongelma: ne loppuvat
kesken, ja timi on jatkuvaa. Sitd sitten on paikattu aina vuositasolla silld, etti tehddén li-
sdbudjetti, silld sitd korjataan. Se ongelma tulee my®os siité, ettd kun tulee katkos ndihin, on
aina ihminen, jolle on annettu starttirahaa tai palkkatukea, ja sitten se loppuu. Se on ong-
elma minun mielesténi. Siihen tietenkin pitdd puuttua, ja minun mielesténi silloin, kun me
monipuolistamme tdmén tyottdmyyden hoitoon kiytettyja rahoja tdhén aktiiviseen suunta-
an, paéstiisiin ndistd katkoksista eroon. Tdémé on ikuisuusongelma, ainakin uskoisin néin.
TEMin entinen kansliapadllikkoé Erkki Virtanen sanoi, ettd on vuosikymmenié pyritty rat-
kaisemaan titd ongelmaa eiké kukaan ole vield keksinyt viisasten kived, miten tyollisyytta
pitédisi hoitaa niin, ettd rahat riittdvit tai ettd niitd jad kayttdmattd. Taéma on melko mielen-
kiintoinen ongelma. Minulla ei ole sithen vastausta, toivottavasti tdilld 16ytyy viisautta
vastata sithen. Mutta timé on aidosti ongelma, ja siihen pitié puuttua.

Sitten toinen iso asia: Edustaja Tolppanen kysyi téstd paikallisesta sopimisesta. Tama
paikallinen sopiminen on ollut monessa puheenvuorossa esilld. Miti tapahtuu tydaikapan-
keille? Harri Hietala on siis jéttanyt ehdotuksia, joihin hallitus ei vield ole ottanut kantaa,
mutta tddlld ehdotuksessa puhutaan muun muassa tydaikapankeista, ettd hin esittdd, etti
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tiettyihin pykéliin, lain 24 §:4én, tydaikalakiin siis, pitdé lisétd tydaikapankista maininta.
Se on yksi keino kéyttéa sitd sopimista paikallisesti ja minun mielesténi aivan paikallaan.

Toinen: Ovatko TESit perélautana? Tdma Harri Hietalan esitys tdstd pohjautuu siihen.
Jotta voidaan tehdd niin, se edellyttdd tatd. Jalleen kerran korostan sité, ettd emme ole vield
hallituksena ottaneet kantaa tdhén itse esitykseen, mutta timé on rakennettu silld lailla, jos
te olette timén lukeneet, ja uskon, ettd kaikki ovat timén lukeneet, ettd sielld on aina ehto,
ettd jotta tima toteutuu, niin se tdyttdd timéin ehdon. (Eero Heindluoma: Miké on ministe-
rin kanta?) — Ministerin kanta on se, etté kylld mind olen sitd mieltd, ettd tyoehtosopimuk-
sista pitdd pitdd kiinni. (Eero Heindluoma: Erittdin hyva!)

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Stubb, 3 minuuttia.

15.11 Valtiovarainministeri Alexander Stubb: Arvoisa rouva puhemies! Oikeastaan
kahteen kokonaisuuteen. Ensimmaéinen liittyy talouspolitiikan, kasvun ja tyollisyyden pe-
rusfilosofiaan, ja sitten toinen liittyy tdhdn maahanmuuttokysymykseen, joka on oikeasta-
an tdmén lisdtalousarvion keskeisin kysymys ja varmaan tulee olemaan lisdtalousarvioi-
den keskeisin kysymys myds vuonna 2016, potentiaalisesti 2017.

Perusfilosofiassa ehkd parhaiten tdmén kiteytti edustaja Viitanen, joka kopautti keltai-
seen kirjaan: mitkd ovat ne toimenpiteet, jotka lisddvat timén kirjan kautta tyopaikkoja.
Meidén vastauksemme, ehkd vihin yksiselitteisempi, on se, ettd niitd ei oikeastaan ole.
Budjettitoimenpiteilld, kuten tdélld kaksi entistd valtiovarainministerid salissa hyvin tie-
tavit, on aika rajalliset vaikutukset vaikkapa vientiteollisuuteen. Se, milld me pystymme
toimimaan, totta kai, ja mikd on myds budjettikirjassa, on verotoimenpiteet. Se, milld me
pystymme toimimaan, on lainsdddantd tavalla tai toisella. Mutta ne eivét ole kaikki tuossa,
vaan se kokonaisuus pitéé katsoa huomattavasti timén budjettikirjan ik&én kuin ulkopuol-
elta ja katsoa niiden toimien kautta, joihinka me télld hetkelld yhteiskuntasopimusten kor-
vaavilla pyrimme. Eli me ldhdemme pitkélti siitd, ettd me pystymme veropoliittisin toi-
menpitein, lainsddddannon kautta ehkd hiukkasen avittamaan tyollisyyttd ja kasvua, mutta
loppupelissi se on kuitenkin yksityissektori, joka sen tekee. Jos meilld on yksityissektori,
joka ei ole kilpailukykyinen, niin silloin meilld ei ole vientid. Jos ei ole vientid, ei ole ka-
svua, ja jos ei ole kasvua, ei ole tyopaikkoja. Edustaja Viitanen, jos ei ole tyopaikkoja, ei
ole verotuloja, ja jos ei ole verotuloja, ei ole sitd hyvinvointia, jota me kaikki pitkalti pe-
rddnkuulutamme. Eli tavoite on aika pitkélti sama, mutta uskon, ettd keinot, joita timai hal-
litus kéyttid, ovat vihén erilaiset.

Sitten tulemme minun mielestdni tdmén kansakunnan yhteen ehkd keskeisimpdin
kysymykseen seuraavien vuosien aikana: turvapaikanhakijoihin ja maahanmuuttoon. Siti
voi toki tarkastella budjetin ja toimenpiteiden kautta, joista siis meidén toimemme ovat
ndmad: pyrimme 1) kidsittelemaén mahdollisimman nopeasti, 2) kotouttamaan mahdollisim-
man nopeasti ja 3) saamaan ihmiset tdihin mahdollisimman nopeasti.

Téssdhdn on se myonteinen puoli — edustaja Kiuru ehka viittasi sithen — ettd meidan
véestorakenteemme ndiden turvapaikanhakijoiden myo6td tulee muuttumaan, mikd myos
tarkoittaa sité, ettd meidén kannattaa kéyttdd hyviksemme se tosiasia, ettd maahan tulee li-
séd tyota tekevid kasid. Jos viittdisin, ettd tima ei tuo mukanaan myos haasteita, niin sillo-
in en puhuisi totta. Eli se on ilman muuta selvéi, ettd pyrimme my0s tétd tekeméén. Suo-
raan rahassa kun tdtd mitataan ja valtiovarainministerind tdssé vastaan kysymyksiin, niin
ensi vuodeksi me olemme mitoittaneet tulijaméérian noin 15 000:een. Jos ja hyvin toden-
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nékdisesti kun se menee 15 000:n yli, niin se tarkoittaa sité, ettd me joudumme késittele-
miin sitd lisdtalousarvioissa. Me emme kuitenkaan téssi vaiheessa pysty sitid kokonaiss-
ummaa antamaan johtuen siité, ettd mini en tiedé, mika se loppumaééra on. Viimeinen huo-
mio tdhidn: me olemme vuosien 2017 ja 2018 budjettikehykseen varanneet 150 miljoonan
euron lisén, jolla pystymme toimimaan, mutta kaikki riippuu siitd, miten tdma4 tilanne saa-
daan Euroopan tasolla ja maailmanlaajuisesti hallintaan.

Aivan viimeisend huomiona: meidén kannattaa kuitenkin kaikkien henkisesti varautua
sithen, ettd maahanmuutto ei tule olemaan niin sanotusti ohitse menevé ilmi6 eurooppalai-
sessa tai pohjoismaisessa yhteiskunnassa vaan pysyvé ilmid, ja suhtautua siihen silld taval-
la. (Eero Heindluoma: Onko Lindstrom samaa mieltd?)

Puhemies Maria Lohela: Sitten puhujalistaan.

15.15 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Meilld on edessé ja kdynnissi jo kahdek-
sas taantumavuosi, vaikea talousvuosi, ja seitsemad huonoa vuotta ei ndytd seuraavan seit-
semén hyvié vuotta, niin kuin tavallisesti on ollut, ja sen takia tarvitaankin rakennemuu-
toksia ja uudistuksia, joita nyt ollaan tekemassa.

Téssi lisdtalousarviossa todetaan pienend myonteisend asiana se, ettd valtion nettolaina-
nottotarve viahenee, mutta vain hiuksenhienosti, ja tind vuonna kuitenkin velkaa otetaan
noin 5,2 miljardia euroa, ja se tarkoittaa sitd, ettd timén vuoden lopussa valtionvelka (Ha-
lindd — Puhemies koputtaa) nousee 100 miljardiin euroon, miké on noin 49 prosenttia suh-
teessa bruttokansantuotteeseen.

Ensi vuonna myos velanotto jatkuu. Ensi vuodenkin velanottotarpeeksi on budjetissa ar-
vioitu tuo kutakuinkin sama 5 miljardia euroa. Témén takia tarvitaan rakenteellisia uu-
distuksia, joista tdndédnkin tdélld on puhuttu, ja on ollut mydnteistd, ettd myds oppositiopu-
olueista on kiirehditty néitd kilpailukyky4 ja kustannuskilpailukykyé parantavia paatoksia
ja pidetty huonona sitd, ettd ne ovat tulossa voimaan vasta vuonna 2017. Tam#hén ldhtee
siitd, ettd me tarvitsemme lisdd tyopaikkoja ja liséd tyotd, ja yhtend tirkeédnd osana siiné on
yhteiskuntasopimus, jota nyt on tehty. Sillé tavoitellaan mallissa 5+5+5 tuota ensimmaise-
std vitosta. Toinen viitonen tulee palkkamaltista, maltillisista palkkaratkaisuista, ja kolmas
sitten tuottavuuden lisddmisestd, missd merkittdvana tietysti on paikallinen sopiminen.
Kun téti itse olen esimerkiksi monille tyontekijdille, ystéville ja tuttaville kertonut, niin en
ole kyll4 sellaista vastausta kuullut, joka sanoisi, ettd mieluummin ty6ttomaiksi taikka yri-
tys konkurssiin kuin se, ettd tyotd olisi ehké hieman vihemmain. Tastdhdn nimenomaan pa-
ikallisessa sopimisessa on kyse, ettd joustetaan siind vaiheessa suuntaan jos toiseen, kun ti-
lanne sité vaatii, ja kysymys siis kuuluu, onko parempi se, ettd tyotd on vihemmaén, kuin se,
ettd tyotd ei olisi lainkaan. Kilpailukyky4, kustannuskilpailukykya siis parannetaan télla
5+5+5-mallilla, ja tdlld toivottavasti pystymme ottamaan kiinni sitd muuttunutta tilannet-
ta, miten olemme jaddneet jilkeen verrokkimaistamme.

On totta, ettd nyt siis tarvitaan padtoksid, ja ne paétokset, jotka nyt on tehty periaatteel-
lisella tasolla, pitdd myds tuoda lainsdédantoon ja arkeen, ja kaikki padtokset, mitd nyt te-
hdéén ja myds jatkossa tehddin, pitdd peilata aina sen kautta, mitd ne vaikuttavat suoma-
laiseen tyohon. Jokainen péétos pitdé peilata niin, syntyyko tyopaikkoja vai vihentdako se
tyopaikkoja, lisddko se tdhén maahan ty6llisyyttéd vai vihentdadko se tyollisyytté. Jos katso-
taan vaikkapa edellisen hallituskauden péétoksid, niin sieltd 10ytyy lukuisia sellaisia, jotka
toimivat juuri pdinvastoin, eli ty6llisyys ei parantunut vaan heikkeni.
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Ensi vuoden budjettiin ei tdssé keskustelussa syvemmalle mennéd, mutta piddn myontei-
send sitd, ettd verotusta kevennetddn pieni- ja keskituloisten kohdalla, ja néin toivottavasti
hivenen pystytddn ostovoimaakin turvaamaan myos nédiné vaikeina aikoina. Mutta huolis-
sani itsekin olen siitd, ettd my0s nuo yrittdjamyonteiset, tyopaikkamyonteiset padtokset
ovat tulossa voimaan vasta 2017.

Téssd neljdnnessd lisdtalousarviossa, joka tdnddn on varsinaisessa kisittelysséd, on
muutama aihe, jonka haluan nostaa esille.

Ensimmaiisend nostan ndmé muuttoliikkeestd aiheutuvat méararahalisdykset, missé hal-
litus esittdd vajaan 95 miljoonan euron lisdystd maahanmuuton aiheuttamiin menoihin
johtuen lisdéntyneesté turvapaikanhakijoiden ja pakolaisten méérésti sekd erdistd arvioi-
den tarkennuksista. Tdmé ehdotus perustuu nyt sithen arvioon, ettd turvapaikanhakijoita
tdnd vuonna saapuu kaiken kaikkiaan noin 30 000—35 000. Pidin mielenkiintoisena ja ter-
vetulleena ministeri Orpon ajatusta esimerkiksi téllaisesta kummiajattelusta. Minun miele-
stini se on yksi hyvé keino uudistaa kotouttamista ja tuoda sellaista ihmisldheista kotout-
tamista kéyttoon, ja toivon, ettd se my0s etenee. Piddn myonteisend myds sitd, ettd tdndédn
késittelyssd on myds toinen hallituksen esitys, jossa péétetdén kielteisten turvapaik-
kapéétosten késittelyn nopeuttamisesta, niin ettd korkeimpaan hallinto-oikeuteen vali-
tuslupakésittely voitaisiin tehdd kolmen tuomarin sijaan kahdella. Itse edustaisin toki si-
tékin, ettd voisimme luopua kokonaan tistd viimeisestéd valitusvaiheesta ja luottaa siihen,
ettd ndma péaatokset syntyvit aiemmin sddnnellyssa jérjestyksessa.

Arvoisa puhemies! Debatissa annoin kiitosta puolustusministerille siitd, ettd puolustus-
ministeridon toimintamenoihin tuodaan nyt 0,9 miljoonaa euroa lisdd rahaa Ilmavoimien
Hornet-lentokaluston koulutuslentotuntien turvaamiseksi. Viime ja tdnd vuonna meidén
Hornetit ovat olleet poikkeuksellisen paljon ilmassa tunnistelentojen takia, ja ne ovat syo-
neet osaltaan tétd koulutuslentotoimintaa. Meilld on jonkinasteinen koulutusvelka talla sa-
ralla, ja sitd kurotaan kiinni. Ndissékin kysymyksissé on elettdvd ajassa: meidén pitdd huo-
lehtia, ettd Hornetit ovat ilmassa silloin, kun turvallisuus siti vaatii, ja toisaalta niin, etti ra-
haa riittdd myds riittdvadn koulutukseen.

Arvoisa puhemies! Néilld huomioilla neljés lisitalousarvio on 1&hddssé meille valtiovar-
ainvaliokuntaan késittelyyn, ja piddn mydnteisend sité, ettd nditd paatdksid tehdddn niin-
kin tiuhaan tahtiin, kun vasta hetki sitten késittelimme kolmatta lisdtalousarviota.

15.22 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tissd on valtiovarainministe-
rin esittelystd kuultu, talouden nékymét ovat edelleen synkét, ja siksi toimia vaaditaan.
Kannustaisinkin kaikkia tiallakin l1dsna olevia siihen, ettd kannustettaisiin ihmisia siihen,
ettd jokainen tinkisi vihdn omistaan, ettd meilld olisi malttia vaurastua. Yleensdhén loppu-
jen lopuksi kovinta metelid saavutetuista eduista pitdvét juuri ne, joilla ei itse asiassa sii-
hen ole tarvetta. Tarvetta metelin pitoonhan olisi nimenomaan ty6ttomilld, jotka eivit sen
takia saa toitd, ettd meidin yrityksemme eivét tilld hetkelld ole kilpailukykyisia.

Mutta halusin puheenvuorossani keskittyd myds sithen osioon, joka itse asiassa téssé li-
sdtalousarviossa on suurin osio: turvapaikanhakijoiden mukanaan tuomiin kustannuksiin.
On aika huima raha liséd yli 90 miljoonaa euroa suoraan turvapaikanhakijoiden kustannuk-
siin. Emme voi niitd asioita jattda hoitamatta, mutta siksi onkin tirkeé, ettd teemme niité
toimia, jotka vdhentévéit meiddn maamme vetovoimaa suhteessa muihin Pohjoismaihin.
Esimerkiksi turvallisten maitten lista olisi saatava nyt tarkennettua pohjoismaiselle tasolle.
Meidédn kotouttamisrahamme pitéisi saada pohjoismaiselle ja ehké Saksan kaltaiselle tasol-
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le. Meidén perheiden yhdistdmisessa pitéisi edetd. Késittelyaikoja vield vain pitéisi pystyé
nopeuttamaan — tdssé on kylld tehtykin hyvéa tyoté. Ja sitten ne, jotka turvapaikan taalta
saavat, pitié pystyé kotouttamaan kunnolla.

15.24 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tuossa aikaisemmin debatin yh-
teydessa totesin ja moni muukin edustaja totesi, hallituksen esityksessd vuoden 2015 nel-
jénneksi lisdtalousarvioksi kuvataan hyvin talouden tilaa yleisperusteluissa, mutta maéra-
rahojen osalta nuo sanat ja méiérarahaesitykset eivét kohtaa. Ja kuten aikaisemmin todetti-
in, kyse ei ole endé pelkéstédén teknisestd lisdtalousarviosta, jolla paikataan niitd ennakoi-
mattomia muutoksia. Kyse on selkeésté linjauksesta, kuten ténéén kuultiin monen hallitus-
puolueen edustajan osalta. Tydllisyysméédrdrahoihin ei uskota ja niité pidetdan vaérana po-
lititkkana. Hallitus siis mieluummin maksaa siitd, ettd ihmiset ovat tyttomina tai eivét saa
koulutuspaikkaa, kuin siité, ettd ihmiset voisivat ty6llistyd. Tétd yhtdlod en pysty ym-
martdmain.

Oppositio on tdssé salissa esittdnyt tyollisyysmédrdrahojen korottamista seké toisen etté
kolmannen lisitalousarvion yhteydessd, mutta hallituspuolueiden edustajat eivét ole tdhén
yhteiseen tarjoukseen jostain syystd tarttuneet. Ja kuten aikaisemmin totesin, viimeisim-
mésséd, kolmannessa lisdtalousarviossa annettiin pienen verran lisdd tyollisyysméérira-
hoihin, mikd oli hyvd alku, 20 miljoonaa, mutta se riittdd vain Uudenmaan tydlli-
syysmédrdrahojen kattamiseen. Keski-Suomessa ely-keskus jii ilman tyollisyyden li-
sdméadrdrahaa kolmannen lisdtalousarvion yhteydessé, vaikka olemme tyottdmyystilasto-
jen kérjessd. Téssd ei ole nyt sitd kuuluisaa jarjen hiventidkain.

Kun tyollisyysméarirahoja leikataan ensi vuonna 50 miljoonaa euroa ja tyottdmyys aina
vain kasvaa, toistan vield kysymykseni siitd, aikooko hallitus arvioida omaa tydllisyyspo-
lititkkaansa uudestaan jo péivitetyn talousarvioesityksen osalta. Tdhédn kaipaisin vastauk-
sia. Niitd tdndén en saanut, mutta keskustelu totta kai tddlla jatkuu.

Ja miti tulee itse tdhdn talouden kuvaan, mitd valtiovarainministeri Stubb esitteli, niin
on hyvi asia, ettd my0s hén ja hallitus ovat pikkuhiljaa pystyneet toteamaan, ettd kyse ei
ole vain ja ainoastaan rakenneuudistuksista vaan my0s suhdannetekijét pitdd ottaa huo-
mioon. (Puhemies koputtaa) Jos kasvuhana menee tosiaan kiinni, uudistukset eivét ehdi
nostamaan (Puhemies koputtaa) Suomea kasvuun, ja tésti syntyy se noidankehd. — Kii-
toksia.

15.26 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme hallituksen esitystd vuo-
den 2015 neljanneksi lisdtalousarvioksi. Kansainvélisen talouden kokonaiskuva on edel-
leen sumea. Erityisesti Kiinan ja Venijén ndkymait ovat talouden osalta huolestuttavat, ja
se tietysti heijastuu sekéd Eurooppaan ettd Suomeen. Suomen julkinen velka ylittda tdna vu-
onna 60 prosentin rajan, joskin velkasuhteen kasvu hidastuu.

Lisétalousarvioesityksessé pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden vastaanottoon ehdot-
etaan 48,2 miljoonaa euroa lisdysti. Vastaanottotoiminnan asiakkaille maksettaviin tukiin
lisdystd on 13,1 miljoonaa euroa. Edelleen yksityisille oikeusavustajille maksettaviin kor-
vauksiin ehdotetaan 23,1 miljoonaa euroa johtuen turvapaikanhakijoiden oikeusapuasioi-
den méirédn kasvusta ja oikeudenkdyntikuluista. Pakolaisten vastaanotosta kunnille mak-
settaviin korvauksiin ehdotetaan lisdystd 9,4 miljoonaa euroa. Yhteensa niisti kaikista tu-
lee reilut 94 miljoonaa euroa, ja laskelmat perustuvat arvioon, etti tdnd vuonna turvapai-
kanhakijoita ja maahanmuuttajia tulisi 30 000—40 000 henkil6d Suomeen.
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Tilanne on tietysti tullut jossain méirin yllityksend, ainakin tdmé laajuus. Siiné vaihe-
essa kun hallitusohjelmaa tehtiin, ei voitu mitenkdin ennustaa, ettd ndin haastavaan tilan-
teeseen Euroopassa ja Suomessa olisi téssd turvapaikka-asiassa ajauduttu, joskin tietysti
heikkoja signaaleja tai aika vahvojakin signaaleja oli olemassa. Mutta kylld ndmé méérat
ovat olleet hatkdhdyttavia.

Hallitusohjelmassa keviéltd sanatarkasti sanotaan seuraavasti: "Laaditaan riippumaton
selvitys maahanmuuton kustannuksista ja vaikutuksista yhteiskunnassamme, joka mahdol-
listaa tosiasioihin pohjautuvan keskustelun ja paremman kotouttamispolitiikan seké
paétoksenteon." Tdma on hyvé kirjaus, ja tuossa aikaisemmin jo kysyinkin mutta en ihan
tarkkaa vastausta ihan kaikilta osin saanut ja edelleen mietin: kuka tdmén riippumattoman
selvityksen tekee? Ja sitten toinen kysymys: koska se selvitys tehddén ja julkaistaan? Viit-
taan téssd hallitusohjelman kirjauksiin, joissa puhutaan tiedolla johtamisesta, ja tdssidkin
asiassa todellakin on syytd pyrkié johtamaan tiedolla. On hyvi, ettd tehdéén riippumaton
selvitys ja katsotaan tarkkaan, mitkd ovat kustannukset, seuraukset, mitd vaikutuksia yh-
teiskunnalle kaiken kaikkiaan maahanmuutosta on. Sielld on varmasti hyvii asioita, ja siel-
13 on epiilemittd myds suuria riskejd. Jos me emme nditd mahdollisuuksia, riskejé, uhkia,
vahvuuksia tunne, niin milld ihmeelld me voimme tétd maata johtaa ja viedi asioita jarjel-
lisella tavalla eteenpdin?

Se, ettd tdssd on ollut téllaista epdvarmuutta viimeiset kuukaudet, johtui tietysti siité, ettd
tdma tilanne on tullut niin laajassa mittakaavassa eteen. Siité ei hallitusta ja ministereiti voi
moittia. He ovat tehneet parhaansa, ja tilanne on saatu ylldttdvan nopeasti kuitenkin hall-
intaan, niin ettd Suomessa ihmisii ei liikku ilman ettd tietdisimme, keiti he ovat ja mistd he
ovat tulleet. Tilanne on siind mielesséd hallinnassa, mutta on hyvai, ettd tdima selvitys te-
hddin. Monessa muussa maassa se on tehty. Viime vaalikaudella tésti asiasta puhuttiin,
mutta jostain syystéd tdma tiedolla johtamisen ajatus ja selvityksen tekeminen téstd asiasta
tuntuu joillekin olevan hieman arka asia. En ymmarrad miksi. On ymmartédkseni kaikkien
etu, niin maahanmuuttajien, turvapaikanhakijoiden, kantavieston, koko yhteiskunnan, etté
tieddmme, misté olemme paittdmassi ja mitd yhteiskunnassamme tapahtuu. — Kiitos.

15.32 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Harmi, ettei salissa ole kuin yksi hallituk-
sen edustaja, silld tdysin ilman sarvia ja hampaita mind haluan aloittaa puheenvuoroni kii-
toksella. Kiitoksella siitd, ettd tdstd lisidtalousarviosta 16ytyy lisdmédrdraha Rauman me-
rivdylddn, joka siis télld lisimddrarahalla varmistetaan 12 metriin. Tdma on juuri sellainen
toimi, mité elinkeinoeldméi Suomessa tdlld hetkelld kaipaa. Valtion tehtéva on kaikin ta-
voin 10ytéd ja tukea elinkeinoeldmaié ja luoda mahdollisuuksia esimerkiksi infran kautta.
Tédma hanke saadaan nyt sithen 12 metrin syvyyteen, miké on itse asiassa jo Suomen sata-
mienkin osalta kilpailullinen tekijd, ja tdstd haluan kiitokseni osoittaa.

No, sitten vield tuohon aikaisempaan keskusteluun on pakko muutama asia sanoa.

Edustaja Tolppanen kertoi tddlld lukevansa tilastoja, mutta pitdd kylld sanoa, ettd tilas-
tojenlukutaidon lisdksi niitd on osattava myos analysoida. Se, ettd nuorisotyottdmyys on
kasvanut, ei suinkaan ole nuorisotakuun syy tai vika, vaan on esimerkiksi huomioitava, etti
etsivddn nuorisoty6hon on panostettu huomattavasti enemmaén. Sitdhén kautta on juuri 16y-
detty niitd nuoria, jotka ovat olleet hautautuneina sinne koteihin ja jotka ovat olleet jopa ul-
kopuolella ndiden tilastojen, ja heidét on saatu ndkyviksi, jotta heidén kanssaan sitten voi-
daan tehdé toimia tydllistymisen hyvéksi.
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Lisiksi olen véhin pahoillani siiti keskustelusta, joka on ollut jollain tavalla historiaton,
kun puhutaan tydllisyysméérarahoista. Kylld, jérjestelméd varmasti pitdékin kehittdd, mut-
ta ei jarjestelméd missdén nimessd pidd haudata, silld se on térked ja toimiva mekanismi,
jonka 90-luvun lamasta olemme oppineet.

15.34 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Myos ministeri Stubb omassa aloituspuhe-
envuorossaan hyvin toi esille hallituksen talouspolititkan keskeisimmén ongelman, kun
hén sanoi, ettd tdima hallituksen harjoittama kiristdva finanssipolitiikka tulee leikkaamaan
talouskasvua. Tama tarkoittaa my0skin sitd, ettd se tulee olemaan haitallista ty6llisyydelle
tdssd maassa. Hyvé esimerkki tdmén kiristdvén finanssipolitiikan haitallisuudesta on en-
nusteet tyottdmyydesté ensi vuoden osalta. Télld hetkelld ennustetaan, etté tydttomyys ensi
vuonna tulee olemaan korkeampaa Suomessa kuin koskaan ennen tilla vuosituhannella.

Hallitus siis sanoo olevansa huolissaan ty6ttdomyyden kasvusta, sanoo haluavansa pan-
ostaa tyOllisyyteen, mutta se ei ndy, eikd se ndy tidssdkadn lisdtalousarvioesityksessd. Sen
sijaan tdssd nikyy menoleikkauksia, jotka lyhyelld aikavélilld leikkaavat kasvua ja siten
my0skin leikkaavat tyollisyyttd, ja koulutukseen ja tutkimukseen kohdistuvia menoleikk-
auksia, jotka pitkélld tdhtdimelld tulevat heikentdimddn meiddn kasvun edellytyksii.
Puheissa kuuluu esityksid, puhetta rakenteellisista uudistuksista, jotka tyomarkkinoiden
osalta téhtaédvit palkan alennukseen eli ostovoiman heikentédmiseen, joka tulee leikkaama-
an kulutuskysyntdd Suomessa. Sekin on toimenpide, joka tulee olemaan tyollisyytté hei-
kentdva.

Lopuksi myoskin tyollisyysméérarahojen osalta edelleenkiin ei esitetd lisiméararaho-
ja. Yhdyn mydskin niiden edustajien nikokulmiin, jotka tdssd ovat ihmetelleet vahin téta
hallituspuolueiden nidkemystd ylipddtddn meiddn tyodllisyyspolitiikkasta. Eihén tyolli-
syysmaédrérahat ole se viline, jolla me kddnndmme ty6llisyyskehityksen kokonaan téssé
maassa, se tehdién finanssi- ja veropolitiikalla, vaan ty6llistimistoimenpiteiden idea on
katkaista ty6ttomyysjaksot, jotta me pystymme puuttumaan Suomen tydmarkkinoiden kes-
keisimpéén rakenteelliseen ongelmaan, joka on pitkdaikaistyottomyys ja pitkdaikaistyot-
tomyyden kasvu.

15.36 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! Lisdtalousarvio sisiltia 1ahes 100 miljoonaa li-
sdd rahaa maahanmuuton kustannuksiin. Ennakoin tdmén talousarvion ldhetekeskustelus-
sa, ja timé on nyt késilld. Maahanmuuton kulut on pyrittévé jatkossakin minimoimaan ja
myOntdmain vain valttdmattomait lisiméadrdrahat. Turvapaikanhaun yksikkokustannukset
eivit ole mikddn annettu totuus, niihinkin voidaan vaikuttaa.

Haluaisin tietdé hallitukselta, ministereiltd, mihin toimiin on l&hdetty normien purkami-
seksi tdsséd kansantaloudellemme kalliissa menoerdssa.

15.37 Anna Kontula vas: Arvoisa rouva puhemies! Minua huolestuttaa muun muassa tés-
sé salissa tdnddn kaydyssé pakkolakikeskustelussa se, ettd aika monella keskustelijalla tun-
tuvat erilaiset tydmarkkinoiden mekanismit menevén suloisesti sekaisin ja niistd puhutaan
sen kummemmin ymmaértamaéttd oikeastaan sitd, mistd puhutaan. N&itd mekanismeja, jot-
ka pitéisi erottaa toisistaan, ovat kollektiivinen sopimusoikeus, tydehtosopimusten yleiss-
itovuus ja sitten meidén kolmikantasopimisen traditiomme.

Kun puhutaan kollektiivisesta sopimisesta ja kollektiivisesta sopimusoikeudesta, tarkoi-
tetaan yksinkertaistaen yksildiden oikeutta jérjestidytyd kimpassa neuvottelemaan yhdessi
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niistd tyon ehdoista, joita tyopaikoilla noudatetaan. Silloin puhutaan sellaisesta jirjestel-
maésté ja oikeudesta, jota suojaavat useat kansainvéliset sopimukset ja joka pitkélti tyonte-
kijdosapuolen ndkdkulmasta perustuu vanhaan historialliseen kokemukseen siité, ettd sopi-
musosapuolet, tydnantaja ja tyontekijét, eivit ole tasa-arvoisia silloin, kun he neuvottele-
vat ihan vain kaksistaan sielld paikallisesti. Jos kollektiivista sopimusoikeutta l&hdetéén ra-
joittamaan, niin silloin me toimimme meidén perustuslakimme ja néiden kansainvélisten
sopimusten vastaisesti.

Useasti kollektiivisen sopimusoikeuden rajoittamista perustellaan argumenteilla, jotka
itse asiassa liittyvdt suomalaisten tydehtosopimusten yleissitovuuteen, joka sitten taas on
ihan eri mekanismi. Kun puhutaan yleissitovuudesta, puhutaan Suomessa ehké pidemmal-
le kuin suurimmassa osassa myoskddn lansimaita viedysté jarjestelmaistd, jossa lainsdad-
anndn sijaan pyritién siihen, ettd tydmarkkinaosapuolet keskendén sopivat niisté ehdoista,
joita tydmarkkinoilla yleisesti noudatetaan ja joilla on enemmén tai vihemmaén lainsiéd-
annollinen asema myo0s oikeudellisesti. Tydehtosopimusten yleissitovuuden me voimme
poistaa paikallisesti Suomessa, jos halutaan, rikkomatta juurikaan mitéddn kansainvélisid
sopimuksia, mutta sen ongelmat tulevat siitd, ettd koska meilld on niin vahva yleissito-
vuusjérjestelméd, meilld ei ole sitd korvaavaa yleistd tydoikeudellista lainsdddant6d, niin
kuin muualla sivistysmaissa yleisesti on. Jos siis Suomessa ldhdettdisiin nyt poistamaan
yleissitovuutta, niin tuloksena ei suinkaan olisi Saksan tai Ruotsin tydmarkkinat, vaan tu-
loksena olisi Romanian tai Puolan tydmarkkinat, ellei sitten toteuteta merkittédvéa koko ty-
Olainsdddannon uudistusta, aloiteta keskustelua sellaisista asioista kuin esimerkiksi mini-
mipalkka, joita Suomessa ei ole toistaiseksi vakavasti edes harkittu.

Kolmantena seikkana vield ndiden kahden asian liséksi tdhdn samaan soppaan sotketaan
kolmikantainen sopiminen, joka taas tarkoittaa tydmarkkinaosapuolten yhdessé kulloisen-
kin hallituksen tai poliittisen paéttdjan kanssa tekemié sopimuksia ja valmistelutyotd, epé-
virallista neuvotteluty6té, jonka varassa merkittdva osa suomalaisista uudistuksista on vie-
ty lépi ja jota monet tutkijat pitdvat yhtend keskeisend menestystekijdnd suomalaisessa
mallissa. Kolmikantaiseen sopimistraditioon liittyy isoja ongelmia demokratian kannalta,
ja miné olen itsekin niité kritisoinut useasti, mutta ne ongelmat eivét johdu niinkéén siité,
ettd asioita neuvotellaan kolmikannassa, vaan ongelmat johtuvat 1dhinna siité, ettd meidéan
poliittiset padtoksentekijamme ovat liian laiskoja kantamaan téssé kolmikannassa oman
osuutensa ja usein paistavat ldpi ikddn kuin kaksikannassa sovittuja asioita silloin, kun
heidén pitiisi olla siind kolmantena jalkana. Tdma on myo0s sellainen jarjestelmé, josta me
ilman kansainvélisté juridista sotkua pystymme luopumaan, jos me haluamme. Mutta tis-
sd mind perdénkuuluttaisin kylld kaikilta kolmikannasta luopujilta paluuta historiaan, tu-
tustumista sithen aikaan, kun Suomessa ei kolmikantaista sopimista tunnettu, millaisessa
yhteiskunnassa me elimme ja millaisten kamppailujen ja roiskeiden kautta silloin yhteis-
kunnallisia péétoksia tehtiin. Kovin kevyin perustein ei siithenkdéin tulisi mennd. (Jukka
Gustafsson: Hyva puhe!)

15.42 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Suurin odotuksin olemme odottaneet tété
neljattd lisdtalousarvioesitystd. Kun tdmén esityksen kidy ldvitse, joutuu toteamaan, etti
yhtd suuri on pettymys kuin olivat odotukset, ettd taloudessa hallitus olisi téssi ja nyt teke-
maéssi jotakin. Tédhén hallituksen neljénteen lisdtalousarvioesitykseen ei sisélly mitéén toi-
mia ty6llisyyteen vaikuttamiseksi ja talouskehitykseen vaikuttamiseksi. Se on kokoelma
pakollisia menoratkaisuja ja teknisid tulopuolen oikaisuja, mutta ajatus siité, ettd hallitus
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pyrkisi omalla toiminnallaan aktiivisesti ohjaamaan ja vaikuttamaan taloudessa myontei-
sen kehityksen hyvéksi, puuttuu tdstd kokonaan. Se on valitettavaa, koska kuitenkin joka-
isella hallituksella on aina tietty méira toimia ja hetkid kdytettavissaan.

Téhén saakka perinteisesti kaikki hallitukset ovat 1&dhteneet siitd, ettd aloittaessaan hal-
litukset reagoivat taloustilanteessa tapahtuviin muutoksiin ja niyttdvit omalla toiminnalla-
an, mitd he aikovat tehdé vélittomilld toimilla, ja sithen on kéytetty juuri lisdtalousarvioe-
sityksid. Nyt néin ei tapahdu.

Samaan aikaan tyollisyystilanne pahenee. Meilléd on tosiasiassa jo 500 000 ihmista vail-
la tyotd. Se on massiivinen luku, ja timén joukon lisddntyessa tietysti kasvaa pitkéaikaisty-
Ottomien médrd. Nyt ollaan tekemissé erittdin pahaa virhetts, jossa annetaan tdmén pitka-
aikaistyottomyyden kasvaa kylmén viiledsti ja oletetaan, ettd silld ei ole mitddn pysyvié
seurauksia. Mutta me tieddmme 90-luvun lamasta Suomesta ja my6s muiden maiden ko-
kemuksista, ettd ikédva kylld kasvaessaan pitkdaikaistyottomyydelld on pysyvid seurauk-
sia: tulee syrjaytymistd, pysyvid syrjadytymistd tydmarkkinoilta, tydkyvyt heikkenevit, ty-
Onantaja ei tahdo ottaa tdihin henkildd, joka on ollut kaksi kolme vuotta ty6ttoména, vaan
syntyy tima pysyvén syrjadytymisen riski. Ja timé menee sitten jdlkikasvuun, nékyy sosiaa-
lisina ongelmina pdivahoidossa, koulussa. Tdma valinta on mielestdni julma ja tarpeeton,
koska sittenkin varsin pienilla rahoilla voitaisiin vaikuttaa juuri pitkdaikaistyottomyyden
katkaisuun. Pohjoismaisen mallin keskeinen ajatus on ollut, ettd tyottdmyyden sattuessa
yhteiskunta tekee oman osuutensa, ty6tontd ei jatetd yksin. Tdmai hallitus on tdmén po-
hjoismaisen tdystydllisyysyhteiskunnan ja aktiivisen tydvoimapolitiikan mallin nyt aktii-
visesti unohtamassa.

Vield kummallisempaa on, ettd hallitus kéyttdd paljon aikaa ja energiaa sen mainostami-
seen, ettd ei voi viivytelld padtoksenteossa, ettd on toimittava nopeasti. Tété retoriikkaa me
olemme nyt puoli vuotta kuunnelleet seka téélld salissa ettd vield enemmaén julkisuudessa.
Ja kun koko ajan yrittdd katsoa, mité hallitus tekee kilpailukyvyn parantamiseksi tissa ja
nyt, niin joutuu joka ikinen kerta toteamaan, etti ei yhtddn mitdén. TAdmé& vuosi ja — nyt
ndyttad siltdi — myos ensi vuosi tulevat kilpailukyvyn osalta olemaan menetettyjad vuosia.
Hallituksen omat toimet perustuvat siihen, etti se rakentelee pakkolakikokonaisuutta, joka
on tarkoitettu tulemaan voimaan 2015. Siihen saakka (Antti Rinne: 2017!) — 2017, kii-
toksia — elinkeinoeldma ja tyottomét saavat odotella kaikessa rauhassa. Ei puoleentoista
vuoteen tdma hallitus tee tyollisyyden hyviksi yhtdén mitdén muuta kuin puhuu, muuta
kuin puhuu. (Riitta Myller: Ja sittenkin vairid ratkaisuja!) — Ja senkin jdlkeen koko suun-
nitelma on rakennettu hetteikolle, ikdva kylld, tai ehkéd onneksi hetteikdlle, koska tdmé
pakkolakikokonaisuus puuttuisi vapaaseen sopimusoikeuteen, heikentdisi tyontekijoiden
tydehtoja ja on mielesténi kiistatta perustuslain vastaista, ettd eduskunta ryhtyisi péétt-
damaéin tyoehdoista sitovalla tavalla niin, ettd estetddn paremmin sopiminen. Sellaista lain-
sdddantod en ole 10ytanyt yhdestékdédn ldnsimaiden parlamentista tehtynd. Pidén titd han-
ketta erittdin kummallisena ja kyseenalaisena.

Ja mitd enemmaén kuuntelee myds tyomarkkinajirjestdji, sen enemmén tulee epdilyk-
sid, molemmilta puolilta. Palkansaajapuolihan on koko ajan ollut hyvin kriittinen, joka on
lievé sana siitd, ettd timmdiselld pakkolailla estetéén sopimustoimintaa ja heikennetéén ty-
ontekijoiden tyoehtoja. Mutta huomaan, ettd yhd enemman tulee kriittisid puheenvuoroja
my0s tyonantajapuolelta, ettd sielldkin ruvetaan miettimddn, tuleeko tdstd kestdvaa kil-
pailukyvyn parantamista vai tuleeko suuri sotku. Téhén saakka lausutun pohjalta voi en-
nustaa, ettd tulee suuri sotku, joten toivon vield, ettd tima voisi tulla uuteen harkintaan ja
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muuttua tdmén syksyn aikana, koska todellakin nyt aletaan olemaan tilanteessa, ettd joitain
tuloksia tarvittaisiin tdssd ja nyt.

Samaan aikaan tieddimme, etté itse tyomarkkinajérjestojen piirissi on tehty erittdin pit-
kélle menevié, mielesténi aika jérkevid ehdotuksia, joilla kilpailukykyasiaan voitaisiin va-
ikuttaa nopeasti tdssd ja nyt. On palkansaajapuolella ilmoitettu valmius siihen, ettd he ovat
valmiita ottamaan tyottdmyysvakuutusmaksuissa suuremman maksuosuuden itselleen,
jotta tydnantajaa autetaan, miké voisi tulla voimaan jo ensi vuoden alusta. Samaten palkan-
saajapuolella on valmius siihen, ettd tydeldkemaksuja voitaisiin véliaikaisesti alentaa ja
sitd kautta myds vaikuttaa tydvoimakustannuksiin téssé ja nyt jo ensi vuonna. Ihmettelen,
ettd hallitus ei téllaiseen ole valmis tarttumaan, ja néyttdd muuten hallitusaitio olevan aika
lailla tyhjd, niin ettd ehké timé minunkaan puheenvuoroni ei tidssd nyt suuresti tule autta-
maan, mutta yritdn kuitenkin.

Siis alun perin, kun Emu-ratkaisu tehtiin ja sithen tyomarkkinoillakin varauduttiin,
l1ahtokohtana oli, ettd juuri vilillisten tydvoimakustannusten puolella pystyttdisiin toimi-
maan nopeasti, jos on kilpailukykyongelma syntynyt. Ja silloin ldhtdkohtana on, etti te-
hddin rahastointia sekd ty6ttomyysvakuutusrahastoon etté tydeldkerahastoihin. Tdma oli
tarkoitettu télld Raamatun periaatteella toimivaksi: hyvind vuosina kerétdin véhén enem-
mén ja sitten laihoina vuosina niitd voidaan purkaa. Nyt kummallista on, ettd tydeldkera-
hastoinnin puolella tétd ei ole ollenkaan kéytetty, joten se olisi siis kdyttdméton ase, mika
tarkoittaisi sitd, ettd me voisimme alentaa tydvoimakustannuksia véliaikaisesti tyoelédke-
maksuja alentamalla. Se olisi etu yrityksille, mutta silld olisi vaikutus myos kotitalouksille
palkansaajan ostovoiman parantumisen kautta. Ja vield lisdksi se tarkoittaisi my®ds sité, ettd
valtion ja erityisesti kuntien verotulot voisivat kasvaa. Siis ihan jarkevi, hyva ehdotus, joka
tdssé tilanteessa, kun on korkea ty6ttomyys, olisi parempi. (Pia Viitanen: Nyt saisi joku
hallituspuolueista kuunnella tatd!) — Olisi hyva, ettd kuultaisiin myds hallituspuolueiden
kanta tdhén, koska mehdn emme ole kuulleet tdhin vield hallituspuolueiden kannanottoa.
Ja aina kaivataan niiti rakentavia ehdotuksia.

Puheenjohtaja Rinne on tehnyt ehdotuksen aikoja sitten siité, ettd kéytettéisiin tyot-
tomyysturvaa aktiivisen tydllistymisen hyvéksi. Eli olisi seteli, tydttdmyysturvan rahoituk-
sesta lidhteva seteli, jonka voisi saada mukaansa, ja sitd kautta saisi tyopaikan. (Antti Rin-
ne: 15 000 tyopaikkaa!) — Arvio on, ettd 15 000 tyopaikkaa syntyisi titd kautta. — [hmet-
telen, ettd timéd ehdotus ei kelpaa.

Sitten on ehdotettu, ettd voitaisiin jattd4 toteuttamatta timéd VR:n ostopalvelutoiminnan
alasajo, jolla on suuri aluepoliittinen vaikutus. Sen voisi rahoittaa hiukan pienentdmalla au-
toveron alennusta. (Pia Viitanen: Aivan!) Ei sekdin tunnu kelpaavan.

Ja sitten on nyt ehdotus siité, ettd vaikutettaisiin téssi ja nyt, heti, eikd odotettaisi puol-
tatoista vuotta tai runsasta vuotta, ja katsottaisiin nditi vilillisid tydvoimakustannuksia eli
tyottomyysvakuutusmaksua ja tydeldkemaksua. Thmettelen, ettd hallituksen puolella on
tdydellinen hiljaisuus. Olemme kuulleet, etti kaikki ehdotukset otetaan vastaan, mutta se ei
nyt oikein riitd, ettd ne otetaan vastaan. Ne pitéisi my0s toteuttaa.

Téssi olisi ajatuksia, joita voisi ldhted viemdén eteenpdin jo lisdbudjetin kautta. (Antti
Rinne: SDP:n vaihtoehto!) Sama koskee viennin osuutta. Ikdva kylld ei itse tdsséd budjet-
tikirjassa eikd myoskaén téssd lisdbudjetissa ole ratkaisuja viennin tukemiseen. Olisi néi-
tékin voitu tehdé jo nyt. Se koskee esimerkiksi teollisuuden energiaverotusta, se koskee
esimerkiksi viyldmaksuja, se koskee esimerkiksi padstokaupan kompensaatiota: tdssé ja
nyt- toimia, jotka auttavat vientid, sitd aluetta, joka on eniten ongelmissa. Minun mielesté-
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ni aika hyvii, kestévid ehdotuksia, joille 16ytyisi yhteiskunnassa laveammaltikin tukea,
kunhan vain poliitikkojen keskuudessa olisi halu tarttua ndihin ja lopettaa timi askartelu
pakkolakien kanssa, perustuslain kannalta erittdin kyseenalaisesti perusoikeuksia rajaa-
vien pakkolakien kanssa.

Rohkenenkin toivoa, ettd ndihin vaatimattomiin ajatuksiin vield kuullaan hallituspuolu-
eiden edustajien kannanotot.

15.52 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Témé &skeinen puheenvuoro péittyi
joukkoon konkreettisia avauksia, konkreettisia esityksid, konkreettisia vaihtoehtoja. Ja nyt
mind oikeastaan ymmaérrén, miksi tdélld istunto istunnolta kdy niin, etti tddlld pomppaa
joku edustaja Rantakangas tai vastaava pystyyn ja sanoo, etti oppositiolla ei ole mitéén eh-
dotuksia: kun niitd t4alla esitetdén jo ties monetta kertaa, tiélla ei ole ketéén kuuntelemas-
sa niitd. Olisiko tavatonta vaatia, ettd ministeriaitiossa olisi nyt asiasta vastaava ministeri
paitsi ottamassa kopin my0s toteuttaakseen néité asioita, rakentavia esityksié, avauksia, so-
sialidemokraattien nikemyksia? Ja véhintddnkin olisi kohtuullista, ettd ne edustajat, jotka
tadlld istunto istunnolta pongahtavat ylds ja vaittévit hyvinkin epatotuudenmukaisesti, etti
oppositiolla tai SDP:114 ei ole vaihtoehtoja, olisivat hyvit ja joskus kuuntelisivat niiti. Sit-
ten jadtdisiin tdltd turhalta jankuttamiselta paivésti toiseen, ettd vaihtoehtoja ei muka ole,
kun niitd on kosolti, ja dskeisessd puheenvuorossa oli selkeitd avauksia. Ja jos timi puhe
nyt jostain kautta kenties tavoittaa ty6huoneessaan istuvia hallituspuolueiden edustajia:
Ottakaa koppi. Kuunnelkaa, mitd sanomme, ja miettikda nditd meidén vaihtoehtojamme to-
sissanne, koska se avainsana, miké tinéén tuli esiin, oli ty6llisyystoimet tdssé ja nyt.

Se on, hyvit ystavit, arvoisa puhemies, tavatonta, ettd me tiedimme tdmaén tyollisyysti-
lanteen ja tddlld puheenvuoro puheenvuorolta hallituspuolueet tarjoaisivat ainoaksi nike-
myksekseen sen hoitoon kilpailukyvystd huolehtimista silld keinolla, ettd sen pddméadrana
on valmiiksi saneltu ratkaisu, joka tarkoittaa suomeksi sanottuna palkkojen leikkaamista 5
prosentilla. Kaikki ymmartévit, ettd tdmi asia ensinndkdén ei ratkaise meidén kil-
pailukykyongelmaa. Jos hallitus uskoisi sen niin tekevin, miksi ihmeessé sitten 1dhdetdan
siitd, ettd ensimmaiset toimet tulevat vasta myohemmin? Témé& on minun mielesténi aivan
tavatonta, koska tdssd ja nyt me tarvitsemme toimia.

Hyvi, ettd edustaja Heinonenkin kéveli tinne sisddn, tddlld on tullut tirkeitd avauksia
oppositiolta tyollisyyden edistdmiseksi tdssd ja nyt, ja toivon, ettd voitte myds ministeri
Stubbille niité sitten vélittda osaltanne.

Puhemies! Tédssé lisdtalousarviossa, kuten todettiin, se mité tiltd paperilta me olisimme
halunneet nyt jo kolmatta kertaa, on se, etté siiné puututtaisiin ty6llisyysméaéirarahoihin tés-
séd ja nyt. Ensi vuonna tilanne entisestddn pahenee: tyollisyysméirdrahoja leikataan 150
miljoonaa, ja nuorisotakuu, joka téélld nousi esiin, kdytdnnosséi katsoen vedetéédn nollara-
hoitteiseksi. Viedddn rahat ja sanotaan, etti "hei, me kehitetddn". Ja ndmi ovat my0s niité
toimia, misté pitdisi pystyd huolehtimaan tdssé ja nyt, kuten sanottu — toistan sitd, koska
tdma on nyt tilld hetkelld se avainsana.

T&élla oli aika merkittdvid puheenvuoroja ministeri Lindstromiltd. Hén itse mydnsi, ettd
ndmd rahat ovat riittimattomét. Han sanoi, ettd 90 miljoonaa olisi tarvittu. Hdn muuten itse
esitti 30:td, vaikka hénelld on tietenkin se valtikka. Ministeri sentddn myonsi, ettd ndmaé ra-
hat ovat riittimattomaét. Siitd mind hammaéstyin kaikkein eniten, kun tdilla perussuomalais-
ten talousasiantuntija Turunen kéytti puheenvuoron, ettd eihin itse asiassa niilld tyolli-
syysmaédrérahoilla nyt olekaan ollenkaan merkitystd. Se on muuten tiysin pdinvastainen
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linja kuin mik perussuomalaisilla oli ennen vaaleja. Luin hyvin tarkkaan perussuomalais-
ten vaihtoehtobudjetin vuoden takaa, ja sielld esitettiin liséd tyOllisyysméadrdrahoja. Nyt
niitd esitetién leikattavaksi ja todetaan vieldpd edustajan suusta, ettd eihén niillé niin mer-
kitystd olekaan. Eli timé on taas kerran yksi osoitus siitd sataprosenttisesta takinkaannd-
sté, ldhtien uskomattomasta tosiasiasta, ettd Kreikka-paketti tehtiin sielld perussuomalais-
ten mukana ollessa, ja nyt sitten tyollisyysmaérarahat kaikki menevét tdysin pédinvastoin
kuin puhuttiin.

Yksi, mitd mind olen henkilokohtaisesti ihmetellyt kovin paljon, on se, kuinka ihmeessi
esimerkiksi juuri perussuomalaiset voivat ndin hyvilld mielin — néyttdi siltd — olla mu-
kana tissd kokoomuksen ja keskustan ja Elinkeinoeldmén keskusliiton ideologian omaa-
vassa hallituksessa ja nyt puhua sielld Hervannan Siwalla tai toreilla ihmisten kanssa, etti
niin véen véingilld on tyomichen ja tyOnaisen palkkaa laskettava 5 prosenttia tai vien
véngdlld on eldkkeensaajalta leikattava. Ne puheet ovat aivan toista, ja takki on kéantynyt
kylla nyt sitten 100 prosenttia kaiken kaikkiaan.

Haluan, puhemies, tdhén loppuun vield sanoa, etté aika merkittdvé asia tuli tuolta minis-
teri Lindstromiltd myos siind hdnen viimeisessd puheenvuorossaan: hin sanoi, ettd TESi-
std hin haluaa pitié kiinni. Ja titd me nyt toden totta toivomme, ettd tdmé olisi my6s koko
hallituksen linja. Se oli tydministerin linjanveto tadlla tdndan. Ministeri Stubb olisi miele-
sténi voinut ottaa téssé yhteydessd kantaa siihen, ja toivon, ettd hén voi palata kenties tinne
aitioon. Edustaja Zyskowicz saapui, ehké hén sitten vastaa tdhén kysymykseen. Toivon,
ettd voitte olla, arvoisa kokoomus, silld linjalla, ettd todellakin TESeistd ja niiden mini-
misuojasta pidetdén kiinni. Se tuli ministeri Lindstromiltd tdnéén.

Mutta tdssd, puhemies, muutamia asioita. Kuten sanottu — jos palaan siihen tyolli-
syysmédrdrahateemaan — tdmaé on taas jalleen kerran se asia, mistd tulemme sitten huo-
mauttamaan tdmaén lisitalousarvion késittelyn yhteydessa.

15.59 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On aikamoista po-
pulismia edellisiltd ministereiltd kertoa ja luetella tddlléd, kuka on salissa ja kuka ei ole pa-
ikalla. Muistan lukuisia késittelyjé, joissa ei ollut valtiovarainministeri paikalla eiké ollut
ministeri Viitanenkaan silloin paikalla, ja uskallan sanoa tdhén poytékirjaan, ettd ei tindan-
kéédn edustaja Viitanen istu téélla salissa silloin, kun tdmai tdysistunto loppuu, mutta katso-
taan, jos kévisi ndin, ettd edustaja Viitanen ottaa uuden toimintatavan kdyttoén ja osal-
listuu néihin tiysistuntoihin. Itse dsken kuuntelin teidén puhettanne tuolla tydhuoneessa ja
tulin sen takia tdnne, kun kutsu kévi.

Eldkeldisten verotuksesta on puhuttu ja tuotu esille, ettd nyt jollain tavalla tissé tapahtui-
si muutos, mutta taytyy poytikirjaan todeta, etti itse asiassa viime eli Rinteen vaalikaudel-
la elékeldisten veroaste erkani selvisti ja tietoisesti palkansaajista useimmilla tulotasoilla,
ja tdmai oli SDP:It4 silloin tietoinen valinta. Itse asiassa timi 10ytyy myds eduskunnan ja-
oston mietinndstd. Se on ehkd hyva myos pdytékirjaan laittaa.

16.00 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Minusta on aina
mukavaa iltaistunnoissa, missé aika usein istun edustaja Heinosen kanssa, kdydé niité kes-
kusteluja. (Timo Heinonen: Hyva!) Siksi mind toivon, ettd tdstd myos useampi edustaja ot-
taisi téstd kopin. Mind kylld katson aika ylpeéna tité opposition viked tddlld. Meiti on pal-
jon, ja me haluamme keskustella ja tuoda niitad vaihtoehtoja.
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Mutta, puhemies, timi menikin mielenkiintoiseksi, timé edustaja Heinosen viite siité,
ettd aikaisemmin olisi veroeuroja jollain tavalla niin kuin pidetty yll4. Nimenomaan ne...
[Puhuja oli kddntyneend selin mikrofoniin. |

Puhemies Maria Lohela: Edustaja Viitanen, puhutteko tdnnepdin, niin kuuluisi d4ni tuo-
hon mikrofoniin.

No niin, puhun puhemiehelle, rouva puhemies. — Nimenomaisesti olemme halunneet
pitdé reilun meiningin mukaisesti palkansaajan ja elikkeensaajan verotuksen tasa-arvoise-
na, ja oli tdydellinen jarkytys se, ettd kun kokoomus ennen vaaleja ministeri Stubbin suulla
toisti, ettd tdma on perusfilosofia, ettd verotus on reilu, niin vilittomasti vaalien jilkeen
puheenjohtaja Stubb muuttui valtiovarainministeri Stubbiksi ja hén tuo itse esityksen, jos-
sa ei kevennetd vastaavalla tavalla elékkeensaajien verotusta kuin palkansaajien. Tdmékin
on valitettavasti se 180 prosentin takinkdinto, ja timé jos mika on asia, mistd mielesténi,
(Puhemies: Aika!) arvoisa edustaja... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujal-
le.]

16.01 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, minka kritiikin
edustaja Viitanen esitti, on ihan paikallaan, koska tdilli on monia, monia keskusteluja
kéyty niin, ettd keskeisid lakiesityksid ei ole esitelty, ja se niiden esitteleminen aina hyvi
periaate pitdd. Nyt ndyttad silté, ettd tdhdn on tulossa parannusta, ja siitd on annettava kii-
tos hallitukselle, jos on niin, ettd ndmaé téndénkin listalla olevat keskeiset lakiesitykset kuk-
in ministeri esittelee.

Mutta mité tulee tdhén eldkkeensaajan verotukseen, niin todellakin téssd on paljon pu-
huttu perussuomalaisten takink&&nnosté, oli sitten kyse Kreikka-paketista tai pakkopalka-
nalennuksista tai tyottomilti tai eldkeldisiltd leikkaamisesta (Eduskunnasta: Tai maahan-
muutosta!) — tai maahanmuuttoasioista. — Mutta harvemmin on puhuttu kokoomuksen
taydellisestd takinkddnnosta eldkkeensaajan verotuksen suhteen.

Ja mité tulee viime kaudella tehtyihin paatdksiin, niin pyydén, edustaja Heinonen, lait-
takaapa faktat tiskiin. Otatteko te huomioon sieltd perusvdhennykset, jotka tehtiin vuosina
12, 13, 14 ja 15? Otatteko huomioon Rinteen eldketulovihennyksen? Katsokaa koko vaa-
likauden saldo elédkkeensaajan verotusten kannalta ja laittakaa faktat tiskiin. Sen jélkeen
voidaan vertailla.

16.03 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Heino-
nen otti kdyttdon mielenkiintoisen termin, "Rinteen vaalikausi". (Naurua) Mini en oikein
tiedd, mitd tdmd Rinteen vaalikausi tarkoittaa, mutta sen muistan, ettd kun Rinne tuli hal-
litukseen, niin hén laittoi ehdoksi ensimmaéisessi budjetissaan sen, ettd tehdddn ylimaérdi-
nen eldketulovdahennyksen nosto. Siis eldkeldisten verojen helpottaminen oli puheenjohta-
ja, valtiovarainministeri Rinteen linja. Nyt puheenjohtaja, valtiovarainministeri Stubbin
linja on eldkeldisten verotuksen kiristiminen suhteessa palkansaajien verotukseen. (Edus-
kunnasta: Néin on!) Olen samaa mielti edustaja Viitasen kanssa, ettd minustakin vélilld va-
hin védrin aina syytetddn perussuomalaisia takinkdidntdmisestd, koska tima eldkeldisille
tehty petos, jonka kokoomus on tehnyt, on kylld todella suuri huijaus. Ennen vaaleja mi-
nisteri Stubb korvensi puheenjohtaja Sipilda siitd, ettd keskusta ei ole tekeméssa eldkeldi-
sille veronkevennyksia. (Jukka Gustafsson: Ja Zyskowicz!) — Ja Zyskowicz oli tdssé tdy-
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sin rinnoin mukana. — Ja vaalien jédlkeen hén tekee juuri sen, mitd hén vaaleja ennen arvo-
steli. Emme aio, edustaja Zyskowicz, antaa tdsséd asiassa teille rauhaa. Teidédn nimenne
tullaan mainitsemaan vield monta kertaa. (Ben Zyskowicz: Kiitos!)

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten mennién puhujalistaan.

16.04 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Ymmaérrédn hyvin sen, ettd ministe-
reillé ei ole aikaa ja mahdollisuutta aina olla ndissé keskusteluissa mukana, mutta pidan ku-
itenkin harmillisena sité, ettei ministeri Orpolla ollut mahdollisuutta osallistua tdmén pé-
1vian keskusteluun, silld tdmén lisdtalousarvion merkittdvin méiararahamomentti kuitenkin
koskee nimenomaan titd turvapaikanhakijoiden médrin kasvua ja sithen liittyvid
kysymyksid. Sen vuoksi tddlld kukaan ei vastannut esimerkiksi edustaja Tolppasen
kysymykseen, joka liittyi tdhdn suojelupoliisin timén pdivén tiedotustilaisuuteen, jonka
mukaan tdmén turvapaikanhakijoiden méiéran kasvun myo6td myos seké terroriuhka etti
vékivaltaisten viharikosten uhka on kasvanut. Tdméhén liittyy sekd maahanmuuttovastai-
sen ilmapiirin kiristymiseen ettd sitten turvapaikanhakijoiden joukossa tulleiden yksittéis-
ten, mahdollisten terrorismiin kytkoksissd olevien henkildiden méérdn lisdédntymiseen.
Kun nyt puhutaan rahasta, niin olen kylld huolestunut turvallisuusviranomaisten, poliisin
ja Rajavartiolaitoksen tilanteesta ja siitéd, ettd tarpeeseen nidhden resurssit ovat alimitoi-
tetut, jos nyt ajatellaan vaikkapa tdti suojelupoliisin ilmaisemaa huolta.

Samalla my®0s tarvittaisiin kiireellisesti kylld niitd lainsdddéntduudistuksia, joita jo vii-
me kaudella laitettiin vireille ja jotka liittyvit esimerkiksi lainsdddéntohankkeeseen jalki-
kéteen ilmoitettavasta kotietsinnéstd, joka ei ole Suomessa mahdollista toisin kuin ldhes
kaikissa muissa Euroopan maissa ja Pohjoismaissa. Tama olisi yksi keskeisid keinoja, jolla
pystyttéisiin saamaan selville mahdollisia vireilld olevia terrorisuunnitelmia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja kaksi vastauspuheenvuoroa, ensiksi edustaja
Harakka ja sitten edustaja Myller. Sen jélkeen taas puhujalistaan.

16.06 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Résa-
nen tuossa siteerasi supon arviota. Haluaisin tietdd, onko hén itse sitd meiltd, ettd maahan-
muuttajiin kohdistuva vékivalta on maahanmuuttajien itsensi aiheuttamaa jo pelkallé ole-
massaolollaan. (Ben Zyskowicz: Supo on sitd mieltd!) Onko edustaja Résénen sitd mieltd
ja onko tissd salissa ihmisii, jotka ovat todella vakavissaan sitd mielti, ettd vékivalta on
uhrin itsensé aiheuttamaa?

16.07 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin haluaisin nyt
hieman selvennysté tihén asiaan, koska se viesti, mika on tullut, kuuluu niin, ettd vikival-
taisten viharikosten uhka on kohonnut turvapaikanhakijoiden méérén huomattavan kasvun
ja maahanmuuttovastaisen ilmapiirin vuoksi, eli kuinka vastaamme siihen, ettd maahan-
muuttovastaisuus lisddntyy. Se ei varmastikaan johdu maahanmuuttajista, vaan meilla pi-
tad olla todella kunnollinen strategia Suomessa, miten lisidmme aitoa, oikeaa tietoa ihmis-
ten keskuudessa niistd asioista, joista maahanmuutto johtuu.

Myoskin annan tunnustusta hallitukselle siitd, ettd on reagoitu tdmén lisétalousarvion
kautta siihen, ettd Suomella on voimavaroja tdssé ja nyt vastata ndihin kysymyksiin, koska
on totta, ettd jos kunnollista maahanmuuttopolitiikkaa ja kotouttamista ei tehdd, ongelmia
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varmasti tulee. Mutta meidén pitié pystyd myds katsomaan itseimme peiliin ja miettiméén
sitd, mista téllaiset tunteet, joista (Puhemies koputtaa) nyt supo puhuu, johtuvat.

16.08 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tuossa puhe-
envuorossani viittasin aivan tidsmaéllisesti ja ainoastaan tuohon suojelupoliisin tiedotusti-
laisuuteen ja niihin seikkoihin, joita siin tuotiin esiin: todellakin siihen, etti seké terrori-
uhka ettd sitten vékivaltaisten viharikosten uhka on kasvanut. Totesin senkin, etté se liittyy
sekd maahanmuuttovastaisen ilmapiirin kiristymiseen, joka ei tietenkéén ole koskaan ri-
koksen uhrin vika vaan aina sen rikoksen tekijén syy, ettd toisaalta siihen, ettd tdsséd suu-
ressa turvapaikanhakijoiden joukossa on se vaara, ettd sielld on myds enemmén niitd hen-
kilgitd, jotka ovat kytkdksissd terrorismiin. Eli myds se riski kasvaa. Ja tdmé on juuri suo-
jelupoliisin timéanpdividisen tiedotustilaisuuden huolenaihe.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja seuraavaksi puhujalistaan.

16.09 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Me teimme syyskauden alussa kol-
mannen lisdtalousarvion eli muutama kuukausi sitten, ennen tété neljatta lisdtalousarviota,
ja me kritisoimme silloin hallitusta tydllisyysméérdarahojen laiminlydmisesté. Silloin te-
toimistot ympédri Suomea kaipasivat lisdd tyollistimismédrirahoja, ja silloin ja myos
tdnddn tyoministeri Lindstrom puhui siitd, ettd rahaa ei ole mutta hin kylla laittaisi niité ra-
hoja, jos niitd olisi. Ja silloin ja myds tédnédédn edelleen me kritisoimme hallituksen linjaa,
ettd hallitus haluaa maksaa passiivisesta tyottomyydesté eiké siité, ettd ihmisid autetaan
padsemaidn tyomarkkinoille.

Mutta tdnddn tuli vield uusi linjaus hallituspuolue kokoomuksen suunnalta. Muun mu-
assa edustaja Lepomaéki, joka ei nyt valitettavasti ole tiélld, sanoi, ettd tydllistimismaéra-
rahat eivit paranna ty6llistdmistd, ja hin viittasi tutkimuksiin — vaikea sanoa, millaisiin
tutkimuksiin. Ollaanko tosiaan sitd mieltd, ettd starttirahat eivat auta ihmisia yrittdjyyteen?
Ollaanko aidosti sitd mieltd, ettd palkkatuki ei auta ihmisid tyollistyméan?

Aidot tutkimukset, muun muassa tyd- ja elinkeinoministerion tutkimukset viimeisien
vuosien aikana, ovat osoittaneet, ettd muun muassa palkkatuki ja starttirahat ovat todella
hyvié aktivointitoimia ja sitd kautta saadaan ihmisié tyomarkkinoille. Ja kun niité ihmisid
vield seurataan vuoden kahden verran, silloin ndhdéén, ettd vaikuttavuus on ollut todella
hyvéad. Se on myds valtion toimia, tai se kuuluu itse asiassa téllaiseen pohjoismaiseen
hyvinvointivaltioon, ettd autetaan ihmisid paddsemdén tyomarkkinoille, ja on toki outoa,
ettd hallitus, joka sanoo Suomen nousevan pelkélld ty6ll4, ei halua edistdd tyopaikkojen lu-
omista. Tdmi on toki todella ristiriitaista.

Ja mité tulee talouden isompaan kuvaan, puhutaan todella paljon vastuullisesta talous-
politiikasta, korostetaan, etti se, mité hallitus nyt tekee, on juuri sitd vastuullista talouspo-
lititkkaa. Mutta mind sanoisin, ettd vastuullinen talouspolitiikka ei todellakaan ole sitd, etté
leikataan heikoimmilta, nuorilta, eldkeldisiltd, opiskelijoilta, ja kasvatetaan tulevaisuuden
kustannuksia. Vastuullinen talouspolitiikka ei ole sitd, ettd leikataan kokonaiskysyntda
leikkaamalla ylisuuria summia. Vastuullinen talouspolitiikka ei ole siti, ettd romahduteta-
an veropohjaa kaiken maailman hallintarekistereill ja tarjotaan padsy veronkiertoon. (Ol-
avi Ala-Nissild: Perustele oma nikemys!) — Me olemme tarjonneet monesti meidén omaa
vaihtoehtoamme. Me olemme muun muassa sanoneet, ettd me emme leikkaisi koulutuk-
sesta. Kaikki maailman ekonomistit, (Valihuutoja) my6s Suomen ekonomistit oikealta va-
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semmalle, ylhédlta alhaalle, ovat sitd mielté, ettd Suomi ei voisi pahemmin ampua itsedén
jalkaan, ja siksi perddnkuuluttaisin jirkevimpéad talouskeskustelua.

Suomi ei nouse silld, ettd tehddén huonosti valmistettuja kilpailukyky- ja tuottavuustoi-
mia, jotka ovat mité sattuu, joita muutetaan miten sattuu ja jotka ovat sellaisia, joilla tavoi-
tellaan esimerkiksi tuottavuutta mutta lisétddn tydaikaa, mikéd vihentdd tuottavuutta. Ettd
niissé pitdisi olla johdonmukaisia. Toivon, ettd nima kommentit otetaan uuteen harkinta-
an. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Pari vastauspuheenvuoroa. Sielti ensiksi edustaja
Ala-Nissil4 ja sen jélkeen sitten edustaja Gustafsson.

16.14 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld
tdmé edustajien kritiikki oli yliampuvaa ja osin virheellistikin, mutta ei timi Suomi silld
nouse eikd nouse, vaikka joka viikko tehdién tadlla vélikysymys, niin kuin oppositio halu-
aa tehdd. Me eldmme edelleen sitd aikaa, jolloin edustaja Rinne on tehnyt budjetin. Ei
yhtdin hallituksen leikkausta ole vield voimassa, vaan elamme teidén budjettinne veronki-
ritysten ja leikkausten aikaa. Kylld odottaisin, arvoisa puhemies, ettd olisi joku oma
vaihtoehto, oma konsepti. Kun maa menee kriisiin ja toimintaympéristd on muuttunut, ei
sieltd padstd, ellemme muuta konseptia, ellei meilléd ole joku uusi lddke tédssd. On todella
onnetonta, ettd tima on téllaista kritiikkié ja vélikysymys per viikko -linjaa, ei silld Suomi
nouse.

16.15 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vihreit aloit-
tivat oppositiopolitiikan ja saivat paljon hurraa-huutoja katsomoista, kun arvostelivat kou-
lutukseen suuntautuvia leikkauksia. Jossain vaiheessa itsekin erehdyin ajattelemaan, ettd
tuo saattaa olla ihan fiksua: ettd on selvé painopiste, koulutukseen suoritettuja leikkauksia
ei hyvéksytd ja niille yritetdén esittdd jotakuinkin uskottava vaihtoehto. Mutta syksyn ede-
tessé vihredt itse asiassa ovat ryhtyneet ampumaan kaikkia sdéstdja. Ei riitd, ettd ammuta-
an koulutuksen sdéstot, myds eldkeldisten asumistuesta tehdddn vélikysymys. Kehitysyh-
teistydleikkauksia totta kai vastustetaan. Nyt vastustetaan sité, ettei ole enempai tyolli-
syysrahoja. Ja sitten kun kerrotaan, ettd joo, on meilld vihreilld vaihtoehto, niin se on se,
ettdl leikataan niité virkamiesten kilometrikorvauksia ja niilld kilometrikorvauksien leikk-
auksilla meinataan ndmé satojen satojen miljoonien leikkaukset kompensoida, niin etté
miné sanon teille, edustaja Yanar, ettd tima on humpuukia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten kaksi vastauspuheenvuoroa. Téssé ensiksi
edustaja Lindtman ja edustaja Heindluoma.

16.16 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pakko tarttua tdhin
edustaja Ala-Nissilén kritiikkiin. Ensinnékin hénen puheenvuoronsahan osoittaa juuri sen
kritiikin oikeaksi, minka edustaja Viitanen tdélld aiemmin kertoi. Taéltd pontostd kdydéan
péivistd toiseen, viikosta toiseen ja kuukaudesta toiseen kertomassa ja tarjoamassa erilai-
sia vaihtoehtoja hallituksen vaérille politiikalle, oli sitten kyse esimerkiksi néistd maakun-
tia kurittavista junaleikkauksista, jotka voitaisiin perua ottamalla kayttoon vain viidestois-
taosa siitd kaavaillusta autoveron alennuksesta, jonka hallitus on paéttianyt tehda, tai siité,
ettd olemme esittdneet Rinteen-mallin kdyttdonottoa, jolla passiivisista tydttdmyysmenois-
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ta saadaan aikaiseksi aktiivisia ty6llisyysmenoja ja sitd kautta saadaan Suomi nousuun.
Mutta ei, edustaja Ala-Nissild ei kuule, hin vain tulee ja kertoo, etté ei ole vaihtoehtoja.

Ja vield, mité ndihin vdlikysymyksiin tulee, niin kun katsotaan viime kauden saldoa, niin
emme me taatusti sithen tule pddseméén. (Ben Zyskowicz: Onko ihan varma?)

16.17 Eero Heinfluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin sill4 ta-
valla ymmartéd edustaja Ala-Nissild4, ettd hin ei tainnut olla salissa, kun titi keskustelua
tdssé aikaisemmin kéytiin ja néitd opposition vaihtoehtoja esiteltiin. Hén tuli saliin kesken
kaiken ja kéytti lonkalta semmoisen puheenvuoron, joska ajatteli, ettd se tilanteeseen sopii,
ja se sopikin erittdin hyvin, koska se osoitti juuri sen, mitd edustaja Viitanen tdilla sanoi to-
deksi. Eli siitd huolimatta, mitd me tddlld puhumme, te olette joko poissa tai piditte kor-
vanne kiinni.

Téassd suhteessa ministeri Stubb on kuitenkin minun mielestdni luokkaa korkeammalla,
koska hén sentdédn sanoi, ettd nima kaikki meiddn ehdotukset otetaan vastaan, alkaen tdsti
Rinteen ehdotuksesta tehdd tydttomyysturvasta aktiivituki tyollisyyteen. Hianhén taisi lu-
vata jopa, ettd otetaan vastaan tdmakin ehdotus siitd, ettd autoveron... Ei kun sen hén taisi
torjua, autoveroalennusta ei voida kuitenkaan kayttda siihen, ettd VR:n ostopalvelut hoi-
dettaisiin. Mutta kyll4 hin otti vastaan timin ehdotukseni siité, ettd katsottaisiin vahéan né-
itd tyOnantajan vilillisid tyovoimakustannuksia. Han sentdén ilmoitti, etti otetaan vastaan,
edustaja Ala-Nissild ei ole vieldkdin kuullut niitd. Mutta kylld varmaan timén keskustelun
jélkeen pyydatte poytakirjanotteen, josta ndkyvd nimé vaihtoehdot. SDP:n vaihtoehtohan
johtaa pienempain velkaantumiseen kuin miti hallitus tekee. Te olette lisddmaissa velkaa,
ette vihentdmassa sité.

16.19 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hallituksen lem-
piargumentti tdmaé, etti ei ole vaihtoehtoja, siitd huolimatta, ettd niitd esitetddn jatkuvasti,
ja edustaja Zyskowicz jopa kutsui opposition politiikkaa humpuukiksi. Min haluan nyt oi-
keastaan kysyé hallituspuolueiden edustajilta mydskin, ettd mikds tdma teididn vaihtoehto
sitten loppujen lopuksi on. Eiko ole korkea aika, ettd myoskin te pystytte osoittamaan, etté
teidén valittu poliittinen linja myds toimii? Nyt me olemme elédneet Suomessa vuodesta
2012 tdmén kiristdvén finanssipolititkan olosuhteissa — ja mitkd ovat tulokset? Tyot-
tomyys on jatkanut kasvuaan, alijddma on kasvanut ja velkaantuminen on jatkunut. Nyt uu-
sien ennusteiden mukaan ty6ttdmyys tulee ensi vuonna olemaan korkeammalla tasolla
kuin koskaan aikaisemmin tdmén vuosituhannen aikana. Se jos jokin on osoitus siité, ettid
hallituksen politiikka ei toimi.

16.20 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd oikeastaan
jo edustajat Lindtman ja Heindluoma kertoivat juuri sen, ettd ihan hetki sitten olin tuolla
puhujakorokkeella ja toivoin, ettd hallituspuolueet kuuntelisivat, mitd me esitimme, niin
ettdl ei tarvitsisi jatkuvasti kiyda tdtd keskustelua, ettd "teilld ei ole vaihtoehtoa". Siti en-
nen edustaja Heindluoma kéytti pitkén ja analyyttisen puheenvuoron tuolla puhujakorok-
keella ja kertoi monia eri vaihtoehtoja (Eero Heindluoma: Léhes kymmenkunta!) muun
muassa viennin tukemiseksi téssd ja nyt. Hin muun muassa siteerasi ay-liikkeen ehdotuk-
sia néistéd tydeldkemaksuista. Han puhui Rinteen mallista. Kaikki tillaisia uusia ehdotuk-
sia ja avauksia, ne lueteltiin tuolta. Ja sitten kaiken kukkuraksi tdimé huipentui edustaja
Ala-Nissildn vilihuutoon, ettd "lisdvelalla". Auta armias, kun me olemme sanoneet vaikka
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kuinka monta kertaa eri istunnoissa, tiedotteissa, puheenvuoroissa, ettdi meidin
vaihtoehtomme, kun siti tullaan sitten késittelemédén tdssd salissa — eduskunnan aikatau-
lujen mukaan 18.11. — sisdltdd vihemman velkaa kuin mité hallitus ottaa. (Eero Heinélu-
oma: Tervetuloa, edustaja Ala-Nissild!) Kun sen nyt tdssd sanon, niin sovitaanko silla ta-
valla ihan ystivind, (Puhemies koputtaa) ettd tdmén jélkeen ei endéd niitd argumentteja
taalla kayteta?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten vield kolme vastauspuheenvuoroa, minka
jélkeen siirrymme jélleen listalle. Namé henkildt ovat edustajat Ala-Nissild, Zyskowicz ja
Yanar.

16.21 Olavi Ala-Nissilid kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On totta, ettd ta-
louskehitys on ollut odotettuakin huonompaa. Viittasin vain siihen, etté eletdédn sen edelli-
sen hallituksen budjetin aikaa. Téssé edustaja Rinteen mallissahan on ideaa. Sen olen no-
teerannut. (Ben Zyskowicz: Se on Sipildn malli!)

Arvoisa puhemies! Kun autoveron alennustakin tiélld on monta kertaa jaettu, niin pyyd-
an nyt huomauttaa, ettd autovero alenee 50 miljoonaa ensi vuodelle mutta kayttomaksu no-
usee 100 miljoonaa, joten verotus kiristyy 50 miljoonaa. Miten te voitte sitd 200:aa miljoo-
naa tddlla moneen kertaan jakaa, kun verotus todellisuudessa kiristyy? Kannattaisi nyt
katsoa vihdn tarkemmin, mité ne esitykset ensi vuodelle ovat.

16.22 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vastaan
edustaja Anderssonille. Itse asiassa en ole kutsunut vasemmistoliiton oppositiopolitiikkaa
humpuukiksi, pdinvastoin: erddssé puheenvuorossa joitakin viikkoja sitten sanoin, etté va-
semmistoliitto on mielesténi ainoa oppositiopuolue, joka selkedsti on kertonut, miké heid-
4n vaihtoehtonsa on. Ja se heiddn vaihtoehtonsa on se, ettd otetaan lisdd velkaa. Vasemmi-
stoliitto kertoi tdimin ennen vaaleja, haki sille kansalaisilta tukea, ei hirveasti siti lisdtukea
saanut, mutta on pitdnyt linjansa, uskoo siihen, ettd kun sédstdistd luovutaan, otetaan lisaa
velkaa, niin pitkdn péille velat muuttuvat saataviksi ja tilld saadaan asiat kuntoon.

Mutta kun vihreiltd, jotka korostavat joka kédnteessd, ettd kylld heilld on vaihtoehtoja,
asiaa tivataan ja he kertovat, ettd virkamiesten kilometrikorvauksia leikataan, niin timéa
mielestdni, arvoisa rouva puhemies, on humpuukia.

16.23 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Askeinen puhe-
envuoro oli toki timmdinen viihteellinen, mutta sanotaan niin, ettd se ei sisilld puolustus-
ta sithen suuntaan, mité hallituspolitiikan, hallituksen talouspolitiikan suunnan todistami-
seksi vaadittaisiin. Kun puhutaan siité, ettd ei ole vaihtoehtoja, ei selvastikddn kuunnella
oppositiopoliitikkoja ja oppositiopuolueita, heitetddn juuri, kuten dsken sanottu, lonkalta,
hoetaan samoja asioita. Sanoisin hallituspuolueille, ettéd teiddn tulisi osoittaa, ettd teilld on
hyvéd politiikkkaa. Ei niin, ettd puhutte edellisestd kaudesta, vaan siitd, ettd todistelette,
miksi ndma toimet ovat valttaméattomiéd, kun markkinoitte niitd sellaisina. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ennen puhujalistaan siirtymistd ministeri Orpo
kéyttdd puheenvuoron, 3 minuuttia paikalta, olkaa hyvi, ja sen jélkeen listalle.
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16.24 Sisaministeri Petteri Orpo: Arvoisa rouva puhemies! Pahoittelen, etti en ole voi-
nut tadlla osallistua keskusteluun, ja nytkin on aika véhén aikaa, mutta halusin tulla kuiten-
kin kayttdméadn lyhyen puheenvuoron.

Omalta osaltani on tirkedd, ettd lisdtalousarviossa huomioidaan tdsti kasvaneesta turva-
paikanhakijoiden mééréstd aiheutuvat kulut. Yli 50 miljoonaa euroa suunnataan néihin
vélttiméttomiin vastaanottamisen kuluihin, jotka sisdasiainministerion hallinnonalalla
ovat aivan valttimattomii, koska meiddn on ndma ihmiset vastaanotettava ja heidin asian-
sa tutkittava ja heiddn majoituksestaan huolehdittava nyt ensi alkuun.

Meilld ovat kieltdmaitti koko vastaanoton, sisdisen turvallisuuden resurssit ja henkildstod
olleet todella kovilla tuosta kesésté ldhtien, tekevét paljon t6itd, upeaa tyotd. Tdma tyd ei
olisi ikind onnistunutkaan varmaan ilman heidén venymistéén mutta ei sitten mydskéén il-
man kolmannen sektorin, ennen kaikkea SPR:n, merkittdvda roolia tdssd vastaanotossa.
Mutta lahtokohta on se, ettd talld rahalla, mitd nyt lisd4 on osoitettu, me kykenemme tdmin
vuoden asiat hoitamaan. Aikaisemmin jo suojelupoliisille muun muassa osoitettiin liséta-
lousarviossa lisdd méérdrahoja tdhédn vastaanottoon heidén osaltaan, jotta heilld on riittdva
resurssi seuloa ldpi turvapaikanhakijoiden suurta méaraa ja sitd kautta pitdd huolta omasta
tehtdvistddn eli sisdisestéd turvallisuudesta.

Tastd padstddnkin toiseen ajankohtaiseen aiheeseen, eli suojelupoliisi on tdndén julka-
issut péivitetyn uhka-arvionsa, edellinen on vuodelta 14. Tdhén ajankohtaan ei liity mitdén
dramatiikkaa, mutta he kokivat tehtévikseen — ja sehén heidan roolinsa onkin — etté he
tuovat julki arvion siitd, ettd Suomessakin uhka terrorismi-iskulle tai vékivaltaisuuksille on
jonkin verran kasvanut ja suurimpana syynéd on maahanmuuttotilanne. Siiné on eri jaottelu-
ita: Ensinndkin timé suuri maahanmuutto on nostanut esiin ddriliikkeitd ja dériliikkeiden
keskindiset sekd heidin ja maahanmuuttajien véliset jinnitteet ovat aiheuttaneet jo asioita,
joita emme olisi halunneet ndhdé, mutta voivat aiheuttaa jatkossakin. Sen liséksi on kasva-
vaa huolta maahanmuuttajien sisdisestd toimeen tulemisesta, koska heilld on eritaustaisia
ihmisid ja meilld on Suomessa kuitenkin se tapa, ettd kaikki sijoitetaan samoihin vastaanot-
tokeskuksiin.

Sitten varsinainen terrorismiuhka: Suojelupoliisi kertoi tdnddn sen, ettd tdssd suuressa
méérissd turvapaikanhakijoita joukossa on joitakin tunnistettuja henkildité, joilla tiede-
tadn olevan kytkoksid terrorismiin. Kyse on erittdin pienestd méaaréstd kokonaisuuteen né-
hden mutta kuitenkin vakavasti otettavasta, ja pidén perusteltuna, etti timéa kerrotaan. Ka-
iken kaikkiaan seurattavia henkil6itd, kohdehenkil$itd niin sanotusti, on noin 300. Se ei
tarkoita, ettd meilld on maassa 300 terroristia, vaan se tarkoittaa sitd, ettd Suomessa on 300
sellaista henkil64, joilla tiedetdédn olevan joitakin kytkoksid terrorismiin tai terroristiseen
toimintaan. Mutta suojelupoliisi tekee pienilld resursseillaan yhdessé poliisin ja keskusri-
kospoliisin kanssa erinomaista tyotd, ja pyritdén pitdméén tilanne hyvin hallinnassa. Ei ole
mitédén syytd, miksi tavallisen suomalaisen pitdisi nyt alkaa pelkd&maén, mutta suojelupo-
liisi tekee velvollisuutensa ja kohottaa turvallisuusriskid erittdin matalasta hieman kohon-
neeksi. Yksittdisten riskitekijoiden osalta Suomessa ei ole riskiéd suunnitellulle, laajamittai-
selle terrorismiteolle télld hetkella.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten puhujalistaan.

16.28 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! On syytd ministeri Orvolle todeta —
tim& on than minuutti — herra ministerille, ettd minusta on arvokasta se, ettd Suomessa
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suojelupoliisi ja te ministerind toteatte suojelupoliisin arviot ja ndkemykset tilanteesta.
Néin toimii avoin demokratia, kansanvalta Suomessa. Minulla on sellainen késitys, ettid
suurimman osan suomalaisista tunteet ja ndkemykset vastaavat titd suojelupoliisin arvio-
ta. Mind esimerkiksi nyt, kun kuuntelin teité tuossa dsken, en mitéén yllétysta tai sentyyp-
pistd siind 16ytényt. Se on selvé, ettd kun maahan tulee kymmeniétuhansia, niin se heréttaa
kansalaisissa my0skin senkaltaisia arvioita turvallisuuden ja muun suhteen, mutta minusta
on hyvi avoimuus ja se, ettd kerrotaan. Kansa on viisasta ja on hyvin perill4, missd men-
nddn. Hyvé, ettd on suojelupoliisi, ja erityisen hyvé, ettd on ministeri, joka on kérryilla.

Arvoisa puhemies! Pyysin puheenvuoron véhén sithen, mistd ta4lld on tindédn keskustel-
tu, ja oikeastaan tdmén ministeri Orvon puheenvuoron jéilkeen ei nyt ole ihan helppo siir-
tyd tdhén arkipdivén politiikkaan noin budjettindkdkulmasta. Mutta iltapdivén keskustelus-
ta pari kommenttia.

Edustaja Rantakangashan aloitti hyvin koppavasti kritisoimalla sosialidemokraatteja ja
vaatimalla enemmén toimia yhteiskuntasopimuksen tai palkkaratkaisun puolesta. Silloin
ajattelin sitd, ettd ainoa henkild, jota pdédministeri Sipild on tddll4 muistaakseni kahteen ot-
teeseen kehunut nimeltd mainiten, on meidén yksi parhaita michidmme, edustaja Ihalai-
nen. Ta4lla on paljon muitakin hyvid miehié ja naisia, jotka ovat tavallaan pyrkineet my-
Onteisesti vaikuttamaan, jotta saataisiin hyvi palkka- ja sopimusratkaisu aikaiseksi. Se oli
todella 10yséd, enndtyksellisen 16ysdéd puhetta Rantakankaalta — Sipild kehui ja Ranta-
kangas heittdd huulta talla.

Mydskin paivan keskustelu on osoittanut tdhin asti sen, etti sosialidemokratia on teons-
ana, siis sosialidemokratia on verbi. Me teemme. Me olemme tdilldkin nyt puhuneet ja
vaatineet enemmaén tyollisyystekoja, tydllisyysaloitteita, meilld on lukuisa méérd omia eh-
dotuksia. Toinen keskustaedustajan nimi, jonka mainitsen, on edustaja Ala-Nissild, joka
nyt taas poistui paikalta, ja sitten hén tulee taas hetken péasta tdnne ja sanoo jotakin. Edus-
taja Ala-Nissildhdn tadlla kanssa sitten vaati toimia oppositiolta ja demareilta, ettd Suomi
nousuun. Témé on nyt téllainen pienimuotoinen aasinsilta siihen, etté nyt tdssi neljannessi
lisdtalousarviossa on my0skin asia, joka on jaényt vdhén liian véhélle: Suomen Akatemian
tutkimusmaéérirahoja vihennetdén 10 miljoonaa euroa — kuulitte oikein, vihennetddn —
ja sitten mydskin strategista tutkimusrahoitusta 4 miljoonaa euroa.

En tiedd, kuinka moni luki Helsingin Sanomista noin viikko sitten Etlan toimitusjohta-
jan Vesa Vihriélédn varsin asiallisen kolumnin, jossa oli yksi erittdin mielenkiintoinen koh-
ta. Tdmi kepulaisten talousneuvonantaja Vesa Vihridld esitti siind mydskin, ettd hallitus
nyt vield miettisi nditd koulutukseen, osaamiseen ja tutkimukseen — kuunteles nyt, edus-
taja Zyskowicz — tehtyja merkittdvia sddstoja ja leikkauksia. No, ei ole luettu Vesa Vihri-
dlan artikkelia tai ainakaan ymmaérretty, ettd nédin toimitaan. Me kaikki tieddimme sen, etté
Suomi nousee vain osaamisella, perustutkimuksella, jolla luodaan edellytyksia sitten uu-
sille tyopaikoille, joilla parjatidén sitten maailmanmarkkinoilla ja turuilla.

No, me tulemme esittdméén tdhén tietysti korjauksen, emme me timmdoistd hyvaksy. Me
olemme aidosti, sosialidemokraatit, koulutus- ja sivistyspuolue ja emme todellakaan tété
hyviksy.

16.34 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat Suomen kansan edustajat!

Edellinen puhuja kertoi, etti sosialidemokratia terminé on verbi. Se oli minulle uusi tieto,
mutta jos sen entinen opetusministeri eduskunnan pontosti todistaa, niin asia on ainakin
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perusteellisesti selvitty. (Jukka Gustafsson: Kylld edustaja ymmartéa symboliikkaa, pakko
uskoa!)

T&élld aikaisemmassa keskustelussa edustaja Heindluoman johdolla sosialidemokraatit
ovat antaneet ymmértié ja jopa suoraan sanoneet, ettd hallitus haluaa istua omien pakkola-
kiensa pédlld nyt vuoteen 2017 ja katsoa sitten, saadaanko tdtd kautta kustannuskil-
pailukykyé kohennettua. Edustaja Heinéluoma ja muut titi kantaa edustavat, hallitus ei to-
dellakaan halua hetkedkéin istua asioiden péélld. Kuten tddlla muistaakseni edustaja Van-
hanen jo aikaisemmin totesi, niin te tiedétte kaikki varsin hyvin, ettd nmé niin sanotut pak-
kolait — mekin olemme ndkojéén ostaneet timén demagogisen termin — (Eero Heinélu-
oma: Hyv4!) tulevat voimaan vuoden 2017 alusta vain sen takia, siis vasta silloin sen takia,
ettd ne tulevat voimaan, kun voimassa olevat TESit paéttyvit. Mutta ei hallitus halua niité
niin sanottuja pakkolakeja, ei halua, ei halua istua niitten pailld eikd halua toteuttaa niita.

Péinvastoin, hallitus haluaisi, ettd ne neuvottelut, joita tydmarkkinaosapuolet nyt kéy-
vit siitd, voisivatko ne 10ytdd yhteisen ndkemyksen niisté keinoista, joilla Suomen kustan-
nuskilpailukykyé voitaisiin tuntuvasti kohentaa, johtaisivat tulokseen. Jos ne neuvottelut
johtavat tulokseen, niin se on ehdottomasti parempi vaihtoehto kuin tdma lainsédédéntotie.
Jos ei muuten, niin senkin takia, ettd jos eduskunta joutuu ndmaé lait sdétdméaén, niin on
odotettavissa, ettd saadaan hyvin vaikea tydmarkkinasyksy vuoden péésté, kun TESit ovat
umpeutumassa ja uusia ollaan solmimassa. Jos sen sijaan tydomarkkinajarjestot keskendén
pystyvit sopimaan seki valittomistd kustannuskilpailukyvyn kohentamiskeinoista etta sii-
hen liittyen pitkdaikaisesta maltillisesta palkkaratkaisuista ja siihen liittyen myds edi-
stdmédn paikallista sopimista, joka taas edistdé tuottavuutta, niin tdmé on ehdottomasti pa-
rempi vaihtoehto ja myds hallituksen toivoma vaihtoehto.

No, mink4 takia hallitus sitten jatkaa ndiden niin sanottujen pakkolakien valmistelua? Se
jatkaa sen vuoksi, etti kuten aiemmin keskustelussa puheenvuorossani sanoin, hallituksel-
la on viime kédessé vastuu isdinmaan asioista eli hallituksen on varauduttava siihenkin ep-
dtoivottavaan vaihtoehtoon, ettd ndistd asioista ei pystytd sopimaan. Hallituksen on sellai-
sessakin tilanteessa tehtdva toimia, joilla meidin kustannuskilpailukyky kohenee, joilla
toimilla titd kautta saadaan edistettyd uusien tyopaikkojen syntymisté ja tatd kautta myds
vahvistettua meidén hyvinvointiyhteiskunnan rahoituksen perustaa.

Kun téélléa on sanottu, ettd hallitus tekee leikkauksia ja ennen kaikkea viérid leikkauk-
sia, on viitattu Vesa Vihridlan kirjoitukseen, jota mindkin arvostan tasapainoisena ja asian-
tuntevan ekonomistina, niin on ihan selvdi, ettd miti tahansa yksittiistd sddstod voidaan
hyvin perustein arvostella. En usko, ettd on olemassa mitéén sédstoja, joilla ei olisi kieltei-
sid vaikutuksia. Esimerkiksi sdéstot, joita joudutaan tekeméin koulutukseen tai yliopisto-
laitokseen, tutkimukseen, ovat erittdin ikdvid, voi sanoa, vastenmielisié. Ei niitd kukaan tee
mielelldén.

Mutta kun samaan aikaan on vastuu siité, ettd tima velkaantumisvauhti on pakko saada
taittumaan, niin on pakko tehdi sdéstdjd, koska sellainen oletus, ettd ndillda Suomen kil-
pailukyvyn kohentamispéétoksilld saataisiin niin paljon ldhivuosina nopeutettua meidén
talouden kasvua, ettd me emme niitd sddstdja tarvitsisi, sellainen ajatus on epirealistinen.
Se on sellaista, mité ehké opposition vaihtoehtobudjeteissa voidaan kertoa, miten talous-
kasvua kiihdytetéén ja néin sitten leikkauksista voidaan kokonaan luopua tai vélttyd, mutta
se ei perustu realismiin.

Keskustelussa on kokoomusta syytetty siitd, ettd pieni- ja keskituloisten palkansaajien
verotus kevenee mutta eldkeldisten verotus ei kevene, ja on aivan totta, ettd kokoomus seké
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vaalikampanjassa ettd vaalien jélkeisissé hallitusneuvotteluissa ajoi sellaista ansiotulo-
verotuksen keventdmistd, joka olisi tehty valtion tuloveroasteikkoon ja joka olisi yhtélai-
sesti silloin koskenut seké eldkkeensaajia ettd palkansaajia. Tosiasia on se, ettd hallitusneu-
votteluissa kuitenkin paadyttiin tdhén tydtulovihennyksen kautta tehtévéédn tuloverotusten
kevennykseen, ja sen seuraus on se, etti palkansaajien verotus kevenee télté osin, eldkela-
isten ei. Eldkeldisten verotus ei siis kiristy. On tietysti ovelaa sanoa, etté se kiristyy suhte-
essa palkansaajiin. Mutta elékeléisten verotus ei kiristy, se on véhén niin kuin ettd lapset-
tomien ihmisten elintaso huononee, kun lapsilisid korotetaan, ettd se suhteellisesti lapsia
omaaviin perheisiin kérsii. (Eero Heindluoman vélihuuto — Pia Viitasen vélihuuto) Eli
elikeldisten verotus ei téltd osin kiristy, mutta on totta, ettd pieni- ja keskituloisten palkan-
saajien verotusta kevennetdédn tydtulovihennykselld. Tdma on se ratkaisu, johon hallitus-
neuvotteluissa paddyttiin. — Ja edustaja Heindluoma ja edustaja Viitanen, voin teille
sanoa, ettd kun me eldmme téllaisessa monipuoluemaassa ja teemme monipuoluehallituk-
sia, niin mik&én puolue ei saa kaikkia tavoitteitaan hallitusohjelmaneuvotteluissa sellaise-
naan lépi. Ja te olette tdmén tulleet huomaamaan ja tulette jatkossa eri tilanteissa varmasti
huomaamaan.

Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti parista asiasta:

Edustaja Risénen mielesténi kiinnitti ihan asiallisella tavalla, edustaja Harakka, huomi-
ota suojelupoliisin tdndédn tekemiin uhkapaivityksiin, joita myds ministeri Orpo téélla sel-
osti. Se, etti sanoo, ettd suojelupoliisin tindédn tekemin paivityksen mukaan viharikosten
uhka on kasvanut, ei tietystikéén tarkoita viharikosten uhreiksi joutuvien ihmisten syylli-
stdmisté, vaan se on tietyn faktan toteamista, etté heilld on tdima arvio. Eiké se voi, edustaja
Harakka, olla poliittisesti epdakorrektia, ettd todetaan, ettd viharikosten uhka on lisdénty-
neen maahanmuuton seurauksena kasvanut. Se, ettd nima fasistit tai natsit tai rasistit totta
kai ovat ainoat syylliset néihin rikoksiin, on tietysti ihan eri asia. Ettd miné en ihan ymma@r-
tanyt titd edustaja Rasdsen puheenvuoroon kohdistunutta kyseenalaistamista, mutta miele-
stdni hén sithen jo myds vastasi.

Hén myos vastasi mielesténi aivan oikein, ettd me tarvitsemme turvallisuusviranomai-
sille sekd voimavaroja ettéd toimintavaltuuksia. Voimavaroista on helpompi olla yhté miel-
td, jos vain rahat 10ytyvit, mutta ndistd toimivaltuuksista saadaan aina vaintaa kattd vaik-
kapa niin sanottujen ihmisoikeusjuristien kanssa, jotka alun perin vastustivat esimerkiksi
poliisille tullutta oikeutta puhelinten kuunteluun vakavissa rikoksissa. Jos me emme olisi
sitd aikoinaan séétdneet vastoin Scheininin ja kumppaneitten késitysté, niin kuinka paljon
vakavia rikoksia, alamaailman murhia, huumerikoksia, olisikaan jaanyt pimeiksi, kun
meillé ei olisi ollut mahdollisuutta tutkinnassa hyddyntéa puhelinkuuntelun tai teletunnis-
tetietojen saamista. Eli kannatan poliisille kaikkia niitd toimivaltuuksia, mitd Suomen kal-
taisessa oikeusvaltiossa voidaan antaa. Ja on hyvin tarkkaan kéytiva lépi se, mitd mahdol-
lisesti télld puolen on sellaista, mitd meidén vield pitda tehdd. Edustaja Résénen viittasi tal-
laisiin kotietsintdihin, joista ei reaaliaikaisesti ilmoiteta, joilla voi olla suurikin merkitys
joidenkin terroritekojen ehkiisyssé. Téllaisia toimivaltuuksia, joita muissa oikeuskulttuu-
riltaan Suomeen rinnastettavissa maissa — joissa ihmisoikeuksia kunnioitetaan, kuten
meillékin — on voitu ottaa viranomaisten kayttoon, kannatan Suomessakin kayttoon otet-
tavaksi.

Arvoisa rouva puhemies! Aika on tdyttyméssd. Kun téélld on kysytty, mik4 se on se hal-
lituspuolueiden vaihtoehto: Se on hallitusohjelma. Me olemme yhdessé sopineet hallituso-
hjelmasta, se pitda sisdllddn, kuten tieditte, sddstoja, jotka ovat ikdvid, mutta valttimatto-
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mid, se pitdd sisdlldén toimenpiteitd, joilla me pyrimme vahvistamaan suomalaista kustan-
nuskilpailukykya ja sitd kautta suomalaisen tyon kilpailukykyé ja saamaan uutta ty6té Suo-
meen, ja se pitdd sisdlldén uudistuksia, jotka meidédn mielestimme ovat vélttaméattomia. Se
on se hallituspuolueiden yhteinen vaihtoehto. Totta kai jokaisella erikseen on sitten omia
painotuksia.

16.45 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Zys-
kowiczin puheesta olin tulkitsevinani jonkinlaista kritiikkié; en tosin ymmaértanyt, mihin se
tarkalleen ottaen osaltani kohdistui. Min&hén pyysin edustaja Rasdstd selventdmaén sitd,
mité hin oli sanonut maahanmuuton ja rikollisuuden vélisestd suhteesta, ja hdn sen ansiok-
kaasti teki, ja on varmasti kaikille hyvé, ettd se on nyt pdytékirjoihinkin selkeésti todettu.
Ainahan ei ole niin, ettd edustajien tarkoitus kévisi puheesta yksiselitteisesti ilmi — joskus
sekin on tahallista, mutta téssé tapauksessa néin ei ollut.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja vield toinen vastauspuheenvuoro, edustaja Vii-
tanen. Sen jilkeen mennéédn puhujalistaan.

16.45 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Zys-
kowicz, kun te tddlla puhuitte tésti eldkkeensaajien verotuksesta, niin olisiko silloin — jos
te olette tdnéddn sitd mieltd, ettd te ette nyt voineet asialle mitdén — ollut reilua sité eldk-
keensaajaa kohtaan, ettd ennen vaaleja ette olisi puheenjohtajanne suulla alleviivanneet,
ettd tdima on kokoomuksen perusfilosofia ja silld, ettd teemme tasavertaiset kevennykset,
emme saata elikkeensaajia epdreiluun asemaan? Se on hyvin himmentivai, kun ensin
puheenjohtaja Stubb sanoo ennen vaaleja ndin monille eldkkeensaajille — minultakin on
sitd kyselty jdlkeenpéin, miten tdmé voi olla mahdollista, ettd nyt timd veroero syntyy ko-
koomuksen toimesta — ja sitten vaalien jidlkeen se sama Stubb, valtiovarainministeri
Stubb, omassa esityksessédn esittdd toisin. Eli nyt pitdé kysy4, ettd jos kokoomus on toista
mieltd kuin mitd kokoomus esittdd, niin onko se sitten perussuomalaiset vai keskusta vai
kuka tdtd veroeroa haluaa, koska aiemmin sité ei halunnut kukaan.

Ja tdhdn loppuun, puhemies, tistd koulutuksesta: Edustaja Zyskowicz, sanoitte, etté sii-
td on ikéva leikata. Jos ette usko oppositiota, uskokaa taloustieteilijoitd. Kun kysyin val-
tiovarainvaliokunnassa joukolta taloustieteilijoitd, tieddttekd yhtékéddn ekonomistia, joka
tdssé tilanteessa suosittelisi tai pitdisi edes jollain tavalla siedettdviné koulutusleikkauksia,
niin vastaus oli, ettd emme tiedd, pdinvastoin. Tehk&a viisasta talouspolitiikkaa edes tdmén
kautta, perukaa tiettyjd linjojanne.

16.47 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ehkd tétd
verokeskustelua on nyt hyvé selventéa siltd osin, etté totta kai valtiovarainministeri Stubb
taltd osin esitti sitd, mitd hallitusohjelmaneuvotteluissa oli yhdessa sovittu, ja se oli halli-
tuksen esitys.

Rehellinen vastaus, jos kysytte, kuka vaalien alla esitti 450 miljoonan euron kevennysti
tyotulovdhennykseen: Suomen Keskusta esitti, ja he toimivat tissd mielessd avoimin kor-
tein ja saivat tahtonsa hallitusohjelmaneuvotteluissa 1dpi, mihin tietysti dénestéjien heille
antama luottamus osaltaan antoi parlamentaarista voimaa.

Mitd tulee koulutukseen tehtéviin leikkauksiin, niin on aivan varma, ettd jokainen asian-
tuntija, jolta kysytte valtiovarainvaliokunnassa tai muualla — opetus- ja koulutusihminen
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tai tutkimuksen merkitystd korostava ihminen — sanoo, etté tuolta ei pitéisi leikata. Mutta
kysyittekd heiltd samalla, ettd no, misté sen sijaan pitdisi leikata?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten puhujalistaan, edustaja Hakkarainen.

16.48 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Than vastaisin noihin edustaja
Lindtmanin syytoksiin, mitenkd perussuomalaiset ovat kdénténeet takkia ja mitenkd me
selitimme ndma néilla toreilla. Miné sanoin, kun vaalikampanjaa kaytiin, ettd turvapaik-
katurismi ei kuulu tdhén maahan eikd pennidkéin Kreikka-paketteihin ja tydllisyys on saa-
tava kuntoon. Missd kohtaa se takki on sitten kaddntynyt? Ei missddn kohtaa. Ben Zys-
kowicz sanoi ndin, etti hallituksessa kun ollaan, niin sielld joudutaan tekeméén kompro-
misseja. (Sosialidemokraattien ryhméstd: Konkursseja! — Eero Heindluoma: Eli kdénne-
tadn takkia!) — Ei, ei kddnneta takkia, vaan tehdddn kompromisseja. Mina tulen edelleen-
kin sanomaan siellé toreilla ndimé samat asiat kuin ennen vaaleja. En ole sitd mieltd, etti
tdnne voidaan ottaa timmoinen édlyton madrd ukkoja. Téméhén on kohta kuin michitetty
maa.

Ja toinen juttu: Paljonko Kreikka-pakettiin laitettiin nyt liséé rahaa, niin kuin edelliset
hallitukset tekivit? (Pia Viitasen vilihuuto) — FEi laitettu yhtddn. Ne rahat on laitettu en-
nen sinne ja tehty sinne ne sopimukset, jotka me joudumme nyt valitettavasti kdrsiméén na-
hoissamme. Mutta rohkeasti mennéén eteenpéin, hallitusrintamassa.

16.49 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Ensin muutama sana vielé téstd keskus-
telusta hallituksen kilpailukykytoimien osalta. Heikkoushan on siis siind, ettd nyt meilld on
tadlla lisdbudjetti, jossa voitaisiin jo tdmén vuoden osalta tehd4 jotain kilpailukyvyn, tydl-
lisyyden hyvéksi, mutta niin ei tehdé. Valtaosa keskusteluahan nyt koskee sité, mité halli-
tus tekee vuonna 2017.

Kun edustaja Zyskowicz sanoi, ettd tima pakkolakipaketti on timmdinen, miten se oli,
propagandistinen termi, niin haluan kuitenkin palauttaa mieleen, ettd timéan terminologian
varsinainen isé on paédministeri Sipiléd, joka esitellessdin tétd pakettia ilmoitti, ettd hallitus
on paitynyt pakottavaan lainsdddantdon. Ja siitdhén sitten lehtimiehet, kyll kai ihan oi-
kein, ottivat termin pakkolainsdddantd ja termin pakkolakipaketti, koska ndméhén ovat,
edustaja Zyskowicz, pakkolakeja. Tassd médritellddn, ettd ei saa sopia paremmista tyoeh-
doista kuin mitd hallitus tekee. Tama sali ottaa oikeudekseen paéttas tydehtosopimuksista
ja palkansaajien tydehdoista, jos perustuslakivaliokunta tdmén sallii, mitd rohkenen epa-
illd. Se on hyvin erikoinen demokratiakisitys, eivitkd ldnsimaissa tdllaisia esityksié halli-
tukset tee, ettd tydehdot padtetddn parlamenteissa. Joissain muissa yhteiskunnissa niiti on
voinut olla, mutta ei meill.

Tama4 on ihan kdsittdmaton vaihe, mitd me eldmme, ja ihmettelen suuresti, etté tdssa ka-
ikki kolme puoluetta ovat timén nimiin vannomassa. Erityisesti ihmettelen perussuomalai-
sia, jotka vdittivat ymmaértédvinsa tyomiestd. Se nyt jai sithen se tydmiehen ymmaértdmi-
nen, ettd sen naukun saa ottaa lauantai-iltana, mutta palkka vieddan kylld perussuomalais-
tenkin toimesta. Hyvédssd yhteistydssé tdélla titd ndkojdaan tdiméa kolmikko tekee, tyonte-
kijoiden tydehtojen heikentdmisté. Sitédhén se on.

Kun tdssé edelld arvostamani edustaja Hakkarainen sanoi, etté ei hin ole takkia kién-
tdnyt, hdn on vain tehnyt kompromissin, niin voihan sen niinkin sanoa, etté tein kompro-
missin ja unohdin ne omat periaatteeni ja otin nima kepun ja kokoomuksen periaatteet mu-
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kaan ja nyt mind kerron niitd eteenpéin. (Teuvo Hakkaraisen vélihuuto) Sitten on siini se-
kin vaihtoehto olemassa, niin kuin edustaja Hakkarainen sanoi, etté hin jatkaa edelleenkin
niitd samoja puheitaan, vaikka hén tiélla tulee d8nestdméédn ihan muuta. Mutta mielesténi
Keski-Suomen &dénestéjille olisi kuitenkin rehellisempad kertoa, etté edustaja Hakkarainen
tulee tddlla ddnestdmadn kaikkia nditd hdnen dsken luettelemiaan asioita vastaan, vaikka
hén on toista mielté, koska niinhén te tulette tekeméén. Niinhén te tulette tekeméin. Te tu-
lette ddnestdméadn tddlla hallituksen esityksen puolesta, miké tarkoittaa sité, ettd Kreikalle
tehtiin tdma lisépaketti, Soini ykkonen, ja nythén on jo lehdissi ollut tietoa, ettd se ei tule
riittdmaén, Kreikka tarvitsee lisdd rahaa muun muassa pankkien pdédomittamiseen 14 mil-
jardia. Hetken péésté tulee Soini kakkonen, ja edustaja Hakkarainen tulee dénestdméén ta-
minkin puheenvuoron perusteella timin Soini kakkosen puolesta. Eihédn se niin ole, ettd
jos pankilla on pddomaa, niin uusi laina, jonka pankki antaa, ei ole riskin lisddmistd. Siis
tdssé rahastossa, josta me puhumme, on rahaa pddomana, mutta jokainen péétos tehddén
erikseen. Ei sieltd automaattisesti mitdén rahaa edustaja Hakkarainen saa eiké kylla kuka-
an muukaan, vaan tiytyy tehdd erikseen padtds. Suomen puolesta ministeri Stubb ilmoit-
taa, hyvaksytddnko vaiko ei hyviksyti, ja hén ilmoittaa hyviksyvénsd ndmé, koska minis-
teri Soini on sanonut, ettd unohda vanhat puheeni. Ja edustaja Hakkarainen painaa taalla
vihreétd nappia, kun luottamuslausetta dénestetddn. Néin timé toimii. Ja titd te ette saa
muuksi puhumalla muutettua, vaan te olette kdédntineet takkinne, te kutsutte vain sitd kom-
promissin tekemiseksi. (Timo Heinonen: Kertokaa, miten varallisuusverosta luopuminen
syntyi!)

No, sitten tdhén kilpailukykyasiaan muutoin. Tdma on kyll4 mielenkiintoinen juttu timéa
kilpailukykyasia: kun valtiovarainministerién lukemilla laskettuna yksin SAK:n tekemi
tarjous tarkoittaa 9 prosentin kilpailukyvyn parantumista, 9 prosentin kilpailukyvyn paran-
tumista, siis valtiovarainministerin opeilla laskettuna, niin ti&lld me nyt sitten keskuste-
lemme siité, ettd kun ei tule jérjestdjen kesken neuvottelutulosta. Sitd mindkin kylld ihmet-
telen. Ja kun te ette selvistikdan arvosta tddlld oppositiossa olevien tydmarkkinaosaamista,
entisten tyomarkkinaosaajien osaamista, niin nyt tdytyy ottaa ulkopuolisia auktoriteetteja
avuksi.

Siteeraan nyt ensin entisté valtiosihteeri Raimo Sailasta, joka sanoi Helsingin Sanomis-
sa, ettd jos on todellakin niin, ettd timi SAK:n tarjous ei kelpaa hallitukselle, niin sitten
kysymys on jostain ihan muusta kuin kilpailukyvysti, ettd kysymys on siitd, ettd yhteiskun-
tarakenteita halutaan muuttaa. Ndinhdn hén suurin piirtein sanoi. Entinen valtiosihteeri,
joka on ollut mukana aika monien tuloratkaisujen rakentamisessa, himmastelee sité, ettd
hallitukselle ei kelpaa tdimaé paketti. Té4lld sanotaan, ettd padministeri Sipild on kolme ker-
taa yrittdnyt. En miné tiedd, mité hén on sielld yrittinyt. En miné tiedd, mité hén on sielld
yrittdnyt, enké anna siitd mitdén arvosanaa, etti on yrittdnyt; arvioin tulosta. Arvioin tulos-
ta, ja tulosta ei ole, ja epdilen, ettd tdssd on kysymys jostain muusta kuin mité on tdhén
saakka déneen lausuttu, eli siis siitd, ettd halutaan rakentaa jotain toisenlaista yhteiskuntaa
kuin mitd olemme viime vuosikymmenet eldneet. Tdma minua huolestuttaa, ettd jos nédin
pitkdlle meneva tarjous on olemassa palkansaajapuolelta, niin se ei hallitukselle kelpaa,
vaan sanotaan, etti jotain muuta tarvitaan. Ja se, mitd muuta tarvitaan, se on tilla hetkella
aika lailla epdselvaa.

Ja kun arvaan, ettd kaikille ei tule riittdmadn timd mainittu valtiosihteeri Sailas, vaikka
hénkin on sentéén aika korkea auktoriteetti, niin pyydén ottaa apuun vield toisen auktori-
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teetin, ja timé tulee tydnantajapuolen tydmarkkinajohtajalta. Han nimittdin kirjoitti joku
aika sitten kirjallisessa muodossaan seuraavaa:

Hién arvioi tydmarkkinatilannetta, kertoo olleensa mukana useiden padministerien mu-
kana tekeméssa erilaisia tuloratkaisuja, Kalevi Sorsan, Harri Holkerin, Esko Ahon, Paavo
Lipposen, Matti Vanhasen ja Jyrki Kataisen hallituksen kanssa, ja sitten hin vield muisteli
tarkemmin, ettd kylld hén oikeastaan oli Mari Kiviniemen ja Alexander Stubbin patkéhal-
lituksissakin mukana tekemissa tydmarkkinapolitiikkaa, ja sanoi, ettd jokaisella pddminis-
terilld on ollut oma tyylinsé. Sitten hén tulee tdhén yhteiskuntasopimukseen: "Yhteiskun-
tasopimus oli epdonnistumaan tuomittu yritys. Aluksi siitd puuttui tdysin sisaltd." Siis nédin
ei sano SDP:n puheenjohtaja Rinne eiké entinen ministeri [halainen ja nykyinen edustaja
Thalainen, vaan tydantajapuolen johtaja tekee timmdoisen arvion. Sitten hén analysoi té-
min ehdotuksen, joka nyt on tehty, toteuttamiskelpoisuutta ja péadtyy siihen, ettd "En voi
hyvilld tahdollakaan ndhdé néité ratkaisuja loppuun asti harkituiksi. Jos Sipildn hallituk-
sen leikkauslista kaatuu perustuslakivaliokunnassa, ollaan taas alkupisteessi. Mité on saa-
tu aikaan: on saatu aikaan tydmarkkinailmapiirin pilaaminen ja sen mukana seuraava neu-
vottelukierros. Vahinko on paljon suurempi kuin nyt riidanalaisella listalla saavutettavat
voitot. Matalan palkkalinjan jatkaminen 2017 eteenpdin on kilpailukyvyn palauttamisen
perusta. Se ei yksin riitd, mutta se antaa vahvan pohjan, jolle voidaan rakentaa lisdtoimet.
Suomessa ei ole tehty yhtékaén suurta tydmarkkinaratkaisua sellaisella neuvotteluproses-
silla, jolla yhteiskuntasopimusta yritettiin."

Niin siis ei sano puheenjohtaja Lyly, ei mydskddn Akavan puheenjohtaja Fjdder, vaan
ndin sanoo tydmarkkinajohtajissa pisimmén kokemuksen tydnantajapuolella omaava hen-
kild eli Lasse Laatunen, jolla on aikamoinen osaaminen 40 vuoden ajalta. Hian sanoo edel-
leen, ettd ay-liikkeen kanssa neuvotellessa pitéd kestdd epdgmukavuusalueella olemista pit-
kéankin, mutta hén sanoo: "En neuvottelijana koskaan joutunut epdileméin ay-liikkeen ké-
denpuristusta. Joskus oli vilkaistava, ovatko kaikki omat jalaksilla, ja joskus piti poliitik-
koja auttaa hangesta takaisin rekeen." (Naurua) Tdmai on aika vahva lausunto riippumatto-
malta henkil6ltd suhteessa nykyisiin velvoitteisiin puhua. Uskon, ettd hén on kirjoittanut
niin kuin hén asiat kokee, kun hén voi vapaasti asioita arvioida. (Jukka Gustafsson: Vield
Aamulehti julkaissut sen!) — Ja Aamulehdessd, Aamulehdessd. Aika kova ratkaisu. —
Néin minékin vdhén olen epiillyt, etti tissd on kysymys jostain muusta, mihin valtiosihte-
eri Sailaskin viittaa omassa lausunnossaan. Eli 9 prosentin kilpailukyvyn soveltaminen
olisi tarjolla, ja mik& parasta, se alkaisi vaikuttaa jo ensi vuonna eikéd vuonna 17 niin kuin
tdma kyseenalainen pakkolakipaketti on.

Sitten néihin sddstoihin vield. Niitdhdn ei nyt tissi lisdbudjetissa sinélldnsa kovin paljoa
ole, mutta ikdvé kyll4 tadlld, niin kuin edustaja Gustafsson hyvissd puheenvuorossaan sa-
noi, kylmén viiledsti Akatemialta vieddén vield lisdbudjetin kauttakin rahaa, mitd mindkin
kylla ihmettelen. Uskon, ettd valtiovarainvaliokunta tulee tdhén paneutumaan, mitkd ovat
perusteet talld tavalla tehda.

Kun takink&&nnostd puhutaan, niin kylld mind kokoomusta kiitén siitd, ettd nima halli-
tuksen leikkausnumerothan ovat kokoomuksen ennen vaaleja ilmoittamia, ettd kokoomus
voi olla téssé silld tavalla ylped, ettd kylld timé linja on kokoomuksen linja, ja sitten pe-
russuomalaiset ja keskusta, jotka puhuivat tdélla ihan muuta koko viime vaalikauden, otti-
vat sen omakseen. Ja kun nyt kuuntelen keskustan edustajia, vaikkapa edustaja Ala-Nissi-
134, joka tosin ei tainnut olla viime eduskunnassa, niin eivédthin hidnen puheenvuoronsa
eroa mitenkdén kokoomuslaisten puheenvuoroista viime vaalikaudelta, mutta ne eroavat
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kylla merkittédvésti puheenjohtaja Sipildn kannanotoista viime vaalikaudella ja ryhmaé-
puheenjohtaja Tiilikaisen kannanotoista, niin etté niissi ei ole oikeastaan samoja virkkeita
ollenkaan. (Puhemies koputtaa) On muutakin sanottavaa, mutta pidin tétd erittiin terve-
tulleena keskusteluna, koska vihdoinkin alkavat tulla ndmaé erot nikyviin.

Eldkeverotusasiaan palaamme vield. Nyt kuitenkin kévi ilmi, ettd ne ovat siis keskusta ja
perussuomalaiset, jotka ovat vastuussa tésti eldkeldisten verotuksen suhteellisesta kirista-
misesta.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Vastauspuheenvuoro edustaja Hakkarainen, sen
jélkeen puhujalistaan.

17.00 Teuvo Hakkarainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mité
miné lupasin vaalikentilld? Sanoin... (Riitta Myllerin vélihuuto) — Niin, nyt mind kerron.
— Ne edelliset, misti kerroin, ja sitten se, kun sanottiin, ettd ette mene hallitukseen, ette ota
vastuuta: Nyt me menimme hallitukseen ja teemme sielld sen, mité pystymme. Mutta ei ka-
ikki mene ldpi, mitd mind tulen esittiméaén, ei varmasti. Se on ndin. Ja mitd 2011 vaaleihin
tulee, SDP puhui hyvin korkealla dénellé silloin niissd vaalikampanjoissa, ettd ei yhtdén
tukipaketteihin laiteta rahaa. (Eero Heindluoma: Ei niin sanottu, ei!) — Kyll4. (Riitta Myl-
ler: Ei ilman vakuuksia!) — Niin, vakuudet, ne nyt ovat yksi tyhjin kanssa. — Nimenoma-
an niin sanottiin. Miten kévi? Ensimmaéisend mentiin Kreikka-tukipakettia allekirjoittama-
an. Néin kdy, kun on hallitusvastuussa. (Eero Heindluoma: Ei kéynyt!) — Kyll4. (Vali-
huutoja)

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ministeri Rehn toivoo puheenvuoroa. Sieltd pai-
kalta minuutti.

17.01 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Selvyyden vuoksi edustaja Heindluoman puheenvuoroon haluan todeta, ettid hallituksen
yksiselitteinen tavoite on suomalaisen tyon ja tuotannon kilpailukyvyn korjaaminen nime-
nomaan tyollisyyden kohentamiseksi, ei jokin muu, mihin edustaja Heindluoma viittasi.

Pidén mydnteisend sité, ettd tydmarkkinakentélld neuvottelut ovat kdynnissd, ja myos si-
td, ettd SAK osaltaan on osoittanut valmiutta maltilliseen palkkaratkaisuun. Kun tdhén li-
sdtdén paikallinen sopiminen, joka tulee lisdédimién, parantamaan tuottavuuden edellytyk-
sid, meilld on ainekset hyvédn ratkaisuun, joka parantaisi yhteistyo6lld suomalaisen tyon ja
tuotannon kilpailukykyé.

Kun te, edustaja Heindluoma, ihannoitte 4sken puheenvuorossanne menneitd vuosia ja
menneiden aikojen suurmichid — listanne koostui vain michistd muuten — niin kertokaa-
pa, ettd jos kerran ennen miehet olivat rautaa, niin miksi meilld on kohta viidetta vuotta ta-
louden taantuma ja maassa on melkein puoli miljoonaa ihmisté ty6ttoména. Eikohén haeta
yhdessé lddkkeitd ja korjata ndimé menneisyyden virheet?

17.03 Outi Miikeld kok: Arvoisa rouva puhemies! Tosiaan, niin kuin edustaja Heinéluo-
ma totesi, kokoomus taisi olla puolueista se, joka tdmén talouden tilanteen uskalsi tunnus-
taa vaalien alla ja néki sen, mitké ovat faktat ja tosiasiat. Nyt kun se on muillekin selvinnyt,
niin kylld tdssé tilanteessa kaikki keskustelu siitd, mitd tdmén tilanteen edesauttamiseksi
voidaan tehdé, on erittdin tervetullutta.
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Téélldhén on ollut tdndén aika polveileva keskustelu, ja tdélld on moitittu hallituksen
edustajia siitd, ettd ei olla paikalla eiké olla kuulemassa ja ei olla vastaamassa esityksiin.
Kaikki esitykset, joita demokraattien puoleltakin on tullut, jotka lisddvét tydnteon kannus-
tavuutta, tyopaikkoja ja tyollistymisté, tulevat téssé ajassa todella tarpeeseen, ja niihin on
suhtauduttava vakavasti. Odotamme mielenkiinnolla sitd, mité vield marraskuun 19. pdiva
sitten luvassa on, kun sité t44114 on niin mainostettu.

Edustaja Zyskowicz véinsi tdélld hyvin rautalangasta tuon eldkeasian. T4élld kun on vi-
itetty, ettd eldkeldisten verotus ndiden tulovihennysten mydta kiristyisi, niin tosiasia on,
ettd tyotulovdhennysten myo6té elikeldisten verotus ei kiristy. Se, mika toki hieman vaik-
uttaa, on tima solidaarisuusveron alarajan lasku, mutta sité ilmeisesti — olen ymmaértanyt
— demokraatitkin kannattavat vahvasti timén osalta.

Viela tastd verbistd "sosialidemokratia” olisin kysynyt, ettd onko se niin, etti sitd kiyte-
t44n niin, ettd sind sosialidemokratisoit, hin sosialidemokratisoi, te sosialidemokratisoitte
— ja mitd se sitten tarkoittaa. Aika vaikea termi sindnsé, mutta mielenkiinnolla kuulisin
sen myos.

17.05 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Semmoinen asia, etté jos miné
osaisin yhtd hyvin puhua kuin sahata, niin timd varmasti luonnistuisi paremmin. Mutta mi-
nulla ei ole semmoisia lahjoja. Olen tottunut enempi tekemadn késilla t6itd kuin suulla.

Mutta miné ihan téstd maahanmuutosta yhden asian otin selvdi, kun tdll4 on nyt osoi-
tettu mieltd noissa turvapaikkakeskuksissa ruuan laadusta ja timmdisesta. Se liittyy varma-
an myos tdhin Gustafssonin ministerikauteen. Mind ihan luen tisti timmoisen liitelmén:
Suomessa kouluruualla ja laitosruualla on pitkét perinteet, ja sata vuotta sitten kouluissa
tarjottiin l&mpimié aterioita, alkuun véhévaraisille, mutta 1920-luvulla jo noin 80 prosen-
tissa kouluista tarjottiin maksuton ateria. 1946 tuli laki kouluruokailusta, jolloin kaikki
koulut velvoitettiin tarjoamaan maksutonta ateriaa oppilaille.

Joukkoruokailu eli laitosruokailu menee itse asiassa vauvasta vaariin lépi yhteiskuntam-
me. Pdivékoti, peruskoulu, ammatilliset oppilaitokset, korkeakoulut, armeijat, tyopaikka-
ruokalat ja vanhusten hoitolaitokset tarjoavat laitosruokaa, jota suomalaiset ovat oppineet
arvostamaan. Jokainen ymmartaa, ettd jos ruokaa tehddian tuhansia annoksia, niin se ei ole
a la carte -ruokaa, josta voisi valita joka kerta juuri omaan makuunsa purtavaa. Talla ruu-
alla on kuitenkin kasvatettu kansa, jonka elinikdennuste paranee ja terveet vuodet lisédén-
tyvit kohisten. Uskomattoman pienelld rahalla, noin 80 sentilld, saadaan esimerkiksi pé-
ivén kouluaterian raaka-aineet, ja tarkalla suunnittelulla ja suomalaisella jarjestelmaélla lo-
ihditaan pdivin ravitseva ateria salaatteineen, leipineen ja juomineen. Vitamiinit ja hive-
naineet seka kalorit on laskettu tarkasti. Meitd on pienesti pitien opetettu arvostamaan tété
maailmassa aika lailla ainutlaatuista etua. Ulkomailla suomalainen kouluruokailu aiheut-
taa poikkeuksetta ihastelua, ja pidetdédnpd Suomea jopa mallimaana, jonka jalkid haluttai-
siin seurata. Mutta tuo pienikin kustannus nousee esimerkiksi Englannin keskusteluissa es-
teeksi.

Minusta on himmentidvai lukea uutisia, kuinka maahamme muuttavat ihmiset jirje-
stdvét mielenosoituksia laitosruuasta, jonka me heille tarjoamme. Kapina syntyy sielld,
aletaan lakkoilemaan ja muuta — ihan niitten uutisten perusteella, mité on kuultu. Ja kui-
tenkin Suomen kouluruokailu, laitosruokailu on maailmalla arvostettua. Heille timai ei kel-
paa.
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Téstd maahanmuutosta vield. Tulin yhtend aamuna ténne tdihin aamuy6l14. Nukuin au-
tossa parkkipaikalla. Siind oli pakettiauto parkissa. Istualtaan nukkui thaimaalaisia marjan-
poimijoita siind. Jos ndmaé niin sanotut Tornion kautta tulevat maahanmuuttajat joutuisivat
tammoisiin olosuhteisiin, syntyisi kauhea kohu. Mutta nimé vapaaehtoisesti menevit to-
ihin. Kévin katsomassa nimittdin syyskesélld, kun he marjapellolla uurastivat. He tulivat
toihin valittimattd siitd, minkéilaiset olosuhteet tdalla on. — Kiitos.

17.09 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Pari erillistdi huomiota tihin
kéytyyn keskusteluun.

Téytyy sanoa, ettd joidenkin hallituspuolueiden kansanedustajien kdyttdytyminen vaik-
uttaa vahdn samanlaiselle kuin lomailija rantasaunassa: kiy vililld heittdméssd muutaman
kuupallisen vettd kiukaalle ja poistuu taas vilvoittelemaan tullakseen sitten taas uusimaan
tdmin saman prosessin. (Timo Heinosen vilihuuto)

Edustaja Hakkaraiselle tdytyy sanoa, etti tunteisiin vetoava, hyvé kouluruokailupuheen-
vuoro, mutta pyytdisin myos perussuomalaisia miettimaan ldhtokohtaisesti sitd, mité lap-
sesi sy0. Suositaanko kouluissa kotimaista ruokaa, vai onko niin, ettd juuri ne ihmiset tdssé
maassa, jotka eivét itse pysty tekemédn valintaa ruokansa suhteen — koululaiset, sairaat,
vanhukset — sydvét sen tuontiruoan, joka tuodaan ulkomailta? Kannattaa keskittyé tdhén
ennen kuin ihannoi 80 sentin kouluruokailua. Miké on sielld taustalla? Sielld ei ole koti-
maisesti tuotettu elintarvike.

Erityisesti on pakko kyllé sanoa, etté ldhes tdydellisti tekstid edustaja Heindluoma paés-
teli taalta (Pia Viitanen: Kylla!) korokkeelta, sellaista faktaa, miké juuri hallituksen pitéisi
huomioida.

On pakko ei suoraan siteerata mutta tuoda tiedoksi, mitd Metalliliiton puheenjohtaja on
talld viikolla esille tuonut. Hén toi esille juuri sen, onko tdssé kysymys jostain muusta kuin
siitd, ettd hoidettaisiin suomalaista taloutta ja vientiteollisuuden edellytyksid. SAK tarjosi
nollalinjaa. SAK tarjosi sitd, ettd jatkossa tydehtosopimukset laaditaan vientiteollisuuden
ehdoin, kaikki muut seuraavat sité perdssé. (Eero Heindluoma: Kova tarjous!) Téssé on sité
Lehden ja Jaskarinkin tuomaa Saksan mallin raamia. Juuri ndin Saksassa toimittiin, kun 15
vuotta sitten kelkkaa kédnnettiin. Tdméa sama tarjous ei nyt tunnukaan kelpaavan hallituk-
selle, ei edes niin, etti siihen reagoitaisiin, se otettaisiin huomioon ja ruvettaisiin puhuma-
an, etti jos ndin tima4 asia etenee, me haluamme olla aktiivisia jo tissd vaiheessa eiké odo-
teta, ettd josko sitten ihme syntyy ja myos Eteldranta 10 on ndissd keskusteluissa aktiivi-
sesti mukana. Taytyy todeta, ettd Teknologiateollisuuden tydmarkkinajohtaja Inkeroinen
otti tyydytykselld vastaan sen, ettd vientiteollisuus on tdstd eteenpdin se kérki, jonka mu-
kaan mentdisiin. Tuntuu, ettd on ymmaérrysti siithen, ettd keskitetty ratkaisu voitaisiin ed-
elleen tehdd. Himmastelen suuresti, jos ei hallitukselle kelpaa se ndkemys, ettd yrityksilla
olisi pitkalle aikavilille tiedossa, kuinka tissd maassa palkkakehitystd hoidetaan.

Perussuomalaiset ymmaérsivit ennen vaaleja erinomaisesti tyomiestd, loistavaa. Se osaa-
minen ja ymmaértdminen vain loppui hallitusneuvotteluihin, ja tdytyy todeta, ettd harvat
ovat ne hallitusneuvotteluissa olevat henkildt, joilla olisi ollut osaamista tydmarkkinajér-
jestelmén toimivuudesta. Ténéén on kuultu melko hapuilevaa argumentaatiota siité, kuin-
ka tydmarkkina-asioita hoidetaan téssd maassa: ei pakolla, vaan yhteiskuntaa rakennetaan
tydmarkkinoillakin sopimalla.

On erityisen tirkedd huomata, mink4 edustaja Heindluomakin toi, VM:n omat laskelmat
siitd palkkaratkaisusta, 9 prosenttia. Me olemme nyt tilanteessa, jossa pitéisi tehdé niité
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vélittdmié toimia, joilla vientiteollisuuden asemaa kilpailijamaihin pystytidén kasvattama-
an. Mité tdilld voidaan tehd4, on se, ettid kylld me voimme reagoida siihen, ettid viyla-
maksujen alentaminen tapahtuu heti ja nyt. (Eero Heindluoma: Néin on!) Meidén on pakko
huomata — otan vaikka esimerkin, ettd meilld tuolla Satakunnassa on timmoinen Min-
tyluodon satama, joka on tdssd maassa jadolosuhteiltaan kaikkein parhain. Sinne tulee bul-
kkilaivoja, isoja laivoja muutamia kertoja vuodessa, ja téélld se paikallinen teollisuus, joka
ei toki ole endd suomalaisessa omistuksessa, maksaa viylamaksujen muodossa 1,73 kertaa
enemmaén kuin saa valtiolta néita tukia. Hallituksen olisi pitényt tdssdkin kohtaa jo arvioi-
da sitd, mitkd ovat ne meidén vientiteollisuuden liikennevirrat ja mihinka pitdé néité tukia
kohdentaa ja milld tavoin saadaan kaikkein eniten vihemmaélld aikaiseksi. Koulutuspuol-
ella tdhén filosofiaan Myllykoski ei usko.

Toivon, ettd jatkossa vield enemmin uskallettaisiin sanoa, ettd oppositio esittdd
vaihtoehtoja.

17.15 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Néistd niin sanotuista pakkolaeista
haluan vield sanoa muutaman nakokohdan.

T&élld on pariinkin kertaan epdilty, mitkd mahtavat olla hallituksen todelliset motiivit,
kun se on ajamassa nditd parannuksia Suomen kustannuskilpailukykyyn. En ihan tiedd,
mité salaliittoteorioita tdélla nyt elédtelladn, mutta itse en voi kuvitella, ettd hallituksella on
mitédén muita tavoitteita kuin Suomen paras. Miti néihin pakkolakeihin tulee, niin kuten jo
sanoin, ei hallitus niitd halua. Hallitus haluaa, ettd Suomessa tehddin kustannuskil-
pailukykydmme kohentavia ratkaisuja, jotka parantavat suomalaisen tyon kilpailukykyé
maailmalla ja siten tuovat uusia tyopaikkoja suomalaisille. Se sopii hallitukselle erinomai-
sen hyvin, ettd ratkaisut syntyvét tydmarkkinajérjestdjen kesken ja ettd néitd lakeja ei ko-
skaan eduskuntaan tuoda, tai jos tuodaan, niin niité ei tdalta valmiiksi vieda.

T&élla on aikaisemmin pdivélld edustaja Heindluoma kiinnittdnyt huomiota asian perus-
tuslailliseen puoleen. Mini en uskalla siiti asiasta niin varmoja kantoja lausua, kun en ko-
skaan tiedd, mitd ndmé professorit ovat mieltd, mutta mitd sopimusvapauteen tulee, niin
kaksi nékdkohtaa. Ensinnékin, toisin kuin tddlld on annettu ymmaértié, ndma niin sanotut
pakkolait eivét rajoita tydsopimuksia. Siis tarkoitus ei ole estdi tyosopimuksilla tydnanta-
jaa ja yksittdistd tyontekijaa sopimasta tydehdoista, kuten parhaaksi katsovat, niin hyvista
kuin haluavat. Arvoisa puhemies, mité sitten tulee tdhén jirjestdjen sopimusvapauteen,
niin se vaatii muutaman sanan, joten tulen ponttoon. (Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle)

Arvoisa rouva puhemies! Kuten sanoin, en mene syvemmalle tdhédn perustuslailliseen
pohdiskeluun, mutta totean, ettd kun td4ll4 on itsestdéin selvénd pidetty, ettd tdllainen am-
mattiyhdistysliikkeen ja tyOnantajajirjestdjen keskindisen sopimusoikeuden rajoittaminen
olisi perustuslain kanssa ristiriitaista, niin haluan kuitenkin todeta, ettd koko yleissito-
vuusjérjestelmd — koko yleissitovuusjérjestelmd — on tietynasteinen sopimusoikeuden
rajoittaminen ja koko tdmaé yleissitovuusjéirjestelma rajoittaa sopimusoikeutta sielld tydpa-
ikalla. Silld jarjestelmailld estetéédn tyopaikalla sopimasta yleissitovaa TESid huonommista
tydehdoista. Jopa sellaista yrittéjad, joka ei kuulu mihinkéén tyonantajajérjestoon, ja sel-
laista tyontekijdd, joka ei kuulu mihinkdén palkansaajajirjestoon, yleissitova TES estdé
sopimasta TESi&4 huonommista tydehdoista. (Eero Heindluoma: Juuri néin!) Oikein tai
vadrin, en ota sithen nyt kantaa téssd, vaan totean, etté jos kantaa huolta sopimusvapauden
rajoittamisesta tydeldmissd, niin silloin pitdd myos tarkasteluun ottaa koko yleissito-
vuusjérjestelma ja kysyd, ettd eikd se rajoita sopimusvapautta, ja sehin rajoittaa nimeno-
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maan asianosaisten sopimusvapautta, sen yksittdisen yrittdjédn ja sen yksittdisen tyonteki-
jén keskindistd sopimusvapautta. (Jari Myllykoski: Ei!) Sille on omat syynsé, edustajat, en
tdssd ota sithen kantaa, mutta halusin vain tuoda timén kontekstin, ettd kun ruvetaan puhu-
maan sopimusvapaudesta, niin tdmaé ei ole ihan yksiselitteinen asia. Itse asiassa koko se
konstruktio, ettd edustavat tydnantajajérjestot ja tyontekijédjérjestdt voivat sopia sellaisista
tydehdoista, jotka sitovat sellaisia yrittéjié ja sellaisia tyontekijoitd, jotka eivét koskaan ole
ndihin jarjestdihin kuuluneet eivitka aikoneetkaan kuulua, on lainsdddanndlla luotu. Naméa
ovat semmoisia ndkokohtia, jotka varmasti professorit joutuvat pohtimaan, jos joskus
tullaan tilanteeseen, jossa perustuslakivaliokunta heitd asiantuntijoina kuulee ndiden niin
sanottujen pakkolakien osalta.

Arvoisa rouva puhemies! Than lopuksi: Téélld on sanottu, ettd SAK on tehnyt poikkeuk-
sellisen ehdotuksen, ja mind olen tdstd samaa mieltd, ettd siind vaiheessa, kun palkansaa-
jakeskusjérjesto esittdd syksylld 2015, ettd vuoden 2017 osalta sovittaisiin nollakorotuk-
set, ja esittdd, ettd tyottdomyysvakuutusmaksuvelvoitetta siirrettdisiin jonkun verran tyo-
nantajalta tyontekijélle, ja erditd muitakin seikkoja, niin pidin titd SAK:n esitystd hyvin
poikkeuksellisena ja pidén sitd osoituksena siitd, miten sielld ndhddan Suomen nykyisen ti-
lanteen poikkeuksellisuus. Eli sielld Hakaniemessd néhddin, miten haastavassa ja vaikeas-
sa tilanteessa Suomi on ja ettd tarvitaan poikkeuksellisia toimia, koska sitdhin tdma SAK:n
esitys aivan varmasti on. Itse toivon, niin kuin monta kertaa on jo kdynyt ilmi, ettd tyo-
markkinajarjestot yhdessé todettuaan yhdessé, miten vaikeassa tilanteessa Suomi ja meid-
an tyollisyys ja koko talouskehitys on, 10ytéisivit yhdessé ratkaisuja, joilla meidédn kustan-
nuskilpailukykydmme kohennettaisiin.

17.22 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Olen ymmartanyt, etti tddlla on ténién kes-
kusteltu aika paljon tydtulovdhennyksesti. Haluaisin aloittaa siitd ja muistuttaa, ettd jos
otamme mallia [sosta-Britanniasta, mistd meilld on aika paljon otettavaa mallia, niin nime-
nomaan Isossa-Britanniassa tydvdenpuolueen valtakaudella, Tony Blairin ja Gordon
Brownin vaalikaudella, nimenomaan tydtulovdhennysten kaltaista elementtid kaytettiin
jatkuvasti ja johdonmukaisesti sen eteen, ettd matalapalkkainen ja keskipalkkainen ty6 oli
kannattavampaa suhteessa tyottomyysturvaan. Tdmén idean tarkoituksena oli se, ettd mah-
dollisimman moni ihminen péésee t6ihin ja sitd kautta tulee verokertymaéi, jolla voidaan
julkisia palveluita rahoittaa. Tdma oli vuosikausia Tony Blairin ja Gordon Brownin po-
litikkkaa, vuosikausia, ja se oli ihan oikea linjaus. Tétd samaa linjaustahan on Suomessa
tehty monilla eri vaalikausilla, jo siitd ajasta alkaen, kun Sauli Niinist oli valtiovarainmi-
nisterind. Eli tdim& on ollut hyvin hyvin johdonmukainen ja jirkevé linjaus nimenomaan
sen takia, ettd vahvistetaan tydllisyyttd ja julkista taloutta.

Muutenkin me voisimme ottaa esimerkkid Isosta-Britanniasta. Jos katsotaan, missé Iso-
Britannia oli 2010 — sen jélkeen, kun Gordon Brownin loppuaikana talouspolitiikka ei
endd onnistunut — niin se maa oli hyvin samassa tilanteessa kuin Suomi on ollut 2015. Ka-
ikki képpyrit olivat kaakkoon, paitsi tyottomyysluku koilliseen. Sielld kyettiin tekeméin
erittdin mittava julkisen talouden sopeutus: jopa melkein 20 prosenttia vihennettiin julki-
sia menoja, lisdttiin kilpailukykyé ja uudistettiin monia jarjestelmid. Muun muassa koulu-
tukseen, jossa tidssd kohta keskustellaan, tehtiin isoja muutoksia. Mitké olivat seuraukset?
Seuraukset olivat ne, etti tdlld hetkelld [so-Britannia on tukevalla 2,5 prosentin kasvu-ural-
la. Sielld on koyhyysriski pienentynyt huomattavasti. Se on pudonnut alle EU:n keskiar-
von. Se kayttdd kolmanneksi eniten OECD-maista rahaa koulutukseen, koska silld on nyt
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varaa kéyttid, koska tydllisyys on niin merkittidvésti noussut. Sielld on kyetty tekeméén
muutos talouteen. Toki sielld on aiemmin jo muutettu tydeldmin lakeja ja muuta, mutta
sielld on kyetty tekeméédn sellainen kilpailukykyinen yhteiskunta, joka pystyy tarjoamaan
myos hyvinvointia kansalaisille.

Siitdhédn tissd nimenomaan nyt on kyse, ettd kun sité ei tdhén asti ole Suomessa pystytty
tekeméén, niin nyt tdmé hallitus pyrkii sen tekemién, ja sen takia kdytetd&in myos poik-
keuksellisia keinoja, koska nyt ei enéé ihan kevyin toimin nousta téstd suosta, missé olem-
me.

Arvoisa puhemies! Mind piddn myds SAK:n tekeméi tarjousta merkittdvana kahdesta
syystd. On tietenkin tdmi nollalinja, joka on ihan tarpeellinen tdssd tilanteessa, missd me
olemme. Ja on myoskin hyvi, etté sielld on tdimé vientiteollisuuden ehdoilla tehtdva palk-
karatkaisu, joka olisi pitdnyt tehdd Suomessa jo kymmenié vuosia sitten, niin kuin Ruot-
sissa on ollut tdima jérjestelma jo ties kuinka pitkdén jo voimassa. On hyvi, ettd tadlla on
nyt herétty samanlaiseen ajatteluun. Mutta samaan aikaan on pakko myontdi, ettd nima eh-
dotukset, niin hyvié kuin ne ovatkin, eivét vield yksindén riitd, koska meidédn kustannuskil-
pailukyky kansainvilisesti on niin heikko, mutta my0s sen vuoksi, ettd meidan julkinen ta-
loutemme ja verotulomme eivit riité talld hetkelld ilman merkittdvaa velanottoa edes kan-
salaisten peruspalveluiden laadukkaaseen tuottamiseen.

Jos nyt otan yksittdisen esimerkin, joka on ollut minua hyvin léhelld, kun olen vuosikau-
sia toiminut Pirkanmaan sairaanhoitopiirissd: Me Tampereen yliopistollisessa keskussai-
raalassa joka kesd, vaikka ihmiset sairastavat aivan yhté paljon kuin talvellakin, suljemme
osastoja tai vihenndmme osastoilla toimintaa kesdajaksi. Minké takia véhennetdidn? Vi-
hennetdén sen takia, ettd meilld kuntien, jotka rahoittavat sen jéarjestelmin, maksukyky ei
riitd siihen, etti voitaisiin kaikkien kesdlomalla olevien tilalle palkata sijaisia ja pyoOrittad
toimintaa tiysilld. Aivan varmasti jokainen kunta, niin Tampere, Sastamala kuin mika ta-
hansa, haluaisi, ettd myds kesilld voitaisiin aivan samalla tavalla hoitaa ihmisia eikd syn-
tyisi mitéédn hoitojonoja eikd muita, mutta yksinkertaisesti rahat eivét ole riittédneet ja on
jouduttu téllaiseen jarjestelmédén menemaén.

Minun mielesténi timén pitdisi heréttéa jo ajattelemaan, kuinka syvilld suossa me ihan
oikeasti olemme. Ja silloin meidén pitda 10ytdd poikkeuksellisia keinoja, joilla me paédsem-
me téstd eteenpdin, ja niitd hallitus nyt on tehnyt. Jos kdy niin, ettd tydmarkkinajérjestot
16ytavit vield parempia keinoja, niin totta kai me otamme ne vastaan.

Voin tdssd antaa pienen vinkin. Se on tydajan pidentdminen. Se on kaikkein yksinker-
taisin ja helpoin keino, koska se ei pienenni kenenkéédn kuukausituloa, mutta se... (Jari
Myllykosken vélihuuto) — Edustaja Myllykoski, te ette ole ehka tutustunut Suomen Pan-
kin tutkimukseen siitd, mitd timéd 100 tuntia lisdéd tydaikaan tarkoittaisi. Se tarkoittaisi
37 000 tyopaikkaa lisdé yksityiselle sektorille. Kieltiméttd se vihentdisi 13 000 tyOpaik-
kaa julkiselta sektorilta, mika kuitenkin pitkélti elakoitymisen kautta voitaisiin hoitaa. Plus
24 000 tyopaikkaa tdhdn maahan pelkéstéén silld, ettd me lisdisimme vuositydaikaa 100
tunnilla. Kenenkéén ostovoima ei pienenisi. Kenenkéan perheen taloustilanne ei heikenty-
isi, vaan pdinvastoin, meilld olisi enemmén kilpailukyky4, ja samalla voitaisiin huolehtia
ihmisten peruspalveluita paljon nykyistd paremmin. — Jos tdmaé keino kiy jérjestdille, niin
se on enemmaén kuin tervetullut paétos.
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17.28 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Juuri kun luulin péisseeni jalaksille ja
ymmaértivani, mité hallituksessa on tapahtunut tissé tydtulovahennys- ja elikelédisten vero-
tusasiassa, edustaja Satonen tuli ja tiputti minut sieltd jalaksilta.

Kun olin téssd kuullut edustaja Zyskowiczin kertomuksen, ettd kylld tdima oli koko-
omuksen vankka tarkoitus, ettd myos elékeldisten verotusta kevennetdén, ja he pyrkivit sii-
hen, mutta sitten he joutuivat tekeméidn kompromissin — ymmarsin, ettd keskusta ei tata
hyvéksynyt, tdmé ei sopinut keskustan pirtaan — niin edustaja Satonen tuleekin ja kertoo,
ettd oikeastaan néin pitdékin tehdé, ja kun hén oikein oli opiskelua tehnyt, hén 16ysi sithen
perusteet Isosta-Britanniasta. (Arto Satonen: Kylld, ja tydvdenpuolueesta!) Mutta nyt siis
tieddmme, edustaja Zyskowicz, ettd kylld timé oli kokoomuksen tahto, etti niin tdma pi-
tad tehdd. Uskon, ettd ryhmépuheenjohtaja tietdd téssd asian paremmin kuin ryhmén vara-
puheenjohtaja ja ryhmapuheenjohtajan sana on luotettavampi. Eli ei tima3 sittenkéén ollut
vain keskustan vaan timi oli myds kokoomuksen — sitd vain ei edustaja Zyskowiczille
kerrottu. Piddn edustaja Zyskowiczia rehellisend mieheni ja luotan siihen, ettd hén kertoi
sen, mitd hin uskoi totuudeksi.

Etté téssi taas sitten jalaksilta tiputtiin, mutta tima on siis koko hallituksen linja. Peruss-
uomalaisethan nyt ei ole sanonut tdhén asiaan yhtdén mitdin koko keskustelun aikana —
ymmaérran niin, ettd heillekin hyvin sopii tdmaé elékeléisten verotuksen suhteellinen kiri-
stys ja siitd luopuminen, ettd palkka- ja eldketuloja kohdellaan samalla tavalla — se ei ole
siis endd voimassa. (Pia Viitasen vilihuuto) — Niin, aivan, siis nyt tarkemmin kun muis-
tan: eikds meillé ollut kokoomuksen kansanedustajia, jotka ovat kiyttdneet puheenvuoroja
ja vaatineet, ettd eldkeldisten verotusvirhe pitdd korjata? (Pia Viitanen: Kylla!) Oliko se
helsinkildinen edustaja Sarkomaa, joka mainitsi, ettd tdmé pitéisi kuitenkin korjata? —
Mutta ilmeisesti sitd ei tulla korjaamaan, koska edustaja Satonen sanoi, ettd timé on juuri
oikea tapa, koska Isossa-Britanniassa on néin tehty. Tosin en tiedd, miten Isossa-Britanni-
assa eldkeldisten verotus on jérjestetty, niin ettd pitié tarkistaa tdima eldkeldisverotus Ison-
Britannian osalta.

Mutta sitten tulen tdhén tydmarkkinakeskusteluun vielé kertaalleen — ja tdmaé oli hyvin
arvokas puheenvuoro, jonka edustaja Zyskowicz kaytti tistd yleissitovuudesta, siitdhin
paljon puhutaan — on térkeétd ndhdé, misté tdssd on kysymys. Kysymyshén on siitd, ettd
me olemme tydehtosopimuksin maéritelleet tiettyjd miniminormeja, jotka kaikkien tyd-
nantajien taytyy tayttda. Sehin ldhtee heikomman osapuolen suojasta, joka on ldnsimaises-
sa ajattelussa aika yleinen muuallakin kuin tydeldmédssd. Onhan meilld my6s vuokrausta
koskevaa lainsdddédntdd, jossa on vuokralaisen turvaksi sééddetty tiettyjd minimiehtoja, ko-
ska vuokralainen on heikommassa asemassa kuin vuokranantaja. Ja samahan se pétee tyo-
paikoillakin, ettd yksittdinen tyontekijé on tietysti ihan eri asemassa neuvottelemaan tyoe-
hdoista kuin vaikkapa Nordean hallituksen puheenjohtaja Bjorn Wahlroos. Ettd téssd on
tdmé koko ldnsimaisen ajattelun filosofia, ettd heikompaa osapuolta suojataan minimieh-
doilla, ja timé on hyvin yleinen.

Olin tavattoman tyytyviinen kuunneltuani edustaja Kontulan puheenvuoroa tésti kolmi-
kannasta, koska mielesténi hin kertoi hyvin tarkeéllé tavalla sen, ettd kolmikannan ja té-
mén yleissitovuusjérjestelmén vaihtoehto sitten on se, ettd tehddin lainsdddannolld ndma
minimit. Mehén olemme valinneet jérjestelméin, jossa me tyomarkkinaosapuolten sopi-
muksin rakennamme minimit tydntekijoiden suojaksi, ja sen takia meilld on yleissito-
vuusjérjestelmédt. Meilld ei ole esimerkiksi minimipalkkalainsdédintoa, paitsi yhden ker-
ran UKK-sopimuksen yhteydessd muistaakseni vuonna 72 lyhyen aikaa, mutta yleisesti
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meillé ei ole, vaan on luotettu, ettd alakohtaisesti osapuolet 10ytavét kullekin alalle parhai-
ten sopivat minimiehdot, ja se on térked tyontekijoiden turva. Se on my0s yrittéjélle eritt-
din térked jarjestelmd, koska silloin yrittdja tarjousta tehdessdén, hinnoittelua tehdesséian
voi tietdd, ettd tuossa on lattia, jonka alle ei menna.

Pidén siis selvéni, ettd jos yleissitovuusjdrjestelméd 1dhdettdisiin murtamaan, mihin
edustaja Lepomien puheenvuoro vihén viittasi — tai ehkd vdahidn enemmaénkin viittasi —
niin sitten tiytyy olla tietysti valmis siithen, ettd lainsdddédnnolla ruvetaan néitd minimeja
tadlla padttimadn. Mutta timénkaén jalkeen — vield kerran, edustaja Zyskowicz — en tun-
ne lansimaista tahoa, maata, jossa paitettiisiin, ettd maksimit samalla. Eihdn se niin ole
kuin te sanotte, ettd henkilokohtaisesti sielld Nordeassa voi joku pankin konttoristi kdyda
sanomassa, ettd hian haluaa enemmén, ettd voidaanko hinen sopimukseensa, hallituksen
puheenjohtaja Wahlroos, kirjoittaa hiukan paremmin kuin mitid eduskunta paattda. Eihdn
siitd mitddn neuvottelua tosiasiassa tule, niin kuin te hyvin itse tiedatte kokeneena juristi-
na. Eli kylld tima tydehtosopimusjirjestelméd minimien osalta on yleisesti ldnsimaissa hy-
véksytty, mutta en tiedd semmoista ldnsimaata, joka samalla paittdd maksimin. Ja kun te
sanoitte, edustaja Zyskowicz, ettd hallituksella on viime kiddessd vastuu, niin niin silli on,
mutta vain perustuslain sddtdmissi rajoissa. Eivit hallitus ja eduskunta voi kaikkia maail-
man asioita paéttdd, vaikka silld viime kddessd onkin maan asioista vastuu.

Otan pari esimerkkid. Jos ajatellaan, ettd meilla tilakoko maataloudessa on ongelma, ettd
meillé on liian pienié tiloja, tai metsitaloudessa tilakoko on ongelma, niin teettekd te taalla
lainsédadannon, jossa te pakolla pakotatte metsd- tai maatiloja yhteen? Ei teille tulisi miele-
enkddn semmoinen. Tai etti te pdéttdisitte puun hinnan pakolla, koska puun hinta vaikut-
taa kiistatta metsiteollisuuden kilpailukykyyn? Olen tavannut saha-alan yrittéjid, jotka
sanovat, ettd 70 prosenttia heidin kustannuksistaan on puun hintaa, ei palkkaa. Palkkaa on
8 prosenttia. Ja nyt te koko tdmén arsenaalin rakennatte sen 8 prosentin varaan. Siihen 8
prosenttiin vaikutetaan, ettd sitd pitdd laskea 5 prosenttia. No, jos néin tehtdisiin, niin se va-
ikuttaisi promilleja timén mainitun saha-alan yrityksen kilpailukykyyn. Mutta tdhin 70
prosenttiin te ette puutu, ette te esité, etti tehdién pakkolainsdddantoa siitd, mikd on puun
hinta. (Teuvo Hakkaraisen vilihuuto) Samaten jos yrityskoko on ongelma, jos meilld on
lilan vdhén kilpailukykyisid yrityksid, niin ette te tule esittimaén, ettd tialld paatettdisiin
pakkolainsddadanndlld yrityskoko. Te sanoisitte heti, ettd timé loukkaa vapaata omistusoi-
keutta, ei sithen voida puuttua.

Joten toivon, ettd kokoomus kaivaisi sisdltddn sen paljon puhutun tyévaenpuolueen, jos-
ta kymmenen vuotta sitten meille kerrottiin. Kaivaisitte sen sielté sisdltédnne ja ajattelisitte,
ettd tyontekijdt tarvitsevat sen minimisuojan ja osapuolilla pitdd olla vapaa sopimusoi-
keus. Eli tdytyy olla oikeus sen minimisuojan jélkeen sopia asioista vapaasti tydomarkkina-
osapuolten kesken eiké niin, ettd tdélld edustaja Satosen johdolla me ryhdymme tyoeh-
tosopimuksia tekeméén ja padtamme, mitkd ovat tydajat tai lomakorvaukset tai jotkut muut
edut. Tdma on loputon tie, ja siksi olen jokseenkin vakuuttunut, ettd ei perustuslakiva-
liokunta tdmmdistd hanketta voi ikikuuna paivana hyviaksya. Téssd epdilykseni pohjaavat
sithen, mitd erittdin kokenut Eteldrannan 40 vuoden tyouran ja huippulakimieskokemuk-
sen omaava Lasse Laatunen on myds lausunut.

Sitten viimeiseksi vield tdhin havaintoon tastd lisdbudjetin siséllostd: Senhin tdmai kes-
kustelu, joka on ollut mielesténi kuitenkin ihan hyvé ja myds erot mukaan tuova, on osoit-
tanut, ettd yhdesti asiasta me olemme téysin samaa mieltd tdmén lisédbudjetin osalta, ja se
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on se, etti tdmaé lisdbudjetti ei tuo tyollisyyden hoitoon mitéén liséé ja tdmaé lisdbudjetti ei
tuo kilpailukykyyn yhtéén mitéén lisdd. Tésté lienee yksimielisyys koko salissa.

17.37 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Satonen kéytti kylld hy-
vén puheenvuoron. En tiedd, kuinka se liittyy lisdbudjettiin, mutta ehké tdhén keskus-
teluun, mitd tadlld nyt kovasti kdydéén, se on sitten télle maalle tuotavaa lisdarvoa.

Mutta jos aloitetaan siitd, ettd edustaja Zyskowicz sanoi, ettd yleissitova tydehtosopi-
mus estéd sopimasta alle tydehtosopimuksen, niin toivoisin, ettd timé tydmarkkinaosaami-
nen rantautuisi myds kokoomuslaisten piiriin. Edustaja Satonen voi pitdd vaikka semmoi-
sen ekskursion siitd, ettd kylld esimerkiksi teknologiateollisuuden tyoehtosopimuksessa on
66 erilaista kohtaa, joista pystytdén sopimaan toisin kuin tydehtosopimus méairéa, ylospdin
mutta my0s alaspiin, jopa lomapalkkojen osalta voidaan sopia toisin kuin tydehtosopi-
muksessa on mééritelty. Ratkaisun avaimet sinélléédn ovat vain sopimuskulttuurissa. Sanoi-
sin, ettd sopimisen suurimpana esteend on luottamuksen puute tydpaikoilla. Monessa pie-
nessi pk-sektorin yrityksessé tehddan luonnikkaasti paikallista sopimista ja sitd harjoiteta-
an, mutta ty6ilmapiiri ja luottamus on avointa ja kirjat ovat auki: jokainen tyontekiji voi
néhdd, missé talossa kulloinkin mennéén. Sopimisen edellytykset ovat silloin selkeét.

Voin omasta kokemuksesta sanoa, ettd kun vuoden 2008 lama rantautui tinne — mihin
silloinen valtiovarainministeri Katainen sanoi, ettd ei mitdan hétdd — ja kolmen kuukau-
den péisté tuli dkkipysdys, niin kylld teknologiateollisuuden tydehtosopimuksessa kéy-
tettiin nopeutettua yt-menettelyd, jolla lomautuksiin ldhdettiin. Tyontekijét ja luottamus-
miehet nikivét, ettd nyt tilanne on yrityksen kannalta sellainen, etti on jirkevidmpéaa ottaa
tdméa nopeutettu jarjestelma vastaan kuin maksattaa palkkoja yritykselld, jolla ei ole tilauk-
sia. Tyontekijoilld on vastuuta, kun on luottamusta, kun voidaan luottaa siihen, ettd sopi-
minen on todellakin kaikkien edun mukaista.

Jo télldkin hetkelld jarjestdytyméttomilld tyonantajilla on toki mahdollisuus sopia pai-
kallisesti toisin. Voidaan sopia tydajan lyhennyksen sddstdmisestd tai pitimattd jattdmise-
std, sddnnoéllisen tydajan jérjestdmisestd, ylitdiden enimméismiéran tarkastelujaksosta,
alaikdisten vahimmadispalkkauksesta, tyokohtaisesta palkasta, kustannusten korvausten
maksamisesta kerran kuussa, lopputilin maksamisesta, liukuvasta tydajasta ja niin edel-
leen. Laaja kirjo, mutta miksi niité ei sitten hyddynnetd? On varmasti syyté katsoa peiliin.
Minusta olisi aika késittdmétontd, ettd antaisimme joillekin tahoille, jotka eivit ole sopi-
massa alakohtaisesti minimipalkkoja, kilpailullista etua siité, ettd he voisivat sopia alakoh-
taisesti toisin palkkauksesta kuin ne, jotka ovat normaalisti sopimassa.

Sanottakoon nyt vield, ettd yleissitovuus léhtee siité, etté joko alan jarjestdytyneiden ty-
Onantajien piirissé on 50 prosenttia alan tyontekijoista taikka sitten jérjestdytyneité tyonte-
kijoitd on alan tydovoimasta 50 prosenttia. Tésté ldhtee yleissitovuus, ja sitten tulee normaa-
li sitovuus, ja sitten on tdma kenttd, jossa ei ole tyoehtosopimusmééaritelmii laisinkaan.

Jos palaan vielé paivilla kdytyyn keskusteluun, niin aivan varmasti vasemmistoliitto on
valmis heti tybaikapankkijarjestelmén kehittimiseen. Tuotakoon se nyt esille, ettd timi
jarjestelma on jo kdytossa, se kulkee vain nimelld liukuva tydaika. Néihin saldoméiritel-
miin sitten palataan, mutta téssi jérjestelmdssd on varmasti kehitettdvéd, ja uskon, ettd
meilld on hyvét mahdollisuudet edelleen sité kehittas.

Arvoisa rouva puhemies! 5 prosentin yksikkokustannustaso tarkoittaisi esimerkiksi me-
tallinjalostuksessa sitd, ettd se niin sanottu tuottavuusloikka olisi 0,4 promillea. 5 prosentin
palkkojen alentaminen ei todellakaan kasvata isoa kakkua sinne tuottavuusloikan puolelle,
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jos kyseisella teollisuudenalalla henkildstokustannukset kokonaisuudessaan ovat 7,7 pro-
senttia. Toki tiytyy sanoa, etti niistd muistakin tulee niitd henkilokustannuksia, silld mo-
nesti palveluista, joita yritykset ostavat, muodostuu henkilokustannuksia. Sinélldén henki-
l16kustannusten alentaminen varmasti myos tilla teollisuuden osalla olisi hieman korkeam-

pi.

17.43 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! En halua tdtd keskustelua endé enempéd pit-
kittda, mutta ihan pari lausetta ja ajatusta viela siitd, kun tadltd tuli mielenkiintoinen kom-
mentti tissd edustaja Heindluoman puheenvuorossa siitd, mikd on tyovadenpuolue.

Minun kisitykseni mukaan tyovaenpuolue on se, joka pystyy luomaan ty6td Suomeen.
Kukaan muu kuin sellainen henkild, joka on ty6ttdmaéna, ei ole niin suuressa vaarassa syr-
jdytya téstd yhteiskunnasta, ja jos tdmé hallitus kykenee saamaan tavoitteensa ja 110 000
uutta tyOpaikkaa, niin miné luulen, ettd aika moni suomalainen ymmartéa, ettd nyt on to-
dellinen tydvaenpuolue niiti asioita ollut hoitamassa — aivan kuten kivi Iso-Britanniassa
ja voi katsoa vaalituloksista, ettd konservatiivit saivat sielld enemmistdn, koska myds niin
moni tavallinen tyontekijé tiesi, ettd nyt on harjoitettu sellaista talouspolitiikkaa, ettd ihmi-
sille on toitd. Ja tdssd suhteessa on aiemmilla toimijoilla peiliin katsomista.

17.44 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tdma oli kylld mielenkiintoinen ty&va-
enpuolueen méiéritelmd. Siindhéin sitten 1dhdetddn siitd, ettd niille tyontekijoiden tydeh-
doille voi tehdi ihan mité tahansa, ettd niistd ei tarvitse endé olla kiinnostunut. (Arto Sato-
sen vélihuuto) — No, sitdhén se tarkoittaa, kun te méérittelitte sen ndin, etti te ette ole ol-
lenkaan kiinnostunut siitd, miten palkansaajan perusoikeudet tyoeldméssd médrittyvét.

Kyllédhén tyon luominen on oikea tavoite. Siitd me olemme tdill4 kaikki samaa mielta.
Mini en usko, ettd salissa on yhtddn mihinkddn puolueeseen kuuluvaa, ei edes Svenska
folkpartietiin, joka ei tité tavoitetta allekirjoittaisi. Se on yhteinen tavoite, ja siitd me olem-
me kaikki samaa mieltd. Mutta sitten kysymys on siité, ettd kun sielld tyopaikalla ollaan,
niin kylla teidén, edustaja Satonen, se tdytyy myontéa, ettd se tyontekiji on siind suhteessa
auttamattomasti heikompi osapuoli, kun tyéehdoista sovitaan, kun paikalla on tydnantaja,
joka voi sanoa, etti jos tdima ei kiinnosta, niin téélld on toinen tulija, joka tekee tdmén talla
ehdolla. Ja tdstd perussyystd johtuenhan eduskunta on siétényt lainsdddantoa, jolla velvoi-
tetaan kaikkia sekéd lakien ettd tydehtosopimusten kautta noudattamaan tiettyjd mini-
michtoja.

Ja toivon, etté te kaivaisitte nyt vield kerran, ottaisitte uuden yrityksen, kaivaisitte viela
sen ajattelun, ettd tyontekija tarvitsee, jotta hdn voi tehdé sen tydpanoksensa, suojakseen
tiettyjd minimiehtoja, ettd hénté ei panna yksin neuvottelemaan palkastaan, tydehdoistaan
Bjorn Wahlroosin kanssa. Siind héin ei parjaa.

17.45 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Témaé juuri on totta, ettd me tarvitsem-
me sekd sité, ettd me pystymme luomaan Suomeen uutta tyotd, tydpaikkoja, pitdiméaéan ylla
tyollisyyttd, ettd myOs nimenomaisesti sitd, ettd tyontekijoilld on tietty suoja tydskennel-
lessddn, ja timi on tirked periaate. Tédssé tyOteemassa me palaamme siithen, mistd tdméa
keskustelu alkoi, ettd me tarvitsemme tyodllistdimistoimia tdssé ja nyt, tyotd luovia toimia
tdssé ja nyt. Siis se ongelma on se, ettd niitd ndma esitykset eivit tdssd ja nyt tarjoa vaan
katsotaan jonnekin kauemmas ja kuvitellaan, ettd joillain ndenndiskeinoilla sitd tyota kai-
ken kaikkiaan syntyy.
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Puhemies! Tdalla oli muutama kommentti siitd, mitd kaikkea tdssa on taustalla. Tdssd on
kyse jostain muusta. Mielesténi aika hyvin esimerkiksi erddssd ajankohtaisohjelmassa
muutama viikko sitten Kauppakamarin Risto E. J. Penttild kiteytti timén, ettd hallitusohjel-
ma noudattaa hyvin markkinaliberalistista, oikeistolaista linjaa ja kysymyksessi on porva-
rillisen Suomen rakentaminen ja ikdén kuin porvariston pdivéuni téssid ohjelmassa, etti
vanhoja rakenteita puretaan, pieneksi halutaan julkinen sektori, halutaan leikata sosiaali-
turvaa vden véngélld, alentaa palkkoja, ja sitdhén tissd tehddén. Ja timén todisti Risto E. J.
Penttil4, ettd ndin todellakin tdma hallitus toimii ohjelmassaan.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till finansutskottet.
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