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4. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till indring av arbetspensionslagstift-
ningen och sjukforsakringslagen
Regeringens proposition RP 64/2019 rd

Remissdebatt

Talman Matti Vanhanen: Arende 4 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till social- och hilsovardsutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 45 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet.

Debatt

14.02 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Késittelyssd on hallituksen esitys 64
liittyen tyoOeldkelainsdddannon ja sairausvakuutuslain muuttamiseen. Olisin halunnut tie-
dustella tdstd ministeriltd, mutta valitettavasti hén ei ole tdalla paikalla. Kun t4éll4 asiaa on
kasitelty ja lausuntoja pyydetty, niin Hyvinvointiala HALI lausuu talld ja esittdi, ettd lain
valmistelussa tulisi ottaa aikalisé, jolloin esityksen vaikutukset vero- ja eldkemaksutuloi-
hin selvitetddn tarkemmin sekd huomioidaan esityksen vaikutukset 1ddkéripulaan uutena
ndkdkulmana. Olisin halunnut tiedustella, mitd tilld tarkoitetaan. Onko tilla esitykselld
mahdollisesti ladkaripulaa lisddva vaikutus vai ladkdripulaa helpottava vaikutus? Esitys
liittyy vahvasti hoivatakuuajatukseen, koska haluamme ladkareité lisdd emmeka toki halua
sellaista lainsdadantod, joka ei nditd ladkareita toisi.

Puhemies Matti Vanhanen: Keskustelu on... Katsotaanpa. — No niin, edustaja Essayah.

14.03 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Tdssd on nyt viahdn himmentiva ti-
lanne, kun téssd on kuitenkin kysymyksessé aika tirked tyoeldkelainsdddanto- ja sairaus-
vakuutuslakien muuttamiseen liittyva lainsdddantopaketti. Onkohan tarkoitus, ettd titd mi-
nisteri téssé esittelee, vai kiymmeko me téalla nyt sitten debattia, vaikka ministeri on sa-
lissa? Kyse on kuitenkin hallituksen esityksest4, ja siind mielessd olen nyt vahin epétietoi-
sena. Puhemies oli jo lopettamassa koko keskustelua, mutta ilmeisestiko esittelevd minis-
teri saapuu? Vai eikd saavu? [Eduskunnasta: Ei! — Puhuja nauraa]

Puhemies Matti Vanhanen: Meilld on keskustelu kdynnissd, ja ministerilld on oikeus
osallistua keskusteluun. [Sari Essayah: Selvi!]

14.04 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Mukavaa, ettd ministeri saapui paikalle. En tie-
da, kuulitteko, mutta oikeastaan edustaja Juvonen esitti erittdin oleellisen kysymyksen. Nyt

Granskats
4.0



Punkt i protokollet PR 59/2019 rd

on viime aikoina puhuttu sote-uudistuksesta, hoitajatakuusta ja ladkarille paésystd ja kai-
kenlaisista keinoista, joilla me saisimme uusia lddkéreitd. On esitetty, ettd tulisi tuhat uutta
ladkéarid. Oikeastaan kysyisin ehka tdssd ohessa myoskin sitd, onko teilld suunnitelmia, mi-
ten niitd lddkareitd nyt saadaan ja misté heitd saadaan liséé.

Oli erittédin oleellinen tdimé edustaja Juvosen kysymys, mitké timén esityksen vaikutuk-
set ovat, vihennetadnko taélla ladkareit vai lisatddanko taalla 1adkareitd. Hyva, ettd meiddn
perussuomalaisten kansanedustajat ovat hereilld, niin ettei timéakin keskustelu nyt mennyt
— oli jo menossa — hyvinkin nopeasti niin sanotusti klousiin. Edustaja Juvonen otti an-
siokkaasti esille erittdin tarkedn kysymyksen.

14.05 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Kiitos toisesta puheenvuorosta.

Todellakin, kédsissimme on paksu nivaska lakitekstid, ja kiinnitin huomiota Hyvinvoin-
tiala HALIn ndkemykseen siitd, etti tdssé lainvalmistelussa tulisi ottaa aikalisi ja pyytda
myos vaikutusten arviointia. Ta44ll4 mainitaan ladkéripula uutena nikdkulmana, ja nyt ha-
luaisin kysyaé teiltd, kun tdmé valtavan paksu lakiesitys liittyy kylla vahvasti aitkomukseen-
ne tuoda hoivatakuu: Onko télld hallituksen esitykselld ladkaripulaa lisddva vaikutus vai
ladkadripulaa helpottava vaikutus? Erittdin tarkeitd kysymyksid. Ja milld tavalla vastaatte
nyt tdhdn HALIn ndkemykseen?

Aivan kuten edustaja Meri sanoi, tima ladkéreiden saatavuuden parantaminen on ykkdos-
teema, ja on erittdin tirkedi, etté siitd pidetdén kiinni. Puhukaamme siitd, ettd tarvitsemme
niitd 14dkareitd, ei puhuta moniammatillisesta tiimistd, misté te, hallitus, haluatte meille
kertoa. Suomalaiset haluavat paasta 14dkériin, ja sen takia on erittdin huolestuttavaa, onko
esitykselld ladkéaripulaa lisdéva vaikutus.

14.06 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvi, ettd perussuomalaiset pitivét
keskustelun hengissi. [Leena Meren vélihuuto] Ja my0s edustaja Essayah’han oli tissé ai-
van niin kuin elvyttdméssi tdmén keskustelun. Kyse on tietysti erittdin vakavasta asiasta.

Meilld on ldédkéripulaa tdssd maassa. Viime paivind on uutisoitu my0s laajasti siitd, etti
terveyskeskukset ovat syviéssé kriisissd: ladkariin ei paédse. Puhutaan hoitajatakuusta ja hoi-
toon pédsystd, ja on kerrottu, ettd ensi vuonna ollaan palkkaamassa lisda ladkareita terve-
yskeskusohjelman kautta 70 miljoonalla. Mutta sitten asiantuntijat ovat kertoneet, etti ei
tuota 70 miljoonaa voikaan kayttdd ladkareiden palkkaamiseen. Nyt tietysti olisi hyvé saa-
da selvyys siihen, onko timaé terveyskeskusohjelmaan varattu 70 miljoonaa kaytettdvissé
lisdlddkareiden palkkaamiseen vai ei.

Kaiken kaikkiaan tietysti timén esityksen peruskysymykset, jotka téssi edelld perussuo-
malaiset ja KD:n puheenjohtaja, edustaja Essayah, esille nostivat, vaatisivat nyt kyll4 hie-
man lisdd selvyytta.

14.08 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa herra puhemies! Tosiaan kiitos perussuomalaisille ja
kristillisdemokraateille, ettd piditte tdlld puheenvuoroja, niin etti saatiin ministerit aina-
kin hetkeksi saliin. Nyt taisi toinen ministeri ldhted. [Eduskunnasta: Toinen livahti!]
Mutta todellakin: Suomessa on erittdin hyva erikoissairaanhoito, mutta meidén peruster-
veydenhuoltomme on OECD-maiden eriarvoisin. Terveyskeskuksiin ei paése. Sielld odot-
tavat tyottomat, lapsiperheet, eldkeldiset. Nyt kun hallitus on hienosti luvannut, ettd 1 000
ladkérid tulee, niin toivon kuulevani, miten tima lakiesitys vaikuttaa ladkéreiden saatavuu-
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teen. Ja toivoisin, etté tadlla ministerit tai hallituksen edustajat kertoisivat, minkélaisiin toi-
menpiteisiin oikeasti ryhdytéén, jotta ndma 1 000 14ékéria saadaan.

Ilolla kuulimme sen, kun ministeri Kiuru kertoi, ettd nyt laitetaan 70 miljoonaa euroa ha-
kuun, alueet voivat hakea. Ja ministeri sanoi, etté jos tilla rahalla niitd lddkéareitd ei saada,
niin ei sitten milldan. Mutta nyt kun STM:n virkamiehet ovat todenneet ministerin puheen-
vuoron jilkeen, ettd ei, ei tdlld voi palkata yhtddn ladkarié ja ettd timéd menee kehittdmis-
hankkeisiin, niin olisiko oikeus ja kohtuus, ettd eduskunta saisi tietdd, mihin titd rahaa voi-
daan kéyttdé ja milld rahalla ndma ladkarit aiotaan palkata?

Me haluamme kokoomuksen eduskuntaryhmaéssé, ettd ihmiset saavat sosiaali- ja ter-
veyspalvelut. Mielestimme on todella vairin, etté eldkeldiset eivét padse sinne terveysase-
malle, eivit lapsiperheet, eivit tyottomat. Me itse voimme kayttda tyoterveyshuoltoa taalla
eduskunnassa.

Meidén tdytyy muistaa, ettd ihmiset odottavat. Toivon, ettd tddlld oleva ministeri tai hal-
lituksen edustaja vastaa. Téstd on todella suuri epétietoisuus. Niin suurta ristiriitaa en
muista ministerin puheiden ja virkamiesten puheiden viélilld. Ministeri sanoo: tilld saa-
daan ne ladkérit, mité tuolta kentéltd 16ytyy. Ja virkamies sanoo: ei, tdlli ei voida palkata
yhtdén 14dkérid. Kumpi ndistd on se, mihin meidén pitdd eduskunnassa uskoa?

14.10 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Olisin vield néihin itse esityksen substanssi-
kysymyksiin halunnut paneutua.

Ensinnidkin tadlld esitetddn, ettd jos tyontekija on ollut tietoinen siitd, ettd tyonantaja on
laiminlydnyt elédkevelvoitteensa maksamisen, niin tiltd ajalta tyontekijélle ei kerry eldket-
t4. Min4 olisin halunnut tietdd, milla tavalla ministeriéssd on huomioitu se, ettd monet tal-
laisista tilanteista saattavat liittyd esimerkiksi siihen, ettd tima tyontekijé on ollut vaikkapa
jonkinlaisessa alistetussa asemassa, ehké jopa pakkotydssi tai vastaavanlaisessa tyosuh-
teessa. Elikkd hidn on saattanut hyvinkin olla tietoinen siitd, ettd hdnen tyonantajansa ei
vélttdméttd suorita nditd maksuja. Siitd huolimatta tuntuu aika kohtuuttomalta, ettd tyonte-
kijd on nimenomaan se, joka kérsii téssi sitten siitd, ettd hénelle ei eldkettd kerry. Ajatel-
laan nyt vaikka ihmiskauppatilanteita tai vastaavia, niin voi olla, ettd tydntekijilld on hy-
vin vahva epdilys siitd, ettd mitdén eldkemaksuja ei makseta. Ja siind mielessa olisin halun-
nut tietdd ministerilta, ettd onko huomioitu, ettd tillaisessa tilanteessa esimerkiksi elaketur-
va tulee sitten tyontekijan avuksi, jos ndin kay.

Sitten toinen kysymys liittyy tdhén esityksen kohtaan, jossa mietitédn sité, ettd mika elé-
kelaitos ratkaisee timén eldkehakemuksen, ja oikeastaan siitd vdhin johdettuna: Me tie-
ddmme, ettd tdmén soten ympérilld on ollut paljon keskustelua siitd, ettd kun tehdédén ul-
koistuksia ja ndmaé tyontekijét siirtyvét yksityiselle puolelle, niin nimé eldkemaksut ovat
matalammat kuin Kevalla. Kun ainakin viime kaudella oli vahvasti epdilyksié siitd, onko
ndma niin sanotut kattamattomat elikevastuut tuolla Kevassa hoidettu, niin olisinkin kysy-
nyt, ettd onko tai tuleeko sill, ettd eldkemaksut ovat erisuuruisia eri elikelaitoksissa, ole-
maan vaikutusta tdmén hallituksen mahdollisiin sote-ratkaisuihin.

Ja kolmantena sitten vield tésté, kun tdélla puhutaan tdstd oikeudesta elikkeeseen pal-
kattomilta ajoilta. Meilld Suomessahan kotihoidon tuen ja myoskin tutkintoon johtavan
opiskelun ajalta kertyy niin sanottua laskennallista eldketti. Tété asiaa olen jonkun verran
selvitellyt ja tullut sithen himmentévéaén lopputulemaan, ettd nditd eldkevastuita ei tilla
hetkelld ole rahastoitu. Elikké ne eldkevastuut tulevat maksuun tuleville hallituksille siind
vaiheessa, kun ndma henkildt, vaikkapa nyt kotihoidon tuella olleet, ldhtevit sitd omaa eli-
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keturvaansa perddmaén. Ja ymmartddkseni kyse on kyllé sitten ihan miljardiluokan vas-
tuista. Vuonna 2002, kun tétd asiaa on tadlld eduskunnassa késitelty, nditd muutamia etuuk-
sia on sinne lisdtty, mutta nditd asioita ei ole rahastoitu. Sitd on luvattu selvittdd matkan
varrella. Ei kuitenkaan ole selvitetty. Ja meilld on olemassa sielld rahastoimattomia elédke-
vastuita, jotka ovat nditd niin sanottuja laskennallisilta elékeajoilta kertyvié eldkevastuita.

14.13 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Téssé tosiaan muiden edustajien
huoleen yhdyn tdssd. Meillé on tdélld semmoinen hyvé tapa, ettd ministerit esittelevit tim-
moiset merkittdvat lakimuutokset, ja oikeastaan véhén ajattelin, ettd ylpedna esittelevit
omien ministerididensa ja hallinnonalansa uudistuksia tdill4, ja sité toivoisin.

Kiinnitdn huomiota vdhidn samaan asiaan kuin edustaja Essayah, tdhén ajatukseen téssi,
ettd tyontekijélle ei kartu eldkettd, jos tyonantaja ei sitd ole jostain syystd kartuttanut ja
maksanut ja jos tyontekiji on ollut tdstd tietoinen: Aika iso vastuu tdssd nyt ollaan laitta-
massa tyOntekijan paille. Sielldhin voi olla moniakin sellaisia syitd, joiden takia hén ei til-
laiseen toimintaan ryhdy, etti esimerkiksi ilmoittaisi asiasta jotenkin eteenpéin. Toivoisin,
ettd titdkin ministeri voisi hieman avata, miké tdssd on ollut motiivina niin voimakkaa-
seen muutokseen.

14.14 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Toivoisin myds uudelta hallitukselta
sitd, ettd varsinkin tillaiset merkittdviat monisivuiset hallituksen esitykset esiteltdisiin
eduskunnalle ldhetekeskustelussa ministerin toimesta ja sitten myds varauduttaisiin vas-
taamaan kysymyksiin. Ja kiitos siité, ettd ministeri on sielld aitiossa ja varmasti nyt sitten
myos osallistuu tdhén keskusteluun.

Itse kiinnitin huomiota siihen, ettd tdélla sukupuolivaikutuksissa todetaan, ettd “’palkat-
tomien aikojen eldkekarttuman laskentaan ehdotettujen muutosten arvioidaan kasvattavan
miehille maksetuista vanhempainpéivérahoista karttuvaa tydeldkemenoa ja taas pienenté-
vén naisille maksetuista vanhempainpiivarahoista karttuvaa tydeldkemenoa”. Toivoisin,
ettd hiukan tétd avaisitte tarkemmin.

Sitten todellakin asian valmistelussa eri tahoilla on ollut aika paljon erilaista huomautet-
tavaa, mihin on hyva saada tdssé lahetekeskustelussa vastaus. Ja itsekin toivoisin, etti vas-
taisitte tdhan Hyvinvointiala HALIn viestiin, jossa he ovat huolestuneita esityksen vaiku-
tuksista ladkaripulaan. Tatd HALIn ndkemystd ei ymmartddkseni téssi esityksessé ole huo-
mioitu, mutta varmasti ministeri pystyy meille nyt selvittimaén asiaa.

14.16 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kiinnitin huomiota samaan asiaan kuin edus-
tajat Juvonen ja Résdnen. Hallituksen esityksessd kohdassa 2.5 toisessa kappaleessa puhu-
taan tyOpanososingosta, mika télld hetkelld toimii siis silld tavalla lddkareiden kohdalla,
ettd he voivat osan palkastaan saada tyOpanososinkona, jolloin tydnantajan tai sen yrityk-
sen, joka sen osingon maksaa, ei tarvitse siiti maksaa sosiaaliturvamaksuja, vaikkakin se
on verotettavaa palkkatuloa, siis sosiaaliturvamaksuja ja eldkevakuutusmaksuja ei tarvitse
maksaa. Ja nyt jos timi mahdollisuus téllé hallituksen esitykselld poistetaan, niin olisi kyl-
13 hyva selvittdd, milld tavalla tima vaikuttaa lddkéreiden saatavuuteen julkisella sektoril-
la. — Kiitos.

14.17 Joonas Kontté kesk: Arvoisa herra puhemies! Haluan kehua oppositiota niisté ra-
kentavista kysymyksistd. Minusta ne ovat olleet oikein asiallisia, ja muun muassa ne huo-
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let tidstd mahdollisesta 1dékéripulasta ovat sellaisia, ettd minusta on ihan hyvi, ettd minis-
teri nithin varautuu vastaamaan. Laékéreitd tdssd maassa totisesti tarvitaan yhd enemmén.

Mutta sen sijaan, ettd pelkéstddn pohdimme tillaisia mekaanisia toimia siithen, kuinka
paljon ldédkéreitd aina tarvitaan lisdé tai kuinka paljon rahaa aina tarvitaan lisdé palvelui-
den tuottamiseen, haluaisin kiinnittdd huomiota my6s muun muassa Léadkérilehden erittdin
asiantuntevaan artikkeliin timmoisistd jérjestelmahdiridistd ja hdiriokysynnan merkityk-
sistd meidén sosiaali- ja terveydenhuollossamme, ja toivon, ettd my0s téllaisiin rakenteel-
lisiin kysymyksiin paneuduttaisiin eiké aina vain pelkéstédén mekaanisiin asioihin, vaikka-
pa ladkarimadrdan. Yhté kaikki se on kylla erittdin merkittdvaa, ja toivon, ettd myds tdhin
opposition hyvéian kysymykseen vastataan.

14.18 AKi Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Tésti asiasta on Elinkeinoeldmén keskus-
liitto lausunut seuraavaa: ”Elinkeinoeldmén keskusliitolla ei ole huomauttamista esityksen
johdosta.” Harvoin myoskdin tyontekijiat — téssd tapauksessa Ladkariliitto, joka kuuluu
Akavaan — lausuvat ndin. Akava on lausunut: ”Akava on ollut mukana esityksen valmis-
telussa. Akavalla ei ole esitykseen huomautettavaa.” STTK on lausunut: ”STTK on ollut
mukana esityksen kolmikantaisessa valmistelussa. STTK:lla ei ole esitykseen huomautet-
tavaa.”

Minulle uutena kansanedustajana on ollut erdénlainen eldmys se, ettd kun tiélld keskus-
tellaan asiasta A, niin hetken paistd puhutaan ihmiskaupasta, terveyskeskusjonoista, mil-
jardien eldkevastuusta, sukupuolivaikutuksista ja niin edelleen ja niin edelleen. Téssi on
kysymys hyvin pitkélti teknisesti jérjestelysti, siitd, tekevitko ladkarit tydtd ammatinhar-
joittajina vai niin sanotuissa osakkuusyhtidissi, joissa sitten voi osan siitd ammatinharjoit-
tajatulosta ottaa osinkona, jolloin sitd verotetaan eri tavalla ja siind on erilaiset eldkejarjes-
telyt ja kéytdnnot. Talld asialla ei tule olemaan mitéédn kielteisid vaikutuksia lddkéareiden
saatavuuteen tyomarkkinoilla. Itse olen ammatinharjoittajana hoitanut ehké 20 000 1a4ka-
rikontaktia, ja minun mielestdni HALIn lausunnossa olevat asiat ovat tdysin liioiteltuja,
kun sielld todetaan, ettd esimerkiksi ammatinharjoittajana toimiminen tarkoittaa niin suur-
ta byrokratiaa, ettd se viahentda ladkéarien, esimerkiksi virkatyon lisdksi tekeméé, ammatin-
harjoittajatyotd. Se on hyvin véhin byrokratiaa vaativaa tyoté, eli tdssé nyt ollaan kylla mi-
nusta tehty ndilld opposition kysymyksilla kérpésestd hirkdnen. Tdiméa on hyvin tekninen
ratkaisu, niin kuin sitten tdssé tyonantajan eli EK:n ja Akavan lausunnoissa on todettu.

14.19 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Askeinen puheenvuoro oli kylld ylldttiva.
[Hilina4] Jos ajatellaan sitd, ettd kun tdma hallitus aloitti, he halusivat olla enemmén heik-
kojen puolella kuin edelliset hallitukset, niin nyt kuulosti ihan siltd, ettd tdma hallitus ni-
menomaan puolustaa niité, jotka ovat vahvassa asemassa: kun viitattiin ndihin lausuntoi-
hin, niin ne olivat juuri niitd tahoja, jotka ovat vahvassa asemassa. Mutta miten kdy — tés-
sd salissa monta kertaa viitataan siihen pieneen, tavalliseen ihmiseen, esimerkiksi pitkaai-
kaissairaisiin — minkélaiset vaikutukset tilla lainuudistuksella on niille, jotka ovat olleet
kenties vuoden sairauslomalla ja joutuvat tydkokeiluun, jonka jélkeen todetaan, ettd he
ovat edelleen tyokyvyttémid? He tippuvat sithen pienempédén sairauspdivarahaan.

Téllaisista asioista olisi myoskin syytd keskustella, ei pelkéstédén 14ddkéreitten saannista
ja heidén tilastaan markkinoilla. Meidén pitéisi lainsddddnndsséd huomioida, miten kéy ta-
valliselle kansalaiselle.
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14.21 Sosiaali- ja terveysministeri Aino-Kaisa Pekonen: Arvoisa puhemies! Kiitos
edustajille téstd hyvistd, mielenkiintoisesta keskustelusta. Lupaan teille, edustajat, etté
tadlla aina ylpeydellé esittelen tdimén hallituksen esityksié ja omia lakiesityksiéni, mutta
todettakoon, ettd timaé esitys on viime kaudelta jadnyt esitys, jonka nyt sitten tdmaé hallitus
tuo ténne teille késiteltdvaksi. Tdma esitys liittyy viime kaudella tehtyyn péivéirahojen
maksuperusteiden uudistamiseen. [Jari Myllykoski: Jonkun tarvii parsia sukat!] Eli jatkos-
sa paivdrahat médrittyvét edellisten 12 kuukauden tulojen mukaan, ja tdssd ndmé muutok-
set tehdddn tédhén tydeldkejarjestelméén. Ja, hyvét edustajat, timé on ennen kaikkea tekni-
nen muutos, kuten edustaja Lindén tédlld sanoi, ja ensisijaisesti tima hallituksen esitys liit-
tyy nimenomaan tyotulouudistukseen, joka on iso uudistus. Tama laki pitdd saattaa voi-
maan ennen kuin tdmé ty6tulouudistus voi tulla voimaan. Me seuraamme timén lain vai-
kutuksia ja korjaamme toki puutteet, mikéli niitd ilmenee.

14.22 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa herra puhemies! Olenko oikeassa, jos totean, ettd ai-
na, kun eduskuntakausi pééttyy, lakiesitykset raukeavat ja kaikki ne esitykset, jotka halli-
tus tuo, ovat hallituksen esityksid?

T&élld nyt on todettu sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmén puolesta, ettd tiélld on
tehty kdrpésestd hiarkédnen, mutta tdélla on pyydetty vain, ettd merkittavé lakiesitys esitel-
tdisiin, ministeri esittelisi lakiesityksen ja vastaisi siihen liittyviin kysymyksiin. Mielesténi
se on ihan kansanedustajien perusoikeus, ja toivon, ettd timén tyyppisté keskustelua taélla
ei tarvitse kayda.

T&élla viitattiin mydskin eldkevastuisiin. Me puhumme téssé eldkkeisté, ja mielesténi se
oli ihan hyva puheenvuoro, jonka tdélla Sari Essayah nosti esille. Haluan tissi nyt vield
kéayttdd tdmaén tilaisuuden hyvékseni ja sanoa sen, ettd en voi mennd mihinkaén ilman, etti
minulta kysyttéisiin sité, ettd aikooko hallitus todellakin leikata tyoeldkkeitd. Hallitusoh-
jelmassa lukee niin, ettd selvitetddn mahdollisuutta tydeldkejérjestelmén sisdlld korottaa
pienimpii eldkkeitd. Eli timihin tarkoittaisi sitd, ettéd esimerkiksi poliisien ja sairaanhoita-
jien eldkkeistd otettaisiin niitd euroja ja siirrettéisiin niitd pienimpiin eldkkeisiin. On tér-
keaa, ettd elakkeiden ostovoimasta huolehditaan, [Jussi Saramo: Kokoomuksen toiveajat-
telua!] ihmisisté, keilld on pienet elédkkeet. Meidén tdytyy tehdi toimia, ettéd he tulevat niil-
13 toimeen. Mutta tima selvityshén, joka on hallitusohjelmassa, romuttaisi koko tydelike-
jarjestelmén. Aiotaanko timé tehdd sen takia, ettd vaalilupaukset lunastetaan? Mini saan
jatkuvasti yhteydenottoja sairaanhoitajilta, poliiseilta, ja niissé kysytédén, ettd aiotteko te to-
dellakin tehdé tdimén toimen. Ja kysyn nyt vastuuministerilti: aiotaanko tdma selvitys teh-
dé ja aiotaanko vaarantaa koko tyoelékejérjestelmén kestdvyys ja se, ettd se perustuu tyén
tekemiseen? [Jussi Halla-aho: Vasemmistoa vain naurattaa! — Leena Meri: Ainahan niitd
naurattaa!]

14.24 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Taytyy sanoa, ettd my6s mind ihmette-
lin edustaja Lindénin puheenvuoroa siité, ettd oppositio tadltd varsin huvikseen nostaisi
nditd teemoja esille. Ei suinkaan — tdma on ihan puhtaasti tiéltd asian valmistelusta, muun
muassa timéd HALIn lausunto liittyen siihen ladkéariasiaan ja mahdollisuuteen, lisdako tima
esitys ladkaripulaa Suomessa ja mité tdma tulee tarkoittamaan. Olen myds sitd mieltd, ettd
aina silloin, kun eduskuntakausi paéttyy ja jos joku lakiesitys jdd kisittelemétté, se rau-
keaa. Silloin seuraavalla hallituksella on mahdollisuus tehda sinne mahdollisesti korjauk-
sia ja viilauksia, mitka sielld ndhdéan tarpeelliseksi. Ja siindkin mielessé koen tarkeén ta-



Punkt i protokollet PR 59/2019 rd

mién keskustelun, ettd t44lld nostetaan aiheet esille. Eli todellakin HALI toteaa t44lla niin,
ettd tillé esitykselld on vaikutuksia tdhén lddkéripulaan. Ja sen olisin halunnut kuulla, onko
silld lisddva vaikutus ladkéripulaan vai lisdédko tdiméd mahdollisesti ladkéreitd. Mika on vil-
lakoiran ydin téssa asiassa?

Perussuomalaisille on erittdin tdrkeda se, ettd ihminen pérjéa silld eldkkeellddn. Olem-
me pieneldkeldisten asialla ja kannamme toki myds niisté elédkeasioista tdhédn esitykseen
liittyen huolta. Me olemme olleet aina sill linjalla, mikd on suomalaiselle paras. Ja erityi-
sesti ikdihmiset, vanhukset, eldkeldiset ovat sydanté 1ahelld, ja miksi eivit olisi. He ovat té-
mén Suomenmaan rakentaneet. Ndemme my0s térkednd, ettd he padsevit sinne ladkarille.
Eli kun olette tuomassa tdimén hoivatakuulain, niin turvaako se hoivatakuu nyt sitten sen,
ettd nimd Suomen rakentaneet eldkeldiset, sairaanhoitajat, hoitajat, jotka hoitavat myos
teitd, meitd kaikkia, padsevit itse sinne ladkarille sitten tarvittaessa? Téstd on kysymys, ja
on hienoa, ministeri, ettd olette paikalla vastaamassa. Saavuitte hieman my6héssd, mutta
joskushan me kaikki my6hdstymme.

14.26 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Minunkin pitdd nyt ihan puuttua tdhin sosiaali-
demokraattien edustaja Lindénin puheenvuoroon. Ensinnédkin jos te katsotte perustuslakia,
niin sielld on késitelty niitd seikkoja, joiden mukaan eduskunta maan ylimpéné lainsdadan-
toelimena késittelee lakiesitykset. On ldhetekeskustelu, jossa kerrotaan, mistd on kysy-
mys, ministeri kertoo usein, mité keskeisté siind on. Eduskunnan kansanedustajat antavat
omia nikemyksidén, omia terveisiddn mietintdvaliokunnalle ja lausuntovaliokunnalle —
tdmé on aivan normaalia. Jos toivoo, ettd asioista ei kdyda keskustelua, ettd ne menisivit
hyvin nopeasti ns. teknisind asioina, niin tietysti timmdistd puheenvuoroa voi odottaa. En
tiedd, missd ominaisuudessa ehki kenelldkéddn on varaa sanoa, etté joku tietty, esimerkiksi
Hyvinvointiala HALI ry:n lausunnot, olisi vain minun mielestini” védrédssé, koska toivoi-
sin tietysti teiltd vihidn enemmén argumentteja. Mindkin voisin sanoa, ettd minun mieles-
tdni sitd sun tdtd, mutta se ei ole silloin tutkittua tietoa.

Luitte myds hyvin valikoivasti niiti teiddn esimerkkejanne. Totesitte, ettd Akavalla ei
ole esitykseen huomautettavaa. Valitettavasti vaan jititte seuraavan lauseen lukematta:
”Akava kiinnittdd kuitenkin huomiota siihen, etti esitys on ongelmallinen verotuksen ja
eldkkeen perusteeksi luettavien ansioiden tulkinnan osalta.” [Toimi Kankaanniemi: Mités
se Gustafsson tdhdn sanoo?] Tama jatkuu, eli minusta voisitte lukea, niin kuin tadlla on.
Téma ldhetys on julkinen ldhetys, seuraava késittely on valiokunnissa suljettujen ovien ta-
kana. Tdmé& on myos kansalaisille tiedoksi, misté tdssd on kysymys, ja silloin ei pitiisi tél-
leen valikoivasti kertoa. Annoitte tietylld lailla hyvin véardnlaisen késityksen, ettd timé on
hyvin tekninen asia.

Ja tosiaan pyydan teitd perehtyméén perustuslain sddadoksiin siitd, miten lakeja késitel-
134n.

14.28 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Minun korvaani sattui se, kun minis-
teri Pekonen toi esiin, ettd kun tdmaé iso esityskokonaisuus, jossa on myds paljon teknisti
siséltod, on edellisen hallituksen aikana valmisteltu, niin sen vuoksi ei pitdisi nykyhallituk-
selta, ndin ymmérsin, vaatia kovin paljon perustelemista. Kylld nyt on tietysti niin, etti val-
taosa niistd esityksistd, mité tissd vaiheessa eduskuntaan annetaan, on jo edellisen hallituk-
sen aikana valmisteltuja, ja kuitenkin on ihan selvi, ja siitd olemme varmasti kaikki yksi-
mielisid, ettd nykyinen hallitus kantaa poliittisen vastuun niisté esityksistd, jotka se tinne
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eduskuntaan tuo, vaikka valmistelutyd on luonnollisesti tehty jo edellisen hallituksen aika-
na. Minusta tdméi on térkeétd, ja minusta my0s uusien ministereitten pitdd timé sisédistaa.
Sité paitsi nykyhallituksella on sellainen avustaja-armeija kdytettavissddn, ettd luulisi, ettd
joillekin néistd avustajista olisi 10ytynyt aikaa perehtya tédhéin esitykseen ja tehdd ministe-
rille nuotit tdhén ldhetekeskusteluun.

Myo6hemmin tdnddn tdalld keskustellaan tdstd leikatusta vappusatasesta, mutta jo téssi
yhteydessi, kun eldkejarjestelmésté laajemmin puhutaan, erittdin perusteltu oli timé edus-
taja Sarkomaan kysymys siitd, ettd koska niiden ehk& noin 1 200—1 400 euroa kuussa elé-
kettd saavien pieneldkeldisten asemaa tdmé leikattu vappusatanen ei lainkaan kohenna,
niin onko todellakin tarkoitus, ettd niiden elékkeité aiotaan kohentaa tydeldkejirjestelmén
siséltd, niin kuin hallitusohjelmassa on sovittu selvitettédviksi. Jokainen varmasti ymmér-
tad, ettd jos lahdetddn tydeldkejirjestelmén siséltd siirtdimién joidenkin pienelékeldisten
hyviksi jotain korotuksia, niin se on silloin muilta eldkkeensaajilta pois.

Todellakin varoittaisin hallitusta ryhtymaésté téllaiseen tyoeldkejérjestelméin sorkkimi-
seen. Jos ei hallituksella ole riittdvaé poliittista tahtoa tai kykya toteuttaa demareitten vap-
pusataslupausta, joka tietysti oli ylimitoitettu, niin sitten se jatettakoon toteuttamatta, niin
kuin nyt on tehty tissi leikatun vappusatasen esityksestd, josta tdinddan myohemmin keskus-
tellaan, ja asia olkoon ndin. Mutta jos samalla sitten sovitaan, ettd sinne tyoelakejarjestel-
médn menndén siséédn ja otetaan ehki esimerkiksi keskituloisilta elékeldisilté sitten pois,
jotta voidaan puheenjohtaja Rinteen vaalilupauksia toteuttaa, niin se on kylld mielestini
virheellinen menettely. Elédkejérjestelma tdssda mielesséd olkoon eteenkinpdin johdonmukai-
nen ja hyva.

14.31 Aki Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Otan ndyrésti vastaan kaiken sen opastuk-
sen, joka minulle on t4&lld annettu, ja olen nyt oppinut, ettd esimerkiksi nyt on korrektia pu-
hua vappusatasesta, kun késittelyssé on vallan muunlainen esitys téalla salissa.

Tunnen tété asiaa kohtalaisen hyvin, ja otin sen takia esille tissd kolme muunsisaltdistd
lausuntoa, koska tdmai oli nostettu esille useista lausunnoista tdssé aloituspuheenvuorossa
vain yhden lausunnon yhden kappaleen valossa, jossa oli kritiikkié tétd asiaa kohtaan. Ja
jos nyt luen ihan sen, misté timé keskustelu alkoi edustaja Juvosen puheenvuorossa. ”Mi-
kéli 1aékéreilld ei ole helppoa tapaa toimia ammatinharjoittajina, monet heista eivét jatkos-
sa endd tee tyosuhteisen padtoimen liséksi yliméériisid toitd. Tdma pahentaa 14dékéripulaa
entisestddn.” Tamdhén on puhtaasti HALIn arvio siité, kuinka kiinnostuneita laékérit ovat
vaikkapa sairaalatyon tai terveyskeskuksen lisdksi pitdmaéén yksityisvastaanottoa ja miten
sithen vaikuttaa se, millé tavalla se toiminta on verotettua. Tédhén astihan péaétydssiin jul-
kisella sektorilla olevat ladkérit ovat anoneet vapautuksen yrittijédeldkemaksuista eli eivit
ole kerrytténeet itselleen eldketta siitd yrittdjatulosta ollenkaan. Voin kertoa, etté néin tein
itse aikanaan, kun 21 tyovuoden aikana tein julkisen toimen liséksi yksityisvastaanottoa.
Hankin vapautuksen yrittdjaeldkemaksusta, jolloin timé on kadytdnndssd timmdinen vero-
tus- ja eldkemaksutekninen uudistus, joka téssé on kyseessd, ja sen takia halusin tuoda tés-
td vahén toistakin argumenttia esille siteeraten niitd lausuntoja, joita tisté olivat monet eri
tahot antaneet.

Mutta kiitos ndyrimmaésti nyt siitd opetuksesta, etté tdssd on nyt mahdollista puhua vap-
pusatasesta ja miljardivajeista ja misté kaikesta tidssd nyt olikaan mahdollista puhua. [Juk-
ka Gustafsson: Hienoa kuunnella todellista asiantuntijaa, kyll4 kannatti jadda istumaan!]
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14.33 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Tdssdhén nyt on ollut kysymys lahtokoh-
taisesti siité, ettd oppositiokansanedustajat ovat pyyténeet lakiesityksen esittelyd. Olemme
kysyneet asiallisia kysymyksid lakiesityksestd. Emme ole saaneet vastauksia kaikkiin ky-
symyksiin. Tédlld yksi hallituspuolueen kansanedustaja on todennut, ettd olemme tehneet
kérpésestd harkdsen. Taméa on kansanedustajan vakavaa tyotd. On tirkedd, ettd lakiesityk-
sestd saadaan ministerin esittely, vaikka se valmistelu olisi ollut edellisen hallituksen aika-
na. Aina hallitus kantaa siitd vastuun, ja toivon, etti tisti ei tule nyt sitten kaytantoa.

Viela tésté hallitusohjelman kirjauksesta, kun puhutaan nyt tyoelékkeistd: Tosiaan hal-
litusohjelmaan on kirjattu se, etté selvitetdén mahdollisuus tydeldkejarjestelmén siséllad ko-
rottaa pienempid eldkkeitd. Mitd se tarkoittaisi? Kaksi vaihtoehtoa: Joko siti, etté leikataan
niiltd tavallisilta, ahkerilta, keskituloisilta eldkeldisiltd. Heilta leikattaisiin, sairaanhoitajil-
ta leikattaisiin eldkettd, ja annettaisiin se sitten véhén pienempéad eldketta saaville eldkeléi-
sille. Tai sitten sitd, ettd kasvatettaisiin eldkevastuita niin, ettd lasku ldhetettiisiin tuleville
sukupolville, meidén lapsillemme ja lapsenlapsillemme. Téma selvitys on hallitusohjel-
massa.

Ja sanon tissd, ministeri, ettd olen usealta kansanedustajalta, hallituspuolueen kansan-
edustajalta, kysynyt: aiotteko tdmén tehdd, kuka téta esitti, mitd tdlld aiotaan? Yhtdin vas-
tausta en ole saanut. Jos en ténéén sitd vastausta saa, niin aion tésta sitten lopulta jéttda sen
kirjallisen kysymyksen. Mutta olisi hyvi, ettd saisimme téssé yhdessd vastauksen siihen,
aiotaanko tdma selvitys tehdd. Ja tosiasia on, ettd jos tdiméntyyppisiin toimiin mennéén,
niin silloin romutettaisiin koko tydelékejérjestelmi, ja timé on kylld ennenkuulumatonta.
Vaalilupauksia on aina tehty, toivottavasti ne mydskin pidetdén jatkossa entistd enemmaén.
En muista yhtdén hallitusta, joka ndin monta vaalilupausta olisi pettdnyt jo ndin alkuvai-
heessa, [Naurua — Jukka Gustafsson: Kylld meistd monet muistavat! Jestas! — Antti Lin-
dtman: Montako paivdd koulutuslupaus kesti?] mutta en muista yhtéén hallitusta, joka ra-
hoittaa vaalilupaukset tydelikejirjestelmén siséltd. Aiotaanko néin tehda vai ei?

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laiho, ja timén jidlkeen ministeri Pekonen.

14.36 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Tédmé tydeldkelainsdddanndn ja sairausvakuu-
tuslain muuttamisesitys on paksu nivaska papereita, ja sen siséltd on mydskin merkittava.
Sen takia yhdyn edellisiin puhujiin siind, etti tdsté olisi ollut tarpeen saada ministerin esit-
tely.

HALI tuo lausunnossaan esille, ettd valmistelussa on ehdottomasti otettava aikalisi,
koska tdmén esityksen vaikutuksia vero- ja eldkemaksutuloihin ei ole selvitetty riittdvasti.
Pitdd myoskin huomioida esityksen vaikutukset lddkaripulaan. Akava tuo myoskin esille
huomionsa: lakiesitysté olisi selvennettév, ja olisi my6s havainnollistettava, miten se kay-
tdnnossé vaikuttaa erilaisissa toimintamalleissa ja tilanteissa. HALI on nostanut esille téél-
12 tdimén vaikutukset lddkéripulaan, ja tdmé on todella huomioitava asia. Samaan aikaan,
kun ollaan suunnittelemassa tulevaisuuden sosiaali- ja terveyskeskus -mallia ja pitdisi vah-
vistaa perusterveydenhuoltoa, me emme saa olla tekeméssé lakimuutoksia, jotka voisivat
hankaloittaa joittenkin ryhmien toimimista, tai tekemésséd muutoksia, jotka eivit kannusta
esimerkiksi lddkéareitd tai muita ammatinharjoittajia toimimaan siellé perusterveydenhuol-
lossa, mikd olisi tavoitteena.

Edustaja Lindénille sen verran tarkennuksena, ettd nykyaén YEL-yrittdjdeldkkeestd ei
voi saada vapautusta. Itse en ole ainakaan siitd saanut vapautusta, vaan se on télla hetkelld
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pakollinen kaikille. Ehké siné aikana, kun edustaja Lindén on lddkérin ammattia harjoitta-
nut, se on niin ollut, mutta tilld hetkelld se on pakollinen kaikille maksettavaksi, vaikka
olisi julkisen tydnantajan palveluksessa.

Haluaisin my0dskin mainita sen, ettd meidén pitdd mahdollistaa erilaiset ratkaisut saada
ladkareitd perusterveydenhuoltoon. Toki voi olla niin, ettd on julkisessa tydssé ja tekee si-
vutyondin yksityistd, mikd on ollut vuosia se malli, mutta yha harvempi l4édkari tdhin on
endd halukas, koska tydrasite tietenkin kéy suureksi. Pitdé olla my6s mahdollisuuksia teh-
dé esimerkiksi perusterveydenhuollossa ammatinharjoittamistehtévid, erilaisia malleja
harjoittaa ladkarin ammattia, ja silloin ei kannattaisi mitddn malleja [Puhemies koputtaa]
laittaa ulos. Eli toivottavasti tihén saadaan selvennysta.

14.39 Sosiaali- ja terveysministeri Aino-Kaisa Pekonen: Arvoisa puhemies! Minusta
tdma on ollut arvokasta keskustelua tdéllad eduskunnassa teididn kansanedustajien taholta.
Otan myo0skin kritiikin vastaan siitd, ettd en ollut valmistautunut esittelemain tata lakiesi-
tysté eduskunnalle.

Téssd on kuitenkin, kuten sanoin, kysymyksessd tekninen muutos, joka liittyy tdhén
isompaan kokonaisuuteen tydtulouudistusta. Tdmaé esitys on nyt annettava eduskunnalle
ennen kuin tdma tydtulouudistus voi sitten astua voimaan. Annan tdmén hallituksen esityk-
sen luottavaisesti nyt sosiaali- ja terveysvaliokunnan késiteltdviksi ja uskon, ettd sielld
asiaa késitelldén perusteellisesti. Mikéli sielld joitakin puutoksia ilmenee, niihin voidaan
sitten tarttua.

Kuten jo totesinkin, kylld me seuraamme néitd vaikutuksia ja puutumme ja korjaamme
sitten ne epikohdat, mitd tdssd mahdollisesti on jadmassd. Mutta uskon, etté tima esitys hy-
vin tiélla etenee.

Haluan myoskin, hyvit edustajat, sanoa teille, ettd kylld tdmékin hallitus on huolissaan
elakeldisistd. Eikd tdmad hallitus ole tekeméssd mitéén sellaisia ratkaisuja tai muutoksia,
joilla jonkun eldkeldisen tulot heikkenisivét. Pdinvastoin, sosiaali- ja terveysvaliokunta on
antanut mietintonsa budjettilaista, jolla takuueldkkeet tulevat korottumaan 50 eurolla ja
kansanelakkeet 34 eurolla. Se on minusta darimmaéisen hyva asia ja mydskin pieni korotus
pieniin eldkkeisiin.

Laskéripulasta on my0s tdsséd keskustelussa puhuttu. Tdma hallitus tulee mydskin toimi-
maan ministeri Kiurun johdolla ldékéripulan parantamiseksi kuten myds tdimén hoitota-
kuun voimaan saattamiseksi. Ndma esitykset ovat etenemaéssa.

14.41 Merja Kyllonen vas: Arvoisa herra puhemies! Kuten olen joskus aiemminkin sa-
nonut, viisi vuotta on pitka aika, ja viidessé vuodessa on tapahtunut ainakin sellainen muu-
tos tédssd salissa, ettd nikdjadn todellakin, kuten edustajakollega Lindén sanoi, voi puhua
ihan misté asiasta vain minké&kin asian késittelyssé ollessa.

Sindlldén tyStulouudistus on ihan tarpeellinen uudistus, niin kuin ministeri Pekonen ku-
vasli, ja itse tdnd paivand uutena StV:n jdsenend kaivelin asioita, joihin oli kohdistettu téssi
lainsdddantokokonaisuudessa kritiikkid. Krititkki kohdentui ennen kaikkea sithen, ettd
muutoskokonaisuuden laskentakaava ei huomioi kaikkia niitéd yksittéisid elaméntilanteita,
joissa henkildn tulot ovat 12 kuukauden tarkastelujaksolla méardaikaisesti aiempaa mata-
lammat eivétké vastaa henkilon tosiasiallista pitkdaikaista tulotasoa, miki voi tuntua epa-
reilulta ja vaikuttaa esimerkiksi lapsiperheissa ditiyspdivarahakysymykseen. Siind mieles-
sé tietysti néitd epétasa-arvoisuutta aiheuttavia asioita on hyvinkin seurattava, ja esimer-
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kiksi mikéli muutoksessa pitkélld aikajanteelld hdvidjind toimivat ne henkil6t, joiden tulo-
taso on 12 kuukauden tarkastelujakson aikana alempi kuin viimeisimmaéssé vahvistetussa
verotuksessa, niin tdytyy sitten pitéé huoli siité, ettd ihmisten menetykset eivit ole semmoi-
sia, ettd ne vaikuttavat toimeentuloon todella, todella kriittisesti.

Jollain tavalla ehk4 itse toivoisin kuitenkin, ettd me késittelisimme niitd asioita niin, ettd
tadlld ei synny semmoista mielikuvaa, ettd me emme edes itse tiedé, mité asiaa me olemme
kéasitteleméssd. Ymmaérrdn sen tuskan, ettd meilld valtava huoli siitd, onko Suomessa riit-
tavasti hoitohenkilokuntaa, onko meilla riittavasti ladkéareitd, ja uskon, etti me saamme tés-
sd salissa varmasti niitten asioiden yhteydessd — esimerkiksi sote, hoivatakuut ja muut —
kasitelld tatakin kysymysti, mutta nyt puhuttiin eldkkeisti ja tydtulokysymyksesta, ja toi-
von, ettd me jollain tavalla pysyisimme edes silld tavalla asiassa, ettd me tietdisimme itse,
[Leena Meri: Kun se on tddlla esityksessd tuotu esille!] mitd me olemme kisittelemissi ja
tekeméssé tassd salissa.

Talman Matti Vanhanen: Debatten och behandlingen av drendet avbryts. Behandlingen
av drendet fortsdtter under detta plenum efter att de 6vriga drendena pa dagordningen blivit
behandlade.

Riksdagen avbrot debatten klockan 14.44.

Riksdagen fortsatte debatten klockan 18.56.

Forste vice talman Tuula Haatainen: Nu fortsitter behandlingen av drende 4 pa dagord-
ningen som avbrots tidigare under detta plenum.

18.56 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Sen edestési 16ydét, minka taaksesi ja-
tit. Tdma oli ensimmdinen keskustelu tdndan taalld, mitd kaytiin. Tdssd nostettiin esille eri-
tyisesti se huomio, ettd ministeri Aino-Kaisa Pekonen ei ollut valitettavasti esittelemassi
titd hallituksen esitystd meille ja me kansanedustajat olisimme kaivanneet kuulevamme
hallituksen esityksen taustan. Erityisesti otin itse kantaa muun muassa asian valmistelussa
esiin nousseisiin kysymyksiin muun muassa siité, ettd hallituksen esityksessd oli muun
muassa Hyvinvointialan kuulemisen mukaan ldakéaripulaan vaikuttavia tekijoitd, ja olisin
tiedustellut sitd, mité talla tarkoitettiin, ettd lisdako tdma hallituksen esitys 1ddkéaripulaa vai
viahentdako se sitd. Valitettavasti emme saaneet ndihin kysymyksiin vastauksia.

Tailla myds ylipddnsa kritisoitiin opposition kysymyspuheenvuoroja ja koettiin, etti ky-
syimme kenties jotakin sellaista, miké oli ilmiselvdd esimerkiksi hallituksen edustajille.
Tama oli myds teema, mihin halusin vield kommentoida, ettd kansanedustajien tulee esit-
tdd kysymyksii erityisesti siind vaiheessa, kun uusi hallituksen esitys tulee késiteltdvéksi.
Ministerihdn totesi, ettd timé on viime kauden hallituksen esitys, mutta totesin my0os pu-
heissani, ettd kun hallituskausi vaihtuu, niin jos joku lakiesitys jdi toteuttamatta edellisella
kaudella, sehén raukeaa ja sitten hallitus voi tuoda uuden esityksen, muunnellun, parannel-
lun, elikké otetaan sitten huomioon mahdollisia epékohtia, mitd siind on.

Hyva, ettd tistd asiasta keskustelu vield jatkuu, ja tietysti nyt joudumme sitten valiokun-
nassa, kun tima esitys tulee sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, késittelemadn ja kddntdmaan
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sen aivan viimeistd sivua myoten, ettd tiedimme todellakin, misti siind esityksessé on ky-
symys. Ladkareitd on saatava lisdd. Se on meidin yhteinen tahtotilamme.

18.58 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Minun osaltani timé keskustelu ei jatku
nyt tissé salissa muuta kuin niin, ettd teen huomion, mika liittyy tdhén edelliseen aihee-
seen. Ymmérsin, ettd tdalld kokoomus erittdin vahvasti pdivalld, kun téstd asiasta keskus-
teltiin, nosti vappusatasen esille ja sitd veivattiin suunnasta ja toisesta. Kylld miné esitin
suuren ihmettelyni mydskin, ettd kun tdhin “vappusataskeskusteluun” oli varattu asiakoh-
ta nyt, niin tdalla ei ole yhtddn kokoomuslaista paikalla. Kiitokset, ettd edes perussuoma-
laiset tédlld ovat kannattamassa hallitusta téssi asiassa ja siind, mitd me olemme nyt tdssé
tekemaéssd. Olisimme kaivanneet titd samaa kannatuspuheenvuoroa mydskin kokoomuk-
sesta.

18.59 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Kiitos, edustaja Kiljunen, tistd rakentavasta
puheenvuorosta, ja olin kuulevinani siind positiivisen kehun. Otan sen ilolla vastaan, kos-
ka ilta on pitkd ollut ja olemme kéyttéineet paljon puheenvuoroja. Todellakin ndinhén se on,
ettd kannattaa olla iltaan asti tadlld eduskunnassa, jotta paédsee syvillisesti puhumaan néis-
td asioista. Se vappusatanen nousi tdmén esityksen aikana todellakin esille johtuen juuri
siitd, ettd se on sielld meiddn perussuomalaisten vastalauseessa liittyen pienten eldkkeiden
korottamiseen, mistd edellisessé aiheessa keskusteltiin téélld. Elikké perussuomalaiset kir-
joittivat sinne vastalauseeseen kansankielelld, selkokielelld vappusatanen”, jotta me tie-
ddmme, mistd me keskustelemme. Kiitos téstd huomiosta, edustaja Kiljunen.

Vield palatakseni lddkéaripula-asiaan: On todella tirkedé, ettd kun hoivatakuuta ollaan te-
kemadssa, kansalaiset tietdvat, mitd se tuo tullessaan. Jos se tuo lddkéreitd lisdd, se on hieno
asia. Kansalaisen pitdd paésté ladkérille. Mieluummin suoraan laékérille kuin muuhun mo-
niammatilliseen tiimiin, hoitajalle tai muulle, koska on olemassa esimerkiksi mielenterve-
ysongelmia, joissa apu tulee saada heti. Mahdollisuuden paista ladkariin on tultava kuin
apteekin hyllylté, ja jos viikossa ladkérille padsee, niin se on hieno asia ja tavoiteltava asia.
Mutta kannamme suurta huolta siitd, etti se on nyt kuitenkin hankerahoitus, millé sosiaali-
ja terveysalan sote-keskuksia aletaan uudistaa. Hankeraha ei kyll4 riitd koko Suomeen, ja
nythén se haku on menossa parasta aikaa.

Kannamme huolta siitd, ettd onko todella sitten niin, ettd kun terveysasemalle hakeutuu
ja yrittad paésti sen hoivatakuun piirissa hoitoon, niin ohjataankin sitten hoitajalle, ei péa-
se ladkdrille. Olisi hyva tietdd, mikd on se moniammatillinen tiimi, joka tulevaisuudessa
sielld sitten tydskentelee. Téhidn viitaten oli se minun kysymykseni, ettd mitd vaikutuksia
talld esitykselld on. Ministeri sanoi, ettd kysymyksessé ovat vain tekniset muutokset. Nyt
me ndemme sen sitten sielld valiokunnassa.

Toki on se huoli ja toivomme, etteivit ladkéareiden tyoskentelymahdollisuudet ammatin-
harjoittajana ja sitten lisdtoita tekevédnid heikenny tilld esitykselld, vaan ettd se oikeasti li-
sad ladkareitd ja ei tee mitddn byrokratialoukkuja, koska kukaan ei halua sellaisiin loukkui-
hin pudota, varsinkaan he, jotka hoitavat toista ihmista.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.
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