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Plenum

Tisdag 31.5.2016 kl. 13.59—17.32

10. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om indring av landsvigsla-
gen och banlagen samt vissa lagar som hor samman med dem

Regeringens proposition RP 49/2016 rd

Utskottets betdinkande KoUB 13/2016 rd

Forsta behandlingen

Talman Maria Lohela: Arende 10 pa dagordningen presenteras for forsta behandling. Till
grund for behandlingen ligger kommunikationsutskottets betdinkande KoUB 13/2016 rd.
Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen.

Debatt

17.19 Kari Kulmala ps: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitykselléd on tarkoitus yh-
denmukaistaa maantielain ja ratalain sddnnoksié ja lakien kirjaustapaa. Esityksen mukaan
tienvarsimainosten ja -ilmoitusten asettamisessa siirryttdisiin ilmoitusmenettelyyn ja
mainosten ja ilmoitusten asettamisedellytyksid kevennettéisiin. Liikennevirasto valtuutet-
taisiin antamaan tiealueelle sijoitettavia rakenteita, rakennelmia ja laitteita sekd tienvarsi-
mainoksia ja -ilmoituksia koskevia méarayksid. Tdma uudistus toteuttaa myds hallituso-
hjelman kérkihanketta sdddosten sujuvoittamisesta ja keventda hallinnollista taakkaa erity-
isesti lisddmalla ilmoitusmenettelyn kayttod tienvarsimainosten ja -ilmoitusten asettami-
sessa sekd sdahko- ja telekaapeleiden sijoittamisessa ticalueelle.

Mielestdni tdiméa uudistus on erittdin tirked ja onnistuessaan se mahdollistaa maalaisjér-
jen kayttod entisestddn. Nden uudistuksessa myos epdonnistumisen mahdollisuuksia.

Tienvarsimainonta ja -ilmoittelu on ollut luvanvaraista, ja siitd tulee lain mukaan ilmoi-
tuksenvaraista. On erinomainen asia, ettd mainontaa ja ilmoittelua helpotetaan ja ettd hal-
linnollista taakkaa vdhennetdén. Ilmoitusmenettelyn tulee kuitenkin muodostua lupame-
nettelyd helpommaksi ja selkeimmaéksi myds kdytdnnossd. On myds tirkedd, ettd koko
maassa on yhteneviiset tulkinnat viranomaisilla, koska tdssi kohtaa on mahdollista kaytt-
a4 sitd kuuluisaa maalaisjiarked — tai sitten mielivaltaa. Kansalaisten oikeudet tulee turva-
ta yhdenvertaisesti.

Nykyisen lain aikana tienvarsimainonta on ollut varsin kirjavaa ja myoskin rajallista.
Esimerkiksi kotimaakunnassani on Lomakeskus Huhmari. He eivit ole voineet mainostaa
opastusliikennemerkeilld edes sijaintiaan paitie numero 9:n varressa, vaan timé on ollut
mahdollista vain lomakeskukseen kddntyvissi risteyksessd. Talloin yleensd Huhmariin
meneva jo tietdd, mistd lomakeskuksen 10ytdd. Toivottavasti timé esitys tuo muutoksen
myds tillaiseen mainontaan ja opastukseen.

Yhteni tarkeimmistd seikoista pitédisin liikenneturvallisuutta. Kun mainos asetetaan tei-
den risteykseen, se helposti peittdd nakyvyyden jompaankumpaan suuntaan. Talloin vaa-
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rana on sattua jopa kuolonkolari. Olen tutkinut tillaisia tapauksia useita. Monesti kuolon-
kolarin sattuessa tiemainokset katoavat salaperdisesti heti kolarin satuttua. Téssé asiassa
olisi kuitenkin parasta ennaltaestdvyys eikd vasta onnettomuuteen reagointi.

Lain 52 §:ssé kerrotaan, ettd maantien kayttdjille tarkoitettu mainos tai ilmoitus, joka
asetetaan asemakaava-alueen ulkopuolelle tai asemakaava-alueella maankéytto- ja raken-
nuslain 83 §:n 4 momentissa tarkoitetulle liikennealueelle, on laadittava ja sijoitettava si-
ten, ettd se ei vaaranna liikkenneturvallisuutta eikd haittaa tienpitoa ja ettd se sopeutuu mah-
dollisimman hyvin ymparistoon. Samoin laissa kerrotaan, ettd edelld tarkoitetun
mainoksen tai ilmoituksen asettamisesta on ilmoitettava padsiéntoisesti tienpitovirano-
maiselle. [Imoitukseen on liitettdva selvitys mainoksesta tai ilmoituksesta ja sen sijoitta-
mispaikasta seki selvitys kiinteistonomistajan tai -haltijan suostumuksesta sen pystyttami-
seen. Mielesténi ndiden ehtojen tulee tayttyd edelleen jatkossakin.

Suhtaudun hieman kriittisesti myds led-mainoslaitteiden kayttoon sekd niiden sijoit-
teluun. Mainokset ovat kylld tehokkaita mutta monesti vaarallisessa paikassa. Esimerkiksi
Joensuussa niitd on jouduttu jopa poistamaan. Mielestédni olisi hyvé seurata myds maan-
laajuisesti, milld tavoin ne vaikuttavat liikenneturvallisuuteen ja lisddvatko ne onnet-
tomuusriskid.

17.23 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Télld hallituksen esitykselld on todel-
lakin tarkoitus yhdenmukaistaa maantielain ja ratalain sddnnoksid ja lakien kirjaustapaa.
Sahko- ja telekaapeleiden sijoittamisessa tiealueelle siirrytédén ilmoitusmenettelyyn eréis-
sé tilanteissa, ja tienvarsimainosten ja -ilmoitusten asettamisessa siirrytdén ilmoitusmenet-
telyyn ja mainosten ja ilmoitusten asettamisedellytyksid kevennetién.

Sinédnsé tdma on hyva hallituksen esitys, koska tdlld esitykselld pyritddn myds normien-
purkuun ja vahentdméén hallinnollista taakkaa. Esitys selkeyttdd myds tulkinnallisesti va-
ikeita tilanteita ja vihentdd toivottavasti tulevaisuudessa my0s néditten mainostajien ja eri
litkkeiden ja yritysten kustannuksia.

Me kuulimme tésté esityksestd hyvin laajasti eri asiantuntijoita liikkenne- ja viestintiva-
liokunnassa, ja miké tirkeda, tilla esitykselld nyt lisdtddn Liikenneviraston toimivaltaa si-
ten, ettd virasto antaa tiealueille sijoitettavia rakenteita, rakennelmia ja laitteita seka tien-
varsimainoksia ja -ilmoituksia koskevia méériayksid. Hallituksen esityksen perusteluista il-
menee hyvin se, ettd sddnndsten ensisijaisena tarkoituksena on véhentéé liikenteelle aiheu-
tuvaa vaaraa tai muuta haittaa seké sdédelld ilmoitusten siséltod ja menettelyd ja muuten
teknisid ominaisuuksia. Néisté ei ole ollut yksiselitteisid sddnnoksié tdhdn saakka, vaan ne
ovat osittain olleet Liikenneviraston ohjeiden varassa. Me pidimme valiokunnassa valtt-
amattdomaind, ettd ndistd asioista annetaan yksiselitteiset sdédnnokset, jotta kansalaiset tie-
tavét, miten heidén pitdd menetelld, ja ovat myds sitd myoten valtakunnan eri osissa sam-
anarvoisessa asemassa.

Tienvarsimainonnan ja -ilmoittelun hallinnollinen taakka siis myds vdhenee. Tdhdn
saakka ne ovat olleet luvanvaraisia, ja uuden lain mukaan ne ovat nyt sitten ilmoituksen-
varaisia. Mielesténi timé on siis todella jédrkevéd normienpurkua ja selkiyttdé toimintata-
paa, mutta niin kuin edustaja Kulmala toi myds omassa puheenvuorossaan esiin, liiken-
neturvallisuusndkokulmaa kaiken kaikkiaan pitdd pystyd seuraamaan ja valvomaan timén-
kin lain voimaantulon jélkeen.

Semmoisena pienend pelkona tai peikkona ndissd asiantuntijakuulemisissa tuotiin esiin
se, ettd lakimuutos on esitetyssd muodossaan omiaan hdmértiméaéin entisestddn valtion ja
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kuntien tyonjakoa teiden ja katujen ylldpidossa. Valiokunnassa me katsoimme, ettd jatkos-
sa on tarke#d tarkastella liikenteen rahoitusta kokonaisuutena valtion ja kuntien tyonjaon ja
rahoitusvastuiden sekéd liikenteen verotulojen kohdistumisen nékdkulmasta. Tietysti
tatdkin asiaa, kun tima tdnne valiokunnan mietintdon kirjattiin, pitdéd pystyd seuraamaan
jatkossa, sitd, miten se tulee toteutumaan.

Mutta kaiken kaikkiaan timéa on hyvin perusteltu hallituksen esitys, hyvissé yhteistyds-
sé valiokunnassa tehty, ja se vaatii silti litkkenneturvallisuusnékdkulmasta ja tietysti myos
ihmisten oikeudenmukaisuustajun puolesta sitid seurantaa ja valvontaa, etté késitellaédn eri
alueilla asioita samalla tavalla.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen godkénde innehallet i lagforslag 1—4 i proposition RP 49/2016 rd enligt betén-
kandet. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.



