Punkt i protokollet PR 63/2025 rd

Plenum

Tisdag 10.6.2025 kl. 14.00—19.38

8. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till indring av bestimmelserna om
vapenbrott

Regeringens proposition RP 204/2024 rd

Utskottets betinkande LaUB 9/2025 rd

Forsta behandlingen

Talman Jussi Halla-aho: Arende 8 pa dagordningen presenteras for forsta behandling.
Till grund for behandlingen ligger lagutskottets betdnkande LaUB 9/2025 rd. Nu ska riks-
dagen besluta om innehallet i lagforslagen. — Allméan debatt. Ledamot Garedew, varsé-
god.

Debatt

18.08 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Jengit ja aseet eivit kuulu Suomen kaduil-
le. Ampuma-aserikosten rangaistusten kiristiminen on tarkeé ja nyt erittdin ajankohtainen
toimenpide, mitd me perussuomalaiset olemme jo pidempéén ajaneet. Se on yksi niisté sig-
naaleista, joilla nyt viestitdédn, etti jarjestdytynyttd rikollisuutta ja yleisen turvallisuuden
vaarantamista ei katsota ldpi sormien.

Suomi on yksi maailman turvallisimmista maista, ja on ehdottomasti paattdjien tarkeim-
pié prioriteetteja pitdé se sellaisena. Nyt siis aserikoksia koskeva rikoslain 41 luku uudis-
tetaan ja samalla rangaistuksia kovennetaan. Torkedn ampuma-aserikoksen vahimmais-
rangaistusta ollaan nostamassa neljastd kuukaudesta kahteen vuoteen vankeutta, miké te-
kee siitd kdytdnnossd ehdottoman rangaistuksen. Samalla lakiin lisdtdéan, ettd myos luvat-
toman aseen hallussapito yleiselld paikalla tai ajoneuvossa katsotaan téllaiseksi torkeédksi
rikokseksi.

Samalla ollaan tiukentamassa rangaistuksia vaarallisten sekd vakavaan vahingoittami-
seen soveltuvien esineiden, kuten terdaseiden, nyrkkirautojen, sdhkolamauttimien, ketju-
jen ja pesédpallomailojen, hallussapidosta. Hyva néin, silld vékivallan arki on valitettavasti
jo tullut Suomen kaduille.

Poliisihallituksen mukaan vakavien vékivaltarikosten maara yleisilla paikoilla on kas-
vussa. Noin kolmasosa epdillyisti tekijoistd on alaikdisid. On hirvittdvaa seurata, miten
paljon erityisesti terdaseiden mukana pitdiminen on yleistynyt nuorten keskuudessa. On siis
nyt todella tarkedd, ettd tima huolestuttava kehitys saadaan kddntymaiéin ja lapsemme pi-
dettyé turvassa.

Katujengien osalta hallituksen paitokset ja poliisin aktiivisuus ovat jo alkaneet purra:
Vuonna 2024 katujengeihin kuuluvien henkil6iden rikosilmoitusten mééra laski noin 20
prosenttia edellisvuoteen ndhden, koska keskeisid katujengeihin liittyvia rikollisia on ollut
esitutkinnan kohteena ja saanut rikostuomioita — todella hienoa.

Granskats
4.0
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Jengien toiminta on kuitenkin muuttunut ammattimaisemmaksi. Vuonna 2024 tapahtui
Suomen ensimmaéinen niin sanottu jengimurha Espoon Suvelassa, jossa 19-vuotiasta uhria
ammuttiin kolme kertaa selkdén. Kyseessa oli asekauppa. On surullista, ettd tddlld Suomes-
sa tapahtuu téllaista. Mistd tdma johtuu? Poliisin tunnistamissa katujengeissda enemmisto
on maahanmuuttajia tai Suomessa syntyneitd ulkomaalaistaustaisia henkil§ita.

Ruotsin kehitys on meille varoittava, ja se myds osoittaa, millaisiin toimiin meidén Suo-
messa kannattaa panostaa. Vuonna 2023 Ruotsissa oli ldhes 370 ampumatapausta, joissa
sai surmansa yli 50 ihmisté ja loukkaantui yli sata ihmistd. Kuitenkin on véhén ehké toi-
voakin, hyvié uutisia: Ruotsissa rangaistusten merkittédvé kiristiminen sekd muut poliitti-
set toimet ovat saaneet aikaan sen, ettd ampuma-aserikokset ovat selvisti vdhentyneet, vii-
me vuonna noin 30 prosentilla. Eli me teemme nyt aivan oikean paitdksen tehdd tdma4 la-
kimuutos jo ennen kuin tilanne piésee eskaloitumaan tiélld Suomessa.

Arvoisa puhemies! Turvallisuus ei ole etuoikeus vaan perusoikeus. Hallituksen tiukka
linja suhteessa seké rikoksiin ettd maahanmuuton lieveilmidihin kantaa nyt hedelmaa.
Emme aio katsoa vierestd, kun Suomi muuttuu — me taistelemme sen puolesta, etti rakas
isinmaamme sdilyy yhtend maailman turvallisimmista paikoista asua ja kasvattaa lapsia.
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Aittakumpu on poissa. — Edustaja
Kaunistola, olkaa hyva.

18.12 Mari Kaunistola kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Aselain uudistukset ovat itses-
sddn ja tavoitteidensa puolesta hyvin kannatettavia, ja muutokset lakiin ovat tarpeellisia.
Ehdotetut muutokset pohjautuvat pitkélti hallitusohjelman kirjauksiin, joissa korostetaan
vakavan rikollisuuden, erityisesti jérjestdytyneen rikollisuuden, vastaisia toimenpiteita.
Muutoksella pyritddnkin varmistamaan aserikoksia koskevan sddntelyn kattavuus seké
asianmukaisuus. Uudistuksilla tavoitellaan rikoksia estévid vaikutuksia ja tehokkaampaa
puuttumista aserikollisuuteen. Tilannetta on osaltaan vakavoittanut myos Venéjan hyokka-
yssota Ukrainaan, silld sodasta arvioidaan todenndkoéisesti kulkeutuvan aseita myds Suo-
meen. Muutoksia siis tarvitaan, ja on hienoa, ettd niitd ollaan nyt saamassa. On kuitenkin
tarkedd, ettd lakiin tehtdviin muutoksiin kiinnitetddn huomiota niiden astuttua voimaan ja
ettd lain vaikutuksia seurataan kiinteésti.

Lakivaliokunnan asiantuntijakuulemisissa katsottiin esimerkiksi jéddvén epéselvéksi,
miten arvioidaan niité tilanteita, joissa henkil6lld on lupa aseen hallussapitoon mutta hén
pitdé asetta yleiselld paikalla tai kulkuneuvossa aselupansa ja néin ollen ampuma-aselain
vastaisesti. Tulkinnanvaraa katsottiin liittyvéin myds uuden kvalifiointiperusteen sovelta-
miseen esimerkiksi harrastukseen liittyvissé tilanteissa. Liséksi yksi keskeisin kritiikki va-
liokunnan késittelyn aikana liittyi torkeéin ampuma-aserikoksen vahimmaisrangaistuksen
korottamiseen.

Hallitusohjelmakirjaukseen perustuen térkeédn ampuma-aserikoksen vihimmaéisrangais-
tus ehdotetaan korotettavaksi neljastd kuukaudesta kahteen vuoteen vankeutta. Téllé pyri-
tddn varmistamaan tuomittavien vankeusrangaistusten paédséantdinen ehdottomuus. Enim-
maéisrangaistukseen ei ehdoteta muutoksia, jolloin se séilyisi neljdssé vuodessa vankeutta.

Asiantuntijoiden ohella my0s perustuslakivaliokunta kiinnitti huomiota rangaistusastei-
kon kapeuteen. Tastd voikin seurata ongelmia muun muassa moitittavuudeltaan eritasois-
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ten tekojen erottamisessa. Perustuslakivaliokunnan mukaan toteutuessaan ehdotus kaven-
taisikin merkittédvésti tuomioistuimen harkintavaltaa rangaistuksen méarédédmisen suhteen.

Asiantuntijakuulemisissa vihimmaéisrangaistuksen korottamista sinéllddn kannatettiin,
mutta useat tahot suhtautuivat kriittisesti véhimmaisrangaistuksen korottamiseen juuri
kahteen vuoteen vankeutta. Kuulemisissa muun muassa esitettiin, ettd vihimmaisrangais-
tuksen korottaminen vuoteen tai puoleentoista vuoteen vankeutta olisi riittdva.

Arvoisa puhemies! Yhteenvetona toteaisin, ettd lainmuutoksilla tdhdatién tirkedédn paa-
méérddn: rikollisen kayttdytymisen véhentdmiseen. Ampuma-aseisiin liittyvien lainséa-
déantdmuutosten arvioidaan esimerkiksi voivan vihentéé vuositasolla useita henkirikoksia.
Muutosten arvioidaan my0s edistévén yleisté jérjestystd ja turvallisuutta. Samalla ndihin
muutoksiin liittyy kuitenkin seikkoja, joiden kéytdnnon toteutumista on tarkeéd seurata tii-
viisti. Lakivaliokunta edellyttédkin, ettd muutosten soveltamista, taloudellisia ja muita vai-
kutuksia seké rangaistuskdytdnnon muotoutumista on seurattava tarkoin, ja jos ongelmia
ilmenee, on ryhdyttiva vélittomaésti tarvittaviin lainsdadénnollisiin ja muihin toimenpitei-
siin niiden korjaamiseksi. Lausumaehdotuksessa my0s rangaistuskdytinnon ja vaikutus-
ten seurannasta tulee toimittaa lakivaliokunnalle selvitys vuoden 2030 loppuun mennessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

18.17 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Turvallisuus on suomalaisen yhteiskun-
nan perusta, siksi aselainsdddédnnon on vastattava ajan haasteisiin ja kasvaviin riskeihin.

Kasittelemme nyt hallituksen esitysté, joka tuo merkittdvid muutoksia rikoslakiin ja am-
puma-aseita koskevaan sééntelyyn. Kyse on uudistuksesta, jolla vahvistetaan viranomais-
ten keinoja estdd ampuma-aseiden padtymisté rikolliseen kéyttdon.

Arvoisa puhemies! Aserikollisuus ei ole endd marginaalinen ilmid. Kansainviéliset ase-
kauppaketjut, pimeé verkkokauppa ja 3D-tulostetut aseet ovat muuttaneet tilannetta. Asei-
ta liikkkuu yhid enemmaén jérjestdytyneen rikollisuuden kisissd. Keskusrikospoliisin selvi-
tyksen mukaan neljinnes ampuma-aserikoksista liittyy vakavaan tai jarjestdytyneeseen ri-
kollisuuteen. Siksi meidédn on vastattava tdhan kehitykseen nyt méaéritietoisesti ja lainséa-
dénnon keinoin.

Kasiteltdva lakiesitys tuo uusia rikosnimikkeitd seké tiukentaa seuraamuksia. Jatkossa
ampuma-aseen mukana pitdminen ilman lupaa yleiselld paikalla lisdtdén térkedn ampuma-
aserikoksen tunnusmerkistoon, ja tistd teosta voi jatkossa seurata vahintdan kahden vuo-
den vankeusrangaistus. Samalla lisidmme uuden rikosnimikkeen, ampuma-aseen kisitte-
ly vakavan rikoksen tekemisté varten, joka mahdollistaa puuttumisen jo aseiden valmiste-
luvaiheessa ennen kuin rikos ehtii tapahtua. Liséksi hallinnolliset laiminlyonnit siirretdéan
lievddn ampuma-aserikokseen, mutta sitdkin rangaistusasteikkoa tiukennetaan. Minua
ilahduttaa ihan erityisesti téssé asiassa, ettd seisomme turvallisuuden puolella. My6s laki-
valiokunta puoltaa muutoksia ja ndkee ne tarpeellisina. Aserikollisuuden nykypéivéin muo-
dot edellyttdvit, ettd viranomaisilla on kéytdssddn ajantasaiset ja riittdvit keinot. Suomen
tulee olla turvallinen.

Arvoisa puhemies! Laki on kdynyt 1dpi perusteellisen ja huolellisen valiokuntakasitte-
lyn. Sen aikana on korostettu rikosseuraamusten oikeasuhtaisuutta, minké takia esitystd on
tarkennettu ja mietitty huolellisesti my0s rangaistusasteikon vaikutuksia. On hyvé, ettid
Suomen jarjestelméssé téllaiset tasapainotukset tehdddn perusoikeuksien ndkokulmasta,
mutta yhta tirkedd on, ettd kansalaisten oikeusturva ei toteudu aseella uhatun tai ammutun



Punkt i protokollet PR 63/2025 rd

ndkokulmasta vasta jdlkikédteen. Oikeusturvan on kyettdvé estimién néiden tilanteiden
synty jo ennen vakavaa henkeen ja terveyteen kohdistuvaa rikosuhkaa.

Arvoisa puhemies! Meilld on velvollisuus varautua; emme voi vain reagoida vasta, kun
on liian myohéisti. Ruotsin esimerkki osoittaa, kuinka nopeasti tilanne voi luisua kisista,
jos aseiden hallussapitoon ei puututa ajoissa. Tdma esitys ei puutu vastuulliseen metséstyk-
seen, urheiluammuntaan tai kerédilyyn. Sen kohteena ovat laiton asekésittely ja rikollinen
varautuminen. Kansalaisten luottamus viranomaisiin, tunne turvallisuudesta ja usko oike-
usjdrjestelmédn perustuvat siihen, etti yhteiskunta kykenee estiméén vakavat uhat.

Téma lakiesitys on tirked askel oikeaan suuntaan. Se lisdd turvallisuutta ja viestii, ettei
aseella pelottelulle tai rikolliselle varautumiselle ole sijaa meiddn Suomessamme. — Kii-
tos, arvoisa herra puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

18.22 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa herra puhemies! Téllé kisittelyssé olevalla esityk-
selld kiristetddn ampuma-aserikosten rangaistuksia. Torkedstd ampuma-aserikoksesta tuo-
mittaisiin jatkossa padsdantoisesti ehdoton vankeusrangaistus, kun minimirangaistus nou-
see neljastd kuukaudesta kahteen vuoteen. Vaarallisen esineen ja toisen vakavaan vahin-
goittamiseen soveltuvan esineen tai aineen hallussapidon rangaistuksia kiristetddn myos.
Rangaistusten kiristykset rikoslakiin ovat erittdin tervetulleita, ja niilld voidaan torjua va-
kavaa vékivalta- ja jarjestidytynyttd rikollisuutta.

Arvoisa puhemies! Poliisi kohtaa yhd useammin valvonta- ja hélytystehtdvissé aseistau-
tuneita henkil6itd. Lahtokohtaisesti ndilld henkil6illd ei ole luvallisia ampuma-aseita vaan
pimeiltd markkinoilta hankittuja aseita. N&itd aseita hankitaan muun muassa erindisten
anonyymisovellusten kautta, esimerkiksi Telegram-sovelluksen kautta. Rangaistusten an-
karoittaminen on tarpeen, jotta niilléd saadaan ennaltaestdvad vaikutusta. Myos pakkokei-
nojen kéyttdd on mahdollista laajentaa rangaistusten noustessa.

Arvoisa puhemies! Luvattomat ampuma-aseet ovat usein kytkoksissd myos huumausai-
nerikollisuuteen. Vaarallisen esineen hallussapidon enimmaéisrangaistus ehdotetaan koro-
tettavaksi kahdeksi vuodeksi vankeutta. Toisen vakavaan vahingoittamiseen soveltuvan
esineen tai aineen hallussapidon enimmaéisrangaistus ehdotetaan korotettavaksi yhteen
vuoteen vankeutta.

Poliisi ja muut turvallisuusviranomaiset kohtaavat téllaisia esineitd paivittdin tyOssaan.
Puukkoja, veitsid, kaasusumuttimia, nyrkkirautoja ja niin edelleen, néita on helppo kuljet-
taa mukana. Edelld kuvatun kaltaisia, toisen vahingoittamiseen soveltuvia esineitd kanta-
vat mukanaan yhd enemméin myos alaikéiset nuoret. Niitd on tavattu niin kouluissa kuin
vapaa-ajallakin nuorten hallussa. Niitd my0s valitettavasti kdytetddn vikivaltatilanteissa,
usein kohtalokkain seurauksin, esimerkiksi rydsto- ja katujengirikollisuudessa.

Arvoisa puhemies! Ampuma-aseisiin liittyvid lakeja ei ole péivitetty pitkdén aikaan.
Maailma on muuttunut vikivaltaisempaan suuntaan, joten ndmé paivitykset tulevat tarpee-
seen. Terroristisessa tarkoituksessa tehdyt teot ovat yleistyneet maahanmuuton myoté
muualla Euroopassa ja naapurimaassamme Ruotsissa, joten on korkea aika paivittda lain-
sdddantomme tdhén paivaan.

Haluan kiittd8 ministeri Merta tdstd erinomaisesta aserikoksia koskevasta lainsdédén-
non uudistusesityksestd. Kiitin myos lakivaliokuntaa hyvisti mietinndstéd, ja kannatan tata
esitystd. — Kiitos.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

18.25 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! Lopultakin ampuma-aserikoksia tarkastel-
laan uudelleen. Yhteiskunta nimittdin on muuttunut niin, etti entistd useammin nuorilla on
mukana ampuma-aseita ja terdaseita, ja valitettavasti niitd my6skin kéytetdén. Viime vuo-
silta on paljon julkisella paikalla tapahtuneita puukotuksia ja mydskin valitettavasti ampu-
mistapauksia aivan kaupunkien keskustoissa. Mydskin jérjestidytynyt rikollisuus on kan-
sainvilistynyt, on tullut mukaan my6skin 3D-aseet, ja sitten on pelkona se, etti aikanaan,
kun Ukrainan sota péittyy, sinne annettuja aseita palautuu myoskin sitten Suomen mark-
kinoille ja kaduille. Siksi tdma uudistus on jarkevai tehdé nyt, ettd voidaan puuttua etupai-
notteisesti ndihin merkittéviin turvallisuusuhkiin.

No, miké tdssé sitten muuttui? Erityisesti muuttui se, ettd aikaisemmin, kun luvaton ase
oli kadulla henkil6114 hallussaan, siitd seurauksena oli tavallinen ampuma-aserikos ja sak-
koa tai ehdollista. Jatkossa, jos on hallussa luvaton ase, siitd tulee minimissddn kahden
vuoden vankeusrangaistus, joka tarkoittaa kdytdnnosséd ehdotonta tuomiota. Muutos on siis
ddrimmadisen kova ja suuri ja omasta mielesténi jopa poikkeuksellinen suomalaisessa kri-
minaalilainsdddanndssé, ja siksi pitdd ehkd hieman pohtia sitd, misté tima muutos johtuu.
Erityisesti mind nien, etti taustalla on timi Ruotsin tilanne ja yleisestikin tilanne, mikd
meilld on tullut nuorisojengien osalta, ja turvattomuus kaduilla. Kun me tehddan tima lain-
sdddanto etupainotteisesti, sillé padstdén samoihin tuloksiin, mihin Ruotsissakin on paisty
kovemmalla lainsdddanndlld, eli ampuma-aseista luovutaan jarjestidytyneen rikollisuuden
osalta, siitd luovutaan myoskin huumekauppiaiden osalta ja siitd luovutaan myoskin katu-
jengeissd. Toki riskind on se, ettd siirrytdédn, kuten Ruotsissakin, rdjahteisiin, ja myoskin
sithen pitéd tulevaisuudessa suhtautua ehké meilldkin kriittisemmin, mutta se ei ole tietysti
tdmén keskustelun aihe.

No, jos vertaillaan muihin maihin, niin Ruotsissa vastaavanlaisesta teosta elikkd tor-
kedstd ampuma-aserikoksesta saa neljd vuotta vankeutta, joissakin tapauksissa jopa kuusi
vuotta vankeutta, mutta ilmeisesti tidssd samanlaisesta teosta kuin Suomessa nyt liséttiin,
tulisi nelja vuotta vankeutta. Tanska on samanlaisella lainsdddannolla kuin Suomikin liik-
keelld. Norjassa aselainsdddantd on vield huomattavasti lievempéa, ja saa ndhda, tuleeko
sitten Norjakin myShemmin perdssa.

No, miké on sitten luvaton ase? Siitd on paljon kéyty keskustelua, ettd miké se tulkinta
on. Ja tédlldkin tdnddn on jo puhuttu siitd, ettd on uhkakuvia, etti jos ase unohtuu johonkin
tai on vadrdssé autossa tai liittyy harrastuksiin, niin tuomitaanko siité sitten torked ampu-
ma-aserikos ja joutuu vankilaan — ei joudu, eiké ole pelkoakaan sen suhteen. Siind on
useampi lukko taustalla. Lakivaliokunnan mietinnostikin ilmenee, ettd 1dhtokohtaisesti
torkednd ampuma-aserikoksena pidetddn tekoja, joissa ase on hankittu laittomasti ja rikol-
lisesti ja sitd kdytetéén rikollisiin kéyttdtarkoituksiin. Sen liséksi sielld vaaditaan yleista ta-
hallisuutta, kuten aina, ja myoskin siti, ettd kokonaisarvioiden se teko on sitten torkeédn te-
komuodon tiyttdvd. Eli on ikdin kuin useamman lukon takana se, ettd vahingossa voisi
joutua sitten vankilaan siitd, ettd ase on hallussa tai autossa. Lahtokohta on se, ettd jos
yleensé ottaen on luvaton ase, joka huolimattomuuttaan on véérdssi paikassa, niin se ei
johda teon tunnusmerkiston téyttymiseen.

No sitten, jos télld voidaan sddstdd edes muutama henkirikos vuodessa ja muutama am-
pumistapaus, niin silld saadaan siéstettyd ne kustannukset, jotka tastd uudistuksesta tulee.
Ei voi olla huomioimatta sité, ettd tistd tulee merkittivid kustannuksia ja tdmi on kallista,
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koska se tuomion muutos on niin suuri. Mutta ei voi koskaan laskea etukéteen sitd, kuinka
monta henked sdéstetddn. Yksittdinen invalidisoitunut henkild maksaa yhteiskunnalle
myoskin elinikénsi aikana useita miljoonia, ja siind suhteessa tdimé on jarkevié tehdé etu-
painotteisesti ja turvata erityisesti niiden ihmisten perusoikeuksia, jotka ovat rikoksen uh-
riksi joutumassa ja voivat tdmén avulla sitten vélttya silta.

Téytyy todeta mydskin, ettd on hyva, ettd terdaseiden ja vaarallisten esineiden rangais-
tuksia kovennettiin, koska niiden kdytto on todella paljon lisdéntynyt, kuten jo alussa tote-
sin, ja se tuo lisdé tyokaluja sitten poliisin tyokalupakkiin.

Ja ihan viimeisend haluaisin todeta, ettd tilld lainsdddédnnolld on mydskin merkittdva
vaikutus viranomaisiin, heidin tyoturvallisuuteensa, koska ampuma-aseet ovat merkitta-
vin uhka, joka sen vilittdoméan vaaran aiheuttaa niin pelastuslaitosten puolella kuin poliisis-
sakin, ja se on kaikkein vaikein tekomuoto ikd4n kuin ennalta varautua ja siltd suojautua.
— Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jéntti, olkaa hyva.

18.31 Aleksi Jantti kok: Arvoisa puhemies! Erds edesmennyt valtuustokollegani Tampe-
reelta tapasi tietyissé tilanteissa todeta, ettd kuulostaa yksinkertaiselta, mutta annahan, kun
selitdn. Nyt késissé on vdhédn sen luonteinen tapaus, mutta lakivaliokunta on yhté kaikki
tehnyt tissd tapauksessa perusteellista ty6td. Tdmaén lain tavoite on hyvaksyttiva ja perus-
telut ymmarrettivit. Esitettdvdssd muodossa siihen sisdltyy kuitenkin tekijoitd, joiden
vuoksi toimeenpanoa ja sen vaikutuksia on seurattava tarkasti, kuten lakivaliokunta lausu-
massaankin esittda.

Esityksessd ehdotetaan merkittdvid muutoksia rikoslain aserikoksia koskevaan sdinte-
lyyn. Rikoslain 41 luku uudistetaan kokonaisuudessaan, ja siihen sisdllytetdén uusi ran-
gaistussddnnds ampuma-aseen késittelystd vakavan rikoksen tekemistd varten. Lisaksi tor-
kedd ampuma-aserikosta koskevaan rangaistussddnnokseen lisdtdén uusi ankaroittamispe-
ruste. Myds rikosten rangaistuksia ankaroitetaan.

Aserikollisuuden luonne on viime vuosina muuttunut entisti vakavammaksi, kuten
useissa puheenvuoroissa tdndénkin on kdynyt ilmi, minka vuoksi myds késitystd kyseisen
rikollisuuden rangaistusarvosta on aiheellista tarkistaa. Muissa Pohjoismaissa aserikosten
rangaistusasteikko on péédsddntdisesti selvésti Suomen vastaavaa ankarampi. Aserikolli-
suuden ja sen muodostamien uhkien tehokkaaksi torjumiseksi on térkedd, ettd torkedn am-
puma-aserikoksen rangaistukset ovat oikeassa suhteessa niiden moitittavuuteen. Erityises-
ti vihimmadisrangaistuksen korottamisella on vaikutusta rangaistuskaytantoon.

Arvoisa puhemies! Torkedn ampuma-aserikoksen vihimmaisrangaistuksen korottami-
nen kahteen vuoteen vankeutta on useassa suhteessa poikkeuksellinen rikoslain muutos.
Torkedn ampuma-aserikoksen nykyinen rangaistusasteikko neljéstd kuukaudesta neljdian
vuotta vankeutta on torkeille tekomuodoille ominainen. Ehdotettu rangaistusasteikko kah-
desta vuodesta neljddn vuoteen vankeutta sen sijaan eroaa rikoslain kokonaisuudistukses-
sa omaksutuista rangaistusasteikoista. Vahintdén kahden vuoden vankeusrangaistus on
sdddetty esimerkiksi lapsenraiskaukselle, torkedlle ihmiskaupalle ja torkedlle rydstolle.
Enimmaisrangaistus kyseisissé rikoksissa on kuitenkin 10 vuotta vankeutta. Jos torkeén
ampuma-aserikoksen rangaistusasteikko olisi vankeutta véhintdén yksi vuosi ja enintdén
neljd vuotta, rangaistusasteikko olisi ehdotettua laajempi. Vdhimmaéisrangaistuksen korot-
taminen yhteen vuoteen vankeutta olisi matemaattisesti kolminkertainen nykytilaan nah-
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den mutta aiheuttaisi myds merkittédvid siirtymédi ehdollisista vankeusrangaistuksista eh-
dottomiin vankeusrangaistuksiin ja pidentdisi ehdottomia vankeusrangaistuksia mutta
mahdollistaisi my0s ehdollisen vankeusrangaistuksen tuomitsemisen.

Ehdotetun muutoksen huolelliseksi arvioimiseksi lakivaliokunta sai oikeusministerioltd
tietoja vaihtoehtoisista rangaistusasteikoista ja niiden kustannus- ja vankilukuvaikutuksis-
ta. Huomionarvoista on, ettd torkeédstd ampuma-aserikoksesta saatavan tuomion alarajan
asettaminen kahteen vuoteen vankeutta vaikuttaa vankeusrangaistuksen taytintdonpano-
kustannuksiin ja vankilukuvaikutuksiin erittdin merkittdvésti, vaikka huomioitaisiin se,
ettd tuomitut ovat vankilassaoloaikanaan pois yhteiskunnalle kustannuksia aiheuttavasta
pahanteosta. Verrattuna vaihtoehtoon, jossa vihimmaéisrangaistus olisi kahden vuoden si-
jaan yksi vuosi, kustannukset ovat kaksinkertaiset, yhteensé yli 20 miljoonaa euroa vuo-
dessa, ja vankiluku noin 80 vankia enemmaén. Se vastaa noin Oulun uuden vankilan paik-
kamadraa. Oulun vankilan investointikustannukset olivat véhintdén 65 miljoonaa euroa.

Arvoisa puhemies! Koska kyse on merkittivésté ja poikkeuksellisesta vihimmaisran-
gaistusten korottamisesta, lainmuutoksen soveltamista, toimivuutta ja vaikutuksia on seu-
rattava tarkoin. Lakivaliokunta ehdottaakin asiasta lausuman hyvéksymistd. Siind tode-
taan, ettdl tarkoin on seurattava erityisesti torkedd ampuma-aserikosta koskevaan rangais-
tussddnnokseen tehtyjen muutosten soveltamista, taloudellisia ja muita vaikutuksia seké
rangaistuskdytdnnon muotoutumista, ja jos ongelmia ilmenee, on ryhdyttiva valittomaésti
tarvittaviin lainsdédédnnoéllisiin ja muihin toimenpiteisiin niiden korjaamiseksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Keto-Huovinen, olkaa hyva.

18.36 Pihla Keto-Huovinen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tadmén pdivin yhteiskun-
taamme eivét haasta vain maamme rajojen ulkopuolelta tulevat turvallisuusuhat. Ollak-
semme vahva ja vilittdva oikeusvaltio on meiddn huomioitava myos sisdltidpdin tulevat
haasteet ja uhat turvallisuudellemme. Laittomat ampuma-aseet ovat yksi niistd. Jarjestay-
tyneen rikollisuuden kasvu on ollut télld vuosituhannella merkittdvaa, mikd on lisdnnyt
sddntelyn muutostarpeita. Keskusrikospoliisin vuonna 2023 tekemén selvityksen mukaan
noin neljinnes ampuma-aserikoksista ja sen torkeistd tekomuodoista liittyi vakavaan tai
jarjestdytyneeseen rikollisuuteen tarkasteluvuosina 2020—2022. Jarjestdytyneen rikolli-
suuden yhteydessd ampuma-aserikokset ovat hyvin tavanomaisia, ja lisdéntynyt rikollis-
jengien mééri voi johtaa lisddntyviin vikivaltaisiin vélienselvittelyihin ja erilaisiin reviiri-
kiistoihin.

Vaikka ampuma-aserikosten tai vaarallisten esineiden hallussapitorikosten méérissé ei
tilastotietojen valossa ole tapahtunut viime vuosina suuria muutoksia, aserikollisuuden ar-
vioidaan erityisesti poliisin tilannekuvan ja kehitysndkymien valossa voivan lisdénty4. Eri-
laisilla rikollisryhmilld on arvioitu voivan olla my6skin ulkomaisten verkostojensa kautta
suoria kansainvélisid yhteyksid laittomien aseiden salakuljetusorganisaatioihin. Lisdksi
uutena ja erittdin vakavana laittoman asekaupan ilmioné on valiokunnan saaman selvityk-
sen mukaan noussut esiin 3D-tulostettujen aseiden pimeé verkkokauppa. Varoittavana esi-
merkkind viitataan myds Ruotsin vakavaan ampuma-asevikivallan tilanteeseen ja sen no-
peaan heikentymiseen.

Arvoisa puhemies! Lainsdétédjén tehtdvana on turvata viranomaisille riittavét tyokalut,
jotta se voi vastata muuttuneisiin uhkakuviin. Aserikoksia koskevat rangaistussddnnokset
eivét ole pitkddn aikaan olleet kokonaistarkastelun kohteena, joten nyt tehtdvat muutokset
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lainsédddantdon ovat tervetulleita. Kentdlld poliisin partiot takavarikoivat jo télld hetkelld
luvattomia aseita ldhes péivittdin, ja kotietsinndilta niitd 16ytyy lisdd. Tama esitys tuo huo-
mattavia muutoksia rikoslain aserikoksia koskevaan séédntelyyn. Rikoslain 41 luku uudis-
tetaan kokonaisuudessaan ja siihen siséllytetdan uusi rangaistussdannds ampuma-aseen ké-
sittelystd vakavan rikoksen tekemisté varten. Lisdksi torkedd ampuma-aserikosta koske-
vaan rangaistussaannokseen lisdtdéin uusi ankaroittamis- eli kvalifiointiperuste ja my®ds ri-
kosten rangaistuksia ankaroitetaan.

Olen esittanyt jo vuonna 2020 rikoslain 41 luvun 2 §:n muuttamista siten, ettd luvatto-
man, laittoman ampuma-aseen kantaminen tai kuljettaminen yleiselld paikalla, yleiselld
paikalla olevassa kulkuneuvossa tai tilassa, johon yleisolld on paésy, tulisi rangaistavaksi
torkednd ampuma-aserikoksena. Lakialoitteen allekirjoitti tuolloin yli sata kansanedusta-
jaa, joten kiitos kaikille allekirjoittaneille, etti asia on edennyt. Ja kiitos ministeri Merelle
siitd, ettd timé tarked muutoskokonaisuus tuotiin eduskunnalle.

Arvoisa puhemies! Nostan esiin kuitenkin my®s niitd huolia, mité lakivaliokunta on nos-
tanut esiin omassa mietinndssdan — vaikka télld hetkelld tiélla on l1&hinné lakivaliokun-
nan jasenid myoskin kuulemassa tété. Erityisesti lakivaliokunta samoin kuin perustuslaki-
valiokunta omassa lausunnossaan on kiinnittdnyt huomiota rangaistusseuraamuksen oi-
keasuhtaisuuteen. Torkedn ampuma-aserikoksen rangaistusasteikkoon ehdotettu muutos
on erittdin merkittdvd. Vahimmdiisrangaistus ankaroituu nyt kuusinkertaiseksi. Vahim-
maéisrangaistuksen ankaroittaminen johtaa liséksi siithen, etti torkeédstd ampuma-aserikok-
sesta tuomittavat vankeusrangaistukset muodostuvat pdfosassa ehdottomiksi.

Rangaistusasteikon oikeasuhtaisuutta on arvioitava myos suhteessa muiden rangaista-
vaksi sdddettyjen tekojen rangaistusasteikkoihin. Saadun selvityksen mukaan tilanteen
voidaan arvioida muodostuvan epdjohdonmukaiseksi esimerkiksi suhteessa laittomaan uh-
kaukseen, josta voidaan tuomita myos sakkorangaistus. Kyse voi olla esimerkiksi tilan-
teesta, jossa laiton uhkaus toteutetaan yleiselld paikalla tavalla, jossa henkild nostaa luvat-
toman aseen toista vastaan ja uhkaa tétéd rikoksella. Saadun selvityksen mukaan torkeén
ampuma-aserikoksen vahimmaéisrangaistukseen ehdotettu muutos johtaa tilldin tilantee-
seen, jossa rangaistusjarjestelma ei kokonaisuudessaan tdytd oikeasuhtaisuuden vaatimuk-
sia.

Perustuslakivaliokunta on myos nostanut esiin huolensa rangaistusasteikon kapeudesta,
joka on 2—4 vuotta ja joka voi johtaa siihen, ettei torkedd ampuma-aserikosta koskevan
sddnndksen soveltamisalaan kuuluvien tekojen moitittavuutta koskevaa arviointia voida
toteuttaa tavalla, joka riittdvésti erottelisi moitittavuudeltaan erilaiset teot toisistaan. Huo-
miota on kiinnitettivd myds siihen, ettd teon moitittavuuden suhteen kohtuuttomien ran-
gaistusten valttdmistd ei voi rakentaa torkeyden kokonaisarvostelulausekkeen soveltami-
seen pohjautuvan mallin varaan, mitd mydskéédn perustuslakivaliokunta ei pitédnyt asian-
mukaisena. Itse timin osalta mietin, ettei tilanne vain johda siihen, etti asteikko, joka ei
mahdollista kdytdnnossi ehdollista vankeusrangaistusta, johtaa siihen, ettd tuomioistuimet
alkavat kayttda kokonaisarvostelua siten, ettd ne teot, joita toivomme nytten siirtyvén tor-
keisiin ampuma-aserikoksiin, paétyvit edelleen tavallisiksi ampuma-aserikoksiksi sen ta-
kia, ettd tekoa ei1 kokonaisuutena arvostellen katsota torkeédksi.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on mietinndsséén kiinnittdnyt huomiota myos siihen, etti
vaihtoehtoisia vahimmaiisrangaistuksia ja rangaistusasteikkoja seki niiden vaikutuksia on
selvitetty ja arvioitu vasta eduskunnassa valiokuntavaiheessa, kun sen olisi tosiasiassa pi-
tényt tapahtua lainvalmisteluvaiheessa. Lainvalmistelun laadun, avoimuuden ja tehokkuu-



Punkt i protokollet PR 63/2025 rd

den seké eduskunnan tietopohjan ja padtoksenteon kannalta on térkedd, ettd muut toteutta-
misvaihtoehdot ja niiden vaikutukset arvioidaan jo hallituksen esityksen valmistelussa hal-
lituksen esityksen laatimisohjeiden mukaisesti, koska ainoastaan ndin voimme puhua laa-
dukkaasta lainvalmistelusta. Ja koska kyse on erittdin merkittdvasta, erittidin poikkeuksel-
lisesta vihimmadisrangaistuksen korottamisesta, on tirkedd, ettd lainmuutoksen sovelta-
mista, toimivuutta ja vaikutuksia seurataan tarkoin, kuten valiokunta on lausunnossaan
edellyttinyt. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

18.42 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Jottei totuus unohtuisi, kertaan nyt karun
tilaston: Ruotsin kaduilla ammuskellaan keskiméérin joka pdivé, vuodesta 2018 léhtien yli
300 ammuskelua joka ikinen vuosi, toiseksi eniten asekuolemia koko Euroopassa. Rikol-
liset maahanmuuttajajengit, klaanit, niin aikuiset kuin alaikdisetkin, terrorisoivat asein en-
tistd lintukotoa. Kansankodin rikollisuustilanteelle ei 10ydy sopivaa vertailukohtaa kor-
kean elintason ldnsimaista — l&hinné kehittyvisté kehitysmaista.

Vield kymmenen vuotta sitten néitd kasaantuvia ongelmia ei tahdottu néhdé. Tuolloin
Suomen korkein valtiojohtokin vannoi monikulttuurisuuden rikkauden nimeen, ja suoma-
laistoimittajat vierailivat ruotsalaisissa 1dhidissé véhétteleméssé ilmion ongelmia. Nyt on-
gelmat nihddin, kun suuret lansimaisetkin mediat otsikoivat, ettd rauhaisasta Ruotsista on
tullut Euroopan asevikivallan ja asekuolemien keskus. Ruma seuraus epdonnistuneesta
maahanmuutto-, kotouttamis-, maastapoistamis- ja kriminaalipolitiikasta.

No, mitd voimme oppia Ruotsista? Maahanmuuttoa on rajoitettava, kotouttaminen on
muutettava velvoittavammaksi, maastapoistamisia on tehostettava ja kriminaalipolitiikan
on vastattava ankarammin arjen turvallisuusuhkiin. Kaikkien ndiden korjaamiseksi me pe-
russuomalaiset teemme tditd. Se on tehtdvidmme tdssd eduskunnassa ja nykyisessé hallituk-
sessa.

Nyt késittelemme néisté korjauskohteista jalkimmaistd, kriminaalipolitiikan ankaroitta-
mista. Esitimme tilld hallituksen esitykselld tuntuvia korotuksia aserikoksista tuomitta-
viin rangaistuksiin. Esitimme my0s, ettd luvattoman aseen kantaminen rikollisessa tarkoi-
tuksessa julkisella paikalla tulee jatkossa rangaistuksi torkeéné rikoksena. Téll4 tehtdvalla
muutoksella useimmat Ruotsista tutut, katukuvassa nédkyvit aserikokset tulevat jatkossa
johtamaan ehdottomiin rangaistuksiin, siis todelliseen vankilatuomioon. Vastaavia ran-
gaistusten ankaroittamisia on tehty jo laajasta asevikivallasta kérsivéssd Ruotsissa, jélki-
kateisesti ja myohdssad. Siksi me Suomena tahdomme varautua ja kitked kaduille levidvét
aseet jo varhaisessa vaiheessa.

Teoreettinen tai kuvitteellinen ei timé asevékivallan uhka Suomenkaan nikokulmasta
ole. Téstd on valitettavasti jo meilldkin tosieldmén esimerkkeja. Esimerkiksi Espoossa vii-
me itsendisyyspdivén aattona 19-vuotias jengildinen Dijar Giizel surmasi epdonnistuneen
asekaupan paétteeksi uhrinsa kolmella laukauksella. Tdmé Espoon jengimurha on tietti-
vésti ensimmaéinen katujengeihin liittyvé henkirikos Suomessa. Sekd Giizelilld ettd hdnen
tuomitulla rikoskumppanillaan oli tiiviit yhteydet L-City-nimiseen katujengiin. Samainen
jengi oli ottanut aseellisesti yhteen myds viime jouluaattona keravalaisen jengin kanssa.
Téman vélikohtauksen kisittely alkoi puolestaan Lénsi-Uudenmaan kdrédjdoikeudessa kak-
si viikkoa sitten.
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Edelld kuvatut esimerkit havainnollistavat sitd, miten ampuma-aseita voidaan kéyttia
erilaisten rikosten tekemiseen, vélienselvittelyihin ja myds tdysin ulkopuolisiin kohdistu-
viin rikoksiin. Lakien péivittdminen on siten enemmaén kuin ajankohtaista. Uhkakuva am-
muskelevista katujengeistd, jotka jotkut vield pari vuotta sitten kiistivét tai joiden vaaraa he
véhintddnkin véhéttelivét, on nyt realisoitumassa myos meidéan kaduillamme. Siksi lakiem-
me ja tuomioidemme, rangaistuksiemme on suhtauduttava niihin ankarasti.

En voi olla lopuksi huomioimatta heiti, jotka aina rangaistusten ankaroituessa hokevat,
etteivit kovemmat tuomiot ehkaisisi rikoksia, tai heitd, jotka ldhestyvit kovempia tuomioi-
ta vain kustannuserénd, vankilapaikkojen tarpeen kasvuna. Rangaistusten tehtiva ei ole
vain eheyttdd. Niiden tarkoitus on myos rangaista. Useimmat meisté istuttavat aseistetun
jengildisen ennemmin linnaan kustannuseraksi valtiolle kuin takaisin kadulle kustannuse-
riksi sekd valtiolle ettd sivullisille uhreille. Useimmat meistd varmasti maksavat ennem-
min jengildisen vangitsemisesta kuin siitd taloudellisesta rasituksesta ja toisaalta inhimilli-
sestd kérsimyksesté, mité aseistetut ja vékivaltaiset jengildiset aiheuttavat tavallisille ihmi-
sille, yrityksille, sosiaali- ja terveyspalveluille, viranomaisille, yhteiskuntarauhalle, myos
sille arjen turvallisuudentunteelle.

Parasta tietysti olisi, ettei taakka jdisi lainkaan suomalaisten lopun ikdi kustannettavak-
si. Parasta olisi, ettd jos suomalaiseen yhteiskuntaan ei ole kotouduttu, integroiduttu ja taal-
12 tehdéén rikollisia, ndmé sopeutumattomat rikolliset saataisiin palautettua kotimaihinsa
tai heille soveltuvampaan kulttuuriympéristoon. Se on vaikeaa, paikoin jopa mahdotonta.
Epéonnistunut maahanmuuttopolitiikka jittdd pysyvid ja peruuttamattomia ongelmia yh-
teiskuntaan, ja siksi paras tapa vélttda ndmé kalliit vankilapaikat ja ankaroituvat rangais-
tukset ei ole idealistinen lepsuilu tdssé ajassa, vaan haitallisen maahanmuuton ja siihen tii-
viisti kytkeytyvén rikollisuuden torjuminen ja samalla jo aiemmin tehtyjen virheiden kor-
jaaminen. Sitd me muun muassa tilld lakiesitykselld pyrimme tekeméén.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

18.48 Miko Bergbom ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Haluan ensinnikin kiittda lakivalio-
kuntaa perusteellisesta késittelystd ja mydskin oikeusministeri Leena Merta tdmén esityk-
sen tuomisesta eduskuntaan. Nyt saadaan siis kiristdd laittomien ampuma-aseiden rangais-
tuksia niin, ettd jos ennen torkeissi on ollut nelja kuukautta minimi, niin nyt se kasvaa sit-
ten kahteen vuoteen, miké kéytdnnossa siis tarkoittaa sitd, ettd torkedt ampuma-aserikok-
set jatkossa tuomitaan ei endd ehdollisena vaan nimenomaan siten, ettd tekija joutuu van-
kilaan. Tdmé on positiivinen asia, ja timéin edessi me nyt ollaan, kun ollaan till4 lailla ka-
peasti Ruotsin tielld. Eli mitd ollaan saatu nyt ndhdd meidénkin kaduilla valitettavasti
syntyvén siitd, kun maahanmuuttopolitiikka on ollut, mitd on, ja laittomia aseita menee
tuolla kaduilla ja 3D-aseita ja muita, niin ndiden seurausten kanssa nyt painitaan. Edustaja
Vigelius tésté pitikin loistavan puheenvuoron juuri dsken.

Mutta se ei ollut se syy, minké takia varasin puheenvuoron. Olen kiinnittdnyt huomiota
julkisuudessa ja tassé salissakin kdytyyn keskusteluun ja kritiikkiin tété esitysté kohtaan,
joka néhddkseni rakentuu muutamien argumenttien varaan, joista ehké yksi on vankilapai-
kat. Jos tdmén esityksen mukanaan tuomat vankipaikkojen lisdykset ovat se ongelma, niin
ratkaisu ei ole heikentéd rangaistavuutta téssd esityksessé, vaan ratkaisu on rakentaa lisdd
vankilapaikkoja. Jos taas ongelma on se, etti tdssé rangaistukset ovat liian tiukat suhteessa
moniin muihin hyvin tdrkeisiin rikoksiin, niin jélleen kerran ratkaisu ei ole se, etti hdllen-
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netidn tissd rangaistuksen tasoa, vaan ratkaisu on se, ettd tarkastellaan niitd muita torkeité
rikoksia, kuten ihmiskauppaa, raiskausrikoksia, ja nostetaan sielld teon moitittavuutta eli
rangaistavuutta ylospéin. Jos taas ongelmana mahdollisesti tulevaisuudessa ovat tuomiois-
tuinten tulkintakdytinnot, ettd miten ne sitten soveltavat sitd lakia tuomioistuimessa, niin
silloin meidén pitdd tehdd tdsmennyksié tdéllad eduskunnassa siithen lainsdédiantdon siten,
etti se soveltamismahdollisuus ei tapahdu sielld tuomioistuimessa niin, etti se tuomiois-
tuinkéytintd olisi sitten yhtakkié lain hengen vastaista elikké ei tuomittaisikaan sitten lin-
naa néille rikollisille.

Kylla tdssd nimenomaan oleellista on huomata se oikeudenmukaisuuskysymys myds-
kin uhrin ndkokulmasta ja toisaalta laajasti se, miten suomalaiset nékevit rangaistusten ta-
son Suomessa. Pidetdan monesti julkisessa keskustelussa, ja moni suomalainen nikee, ettd
Suomessa on aivan liian matalat rangaistukset rikollisille. Kylld se on oikeudenmukaisuus-
kysymys sen uhrin ndkokulmasta mutta myds suomalaisten ndkokulmasta. Suomalaiset
haluavat, ettd rangaistuksia tulee rikollisille, ja nyt niitd todellakin tulee jatkossa ja néin
poispéin. Haluan todella paljon kiittdd kylla tisti esityksestd, aivan loistava asia. Ja jos sit-
ten seurannassa joitain ongelmia huomataan, niin menettelemalld néin, miten dsken tadssa
esitin, etté tarkistellaan vankilapaikkoja sitten lisdd ja muiden rikosten rangaistuksia ylos-
pdin, niin silléhén tdstd selvitdén. Ettd ei titd kannata sen suurempana ongelmana néhda
kuin se on. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

18.51 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! Vield nopeasti haluan palata pariin seik-
kaan.

Ensinnédkin on darimmdiisen tirkeéts, ettd siind kohtaa, kun yhteiskuntaa uhkaa merkit-
tdvé uusi vaara, voidaan poiketa niistd perinteisistd malleista kriminaalipolitiikassa. Jos
miettii uudistuksia, joita on aikanaan tehty, niin se turvallisuustilanne Suomessa on ollut
tdysin erilainen, eikd varmaan ole kukaan ymmartényt eikd néhnyt timéntyyppisié uhkia,
joita meiddn kaduilla tilld hetkelld on. Siksi on suuri rohkeus, ettd uskalletaan etupainot-
teisesti nimenomaan estdd ndiden muodostuminen sitten todelliseksi ilmidksi, hyvé néin.

Miti tulee tdhén kapeaan soveltamisalaan téssd torkedssd ampuma-aserikoksessa, niin
asiantuntijakuulemisessa en kuullut kylla sellaista ndkemysti, etté sitd ylépééta olisi juuri-
kaan koskaan kéytetty ja ettd se ikddn kuin joissakin rikoksissa olisi liian matalalla, kun on
kyse kuitenkin pelkéstddn siité, ettd ampuma-aseita myydédén tai vilitetdén tai niitd on hal-
lussa. Eli niilld ei tehdd varsinaisesti vield rikosta, vaan se on pelkkéén hallussapitoon tai
myymiseen tai valmistamiseen liittyva rikos. En siis née sité, etti vaikka tdmi rangaistus-
asteikko jad kapeaksi, niin se olisi erityisen ongelmallinen, koska se ylépéé on niin harvoin
kéytetty.

Muutoinkin meidan oikeuskaytdnndssé on varsin usein omaksuttu se tapa, ettd annetaan
tuomiot sieltd asteikon alapééstd. En tiedd, onko syyni se, ettd ajatellaan kustannuksia
enemmaén kuin sen vaikutuksia yhteiskuntarauhaan, turvallisuuteen ja oikeudenmukaisuu-
teen, vai miksi ikdédn kuin tdhdn malliin on luisuttu.

Ja miksi juuri tdma kaksi vuotta minimisséén, joka johtaa pdéosin aina ehdottomaan tuo-
mioon, on merkityksellisti: se on se, ettd meiddn ammattirikollisia ei juurikaan hetkauta,
saavatko he ehdollista vuoden tai kaksi vuotta tai vaikka kolme vuottakin, mutta se heitd
hetkauttaa, kun he tietdvit, etté jos he jadvét tastd kiinni, he joutuvat vankilaan. Siksi talla
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on merkittdvé vaikutus ja siksi timéd poikkeaa merkittédvasti niisté kaikista muista, ja onkin
mielenkiintoista ndhda, minkédlainen ennakkoratkaisu tésti sitten tulee meidén kriminaali-
politiikassa. Mutta olen erityisen iloinen, ettd tima uskallettiin tehda.

Miti tulee sitten vield tdhin kokonaisarviointiin sen osalta, ettd ikdén kuin liian helposti
sitten sen perusteella perusmuotoiseksi tippuisi tdmé teko, niin ndinhén sen pitda ollakin,
jos sieltd 16ytyy lieventdvid asianhaaroja. Minun on vain vaikea itse kuvitella, mik olisi se
lieventévé asianhaara, jos sinulla on rikollisessa kiyttotarkoituksessa rikollisesti hankittu
ase julkisella paikalla, etti se ei tdyttéisi sen tunnusmerkiston perusteita. Kylld miné uskon
sithen, niin kuin asiantuntijalausunnossakin sanottiin, ettd kylld suomalainen oikeuslaitos
tuomitsee sen lain mukaisesti eiké ldhde tarkoituksenmukaisesti itse lieventimaén niité py-
kalid ja tuomiokaytantdjd. Uskon, ettd timén uuden lain perusteellakin uskalletaan tuomita
ndisté teoista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

18.54 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! On oikein, ettd aserikoksista annettavia
rangaistuksia kovennetaan. Nyt késittelyssimme on hallituksen esitys, jonka tdméi edus-
kunta mitd todennikoisimmin tulee myds hyviksymaiédn. Télld muutoksella jatkossa esi-
merkiksi julkisella paikalla kannettu luvaton ase, rikollisessa tarkoituksessa kannettu ase,
johtaa ehdottomaan vankeusrangaistukseen, mika tarkoittaa sitd, ettd se hiakki heilahtaa
ihan toden teolla, ei vain ehdollisen tuomion tasolla. Samanaikaisesti ankaroituvat myos
rangaistukset muista torkeistd aserikoksista, jotka ovat erityisen vakavia nykyisenkin lain-
sdddanndn pohjalta.

Tama4 laki on minusta hyva. Se olisi voinut olla vieldkin parempi. Esimerkiksi Ruotsissa
on tehty vield tuntuvampia ankaroittamisia aserikosten suhteen kuin meilld Suomessa —
juuri siitd johtuen, ettd Ruotsissa tilanne on erityisen paha. Télld hetkelld Ruotsissa tor-
kedstd aserikoksesta tuomitaan neljisti seitseméédn vuoteen vankeutta ja erityisen torkeés-
td aserikoksesta kuudesta kymmeneen vuoteen vankeutta. Kovin lievilta tuntuu suomalai-
nen rangaistusasteikko, kun se téhén asti on ollut neljéstd kuukaudesta neljéén vuoteen. Eli
meidin korkeinkaan rangaistus torkedstd aserikoksesta ei tosiasiallisesti ylld Ruotsin vé-
himmaistasolle. Siksi nyt vihimmaiisrangaistusta ollaan korottamassa merkittivésti. Ku-
ten edellisessé puheenvuorossa tuli ilmi, timé vahimmaisrangaistuksen korottaminen nel-
jastd kuukaudesta kahteen vuoteen on kuusinkertaistaminen, mutta minusta se on taysin
perusteltu tissd ajassa ja tdssé tilanteessa, jossa me olemme Ruotsin vieressa ja kun sieltid
on rantautumassa tité vakavampaa rikollisuutta alati enemmén Suomen puolelle.

Toisaalta tddlld on kéytetty argumentteja my0s téstd vankimééran lisdéntymisesté ja sen
aiheuttamista kustannuksista yhteiskunnalle. Tahén keskusteluun haluaisin aina huomaut-
taa, ettd eivit ne 200 vankilapaikkaa tdyty satunnaisista kadunkulkijoista. Kun vankila- ja
vankipaikkojen miéra kasvaa 200:11a, sinne vankilaan paityy rikollisia, siis ihmisié, jotka
kantavat luvattomia aseita rikollisissa tarkoitusperissd meidén kaduillamme, erityisesti liit-
tyen téhén jengiongelmaan, mikd meillekin on rantautunut ja nostanut paétain Suomessa.
Siksi se voi olla ihan aiheellistakin ja tarkoituksenmukaista, ettd vankimaara lisddntyy. Se
lisddntyy, koska rangaistavia on enemmén ja yhteiskunta puuttuu sithen kovemmin.

Lakivaliokunnassa my0s moni asiantuntija kritisoi sitd, onko tdmi oikeasuhtaista ja
onko timai tarpeellista. Itse ajattelen, etté ei voi olla niin, ettd kun lainsdddédnndssé on vain
totuttu sithen, ettd annetaan lepsuja rangaistuksia, se toimisi argumentaatiopohjana téssi
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ajassa sille, minké takia emme voisi koventaa rangaistuksia. Viime kiddessé se on kuiten-
kin eduskunta ja meidén lainsddtdjimme, jotka lait sdétévét, ja lopulta sen pohjalta tuomio-
istuimet tuomitsevat — onneksi nyt ankarampaan péin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jantti, olkaa hyvé. [Puhuja aloittaa mi-
krofoni suljettuna — Eduskunnasta: Mikrofoni!] Edustaja Jantti, mikrofoni.

18.58 Aleksi Jintti kok: No niin, arvoisa puhemies! Harjoittelu tekee mestarin, enké viit-
taa nyt vélttdmatta puhemieheen. [Naurua]

Sanoin tuossa, ettd niisséd keskusteluissa, joita olen kidynyt esimerkiksi valiokunnassa ja
muutenkin, on vallinnut aika laaja konsensus siité, ettd nimenomaan néissé jengirikolli-
suustapauksissa, joihin ndmé vakavimmat ampuma-aserikokset kytkeytyvit hyvin kiinte-
dsti, on perusteltua, etti sitd rangaistusten alarajaa korotetaan. Kyse on ollut enemmaén sit-
ten siitd, mika olisi se oikea taso, ja siind on pohdittu osittain kustannuksia mutta myoskin
sitd, ettd kun niitd verrataan muihin vastaaviin rikoksiin, tai ei valttdmaéttad edes vastaaviin
vaan ankarampiin rikoksiin, miten se alaraja sitten niissd muotoutuu. Uskon, ettd nimen-
omaan silloin, kun puhutaan jengirikollisuudesta, tdimé ankaroittaminen on erityisen perus-
teltua. Mutta puhe on ollut my®ds siité, ettd saattaa olla riski, etté silloinkin, kun ei ilmisel-
visti ole kyse jengirikollisuudesta, tuomitaankin suoraan ehdoton vankeusrangaistus, miké
el vilttamatta olisi perusteltua télld nykyiselld asteikolla, ja jo se korottaminen yhteen vuo-
teen eli nykyisen alarajan kolminkertaistaminen, johtaisi kuitenkin siihen, ettd merkitta-
vésti myos ehdottomat vankeusrangaistukset kasvaisivat ndissé rikoksissa.

Totean myos viitaten tuohon edustaja Bergbomin puheenvuoroon sen, etti voisi olla pe-
rusteltua tdmaé rikoslain kokonaisuudistus siten, etté katsottaisiin kaikki linjaan. Mutta on
mahdollista, niin kuin on todettu jo tdnédén tissd, my0os katsoa niitd tapauskohtaisesti ja 1dh-
ted ikdan kuin niistd vakavimmista tai eniten huolta aiheuttavista rikoksista, kun ldhdetdan
korotuksia tekemédn. Mutta silloin kun ankaroitetaan kautta linjan, niin se tulee entista kal-
liilmmaksi. Totean, ettei téssd raha pelkéstédédn ole se tekijd, milld néitd médritetdan, mutta
se on yksi tekijd, mikd on mielesténi syyti ottaa huomioon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

19.00 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Toisin kuin ehkd edelliset puhujat, mina
itse ajattelen, ettd kylld myds jos ihan yksittdinen henkild, vaikkei kuuluisikaan jengiin tai
jarjestdytyneen rikollisuuden piiriin, kantaa luvatonta asetta julkisella paikalla rikollisessa
tarkoituksessa, niin siitd on ihan perusteltu huoli, mihin sitd asetta mahdollisesti ollaan
kéyttimaissd, ja ajattelen, ettd siitd myOs rangaistaisiin merkittévésti ja tuntuvasti paljon
kovemmin kuin mité télld hetkelld lainsdddanto antaa.

Kuten viittasin tuossa aiemmassa puheenvuorossani jo, Ruotsissa rangaistusasteikot
ovat huomattavasti paljon kovempia ja sielld myos se rikollisuuden taso on huomattavasti
paljon kovempaa. Sielléd on ollut vuodesta 2018 14htien yli 300 ampumatapausta joka vuo-
si. Ainoa vuosi 2020-luvulla, jolloin tdima yli 300:n ampumatapauksen raja ei ole ylittynyt,
oli itse asiassa viime vuosi. Viime vuonna timd ampumisten méara tippui 270:een, eli enda
el ammuttukaan joka pdivé vaan viitend paivéna viikossa, miké on siis Ruotsissa ennétyk-
sellinen luku — siis ldhes kymmeneen vuoteen ei ole nidin alhaisella tasolla ollut julkisten
ammuskeluiden mééaré. Se osittain johtuu itse asiassa siitd lainsdéddédnnosté, jota Ruotsissa
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on aikaansaatu, eli merkittdvid kiristyksid viimeisen kymmenen vuoden aikana siihen,
kuinka kovasti rangaistaan siitd, ettd julkisella paikalla... Ovat ne sitten yksityishenkildita
tai yksittédisid henkilditd tai jérjestdytyneempien rikollisryhmien toiminnassa mukana, hei-
td rangaistaan ankarammin ja ikdén kuin tdmén dekapitaatioefektin kautta, eli kdytinnossi
kédrmeelti laitetaan pad poikki. Eli ndméa ihmiset — rikolliset, vakavimmat rikolliset ja sen
rikollisen toiminnan jérjestéjat — padtyvit vankilaan, jolloin se organisoitu rikollistoimin-
ta kéytdnnossd lakkaa tai rampautuu vakavasti sen toiminnan seurauksena. Samanlaisia
piirteitd ei ole siind, jos téllaiset jengijohtajat saadaan kiinni vihempiluontoisista rikoksis-
ta, joista tulisi ehdollista vankeutta... Se ehdollinen vankeus ei omaa sisdlldén samanlaista
vaikutusta néiden rikollisryhmien jarjestdytymiseen ja toisaalta sen toiminnan katkaisemi-
seen sitten ankarimpien rangaistusten ja vankilatuomioiden kautta.

Siksikin piddn aivan perusteltuna sité, ettd yhteiskunta voi tdssé tilanteessa maksaa li-
sddntyvien vankilapaikkojen médrin, koska myds se rikollisuus on kasvamaan péin. Kai-
kissa niissd yhteyksissd, missa poliisi on esimerkiksi varoitellut td4lld eduskunnassa meiti
kansanedustajia siitd, mihin suuntaan rikollisuus on Suomessa kehittymaisséd, on tuotu esiin
ndmi ongelmat: siis rikollisuus raaistuu, se lisdéntyy, se ottaa uusia muotoja, se jérjestay-
tyy, ja sitd saapuu enenevissd méirin ulkomailta. Silloin Suomen lepsu rangaistusjérjestel-
mi ei ole kovin suuri pidike, kun yleensd tuomiot ovat sielld ehdollisen puolella, eivit eh-
dottoman puolella eli linnatuomion puolella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Keto-Huovinen, olkaa hyva.

19.04 Pihla Keto-Huovinen kok: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Todellakin lakivaliokun-
nan edustajien keskuudessa, samoin kuin mydskin asiantuntijoiden keskuudessa, keité siel-
12 kuultiin, oli varsin yksimielisté se, ettd torkeiden ampuma-aserikosten vahimmaisran-
gaistusten korottaminen on kannatettava asia. Se seikka, mihin sité kritiikkia kohdistui, oli
nimenomaan vahimmaisrangaistuksen méaird elikkd kaksi vuotta vankeutta, ja sithen on
suhtauduttu kriittisesti nimenomaan sen takia, etti tdimé asteikko menee hyvin kapeaksi,
kun se on kahdesta vuodesta neljdéin vuoteen, elikké sen sisdlld ei pystytd valttaimaétta eri te-
kojen moitittavuutta koskevaa arviointia tekeméén riittdvésti ottaen huomioon, etti yhdes-
td laittomasta aseesta tulisi se kaksi vuotta vankeutta, tai jos sitten olisi 200 asetta, niin se
olisi sitten neljd vuotta maksimissaan. Elikké tdmé asteikko on tosi pieni, ja se aiheuttaa
sen ongelman myoskin.

Jos me ylipadnsd puhutaan néisti vakavia rikoksia tekevisti niin sanotuista jr-henkilGis-
t, niin vaikka asteikko olisi ollut vuodesta neljaénkin vuotta, niin joka tapauksessahan jo
pelkéstién rikosrekisterid katsomalla tietdd, ettd eivithin he siitd saa sakkoa tai ehdollista
vankeusrangaistusta vaan he saavat siitd ehdottoman vankeusrangaistuksen. Elikka sitd
seikkaa tdlld lailla ei millddn tavalla kyllda muuteta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

19.05 Miko Bergbom ps: Arvoisa puhemies! En tainnut esittdd omassa puheenvuorossa-
ni mitédn sen suurempaa rikoslain laajempaa uudistusta, mutta toki sellaista kannatan 1am-
pimaésti, ja etenkin tarkastelisin sitd ndiden torkeiden rikosten osalta, mité tulee vaikka ni-
menomaan raiskausrikoksiin, ihmiskauppaan, vékivaltaan. On ihan perusteltua tarkistaa
kaikkia ylospéin. Tatd asteikkoa jdin miettiméén, ettéd jos nyt kun kaksi vuotta on minimi ja
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sitten neljdén vuoteen on asteikon ylipad, tavallaan ongelma on, ettd se liikkumavara on
siind liian pieni, niin sittenhén se kannattaisi tehdd vaikka niin, ettd se olisi kahdesta kym-
meneen vuoteen, elikké tuo Ruotsin erityisen torkeén ylépaé. Silldhédn se sitten ratkeaisi,
mutta titd varmaan voidaan seurata.

Oikeastaan oma puheenvuoroni liittyy ndihin kustannuksiin:

Pystyn sen siitd ndkdkulmasta ymmaértdmain, ettd lyhyelld aikavélilld, jos me tiedetién,
ettd meilld ei vaikka ole vankipaikkoja tai meillé ei ole henkilokuntaa tyskentelemédn nii-
hin vankiloihin, se saattaa aiheuttaa tiettyjd haasteita, mité tulee sitten vaikka siihen hen-
kilokunnan tydturvallisuuteen, eli milld pystytdén yllépitiméén niitd vankiloita ja néin
poispéin silld tavalla, ettd sielld henkilokunnalla on turvallista tydskennelld — se on ihan
perusteltu huoli — mutta pitkélld aikavalilld ndimé ovat kysymyksié, jotka ovat ratkaista-
vissa poliittisin paatoksin.

Téssé asiassa ja ylipddtinsa rikosten rangaistavuuksissa en née sitd kustannusta ongel-
mallisena, kahdesta syystd: Ensimmaéinen syy on se, ettd uskoakseni, toisin kuin hyvin mo-
nessa muussa asiassa, mikd eduskunnan budjetin lépéisee, véittdisin, ettd veronmaksajien
hyviéksyttavyys sille, ettd rangaistavuuksia kovennetaan ja siitd syntyy yhteiskunnalle kus-
tannuksia, on varsin laaja, eli jos titd ldhdetdén kysymédn suomalaisilta veronmaksajilta,
niin todenndkoisesti tukea tulee aika paljon sille, ettd hei okei, meilld menee téhén nyt va-
hén enemmain rahaa valtiona, mutta toisaalta vastapainona rikolliset ldhtevét linnaan pi-
demmaiksi aikaa. Kuka vastustaa? Harvassa ovat ne henkil6t. Sitten toinen juttu on se, ettéd
niama rikolliset ovat poissa kaduilta. Se on vain tosiasia, etti silloin ne ovat poissa kaduilta,
jos niilld on pidempi tuomio, ja se on yhteiskunnan kannalta tietenkin positiivinen asia.
Té&ma on sitten taas timmdinen, ettd voi tietysti véitelld siitd, ovatko kovemmat rangaistuk-
set yhteydessa siihen, ettd tapahtuu vihemmaén rikoksia, ja varmaan siind on monta muu-
takin asiaa kuin pelkét rangaistavuudet, mutta moraalisesti oma nékdkulmani ja ajatteluni,
kuten ndhdékseni perussuomalaisissa laajemminkin ja hyvin monen muun suomalaisen tu-
kemana, on se, ettd kylld timmdisistd torkeistd rikoksista pitdd saada tuomio, joka vastaa
kansalaisten oikeustajua. Siltd osin nden hyvin perusteltuna sen, ettd timén esityksen lisak-
si jatkossa myds muita torkeitd rikoksia arvioidaan siten, ettd rangaistavuus kovenee, ja se
on positiivinen kehitys koko yhteiskunnan kannalta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

19.08 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Viittaan aiempaan puheenvuoroon, jossa
vihjattiin sithen suuntaan, ettd ehka rikoslaissa voisi olla téllaisen kokonaisuudistuksenkin
tarvetta. Ndin varmasti on. Yksi ihan kdytdnnon syy, minké takia voisi olla niin, etti sitid
kasiteltdisiin isommissa erissd kuin yksittdisten lakiesitysten ja lakimuutosten myG6té, on
juuri se, ettd suuri osa asiantuntijoista itse asiassa jdé jumiin juuri siihen, ettd yksittdinen
korottuva rangaistus ndyttdd epdoikeasuhtaiselta tai poikkeukselliselta silloin, kun ennes-
tddn lepsua rangaistusasteikkoa 1dhdetdén yksittdisiltd osin ankaroittamaan merkittavasti.
Eli syntyy argumentti: ennen on tehty néin, joten tehdédin jatkossakin néin. Eli on ik&én
kuin téllainen hyvin konservatiivinen ja tdssi mielessé erityisen huonolla tavalla konserva-
tiivinen tapa ajatella lainsdédantoa: ei voida tehda tai ei haluttaisi tehtidvéan lainsdadanndl-
lisid muutoksia vain siksi, ettd se ei tunnu oikeasuhtaiselta aiempaan lainsdddanto6n néh-
den, vaikka sindllddn ehki se tarvekin tunnistetaan.
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Suomalaisilla on kuitenkin melko laaja hyvéksynté sille, ettd rangaistuksia kovennetaan
nimenomaan henkeen ja terveyteen liittyvissd rikoksissa, kuten esimerkiksi vékivaltari-
koksissa, seksuaalirikoksissa ja ihan niistd kaikista vakavimmissa eli henkirikoksissa.
Niéistd annettavat tuomiot ja rangaistukset ja toisaalta se kustannus, minké vankilapaikko-
jen ja vankipaikkojen médrén lisddntyminen aiheuttaa, on kustannus, jonka suomalaiset
varmasti ovat valmiita maksamaan, kun saadaan vikivaltaisia, ikéviin tekoihin syyllisty-
neitd ja monesti vield rikoksia, néitd samanlaisia rikoksia, uusivia henkildita telkien taakse
sen sijaan, ettd he lompsivat kaduillamme lyhyiden tuomioiden, jopa ehdollisten tuomioi-
den, jalkeen.

Sehdn on monesti suomalaista oikeustajua loukkaava ajatus, ettd meilld on erilaisia sar-
jakuristajia ja sarjaraiskaajia ja erityisen rumiin ja torkeisiin tekomuotoihin syyllistyneita
ihmisid, jotka lompsivat sitten tuolla kaduilla hyvinkin lyhyiden tuomioiden jilkeen. Se,
mika voi tuntua oikeustieteilijdlle kovalta tuomiolta, neljé vuotta vankeutta suomalaisessa
rangaistusjirjestelmdssé, ei montaa suomalaista lohduta siind vaiheessa, kun tieto levida,
ettd vakavaan vékivalta-, seksuaali- tai jopa henkirikokseen syyllistynyt henkild palaakin
linnasta omalle paikkakunnalle ihan siithen naapurien rivitaloon asumaan. Ei ole kovin loh-
dullista siiné kohtaa ajatella, ettd no, professori kertoi lakivaliokunnalle, etté olisi epédoi-
keasuhtaista, ettd lainsdddantod muutettaisiin tdltd osin ankarammaksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

19.11 Miko Bergbom ps: Arvoisa puhemies! Vield on pakko kommentoida, ettd timé on
tosiaan ihan hyvé nosto, minké edustaja Vigelius tdssé edelld toi. Meilldkin oli tuossa ihan
naapurikunnassa, tuolla Sastamalassa, Laviassa itse asiassa tarkalleen ottaen, timm&inen
paloittelumurhaaja, joka on itse asiassa aikoinaan omaa uhriansakin vield syonyt. Sielld
hén oli vapaana. Toki oli kérsinyt rangaistuksen, mutta joku voisi sanoa, ettd suomalaisten
tammoisen keskiméddrdisen oikeustajun kannalta hénen ei olisi kuulunut koskaan vapau-
tua, mutta siitd huolimatta sielld hin oli. Nyt tosin menehtyi ilmeisesti kimppékaverinsa
tappamana tai murhaamana.

Mutta joka tapauksessa se, mité piti vield nostaa, miké jdi mainitsematta — pahoittelut
siitd — liittyy siihen, ettd on positiivista, ettd nyt nimenomaan keskitytdén néihin laitto-
miin aseisiin. Monesti kun julkisuudessa ldhdetién kdymaén sitd keskustelua, kun sattuu
jotain kamalaa ja hirveitd tissd yhteiskunnassa esimerkiksi jonkun katujengildisen teke-
mind ampuma-aserikoksena, niin ensimmaéinen on se, miten me voidaan kiristda tavallis-
ten ampuma-aseharrastajien, reservildisten, metsdstdjien ampuma-aselupien saamista,
kuinka me voidaan vaikeuttaa sité tavalla tai toisella. Syyttdvé sormi osoittaa aina ensim-
maéisend juuri niihin ihmisiin, jotka tekevét kaiken oikein eivétké kéyté nditd aseita pahan-
tekoon vaan piinvastoin suomalaista yhteiskuntaa hyodyttédvéaan toimintaan, kuten metsas-
tdmiseen tai reservildistoimintaan. Talld kertaa tdssd on nimenomaan ldhdetty siitd, ettid
taklataan niitd laittomien aseiden ongelmia sen sijaan, etté laitetaan kdrsimdén ne, jotka te-
kevit kaiken oikein, ja se on l1dhtokohtaisesti positiivinen asia téssé. Siitd haluan viela erik-
seen kiittda, ettd tilld kertaa rangaistuksen saavat rikolliset, eivit ne, jotka tekevit kaikki
oikein. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja edustaja Vigelius, olkaa hyva.
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19.13 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! En malta olla vield loppuun kommentoi-
matta sitd, ettd on... [Aleksi Jantti: Miten niin loppuun?] — Edustaja Jéntti voi ottaa vield
lisdd puheenvuoroja, jos haluaa keskustella lisdd aseista. — Itse haluan lisété sen, ettd tdssé
aserikoksia koskevassa lakimuutoksessa, jossa kiristimme rangaistuksia julkisella paikal-
la kannetuista luvattomista aseista, ei ole kyse pelkéstédén yksittdisestd lakimuutoksesta
vaan osasta sitd kokonaisketjua, jossa lisdtdédn muun muassa myds poliisin méardrahoja ja
poliisien méaraa.

Eli ei ole kyse vain yksittdisestd ankaroittamisesta, vaan on kyse siitd, ettd meilld on ket-
ju, jossa rikoksia selvitetddn. Meilld on poliiseja, meilld poliisin resursseja kohdistetaan
enenevissid miérin yleisen sisdisen turvallisuuden, yleisen jirjestyksen valvomiseen ja sa-
manaikaisesti pyritddn panostamaan siihen, minké suurin osa ihmisisté ja asiantuntijoista
tunnustaa rikoksia ehkéiseviksi asiaksi, eli rikosvastuun toteutumiseen. Meilld on resurs-
seja lisddntymaissa juuri siind, ettd rikosvastuu toteutuu. Meilld on poliiseja, meilld on re-
sursseja tuomioistuimilla, ja meilld on my®6s niitd vankilapaikkoja, jonne rikosvastuun to-
teutuessa vakaviin rikoksiin syyllistyneitd ihmisid voidaan pistdé telkien taakse. Koko
tdmé ketju huomioidaan. Kyse ei ole vain yksittiisistd ndprailyistd osana rikoslakia, vaan
kyse on siitd, ettd pyritdén turvallistamaan Suomea: pyritdédn lisddméén poliisien maaraa,
pyritdén lisddmédn arjen turvallisuutta, pyritddn luomaan rikoslainsdédintod, joka vastaa
tdmén ajan tarpeisiin niin aserikosten osalta, niiden julkisella paikalla kantamisen osalta,
kuin myds esimerkiksi jengirikosten osalta ja muun lainsédéddénnon osalta, joka tarjoaa rat-
kaisuja juuri ndihin ongelmiin téssé ajassa.

Eli kyse ei ole vain siit4, ettd tehddén yksittdisid pistemdiisid lakimuutoksia, vaan ylipda-
tadn kokonaisajattelun uudistamisesta. Me emme halua vaarallisia rikollisia kaduillemme.
Me emme halua vapauttaa heité lyhyen vankeuden jédlkeen, vaan me haluamme, etti he py-
syvit mahdollisimman pitkéén sielld vankeudessa, jotta voimme varmistua siitd, ettd uhka
ympérdivélle yhteiskunnalle, aivan tavallisille ihmisille kaduilla, heidén vapautuessaan on
mahdollisimman turvattu. Melkein joka viikko saamme lukea erilaisista torkeisté rikoksis-
ta ja aina muutama vuosi niiden jilkeen myo0s erilaisista vapautumisista. Uskon, ettd suo-
malaisten oikeustaju kylld kestéd sen, ettd poliisin, tuomioistuimien ja vankilapaikkojen
méérién tulee lisdyksid, jos pystymme turvaamaan heidén arkensa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

19.16 Rami Lehtinen ps: Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti tdhin loppuun se, ketké niité
aseita, luvattomia aseita ja rikollisessa kéyttotarkastuksessa olevia aseita, meidén kaduilla
pitdvit. Se on todellakin niin, kuten téélla on puhuttu, etté ne ovat nuorisojengit, jérjestay-
tynyt rikollisuus tai sitten kovat huumekauppiaat. Mutta oman kokemukseni perusteella,
20 vuotta kenttépoliisina; enpé juuri aseita tavan rikollisilta tavannut, vaan se oli jérjestay-
tyneissd porukoissa ja kovilla huumekauppiailla. Eli se on hyvin marginaalinen joukko,
ketka niité rikollisissa kéyttdtarkoituksissa Suomen kaduilla kantavat ja autoissansa pité-
vit, ja on samainen joukko, joka meidédn vankiloissa pydrii kerta toisensa jalkeen. Tuomio
tuomion perddn — padsevit vapaaksi, tekevit vuoden sisdén taas uuden rikoksen ja takai-
sin vankilaan. Siitékin nikdkulmasta timé on yhteiskunnan kannalta huomattavasti parem-
pimalli, ettd he ovat sitten kerralla joka teosta sielld pidempéén, poissa pahanteosta ja pois-
sa uusien kustannusten aiheuttamisesta téysin sivullisille ihmisille.
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Sitten se, miksi juuri ndimé ampuma-aseet ovat tirked kokonaisuus téssd tekomuotojen
osalta, on se, ettd ampuma-aseet, kuten Ruotsista ollaan nihty, aiheuttavat tdysin sivullisia
uhreja, kun harhalaukauksia tulee tai sattuu joku muu vahinko niiden aseiden kanssa. Ne
ovat erittdin vaarallisia my0&skin sivullisille, ei pelkéstédén niille teon valittdmille uhreille
tai sitten itse teon tekijalle.

Uusintaprosentti Suomessa ndissd kovissa rikoksissa on niin suuri, ettd senkin suhteen
on jarkevdd ndiden tiettyjen rikosmuotojen alarajaa korottaa, jotta niistd tulee ehdotonta
tuomiota jatkossa. Ja mistéd tdmé johtuu? Témaé johtuu pédosin siitd, ettd yli 90 prosenttia
vankiloissa istuvista vangeista on kroonisesti pdihdeongelmaisia, ja kun he vapaaksi pééa-
sevit, he ovat véhén aikaa selvin péin ja palaavat piihteisiin ja sen jdlkeen takaisin rikolli-
selle tielle, ja ovat jalleen hetken pédstd uudelleen vankilassa.

Ainut, mikd oman kokemukseni perusteella auttaa néihin taparikollisiin, on se, etti heil-
le tulee riittdvésti ikdd, noin 40—50. Siind kohtaa rupeaa meno rauhoittumaan, saavat per-
heen eli lapsia, tulevat uskoon. Siinédpé ne sitten taisivat ollakin, etté eipa niitd kovin mon-
taa vaihtoehtoa ole paésté pois siité rikollisesta maailmasta. Mutta se tekijdjoukko on Suo-
messa varsin kapea ja suppea, ja siksi pystytddn niilla tehokkaasti vaikuttamaan juuri nii-
hin tiettyihin tekijoihin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

19.19 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Vield yhden ndkokulman tuon mukaan
keskusteluun. Puhuin hieman tuosta ennaltachkéisevésti vaikutuksesta, joka on silld, kun
yksittdinen rikollinen pédtyy vankilaan, telkien taakse, saa siis ehdotonta vankeusrangais-
tusta. Tdmé ehkéisee tietysti hdnen tekemédinsé rikollisuutta siltd osin, ettd hén ei pdése
lukkojen takana tekeméin, tehtailemaan rikoksia, mutta se nikokulma, mika monesti lois-
taa poissaolollaan julkisesta keskustelusta, on se, etté erityisesti ndiden aserikosten ja jul-
kisella paikalla kannettujen aseiden yleistyminen on kierre. Eli jos aseet lisdéntyvét aivan
tavallistenkin rikollisten keskuudessa, ei-jarjestdytyneiden rikollisten keskuudessa, niin
valitettavasti, mitd enemman meillé on rikollisia, joilla on ase kannossa julkisella paikalla,
sitd enemmaén ja sitd useampi pienempi rikollinen joutuu todenndkoisesti myds varustau-
tumaan asein kulkiessaan kaduilla, tehdessédén huumekauppaa, suunnitellessaan omia ri-
koksia. Kun aiemmin saattoi puukko tai jokin muu terdase riittdé, niin siiné kohtaa, kun uh-
ka, ettd vastassa onkin tuliase, kasvaa my®ds télle yksittdiselle pienemmalle rikolliselle, voi
syntyé tarve hankkia tuliase omaan kéyttoonsd, ampuma-ase omaan kayttoonsé, laittomas-
ti, luvattomasti, juuri siksi, ettd se on heiddn oman henkensa turva siind hetkess4, tai aina-
kin niin kuvitellaan. Aivan samalla tavalla kuin tavallisille ihmisille, lainkuuliaisille thmi-
sille, iskee tuntemus siitd, ettd yleinen turvallisuus jarkkyy sen myo6té, ettd satunnaisia am-
pumatapauksia ilmenee suurten kaupunkien keskustoissa, my0s sinne rikolliseen maail-
maan levidd samanlainen turvattomuuden kokemus, jos ampuma-aseet yleistyvit.
Ampuma-aseiden yleistyminen uhkaakin johtaa sellaiseen kierteeseen, jossa yhd useam-
mat ja yhd matalamman tason rikolliset alkavat varustautumaan, aseistautumaan, turvatak-
seen omaa rooliaan, omaa toimintaansa, omaa rikollista kaupantekoaan ja toisaalta suojel-
lakseen niilld ampuma-aseilla omaa henkedén. Ja valitettavasti me tieddmme, ettd kun ih-
misilld on enemmén aseita kaytosséén, erityisesti luvattomia, laittomassa tarkoituksessa, ja
kun he ovat jo syyllistyneet erilaisiin rikoksiin, joista esimerkiksi saattaisi tulla vankeutta,
niin kynnys sen aseen kdyttdmiseen toista rikollista vastaan, ongelmatilanteiden ratkaisu
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aseella, uhkaa sen myo6td myos yleistyd. Tamén kierteenkin torjumiseksi on perusteltua,
ettd kynnys aseen kantamiselle julkisella paikalla rikollisessa tarkoituksessa on mahdolli-
simman korkea, ja ehdollinen tuomio ei ole tarpeeksi korkea. Nimenomaan se ehdoton
vankilarangaistus on se, mikd toimii pelotteena sille, [Puhemies koputtaa] kayttadako ja
kantaako mukana ampuma-asetta vai esimerkiksi terdasetta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Keto-Huovinen, olkaa hyva.

19.22 Pihla Keto-Huovinen kok: Kiitoksia, arvoisa puhemies! T44lld puhuttiin nyt rikos-
prosessiketjusta ja ennaltachkiisysté, miké liittyy ehké poliisiin ja siihen, ettd rikoksente-
kijat saadaan kiinni, mutta téll4 on taloudellisia vaikutuksia tietysti koko rikosprosessiket-
juun. Elikkd on huolehdittava nyt sitten myoskin siité, ettd syyttéjilld, tuomioistuimilla ja
erityisesti Rikosseuraamusvirastolla on méérarahoja. Ja kun lakivaliokunta on kantanut jo
pitkddn huolta Rikosseuraamuslaitoksen tilanteesta, henkiloresursseista ja siitd kuntoutta-
vasta ty0std, myoskin niistd on pidettdvé huolta. Lakivaliokunta vieraili esimerkiksi Ou-
lun vankilassa, ja télld hetkelld saattoi olla niin, etté sielld on joitakin vartijoita ja sata van-
kia paikalla, mika tarkoittaa siti, ettd esimerkiksi vankiloiden kuntouttavaa ty6tdhén tuos-
sa tilanteessa on than mahdotonta tehd4, jos sielld on viisi vartijaa ja sata vankia samanai-
kaisesti.

Kuntouttavalla ty6lld vankiloissa on merkittéva vaikutus myoskin sithen, kuinka paljon
meillé on jatkossa uusijoita meidén yhteiskunnassa. Télld hetkelld meidén uusimisprosent-
ti on noin 60, ja se on ihan hirvittdvén suuri, jolloinka my0skin téta ty6td sinne vankilaan
pitéisi saada enemmaén, paihdekuntoutusta ja muutakin kuntoutusta, ja mydskin ty6td, niin
ettd vangit pystyvit tydskentelemiin, jotta saisivat myoskin semmoisia taitoja, mitd he tar-
vitsevat yhteiskunnassa, jotta he sitten jonain pdivana voivat jélleen olla jonkun naapuri.
Esimerkiksi Norjassa Bastoyn vankisaarella tuli lakivaliokunnan viime kaudella sielld vie-
raillessa selkeisti esille, kuinka tdrkedd on se, ettd niilld vangeilla on koulutus, heilld on
asunto, heilld on tyopaikka, kun he vapautuvat, silld tdimi Basteyn vankisaaren uusimis-
prosentti oli 18, kun Norjan suljettujen vankiloiden uusimisprosentti muutoin on 30. Elik-
k& jotain sielld on tehty my0s oikein.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

19.24 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Vigelius otti tuossa ddrim-
maéisen tidrkedn huomion esille, timén ennalta ehkéisevin pointin, mikd rangaistusten ko-
ventamisella on tédssé tilanteessa. Itse kannan huolta, kun edellisessé tydssani koulupoliisi-
na ndin paljon alaikdisten lasten kantavan erilaisia astaloita, puukkoja, nyrkkirautoja, link-
kareita, missd on pieni taskulamppu, ynnéd muita vastaavia asioita, jopa pitkid leipéveitsid
survottuna tuonne housunliitinkiin. Ndmé ovat ddrimmadisen vaikeita sielld koulussa selvit-
tdd ja mennd ylipadtién heille tekeméédn mitdén henkiloon kéyvid katsastusta tai tarkastus-
ta. Timi on hyvé toivon mukaan néitékin asioita ennalta ehkéisevésti, niin ettd ndmakin
asiat véhenisivét, koska néitd on todella paljon, ja se hirvittéd, ettd kun nuorilta kysyy, mik-
si kannat mukana, niin itsepuolustukseksi. Témé on minusta vairanlainen turvattomuuden
tunne, miké nékyy lasten ja nuorten elaméssa.

Me tarvitaan vankipaikkoja ja vankiloita lisdd, mutta me tarvitaan yhté lailla suljettuja
nuorisokoteja, koska meilld on tuolla myodskin d&rimmaéisen vaarallisia lapsia ja nuoria, jot-
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ka ovat vaarallisia paitsi itselleen myos muille. Tdméakin nédkdkulma pitéisi ottaa huo-
mioon. Esimerkiksi Ruotsissa néité suljettuja nuorisokoteja on, ja heilld on siella panostet-
tu myds timmoiseen jatkohoitoon ja nuoren kuntouttamiseen tulevaisuutta ajatellen. Tdma
on my0s tulevaisuutta, mitd varmasti tullaan tarvitsemaan. — Kiitos.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen godkénde innehéllet i lagforslag 1—5 1 proposition RP 204/2024 rd enligt be-
tankandet. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.
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