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Plenum

Torsdag 12.6.2025 kl. 16.00—19.36

9. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om behandling av vissa miljoi-
renden vid Tillstands- och tillsynsverket och till vissa lagar som har samband med den
Regeringens proposition RP 41/2025 rd
Utskottets betainkande MiUB 8/2025 rd

Forsta behandlingen

Talman Jussi Halla-aho: Arende 9 pa dagordningen presenteras for forsta behandling.
Till grund for behandlingen ligger miljoutskottets betdnkande MiUB 8/2025 rd. Nu ska
riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen. — Allmén debatt. Ledamot Perholehto,
varsagod.

Debatt

17.32 Pinja Perholehto sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen ympéris-
tovaliokunnan laajasta mietinnostd padkohtia. Mietinndn pohjana on hallituksen esitys
eduskunnalle laiksi erdiden ympdristoasioiden késittelystd Lupa- ja valvontavirastossa
sekd erdiksi siihen liittyviksi laeiksi. Késiteltdva esitys liittyy kiintedsti vireilld olevaan
aluehallintouudistukseen, ja silld on ldheinen yhteys myos esitykseen uusiutuvan energian
tuotantolaitosten lupamenettelyista.

Hallituksen esityksen tarkoituksena on toteuttaa yhden luukun periaatetta ympéristo-
asioiden kisittelyssd ja edistdd lupa-asioiden késittelyn yhdenmukaisuutta ja sujuvuutta.
Ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.1.2026 eli samaan aikaan kuin valtion
aluehallinnon uudistusta koskeva lainsaddénto.

Ympdristovaliokunta puoltaa lakiehdotusten hyvidksymistd muutettuna. Valiokunta on
johdonmukaisesti tukenut lainsddddnnon kehittdmistd yhden luukun mallin suuntaan ko-
rostaen, ettd keskittdmalld toiminta yhteen valtakunnalliseen ympéaristoviranomaiseen oli-
si mahdollista saavuttaa toiminnallisia ja menettelyllisid etuja. Samalla keskeisend vaati-
muksena on pidetty sitd, etteivat hallinnon sujuvoittamistoimet saa vaarantaa ympariston-
suojelun korkeaa tasoa ja ettd kansalaisten osallistumisoikeus ympéristod koskevaan péaa-
toksentekoon on turvattava.

Mietinnossddn valiokunta korostaa useita seikkoja, ensinna sité, ettd kun perustetaan yh-
tendinen valtakunnallinen virasto, on samalla varmistettava paikallisten olosuhteiden tun-
temus ja alueellisten erityispiirteiden huomioiminen. Hallituksen esityksessd ndma néko-
kulmat ovat esilld esimerkiksi asioiden kisittelyn edellyttimaé asiantuntemusta seké rat-
kaisukokoonpanoa koskevissa sdannoksissd. Toiseksi valiokunta kiinnittdd huomiota sii-
hen, ettd vaikka uudella sdéntelylld on pyrkimys nopeuttaa ja sujuvoittaa lupaprosesseja,
sdilyvit ympériston hyvén tilan turvaamista koskevat sddnnokset ennallaan. Uudistuksen
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toimeenpano ratkaisee siis kdytdnnossé pitkalti sen, miten lupamenettelyjen sujuvoittami-
sessa tosiasiassa onnistutaan.

Ympiristovaikutusten ndkdkulmasta Lupa- ja valvontaviraston perustamisen on arvioi-
tu parantavan lupamenettelyiden selkeyttd, vahvistavan asiantuntemusta sekd ymparistoon
liittyvien tietojen ja selvitysten yhdenmukaisempaa késittelyd. Tamaé voi vilillisesti edis-
tdd my0Os ympéristovaikutusten parempaa arviointia.

Hallituksen esityksesséd ehdotetaan kisittelyaikojen osalta useampia, sitovuudeltaan eri-
asteisia sddnnoksid. Kaikkien lupa-asioiden osalta pakolliseksi tulee késittelyajan arviointi
ja sen paivittiminen, mikéli aikataulu merkittdvésti muuttuu. Erillinen 12 kuukauden maa-
rdaika koskee hallituksen esityksen 1. lakiehdotuksen 7 §:n 4 momentin mukaan vihreén
siirtymén etusijahankkeita. Voimassa olevassa laissa miérdaika siséltyy esityksen peruste-
luihin, mutta nyt timi ehdotetaan séddettavéksi lain tasolla. Valiokunta ehdottaa pykéldan
teknistd tismennysté siten kuin yksityiskohtaisissa perusteluissa esitetdéin. Kolmantena ko-
konaisuutena ovat sitten vield EU-sdéntelystd suoraan velvoittavat ja hankekohtaisesti
médrittyvét méariajat.

Arvoisa puhemies! Muita keskeisid muutoksia ovat muun muassa luonnonsuojelulain
35 §:n ehdotus Natura-arviointien osalta viranomaisen lausunnon mééréajan lyhentdmises-
td kuudesta kolmeen kuukauteen seki hallitusohjelmaan perustuva erdiden ymparistollis-
ten lupien yhteiskisittelyn laajentaminen.

Lupamenettelyn ja yva-menettelyn yhteensovittamista koskien valiokunta ehdottaa 7.
lakiehdotuksen 3 §:n tdsmentédmistd siten kuin yksityiskohtaisissa perusteluissa esitetéén.
Hankkeesta vastaava voi tehdé yva-lain mukaisesti yhteysviranomaiselle aloitteen arvioin-
timenettelyn kdynnistimisestd myos ilman 3 momentissa tarkoitettua paétosti. Valiokunta
pitdd kuitenkin térkednd selventdd, ettd vaikka kyse olisi hakijan aloiteoikeudesta, séilyy
médrdysvalta menettelyn soveltuvuudesta hankkeeseen toimivaltaisella viranomaisella.

Valiokunta toteaa liséksi, ettd sddnndstd on tarkoitus soveltaa ennen kaikkea hankkei-
den muutoksiin ja sellaisiin uusiin hankkeisiin, joiden suunnittelutilanne on ristiriidaton,
ympéristovaikutukset hyvin hallittavissa ja vaihtoehtoja vain véhén.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa kiinnitettiin laajasti
huomiota ennen muuta myos tarpeeseen turvata uudistuksessa riittdvit voimavarat. Valio-
kunta pitéd hyvin térkeéna, ettd hallitus on sopinut julkisen talouden suunnitelmasta vuo-
sille 2026—2029 siten, ettd uuden lupaviranomaisen perustamisen yhteydessa sille turva-
taan riittdvat resurssit. Sujuvan jatkon varmistamiseksi arvioidaan kuitenkin tarvittavan
méédrdaikaista lisimédérarahaa, jonka suuruus on hallituksen esityksessd arvioidun mukai-
sesti 4,1 miljoonaa euroa vuodelle 26 ja 5,1 miljoonaa euroa vuodelle 27. Lisdksi valiokun-
ta korostaa, etté erityisesti Lupa- ja valvontaviraston resursointi, henkildston koulutus ja si-
dosryhmien osallistaminen ovat keskeisid tekijoitd uudistuksen toimeenpanon onnistumi-
sessa. Mittavan uudistuksen vaikutusten seuranta ja voimavarojen riittdvyyden arviointi on
tarkeda.

Valiokunnan mietint0 ei ole yksimielinen, vaan siihen sisdltyy vastalause, jossa on py-
kéldmuutosehdotuksia ja lausumaehdotuksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

17.38 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Téndén eduskunnassa késiteltiava lakiesi-
tys on térked askel kohti kestévad, selkedmpid ja asiakaslédhtdisempéé hallintoa. Kyse on
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siitd, ettd ymparistdasioiden luvituksen on oltava yhté aikaa sujuvaa, vastuullista ja vaikut-
tavaa. Me haluamme ensiksi, ettd kestivyyden puolesta tyoskentely on tulevaisuudessa
helppoa, toiseksi, ettd apu 16ytyy yhdesti paikasta, ja kolmanneksi, ettd lupamenettely ei
ole este vaan véyla investoinneille, jotka edistévét ilmastotavoitteita ja puhdasta siirtymaa.

Arvoisa puhemies! Téssi esityksessd padtdmme valtakunnallisesta Lupa- ja valvontavi-
rastosta. Sen tehtdvind on jatkossa koota yhteen nykyisin eri aluehallintovirastoissa ja ely-
keskuksissa hajautetut ymparistdlupatehtivit. Tama tarkoittaa selkeyttd. Se tarkoittaa, ettd
jatkossa valtaosa lupakasittelystd tapahtuu yhden viranomaisen kautta yhdelld luukulla.
Tédma malli ei vain selkeytd lupamenettelyd vaan myds tehostaa sitd. Yhden luukun malli
mahdollistaa useampien lupien yhteiskésittelyn: yksi paétos, yksi valitustie. Ympéaristolu-
pa, vesilupa, Natura-arviointi ja yva-menettely voivat olla osa samaa prosessia. Tdmé on
selkedmpad, sujuvampaa ja oikeudenmukaisempaa niin hanketoimijoille kuin kansalaisil-
le. TAma on juuri sitd, mitd kestdvyyden puolesta tyoskentelevd Suomemme tarvitsee tdssé
ajassa.

Arvoisa puhemies! Ympaéristovaliokunta on tukenut esitysté ja tehnyt siithen harkittuja
muutoksia. Haluan kiittd4 valiokuntaa huolellisesta ja perusteellisesta tyostd. Valiokunta
korostaa erityisesti kahta asiaa: ensinnékin, etti hallinnon sujuvoittaminen ei saa heikentda
ympéristonsuojelun tasoa, ja toiseksi, ettd uuden valtakunnallisen viraston on otettava huo-
mioon myds alueelliset erikoispiirteet, erityispiirteet ja paikallinen asiantuntemus. Valio-
kunta ehdottaa my®s teknisid tarkennuksia yhteiskésittelyyn, minké tarkoituksena on pa-
rantaa ennustettavuutta ja padtosten laatua ilman, ettd yksikédan nakokulma jaé pimentoon.

Ympéristonsuojelu ei ole vastakohta investoinneille, pdinvastoin. Ympariston hyvé tila
ja selked sddntely ovat edellytys vastuulliselle kasvulle. Yksi luukku tarkoittaa, ettd yritta-
j4 tietdd, mistd aloittaa ja mitd odottaa. Emme ole muuttamassa lupien ehtoja, vaan tuom-
me selkeyttd sithen, kuka niistd pdéttad ja miten ne etenevit. Haluamme luoda vakautta,
varmuutta puhtaan siirtyméin hankkeille.

Arvoisa puhemies! Kestdvaa tulevaisuutta ei rakenneta sattumalta, se rakennetaan sel-
keilld prosesseilla, jarkevélla sddntelylld ja yhteiselld tahdolla. Kysymys ei ole vain luvis-
ta, hallinnosta tai viranomaisista. Kysymys on siitd, miten me suhtaudumme tulevaisuu-
teen. Tama lakiuudistus on valinta eteenpdin katsovasta Suomesta, maasta, jossa kestdva
kehitys, elinkeinoeldmén toimintakyky ja ympéristonsuojelu eivit ole ristiriidassa. Siksi se
ansaitsee tukemme, ja siksi meidén on vietdvé esitys maaliin méérétietoisesti. — Kiitos, ar-
voisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

17.43 Vesa Kallio kesk: Arvoisa puhemies! Keskusta on timén mietinnon takana, mutta
joitain huomioita.

Ensinndkin kiitos ympéristovaliokunnan jésenille timéan asian sujuvasta késittelysté
sekd hyvistd yhteistyOsta.

Mietinndssé on erityisesti kolme kohtaa, jotka on syytd nostaa esille:

Kohta 1: Valiokunta korostaa, ettd kun perustetaan yhtenédinen valtakunnallinen virasto,
on samalla tirkedd varmistaa, ettd paikallisten olosuhteiden tuntemukseen ja alueellisiin
erityispiirteisiin kiinnitetdén riittdvasti huomiota. Hallituksen esityksessé alueellisuuteen
liittyvit ndkokulmat on huomioitu esimerkiksi asioiden késittelyn edellyttiméa asiantun-
temusta sekd ratkaisukokoonpanoa koskevissa sddnnoksissd. Esimerkiksi asian laadun
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edellyttdméd asiantuntemusta arvioitaessa ja sovellettaessa tulee tarpeen mukaan kiinnit-
tdd huomiota myds hankkeen tai toiminnan sijaintiin. Vastaavasti ennakollisessa ohjauk-
sessa on tarpeen ottaa huomioon esimerkiksi alueelliset erityispiirteet, kuten hankkeen tai
toiminnan sijoittuminen erityistd osaamista tai erityisié selvityksid vaativalle alueelle. Va-
liokunta korostaa, etté vaikka uusi Lupa- ja valvontavirasto on valtakunnallinen ja edistié
yhtendistd késittelyd, se on samalla monipaikkainen ja ottaa alueelliset erityispiirteet myos
huomioon.

Kohta 2: Kehysriihen pédtos maksullisten ympéristd- ja vesitalouslupamenettelyiden
kustannusvastaavuuden ja sitd kautta lupamaksujen nostamisesta lisdé yritysten kustan-
nuksia. Néitd vaikutuksia ei ole aikataulusta johtuen voitu timén esityksen yhteydessé tar-
kemmin arvioida. Valiokunta viitaten aluehallintouudistuksesta antamaansa lausuntoon
kiinnittdd huomiota siihen, ettd maksuperusteiden arvioinnissa on tirkedé ottaa huomioon
maksun kohtuullisuus suhteessa ympéristolupavelvollisten hyvin erilaiseen maksuky-
kyyn. Esimerkiksi maatalousyrittdjéné toimiva, usein yksityiseen henkiloon rinnastettava
ympdristolupavelvollinen ja suuri teollisuuslaitos ovat aivan eri asemassa niin toiminnan
laajuuden kuin maksukykynsé suhteen. Myos ennakollisen ohjauksen maksullisuutta har-
kittaessa on maksutaso asetettava hakijasta riippuen sellaiseksi, ettei mahdollisuutta jéteta
maksun vuoksi kayttdmattd, mikd puolestaan veisi viranomaisen resursseja mahdollisen
laadultaan heikomman lupahakemuksen kisittelyssé.

Ja kohta 3: Uuteen Lupa- ja valvontavirastoon perustettavan yleisen edun valvontayksi-
kon toimintaa on arvioitava erityisesti luvituksen sujuvuuden ja toimintaympériston enna-
koitavuuden kannalta. My®s perustuslakivaliokunta on lausunnossaan katsonut, ettd ylei-
sen edun valvontayksikdn toimivaltasdéinnoksid muun painavan yleisen edun mééritelmén
osalta on valttdmatontd selkeyttdd ja tismentdd. Nailla tekijoilld on suuri merkitys luvituk-
sen sujuvalle késittelylle ja ymparistondakokohtien huomioon ottamisen kannalta. — Kii-
tos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtila, olkaa hyva.

17.46 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Témén hallituksen térkeimpié tavoitteita
pitdisi olla se, ettd saamme Suomeen sujuvammat ja nopeammat lupaprosessit. Sithen on
kirjauksia hallitusohjelmassakin, mutta nyt ndyttaa silté, ettd kaytdnnon toteutus vie meiti
véhin pdinvastaiseen suuntaan. Uuteen valtion Lupa- ja valvontavirastoon ollaan luomas-
sa niin sanottu yleisen edun valvontayksikkd, jolla olisi oikeus valittaa viraston omista lu-
papaitoksistd — siis oikeus valittaa viraston omista lupapaétoksist.

Tédmai on ldhtokohtaisesti erikoinen asetelma. Toisella puolella virastoa késitelldén lupa-
hakemuksia, ja toisella puolella samassa virastossa valitetaan niistd samoista paatoksista.
Téllaista jarjestelméé on vaikea pitdd selkednd ja luottamusta heréttdvana. Liséksi pelkka
valitusoikeuden olemassaolo voi jo ennalta vaikuttaa siihen, millaisia paatoksia lupapuo-
lella tehddén. Se ohjaa harkintaa ja voi luoda ylimééaréistd varovaisuutta tai byrokratiaa,
joka ei palvele kenenkién etua. Annetun paitdksen pitié olla sellainen, etté siihen ei endd
sama virasto puutu — siis padtoksen on oltava sellainen, etté sithen ei sama virasto puutu.
Lisdksi vield sekin, ettd monet yleisen edun sisélld tapahtuvista ratkaisuista eivét olekaan
niinkéén oikeudellisia vaan myds poliittisia ja muita arvostuksia siséltdvia.

Arvoisa puhemies! Mielesténi ei ole olemassa mitéédn objektiivista yleistd etua. On ole-
massa erilaisia perusteluja suuntaan ja toiseen. Kaytdnndssé tdma yleisen edun valvonta-
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yksikdn luominen ei muuta nykytilaa yhtéén paremmaksi. Télld hetkelld kunnissa tehdyis-
td ympéristolupapéddtoksistd ely-keskusten ympéristopuoli valittaa hallinto-oikeuteen.
Téma ei ollut edellisen uudistuksen tarkoitus, ja nyt uudistuksessa tilanne séilyy ennallaan.
Viranomaiset ovat vain saman katon alla. Lahtokohdan pitéé ehdottomasti olla se, ettd vi-
rastosta tuleva pédétds on yksimielinen ja sité ei toinen saman viraston viranomainen enii
voi kdantdd. Mahdolliset valitukset késitellddn sitten hallinto-oikeudessa, kuten oikeusval-
tioperiaate edellyttas.

Arvoisa puhemies! Keskustan mielesté luvituksen pitdd olla Suomen kilpailuvaltti. Ta-
voitteeksi pitdd asettaa se, ettd meilld on Euroopan nopein luvitusprosessi vuoteen 2027
mennessd. Se ei toteudu rakentamalla viraston sisdisid valituskierroksia. Tarvitsemme yh-
den luukun mallin, emme kahta ovea vastakkaisiin suuntiin saman katon alla.

Arvoisa puhemies! Positiivinen asia on, ettd ympéristovaliokunta lisési mietintoon —
kiitos keskustan edustajien aktiivisuuden — monta selkedd lisdystd uuden Lupa- ja valvon-
taviraston yleisen edun valvontayksikdn toiminnan arvioinnista luvituksen sujuvuuden ja
toimintaympériston ennakoitavuuden kannalta. Kiitos hallituspuolueiden edustajille tues-
ta mietintoon tulevien lisdysten kohdalla. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kivel4, olkaa hyva.

17.50 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Téamén esityksen tarkoituksena on tosiaan to-
teuttaa tétd yhden luukun periaatetta ymparistdasioiden késittelyn osalta nyt tdssd uudessa
Lupa- ja valvontavirastossa ja edistdd myos lupa-asioiden késittelyn yhdenmukaisuutta ja
sujuvuutta. Moni néistd muutoksista liittyen lupa- ja ympéristdasioiden késittelyyn on tie-
tenkin yleisesti kannatettava ja asia, josta olimme ympéristovaliokunnassa kaikki samaa
mieltd. My0s vasemmistoliitto 1dhtokohtaisesti kannattaa sité, ettd edistetdin yhden luu-
kun periaatetta ja luvituksen sujuvoittamista, jotta titd energiamurrosta voidaan vauhdit-
taa, ja toki myds esimerkiksi ruokajarjestelmén osalta. Mutta on kuitenkin oltava tarkkana,
miten tdmaé sitten kdytdnndssé toteutetaan. Ensinnédkin meille on térked se 1dhtdkohta, jon-
ka pitda siis tdssé toteutua, jotta se muutos on aidosti kestdva, ja se on se, ettd titd energia-
siirtymda ei voi eikd pidd tehda sellaisella tavalla, joka heikentdd luonnon monimuotoi-
suutta. Nyt on kuitenkin todettava, etté juuri tité 1ahtokohtaa hallitus selkeésti ei halua ot-
taa vakavasti.

Téssd kasittelyssd on my0s tullut selvéksi, ettd tissé hallituksen esityksessi korostuu en-
nen kaikkea tdmé hankkeiden toteuttajien ndkokulma, ei niinkdén yleisen edun tai ympé-
ristdvaatimusten varmistaminen ja niisté kiinni pitiminen. Sen takia me olemme ympéris-
tovaliokunnassa jattidneet tdhdn mietintoon vastalauseen yhdessé vihreiden kanssa, eli teen
siis nyt tissd samalla vastalauseen 1 mukaiset muutosehdotukset.

Nostan vastalauseestamme keskeiset kritiikin kohteet vield lyhyesti:

Ensimmainen ja merkittdvin heikennys tédssé esityksesséd on tima yhteiskuuleminen eli
ympéristovaikutusten arviointimenettelyn selostuksen ja lupahakemuksen yhdistiminen
samanaikaiseksi yhteiskuulemiseksi. Tdméd kéytdnnossd heikentdd merkittdvélld tavalla
ympéristovaikutusten arviointia ja sen vaikuttavuutta. Tété kritisoitiin kuulemisissa myos
paljon.

Toiseksi pidimme ongelmallisena my®os sité, ettd titd hankkeiden mahdollisuutta saada
poikkeusta ympéristovaikutusten arviointimenettelystd laajennettiin merkittavasti.



Punkt i protokollet PR 65/2025 rd

Ja kolmanneksi piddmme ongelmallisena sitd, ettd kaivosasiat on jatetty tdstd ulkopuo-
lelle. Myos resurssien riittdvyydesti olemme huolestuneita. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

17.53 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Olen ymmartényt, ettd hallituksella
on sama tavoite: saada elinkeinoeldméé kayntiin, saada kasvua Suomeen. Tiedimme, ettd
kolmen miljardin investoinnit odottavat lupapédtoksid tai ovat valitusprosessissa ja odot-
tavat seuraavaa késittelyvaihetta. Jos ja kun tdimé on siiné taustalla, kun tité lainsdadantoa
on tehty, se on ihan hyva.

Itselléni oli aika vahvoja pelkotilojakin siité, ettd kun tulee tdllainen yksi lupahallintovi-
ranomainen, niin miten se huomioi sitten paikallisen osaamisen ja paikalliset olosuhteet.
Jos mietitdén ihan sitd ajattelumaailmaa, miké on vaikkapa Tampereella, jonne tima pro-
sessi nyt ilmeisesti keskittyy, verrattuna vaikka Kainuuseen tai Pohjois-Karjalaan tai kes-
kiseen Suomeen, niin jo se ajattelumaailma néilld viranomaisilla on hyvin erilainen. Se ei
vélttdmaéttd ole ihan myonteinen samassa méarin vaikkapa luonnonvarojen kestévéan kayt-
toon liittyen tai ndin. Mutta kuitenkin olen tullut sille kannalle, etté till4 lainsdadantoesi-
tykselld on sama tavoite, ja kun kuulin tuosta edustaja Kallion puheenvuorosta, etti paikal-
liset olosuhteet huomioidaan néissé prosesseissa, niin se rauhoittaa mieltdni. Myos lupa-
maksujen osalta on hyvé, ettd valiokunta huomioi sen, ettd ndma eivit voi nousta kohtuut-
tomasti.

Mutta edelleenkin olen todella surullinen ja himmentynyt siitd, ettd tima hallitus halusi
téllaisen yleisen edun valvontayksikdn perustaa, joka valittaa omista padtoksistédén. On tér-
kedd nyt, ettd sen toimivaltasdddokset katsotaan viimeisen péélle niin, etti siité ei tule tél-
lainen valitusautomaatti, joka ohjaa ylikireisiin tulkintoihin, kun on tavallaan veto-oikeus,
jota saatetaan kéyttdd myoskin poliittisista tai ideologisista syisté eiké ihan oikeasti sitd ko-
konaiskestivyyttd huomioiden. Téhén pyytéisinkin hallitukselta ndkemyksid, onko tdmi
varmasti hoidettu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

17.56 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Tadmai hallituksen esitys sinidnsé on yleiselld
tasolla kannatettava. Prosessien sujuvoittaminen ja luvituksen nopeuttaminen ovat varmas-
ti asioita, mitd me kaikki tdssd salissa kannatamme.

Téssé esityksessd korostuu kuitenkin hyvin vahvasti hankkeiden toteuttajien nékdkul-
ma. Se korostuu litkaa suhteessa ymparistdn- ja luonnonsuojeluun. On riski, ettd tdmén
lainsédddéanndn myotd meidén vaikutukset ymparistdon tulevat olemaan negatiivisempia,
vaikka sinénsé tarkoitus on sujuvoittaa prosessia. Téssé tosiaan tullaan yhdistiméin ym-
péristdvaikutusten arviointi ja lupahakemus, ja ne voidaan antaa samaan aikaan. Sen riski-
nédhén on tdilld valiokunnan mietinndssikin ilmoitettu — eli itse asiassa, kun néitd kahta
lupaa edistetdén yhtd aikaa — etté jos jonkun toisen laajan hankekokonaisuuden sivuasian
lupapditds kumoutuu muutoksenhaussa, niin se johtaa myds sen toisen luvan kumoutumi-
seen. Eli siind mielessé tdma voi tietdd hanketoimijalle myos lisétyota.

Ympdristonsuojelun kannalta ongelmallista on se, ettd mahdollisuutta saada poikkeus
ympéristovaikutusten arviointimenettelystd laajennetaan merkittavésti. Itse ajattelen niin,
ettd Suomen tulee olla sujuvan lupakésittelyn edelldkévijé: sellainen maa, johon me kut-
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summe kaikki vastuulliset toimijat perustamaan toimintaa, yrityksié, teollisuuden toimin-
taa ja niin edelleen. Mutta samanaikaisesti toivoisin myds, ettd me olemme ympéristonsuo-
jelun ja ympéristostd huolehtimisen edelldkévija emmeka ldhtisi tdssd ottamaan takapak-
kia, koska jo télldkin hetkelld Suomen luonnon monimuotoisuus heikkenee. Meidén pitéisi
kéantda tima suunta.

Yksi asia, mistd tisséd valiokunnan mietinndssi ja myos vastalauseessa huomautetaan,
on myds ndma resurssit. Jos me halutaan aidosti nopeuttaa prosesseja, sithen tarvitaan
myos lupaviranomaisia. Me tiedimme, etté jo nyt monissa lupaviranomaisissa on pullon-
kaulana nimenomaan resurssien vahisyys.

Kannatan edustaja Kiveldn tekeméé ehdotusta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viljanen, olkaa hyva.

17.58 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Yhdyn edustaja Mehtéldn aiemmin lau-
sumiin kiitoksiin keskustan edustajien aktiivisuudesta timén asian késittelyssd ymparisto-
valiokunnassa. Yhdyn my®6s niihin kiitoksiin, jotka on osoitettu ympéristovaliokunnan hal-
lituspuolueiden edustajille keskustan rakentavien muutosehdotusten huomioimisesta ja
mukaan ottamisesta timén lain valiokuntakésittelyssi. Yli hallitus—oppositio-rajojen teh-
tévé yhteisty on erityisen arvokasta asioissa, joiden vaikuttavuus ulottuu yli vaalikausien.

Yleisen valvontayksikon luominen téssé yhteydessé siséltdd huolia, aivan kuten edusta-
ja Kalmari edelld hyvin kuvasi. Minékin toivon hallituspuolueiden edustajilta timén esi-
tyksen kohdan selkiyttdmisté, ettei tidssd vaan kdy niin, ettd lain hyvét tarkoitusperit teh-
déddn kokonaan tai osittain tyhjiksi timén uuden yksikon luomisella.

Luvituksen sujuvoittaminen, nopeuttaminen, byrokratian karsiminen ja kustannusten
kohtuullistaminen lupien hakijoille ovat tdiménkin hallituksen hyvii tavoitteita. Toivotta-
vasti pddsemme ndiden tavoitteiden osalta yhdessé eteenpéin tulevienkin lakihankkeiden
osalta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kivela.

18.00 Mai Kiveli vas: Arvoisa rouva puhemies! Itse ainakin haluan vield kommentoida
muutamaa asiaa, mitkd tdssd keskustelussa ovat tulleet, ja itse haluan korostaa sitd, ettd
ajattelen, ettd ndiden toiminnanharjoittajien, hankkeiden toteuttajien etu on se, ettd néisté
ympéristokysymyksistd huolehditaan ja ettd se prosessi on sujuva myds siitd ndkdkulmas-
ta, ettd ne ympaéristdasiat tulevat aidosti hyvin huomioon otetuiksi oikeassa vaiheessa. Us-
kon, ettd myds ndmi hankkeiden toteuttajat haluavat tdtd, koska se on kaikille paljon pa-
rempi ldhtdkohta kuin se, ettd tulee konflikteja tai sitten pahimmassa tapauksessa asioita
viedddn oikeuteen.

Mutta se, mitd en ymmaérré, on timé yleisen edun valvonnan kritisointi, jota nyt téssé on
erityisesti harjoitettu. Itse ainakin ajattelen, ettd on erittiin tarkedd, ettd meilld tima uusi vi-
rasto valvoo yleistd etua, ja tima kritiikki, joka tdhdn osuuteen kohdistuu, on jokseenkin
erikoista. Taélld my0s hyvin nostettiin esille se, etté valitettavasti itse asiassa valiokunnas-
sa enemmistd halusi ottaa néitd keskustan esityksid mukaan siithen mietintdon, jossa tété
yleisen edun valvontaa ja sen oikeutusta tavallaan kyseenalaistetaan. Tété itse pidin hyvin
erikoisena, ettd mink4 takia hallituspuolueet haluavat ndin tehda tai sitten ylipdatansa puo-
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lueet, jotka timin mietinnon takana olivat. Eli sikédlikin timi vastalauseen 1dhtokohta on
tietenkin se, ettd yleisen edun valvonta on térkedi ja siitd pitdé pitdd huolta.

Mutta se, mistd me varmasti kaikki seké valiokunnassa etté tialla olemme samaa mieltd,
on se, etté titd nyt on kylld tarpeen seurata ja arvioida, niin koko titi aluehallintouudistusta
kuin tatd luvituksen sujuvoittamisen kokonaisuutta eli néitd vaikutuksia, miti télld isolla
muutoksella tulee olemaan, ja ylipdétansé, miten hyvin tdma tavoiteltu yhden luukun peri-
aate tulee toimimaan. Siind myds ndma riittdvit resurssit ovat aivan keskeisesséd asemassa,
ja niidenkin turvaaminen on seki yleisen edun, ympériston ettd hankkeiden toteuttajien
etu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Perholehto.

18.03 Pinja Perholehto sd: Arvoisa rouva puhemies! Kéytin aiemman puheenvuoroni
valiokunnan mietinndn esittelyyn. Haluaisin kuitenkin kahta asiaa toisesta ndakokulmasta
kommentoida.

Ensinnd tdma yleisen edun valvonta. Piddn hieman ehké erikoisena sitd keskustelua, jota
tadlla on kdyty. Edustaja Kivelékin viittasi siithen, ettei ollut aivan itsestddnselvyys, ettd va-
liokunnan jasenilld, edes kaikilla tdssd mietinnssd mukana olleilla, olisi ollut jotenkin
jaettu kisitys siitd, ettd ndma keskustan muutosehdotukset olisivat olleet valttamétta ni-
menomaan ymparistdn- ja luonnonsuojelun ndkdkulmasta hyvid. Kylla itsekin sielld jon-
kin verran jaakobinpainia sain kdydéd sen kanssa, ettd hallituspuolueet myds ikdén kuin
oman esityksensd ulkopuolelta sithen mietintdon halusivat nostaa asioita. Tietenkin mui-
den puolueiden osalta se aiheuttaa aina pohdinnan siitd, missé vaiheessa tdytyy irtautua yk-
simielisyydestd. Tallaista pohdintaa ei tietenkédén ole niin mukava kdyda, jos itse hallituk-
sen esitys voisi olla hyva.

Mutta toinen asia, mitd kyllé erityisesti pidin tervetulleena, oikeastaan liittyy mietin-
to0n jétettyyn vastalauseeseen. Sielld on yksi erityisen térked lausumaehdotus, joka kos-
kee kaivoslupien ottamista osaksi lupaharkintaa niin, ettd myds ne olisivat jatkossa osa tati
yhden luukun palvelua. Jos katsoo eduskuntakésittelyd vuodelta 2022, silloin kaivoslain
kasittelyn yhteydessa talousvaliokunnan lausumaehdotuksen mukaisesti on eduskunta hy-
viksynyt lausumaehdotuksen, jossa edellytettiin, ettd kaivosluvan ja ympéristdluvan yh-
teensovittamista edistetddn. Téssd oli tarkoitus turvata se, ettd prosessi on paitsi nopea ja
sujuva myos ympdriston nikokulmasta jarkeva. Ndin ollen timé lausumaehdotus on enem-
mén kuin kannatettava, minké vastalauseessaan vihreit ja vasemmistoliitto ovat tehneet.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

18.05 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Kun téssé kaytiin keskustelua siité,
kenen etua téssé ajetaan, niin, kyll4, etu on luonnon, yrittdjien, toimijoiden ja kansakunnan
etu. Juuri siksi titd uudistusta tehddan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.

18.05 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! — Anteeksi, kun puuskututtaa.

Kun otin néin vanhaksi mieheksi pari juoksuaskelta, niin pulssi nousee. Ei muista syisti
nouse. [ Vilihuutoja] — Joo, puhukaa vaan, niin minulla aikaa tdssi vahén tasata.
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Téssd menevét nyt vdhin ehké sekaisin timé yleisen edun valvonta ja sitten yleisen edun
valvontayksikkd. Yleisen edun valvontaa ei varmasti kukaan vastusta, vaan siind, etti ti-
hén jirjestelmédn rakennetaan sisélle, sen uuden viraston sisélle, timmdinen valvontayk-
sikkd, ndhdéén sitd problematiikkaa ja seurannan tarvetta. — Kiitos, ei muuta.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrét behandlingen av drendet.
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