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Plenum

Mindag 16.6.2025 kl. 14.00—19.51

14. Regeringens proposition till riksdagen om uppséigning av konventionen om forbud mot
anvindning, lagring, produktion och 6verforing av infanteriminor samt om deras forsto-
ring samt med forslag till lagar som har samband med den

Regeringens proposition RP 56/2025 rd

Utskottets betainkande UtUB 4/2025 rd

Forsta behandlingen

Andre vice talman Tarja Filatov: Arende 14 pa dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund f6r behandlingen ligger utrikesutskottets betinkande UtUB 4/2025 rd.
Nu ska riksdagen besluta om innehéllet i lagforslagen. — Den allménna debatten borjar.
Ledamot Koskinen, utskottets ordférande, presentationsanforande, varsagod.

Debatt

14.02 Johannes Koskinen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvét edusta-
jat! Késiteltdvana oleva hallituksen esitys Ottawan yleissopimuksen irtisanomisesta on an-
nettu eduskunnalle tilanteessa, jossa Suomen ja Euroopan turvallisuusympéristé on hei-
kentynyt perustavanlaatuisesti ja pitkdkestoisesti Vendjan hyokéattyd Ukrainaan. Esitys pe-
rustuu Suomen puolustuksen tarpeisiin tdssd muuttuneessa tilanteessa. Vendja on aggres-
siivisilla ja kansainvilisen oikeuden vastaisilla sotatoimillaan horjuttanut kansainvélista
sddntOpohjaista jarjestelmid ja vaarantanut rauhan ja vakauden euroatlanttisella alueella.
Laajamittainen ja pitkdkestoinen sodankédynti on ndin valitettavasti palannut Eurooppaan.

Hyokkdys Ukrainaan ja epavakauttava toiminta Euroopan unionin itdisessd naapurus-
tossa ilmentévait pitkéaikaista kehitysté, jossa suurvalta-asemansa vahvistamista ja etupii-
rijakoa tavoitteleva Vendja pyrkii kasvattamaan vaikutusvaltaansa. Venéji on osoittanut,
ettei se kunnioita valtioiden suvereniteettia tai alueellista koskemattomuutta, ja se on réi-
kedsti loukannut YK:n peruskirjaa ja kansainvilisti oikeutta seké rikkonut eurooppalaista
sopimuspohjaista turvallisuusjarjestysta.

Tama sota on osoittanut, ettd monien aiemmin vanhentuneiksi arvioitujen asejérjestel-
mien, mukaan luettuna jalkavidkimiinojen, kdytto on edelleen tehokasta ja taktisesti perus-
teltua. Vendjan toimintamalli Ukrainassa perustuu massiiviseen tulenkdyttoon ja laajamit-
taiseen tappioista piittaamattomaan jalkavaen kayttoon. Téélla toisella puolella Naton pe-
lotteen ja puolustuksen merkitys seké liittokunnan rooli jasenvaltioidensa turvallisuuden
takaajana on téssi tilanteessa korostunut. Osana yhteisen puolustuksen velvoitteita Nato
asettaa Suomelle vaatimuksen ylldpitdd vahvaa kansallista puolustuskykya.

Ottawan sopimuksen historiassa viittaan ndihin mietinndn teksteihin. Jalkavakimiino-
jen kayttd globaalisti tarkastellen aiheuttaa huomattavassa méérin siviiliuhreja, ja raivaa-
mattomilla miinoilla on pitkdaikaisia vaikutuksia siviileihin, infrastruktuuriin ja jalleenra-
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kennukseen vield pitkdén aseellisten selkkauksien jdlkeenkin. Sopimus tehtiin, koska kan-
sainvélisessd yhteisossa oli laajasti jaettu ndkemys siitd, ettd vain jalkavékimiinojen tiys-
kiellolla voitaisiin puuttua tehokkaasti jalkavikimiinojen aiheuttamiin humanitaarisiin on-
gelmiin. Valiokunta toteaa, ettd Ottawan sopimus on yksi tirkeimmistd tavanomaisten
aseiden valvontasopimuksista ja humanitaarisen aseriisunnan instrumenteista. Ottawan so-
pimuksella on 25 vuodessa saavutettu myonteisié tuloksia etenkin jalkavikimiinojen uhri-
en méirin vdhenemisesséd, miinojen tuhoamisessa, miinanraivauksessa ja miinojen uhrien
avustamisessa eri puolilla maailmaa.

Ottawan sopimus on voimassa toistaiseksi. Sopimuspuolella on oikeus irtisanoa sopi-
mus, ja irtisanominen tulee voimaan kuuden kuukauden kuluttua siitd, kun sopimuksen tal-
lettajana toimiva YK:n péésihteeri on vastaanottanut irtisanomiskirjan. Irtisanomiskirjassa
annetaan tyhjentévé selvitys irtisanomisen syistd muille sopimuspuolille, tallettajalle ja
YK:n turvallisuusneuvostolle.

Sopimuksen irtisanominen ei vaikuta milldén tavoin siihen, etti irtisanovan valtion on
edelleen taytettdvd muihin kansainvélisen oikeuden sédntdihin perustuvat asiaan liittyvét
velvoitteensa. Miinojen, kuten jalkavikimiinojen, kdytto4 rajoitetaan myds muilla instru-
menteilla kuin Ottawan sopimuksella. Erityisesti viittaan tavanomaisia aseita koskevaan
sopimukseen Convention on Certain Conventional Weapons.

Ottawan sopimuksen irtisanominen mahdollistaa jalkavikimiinajérjestelméin palautta-
misen puolustuksen keinovalikoimaan sen jélkeen, kun on kulunut kuusi kuukautta Suo-
men irtisanomiskirjan tallettamisesta. Vasta sen jilkeen, kun irtisanominen on tullut voi-
maan, on mahdollista padttdd kayttoon otettavasta asejérjestelmaistéi ja Geneven sopimuk-
sen ensimmadisen lisdpdytékirjan 36 artiklan mukaisista toimista, joilla testataan sen sovel-
tuvuus humanitaariseen oikeuteen. Laillisuusarvioinnissa asejérjestelmai on voitava arvi-
oida suhteessa sen aiottuun kayttotarkoitukseen.

Ukrainan sodassa saadut kokemukset ovat saaneet useat muutkin Nato- ja EU-maat tar-
kastelemaan uudelleen suhtautumistaan Ottawan sopimukseen. Liettuan, Latvian ja Viron
parlamenteissa on jo isolla ddnten enemmistolld tehty padtds Ottawan sopimuksesta irtau-
tumisesta. My0s Puolassa on kiynnissd vastaava prosessi, jonka odotetaan johtavan maan
irtautumiseen sopimuksesta lahikuukausina.

Puolustusvaliokunta totesi lausunnossaan suluttamisen ja miinojen kdytén muodosta-
van kiinteén osan Suomen puolustuksen kokonaisuutta. Sulute on puolustuksellinen koko-
naisuus, joka koostuu aseista, maalipisteistd, miinoista tai esteistd. Ndiden tarkoituksena
on estédd vihollisen etenemisté ja tukea puolustusta. Jalkavékimiinat soveltuvat monipuoli-
siin kdyttotarkoituksiin: panssarimiinojen ja panosten raivauksen vaikeuttamiseen, vihol-
lisen liikkeen hidastamiseen, alueiden ja kohteiden suojaamiseen seka sissitoiminnan tuke-
miseen. Suomen maasto, harva tieverkosto ja vdhdinen asutus tekevit jalkavdkimiinoista
tehokkaan osan Suomen puolustusvélineistdd, kun otetaan huomioon todella pitkd maara-
ja. Ne soveltuvat hyvin asevelvollisuusarmeijan kéyttoon yksinkertaisen rakenteensa ja
helppokayttdisyytensé ansiosta.

Valiokunnan kuulemisissa painottui, ettd jalkavdkimiina olisi Suomelle puolustukselli-
nen ase. Mahdollinen jalkavikimiinojen kaytto tapahtuisi tarkasti sdddellysti ja kansainvé-
lisen humanitaarisen oikeuden periaatteita noudattaen. Miinojen kayttod ohjaisivat tiukat
ohjeistukset, joiden tavoitteena on minimoida vaikutukset siviilivdestoon ja varmistaa vas-
tuullinen puolustuksellinen kaytto. Puolustusvoimat ei asentaisi jalkavékimiinoja normaa-
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lioloissa, vaan kaikki miinat olisivat varastoituina koulutus- ja harjoitustoimintaa lukuun
ottamatta.

Ulkopoliittisista ndkokohdista ulkoasiainvaliokunta toteaa, ettd vaikka perusteet sopi-
muksen irtisanomiselle ovat selkeét, humanitaarisen oikeuden sopimuksen irtisanominen
on poikkeuksellinen toimi, joka saattaa heijastua kansainvéliseen sddntopohjaiseen jéirjes-
telmédn. Samalla Suomen piétds irtisanoa sopimus myo0s osaltaan vaikeuttaa sen saamista
universaaliksi, kaikki valtiot kattavaksi. Edelld mainituista syistd valiokunta pitda erityi-
sen tirkedna sité, ettd Suomi jatkaa aktiivista tyotédén asevalvonnan ja aseidenriisunnan sa-
ralla kansallisen ja kansainvilisen turvallisuuden edistdmiseksi. Asevalvonnan keinoin ta-
voitellaan strategista vakautta.

Ulkoasiainvaliokunta késitteli kuulemisissaan myds kysymystéi, mistéd jalkavikimiinat
hankittaisiin, mikéli jalkavékimiinajérjestelmi palautettaisiin Puolustusvoimien keinova-
likoimaan. Asiaa késitteli myds puolustusvaliokunta. Saatujen arvioiden mukaan tuotanto
kotimaassa olisi vaihtoehdoista todennékdoisin. Puolustusvoimilla on myds omaa merkitta-
védd kykyéd miinantuotantoon. Asiantuntija-arvioiden mukaan Suomessa on teknologinen
osaaminen miinojen tuotantoon riippumatta siité, kohdistuuko Suomen operatiivinen tarve
perinteisiin mekaanisiin jalkavdkimiinoihin, kehittynyttd sensoriteknologiaa siséltiviin
ratkaisuihin vai molempien yhdistelméaéan.

Sitten ulkoasiainvaliokunnan johtopéétoksiin:

Valiokunta hyvéksyy, ettd Suomi irtisanoo jalkavékimiinojen kdyton, varastoinnin, tuo-
tannon ja siirron kieltdmisesta ja niiden havittdmisesti tehdyn yleissopimuksen. Péétos pe-
rustuu Suomen puolustuksen tarpeisiin heikentyneessé turvallisuustilanteessa. Ottawan so-
pimuksesta irtautuminen tehdéén sopimuksen ehtojen ja mairdysten mukaisesti laillisesti
ja lapindkyvisti. Nato ei aseta jasenmailleen rajoitteita jalkavdkimiinojen kéyttoon vaan
korostaa kansallisen puolustuskyvyn ylldpitdmisté ja kehittdmistid. Suomi jatkaa vastuul-
lista ja kansainvélisen humanitaarisen oikeuden mukaista asejirjestelmien kayttod osana
Nato-yhteensopivaa puolustusratkaisua.

Valiokunta pitdd tirkeénd, ettd valtioneuvosto huolehtii strategisesta viestinnastd tdmén
ratkaisun suhteen niin kansallisesti kuin kansainvilisesti. Irtisanomispéadtostd avattacssa
eri yhteyksissd on syytd korostaa Suomen jatkavan vastuullista toimintaa sekd maan rajo-
jen sisé- ettd ulkopuolella myds irtisanouduttuaan Ottawan sopimuksesta. Jalkaviakimiina
on jatkossakin Suomelle puolustuksellinen ase. Suomi on vastuullinen miina-aseen kaytta-
ja.
Valiokunta painottaa, ettd Suomen tulee osoittaa konkreettisin toimin, ettd Suomi jat-
kossakin puolustaa monenkeskistd kansainvilistd sdéntopohjaista jarjestelméé ja sen vah-
vistamista seki jatkaa aktiivista tyGtddn asevalvonnan ja aseidenriisunnan saralla kansalli-
sen ja kansainvilisen turvallisuuden edistdmiseksi. Valiokunta pitd tdrkeénd, ettd irtisa-
noessaan Ottawan sopimuksen Suomi jatkaa vahvaa tukeaan humanitaariselle miinatoi-
minnalle. Valiokunta korostaa, ettd mikéli suunniteltua humanitaarisen miinatoiminnan tu-
kea olisi mahdollista lisété tulevina vuosina verrattuna aiempien vuosien tukeen, tdmaé oli-
si merkittdvad. Valiokunta toteaa, ettd parlamentaarisella seurannalla ja vaikuttamisella on
keskeinen merkitys laajan parlamentaarisen tuen varmistamiseksi ulko- ja turvallisuuspo-
lititkan sek& puolustuspolitiikan linjauksille.

Péatosehdotuksena ulkoasiainvaliokunnalta on, ettd eduskunta hyviksyy hallituksen
esityksessd HE 56 tarkoitetun yleissopimuksen irtisanomisen, ettd eduskunta hyvéksyy
muuttamattomana hallituksen esitykseen sisdltyvét 1., 2., 3. ja 4. lakiehdotuksen ja ettd
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eduskunta hyvéksyy yhden lausuman, joka kuuluu: “Eduskunta edellyttda, ettd irtisanoes-
saan Ottawan sopimuksen Suomi jatkaa vahvaa tukeaan humanitaariselle miinatoiminnal-
le.” Yksi vastalause on liitetty mietintdon.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset puheenjohtajalle esittelystd. — Jos minis-
teri haluaa kéyttda lyhyen puheenvuoron, niin olkaa hyva.

14.12 Puolustusministeri Antti Hikkénen: Arvoisa puhemies! Kiitos valiokunnalle
mietinndstd. Se on tasapainoinen kokonaisuus, ja siind korostuu sama, mika hallituksen
esityksessé, eli timén kaiken perusta on Venijén uhkaan varautuminen ja Suomen puolus-
tuksen vahvistaminen. Pitdd muistaa, ettd my0s Nato-jasenyyden aikakaudella ja tiivisty-
vén kansainvélisen puolustusyhteistyon aikakaudella Suomen turvallisuuden perusta on
edelleen kansallisen puolustuskyvyn vahvistaminen kaikin mahdollisin keinoin.

Miinaesityksen taustalle on jo viime keséné annettu kisky Puolustusvoimille miinojen
uudelleenarvioinnin pohdinnasta. Sen jilkeen hallitus on muodostanut omaa kantaa, tisti
on kdyty parlamentaarista keskustelua ja voimakasta julkistakin keskustelua. Esityksen
taustalla ovat siis Ukrainan sodan opit Venijian sodankdyntitavasta. Venéja kayttad edel-
leen massamaisesti jalkavéked, ja sithen jalkavékimiinat ovat yksi keskeinen puolustuksel-
linen asejdrjestelmd. Jalkavékimiinojen keskeiset hyddyt tulevat siité, ettd jalkavékimii-
noilla voidaan hidastaa vihollisen etenemisté, ohjata vihollisen kulkua puolustajalle otolli-
siin maasto-olosuhteisiin ja aiheuttaa miinoilla niin sanottua miinakauhua, joka estié yli-
pdétddn vihollisen toimintaa tietyilld alueilla. Jalkavdkimiinojen kdyttd myds vahentdd
Suomen omia tappioita tarvittaessa, eli siis meidén reservildisten tappioita voidaan vidhen-
tdd miinojen hyodyntdmisella.

Erityisesti Suomelle miinat ovat olennainen kysymys. Meilld on pitkd maaraja Venédjan
kanssa, joten kysymys miinojen osalta on meille paljon olennaisempi kuin esimerkiksi
Lansi-Euroopan saarivaltioille. Se on tdysin luontevaa sen takia, ettd Suomi on téssi hyvin
aloitteellinen. Meidén maasto-olosuhteet puoltavat sité, ettd jalkavikimiinat otettaisiin
kéyttoon, koska meilld on hajanainen, rikkonainen ja laaja maastoalue, jonka kapeikkoihin
ja jérvien vilikoihin sopii hyvin suluttaminen, linnoittaminen ja miinoittaminen. Meidén
reserviarmeijalle jalkavékimiinat ovat myds juuri sopiva asejarjestelmé. Se on yksinkertai-
nen, helppokéyttdinen ja toimintavarma. Jalkavékimiinat ovat myos huoltovarmoja. Niitd
voidaan my®ds kriisiaikana tuottaa kotimaassa ja niitd voidaan varastoida merkittévid méa-
rid pitkiksikin ajoiksi. Miinoittamistoiminta on Suomessa maailman vastuullisinta. Miino-
ja tietysti kédytetddn vain, jos vihollinen aikoo hyokatd Suomeen. Miinat merkitdén karttoi-
hin, jotta omat joukot kykenevit kulkemaan turvallisesti alueilla, mutta miinat voidaan
myos raivata pois jilkikéteen.

Esimerkiksi kansainvélistd miinoitukseen liittyvid raivaamistyoté tullaan jatkamaan, se
on selvéd, ja kansainvélinen oikeus tulee olemaan Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan
keskiossi jatkossakin. Tieddmme historiasta, ettd Venijélle varsinaisesti kansainvélinen
oikeus ei ole mikdan pidike. Sen takia tdssékin asiassa olemme joutuneet menemain puo-
lustukselliset perusteet edella.

Vield kerran kiitoksia valiokunnalle mietinndsta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset ministerille. — Ja sitten... [Vastauspu-
heenvuoropyyntdjd] Meinasin juuri kysyé, onko tarvetta kidyda lyhyttahtista keskustelua,



Punkt i protokollet PR 67/2025 rd

mutta ndyttad siltd, ettd on. Elikkd ne, ketkd haluavat kéyttdd puheenvuoron tidssé, paina-
kaa V-painiketta ja nouskaa seisomaan. — Edustaja Koskinen.

14.16 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En pyytinyt pu-
heenvuoroa, mutta voin toki vahvistaa, [Antti Kaikkonen: Kaikki muut pyysi kylla!] ettd
ministeri aivan oikein totesi, etté tétd laajalla konsensuksella kisiteltiin niin puolustusva-
liokunnassa kuin ulkoasiainvaliokunnassakin, ja toivottavasti tdimd eduskuntakésittely-
kéén ei liiaksi revihdyté néitd ndkemyksié.

On ymmarrettivia, ettd esimerkiksi eri jdrjestdjen puolelta tuodaan vahvaakin kritiik-
kid, kun lahdetddn hyvin ikdén kuin kapeasta ndkokulmasta puolustamaan humanitaarista
oikeutta tahi juuri téllaista kattavaa kansainvélistd aserajoitussopimusta. Mutta sitten mité
laveammin keskustellaan esimerkiksi kansainvélisessid ympéristossd, sitd helpommin siel-
13 kylld ymmaérretdén, ettd Suomen maantieteellisessd asemassa téllainen poikkeava irtau-
tuminen sopimuksesta on perusteltua. Se on sinénsd kansainvélisen oikeuden mukaista,
koska sopimuksessa nimenomaan on mahdollistettu tdmé irtautuminen silld kuuden kuu-
kauden viiveajalla sopimuksesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ajattelin, ettd valiokunnan puheenjohtaja haluaa
kéayttdd puheenvuoron. — Varapuheenjohtaja Vikman.

14.17 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos oppositiopuo-
lueille vahvasta tuesta, ldhes yksimielisestd tuesta, valiokuntakisittelyn aikana télle tér-
keille hallituksen esitykselle. Ottawan sopimuksesta irtautuminen vahvistaa Suomen tur-
vallisuutta ja puolustuskykya.

Ulkoasiainvaliokunnan ldhes yksimielinen mietint6 18hti siitd, ettd Suomen turvallisuus
ja puolustus nostetaan etusijalle tdtd asiaa arvioitaessa. Ottawan sopimuksesta irtautumi-
selle on selkeét perusteet, ja, kuten ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa arvioitaessa tdytyykin,
Suomen turvallisuus on se ratkaiseva tilanteessa, jossa Venéja muodostaa vakavan ja pit-
kékestoisen uhan Suomelle ja koko Euroopalle samaan aikaan, kun meilld on pisin Naton
raja turvattavana.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vahdmaki.

14.18 Ville Vihimiiki ps (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Ensinnakin téy-
tyy kiittdd ulkoasiainvaliokunnan puheenjohtajaa ja koko valiokunnan jasenistod sekd puo-
lustusvaliokuntaa. Se késitys, mikd minulle ulkoasiainvaliokunnan tydstd tuli, on, ettd
tdma ehdotus késiteltiin hyvin asianmukaisesti nopealla aikataululla mutta hyvin tdsmaélli-
sesti.

Kun Suomi todellakin liittyi Ottawan sopimukseen 2012, Puolustusvoimat ei tuolloin-
kaan suositellut jalkavikimiinoista luopumista. Suluttaminen on iso osa, olennainen osa,
Suomen puolustusta.

Kotimainen tuotanto téytyisi saada kéyntiin tavanomaisten miinojen tai dlymiinojen
osalta. Meilld on teknologinen kyky siihen. Tétd mydskin puolustusvaliokunta esitti.

Nyt tdssd mietinndssd Suomi yhdistdd kovan puolustuksen ja kohdennetun avun edus-
kunnan lausuman mukaisesti.
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Ja vield aivan lopuksi ulkoasiainvaliokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd Suomen on
edelleen tdytettdva muista kansainvilisistd velvoitteista johtuvat velvoitteet, muun muassa
asevalvontasopimukset sekd ihmisoikeussopimukset.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kurvinen.

14.20 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomen
Keskusta ja keskustan eduskuntaryhma tukevat irtaantumista Ottawan sopimuksesta tay-
sin yksimielisesti, ja meilld ei ole mitddn poikkeamia tai irtaantumisia tdsté asiasta. Kaikki
me tieddmme, miten maailma on muuttunut. Se on muuttunut ikdvaan suuntaan. Meiddn
turvallisuusympéristomme on, niin kuin téssé ministeri ja valiokunnan puheenjohtaja hy-
vin kuvasivat, muuttunut synkempaén ja vaarallisempaan suuntaan, ja meidén tiytyy aja-
tella ensisijaisesti Suomen puolustusta.

Rouva puhemies! Tidssé salissa ja varmaan useimmille suomalaisillekin ovat ihan itses-
tadnselvid tai ldhes itsestdénselvid tietyt asiat, mutta silti totean ne, kun on joitakin poik-
keaviakin somekeskusteluja ja kommentteja kuullut. Tietenkin miinoja kéytetdan vain sii-
ni tilanteessa, ettd Suomi on ajautunut sotilaalliseen konfliktiin. Mitdan miinoitteita meilla
ei tietenkddn ole rauhanaikana. Ja se on erittdin tirked asia muistaa, ettd Suomessa tehddan
aina kartat siitd, kun miinoite on tehty. Meilld ei ole koskaan kéytetty miinoja silla tavalla
kuin joissakin verisisséd konflikteissa maailmalla, joiden vuoksi Ottawan sopimus on tehty.

Arvoisa puhemies! Totta kai Suomi jatkaa humanitiéristd ty6td ja tyotd henkilomiino-
jen aiheuttamien vahinkojen ja ongelmien korjaamiseksi ja auttamiseksi maailmalla. [Pu-
hemies koputtaa] Tdmé péadtds ei muuta sitd millédén tavalla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Harjanne.

14.21 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset ulko-
asiainvaliokunnalle ja my0s puolustusvaliokunnalle. Mielestini mietintd on oikein hyvin
perusteltu, ja puolustusvaliokunnan lausunto myds antaa kylld pohjan tehdé tdmé paatds,
joka ei tietysti ole sillé tavalla ilonaihe, ettd aseistariisuntasopimukset ovat merkittiva osa,
jolla maailmaa on tehty paremmaksi paikaksi, mutta tissé ajassa erittdin perusteltu paatos
Suomelta aivan sédntdjen ja sopimuksen pykélien mukaisesti aloittaa sitten tdma irtautu-
minen ja se padtokseen saada.

Haluaisin vield erikseen korostaa titd lausumaa. Pidén sité erittdin térkedna ja itse asias-
sa erinomaisena osana titd mietinndssd mainittua strategista viestintdd mutta ennen kaik-
kea tirkedné sitoumuksena siihen, ettd maailmasta tehddén turvallisempi paikka ihmisille.
Sinne tdnne kylvetyt miinat eivét sitd tee, joten pidén kylla erittdin tirkednd, ettd tima lau-
suma téssd mukana on.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkasalo.

14.22 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansainvéli-
nen monenkeskinen jarjestelma ja siitd kiinni pitdminen on Suomen turvallisuuden etu, ja
nyt irtautumalla Ottawan sopimuksesta me itse heikenndmme titd meille tirkedd sdénto-
pohjaista jarjestelméd, jonka luomalla tasapainolla pyritddn nimenomaan ehkdisemiin
myos konfliktien syntyé.
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Sitten tésté itse prosessista, joka oli erittdin kiireinen ja hétdinen ja joka ei myoskdin
parlamentarismin henkeé kunnioittanut, ymmaérsin, ettd muille oppositiopuolueille oli tér-
kedtd timén padtoksen yhteydessd nimenomaan se, ettd miinanraivaustydtd vahvistettai-
siin nykyisestd. Nyt ulkoasiainvaliokunta ei niin linjannut, vaan sen sijaan rahoitus on las-
kusuuntainen.

Sitten toinen reunachto oli se, ettd jos tuotanto aloitettaisiin kotimaassa, niin maamii-
noille asetettaisiin maastavientikielto. Tatdka4n ulkoasiainvaliokunta ei ollut valmis linjaa-
maan, joten nyt ollaan tilanteessa, jossa sitten mahdollisesti voidaan tulevaisuudessa aloit-
taa vientid. [Puhemies koputtaa] Tdma on minusta aivan kasittimiton lisdys tdssd koko
prosessissa, [Puhemies koputtaa] ettd Suomi ldhtisi omilla toimillaan vield [Puhemies: Ai-
ka!] lisidmédn maamiinojen maardd maailmassa. [Ben Zyskowicz: Auttamalla vaikka Vi-
roa, se olisi ihan kauheaa!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Biaudet. [ Vilihuuto] — Jos te nyt sallitte,
ettd muutkin saavat vihédn puhua.

14.23 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Puheenvuoro oli minul-
la. [Timo Heinonen: On edelleen! Aika juoksee!] — Kyll4, aika juoksee.

Ottawan sopimuksen paitos ei ole todellakaan yksinkertainen. Mielestdni on ehka vaa-
rin keneltdkédédn sanoa, ettd timéa on ollut yksinkertainen ja helppo punninta. Kun Ottawan
sopimukseen liityttiin, se tehtiin nimenomaan Suomen turvallisuuden lisddmiseksi ja tur-
vallisuuden lisddmiseksi maailmassa. [Sanna Antikainen: Miké viite tima on? Vastakek-
sitty vdite!] Se oli juuri sitd paitdsten tekoa. Punainen Risti on antanut todella, todella vah-
van lausunnon ja vedonnut Suomeen, ettd emme olisi ndin padttdiméassi, [Sanna Antikai-
nen: Ja sielld on monia virheellisid!] mutta koska kuitenkin ndyttdd olevan nyt ndin, niin he
nostavat esille sen merkityksen, ettd tdlld Suomen muutoksella samalla kuitenkin sitoudu-
taan laajemmin sopimuksen tavoitteisiin, humanitdarisen oikeuden kunnioittamiseen ja hu-
manitéédriseen miinatoimintaan ja etti ei miinojen maastavientié tule jattéa harkinnanvarai-
sen lupaprosessin varaan ja samalla mahdollistaa miinojen kehittdmistd vientituotteeksi.
He sanovat, ettd mikéli miinoja jatkossa valmistetaan Suomessa, ne tulisi jo lainsédtdmi-
sen yhteydessi asettaa maastavientikieltoon. Olisin kuullut vain, mitd mielté olette ja mil-
laisia mahdollisuuksia on. Mehidn emme koskaan ole vieneet miinoja, emme mydskéin
[Puhemies koputtaa] silloin kun emme ole vield olleet Ottawan sopimuksessa, koska sil-
loin arvioitiin, [Puhemies: Aika!] ettd se ei ole tarkoituksenmukaista. Milld tavalla titd voi-
si nyt hallita tulevaisuudessa, [Puhemies: Aika!] jotta emme lisdd miinojen kayttod maail-
malla?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ostman.

14.25 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit
ajoivat jo eduskuntavaaliohjelmassamme irtautumista Ottawan miinakieltosopimuksesta,
eli kannatamme néin ollen Suomen irtautumista jalkavikimiinat kieltédvastd Ottawan sopi-
muksesta. Suomen on varauduttava Vendjan sodan loppumiseen Ukrainassa ja siihen,
mikd on Venijén seuraava siirto. Nyt on aika laittaa timé puolustuksellinen asia kuntoon.
Suomi kdyttdd miinoja vastuullisesti. Eivét ne ole siviilejd varten, vaan se on sellainen pe-
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lote, mitd meidén itdrajamme tarvitsee. Tastd syystd kristillisdemokraattinen eduskunta-
ryhma iloitsee valiokunnan miltei tdysin yksimielisestd mietinnosta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindberg.

14.26 Jarmo Lindberg kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olin pari
viikkoa sitten Lontoossa jalkavdkimiinoja késittelevdssd paneelissa kenraali David Pet-
racuksen kanssa. Hén on entinen Yhdysvaltain Afganistanin-joukkojen komentaja ja kes-
kustiedustelupalvelu CIA:n pédjohtaja. Hian on kéynyt kuusi kertaa Ukrainassa keskuste-
lemassa taistelujen kulusta. Han kertoi, mikd on muuttunut Venéjén sodankaynnissd: Ve-
néjén joukot olivat sodan ensivaiheessa panssaroitujen ajoneuvojen sisédlld. Nyt Donbasin
alueella Ukrainan joukot ovat drooneillaan ja panssarintorjunnallaan estéineet panssaroitu-
jen ajoneuvojen kiayton, minkd vuoksi Vendja jalkauttaa sotilaansa massamaisesti maas-
toon, jolloin jalkavdkimiinojen kéytolld on tehoa. Vendjén sodankdynti on siis muuttunut,
javieldpd timén sodan aikana. Mikién asejirjestelma ei yksindén ratkaise sotaa, mutta jal-
kaviakimiinat yhdessé droonien, panssarintorjunnan ja esteiden kanssa tehostavat Suomen
maavoimien torjuntakykyé pitkélld itérajalla.

Arvoisa puhemies! Suomelle miinat ovat puolustusase. Suomi kdyttdi jalkavékimiinoja
vain kriisitilanteessa sotatoimialueille merkiten miinoitukset, jotta ne jéalkikéteen voidaan
raivata pois. Samalla Suomi jatkaa vastuullisesti osallistumistaan humanitéériseen miinan-
raivaukseen eri puolilla maailmaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Niemi.

14.27 Veijo Niemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aika, jolloin Suo-
mi liittyi Ottawan sopimukseen, oli tdysin eri kuin mika on aika téné paivand. On aivan eh-
dottoman tarkeétd, ettd me irtaudumme Ottawan sopimuksesta. Jalkavékimiina on varsi-
nainen pelote, se ei ole mikaén hyokkédysase. Silld me pystymme torjumaan vihollisen aja-
tukset tulla meidédn maahamme. Me pystymme silld estiméén mydskin sen, ettd vihollinen
péadsee purkamaan meidén telamiinojamme, jotka ovat hyvin merkityksellisié silld kohtaa,
jos vihollisella on tarkoitus tulla tinne raskaammalla aseistuksella.

Ottawan sopimushan ei ole mydskaddn missdén vaiheessa estanyt meiltd valmiutta olla
tekeméssa tarvittaessa niitd miinoja koko ajan, elikkd meilld on hyvin nopeakin valmius
nditd valmistaa. Mielesténi on térkeiti, ettd ne pystytdén valmistamaan kotimaassa, ja tati
mieltd on myoskin Puolustusvoimat. Puolustusvoimathan on ehdottomasti sitd mieltd, ettd
telamiinojen lisdksi jalkavikimiinat tdytyy ottaa tind paivéna kayttoon. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mékinen.

14.28 Riitta Mékinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me eldimme, ikédva
kyll4, aikaa, jossa Suomen kansallinen turvallisuus ja oikeus turvata suvereenisuuttaan ko-
rostuvat rehellisesti sanottuna melko fundamentaalisella tavalla. Olemme joutuneet todis-
tamaan, kuinka raakalaismaisella tavalla Vendjd sotaa kdy miestappioista piittaamatta.
Suomen maasto, pitkd maaraja ja reaaliset voimavaramme huomioiden jalkavikimiinojen
palautus osaksi asevoimia on tdysin perusteltua.
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Mielesténi nyt olisi syytd varmistaa viestinnilld niin kotimaassa kuin ulkomaillakin ym-
maérrys vastuullisuudesta, jolla Suomi pakkotilanteessa miinoja kéayttdisi, vastuullisuudes-
ta liittyen miinanraivaamiseen ja siviilien suojelemiseen. Meilld on myos teknologista ky-
kya kehittdd miinoja, joilla humanitaarisia riskejé voidaan estéd, ja tdhin tyohon pitéa il-
man muuta ryhtya ja sitd osaamista hyddyntdd. Arvoisa puolustusministeri, kysyisin: mil-
laisen painoarvon te téllaiselle viestinnélle téssd ajassa ja hetkessd annatte? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hoskonen.

14.30 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On todel-
la hyvi, ettd Suomi irtautuu Ottawan sopimuksesta. Suomi ei tietenkédn miinoja kayttéisi
tositilanteessa muuta kuin oman maamme puolustamiseen, ja niin kuin esittelypuheenvuo-
rossa kuulimme, sitten niistd miinakentista tietenkin tehddin tarkat kartat, niin ettd tilanne
kun on ohi, ne voidaan purkaa pois. Suomalaiset miinat eivét koskaan ole levilldin sielld
sun tddlld, niin kuin esimerkiksi Afrikassa tapahtuu paljon.

Asun tuolla itdrajan pinnassa ja nden sen metsdisen alueen koko ajan ympérilléni ja olen
ikéni elényt sielld, ja niissé olosuhteissa miina on todella tehokas puolustusviline, jolla es-
tetddn maahan tunkeutuva vihollinen. Kuten kuulimme téssi edustaja Lindbergin asiantun-
tevassa puheenvuorossa, miten Vendji on taistelutaktiikkaansa muuttanut, niin tima sopii
tdhan tilanteeseen erittdin hyvin.

Todellakin kaikki Suomen miinat ovat Puolustusvoimien tarkassa valvonnassa ja ne
ovat varastoissa ja niitd kiytetién vain silloin kun tositilanne on edessa, elikké niistd ei ole
kellekdén vaaraa. Rinnastus siitd, ettd timé vaarantaisi joissakin muissa maissa ihmisten
terveyden ja varsinkin siviilien terveyden, on aivan ihmeellinen ja kummallinen suoras-
taan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pitko.

14.31 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omassa pohdinnassa-
ni henkilomiinojen kiyttdonottoa puoltavat perusteet eivét riitd korvaamaan sitd haittaa,
joka séddntOperusteiselle maailmalle irtaantumisesta koituu, ja sitd haittaa, joka miinoista
koituu siviileille.

Vahvistaisiko henkilomiinojen kiyttoonotto Suomen puolustusta? Vahvistaisi varmas-
ti, kuten minkd muunkin tahansa asejirjestelmén kayttoonotto. Emme kuitenkaan tee nii-
denkdén suhteen pédtoksid vain puolustuskyvyn kasvattamisen suhteen, vaan katsomme
aina kokonaisturvallisuutta. Omaksi kasityksekseni on muodostunut se, ettd pystymme
vastaamaan Venijin aiheuttamaan turvallisuusuhkaan ilman irtaantumista Ottawan sopi-
muksesta. Jos emme pystyisi, kantani voisi olla toinen.

Olen huolissani kansainvélisen sddntOperusteisen jarjestelmén heikkenemisestd. Jos
Suomen kaltainen maa eroaa Ottawan sopimuksesta, heikentdi se entisestddn koko jarjes-
telméd, ja pienend valtiona sédéntdperusteinen jérjestelmi on meidén suurin turva.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Wickstrom.

14.32 Henrik Wickstrom r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, virderade tal-
man! Tdssé kohtaa on hyva muistuttaa, miksi me olemme téssé tilanteessa. Me ollaan tidssa
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tilanteessa sen takia, ettd meilld on rajanaapuri, joka ei halua noudattaa kansainvilisid
sddantojé ja sitd sddntOpohjaista yhteiskuntaa, jollaista me halutaan yllapitdd Euroopassa ja
muualla maailmalla.

Me RKP:ssi ajatellaan néin, ettd tillaista sopimusyhteiskuntaa ja globaalia maailmaa pi-
tad yllapitdd, mutta tilanne on se, ettd meilld on rajanaapuri, joka téité ei noudata. Siksi itse
kannatan hallituksen esitysté ja olen hyvin kiitollinen siité, ettd valiokunnan késittelyssi
tdlle mietinndlle tuli laajaa tukea my6skin oppositiosta.

On ymmidrrettdvaa, ettd tdima padtos heréttdd keskustelua, ja on tirkeés, ettd kansainva-
lisilld areenoilla viedddn eteenpdin sitd viestid, missd erityisasemassa Suomi on tilld het-
kell4, jotta tdstd ei synny vadrinkésityksid. Mutta haluan mydskin alleviivata sitd, ettd se,
ettd me 1&hdemme téstd sopimuksesta, ei ole mikdin rikkomus. Se on ollut mahdollisuus,
mika meille tuli jo siind kohtaa, kun me menimme tdhan sopimukseen mukaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Résénen, Paivi.

14.33 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On hienoa, ettd
tdma kansallista puolustustamme vahvistava péitos ollaan hyviaksymaéssi laajalla enem-
mistolla. Suomella tihén on aivan erityiset perusteet: 1 340 kilometrin yhteinen raja ag-
gressiivisesti hyokkéyssotaa kdyvian Venijan kanssa ja lisdksi kokemukset siitd, milla ta-
voin Vendji sotii Ukrainassa.

Kiristillisdemokraattien puoluekokous ehdotti Ottawan sopimuksesta irtautumista vuon-
na 2019, ja ryhmdmme tukee siis vahvasti titd pdétostd. Mutta samalla totean, ettd kylld
myos poikkeavat mielipiteet, kuten téélld edustaja Honkasalo ja edustaja Pitko ovat esitté-
neet, kuuluvat demokratiaan, ja niille paikkansa todellakin sallittakoon. Mutta pidén silti
erinomaisena, ettd meilld ndyttda olevan laaja parlamentaarinen tuki tille paatokselle.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kauma.

14.34 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen aivan samaa miel-
td kuin edellinen puhuja siitd, ettd on todella hyvé, ettd Suomen valtiojohto ja eduskunta
laajasti ovat nyt padtymaéssé sithen, ettd Suomen kannattaa hakeutua pois Ottawan jalkavi-
kimiinat kieltdvasti sopimuksesta.

Suomeen ei kohdistu vilitonté sotilaallista uhkaa, mutta muuttunut turvallisuusymparis-
to Euroopassa kylld edellyttdad hallitukselta toimia puolustuksen vahvistamiseksi. Miinat
ovat hyvi tapa tdhén, koska ne ovat nopeita rakentaa, helppokéyttoisié ja edullisia ja sovel-
tuvat juuri niihin oloihin, joissa me elamme. Meilld on pitkd yhteinen raja Vendjin kanssa,
ja tdmi tdydentdd erittdin hyvin yhteistd muuta puolustustamme.

Haluaisin my0s korostaa sitd, ettd miinojahan ei tulla laittamaan maastoon rauhanaika-
na, vaan ne varastoidaan, ja ne vaativat hyvin yksityiskohtaisen ja tarkan arvioinnin silloin
kun niitd otetaan kdyttoon, ja ainoastaan vain siis sodan aikana. On liséksi todella hyvé,
ettd Suomi jatkaa vahvaa tukea myoskin humanitédiriselle miinatoiminnalle téstéd eteenkin
pdin, [Puhemies koputtaa] kuten tiélld moni on todennut.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Simula.
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14.36 Jenna Simula ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! 13 vuotta sitten Suomi
liittyi Ottawan sopimukseen, ja nyt se virhe vihdoin oikaistaan.

Naapurimaamme Vendjad ei ole muuttunut eikd tule muuttumaan yhtdin miksikaéan.
Hyokkéyssota jatkuu Ukrainassa, on jatkunut jo yli kolme vuotta. Ndiné aikoina puolus-
tukseen on panostettava, ja todellakin olemme panostaneet maanpuolustukseen ja huolto-
varmuuteen. Satsaamme myos ampumaratoihin. Teemme péitoksid ajatellen aina ensim-
méisend Suomea ja suomalaisia. Emme voi todellakaan jittda korjaamatta aiemmin tehtyja
virheitd, vaan pdinvastoin rakennamme yhé turvallisempaa, iskunkestdvampai ja varmem-
paa Suomea. Jalkavdkimiinat kieltdvéstd sopimuksesta irtautuminen on térked teko isin-
maan eteen. On meididn tehtdvimme pitdéd huolta puolustuskyvystimme ja turvata maam-
me itsendisyys ja kansalaistemme turvallisuus.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kari.

14.37 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! SDP:1le Suomen ja
suomalaisten turvallisuus on tirkedd, ja yhdymme téhén ulkoasiainvaliokunnan mietin-
toon. Kiitoksia vield edustaja Koskiselle mietinndn hyvésta lépikaynnistd. Niiden, jotka
ovat kiinnostuneet siitd, mitd mietinndssa on sisilld, kannattaa kuunnella edustaja Koski-
sen puheenvuoro. Sielld on paljon asioita.

Ottawan sopimukseen liittyminen vuonna 2012 oli pdétds, joka tehtiin omana aikanaan.
Téna pdivéna turvallisuusympariston muutoksesta johtuen joudumme téstd sopimuksesta
irtautumaan, ja siithen on pitdvit ja hyvit perustelut, jotka 16ytyvat muun muassa puolus-
tusvaliokunnan omasta lausunnosta ja ulkoasiainvaliokunnan mietinnosté. Venijén hyok-
kéyssota tappioista véalittdmatti on valitettavasti aikaa, johon meidénkin pitdd varautua.

T&élla on korostettu sitd, ettd jalkavdkimiinat ovat nimenomaan puolustusase ja ne lai-
tetaan rauhanaikana varastoon. Arvoisa ministeri, piddn ddrimmaéisen tarkednd, etti téta
myos informoidaan niin kotimaassa kuin ulkomailla. Suomi pitdd omasta kansallisesta tur-
vallisuudesta ja itsemadrddamisoikeudesta hyvén huolen jarkevilld tavalla. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkonen. [Mikrofoni on kiinni] —
Edustaja, mikrofoni vissiin jumittaa. [Petri Honkonen: No niin, kyll4, anteeksi!]

14.38 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Valtion it-
semadrdaamisoikeus ja itsendisyys ovat perusedellytyksié sille, ettd oikeusvaltio voi toteu-
tua, ja onkin ihan oikein, ettd Suomella néyttdisi hyvin laajasti timéinkin keskustelun pe-
rusteella olevan valmiutta tarkastella aikaisempia linjauksia, joita on hyvin erilaisessa ti-
lannekuvassa ja maailmanajassa tehty, ja hyva, ettid ndin timén miinakieltosopimuksenkin
osalta tehdéan.

Omalta osaltani yhdyn siihen ndkemykseen, ettd suomalaisessa varusmieskoulutukses-
sa ja suomalaisessa sotilaskoulutuksessa jalkavikimiinojen ja my6s muiden miinajérjestel-
mien kdytto on hyvin huolellista. Siithen koulutetaan hyvin perusteellisesti, ja Suomen ar-
meija tietdd, mihin ne miinat on laittanut, ja ne voidaan my0s asianmukaisesti raivata. Néin
itse pioneerikoulutuksen aikanaan saaneena voin todeta ja luotan siihen, ettd timé sama ta-
so, ellei jopa parempana, tulee jatkumaan [Puhemies koputtaa] timin muutoksen jalkeen-
kin.

11
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaleva.

14.39 Atte Kaleva kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Nyt toisin kuin
tadlla salissa on esitetty, tdimd Suomen irtautuminen Ottawan sopimuksesta ei tietenk&din
milldédn tavoin rapauta kansainvilistd sdéntdpohjaista jarjestelméd, vaan pdinvastoin Suo-
mi irtautuu sopimuksesta siithen sopimukseen kirjatun irtautumisprosessin mukaisesti. Oli-
si aivan eri asia, jos me tdilld sanottaisiin, ettd me lopetetaan noudattamasta sitd sopimusta
yhtékkid. Ei, vaan me irtaudutaan nimenomaan kunnioittaen titd sddntopohjaista jarjestel-
méé ja titd sopimusta.

Sitten toinen on tdimé myyntikielto, jota tidlld on esitetty, kategorinen myyntikielto. Oli-
si nyt perin kummallista se, ettd kun meidin ldheiset liittolaiset, siis sekd Naton ettd EU:n
piirissd — Viro, Latvia, Liettua, Puola — ovat irtautuneet tai irtautumassa Ottawan sopi-
muksesta, niin jos me tiélld tuotetaan niitd jalkavikimiinoja, me ei voitaisi niitd myyda
nédihin maihin. Se olisi hyvin absurdia. Edelleenkin Suomi toimii vastuullisesti. Me ei olla
niitd miinoja myymaéssd minnekéén tuonne konfliktimaihin, missd niitd kéytetdédn tadysin
holtittomasti.

Suomi toimii vastuullisesti my0s sikéli, ettd kun tdstd sopimuksesta irtaudutaan, niin nii-
td miinoja ei mennd tuonne kaivamaan maahan itirajalle, ei suinkaan, vaan ne pysyvit va-
rastoissa. Suomi kéyttda niitd vain konfliktin aikana, ja silloin hyvin vastuullisesti niisti
tehddén aina sulutteen seloste, jotta ne voidaan raivata. Tdma on téysin selva asia.

Edelleenkin, vaikka irtaudutaan Ottawan sopimuksesta, Suomi toimii miinakysymyk-
sessé hyvin vastuullisesti. — Kiitos. [Juha Hanninen: Asia on juuri niin!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Immonen.

14.41 Tomi Immonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen seissyt koulut-
tajana suomalaisessa miinoitteessa useita kymmenid, mahdollisesti jopa satoja kertoja,
kaikkina vuodenaikoina, kaikissa sddolosuhteissa. Taman kymmenen vuoden kokemuksel-
la pioneeriupseerina olen vakuuttunut siitd, ettd suomalaisen sotilaan rakentama miinoite
on turvallinen maatamme puolustaville sotilaille ja sen maan kansalaisille, joita silld mii-
na-aseella puolustetaan. Suomalaisella sotilaalla on ollut aina tiukka miinoittamiskuri. Se
on térked turvallisuustekijd myos koulutuksen aikana.

Miinoja kéytetddn tarkan suunnitelmallisesti. Miinoitteet myds dokumentoidaan siten,
ettd jokainen miina on paikannettu ja merkitty dokumentteihin ja karttapiirroksiin. Téma
on tirked koulutuksellinen asia ja merkittdvd osa myds palvelusturvallisuutta. Viite tai
mielikuva, ettd miinoja kéytettdisiin, ainakaan Suomessa, huolimattomasti, on tuulesta
temmattu. Ei suomalaisella tykistolldkaén roiskita minne sattuu, vaan kaikkien armeijam-
me aseiden kéyttd on tarkkaan kontrolloitua ja suunniteltua.

Toivon, etti tdssd tapauksessa eduskunta ddnestédd tissd salissa Suomen turvallisuuden
puolesta ja Ottawan sopimuksesta irtautumisen puolesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kokko.
14.42 Jani Kokko sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella valitettavaa,

ettd Vendjin sotatoimet Georgiaa ja Ukrainaa seké kyberhyokkaykset ja muut hybridiope-
raatiot naapurimaita vastaan ovat oikeastaan johtaneet meidit siihen tilanteeseen, ettd Suo-
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mi on nyt irtaantumassa Ottawan sopimuksesta, joka on kieltinyt jalkavdkimiinat ja on ol-
lut erittdin tuloksellinen kansainvélinen sopimus erityisesti miinojen siviiliuhrien védhenta-
miseksi.

Mutta on selvai, ettd idealismi ei saa menna realismin edelle, kun kysymys on Suomen
turvallisuudesta ja myds suomalaisten turvallisuudesta ja hyvinvoinnista. Ja kuten téalld on
jo hyvissd puheenvuoroissa muun muassa edustaja Kaleva nostanut esille sen, mitenka nii-
td miinoja, jos niitd joskus jouduttaisiin kéyttdmaén, tultaisiin kéyttdmaéén, niin nimen-
omaan suomalaisten turvallisuuden vahvistamiseksi eikd niin kuin olemme esimerkiksi
néhneet vuosikymmenien aikana Bosnian tai Angolan siséllissodissa, joissa miinoja kirjai-
mellisesti kylvettiin sinne sun ténne, jolloin orastavankaan rauhan aikana niita ei ole kyet-
ty sieltd puhdistamaan tehokkaasti. Toivon itsekin, ettd ehka tdtd ndkokulmaa pidettéisiin
enemmaén ylld, miksi nditd nimenomaan ollaan [Puhemies koputtaa] Suomessa ottamassa
kéyttoon ja mika niitten kayttotarkoitus tulisi olemaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mattila.

14.43 Hanna-Leena Mattila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kan-
natan Suomen irtautumista Ottawan sopimuksesta. Ajattelen niin, etté irtautuminen jalka-
vékimiinat kieltdvastd Ottawan sopimuksesta on johdonmukainen askel Suomen oman
puolustuksen vahvistamisessa. Kun sopimukseen aikoinaan sitouduttiin, oli maailmanti-
lanne ihan toisenlainen.

On luontevaa vahvistaa pitka4 itdrajaa tarvittaessa jalkavékimiinoilla, jotka ovat vaaral-
lisia maahantunkeutumista yrittaville. Muut maat kylld ymmaértévit Suomen aseman ja ti-
lanteen Vendjdn naapurimaana. Suomen kohtalon tdytyy olla Suomen omissa késissé, ja
toivottavasti saamme tdmén tdrkeén lakiesityksen maaliin torstaina.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hyrkko.

14.44 Saara Hyrkké vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ottawan sopimus
on yksi maailman onnistuneimmista ja tehokkaimmista aserajoitussopimuksista. Pidan tér-
kednd, ettd myos sopimuksesta irtautumista kannattavat tunnistaisivat ne riskit, jotka tdhin
padtokseen liittyvit. Ajatus, ettd sopimuksesta irtautuminen jollain lailla vahvistaisi sopi-
musjarjestelmdd, on kylla todellisuudelle varsin vieras. Irtautumalla tistd sopimuksesta
Suomi osaltaan edesauttaa kehitysti, jossa yha useammat valtiot voivat ndhdd mahdollise-
na irtautua sotatilanteita varten luoduista sopimuksista. En erityisesti arvosta argumentaa-
tiota, jossa Suomea sitovien ja Suomea myds suojaavien kansainvilisten sopimusten puo-
lustaminen asetetaan jollain lailla vastakkain turvallisuuden kanssa. Mind uskon, ettd ai-
van jokainen téssé salissa tekee padatoksensd Suomen turvallisuus edelld. Monelle tuntuu
olevan tirkedd vakuuttaa, ettdi Suomi on poikkeuksellinen miinojen kayttdja. Téssdkin
asiassa on ehké kuitenkin rehellistd ndhdé ne harmaan sdvyt ja se tosiasia, ettd henkilomii-
nat mééritelméllisesti ovat aseita, joiden kohdetta ei voi vastuullisinkaan miinoittaja valita.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Tanus.

14.45 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomen turvalli-
suusympdéristd on radikaalisti muuttunut Vendjan brutaalin Ukrainaan hyokkayksen vuok-
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si. Sodankdynnin myGtd myds Suomen on pitinyt arvioida puolustuskykyjdén ja puolus-
tustarpeitaan. Puolustusvoimat ei aikoinaan kannattanut Ottawan sopimukseen liittymisté.
Nyt tehdyn selvityksen ja huolellisen arvion mukaan Puolustusvoimat kannattaa Ottawan
sopimuksesta irtautumista.

Jalkavikimiinat ovat puolustuksellinen asejirjestelma. Sité todella kéytetddn vain so-
dan, sotilaallisen kriisin aikana. Miinat merkitdén tarkoin karttoihin, ja ne voidaan myds
raivata pois. Miinoitetulla alueella eivét siviilit liitku. Jalkavékimiinat ovat tehokas, my0s
kustannustehokas jirjestelmé. Se on huoltovarmuuden kannalta hyva. Kotimainen puolus-
tusteollisuus voi jalkavékimiinoja valmistaa, ja my0s Puolustusvoimilla on siihen val-
mius. Kansainvélistd humanitddristé tyoté talld sektorilla tietenkin jatketaan.

KD on tosiaan kannattanut jo pitkddn Ottawan sopimuksesta irtaantumista. Hyva, etté se
nyt viimein toteutuu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Heinonen.

14.46 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos ulkoasiain-
valiokunnalle asian maaliin saattamisesta eduskunnassa ja ministeri Hikkiselle ja minis-
teri Valtoselle timén asian valmistelusta.

Suomi irtaantuu nyt Ottawan sopimuksesta, ja otamme jalkavdkimiinat varastoihin.
Suomi irtaantuu Ottawan sopimuksesta tdsmilleen tdimédn sopimuksen omien méérdysten
mukaisesti. Suomi siis kunnioittaa tekemidén sopimuksia tdssdkin. Sdéntopohjaisesta maa-
ilmanjérjestyksesti kiinni pitdminen ei tarkoita sitd, etté ei voisi koskaan irtaantua tekemis-
tddn ratkaisuista, kun kansallinen etu titd vaatii, ja nyt vaatii. [rtaannumme nyt siis Ot-
tawan sopimuksesta, mihin itse asiassa Vendjan naapurimaan ei olisi pitdnyt edes koskaan
liittyd. Syy meidén irtaantumiseemme on Vendjd, Vendji, Vendja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Huru.

14.47 Petri Huru ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Entiseni
miinanraivaajana ja rauhanturvaajaveteraanina ilolla tervehdin téta hallituksen esitystéd Ot-
tawan miinakieltosopimuksesta irtautumiseksi.

Kuten hallituksen esityksessé todetaan, timaé esitys sopimuksen irtisanomisesta perus-
tuu Suomen puolustusteollisuuden tarpeisiin heikentyneessé turvallisuuspoliittisessa tilan-
teessa. Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan tirkein pddméaé&réd on turvata Suomen itsenéi-
syys ja alueellinen koskemattomuus, estdd Suomen joutuminen sotilaalliseen konfliktiin ja
taata suomalaisten turvallisuus ja hyvinvointi. Ndiden pddmééirien turvaamiseksi ja voi-
dakseen tarvittaessa vastata pitkékestoiseen ja laajamittaiseen sodankdyntiin Suomen on
kyettdva kehittdmédn puolustuksensa suorituskykyd. Tamén vuoksi on tarkoituksenmu-
kaista irtisanoa yleissopimus, ja sopimuksen irtisanominen mahdollistaa jalkavdkimiina-
jérjestelmén palauttamisen.

Kysyisinkin ministeriltd: Miten néette ulkoasiainvaliokunnan lausunnon? Onko Suo-
mella kykya jatkossakin [Puhemies koputtaa] my6s humanitaariseen miinanraivaukseen?
[Eva Biaudet: Hyva kysymys!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Werning.
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14.49 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomen tur-
vallisuusympéristd on muuttunut merkittévasti, ja meilld on velvollisuus varautua mahdol-
lisiin uhkiin kokonaisvaltaisesti. Jalkavakimiinat eivdt ole kevyin perustein kiytettdvia
aseita, vaan ne ovat osa uskottavaa puolustusta, jonka tehtdvé on hidastaa hyokk&ajad, oh-
jata vihollisen kulkua, suojata siviilejd ja ostaa aikaa omille joukoille. Taysin korvaavaa
menetelmaa jalkavikimiinoille ei ole, vaikka teknologia kehittyy. Myodskédan miinapelotet-
ta ei voi korvata.

Suomen kokemus miinojen vastuullisesta kdytosti on vahva. Merkinnésté ja raivaukses-
ta pidetdén vahvaa dokumentointia. Kéytto rajataan tiukasti kotimaan puolustukseen. Ot-
tawan sopimuksesta irtautuminen on kansainvilisen oikeuden mukaista, kun kansallinen
turvallisuus sitéd edellyttdd. Tama paitds tehdddn, jotta voimme varautua ja varmistaa puo-
lustuskyvyn uskottavuuden.

Turvallisuus rakennetaan rauhan aikana, ja siksi tuen hallituksen esitystd vastuullisena
ja vilttimattdomana toimenpiteend. [Kokoomuksen ryhmaéstd: Hyva puheenvuoro!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kemppi.

14.50 Hilkka Kemppi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tuen jalka-
vékimiinat kieltdvastd Ottawan sopimuksesta irtautumista ja niin my6s keskustan ryhmé
yhteneviisesti. Luotan turvallisuusammattilaisten arvioon, nimittdin riittdvan sotilaallisen
pelotteen arvioinnista ei ndhdékseni tulisi tehda poliittista huutokauppaa.

Suomi liittyi Ottawan sopimukseen vuonna 2012, mutta nyt on toisenlainen aika. Uskon
vahvasti, ettd maailmalla on ymmaérrystd Suomen muuttuneelle ratkaisulle. Kansainvéli-
nen ilmapiiri on kiristynyt, ja naapurimaamme Venéja kdy sotaa Ukrainassa. Ukrainan so-
dassa jalkivdkimiinat ovat olleet tirkeédssd roolissa. Suomen ratkaisulle olisi siis puhtaasti
puolustukselliset tarkoitukset. On kuitenkin tarkedd huomata, ettd emme ole selkd seinda
vasten tétd padtostd tehdessdmme. Ulko- ja turvallisuuspoliittiset péétokset tulee aina teh-
dé rauhassa ja harkiten, ja niin nytkin ndhdikseni tapahtuu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pauli Kiuru.

14.51 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Viro, Latvia ja
Liettua ovat luopuneet tdstd sopimuksesta. Puolassa asia on vireilld. Suomen puolustusvoi-
mat tekee, mikéli irtautuminen hyviksytéén, yhteisty6td suomalaisten yritysten kanssa, ja
tavoite on tietysti, ettd kotimainen tuotanto saadaan ajettua ylos. Pitédisin varsin outona, jos
emme Nato-liittolaistemme kanssa voisi tehdé yhteistyoté, kuten Viron, Latvian, Liettuan
ja Puolan kanssa. Sen takiahan liitossa ollaan.

Olemme saaneet laajaa ymmarrysté tille tulevalle padtdkselle. Me olemme vastuussa
paitsi suomalaisille, olemme vastuussa EU:lle ja Nato-kumppaneille.

Tarkeatd on, niin kuin moni on korostanut, timéa viestintd, miten niitd miinoja laitetaan,
koska niité laitetaan, milld perusteella ja miten ne sieltd poistetaan.

Ja viimeisena kysyn puolustusministeriltd: miten Nato-kumppanimme voivat koulutuk-
sessa ja mahdollisessa tositilanteessa kéyttié jalkavakimiinoja, esimerkiksi nyt harjoitusti-
lanteessa Lapissa, koska osa Nato-maistahan kuuluu edelleen tdhian sopimuksen piiriin?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Laakso.
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14.52 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Thmettelen kylla,
miksi ei oikeasti uskota sité, ettd me voidaan oikeasti Suomessa huolella sijoittaa nditad mii-
noja ja kdyttad niitd, koska ymmarratteko te oikeasti, ettd siind kohtaa, kun niité kaytetdén,
se tarkoittaa sitd, ettd me ollaan Venijén kanssa sodassa? Ei sielld metséssd ole kukaan
endd kerdilemissd mustikoita tai ketddn muutakaan, turvapaikanhakijoita tai vastaavia,
ketkd ovat oikeasti mukamas vaarassa niitten miinojen osalta.

Vikisin tulee mieleen, etté tissd on ideologiaa siindkin, ettd esimerkiksi perussuomalai-
set ovat vastustaneet titd aina koko ryhméné. Johtuuko nyt siitd, ettd titd pitdé sitten vas-
tustaa jossain tietyssé porukassa? Koska tillainen ideologinen ajattelu ja vastustaminen on
oikeasti Suomen turvallisuuden romuttamista, niin onko timéa oikeasti isdinmaallista? Ei
varmasti. [Veronika Honkasalo: Eikohén me olla kaikki yhté isdinmaallisia taalla!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Razmyar.

14.53 Nasima Razmyar sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Itse ymmér-
rédn hyvin ndma perustelut Ottawan sopimuksesta irtautumiselle. Vendjén hyokkiyssota on
muuttanut tietenkin merkittdvésti meidinkin tilannetta ja asemaa, ennen kaikkea se julma
sodankéynti. Silti timé ei ole minulle milldén tapaa iloinen aihe. Aina kun irtaudumme
merkittdvéstd kansainvélisestd sopimuksesta, jossa olemme itse olleet mukana ja aktiivi-
sesti halunneet my6s muita mukaan, se ei voi olla meille ilon aihe.

Aivan kuten téélla tdnéédn on todettu, niin jos sotatilanteita varten tehdyisté kansainvali-
sistd sopimuksista irtaudutaan kriisien uhatessa pelotteena, on hyvd ymmartéda, ettd myos
ndiden sopimusten merkitys heikkenee. Toivon itse, ettd siind keskustelussa, mitd taalla
kdymme, ymmérrdmme, ettd jokainen téélld kylld ymmaértdd Suomen puolustuksen merki-
tystd ja jokainen puolustaa Suomea mutta ettd samanaikaisesti olemme myo0s velvollisia
sille, ettd kansainviliset sopimukset eivét tdssd maailmanajassa menettéisi merkitystinsa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.

14.55 Vesa Kallio kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Puolustusvoi-
missa on valmisteltu selvitys, jossa tarkastellaan Puolustusvoimien tarvetta tdydentdd suo-
rituskykydén. Selvityksessd on huomioitu erityisesti opit Vendjén toimintamenetelmisti
Ukrainan sodassa. Aiemmin arvioitiin, etti teknologian kehitys véhentéisi jalkavden mer-
kitystd. Vendjén toimet Ukrainassa osoittavat kuitenkin, ettd jalkavien merkittiva ja perin-
teinen rooli on edelleen séilynyt. Jalkavékimiina on yksinkertainen ase, eikd sen suori-
tuskykyé voida tidysiméadraisesti korvata muilla jérjestelmilla.

Kaikkien on myds hyvd huomioida, ettd puolustushallinto ei kdynnisté valmisteluja jal-
kavikimiinajérjestelmén palauttamiseksi ennen kuin Ottawan sopimuksen irtisanominen
on tullut voimaan. Puolustusvoimat ei senkéén jélkeen asenna miinoja normaalioloissa,
vaan kaikki miinat on varastoitu. Jos Suomi joutuisi kdyttimaén jalkavékimiinoja, Puolus-
tusvoimat kayttdisi niitd vastuullisesti ja ehkéisisi vahinkoja siviileille ja omille joukoille.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Zyskowicz.

14.56 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Néiné aikoi-
na téssé salissa ja tdssd maassa puhutaan valitettavasti paljon maanpuolustuksesta, nyt mii-
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noista, ja samalla kdydéén keskustelua muun muassa puolustusméérarahoista. Haluan ko-
rostaa sitd, ettd nditd asioita ei valmistella ja paéteta siksi, ettd valmistautuisimme sotaan,
vaan siksi, ettd onnistuisimme valttiméaan sodan.

Taalla on sanottu, ettd maailma on muuttunut niisti ajoista, kun Suomi tdhidn sopimuk-
seen liittyi. TAma on tietysti totta, mutta kuitenkin sopimukseen liittyminen oli alun perin-
kin virhe. Se oli sitd Halosen ja Tuomiojan maailmaa syleilevda politiikkaa, [ Vélihuutoja
— Sanna Antikainen: Totta!] jossa oman maan puolustustarpeet jdivit vihemmalle.

Kuitenkin sanon, ettd muiden kansanedustajien isinmaallisuuden epdileminen ei ole pe-
rusteltua.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Antikainen.

14.57 Sanna Antikainen ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Edustaja Hyrkko otti tissi esille sodan. Haluaisin muistuttaa teité tai enemmaénkin toivoa,
ettd kai te tiedétte, ettd Suomen kohdalla on kyse mahdollisesta hyokkayksestd meité koh-
taan ja meidédn puolustuskyvystdmme, ja tiedoksi, etteivét silloin aikoinaan Puolustusvoi-
mat ja puolustusministerié edes kannattaneet tdhén sopimukseen liittymisté.

Kiitos nyt hallitukselle tdstd hyvésta esityksestd, ja kiitos erityisesti ulkoasiainvaliokun-
nan enemmistolle siité, ettd vain yksi oli tétd vastaan.

Haluan sanoa vield sen, ettd on kyll4 totta, ettd joissakin maissa joidenkin poliitikkojen
kesken tésti voi aiheutua keskustelua, mutta se johtuu 1dhinna tietiméttomyydestd. Onkin
tarkedd, ettd kaikki tdssd salissa, kaikki poliitikot, sitoutuvat siihen, ettd me levitimme
maailmalla kollegoillemme oikeaa tietoa meidén tilanteestamme, ja tima koskee my0s va-
semmistoliittoa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiljunen.

14.58 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri on aivan
oikeassa, etté jalkavékimiinat ovat puolustuksellinen ase. Miinat eivét hyokké&a, ja suoma-
laiset osaavat sijoittaa ne asianmukaisesti. Ottawan sopimus ei kuitenkaan kiella sotilaalli-
sesti kohdennettuja jalkavékimiinoja. Ottawan sopimus kieltdd summittaiset henkilomii-
nat. Kyseessd on Anti-Personnel Mine Ban Convention. Summittaisista asejarjestelmisti
ovat esimerkkeind joukkotuhoaseet ja mydskin henkildmiinat, jotka ovat kansainvélisen
humanitaarisen oikeuden vastaisia.

Miksi hallitus ei ennen kuin tdmaé esitys on tdnne tehty tehnyt selvitysté siitd, olisiko
meillé ollut korvaavia jalkavikimiinatyyppisié ratkaisuja, siis kohdennettuja jalkavékimii-
natyyppisid ratkaisuja, jotka olisivat menneet Ottawan sopimuksen sisddn? Nyt meille jaa
kiteen ikdédn kuin ainoastaan se tilanne, ettd me irtaudumme téstd Ottawan sopimuksesta,
joka on siis henkildmiinasopimus, se ei ole jalkavikimiinasopimus koskien kohdennettuja
jalkavékimiinoja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Riipi.
14.59 Mika Riipi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eihdn tdmé toki mi-

kéén iloinen péétos ole, ei iloinen mutta téysin valttdimaton. Ja aivan kuten ministeri totesi,
niin varmaan tdssa salissa kaikki varusmiespalveluksen kdyneet ymmartévét ihan henkild-
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kohtaisesti, miten tdimd miinajirjestelmé on itse asiassa juuri meiddn asevelvollisuuteen
perustuvalle puolustusjérjestelmille todella hyva, kayttokelpoinen, kustannustehokas jér-
jestelma.

Tuolta pohjoisesta kun me katselemme tétd maailmaa, niin me ymméarrdmme myos
nédma pitkét véilimatkat, me ymmérrdmme niiden haasteet, me ymméarramme myoskin sen,
miten timé maantiede kdytdnnossi toteutuu.

Kyll4, timé on erinomainen ja hyva, ettd nyt tdméa valttiméton ratkaisu tehddin. Mini
luotan vahvasti siihen, ettd Puolustusvoimat arvioi. Heilld on paras asiantuntemus, ja sii-
hen nojaten minun on hyvin helppo puoltaa téta esitysta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hopsu.

15.00 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ottawan sopimukses-
ta irtautuminen on vaikea paétds. Toisaalta Suomen puolustus varmasti vahvistuu henkild-
miinojen myo6td mutta miinariski globaalisti kasvaa ja aseistariisunta heikkenee. Esitys
kertoo, millaisessa surullisessa maailmassa eldimme, maailmassa, jossa sota lisdintyy.

Ministereilté ja valiokunnan puheenjohtajaltakin haluaisin oikeastaan kysyé, miksi péa-
tos ei sisdlld miinojen myyntikieltoa maailmalle. Jos tdllainen myyntivalmius miinoille
Suomella on, ei meidén vastuullisen kdyton perustelu ylld ndihin vientimaihin saakka. Sii-
nékin on, edustaja Zyskowicz, vissi ero, jos Virolle sen joutuessa sotatilaan timmoisid mii-
noja valmistaisimme ja avustaisimme tai jos Suomi olisi valmis tdllaiseen miinabisnek-
seen ldhteméaan.

Ja vield haluan kysy4 hallitukselta: vahvistuuko meidan humanitiéristd miinanraivausta
koskeva tuki?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaunisto.

15.01 Ville Kaunisto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomen ja
Euroopan turvallisuusympéristd on muuttunut perustavanlaatuisesti, ja Venédja muodostaa
Euroopalle pitkdkestoisen uhan. Meidin tehtdva tissd salissa on turvata Suomen itsendi-
syys ja alueellinen koskemattomuus, ja itse nden, ettd Ottawan sopimuksesta irtautuminen
on tirked osa tétd tyotd. Jalkavakimiinoja ei todellakaan rauhanaikana maastoon laiteta,
vaan ne varastoidaan, ja Suomi toimii vastuullisesti.

Kun on kyse kansainvilisestd sopimuksesta, niin huomio on taattu. Saamme erittiin laa-
jaa tukea ja kannatusta kumppanimailtamme tésté irtautumisesta, mutta samalla on ym-
mérrettiv, ettd maailma néyttia erilaiselta jossain muualla kuin rajamaassa. Siksi kiinnos-
tuksen keskelld on ddrimmaéisen tarkeda, etti se viesti, joka tésté salista tulee, perustuu vah-
vasti faktoihin ja osoittaa suomalaisen yhtendisyyden, kun puhutaan maamme puolustami-
sesta. Suomi tosissaan on vastuullinen toimija vaikeassakin ajassa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Eerola.
15.02 Juho Eerola ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Silloin kun on
tehty virhe, silloin pitdd olla rohkeutta myontéié se ja korjata tima tehty virhe. Ottawan so-

pimus oli Suomen osalta vakava virhe. Venéjan hyokkéys Ukrainassa todistaa sen, ettd jal-
kavikimiinat ovat korvaamaton apu puolustauduttaessa ylivoimaista vihollista vastaan.
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Némaé jalkavékimiinat olivat meidén kéytdssd vuoteen 2012 saakka, ja silloinkaan eivét
lapset tai marjanpoimijat miinoihin kdvelleet. [Perussuomalaisten ryhmésté: Hyvd huo-
mio!] Afganistanissa tai Angolassa tapahtuvat onnettomuudet siviileille eivét johdu, eivét-
k& véhene tai lisdénny siité riippuen, onko Suomella néitd miinoja kéytosséén.

Vuosikaudet on viitetty, ettd meilld muka olisi korvaavia jérjestelmid, jotta nditd miino-
jamuka ei tarvittaisi. No, tdma ei tietenkédén pidé paikkaansa, ja yksi syy on se, ettd meidén
laajaa reservid ei ole ehditty kouluttaa kdyttdméadn niitd korvaavia jarjestelmid. Esimerk-
kind mainitsen vaikkapa reservin sissikersantti Juho Eerolan, joka aikanaan koulutettiin
kayttdmain jalkavikimiinoja mutta jota ei ole koulutettu kiyttdméaan néitd korvaavia jér-
jestelmid. [Vilihuutoja]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risdnen, Joona.

15.04 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta politiikassa
on aina viisasta tarkastella aikaisempia péddtoksid, kun tosiasiat muuttuvat, ja niinhdn me
olemme Suomessa nyt tekeméssa.

Kaiken timéan materiaalin perusteella, mité kansanedustajille on tésté tarjottu, johtopda-
tokseni on selvé: niin kauan kuin Venijélld on jalkavéked, meilld on hyvé olla jalkaviki-
miinoja. On vaikea pdityd mihinkd4n muuhun johtopédétokseen kaiken sen informaation
perusteella, jota tistd asiasta olemme saaneet.

Keskeisin selityshédn on se, kun katsotaan, miten Vendjid on omaa taktiikkaansa muutta-
nut Ukrainassa. Tadll4 asiantuntevat henkil6t ovat hyvin kuvanneet sen, etti siiné vaihees-
sa, kun Vendjan kyky kéyttdéd panssariasetta on heikentynyt, se on siirtynyt massamittai-
seen jalkavden kayttoon. Ja milld massamittaista jalkavden kdyttod voidaan torjua? Sité
voidaan torjua jalkavékimiinoilla, ja minusta on helppoa olla sen takana, ettd Suomi voi ir-
tautua talla kertaa tdstd Ottawan sopimuksesta. [Sheikki Laakso: Jarkevaa puhetta! |

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

15.05 Juha Hinninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kannatan ja
kannatamme irtaantumista Ottawan sopimuksesta. Sopimuksesta irtaantuminen ei ole kan-
nanotto sodan puolesta, se on paitds Suomen puolustuskyvyn vahvistamiseksi. Maailma
on muuttunut radikaalisti siitd, kun Suomi liittyi sopimukseen. Silloin haluttiin osoittaa
vastuullisuutta, nyt me joudumme osoittamaan valmiutta. Meilld tulee olla valmiutta puo-
lustaa jokaista kohtaa tdssd maassa, my0s silloin, kun kaikki muu pettdi, ja erityisesti sil-
loin, kun naapurimme on arvaamaton. Jalkavékimiinat eivit ole puolustusvalinta, jonka
teemme kevyin perustein. Ne eivét ole ensimmiinen keino, mutta ne voivat olla viimeinen,
joka estéd vihollisen etenemisen. — Kiitoksia, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lehtinen.

15.06 Rami Lehtinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tailld on kdy-
tetty paljon puheenvuoroja siitd, ettd turvallisuusympéristd on muuttunut ja aika on aivan
eri kuin vuonna 2012 — paljon totta mutta paljon mydskin epétotta siinid mielessé, etté niin
tdnd pédivand kuin vuonna 2012:kin meidén ainut uhka tuli idésté. Se tilanne ei ole mihin-
kéén muuttunut. Ja jos silloin oltaisiin ik&én kuin ajateltu niin, ettd téllaista tilannetta ei voi
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ikind tulla, niin ymmartdisin, ettd miinoista oltaisiin luovuttu, mutta on helppo yhty4 sii-
hen, ettd se on ollut 44rimmaéinen virhe.

Pitdd muistaa se, mité tapahtuu, kun vihollinen hyokkéda Suomeen tai Baltiaan tai Puo-
laan tai muuhun itdrajan Nato-maahan: vihollinen ensimmaéisend miinoittaa sen maan es-
tadkseen vastahyokkdyksen, maan takaisinvaltaamisen. Kysynkin: eikd ole huomattavasti
parempi, ettd sielld maastossa on suomalaisia miinoja kuin venéldisid miinoja? Niitd kay-
tetdén vain sotatilanteessa, ei muuten. [Juho Eerola: Hyva kysymys! — Perussuomalaisten
ryhmaésta: Juuri néin!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nikkanen.

15.07 Saku Nikkanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Toki on niin,
ettd on valitettavaa, ettd joudumme kansainvilisistd sopimuksista irtautumaan. Mutta niin
kuin td4lld on kuvattu, me irtaudumme siité silld tavoin kuin niistd kuuluukin irtautua eli il-
moittamalla ja asianmukaisesti.

Tilanne on todellakin sellainen, ettd meilld on se 1 350 kilometrid, noin, maarajaa Ve-
néjén kanssa ja Vendjan tapa sotia on, niin kuin tdalla on monta kertaa todettu Ukrainan op-
peja, se, ettd massamaisesti maavoimien jalkaviked kdytetddn. Tuo 1 350 kilometrid maas-
torajaa: milld muulla tavoin me sitd sulutamme kuin miinoitteilla? Meilld on hyvin véhén
kuitenkin asevoimia, sotilaita sinne laittaa. He ovat mydskin meidén kaikkien lapsia ja lap-
senlapsia, jotka sielld ovat sitten aseet tanassa ottamassa vastaan. Eivit meilld riitd sen
maarajan puolustamiseen ndmé kaikki jalkavéen ihmiset. Me tarvitaan kaikki mahdolliset
jalkavéen aseet vihentdmaén meidédn henkilotappioita mutta mydskin puolustamaan mei-
dén maata. — Kiitos. [Oikealta: Hyva puhe!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kilpi.

15.08 Marko Kilpi kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd on hyvin
kéynyt jo ndissd keskusteluissa ilmi, etti téssé salissa on erityisen paljon osaamista ja tie-
tdmystd henkilomiinojen kéytosté ja niitten olemuksesta. Asiahan on niin, ettd puolustus-
ministerikin on pioneerikoulutettu ja on myoskin pioneerikoulutusta antanut, ja niin olen
mindkin. Me tasan tarkkaan tieddmme, misti on kysymys ja milla tavalla Suomi toimii vas-
tuullisesti ja turvallisesti miinojen kanssa.

On selvi asia, ettéd jalkavikimiinat, henkilomiinat ovat kustannustehokkain yksittdinen
asejirjestelma eikd miinakauhua mikéén voita. Kylld se luopuminen on ollut selkeé virhe,
ja nyt se korjataan.

Asia on my0skin niin, ettd yksikdén asejirjestelma ei yksin ratkaise yhtéén mitéén, vaan
kysymys on kokonaisuudesta. Otankin téssa tilaisuuden ottaakseni esille drone-tekniikan,
joka on noussut tdhén sodankdynnin ytimeen viimeaikaisten tapahtumien my6td. Nyt dro-
net ja miinat yhdessd ovat melkoisen kyvykés yksittdinen kokonaisuus, mutta nekéén eivit
kyll4 sitten lenna itsekseen, eiviatkd miinat mene itsekseen maahan. Me tarvitsemme taita-
via FPV-operaattoreita, first-person view -operaattoreita, jotka niité sitten kayttévét. [Pu-
hemies: Aika!] Siksikin haluaisin kysyé: onhan nyt kiinnitetty riittdvésti huomiota tdmén
osaamisen saamiseen ja rekrydmiseen materiaalin lisdksi? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lintila.

20



Punkt i protokollet PR 67/2025 rd

15.10 Mika Lintild kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Asuin aikoinaan
puolitoista vuotta miinojen keskelld, ja olen ndhnyt ihmisen kuolevan miinaan, olen nah-
nyt lasten loukkaantuvan miinaan. Yhteistd noissa kaikissa oli se, ettd kukaan ei tiennyt
niistd miinoista mitéén. Oltiin alueella, jonne kukin sotien osapuoli oli omalla ajallaan le-
vittdnyt miinoja — sirotemiinoja, putkimiinoja — ja oikeastaan ainoat turvalliset alueet
olivat raivatut alueet.

Minun on vaikea 16ytd4 miinoista mitdan hyvaa sindlldnsd, mutta téssé tilanne on eska-
loitunut Venijén hyokkdyksen jilkeen. Kansainvilisistd sopimuksista vetdytyminen on
kova pditds, koska se péadtds on tehty aikoinaan téssé salissa parlamentaarisesti, mutta Ve-
néja omilla toimillaan on eskaloinut tilanteen, niin ettd me joudumme tekeméén niita rat-
kaisuja, jotka me katsomme meidén maan puolustuksen kannalta tarpeellisiksi. Tdssa tilan-
teessa [Puhemies koputtaa] timé on oikea ratkaisu. Toivottavasti niitd miinoja ei koskaan
tarvitse karttojen mukaan [Puhemies koputtaa] maastoon laittaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaunistola.

15.11 Mari Kaunistola kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Muuttuneessa turvallisuusympéristssd meidén on ensi sijassa huolehdittava siitd, ettd
Suomi ja suomalaisten etu, itsendisyys ja turvallisuus ovat taattuina. Ottawan sopimukses-
ta irtautuminen on malliesimerkki Suomen hallituksen ja toivon mukaan myos laajan edus-
kunnan tahtotilasta tehdd vaikuttavia ja madrdtietoisia toimia suomalaisten turvaamiseksi.

Jalkavékimiinat tdydentdvéat Puolustusvoimien suorituskykyé ja vahvistavat turvalli-
suuttamme. Emme voi méérittdd Vendjan toimintaa, mutta voimme maarittdd sen, miten
olemme itse varautuneet. Miinojen mahdollinen tulevaisuuden kéyttd tapahtuisikin vas-
tuullisesti, eiké niitd olla asentamassa normaalioloissa. Kyse onkin siis ennaltachkdisevis-
td toimesta, uhkakuviin ja mahdollisiin skenaarioihin varautumisesta. Motivaationa tassé-
kin asiassa ovat Suomen ja suomalaisten suojeleminen seka turvallisuus.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Piisinen.

15.12 Jorma Piisinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Venijan helmikuus-
sa 22 aloittama laiton hydkkdyssota Ukrainaa vastaan on jatkumoa niille aggressiivisille
toimille, jotka Vendjd kdynnisti Georgiassa vuonna 2008 sekéd Krimilld ja Itd-Ukrainassa
2014. Suomen on kyettdva kehittiméién puolustuksensa suorituskykyd. Jalkavakimiinat
ovat oleellinen osa puolustautumiseen siltd sodankdynniltd, mitd Vendja harjoittaa Ukrai-
nassa. Sota on osoittanut, ettd monien aiemmin vanhentuneiksi arvioitujen asejérjestelmi-
en kaytto on edelleen tehokasta ja taktisesti perusteltua. Suomen on vaikea ennakoida tu-
levaa, ja siitd syystd on parasta pitdd kaikki mahdollisuudet avoinna. Meidén ei pida son-
nustautua vapaachtoisesti pakkopaitaan.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimuksesta irtaantuminen on viisautta tdssd maailmanpo-
liittisessa tilanteessa, etenkin huomioiden itdrajamme pituus.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kinnari.

15.14 Teemu Kinnari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Varautumi-
nen tulee tehdé hyvin sién aikaan. Padtos Ottawan sopimukseen liittymisesti tehtiin aika-
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na, jolloin elettiin aivan erilaisessa turvallisuuspoliittisessa ilmapiirissi ja ymparistossa.
Turvallisuus on rakennettava realiteettien varaan, ja siten on téysin perusteltua tehdi uusi
péétos, jolla Ottawan sopimuksesta irtaannutaan. Siihen vaikuttaa se, mité parhaillaan Uk-
rainassa nahdéén.

Suomi on maa, jolla on yli 1 300 kilometrid puolustettavaa maarajaa, ja tarvitsee kayt-
toonsé kaikki keinot, joilla maataan puolustaa. Jalkavékimiinat ovat keskeinen lisé tdhén
kokonaisuuteen, ja Suomen maasto-olosuhteissa erityisesti voidaan kayttdd vastuullisesti
ja tehokkaasti jalkavékimiinoja. Mielesténi irtaantuminen ei tarkoittaisi sité, ettd Suomi ei
olisi endd luotettava kumppani, vaan irtaantuminen tarkoittaa sité, ettd Suomi pystyisi vie-
13 paremmin kantamaan vastuunsa oman maansa puolustamisesta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rasinkangas.

15.15 Merja Rasinkangas ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aika on
muuttunut sitten vuoden 2012, jolloin Suomi liittyi Ottawan sopimukseen. On korkea aika
korjata se virhe, ettd Suomi liittyi Ottawan jalkavékimiinat kieltivdin sopimukseen — so-
pimukseen, joka heikensi puolustustamme tilanteessa, jossa Venéja ei ole samaan sopi-
mukseen sitoutunut. Vendja ei mydskiin ole muuttumassa luotettavaksi ja rauhanomaisek-
si naapuriksi.

Jalkavékimiinat on edelleen tehokas ja edullinen puolustusviline. Suomessa miinojen
kéyttd perustuu suunnitelmallisuuteen, ja niiden sijoittaminen dokumentoidaan tarkasti.
Perussuomalaiset ovat alusta asti vastustaneet sopimukseen liittymistd. Nyt kun Baltian
maat ovat irtaantuneet ja Puola on irtautumassa, on viisasta, ettd Suomi toimii samassa rin-
tamassa. Varautuminen ja ennakointi téssi ajassa on tarkeédé juuri nyt eiké lilan mydhéén.

Arvoisa puhemies! Isinmaan turvallisuus menee kaiken edelle. Siksi kannatan hallituk-
sen esitystd Ottawan sopimuksesta irtautumisesta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Paivirinta.

15.16 Susanne Paivarinta kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Toisin
kuin edustaja Pitko en itse perusta ndkemystdni Ottawan sopimuksesta irtaantumiseen
omaan arviooni, vaan luotan Suomen parhaisiin asiantuntijoihin. Timai esitys nojaa Puo-
lustusvoimien sekd puolustus- ja ulkoministerion virka-arvioon muuttuneesta turvalli-
suusymparistostimme.

On aivan selvid, ettd jalkaviakimiinat tuovat Suomelle tarkeda lisdturvaa. Kuten tadlla on
monta kertaa todettu, meilld on Nato-maista pisin maaraja Vendjén kanssa, ja se informaa-
tio, mitd me olemme saaneet, se informaatio, mitd me lehdistd luemme, kertoo yksiselittei-
sesti sen, ettd Vendjd muodostaa vaarallisen, arvaamattoman ja pitkdaikaisen uhan, eikd se
valitettavasti padty sind paivand, kun Ukrainan sota toivottavasti joku paiva paittyy. Tama
on hyva pitdd muistissa. Venédjén laiton hyokkéyssota Ukrainassa on osoittanut myos sen,
kuinka Venija itse kéyttda massiivisesti jalkavéked tappioista vilittdmattd. Meidén tirkein
tehtévé on suojata suomalaiset, isinmaamme ja Suomen turvallisuus. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Jukkola.
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15.17 Janne Jukkola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Viisas varau-
tuu. Kannatan vahvasti irtaantumista jalkavékimiinat kieltdvastd Ottawan sopimuksesta.
Jalkavikimiinat eivét uhkaa ketédn paitsi sité, joka yrittdisi hyokétd maahamme. Ne ovat
todella tiarkeé osa puolustusta, jos pahin mahdollinen tapahtuisi. Meilld jokaisella on l&hei-
sid, jotka ovat suorittaneet asepalveluksen, nuoria miehié ja naisia, naapureita, tuttavia tai
perheenjésenid. Namé miinat suojaavat heitd. Ne hidastavat hyokkaystd, antavat aikaa ja
voivat pelastaa henkid, mutta ennen kaikkea niilld on myds ennalta ehkdiseva vaikutus vi-
hamieliselle vaikuttamiselle. Uskottava puolustus ei ole provokaatio, se on rauhan tae. Sik-
si puolustan jalkavikimiinojen palauttamista osaksi Suomen puolustuskykya.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkasalo.

15.18 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvostan
edustaja Zyskowiczin muistutusta siitd, ettd isdnmaa ja isdinmaan etu on meille kaikille
ihan yhta térkeéti ja kansallinen turvallisuus my®ds.

Mutta sitten téhén itse padtdkseen ja sen pohjana oleviin selvityksiin. Tdssdhédn tehdéédn
punnintaa ulkopoliittisen arvion, kansainvélisen humanitdérisen oikeuden ja sitten toisaal-
ta sotilaallisen arvion vélilld. Tdmé& on se punninta, joka tehddén, edustaja Péivérinta, jos
tutustutte niithin materiaaleihin, mitd meilla t44114 on.

Ja toisin kuin esimerkiksi edustaja Kinnari on tédlld sanonut, niin sodassa kaikki keinot
eivit ole sallittuja. Eikd nidin, ministeri Hikkdnen? [Juho Eerola: Kaikkia keinoja kuiten-
kin kdytetédén!] Sodassa on sddnnét, ja siitédkin huolimatta, ettd Suomi irtautuu Ottawan so-
pimuksesta, Suomi on sitoutunut seuraamaan [ Vélihuutoja — Puhemies: Maltetaan kuun-
nella!] kansainvilisen humanitddrisen oikeuden velvoitteita. [Veijo Niemi: Noudattaako
roistovaltio niitd sddnt6ja?] Juuri tdma on yksi iso aukko tissd hallituksen esityksessi ja
myos ulkoasiainvaliokunnan mietinndssé, etti ei ole tarpeeksi avattu sitd, [Puhemies ko-
puttaa] milld tavalla Suomi noudattaisi kansainvélistd humanitdéristd oikeutta, [Puhemies:
Aika!] jos maamiinat otetaan kayttoon.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Hikkédnen. — Nyt kaikki ovat saaneet ai-
nakin yhden vastauspuheenvuoron. Otetaan ministerin puheenvuoro, ja jos ei ole kiihkedi
tarvetta jatkodebatille, niin sen jdlkeen mennéén puhujalistaan.

15.20 Puolustusministeri Antti Hikkénen: Arvoisa puhemies! Eduskunnalle suuri kii-
tos laajasta parlamentaarisesta tuesta télle lakiesitykselle, jolla on todellakin tarkoitus Suo-
men puolustusta vahvistaa. Tuki on vahvaa, salin kaikilta laidoilta, hallitus—oppositio-ra-
jojen yli, juuri kuten kuuluukin maanpuolustukseen liittyvissé asioissa — siitd suuri kiitos.

Palaan vield muutamaan asiakohtaan ja néihin kysymyksiin.

Ensinnékin, ettd miten tdma prosessi on kulkenut, kun siitd valilld aina kritiikkié kuulee:
Ensimmadisesséd vaiheessa tulivat havainnot Ukrainan sodasta poydélleni tiedustelukatsa-
uksista ja muista, Vendjdn sodankéyntitavan muutoksista. Sen jélkeen annoin kiskyn Puo-
lustusvoimille miinojen uudelleenarvioinnista. Puolustusvoimat ei voi asiaa uudelleenar-
vioida, koska ne ovat lailla kielletty asejérjestelmé, joten tarvittiin ministeritason késky té-
mén prosessin kdynnistimiseen kesédkuussa 2024. Sen jélkeen odotimme, ettd Puolustus-
voimat tekee selvityksen, ja sen jilkeen tuli puolustuspoliittisen kokonaisuuden johtopéé-
t0s, joka esiteltiin hallitukselle, ja hallitus yhtyi tdhdn kantaan. Sen jilkeen tiesimme, etti
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lahdetéddn poliittisesti tekeméén tdti hallituksen esitystd eduskunnalle, joka pdéttad tdméan
asian. Eli tissd on menty tdysin perustuslaillisen jérjestyksen mukaisesti, ja ainakin itse
koen puolustusministerini, ettd on virkavelvollisuuskin tehda téllainen uudelleenarviointi,
ja sen jilkeen hallitus kokonaisuudessaan pédttdd poliittisesti, tehdddnkd lakiesitys, ja sen
jélkeen kansanedustajat perustuslain mukaan pédttavit, hyviksytdanko vai hyldtdankd. Ja
nyt ollaan dénestyksen hetkelld télld juhannusviikolla.

Tésséd on kyse kokonaisarviosta. Jos mindkin katsoisin vaikka entisend oikeusministeri-
ni vain ulkopoliittista tai humanitddrisen oikeuden perustelua, niin paityisin toiseen johto-
paétokseen, mutta jos siithen yhdistdd ndmé puolustukselliset perusteet, jotka on hyvin va-
kavalla tavalla tuotu tdhén esitykseen, ja Vendjan uhka-arvio hyvin vakavalla tavalla, myos
ne salaiset tiedot, niin timé puolustuksellinen peruste nousee ulkopoliittisten perustelui-
den yli. Kannustan téhén kokonaisarvioon kaikkia. Huomaan salikeskustelusta, ettid koko-
naisarvio ei ihan tiyty kaikissa puheenvuoroissa, ja kannustan siihen, koska sen takia timéa
esitys on tehty. Téati ei ole tehty pelkdstddn ulkopoliittisista tai humanitdérisen oikeuden
nékokulmista, vaan on pyritty kokonaisarvioon.

Kotimainen tuotanto tulee puolustusministeriostd heti ohjeistuksena, kun juridisesti
tdma on mahdollista, eli kuuden kuukauden irtisanomisajan jalkeen. Sen jilkeen katso-
taan, toimitaanko yritysten kanssa vai puolustushallinnon omalla tuotannolla.

Viennin osalta en usko, ettd timé on mikéan merkittdva kysymys ollenkaan. Léhialuei-
den — liittolaismaiden, Baltian maiden — yhteistoimintaa en haluaisi ulossulkea, jos se on
teknisesti... Mutta todennikoisesti tdimaé ei ole mikéén viennin ja talouden kannalta merkit-
tdva kysymys.

Lausuma on merkityksellinen. Té4lld edustaja Atte Harjanne ilmoitti kannattavansa mii-
nojen takaisinottoa mutta korosti lausuman merkitystd. Ndin korostaa my6s Suomen halli-
tus ja ymmartiédkseni laajasti eduskunta. Humanitdiristd miinatoimintaa tullaan jatka-
maan, [Eva Biaudet’n vélihuuto] ja mitd useampi Suomen varusmies ja -nainen on hyvin
opetettu pioneeritoimintaan, sitd useampi meidén vaikka rauhanturvaaja osaa toimia sielld
kriisialueilla ja kouluttaa muitakin. Timé on oikeasti perus- ja ihmisoikeuksien kannalta
tarkedd. Sen takia suomalaiset rauhanturvaajat ovat olleet merkittdvid osaajia niill kriisi-
alueilla, ettd heiddt on Suomen armeijassa koulutettu pioneeritoimintaan, he tuntevat mii-
noja, osaavat raivata, kouluttaa, vastuullista kdytt6d nimenomaan myds.

Miinojen kokonaisuus: Yksi osa miinoista, jotka ovat nimenomaan nyt niité sakaramii-
noja, putkimiinoja ja muita, jotka ovat niitd kustannustehokkaimpia perustuotteita, on kiel-
letty Ottawan miinasopimuksella, mutta sitten korkean élyn tuotteita ei ole kielletty. Kor-
kean dlyn tuotteethan ovat yleensd merkittévisti kalliimpia ja haavoittuvampia, ja kompo-
nenttituotanto kriisiaikana on vaikeampaa, mutta niitikin tarvitaan, samoin merimiinoitta-
mista ja monia muita. Jarjestelmét kehittyvét hyvin voimakkaasti. Suomi on kaikessa mii-
noittamisessa, on se merelld tai maalla, merkittdva maailmanluokan osaaja, niin teollisella
puolella kuin sitten Puolustusvoimien kdyton ja koulutuksen puolella. Néissé liittolaisia
myos koulutetaan ja autetaan, ja muitakin maita.

Kansainvilinen viestinté on erittdin tirkedd. Monelle maalle on nyt jo tehty selvéksi ku-
luneiden kuukausien aikana Suomen puolustusjérjestelmén piirteet, meidén pitkédn maara-
jan erityispiirteet. Voin sanoa, ettd kdytdnndsséd Suomelle pisimmén maarajan Vendjin
kanssa omaavana Nato-maana tdmé miinakysymys on kaikista keskeisin kysymys kaikista
Nato-maista, juuri sen takia. Ja juuri sen takia pitdd Suomen omista puolustuspoliittisista-
kin ldhtokohdista arvioida ndmaé tarpeet ndille miinoille eikd niinkéén kysyé kansainvéli-
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seltd yleisoltd ensisijaisesti, miten Suomen puolustusta jérjestetdén. Se on tuotu tassa laki-
esityksessi tasapainoisesti myds esiin.

Miinaosaaminen, siihen liittyva tieto, vastuullinen toimintamalli: nditd viedddn eteen-
pdin koko ajan, myos niille jarjestdille, jotka kriittisesti suhtautuvat tdhén hankkeeseen.
Miné olen tavannut myds useita eri jarjestdjen edustajia. Ulkoministeri hoitaa ulkopoliit-
tista argumentointia. Miné olen kuvannut néille jarjestoille, miten vakava Venéjén uhka on
maantieteestd ja Vendjén toiminnasta johtuen ja miten Suomen puolustuksessa nditd mii-
noja kéytetiddn. Kylla sielld ymmaérrys on lisddntynyt merkittavésti myds ndiden tapaamis-
ten jalkeen. [Juho Eerola: Kiitos! — Perussuomalaisten ryhmistd: Hyva vastaus!|

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset ministerille. — Nyt menniin puhujalis-
taan. — Edustaja Kokko.

15.26 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! Turvallisuusympéristd on muuttunut Suomen
lahialueilla merkittdvasti helmikuun 2014 jilkeen, kun Venéja hyokkési Ukrainaan, ja oi-
keastaan tuon sodan ja hyokkayksen laajentuminen helmikuussa 2022 on osoittanut Vené-
jdlla olevan edelleen kyky ja tahto kdydé sellaista sotaa, johon lédnnelld tai Suomella ei ole
varaa. He kykenevit edelleen tapattamaan silmittomaésti omia sotilaitaan tappioista piittaa-
matta. Kun katsoo sitéd kaatuneiden méérdé, mitd Vendjin asevoimat ovat Ukrainan sodas-
sa kérsineet, niin mikéédn ldnsimainen armeija ei kykenisi vastaavaan. Siksi on valitetta-
vaa, kuten monessa hyvissi debattipuheenvuorossakin jo dsken nostettiin esille, ettid olem-
me ajautuneet tilanteeseen, jossa maantieteellinen sijaintimme pakottaa meidit irtaantu-
maan jalkavékimiinat kieltdvéstd Ottawan sopimuksesta.

Ottawan sopimus on ollut merkittdvé kansainvélinen sopimus jalkavékimiinojen sivii-
leille aiheuttamien uhkatilanteiden torjumiseksi, ja se on ollut erittdin menestyksellinen,
silld sithen on liittynyt yli 160 maata télld hetkelld. Kuitenkin nyt téll4 hetkelld ne muuta-
mat maat, jotka ovat jo pééttineet irtaantua sopimuksesta ja jotka pohtivat sité, ovat kaikki
Vendjin rajanaapureita. Tdmé varmasti kertoo sen merkityksen, mika silld kansallisella
turvallisuudella on. Se on selvid, ettd tdlla hetkelld Baltian maat ja Puola, jotka Suomen
ohella ovat nyt prosessissa sopimuksesta irtaantumisessa, ovat saaneet tdhan myds liitto-
laisilta vihredd valoa. Yksikddn Nato-liittolaisemme tai EU-maa ei ole osoittanut kritiikkié
tatd padtostd kohtaan, vaan se ymmarretdéin nimenomaan kansallista puolustusta vahvista-
vana ratkaisuna, jolla my&s vahvistetaan koko liittokunnan kollektiivista puolustusta. Tata
kautta tietysti sitten my0s parannetaan kaikkien liittolaismaiden turvallisuutta.

Mutta kuten tdssd keskustelussa on hyvin nostettu esille, niin se, mitd Suomi tekee hu-
manitaarisen miinapolitiikan vahvistamiseksi, on tdssi kysymyksessé erittdin tirkedd. Se,
ettd me nyt mahdollisesti irtaannumme dénestyksen jéilkeen jalkavakimiinat kieltavésta so-
pimuksesta, ei estd Suomea panostamasta entistd vahvemmin humanitaariseen miinapoli-
titkkaan, jossa keskitytddn miinanraivaukseen ja erityisesti siviileille aiheutuneiden uh-
kien véhentdmiseen globaalisti. Téma ei ole milldén tavalla ristiriidassa timén paétoksen
kanssa, jota olemme tekemisséd, aivan samalla tavalla kuin jisenyytemme sotilasliitto Na-
tossa ei ole este Suomelle puhua rauhan tai joukkotuhoaseiden vdhentdmisen puolesta,
mutta timékin on parempi tehdd niin, ettd kansallinen puolustuskyky on turvattu erittdin
vahvasti.

Ja vield ehkd nimenomaisesti tdhén miinojen kayttoon: Keskustelussa on ehka levitetty
tahallisesti tai tahattomasti virheellistd tietoa siitd, minkélaiset vaikutukset suomalaisten
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sotilaiden sotatilanteessa levittdmilld miinoilla olisi, mutta kuten sekd ulkoasiainvaliokun-
nan mietinndssé ettd myds puolustusvaliokunnan késittelyssd on korostettu sité, ettd jos
voidaan aseiden kdytdssd puhua jonkinlaisesta vastuullisuudesta, niin miinojen kohdalla
Suomi on niiden vastuullinen kayttdja. Niitd tullaan kiyttdméin vain sodanoloissa nimen-
omaan kansallisen puolustuksen vahvistamiseksi, ja myos sitten sodan jdlkeen ne kyetdin
raivaamaan erittdin tehokkaasti pois. Ehké on hyvé todeta, ettd suomalaisen sotilaan maa-
han asettama jalkavikimiina on ainoastaan uhka siihen astuvalle venildissotilaalle eiké
suomalaiselle siviilille.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaunistola.

15.31 Mari Kaunistola kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Varautuminen ja ennaltach-
kiisy ovat ydinteemoja, kun puhutaan Suomen ja suomalaisten turvallisuudesta. Koko Eu-
roopan turvallisuusympéristd on muuttunut perustavanlaatuisesti, ja Vendjd muodostaa
niin Suomen kuin Euroopankin mittakaavassa pitkdkestoisen ja vakavan uhan. Vaikka
Suomeen ei kohdistu vilitonté sotilaallista uhkaa, turvallisuusympériston muutokset edel-
lyttédvét médritietoisia ja vakaita toimia kansallisen puolustuksemme vahvistamiseksi. Ot-
tawan sopimuksesta irtaantuminen on yksi juuri téllaisista tarpeellisista ja vaikuttavista toi-
mista, joita tissé ajassa tarvitsemme. Jalkavikimiinat tiydentdvét Puolustusvoimien suori-
tuskykya vahvistaen maanpuolustuskykydmme sekd turvallisuuttamme. On myds hyva
muistaa, ettd Vendji ei ole Ottawan sopimuksen osapuoli ja ettd Venijd on kéyttinyt jal-
kavikimiinoja hyokkéyssodassaan Ukrainaa vastaan. Ottawan sopimuksesta irtautumises-
sa on kyse ennen kaikkea Suomen ja suomalaisten turvallisuuden takaamisesta.

Arvoisa rouva puhemies! Takaamme turvallisuuden jokaiselle suomalaiselle kaikkein
parhaiten nimenomaan ennakoimisen ja varautumisen kautta. Miinoja ei olla kéyttdmassa
normaalioloissa, ja Suomi sitoutuu tulevaisuudessakin miinojen vastuulliseen kayttoon
sekd Ottawan sopimuksen humanitdérisiin padmaériin. Miinojen kayttd edellyttédd huolel-
lista suunnittelua, asentamista, vaarallisten alueiden merkintéé ja valvontaa sekd miinojen
huolellista raivaamista. Mahdollinen tulevaisuuden kéyttd tapahtuisi vastuullisesti ja sivii-
livahinkojen estdminen huomioiden. Suomi my0s puolustaa yhé vankasti kansainvélisté
sdantdpohjaista jarjestelmad, kansainvélistd oikeutta sekd kansainvilistd humanitaarista
oikeutta. Arvomme tdméin suhteen eivit ole muuttuneet, eivitka ne ole kaupan.

Arvoisa rouva puhemies! Ulko- ja turvallisuuspolitiikkamme tarkeimmaét tavoitteet ovat
Suomen itsendisyyden ja alueellisen koskemattomuuden turvaaminen, maamme sotilaalli-
seen konfliktiin joutumisen estdminen seké suomalaisten turvallisuuden ja hyvinvoinnin
takaaminen. Tdmé taataan ennen kaikkea hyvilld varautumisella, ongelmien ennaltach-
kédisemiselld ja vastaamalla mahdollisiin uhkakuviin ja skenaarioihin parhailla mahdollisil-
la tavoilla. Ennen kaikkea prioriteettimme on Suomen edun, itsendisyyden ja turvallisuu-
den takaaminen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mattila.
15.34 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan Suomen irtautu-
mista Ottawan sopimuksesta. Ndin Suomi voi vahvistaa turvallisuuttaan ottamalla tarvit-

taessa jalkavékimiinat kayttoon. Kylld koko kansan hyvinvointi ldhtee vahvan puolustuk-
sen tuomasta perusturvallisuudesta, joka vaatii oikeita puolustukseen tehtévid paatoksia
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aina siind ajassa, missé kulloinkin eletéén, sekd johdonmukaista rahallista panostusta ka-
lustoon ja henkilstoresursseihin. Ennen kaikkea maalla ja sen johdolla tiytyy olla selkeé
tahtotila pitdd tilanne omissa késissé, ei ajelehtia virran vietdvind eikd varsinkaan pistdd
péétd pensaaseen. lkivanha sanonta jos haluat rauhaa, varaudu sotaan” pitdd edelleen
paikkansa myos tdssd maailmanajassa.

Arvoisa puhemies! Demokratiaan kuuluu, ettd kiydédan keskustelua ja esitetddn erilaisia
mielipiteitd. Jonkun mielestd puolustukseen on kaytetty ja kidytetddn edelleen liian paljon
rahaa, ja ollaan sitd mieltd, ettd olisi tairkedmpidkin kohteita. N&iltd ihmisiltd haluan kysya:
miké on riittdva hinta maamme itsemdardysoikeudesta?

Jos Suomessa olisi aikoinaan kuunneltu puolustusmenoja alas ajavia piétté;jid, olisim-
me tilld hetkelld samassa tilanteessa, samassa hankalassa tilanteessa, missd Ruotsissa ol-
laan. Kun oma kansallinen armeija on kertaalleen ajettu alas ja on oltu palkka-armeijan va-
rassa, on hankala ajaa ylos suurempaa henkilovahvuutta, kun turvallisuusympéristd muut-
tuu dramaattisesti. Ruotsi pitddkin Suomea nykyééin sotilaallisen varautumisen kaukokat-
seisena esikuvanaan. Misséén tapauksessa ei ole jirkevié asettaa vastakkain esimerkiksi
vanhustenhoitoa ja puolustukseen kéytettdvid madrdrahoja. Jos Suomi joutuisi maahantun-
keutumisen kohteeksi heikosti valmistautuneena, ei se hyodyttéisi vanhuksiamme lain-
kaan.

Arvoisa puhemies! Reilu kolme vuotta sitten mullistui monen suomalaisen maailman-
kuva. Kun itdnaapurimme hyokkési Ukrainaan, romuttui samalla vuosikymmenié kestanyt
rauhanomainen rinnakkaiselo Suomen ja Venijén vililld. Raskaasti tuli selvéksi myos ny-
kysuomalaiselle, miksi emme koskaan voi olla tdysin rauhallisin mielin, mitd Venéjaén tu-
lee.

Olemme seuranneet kuumeisesti uutisia sotatantereilta ja toivoneet, ettd Ukraina kestéa.
Myétatuntomme on Ukrainan ja sen kansan puolella. Ukrainan sodan syttymisen jélkeen
kéynnistyi vélittdomésti myos omassa maassamme keskustelu kokonaisturvallisuudesta, so-
tilaallisen maanpuolustuksen jérjestelyistd sekd ajankohtaisista turvallisuuskysymyksisté.

On jarkyttévé tosiasia, ettd vuosikymmenien jélkeen Euroopassa kdydain sotaa ja oma
turvallisuusympéristomme on muuttunut. Kansalaiset ovat aiheellisesti huolissaan, voiko
sota laajeta ja onko oma puolustuksemme kunnossa. On lohduttavaa tieti, ettei Puolustus-
voimamme ole nukkunut kuluneina vuosikymmenind. Maamme armeija on koko ajan vii-
saasti pohjautunut yleiseen asevelvollisuuteen, ja véenottoa on laajennettu vapaaehtoisilla
naisilla, kun ikéluokat ovat pienentyneet. Kansalaistemme maanpuolustustahto on niin
ikédn korkea. Kalustoa on péivitetty ja on tehty linjaukset miljardipanostuksista maanpuo-
lustukseen tulevina vuosina. Ajatuksena on ollut rakentaa uskottava puolustus, jossa vihol-
lisella on korkea kynnys hyokétd Suomeen. Nyt voidaan todeta, ettd vuosikymmenii kes-
tanyt linja on ollut oikea ja aikaa kestévd. Se on myds hieno esimerkki puoluerajat lapéi-
sevistd turvallisuuspolitiikan ndkemyksestd. Tétd samaa konsensushenked toivoisi myds
muille politiikan osa-alueille.

Arvoisa puhemies! Ajattelen niin, ettd irtautuminen jalkavékimiinat kieltdvéstd Ot-
tawan sopimuksesta on johdonmukainen askel Suomen oman puolustuksen vahvistamises-
sa. Kun sopimukseen aikoinaan sitouduttiin, oli maailmantilanne ihan toisenlainen. Nyt
padtds néyttiytyy virheend, joka pitdd korjata. On luontevaa vahvistaa pitkéa itdrajaa tar-
vittaessa jalkavikimiinoilla, jotka ovat vaarallisia maahantunkeutumista yrittéville. Muut
maat kylld ymmartévit Suomen aseman ja tilanteen Venijén naapurimaana. Suomen koh-
talon tiytyy olla meidén omissa késissimme.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

15.38 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Kannatan ja kannatamme irtaantumista
Ottawan sopimuksesta. Sanotaan se tédhén ihan alkuun, ettei jdé kellekdan epdselvéksi.

Me elamme maailmassa, jossa uhkat eivit ole endi teoreettisia. Ne ovat konkreettisia,
todellisia ja lasné téssé ajassa. Ukrainassa ne nékyvét rdjahdyksind, rintamina ja raunioina.
Siksi Suomen on oltava valmis puolustamaan itsedén, aivan kuten naapurimme idassé puo-
lustaa itsedéin. Me emme saa antaa turvallisuuden rappeutumiselle jalansijaa. Turvallisuus
on kaiken perusta. [lman sité ei ole vapautta, ei hyvinvointia, ei tulevaisuutta. [lman turval-
lisuutta ei ole Suomea.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimuksesta irtaantuminen ei ole kannanotto sodan puo-
lesta. Se on péadtds Suomen puolustuskyvyn vahvistamiseksi. Maailma on muuttunut radi-
kaalisti siitd, kun Suomi liittyi sopimukseen. Silloin haluttiin osoittaa vastuullisuutta, nyt
me osoitamme valmiutta. Meilld tulee olla valmiutta puolustaa jokaista kohtaa téstd maas-
ta — my®os silloin, kun kaikki muu pettéé, ja erityisesti silloin, kun naapurimme on arvaa-
maton. Jalkavékimiinat eivit ole puolustusvalinta, jonka teemme kevyin perustein. Ne ei-
vét ole ensimmaéinen keino, mutta ne voivat olla viimeinen keino, joka estéé vihollisen
etenemisen.

Arvoisa puhemies! Vasemmiston mukaan esitys irtautua Ottawan sopimuksesta ei ole
vain sotilaallinen tai puolustuspoliittinen kysymys. Heiddn mukaansa se on myos ulko- ja
turvallisuuspoliittinen sekd humanitéérinen kysymys. Nyt mind kysyn teiltd, hyva vasem-
misto: Mitd muuta sotilaallinen puolustuspoliittinen toiminta on kuin turvallisuutemme ta-
kaamista ja varmistamista? Kenen turvallisuutta me puolustamme, jos emme omaamme?
Milla tavalla tima yksittdinen sopimus suojelee meitd uhalta, joka ei pelaa samoilla kor-
teilla? Sopimuksesta irtaantuminen ei tarkoita piittaamattomuutta. Se tarkoittaa vastuun ot-
tamista siitd, ettd meiddn Suomeemme ei tulla rajan yli ilman pelkoa. Jalkavikimiinojen
kéayttd on meilld tiukasti ohjattua, sdddeltyé ja perusteltua. Se olisi vain puolustuksellista ja
vastuullista.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimuksen irtisanominen on tehtivé avoimesti mutta méa-
ritietoisesti. Meilld ei ole varaa jéttad yhtakaan vélinettd kdyttdmatta, kun kyse on kansal-
lisesta turvallisuudestamme. Naapurimme ei ole sitoutunut samoihin rajoituksiin ja arvoi-
hin. Miksi meidén pitdisi olla mukana tuossa sopimuksessa? Miksi laittaisimme itsemme
alttiiksi pelissd, jossa kaikki eivit pelaa samoilla sd&nnoilld? Kun paitdmme Ottawan so-
pimuksesta irtaantumisesta, padtimme ensi kédessa siitd, seisommeko sopimuksen vai to-
dellisen puolustuksen takana. Onhan se hienoa kuulua sopimuspohjaiseen jérjestykseen,
mutta vield hienompaa on kuulua vapaaseen, itsendiseen ja vastuullisesti puolustettuun
Suomeen.

Miné teen tdité turvallisten kotien puolesta ja olen tehnyt sitd jo kymmenié vuosia. Kan-
natan Ottawan sopimuksesta irtaantumista ja pian. Turvallisuutemme on taattava aina en-
sin. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pitko.
15.43 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Miinoihin kuolee maailmalla tuhansia siviile-

jé vuosittain. On ollutkin hyvin perusteltua aikoinaan sopia miinojen kéyton lopettamises-
ta. Henkilomiinat on esimerkki aseesta, jonka valtiot ovat pédttaneet kieltdd sopimuksilla,
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silld yrityksistd huolimatta niiden kaytto tositilanteissa niin, ettd humanitaarisen oikeuden
velvoitteet tiyttyvét, on kerta toisensa jalkeen epdonnistunut. Henkilomiinat eivit erottele
siviilejé sotilaista. Miinat aiheuttavat turvallisuusuhan vield pitkdén konfliktin jalkeen. Ti-
lastollisesti jalkavdkimiinojen uhreista valtaosa on siviilejd. Kansainvédlisen humanitaari-
sen oikeuden mukaan sotatoimia saa kohdistaa vain sotilaskohteisiin ja taistelijoihin, ei si-
viileihin tai siviilikohteisiin. Ottawan sopimus on myds ollut erittdin tehokas sopimus.
Henkildmiinojen tuotanto on ldhes lakannut, mika selittyy sopimuksen laajalla sitoutumi-
sella. Jos Suomen kaltainen maa eroaa Ottawan sopimuksesta, heikentdd se sopimuksen
painoarvoa ja voi kannustaa muitakin maita irtoamaan siit.

Olisiko Suomi poikkeuksellisen vastuullinen miinojen kiyttdja? Tatd toistetaan usein.
Sotatieteiden tohtori Ilmari K&ihkd kirjoitti lausunnossaan ulkoasiainvaliokunnalle, ettéd on
yleisesti tiedossa, ettd ”sodankéyntid leimaa laajasti jatkuva toppdily”. Onkin syyté epéil-
14, ettd ilman vahinkoja ei laajojen alueiden miinoittaminen meiltdkaén kéavisi, hin kirjoit-
taa. Puolustusvoimien komentajakaan kysyttdessi ei kieltinyt, etteivitkd myds siviiliuhrit
olisi mahdollisia Suomessakin. Liittyen siithen, ovatko miinat vélttimattomid Suomelle,
Kédihko sanoi lausunnossaan ulkoasiainvaliokunnalle, ettd “henkilomiinojen palautusta
puoltavat sotilaalliset perusteet ovat epaméadrdisia myos siksi, ettei julkisuudessa ole tar-
kemmin avattu Ukrainan sodan oppeja tai edes sotatieteellistd tutkimustietoa henkilomii-
noista”. Entinen Puolustusvoimien komentaja Timo Kivinen sanoi maanpuolustuskurssin
avajaisissa muutama vuosi sitten, ettd ”jalkavékimiinoista luovuttaessa niiden suoritusky-
ky korvattiin monipuolisin tavoin”, ja summasi, ettd ”Suomi on edelleen suluttamisen eu-
rooppalainen suurvalta”. On yleisesti ndhtykin, ettd miinojen tuoma sotilaallinen hyéty ei
ole tasapainossa sen inhimillisen kérsimyksen kanssa, jota kyseiset aseet aiheuttavat sivii-
leji ja sotilaita erottelematta. Kuten kaikki asesopimukset, myos Ottawan sopimus perus-
tuu ajatukseen, ettéd kyseisesté aseesta kylla olisi sotilaallista hyotyé joissain tilanteissa.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimuksesta irtaantumisen puolesta on myds esitetty pai-
navia perusteita. Vendjd on turvallisuusuhkamme ja Suomen pitkén rajan naapuri. On help-
po yhtya ajatukseen, ettd teemme kaikkemme pitddksemme vihollisen kaikissa tilanteissa
rajojemme toisella puolella. Jos emme pystyisi turvaamaan Suomen turvallisuutta ilman ir-
taantumista Ottawan sopimuksesta, kannattaisin sitd itsekin. Mutta koska néin ei ole — ai-
nakaan niin ei ole kyetty osoittamaan meille kansanedustajille kdytdssa olleen tiedon pe-
rusteella — en sitd voi kannattaa.

Arvoisa puhemies! Suomen puolustuskykyé on vahvistettu viime aikoina paljon. Lii-
tyimme laajalla yksimielisyydelld Natoon, ja DCA-sopimus on myds voimassa. Puolustus-
menojen kasvattamiselle on laaja tuki, ja néitd olen itsekin kannattanut. Meidén turvalli-
suuden yksi kulmakivi on kuitenkin my®s se, ettd kansainvélisesti voimme sopia tietyisté
pelisdénnoistd liittyen aseisiin ja sotiin. Ottawan sopimuksesta irtaantumisella voidaan
vaarantaa Suomen turvallisuutta pidemmalla aikaviélilla heikentdmailla kaltaisellemme pie-
nelle maalle tirkedd sdantdpohjaista maailmanjérjestysta.

Arvoisa puhemies! Emme voi tietdé, mitd tulevaisuus pitdé sisélldan. Kukaan ei voi sa-
noa, miké paétos tassa tilanteessa on oikea ja miké viédrad. Joudumme jokainen kansanedus-
taja tekeméddn padtoksemme parhaimman tiedon perusteella ja arvoihimme nojaten. Isin-
maan turvallisuudesta huolehtiminen on meidén kaikkien tehtdvd. Omassa pohdinnassani
henkilomiinojen kdyttoonottoa puoltavat perusteet eivit riitd korvaamaan sitd haittaa, joka
sddantoperusteiselle maailmalle irtaantumisesta koituu, ja sitd haittaa, jota miinojen lisdén-
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tyminen voi siviileille aiheuttaa. Suomen puolustuksesta pitéa pitdéd huolta kaikissa tilan-
teissa. En usko, ettd tdmé on ristiriidassa Ottawan sopimuksessa pysymisen kanssa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkasalo.

15.48 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Miksi Ottawan sopimus on yksi
maailman kattavimpia asevalvontasopimuksia? Miksi Ottawan sopimusta ajava Internatio-
nal Campaign to Ban Landmines sai 1997 Nobelin rauhanpalkinnon? Miksi aikoinaan Ot-
tawan sopimuksen puolustaminen oli prinsessa Dianan tdrkeimpié eldméntehtévia ja jopa
niin, ettd hénen julkinen tukensa ja nékyvé kampanjointi henkildmiinojen kiellon eteen
auttoivat nostamaan aiheen maailmanlaajuiseen tietoisuuteen?

Ottawan sopimus on pelastanut lukemattomia siviilieldmié ja edistényt miinanraivausta
sekd uhrien tukemista. Maamiinat ovat umpiméhkiisii: ne eivit erottele sotilaita ja sivii-
leité, ja yli 80 prosenttia uhreista on siviilejd ja lapsia. Niiden vaikutus on pitkdaikainen, ne
tuhoavat ympéristod ja tekevét isoista maa-alueista kayttokelvottomia. Maamiinat aiheut-
tavat vakavia vammoja tai kuoleman ja vaikeuttavat konfliktin jilkeistd toipumista vuosi-
kymmenid. Ja miki térkeintd: maamiinoja on haastavaa kdyttdd tavalla, joka ei rikkoisi
Suomea velvoittavia kansainvélisen humanitaarisen oikeuden sdéntdjé. Juuri timé on yksi
asia, jota sekd hallituksen esityksessa ettd ulkoasiainvaliokunnan mietinndssi ei ole avattu
juuri lainkaan.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimuksesta irtautumisen puolesta puhuvat argumentoi-
vat, ettd Suomi on globaali poikkeustapaus ja Suomi kéyttdisi maamiinoja vastuullisesti
kaikkia sitovia velvoitteita kunnioittaen. Auki jaa, mika on se viittaus Ukrainan sodan op-
peihin ja sotilaalliseen hyStyyn, joka maamiinoista saadaan, kun kaikki tieddmme, ettd héi-
kéilemétonta hyokkiyssotaa kdyvé aggressiivinen Vendji ei vilitd maamiinojen kaytossi
minkéénlaisista humanitaarisen oikeuden periaatteista. Mydskéén tétd seikkaa ei hallituk-
sen esityksessd eikd ulkoasiainvaliokunnan mietinndssd ole késitelty lainkaan, eikd se
noussut esille asiantuntijakuulemisissa.

Myoskéddn véite siitd, ettd Suomi ylipddtiddn sodan sattuessa toimisi tdysin mééritietoi-
sesti ja vastuullisesti maamiinoja kéyttdesséddn, ei saa tutkimuksista ja kenttdkokemuksista
tukea. Suomen Punaisen Ristin lausunnossa se sanotaan suoraan: “Kenttdkokemukset kon-
flikteista osoittavat, ettd henkilomiinojen vaikutuksia ei kyeté rajaamaan puhtaasti sotilaal-
lisiin kohteisiin.” My®&skaén Puolustusvoimien komentaja ei ole sulkenut tétd mahdolli-
suutta pois Helsingin Sanomien haastattelussa. Erilaisilla teknisilld ratkaisuilla voidaan
varmasti vihentdd vaaraa siviilivdestolle, mutta sota ei ole vastuullinen normaalitila. Ta-
hén argumenttiin puolestaan sitten vastataan, ettd nyt otetaan maamiinat vain osaksi Puo-
lustusvoimien keinovalikoimaa, tima ei ole kéyttdonottopdétds. No ei olekaan: Ottawan
sopimus on nimenomaan laadittu sotatilanteita varten huolehtimaan siit, etté siviileja suo-
jellaan. Sodassa on séannat, kaikki keinot eivit ole sallittuja.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield seké itse prosessista ettd niistd reunaehdoista, joilla
muut oppositiopuolueet antoivat ymmartéé, ettd he hyviaksyvit irtisanomisen. Oli Ottawan
sopimuksesta irtautumisesta mitd mieltd tahansa, ei tima hatikoity ja lapirunnottu péaatos
saa kiitosta demokratian ndkokulmasta. Hallitus piti tiedotustilaisuuden huhtikuun alussa
pdivad ennen ennakkodénestyksen alkamista ja ilmoitti kaikkien yllatykseksi, ettd se rupe-
aa valmistelemaan Ottawan sopimuksesta irtautumista. Tdmaé tapa ei saanut eduskunnassa
kiitosta eiké sekién, ettei asiaan liittyvié selvityksid saanut edes pyytdmalld alkuvaiheessa.
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Sen jélkeen edettiin ripeddn tahtiin, ja ulkoasiainvaliokunta piti vain kolme kuulemista.
Néissd kolmessa kuulemisessa kansainvilisen humanitaarisen oikeuden nikokulma jdi
tdysin marginaaliin. Valmista piti saada hinnalla milld hyvénsa. Néin térkeélle asialle olisi
ollut hyddyksi laajempi, parlamentaarinen késittelytapa, miké on ulko- ja turvallisuuspo-
liittisissa asioissa ollut pitk&ddn maan tapa.

Prosessin aikana ymmadrsin, ettd sosiaalidemokraateille ja vihreille oli tirkedéd saada
maamiinapditoksen yhteydessd yhtdiltd kirjaukset miinanraivauksen vahvistamisesta ja
sille osoitetuista lisiméadrdrahoista ja toisaalta kirjaus siitd, ettd maamiinojen vienti Suo-
mesta kielletddn. Nyt molemmat ndmé tavoitteet jaivét tdysin saavuttamatta. Ulkoasiain-
valiokunta linjaa, ettd Suomi jatkaa tukeaan humanitaariselle miinanraivaustydlle, mutta
koska valiokunta ei linjannut méérérahatason nostosta, miinanraivaustydn rahoitus itse
asiassa laskee tulevina vuosina. Valiokunta ei mydskéén ollut valmis linjaamaan maamii-
nojen maastavientikiellosta, mikili tuotanto Suomessa aloitettaisiin. Muut oppositiopuolu-
eet toisin sanoen antoivat tukensa my®ds sille, ettei maamiinojen kéayttoa vélillisesti muissa
maissa estetd eikd myoOskdin varmisteta, ettei maamiinojen mahdollisen viennin yhteydes-
séd varmistuta siitd, etteivit ne paddy sotaa kdyviin maihin.

Arvoisa puhemies! Voin vield hatarasti ymmértdd maamiinojen kéyton sotilaallisia ar-
gumentteja, mutta sitd en kerta kaikkiaan ymmarré, ettd Suomi ldhtisi viemdidn maamiino-
ja muihin maihin — siis ettd Suomi omilla toimillaan lisdisi maamiinojen mééraé globaa-
listi. Paétoksen ollessa timi Suomi 14hettdd yhd vahvemmin viestin maailmalle siitd, ettd
sdantdpohjaista jarjestelméd voidaan kunnioittaa valikoiden. Talld paédtokselld Suomi osal-
taan antaa vauhtia kehitykselle, jossa sotatilanteessa ja sen uhatessa valtiot kokevat vaih-
toehdoksi irtautua sotatilanteita varten laadituista sdédnndisté ja sopimuksista. Hallitus on
siten tdysin oikeassa siind, ettd padtokselld on kielteisid vaikutuksia ”laajemmin humani-
taariseen oikeuteen, asevalvontaan ja kansainvéliseen sdéntdpohjaiseen jérjestelmain sekd
Suomen maineeseen asevalvonnan saralla”.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Jukkola.

15.55 Janne Jukkola kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Si vis pacem, para bellum: jos
haluat rauhaa, varaudu sotaan. Tama yli 2 000 vuotta vanha viisaus on yhé ajankohtainen.
[Kimmo Kiljunen: Olemme saaneet paljon sotia!] Se ei tarkoita sodan ihannointia vaan
ymmaérrysta siitd, ettd pysyvé rauha ei synny toiveista vaan varautumisesta. Viisas varau-
tuu. Siksi kannatan vahvasti irtaantumista jalkavékimiinat kieltdvastd Ottawan sopimuk-
sesta.

Téssa salissa ei kukaan toivo sotaa, mutta meiddn tehtdvimme on varautua siihen, miten
voisimme sen valttid. Jalkavikimiinat ovat yksi osa tti varautumista. Ne eivit ole hyok-
kéysase, ne eivit uhkaa ketddn paitsi sitd, joka yrittéisi véikivalloin tunkeutua maahamme.
Ne ovat tirked osa uskottavaa puolustusta, ja jos Suomessa siviili astuisi miinaan, se olisi
hyvin, hyvin todennékdisesti venéléisten asentama tai kylvdma, ei suomalaisten.

Meilld jokaisella on ldheisid, jotka ovat suorittaneet asepalveluksen tai ovat parhaillaan
palveluksessa. He ovat nuoria, isié, poikia, tyttdrid, naapureita, ystidvii. Jos joutuisimme
puolustamaan maatamme, ndmé miinat voivat pelastaa heiddn henkensé. Ne hidastavat vi-
hollista, antavat aikaa ja mahdollisuuden selvita.

On hyvé muistaa, ettd uskottava puolustus ei ole pelkkié kalustoa tai miehistdd. Se on
myos viesti: viesti siitd, ettd Suomi on valmis puolustautumaan kaikin kdytettavissé olevin

31



Punkt i protokollet PR 67/2025 rd

keinoin. Tama viesti itsessddn on jo puolustus. Jos hyokkaaja tietdd, ettd eteneminen mak-
saa paljon, hén voi pdittid olla hyokkddmattd lainkaan. Téssd mielessd jalkavikimiinojen
pelotevaikutus voi olla juuri se tekijé, joka estédéd sodan.

Tiedén, ettd tdhin asejarjestelméén liittyy tunteita ja kansainvélisid sopimuksia, mutta
maailma on muuttunut, Venijé ei. Euroopassa kdydéén jilleen tdysimittaista sotaa. Ukrai-
nassa on néhty, miten tirkedd on maanpuolustustahto mutta myds se, ettd kdytdssé on oi-
keat vilineet puolustautumiseen.

Arvoisa rouva puhemies! Kyse ei ole halusta kayttdd jalkavékimiinoja. Kyse on siité,
ettd emme joutuisi kdyttdmaén niitd koskaan, ja se edellyttdd sitd, ettd ne ovat olemassa ja
valmiina osana meidédn uskottavaa maanpuolustusta. Suomen puolustus perustuu yleiseen
asevelvollisuuteen ja laajaan reserviin ja koko kansan maanpuolustustahtoon. Néité ei ole
varaa jattdd kdyttdmattd eikd mitddn muitakaan keinoja, jotka suojaavat aluettamme ja
omaa viestddmme. Pidetddn huolta siitd, ettd puolustuksemme on vahva, uskottava ja val-
mis. Se on suurin rauhanteko, jonka voimme tehdd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kumpula-Natri,
poissa. Edustaja Reijonen, poissa. — Edustaja Kinnari, olkaa hyva.

15.59 Teemu Kinnari kok: Arvoisa rouva puhemies! Suomen ulko- ja turvallisuuspolitii-
kan térkein tehtdva on mielesténi selvd. Se on turvata maamme itsendisyys ja alueellinen
koskemattomuus seké estdd Suomen joutuminen sotilaalliseen konfliktiin kaikissa tilan-
teissa. Samoin meidén on edelleen aktiivisesti tehtdva niitd toimia, joilla puolustusta voi-
daan vahvistaa.

Kaésittelemme Suomen irtaantumista Ottawan sopimuksesta eli miinakieltosopimukses-
ta, joka kieltda jalkavakimiinojen kéyton, varastoinnin, valmistamisen ja siirtimisen. Suo-
men liittyessd Ottawan sopimuksen piiriin oltiin turvallisuuspoliittisesti aivan erilaisessa
ajankuvassa. Sen ajan tilannekuva poikkeaa merkittavésti siitd, missd Euroopassa tillé het-
kelld eletdan. Silloin elettiin toiveikkuuden aikaa. Ajateltiin, ettd pysyva rauha Euroopassa
olisi mahdollinen. Ténéén, yli vuosikymmen myShemmin, me emme endé voi rakentaa
turvallisuuttamme toiveiden varaan. Asiat on rakennettava realiteettien varaan. Tilanne
Ukrainassa osoittaa sen.

Arvoisa rouva puhemies! Keskeinen syy irtautumiselle Ottawan sopimuksesta on muut-
tunut turvallisuustilanne Euroopassa. Vendjén hyokkdyssota Ukrainassa on osoittanut sen,
ettd perinteinen laaja maasodan uhka ei ole kadonnut. Ukraina on joutunut puolustautu-
maan hyokkadjaa vastaan kaikilla mahdollisilla keinoilla, mukaan lukien jalkavdkimiinat.
Némaé ovat osoittautuneet kriittiseksi osaksi puolustusta, kun puolustaudutaan mittavilta
maavoimien hyokkayksiltd. On ymmarrettava, ettd puolustautumisessa miinat ovat véline,
jolla voidaan estéda ja hidastaa vihollisen maavoimien etenemisti ja suojella omia alueita.
Jalkavikimiinat ovat tirked osa ja lisi maanpuolustuksessa, ja suomalainen maasto sovel-
tuu niille erityisen hyvin.

Arvoisa rouva puhemies! Tadma ei ole pditds, jota esitetddn kevein perustein. Esitys pe-
rustuu laajoihin selvityksiin, jotka on myos jo osittain tdélld tdndén lueteltu. Itse luotan
vahvasti Suomen puolustusvoimien kykyyn toteuttaa miinoituksia siten, ettd ne eivét ai-
heuta vaaraa ulkopuolisille. Irtautuminen Ottawan sopimuksesta ei tarkoittaisi sité, etti
Suomi ei olisi jatkossa enéd luotettava kumppani kansainvélisesti. Mielesténi se tarkoittai-
si sitd, ettd Suomi kantaisi entistd suuremman vastuun omasta puolustuksestaan ja kansa-
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laistensa turvallisuudesta merkittdvasti muuttuneessa tilanteessa kaikilla niilld keinoilla,
joita on kadytettdvissa.

Arvoisa rouva puhemies! On nahtdvissd, ettd turvallisuusymparistdmme on muuttunut
ratkaisevasti, ja meidén on tehtéva péaatoksid, jotka perustuvat realismiin. Irtaantuminen
Ottawan sopimuksesta on mielesténi téssi ajan hetkessd valttimatontd. Se on pddtds maan
puolesta, jolla on yli 1 300 kilometrié puolustettavaa maarajaa. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Werning.

16.03 Paula Werning sd: Arvoisa rouva puhemies! Ottawan sopimus tehtiin toisenlaises-
sa maailmassa. Sen tarkoitus on ollut hyvi: vahentéé siviiliuhreja ja hillitd aseiden kéyttoa,
joiden hallitsematon levidminen on aiheuttanut tuhoa erityisesti siséllissotien ja konflik-
tien keskelld eldvien valtioiden alueella. Mutta Suomi ei ole tuossa kontekstissa. Meilld on
tarkka, jarjestelméllinen ja vastuullinen puolustusorganisaatio, joka ei jitd rédjahteitd pel-
toon tai siviilien takapihalle. Meilld ei ole tarvetta eikd aikomusta kéyttda jalkavékimiinoja
vélinpitdméattomasti tai ilman selkedd tarkoitusta. Meilld on tarve torjua aseellinen hyok-
kiys omalla alueellamme, ja sithen me tarvitsemme uskottavaa keinovalikoimaa. Siksi
tuen hallituksen esitysta.

Jalkavikimiinat eivit ole pommi-intoilijoiden leluja. Ne ovat osa puolustuksellista es-
tettd, jonka tehtdvand on hidastaa vihollisen etenemisti, ostaa aikaa omille joukoille ja suo-
jata kriittisid kohteita. Kyse ei ole aseesta, jolla pyritdén aiheuttamaan siviilituhoa. Kyse on
vélineestd, jolla torjutaan se, etté siviilit eivit koskaan joudu hyokkéyksen etulinjaan. Mii-
napelote on osa torjuntakykyi. Se vaikuttaa jo ennen kuin ensimméiinen rdjihde on edes
maassa. Se pakottaa hyokkéaéjan harkitsemaan toistamiseen, mihin ja miten se liikkuu. Se
sitoo aikaa, kalustoa ja joukkoja ja vihentdd ylldtyksen mahdollisuutta. Siksi pelkké tietoi-
suus mahdollisesta miinasta maassa on jo osa puolustuskykyd. Tdma4 ei ole pelkkéa speku-
laatiota, vaan tdmé on osa Puolustusvoimien arviota.

Puhemies! Téysin korvaavaa menetelmaé jalkavikimiinoille ei ole. Meilld on kehitty-
neitéd vaihtoehtoja, tarkasti hallittavia etdmiinoitteita ja sensoripohjaisia jérjestelmié, ja nii-
td pitddkin kehittdd edelleen, mutta edes niiden avulla ei kaikissa tilanteissa voida saavut-
taa sitd suorituskykyé, jonka jalkavdkimiinat voivat tarjota. Tété ei pidé sivuuttaa ideolo-
gisista tai historiallisista syistd. On totta, ettd sopimuksen allekirjoittamisen jdlkeen tehtiin
hankintoja, joilla pyrittiin paikkaamaan suorituskykyé, mutta Puolustusvoimien arvio on
selvé: korvaus ei ole tdydellinen, jéljelle on jaényt aukko, ja se aukko tulee korjata nyt.

Puhemies! Maailma ei ole endd sama kuin vuonna 2011, eikd Suomen turvallisuusym-
péristd ole sama kuin sopimuksen allekirjoittamisen aikaan 2012. Témé paitds ei tarkoita,
ettd Suomi luopuu humanitéérisesti vastuustaan, pdinvastoin. Suomi jatkaa tyotdén mii-
nanraivauksen tukemiseksi konfliktialueilla ja siviilien suojelemiseksi maailmalla. Me
erotamme selkeésti, missid olosuhteissa ja milld vastuullisella tasolla néditd vélineitd voi-
daan kayttad. Viite siité, ettd Suomessa miinat jdisivit raivaamatta, kuten muualla, ei vas-
taa todellisuutta. Meilld on vuosikymmenien kokemus siitd, ettd miinoitteet merkitdén, val-
votaan ja raivataan. Tété ei perustella mielipiteilld, vaan dokumentoiduilla kdytinnoilla ja
Suomen maineella vastuullisena toimijana.

Kaytto rajataan Suomen alueelle ja puolustuksellisiin tilanteisiin. Tama ei ole ase, jota
varastoidaan vientiin tai pelotteeksi muualle. Kyse on kotimaan, meiddn Suomen, puolus-
tamisesta, omien kylien koulujen, infrastruktuurin ja ihmisten suojelemisesta. Varautumi-

33



Punkt i protokollet PR 67/2025 rd

nen tehddédn rauhanaikana, silloin kun sithen on aikaa, harkintaa ja resurssit, ei vasta sitten
kun raja on jo rikottu.

Ottawan sopimuksesta irtautuminen on laillista ja kansainvélisen oikeuden mukaan hy-
véksyttivéa silloin kun kansallinen turvallisuus sitéd edellyttdd. Tdmi on nimenomaan sel-
lainen tilanne. Meilld on oikeus, mutta ennen kaikkea meilld on velvollisuus huolehtia sii-
td, ettd puolustuksemme on uskottava. Se ei voi olla sité, jos suljemme kokonaan vilineiti
pois keinovalikoimasta varmuuden vuoksi, samalla kun rajamme toisella puolella nouda-
tetaan avoimesti laajaa maasto-operaatiokykyd ja vahvaa maanpuolustusta jalkaviked hyo-
dyntéen.

Arvoisa puhemies! Kukaan ei toivo, ettd jalkavdkimiinoihin koskaan jouduttaisiin tur-
vautumaan, mutta juuri siksi tdmé paatds on tehtédva nyt rauhanaikana. Meilld on aikaa,
harkintaa ja mahdollisuutta rakentaa selkeét kiytdnnot, turvallisuusvaatimukset ja varau-
tumissuunnitelmat. Se on vastuullista, ei vélinpitdiméattomyyttd. Siviileji ei puolusteta juh-
lalauseilla ja juhlapuheilla, vaan sillé, ettd hyokkédys pysdytetddn ennen kuin se ehtii hei-
dén kotikyladnsé. Jalkavakimiinat ovat osa téitd kykya, ja siksi niité ei pidé sulkea pois kei-
novalikoimasta.

Tuen téysilld hallituksen esitystd. Pidén térkedna, ettd se toteutetaan tdsmaillisesti, tur-
vallisesti ja avoimesti tdsséd ajassa, tdlld hetkelld. [Veijo Niemi: Erinomainen puheenvuo-
ro!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Biaudet.

16.08 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esiin muutamia kohtia hallituk-
sen esityksestd nimenomaan ulkopoliittisesta ja turvallisuuspoliittisesta ndkdkulmasta.

Siteeraan suoraan: ”Ottawan sopimus on yksi tirkeimmisté tavanomaisten aseiden val-
vontasopimuksista ja humanitaarisen aseriisunnan instrumenteista. Sen avulla tdsmenne-
tddn ja toimeenpannaan kansainvélisen humanitaarisen oikeuden yleisid periaatteita ja py-
ritdén vahvistamaan kansainvélisen humanitaarisen oikeuden noudattamista seki lievenne-
tadn aseellisista selkkauksista aiheutuvaa inhimillista karsimysta.”

Toinen sitaatti: ”Velvollisuus noudattaa ja varmistaa kansainvélisen humanitaarisen oi-
keuden noudattaminen ei ole riippuvainen vastavuoroisuudesta.”

Kolmas: ”Jalkavékimiinat ovat ongelmallisia kansainvélisen humanitaarisen oikeuden
ja sen keskeisten periaatteiden kannalta, ” — tdma on siis hallituksen tekstid — “etenkin
erotteluperiaatteen kannalta, koska jalkavékimiinat eivét tee eroa siviilin tai sotilaan vélil-
12 vaan rdjahtavét riippumatta siitd, kuka niiden péille astuu.”

Neljas hallituksen sitaatti: “Tilastollisesti jalkavdkimiinojen uhreista valtaosa on siviile-
ja. Kansainvilisen humanitaarisen oikeuden mukaan sotatoimia saa kohdistaa vain sotilas-
kohteisiin ja taistelijoihin, ei siviileihin tai siviilikohteisiin.”

Viides hallituksen sitaatti: "Keskeinen on myo6s umpiméhkéisen aseellisen toiminnan
kielto, joka kieltdd kéyttdmaisti sellaisia aseita tai sodankdyntimenetelmié, joiden vaiku-
tuksia ei kyetd riittédvésti rajaamaan vain sallittuihin kohteisiin ja jotka vaikuttavat siten
seké sotilaskohteisiin ettd siviilihenkildihin ja siviilikohteisiin erottelematta niité toisis-
taan.”

Kuudes: ”Kansainvéilinen humanitaarinen oikeus kieltdd myos sellaisten sodankéynti-
menetelmien ja -vilineiden kéyton, jotka on tarkoitettu aiheuttamaan tai joiden voidaan
odottaa aiheuttavan laajaa, pitkdaikaista ja vakavaa vahinkoa luonnonympéristolle.”
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Seitsemds: Jalkavdkimiinat aiheuttavat edelleen laaja-alaisia ja pitkédaikaisia ongelmia
monilla alueilla. Konfliktien maantieteellisestd jakautumisesta johtuen jalkavikimiinojen
kéytostd aiheutuvat ongelmat kohdistuvat erityisesti kehittyviin maihin, mutta samanlaisia
ongelmia liittyy niiden kéytt6on myos kehittyneissd maissa.”

Kahdeksas: ”On ennakoitavissa, ettd sopimuksen irtisanomisesta seuraa Suomen puo-
lustuksellisen litkkumatilan laajentumisen lisdksi myds kielteisid vaikutuksia. Vaikutukset
liittyviét paitsi suoraan Ottawan sopimukseen, myds laajemmin humanitaariseen oikeu-
teen, asevalvontaan ja kansainviliseen sdéntopohjaiseen jérjestelméién sekd Suomen mai-
neeseen asevalvonnan saralla.”

Ja yhdeksis sitaatti: ”Sopimuksen irtisanominen ei ole Suomen johdonmukaisen aseval-
vontalinjan mukaista. Tdmén johdosta riskind on, ettd Suomen kaltaisen asevalvonnan
alalla aktiivisen maan irtisanoutuminen sopimuksesta voi madaltaa muiden valtioiden kyn-
nystd irtaantua asevalvontasopimuksista.” — Nyt sitaatit loppuivat.

Humanitaarinen oikeus séételee nimenomaan sodan ja aseellisten konfliktien tilanteita.
Se ei salli vapaita kisid edes sodassa. Humanitaariset periaatteet ja aseidenkayton rajoituk-
set patevit aina, myds silloin, kun valtio joutuu puolustautumaan aseellisesti.

Det ségs att allt &r tillatet i krig och kérlek, men sé &r det naturligtvis inte. Erfarenheten fran
krig visar att effekterna av antipersonella minor inte kan begrénsas till militdra mal. God-
tyckligt vapnat vald ar forbjudet oavsett om vi 4r med i Ottawa eller inte. Vi dr 4ndé bund-
na av méanga andra ménniskoréttskonventioner, sdésom Genéve-konventionerna.

Hallituksen esityksen perusteluissa korostetaan ennen kaikkea puolustuspoliittista nékdo-
kulmaa. Missédén vaiheessa ei kuitenkaan viitetd, ettd jalkavékimiinat olisivat ratkaisevan
tarkeitd Suomen puolustuskyvylle. Puolustusvoimat itse toteaa, ettd ne ovat osa kokonai-
suutta, mutta samalla hallitus myontéa, ettd kansainviliset vaikutukset voivat olla merkit-
tdvid ja jopa vakavia ulko- ja turvallisuuspoliittisesti. Ndiden ndkemysten punnitseminen ei
ole ollut yksinkertaista.

Ottawan sopimuksen voimaantulon jalkeen on saavutettu huomattavaa edistysti 25 vuo-
den aikana. Sopimus on edistényt rauhaa, turvallisuutta ja kestdvad kehitystd. 90-luvulla
jalkavékimiinat haavoittivat ja tappoivat noin 24 000 ihmistd vuodessa. Mairéd on saatu
laskettua alle tuhanteen. Viime vuonna ne ovat nousseet jilleen Ukrainassa ja Myanmaris-
sa konfliktin seurauksena.

Jos Suomi irtautuu Ottawan sopimuksesta, meidén on silti pidettédva kiinni sen keskei-
sistd periaatteista. Suomen tulee sitoutua siithen, ettd miinoja tuotetaan vain omaan kéyt-
toon eikd niitd viedd muihin maihin. Meiddn on my®0s lisittdva tukeamme miinanraivauk-
seen, silld tarve on kasvanut maailmanlaajuisesti, esimerkiksi Ukrainassa mutta myds
muuallakin. Suomen ei pidd edistdé kehitystd, jossa Ottawan sopimuksen periaatteita ale-
taan maailmalla kyseenalaistaa.

Om Finland ldmnar Ottawakonventionen maste vi dndé hélla fast vid dess grundlidggande
principer. Finland ska forplikta sig att producera minor endast for eget bruk, och vi maste

ocksa oka pa stodet for det humanitdra minrdjningsarbetet internationellt. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Riipi poissa. —
Edustaja Harakka.
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16.14 Timo Harakka sd: Arvoisa rouva puhemies! Ténédén ei ole aihetta riemuitsemi-
seen, mutta ei myoskddn riekkumiseen. Haluan kiittdé kaikkia edustajia siitd, ettd toisin
kuin julkisessa keskustelussa ja varsinkin somen syOvereissé tddlld salissa edustajat ovat
osoittaneet ymmartdmysta vuoden 2012 pééttdjille, jotka toimivat optimistisemmassa maa-
ilmanajassa ja my0s vilpittdmésséd pyrkimyksessd Suomen ja maailman turvallisuuden ta-
kaamisessa ja siten liittymisesséd Ottawan sopimukseen. Muistammehan Veikko Huovisen
legendaarisen Konsta Pylkkésen pohdinnan: kaikista paras ja imelin viisauden laji on jél-
kiviisaus. ”Jalkiviisaan silmé on somassa paikassa, se katsoo taaksepdin.” Mutta jos vield
hiukan jilkiviisastellaan, niin vield kaksi vuotta sitten, siis Venidjian hyokkéyksen jo oltua
kéynnissd vuoden péivit, puolustusvaliokunta totesi, ettd Puolustusvoimat ei pitinyt hen-
kilomiinoja kriittisend ja valttdmattoménd suorituskykynd”. Analyysi muuttui, ja sithen
on toki sekd ulkoiset ettd sisdiset syynsd, mutta jos Konsta Pylkkésen neuvoa noudattaen
piddmme silmén siiné paikassa, jossa sen kuuluukin, niin katsomme nyt tiiviisti eteenpéin.

Arvoisa puhemies! Venédjé on laittomassa hyokkayksessdén kylvianyt Ukrainaan miljoo-
nia henkilomiinoja. Arvioiden mukaan Ukrainan maaperdstd neljannes tai perdti kolman-
nes on miinoitettu. Kun tdiméd on Venéjén hiikdilemiton sodankdynnin tapa, on syyté ku-
vitella Suomi samaan tilanteeseen. Suomelle henkildmiina on jatkossakin puolustusviline,
joten jos Suomen maaperélle henkilémiinoja asetetaan, on parempi, ettd sen tekee Suomen
armeija kuin joku muu armeija. Olen varmasti nyt ilmaissut kantani selkeésti.

Mutta Suomen hyéty ei ole ollenkaan niin itsestddnselva kuin innokkaimmat sohvaken-
raalit kuvittelevat. Ottawan sopimuksen irtisanominen voi vahvistaa Suomen puolustusta
lyhyelld aikavélilld mutta heikentdd Suomen kansainvélistd asemaa pitkdlld aikavalilla.
Asian voi sanoa toisinkin. Miinakieltosopimuksen irtisanominen on selkeésti viesti itdra-
jan taakse, mutta meidén pitdé lahettdé selked viesti my0s lénsirajan taakse. Meiddn on va-
kuutettava kumppanit siitd, ettd kyseessd on tilanteen pakottama véliaikainen ratkaisu. Ta-
voitteemme on: sen jilkeen, kun Venédji on hdvinnyt aloittamansa sodan, saattanut veritoi-
hin vastuulliset kansainvilisen tuomioistuimen eteen ja ryhtynyt valtavan vaativaan vahin-
gonkorvausurakkaansa, sind kaukaisena pdivdnd palaamme Ottawan miinasopimukseen.
Téma on kerrottava, ja tdmé on tahdottava.

Ottawan sopimuksen irtisanominen johdattaa meidét uuteen viiteryhméén, rajamaihin ja
reunavaltioihin. Samalla astumme kauemmas muista Pohjoismaista. Ei ole itsestddnsel-
véa, ettd uuden viiteryhmén arvot ja toimintatavat ovat Suomelle kaikissa oloissa edullisia.
Yhti lailla hintaa loitontumisesta ei ole laskettu. Toivon, vaikka en siihen suorastaan luo-
takaan, ettd joku laskee turvallisuutemme taseen, debetin ja kreditin. Tdssd ajassa nimit-
tdin historiantajun ohittaa joskus hysteria, eikd Itdmeri saa joutua konfliktin nayttdmoksi.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimuksen irtisanomisella on vaikutuksensa myos Suo-
men teknologiseen ja teollisuuspoliittiseen tulevaisuuteen, ja ikévé kylla se on vahingoksi
ja vaaraksi. Puolustusvoimat ajaessaan paluuta sadan vuoden takaisiin halpoihin réjahtei-
siin, vanhempiin kuin Molotovin cocktailit, tulee tunnustaneeksi, etti se ei osannut kehit-
tdd edes saamallaan 200 miljoonalla eurolla henkildmiinojen tilalle vastaavaa kyvykkyyt-
td, sulutusta, joka olisi alueellisesti laajaa ja aiheuttaisi miinakauhua mutta joka toteutuisi
Ottawan sopimuksen ehdoilla.

Saimme mietintovaliokunnassa tietoja dlykkdistd sulutuslaitteista, jotka yhdistiisivét
Suomen teknologisen osaamisen seké mikroelektroniikassa ettd konnektiviteetissé ja jotka
olisivat deaktivoitavissa silloin, kun kyse ei ole taistelusta. Nditd Ottawan sopimuksessa
hyvaksyttiavid miinoja ei ole olemassa, eiké niitd tule. Koska hallitus on nyt valinnut, ettd
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Suomen tie on takapajuinen, tyhmien ja vanhanaikaisten sotalaitteiden tie, Suomi alkaa
puolen vuoden pédstd valmistamaan ikivanhoja bulkkirdjdhteitd olettaen, ettd joku téllaista
teollisuutta suostuu rahoittamaan, paitsi tietysti suoraan veronmaksajien kukkarosta.

Puhemies! Néin lopuksi: Kaikkein hirtehisintd on, ettd puolustusvaliokunta lausunnos-
saan jopa haaveilee niistd putkipommeista vientivalttia. No, tdssépd Suomelle kasvustra-
tegia. Jos henkildmiinoihin palaamista perustellaan Suomen rajojen turvaamisella, niin oli-
si kohtuullista, ettd miinatehdasta omaan vaalipiiriinsd hamuavat maakuntapoliitikot kun-
nioittaisivat edes vaikenemalla sitd hirvittdvaa tilannetta, Suomen nuorten sotilaiden liike-
kannallepanoa, jossa néihin aseisiin joutuisimme turvautumaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen.

16.20 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Se, ettd Suomi irtaantuu Ot-
tawan sopimuksesta, on mielesténi erittdin hyva asia, ja keskustan eduskuntaryhmén pu-
heenjohtaja Antti Kurvinen ilmoitti tuossa aikaisemmin tdmin asian késittelyn alkuvai-
heessa debatissa, etti keskustan eduskuntaryhma tukee téta esitystd yksimielisesti.

Kannattaa muutama asia huomata ennen kuin ldhdetéén lopullisia tuomioita jakamaan,
mikd tdmd Ottawan sopimuksesta irtisanoutuminen kéytdnnossa itse asiassa on. Kaikki
Suomen armeijan varusteet, jotka tihtddvit maan puolustamiseen, ovat tarkasti armeijan
valvonnassa varastoissa, ja sielld ne sdilyvétkin rauhanaikana aivan varmasti. Mitdén pel-
koa siité, ettd niitd leviteltdisiin jonnekin metsiin tai pelloille tai jonnekin muualle vaikka
Suomen rajojen ulkopuolelle, ei ole. Se on ihan naurettava viite sindnsa.

Miti tulee sitten jossakin Afrikassa tai muualla maailmassa tapahtuvaan, sielld eri sissi-
lilkkeet kdyvét keskendén tappeluita ja levittdvét miinoja, jotka sitten unohtuvat sinne
alueelle ja ovat siviilien tuhona leikkiville lapsille ja monelle muulle. Téllainen tilanne
Suomessa ei ole mahdollinen. Sen tieddmme me kaikki, ja toivottavasti sithen suhtaudu-
taan silla vakavuudella, ettei nditd kahta asiaa lahdeta rinnastamaan. Siitdhén tdssi ei ole
ollenkaan kysymys.

Kannattaa kaikkien Ottawan sopimuksesta irtautumista vastustavien edustajien muistaa
se, ettd Puola, Liettua, Latvia ja Viro ovat jo irtaantuneet Ottawan sopimuksesta, ja Suomi
liittyy tédhén samaan joukkoon. En ole omalta osaltani yhtédkaén kriittistd puheenvuoroa
kuullut Euroopasta. En ole ainakaan huomannut, varmaan jossakin lehdessé on kirjoitettu,
mutta en ole huomannut isompia otsikoita siité, ettd nima dsken mainitut maat olisivat toi-
mineet jotenkin kelvottomasti. He valmistautuvat omaa maataan puolustamaan kaikilla
niillé jérkevilld vilineilld, mitd mailla on kdytossé, ja Suomen 1 350 kilometrid yhteisté ra-
jaa Venijan kanssa on se alue, jota meidin pitdé puolustaa, ja sithen pitdd varautua. Siihen
tdmé henkilomiinavarustus on erittdin hyvé, tehokas ja edullinen ja toimii kaikissa olosuh-
teissa keleistd riippumatta. Ja kuten td4114 moni kansanedustaja on omassa puheenvuoros-
saan todennut, he ovat sotilaskoulutuksen saaneita henkil6itd. He ovat hyvin kuvanneet
tatd tilannetta, miten tdma homma osataan ja miten hallitusti ja johdetusti se hoidetaan.
Elikké viéitteet siité, ettd ndméa miinat olisivat siviileille vahingoksi, ovat tdysin kummalli-
sia ja asiaan perehtyméttomia.

Jos sitten jonain pdivéna joudumme téllaisiin vdlineisiin tarttumaan, sehén tarkoittaa tie-
tenkin sité, ettd ne alueet ovat sotatoimialueita eiké siellé liiku muita kuin sotilaita ja ndilld
miinoilla estetd&n maahan tunkeutuvan vihollisen tulo. Se on erittdin tehokas pelote maa-
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han tunkeutuvalle viholliselle, ja sité paitsi se antaa kaikille muille Suomen alueilla olevil-
le suomalaisille sotilaille lisdaikaa varustautua entistd paremmin.

Eli dlkddmme sotkeko asioita vaan olkaamme rehellisid siitd, mitd tim& miinakieltoso-
pimuksen purkaminen télld kertaa tarkoittaa. Se tarkoittaa Suomen puolustamisen olen-
naista vahvistamista erittdin edullisesti ja nimenomaan niin, ettd se toimii kaikissa olosuh-
teissa ja on meidin puolustusvoimiemme kannalta erittdin hyva asia. Sitten jos sellainen ti-
lanne syntyisi, ettd nditd tarvittaisiin — toivottavasti koskaan sité ei tule, mutta jos se nyt
tulisi — niin senkin jilkeen, kun rauha on palannut maahan, totta kai ndmaé kyseiset miina-
kentdt puretaan ja jélleen tavarat vieddin varastoihin. Suomi toimii jarkevasti, harkitusti, ja
meilld on tarkoituksena puolustaa isinmaan koskemattomuutta, kuten olemme aikaisem-
min tehneet.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan vield muistuttaa siité, ettd kun kéytiin keskustelua
vélineellistetyn maahantulon laista tdssé salissa ja dénestettiin — ja onneksi se saatiin lépi
— se vaati sen viiden kuudesosan enemmiston, elikka se laki oli paljon haastavampi ver-
rattuna Ottawan sopimuksesta irtautumista koskevaan lakiin, koska sille piti saada se kii-
reellinen késittely voimaan viiden kuudesosan enemmistolld ja sitten ratkaistiin kahden
kolmasosan enemmistdllad koko itse asia. Tassa riittdd ddnten enemmisto.

Mutta siindkin asiassa, mité vilineellistettyyn maahantuloon liittyi, esitettiin aivan kum-
mallisia véitteitd. Kylld itsendisen valtion, Suomen, tehtivdnid on ainoastaan, vain ja ai-
noastaan, suojata Suomen kansalaisia meiddn omassa maassamme. Maahan tulevista hen-
kiloista, ketkd tdnne tulevat tavalla tai toisella, Suomi itse paattia eikd joku naapurimaan
sotilasviranomainen tai rajaviranomainen tai joku muu viranomainen saati semmoinen or-
ganisaatio, joka voi... [kévé kylld olemme néhneet videoita tuolta itirajan takaa, missi paa-
toksentekijéni oli jopa ihan joku muu kuin viranomainen — sielld keréttiin passit ja rahat
pois maahan tulevilta ihmisilta.

Kylld Suomella on oikeus suojata omaa koskemattomuuttamme ja kansalaistemme tur-
vallisuutta. Siitd dlkddmme koskaan tinkiko. Toivon ja uskon, ettd eduskunnassa asia ym-
maérretddn, ja olen hyvin kiitollinen siitd, ettd se vdlineellistetyn maahantulon torjuntalaki
meni niin hyvin lipi. Sitd samaa hyvai, jarkevad késittelyd toivon ja toivon, etté laki saa-
daan voimaan mahdollisimman pian.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Antikainen poissa,
edustaja Seppéanen poissa. — Edustaja Kiljunen, olkaa hyva.

16.26 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Minékin kiitédn kollegoja huolelli-
sesta ja hyvistd keskustelusta. Téssd keskustelussa on ollut puolia jos toisiakin esill4, ja ku-
ten edustaja Harakka omassa puheenvuorossaan totesi, tiilld ei ole rddvitty ketddn vaan
yritetty kuunnella toinen toisiamme ja pohtia. Tdma asia ei ole ihan niin yksiselitteinen
kuin milté se ndyttaa.

Se on itsestddnselvad, ettd me olemme tilanteessa, keskustelemassa Ottawan sopimuk-
sesta, sen vuoksi, ettd eurooppalainen turvaymparistd on muuttunut. Me tiedimme Veni-
jén aggression Ukrainassa, ja me tieddmme mydskin sen, ettd kun kansainvélinen sopimus-
jérjestelma télla lailla rikotaan Vendjdn toimesta, niin meidédn on mydskin mietittdva, mi-
ten Suomi téssd tilanteessa selviytyy. Téssd nyt kidydéaan keskustelua siité, ettd meilld on oi-
keus ja on perusteltua rakentaa puolustuksellista jérjestelmddmme niin, ettd me voimme
kansallisesta turvallisuudesta pitdé huolta, aivan niin kuin téssi on sanottu.
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Olen mydskin voimakkaasti sitd mieltd, ettd miinat sinénsé asejarjestelménd ovat poik-
keuksellisesti luonteeltaan puolustuksellisia. Kuten tuossa debattipuheenvuorossani ly-
hyesti sanoin, niin miinat eivét hyokkaé. Ne ovat puolustuksellinen asejérjestelmai. Ja kyl-
14, mika tdssd on myoskin tuotu esille, suomalaiset kykenevit ndmé miinoitteet sijoitta-
maan silld tavalla, ettd se voi mydskin noudattaa puolustuksellista konseptiamme ja kun-
nioittaa mydskin néitd humanitaarisen oikeuden perusprinsiippejd. Tdma on itsestddnsel-
véa, ja tdssé suhteessa itse tunnistan tdmén keskustelun jalkavékimiinoista perustelluksi, ja
yhti lailla kuin edustaja Harakka sanoi, timé on minun kantani.

Mutta tdmé on kompleksisempi. Tdma on selvésti kompleksisempi asia sen takia, etti
tdssé ei ole kysymys vain kansallisesta turvallisuudesta, kun puhumme Ottawan sopimuk-
sesta, vaan tdssd on kysymys ihmisten turvallisuudesta. Tdma kansainvélinen sopimusjar-
jestelmad, joka tdhén taakse on luotu, ldhtee pohtimaan toisesta kulmasta koko turvallisuus-
késitettd. Se sallii — mind haluan toistaa sen vield —, Ottawan sopimus sallii jalkavaki-
miinat. Sotilaallisesti kohdennetut jalkavikimiinat timi sopimusjérjestelma sallii. Se, mita
se ei salli: se ei salli henkilomiinoja. Meilld kdytetddn tatd eufemismid syysté tai toisesta eli
kiertoilmaisua siitd, ettd Ottawan sopimus olisi jalkavikimiinasopimus. Se ei ole jalkava-
kimiinasopimus. Se on tarkasti Anti-Personnel Mine Ban Convention, aivan tdsmallisesti,
ja sen siséltd on juuri timi. Se on aivan samanlainen kuin kemiallisia aseita koskeva yleis-
sopimus, biologisia aseita koskevat sopimukset, joukkotuhoaseita koskevat sopimukset,
koska niiden ongelma on se, etté siviilit joutuvat uhreiksi ja ne ovat summittaisia, *indiscri-
minate’, asejérjestelmid. Tdma on se iso ongelma, missid Ottawan sopimus on kiinni.

Me tieddmme maailmanlaajuisesti, ettd nima henkilémiinat — puhutaan nyt tarkasti oi-
keasta asiasta — ovat aiheuttaneet siviiliuhreja. Y1i 80 prosenttia on siviiliuhreja, ja mer-
kittdva osa ndistd siviiliuhreista on kuollut sodankdynnin loputtua. Eli tdssi on pysyva on-
gelma kansainvilisesti, ja sen takia tdssd puhutaan ihmisten turvallisuudesta. Kuten tdlla
jotkut puheenvuorojen kayttdjat ovat todenneetkin, Ottawan sopimus on ollut yksi konk-
reettisimpia, ehké kaikkein menestyksekkéin asevalvontasopimus, mitéd on tdalla saatu ai-
kaiseksi, ja kuten joku viittasi myoskin, se on saanut Nobelin rauhanpalkinnon.

Eli aidosti jarjestelméltddn henkilomiinasopimuksesta on kysymys, ja nyt se kysymys
aukeaa samalla tavalla kuin vuonna 2012, kun Suomi liittyi Ottawan sopimukseen viimei-
send Euroopan maana mukaan — siis viimeisend Euroopan maana, kun jdtimme Venédjan
nyt tdstd laskusta pois. Silloin me rakensimme 300 miljoonalla eurolla korvaavat jarjestel-
mit. Kuten Timo Kivinen, Puolustusvoimien komentaja, 2022 Ukrainan sodan jo alettua
selkedsti totesi: Meilla ei ole tarvetta irtautua Ottawan sopimuksesta. Me olemme onnistu-
neet jopa ylikompensoimaan korvaavilla jérjestelyilld sen, mikd vaje suorituskyvyssé ta-
pahtui, kun mentiin Ottawan sopimukseen mukaan. Siis ollaan kyetty ylikompensoimaan
se.

Nyt se vakavin kysymys, johon ministeri ei kunnolla vastannut, vaikka héneltd kysyin
tdssé tdnddn, on se, olisiko ollut syyté, ennen kuin ldhdetédén purkamaan nyt Suomea suh-
teessa Ottawan sopimukseen, selvittdd se. Tima on nyt auki oleva asia, olisiko meilld ollut
korvaavia jérjestelyjé, jotka olisivat aidosti sallineet jalkavékimiinat — miné toistan vield:
jalkavékimiinat kohdennettuina. Edustaja Harakka omassa puheenvuorossaan vihén lista-
sikin niitd vaihtoehtoja, mité teknologisen kehityksen kautta tdssé voisi olla, ja ministeri-
kin teki sithen viittauksia talld dsken puhuessaan. Tama selvitys meiltd nyt puuttuu, ja kun
se puuttuu, niin minusta tissé keskustelussa ei endd olekaan kysymys siitd, mitkd ovat
ndma kansalliset turvallisuustarpeemme, koska me voitaisiin ne kompensoida mydskin Ot-
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tawan sopimuksessa mukana ollen, vaan nyt tuleekin isoksi kysymykseksi, ettd me irtau-
dumme tésti kansainvélistd humanitaarista oikeutta kunnioittavasta sopimuksesta, ja tdméa
synnyttdd sen reaktion.

Nyt tddlla on viitattu siihen, ettd erddt EU-maat — Liettua, Viro, Baltian maat kaikki ja
Puola — ovat tdhén liittyneet mukaan. On ihan aiheesta esitetty kysymys, onko se meidén
uusi viiteryhmamme. Pohjoismaat, kun oli se 1dhtokohta meilld koko ajan, ettd meidén vii-
teryhmidmme on Pohjoismaat, ovatkin toisessa kulmassa, koska Pohjoismaissa se reaktio
on toinen. He eivét ole irtautumassa Ottawan sopimuksesta — tdlld hetkelld ei ainakaan ole
ollut esill4, ettd he irtautuisivat — jolloin tdssd on véhéin se hankala kulma, sijoitummeko
toiseen asemaan. Kylld, mind tiedén, ettd ndmé ovat reunavaltiot, joilla on yhteinen raja
Venijin kanssa, joka kéyttdd aggressiota tilla hetkelld, mutta niin on Norjallakin se raja
sielld — lyhyempi, parisataa kilometrid, Suomella 1 300 kilometrid. Kylld, nimi ovat itse
asiassa faktoja téssé taustalla, mutta tdhén jai koko ajan se ongelma auki, olisiko meillé ol-
lut vaihtoehto tdmaé korvata.

Kuten todistin ja sanoin jo tuossa alussa, mind kylld mydskin nden ndma puolustuksel-
liset tarpeet, mitkéa tdsséd sanelevat tétd keskustelua, ja kunnioitan mydskin sitd lahtokoh-
taa, koska meidéin on pidettavd Suomen turvallisuudesta huolta. Nyt sitten, jos tdma4 tie va-
litaan, tdssé tulee iso dilemma. Me asetamme tdssd tapauksessa tdmén kansallisen turvalli-
suuden ihmisten turvallisuuden edelle. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Limnell poissa. —
Edustaja Hyrkkd, olkaa hyva.

16.33 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Ottawan sopimus on yksi maailman onnis-
tuneimmista ja tehokkaimmista aserajoitussopimuksista. Niin valtava joukko maita on si-
toutunut sopimukseen, ettd henkildmiinojen tuotanto on ldhes lakannut maailmasta. Olem-
me yhdessé sopineet, ettd henkilomiinat ovat niin vastenmielinen ase, ettd niitd ei timéa
maailma kaipaa. Henkilomiinojen kéyttd humanitéérisen oikeuden velvoitteet tayttavalla
tavalla on toistuvasti epdonnistunut. Tdmé on syy, miksi valtiot ovat lopulta paétyneet kiel-
tdmédn ne kokonaan.

Erityisen ongelmallisia henkilomiinat ovat kansainvélisen humanitdirisen oikeuden
erotteluperiaatteen ndkokulmasta, henkilémiinat kun eivét tee eroa siviilin ja sotilaan vi-
lilld vaan rédjéhtévit riippumatta siitd, kuka niiden péélle astuu. Tilastollisesti henkilomii-
nojen uhreista valtaosa on siviilejéd ja merkittidva osa lapsia. Kansainvélisen humanitdari-
sen oikeuden mukaan sotatoimia saa kohdistaa vain sotilaskohteisiin ja taistelijoihin, ei si-
viileihin tai siviilikohteisiin. Toinen olennainen periaate onkin umpiméahkéisen aseellisen
toiminnan kielto, joka kieltdd kiyttdmaésta sellaisia aseita tai sodank@yntimenetelmia, joi-
den vaikutuksia ei kyeti riittdvéasti rajaamaan vain sallittuihin kohteisiin ja jotka vaikutta-
vat siten seka sotilaskohteisiin etté siviilihenkildihin ja siviilikohteisiin erottelematta ndita
toisistaan.

Arvoisa puhemies! Pidédn tirkednd, ettd myos sopimuksesta irtautumista kannattavat
ymmaértivat ja tunnistavat ne riskit, joita tdhén paitokseen liittyy. Tdndén kuultu argument-
ti, ettd sopimuksesta irtautuminen jollain lailla vahvistaisi sopimusjérjestelmié, on todelli-
suudelle vieras. Irtautumalla Ottawan sopimuksesta Suomi osaltaan edesauttaa kehitysti,
jossa yhd useammat valtiot pitdvét mahdollisena irtautua sotatilanteita varten luoduista so-
pimuksista kriisien uhatessa. Jopa hallituksen esityksessd tunnistetaan, ettd erityisesti Suo-

40



Punkt i protokollet PR 67/2025 rd

men kaltaisen asevalvonnan alalla aktiivisen maan irtautuminen sopimuksesta voi madal-
taa muiden valtioiden kynnysté irtautua asevalvontasopimuksista ja heikentda kansainvé-
lisen humanitéérisen oikeuden kunnioitusta laajemmin. Téménkaltaisia sopimuksia ei ole
tehty hyvén sdén varalle, vaan ne on nimenomaan tehty, jotta jopa sotatilanteessa pitiisim-
me kiinni tietyistd perustavanlaatuisista periaatteista. Kaikki keinot eivét ole sallittuja edes
sodassa. Jos sota syttyisi — ja me kaikki tietenkin toivomme ja teemme kaikkemme, etté
niin ei koskaan tapahtuisi — sodankdynnin sddnnot sitovat meité ja Suomen kaltaisen pie-
nen maan etu on se, ettd sddnndistd ja sopimuksista pidetddn kiinni. Vaikka maailmanpo-
lititkan mannerlaatat tutisevat, ei meidén kannata unohtaa, ettd sddntopohjainen maailman-
jérjestys on Suomelle kohtalokkaan tirked kysymys.

Arvoisa puhemies! Mind kuitenkin ymmaérrén, ettd vallitsevassa tilanteessa voi perustel-
lusti padtyd myos toisenlaiseen johtopditdkseen. Vendjd muodostaa Suomelle uhan, eiké
itdnaapurimme ole osoittanut piittaavansa sodankdynnin séanndistd. Kukaan meisti ei voi
varmasti tietdd, kumpi péétos osoittautuu oikeaksi. Mutta erityisesti yhden tdnédankin use-
ampaan kertaan kdytetyn argumentin haluan kuitenkin aivan ykskantaan kumota: Osa kan-
sanedustajista on tinddn perustellut sopimuksesta irtautumista sillé, ettd rajojemme puo-
lustaminen ei ole muuten mahdollista. Néistd puheenvuoroista voi syntyd mielikuva, ettd
puolustuksessamme olisi nykyisellddn merkittdvid heikkouksia. Néin ei ole, ja toivon, ettd
tastd salista ei sellaista viestid mydskddn ulospéin ldhde. Suomen puolustus on vahva.
Nato-jdsenyys ja kahdenviliset kumppanuudet ovat siti entisestddn vahvistaneet. On tie-
tenkin selvdi, ettd henkilomiinojen palauttaminen puolustuksen keinovalikoimaan tuo uu-
den tyokalun puolustussuunnittelun tueksi. Tietynlaisissa tilanteissa niistd voi olla hyotya.
Mutta henkilomiinat kieltédvistid sopimuksesta irtautuminen ei ole vélttdméton pakko. Se
on poliittinen valinta.

Arvoisa puhemies! En erityisesti arvosta niitd puheenvuoroja, joissa Suomea sitovien ja
Suomea suojaavien kansainvilisten sopimusten puolustaminen asetetaan jollain lailla vas-
takkain kansallisen turvallisuuden kanssa. Mini uskon, ettd jokainen kansanedustaja tekee
paétoksid Suomen turvallisuus edelld. Kaiken saatavilla olevan tiedon valossa olemme kui-
tenkin pédtyneet erilaisiin johtopaétdksiin siitd, miké tdssd tilanteessa on isdnmaan etu.

Arvoisa puhemies! Monelle tuntuu olevan térkedd vakuuttaa, ettd Suomi on poikkeuk-
sellinen miinoittaja. Kannustan kuitenkin tissékin asiassa rehellisyyteen ja harmaan sévy-
jen hyviksymiseen. On totta, ettd Suomi kouluttaa sotilaitaan toimimaan vastuullisesti. Ot-
tawan sopimuksen kieltdmét henkildmiinat ovat kuitenkin mééaritelméllisesti aseita, joiden
kohdetta ei voi vastuullisinkaan miinoittaja valita. Kun miinat on asennettu maahan, meil-
13 ei ole mitddn mahdollisuutta vaikuttaa esimerkiksi sithen, kenet Veniji pakottaa niité
polkemaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield sananen parlamentarismista: Minusta hallitus teki va-
kavan virheen sivuuttaessaan pitkén parlamentaarisen perinteen ulko- ja turvallisuuspoliit-
tisessa paatoksenteossa. Néin tapahtui sekd Ottawan sopimuksen ettd puolustusméérira-
hoihin liittyvien tavoitteiden osalta. Vallitseva yhteiskunnallinen ilmapiiri sallii tdmén.
Hallitus voi mité ilmeisimmin luottaa siihen, ettd kun ehdotukset perustellaan kansallisella
turvallisuudella, kriittinen keskustelu ei paédse hidastamaan paitdksentekoa. Se on johta-
nut sanalla sanoen vauhtisokeuteen, jota ei voi pitdd Suomen edun mukaisena. Suomen etu
olisi se, ettd ulko- ja turvallisuuspolitiikan isot linjanmuutokset eivét ole ilmoitusasioita
vaan laajapohjaisen ja perusteellisen harkinnan lopputuloksia. Suomen etu olisi my®ds se,
ettd me tédlla vapaan demokratian ytimessé puolustamme viimeiseen asti myos kanssam-
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me eri mieltd olevien oikeutta olla toista mieltd. Kiitén jokaista, joka ndin on tdnéén toimi-
nutkin. Ei etenkdén selkeén enemmiston taakseen saava paétos vaarannu siitd, ettd sen mo-
ninaiset vaikutukset ja riskitkin tunnistetaan ja lausutaan déneen. Irvailu ja epdisdnmaalli-
seksi haukkuminen sen sijaan eivét ole kenellekéédn kunniaksi.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Simula.

16.40 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! 13 vuotta sitten Suomi liittyi Ottawan sopi-
mukseen — 13 vuotta viéralld tielld, joka nyt oikaistaan. Perussuomalaiset oli tuolloin ai-
noa puolue, jonka jokainen paikalla ollut kansanedustaja ddnesti sopimukseen liittymisti
vastaan. Luonnollisesti kannatamme nyt sopimuksesta irtaantumista. Jotkut sanovat, etti
tuosta ajasta on pitkd aika ja ettd elimme silloin toisenlaisessa maailmassa. Turvalli-
suusympdéristd on toki aivan toinen kuin tuolloin ja Venéjd kdy nyt hyokkdyssotaa Ukrai-
nassa jo yli kolmatta vuotta, mutta tosiasiat eivit ole muuttuneet. Ne ovat tismalleen samat
nyt kuin 13 vuotta sitten. Meilld on naapurissa valtio, johon ei voi luottaa, ja tuon valtion
kanssa meilld on yhteistd maarajaa 1 300 kilometrid. [Timo Harakka: Imelda jalkiviisaut-
ta!]

Ennen hyokkiyssotaa Ukrainassa moni erehtyi sivuuttamaan Vendjén uhan, ja poliiti-
kot tekivat monia puolustuksellisiakin virheitd. Puolustusmenoista leikattiin, varuskuntia
lakkautettiin, Ottawan sopimukseen liityttiin. Tdmék&én tosiasia ei ole muuttunut miksi-
kaan. Jalkavikimiina on tehokas ja suomalaiseen maastoon sopiva asejérjestelma. Vendja
ei kaihda jalkavien kéyttod, vaikka henkilomenetykset ovat mittavia. Venijé on roistoval-
tio, joka ei piittaa edes omista sotilaistaan. Sopimukseen liittyminen ei siis ole ollut rak-
kaan kotimaamme ainoa harha-askel, ja onpa viime vuosikymmenelld keskusteltu muun
muassa venéldisten viisumivapaudesta, sallittu venildisten kiinteistokauppoja jopa strate-
gisesti merkittaville paikoille ja leimattu Venédjésté varoittelijoita russofoobikoiksi. Monet
paattdjat jopa valtionpddmiehid myoten ovat olleet sinisilmiisid lukuisissa erilaisissa
asioissa. Tuollaiseen ilmapiiriin en toivo Suomen enéé koskaan palaavan. Suomalaisten ja
suomalaispoliitikkojen suhtautuminen Venéjéaén ei toivottavasti koskaan palaudu sille ta-
solle kuin mité se oli vield ennen Krimin valtausta ja hyokkéyssodan alkamista Ukrainas-
sa. Luottamus on rikottu, eikd Vendja ndytd noudattavan mitéén kansainvilisid sopimuk-
sia, mitd olemme valitettavasti nyt todistaneet vain reilun tuhannen kilometrin paéssa Hel-
singistd. Siksi Suomen ei tule endé koskaan tuudittautua pitkénkaén rauhan aikana sillé ta-
valla, ettd rapauttaisimme omaa puolustuskykydmme.

Nyt teemme kaikin tavoin tdysin péinvastaista politiikkkaa kuin vaikkapa vuosina
2011—15 tehtiin. Panostamme maanpuolustukseen ja huoltovarmuuteen, satsaamme am-
pumaratoihin, teemme péatoksid ajatellen aina ensimmaéisend Suomea ja suomalaisia. Ra-
kennamme yhi iskunkestdvampéd, turvallisempaa ja varmempaa Suomea. Jalkavéikimii-
nat kieltdvastd sopimuksesta irtautuminen on merkittava paéatos. Kukaan muu kuin me itse
emme voi nditd turvallisuutta parantavia pditdksid tehdd. On meidén tehtivimme pitéé
huolta puolustuskyvystimme seké turvata maamme itsendisyys ja kansalaistemme turval-
lisuus seké alueellinen koskemattomuutemme.

Arvoisa puhemies! Teemme siis historiallisen paétoksen, jolla me vahvistamme omaa
puolustustamme. On valitettavaa, ettei titd padtostd voida tehdd yksimielisesti. Viherva-
semmalle laidalle tima esitys ei tunnu kelpaavan. Valitettavaa on myos se, ettd sopimuk-
sesta irtautumisesta on esitetty aivan élyttdmié uhkakuvia, esimerkiksi pelottelua siité, mi-
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ten miinoja joutuisi pelkddméadn marjametsilld kdydessd. Néin ei tietenkdén ole. Jokainen
pédsee turvallisesti marjastamaan, sienestimién ja metsdstimién, koska Suomi on vas-
tuullinen miinanké&yttéjd eikd niitd kylvetd metsiin tai muutoin kdytetd miten tahansa tai
milloin tahansa — toisin kuin Veniji. Pitddksemme venildiset miinat ja sotilaat rajan toi-
sella puolen on ddrimmdisen térkedd vahvistaa edelleen puolustuskykydmme ja palauttaa
jalkavékimiinat Puolustusvoimien keinovalikoimaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom.

16.44 Miko Bergbom ps: Arvoisa rouva puhemies! Se péivi voi tulla, jolloin meidén téy-
tyy puolustaa asein isinmaatamme. Kysyn: haluammeko me pééttdjit tai laajemmin suo-
malaiset, ettd Suomen puolustusvoimat joutuisi taistelemaan ilman jalkavikimiinoja tie-
dostaen samalla sen, ettd jalkavakimiinat ovat tehokkaita ja verrattain edullisia valmistaa ja
ettd niitd todennékdinen vastustajamme joka tapauksessa kéyttéisi meitd vastaan — miino-
ja, jotka ovat vihollisen liikettd hidastavia ja jotka luovat viholliselle psykologisen pelote-
vaikutuksen? Haluammeko todella tétd ollaksemme solidaarisia vai kumartaaksemme niil-
le, jotka neuvovat meitd siind, miten maatamme puolustetaan, vai kenties ndyrtydksemme
sellaisten toimijoiden edessd, jotka eivit joudu eldmédn sellaisen naapurin kanssa, jonka
kanssa joudumme jakamaan yli 1 300 kilometrin pituisen maarajan?

Perussuomalaiset eivit valitse téillakddn kertaa ndyrtyd sellaisten toimijoiden edessi,
jotka eivit viime kddessé ole vastuussa Suomen ja suomalaisten turvallisuudesta. Ainoana
puolueena perussuomalaiset ddnesti yksimielisesti ”ei” sille, ettd Suomi liittyisi Ottawan
sopimukseen. Nyt me perussuomalaiset ddnestimme yksimielisesti sopimuksesta irtaantu-
misen puolesta.

Arvoisa rouva puhemies! Sopimukseen liittyminen oli historiallinen virhe. Haluan kui-
tenkin korjata yhden asian, joka julkisessa keskustelussa usein esiintyy ja joka minua on
héirinnyt. Yksin presidentti Tarja Halosen syyttdminen siité, ettd Suomi luopui jalkavaki-
miinoista, on epétoivoista niiltd toimijoilta, jotka itse olivat dénestdméssd eduskunnassa
Ottawan sopimukseen liittymisen puolesta. [Timo Harakka: Hyva!] On kuitenkin kunnioi-
tettavaa, ettd osa on julkisesti myontényt virheensd. Térkedd on nyt, ettd saamme sen léhes
yksimielisesti korjata.

Arvoisa puhemies! Tulen ddnestdmédn jalkavikimiinat kieltivastd Ottawan sopimuk-
sesta irtaantumisen ja siten Suomen turvallisuuden puolesta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

16.46 Merja Rasinkangas ps: Rouva puhemies! Késittelyssd on hallituksen esitys edus-
kunnalle jalkavdkimiinojen kdyton varastoinnin, tuotannon ja siirron kieltdmisesti ja nii-
den hévittdmisestd tehdyn yleissopimuksen irtisanomiseksi ja siihen liittyviksi laeiksi. Tél-
12 lailla irtisanoudutaan siis Ottawan jalkavikimiinat kieltdvistd sopimuksesta Suomen
turvallisuuden ja varautumisen kannalta. Sopimuksesta irtautuminen on ainoa oikea ratkai-
su. Saman ratkaisun ovat tehneet aiemmin téni vuonna jo Baltian maat ja Puola.

Arvoisa puhemies! Lihetekeskustelussa avasin varsin kattavasti timén sopimuksen his-
toriaa eduskunnan pééddystd, joten en mene nyt sithen niin tarkasti. Mainitsen kuitenkin,
ettd alkusysdyksen asia otti vuonna 1997 puolustus- ja turvallisuusselonteossa. Vaiherik-
kaiden vuosien jilkeen vuonna 2011 asiasta ddnestettiin ja vuonna 2012 sopimukseen lii-
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tyttiin. Perussuomalaiset ovat johdonmukaisesti vastustaneet tdhidn sopimukseen liittymis-
td jo vuosituhannen vaihteessa ja lopulta eduskunnan dénestyksessa 2011. Perussuomalai-
set oli ainoa puolue, joka kokonaisuudessaan paikalla olleiden kansanedustajien voimalla
vastusti tahdn puolustuskykyé heikentdvéadn sopimukseen liittymistd, sopimukseen, johon
Vendji ei itse ole sitoutunut.

Arvoisa puhemies! Viimeiset vuodet ovat osoittaneet entistd selvemmin, ettd sopimuk-
sesta tulee irtautua. Varautuminen ja puolustuskyvystdmme huolehtiminen on tdssé ajassa
Vendjin rajanaapurina tirkein tehtdvimme. Varautuminen ja ennakointi téssé ajassa on
tarkedd juuri nyt eikd liian myohéadn. Kun mediassa on keskusteltu Ottawan sopimuksesta,
on tuotu moneen otteeseen esiin, ettd Suomelle koituisi mainehaittaa, jos Suomi irtautuisi
sopimuksesta. Nyt tdmékin huoli on turha, koska asiantuntijakuulemisissa on kadynyt ilmi,
ettd Suomi on saanut paitdkselleen laajaa ymmaérrysté liittolais- ja kumppanimailtamme.
On myds hyvi muistaa, ettd ensisijaisesti meidén tulee tehdd padtdksemme Suomen etu
edelld, ei sen mukaan, mité joku ulkomailla asiasta ajattelee.

Arvoisa puhemies! Piddn tdrkednd sitd, ettd saan olla tdssé salissa kannattamassa tata
Suomen turvallisuutta ja puolustuskykyé vahvistavaa esitystd, koska isinmaan turvalli-
suus menee kaiken edelle. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

16.49 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! A#nin 110 puolesta ja 47 vastaan Suomen
eduskunta hyvéksyi jalkavikimiinat kieltdvdn Ottawan sopimuksen vuonna 2011. Tuolla
paétoksellddn Suomi alasajoi miinojen puolustuskdytén mahdollisuuden, miinojen kdyton
koulutuksen, miinojen tuotannon, miinojen hankinnan ja myds miinojen varastoinnin. Pa-
hinta varten varastoimme miljoona jalkavidkimiinaa kymmenisen vuotta sitten. 800 000 sa-
karamiinaa ja reilu 200 000 putkimiinaa hévitettiin. Se oli 2000-luvun suurimpia poliittisia
virheitd. Tuolloin perussuomalaiset oli ainoa puolue, joka kaikissa vaiheissa — my®0s siind
viimeisessa ddnestyksessd — yhtendisesti vastusti tuota miinakieltoa, Ottawan sopimusta,
mutta enemmistd tuolloin jyrési kiellon voimaan.

Jokainen meistd suomalaisista kylla tietdd, miksi ja ketd varten jalkavikimiinoja tarvi-
taan ja tarvittiin: pahinta varten, iddn uhkaan vastataksemme. Néiden syiden olisi pitdnyt
olla tiedossa 2000-luvun alussakin, kun Suomi aloitti prosessin miinojen riisumiseksi. Ve-
ndja ei ollut muuttunut ihanteelliseksi, ldnsimaiseksi, demokraattiseksi oikeusvaltioksi.
My0s suomalaiset kansalaiset ja puolustusviranomaiset omasivat syvié epdilyksid miina-
kieltoa ja myos Venédjad kohtaan, itinaapurimmehan ei tdhdn miinakieltoon koskaan liitty-
nytkédn. Silti poliittinen suomalainen eliitti humaltui ajan hengesté ja humaltuneena asetti
kansainvéliset sopimukset muun edelle. Suomi liitettiin jalkavékimiinat kieltdvdian Ot-
tawan sopimukseen virallisesti vuonna 2012. Viimeiset jalkavidkimiinansa Suomi hévitti
kolmea vuotta my6hemmin elokuussa 2015.

Tuolloin Suomen vield hévittdessd omia miinojaan Ottawan sopimuksen mukaisesti
miehitti Vendja vuonna 2014 Krimin ja aloitti sotilaallisen tukensa separatisteille Donba-
sissa. Meidén siis riisuessamme omia puolustusaseitamme oli Venijd samaan aikaan jo
kéynnistinyt sotatoimet Euroopassa toista eurooppalaista maata vastaan vailla kunnioitus-
ta kansainvilisid sopimuksia tai jérjestelmdd kohtaan. Krimin miehitys ja sota Donbasissa
toimivat esindytoksend Vendjén vuonna 2022 aloittamalle laajamittaiselle hyokkayssodal-
le Ukrainassa.

44



Punkt i protokollet PR 67/2025 rd

Vield tuon esindytoksen Suomi nukkui. Onneksi olemme nyt herdnneet ajoissa. Liityim-
me pikavauhdilla Natoon, aloitimme suuret panostukset puolustukseen ja nyt palautamme
myos jalkavikimiinoja kayttodmme. Ukrainalle kdvi huonommin. Ukraina jdi kahden
maailman véliin Vendjén armoille ja oli jo vuosia aiemmin riisunut itseltdén niin ydinaseet
kuin jalkavikimiinatkin, siis keskeiset osat omaa puolustustaan. Aseistariisunta ei tarjon-
nut rauhaa vaan sotaa aseista riisuttua vastaan. Siiné olisi idealisteillekin rauhanaktivisteil-
le miettimisen aihetta, kuten myos siind, etté heti Ukrainan jélkeen meilld on eurooppalai-
sista valtioista pisin maaraja Venéjén kanssa.

Arvoisa puhemies! Jalkavékimiinoja ei olisi koskaan tullut riisua puolustuksestamme.
Ne ovat puolustusase, jota Suomi kayttdisi tullessaan nimenomaan hyokétyksi. Suomalais-
ten sotatilassa asentamat miinat ovat marjanpoimijan sijaan uhka ldhinni vihollisen soti-
laalle. Miina kustannustehokkaana puolustusaseena pikemminkin on meidén etumme pie-
nend maana maéréllisesti suurempaa hyokka#jaa vastaan. Se nimenomaisesti séédstdd niin
nuorten suomalaissotilaiden kuin siviilienkin henkié.

Jos jostain sen punavihreiden uhkakuvillaan pelottaman marjanpoimijan on syyté olla
huolissaan niin siitd vihollisesta, joka Suomeen tunkeutuessaan viljelisi miinoja maaham-
me ilman pienintékéén aietta niiden raivaamisesta tai siviilien suojelemisesta. Me suoma-
laiset vélitimme omasta maastamme, emmeka kohtele sitd valloittajien tavoin, toisin kuin
vihollisemme.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimukseen liittyminen oli alkujaankin virhe. Erityisen
suuri virhe se oli kaltaisellemme Vendjian naapurimaalle. Tuon virheen korjatakseen Suo-
men tavoin myds Puola, Viro, Latvia ja Liettua ovat péittineet irtautumisestaan Ottawan
sopimuksesta, siis miinakiellosta. Kuten minua edeltdneet perussuomalaiset, jotka useiden
vaalikausien ajan miinojen sdilyttdmistd tiélld eduskunnassa puolustivat, myods mind kan-
natan nyt miinojen palauttamista osaksi suomalaista puolustusta. Ainestin miinojen puo-
lesta, silld Suomen ja suomalaisten turvallisuus on asetettava muun edelle.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elo.

16.55 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Pditds Ottawan sopimuksesta irtautumisesta on
periaatteellisesti merkittidva ja asemoi meitd Suomena suhteessa sdéntdpohjaiseen kansain-
véliseen jérjestelmién. Turvallisuuspoliittinen tilanne on vakavalla tavalla muuttunut Ve-
ndjan kdydesséd brutaalia hyokkéyssotaa Ukrainassa sodan sdanndistd piittaamatta. Sopi-
muksesta irtautumista perustellaankin Suomen puolustuksen tarpeilla heikentyneessé tur-
vallisuuspoliittisessa tilanteessa. Ymmarran tarpeen vahvistaa Suomen puolustusta kaikin
mahdollisin keinoin, jotta voimme puolustaa Suomea ja suomalaisia tilanteessa, jossa
meilléd on pitkd yhteinen raja Vendjan kanssa.

Kun olen kuunnellut keskustelua tissi salissa, on kidynyt selviksi, ettd meilld on laaja
yhteinen nidkemys turvallisuustilanteen vakavuudesta. Ottawan sopimuksesta irtautumi-
sen sotilaalliset perustelut ovat kuitenkin asiantuntijoiden mukaan suppeat eivitka yksise-
litteisid. Suomen puolustusta on sopimukseen liittymisen jélkeen vahvistettu monin tavoin
miinojen korvaamiseksi, ja tieddmme, ettd puolustukseen satsaaminen tulee jatkumaan
my0s tulevaisuudessa osana Naton varustautumista.

Samaan aikaan tieddmme, ettd kansainvélinen sopimusjirjestelma ja ihmisoikeudet ovat
suuren paineen alla. Kansainvilisti oikeutta rikotaan monen tahon toimesta, ja kansainva-
listd sopimusjérjestelméd sekd sen osia haastetaan. Sitoutuminen kansainvéliseen monen-
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keskeiseen sddntojérjestelmdin on Suomen pitkdaikainen ulkopoliittinen linja ja Suomen
kaltaisen pienen valtion turva. Tésta linjasta poikkeamisen tulisi olla todella korkean kyn-
nyksen takana. On syyti tiedostaa, ettd Suomen péitdkselld voi olla kansainvélistd merki-
tystd. Tamé todetaan myos hallituksen esityksen perusteluissa. Mitd useampi maa eroaa
Ottawan sopimuksesta ja valmistautuu kdyttdméan henkildmiinoja, sitd enemman siviilien
turvallisuus heikkenee maailmanlaajuisesti. Pidin todella valitettavana, ettd hallitus valitsi
valmistella irtautumispaitoksen ilman Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan aiempaa lin-
jaa, jonka mukaan téllaiset merkittavit padtokset valmistellaan parlamentaarisesti. Edus-
kunta ja erityisesti oppositio asetettiin tilanteeseen, jossa mahdollisuutta tosiasialliseen
vaikuttamiseen ei annettu. En pidé tété viisaana, saati vastuullisena toimintatapana.

Arvoisa puhemies! Ottawan sopimuksen tavoitteena on suojella ihmisid henkilomiino-
jen aiheuttamalta humanitaariselta kdrsimykseltd. Sopimuksen osapuolet ovat sitoutuneet
sithen, etteivit ne missdédn oloissa kaytd, kehitd, tuota, muutoin hanki, varastoi, pida hal-
lussa tai siirrd suoraan tai viélillisesti kenenkdén kéyttoon henkilémiinoja. Kuten ulko-
asiainvaliokunnan mietinndstékin ilmenee, Ottawan sopimus on yksi tirkeimmisté tavan-
omaisten aseiden valvontasopimuksista ja humanitaarisen aseriisunnan instrumenteista.
Silld on 25 vuodessa saavutettu mydnteisid tuloksia etenkin henkilémiinojen uhrien maé-
rdn vdhenemisessd, miinojen tuhoamisessa, miinanraivauksessa ja miinojen uhrien avusta-
misessa eri puolilla maailmaa. Tété kehitystd meidén on kaikin voimin tuettava myos jat-
kossa.

Keskustelussa on noussut ja nousee esiin viite, ettd Suomessa miinojen kéyttd olisi maa-
ilman vastuullisinta. Asiantuntijat kuitenkin myontévit, ettd kukaan ei pysty takaamaan,
ettd henkilomiinojen kayttd olisi Suomessakaan varmasti turvallista kaoottisissa sotaolois-
sa. Sotatieteen dosentti Ilmari K&dihko toteaa lausunnossaan, ettd olemassa oleva tutkimus-
tieto kyseenalaistaa ajatuksen siité, ettd henkilomiinoja tultaisiin kdyttdmé&én tdysin turval-
lisesti tavalla, joka ei aiheuta vaaraa siviilivaestolle.

Arvoisa puhemies! Lausunnossaan Kéihko nostaa esiin myos turvallistamispuheen on-
gelmat laajemmin. Turvallistamispuheessa on demokratian kannalta kaksi ongelmaa, jot-
ka eivit koske vain tdtd miinakeskustelua ja joista ei soisi tulevan uutta normaalia. Ensim-
méinen on, ettid hyvien poliittisten péétosten tekeminen edellyttidé parasta mahdollista tie-
toa. Salaaminen johtaa herkésti tilanteeseen, jossa keskustelua ei joko kéyda tai sitd kdy-
déaén suppeilla perusteilla. Toinen on, ettd demokratiassa legitimiteetin ja siten paitdsten
pitdvyyden tae on laaja konsensus. Suomalaisen turvallisuuspolitiikan vahvuus on laaja
kansalaisten tuki ja vahva maanpuolustustahto, jonka ylldpitdminen edellyttdé kaikkia si-
touttavaa parlamentaarista valmistelua. Demokratian kannalta on tirke&a, ettd myos turval-
lisuuspolitiikkaan liittyvid kysymyksid voidaan tarkastella kriittisesti ja laajasti eri néko-
kulmista. Témé on ollut suomalaisen demokratian vahvuus, jonka sdilyttdimisessé tilla sa-
lilla on aivan keskeinen merkitys.

Arvoisa puhemies! Vaikka ulkoasiainvaliokunnan mietinngssé osoitetaan tirkeéa tahto-
tilaa miinasopimuksesta irtautumisen aiheuttamien vahinkojen minimoimiseksi mukaan
lukien sopimukseen palaaminen tilanteen taas niin salliessa, painaa omassa pohdinnassani
se, ettd irtautumisella Suomi osaltaan heikentéd kansainvilistd sdéntSpohjaista jérjestel-
méé. Siksi olen omassa harkinnassani padtynyt ratkaisuun, ettd en voi kannattaa Ottawan
sopimuksesta irtautumista.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kauma.
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17.00 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Kun Veniji 24. helmikuuta 2022 aloitti hyok-
kéyssodan Ukrainaa vastaan, harva meisté osasi kuvitella, ettd vielé yli kolme vuotta myo-
hemmin sotaa kiytdisiin edelleen ja ettd Euroopan turvallisuusympaéristd olisi muuttunut
ndin perusteellisesti. Suomeen ei kohdistu tdssiakdin tilanteessa vilitontd sotilaallista uh-
kaa, mutta silti on tirkedé tehdd toimia myds Suomen puolustuksen vahvistamiseksi. On
hyvai, ettd Suomen valtiojohto ja myds suurin osa kansanedustajista seuraavat tarkasti ai-
kaa, ja olemmekin nyt tilanteessa, jossa olemme hakeutumassa pois Ottawan jalkavakimii-
nat kieltdvastd sopimuksesta, johon liityimme 2012. Irtisanoutuminen astuu voimaan kuu-
den kuukauden kuluttua siitd, kun YK:n péésihteeri on vastaanottanut ja tallettanut irtisa-
nomishakemuksen.

Arvoisa puhemies! Jalkavékimiina soveltuu hyvin juuri niihin oloihin, joissa elimme
Suomessa. Meilldhin on pitkd yhteinen raja Venédjan kanssa. Jalkavékimiina on nopea ra-
kentaa, se on helppokéyttdinen ja edullinen ja soveltuu hyvin muihin puolustusteollisuu-
den tuotteisiin.

On my0s hyvé todeta, ettd normaalioloissa jalkavékimiinoja ei kdytetd vaan ne varastoi-
daan eiké niitd ole maastossa rauhanaikana.

Arvoisa puhemies! Se, ettd Suomi irtautuu kansainvilisesté sopimuksesta, on poikkeuk-
sellinen tilanne, ja néin ollen on hyvin tirkedd, ettd noudatamme mydskin demokraattista
prosessia tadlld eduskunnassa. Mielestéini on vain hyvi, ettd mydskin toista mieltd olevat
ovat saaneet sanoa sanottavansa téstd prosessista ja asiasta itsessdén. Tadlld on esitetty
duubioita muun muassa siitd, ettei padtoksen humanitééristé puolta olisi riittdvasti huomi-
oitu. Itse olen eri mielté, koska juuri se, ettd nditd miinoja tullaan kayttdméin hyvin harki-
tusti ja vastuullisesti, todistaa, ettd nimenomaan humanitdirinen puoli on hyvin huomioi-
tu. Niiden kdytossd on selked paédtoksentekoketju, jossa tasavallan presidentilld on selked
osuus ja rooli, ja se takaa, ettd miinojen kéyttd on todella vastuullista ja harkittua.

Arvoisa puhemies! Toinen asia, jota timén sopimuksen irtisanomista kritisoineet ovat
todenneet, koskee vientid. Ulkoasiainvaliokunnan mietinngssi todetaan néin: ”Suomen ir-
tautumisella Ottawan sopimuksesta ei ole tarkoituksena edistié laajamittaisesti jalkavaki-
miinojen globaalia kauppaa. Puolustustarvikkeiden vienti Euroopan talousalueen ulkopuo-
lelle edellyttdd vientilupaa ja Euroopan talousalueen sisélld siirtolupaa tai julkaistua lupaa.
Mikaéli lupa-asia sitd edellyttds, tulee puolustusministerion varmistaa erikseen ulkominis-
terioltd, ettei luvan mydntédmiselle ole ulko- tai turvallisuuspoliittista estettd.”

Arvoisa puhemies! Kaikki nimé asiat huomioon ottaen kannatan Suomen irtautumista
Ottawan sopimuksesta ja ndin ollen suomalaisten turvallisuuden vahvistamista.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Satonen.

17.04 Arto Satonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssd vaiheessa keskustelua muuta-
ma huomio kaydysté keskustelusta:

Luonnollisesti oma kantani on se, ettd kannatan ilman muuta tissa turvallisuustilantees-
sa sitd, ettd Suomi irtaantuu tésté Ottawan sopimuksesta, ja kiitédnkin hallitusta ja valiokun-
tia, ettd timi asia on nyt saatu nopeasti liikkkeelle, ja mydskin Puolustusvoimia siité, ettd on
selkedsti oman kantansa tuonut esille. Jalkavdkimiinat ovat puolustuksellinen ja kustan-
nustehokas ase, joka on hyvai lisd Suomelle téissé tilanteessa, jossa me nyt olemme.

Sitten tadlld on kayty keskustelua siité, onko tdmé sopimuksesta irtaantuminen Suomel-
le jonkinndkdinen mainehaitta. Tahdn en usko henkildkohtaisesti lainkaan. Tietysti yksi
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peruste on jo se, ettd muut Baltian maat ja Puola ovat téstd irtaantumassa, mutta ei pelkés-
tddn se. Jokainen, joka ymmartéa sen, ettd meilld on tdmaé yli 1 300 kilometrin raja Venéjén
kanssa, ja on katsonut, milld tavalla Vendjd sotii Ukrainassa tdysin vélittiméattd omista
miestappioistaan, aivan tdysin valittdmaittd, ymmaértai, ettd sellaista potentiaalista uhkaa
vastaan juuri téllainen jalkavékimiina on hyvin tehokas apuviline yhdesséd muiden puolus-
tuksellisten aseiden kanssa. En siis usko ollenkaan, ettd tistd tulee Suomelle minkdanlaista
mainehaittaa.

Sitten vield toinen ndkdkulma, joka téssé on paljon mydskin ollut esilld, on se, kuka té-
hén jalkavékimiinaan nyt sitten astuu. Aivan hyvin tédssé jo edellisessd puheenvuorossa to-
dettiin, ettd timahin on kdytdssd ainoastaan sota-aikana ja Suomi todellakin tietdd, mihin
se ne miinansa on laittanut. Voi sanoa, ettd mitd se Suomen jalkavékimiina uhkaa, on vi-
hollisen sotilas, ja sité se saakin uhata.

Eli kyll4 téssé on erittdin hyvét perusteet sille, ettd nopeasti luovumme tésté Ottawan so-
pimuksesta ja pistimme tdmén osan puolustuksestamme kuntoon.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista, pois-
sa. — Edustaja Mékinen.

17.07 Riitta Mékinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme tédnéén hallituksen esi-
tysté, jonka mukaan Suomi irrottautuisi jalkavikimiinat kieltdvéstd Ottawan sopimukses-
ta, johon liittymisestd eduskunta teki padtoksen marraskuussa 2011. Hallituksen esitykses-
sd tdhdennetdén, ettd Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan pddméarien turvaamiseksi ja
voidakseen tarvittaessa vastata pitkékestoiseen ja laajamittaiseen sodankdyntiin Suomen
on kyettdva kehittiméédn puolustuksensa suorituskykyjé. Ottawan sopimuksen irtisanomi-
nen mahdollistaisi jalkavékimiinajarjestelmén palauttamisen puolustuksen keinovalikoi-
maan. Esitysta tdalld eduskunnassa ovat késitelleet hyvin perusteellisesti sekd puolustus-
ettd ulkoasiainvaliokunta. Kaikilla edustajilla on ollut mahdollisuus perehtyé turvaluoki-
teltuihin selvityksiin ja asiakirjoihin, mikéli he ovat niin halunneet tehdi. Pidén téti erit-
tdin tirkednd esityksen asianmukaisen késittelyn varmistamiseksi.

Arvoisa puhemies! Olemme joutuneet todistamaan, kuinka raakalaismaisella tavalla
Vendjd hyokkéyssotaa Ukrainassa kdy, miestappioista piittaamatta. Vendjan toimintamal-
lihan Ukrainassa on perustunut massiiviseen tulenkéyttoon ja laajamittaiseen tappioista
piittaamattomaan jalkavéden kdytt6on. Suomen maaston ominaispiirteet, pitkd maaraja ja
reaaliset voimavarat huomioiden jalkavdkimiinojen palautus osaksi asevoimia nimen-
omaan puolustuksellisessa mielessd ja irtautuminen Ottawan sopimuksesta on tdysin pe-
rusteltua. Tosiasia on, ettd Suomi tarvitsee timén kyvykkyyden torjua tarvittaessa massii-
vista hyokkéystd osaksi asejérjestelmddmme. Suomen puolustusjirjestelmé on kerroksel-
linen, ja se muodostuu erityyppisisté asejérjestelmistd. Korkean teknologian aseistuksen li-
séksi tarvitaan yksinkertaisia ja laajavaikutteisia asejérjestelmid, kuten jalkavdkimiina,
joka on tehokas lisdsuorituskyky puolustusjarjestelmin kokonaisuuteen. Muita suoritusky-
kyjd, muun muassa teknologisesti kehittyneitéd asejérjestelmid, kuten lennokkeja, kehite-
tadn jatkuvasti, mutta ne eivét kuitenkaan korvaa jalkavékimiinoja vaan tdydentavét niitd.
Tosiasia on siis se, ettei ndiden miinoitteiden tuomaa suorituskykya ole kyetty tdysiméaa-
rdisesti korvaamaan eikd Puolustusvoimat ole missdin vaiheessa suosittanut niistad luopu-
mista.
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Ukrainan sodasta saadut kokemukset ovat saaneet useat muutkin unionimaat tarkastele-
maan uudelleen suhtautumistaan Ottawan sopimukseen. Liettuan, Latvian ja Viron parla-
menteissa on jo ylivoimaisella enemmist6llé tehty padtos Ottawan sopimuksesta irtautumi-
sesta. My0s Puolassa on kéynnissé vastaava prosessi, jonka odotetaan johtavan maan irtau-
tumiseen sopimuksesta.

Arvoisa puhemies! Sopimuksen irtisanominen ei vaikuta milldén tavoin siihen, etti val-
tion on edelleen tdytettdivd muihin kansainvilisen oikeuden sdéntdihin perustuvat asiaan
liittyvit velvoitteensa. Miinojen, kuten jalkavikimiinojen, kdyttod rajoitetaan myos muilla
sopimuksilla ja tyokaluilla kuin Ottawan sopimuksella. Kaikki ndmai sitovat edelleen myos
Suomea. Ulkoasiainvaliokunnan tavoin myds miné painotan, ettd Suomen tulee osoittaa
konkreettisin toimin, ettd jatkossakin puolustamme monenkeskisti kansainvilisti sdénto-
pohjaista jarjestelmii ja sen vahvistamista seki jatkamme aktiivista ty6td asevalvonnan ja
aseidenriisunnan saralla kansallisen ja kansainvilisen turvallisuuden edistdmiseksi. Tamé
tarkoittaa esimerkiksi, etti irtisanoessaan Ottawan sopimuksen Suomi jatkaa vahvaa tu-
keaan humanitaariselle miinatoiminnalle. Tama tuki on taloudellista, mutta meilld on myds
valtava méérd miinanraivaukseen liittyvié erityisosaamista, mitd pitdd jatkossakin hyd-
dyntdd sodan runtelemilla alueilla. Mielesténi tdssé tilanteessa on nyt ennen kaikkea tér-
keédd varmistaa viestinnéllé niin kotimaassa kuin ulkomaillakin ymmaérrys siité, ettd Suomi
kayttdd miinoja tarvittaessa ja pakon edessd vastuullisesti. On tarkedd vilittad selked stra-
teginen viesti siité, ettd me suhtaudumme darimmaéisen vastuullisesti my0s miinanraivaa-
miseen ja siviilien suojelemiseen. Meillad on paljon teknologista kykyé kehittdd myds mii-
noja, joilla humanitaarisia riskejd voidaan estdd. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kilpi, poissa. —
Edustaja Piisinen, olkaa hyva.

17.12 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Suomen turvallisuusymparistd on
muuttunut Vendjin hyokkéyssodan seurauksena perustavanlaatuisesti, eiké laajamittaisen
sodan uhkaa voida enéé sulkea kokonaan pois. Vendji on aggressiivisilla ja kansainvélisen
oikeuden vastaisilla sotatoimillaan horjuttanut kansainvalistd sddntopohjaista jarjestelmaa
ja vaarantanut rauhan ja vakauden euroatlanttisella alueella.

Télla esitykselld hallitus ehdottaa Suomen irtautumista jalkavakimiinat kieltdvastd Ot-
tawan sopimuksesta. Sopimuksen irtisanominen mahdollistaisi jalkavdkimiinojen palaut-
tamisen osaksi Suomen puolustuskeinovalikoimaa. Jalkavékimiinoilla on merkittava soti-
laallinen rooli, ja ne soveltuvat Suomen maastoon ja asevelvollisuusarmeijaan. Sotilaalli-
sen arvion mukaan jalkavikimiinat ovat edelleen tehokas puolustautumiskeino nykypaéi-
vén taistelukentilld. Arviota tukevat Ukrainan sodasta saadut kokemukset ja havainnot Ve-
ndjén asevoimien taktisesta kehityksestd. Puolustusministerid totesi lausunnossaan Ot-
tawan sopimuksen irtisanomisen laajentavan Suomen puolustuksellista liikkumatilaa, ja
jalkavékimiinat lisdisivét sotilaallista suorituskykyé osana muuta puolustusjirjestelmaa.

T&élla on vihjailtu sithen suuntaan tinéén ja toki aiemminkin, ettd ndma jalkavékimiinat
olisivat vaaraksi siviilivdestdlle, marjanpoimijoille ja muille, lapsille, timén tdimmadisille,
mutta kéyttd rajoittuisi sotatilanteeseen ja evakuoiduille alueille. Puolustusvoimat noudat-
taa kansainvilisid normeja ja pitdd ylld raivausvalmiutta. Liséksi siviilien suojaaminen
edellyttdd tarkkaa sédntelyd ja koulutusta. — Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Reijonen, olkaapa
hyva.

17.14 Minna Reijonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Meilld ovat olleet jalkavékimiinat
kiellettyjd, mutta Suomi kylla tarvitsee nyt nditd miinoja. Se on ihan selva juttu. Meidén
naapurissa on Venijé. Se on vaarallinen maa. Se on semmoinen ennakoimaton ja pitelemaé-
ton maa, ja ei voi koskaan tietdd, mité sieltd tulee.

En néde oikeastaan mitédén syytd, miksi ndmé miinat pitéisi nyt kieltdd, vaan nimen-
omaan péinvastoin kyll4 néitd nyt voidaan tarvita ja on hyvi, ettd varustaudutaan ihan kun-
nolla. Jos ajattelee, niin kylldhén se on my0s pelotevaikutus. Piddn oikeastaan pelottavana,
jos joku haluaisi vield kieltdd nditd miinoja. Ja missdén nimessé, jos Suomi on sotatilassa,
kukaan ei mene marjoja poimimaan, vaan oikeasti tilld pidetéén huoli, ettd suomalaiset py-
syvit turvassa. Sehin on meidén ainut tarkoitus, tirkein tarkoitus: pitdd Suomi ja suoma-
laiset turvassa. Sen takia me tarvitsemme néité jalkavékimiinoja.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kumpula-Natri.

17.15 Miapetra Kumpula-Natri sd: Arvoisa rouva puhemies! Olin kansanedustaja jo
tuolloin marraskuussa 2011, kun tédssé salissa padtimme liittyd Ottawan miinakieltosopi-
mukseen. Sopimus on menestyksellinen. Kymmenistituhansista vuosittaisuhriluvuista on
padsty jo alle tuhanteen uhriin vuodessa. Ukrainan sodan olemme ndhneet muuttavan tuota
lukua védrdan suuntaan, ja nyt meilld on Venédjé, joka muuttui ja muutti Euroopan turval-
lisuusympdériston, kun ndimme, miten se pystyy my0s liikkkumaan puheista tekoihin ja edis-
tdmédn imperialistisia toiveitaan. Sopimuksessa oli jo 165 maata, ja se oli kaikin puolin
hienoa aikaa, mutta meidén on otettava tosissamme se tilanne, jossa olemme nyt, ja pitkd
maaraja Vendjin kanssa. Vendja kykenee siis hyokkdaméan naapurimaihin téssi ajassa,
mikd on muuttanut meidén suhtautumistamme ja pakottaa meidét katsomaan tilannetta tas-
sé ajassa ja tissd paivassa.

Asevarustelukierre on mitd epamiellyttédvin ilmid, mutta kun olen ndhnyt luentoja ja ti-
lastoja siitd, miten Vendji on lisdnnyt myo0s asevarusteluaan ja jo litkkunut sotatalouden ti-
laan, meiddn on myos téhén reagoitava. Puheet siité, tuliko aikanaan poistamisen jadlkeen
Suomen turvallisuustilanne ja puolustuskyky korvattua — néin meille kerrottiin, ettd ne 14-
hes korvattiin muilla jérjestelmilld. Tahén aikaan kaipaan puolustuskyvyn lisdvahvistamis-
ta. Vendjin puheet ovat koventuneet, ja valitettavasti sen imperialistinen aluehavittelu ei
jatd Suomeakaan kokonaan pois. Silti on hyvé todeta, ettd vilitontd sotilaallista uhkaa ei
maahamme nyt kohdistu.

Suomen roolin globaalitoimijana ei tulisi heiketd yhdestd sopimuksesta irtautumisen
vuoksi. Mainehaitta on kiinni monelta muulta osin maamme toiminnasta. Irtisanoutumi-
sen Ottawasta ei tarvitse tehdd Suomesta vihemmén aktiivista kv-toimijaa, monenkeski-
sen sopimisen aktiivia valtiota, jos niin yleisesti politiikassamme haluamme. Voimme
paéttaa Ottawan miinakieltosopimuksesta irtautumisenkin yhteydessé jatkaa solidaarisuut-
ta, jota tissd Ottawan sopimuksen humanitaaristen velvoitteiden osalta onkin tarkoitus jat-
kaa. Suomi tulee pysymadn muun muassa CCW:n, konventionaalisten aseiden aseriisunta-
sopimuksen, jisenend, joka my0s asettaa muun muassa miinojen késittelylle ohjeita.

Jalkavikimiinojen ottaminen mukaan Suomen puolustuksen vahvistamiseksi on Puolus-
tusvoimien arvion mukaan tarpeellinen lisdsuorituskyky. Muun muassa Ukrainasta saatu-
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jen oppien mukaan ja Vendjén hydkkiyssodan perusteella analyysi on néin tehty. Punninta
kansainvélisen sopimuksen ja sen keinon vililld, joka estdd Suomen naapurimaan aggres-
sioita ja suunnitelmia, ei ole kovin vaikeaa, vaikka se on osa titd meidén paatoksentekoa ja
télle salille suomalaisten antama vastuu.

Esitettyjen argumenttien pohjalta en voisi pédtyé sille kannalle, etti itse esittdisin niin
vahvoja puolustuspoliittisia argumentteja, ettd en sallisi sopimuksesta irtoamista. Minun
mielestdni sopimuksesta irtautuminen on téhén hetkeen vélttiméton pakko, koska me
emme ole kyenneet keksimédén jotain muuta, jolla vahvistaisimme Suomen turvallisuutta
niin paljon, ettd tinne ei hyokkd&dminen kannattaisi. Tarvitsemme oikeastaan kaikki mah-
dolliset keinot siihen, ettd me pysymme rauhassa, vaikka naapurimaamme on paittényt
lahted aggression tielle — Ukrainan esimerkin ndiemme joka péivé uutisistamme.

Se, ettd padtdmme irrottautua Ottawan jalkavékimiinat kieltdvéstd sopimuksesta, mer-
kitsee, ettdi maamme puolustuskyky pystyy vahvistumaan, ja silti jalkavdkimiina ei ole
meille kenenkddn maailmalla olevan silmissd hyokkaysase. Se on kyky, mahdollisuus puo-
lustaa omaa maatamme. Varastoon saatavat miinat antavat myos mahdollisuuden ottaa ne
kayttoon, mutta tiedimme, ettd jo miinakammon ja tuon kyvyn pitéisi nostaa kynnysta tan-
ne hyokkddmisen estimiseksi.

Téamai pédtods, jonka teemme ulkoasiainvaliokunnan mietinndn pohjalta, on toivottavasti
mahdollisimman laaja poliittisesti ja pitdd mukanaan my0s ulkoasiainvaliokunnan mietin-
toon kirjatut ideat siitd, miten olemme huolellinen miinankayttdjd, jatkamme solidaari-
suustyOtéd ja kansainvélisend politiikan toimijana ulko- ja turvallisuuspoliittisen linjauk-
semme mukaisesti.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Harakka.

17.20 Timo Harakka sd: Hyvé rouva puhemies! Vield pari sanaa tdmén ratkaisun talou-
dellisteknisistd ulottuvuuksista. Tdma hallituksen ratkaisu heikentdd kannustimia kehittéa
suomalaisia dlysulutteita. On selvéa, ettd teknisesti edistyneet ratkaisut ovat monin verroin
kalliimpia ihan innovaatiokustannuksista alkaen. Néin ollen téssé valtio tulee sulkeneeksi
edistyneemmén teknologian pois markkinasta. Talousteorian termi on “crowd out”, siis
markkinan sulkeminen. Se on vahinko. Nyt kun Eurooppa varustautuu korkeaan teknolo-
giaan, Suomi voisi viisaalla strategialla saada hyotyd. Meilldhén on etulydntiasema useis-
sa kriittisissd teknologioissa: suurteholaskennassa, kvanttitietokoneissa, 5G- ja 6G-yhte-
yksissd, myds fotoniikassa ja jopa satelliiteissa.

Historiantajun lisdksi Suomen turvallisuus edellyttdd myds tulevaisuudentajua. Kun nyt
ndyttid kirjaimellisesti toteutuvan se vanha sananlasku, ettd kenraalit kdyvit aina edellisid
sotia, niin Suomen turvallisuuden tirkein toivo on, ettd kansakunnan paittijat varautuvat
tulevaisuuden vaaroihin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom.

17.22 Miko Bergbom ps: Arvoisa rouva puhemies! Edelliseen puheenvuoroon on pakko
viitata lyhyesti. En aivan paése kiinni siihen, miten tdmi jotenkin loisi sellaisen tilanteen,
ettei olisi ikdén kuin jérked kehittdd dlykkaitd sulutteita tai dlykkéaitd jarjestelmid, mité tu-
lee miinateknologiaan. [Timo Harakka pyytdé vastauspuheenvuoroa] Edelleen se sdilyy.
Nythédn on kyse siitd, voidaanko niitd miinoja levittdd osana sité sulutetta ilman, ettd siind
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on jatkuva nikoyhteys sillé taistelijalla, joka sitten tekee sen laukaisupaétoksen siitd mii-
nasta. Senhin Ottawan sopimus kiytdnndssd kieltdd, etti ei saa olla miinoja, jotka sitten
passiivisesti sinne maastoon levitetddn. Kylld ainakin puolustusvaliokunnassa, kun ollaan
kayty keskustelua, ja jos puolustusvaliokunnan lausuntoa katsoo, niin kyll4 siindkin kési-
telladn titi teknologiaa ja todetaan, ettd se on varmasti osa tulevaisuuden ratkaisuita. En oi-
kein nde perusteita sille.

Mutta hieman siitd, mité piti sanoa, liittyen niihin julkisuudessa esiintyneisiin véittei-
siin, ettd nyt marjanpoimijat olisivat jollakin tavalla vaarassa, sienestéjdt, metséstéjét:
Tédma argumenttihan ei kestd minkad&nnakoist kriittisté tarkastelua. Ensinndkdén jalkava-
kimiinoja ei levitetd miten sattuu, missé sattuu ja milloin sattuu, vaan niiti levitetdén tilan-
teessa, jossa Suomi on kdytdnndssé aseellisen hyokkdyksen kohteena ja jolloin pyritdén
torjumaan vihollisen liikettd tai vahintddnkin hidastamaan sit4, siis tilanteessa, jossa mei-
dén kimppuun kéydién. Onkin toivottavaa, ettd sen enempéé marjastajat kuin sienestdjat-
kéén eivit ole silld hetkelld kerddmissa suppilovahveroita, puolukoita tai mustikoita, kun
vihollinen pyrkii eteneméén niillé alueilla, joilla miinoja kaytetdén, siis taistelutilanteessa.
Eivit sinne siviilit kuulu, eivét tietenkdidn. Tdmé on ihan peruslédhtdkohta.

Lisdksi on kuitenkin todettava se, ettd on hyvin todennékdistd, ettd mikdli Venijé vas-
tustaja olisi, niin he tulevat joka tapauksessa kéyttdméén niitd jalkavékimiinoja — sen
olemme ndhneet. He eivit ole osa sopimusta ja toisaalta Ukrainassa kayttdvét niitd syste-
maattisesti.

Sitten yksi argumentti, miké esiintyy keskustelussa heidén puoleltaan, jotka vastustavat
sopimuksesta irtaantumista, on se, etti ei voida menna takuuseen siiti, etteiko teoreettises-
ti voisi tapahtua semmoinen tilanne, ettd ndméa miinat aiheuttaisivat siviilivahinkoa. Tie-
dattekd, emme voi mennd minkddn asejarjestelmin osalta kdytdnndssé takuuseen, etteikd
siitd voisi koitua vahinkoa, mutta siitd me voidaan menné takuuseen, ettd jos meiltd puut-
tuu sellaisia asejérjestelmid tai osia, jotka eivit pysty hidastamaan vihollisen liiketta tai tar-
joavat viholliselle mahdollisuuden edetd nopeammin suoraan syvyyteen Suomeen, niin se
tulee aiheuttamaan entistd enemmén siviiliuhreja. Ainakaan itse en halua olla osa sellaista
paétoksentekoa, jossa mahdollistetaan viholliselle paremmat tydkalut tunkeutua Suomen
maaperille. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoro, edusta-
ja Harakka, ja sen jdlkeen sitten puhujalistaan.

17.25 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [lmeisesti tdytyy va-
hén yrittdé tarkentaa titd ndkemysténi siitd, mité talousteoria sanoo téllaisesta tilanteesta.
Crowd out -termihén on aivan yleisesti kdytdssé tilanteissa, joissa valtio omilla toimillaan
suosii — tai tdssd tapauksessa aikoo jopa valmistaa — teknisesti epidkelvompaa tuotetta
kuin mihin Suomi teknologisella osaamisellaan ja resursseillaan kykenisi, jos téllainen
markkina olisi olemassa ja jos olisi tahtoa esimerkiksi pysytelld Ottawan sopimuksessa.
Téssé tapauksessa sitd kannustinta, joka mahdollistaa ja aidosti Iuo sen tilanteen, jossa se
olisi kannattavaa siitd huolimatta, ettd kustannukset ja investoinnit ovat merkittivia inno-
vaatioista alkaen, ei nyt pddse syntyméén. Voimme toki sanoa hurskaasti, ettd mikéén ei
estd rakentamasta dlykkaité ratkaisuja, [Puhemies koputtaa] mutta valtio nyt ikava kylla pi-
kemminkin heikenti4 niitd kannustimia.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Puhujalistaan. — Edustaja
Rintamaiki.

17.26 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kisittelemme hallituksen esitystd edus-
kunnalle jalkavékimiinojen kéyton, varastoinnin, tuotannon ja siirron kieltdmisesté ja nii-
den hévittimisestd tehdyn yleissopimuksen irtisanomiseksi ja siihen liittyviksi laeiksi.

Vihdoinkin Suomi on siis irtisanoutumassa niin sanotusta Ottawan sopimuksesta. Itsel-
leni on alun perinkin ollut mahdotonta ymmartié, kuinka tdhén sopimukseen ylipaétdan
koskaan ldhdettiin, kun miettii, miten asemoidumme Euroopan kartalla.

Jalkavdkimaamiina on aivan ylittiméton ase, kun tarkastellaan sen vaikuttavuutta sen
hintaan ndhden. Vuonna 2011 perussuomalaiset oli ainoa puolue, joka tissi salissa vastus-
ti tdhén sopimukseen ldhtemistd. On hienoa jilleen ndhda, etté silld todella on vilid, minka
vérinen hallitus titd maata johtaa.

Arvoisa puhemies! On pdivénselvéi, ettd maamiinat ovat vaarallisia ja voivat rampaut-
taa tai jopa tappaa. Néin on joka ikisen aseen kanssa. Sitd varten ne on suunniteltu. Niin
raadolliselta kuin se kuulostaakin, ne on tarkoitettu ihmisten, eli tissi tapauksessa vieraan
vallan jalkavéen, liikkkumisen estdmiseksi tai ainakin merkittdviaksi vaikeuttamiseksi. Sota
on julmaa, eik se, ettd me luopuisimme aseistamme, muuta maailmaa aseettomaksi tai so-
dattomaksi. Ajatuskin siitd, ettd olisimme jonkinlainen mallimaa ja esimerkki Venéjén kal-
taisille maille, on aivan jérjenvastainen ja samalla hyvin vastuuton.

Arvoisa puhemies! Paljon on nyt kuulunut kritiikkid julkisessa keskustelussa, kuinka
suomalaisten maamiinat ovat vaaraksi marjanpoimijoille tai muille luonnossa kayskenteli-
joille. On kuitenkin hyva muistaa, ettd Suomen puolustusvoimat ei aseta maamiinoja met-
siin summanmutikassa vaan sotatilanteessa tarkkaan harkiten ja sotastrategisesti tarkoituk-
senmukaisella tavalla. Miinojen paikat ovat tiedossa, ja ne voidaan raivata tarvittacssa
pois, kun uhka poistuu. Suomen puolustusvoimat on vastuullinen toimija téssé.

Jos pidimme aseen potentiaalia tappaa tai rampauttaa siviileitd kriteerini kieltda se, niin
meidén pitdisi varmaan luopua yhti lailla rynndkkdkivaéreistakin. Téta tuskin kukaan tés-
sdkédn salissa on esittdméssd. Ajatuskin on ldhinni naurettava.

Arvoisa puhemies! Olosuhteemme moneen muuhun Ottawan sopimuksessa mukana
olevaan maahan verrattuna on aivan poikkeuksellinen. Meilla on todella pitkd yhteinen raja
tallakin hetkelld hyokkayssotaa Euroopassa kéyvian Vendjian kanssa. Tarvitsemme kaikki
keinot kdyttoon, jotta voimme torjua sen aiheuttaman uhan. Ottawan sopimuksesta irtaan-
tuminen on yksi pieni, mutta kuitenkin tirked osa kokonaisuutta. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

17.30 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Harakka hieman kriittiseen sé-
vyyn totesi, ettd kenraalit kéyvit aina edellisid sotia. Itse nden suurempana uhkana sen, etti
poliitikot eldvét haavemaailmoissa, joissa sotia ei enédd lainkaan kéytiisi, koska se on se
vallitseva todellisuus, missd Suomikin eli 90-luvulta ehkd tuohon 2020-luvun taitteeseen
asti.

Nythén on pikemminkin kyse siité, ettd nimenomaan ne kenraalit ovat tehneet omalta
osaltaan uudelleenarviointia siitd, mikd on sodan luonne téssi ajassa, ja Suomessakin ni-
menomaan kenraalikunnasta on tullut sitd pohdintaa uusien ja myds vanhojen asejarjestel-
mien kdytostd. Nimenomaan Puolustusvoimain komentaja Jaakkola teki omalta osaltaan
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avauksen néihin jalkavikimiinoihin ja Ottawan sopimukseen liittyen reilu puolisen vuotta
sitten, ja se perustui nimenomaan arvioon siitd, millaista sotaa on kéyty Ukrainassa Veni-
jén toimesta, siis massamaista jalkavden kéyttdd, johon jalkavékimiina on yksi ratkaisu. Eli
kenraalit ovat omalta osaltaan tehneet sitd arviointia, etti tillaiselle aseelle voi olla meidédn
arsenaalissamme kayttod, ja lopulta poliitikot paattévit siitd, rajoitammeko me vai irtaan-
nummeko me néistd sopimuksista, jotka toimintaamme, aseistautumistamme, varautumis-
tamme ja omalta osaltaan puolustustamme rajoittavat.

Siksi on hienoa, ettd Suomen eduskunta néyttdd nyt ottavan askeleen siihen suuntaan,
ettd Ottawan sopimuksesta irtaudutaan. Sama p&itds ja samoja linjauksia on jo tehty Puo-
lassa, Latviassa, Liettuassa ja Virossa. Kaikkia nditd maita, Suomi mukaan lukien, yhdis-
tdd raja Vendjin kanssa, ja se on keskeinen syy siihen, minké takia Ottawan sopimuksesta
irtaudutaan. Néihin maihin ndhden meidén tilanteemme on vield siind mielessé huolestut-
tavampi tai varteenotettavampi, ettd meiddn maarajamme Venéjén kanssa on pidempi kuin
Virolla, Latvialla, Liettualla tai Puolalla. Siksi meidédn on huomioitava oma erityinen ase-
mamme téssd turvallisuuspoliittisessa tilanteessa ja irtauduttava Ottawan sopimuksesta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mékinen.

17.32 Riitta Mikinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vield todeta sen, ettd olen ai-
van samaa mielti siitd, ettd jalkavikimiina on kammottava ase ja se on kylvényt paljon tu-
hoa konflikti- ja sota-alueilla. Ehké on kuitenkin huomioitava se, ettei ndiden miinoja ym-
péri maastoa sirotelleiden tahojen tarkoituksena ole ollut suinkaan suojella siviileja. Sa-
masta kertoo myo0s piittaamaton suhtautuminen ylipaétéan miinojen raivaamiseen ja pois-
tamiseen maa-alueilta. Eli tdssd yhteydessd mielestdni on hyvin tirkedd ymmaértad, etti
Suomessa miinojen séilyttdminen on ollut ja tulisi jatkossakin olemaan vastuullista. Mah-
dollinen jalkavédkimiinojen kéayttd itsessdén tapahtuisi tarkasti sééddellysti ja kansainvali-
sen humanitéérisen oikeuden periaatteita noudattaen. Miinojen kéyttod ohjaisivat tiukat
ohjeistukset, joiden tavoitteena on estdé vaikutukset siviilivdestoon ja varmistaa vastuulli-
nen puolustuksellinen kiyttd. Puolustusvoimat ei esimerkiksi asentaisi jalkavékimiinoja
normaalioloissa, vaan kaikki miinat olisi varastoitu koulutus- ja harjoitustoimintaa lukuun
ottamatta. Ja mikali niitd pakon edessé jouduttaisiin maahan kaivamaan, niiden sijainti oli-
si myds tarkasti tiedossa.

Arvoisa rouva puhemies! Haluan loppuun kiinnittdé vield huomiota siihen, ettd Suomi
todella tarvitsee nytten jalkavdkimiinojen tuoman suorituskyvyn osaksi asevoimiemme
kokonaistydkalupakettia mahdollisimman pian, mutta pidemmalld aikavélilld on kuiten-
kin huomioitava, ettd Suomessa on my0s tarvittavaa osaamista kehittyneempien jalkavaki-
miinojen kehittdmiseksi ja myos valmistamiseksi. Siksi on hyvi, ettid sopimuksesta irtaan-
tumisen jdlkeen Suomessa kdynnistetién dlykkéiden uuden teknologian miinojen kehitys-
ty0 yhteistydssd kotimaisen teollisuuden kanssa. Kuten puolustusvaliokunta omassa lau-
sunnossaankin painotti, kansallisen turvallisuuden ja huoltovarmuuden nékdkulmasta on
adrimmaisen tarkedd, ettd timd tuotanto on nimenomaan kotimaista. Tédhdn tyohon olen
varma, ettd hallitus tarttuu, mutta timi on my0s ty0, jota meidén tdytyy tulevina vuosina
yhteisesti jatkaa ja varmistaa taltd osin huoltovarmuuden toteutuminen.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen.
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17.35 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Vendjin helmikuussa 22 aloittama
laiton hyokkdyssota Ukrainaa vastaan on jatkumo niille aggressiivisille toimille, jotka Ve-
nija kdynnisti Georgiassa vuonna 2008 sekd Krimilld ja Itd-Ukrainassa 2014. Suomen on
vaikea ennakoida tulevaa, ja siitd syystd on parasta pitdd kaikki mahdollisuudet avoinna,
myos jalkavdkimiinat. Ennen Ottawan sopimukseen liittymistd ja jalkavdkimiinojen kdy-
ton kieltoa ne olivat tiarked osa Suomen puolustuksen selkérankaa, yksinkertainen, tehokas
keino turvata rajamme ja ldheistemme eldmé. Ne sopivat juuri meille, asevelvollisuusar-
meijalle, joka nojaa kansalaisten tahtoon puolustaa kotia ja isénmaata. Miinat eivit olleet
yksin ratkaisu, mutta ne tdydensivit muiden jérjestelmien tehoa tavalla, jota ei ole voitu
taysin korvata. Vaikka satoja miljoonia on sijoitettu vaihtoehtoihin, niiden suorituskyky ei
vélttdméttd ole yltdnyt samalle tasolle. Nyt kun ndmi korvaavat jérjestelmét alkavat van-
hentua, seisomme jilleen saman kysymyksen edessi: kuinka turvaamme Suomen oikeasti
ja konkreettisesti, jos joudumme koetukselle? Suomen metsit, suot ja kumpuileva maasto
ovat aina antaneet hyvit mahdollisuudet kansallemme puolustautua, mutta ilman oikeita
vilineitd ne eivit pysdytd ketddn. Jalkaviakimiinat ovat yksinkertainen keino hidastaa vi-
hollista, ostaa aikaa, pelottaa hyokk&djaa sekd suojella rakkaimpiamme. Jalkavakimiinat
eivét ole vain ruutia ja terdstd. Ne ovat my0s hiljainen viesti viholliselle: maamme rajojen
yli ei marssita seuraamuksitta. Ne antavat isinmaan puolustajalle tirkedn mahdollisuuden
valmistautua. Kun resurssimme ovat rajalliset ja itdrajamme pitkd, tarvitsemme jokaista
vélinettd, joka tekee laajalla rintamalla puolustuksestamme uskottavan.

Arvoisa rouva puhemies! Silloin kun koko kansamme turvallisuus on vaakalaudalla,
emme voi kieltdytyd yhdestékién keinosta puolustaa kotejamme, perheitimme ja vapaut-
tamme. Jalkavikimiinat eivét ole hyokkdyksen véline vaan turva, joka auttaa pientdkin
kansaa ylivoimaisen uhan torjunnassa.

Arvoisa rouva puhemies! Tulen ddnestdméian Ottawan sopimuksesta irtaantumisen puo-
lesta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Koulumies.

17.38 Terhi Koulumies kok: Arvoisa puhemies! Minékin haluan todeta, etti tima on erit-
tdin hyva esitys, ja olen erityisen iloinen siité, etté sitd on voitu viedé eteenpdin niin laajan
yksimielisyyden ja yhteistydon merkeissa eri puolueiden vililld. Se 1dhettdd viestin paitsi ul-
komaille my6s suomalaisille, ettd tddlld kyetdén tiukan paikan tullen tekeméén paatoksia
maanpuolustuksen tehostamiseen liittyen ja Suomessa on turvallinen tulevaisuus. Siité tu-
lee tunne, ettd tdélla kannattaa opiskella ja tdinne kannattaa perustaa perhe ja kannattaa os-
taa asunto ja Suomeen kannattaa sijoittaa. Eli on erittdin hyvé, ettd ndita tarkeitd, isoja paa-
toksid on pystytty viemdén eteenpdin timmoisen yksituumaisuuden nimissé, ja kiitos siitid
kaikille puolueille, jotka ovat tatdkin esitysté edisténeet.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom.

17.39 Miko Bergbom ps: Arvoisa rouva puhemies! Vield on pakko késitelld titd argu-
menttia, jossa viitetdén taloustieteellisen kisitteen kautta, ettd nyt jos Suomi irtaantuu Ot-
tawan sopimuksesta, joka meiltd tdlld hetkelld kieltdd jalkavékimiinat, se ikéén kuin syr-
jayttéisi teknologisesti kehittyneemmét ratkaisut, mita tulee esimerkiksi sulutteisiin. Olen
tastd jyrkésti eri mieltd, koska nimenomaan Ottawan sopimushan kieltdd meilta kaikenlai-
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set jalkavdkimiinat. Eli nyt kun me vapaudumme sopimuksesta, niin sehédn nimenomaises-
ti mahdollistaa sen, ettd esimerkiksi kotimaiset yritykset voivat suunnitella ja kehittdd esi-
merkiksi semmoisia tulevaisuuden miinoja, dlykkaitd miinoja, joita talla hetkelld sopimuk-
sen ollessa voimassa yritykset ja yhtiot tai edes Suomen valtio, Puolustusvoimat, ei voi ke-
hittdd. Se on se etu tdssid. Minkélaisia ne sitten voivat olla? Niissid on esimerkiksi jonkun-
nékoinen ratkaisu, joka kéytédnnossd kuolettaa sen miinan jonkun ajan péésti. Vaihtoehtoi-
sesti sithen voidaan liittdd jotain sensoriteknologiaa, jolla voidaan sitten ympéristoa
tarkkailla ja arvioida, mité sielld tapahtuu, tai vaihtoehtoisesti ne ovat sellaisia, ettd se mii-
na laukeaa vasta x ajan kuluessa tai kun tapahtuu jotain siind ymparistdssé, tai sitten sithen
voidaan asentaa joitain erilaisia héirintdjarjestelmié. Eli kylldhdn tdméa sopimuksesta ir-
taantuminen nimenomaan mahdollistaa teknologisesti kehittyneemmét ratkaisut.

Miti tulee niihin jalkavékimiinoihin, niin eihdn se mikéén hopealuoti ole, eikd kukaan
ole sellaista missddn olosuhteissa véittinyt, vaan se on osa sitd kokonaismaanpuolustusta,
yksi osa sitd, yksi pieni osa sitd, mutta erittiin tirkeé osa sitd. Kuten ollaan todettu, meidan
naapurimme Venijéd kayttdd jalkavidkimiinoja. Mikéli ajautuisimme sotaan heidén kans-
saan ja he hyokkaisivdt Suomen kimppuun, niin Venéijé tulisi kdyttdméén jalkavikimiino-
ja. Halutaanko me olla suomalaisina paitdksentekijoind vastuussa siité, ettd meilld ei olisi
kéytossé vastaavaa jarjestelméd, kun me tiedetddn, mité se aiheuttaa viholliselle? Se luo
psykologisen pelotteen, se hidastaa vihollisen liikettd. Kuinka syville me halutaan péés-
tad, etenkin kun nyt ollaan néhty se doktriini, milld Venijé sotii Ukrainassa, eli laajamit-
tainen massamainen jalkavden kaytto, jossa ei vélitetd uhreista, yhdistettyné siihen, etti
asutuskeskukset, joiden etdisyydelle tykistd saadaan, pommitetaan yksinkertaisesti koko-
naan, pyyhitdin pois? Kuinka ldhelle me halutaan paistié heitd meidén kaupunkeja? Se on
adrimmadisen hyvé kysymys. Jalkavéikimiinalla on hidastava vaikutus, ja silld on pelotevai-
kutus, ja se on verrattain edullinen moneen muuhun asejirjestelméén verrattuna, joten se
sopii hyvin osaksi meiddn muita puolustusratkaisuita. Todellakin hyva ratkaisu, kiitos sii-
ta.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

17.41 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Tétd Ottawan sopimustakin edisti aikoi-
naan ikdén kuin tdllainen unelma aseettomasta maailmasta tai aseista riisutusta maailmas-
ta, mutta sithenkin on todettava, ettéd ei se ase itsessddn tee maailmasta tai yhdestd maasta
erityisen turvatonta tai turvattomuutta aiheuttavaa vaan tapa, jolla niitd aseita kaytetdén.
Jokainen meistd ymmaértaa, ettd kun Suomella on kéytdssédn rynnékkokivaireitd, tykistod,
hévittdjid tai jalkavdkimiinoja, niiden kdyttd on luonteeltaan hieman erilaista, kun verra-
taan esimerkiksi Vendjaén. Aseenkéyttdja aiheuttaa lahtokohtaisesti sen turvattomuuden
ympdrilleen, ja se, ettd turvalliset aseidenkayttdjét riisuvat itsensé aseista, ei ole vastaus sii-
hen, ettd turvattomuus maailmasta haviaa.

Niinhén téssdkin on pitkélti kdynyt, ettd ne maat, jotka eniten maailmassa sotivat ja ovat
keskeisid tekijoitd sotien aiheuttamisessa maailmassa ja my0s asetuotannossa maailmassa,
nimenomaisesti ovat Ottawan sopimuksen ulkopuolella, kuten Yhdysvallat, Kiina, Vena-
ja. Sen sijaan demokraattiset ldnsimaiset valtiot, toki myds esimerkiksi useat afrikkalaiset
valtiot, ovat liittyneet Ottawan miinakieltosopimukseen, hieman erilaisista 1&htokohdista
ja hieman erilaisista syistd, mutta erityisesti Suomen kannalta timé péétos nayttaytyy jil-
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kikdteen hieman kummalliselta — kuten my6s Puolan, Baltian maiden ja Ukrainan nékd-
kulmasta, jotka kaikki liittyivdt sopimukseen samoihin aikoihin.

Mielenkiintoista on myds nuorehkona kansanedustajana kiydé 14pi niitd pdytékirjoja ja
niitd keskusteluita, joita eduskunnassa on siis keskusteluissa kdyty menneind vuosikym-
menind. Kun Suomi ikdén kuin ensimmaéisen kerran antoi vihredé valoa Ottawan sopimuk-
sen suuntaan vuonna 1997, niin jo nelisen vuotta mydhemmin kéytdnndssé sanottiin, ettd
péétds on jo tehty, vaikka soradénidkin silloin kuului eduskunnassa. Vuonna 2004 toistet-
tiin samaa: nyt meidén pitdd olla johdonmukainen ulko- ja turvallisuuspolitiikassamme,
koska aiemmissa ulko- ja turvallisuuspoliittisissa selonteoissa oli ndytetty vihredd valoa,
vaikka mitéén virallista paétosti ei vield oltu tehty. Ja kun sitten lopulta vuonna 2011 Suo-
mi paitti eduskunnan péétokselld viimeisessd dénestyksessdén liittyd virallisesti Ottawan
sopimukseen, kuultiin jilleen se tuttu argumentti, ettd nyt ei voi endd perdantyé.

Siis ldhes 15 vuotta Suomessa toisteltiin ja hoettiin sitd samaa, ettd kun kerran on linjat-
tu sen suuntaisesti, niin sen junan on annettava puksuttaa sitten maaliin asti ilman sitd pun-
tarointia, miti oltaisiin voitu tehdé esimerkiksi Georgian sodan jilkeen, jossa Venija louk-
kasi itsendisen valtion suvereniteettia. Silloin olisi voitu tehdd johtopaétoksid vield, ettd
2011 ei oltaisi dénestetty jalkavakimiinat kieltdvan Ottawan sopimuksen puolesta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Seppénen.

17.45 Sara Seppénen ps: Arvoisa rouva puhemies! Opposition vastalause Ottawan sopi-
muksesta irtautumisesta ei ole ymmarrettdvad. Se jad kiinni vanhaan maailmaan, aikaan
ennen vuotta 2022. Me emme eld enéé siind turvallisuusymparistdssd, jossa sopimus aika-
naan allekirjoitettiin. Vendjan hyokkéyssota Ukrainassa on muuttanut kaiken. Se on osoit-
tanut, ettd kansainvélisid sopimuksia ei kunnioiteta, ellei niiden tueksi ole todellista puo-
lustuskykya.

Kysymys jalkavdkimiinoista ei ole vain sotilaallinen tai kansainvélinen kysymys: se on
ennen kaikkea kysymys siitd, miten me suojelemme omaa maata, omaa vikeimme, ky-
lidamme ja kotejamme. Kun maailma ymparilld muuttuu, meiddn on muututtava sen muka-
na. Vendjan hyokkéys Ukrainaan on osoittanut, ettd vanhat uhkakuvat ovat jélleen totta.
Se, mité tapahtuu satojen kilometrien pédssé itdrajalta, ei ole endd kaukaista. Se on konk-
reettista, ja sithen on varauduttava.

Moni meista tddlld tuntee Suomen maaseudun, sen metsét, pienet tiet, pellot ja kylit, jot-
ka ovat osa tdtd maata ja sen puolustusta. Jos pahin tapahtuisi, ndmé alueet eivét ole vain
kartalla: ne ovat etulinjaa. Meidén on kysyttévi, mitd keinoja meilld todella on niiden suo-
jelemiseksi. Jalkavékimiinat ovat osa sitd puolustuksellista keinovalikoimaa, jolla voim-
me hidastaa hyokkédjan etenemistd ja suojata omaa viestodmme. Ne eivit korvaa muuta
puolustusta, mutta ne voivat tiydentéa sitd erityisesti silloin, kun puhutaan laajasta maan-
tieteestdl ja harvaan asutuista alueista. Tdma ei ole vain valinta aseiden puolesta vaan ih-
misten puolesta.

Oppositio viittad, ettd irtautuminen heikentdd séddntdpohjaista jarjestelmid, mutta ky-
syn, mitd jarjestelmad. [Petri Honkosen vélihuuto] Sité, jota Venija on toistuvasti rikkonut
Georgiassa, Krimilld ja nyt Ukrainassa. Me emme ole tété jérjestelméi rikkoneet: me rea-
goimme siihen, etti sitd ei endé kunnioiteta. On naiivia ajatella, ettd Suomi voisi yksipuo-
lisesti yllapitdé kansainvélistd oikeutta, jos emme samalla huolehdi omasta puolustukses-
tamme.
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Toiseksi véite siitd, ettd miinojen kaytto olisi vastuutonta tai automaattisesti epdinhimil-
listd, ei kestd tarkastelua. Suomi ei ole hyokkéamésséd mihinkdén. Me puhumme puolustuk-
sesta, siitd, ettd jos joku astuu meiddn maaperidllemme, niin meilld on keinot estd se. Jal-
kavikimiinat eivit ole itsetarkoitus vaan osa laajempaa puolustuskykyé, jota myds Nato
meiltd odottaa.

Kolmanneksi vastalauseessa maalataan kuvaa, jossa Suomi menettdd maineensa ja us-
kottavuutensa, mutta todellisuudessa liittolaisemme ymmartévét tilanteen varsin hyvin.
Baltian maat ovat jo irtautuneet sopimuksesta, Puola on seuraamassa perdssi. Me emme
ole yksin. Me olemme osa yhteisti puolustusta, joka perustuu realismiin, ei toiveajatteluun.

Arvoisa puhemies! Suomen turvallisuus ei voi nojata pelkkiin sopimuksiin, joita vasta-
puoli ei kunnioita. Meiddn on varauduttava pahimpaan, jotta sitd ei koskaan tapahtuisi.
Siksi kannatan mietintd4 ja vastustan opposition vastalausetta. [Petri Honkonen: Edustaja
Seppénen viime viikollakin kannatti opposition vastalausetta! |

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

17.48 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Téssé salissa on kdyty muun muassa raja-
turvallisuuslaista keskusteltaessa paljon keskustelua siitd, mikd on Vendjan edun mukaista
jamika toiminta ei olisi Vendjén edun mukaista. Muistelen néissi keskusteluissa erityises-
ti vasemmistoliiton riveistd kuullun vaitteitd siitd, ettd esimerkiksi rajaturvallisuuslaki,
joka mahdollistaa Suomen nimenomaan vastaavan Vendjan vihamieliseen painostukseen
omalla itdrajallamme, olisi itse asiassa Vendjédn etujen mukainen. Hieman samanlaista si-
vyd nden my0s vasemmistoliiton vastalauseessa titd jalkavikimiinakiellosta irtautumista
kohtaan ja sitd koskien. Siindkin viitataan, ettd sddntOpohjaisen maailmanjarjestyksen
haastaminen esimerkiksi miinakiellosta irtautumalla jollain tavalla edistdisi Venédjan etua.

Itse kuitenkin ajattelen, ettd kun Suomi irtautuu nimenomaan jalkavékimiinakiellosta, se
on voimakas toimi Vendjdn etuja vastaan, siis jos Vendjdn etu on suunnata aggressiota
Suomea vastaan. Eli oli sitten kyse rajaturvallisuuslaista tai miinakiellosta irtautumisesta,
nehén ovat toimia, joilla me nimenomaan tétd sdéntdpohjaista maailmanjarjestystd omalta
osaltamme muokatessamme olemme vastaamassa Vendjin aggressioihin, tai siihen jos se
edes suunnittelisi kohdentavansa aggressioita meitd kohtaan.

Samoin on silloin kun Suomi on tehnyt puolustuspanostuksia, kun me olemme tehneet
hévittdjdhankintoja, ja itse asiassa kaikissa néissi kysymyksissd — itdrajan sulku, rajatur-
vallisuuslaki, puolustushankinnat, havittdjahankinnat, toisaalta jalkavdkimiinojen kiellos-
ta irtautuminen — vasemmistoliitto on kaikista voimakkaimmin vastustanut. Jos timé puo-
lue on se, joka puhuu tédlld Vendjén edusta ja esittdd muiden sitd palvelevan, niin pidén sitéd
hieman himmentivana.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen godkénde innehallet i lagforslag 1—4 i proposition RP 56/2025 rd enligt betén-
kandet. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.
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