Punkt i protokollet PR 69/2015 rd

Plenum

Tisdag 24.11.2015 kl. 13.59—22.10

7. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om inkomstskatteskalan for
2016 och till lagar om dndring av vissa andra lagar

Regeringens proposition RP 31/2015 rd

Lagmotion LM 2, 9-10, 25/2015 rd

Utskottets betinkande FiUB 8/2015 rd

Andra behandlingen

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 7 pa dagordningen presenteras for andra
behandling. Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas el-
ler forkastas.

Debatt

21.49 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Verotus on keskeinen véline yhteiskunnalli-
sen tulonjaon oikeudenmukaistamiseksi, ja oikeudenmukaisuus onkin vasemmistoliitolle
aivan keskeinen yhteiskunnallinen arvo ja tavoite. Siksi haluan tehdd poydalle jactun mu-
kaisen lausumaehdotuksen tdmén asian yhteyteen.

21.49 Katja Hanninen vas: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Anderssonin tekemaé
esitysta.

21.49 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Esitin eduskunnan hyvéksyttaviksi vas-
talauseen 1 mukaiset lausumat, joista ensimmainen koskee kiinteistosijoitusyhtididen kor-
kovahennyksen rajaamista. Tdma on porsaanreiké, joka mahdollistaa ulkomaisten tai ulko-
maille perustettujen kiinteistoyhtididen rajoittamattoman korkoviahennyksen ja néin ollen
aggressiivisen verosuunnittelun. Tdhén on osa nykyisisti hallituspuolueista oppositioaika-
naan vaatinut korjausta. Toinen lausuma koskee miljoonaperintdjen verotuksen kiristami-
sta.

Mutta haluaisin kayttdd timén tilaisuuden kiinnittddkseni huomiota erittdin suureen pe-
riaatteelliseen ongelmaan, joka liittyy hallituksen lakiesitykseen luonnollisen henkilon
lahjoitusvdhennyksistd. Sindnsé kiistattoman hyvain tarkoitukseen tehty laki rikkoo vaka-
vasti verotuksen periaatteita ja ainakin vélillisesti kansalaisten yhdenvertaisuutta. Hyvian
verotuksen periaatteisiin kuuluu selkeys ja lapindkyvyys, eli muiden kuin tulonhankkimi-
seen liittyvien vahennysten madrdd on viime vuosina pyritty vihentimééan. Miksi lahjoitu-
soikeus halutaan palauttaa, ei ilmene hallituksen esityksestd. Se toimisikin hallituksen
yliopistoilta tekemien leikkauksien osittaisena mutta vaatimattomana kompensaationa, jo-
ten on selvdd, ettd korkeakoulujen rahoituksen kannalta paras ratkaisu on peruuttaa leikk-
aukset eiké jattda rahoitusta hyvéantekevaisyyden varaan.

Granskats
3.1
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Niiden verovdhennysten méadrilliset rajat on asetettu aina varsin mataliksi. Silloin eri-
tyistd huomiota heréattiékin se, etti lahjoitusvéhennyksen ylédrajaksi on mééritetty 500 000
euroa vuodessa. Taso poikkeaa tdysin muista vihennyksistd ja myoskin aikaisemmista
médrdaikaisista laeista taikka voimassa olevasta yhteisdjen vdhennysoikeuden enimmaé-
ismédrastd. Se on kaksinkertainen ilman perustelua. Enimmaisméarén korotus on sitékin
oudompi, kun maksimivdhennystd voisi hyddyntdd varsin harva luonnollinen henkild.
Suomessa oli vuonna 2013 Verohallinnon tilaston mukaan 4 100 henkil64 eli promille tu-
lonsaajista, joiden verotettava tulo ylitti 300 000 euroa. Vahennyskelpoisuuden ylédrajaan
— siis tdhén kaksinkertaistettuun yldrajaan — oikeutettuja lienee enintéén satoja, ehka
vain kymmenié, huippurikkaita henkil6itd. Kun siis vahennyskelpoisuuden ylédrajaa nost-
etaan voimakkaasti, titd elementtid voi pitdéd vain rikkaimmalle eliitille suunnattuna ja si-
ten jopa kansalaisten yhdenvertaisuutta heikentévina.

Kiinnitdn huomiota myos siihen, ettd lakiesitysti ei ole rajoitettu Suomeen, vaan sen voi
tehdd mille tahansa korkeakoululle Eta-alueella. Néin avataan tilaisuus, ettd suomalainen
miljondiri rahoittaa vaikka Oxfordia tai Cambridgea tai muuta huippuyliopistoa, jossa oma
jélkikasvu sattuu opiskelemaan. Ehka lahjoituksia vastaan 16ytyy myos helpommin opis-
kelupaikka. Samaan aikaan suomalaisissa korkeakouluissa yt-neuvottelut jatkuvat ja kou-
lutuksesta leikataan lisdd. Y1i 100 000 euroa ansaitsevat ovat myos koulutusasemastaan
johtuen seké verosuunnittelun osaamistason osalta todennédkoisimpié lahjoitusvdhennyk-
sen kéyttdjid. Tama 1,5 prosentin osuus tulonsaajista maksaa ansioveroista 29 prosenttia.
Kaikkien veronmaksajien osalta suuri veronmenetys on varsin teoreettinen mutta varak-
kaimpien osalta jopa todennékdinen, ja teoreettinenkin mahdollisuus veronsa ohjaamiseen
kokonaan haluamalleen taholle on torjuttava. Lahjoitusveron ennakoitu veronmenetys on
vain tuhannesosa sen mahdollistamista veronmenetyksisti. Jos verovelvollinen voi suun-
nata kaikki tai huomattavan osan verotettavista tuloistaan itselleen tirkeén tarkoituksen
hyviksi, suomalaisen verotuksen periaatetta rikotaan rdikeésti. Jos timi eettinen muutos
hyviéksytadn, mikaén ei sen jdlkeen estd laajentamasta lahjoitusvdhennystd kaikille muille-
kin aloille. Pysyvd korkeakoululahjoitusten verovdhennys esitetylld tavalla on askel
a la carte -verotukseen, jossa varsinkin suuria veroja maksavat miéradvat itse, mité rahoit-
tavat. Se vihentéd rajusti demokraattisesti valittujen paitoksentekijoiden toimintaa, yhteis-
kunnallista oikeudenmukaisuutta ja julkisten palveluiden jarkevai rahoitusta.

Arvoisa puhemies! Mikéddn ei myoskéddn perustele sitd, miksei lahjoitusvdhennyksen
alaraja voisi olla vaikkapa 100 euroa, koska haluaisimme laajentaa lahjoitusvihennysté
myos pieni- ja keskituloisiin. Olen esittdnyt ndmé vakavat veroperiaatteelliset huomautuk-
set sekd valtiovarainvaliokunnassa etté sen verojaostossa. Haluan kirjata ne nyt mydos téy-
sistunnon poytakirjaan. Toivon, ettd emme joudu palaamaan tdhidn puheenvuoroon, kun
laki osoittautuu téysin epdonnistuneeksi ja epdoikeudenmukaiseksi.

21.55 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Harakan tekeméi vastalau-
se-esitystd ja my0s toista vastalause-esitysté.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.



