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Plenum

Onsdag 2.6.2021 kl. 14.00—19.30

6. Regeringens proposition till riksdagen om godkinnande och séittande i kraft av protokol-
let om immunitet och privilegier for den enhetliga patentdomstolen
Regeringens proposition RP 51/2021 rd

Remissdebatt

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 6 pa dagordningen presenteras for remissdebatt.
Talmanskonferensen foreslér att drendet remitteras till utrikesutskottet.

For remissdebatten reserveras nu hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer
riksdagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet. — Minister Haavisto,
varsagod.

Debatt

16.50 Ulkoministeri Pekka Haavisto (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd
hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd eduskunta hyvéksyisi yhdistetyn patenttituomiois-
tuimen erioikeuksista ja vapauksista tehdyn pdytikirjan sekd pdytikirjan voimaansaatta-
mislain.

Yhdistetty patenttituomioistuin liittyy tiiviimmassa yhteistyossd 25:n EU:n jasenvalti-
on kesken sovittuun eurooppalaiseen patenttijarjestelmauudistukseen, jonka myotd eu-
rooppapatentille voidaan rekisterdidd yhtendinen suoja. Eduskunta hyvéksyi 8.12.2015 so-
pimuksen yhdistetysté patenttituomioistuimesta sekéd sopimuksen voimaansaattamislain ja
sopimuksen hyviaksymisestd johtuvat kansalliset lakimuutokset. Suomi ratifioi yhdistetys-
td patenttituomioistuimesta tehdyn sopimuksen 19.1.2016. Sopimus ei kuitenkaan ole vie-
13 tullut kansainvilisesti voimaan.

Suomeen on my0s péétetty perustaa yhdistetyn patenttituomioistuimen ensimmadisen as-
teen paikallisjaosto, jota koskevan lain eduskunta hyvéksyi 28.10.2016. Paikallisjaoston
perustaminen Suomeen mahdollistaa eurooppapatenttia koskevan riidan késittelemisen
Suomessa seké oikeuden kdymisen suomen tai ruotsin kielella.

Yhdistetylle patenttituomioistuimelle ja sen paikallisjaostoille mydnnettévisti erioike-
uksista ja vapauksista madrdtddn yhdistetyn patenttituomioistuimen erioikeuksista ja va-
pauksista tehdyssd poytikirjassa, jota kasilld oleva hallituksen esitys koskee. Poytakirjas-
sa méaratyt erioikeudet ja vapaudet koskevat muun muassa tuomioistuimen toimitilojen,
arkistojen ja asiakirjojen loukkaamattomuutta, tuomioistuimen ja sen omaisuuden koske-
mattomuutta, lainkdytollistd koskemattomuutta, verovapautuksia sekd tuomioistuimen
tuomareiden, kirjaajan ja henkiloston erioikeuksia ja vapauksia. Poytékirja ei ole tullut vie-
13 kansainvilisesti voimaan.

Poytikirjassa myonnetyt erioikeudet ja vapaudet vastaavat pitkélti kansainvélisille jar-
jestoille ja niiden palveluksessa olevalle henkildstolle tavanomaisesti mydnnettévia erioi-
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keuksia ja vapauksia. Poytékirjalla médréttyjd erioikeuksia ja vapauksia ei ole tarkoitettu
niiden saajien henkilokohtaiseksi eduksi, vaan niiden tarkoituksena on palvella tuomiois-
tuimen etua ja erityisesti varmistaa kaikissa olosuhteissa tuomioistuimen toimintavapaus ja
erioikeuksista ja vapauksista nauttivien henkildiden tiydellinen riippumattomuus.

Arvoisa puhemies! Poytakirjan hyviksyminen edellyttdd Suomessa eduskunnan hyvék-
syntdd, silld poytakirjan erioikeuksia ja vapauksia koskevat méaérdykset koskien omaisuu-
den, varojen, tilojen ja arkistojen loukkaamattomuutta, verovapauksia, maahantulohelpo-
tuksia ja lainkdyttovapautuksia kuuluvat lainsdddanndn alaan.

Poytakirjan kansallisella voimaansaattamisella ei arvioida olevan merkittévié taloudel-
lisia vaikutuksia. Poytékirja siséltdd joitakin verovapauksia tuomioistuimelle ja sen tuoma-
reille, kirjaajalle ja henkilstolle. Niiltd osin Suomi voi menettdd vihdisessd méérin vero-
tuloja.

Poytdkirjan erioikeudet ja vapaudet koskisivat kdytdnndsséd kuitenkin hyvin rajattua
henkilopiirid Suomessa. Poytékirja antaa sen osapuolille myds mahdollisuuden rajoittaa
tuomioistuimen henkildstdlle myonnettdvien verovapauksien henkil6piirié niin, etté ne ei-
viét koskisi Suomen kansalaisia tai henkil6d, joka vélittdmésti ennen palvelussuhdettaan
tuomioistuimessa asui jo Suomessa. Suomen on tarkoitus olla ulottamatta néitd verovapau-
tuksia kyseisiin henkildihin, ja asiasta otettaisiin myds nimenomainen sdannds poytékirjan
voimaansaattamislakiin. — Kiitos, puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Wallinheimo.

16.54 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Kiitos ministeri Haavistolle asian
esittelystd. Euroopan yhteispatenttijarjestelmén luominen on ollut pitkdaikainen tavoite ja
intressikin Suomelle, ja siksi on hyvé, ettd timén poytéakirjan hyvaksymisen myotd tdimén
tavoitteen saavuttamisessa ollaan taas askelta lahempéna. Tété jo vuonna 2015 vauhtiin lai-
tettua prosessia on erityisesti hidastanut Britannian valitettava ja kauan kestdnyt eroproses-
si Euroopan unionista.

Arvoisa puhemies! Oletettavaa on, ettd jos hanke nyt saadaan vietyd maaliin, kyse on
uudistuksesta, jolla pitkéstéd aikaa parannetaan koko EU:n kilpailukykyé. Sitd myos tarvi-
taan juuri nyt, kun maailma on kiihdyttdméssi uuteen kasvuun koronapysihdyksen jél-
keen. Suomen perusteet kannattaa ja edistéé titd yhteispatenttijarjestelmén luomista ovat
itse asiassa vain korostuneet 2010-luvun jélkipuolella ja nyt korona-aikana. Suomen elin-
keinoeldmén pohja on edelleen innovatiivisissa pk-yrityksissé, ja sen seurauksena Suomi
on edelleen vékilukuunsa nidhden yksi maailman patentti-intensiivisimmisté valtioista.
Siksi kaikki keinot, joilla helpotetaan niiden yritysten toimintamahdollisuuksia EU:n sisé-
markkinoilla, ovat tarkeit4.

Arvoisa puhemies! Silti myos meilld kansallisesti voitaisiin tehdd enemman innovatii-
visten yritysten ja heidén patenttisuojansa eteen. Erityisen huolissani olen ollut meidén ai-
neettomien oikeuksien patentteja eli [PR-patentteja hyddyntévien yritysten tilanteesta.
Olemme tdssd nukkuneet onnemme ohi. Ikéva fakta on se, ettd Suomi on muita kilpailu-
maita korkeammalla IPR-patenttien verotuksella menettédnyt 2010-luvun ajan monia niin
sanotun korkean lisdarvon yrityksid muihin maihin, ja miké pahinta, mukana on mennyt
my0Os muita niin sanottuja innovatiivisia yrityksid. Siksi toivoisin tdmén ja viimeistdin
vuonna 23 aloittavan uuden hallituksen pohtivan erillisen vero-ohjelman laatimista IPR-
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toimijoiden pitimiseksi Suomessa. Vuonna 2012 silloinen elinkeinoministeri Jan Vapaa-
vuori ehdotti my0s meillé erillisen IPR-veroboksin kiyttoonottoa ratkaisuksi tdhéin.

Myos yleinen IPR:dé4n liittyva lainsdéddantd on meilld saatava paremmalle tolalle. Kes-
kusteltuani muun muassa Keskuskauppakamarin IPR-asiantuntijoiden kanssa heidén vies-
tinsd oli seuraava: “Lainvalmistelumme on huolestuttavaa, silld useat niin isot kuin pienet-
kin uudistukset ovat jadneet tekemdttd. Patenttilaki on tdlld hetkelld vanhentunut ja perus-
tuslain vastainen, vaikka voimassa olevan perustuslain uudistamisesta on kulunut jo 20
vuotta. My0s vastikddn uudistetun tavaramerkkilain osalta pienemmaét, kuten Madridin
protokollaa koskevat, uudistukset ovat toteuttamatta. IPR-asioiden hoitoon on varattu yk-
sinkertaisesti lilan véhén tydvoimaa.”

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd ndihin huoliin hallituksessa puututaan mahdollisimman
nopeasti. Ndin mahdollistetaan se, ettd yrityksemme voivat tdysiméaraisesti hyodyntdi nyt
luotavan eurooppalaisen yhteispatentin tarjoamat mahdollisuudet.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kauma.

16.58 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Tdmé késiteltdvissd oleva patenttituomiois-
tuinkysymys on erittdin tirked. Tietenkin, Suomen kannalta kun mietitddn, me olemme
pieni, avoin maa, joka on riippuvainen viennistd, ja yhd suuremmassa méérin meilla vien-
tiyrityksetkin alkavat olla sellaisia, joissa tulot tulevat muista asioista kuin konkreettisista
tuotteista. Jopa 75 prosenttia tuloista voi tulla patenteista, tekijanoikeuksista, tavaramer-
keistd, muotoilun suojasta ja timéntyyppisisté asioista, ja sen takia on todella tarkeétd, ettd
meilld myodskin lainsdddantd pysyy tdssd mukana mutta ettd me olemme mydskin kansain-
viélisesti mukana ja EU-jéarjestelmissd mukana silld tavalla kuin tdmé asia menee eteen-
pdin, ettemme jaa yksin tdnne pohjoiseen kolkkaan Euroopassa.

Tuossa kiinnitin huomiota ministeri Haaviston puheessa siihen, ettd meille olisi tulossa
pienid veromenetyksid téstd, ja oikeastaan se saa tavallaan ajatukseni myoskin siihen, ettd
kun niisté asioista on EU-pdydissé sovittu, niin minkélaisia kysymyksii sielld eri maiden
taholta on noussut esiin. Itse ainakin mietin sit4, ettd varmasti monissa EU-maiden yrityk-
sissd, joille aineettomat oikeudet ja IPR-oikeudet ovat térkeitd, kilpailukykyé haetaan esi-
merkiksi Kiinaa — monia muitakin suuria kansallisuuksia, mutta erityisesti kiinalaisia yri-
tyksid — kohtaan, joka on paikka paikoin hyvinkin aggressiivista politiikkaa harjoittanut
kaupan laajenemisen alalla ja yrittdd saada tietysti jalansijaa mydskin EU-maista. Siind
mielessé kiinnostaisi tietdd se, minkilaisia ovat nima EU-maiden keskindiset kysymykset,
joissa ehka ollaan oltu véhin erimielisii, ja toisaalta se, miten ndhddin tdmi suhde muun
muassa juuri Kiinaan ja joihinkin muihin nouseviin talouksiin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ennen kuin ministeri vastaa, otetaan vield edustaja
Wallinheimo, jos vaikka tulisi lisdd kysyttavaa.

17.00 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Mielelléni teen lisakysymyksié.
Ongelma on aito. Suomalaisia patentteja talla hetkelld siirtyy enenevésséd mairin muual-
le Eurooppaan. Kysymyksessd on nimenomaan verokohtelu, ja Suomessa 24 prosentin alv
patenteissa on suhteettoman kova. Tieddn, ettd ministeri Haavisto ei ole nyt veroministeri,
mutta varmasti tiedétte sen, ettd tdlldkin hetkelld meilld on Euroopassa aggressiivisesti toi-
mivia maita, jotka nimenomaan haluavat sinne patentteja ja haluavat sinne osaamiskeskit-
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tymid patenttien ympérille. Muun muassa Hollanti ja Puola ovat timmdisid esimerkkeji
maista, jotka harjoittavat tilld hetkelld aggressiivista verosuunnittelua nimenomaan patent-
tien kohdalla. Ja haluaisin kysya ministeriltd: onko hallituksen piirissd yhtdan kéyty lapi té-
td, kuinka paljon néité patentteja tilld hetkelld ldhtee muualle maailmalle Suomesta ja voi-
ko téssi olla sitéd kautta tietylld lailla niin, ettd me menetdmme samalla kilpailuetua néissi
osaamiskeskittymissé jatkossa? Toivon, ettd vaikka ette ole veroministeri, niin pystyisitte
jollain lailla ottamaan tdhan kantaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja nyt ministeri Haavisto, olkaa hyvé.

17.01 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin-
né kiitokset edustaja Wallinheimolle ja Kaumalle erinomaisista puheenvuoroista ja huo-
mion kiinnittdmisesté tirkedén asiaan.

Todella nima immateriaalioikeudet ja se pelko, ettd Suomi menettdd tatd keksimisosaa-
mista, innovaatio-osaamista, tuloja patenttien menetyksen kautta ja tietysti jopa kokonai-
sia innovatiivisia yrityksié ja tétd kilpailua Euroopan sisédisesti mutta mydskin kansainva-
lisesti tai globaalisti, niin kuin tdssé sanottiin — Kiinallakin on tdssé kokonaisuudessa sor-
mensa pelissd — ovat kylld mydskin hallituksessa jatkuvassa keskustelussa. Miksi timéa
poytékirja ja sen voimaan saattaminen on viivistynyt? Nyt tdssdhin on ollut toisaalta timéa
brexit, kuten edustaja Wallinheimo totesi — téssé poytikirjassakin on Iso-Britannia oikein
nimelti mainittu, ja nyt sitten poytékirjan osapuolet ovat tehneet uuden tulkinnan tastd, mi-
ten tdssé asiassa padstddn eteenpdin — ja sitten tdstd esityksesté voitte lukea tuon Saksan
perustuslakituomioistuimen aika jyrkdn kannan, joka sielld on ollut ja jonka sitten Saksan
parlamentti on puolestaan kumonnut, tai se on tehnyt toisenlaisen paétoksen sen osalta.
Ettd tdssé on ollut nditd timéntyyppisié viiveitd matkassa.

Kun asia ei ole suoraan omalla tontillani ndiden patentti- ja verotuskysymysten osalta
muuten, niin en ehkd syvemmalle mene tdhin aineettomien oikeuksien kisittelyyn, mutta
tdma ongelma on kylla hallituksessa tiedostettu ja tulee eteen erittdin monella sektorilla
tdnd paivéana.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till utrikesutskottet.
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