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Plenum

Tisdag 3.12.2019 kl. 14.01—15.37

9. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om andring av 50 § i lagen om
sekundir anvindning av personuppgifter inom social- och hilsovarden
Regeringens proposition RP 95/2019 rd

Remissdebatt

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 9 pa dagordningen presenteras for remissdebatt.
Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till social- och hilsovardsutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet.

Debatt

14.36 Aki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Tdma liittyy niin sanottuun toisiolakiin, joka on
erittdin merkittdva laki. Sehédn on laki, joka sdddettiin sitd varten, ettd kun sosiaali- ja ter-
veydenhuollon varsinaisessa asiakasty0ssa kertyy potilas- ja henkilGtietoja, niin pitd4 sai-
tdd tarkasti siitd, mink&laisiin muihin tarkoituksiin niitd tietoja voidaan kayttda — tilas-
tointiin, seurantaan, viranomaistoimintaan mutta mahdollisesti myds tieteelliseen toimin-
taan ja uuteen innovatiiviseen liitketoimintaan.

Me puhuimme viime viikolla t44ll4 erddn asian yhteydessé, joka tdnddnkin on esilld toi-
sessa kasittelyssd, terveysteknologian merkityksestd. Se on tilld hetkelld vientiarvoltaan
yli 2 miljardia euroa. Léaéketieteelliselle toiminnalle toisiolailla on ollut erittdin suuri mer-
kitys. Se mahdollistaa ihan uudentyyppisten suurten tietoryhmien késittelyn ja sitd kautta
sitten tarkeiden tieteellisten 16yddsten saamisen. Aikanaan kun titd lakia valmisteltiin, pu-
huttiin siitd, ettd tulisiko koko téstd terveysteknologiasta periti uusi Nokia Suomelle.

Nyt téssd lakiesityksessd kysymys on siitd, ettd ndiden tietojen késittely ja jatkojalosta-
minen vaativat tietenkin resursseja ja sitd vastaavasti pitdd voida perid maksuja niilta tule-
vilta tietojen kéyttéjiltd, ja siitd sdddetddn tdssd pykdldssid. Kysymys on arviolta muutaman
sadantuhannen euron tulosta tietolupaviranomaiselle ja siind mielessd erittdin tirkedsta
asiasta. Pidén tdta esitystd hyvin pohdittuna ja valmisteltuna.

Sindnsdhén tdhén itse aihepiiriin on viime aikoina liittynyt tarpeellista eettistd keskuste-
lua koskien muun muassa geenitietojen laajaa kéyttod. Siitd oli television ajankohtaiskes-
kustelukin, viime viikolla muistaakseni, FinnGen-hankkeen yhteydessa.

Tésté tissd on kysymys, ja itse toisiolaki on tdrked, ja terveysteknologia ja siihen liitty-
va tieteellinen tutkimus ja liiketoiminta ovat erittdin tarkeéta.

14.38 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Téssd lakiesityksessd on kysy-
mys pelkdstddn teknisestd muutoksesta viime kaudella hyvaksyttyyn lakiesitykseen, ja
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tdmé on varmasti ihan hyva ja tarpeellinen muutos, eikd minulla ole mitdén huomauttamis-
ta tdhén asiaan.

Mutta kuten edustaja Lindén tuossa omassa puheenvuorossaan toi esille, me kdvimme
tadlla eduskunnassa viime viikolla keskustelua tietosuojavaltuutetun kertomuksesta, ja sil-
loin kéytin puheenvuoron, jossa toin timén lain valmistelun esille esimerkkinéd huonosta
lainvalmistelusta eli siitd, miten huolimattomasti voidaan késitelld tietosuojaan liittyvié
asioita jopa ministeridssd. Eli timé vain tarkoittaa sitd, ettd emme ole vield ymmaértineet,
miten vakavasta ja isosta asiasta tictosuojassa on kysymys.

Témén lain tarkoituksenahan on luoda ajanmukaiset ja yhdenmukaiset edellytykset so-
siaali- ja terveydenhuollon palvelutoiminnassa syntyvien henkildtasoisten asiakastietojen
sekd muiden terveyteen ja hyvinvointiin liittyvien henkil6tietojen kaytolle tilastointiin, tut-
kimuksiin, kehittdmis- ja innovaatiotoimintaan, opetukseen, tietojohtamiseen, viranomai-
sohjaukseen ja -valvontaan seké suunnittelu- ja selvitystehtéviin. Siis niméahén ovat kaikki
todella térkeiti tavoitteita, ja sindlldén ei mitddn huomauttamista tdhénkain.

Mutta jos palautamme mieleen sen viime kaudella, siis Sipilén hallituksessa, esilld ol-
leen alkuperiisen lakiesityksen, niin siinid oli kokonaan unohtunut, tai ldhes kokonaan
unohtunut, ndmaé tietosuoja-asiat, ja se oli jopa EU:n tietosuoja-asetuksen vastainen. Néi-
den isojen puutteiden ja virheiden takia lakiesitystéd paikkailtiin ja korjailtiin niin paljon,
ettd lopulta kysymyksessé oli suurelta osin ihan eri esitys kuin mistd alun perin oli kysy-
mys. [lman sosiaali- ja terveysvaliokunnan puuttumista viime kaudella olisi ihmisten tie-
tosuoja kylld joutunut ihan vakavaan vaaraan. Haluan vain timén tuoda esille tésséi yhtey-
dessé, koska toivon, ettd téllainen toiminta ei toistu ja tietosuojaan liittyvit asiat huomioi-
daan riittdvalla vakavuudella lainsdddédntotydssa jo ennen kuin laki tulee valiokunnan ka-
sittelyyn, koska sielld on sitten todella vaikeata l&hted néitd isoja muutosasioita viemaan
eteenpdin.

Arvoisa puhemies! Ilmeisesti ja toivottavasti tdssd tapauksessa valiokunnan tekemit
korjaukset olivat sitten riittédvid ja ihmisten tietosuoja ei ole joutunut vaaraan. Jos ministeri
olisi ollut paikalla esitteleméssé téta lakiesitysté, olisin kysynyt asiaa hdneltd. Ymmarran
hyvin, ettd néin teknisluontoisessa lakiesityksessd ministeri ei vélttdmétté katso olevan ai-
heellista olla tddlla paikan pédlld, mutta onneksi tiélld on edustaja Lindén nyt paikalla.
Elikka toivon, ettd kenties voisitte viedd nima terveiset ja keskustelun [Puhemies koput-
taa] téstd asiasta myOskin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan [Puhemies koputtaa] nimen-
omaan siind mielessd, ettd mitd voimme oppia.

14.41 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Kyseessihdn on tekninen korjaus viime
eduskuntakaudella hyviksyttyyn merkittdvddn lainsdédéntdon, jota kutsumme toisiolaik-
si. Todellakin timén lain tavoitteena on mahdollistaa koko sosiaali- ja terveydenhuollon
toiminnassa seké sosiaali- ja terveysalan ohjaus-, valvonta-, tutkimus- ja tilastotarkoituk-
sessa tallennettujen henkilGtietojen tehokas ja tietoturvallinen késittely. Lain tavoitteena
on turvata yksilon luottamuksensuoja seké oikeudet ja vapaudet henkil6tietoja késiteltdes-
sd. Laki toi EU:n tietosuoja-asetuksen méérdykset myoskin suomalaiseen sosiaali- ja ter-
veydenhuoltoon.

Puhemies! Olen todella himmaéstynyt siitd, ettd timéa on vain tekninen korjaus. Kun vii-
me kaudella kisittelimme tété lakiesitystd, saimme hartiavoimin tehda tyo6td, koska oppo-
sitio kaikin tavoin jarrutti lakiesityksen kisittelya. Jétitte tdhdn vastalauseen ja piditte tété
lakiesitystd monin tavoin arveluttavana — todella kovin sanoin arvioitte tété lakiesitysta.
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Mutta kun lakiesitys oli hyvaksytty, niin en muista montaa lakiesitysté, mistd sote-kentél-
td, sote-jérjestdistd olisin saanut ndin paljon kiitosta.

Puhemies! Totean sen, ettd ilman titd lainsdddant0d me emme esimerkiksi voisi raken-
taa Suomeen terveydenhuollon laaturekistereitd. Toisin kuin muualla Pohjoismaissa, Suo-
messa ei julkisen terveydenhuollon laatua seurata systemaattisesti. Esimerkiksi Ruotsissa
on monta kansansairauden tilaa seuraavaa rekisterid, esimerkiksi diabetesrekisteri, jolla on
voitu saada esille, minkélaista diabeteksen hoito on, ja ollaan voitu lisdtd hoidon yhdenver-
taisuutta, parantaa esimerkiksi diabeteksen hoitotasapainoa. Siksi kylld ihmettelen todella-
kin, miten puheet ovat néin erilaisia. Aika vastuuttomasti nykyiset hallituspuolueet jarrut-
tivat ja vastustivat tétd lakiesitystd, mutta nyt kun olette vastuussa, ilmeisesti annatte tille
tuen. Tuen tdti teknistd muutosta, joka téssé on, ja pidén todella hyvéné ansiona, ettd viime
eduskuntakaudella saimme tdmén toisiolain sdddettyé.

14.44 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Toisiolain tarkoituksenahan on tosiaan luoda
ajanmukaiset ja yhdenmukaiset edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon palvelutoimin-
nassa syntyvien henkilGtasoisten asiakastietojen sekd muiden terveyteen ja hyvinvointiin
liittyvien henkildtietojen kéytdlle tilastointiin, tutkimukseen, kehittdmis- ja innovaatiotoi-
mintaan, opetukseen, tietojohtamiseen, viranomaisohjaukseen ja -valvontaan seki viran-
omaisten suunnittelu- ja selvitystehtiviin. Laki mahdollistaa nykyistd laajemman sosiaali-
ja terveydenhuollon asiakas- ja potilastiedon hyddyntdmisen muussa kuin kyseisen tiedon
alkuperdisessd kayttotarkoituksessa sosiaali- ja terveydenhuollon palvelujirjestelmissa.
Eli on erittdin hyvé, etti on saatu nyt kuvattua selkeésti myoskin niméa prosessit ja vastuut
tietojen luovutuksessa.

Edustaja Sarkomaan esille nostama laaturekisterityd on todella tarkeétd, ja sitd meidan
pitéisi edistéd, jos me haluamme parantaa meidén sosiaali- ja terveydenhuollon kustannus-
vaikuttavuutta, hoidon laatua, seurantaa, vertailua, avoimuutta, niin ettd voidaan hoitotu-
loksia my0s verrata toisiinsa yleisell4 tasolla. Me tarvitsemme toisiolakia siihen, etti voi-
daan niité tietoja késitelld ja yhdistdd eri rekistereitd. Se, mité téssé laissa nytten késitel-
134n, liittyy teknisend korjauksena edelliseen lakiin liittyen tietopyyntSjen korvattavuu-
teen. Tietopyyntdjen késittelysté totta kai syntyy myos kustannuksia, ja on jérkevaa ja pe-
rusteltua mydskin, ettd toimijat saavat niisti asianmukaisen korvauksen. Sitten ndiden kor-
vausten tasoa médriteltdessd pitdd huomioida myoskin siihen kohdistettu tydaika. Samalla
on kuitenkin tirkedd huomioida, ettd esimerkiksi tutkimustyoté tekevien nuorten tutkijoi-
den osalta tutkimuksen teosta ei tehda liian kallista, koska kaikkia tutkijoita ja motivaatio-
ta tutkimukseen pitdé yllapitda.

14.46 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Téssé on tosiaan kysymyksessé ihan tekni-
nen muutos ja hyvé niin, mutta haluan kéyda tdmén vain lyhyesti.

T&élla on tullut hyvié esimerkkejé siitd, miksi tdma laki tarvitaan. Todellakin viime kau-
della hallitus teki suuren teon, kun saatiin toisiolaki eteenpéin. Se auttaa niiden tietojen ka-
sittelyssd. Se, ettd siihen tehtiin viilauksia tietosuoja-asiaan, on tdysin ymmaérrettavaa, kos-
ka timdhén on Suomessa aivan uudentyyppisti tietoa, mité nyt tarvitaan. Tima on tirkedd
esimerkiksi hoitojen kehittdmisen kannalta, timé on erittéin tirkedé yleensékin palvelujen
vaikuttavuuden edistimisen kannalta, timé on tirkedd mydskin laaturekisterien ja laadun
ja sen kehittdmisen kannalta mutta my6skin terveysteknologian ja sen viennin edistdimisen
kannalta. Monet maathan todella, voi sanoa, kadehtivat sitd, miten Suomessa on tehty vii-
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me vuosina hyvin paljon tillaista lainsdddanndllistd tyotd sen eteen, ettd meilld terveystek-
nologiaa ja sen vientid pystytdén viemédin eteenpdin ja silld on lainsdéddénnoéllinen pohja.

Seurasin viime kaudella, vaikken valiokunnassa ollutkaan, miten tirkedd oli, ettd tdssi
laissa huomioitiin nimenomaan se ihminen, kenen tiedoista on kysymys. Kannatan lampi-
mésti, ettd titd hyodynnetdin mydskin sielld kdytdnnossa.

14.47 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Sarkomaalle haluan
vain todeta, kuten sanoin omasta mielestini aika selkeésti, ettd timai laki on tarpeellinen,
enkd millddn tavalla kyseenalaista tété lakia, joka siis hyvéksyttiin viime kaudella. Kanna-
tan myos tétd teknistd muutosta, en suinkaan vastusta sitd. Mutta ilman edelliselld kaudella
valiokunnassa tehtyjé isoja korjauksia lakiin olisi jdényt vakavia virheitd ja puutteita. Sen
takia minusta on térkedtd, ettd keskustelemme my®ds siité, koska valiokunta ei mielesténi
ole se oikea paikka, jossa tehddén niin valtavan isoja korjauksia, [Jari Myllykosken vali-
huuto] ettd ne olisi pitédnyt tehdé jo lainvalmistelun aikana. Hyvé asiahan tdssé on se, etti
virheistd aina voidaan oppia, ja kun on tdmé kéyty lépi kertaalleen, niin varmasti nyt jat-
kossa tietosuoja huomioidaan paljon paremmin jo lakiesitysten alusta alkaen, kun niit laa-
ditaan.

14.49 Anna-Kaisa Ikonen kok: Arvoisa puhemies! Me olemme oikeastaan viime vuosi-
kymmenen puhuneet hyvin paljon téllaisista soten rakenteellisista uudistuksista, ja ajatte-
len, ettd tdma laki on erityisen tervetullut siind mielessa, ettd vahintddn yhta tirkedd on se,
ettd me viemme eteenpéin soten tiedolla johtamista, haemme tiedon hyotykayttoéd laajem-
min. Téssd mielessé tdma toisiolaki on hyvin keskeinen laki, vaikkakin tdndén vain teknis-
td asiaa tdssd késitelldén. Ajattelen, ettd se on otettava keskioon tulevaisuudessakin.

Soten tietojen hydtykdyttd on tirkedd mahdollistaa niin tutkimus- kuin kehittimistoi-
minnankin, innovaatiotoiminnan, edistimiseksi. Nden, etté toisiolaki yhdessa tdsmaldédke-
tieteen edistdmisen ja osaamiskeskittymien kanssa — niin kuin kansallinen syopakeskus,
kansallinen ladkekehityskeskus, genomikeskus, biopankkitoiminta — on sellainen iso ko-
konaisuus, jolla tillaista terveysstrategiaa voidaan Suomessa viedd eteenpidin ja hakea
myoskin kansainviélisesti edelldkévijiroolia. Siind mielessé toivon, etté titd asiaa vieddén
rohkeasti eteenpdin.

T&élla ovat edustajat Sarkomaa ja Laiho toivoneet mydskin laaturekisterien eteenpéin-
viemistd, ja ajattelen, ettd se olisi erittdin tervetullut jatkoaskel tdhén.

Mitd tulee tdhdn tekniseen muutokseen, mikd meilld nyt on tdssd kisittelyssd, niin se
osaltaan selkeyttdd pelisddnt6jd ndiden korvausten jakautumisesta. Siihen ei sen suurem-
min ole huomautettavaa, mutta toivon, etti lainsddddnnon kehittimiseen jatkossakin pa-
nostetaan ja viedddn rohkeasti tdtd kokonaisuutta tiedolla johtamisessa eteenpdin.

14.50 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Laadukas lainsdéddédnnon valmistelu on
kaiken a ja o, ja siksi Sipildn hallituksessa perustettiin lainsdédédnnon arviointineuvosto.
Sille jos jollekin on ollut kylld ty6td, kun on myds tdmén hallituksen lakiesityksid katsottu.
Itse olin valiokunnan jésenend, ja tdytyy nyt todeta Mékisalo-Ropposelle, joka ei ole valio-
kunnan jdsen: Varmasti kuulitte sen vahvan vastustuksen, joka tuli vihreiltd, sosiaalidemo-
kraateilta, vasemmistoliitolta, jopa RKP:1t4. Periaatteellisesti vastustettiin tdtd kaikille suo-
malaisille tirkedd lakiesitysté. [lman tété ei esimerkiksi terveysalan kasvustrategiaa voitai-
si viedd eteenpdin. Se on strategia, jolla parannetaan kansanterveyttd ja toisaalta kansanta-
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loutta. Ehké keskeisin muutos, joka tidhin lakiesitykseen tuli, oli se, ettd tdhin liséttiin lu-
paviranomaisen tueksi asiantuntijatyoryhmaé, jonka tehtdvind on laatia tietosuojaa, tieto-
turvaa ja anonymisointia koskevat periaatelinjaukset. Muita isoja periaatteellisia
muutoksia tdhén ei tehty. Sehidn on eduskunnan tehtdva: kuulla asiantuntijoita ja tehdé ne
muutokset, mitkd eduskunnassa ja asiantuntijavaliokunnassa nihdéén tarpeellisiksi.

Suurempi kysymys on se, ja voisin kysya hallituspuolueilta: Miti teilld on sitd vastaan,
ettd julkinen terveydenhuolto tehdién lapindkyvéksi? Miti teilld on sitd vastaan, ettd esi-
merkiksi diabeteksen hoitoa voitaisiin verrata valtakunnallisesti, niin etti voitaisiin turvata
yhdenvertainen hoito kaikille? Edellisen hallituksen, tai sanotaanko Sipildn hallituksen, ai-
kaiset kansanedustajat eduskunnassa lisdsivét rahaa laaturekistereiden pilotointiin. Niitd
on pilotoitu nyt kaksi vuotta. Kaikki kansanterveysjérjestot ovat vedonneet hallitukseen ja
toivoneet, ettd laaturekisterit saisivat jatkoa, mutta ensi vuoden talousarviosta puuttuvat ra-
hat tdhadn. Toivon nyt, ettd tdélld olevat edustajat voisivat luvata, mikd nyt hallitus tulee
olemaankaan, ettd jos me olemme hallituksessa, niin varmasti tistd huolehdimme. On hal-
lituspohja sitten miké tahansa Rinteen hallituksen jélkeen, ei tdtd arvokasta tyotd, mité
THL on tehnyt, jossa ovat mukana potilasjérjestdt, sielld on koko terveydenhuolto, sosiaa-
lipuoli ja kaikki kansanterveysjarjestot... Vihdoinkin saataisiin vertailtavaa tietoa meidin
terveydenhuollostamme — mité teilld on sitd vastaan? Voitteko te luvata, ettd nyt ensi vuo-
den budjettiin lisdtdén rahat? Laaturekistereité voitaisiin jatkaa ensi vuonna noin 2 miljoo-
nalla eurolla. Kun miljarditolkulla jaatte rahaa, niin miksi tdhén ei rahaa riittdnyt? Sitd ih-
mettelen.

14.53 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! En todellakaan ollut viime
kaudella sosiaali- ja terveysvaliokunnassa eli en voi puhua siitd prosessista sielld, mutta
olen tietosuojasta aina huolissani ja minusta tietosuojan kohdalla pitdd aina olla liian varo-
vainen kuin liian lepsu. Kun luin sitten sité lakiesitysti, joka tuli tinne eduskuntaan kasit-
telyyn sen valiokuntakaisittelyn jdlkeen, niin kylldhén siind oli niin paljon tehty korjauksia,
ettd oli suuri riski, etti sinne jéi joitain virheitd tai jotain tirkedd jdi epdhuomiossa huomi-
oimatta. Ja kun lakia korjaillaan valiokunnassa, on aina suuri riski, etté silloin ei pystyté te-
kemaién niitd isoja korjausmuutoksia niin hyvin kuin pitdisi. Mutta ilmeisesti nyt on kdynyt
ndin ja voimme todeta ilolla, ettd ne valiokunnan tekemét korjaukset olivat riittévii eikd ih-
misten tietosuoja ole joutunut tdmén lakiesityksen takia vaaraan. Kaytin timén puheenvuo-
ron ainoastaan sen takia, etté tietosuoja-asioissa on oltava niin tiukka kuin ikiné voi olla, et-
tei tapahdu mitdén korvaamattomia ja korjaamattomia virheita.

14.54 AKki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Jospa aivan lyhyesti puhuisin siitd, mistd nyt
tassd lakiesityksessd on kysymys. Totta kai me voimme muistella menneiti ja kidyda hy-
vinkin poleemista keskustelua siitd, kuka teki mité ja mité aiotte tehdd. Miljardikaupalla —
kovinkin vuolaasti tdssd dsken tuli esille timmoisié hienoja sanoja, jotka eivit liity suora-
naisesti ollenkaan nyt késiteltdvain asiaan, mistéd arvoisa puhemies huomautti erdén muun
asian yhteydessé tissd vdhin aikaisemmin.

Téssé hallituksen esittelytekstissad todetaan hyvin selkeésti: “Tietopyyntdjen kisittelyn
maksullisuus tai maksuttomuus vaikuttaa tietoja tarvitsevien yritysten talouteen. Arvioitu
keskimédrdinen tietopyynnon aineistotoimituksen hinta asiakkaalle olisi 10 675 euroa. Mi-
kéli késittelykuluja ei peritd, asiakas maksaa kiinteén 1 000 euron hinnan tietopyynté kos-
kevasta pddtoksestd.” Sitten tima teksti jatkuu tissd. Eli télld on erittdin suuri merkitys esi-
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merkiksi startup-yrityksille ja monille muille seké tietenkin télle tietolupaviranomaiselle,
joka saa tdtd kautta tuloja, joilla se voi sitten kattaa timén aineiston kisittelystd koituvat
kustannukset. Eli itsessdéin tima ei ole vain tekninen esitys, vaan tdméi on todella sill4 ta-
valla merkittdva esitys, ettd tdma liittyy niihin asioihin, jotka edelld dsken totesin.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.
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