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6. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om dndring av universitets-
lagen och yrkeshogskolelagen

Regeringens proposition RP 77/2015 rd

Utskottets betdinkande KuUB 13/2015 rd

Andra behandlingen

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 6 pa dagordningen presenteras for andra
behandling. Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas el-
ler forkastas.

Debatt

22.37 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Suomessa on timén syksyn ja talven aikana
keskusteltu paljon Suomen korkeakoulujérjestelméstd, suomalaisen tieteen tasosta ja suo-
malaisen tutkimuksen tilasta. Sivistysvaliokunnalla on useampaan otteeseen ja aika mo-
nenkin lakiesityksen yhteydessé ollut mahdollisuuksia kdydé keskustelua korkeakoulujen
edustajien kanssa tistd aiheesta sekd siitd, minkélaisia kehittimistarpeita kentélld nih-
diin, ettd on olemassa. Erityisesti kolme asiaa on noussut ndissd keskusteluissa esille, joi-
hin itse olen kiinnittdnyt huomiota:

Ensimmaéinen on monen kentélld toimivan esittdma tarve pitkdaikaiselle ja pitkdjantei-
selle koulutuspoliittiselle visiolle ja strategialle, jonka laadintaan kenttitasolla olisi mah-
dollista osallistua. Tadmén hallituksen lakiesityksen myota hallitus on kuitenkin luopumas-
sa koulutuksen kehittdmissuunnitelmista. Pitdd paikkansa, ettd korkeakoulut ovat esitté-
neet titd nykykéaytdntod eli nita nykyisid koulutuksen kehittdmissuunnitelmia kohtaan kri-
tiikkid siitd, ettd ne ovat olleet liian yksityiskohtaisia. Samalla moni korkeakoulu on ndissi
asiantuntijalausunnoissaan toivonut nimenomaan pitkdjanteisempéd suunnittelua ja tim-
moistéd pitkdjanteisempdd koulutuspoliittista strategiaa Suomeen. Sen sijaan, ettd hallitus
olisi pohtinut keinoja kehittdd nykyisia koulutuspoliittisia kehittdmissuunnitelmia, on hal-
litus nyt siis sen sijaan lopettamassa tatd kdytdntdd kokonaan ja tarjoaa tilalle ohjausvili-
neeksi hallitusohjelmaa. Tdma4 tarkoittaa vasemmistoliiton ndkemyksen mukaan, ettd kou-
lutuspoliittinen suunnittelu ja myoskin koulutuspolitiikan ohjaus tullaan jatkossa teke-
madn vield lyhytjanteisemmalla tavalla. Tatd me emme pida toivottavana kehityssuuntana.

Toinen esille noussut seikka néissa keskusteluissa on ollut tarve riittdvalle rahoitukselle
ja myoskin tyorauhalle korkeakouluissa. Jatkuva sdéstdpaine ja isot leikkaukset eividt mah-
dollista tutkimukseen ja opetukseen keskittymistd. Tdtd ongelmaa on tdnddn kisitelty
useissa puheenvuoroissa talousarvion yhteydessa.

Kolmas esille noussut seikka on kansainvilisyys ja siihen panostaminen. Korkeakoulu-
jen kansainvalisyys ja kansainvélinen yhteistyo on erittiin keskeistd my0s suomalaisen tut-
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kimuksen ja tieteen laadun ndkdkulmasta. T4t hallituksen lakiesitystd on perusteltu suo-
malaisten korkeakoulujen kansainvélisyyden lisdédmiselld. Minun ndhdékseni timé perus-
telu on paikkansapitiméton. Sekd lausunnonantajat omissa puheenvuoroissaan ja kom-
menteissaan, ndkemyksissdén tésté lakiesityksestd ettd kokemukset muista Pohjoismaista
osoittavat, ettd lukukausimaksujen kdyttoonoton jélkeen ulkomaalaisten opiskelijoiden
méérd vihenee merkittdvasti. Sama on siis odotettavissa myds Suomessa. Téstd syysti
muun muassa opiskelijajarjestot sekd Tieteentekijoiden liitto ja Professoriliitto ovat ilmoit-
taneet vastustavansa lukukausimaksujen vakinaistamista.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitolle maksuton koulutus on aivan keskeinen yhteis-
kunnallinen periaate. Vaikka lukukausimaksujen puolustajat vakuuttavat, ettd tdmaé ei tule
johtamaan siihen, ettd suomalaisilta opiskelijoilta jossain vaiheessa tulevaisuudessa ale-
taan perimiin maksuja, ei tillaisille lupauksille ole tietenkd4n mitddn takeita tai tistd min-
kadntyyppistd varmuutta tulevaisuuden osalta. Tdssé on siis kyse periaatteellisesti todella
isosta askeleesta maksullisen koulutuksen suuntaan. Sitd me emme voi hyviksyé, ja siksi
esitdn tdmaén lakiesityksen hylkdédmista.

22.42 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Istuvan hallituksen yliopisto- ja
korkeakoulupolitiikka on todellakin poyristyttdvadd. En olisi uskonut, ettd tulen koskaan
oman eldmaéni aikana téllaista tuhoa nikemaééin, mité poliitikot tekevét suhteessa yliopistoi-
hin. On pOyristyttavaa, ettd hallitus leikkaa yliopistoilta niin paljon, ettd suomalaiset tutki-
jat eivit endd koe mielekkééksi jaddd Suomeen, suomalaisiin yliopistoihin, toihin vaan on
havaittavissa aivovuoto ulkomaille. Niin tutkijat, professorit kuin jatko-opiskelijat ldhte-
vit sankoin joukoin pois Suomesta, koska eivit nde mielekkésksi jadda vahdisilld resurs-
seilla ja heikoilla tulevaisuudenndkymilld tdnne toihin. Tdmi on erittdin valitettavaa, su-
rullista ja lyhytnékoistd. Talld tavalla Suomi ei varmista itselleen hyvinvointia tulevaisuu-
dessa. Télla tavalla vieddédn edellytykset yllépitdéd sivistysyliopistoa, ja tilld tavalla vie-
dédén pohja silté, ettd yliopistoissa voitaisiin tehdi kunnollista perustutkimusta ja voitaisiin
panostaa riittévésti opiskelijoiden ohjaamiseen.

Tulin tdnne eteen kannattamaan edustaja Anderssonin esittimad hylkéysesitystd. Yh-
dyn siihen erittdin lampimaésti. Vihred eduskuntaryhma ei voi hyvéksya lukukausimaksu-
jen kdyttdonottoa suomalaisessa koulutusjdrjestelméssid, ei edes yliopistoissa ja korkea-
kouluissa, ei millddn asteella. Esitys murentaa maksuttoman koulutuksen, joka on suoma-
laisen koulutusjérjestelmin ja tasa-arvoisuuden keskeinen kulmakivi. Maksuton koulutus
on yksi keskeisid syitd, miksi kansainviliset opiskelijat ylipddtédén tulevat Suomeen. Muis-
sa maissa, joissa lukukausimaksut on otettu kayttoon, kansainvélisten opiskelijoiden méaa-
rd on romahtanut. Esitys siis kdytdnnossa heikentdd merkittdviasti suomalaisen koulutuk-
sen kansainviélisyytta.

Maksuton koulutus varmistaa sen, ettd Suomeen tulee patevimmat opiskelijat, eikd vain
ne, joilla on varaa. Kansainviliset opiskelijat ovat hyvi investointi. Cimon ja VATTin mu-
kaan kansainvilisesti opiskelijasta, joka jd& Suomeen, voi saada jopa 200 000 euron net-
tohyodyn tdmén elinkaaren aikana. Opiskelijat tuovat myds opiskeluaikanaan tuloja Suo-
meen: kuluttavat, maksavat veroja ja niin poispdin. Tdima hyoty on suurempi kuin heidén
koulutuksensa hinta. Suomi tarvitsee kansainvélisié osaajia. Tdnne opiskelemaan tulleet
ovat "halvin" tapa saada néditd osaajia Suomeen. Heidén kalliit lapsuusvuotensa on vietetty
muualla, ja jos opiskelun aikana panostetaan kotoutumiseen ja opiskelijat voivat jadda
Suomeen t6ihin, he ovat juuri sitd osaajajoukkoa, jota me tarvitsemme. Maksujen sijaan on
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tarkedd panostaa kansainvilisten opiskelijoiden kielikoulutukseen ja tyonsaantimahdolli-
suuksiin.
Eli kannatan l&mpimasti edustaja Anderssonin esittimaa hylkaysesitysta.

22.46 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Hallituksen korkeakoulupolitiikka, kuten hal-
lituksen muukin koulutuspolitiikka, todella on surullista, ja siitd on tdlld salissa pidetty
useita puheenvuoroja. Kun itsekin olen siitd useita puheenvuoroja pitényt, niin nyt keski-
tyn vain yhteen asiaan eli ndihin lukuvuosimaksuihin, mité hallitus esittdi. Itse suhtaudun
hyvin kriittisesti hallituksen kaavailemiin lukuvuosimaksuihin EU- ja Eta-alueen ulkopuo-
lisille opiskelijjoille ja perustelen seuraavaksi lyhyesti, miksi néin on.

Ensinndkin, lukukausimaksut vaikeuttavat yliopistojen kansainvélistymistd. Esimerkit
muista Pohjoismaista kertovat, ettd lukukausimaksuilla on kielteinen vaikutus ulkomais-
ten opiskelijoiden méériin. Esimerkiksi Ruotsissa ja Tanskassa ulkomaisten opiskelijoi-
den mééra on romahtanut lukukausimaksujen kayttoonoton jalkeen. Muun muassa ensi
vuoden alussa Tampereen yliopiston rehtorina aloittava Liisa Laakso on suhtautunut kriit-
tisesti Eta-alueen ulkopuolelta tulevien opiskelijoiden lukukausimaksuihin juuri kansain-
vélistymisen nédkokulmasta. Aamulehden haastattelussa hén toteaa seuraavaa: "llmaisuus
on ollut suomalaisten yliopistojen valtti. Maksut voivat ainakin lyhyellé tdhtiykselld vai-
kuttaa yliopistojen kansainvilisyyteen" — siis toimia juuri pdinvastoin kuin mitd me olem-
me pitkdén tavoitelleet.

Toiseksi, kun opiskelijaméérat eivit lisddnny eivitkd todennékdisesti pysy edes samana
kuin nyt vaan védhenevit, eivét yliopistojen resurssit mydskédn kasva. Maksuihin liittyva
apurahajirjestelma, joka sindnséd on hyvé, mikéli lukukausimaksut toteutuvat, tulee lisda-
méén hallinnollista ty6té ja kustannuksia. Ndin ollen lukukausimaksuista keréttavét varat
kiertdavdt pois korkeakouluilta toista kautta. Osa yliopistoista onkin antanut lausunnois-
saan kriittisid huomioita erityisesti lukukausimaksujen pakollisuudesta ja katsonut niiden
heikentivin korkeakoulujen vetovoimaisuutta.

Téytyy my0s muistaa, etteivét kansainviliset opiskelijat ole Suomelle vain kulueri.
Edustaja Alanko-Kahiluoto téhén jo viittasikin, mutta todella Cimon ja VATTin julkaise-
man esiselvityksen mukaan kansainvéliset opiskelijat tuovat maahan selkeéé kansantalou-
dellista hydtya niin opiskeluaikana kuin sen jilkeen. Osa jéé ja ty6llistyy Suomeen. Tamé
edesauttaa maamme kansainvélistymistd ja laajentaa osaamispohjaamme.

Lukukausimaksuja on véldytetty timén lakimuutosesityksen myotd myos suomalaisille
opiskelijoille, vaikka se halutaan tdssd keskustelussa kiistdd. Viimeksi asian nosti esille
Kansanelédkelaitoksen tutkimusjohtaja Olli Kangas Aamulehden haastattelussa. Keskuste-
lu lukukausimaksuista suomalaisille opiskelijoille on siis jo avattu, ja vaarana on, ettd nyt
valittu tie johtaa lukukausimaksujen laajenemiseen ja maksuttoman koulutuksen periaat-
teesta luopumiseen — enki nyt télld keskustelulla viitannut edellisten puhujien Andersso-
nin tai Alanko-Kahiluodon puheenvuoroihin vaan ylipaétéén tdhan keskusteluun, mita tés-
séd on tdmén lakiesityksen myotd kayty tdné syksyna.

Viimeisend: Maksuton koulutus on yksi Suomen keskeisistd vahvuuksista ja hyvinvoin-
tivaltion peruspilareista. Silld on myds suuri merkitys ihmisten vélisen tasa-arvon ja yh-
denvertaisuuden edistdmisessd. Me olemme pitkdén rakentaneet Suomea ja hyvinvointi-
valtiota universalismin pohjalle, olemme halunneet ajatella néin, ettd kun yhdessa rahoi-
tamme, niin yhdessd voimme kaikki saada. Tdmé minun mielesténi tdménkin esityksen
myOtd nyt on vaarantumassa. Itse toivon vilpittdmaésti, ettd me haluamme myos tulevaisuu-
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dessa pitdd maksuttomasta koulutuksesta kiinni, on sitten kyse EU- ja Eta-maiden ulko-
puolisista opiskelijoista tai lopulta myds suomalaisista opiskelijoista. Mind haluan tulevai-
suudessa Suomen, jossa jokainen meistd on tasa-arvoinen, yhdenvertainen ja jokainen voi
valita koulutuspolkunsa riippumatta siitd, mikd se oman kukkaron paksuus on. Ja nden suu-
ria riskitekijoitd tdmén lakiesityksen osalta, ettd tulevaisuudessa tima kehitys tulee ole-
maan juuri piinvastainen kuin mika se tdhén asti on ollut.

22.50 Antero Laukkanen kd: Arvoisa puhemies! Erittdin huolestuttava on hallituksen
linja juuri tiltd osin, ettd koulutuspoliittinen ohjelma puuttuu kokonaan sen tavoitteista,
koulutuksen ja tutkimuksen kehittdmisohjelma, niin kuin néissé perusteluteksteissé tode-
taan. Tétd piddmme tdmaén lain osalta ehké kaikista merkittdvimpéna puutteena. Emme néie
niinkdin ongelmaksi sit4, ettd tillaista maksua aletaan ulkomaalaisilta opiskelijoilta peria.
Se avaa uusia mahdollisuuksia, etenkin sitd kautta, ettd yliopistot sitten saavat tdstd mak-
sutulosta osuuden itselleen. Monissa Pohjoismaissa, kun tétd on tehty, 1dhdetty vieméan
eteenpdin, ensin se on vaikuttanut negatiivisesti ja myohemmin positiivisesti.

22.51 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! [hmettelen tdtd keskustelua opposition
osalta, ettd kun me olemme joutuneet nditd jaddytyksid tekemddn myds valtion toiseksi
suurimmalle talouden sektorille eli koulutukseen, niin me pyrkisimme nyt estiméén sen,
mité korkeakoulut hyvin laajasti, 1&hes yksimielisesti, ja my0s rehtorit, ovat itse toivoneet:
tdmin lukukausimaksumahdollisuuden nimenomaan EU- ja Eta-maiden ulkopuolisille
opiskelijoille. Me olemme viimeisimpié maita, joilla ei ole maksuja niiden opiskelijoitten
suhteen, ja niin kuin me tieddmme, timéhén on ulkomailla hyvinkin merkittiva tekijé, se,
ettd my0s hinta kertoo tietynlaisesta laadusta. Emme kai me halua ilmaisuudella, halvalla
hinnalla kilpailla? Niin kuin puhutaan tyomarkkinoista, emme kai me hinnalla kilpaile
vaan laadulla. Ja nimenomaan kun me myymme néité tutkintoja, joita nimenomaan toivo-
taan ulkomailla, ja myds tilauskoulutuksen mahdollisuuksia halutaan lisété, niin nyt mei-
dén on satsattava siithen laatuun. Myos korkeakouluissa kansainvélisiltd opiskelijoilta, kun
sielld olen myos tyoskennellyt, tulee sitd palautetta, etté télld hetkelld se ei ole silld tasolla,
millé sen pitdisi olla, on se ilmaista tai ei. My0skéén integroitumista ei hoideta talla hetkel-
132 kunnolla. Niihin asioihin tullaan panostamaan tdméin maksullisuuden myotd. Pitda
muistaa, ettd valtio subventoi valtaosan siitd koulutuksesta edelleen jatkossa.

22.52 Wille Rydman kok: Arvoisa herra puhemies! Téd4lld on kannettu huolta siitd, ettid
jos tulee lukukausimaksuja, niin tima voi mahdollisesti vaikuttaa ulkomaisten opiskelijoi-
den médrddn. No, timi on tietysti mahdollista, mutta toisaalta silld on todennékdisesti vai-
kutuksia my0skin niiden ulkomaisten opiskelijoiden laatuun ja my6skin siihen, mité he
odottavat koulutukselta. Jos koulutuksesta on jotakin maksettu, niin semmoisessa tapauk-
sessa siltd osaa todennédkdisesti myoskin jotakin vaatia, ja tdmé pystyy ehkd muodostu-
maan sitten suomalaiselle koulutusjérjestelmélle laajemminkin kannusteeksi kehittdd
omaa sisdltoddn sellaiseksi, ettd se houkuttelee ulkomaisia osaajia Suomeen.

Maksuton koulutus itsessddn on merkittdva itseisarvo suomalaiselle yhteiskunnalle,
mutta maksutonkaan koulutus ei ole ilmaista koulututusta, vaan suomalainen veronmaksa-
jamaksaa sen omissa veroissaan. Jos on kyse ulkomaisista opiskelijoista, niin heilti toden-
nékdisesti puuttuvat vanhempien Suomeen maksamat verot, ja timmdisessékin tapaukses-
sa on ihan perusteltua, ettei Suomi ole téssé sinisilmédinen ja hyvéuskoinen ja kustanna sit-
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ten opetusta sellaisille opiskelijoille, jotka eivét vilttdmattd kovin sitoutuneita suomalai-
seen jirjestelmédn tai tdnne jadméadn ole.

Mutta jatkon kannalta olisi tietenkin olennaista, ettd loisimme samalla, kun luomme me-
kanismin, jolla voidaan perid ulkomaisilta, EU- ja Eta-alueen ulkopuolisilta opiskelijoilta
lukukausimaksuja, my0skin sellaisen kannusteen, ettd ndmé lukukausimaksut pystyttdi-
siin tulevaisuudessa jonkinnikoisen verovdhennysjérjestelmén kautta maksamaan takai-
sin, jolloin se mydskin kannustaisi jadmaédn Suomeen maksamaan veroja ja tyollistyméan
ja sitd kautta sitoutumaan Suomeen uutena kotimaana ulkomaisille osaajille ja tyontekijoil-
le. (Eva Biaudet: Olisimmeko me noin houkuttelevia?)

22.54 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Edustajat Rydman ja edeltivisti Jarva kayttivit
erittdin hyvit puheenvuorot, ja hyvid puheenvuoroja tissid on ollut edeltdvastikin. Mutta
olisin my®0s alleviivaamassa, ettéd eri koululaitosten rehtoreilta ja opettajakunnalta on kylla
tullut hyvin paljon sitd viestid, ettd lukukausimaksu ulkomaalaisille opiskelijoille on erit-
tdin tervetullut varsinkin tdssd Suomen taloudellisessa tilanteessa, jolloin méérarahoja op-
pilaitoksilta leikataan, elikkd ndma lukukausimaksut tulevat myos hyviksi lisdksi. Jos me
ajattelemme, ettd kun suomalainen opiskelija ldhtee ulkomaille, vaikka 1&htee vain Eu-
rooppaan, EU-maihin, niin sielld joutuu kylld aika lailla reippaasti maksamaan lukukausi-
maksuja. Siind mielessd, jos vain olisi mahdollista, itse olisin kylla laittamassa lukukausi-
maksuja myos EU-maan kansalaisille. Eri asia on sitten, minkélaisia jarjestelmié kehite-
tddn tukemaan nditd ulkomaalaisia opiskelijoita. Mutta nikisin, ettd se kansainvélinen pro-
sessi, mikd on Suomeen péin ja toisaalta Suomesta ulospiin, ei ole kylld yksistdén riippu-
vainen mistéédn lukukausimaksuista, eli siind mielessé titd sinisilméisyytté soisin tdssdkin
asiassa kylld hieman véhennettdvén meiltd suomalaisilta.

22.56 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Ensinnékin tdstd kilpailuasetelmasta: Té-
mén lakiesityksen myoté kun lukukausimaksuja otetaan kayttoon, sehén tarkoittaa, ett sil-
loin me ldhdemme hinnalla kilpailemaan. Jatkossa ulkomaalaiset opiskelijat tulevat var-
masti punnitsemaan tarkkaan ja vertailemaan, tulevatko maksullisen koulutuksen maista
Suomeen vai johonkin toiseen maksullisen koulutuksen maahan.

Sitten mitd tulee edustaja Rydmanin kommentteihin ulkomaalaista opiskelijoista ja tés-
td veronmaksusta, niin télld hetkelld Suomessa on ollut tilanne se, ettd EU- ja Eta-maiden
ulkopuolelta tulevat opiskelijat todennékdisemmin jadvit tdnne tdihin kuin EU- ja Eta-
alueen sisdlti tulevat, ja ainakin muissa Pohjoismaissa sen jédlkeen, kun lukukausimaksuja
on otettu kadyttdon, kehitys on ollut se, ettd EU- ja Eta-maiden sisélté tulevien ulkomaalais-
ten opiskelijoiden osuus on kasvanut ja EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tulevien ulkomaa-
laisten opiskelijoiden méard on vdhentynyt. Eli todennikoisesti timé johtaa siihen, ettéd
juuri se ulkomaalaisten opiskelijoiden joukko, joka todennékdisemmin jdi tnne tdihin, tu-
lee vihenemaén.

22.57 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Ensinndkin haluan todeta téssa, ettid
lukukausimaksu ei esté tilauskoulutusta eiké koulutuksen kansainvélistd myyntid, ettd néi-
td on turha silld tavalla yhdistda. Toisaalta timéa lukukausimaksu ei mydskéaén paranna vélt-
tamattd koulutuksen laatua: on arvioitu, ettd ndmé lukukausimaksut, jotka tulevat, ovat
noin 2 miljoonaa euroa, miké siitd on olemassa oleva tuotto, ja samanaikaisesti hallitus kui-
tenkin tekee valtavan isoja koulutussééstoja, elikké tdlla 2 miljoonalla ei kylla sitd koulu-
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tusta paranneta, kun hallitus tekee samanaikaisesti usean sadan miljoonan euron koulutus-
sddstot. Toisaalta my0s ulkomaiset opiskelijat tulevat normaalin padsykokeen kautta, ja he
maksavat oman eldmainsé, vuokransa, ruokansa, kaikki elaméén liittyvit kustannukset, ja
he eivit saa opintotukea.

Samanaikaisesti on suurena pelkona ainakin henkilokohtaisesti se, ettd timé tulee ole-
maan my0s erddnlainen portti ja avaus siihen, ettd tulevaisuudessa keskustellaan myds suo-
malaisten opiskelijoitten lukukausimaksusta, aivan kuten td4ll4 edustaja Marin totesi ja to-
tesin myds Kelan valtuutettujen kokouksessa, kun sielld keskusteltiin jo perustulokokeilun
yhteydessd mahdollisista lukukausimaksuista suomalaisille opiskelijjoille.

22.59 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa puhemies! EU- ja Eta-maiden ulkopuolisten kor-
keakoulutettavien maksuvelvollisuus on siind mielessd hyva, ettd se asettaa yhtildiseen
asemaan kaikki korkeakoulut. Eli tima 1 500 euroa, joka on ajateltu alarajaksi, sitten estda
tietynlaista hintakilpailua.

Téssd on puhuttu Ruotsin ja Tanskan malleista. Sielld taas ndimé lukukausimaksut ovat
huomattavasti suuremmat kuin Suomella tulee luultavasti olemaan, eli tavallaan siini taas
on vahin huono verrata niihin, kuinka Suomessa tulee kdyméaéan. Mutta kuten tdssi on jo
todettu, luultavasti Suomessakin aluksi voivat ndmé opiskelijat vihentyd mutta sen jal-
keen tilanne tasoittuu.

Téssd on minusta tirkedd se, ettd ndma tuotot jadvéat korkeakoululle, ja sitten erittiin tér-
ked on tdmé apurahajirjestelmé, joka on osana tété lakia.

Tassé laissa on myo0s timén tilauskoulutuksen parantaminen, johon edustaja Kiljunen-
kin tuossa jo viittasi. Eli uudistuksen my&ta korkeakoulun ei enéé tarvitse vastata siitd, pe-
riiko tilaaja koulutukseen osallistuvilta opiskelijoilta oman lainsédédéntonsé tai kaytanton-
sd mukaisia maksuja, ja titd on pidetty erittdin hyvéné asiana korkeakoulujen puolelta.
Té&ma nimenomaan laajentaa tilauskoulutuksen mahdollisuutta.

Sanoisin vield, ettd suomalainen maksuton koulutus on kylld darimmaéisen tiarkeé asia, ja
mind ainakin tulen puolustamaan sité jatkossakin jokaisessa puheenvuorossa.

23.01 Wille Rydman kok: Herra puhemies! Vield viitaten tuohon edustaja Anderssonin
puheenvuoroon: Kun meilld on yhteiset Euroopan laajuiset sisémarkkinat, tietysti silloin
pitdé kohdella sitten ikdén kuin védhin samoilla pelisddnnoilla silld alueella olevia ihmisié.
Jos meilld on maksuton koulutus suomalaisille, niin se tarkoittaa sitten sité, ettd kyllda meil-
13 pitdisi olla eurooppalaisittainkin muista maista tuleville samojen pelisdéntdjen mukaan
koulutuksen maksullisuus tai maksuttomuus.

No, EU-alueen sisiltd tulevat ihmiset, kuten Andersson sanoi, eivit valttimattd jaa Suo-
meen, mutta toisaalta miksi jdisivétkédn, jos ei ole mitédn erityistd kannustinta jaada? Voi
olla, ettd ylipdétdankin on tultu nimenomaisesti pikemminkin sen koulutuksen ilmaisuu-
den kuin laadun peréssi. Se tuppaa olemaan véhin silld tavalla, etté jos jactaan konsertti-
lippuja ilmaiseksi eikd mitéén ole siitd konserttilipusta maksanut, niin voi olla, ettd jaa her-
kemmin sinne konserttiin meneméttd, jos tulee jotakin muuta menoa samalle illalle. Mutta
semmoisessa tapauksessa, ettd siitd konserttilipusta on jotakin maksanut, niin todennékdi-
sesti myoskin motivaatio menné sinne konserttiin on silloin suurempi, tai ainakin myyda se
sitten jollekin sellaiselle, joka on siitd kiinnostuneempi. Tdma pétee ihan yhta lailla my6s-
kin koulutukseen: jos siitd on véhisen jotakin maksanutkin, silloin on ehkd motivoitu-
neempi mydskin sinne jidmaién ja siithen opiskeluunsa enemméin panostamaan.
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Suomen ei pidé olla tdssd hyviuskoinen. Meidén ei pidé olla maa, joka tarjoaa maksutta
koulutuksen kelle hyvinsa, joka sattuu tulemaan, koska semmoisessa tapauksessa herkasti
motiivi silld, joka Suomeen opiskelemaan tulee, on pikemminkin joku muu kuin koulutuk-
sellinen tai maahan sitoutuminen — joskin tdsséd edelleenkin perdénkuuluttaisin sitd, ettd
nédiden lukukausimaksujen tulisi olla sitten pitkdlld tahtdimella jollakin tavalla verovahen-
nyskelpoisia.

23.03 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Téssé keskustelussa on tosiaan aiem-
min jadnyt vihille osalle se, mitd muuta tdhéin esitykseen siséltyy, nimenomaan tdimé apu-
raha- ja stipendijdrjestelma, se, ettd turvataan védhévaraisten opiskelijoiden mahdollisuus
koulutukseen jatkossakin.

Me my0s tarvitsemme néitd osaajia, sitd, ettd he nimenomaan jaavit Suomeen jatkossa
enemmén. Nythidn ndma opiskelijat eivit jaa riittdvésti, heiddn osuutensa on liian pieni.
Esityksessd on hyvdi nimenomaan se, ettd Suomeen jadémiseen kannustetaan mallilla, jos-
sa opiskelija saa lukukausimaksunsa takaisin esimerkiksi verotuksessa.

Se, mikd on my®ds erittdin tirkedd, on se, ettd kaikki puolueet téélld todistavat nimen-
omaan tdstd suomalaisille tarjotusta korkeakoulutuksesta, etti se on jatkossakin maksuton-
ta. Myds keskustan linja tulee olemaan se — se on nyt ja se on jatkossa tima linja — etti
sen on suomalaisille oltava maksutonta jatkossakin.

23.04 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Tahdn edustaja Rydmanin puheenvuoroon
liittyen — kun hén kéytti puheenvuoron siitd ndkokulmasta, ettd meidén ei pidé olla hyva-
uskoisia siind, etté sitten tdnne tullaan timédn maksuttoman koulutuksen perdssd — haluai-
sin kuitenkin muistuttaa siité, ettd Suomella on kuitenkin aika kunnianhimoisia pyrkimyk-
sid kansainvélistymisen suhteen, niin meidén yritystemme kansainvélistymisen suhteen
kuin muutenkin. Se, ettd tinne tulee ulkomailta, EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta, opiskeli-
joita opiskelemaan Suomeen, on osa titd kansainvilistymisen kokonaisuutta. Itse olen ai-
nakin ajatellut néin, ettd kun me pyrimme olemaan vahvempia toimijoita kansainvélisesti,
kun me pyrimme kansainvilistymé&én, niin tietenkin valtakunnan tasolla kuin sitten kunti-
enkin tasolla, niin meille on suuri hyoty ja etu siité, ettd esimerkiksi alueille korkeakoului-
hin meille saapuu kansainvilisid opiskelijoita, jotka auttavat esimerkiksi kaupunkeja siini
omassa kansainvilistymispyrkimyksessidnsi. Siitd on myds valtava etu, jos tdnne niité
kansainviélisié opiskelijoita tulee ja he tdnne kenties myos sitten jadvit ja tydllistyvit, tima
myos edesauttaa nditd meidin kansainvélistymispyrkimyksidmme.

Nyt ndmaé lukukausimaksut, joita kaavaillaan, tulevat todenndkoisesti johtamaan tilan-
teeseen, ettd kansainvilisid opiskelijoita saapuu Suomeen entistd vihemmaén, kuten esi-
merkit esimerkiksi muista Pohjoismaista osoittavat. Nédin sitten toimitaan nditd meidén
omia pyrkimyksidmme ja tavoitteitamme vastaan, niin etté tissékin mielessd koen itse ta-
mén hallituksen politiikan melko ristiriitaiseksi.

23.05 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Vaikka istunkin tiéll4 takana kauniiden nais-
ten suojaamana ja pauloissa, niin rohkenen tissa kuitenkin todeta, ettd lukukausimaksu on
kansainviélisté todellisuutta, joka kuuluu myds Suomeen. Koulutusvienti vaatii myos kan-
sallista yhteisty6td, ja siind mielesséd olen hieman huolissani, kun Suomessakin useat pie-
netkin kaupungit, jopa kunnat, vélttavat ehka sitd yhteistyoté, ettd Suomesta sité vietdisiin
yhdessé, yhteisesti, ja koordinoitaisiin vientid kansainvéliseen toimintaan.
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Mutta oikeastaan syy, miksi pyysin puheenvuoron, on se, ettid haluan tuoda yhden néko-
kulman téhén yliopistomaailmaan ja innovaatiomaailmaan, josta olen huolissani. Kysy-
mys on siitd, ettd meilld Suomessa tapahtuu paljon myds teollisuusvakoilua, ja se on sel-
lainen asia, ettd kun me teemme tuotekehitystd, luomme innovaatioita, patentteja, se on
usein tapahtunut yliopistomaailman, elinkeinoeldmaén ja yritysmaailman vélissi, ja silloin
tietojen suojaaminen ei aina ole helppoa. Uskallan viittad, etté téssékin asiassa maailma on
muuttunut, sitd tehdéédn hyvin systemaattisesti, emmeka voi olla sinisilméisié siiné, etteiko
sellaista kohdistuisi Suomeen. Tahénkin liittyen meidén pitdd tulla kansainvéliselle tasol-
le, ja tdhén liittyen myds maailmalta meilld on hyvid esimerkkeji, ettd hyvin tuotteistetut
koulutuspalvelut ja niiden kaupallistaminen on edesauttanut mydos sitd, ettd me tiedimme,
ketd, kuka, miten ja miksi Suomessa litkkuu.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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