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Plenum

Torsdag 27.9.2018 kl. 16.00—18.29

6. Lagmotion med forslag till lag om dndring av lagen om indrivning av fordringar
Lagmotion LM 26/2018 rd Satu Taavitsainen sd m.fl.

Remissdebatt

Talman Paula Risikko: Arende 6 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att &rendet remitteras till lagutskottet.

Debatt

17.48 Satu Taavitsainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvit edustaja-
kollegat! Aivan aluksi totean, ettd otin ilolla vastaan Eteld-Savon kauppakamarista kir-
jeen, jossa he kertoivat myoOnteisen kantansa tdhin lakialoitteeseen. He kirjoittavat niin:
”Hyvé kansanedustaja Satu Taavitsainen, Mikkelin kauppakamariosasto kannattaa lakia-
loitetta, jossa yrityssaataviin kohdistuvat perintdkulut saatetaan samalle tasolle kuin ne
ovat kuluttajasaatavien kohdalla.”

Meilld on nyt ldhetekeskustelussa siis tekeméni lakialoite laiksi saatavien perinnisté an-
netun lain muuttamisesta. Kiitos teille kaikille kansanedustajille, jotka allekirjoititte ti-
maén. Meitd on yhteenséd 48. Myds Suomen Yrittdjat tukee tatd lakialoitetta.

Lakialoitteessa esittdimdmme muutos merkitsisi sitd, ettd myos yrityksille kohdistuvien
laskujen perintidkuluille asetettaisiin katto. Talla hetkelld perintdkuluja rajoittava sdintely
koskee vain kuluttajia. Esitimme lakialoitteessa, etti yritysten perintikulujen enimmais-
maksut sdddettiisiin samantasoisiksi kuluttajasaatavien kanssa. Ndin on Ruotsissakin.

Tassa lakialoitteen kirjoittamisessa piti kuitenkin huomioida my6s EU:n maksuviivas-
tysdirektiivi, jonka mukaan velkojalla on oikeus saada elinkeinonharjoittajalta 40 euroa
vakiokorvauksena perintdkuluista. Eli velkojalla on timén direktiivin nojalla siis oikeus
saada korvausta perintdkuluista yrityksiltd aina vahintddn 40 euroa, joten timéa direktiivin
sdannds piti leipoa tdhdn lakialoitteeseen mukaan. Kerron vihdn mydhemmin nuo summat.

Yritysten osalta nyt voimassa olevassa laissa perintdkuluista on sdddetty tulkinnanvarai-
sesti vain niin, ettd velallisen on korvattava perinnésta aiheutuvat kohtuulliset kulut, mutta
ndma ovat usein sitten olleetkin satoja euroja. Esimerkiksi erdédssa aluehallintoviraston ka-
sitteleméssé tapauksessa perintdtoimisto oli toimittanut yrittijille pddomaltaan 1 200 eu-
ron suuruista saatavaa periessddn yhden maksuvaatimuksen, jossa perintitoimisto oli vaa-
tinut summan lisdksi 167 euroa perintdkuluja. Kuluttajasaatavien osalta velalliselta olisi
saanut perid lain mukaan perintdkuluja 50 euroa pdédomaltaan tuon suuruisesta saatavasta.
Perintdtoimisto ei ollut esittanyt selvitysta siitd, kuinka paljon tyoti kysymyksessi olevan
asian hoitamiseksi oli tehty perintdkirjeen laatimisen ja ldhettimisen lisdksi, ja aluehallin-
tovirasto katsoi, ettd perintdkuluja voitiin pitdd kohtuuttomina, kun perintdtoimenpiteeni
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oli ollut ainoastaan yhden maksuvaatimuskirjeen ldhettdminen, josta koitui siis 167 euroa
laskua yrittdjille.

Suurten, usein kansainvélisessé omistuksessa olevien perintdyhtididen vaatimat perinté-
kulut eivit siis vastaa todellisia perintdtoiminnasta aiheutuvia kuluja vaan ovat yleens nii-
td huomattavasti suuremmat. Perintétoiminta on taloushallinnon ohjelmistojen kehittymi-
sen myotd huomattavasti muuttunut ja automatisoitunut digitaalisten jéarjestelmien yleis-
tyessd, ja todellisuudessa perinndssd nykyéén entistd vihemmaén tehdidin aikaa vievaa ih-
misten suorittamaa ty6té, ja néin ollen kulutkin ovat pienemmiit.

Korkeat ja nopeasti kasvavat perintédkulut osuvat ankarasti juuri pieniin yrityksiin, kos-
ka heilld on vain véhén tai ei ole lainkaan neuvotteluvaraa. Yrittéjét kertovat, etté dkillinen
maksuvaikeus aiheutuu esimerkiksi siité, ettd pienyrityksen omaa, suurehkoa saatavaa ei
ole maksettu ajoissa tai ettd saatava maksuaika on pakko sopia niin pitkéksi, ettéd riski oman
laskun erdéntymiseen péddsee syntymdién. Pienyrittdjien tilannetta vaikeuttaa sekin, ettd
heidin on 1dhes mahdotonta riitauttaa suuriakaan, kohtuuttomia perintdkuluja, koska mak-
suhdiridlistalle joutuminen vaikeuttaisi yrityksen toimintaa heti ja usein myos pidemmaélla
aikavililld. Yrittdjalld ei kdytdnndssd ole muuta mahdollisuutta kuin jollakin tavalla suo-
riutua perintdkuluista, vaikka ne olisivat tilapdisessd maksuvaikeustilanteessa olevalle yri-
tykselle suuri taloudellinen taakka.

Varmasti tdma lakialoite aiheuttaa perintdyhtidissd napinaa, koska se pienentdd heidén
tulojaan. Tastd ei kuitenkaan pida valittda, vaan eduskunnan pitdd olla pienemmaén puolel-
la kohtuullisuutta korostaen. Useat suuret, kansainviliset perintiyhtiét eivit muutoinkaan
noudata hyvéai perintétapaa ja lakia, vaan ne myyvit velkoja eteenpéin, hévittavit alkupe-
rdisid laskuja ja harjoittavat laitonta perintéé, ja avi on antanut niille useita huomautuksia.

Arvoisa puhemies! Tédsséd kohtaa kerron niitd esimerkkejd, kuinka tdmaé lakialoite vai-
kuttaisi. Elikké kerroin tuossa dsken, ettd timd EU:n maksuviivastysdirektiivi tekee sen,
ettd véhintddn 40 euroa on se perintékulu silloin, kun se kohdistuu yritykseen. Esimerkik-
si: Kuluttajalle saa osoittaa perintdkuluja enintién 14 euroa, jos saatavan pddoma on enin-
tddn 100 euroa; tuo méadré olisi yritykselle 40 euroa tdmén direktiivin vuoksi. Kuluttajalle
saa osoittaa 24 euroa, jos saatavan padoma on yli 100 euroa mutta enintéén 1 000 euroa; tuo
mééri olisi yrityksille 40 euroa tdmén direktiivin vuoksi. Kuluttajalle saa osoittaa perinté-
kuluja enintéén 50 euroa, jos saatavan pddoma on yli 1 000 euroa, ja tdma olisi sama jat-
kossa kuluttajille ja yrityksille. Kaikki timé lukee téssé lakialoitteessa, ja timé parantaisi
huomattavasti nykyisté tilannetta ja yrittdjien asemaa. Tdmaé lakialoite onkin jo herdttanyt
paljon toivoa suomalaisissa yrityksissi, erityisesti yksinyrittdjissé ja pienyrittéjissa.

Téndén on torstai, ja torstai on aina toivoa tdynnd. Toivon lakivaliokunnan kasittelyssé
valiokunnan suhtautuvan mydnteisesti timén lain muuttamiseksi.

17.56 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Yrityksiin kohdistuvat perintékulut eivét ole
laheskéén aina oikeassa suhteessa velkapddoman suuruuteen ndhden. Varsinkin pienyritys-
ten kohdalla perintdyhtididen vaatimia ylisuuria perintdkuluja on kdytdnndssé miltei mah-
doton riitauttaa, koska yritysten voimavarat ja energia kuluvat toiminnan pyorittimiseen ja
kynnys ldhted valitusprosessiin on korkea. Tdma lakialoite, jonka edustaja Taavitsainen on
tehnyt, on kannatettava, ja olen sen myos allekirjoittanut. Siis kannatan edustaja Satu Taa-
vitsaisen lakialoitetta. Siind pienyrittdjd ja kuluttaja asetetaan yhdenvertaiseen asemaan
perintékuluja rajoittavaa séédntelyé koskien.
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Vuonna 2017 ulosotossa oli 560 000 henkil6a, ja vuoden 2018 ennuste on 570 000 hen-
kilod. Maksuhéiriomerkinnét ovat kasvussa, valitettavasti. Tydntekoon kykeneville kansa-
laisille ja yrittdjille pitdisi l0ytaé tyotd, jolloin olisi mahdollista selvité veloista laatimalla
maksusuunnitelma. Tétd kautta moni pédsisi taas eldmédén kiinni. Seura-lehti julkaisi kir-
joituksen, jonka mukaan matalapalkka-aloille ollaan kéytinnossi tekeméssé taloudellisen
erehtyméttomyyden vaatimusta, eli luottotiedot voitaisiin tarkistaa ja niiden nojalla torpa-
ta jopa toihinotto. Ylivelkaantuneiden ahdinko 90-luvun laman takia on vield téni péaivéni
valitettavasti faktaa. Ja nyt eletédén vuotta 2018, joten tdma tilanne on ylivelkaantuneille ai-
van kohtuuton. Perussuomalaiset ja myos edustaja Laura Huhtasaari presidenttivaalikier-
tueellaan nosti asiaa esille. My06s henkildkohtaisesti olen tehnyt asiaan liittyen hyvin mon-
ta kirjallista kysymysté ja myos lakialoitteen, joka télld hetkelld on sielld jossain valiokun-
nan paperipinossa. Toivottavasti kasitelldén.

Arvoisa puhemies! Onko yhteiskunta menossa sithen suuntaan, ettd ylivelkaantunut,
maksuhiiriomerkattu, konkurssin tehnyt tai ulosotossa oleva on niin sanottu B-luokan kan-
salainen? Heitd olisi siis puolisen miljoonaa. En ikind ldhde tdhén ristiinnaulitsijoiden klu-
biin tuomitsemaan ihmisié. Yhteiskunnan ja yksilojen etu on 16ytéd todellisia keinoja kan-
salaisille paésté jaloilleen, 10ytdd tavoitteet ja halu olla rakentamassa tdtd maata. Yhdessa.
Koyhit kyykkyyn -ajattelu ei ole sivistyneen yhteiskunnan merkki. — Kiitos.

18.00 Ville Skinnari sd: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnédkin haluan kiittdd edustaja
Taavitsaista oikein hyvaisti ja ajankohtaisesta aloitteesta. Olen sen itsekin allekirjoittanut
ja tuen sitd 1dmpimaésti.

On tosi oleellista, ettd me puhumme tésti tavallisen kansalaisen, kuluttajan ndkokulmas-
ta ja tuomme esille niitd epdkohtia ja kohtaloitakin, joita myds edustaja Elomaa téssé hy-
vin kuvasi. Mutta itse haluaisin nostaa esille sen toisen puolen tai toisen ndkokulman, joka
koskee yksinyrittdjid ja sitd, millaiseen kohteluun ja kohtuuttomuuteen monet pienyritta-
jat, yksinyrittdvit joutuvat yrityssaatavien perintdkuluissa. Muun muassa Suomen Yritti-
jét on jo useampaan otteeseen, muistaakseni jo vuonna 2016, kiinnittinyt huomiota siihen,
ettil yrityssaatavien perintékuluille on saatava katto. Se auttaisi etenkin yksinyrittéjié.

On selvii, ettd kuluttajalainsddadéntd on sindnsd oma lukunsa, mutta kun me katsomme
yksinyrittdjié, heidén péivittiistd tyotddn ja heiddn asemaansa, niin itse nékisin, ettd yksi-
nyrittdjié tulisi myos suojella lainsdédédnnollé, ja miksei pienyrittdjid kaiken kaikkiaan.

Moni yksinyrittdji, pienyrittdjé ei vélttdméttd uskalla tai ei pysty riitauttamaan niita huo-
mautusmaksuja, perintimaksuja, jotka tulevat. En ole tdssd puolustamassa huolimatto-
muutta tai sité, ettd yrittéja ei maksa laskujaan, mutta vetoan kuitenkin siihen, ettd monella
yrittdjdlla saattaa olla siithen hyva syy, sairaus, loppuun palaminen tai joku muu tekiji, min-
k& takia joku lasku on saattanut jopa vahingossa jadda maksamatta. Pahimmassa tapauk-
sessa ndistd muodostuu tdysin kohtalokas kuluerd, jos ajatellaan sitd, ettd nditd kumuloi-
tuu, kertyy yhteen.

Suomen Yrittdjdt muun muassa esittid, ettd yrityssaatavia koskeva sddntely voitaisiin
toteuttaa noudattaen samoja periaatteita kuin tilld hetkelld noudatetaan kuluttajasaatavien
osalta. Siind on mielesténi lainséétdjille ja hallitukselle hyva tavoite, koska uskon, etté vii-
me kédessi se sddstiisi my0s yritysten kustannuksia.

Oikeusministeridssd on tehty — ja taytyy kiittdd ministeri Hakkésté siitd — monenlai-
sia hyvid uusia avauksia, kuten esimerkiksi positiivinen luottorekisteri, yksi niistd, eli kai-
ken kaikkiaan on 1&dhdetty kokonaisvaltaisesti katsomaan sitd, miten voimme edistéd yh-
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teistyotd kuluttajien, yrittéjien, velkaantuneiden, ylivelkaantuneiden ja sitten pankkisekto-
rin ja pienpankkisektorin kanssa. Mutta jotta me péddsisimme téssé todella eteenpéin, mei-
dén tulisi miettid myos digitaalisia ja teknologisia ratkaisuja.

Arvoisa puhemies! Siksi toivonkin, ettd hallitus voisi viipymaéttd kdynnistdd sellaisen
valmisteluhankkeen, josta olen myds ministeri Hakkéselle maininnut, ettd meille syntyisi
esimerkiksi timmdinen maksualusta 2.0, joka olisi kotimainen, kotimaisesti omistettu ja
siindkin mielessé luotettava ja hyvin valvottu, ettd se voisi toimia téllaisena alustana mai-
nitsemaani ilmansuuntaan myds yksinyrittédjien ndkdkulmasta. Téllaista meillé ei tilld het-
kellé ole, mutta nyt positiivisen luottorekisterin aikana se olisi tulevaisuudessa mahdollis-
ta.

Vield lopuksi, arvoisa puhemies, yksi ndkdkulma pienyrittdjin ndkokulmasta on se, etti
tahén liittyy myds se tosiasia, ettd isot yritykset usein haluavat ja vaativat pitkid maksuai-
koja ja silloin se pieni yritys on siind ketjussa viimeisimpéni. Tamékin saattaa aiheuttaa
sen ikdvén tilanteen, ettd silld pienyrittdjélla ei vain ole kassassa sitd rahaa, milld maksaa
vaikka pieni puhelinlasku. Ennen finanssikriisid Suomessa oli lyhyet maksuajat. Nyt me
olemme luisuneet eteldeurooppalaiseen tyyliin.

18.05 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! Sanotaan, ettd se, miké ei ole oikeus ja koh-
tuus, ei voi olla lakikaan, niin ei se mydskéan minun mielestini voi olla perimiskulu. On
hyva, ettd kuluttajan velkojen perintdd on sdddelty tarkasti. Sitd voisi sdddelld enemmén-
kin, koska edelleen kuulee tarinoita, ettd jopa julkisyhteisot perivét omia saataviaan kulut-
tajiltakin varsin kohtuuttomia maksuja perien yksityisié perintdtoimistoja kéyttden. Mutta
tdsséd on jo moni puhuja tuonut esille sen, ovatko mikroyrittdjét, yksinyrittdjit lopultakaan
niin erilaisessa asemassa kuin kuluttaja-asiakkaat. Mielesténi eivit valttdmaétté ole, voivat
olla jopa huonommassa asemassa juurikin ndiden mainittujen isojen yritysten pidempien
maksuaikojen takia. Heidén elantonsa on kiinni siitd, ettd ne rahat saadaan pois niilta isoil-
ta yrityksilta.

Néenkin hyviksi sen, ettd lainsdddanndlla téllaisia kohtuuttomuuksia ja esteité pyrittéi-
siin purkamaan, koska tosiasia on kuitenkin se, ettd pienet yritykset, mikroyritykset tyol-
listdvét tdnd pdivand valtavan joukon ihmisid ja hyvin suuri osa tulevasta tyollisyydesté
joudutaan laskemaan ndiden pienten yritysten varaan. Niin ollen yrittdmisen esteitd tulisi
jokaisella mahdollisella tavalla meidén lainsdétéjien toimesta poistaa.

Niinpé tdma laskujen mukaan 500. puheenvuoroni tissd eduskunnassa on oikein muka-
va kéyttda tdmaén itsekin allekirjoittamani ja kannatettavan aloitteen puoltamiseen.

18.06 Maria Tolppanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Than ensiksi: Tdm4 lakialoite, jota
nyt késittelemme, on erittdin kannatettava. Erittdin hyvéé tyotd edustaja Taavitsaiselta, ja
mukavaa, ettd myds toiset oppositiopuolueet kannattavat téta lakialoitetta.

Syy, miksi pidédn tété aloitetta erityisen hyvénd — nyt annan muutamia lukuja, aika pal-
jonkin oikeastaan: Suomessa on 280 000 yritystd. Niistd 93 prosenttia on alle 10 hengen
yrityksid, siis niin sanottuja pienyrityksid. Néistd mikroyrityksié eli yrityksié, jotka tyollis-
tévét vain yrittdjan itsensd, on 65 prosenttia, eli yksi ihminen tyollistdd itsensd. Me tieddm-
me sen, ettd Suomen systeemi on vdhén sen kaltainen, ettd meilld joudutaan mydskin vé-
hén pakolla yrittdjaksi. Kun tydpaikka menee alta, niin silloin halutaan, ettd henkil6 perus-
taa henkiloyhtion, ja sen jdlkeen hinet katsotaan yrittéjéksi ja tulee kaikki yrittdjan velvoit-
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teet, mydskin omaa itsedén kohtaan, tietysti eldkemaksut ja muut vastaavat, jotka ovat aika
kohtuullisen suuret tdalla.

Pelkéstddn ulosotossa tisséd maassa on 57 000 oikeushenkilda eli yrityksié, yhdistyksié,
henkilOyhtioité, sdétioitd, kunnat kuuluvat tdhén ja niin edelleen. Néité on siis 57 000. Tie-
dossa ei ole, kuinka moni pienyritys on perinnéssé, mutta perinnéssé niitd on, koska me tie-
ddmme tuon tien voutiin: se kulkee yksityisten perintdyhtiditten kautta. Ja kun tdhén kier-
teeseen padstddn, osasyynd on siind se, ettd perintdyhtididen kulut nousevat niin suuriksi,
ettd pddoma jaad pienemmaksi kuin kulut. Silloin jos ldhtee laukka liikkeelle elikkd menee
korkoa korolle, niin padstdén hyvin pian siihen tilanteeseen, ettd ollaan jo menossa voutiin.
Mutta sitd ennen kdyddén mutka kirdjdoikeudessa ja lisdtdédn vield kérdjdoikeuden kulut
sinne sen pienen yrittdjan paille. Kun Suomen systeemi on sellainen, etti kerran konkurs-
sin tehnyt ei kylld kovin helposti siitd ahdingosta nouse eiké pédse tekeméén uutta yritys-
toimintaa itselleen ja isompaakin yritystoimintaa, missé voisi tyollistd sitten useampia, se
on erittdin ikévé asia.

Konkurssihakemuksia téssd maassa oli muuten tdnd vuonna elokuuhun mennessé 1 769
eli noin 1 800. Néissd kasvua edellisvuoteen on 22 prosenttia. Naissd yrityksissd henkilo-
kuntaa oli 8 500, kasvua edellisvuoteen 8,5 prosenttia. Néissé yrityksissé oli keskimaérin
viisi tyontekijad. Nyt kun me tieddimme, ettd kun yritys joutuu rahavaikeuksiin, silloin kun
konkurssi kolkuttaa ovelle, niin voimme olla aika lailla varmoja siité, ettd ollaan my6skin
sielld perintdtoimiston asiakkaana ja voudin asiakkaana, ja siind tilanteessa tdmai yhteis-
kunta ei kylld télld hetkelld kdttdén tarjoa vaan antaa mieluumminkin vauhtia sille yritté-
jélle, ettd hén saa sen yrityksensd nurin ja yrittdja itse jad tyottomaéksi ja sen lisdksi mah-
dollisesti vield nelja muuta.

Tédmén takia timai lakiesitys, minkd edustaja Taavitsainen on tehnyt, on erittdin kanna-
tettava. Todella toivon, ettd timé otettaisiin vakavasti tissd salissa ja titd kautta autettai-
siin maata eteenpdin, autettaisiin tyollisyyttd, autettaisiin pysyvien tydpaikkojen sdilymis-
ta.

18.11 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Perintdtoiminnan lainmukaisuutta
valvoo Eteld-Suomen aluehallintovirasto. Se on todennut, ettd mikali perintdyhtio ei pysty
ndyttimain toteen, ettd toimenpiteet eroaisivat kuluttajaperintéén verrattuna, ei ole perus-
teltua vaatia niistd yrittdjiltd suurempia kustannuksia kuin kuluttajilta. Avilla ei kuiten-
kaan ole toimivaltaa alentaa perintitoimiston perimi perintidkuluja tai méérété perintitoi-
mistoja maksamaan korvauksia yrittdjélle. Nyt hyvin usein kdy niin, ettd suurin osa yritté-
jistd, jotka ovat juuri pienyrittdjié, yksinyrittdjid, maksavat sitten nima suuretkin perinti-
kulut mukisematta, koska pelkddvit maksuhdiriomerkintaa.

Vuonna 2016 Eteld-Suomen avi antoi téllaisista asioista 26 valvontapéatosté, joista seit-
semadssé se antoi perintdyhtiélle varoituksen, ja lisdksi 15 tapauksessa se katsoi perintdku-
lut kohtuuttomiksi, muttei antanut varoitusta. Eli vaikka meilld on valvova viranomainen,
niin kéytinnossd perintdyhtididen ja ndiden kohtuuttomien kulujen valvominen on aika
mahdotonta, ja sen vuoksi on tirkedd, ettd sidddmme lailla ndma yrityksille kohdistuvat
perintékulut samalle tasolle kuin on kuluttajille mééritelty.

Kertaan viela tdssé, arvoisa puhemies, onko aikaa 2 minuuttia vai 3 minuuttia?

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: 3 minuuttia paikaltaan pidetty puheenvuoro.
— Olkaa hyvi, voitte jatkaa.
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Kiitos. — Elikka mikéli tdima lakialoite menisi nyt eteenpdin, niin sellainen esimerkki-
tilanne, jossa eréddlld pienyrittdjélld oli 2 000 euron lasku myo6héstynyt erindisistd henkild-
kohtaisista syistéd johtuen, ja hinelle koitui siitd maksumuistutuksesta 400 euroa perintéku-
luja, niin nyt kun on viidakonlait, néin tapahtuu, mutta jos tdmaé lakialoite tulisi voimaan,
ne perintékulut olisivat 50 euroa, niin kuin ne ovat télld hetkella kuluttajillekin. Y1i 1 000
euron suuruisista laskuista saa perintékulut olla maksimissaan 50 euroa, ja niin se olisi sit-
ten yrityksillekin.

18.14 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Tietysti kun eduskunnassa ollaan ja lainsaa-
dénnodstd puhutaan, pitdd katsoa myos olemassa olevaa lainsédddéntdd, ja kylldhian meilld
oikeustoimilaistakin 16ytyy pykaléd, mikd puhuu kohtuullistamisesta, ja kylldhén sellainen
kohtuullisuusajattelu, kuten dsken sanoinkin, ldhtee myds siité, ettd jos olet yksinyrittdja
tai elinkeinonharjoittaja, niin kyll4 siind tdytyisi olla kohtuullisuutta.

Edustaja Taavitsainen avasi hyvin sitd kdytdnnon eldmaai ja sitd kdytdnnon palautetta,
mitd me aika monet olemme saaneet, ja kyllédhén téllaiset huomautusmaksutkin toimini-
miyrittdjille tai yksinyrittdjille ovat aika kohtuuttomia, kun puhutaan esimerkiksi puhelin-
laskuista, joista olen kuullut, ettd myohéastymismaksu on 40 euroa. Se on aika kova, kun
kysymys on yhdesté puhelinlaskusta — joka on saattanut vaikka tyomatkan takia, tai ei nyt
pelkdstdén aina tyomatkan takia mutta jostain syystd, jaddd maksamatta. Tietenkdén en
tunne néitd yksityiskohtia, mutta sanon vain sen, ettd 40 euroa vaikkapa 40 euron puhelin-
laskusta on mielestdni huomautusmaksuna erittdin kova. Liian kova.

Mutta kun puhutaan lakialoitteista ylip4étéén, niin se on hienoa, ettd meilld on téllainen
tyokalu, ettd me voimme keskustella lakialoitteen muodossa tdstd asiasta — ja siitd vield
kiitos edustaja Taavitsaiselle — mutta sitten toki me tarvitsemme tdhdn myds aktiivisen ja
kunnianhimoisen ministerin ja hallituksen, joka tarttuu néihin asioihin, ja kuten sanottu,
toivoisin, ettd vield tdlld eduskuntakaudella esimerkiksi oikeusministeri Hakkénen ottaisi
kopin tdsté asiasta ja valmistelisi ministeriossé sellaista lainsdddantod, joka vastaisi niihin
kysymyksiin, mitd me tdndan, tissé ja nyt esitimme, ja niihin tosiseikkoihin, mitd me ker-
romme niin kuluttajandkokulmasta kuin pienyrittdjanékokulmasta.

18.16 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Taavitsaiselle haluan
kertoa parhaat kiitokset erinomaisesti tehdysta lakialoitteesta ja my0s niille 47 allekirjoit-
taneelle kiitokset, ettd ovat paneutuneet asiaan. Todellakin timai lakialoitteessa oleva on-
gelma saatavien perinndstd on aivan jattimdinen ongelma. Ne yrittéjét, jotka ovat tdhén ti-
lanteeseen joutuneet, ovat todella vapaata riistaa kaikenlaiselle kohtuuttomalle laskutuk-
selle.

Mielesténi yhteiskunnassa lainséétdjien, tdssd tapauksessa meidén eduskunnassa, pitdd
asettua aina sen heikomman puolelle lainsdddintod tehdessémme. Elikkéd toivoisin kylla
hartaasti, vaikka téssé lakialoitteessa ei sitd sataa allekirjoittajaa olekaan, ettd siitd huoli-
matta oikeusministeri Hékkénen ja oikeusministerid ottaisivat timén asian vakavasti, kos-
ka todellakin niille yrittdjille, jotka ovat joutuneet tdhén kierteeseen, on ldhes mahdoton
tehtévé selviti sielld, saada yritys nousemaan pinnalle ja pysyméén pystyssé ja tyOpaikat
turvattua. Tdmén takia toivon, arvoisa puhemies, ettd tima lakialoite menestyisit ministe-
ridén pdydailla ja oikeusministeri Hékkénen ottaisi tdimén asian késittelyyn.

Tédmahan kuuluu samaan kategoriaan kuin pikavippi. Téssé asiassa on samaa kohtuutto-
muutta kuin niissé pikavipeissd, joissa pienen pikavipin korko voi nousta aivan alyttdmiin,
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ja sekin on aivan kohtuutonta. Jos pikavippiasia nyt jostain syysta lahtisi eteneméén, niin
toivon kylld hartaasti, ettd tima asia otettaisiin siind samassa yhteydessé esille, koska néi-
hin tilanteisiin joutuneet yrittdjat ovat kylld aivan ylipddseméttomissd vaikeuksissa. Isot
yhti6thén, joilla on omat lakimiehet ja muut néitd varten tehdyt jarjestelyt, pystyvét kylla
tammoisissdkin asioissa parjddmidn, mutta pienyrittdji on aivan turvaton. Toivon, etti
aloite menestyisi todella hyvin.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till lagutskottet.



