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3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om édndring av lagen om finan-
siering av arbetsloshetsformaner
Regeringens proposition RP 161/2018 rd

Remissdebatt

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 3 pa dagordningen presenteras for re-
missdebatt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till social- och hélsovérds-
utskottet.

For remissdebatten reserveras hogst en timme. Om vi inte inom den utsatta tiden hinner
ga igenom hela talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsétter under dagens ple-
num efter att de 6vriga drendena pé dagordningen blivit behandlade. Om debatten om &ren-
det ddremot avslutas fore den reserverade tiden gatt ut gar vi over till nésta drende pé dag-
ordningen, det vill sdga drende 4.

Debatt

15.03 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Nyt késittelyssd olevasta tyotto-
myysturvaetuuksien rahoituksesta annetun lain muuttamisesta tiytyy ensin ihan alkuunsa
todeta, ettd se logiikka, ettd noususuhdanteessa kieltdydytddn varautumasta pahan paivin
varalle, tuntuu késittiméttomalle. TAma on samanlaista linjaa kuin tdmaé hallitus on jo ai-
emminkin harjoittanut, eli tydnantajille annetaan roppakaupalla. Toki on myonnettéva, ettd
tidssd myos palkansaajien osalta hieman sovitellaan kikya ja sen myota tulleita maksurasit-
teita.

Korkeasuhdanteen huipulla olisi jarkeva kasvattaa puskureita, jotta olisi sitten, misti
maksaa, kun taas tulee taantuma ja tyottomyys lisdéntyy, miké valitettavasti suhdanneher-
kdssd maassa on ollut tapa ja valitettavasti tulee jatkossakin olemaan. Esimerkiksi vuosina
14 ja 16 puskuri loppui ja Tyottomyysvakuutusrahaston tase painui miinukselle, eli ei ko-
vinkaan pitka historia siihen, ettemmekd me voi todeta, kuinka nopeasti vahvakin puskuri
sulaa. Nyt olisi pidettdva huolta, ettd tima ei toistu. Vaikkakin puskuri vield ensikin vuon-
na néilla ndkymin kasvaa, niin nyt olisi ollut se otollinen hetki kasvattaa siti entisestdan.

Elamme ajassa, jossa tyottomyys on vahentynyt ja uusia tydpaikkoja on aidosti synty-
nyt. Satakuntalaisena kansanedustajana on ollut ilo todeta, ettd olemme positiivisessa ra-
kennemuutoksessa osana Lounais-Suomea, mutta samalla kertaa on arvioita, ettd Venato-
rin jéljiltd, kun yritys lopettaa toimintonsa, alihankintaketjuineen tulee noin varovasti arvi-
oiden ldhes 700 tyotontd Satakuntaan. NAitd rahastoja ja joustavuutta kdyttdd niitd erilai-
sissa tilanteissa tulisikin jatkossa kehittdd, mutta nyt keskeinen viesti on, etti pitda kasvat-
taa puskureita eiké purkaa.

Granskats
4.0
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15.06 Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa herra puhemies! Nyt, kun puhutaan satojen miljoo-
nien hallituksen esityksestd, toki olisi ollut hyvé, ettd vastaava ministeri olisi tétd hiukan
eduskunnalle avannut. Ei ole mistddn ihan pienesti asiasta kysymys. Ministeri Mattila oli
kuitenkin vield hetki sitten paikalla, ja hinen nimensékin oli puhujalistassa. Ettd siind mie-
lessé pitdisin tirkeédn4, ettd ministerit edes satojen miljoonien esityksid avaavat téilla edus-
kunnassa.

Arvoisa puhemies! Témén maksualennuksen myoté tydnantajien sivukuluja alennetaan
vield enemmaén kuin mité kikyssé jo sovittiin, ja timé tulee pitkdlld tahtdimelld kalliiksi.
Tyontekijoiden maksujen alentaminen taas oli huomenlahja hallitukselle, joka oli kovasti
lupaillut uusia veronalennuksia peitelldkseen kiky-sopimuksessa tyOnantajilta tyonteki-
joille siirtdmidén vastuita. Néin ei tarvinnut tehd4, kun tdmaé tehtiin dénestyspaétoksen jal-
keen.

No, tietysti sopii hyvin hallituksen linjaan tima péétos, jossa tehddén tydttomyysvakuu-
tusmaksujen suuruuden alentamisessa siirto yrityksille samalla tavalla kuten tehtiin kiky-
sopimuksessakin. Mutta talouspoliittisestihan tdmé on aivan késittdméton paétos. Korkea-
suhdanteen huipulla, jos koska, pitdisi kasvattaa puskureita huonompia péivié varten, niin
ettd olisi silloin, kun tulee seuraava taantuma — valitettavasti sellainenkin todenndkoisesti
tulee vastaan — mahdollisuus néistd puskureista huolehtia tyottomyyskorvauksista. Vuo-
sina 2014—2016, kun tydttomyystilanne oli nykyistd huonompi, itse asiassa ndmé pusku-
rit loppuivat ja Tyottdmyysvakuutusrahaston tase painui miinuksen puolelle. Ja on myos
jouduttu korottamaan néitd maksuja taantuman aikana, jotta ollaan pystytty huolehtimaan
niistd velvoitteista, mikd my0ds on nurinkurista suhdannepoliittisesti. Eli nyt tehddin péa-
tos, jossa suhdanteen huipulla ei kerdtd sitd taantumaa varten varoja, minkd seurauksena
mahdollisesti, kun seuraavan kerran iskee taantuma, joudutaan leikkaamaan ostovoimaa ja
yritysten mahdollisuuksia toimia nostamalla taas néitd maksuja. Sen vuoksi en pidd tata
esitystd ollenkaan jiarkevina. Siitdhdn kéytiin aika tiukka &édnestys ja aika kovan lobbauk-
sen ja painostuksen tuloksena vaikutettiin hallituksen suunnalta, ettd tillainen esitys saa-
tiin eduskuntaan.

15.09 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa herra puhemies! Hallitus esittié tyottdomyysvakuu-
tusmaksujen kokonaismédrda alennettavaksi yhteensé 0,8 prosenttiyksikkod jakaen keski-
méérdisen alennuksen tasan palkansaajien ja tyonantajien kesken. Tasapuolisuus on kui-
tenkin ndennédistd. Palkansaajien osalta kysymys on kilpailukykysopimuksessa sovitun
tydeldkemaksun vastaavan suuruisen korotuksen kompensaatiosta. Tyonantajille taas sekd
kiky-sopimuksen eldkemaksun muutos ettd nyt tehtivé tyottomyysvakuutusmaksun muu-
tos menevéit samaan suuntaan, eli nettosééstod palkkakuluissa tulee tuntuvasti.

Markkinoilla, tydmarkkinat mukaan lukien, ei tietenkdén pelata nollasummapelid.
Tyo6nantajamaksujen alennuksesta hyotyvét palkansaajat joko kasvavan palkankorotusva-
ran muodossa tai paranevan tydllisyyden myotd. Rakennepolitiikan ndkokulmasta tyon ve-
rokiilan kaventaminen on ihan hyvé asia.

Vero- ja maksupolitiikka ei kuitenkaan ole pelkkéé rakennepolitiikkaa. Myds finanssi-
politiikan viritys on olennainen kysymys. Tdssd suhteessa hallituksen esitysté pitéisi har-
kita uudestaan. Sekd kotimaiset ettd kansainvéliset talousennusteet ennakoivat vield ensi
vuodelle kasvavaa kansantuotetta. Hidastumista odotetaan, mutta pitkén ajan kasvu-uraan
néhden ei kuitenkaan ennakoida heikkoa vuotta. Olisi siksi ollut paikallaan jéttda liikku-
mavaraa myohemmaéksi.
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Arvoisa puhemies! Tyottomyysvakuutusmaksut ovat nimenomaisesti suhdannepusku-
reita parhaimmillaan. Jos suhdanne heikkenee, maksujen alennus mahdollistaa tydvoiman
pitdmisen palkkalistoilla. Kerétyt puskurit turvaavat sen, ettd ty6ttoméksi joutuvien toi-
meentulon perusta on turvattu. Kun jérjestelmééd nykymuotoon rakennettiin, oltiin Suo-
messa ihan ylpeiti siitd, ettd varaudumme tyottomyyssokkeihin. Jarjestelma ei kuitenkaan
toimi suunnitellulla tavalla, jos sen perusperiaatteista ei pidetd kiinni. Puskureita pitéisi
koota vield ensi vuonna. Kansainvilisten kauppasotien uhka merkitsee sité, etté talousen-
nusteiden riskit ovat negatiivisia 1dhivuosina.

Niinp4, arvoisa herra puhemies, pelkdén, ettd timén esityksen taustalla on pelkkd mieli-
kuvapolitiikka. Valtiontalouden vajetta halutaan piilotella laittamalla veronkevennykset
sosiaaliturvarahastoihin, [Puhemies koputtaa] ja tésté olisi kylla ollut paikallaan kuulla mi-
nisterin tarkemmat perustelut, mutta, kuten huomaamme, valitettavasti ministeri Mattila ei
halunnut antaa eduskunnalle aikaansa tissa lakiesityksessa.

15.11 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Kuten tdélld on useissa hyvissd puheenvuo-
roissa todettu, timédn maan suhdannepolitiikassa ei ole paétd eikd héntdd. Tétd on tdysin
mahdotonta perustella nimenomaan suhdannepoliittisesta nikokulmasta. Silloin kun Suo-
messa elettiin taantumaa, kiristettiin finanssipolitiikkaa rajusti ja jopa naurettiin niille ta-
hoille, jotka puhuivat elvyttdvin suhdannepolitiikan puolesta. Mitd tehdédén Suomessa, kun
suhdannehuippu tulee ja eletdin nousukautta? Silloin 16ysennetdén linjaa ja tehddéan kay-
tannossé elvyttdvéad politiikkaa ndiden sosiaaliturvarahastojen avulla sen sijaan, ettd kerét-
tdisiin puskureita huonon pdivén varalle. Ja kylld katseeni nyt kohdistuu oikeastaan tuonne
kokoomuksen suuntaan. Esimerkiksi viime eduskuntavaaleissa kdytiin melko paljon pe-
rusteellista keskustelua tdstd suhdannepolitiikasta ja siitd, minkélaista politiikkaa missadkin
suhdanteessa pitdisi tehda. Joten kysymys kuuluu, onko tima kokoomuslaistenkin mieles-
td nyt sitten jarkevad rahankayttoa siind taloudellisessa tilanteessa, missd Suomi télld het-
kella elaa.

Myo6skin yhdyn aikaisempiin puhujiin siind, etté kylld ministerin myoskin olisi syyté ol-
lut olla paikalla vastaamassa siihen kritiikkiin ja néihin kysymyksiin, jotka tdstd nyt nou-
sevat. Eli vain Suomessa tilanteessa, jossa talouskasvun ennustetaan puolittuvan jo ensi
vuonna ja siitd eteenpdin, kéytetddn siis puskureita, keskelld suhdannehuippua, ennen kaik-
kea tyOnantajien toiminnan elvyttidmiseen tilld tavalla.

15.13 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Nyt jo talousoppineet sanovat, ettd nou-
susuhdanne alkaa olla pikkuhiljaa lopuillaan. Menemme ehké tasaiseen maahan, ja sen jil-
keen sitten pikkuhiljaa tullaan taas alas, niin kuin ndmai talouden ylds—alas-menot mene-
vit. Tdssa tilanteessa, missd me tdssd maassa nyt olemme — ja niiden asioiden vuoksi,
mistd olemme tinddnkin puhuneet, siitd, kuinka on leikattu — ei ole varaa indeksikorotuk-
siin eikd muihin vastaaviin, ja nyt sitten leikataan ty&ttomyysvakuutusmaksua eiké turvata
sitd, ettd kun se lama sieltéd valitettavasti tulee ja varmasti tyottomyys tulee sitd myota li-
sddntymaién, niin meilld olisi varaa, meilld olisi puskuria hoitaa se tilanne. Téll4 salilla on
vastuu siité, ettd ihmiset eldvat myds sen laman jélkeen, sitten kun tdmé korkeasuhdanne ei
endd ole niin kova kuin nyt on. Herra paratkoon, miné toivon, etti se sdilyisi tdllaisena ja
kasvaisi, mutta tieddn — niin kuin tieditte tekin — ettd niin ei tule olemaan.

Pari sanaa tuosta kikystd. Taytyy sanoa, ettd mind en vieldkdidn ymmérrd. Mind en vie-
lakdan ymmarrd, miten Wértsildn vientid auttaa se, ettd Vaasan keskussairaalan rontgen-
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hoitajalta leikataan kesidlomakorvaukset. Sitd mind en voi ymmaértda. Enkd mind ymmérra
kylla sitdkddn, miten ABB:n vientid auttaa se, ettd eduskunnan virkamiehet tekevit 6 mi-
nuuttia pitempéd paivaé joka paivd. Miné voisin ymmartéd, jos tima tydajan pidennys olisi
sielld Wirtsildssé tai jos tdimé palkkaleikkaus olisi sielld ABB:1l1d. Mutta arvatkaa mit4?
Silloin niité ei olisi tehty. Se on vuorenvarma asia. On helppo iskeé sellaiseen kohtaan,
missé ei protestoida. On helppo isked sellaiseen kohtaan, missé on pienipalkkaisia naisia
toissd. Kun ei uskalleta sanoa eikd anneta apua, niin kdydédén taskulla ja vieddédn rahat.
Niéin se on.

Kun katson aitiota tuolla oikealla— minusta katsoen oikealla, puhemichesté katsoen va-
semmalla — ministeriaitiota, niin on pakko sanoa, etti se kertoo karua kieltddn siitd, miten
tdma hallitus suhtautuu ty6ttomyyteen ja tyottdmien ihmisten asioihin ja my6skin niiden
ihmisten aisoihin, joilla ei mene niin hyvin kuin niilld ihmisill4, jotka istuvat tdssé salissa,
silloinkin kun sali on téysi.

15.16 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! T#ssd nihdiin, etti on monta tapaa tehdi
mielikuvituspolitiikkaa. Jos me katsomme tdmén esityksen nykytilaa, niin luen suoraan
tastd hallituksen esityksen perustelutekstistd: Palkansaajien ja tyOnantajien tyottomyys-
vakuutusmaksut tilitetdéin Tyollisyysrahastoon, joka vastaa tydttomyysvakuutusmaksuilla
rahoitettavista osuuksista ja etuuksista. Tyottdomyyskassan osuus kustakin ansioon suh-
teutetusta pédivirahasta on 5,5 prosenttia.” — Siis vain 5,5 prosenttia.

Meilldhidn Suomessa kansalaisilla on oikeus kuulua mihin yhdistykseen tahansa. Néin
ollen on myds perusteltua, ettd suomalaisilla on oikeus kuulua esimerkiksi ammattiyhdis-
tysliikkeeseen. Ja tdssd kun puhutaan puskureiden kasvattamisesta, niin katseeni menee
véhin ay-liikkeen suuntaan, ettd milld tavalla sielld kasvatetaan puskureita. Talld hetkelld
kymmenen suurimman ay-liikkeen omaisuusmassa on noin miljardi, ellen muista ihan vaa-
rin. Miten he ovat hoitaneet asiansa nyt korkeasuhdanteen aikana? Katsoin, etté yksityisen
tyottomyyskassan toimitusjohtajan vuosipalkka on suuruusluokkaa 150 000—160 000, ja
kun katson ay-liikkeiden puheenjohtajien vuosipalkkoja ja -palkkioita, niin keskiméaréi-
nen palkka on noin 250 000. Vertailun vuoksi: pdédministerin palkka on noin 160 000, val-
tiovarainministerin palkka 146 000, ja mikéli tasavallan presidentti joutuisi maksamaan
veroa, niin vastaava summa olisi noin 250 000. Tédssd kun nyt puhutaan mielikuvapolitii-
kasta, on ehké hyvé katsoa mitalin molemmilta puolilta, ettd miltds timd niyttaa.

15.19 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Ost-
man, taytyy tietdd, onko kéddessd sellainen kolikko, jonka puolet ovat sitten vastaavia toi-
silleen. Edustaja Ostman, ammattiyhdistysliikkeen puheenjohtaja ei ole tydttdmyyskassan
puheenjohtaja. Than vertailun vuoksi voitte kdyda katsomassa tyottomyyskassojen puheen-
johtajien palkat verrattuna tyottomyyskassan johtajan palkkaan, niin olette ehka sitten sa-
massa tyonkuvassa vertailemassa niitd palkkoja. Ettd ihan néin toverillisesti sanottuna.

15.19 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Uskon kylld, etti timi kolikko kestdi
vertailun. Kaikki ndméi verotettavat tulothan ovat julkisesti 10ydettavissd viimeisestd vah-
vistetusta verotuksesta.

15.20 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Arvoisat kollegat! Samat edustajat ja
samat poliittiset ryhmat, jotka edellisessa tydjarjestyksen kohdassa tiukasti vastustivat hal-
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lituksen nyt esilld olevia indeksien jaadyttdmissddstojd, jotka ovat siis leikkauksia, aivan
kuten edustaja Eestild rehelliseen tapaansa totesi, nyt moittivat hallitusta siitd, ettd tyotto-
myysvakuutusmaksua alennetaan liikaa eiké tyottomyysvakuutusmaksua korkeampana pi-
tdmalla varauduta tuleviin huonoihin aikoihin, sanovat, ettd tarvittaisiin tissd mielessa jul-
kiseen talouteen puskureita.

Néinhin se on. Puskureita tarvittaisiin julkiseen talouteen ja puskureita tarvittaisiin
myos valtiontalouteen, joka on osa julkista taloutta. Mutta kun te nyt kaipaatte néité pus-
kureita julkiseen talouteen ja kritisoitte tyottdomyysvakuutusmaksun liian suurta alentamis-
ta, niin te toimitte tdysin pdinvastoin kuin edellisessd kohdassa. Edellisessé paivéjarjestyk-
sen kohdassa te vastustitte hallituksen esittdmié sédstojé, ja te olette vastustaneet kaikkia
hallituksen esittdmié sddst6jd kaytédnnollisesti katsoen. Eli julkiseen talouteen teiddn mie-
lesténne ei tarvitse hakea parempaa talouden tilannetta. Julkisen talouden osalta te ette hy-
viksy mitdin sddstojd, vaikka nyt tindkin vuonna, ja ensi vuonna, jolloin talouden huip-
pusuhdanne ilmeisesti on kisilld, valtio velkaantuu tdminhetkisten arvioiden mukaan
muistaakseni noin 1,4 miljardia euroa.

Se, ettd tyottomyysvakuutusmaksua alennetaan, sehén johtuu siitd, etté tyollisyystilan-
ne tdssd maassa on huikeasti parantunut. Kun edellinen hallitus, jota johti kokoomuslainen
padministeri ja jossa demarit ja vasemmistoliitto ja vihredt muun muassa olivat mukana,
paétti toimintansa, oli hallituskaudella lisddntynyt ty6ttdmien méiréd noin sadallatuhannel-
la. Témén hallituksen aikana, Sipildn hallituksen, jossa kokoomuslainen Petteri Orpo on
valtiovarainministerind ajamassa vahvasti tyon linjaa, on tyollisten mééré kasvanut yli sa-
dallatuhannella. Yli satatuhatta ihmistd enemmén on téissé kuin silloin, kun hallitus aloitti.
Téma tyollisyyden parantuminen on syy siihen, ettd tyottdmyysvakuutusmaksua on voitu
alentaa. Se ei ole mitddn mielikuvapolitiikkaa. Se on todellista, tapahtunutta kehitysta. Ja
tdmén hallituksen hedelmat, politiikan hedelmét, myonteiset hedelmat, ne teille kylla kel-
paavat.

En tietystikddn sano, ettd tyollisyyden parantuminen tédlld hallituskaudella olisi tdmén
hallituksen ansiota yksistddn. Ei tietystikddn. Olisi epa-dlyllistd véittad, ettd kaikki tyolli-
syyden parantuminen Suomessa tdlld hallituskaudella olisi hallituksen toimien ansiota.
Mutta aivan yhtd epé-alyllisti olisi vaittdd — enkd tied4, haluaako teistd kukaan sité vit-
tadkddn — ettei hallituksen politiikalla, hallituksen talouspolitiikalla, muun muassa silld
parjatulla kiky-sopimuksella, olisi mitdin tekemistd tdmédn tydllisyyden parantumisen
kanssa.

Miti tdhin kiky-sopimukseen tulee, niin edustaja Tolppanen oli harvinaisen oikeassa sa-
noessaan, etti kyllé niiltd pienipalkkaisilta naisvaltaisilta aloilta voitiin sitd tybaikaa pik-
kasen pidentdd mutta ei timé tydajan pidentdminen olisi kynyt — siis tuntuvampi, néin
ymmérsin — niille Wértsildn tai ABB:n duunareille. Juuri tésté on kyse, edustaja Tolppa-
nen. Hallitus alun perin, kun kiky4 tehtiin, silloin vdhén eri nimelld, esitti kaikille tuntu-
vampaa ty0ajan pidentdmistd, tuntuvampaa tydajan pidentdmistd. Mutta nimenomaan vah-
vat ammattiliitot, usein miesvaltaiset, paremmin palkatut ammattiliitot, synkeésti vastusti-
vat ty0ajan pidentdmisté silld, mitd hallitus esitti. Ja lopputuloksena oli sitten se, etté kaik-
kien osalta tybaikaa pidennettiin naurettavan véhén ja osana titi kiky-sopimusta myds jul-
kisen sektorin lomarahoja leikattiin méiérdaikaisesti.

Naiitd on vaikea selittid sille Vaasan keskussairaalan sairaanhoitajalle, en lainkaan sita
epédile. Mutta kyseesséd on kokonaisuus. Kyse on siité, ettd hallitus ei alun perin esittényt
mitédén lomarahan leikkausta tai ettd se kohdistettaisiin vain julkisen sektorin tyontekijoi-
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hin. Hallitus pédinvastoin esitti, ettd tydaikaa pidennettdisiin tuntuvammin, mika olisi mer-
kinnyt sitd, ettd ansiotasosta nipistimaétta olisi saatu lisdd tyOpanosta. Kaytdnnossa se oli
ammattiliittojen ja tydmarkkinaosapuolien lopullinen neuvottelutulos, etté lomarahoja jou-
duttiin leikkaamaan ja tdmaé leikkaus kohdistui todellakin vain julkiseen sektoriin — teh-
tiin tosin médraaikaisena. Jos mini olisin saanut pa&ttad, niin totta kai nditd lomarahoja, jos
niité olisi ollut tarpeen leikata, olisi leikattu aivan kaikilta, my0s niiltd Wartsilédn ja ABB:n
tyontekijdiltd, aivan kaikilta. Ja jos ndin olisi tehty, niin my0s ne, jotka Suomessa kaikkein
suurimpia palkkoja saavat, jotka eivit ole julkisella sektorilla, olisivat tulleet timén loma-
rahaleikkauksen kohteeksi toisin kuin nyt tulivat.

Miti sitten tulee vield tdhin kiky-sopimukseen, niin on kéasittdmétonta, ettd olikohan se
viime torstain A-talk-ohjelman yhteydessé, kun esitettiin insertti, jossa sosiaalidemokraat-
tinen kunnallispoliitikko, rekkamiesten luottamusmies sanoi, ettd duunarin kannalta néin
huonoa hallitusta ei ole aikaisemmin ollut. Hetkinen, oliko se edellinen hallitus parempi
duunarin kannalta, kun teki satatuhatta ty6tontd duunaria lisda? Sen aikana siis tuli satatu-
hatta tyotontd duunaria lisdéd ja tdmdn hallituskauden aikana on tullut toistasataatuhatta
tyollistd duunaria lisdd, joten onko tdmai hallitus, jonka aikana ty6llisyys on parantunut
enemmén kuin aikoihin, duunarien kannalta muka huonompi hallitus? Késittiméattomia
viitteitd. — Ja nyt kun puhemieskin kiinnittdd huomiota, ettd puheeni pituus rupeaa jo riit-
tdmaan, ja kun olen hdnen kanssaan samaa mielté, niin lopetan tdhén. [ Vastauspuheenvuo-

ropyyntdja]

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, kutakuinkin samat
edustajat ovat pyytdneet vastauspuheenvuoron kuin tissi on jéarjestyksessd varsinainen lis-
tapuheenvuoro, ja siitd syystd menndin puhujalistaan. Edustaja Arhimiki, teilld puheen-
Vuoro.

15.27 Paavo Arhinmiéki vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Zyskowiczin puheessa
oli vinhaa peréé siind kohtaa, kun hén sanoi, etti eihén tdma tydllisyyden parantuminen
niinkdin ole hallituksen toimien tulosta vaan maailmantalous on vetdnyt mukana. Samasta
syystd kokoomuksen johtaman hallituksen aikana tyollisten médra pieneni, koska meille
niin térked ja vientiteollisuudelle niin tirked maailmantalous ei vetényt, ja samasta syystd,
vaikka valtiovarainministeri Katainen sanoi, etti finanssikriisi ei tule koskettamaan Suo-
mea — tééltd hin, kokoomuksen silloinen puheenjohtaja, valtiovarainministeri Katainen
sanoi, ettd tima finanssikriisi ei tule osumaan Suomeen niin kipeésti — kaikkein syvin, yli
8 prosentin bkt-pudotus tuli edellisen porvarihallituksen aikana. Mutta kylld mind ymmar-
rén sen, ettd ei se porvarihallituksesta johtunut vaan globaalista finanssikriisistd, ja yhti
lailla ymmaérrén sen, ettd nyt talouden nousu ja tydpaikkojen lisddntyminen ennen muuta
johtuvat globaalista taloudesta ja Euroopan taloudesta, joiden veto on nyt vetinyt muka-
naan Suomen taloutta. Tédtd mieltdhén ovat my0s taloustieteilijét, professorit, ekonomistit,
joilta on kysytty. He ovat antaneet tunnustusta myds hallitukselle ja todenneet, ettd hallitus
nyt ei ole onnistunut ainakaan sossiméén tati kansainvélisen talouden vetoa.

Arvoisa puhemies! Mité tulee kilpailukykysopimukseen, timékin hallituksen esityshén
on jatketta kilpailukykysopimukselle. Edustaja Zyskowicz sanoi, ettd jos hin olisi saanut
paéttad, kaikkien lomarahoja olisi leikattu. Jos vasemmistoliitto olisi saanut paéttda, ja niin
kuin vasemmistoliitto muuten tadll4 &énesti ja toimi, sanoi, etti kiky-sopimusta ei pida teh-
dé, kenenkéddn — kenenkéén — lomarahoja ei olisi leikattu. Nimittdin miksi lomarahoja
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julkisella puolella leikataan? Sen vuoksi, ettd timé eduskunta hyvéksyi maksumuutoksia
— maksumuutoksia niin, ettd tyontekijoiden maksuja korotettiin, mité piti paikata vero-
nalennuksilla, ja vastaavasti tydnantajien maksuja alennettiin. Tatd aukkoa kansantalou-
dessa piti paikata silld, ettd nimenomaan julkisen puolen tyo6tekijoiden lomarahoja leikat-
tiin, koska se vaikuttaa julkiseen talouteen, ja ndmé lomarahaleikkaukset otettiin sitten
muun muassa kunnilta pois. Eli ne, jotka kannattivat td4lld maksujen muutoksia, vélillises-
ti kannattivat my0s lomarahaleikkauksia, jotka olivat osa kiky-sopimusta, jonka hallitus
ajoi pakkolaeilla uhkaamalla ldpi: kiersi ammattiliittojen hallituksia, keskusjérjestdjen hal-
lituksia uhkailemassa, sanomassa, ettd pakkolait tulevat, jos te ette hyviksy kilpailukyky-
sopimuksen leikkauksia. Kilpailukykysopimus oli tulonsiirto tavallisilta kovaa tyoté teke-
viltd pieni- ja keskituloisilta, pieni- ja keskipalkkaisilta ihmisiltd vientiteollisuudelle, jon-
ka voittoja jaetaan sitten osinkotuloina. Eli ne pdivdkodinopettajat, ne sairaanhoitajat, ne
poliisit, joilta nyt on leikattu lomarahoja, ovat olleet mukana huolehtimassa siiti, ettd yri-
tykset voivat jakaa entistd suurempia osinkoja omistajilleen.

Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz rinnasti sen, ettd edellisessé kohdassa, jossa me
vastustimme pienituloisimpien perusturvasta leikkaamista indeksijaddytyksilld, me emme
olleet kiinnostuneita valtiontaloudesta mutta nyt olemme kiinnostuneita valtiontaloudesta.
Me olemme olleet joka kohdassa kiinnostuneita valtiontaloudesta. Kysymys on arvovalin-
noista. Tdma hallitus on tehnyt 1 500 miljoonan euron — 1 500 miljoonan euron — vero-
nalennukset samaan aikaan, kun perusturvasta on leikattu 300 miljoonaa. Meidédn mieles-
tdmme se on véérd arvovalinta. Kun paédministeri Sipild puhui talkoista, joihin kaikkien pi-
tdd osallistua, niin eivdt ne isotuloisimmat, hyvétuloisimmat ole osallistuneet talkoisiin.
Heille on jaettu veronalennuksia ja samaan aikaan leikattu kaikkein pienituloisimmilta. Me
olemme olleet sitd mieltd, ettd pienituloisimmilta, perusturvaa saavilta, kansaneldkeldisil-
td, tyomarkkinatukea ja peruspdivérahaa saavilta tyottomiltd ei pidd leikata, mieluummin
véhin sddsteliddmmin jaetaan veronalennuksia.

Arvoisa puhemies! Tdma olisi kestévad — seké sosiaalisesti kestévid ettd taloudellises-
ti kestédvad — politiikkaa. Sen sijaan tilld esitykselld hallitus jatkaa sitd suhdanteiden né-
kokulmasta kestdmétontd politiikkaa, valtiontalouden kannalta kestimitonté politiikkaa,
jossa jo etukiteen syodddn tulevien vuosien mahdollisuuksia jakamalla kiky-sopimuksen
jélkeen jdlleen yrityksille, tyonantajille ja niiden omistajille lisdd mahdollisuuksia jakaa
osinkoja. Télld maksumuutoksellahan ei aviteta tyontekijoitd, télld maksumuutoksella ai-
noastaan hyvitetddn niitd kiky-sopimuksen tekemié leikkauksia tyontekijoiden suhteen.
Sen sijaan tyonantajille tdssé tulee bonusta entisestéén kiky-sopimuksen péélle.

Jos on kiinnostunut valtiontaloudesta, jos on kiinnostunut ihmisten kohtuullisesta toi-
meentulosta, jos on kiinnostunut siitd, ettd tyolla tulee toimeen, lomalla on varaa tehda jo-
tain perheen kanssa, silloin kannattaa valita niitd puolueita, jotka haluavat pitdd kiinni hy-
vésté taloudenpidosta, ja niitd puolueita, jotka eivét olleet valmiita hyvaksyméan lomara-
haleikkauksia ja kilpailukykysopimusta.

15.34 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Kun puhutaan tyottomyysvakuutusmak-
susta, niin on ehkd hyvi kuitenkin muistaa, ettd tydttomyysvakuutusmaksuilla rahoitetaan
padsdantdisesti ansiosidonnaista tyttdmyysturvaa. Kun me tieddmme, mitd tdmén halli-
tuskauden aikana on tehty, ansiosidonnaista ty6ttomyysturvaa on leikattu rajusti, niin timé
on kenties sille jatkumo. Mutta jos nyt kdy niin, ettd hallitus ei pysty pitdméén itse raken-
tamiaankaan tyOpaikkoja, jos vield sattuu olemaan niin, ettd maailmantalous heilauttaa
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pientd Suomea ja meille tulee lama, niin mistd me silloin maksamme edes lyhyet ansiosi-
donnaisen ajat?

On késittimaton asia tdssd maassa, ettd ansiosidonnaista leikataan tuolla tavalla ja sa-
manaikaisesti keksitddn kaiken maailman aktiivimalleja, jotka leikkaavat ihmisiltd, vaikka
he haluaisivat menni toihin, vaikka heilld olisi ammattitaitoa, vaikka heilla olisi koulutus-
ta, mutta kun tydpaikkaa ei omalta paikkakunnalta 16ydy tai koulutustilaisuuksia ei 16ydy.
Té&ma on niin kylméaa politiikkaa, ettd minua palelee jo silloin, kun mind puhun siit.

Vilpittdmaésti minun tiytyy sanoa, ettd mind olen todella pahoillani, edustaja Zysko-
wicz, ettd teiddn sanaanne ei kuunnella kokoomuksessa. Te puhutte monesti hyvia sanoja,
te puhutte monesti viisaita sanoja, kuten esimerkiksi se, ettd nyt kun leikattiin, niin olisi pi-
tanyt leikata myos yksityiseltd puolelta, olisi pitdnyt leikata myos niiltd, joilla on hyvit an-
siot, olisi pitdnyt leikata muun muassa yritysjohtajilta. Tdtd kannatan l&mpimaésti. Sieltd
olisi tullut rahaa, koska sielld on isot palkat.

Mind ymmérrén, ettd hallitus ottaa kdyhilté sen takia, ettd kdyhid on paljon, melkein vii-
dennes kansasta on koyhid. Kun jokaiselta ottaa euron tai 10 euroa, tai oikeastaan, mité
nytten on otettu néissi leikkauksissa, 300 euroa, niin siitd tulee aikamoinen méara, kun ne
lasketaan yhteen. Mutta valitettavasti jossakin vaiheessa kiy niin, ettd kun se hevonen op-
pii olemaan syomattéi, niin se kuolee, jos ei se saa mistdén mitdén enempaa.

Kikysta taas kylld minun mielestéini me voimme ihan rehellisesti muistaa sen, kuinka sii-
né kévi. Kikyhén oli pakkolakien seurausta. Olisi ollut huomattavasti kovemmat ajat edes-
sd, jollei kikya olisi tehty. Siitd huolimatta olen sitd mieltd, ettd oli todella torked veto vie-
dd matalapalkkaisilta aloilta kesdlomakorvaukset. Ne olivat rahoja, jotka monelle perheel-
le mahdollistavat sen yhden ja ainoan yhteisen viikon perheen kanssa — isd, diti ja lapset
tai diti ja lapset tai isé ja lapset — yksi yhteinen viikko oli taattu, mutta leikkaus vei heiltd
sen. Siitd olen todella todella pahoillani.

15.37 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz sanoi omassa puheen-
vuorossaan, ettd maksuja alennetaan, koska tyodllisyystilanne paranee. Témaé oli siis hédnen
vastauksensa kritiikkiin liittyen ndiden péadtosten suhdannevaikutuksiin. Tdmaé linjahan tar-
koittaisi sitd, ettd kun on hyvd suhdannetilanne ja hyvi ty6llisyystilanne, niin maksuja
alennetaan, ja vastaavasti kun suhdannetilanne on heikko, ty6llisyystilanne huono, niin
maksuja joudutaan korottamaan, mik3 silloisessa suhdannetilanteessa on mahdollisimman
huono ratkaisu. Eli tdiméko on kokoomuksen linja, ettd ndhdéén, etté tdllainen vastasykli-
nen finanssipolitiikka téltd osin on perusteltua? Tdssd, kuten sanoin, ei omasta mielesténi
ole pditi eikd hantaa.

Todellinen vastaus siihen kysymykseen, miksi nyt pditettiin alentaa maksuja, on se, ettd
Ty6ttomyysvakuutusrahastoa tarvittiin pelastamaan Petteri Orpo, joka jo ennen budjetti-
riihtd oli linjannut, etté olisi pitdnyt alentaa veroja vield 300 miljoonan edesti. Mutta linja,
jossa jatkuvasti alennetaan verotusta hyvituloisia suosivalla tavalla samaan aikaan, kun
leikataan pienituloisten perusturvaa, kivi muille hallituspuolueille kestdméttomaksi, joten
saatiin sopivasti siirrettyéd vastuu sitten TySttomyysvakuutusrahastolle.

Edustaja Zyskowicz puhui my6skin tésté tydajan pidennyksestd, joka sovittiin kikyn yh-
teydessd. Haluan nyt huomioida sen, ettd tydaikaahan ei pidennetty ainoastaan julkisella
sektorilla: vaikka toteuttamistavat vaihtelivat aloittain, niin tydajan pidennysti tehtiin kyl-
132 mydskin miesvaltaisilla aloilla. Sen sijaan lomarahojen leikkaus tehtiin vain ja ainoas-
taan julkisella sektorilla, ja juuri siind hallituksella olisi ollut kaikki mahdollisuudet puut-
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tua tilanteeseen ja estid leikkaus kohdentamalla kunnille raha, minka ne olisivat tarvinneet
leikkauksen perumiseksi.

Lopulta edustaja Zyskowiczilla menivit omassa puheenvuorossaan sekaisin myoskin
yleinen finanssipoliittinen linja ja yksittdiset tulonjakoon liittyvét paatokset, mité tehdédén
budjettiraamien sisélld. Edellinen hallitus harjoitti kiredmpaé finanssipolitiikkaa kuin timé
hallitus mutta onnistui siitd huolimatta pitdméan huolta perusturvan riittévésté tasosta edes
jokseenkin. Tédma hallitus on siis harjoittanut 16yhempéé finanssipolitiikkaa ja on kaytta-
nyt titd talouspoliittista likkkumavaraa siihen, ettd on alennettu veroja hyvituloisia eniten
suosivalla tavalla ldhes 2 miljardin edestd samanaikaisesti, kun te piditte voimassa ndmé
kaikista pienituloisimpien toimeentuloa leikkaavat leikkauspéétokset.

15.40 Ville Niinisto vihr: Arvoisa puhemies! Kylla tidssd kokoomus harrastaa jotain ihan
omaa taloustiedettdén, kun se tekee kdédnteistd suhdannepolitiikkaa ja kutsuu sitd vastuul-
liseksi. Siis kaikki asiantuntijat ovat sitd mieltd, ettd jos me haluamme varmistaa, etté suh-
danteet olisivat mahdollisimman hyvin hallussa, niin silloin kun on vaikeat ajat, mieluum-
min pitdisi maksuja alentaa, jotta ty6llisyys pysyisi ylld vaikeasta ajasta huolimatta, ja sil-
loin kun on hyvit ajat, kasvatetaan puskureita, ja silloin ei ole jarkevai alentaa tySttomyys-
vakuutusmaksuja. Hallitus tekee juuri nyt pdinvastoin, jostain syysti, ja varmaan se syy on
juuri se, mitd edustaja Andersson sanoi: ettd koska kokoomuksen puheenjohtaja Petteri
Orpo meni lupaamaan lisdd veronkevennyksié suurituloisille ja muut hallituspuolueet ei-
vit sithen suostuneet, niin sitten se otettiinkin vakuutusmaksuista. Tdiméi on vastuutonta
politiikkaa. Sitten kun tdmé yhdistetdén sithen hallituksen kokonaiskuvaan, etti nyt talou-
dessa on paremmat ajat: Me kaikki olemme tyytyviisid, ettd tyollisyys on noussut. Voi ol-
la, ettd hallitus on tehnyt siihen jotain, [Ben Zyskowiczin vélihuuto] ja hallitus on myos
voinut auttaa, mutta kansainvélinen taloustilanne on ollut iso veturi siind. — Ja sen myds
edustaja Zyskowicz varmastikin myontaa.

Mutta pitdéd nyt huomata se, ettd kun taloustilanne on kerran tillainen, niin mihin se liik-
kumavara sitten annetaan. Alkaako hallitus panostaa nyt koulutukseen, eriarvoisuuden tor-
juntaan, pienituloisten aseman parantamiseen, niihin véestéryhmiin, joilta hallitus aivan
kohtuuttomasti pari vuotta sitten leikkasi? Ei, hallitus jatkaa korkeakoulujen indeksileik-
kauksia. Hallitus jatkaa pienituloisten, perusturvalla olevien indeksileikkauksia ja antaa té-
mén tyomarkkinajérjestdjen kanssa sopimansa vakuutusmaksualennuksen kautta suuritu-
loisille lisdd veronkevennyksia.

Onko tdmi kokoomuksen mielestd vastuullista politiikkaa, ettd suurituloisille lisdd, kun
on hyvé suhdanne? Heilld menee jo hyvin. He, jotka jo ty6llistyvit, joilla on hyva tyétilan-
ne, tarvitsevat nyt teidén mielestdnne veronkevennyksié ja enemmaén tuloja kéteen, kun he
ovat jo hyvissi tydasemassa. Sen sijaan perusturvaa leikataan edelleen, korkeakouluilta
leikataan edelleen. Koko tdma puhe siité, ettd hallitus muka nyt alkaisi panostaa koulutuk-
seen ja tutkimukseen, on ollut kylld todella vahvaa sumutusta, koska iso osa koulutuksen
leikkauksista on edelleenkin hallituksen politiikassa voimassa. Ja juuri eilen saimme kuul-
la siitd, mikd huoli amiksissa on, kun nuorilla ei ole opettajia, ei riittdvésti 1&hiopetusta,
vaan yhé useampi nuori putoaa taysin pois koulutuksesta ja syrjiytyy sen takia, ettd timi
hallitus lyhytnikoisesti kautensa alussa leikkasi paljon, aivan keskeisistd hyvinvointipal-
veluista ja tulevaisuudesta, ja nyt se antaa sité rahaa rikkaille. Ei mennyt kovin hyvin, edus-
taja Zyskowicz. [Antti Kurvinen pyytdd vastauspuheenvuoroa)
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Kurvinen, me sovimme ds-
ken, ettd kun on ainoastaan muutama edustaja tdilld keskustelemassa, niin mennéén varsi-
naisten puheenvuorojen kdyttoon. Yritin sité teille ndyttdd. — Edustaja Tuppurainen, teilld
puheenvuoro.

15.43 Tytti Tuppurainen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Ja edustaja Kurvinen on tervetul-
lut pyytdméaén puheenvuoroja ja osallistumaan téhén keskusteluun. — Puhemies, ajoitus
on politiikassa tirked4, ja ajoitus on talouspolitiikassa aivan erityisen tirkeda. Yleensé ta-
lousoppi léhtee siitd, ettd kun on myotdsuhdanne, niin silloin kerétdén varoja tulevaisuutta
varten, varaudutaan tulevaan laskusuhdanteeseen, jotta sitten kun véistdmaéttd kapitalisti-
sessa jarjestelméssd ennemmin tai myohemmin laskusuhdanne tulee, niin sitten voidaan
tarvittaessa julkisia varoja kdyttdd ja elvyttdd. Ndin timé yleensi ottaen menee.

Kuuntelin kylld todella innostuneena edustaja Zyskowiczin puheenvuoroa, jonka hén
kéytti arvokkaasti tuolta arvokkaalta puhujapaikalta, kun hin kuvaili talouspolitiikkalo-
giikkaa tyottomyysvakuutusmaksujen alentamisen yhteydessd niin, ettd juuri nyt pitéé
alentaa, kun tyd6llisyys on parantunut. Tadma on kyll4, edustaja Zyskowicz, aivan vastoin
sitd yleisté talousoppia, jonka me olemme jo tuolla kansantalouden peruskursseilla oppi-
neet: tdimén keynesildisajatuksen mukaan juuri noususuhdanteessa pitéisi kerdti niité pus-
kureita eiki jakaa niitd puskureita, kuten te perustelitte juuri tuossa dsken tekevinne. [Ben
Zyskowiczin vilihuuto] Nyt olisi kylld Petteri Orpolta syyté kuulla, onko tdmaé se talous-
oppi, jota kokoomus muuallakin harjoittaa, vai oliko timé Zyskowiczin yksityisajattelua.
Joka tapauksessa mielenkiintoinen linjanveto. Se on my0s vastoin sitd eurooppalaista ta-
louspolitiikkaa, jota me yhdessd yritimme tehdd, eurooppalaisen ohjausjakson puitteissa
laatia puskureita kaikkialla muuallakin euroalueen maissa, jotta sitten tarvittaessa voitai-
siin yhteisen laman iskiessa elvyttdd, jotta jisenmaissa olisi lilkkumavaraa. Namaé indikaat-
torit nyt voisivat ohjata Suomea pikemminkin hieman finanssipolitiikkaa kiristiméan eika
talld tavalla 16ysdédmaién, kuten téssd nyt ollaan tekemassa.

Puhemies! Edustaja Zyskowicz kytki my0s erikoisella tavalla yhteen aiemmassa asia-
kohdassa késitellyn kansaneldkeindeksien jaddytyksen tdmén ty6ttomyysvakuutusmaksu-
jen alentamisen kanssa. Tdssa keskustelussa kylléd poltetaan kynttildd molemmista péista.
Nyt olisi kysymys siitd, ettd kun kasvu on kdynnistynyt, niin juuri niiden ihmisten, jotka
ovat kovimman taakan tdstd talouden tasapainottamisesta joutuneet kantamaan — pienitu-
loiset, koyhét eldkeldiset, tydttomyysturvaetuuksien varassa eldviat — tulisi kuulla, ettd
kasvu kuuluu myos heille. Nyt indekseja jaddytetddn edelleen tulevalle vuodelle, jolloin he
jadvat tastd kasvusta paitsi. Tdmé on aivan eri sarjan kysymys kuin sitten tyottomyysva-
kuutusmaksujen alentaminen, jossa on kysymyksessd vaard suhdannepolitiikka ja, kuten
aiemmin totesin, mielikuvapolitiikka, jolla veronalennukset kétketéén, jotta julkisen talou-
den vajetta voidaan peitellé.

15.45 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Mité tulee yleiseen finanssipolitii-
kan viritykseen ja kun tééll4 on vedottu asiantuntijoihin, niin ymmaértadkseni ainakin laaja
enemmistd asiantuntijoiden keskuudessa on katsonut — jos eivét yksituumaisesti — etté
hallituksen finanssipoliittinen perusviritys on sopiva ja suhdannetilanteeseen oikein asetet-
tu. Te oppositiossa olette erittdin huolissanne néista julkisen talouden puskureista, mutta te
ette ole lainkaan kiinnostuneet valtiontaloudesta, joka on siis osa julkista taloutta, vaan tei-
dén mielestdnne se, ettd parhaimmassa suhdannetilanteessa valtio edelleen ottaa velkaa —
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ensi vuonna noin 1,5 miljardia euroa — ei ilmeisesti ole mikdén ongelma, koska olette vas-
tustamassa kéytdnnossa kaikkia niitd sdéstojd, joita hallitus on esittdnyt. Tietysti sanotte,
ettd joo joo mutta ndma paikataan sitten Sitran taseesta ja harmaan talouden huikeista tu-
loista. Se on sellaista hottorahaa, mutta sédstojen vastustaminen on todellista kovaa asiaa.

Edustaja Arhinmaéki, sanoin lomarahoista, ettd jos lomarahoja oli tarpeen leikata, niin
sitten olisi pitdnyt leikata lomarahoja kaikilta eikd vain julkisen sektorin tyontekijoilta.
[Eero Heindluoma: Oliko tarpeen?] — Oliko lomarahoja tarpeen leikata? Jos hallituksen
alkuperdinen tavoite siité, ettd puolella tunnilla paivdssa olisi pidennetty kaikkien tyo-
aikaa, olisi toteutunut, niin lomarahoja ei olisi ollut tarvetta leikata. Mutta tima tydajan pi-
dennys, jossa ansiotaso olisi sdilynyt tdysin ennallaan mutta tyopanosta olisi saatu liséé, se-
hin ei ammattiliitoille eikd ilmeisesti myoskédn vasemmistopuolueille kdynyt.

Miti sitten muuten tulee kilpailukykysopimukseen, niin, edustaja Arhinmaéki, olette oi-
kealla asialla arvostellessanne sitd siind suhteessa, ettd te, vasemmistoliitto, ainoana puo-
lueena vastustitte kilpailukykysopimusta. Sen sijaan demarit ja vihredt ovat kannattaneet
kilpailukykysopimusta mutta nyt myohéisherédnneind ovat ruvenneet vaatimaan muutok-
sia kilpailukykysopimuksen yhteen elementtiin eli tdhén julkisen sektorin lomarahojen
maiirdaikaiseen leikkaukseen. — Herra puhemies, tdimé vaatii ehki vahian pidemmaén pu-
heenvuoron. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Herra puhemies! Tulin tdnne ponttdon, jotta saan sanottua loppuun tdmén asian, joka
liittyy kilpailukykyymme. — On totta, ettd viime vaalikaudella hallitus eli varsinkin alku-
vaiheessa olosuhteissa, joissa kansainvilinenkéén talous ei voinut niin hyvin, mutta tilan-
teessa, jossa kansainvélinen talous ja kansainvilinen suhdanne oli jo huomattavan paljon
parempi, Suomi ei kuitenkaan parjannyt. Miksi ei parjannyt? Koska meilld oli kilpailuky-
kyongelma. Tadmén hallituksen ajan ratkaisut, muun muassa kilpailukykysopimus, ovat
merkinneet sitd, ettd Suomen kilpailukyky — siis hintakilpailukyky suhteessa keskeisiin
kilpailijamaihin — on tuntuvasti parantunut. Joka ei tétd usko, voi katsoa Kauppalehden
etusivun kdppyrin noin viikon takaa, jossa hyvin selvésti osoitettiin, miten Suomen kilpai-
lukyky on kohentunut. Juuri hallituksen pyrkimys kilpailukyvyn kohentamiseen muun
muassa kilpailukykysopimuksella on keskeinen syy siihen, ettd meidén kilpailukyky on
kohentunut. Tdma kilpailukyvyn kohentuminen tietysti ndkyy viennin parantumisena, ja
sitd kautta ovat sitten tyopaikatkin lisdéntyneet, muun muassa sitd kautta. Etla on tissi vai-
heessa laskenut, etté kilpailukykysopimuksen ansiosta olisi syntynyt noin 20 000—35 000
uutta tyopaikkaa.

Eli téta tarkoitin, kun sanoin, ettd miten voi joku duunari menna televisiokameran eteen
ja sanoa, ettd duunarille ei ndin huonoa hallitusta ole aikaisemmin ollut. Siis timén halli-
tuksen aikana ja my0s tdmén hallituksen politiikan ansiosta yli 100 000 ty6tontd duunaria
— kéytdn duunari-sanaa téssd laajassa merkityksessd — on saanut t6itd. No, sen luulisi
duunarin kannalta olevan aika tédrked juttu. — Herra puhemies, ei tissd vaiheessa muuta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Listapuheenvuorot vield edustajille
Heindluoma ja Kurvinen, ja sen jélkeen katsotaan, onko aihetta téllaiseen nopeaan, minuu-
tin mittaiseen debatointiin.

15.50 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Kylld tdimé suhdannekeskustelu ja tule-

vaan huonoon aikaan varautuminen ovat paikallaan ja nimenomaan tissd yhteydessa.
Edustaja Tuppurainen viittasi tisséd Keynesiin ja hyviin suhdanneperiaatteisiin, mutta itse
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asiassa tdmé ajatushan menee vield kauemmaksi kuin Keynesiin. Tdméhén menee sinne
Raamattuun, seitsemién lihavaan ja seitsemdén laihaan vuoteen. Kautta vuosisatojen on
ollut se viisaus, ettd pitdd osata osa hyvien aikojen tuloksesta laittaa sivuun, jotta pérjaa
huonoina aikoina. Se on selvii, etti se sivuun laittaminen vaatii vahén sitten kieltdytymis-
td, ettd ei laita kaikkea menoon, miti tulee.

Ymmaérrin niin, ettd kokoomuksen on erittdin vaikea kieltdytyd mistédén veronalennuk-
sesta. Siis kokoomus on rakennettu niin, etté ei ole yhtdén semmoista veronalennusta, josta
kokoomus kokisi, ettd se tulee huonoon aikaan tai olisi muutoin ei-hyvéksyttdvé. Ainoan
poikkeuksen téssd tekee nykyinen presidentti Sauli Niinistd, joka omana aikanaan Lippo-
sen ykkoshallituksen loppuvaiheessa yhden kerran jétti suurituloisimman tuloluokan vero-
tuksen inflaatiotarkistukset puolitettuina voimaan. [ Ville Niinistd: Kokoomuslaiset raivos-
tui siitd!] — Ja kokoomus oli siitdkin raivoissaan. — Ettd kyll4 siis téllaista on 16ytynyt ko-
koomuksesta, mutta ei nykykokoomuksesta titi linjaa endd 16ydy.

Kun puhutaan finanssipolitiitkan mitoituksesta, on selvdi, ettd tima tyottomyysvakuu-
tusmaksuasia ei ole sellainen, joka titd koko finanssipolitilkan mitoitusta radikaalisti
muuttaisi suuntaan tai toiseen. Mutta yhté selvai on, ettd siitd ajasta, kun olemme olleet ta-
lous- ja rahaliitossa, tosiasiassa me emme ole oppineet tekeméén johdonmukaista politiik-
kaa juuri suhdannemielessa talous- ja rahaliiton jdsenend. Ne suunnitelmat, joita tehtiin sil-
loin, kun Emu-péétos tehtiin 90-luvun jélkipuoliskolla, eivét ikdvéa kylla ole toteutuneet.
Se, miké on positiivista, on, ettd Lipposen kakkoshallituksen aikana ja Vanhasen ykkdos-
hallituksen aikana rakennettiin budjettipuolelle pelitilaa, velkaantumista véhennettiin. Si-
takin kylld raivoisasti vastustettiin, mutta kiitos sekd Lipposen kakkoshallituksen linjan
ettd sitten Vanhasen ykkoshallituksen linjan tehtiin ylijddmaéisid budjetteja ja sitd kautta
pystyttiin lyhentiméin velkaa ja me olimme kykenevampid ottamaan tdmin finanssikrii-
sin vastaan.

Mutta muutoin tydmarkkinoiden osalta timi valmentautuminen on epaonnistunut, tyo-
elakevakuutusmaksujen puolelta titd suhdannemahdollisuutta ei ole kdytetty hyvéksi, ja
tyottomyysvakuutusmaksujen puolella se on aivan liian véhdinen. Nyt kun pitéisi olla ky-
kya olla pidéttyvdinen ja varautua siihen aivan taatusti edessé olevaan taantumaan, niin ei:
kaikki raha pitéé laittaa mahdollisimman tehokkaasti jakoon. Joten keskustelu on nyt pai-
kallaan, [Puhemies koputtaa] ja tulen siteeraamaan titd sitten myohemmissd puheenvuo-
roissani tulevien vuosien aikana, kun olemme seuraavassa taantumassa.

15.54 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa herra puhemies! Késittelyssd oleva lakiesitys on osa
ensi vuoden, vuoden 2019, talousarviota, joka kokonaisuutena on erittiin tasapainoinen
kokonaisuus. En malta olla mainitsematta, kun tddlld on kaikenlaisia syytoksid heitetty
milloin duunarien unohtamisesta ja milloin mistékin, ettd kuitenkin budjetissa ollaan myds
taloudellisesti vaikeasta vaalikaudesta huolimatta tehty monia ratkaisuja, jotka helpottavat
kaikista vaikeimmassa asemassa olevien suomalaisten tilannetta: 80 euroa Kelan alimpiin
pdivdrahoihin, sairauspéivérahaan, kuntoutuspéivérahaan ynna muihin, tulee ensi vuodel-
le. [Vastauspuheenvuoropyyntdja]

Viime vaalikaudella, kun punavihred porukka oli hallituksessa, te kylla korotitte ty6tto-
myysturvaa, mutta ilmeisesti muilla Kelan etuuksilla olevat ihmiset eivit ole yhti arvok-
kaita, niin ettd heille ei tarvinnut korottaa. Muun muassa edustajat Arhinméki ja Niinisto
taisivat olla valtioneuvoston jésenid silloin viime kaudella.
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Arvoisa puhemies! Tddlld on myos esitetty sellainen véite keskustelussa, ettd talouden
nousu nyt kuluneella vaalikaudella johtuisi tdysin maailmantalouden kéénteistd. Maail-
mantaloudessa on mennyt paremmin télld vaalikaudella, mutta niin muuten meni viime
kaudellakin hyvin: Eurooppa nousi, meidén keskeiset kilpailijamaamme Ruotsi, Saksa pér-
jasivét erittdin hyvin, mutta Euroopassa oli taloudellisesti kaksi surkimusta: Kreikka ja
Suomi. Nyt se tilanne on muuttunut. Jostakin syysté viime vaalikaudella Suomi ei paéssyt
kiinni maailmantalouden nousuun, mutta tilld vaalikaudella on pééssyt. Sitten tietysti voi
pohtia, onko se pelkkdi sattumaa vai olisiko Sipildn hallituksen talouspolitiikallakin jota-
kin tekemistd. Voi ainakin sanoa, ettei se ole ainakaan ollut esteend. Ehképé viime vaali-
kaudella oli sinipunahallituksen politiikassa jotakin ongelmaa.

Arvoisa puhemies! Haluan ottaa esille myds sen asian, ettd kylld talouden parantuminen
on térkein viesti tavallisille suomalaisille, joiden arkeen se tuo vakautta, ja myds opiskeli-
joille, ettd heidén ei tarvitse vuosikymmenten péédstd maksaa meidén holtittoman ylikulu-
tuksemme laskua valtionvelkana.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, aika moni nousi
dsken ylos mutta ei painanut vastauspuheenvuoromenettelyyn liittyen V-painiketta. Pyy-
dén nyt vield kertaalleen edustajia, jotka haluavat kéyttdd vastauspuheenvuoron, nouse-
maan ylos ja painamaan V-painiketta.

15.56 Paavo Arhinmiéki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Aivan ku-
ten edustaja Kurvinen totesi, olin viime kaudella valtioneuvoston jisen. Silloin valtioneu-
vosto teki suuremmat sopeutukset kuin nykyinen hallitus. Samaan aikaan kdyhyys véheni,
tuloerot kapenivat, perusturvaan tehtiin jo hallituskauden alussa [Antti Kurvinen: Tyotto-
myysturvaan!] — perusturvaan — 400 miljoonan euron korotus. Miti tdma hallitus on teh-
nyt, kun talouden tilanne on parantunut? Se on tehnyt 300 miljoonan euron leikkauksen.
400 miljoonaa euroa lisdd vastaan 300 miljoonaa euroa leikkausta. Kylld mini olen ylpeé
siitd, ettd me vihensimme kdyhyyttd ja paransimme perusturvaa. Tama hallitus on leikan-
nut.

Ymmiérrin, ettd edustaja Kurvinen ei ollut edellisessé keskustelussa paikalla. Onhan se
nolo tilanne keskustapuolueelle, joka vield ennen vaaleja lupasi, ettd perusturvasta ei lei-
kata, alkiolaisittain kdyhid ei unohdeta. Ja mitd se on tehnyt: valtavat leikkaukset perustur-
vaan.

15.57 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédlld on tapana
mennd historiankirjoitukseen usein silloin, kun ei 16ydy oikein riittévié perusteita ajankoh-
taisen oman politiikan selittimiseen. Mutta historian osuus ei, vaikka sitd kuinka pydrittaa,
mitenkéin poista sitd, ettd meilld on arvioitavana nyt ensi vuoden budjettiesitys. Ja aika
moni kansalainen kysyy, miten taloudellisen kasvun keskelld, hyvinvoinnin lisdéntyessa,
monilta suomalaisilta hallitus leikkaa perusturvaa.

Tédmai on nykymuotoisen perustuslain aikana, ehkd pidemmaltikin ajalta, ensimmainen
hallitus, joka leikkaa perusturvaa. Ei edes Esko Ahon hallitus tehnyt tétd. Onhan tdmai vai-
kea selitettidvid. En tiedd, onko se vaikea selitettédvi keskustan tupailloissa, mutta ainakaan
Hakaniemen torilla tété ei pysty selittdméén, ettd misté johtuu, ettd nyt leikataan perustur-
vaa, kun talouteen tulee rahaa. Ja tdstd keskusta on synkdssé vastuussa budjetin [Puhemies
koputtaa] muodossa.
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15.58 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nékisin kylld niin,
ettd nyt pitdd miettid pitemmén aikavélin kokonaisuutta, miten me pidimme huolta siité,
ettd suomalaiset pysyvéat yhdessd veneessi tulevaisuudessa ja ettd me emme leikkaa niistd
asioista, jotka rakentavat meidén nuorillemme tulevaisuutta, ja ettd mietimme suhdanne-
politiikkaa silld tavalla, ettd se ei eriarvoista eri sukupuolia ja jatd pienituloisia syrjdén.
Tastd nakokulmasta, vaikka hallitus on selvisti onnistunut kustannuskilpailukykykysy-
myksessi, se on totta, se on tehnyt sen sellaisella tavalla, joka on ollut aika julma niille, jot-
ka eivit ole sithen padsseet nyt mukaan. Eli koulutuksesta on leikattu paljon, perusturvaa
on leikattu jatkuvasti ja edelleen jatketaan perusturvan leikkaamista, vaikka suhdannetilan-
ne on parantunut. Sitten jatketaan suhdannepolitiikkaa téllaisella kddnteisella tavalla, ettd
suurituloisille edelleen kevennetéén verotusta tai annetaan vakuutusmaksualennus tilan-
teessa, jossa pienituloisille ei anneta edes sitd, ettd heiddn tulotasonsa siilyisi samana. On-
han tdmai nyt todella vahvasti epdoikeudenmukaista. Se, ettd on puututtu kustannuskilpai-
lukykyvajeeseen, ei korjaa sitd, ettd se on tehty darimmaiisen epdoikeudenmukaisella taval-
la.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, 4sken myontdmas-
séni aikaikkunassa vastauspuheenvuoron pyysivit vield edustaja Andersson ja edustaja
Viitanen. Ndmé myonnén, sitten siirrytdén listalla eteenpéin.

16.00 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Saamatta vastausta
kysymykseen oppositio on téssi yrittanyt saada vastauksia hallitukselta siitd, miksi on pe-
rusteltua alentaa niitd maksuja suhdannehuipussa, kun se todennékdisesti johtaa siihen,
ettd niitd joudutaan korottamaan taantumassa.

Oikeastaan tdmi kysymys liittyy edustaja Kurvisen esittiméédn kysymykseen siitd, mik-
si Suomi ei padssyt yhtd nopeasti mukaan tdhin maailmantalouden kasvuun kuin monet
muut maat Euroopassa. Oma nikemykseni on se, ettd edelliselld vaalikaudella hyvin to-
dennidkoisesti tehtiin liian kiredé finanssipolitiikkaa. Eli se yleinen finanssipoliittinen viri-
tys silloin oli ylikired suhteessa siihen, mité olisi taantumassa tarvittu.

Kuten edustaja Arhinmaéki totesi, tdmé hallitushan sopeuttaa vihemman kuin edellinen
hallitus. Eli nyt, kun nousu on alkanut, l6yhennetéén téité finanssipoliittista otetta, kayte-
tadn lahes 2 miljardia hyvétuloisia suosiviin veronkevennyksiin, ja silloin kun rahaa kay-
tetddn hyvatuloisiin, niin se ei varsinkaan [Puhemies koputtaa] ole suhdannepoliittisesti
perusteltua, ja samanaikaisesti jatketaan koulutus- ja perusturvaleikkauksia.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Viimeinen vastauspuheenvuoro téssi
debatissa, edustaja Viitanen.

16.01 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Than oikeutetusti
tuossa dsken edustaja Heindluoma kyseli, ettd liekd sitten keskustan tupailloissa helppo se-
littdd nditd perusturvan leikkauksia, jotka ovat tdysin historiallisia keskustan ollessa péa-
ministeripuolue. Mind vastaan, ettd kylla ilmeisesti sielld kuitenkin on hieman vaikeaa, ni-
mittédin tupailloissahan keskusta puhuu téysin toisinpdin. Olen todella monta viikonloppua
ihmetellyt monia puhereferaatteja, joita tulee keskustan edustajilta ja joissa kannetaan ai-
toa huolta siité, ettd nyt tarvitsemme toimenpiteitd koyhyyden, eriarvoisuuden torjumisek-
si, tarvitsemme vahvoja toimenpiteitd eldkeldiskdyhyyden viahentdmiseksi. Niistdhén siel-
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13 tupailloissa puhutaan. Sitten kun tullaan tinne ja sormi menee napille, kun ruvetaan pai-
nelemaan, niin silloin painetaan nappia leikkauksen puolesta.

Edustaja Kurvinen, me juuri hetki sitten puhuimme tdssé salissa siitd, etti tailla leika-
taan muun muassa eldkkeitd. [Eero Heindluoma: Rintamaveteraaneilta!] Me puhuimme
siitd, ettd tddlld leikataan muun muassa rintamalisid. Me puhuimme siitd, ettd taalla hei-
koimmalta otetaan. Téstd me puhuimme juuri dsken, ja tupailloissa te puhutte téysin toista,
ja sitten sormi napilla tekee téysin toisin. [Keskustan ryhmaésta: Tule tupailtaan!]

16.02 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Palautan nyt vield keskustelun késiteltavana
olevaan aiheeseen eli nididen tyottomyysturvavakuutusmaksujen alentamiseen. Tdmén
keskustelun perusteella on siis tullut selvéksi, ettd kokoomuslainen finanssipoliittinen lin-
ja on sitd, ettd hyvini aikoina tyhjennetéédn tyottomyysturvarahastojen puskureita, mika sit-
ten johtaa tilanteeseen, niin kuin me Suomessakin olemme néhneet, etti vaikeassa talous-
tilanteessa, taantumassa, joudutaan pakon edestd nditd maksuja korottamaan, vaikka tima
on suhdannepoliittisesti juuri pdinvastaista politiikkkaa kuin mitd pitdisi harjoittaa.

Edustaja Zyskowicz tdssé puhui yleisestd finanssipoliittisesta virityksestd, ja se on totta,
ettdl yleisesta virityksestd ei ole ollut niin kovin suurta erimielisyyttd tdmén vaalikauden ai-
kana. Tosin monet asiantuntijat nyt sanovat, etti olisi myoskin perusteltua harjoittaa ki-
redmpéa finanssipolitiikkaa kuin mité hallitus tekee. Sen sijaan suurta erimielisyytté on ol-
lut siitd, miten hallitus kayttda titd talouspoliittista liikkumavaraa, kun hallitus siis on aset-
tanut ndma mittavat hyvéituloisia suosivat veronkevennykset, jotka eivit ole perusteltuja
ostovoiman nékdkulmasta, Suomelle elintirkeiden tulevaisuusinvestointien ja pienitulois-
ten toimeentulosta huolehtimisen edelle. Témé on ollut se talouspolitiikan iso linja tdmén
hallituskauden aikana.

Totean nyt vield edustaja Kurviselle, joka selvésti ei ehtinyt mukaan tdhén dsken kéy-
tyyn keskusteluun pienituloisten toimeentulosta, ettd indeksijdddytysten kautta timéa halli-
tus, puhtaasti indeksijaddytysten kautta, on leikannut 300 miljoonan edestd kaikista pieni-
tuloisimmilta suomalaisilta. [Eero Heindluoma: Ei ihan pieni summal!] Siihen péélle tulee
vielé opintotukeen tehty yli 100 miljoonan leikkaus, siihen péélle tulee aktiivimalli, sithen
péélle tulevat ansiosidonnaiseen tyottomyysturvaan tehdyt leikkaukset, sosiaali- ja tervey-
denhuollon asiakasmaksujen korotukset, lddkeomavastuiden korotukset. Ja kun tita koko-
naisuutta katsoo, niin se, ettd te puolustaudutte paitokselld, joka kustantaa hallitukselle 30
miljoonaa, ei kylla titéd isoa kuvaa miksikddn muuta. Lahinnd se kuulostaa erittiin, sanoi-
sin nytten, kiusalliselta yritykseltd spinnata titi isoa kuvaa jotenkin keskustalle edullisem-
paan suuntaan tekemaélld timmdisen silmankdéntdtempun, mutta luvut puhuvat kylla sel-
véa kieltd téltd osin.

16.05 Ville Niinisté vihr: Arvoisa puhemies! Hallitus on tosiaan leikannut yhteensd yli
puoli miljardia euroa pienituloisten perusturvasta ja sosiaaliturvasta, ja monille nima ker-
tautuvat monta kautta. Voi olla keliakia- ja diabeteskorvausten leikkaus, erilaiset tervey-
denhuollon maksujen korotukset ja sitten pienituloisen perusturvan heikentdminen. Pieni-
tuloisille elakeldisille nima leikkaukset ovat olleet aika kovia. Se, ettd hallitus nyt nikee,
ettdl tidssd suhdannetilanteessa oikea paikka on laittaa edelleenkin satoja miljoonia euroja
nyt timén vakuutusmaksun alentamisen kautta suurituloisten veronkevennyksiin, on yk-
sinkertaisesti erittdin huonoa suhdannepolitiikkaa ja unohtaa ne ihmisryhmidt, joilta halli-
tus on nyt jo paljon leikannut. Heidén tilannettaan ei tissidkédn tilanteessa olla valmiita pa-
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rantamaan, vaan perusturvan leikkaukset jatkuvat. Se on todella kova arvovalinta ja kovaa
politiikkaa hallitukselta.

Nyt kun tdsséd on kéyty lapi titd viimeisten kahden vaalikauden tilannetta, itsekin olen
sitd mieltd, ettd viime hallituskaudella finanssipolitiikan yleisviritys oli ehkd véhén liian
kired siihen, ettd Suomi olisi pdédssyt maailmantalouden nousuun mukaan. Merkittavésti
esimerkiksi rakennusalalla kasvu alkoi siind vaiheessa, kun Stubbin hallituksen aikana
alettiin tehda isoa elvytyspakettia my0s rakentamisessa, ja rakentamisen nousu alkoi ta-
mén hallituskauden alussa ja Stubbin hallituksen lopussa siinéd vaiheessa, kun tdma alkoi
isked voimaan. Ettd siind varmasti hallitus teki asian, joka vauhditti kasvua, mutta sité en-
nen yleisfinanssipoliittinen viritys oli ehkd hieman liian kired. Olisi pitdnyt tehdd enem-
mén pitkén aikavélin rakenneuudistuksia, mutta jouduttiin tekeméén lyhyen aikavélin leik-
kauksia — ja sekin oli kokoomuksen valinta. Tehtiin kired4 finanssipolitiikkaa silloin, kun
oltiin suhdannekuopassa. Nyt ollaan nousemassa parempaan suhdannetilanteeseen, ja mité
tekee kokoomus? Harrastaa 16ysdd suhdannepolitiikkaa erityisesti suhteessa suurituloisten
verotukseen. Te teette tdysin vastoin kuin mité asiantuntijat yleisesti neuvovat, mita pitéisi
tehda.

Jos nyt miettii kiky-sopimuksen vaikutuksia, niin itsekin olen sitd mieltd jalkikatsannos-
sa, ettd Suomen kustannuskilpailukyky on parantunut suhteessa verrokkimaihin, ja sillé on
ollut yllattdvan suuri merkitys meidén vientiteollisuudelle, ja se on varmasti auttanut mei-
dén talouskasvua. Mutta siind itse asiassa suurempi vaikutus on ollut silld, ettd monet kil-
pailijamaat nostivat aika paljon palkkatasoa — Saksa, Ruotsi — ja sielti tuli suhteellises-
tikin sitd asemaa. Ettd meidédn palkkamaltti ja tdmaé kilpailukyvyn parantaminen siiné aut-
toivat. Mutta kiky-sopimuksen selked murentava vaikutus oli se, minka kerron, kun pai-
sen puhujakorokkeelle. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Kiky-sopimuksen murentava vaikutus, kun siind leikattiin juuri tie-
tyiltd véestoryhmiltd ja tietyiltd ammattiryhmiltd epdoikeudenmukaisesti, oli sen tydyhtei-
son moraalia ja tyokykya heikentdva vaikutus, mité siitd tuli julkisiin, pienipalkkaisiin,
naisvaltaisiin aloihin. Lukuisat opettajat ja hoitajat ovat minulle kertoneet, kun olen kier-
tanyt Suomen péivikoteja ja kouluja ja terveyskeskuksia, etté se oli raskas kantaa sen paal-
le, ettd jo koettiin, ettd on valmiiksikin todella kova tydtaakka, liian vahan késid hoitamas-
sa terveydenhuollossa potilaita tai opettamassa oppilaita kouluissa. Sen péille tuli timai,
ettd teiltd leikataan vihidn enemmaén vield kuin muilta, ja se ei ollut oikein, edustaja Zysko-
wicz.

Jos tdma olisi haluttu tehdd suhdannepoliittisesti fiksusti, olisi kannattanut toteuttaa fis-
kaalinen devalvaatio, jossa olisi juuri vain toteutettu ne vakuutusmaksualennukset, mité
nytkin toteutettiin, ja myShemmin kerétty ne veroina takaisin, kun suhdanne on hyvéssi
kunnossa, niin kuin se nyt on. Mitd nyt tehddén? Nyt jatketaan vakuutusmaksujen alenta-
mista tilanteessa, jossa suhdanne on hyvissa kunnossa. Eli hallitus on useassa kohdassa
tehnyt ratkaisuja, joissa aina unohtuvat ne pienituloiset, heikommassa asemassa olevat ih-
miset, niin ettd heidén tilannettaan ei kohdennetusti paranneta missdén vaiheessa.

Tédma talouspolitiikan yleisviritys tuntuu siind valossa erityisen epdoikeudenmukaisel-
ta, ettd ndihin samoihin ammatteihin ovat kohdistuneet isot koulutusleikkaukset sitten siel-
13 julkisen talouden sé@dstdjen puolella. Se ei vain ole oikein, ettd meidén amiksen opettajat
ovat nyt uupumassa siihen, ettd opettajilla on ihan liian véhén aikaa ldhiopetukseen oppi-
laiden kanssa. Juuri sielld amiksissa paras opetus on se, ettd opettajilla on aikaa ja kykyé ja
voimaa ja my0s mahdollisuuksia tunnistaa ne nuoret, jotka ovat vaarassa jaada koulutuk-
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sesta sivuun kokonaan, ja se ty0 nyt vaikeutuu. Se hinta on tosi kova, jos meille tulee tu-
hansia nuoria lisd4, jotka jadvét vaille toisen asteen loppututkintoa. Tdma on se hallituksen
talouspolitiikan suurin moka. Sen hintaa maksetaan vuosikymmenié tésti eteenpéin eriar-
voistuvana koulutuksena opintotuen leikkausten ja koulutuksen leikkausten kautta ja eriar-
voistumisena niin, etté niilld, jotka eivét nyt pddsseet tyollisyyden kyytiin mukaan — joka
on kieltiméttd parantunut, ja se on niille hyvi, jotka padsiviat — ja jotka jadvét sinne pe-
rusturvalle, on entistidkin vaikeampaa. Tdma eriarvoistuminen on aika kova hinta siitd, etti
yksi hallitus harrasti hyvin epdoikeudenmukaisesti suhdannepolitiikkaa.

Andre vice talman Tuula Haatainen: Vi har redan dverskridit den timme som reserve-
rats for detta drende s& debatten och behandlingen av drendet avbryts nu. Behandlingen av
drendet fortsitter under detta plenum efter att de ovriga drendena pa dagordningen blivit
behandlade.

Riksdagen avbrdt debatten klockan 16.10.

Riksdagen fortsatte debatten klockan 17.11.

Andre vice talman Tuula Haatainen: Nu fortsétter behandlingen av drende 3 som av-
brots tidigare under detta plenum.

Ingen fortséttning pa debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hilsovardsutskottet.
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