Péytikirja PTK 100/2016 vp

Taysistunto

Torstai 13.10.2016 klo 15.59—18.24

Taysistunto alkoi klo 15.59. Taysistunto paéattyi klo 18.24.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Arto Satonen (15.59—17.02) ja ensimmaéinen varapuhe-
mies Mauri Pekkarinen (17.02—18.24).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Toimenpidealoitteet

Puhemiesneuvosto on 12.10.2016 paittanyt ldhettdd valiokuntaan toimenpidealoitteet
TPA 31-34, 36/2016 vp.

3. Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Piivijirjestyksen 3. asiana on suullinen kyselytun-
ti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméaén ministeriaitioon. Pyydéan niitd edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla olevalle ministerille, ilmoittautumaan paina-
malla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

3.1. Suullinen kysymys homeongelmien ratkaisemisesta (Riitta Myller sd)
Suullinen kysymys SKT 100/2016 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaéinen kysymys, edustaja Myller.
Keskustelu

16.00 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Meihin kansanedustajiin ollaan jatkuvasti yh-
teydessa rakennusten homeongelmista ja niistd johtuvista terveyshaitoista. Lapset ja opet-

tajat paivikodeissa ja kouluissa, hoitajat terveyskeskuksissa ja sairaaloissa seka tavalliset
ithmiset omissa kodeissaan kérsivat homeen aiheuttamista terveysongelmista.

Valmis
5.1
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Suomessa on toteutettu niin sanottuja Hometalkoita, joiden avulla ongelmiin on haettu
ratkaisuja. Tdma hallitus teki paétoksen olla jatkamatta Hometalkoita. Myoskdin mitédén
korvaavia toimenpiteité ei ole esitetty. Hallitusohjelmastakaan ei 16ydy toimenpide-ehdo-
tuksia homeongelman ratkaisemiseksi. Kysyn vastaavalta ministerilti: katsooko hallitus,
ettd homeongelma on ratkaistu, kun hallitukselta puuttuu konkreettinen ohjelma home-
ongelman torjumiseksi?

16.02 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Edustaja Myller otti ddrimmdisen tdrkedn yhteisen asian esille. Me tiedimme
sen, ettd muun muassa viime vaalikaudella tarkastusvaliokunta teki erittdin ansiokkaan ra-
portin ja toimenpide-ehdotuksen tésti asiasta. Katsoin vdhén tdssé tdndin, mitd niille eh-
dotuksille kuuluu, mité sielld on tehty, ja osahan niisté on laitettu liikkeelle. Silloin arvioi-
tiin, ettd kokonaisuudessaan ndmaé kosteus- ja homeongelmat ovat ehkd 30—50 miljardin
euron urakka korjausvelkana. Ja sitten tietysti hallituksen nékokulmasta — epdilisin, ettd
tassd kysytdin seuraavaksi sitten rahapuolesta — muistutan siité, etti silloin viime kaudel-
lakin, kun téhén laitettiin panostuksia, ne olivat kertaluonteisia. Taisi olla opetusministeri-
on puolella, oliko, 15 vai 30 miljoonaa euroa ja STM:n puolella toinen mokoma, mika ker-
too, ettd ne toimet, mité hallituksen puolelta on ollut mahdollisuus tehdé, jo aiemmankin
hallituksen puolelta, ovat riittdiméttdmid (Puhemies koputtaa) tdhdn kokonaisuuteen nih-
den.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydin nyt niitd edustajia, jotka haluavat esittaa li-
sdkysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.03 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Raha on todellakin rat-
kaisevassa asemassa, mutta on muitakin asioita.

Téélla eduskunnan késittelyssd on parasta aikaa asuntojen korjausavustuksia koskeva
lakiesitys. Siind esitetddn poistettavaksi homeongelmista kérsiville tarkoitettu terveyshait-
ta-avustus. Kymmenen vuotta kiytossa olleella terveyshaitta-avustuksella on tuettu ihmi-
sid, jotka ovat joutuneet asuntonsa terveyshaittojen vuoksi taloudellisiin vaikeuksiin. Kay-
tdnnosséd avustus on mennyt vaikeissa homeloukuissa asuville, joiden on ollut vaikea saa-
da tukea muualta. Esimerkiksi Asumisterveysliitto on todennut avustuksen pois ottamises-
ta: "Hat44 karsiviltd viedddn viimeinen oljenkorsi." Hallitus perustelee avustuksen poista-
mista silld, ettd se on liian hankala toteuttaa. (Puhemies koputtaa) Kysynkin nyt arvoisalta
ministerilté: jos pidétte titd asiaa tirkednd, miksi ette korjaa sitd lakia vaan poistatte sen
avustuksen?

16.04 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen  (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Edustaja Myllerin kysymyksesti voisi saada harhaisen késityksen,
ettei enédd avustettaisi jatkossa homeongelmaisten talojen korjauksia.

Tuo hallituksen esitys, joka on valiokunnan késittelyssa, ldhtee siitd, ettd tilld hetkelld
meilld on noin kuusi erilaista avustusjérjestelmdi erilaisten remonttien tekemiseksi — on
siind ihmisilld ihmettelemisté, mistd hakea ja minkélaista tukea — ja nyt hallitus yksinker-
taistaa tdiméan korvaussysteemin niin, ettd meilld on jatkossa yksi laki, jossa on kaksi eri-
laista korvausprosenttia, ja jatkossakin voi hakea avustusta myds homeongelmaisten talo-
jen korjaukseen.
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16.05 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin, edus-
kunnan tarkastusvaliokunta on kdynyt tdtd hyvin perusteellisesti ldvitse ja tehnyt myds ul-
kopuolista tutkimustyotd. Kylldhén sen ohella, ettd kansalaispalaute tulee erittdin kovana
ja on suuri huoli, nima luvut, jotka tuosta tutkimuksesta selvidvét, ovat hélyttdvid: meilld
on kouluissa, pdivikodeissa ldhes 200 000, ehké jopa enemmaén, nuorta, jotka ovat péivit-
tdin sellaisissa rakennuksissa, joissa on néitd home- ja kosteusongelmia. Tiedetdén, ettd
sama tilanne on myo0s yksittdin monissa sairaaloissa ja my0s vanhusten palvelutaloissa.
Téma tilanne on huutava — tuo tutkimus kertoo, etté noin puoli miljoonaa suomalaista on
paivittdin timdn ongelman kanssa tekemisissé.

Nyt meilld on hyvéd kokemus harmaan talouden torjunnasta, torjuntaohjelmasta. Voisi-
ko hallitus harkita, etti se tekisi timmoisen ison homekorjauksen ja -torjunnan ohjelman,
jossa kaikki, seké rahat ettd ndmé sddnndkset, olisivat mukana?

16.06 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Minusta on nyt tirkedd, ettd me kdymme vield myds hallituksessa lapi tarkasti
tdmén tarkastusvaliokunnan raportin ja ne toimenpiteet. Ehké ainakin itse ajattelisin, etti
kun tdma on yhteinen ongelma ja tdssé on paljon erilaisia toimijoita — raha on yksi kohta,
yksi on rakentamismadrdykset — niin pitdd miettid, kuka kantaa sen vastuun. Meidén pitdd
ottaa semmoinen kokonaisvastuu tdsté ja katsoa siind yhteydessd, kuka tekee mitdkin. Jo-
kainen meisti tietdd, ettd kunnat ovat tietysti vastuussa omista rakennuksistaan, ja mones-
sa kunnassa tehdddn investointeja ehki toisenlaisiin asioihin, mutta ei sitten ole aina oltu
nopeasti ja ripeésti tekeméssé sinne julkisen puolen rakennuksiin, joissa néitd kosteus- ja
homeongelmia on ollut, ja niitd on kylld ihan joka puolella. Etté tidssi on nyt timé yhteisen
vastuun otto erittdin tirkedd. Mutta meidén puoleltamme, hallituksen puolelta, nyt ainakin
sen voin sanoa, ettd me arvioimme uudestaan ndma tarkastusvaliokunnan toimenpide-eh-
dotukset (Puhemies koputtaa) ja teemme kokonaisarvioinnin niist.

16.07 Katja Taimela sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vihaiset didit
jérjestivat mielenilmaisun ja ldhettivit meille edustajille postia, koska liian moni lapsis-
tamme viettdd oman tyopdivinsi kouluissa ja pdivikodeissa, joissa on todettu kosteus- ja
homevaurioita. Kiitén niité ditejd, he ovat oikealla asialla.

Totuus parhaillaan on hyvin valitettava. Pelkéstdan kuntien kiinteistdjen korjausvelka
on parhaillaan 5 miljardia euroa, ja kunta-alan suurin tydturvallisuusongelma on sisdilma.
Mutta mité tekee maan hallitus samaan aikaan? Hometalkoista ei ole sanaakaan hallitusoh-
jelmassa, korjausvelkaeuroja vihennetddn, ja tdstd terveyshaitta-avustuksesta ollaan luo-
pumassa. Ympéristoministeriossé on tydstetty lukuisa méaérd myos oppaita kosteus- ja ho-
mevaurioiden ennaltachkdisemisen ja korjaamisen nédkdkulmasta, kuten my®os erilaisia ke-
hittdmishankkeita on kdynnissi useita. Arvoisa ministeri, miten niette, miten nima kaikki
jalkautetaan tuloksellisesti kuntiin, jotta niistd on kéytdnnossa oikeasti myos hyotya?

16.08 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Vihaiset didit ovat aina oikealla asialla, jos he puolustavat lastensa
terveyttd, ja kuten kysyja totesi, meilld on jopa 5 miljardin korjausvelka kuntien kouluissa,
paivikodeissa, julkisissa hankinnoissa. Miné en voi tulla, edustaja Taimela, teidén taloan-
ne tai asuntoanne korjaamaan, eiké valtio voi menné pakolla kuntien kiinteistdja korjaa-
maan, vaan kylla se vastuu kuuluu aina kiinteiston haltijalle. Esimerkiksi omassa kunnas-
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sani Vihaisten ditien huoli otettiin todesta ja moukaroitiin sisdilmaongelmainen koulu
maan tasalle ja nyt rakennetaan uutta. Kun télld kaudella ei ole heikennetty kuntataloutta,
kuten tehtiin viime vaalikaudella, niin nyt kunnilla on mahdollisuus tarttua néihin tarpeel-
lisiin kiinteistdinvestointeihin ja ldhted kunnostamaan. Siséilma on térkedi lapsille, ja sité
se on myos kuntien tydntekijdille. (Oikealta: Hyvé pointti!)

16.09 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdémé homeongelma
on vaikea ongelma suomalaisten ihmisten terveyden ja my6s meidin rakentamisen laadun
kannalta, ja tim4 on jatkunut vuosikausia ja jo useamman hallituksen ajan. On tarkeéa, etti
nidmi rakentamiseen valvontaan liittyvét asiat saadaan nyt eteenpdin. Mutta sen rinnalla on
myo0s ajankohtainen tilanne siind, ettd monissa kunnissa on mennyt véhén liian pitkélle
huoli siitd, ettd kun taloutta tasapainotetaan, niin ei pystytd tekeméén mydskééan valttamat-
tomid investointeja. Myds hallituksella olisi siind mahdollisuus, ettd juuri nyt, kun lainaa
saa jopa negatiivisella korolla, talousasiantuntijat suosittelevat sité, ettd nyt kannattaisi in-
vestoida tillaisiin ratkaisuihin, jotka on joka tapauksessa tehtdvé. Tieddn monia kuntia,
missd esimerkiksi koulujen investointeja on lykatty niin, ettd koululaiset ovat vuosia tilois-
sa, joissa on homeongelmia, ja se on lasten terveydelle ja opettajille hyvin haitallista. Oli-
siko mahdollista nyt, valtiovarainministeri Orpo tai ministeri Vehvildinen, lisétd budjetis-
sa erillinen méaéraraha erityisesti julkisiin tiloihin ja kouluihin, etté nditd remontteja saatai-
siin vauhtiin ja kuntia rohkaistua investoimaan, koska niméa kannattaa tehda nyt, ndita ei
kannata lykdtd? (Puhemies koputtaa)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydin huomioimaan, etti pidetdan kiinni tésté mi-
nuutin ajasta.

16.11 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Itse asiassa, kun sanoitte itse tdstd kuntataloudesta, kuntataloushan ei ole niin
huonossa kunnossa kuin on viime vuosina ollut, ja osittain juuri siitd syysti, mitd ministeri
Tiilikainenkin sanoi, ettd emme ole tehneet kuntien valtionosuuksiin leikkauksia, ja tie-
ddmme sen, etté ei ole tulossa uusia kriisikuntia. Veroprosentteja nostettiin tille vuodelle
vihemmaén kuin aiemmin, ja meiddn ndkemyksemme mukaan kuntatalous on tasapainossa
nyt sinne 2019:44n, mihin asti valtion puolelta on toimia tehty.

Mutta se viesti on, ettd tddltd eduskunnasta ldhtee kaikkiin kuntiin viesti siitd, ettd kun-
tien omistamat kiinteistot ovat heiddn vastuullaan ja pitda priorisoida ja tehdé valintaa sii-
td, mihin niitd investointirahoja kaytetdin, kdytetddnko niitd terveiden tilojen osoittamisek-
si paivakoteihin, kouluihin ja muihin rakennuksiin. Siind ovat kylld myos kuntapaittijét
itse niitd arvovalintoja tekemissd. Olen ollut huomaavinani, ettd viime hallituksien aikana
ei ole kylla 16ytynyt (Puhemies koputtaa) semmoista isoa rahoituserdd miltdan hallituksel-
ta valtion puolelta tdhan tyohon.

16.12 Matti Semi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuntien rakennusten
korjausvelka on kasvanut erittdin valtavasti, ja se on kasvanut koko ajan lisédé. Néitd kos-
teusvaurioita on todella runsaasti, ja niiden korjaaminen ei valttdmatté endi ole silld taval-
la endd hanskassa, koska ne ovat menneet niin suuriksi. Thmiset, mitka tydskentelevét néis-
sé tiloissa, kérsivit ja sairastavat ja aiheuttavat sitten muita kuluja tydnantajalleen, miké on
niiden tilojen syytd. Ndama tilapéiskorjaukset saattavat olla semmoisia tilapdiskeinoja, mit-
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k& aiheuttavat lisdd sairauksia sen takia, kun kéytetédn kepulikonsteja, joitakin liima-ainei-
ta tai muita peittoaineita, mitkéd aiheuttavat muita ongelmia kaasuuntumisen myo6té. Eiko
olisi viisasta ldhted hakemaan sellaisia korjauksia, missé tehtéisiin erittdin perusteelliset
korjaukset tai kokonaan uusittaisiin ndmé rakennukset ja saataisiin tehtyd (Puhemies ko-
puttaa) ndmé kunnolla? Jotta ei tehtéisi turhaan investointeja, niin valtio tekisi semmoisen
normiston, milld pystyisi lahtemain tukemaan (Puhemies: No niin, nyt kysymykseen kéy-
tetty aika on kéytetty!) nditd hankkeita... [Puhemies keskeytti puheenvuoron puheajan yli-

tyttya.]

16.13 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen  (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Edustaja Semi puhui aivan oikeata asiaa téssid kysymyksessdin
(Ben Zyskowicz: Véhin liian pitkdédn!) kdytdnnon nédkokulmasta. Tdmé on valitettavaa,
ettd aika usein nédihin ongelmallisiin kiinteistdihin tehdéén sitten vahén niin kuin ndenndi-
sid korjauksia, hankitaan vihén sité jatkoaikaa ilman, ettd ongelma kuitenkaan poistuu. Jo-
kainen ongelmallinen rakennus on tietysti oma yksilonsé, ja on hyvin huolellisesti arvioi-
tava, mité siind kannattaa tehd, jotta ongelma aidosti poistuu, ettei tehdd néenniisié toi-
menpiteitd. Ja juuri tdhin tarpeeseen myds nimé edustaja Taimelan perddnkuuluttamat ja
ympéristdoministerion laatimat ja ylldpitdmét oppaat, joissa parasta tietoa pyritdén kentille
jakamaan, ovat tulleet. Kun korjataan, tehdién se oikein. Ellei ole korjauskelpoinen raken-
nus, ei muuta kuin maan tasalle ja uutta, tervetti rakennusta tekeméaén.

16.14 Matti Vanhanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pyysin puheen-
vuoron, koska timé Hometalkoot kdynnistettiin aikanaan johtamassani iltakoulussa, ja nyt
vastausten perusteella huomaan, ettd sama peruslinja, joka silloin omaksuttiin, on edelleen
voimassa. My0skédn tésti talosta ei saa ldhted sitd viestid kunnille, ettd kun odotatte, ettd
jossain vaiheessa tulee valtionapu, niin silloin vasta korjaatte, vaan etti omistajalla on vas-
tuu. Ja varmistan sen vield hallitukselta, ettd onhan tdmai peruslinja se, ettd omistajalla on
vastuu, on se sitten yksityinen, kunta tai valtio, ja kdyttdjét ja asiakkaat ja vuokralaiset tie-
tavit, ettd sinne pitdéd suunnata vaatimukset. Syy on useasti suunnittelijassa, rakentajissa ja
yllépitéjissd, ja se on sitten omistajan ja heidén vélinen asia, mitd korvauksia mahdollisesti
haetaan. Nyt on minusta tirkedd se, ettd tima viesti lahtee selvésti, ettd omistajilla on vas-
tuu. Jos omistajilla ei ole rahaa korvata sité, niin se heijastuu sitten sen rakennuksen ar-
voon. Se kannattaa jopa realisoida. Sille 10ytyy uusi omistaja silld arvolla, joka on, (Puhe-
mies koputtaa) ja se sitten korjaa sen.

16.15 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Aivan juuri ndin kuin téssé edustaja Vanhanen totesi, eli pitdd vastuun olla kai-
killa tahoilla ja erityisesti silld omistajalla. Téssi edustaja Vanhasen puheenvuorossa tuli
myos tdimé rakentajan ja suunnittelijan vastuu. Sehén on ollut se ongelma, etté ei ole saatu
tietoja sieltéd aikojen takaa, kun on tehty ne sopimukset, ei ole paésty enda sitten kéasiksi sii-
hen, ketké ovat olleet vastuussa ja rakentamassa ja tekeméssé huonoa rakentamista, niin
ettd ne ovat kasautuneet sitten téné pdivind ja viime vuosina nykypaittéjien ja erityisesti
lasten ja nuorten ja henkildston syliin.

Kun katsoin hieman niitd ympéristdministerion arviointeja sen tarkastusvaliokunnan ra-
portin jilkeen sieltd viime vaalikauden lopulta — taisi olla, ettd vuoden 2015 asti loppuun
tehtiin jonkinlaista arviointia siitd — niin siind kylla todettiin myds niin, ettd on aivan tuo-
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reitakin esimerkkeja siité, ettd rakentamisen taso ei ole parantunut, (Puhemies koputtaa) jo-
ten timé on hankalaa: me tiedostamme ongelman mutta ne, ketkd pystyisivét vaikutta-
maan, eivit sithen puutu.

16.16 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pédivikodit, koulut
ja vanhainkodit ovat lasten ja aikuisten tyopaikkoja. Siellé vietetdédn paljon aikaa, ja ne pi-
tad laittaa kuntoon, ettd sielld ei kukaan sairastu. Hometalkoissa on saatu hyvii tuloksia ai-
kaan, kiitos niistd, mutta edelleen tehtdvaa riittd4. Esimerkiksi rakentamisen saralla sade-
suojaus on yksi sellainen, mité pitéisi enempi saada kayttoon. Kiinteistdjen hoito ja yllépi-
to on ratkaisevassa roolissa, mihin tdilld on viitattu.

Liikuntarakentamisessa ja liikuntahalleissa otettiin kdyttoon huoltokirjat, joissa seura-
taan esimerkiksi ilmastoinnin kayttod. Usein itse asiassa ndma siséitilaongelmat johtuvat il-
mastoinnista ja sen vadrdnlaisesta kdytostd. Arvoisa ympéristoministeri, te vastaatte myos
asunnoista ja kiinteistoistd. Onko ajateltu, ettd ainakin julkisella puolella voitaisiin miettid
téllaista huoltokirjajarjestelmés, jolla pystyttdisiin (Puhemies koputtaa) varmistamaan se,
minkélaista huolta néisté yhteisistd kiinteistoistd pidetdén?

16.17 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen  (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kiitos hyvistd ideasta, edustaja Heinonen. Jokainen vastuullinen
kiinteistonhaltija, jos tehddén miljoonien investointeja tai satojentuhansien korjauksia, pi-
tdd myos huolen, ettd kéytetddn sitten niité laitteita oikein. Valitettavasti aina sitd asiantun-
temusta ei ole. En usko, etté tissd sitd asiantuntemusta tulee yhtédn liséd, jos 1dhdemme
sdddoksilld pakottamaan, vaan jélleen kerran hyvistd kdytdnndistd on syyté ottaa opiksi ja
niité levittad.

Itse asiassa my0s tuo rakentamisen laatu on térked juttu. Rakennusmaéirayksilla tieten-
kin asetetaan standardit, mutta paljon on myos siitd rakentajien ammattiylpeydesté kiinni.
Itse asiassa minulla on ilo tdnédén jakaa timmoiset rakentamisen laatupalkinnot, joista toi-
nen menee suunnitteluportaalle ja toinen sitten aivan sille kéytdnnon tyontekijditten tasol-
le, jotka ovat malliesimerkkeja siité, ettd oman ammattiylpeyden kautta (Puhemies koput-
taa) saadaan hyvii laatua.

16.19 Tiina Elovaara ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd nykyi-
nen terveyshaitta-avustus nostettiin opposition toimesta tddlla esiin, silld homeongelmat
voivat tosiaan viedé seki terveyden ettd talouden, syrjayttdd ja johtaa pahimmillaan jopa it-
semurhiin. Se, ettd timi nykyinen malli on ollut hyvin hankalasti haettava ja byrokraatti-
nen, on asia, joka pitdd muuttaa. Kysyisinkin arvoisalta ministeriltid: onko meidédn mahdol-
lista kehittdd suorempaa, oikea-aikaisempaa ja helpommin saavutettavaa apua ja tukea til-
laisille henkildille, jotka asuvat téllaisissa hometaloissa, niin ettéd voisimme luopua hallin-
nollisesti ndin hankalasta toimenpiteesti?

16.19 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen  (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Itse asiassa juuri timédn ongelman ratkaisemiseen tdhtéd tuo taalla
mainittu hallituksen esitys, jota valiokunta nyt késittelee. Eli aikaisemman, hyvin moni-
mutkaisen ja monesta eri avustuksesta koostuvan jérjestelmin sijaan kootaan erilaiset
avustukset yhden lain alle ja kahteen eri avustustasoon. Kun vield tdmi korjausavustusten
késittely siirtyy Asumisen rahoitus- ja kehittimiskeskus ARAlle, jossa varmasti asiantun-
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temus riittdd ehké yksittéisid kuntia paremminkin, niin uskon, ettd etenemme téssd siithen
suuntaan, etti entistd paremmin myds ndmi korjausavustukset tulevat niitd tarvitsevien
kéayttoon.

16.20 Veronica Rehn-Kivi r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valitettavasti
tdmé hometaloilmi6 on kasvanut niin laajaksi, ettd taloudelliset ja terveydelliset menetyk-
set ovat liian suuret. Téhén tilanteeseen on monta syytd: on rakennettu kiireelld ja hutiloi-
den, on kiytetty riskirakenteita, suunnittelulle ja rakentamiselle ei ole varattu riittdvasti ai-
kaa, valvonta ja ylldpito on ollut puutteellista. Mutta my0s rakentamisen uusissa normeis-
sa on riskejé. Olisiko hallituksen syyté vihdoin ottaa vastuuta tésté laajentuvasta ongelmas-
ta? Voisiko yhteni ratkaisuna olla, ettd annetaan isompi ohjaus- ja valvontavastuu kunta-
rajoja ylittaville, riittdvan asiantuntemuksen omaavalle rakennusvalvonnalle?

16.21 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen  (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Moni kunta on yhdisténytkin voimavarojaan, ja kuntien vélistd yh-
teistyotd tehdddn rakennusvalvonnassa sen riittdvan asiantuntemuksen varmistamiseksi ja
erikoistumisen varmistamiseksi. Tulevassa maakuntauudistuksessa rakennusvalvonta kuu-
luu niihin toimiin, mitkd kunnat yksimielisesti niin halutessaan voivat koota jopa maakun-
tatasolla jarjestettdviksi, jos uudistus luonnosten mukaan etenee, mutta kuntien vilistd yh-
teistyotd ei missédn tapauksessa tulla tissdkadn kieltdméin, eli jatkossakin kunnat voivat
seudullisesti tai muuten erilaisilla yhteistyokuvioilla jarjestdd rakennusvalvontaa sen riit-
tdvén asiantuntemuksen varmistamiseksi, jotta rakentamisen laatu tilti osin tulee varmis-
tettua.

16.22 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kosteus- ja sisdil-
maongelmia on varmasti paljon helpompi ennaltaechkiisti kuin korjata, ja tuntuukin aika
kummalliselta, ettd hallituksen ministereistd kukaan ei ole maininnut hallituksen kéarkihan-
ketta, joka késittddkseni on Terveellisten talojen Suomi. Ja syykin voi olla se — kun olen
itse yrittdnyt tuolta sosiaali- ja terveysministeriosta selvittid, ketkd tahot tdssd ovat muka-
na, milld tavalla tatd vieddin eteenpdin, onko timé kérkihanke ldhtenyt liikenteeseen, niin
siltd tuntuu — ettd 14htSkuopissa ollaan, tima on savolainen projekti: aloittamista vaille
valmis. Haluaisinkin kysya hallitukselta: millé tavalla téta Terveellisten talojen Suomi -kér-
kihanketta oikein ollaan vieméssé eteenpdin, mitd tahoja sinne on tarkoitus ottaa mukaan,
mitkd ovat ne sidosryhmit, jotka ovat tdssd mukana? Ja todellakin, jos ollaan tdmé korja-
usavustus poistamassa, niin kylld — ministeri Tiilikaiselle vield lisdkysymys — olisi hyvi
tietdd, mink4 lain alta sitten seuraavaksi ldhdetédén apua hakemaan. Ndma ihmiset ovat epé-
toivoisia, jotka ovat homeloukussa.

16.23 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen  (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Toistettakoon vield: korjausavustuksia ei olla poistamassa, vaan
monen eri lain alla olevat korjausavustukset kootaan yhteen, yhden lain alle, jotta niitd on
yksinkertaisempi hakea ja jatkossa kéyttdé. (Eduskunnasta: Kuulostaa jarkevalti!)

Sitten miti tulee tdhin rakentamisen laatuun, terveelliseen sisdilmaan, niin kylla sen on
kaiken rakentamisen ldhtokohtana oltava. Se on ldhtokohtana siind, kun rakennusméaéaréyk-
sid uudistetaan. Se on ldhtokohtana sille, ettd puurakentamista edistetdén. Se on lahtokoh-
tana siind, ettd ylipdénsd asuntotuotantoa asuntopulasta kérsiville alueille lisétddn. (Sari
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Essayah: Entds se kédrkihanke?) — Téstd kyseisestd kdrkihankkeesta varmasti ministeri
Rehula kertoo mielelldén lisdd. (Naurua)

16.24 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kosteus- ja homevauri-
oihin liittyvien terveyshaittojen vuosikustannuksiksi arvioitiin vuonna 2012 noin 450 mil-
joonaa euroa. Tdmaé arvio sisdltdd siis oireista, sairauksista, tyokyvyn menettimisesté ja
tydtehon ja tuottavuuden laskusta aiheutuvat kustannukset. Kukaan ei pysty arvioimaan si-
td, kuinka suuri vaikutus lasten sairastumisella on tulevaan terveyteen ja tyGuriin ja ter-
veysmenoihin.

OAJ:n puheenjohtaja Luukkainen toteaa, ettd noin 1,5 miljardia euroa riittdisi kerralla
laittamaan kuntoon pahimmat ongelmat néissi sisdilmaongelmissa, ja hén kysyy, olisiko
véyldhankkeiden jilkeen vihdoin koulujen ja pdivékotien vuoro, niin etti nyt laitettaisiin
nédm4 asiat kuntoon. Kysyn uudelleen sitd, mitd edustaja Heindluoma kysyi: olisiko, halli-
tus, nyt jarkevid laittaa kuntoon ndma asiat jollakin ohjelmalla? Kysyn sité, ministeri Or-
po, teilta.

16.25 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Siis se on kiistatonta, ettd tdmé on iso ongelma yhteiskunnassa, ja kuten tiedétte hyvin, téité
on useampien hallitusten toimesta jo yritetty purkaa ja ratkoa. Valitettavaa vain on se, etté
rakentamisen laatu on edelleen sentyyppisté, ettd timé uusiutuu ja uudetkin rakennukset
ovat sisdilmaongelmaisia.

Mutta se meidin ldhestymistapamme nyt on se, etti kun vastuu on ensisijaisesti kiinteis-
tonomistajilla eli silloin suurelta osin kunnilla tai kuntayhtymilld, niin me olemme halli-
tuksen nidkokulmasta lihteneet vahvistamaan kuntataloutta, jolloin heilld on paremmat
edellytykset hoitaa niitd ongelmia. Itsekin tieddn kunnallispolitiikan kautta, ettd esimer-
kiksi nditd homekouluja on pyritty niiden raamien varassa, mitd omassa kunnassa on ollut,
korjaamaan mahdollisuuksien mukaan, mutta yhté totta on mydskin se, ettd meidén julki-
sen talouden tilanne on niin huono, ettd me emme voi valtion rahalla titi tdssé tilanteessa
nyt ratkoa. Mutta me tulemme tekemiin kaikkemme, kuten (Puhemies koputtaa) asunto-
ministeri tadlld vastasi, ettd me tuemme kuntia ja kiinteistonomistajia néitten homeongel-
mien ratkomisessa. (Eero Heindluoma: Ei timi nyt riité!)

Kysymyksen késittely paéttyi.

3.2. Suullinen kysymys piiastokauppakompensaatiosta (Satu Hassi vihr)
Suullinen kysymys SKT 101/2016 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraava kysymys, edustaja Hassi.

Keskustelu

16.26 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kaksi hallituksen ministerid on tosiasiassa ar-

vostellut hallituksen ehdotusta niin sanotuksi padstokauppakompensaatioksi. Elinkeinomi-
nisteri ja ulkomaankauppaministeri ovat puhuneet lakiesityksen muuttamisesta niin, etti
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tuki kohdennetaan tulevaisuutta rakentaviin investointeihin ja maksetaan vain, jos hiili-
dioksidipddstojen hinta nousee, mutta virallista tietoa hallitukselta ei ole tullut. Valtion ta-
loudellinen tutkimuskeskus on todennut hallituksen esityksen ensinnékin perusteettomak-
si ja toisaalta, ettd se tarkoittaa raskaalle teollisuudelle tukea, joka maksettaisiin, vaikka
yritys vdhentdisi tuotantoa ja tydpaikkoja Suomessa peréti 49 prosenttia. Eli kysyn: onko
hallitus vetdmaissé esityksen pois ja suuntaamassa 43 miljoonaa esimerkiksi koulutukseen
ja tutkimukseen, tai onko hallitus edes suuntaamassa (Puhemies koputtaa) tuen investoin-
teihin, jotka rakentavat tulevaisuutta ja fossiilitonta yhteiskuntaa?

16.27 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitok-
sia edustaja Hassille hyvin perustellusta kysymyksestd. Hallitus on toiminut hallitusohjel-
man mukaisesti. Tésséd asiassa on eri puolia: Yhtééltd hiilivuoto on todellinen riski, ja se
voi aiheuttaa tyOpaikkavuotoa, ja tistd asiasta pitdé olla aidosti huolissaan. Toisaalta kom-
pensaatio olisi optimaalista kohdentaa nimenomaan uusiutuvan energian ja energiatehok-
kuuden kannalta parhaimpiin hankkeisiin, jotka vievét innovatiivisuutta ja investointeja tu-
levaisuutta kohden, eteenpdin. Tétd tasapainoa hallituksen esityksessd on tavoiteltu. Nyt
kdymme keskustelua siitd, muun muassa eduskunnan kdymén debatin nojalla, miké on pa-
ras tapa tdssé asiassa edetd, ja tulemme titi keskustelua tosiaankin vieméén eteenpdin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus V-painikkeella pyytdé vas-
tauspuheenvuoroja.

16.29 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jo vuonna 2013 ympa-
ristoteknologia nousi Suomessa suuremmaksi alaksi kuin metsiteollisuus seka liikevaih-
don etté viennin ettd tydpaikkojen mukaan mitattuna. Olisikin syytd suunnata tuet esimer-
kiksi ympéristoteknologian jouduttamiseen ja tilld tavalla luoda tulevaisuuden tyopaikko-
jaja hyvinvointia. Lehtitietojen mukaan myds Elinkeinoeldmén tutkimuslaitokselta on tu-
lossa raportti, jonka mukaan Suomessa on kasvatettu tarpeettomia ja haitallisia yritystukia,
kuten juuri raskaalle teollisuudelle annettavia verotukia; sen sijaan on leikattu hyodyllisié,
tulevaisuutta rakentavia tukia, esimerkiksi tutkimukseen ja kehitysyhteistyohon. Eli osit-
tain ministeri Rehnin dskeinen pohdinta on sellaista, minké voin (Puhemies koputtaa) itse-
kin allekirjoittaa, mutta muuttaako hallitus tdmén lakiesityksen jarkevdmmaéksi vai ei?
(Ben Zyskowicz: Sehdn on nyt eduskunnan kisissa!)

16.30 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten
edustaja Zyskowicz oikein kommentoi, tdmi asia on nyt eduskunnan kisissé ja eduskun-
nan harkittavana. Ja kuuntelemme tietysti hyvin herkélld korvalla sitd, minkélaisen nike-
myksen eduskunnan talousvaliokunta ja ymparistovaliokunta ja muut valiokunnat asiassa
esittavit.

Kun viittasitte ympéristteknologiaan, niin se on yksi hallituksen kdynnistdmisté kéarki-
hankkeista, ja me kdytimme vuosittain noin 30—35 miljoonaa euroa energiatukeen, ja sen
liséksi tulee kdrkihanketukena tdnd vuonna 20, ensi vuonna 40 ja seuraavana vuonna 40
miljoonaa euroa lisdé, ja ndimé suuntautuvat nimenomaan uusiutuvan energian, energiate-
hokkuuden, bioenergian ja vastaavien tulevaisuuteen suuntautuvien innovaatioiden kehit-
tdmiseen.
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16.31 Antero Vartia vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Teollisuus peruste-
lee tdmén hallituksen esittiméin 43 miljoonan euron tuen tarpeellisuutta silld, ettd silld pi-
detddn tuotanto Suomessa ja estetddn investointien siirtyminen ulkomaille, esimerkiksi
Kiinaan. Tdmai tuki on kuitenkin muotoiltu niin, ettd se madrdytyy tdysin sen perusteella,
miten teollisuusyritykset ovat kiyttdneet sdhko4 vuosina 2005—2011. Toisin sanoen esi-
merkkiyritys X tulee saamaan vaikka kokoluokaltaan 400 000 euron tuen seuraavana
vuonna riippumatta siitd, kuinka paljon sdhkoé se kayttda, minkélaisia investointeja se te-
kee tai miten sielld rekrytdén uutta henkilokuntaa. Toisin sanoen télla ei voi olla mitédén
vaikutusta tuotannon kannattavuuteen tai katteisiin. Vastaavasti jos litkkeenjohto tekee in-
vestointipdédtoksenséd ndin verrattain lyhyen tuen perusteella, niin se on huonoa liikkeen-
johtoa. Kysyisinkin: onhan hallitus tietoinen siitd, ettd tdlld tuella ei ole mitd4n ohjaavaa
vaikutusta ja tilld ei saada mitéédn vastinetta muutenkin véhissé oleville varoille?

16.32 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Vartia kiinnittdd hyvin tarkedan seikkaan huomiota tissi kysymyksessédén, puheenvuoros-
saan, ja se on se, ettd aika on tissd hyvin térked faktori, hyvin tirked muuttuva tekiji. Tar-
koitan sité, etté tilld hetkelld, nykyiselld kaudella, paédstdoikeuden hinta on hyvin alhainen
ja sité kautta syntyvéa lyhyen tiahtéyksen riski hiilivuodosta ja sitéd kautta tydpaikkavuodos-
ta ei ole mielestdni kovin merkittédva. Sekin on yksi lisdperuste siithen, minké takia voidaan
harkita sitd, miten saadaan tétd kompensaatiota suunnattua vahvemmin nimenomaan uu-
siutuvaa energiaa ja energiatehokkuutta edistiaviin innovaatioihin.

Toisaalta pitkélld sihdilld, kun otamme huomioon Pariisin sopimuksen, EU:n energia- ja
ilmastolinjaukset vuoteen 2030 asti, (Puhemies koputtaa) on hyvin todennikdistd, ettd
paéstdoikeuden hinta nousee, ja sen pitdédkin nousta, ja silloin hiilivuodon ja sité kautta tyo-
paikkavuodon riski (Puhemies koputtaa) olennaisesti kasvaa.

16.33 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdméa kyseinen eh-
dotushan on nyt t44lla eduskunnassa késittelyssd, muun muassa talousvaliokunnassa, ja me
olemme omana ryhméni tunteneet myotétuntoa hallituksen esittdmai esitysti kohtaan. Se
on liittynyt sithen isompaan linjaan, ettd meidén teollisuuden edellytyksisté pidetdan huol-
ta ja viennistd pidetdén huolta. Tdmaé on ollut se lahtokohta. Mutta samaan hengenvetoon
me olemme todenneet, ettd kaikki nima yritystuet, mukaan lukien verotuet, taytyy lapiva-
laista ja arvioida uudelleen, ehké sielld puolivéliarviossa kevéilld, ja miettid niitten uudet
kriteerit, jotka paremmin téyttidvét timmdisid innovatiivisia tarpeita.

Kylld meillekin tuli vdhéin ylldtyksend tdima julkisuuteen tullut tieto siité, ettd nyt poh-
dittaisiinkin uudelleen jotain uutta esitystd — siis tuodaan ténne ja pakitetaan, tuodaan tén-
ne ja pakitetaan. Jotenkin olisi hyva, etti asioissa oltaisiin johdonmukaisia. (Puhemies ko-
puttaa) On kohtuullista tietdd ja pikaisesti, (Puhemies koputtaa) muuttaako hallitus esitys-
td vai kasitellddnko tdtd asiaa tdnne tulleen hallituksen esityksen pohjalta nyt jatkossa.

16.34 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Johdonmukaisuus on todellakin térkedd, mutta hallituksen keskeisid asioita, joissa pitdd
olla johdonmukainen, on se, ettd me asetamme tyollisyyden etusijalle. Siksi tdstd ldhtien
arvioidaan ja tdhén asti hallituksen tydskentelyssé on arvioitu tehdyt paitokset sen perus-
teella, mitkd ovat niitten ty6llisyysvaikutuksia. Téssd asiassa varmasti se toinen puoli on
se, ettd pitdd tarkkaan arvioida, mitkd ovat tyollisyysvaikutukset tilld kyseiselld tuella ja
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muillakin tuilla. Meilli ei ole varaa mydskéén riskipeliin sillé, ettd jokin toiminto ja jotkin
tyopaikat hévidvit Suomesta.

Mutta téssd kyseisessd asiassa hallitus arvioi ndité tyollisyysvaikutuksia, arvioi erilaisia
malleja ja kily varmasti laajan keskustelun siitd ja sen pohjalta keskustelee eduskunnan ja
valiokunnan ryhmien kanssa siité, onko tarpeen tehdi joitakin jarkevid muutoksia.

Muutoin minusta on jérkevaa, ettd kohti puoliviliriihté yritystukien kokonaisuus jilleen
kerran (Puhemies koputtaa) katsotaan lépi ja arvioidaan jokainen euro.

16.35 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jalostusasteen nosta-
minen seka tuotteiden ja palveluiden laadun kehittdminen on keskeistd suomalaisen teolli-
suuden ja mydskin tyollisyyden tulevaisuuden ndkdkulmasta. Kuten edustaja Hassi tdssé
hyvin toi esille, suomalaista yritystukijarjestelméé on kritisoitu monien tutkimuslaitosten
ja myoskin taloustieteilijdiden toimesta siité, ettd liikaa tuetaan olemassa olevia rakenteita
ja liian vdhén elinkeinorakenteen uudistumista, uusia innovaatioita ja uusien alojen kasvua
ja kehitystd. Tama hallitus on my®s leikannut Tekesin ja korkeakoulujen rahoitusta, ja til-
12 hetkelld julkinen tuki yritysten tuotekehitykseen ja -tutkimukseen on Suomessa paljon
matalammalla tasolla kuin esimerkiksi naapurimaassamme Ruotsissa. Mité hallitus aikoo
tehdd tdmén yritystukikokonaisuuden uudistamiseksi, ja onko hallituksella suunnitelmia
julkisen t&k-rahoituksen tason nostamiseksi?

16.36 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Anderssonin kahteen kysymykseen vastaukset:

Ensinndkin koskien innovaatio- ja tutkimusrahoituksen tasoa: Se on ollut laskussa jo
vuodesta 2011 ldhtien. Se ei ole terve kehitys tietenkdén, ja ne sddstot, mitéd on jouduttu te-
kemdién, ovat olleet hyvin valitettavia. Sen takia hallitus on kidynnistdnyt arvion innovaa-
tio- ja tutkimusrahoituksesta samoin kuin yliopistokoulutuksesta, ja tulemme puolivélin
rithessd elikkd ensi kevittalvella asiaa késittelemddn. Innovaatio- ja tutkimusrahoituksen
osalta timd tehdddn OECD:It4 tilatun vaikuttavuusarvioinninkin nojalla. Kéytdmme sité
yhtend térkedna tietoperustana, kun teemme tétd isompaa arviota.

Koskien yritystukia: Térkeimmat, asiallisesti tdrkeimmait, yritystuet kuuluvat kahteen
luokkaan, kahteen kategoriaan, (Puhemies koputtaa) uusiutuvan energian tukiin ja inno-
vaatio- ja tutkimusrahoitukseen. Molemmilla rakennetaan tulevaisuutta.

16.38 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Tédmén ministeri Rehnin hyvén vastauksen liséksi voisi vield todeta sen, ettd olemme aset-
taneet verotydoryhmén pohtimaan yritysverotuksen kokonaisuusuudistusta, sen eri ele-
menttejd. Sen aikataulu on tammikuun loppuun. Mielesténi yksi keskeisié tavoitteita on se,
ettd pohdimme, voidaanko yritysverotusta uudistamalla kannustaa investointeihin ja t&k-
investointeihin eli sitd kautta saada nimenomaan yrityksié itsedén investoimaan t&k:hon ja
sitd kautta luomaan pohjaa uusille tyopaikoille ja uusille innovaatioille. Timi on aivan
oleellinen asia. Mutta ndissé tutkimusméaararahoissa ja investoinneissa nikyy se, miké on
yritysten usko siihen, ettd Suomeen kannattaa investoida ja tdilld kannattaa tehda tuoteke-
hitystd. Siksi kaikki muutkin hallituksen toimet, joilla tdhdétaan kilpailukyvyn parantami-
seen ja tyollisyyden parantamiseen, ovat oleellisia vetureita ja moottoreita sille, ettd my0s-
kin tutkimus- ja tuotekehitystoimintaan panostetaan.
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16.39 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Alkuperdinen kysy-
mys padstokauppakompensaatiosta on todellakin talousvaliokunnassa késittelyssd ja on
ihan siind alkuperdisessd muodossaan, miké hallituksen esitys alun perin on ollut.

Téhén hiilivuotoriskiin ja tydpaikkavuotoriskiin. Taytyy todeta se, ettd Eurooppaan on
kasvavassa médarin muun muassa Kiinasta tuotu ruostumatonta terdsté: 1 prosentista tuonti
on noussut 26 prosenttiin. Tétd kompensaatiota maksetaan sen vuoksi, ettd myds meidin
kilpailijamaamme maksavat kompensaatiota, ja tissd on kysymys kilpailukyvysti ja suo-
malaisista tydpaikoista. On hyvé, niin kuin valtiovarainministeri sanoi, etté tissi yhteydes-
séd nyt arvioidaan tydpaikkojen sdilyminen Suomessa ja tydllisyysvaikutukset.

Mutta kysyisin valtiovarainministeriltd: kun samaan aikaan tehdéén nyt sitten tdmaé yri-
tystukien perkaaminen ja samoiten yritysverotuksen kokonaisarviointi, niin onko ndmi
kaksi asiaa (Puhemies koputtaa) sovitettu yhteen?

16.40 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Itse asiassa tdmé on ihan hyvé ajatus, ja mielesténi kannattaa katsoa yritysten toimintaym-
péristdon liittyvid asioita kokonaisuutena ja laajemmin. Kun ministeri Rehnin kuvaamalla
tavalla kdyddén 14pi yritystukia ja samaan aikaan pohditaan yritysten verotusasioita, niin il-
man muuta ne kannattaa katsoa yhteen. Jos esimerkiksi jarkevilld veronkevennyksilla liit-
tyen yritysten verotukseen voidaan edistda kasvua ja investointeja ja jos 10ytyy keino esi-
merkiksi rahoittaa niitd vihemmaén ty6llisyytté tukevilla yritystuilla, niin minusta timén-
tyyppiset ratkaisut ovat luovia ja jarkevid tdssd ajassa, ja hyvin avoimesti hallitus katsoo
ratkaisuja tiltd pohjalta.

16.41 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erit-
tdin tdrkeédd, kuten ministeri Orpo totesi, ettd arvioimme my0s yritysverotusta innovaatioi-
den ja yritysten kehittimisen nakokulmasta. Se on hyvin tarked osa hallituksen koko ta-
louspolitiikkaa, ja tdhtdimessé on todellakin kestéva kasvu ja korkeampi tydllisyys.

Edustaja Turunen ja edustaja Ihalainen kiinnittivat huomiota hallituksen esityksen tilan-
teeseen tdlld hetkelld. Vastaisin edustaja Thalaiselle, kun en édsken pédssyt kommentoi-
maan — hén totesi, ettd pakitetaan — etti olen pelannut ikéni laitahyokkédjana ja vlilld on
jarkevai ottaa sivuaskelia, jotta padstddn eteenpdin ja voidaan tehdd enemmén ja kauniim-
pia maaleja. Kysymys on oikeastaan nyt siitd, miten parhaiten voidaan yhdistéé teollisuu-
den kilpailukyky, tydpaikkojen turvaaminen ja toisaalta suomalaisen teollisuuden uudistu-
minen.

Kysymyksen késittely paéttyi.

3.3. Suullinen kysymys diabeetikoiden ldlikekorvausten leikkaamisesta (Aino-Kaisa Peko-
nen vas)

Suullinen kysymys SKT 102/2016 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraavaksi edustaja Pekonen.
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Keskustelu

16.42 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Hallitus on kohdentamassa ldékekor-
vausleikkauksia epdoikeudenmukaisesti yhteen potilasryhméén, diabeetikoihin. Kakkos-
tyypin diabetesta sairastavien lddkekorvausta ollaan alentamassa roimasti. Monille thmi-
sille kyse on isoista rahoista. Ladkekorvauksien leikkauksilla ei saada edes sddstdjd, jos
diabeetikot joutuvat sen seurauksena tinkiméén sairautensa hoidosta. Rahojen pitié riittia
myOs asumiseen, ruokaan ja vaatteisiin. Monet pitkdaikaissairaat ihmiset joutuvat toi-
meentuloluukulle. Me tiedimme, ettd hoitamattomana kakkostyypin diabetes aiheuttaa
munuaissairauksia, infarkteja, hermovaurioita, amputaatioita ja sokeutumisia, ja nima sai-
raudet tulevat todella kalliiksi ja ovat my0s todella suuria tragedioita yksildille. Arvoisa
ministeri Mattila, ymmartaako tdma hallitus timén leikkauksen jéarjettomyyden, ja miké on
sen inhimillinen hinta?

16.43 Sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Arvoisa kysyja, kylld, 1adkesddstdjad on nyt esitetty tdssd muodossa, misséd on mu-
kana myds ladkeala, mutta kylld, se on myds yksi potilasryhmai. Meilld ovat varmasti sa-
mat luvut olleet myds pohjana sille, kuinka paljon ndma ladkesaastot tulevat sitten eri ika-
luokissa vaikuttamaan. Mutta on huomioitava my0s se, ettd meilld on myds muita potilas-
ryhmii, joilla on suuria lddkemenoja: Entés se yksinhuoltajaéiti, jolla on astmaldikkeitd?
Kannattehan te huolta my6s heistd? Minusta ladkekorvausjirjestelméé tulevaisuudessa tu-
lee tarkastella kokonaisuutena ja uusia, kylld, tasa-arvoisemmin niin, ettd se ei ole juuri
yhtd potilasryhméa néin koskeva vaan ettd voitaisiin kiinnittdd huomiota siithen, (Markus
Mustajérven vélihuuto) miten pienituloisten ladkehoito toteutuu.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus pyytdéd puheenvuoroja paina-
malla V-painiketta.

16.44 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Leikkauksien
perusteluissa vihjataan episuorasti, ettd kakkostyypin diabetes olisi itse aiheutettu sairaus.
Ensinndkéin tdma ei pidd paikkaansa, ja toiseksi se on kestdméton peruste korvaustason
leikkaukselle. Elintapoja on totuttu Suomessa pitdméin yksityisasiana, eivitka ne vaikuta
sithen, millaista hoitoa on kullekin saatavilla. Suomalainen terveydenhuolto perustuu kaik-
kien yhdenvertaisuuteen hoidon suhteen. Tdmaé on jarkevd ja ainoa oikea periaate. On mah-
dotonta mitata, missd méérin eri sairaudet ovat niin sanotusti itse aiheutettuja. Kakkostyy-
pin diabetes ei ldheskéén aina liity elintapoihin, vaan sairaus puhkeaa usein perinnollisistd
syistid. Arvoisa ministeri Mattila, aikooko hallitus muuttaa lddkekorvauslainsdédéntod ja
myos lainsdddantod laajemminkin niin, ettd ihmisié aletaan arvottamaan elintapojen mu-
kaan?

16.45 Sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Vihjaatteko te nyt elintasosairauteen? Mind en. Miné en tule vihjaamaan siind
(Vilihuutoja vasemmalta) enki tdssd vastauksessa, ettd se on nimenomaan vain elinta-
sosairaus. Kylld me kaikki tieddmme, ettd meilld on my0s perimid Suomessa, meilld on
my0s moneen muuhun sairauteen perimi. Ja tidssd edelleen lddkekorvaus sdilyy, 65 pro-
senttia, ja se tulee samalle tasolle kuin verenpaine- ja muut sydinlddkkeet. Ja sen liséksi,
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arvoisa kysyjd, meilld on kirjattu rationaalinen 14dékehoito hallitusohjelmaan, ja sen puit-
teissa mind tulen tekeméén kaikkeni, ettd esimerkiksi my&skin ladkkeeton hoito etenee, ja
silld en todellakaan vihjaa mihinkdén elintasosairauteen vaan siihen, ettd suomalaisella
ladkkeettomén hoidon ja ladkehoidon yhteisvoimalla olisi sitten mahdollisuus parantaa
elinvoimaa ja véeston tasa-arvoista (Puhemies koputtaa) hyvinvointia.

16.46 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jos
vertaa muihin EU-maihin, niin Suomessa kansalaiset maksavat itse enemmén terveysme-
noistaan kuin useimmissa EU-maissa, ja voi sanoa, ettd ndistd leikkauksista, joita te nyt
teette, kérsivit kaikkein eniten nimenomaan paljon sairastavat pienituloiset ihmiset eikd
niitd voi mitenkéén pitdd sosioekonomisesti kestévind eikd kannatettavina, ne lisdaviét ter-
veyseroja ja vaikeuttavat pienituloisten ihmisten asemaa. Olisin kiinnostunut kuulemaan,
kun hallitus on nyt poistamassa makeisveron ja tekee sillé tavalla yli 100 miljoonan euron
loven valtion kassaan, olisitteko kiinnostunut kehittimaan sen tilalle timmoista terveyspe-
rustaista sokeriveroa, jolla voitaisiin ehk&istd nimenomaan lihavuutta ja esimerkiksi diabe-
testa, erilaisia kansanterveyden haittoja. Samalla my0s saataisiin todellakin rahaa ténne
valtion kassaan.

16.47 Sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Kylld hallitus on timin makeisveron kanssa Brysselin ikeen alla. Kylld me tie-
ddmme tdssi salissa, ettd ndin on, EU meitd tdssé ohjaa. (Valihuuto vasemmalta)

Mutta mité tulee vield néitten pienituloisten lddkekorvauksiin, niin totean my0s sen, ettd
ladkekatto sdilyy ennallaan, se jopa laskee hieman.

Niin kuin totesin myds tuossa edellisessa vastauksessa, lddkkeetontd hoitoa tulee edis-
tad kaikin keinoin. Siihen liittyvit siis my0s elintavat, litkunta, ruokavalio ja ohjaus — il-
man sitd emme péése eteenpdin lddkkeettoméassd hoidossa, ja sote on mydskin siihen rat-
kaisu.

Mutta téllaista sokeriveron tyyppisté ratkaisua, kylld, miné ainakin kannatan henkil6-
kohtaisesti. Miten sité hallitus voi edistdd, se jdd nyt tissd varmasti ndhtévéksi.

16.48 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kakkostyy-
pin diabeteksellehan on tyypillistd se, ettd siihen liittyy hyvin monia erilaisia sairauksia.
Sehin puhkeaa erityisesti ikdéntyneille, vanhemmalla iéll4, ja sen seurannaisena on sydén-
ja verisuonisairauksia, ja usein timé on kytkoksissd myds pienituloisuuteen. Arvoisa hal-
litus, kun te olette nyt jo edellisilld paétoksilld nostaneet lddkekuluja, matkakuluja ja myos
sosiaali- ja terveydenhuollon maksuja 30 prosenttia, niin onko pakko vield diabetesta sai-
rastaviin ihmisiin kohdistaa timé lddkekorvauksen heikentdminen, joka vaikeuttaa entises-
tddn ndiden ihmisten tilannetta?

Eilen olin tilaisuudessa afasia-omaisten luona, ja he kysyivit, miksi hallitus kohdistaa
jatkuvasti néitd sdést6ja niihin ihmisiin, jotka sairastavat, kun tulot ovat jo pienet. Ladka-
rissékédyntiin menee helposti 50 euroa taksimatkoineen, (Puhemies koputtaa) ja lisiksi 144-
kekorvaukset nousevat. Voisitteko pohtia jotain muuta kohdetta?

16.49 Sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-

hemies! Talld hetkelld tdma sdédstopaketti on tehty ja tuodaan eduskunnan késittelyyn. Se
on sitten eduskunnan paitettivissi, mité sille tapahtuu. Mutta kuten jo sanoin, ministerios-
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sd ja ministerind olen aivan ehdottomasti sitd mieltd, ettd timén la&kekorvausjérjestelméan
kehittdmistd tulee jatkaa, ja painopisteen tulee olla nimenomaan niissd paljon lddkkeita
kayttdvien pienituloisten kohderyhmissa. Siitd me olemme varmasti aivan samaa mielta. Ja
totean vield myds sen, ettd kylld meilld kuitenkin edelleen on niité turvaverkkoja: ladkekat-
to sdilyy ennallaan, se jopa laskee hieman.

Sydén- ja verisuonisairauksia kylla liittyy muuhunkin kuin diabetekseen, ja néit liitdn-
néissairauksia sitten hoidetaan ihan varmasti siiné vaiheessa, kun alkaa olla vakavia komp-
likaatioita. Kylld ymmartéédkseni silloin diabeetikko on jo insuliinihoidon piirissé, ja insu-
liini sdilyy edelleen sataprosenttisesti korvattavana ladkkeena.

16.50 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Ensinnékin tdmé sokerivero jouduttiin todellakin EU:n toimesta poistamaan. Sille haetaan
korvaavaa, mutta on osoittautunut erittdin vaikeaksi luoda siihen korvaava vero.

Miti sitten tulee ndihin sddstoihin, niin on erittiin ikdvai, ettd me joudumme tekeméin
sddstojé eri puolille, mutta kun sééstdjd joudutaan laajasti hakemaan hallituksen 4 miljar-
din sddstoohjelman sisilld, ne osuvat isoille momenteille. Olen varma siitd, ettd ministerit
vastuualueillaan tekevit erittdin vastuullista ty6téd ja hakevat mahdollisimman oikeuden-
mukaisia ja tasapuolisia ratkaisuja. Mutta on ihan selvia se, ettd jokainen séésto tuntuu jos-
sakin, ja siksi me teemme kaikkemme, ettd Suomen taloutta saadaan kasvuun ja tésti séds-
tdmisen kierteestd pddstdin eroon. Ja se onnistuu silld, ettd meilld on laajempi ja parempi
tyollisyys ja talouskasvu.

Kysymyksen késittely paéttyi.

3.4. Suullinen kysymys sotesta ja piivystysuudistuksesta (Thomas Blomgqvist r)
Suullinen kysymys SKT 103/2016 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraava kysymys, edustaja Blomgqvist.
Keskustelu

16.51 Thomas Blomqyvist r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Vi vet redan nu att
vardreformens grundlagsenlighet kan ifragasittas. Vi vet ocksa att centralisering av var-
den orsakar oro bland breda medborgarkretsar.

Hallituksen keskittdmisinto heréttdd huolta ympéri maata. Pohjois-Karjalassa pienten ter-
veyskeskusten kohtalo herattdd kysymyksid jopa keskustalaisten omissa riveissd. Viikon-
loppuna Vaasassa 10 000 pohjalaista osallistui mielenilmaisuun Vaasan keskussairaalan
puolesta. Ihmiset odottavat nyt oikeudenmukaisia esityksié tdyden pdivystyksen sairaalois-
ta.

Péivystysuudistus olisi nyt laitettava jaihin odottamaan varsinaista sote-uudistusta. Ky-
seessd on historiallisen suuri uudistus, joka tulisi késitelld yhtend kokonaisuutena. Haluan-
kin kysyd ministeri Rehulalta: eiko olisi jarkevampéa késitelld uudistusta kokonaisuutena,
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jotta kokonaiskuva olisi mahdollisimman selkeé ja kansalaisten yhdenvertainen kohtelu
voidaan turvata?

16.52 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
herra puhemies! Aina on perusteita odottaa, aina on perusteita tehdé ratkaisuja, jotka tulisi
tehdd jonain toisena, parempana aikana. Niiltd osin kuin sosiaali- ja terveydenhuollon
muutosta ollaan rakentamassa niin erikoissairaanhoidon osalta kuin erityistason palvelu-
jen osalta sosiaalihuollossa, nyt lausuntokierroksella oleva sosiaali- ja terveydenhuollon
jérjestdmislaki voimaanpanolakeineen pitdé siséllddn sen, ettd tulee viisi yhteistoiminta-
aluetta, jotka vastaavat nykyisié viittd erva-aluetta. Tuo yhteisen tekemisen valttimétto-
myys on joka tapauksessa toimeenpantava nimenomaan paivystystoiminnassa erikoissai-
raanhoidon tulevaisuuden osalta. Niiltd osin perusteltua on edetd niin, ettd me kykenemme
jo ennaltachkéiseméén esimerkiksi epavarmuutta poistamalla. Talld hetkelldhén eri puolil-
ta Suomea tulee viestid, (Puhemies koputtaa) ettd tehddén ratkaisuja, kun ei tiedetd, miti
tulossa on.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus pyytda lisikysymyksid V-pai-
nikkeella.

16.53 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Alkuviikosta
julkaistiin linjaukset sote-uudistuksen valinnanvapauslainsdddanndstd, ja niiden mukaan
palveluiden tuottajat saisivat listautuneiden asiakkaiden méérain ja mahdollisesti asiakkai-
den hyvinvointiriskiin perustuvan kiintedn korvauksen. Kuntaliiton asiantuntijat ovat nyt
arvioineet tatd esitystd ja pitdvét riskind, ettd palveluntuottajille syntyisi kannusteita vali-
koida asiakkaita. Lisdksi varsinkin timi hyvinvointiriski on kylld erittdin vaikeasti mééri-
teltdva kasite. Voisi tapahtua niin, ettd toteutuisikin aivan nurinkurinen valinnanvapaus, ja
kysyn teiltd, peruspalveluministeri Rehula: miten kommentoitte titi riskid, ja miten halli-
tus aikoo viedd eteenpdin tétd valinnanvapauslainsdéddantoa?

16.54 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Maanantaina julki tullut tyoté tekevan virkamieskoneiston esitys on yksi pohja
sille tyolle, jota nyt jatketaan. Yksi olennainen osa — ja vastauksena edustaja Risésen ky-
symykseen — on se, millainen tdstd rahoitusmallista tulee: milld tavalla jarjestaimisvas-
tuussa olevat maakunnat jatkossa rahoittavat palveluntuottajia ja miké on tdmé tarpeeseen
perustuva malli, ne eurot ja se, mité elementteja siiné kaiken kaikkiaan on. Témé on tyon
alla niin, ettd noin kolmen viikon sisédén ollaan tilanteessa, jossa tdstd asiasta tiedetddn
enemmén. Mutta me olemme valinneet hallituksessa koko tdmén soten muutoksen osalta
avoimuuden ldhtokohdan ja kerroimme, mité kerrottavissa on niiltékin osin, jotta esimer-
kiksi néitd riskiarviointeja paéstidén tekeméén.

16.56 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On tirkeéts,
ettd sosiaali- ja terveysuudistukseen kuuluva valinnanvapaus etenee. Kyseessd on iso muu-
tos, ja on ihan luonnollista, ettd tdtd isoa muutosta pitdéd valmistella huolellisesti ja perus-
teellisesti, kuten hallitus on tekeméssé. Oleellista on tietysti se, ettd kun valinnanvapaus to-
teutetaan, niin se on seké potilaan etu ettd veronmaksajien etu. Eli julkinen valta jérjestda
palvelut mutta kéyttdd hyvakseen markkinoita palvelujen tuottamisessa.
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Hallitus on asettanut linjauksissaan tavoitteeksi sen, ettd varmistetaan, ettd myds pienet
yrittdjdt, pienet ja keskisuuret yritykset, ovat mukana samalta viivalta palveluntarjoajina
sosiaali- ja terveyspalveluissa tulevaisuudessa. Nyt kysyn, ministeri Rehula: millé hallitus
pyrkii osaltaan varmistamaan, ettd my0s pienet ja keskisuuret yrittdjat (Puhemies koput-
taa) parjadvit tissa tilanteessa?

16.57 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
herra puhemies! Kéyttoon tullaan ottamaan asiakasseteli — nykytermeilld palveluseteli,
mutta siitd tulee valinnanvapausympéristossi asiakasseteli. Tdmé mahdollistaa sen, ettid
myo0s yksinyrittdja, pieni lddkériasema, fysioterapiapalveluja tarjoavat pk-tason yritykset
péésevit tdhdn kokonaisuuteen mukaan.

Toisekseen, erityisesti vammaisille henkiloille ollaan valmistelemassa niin sanottua
henkilokohtaisen budjetin kayttod, joka tulee myos mahdollistamaan varmuudella sen, etti
pienet yritykset ovat mukana.

No, sitten kolmas asia liittyy tédhén koko valinnanvapausrahoitusmallin kokonaisuu-
teen. Ensinndkin edustaja Réséselle totean, ettd edelleen pitdd pitdd huolta siitd, ettd yhden-
vertaisuus ihmisilld toteutuu. Se tulee olemaan yksi perustuslakiarvioinnin nékdkulma,
kun tétd kokonaisuutta arvioidaan. Toisekseen tdimén rahoitusmallin pitdd mahdollistaa se,
ettd tdllaiset (Puhemies koputtaa) esimerkiksi muutaman yrityksen konsortiot voivat olla
palvelutuotannossa mukana.

16.58 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! P4 Vasa torg
var som sagt tiotusen ménniskor senaste l6rdag, ménniskor som é&r oroliga for sin framtid
och framfor allt for det att sjukhusets service kommer att forsdmras. Jag tycker att reger-
ingen ska ta den hér signalen pé fullaste allvar, och det ska ocksa goras ordentliga sprak-
konsekvensutredningar av den hir reformen.

Arvoisa puhemies! Viime lauantaina 10 000 pohjalaista oli Vaasan torilla, ja he eivit ol-
leet sielld huvin vuoksi vaan sen takia, ettd heilld on erityinen ja oikeutettu huoli siitd, mi-
ten palvelut, sairaalapalvelut, akuutti sairaanhoito ja kirurgia, tulevat toimimaan tulevai-
suudessa.

Ja, arvoisa hallitus, nyt olette viemissa eteenpéin esitysté, joka tarkoittaa sité, ettd meil-
12 on maassamme 12 sairaalaa, joissa on tdyden palvelun paivystystd, mutta samalla sanot-
te, ettd meilld tulee olemaan 18 maakuntaa. Missi se logiikka on, ettei jokaiseen maakun-
taan pystytd antamaan samoja mahdollisuuksia ja samaa lahtokohtaa?

16.59 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
herra puhemies! Miksi me teemme muutosta sosiaali- ja terveydenhuoltoon? Siksi, ettd
meidédn pitdd saada palvelutarpeeseen ndhden kustannuksia alemmas siitd ennusteesta,
joka meilld on olemassa.

Asia 2: Meilld on nykytilanne paivystyksen osalta sellainen, ettd varmistetaan se, etté tu-
levaisuudessa riittdvd madrd ammattilaisia, naisia ja miehié, ortopedejé, anestesialdékérei-
td, naistentautien ladkéreitd ja niin edelleen, on niissé pisteissd padivystdmassa, joissa luva-
taan, ettd ndin todella myos tapahtuu.

Sen liséksi, ettd on kyse numeroista, joilla on toki merkitystd, me otamme tdsséd valmis-
telussa huomioon lainséddanndn, jota ei olla muuttamassa: lainsdddédnndn potilaan oikeuk-
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sista, lainsddadédnnon, joka liittyy kielilainsédddéntdon, ja mydskin perustuslaillisen oikeu-
den yhdenvertaisuuteen palvelujen saamisessa (Puhemies koputtaa) omalla didinkielella.

Kysymyksen késittely paéttyi.

3.5. Suullinen kysymys elintarvikeviennin edistimisesti (Jari Leppa kesk)
Suullinen kysymys SKT 104/2016 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otamme vield yhden kysymyksen: edustaja Leppa.
Keskustelu

17.00 Jari Leppi kesk: Herra puhemies! Hallituksella on ohjelmassaan kunnianhimoiset
tavoitteet oikaista meidén ruokatasettamme, elikkd meidédn ruoan viennin ja tuonnin suh-
dettamme, 500 miljoonalla eurolla. Me saimme eilen kuulla erinomaisia uutisia siitd, ettd
jo vuosikausia ajettu ja kaikkien voimakkaasti tekemi ty0 on tuottanut tulosta ja Kiinaan
on avautumassa sianlihanvientimahdollisuus. Tdma on erittdin hyva uutinen koko meidén
elintarvikesektorillemme. (Eero Heindluoma: Kylld!) Kysyn ministeri Tiilikaiselta: Mitka
ovat ne muut keinot, joilla tuohon tavoitteeseen sitten paistién, joilla avataan muita reitte-
jé ja muita menetelmid? Mitd on kdynnissd, ja mitd mahdollisesti vield suunnitellaan, jotta
tavoitteet toteutuvat?

17.01 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen  (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Tuo oli todellakin tirked uutinen Suomen elintarviketaloudelle,
ettd sianlihan vienti Kiinaan kéynnistyy pitkien ponnistelujen jilkeen. Ensimmaéinen suo-
malaisyritys on hyvéksytty sinne toimittavien laitosten joukkoon Kiinan viranomaisten toi-
mesta. Nyt tietenkin haluamme tydskennelld maa- ja metsitalousministeridossd yhdessi
suomalaisten elintarvikeyritysten ja Eviran kanssa, jotta lisdd suomalaisia yrityksid saa sen
vientiin oikeutetun statuksen tuolla Kiinan markkinoilla, ja ei pelkéstdén sianlihan osalta,
vaan jatkossa my0s muita tuotteita pyritdan saamaan tuonne vientilupien piiriin. Mutta tot-
ta kai tétd elintarvikevientid tehdéén laajalla rintamalla eri markkinoille. Ja onneksi meilld
on elintarvikkeiden vienti lisddntynyt moneenkin suuntaan ja monien elintarvikkeitten
osalta, ja titd halutaan hallituksen kdrkihankkeen voimin edistédé. Siind myds tuo Eviran
tyo tarpeellisten todistusten (Puhemies koputtaa) saamiseksi on tirkeéa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

Kyselytunti pééttyi.
4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi meriliikenteessii kiiytettivien alusten kilpailuky-
vyn parantamisesta annetun lain muuttamisesta seki merimieselikelain 4 §:n muuttami-
sesta

Hallituksen esitys HE 145/2016 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 22/2016 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
paivédjarjestyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinto
LiVM 22/2016 vp. Nyt péitetdédn lakiehdotusten siséllost.

Keskustelu

17.03 Mikko Alatalo kesk: Arvoisa puhemies! Esityksesséhén ehdotetaan muutettavaksi
meriliikenteessd kiytettédvien alusten kilpailukyvyn parantamisesta annettua lakia siten,
ettd tukiohjelma laajennettaisiin koskemaan myods merenmittausaluksia. Muutoksen tar-
koituksena on parantaa suomalaisten merenmittausalusten kilpailukykyé Euroopan komis-
sion hyviksyttyd vastaavia tukiohjelman laajennuksia my0s eréissi kilpailijamaissa.

Lisdksi tdssd esityksessd ehdotetaan, ettd merimieseldkelakia muutettaisiin siten, ettd
lain soveltamisalaan lisdtddn merenmittausaluksessa tyoskentelevit tyontekijat. Téaméa
mahdollistaisi tuen maksamisen myds tyonantajan merimieselidkelain mukaista eldkeva-
kuutusmaksua vastaavan méairén osalta.

Tama esityshén sisdltyy valtion vuoden 2017 talousarvioesitykseen ja tulee siind yhtey-
dessa kisiteltdviksi.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 145/2016 vp siséltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi laivavarustelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 127/2016 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 23/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 127/2016 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kulttuuriesineiden maastaviennin rajoittamisesta
sekd laeiksi arastetuista tai laittomasti maastaviedyisti kulttuuriesineisti tehdyn
Unidroit'n yleissopimuksen eriiden méiriysten hyviksymisesti ja yleissopimuksen sovel-
tamisesta annetun lain 8 ja 9 §:n ja Kansallisgalleriasta annetun lain 18 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 112/2016 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 9/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 112/2016 vp siséltyvien 1.-3. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.
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7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sotilasvammalain 6 ja 6 e §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 154/2016 vp
Valiokunnan mietintd StVM 18/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 7. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 18/2016 vp. Nyt péitetdédn lakiehdotuksen siséllosta.

Keskustelu

17.06 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Sosiaali- ja
terveysvaliokunta on yksimielisesti laatinut mietinndn tésté laista, tésté esityksestd, jolla
muutetaan sotilasvammalakia siten, ettd kunnan jirjestdmisté sosiaali- ja terveydenhuol-
lon avopalveluista aiheutuvat kustannukset korvattaisiin niille vuosien 1939—45 sotien
johdosta vahingoittuneille ja sairastuneille, joiden sotilasvammalain mukainen tydkyvyt-
tomyysaste on nykyisen 15 prosentin sijasta vahintdan 10 prosenttia, eli timé raja alenisi
siis 10 prosenttiin. Tdma lainmuutos kohdennettaisiin vain sotainvalideille.

Valtion varoista sotainvalideille korvattavia palvelujahan ovat kotona asumista tukevat
sosiaalihuoltolain mukaiset kotipalvelut, niitd ovat myos asumispalvelut, liikkumista tuke-
vat palvelut sekd omaishoidon tuesta ja avosairaanhoidon palveluista aiheutuvat kustan-
nukset. Valiokunta korostikin mietinndsséén, ettd kotiin annettavien palvelujen avulla voi-
daan edesauttaa my0s sotainvalidien selviytymistd kotona mahdollisimman pitkddn — he-
hén ovat jo varsin i8kkéitd — ja ndin ollen voidaan myos vahentdd heidén laitoshoitonsa
tarvetta. Useimmiten heilld toimintakyky on jo heikentynyt monien ikéd&ntymisesté aiheu-
tuvien sairauksien vuoksi. Lisdksi valiokunta korostaa, ettd on valttdméatontd huolehtia sii-
td, ettd sotainvalidi- ja veteraanietuuksiin oikeutetut ryhmaét saavat etuudet ja palvelut niin
kauan kuin heidén hoivan ja huollon tarpeensa jatkuvat. Tdma oli valiokunnan yhteinen
vankka tahto.

Sotainvalidien etuuksien kehittiminenhdn on 2000-luvulla ollut jo pitkdén olennainen
osa veteraanipolitiikkaa, ja STM:n veteraanipoliittisen ohjelman yhteni painopisteend on-
kin ollut kunnallisten avopalveluiden haitta-asterajojen asteittainen alentaminen mééréara-
hojen puitteissa, ja timé on nyt jatkoa sille. Tdma kasvattaa valtion menoja ensi vuonna ar-
violta 4,7 miljoonaa euroa.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintd on yksimielinen, ja esitimme lain hyvaksy-
misté.

17.08 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvit edustajakollegat! (Ben Zys-
kowicz: Hyva alku!) Sotiemme veteraanien ja heidén puolisoidensa joukko harvenee ko-
vaa vauhtia. Vuosien 39—45 sotien veteraanien keski-iké on reilusti yli 90 vuotta. Maam-
me tdyttdd ensi vuonna 100 vuotta itsendisend Suomena, ja niilld naisilla ja michilld, jotka
silloin seitsemisenkymmenti vuotta sitten sotaan osallistuivat, on merkittdva, ratkaisevan
merkittdvé, rooli siind, ettd voimme juhlia maamme itsendisyyttd ja sen 100-vuotisjuhla-
pdivéda ensi vuonna. Nididen naisten ja miesten tyd sodissamme velvoittaa meitd kanta-
maan heistd vastuun loppuun asti. Sen takia hallitus lisdd ensi vuonna veteraanien kuntou-
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tusrahoja 20 miljoonalla eurolla, 15 miljoonalla seuraavana vuonna, 2018, ja vield 5 mil-
joonalla vuonna 2019, eli yhteensé tdma lisdys on 40 miljoonaa euroa veteraanien palve-
luihin.

Suomessa eldd yha noin 22 000 vuosien 39—45 sotien veteraania. Vuoden 2016 eli ta-
mén kuluvan vuoden alussa sotainvalideja oli elossa 3 170. Heidén keski-ikénsd on nyt
91,5 vuotta. Kun veteraaneja on télld hetkelld elossa 22 000, niin on arvioitu, ettd neljan
vuoden kuluttua heidin joukkonsa on harventunut jo niin, etté keskuudessamme ei ole endé
kuin noin 6 500 sotaveteraania, ja vajaan kymmenen vuoden péistd, vuonna 2025, veteraa-
neja on elossa endé reilu 1 000. Tdma on tilanne, missé eldmme, ja sen takia piddn myon-
teisend sitd, ettd hallitus nyt médritietoisesti parantaa sotaveteraanien kuntoutusta ja hel-
pottaa sinne paasya.

Hallitus muuttaa sotilasvammalakia siten, ettd kunnan tai kuntayhtymén jarjestdmisti
sosiaali- ja terveydenhuollon avopalveluista aiheutuvat kustannukset korvataan niille vuo-
sien 1939—1945 sotien johdosta vahingoittuneille tai sairastuneille, joiden sotilasvamma-
lain mukainen tyokyvyttdomyysaste on nykyisen 15 prosentin sijasta véhintdén 10 prosent-
tia. Ehdotettu lainmuutos laajentaa korvauksen saajien piirid ja edesauttaa ikdantyneiden
sotainvalidien selviytymistd omassa kodissaan kotipalvelun, asumispalvelun, liikkkumista
tukevien palveluiden, omaishoidon tuen seké avosairaanhoidon turvin. Tdma tuo uusia so-
tainvalideja ndiden palveluiden piiriin kuutisensataa. Veteraanijérjestot ovat esittineet li-
sdksi médrarahalisdyksid, ja ne tuossa kerroin, eli hallitus vastaa siihen toiveeseen ja huu-
toon.

Ehdotettu lainmuutos kohdennetaan siis sotainvalideille, jotka vammautuivat Suomen
sotien 1939—1945 johdosta, mutta esityksen ulkopuolelle jddvét kuitenkin sotilasinvalidit
eli varusmiespalveluksessa ja YK-tehtdvissd vahingoittuneet ja sairastuneet. Heidén osal-
taan kustannusten korvausten edellytykset séilyvét siis jatkossa ennallaan. Ténd vuonna
veteraanien miérd on tietylld tavalla moninkertaistunut kertaheitolla, kun puolustusminis-
terid on ldhettdnyt rauhanturva- ja kriisinhallintatehtévissé palvelleille suomalaisille krii-
sinhallintaveteraanikortin, joka tuo heille tullessaan virallisen kriisinhallintaveteraanista-
tuksen. En ole heiti rinnastamassa nyt 39—45 sotien veteraaneihin mutta haluan nostaa
my0s heidit esille. He ovat olleet palvelemassa meidin maamme edesté erilaisissa kan-
sainvilisissd tehtdvissé, ja osa on haavoittunut jopa pahemmin kuin yksikéan niisti vuo-
sien 39—45 sotaan osallistuneista, siis siind mielessé, ettd ovat jadneet huonommassa kun-
nossa, vakavamman haavoittumisen jéilkeen, tdnd paivand eloon. Ja meill ei ole tilld het-
kella jarjestelmaa, ettd heistd kannettaisiin asianmukaista huolta. Sen takia toivon, ettd ai-
van pienelld lisdykselld tdydentdvissa budjetissa hallitus toisi madrdrahan tdhin kriha-ve-
teraanienkin kuntoutuksen turvaamiseen. Ei puhuta suuresta summasta, muutamista sa-
doistatuhansista, niin péédsisimme siinékin sille tasolle, minkd olemme niille naisille ja
miehille velkaa.

Mutta tédsséd esityksessd puhumme siis sotaveteraaneista ja sotainvalideista ja heidén
puolisoistaan, joista edelleen monet ovat joutuneet liian pitkédan odottamaan kuntoutusta,
ja niin kuin puheeni alussa kerroin, joukko harvenee kovaa vauhtia ja on viimeinen aika
vastata tdhdn huutoon.

My0s rintamalisén leikkauksesta on eduskunnassa puhuttu. Se koskee siis téitd kansan-
eldkeindeksiin sidottujen etuuksien suunniteltua 0,85 prosentin leikkausta. Ja pidén itse
myoOnteisend sitd, ettd kokoomuksen eduskuntaryhmén puheenjohtaja, edustaja Jokinen ja
keskustan eduskuntaryhmén puheenjohtaja, edustaja Kaikkonen ovat tiéllé salissa jo tuo-
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neet esille sen, ettd eduskunnassa valtiovarainvaliokunnassa voisimme korjata timéan yh-
den kauneusvirheen, joka veteraaneja on ensi vuoden budjettisuunnitelmissa kohtaamassa.
Téssd puhutaan tietdékseni noin 200 000 eurosta. Itse olen valtiovarainvaliokunnassa, ja
kun sielld tietyt korjaukset budjettiin teemme, niin olen itse valmis tété esitystd eteenpéin
viemién edustaja Jokisen ja Kaikkosen esittdmalli tavalla eli siten, etté rintamaliséé ei ensi
vuonna leikattaisi.

17.16 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Suomi 100 vuotta on ensi vuo-
den teema, Yhdessda — Tillsammans. Tdhédn valmistaudutaan paraikaa, ja jo viime syksy-
ni, kun kisittelimme valtiovarainvaliokunnassa kunta- ja terveysjaostossa sosiaali- ja ter-
veysministerion padluokan talousarviota tille vuodelle, nostimme esille niméa kysymyk-
set, jotka nyt ovat meilla késilla. Silloin lisisimme kuntoutukseen 4 miljoonaa, hallituksen
esitykseen, ja sitten teimme lausumat, jotka eduskunta yksimielisesti hyviksyi, joissa edel-
lytimme, ettd juhlavuonna 2017 veteraanien kuntoutukseen varataan niin paljon varoja,
ettdl rahoista ei ja4 kiinni se, etté jokainen veteraani pddsee ansaitsemaansa kuntoutukseen
tai saa kotiin ne palvelut, mité tarvitsee. Hallitus on téltd osin vastannut eduskunnan vies-
tiin, ja budjettiesityksessi on nyt 20 miljoonan euron lisdys téhén tarkoitukseen. Kun sum-
ma nyt on vajaa 38 miljoonaa, niin se on siis todella suuri lisdys, ja niin kuin edellisessé pu-
heenvuorossa kuulimme, jatkovuosille on vield uutta. Tdméa on todella arvokasta ja tér-
kedd, ettd ndin tapahtuu.

T&élla on sitten tdma esitys, joka on nyt kisittelyssé, sotilasvammalain muuttamisesta.
My0s tdmai on kauan esilld ollut asia, pudotetaan haitta-aste 15:std 10 prosenttiin, ja timé
menee nyt yksimieliselld esitykselld. On arvokasta, ettd ndin tapahtuu.

Totean, ettd perussuomalaiset ovat samassa rintamassa tdmén rintamalisén indeksiasian
osalta, ja haluamme, etté se korjataan eduskuntakésittelyn aikana, ettd téllaista (Puhemies
koputtaa) merkkiéd ei jad budjettiin ja meidén lainsdédéntdon taltd vuodelta.

17.18 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Sota on vaatinut omansa, vammautta-
nut ja vienyt ihmisid. Tama hallituksen esitys on todella hyvéa. Télld korvataan niille vuo-
sien 1939—1945 sotien johdosta vahingoittuneille tai sairastuneille, joiden sotilasvamma-
lain mukainen tyokyvyttdmyysaste on nykyisen 15 prosentin sijasta vahintdan 10 prosent-
tia. Liséksi esitykselld turvataan kunnan jérjestdmisté kotipalveluista ja muista kotona asu-
mista helpottavista sosiaalipalveluista aiheutuvat kustannukset Ruotsissa vakituisesti asu-
ville Suomen sotien 39—45 johdosta vahingoittuneille ja sairastuneille. Tdma hallituksen
esitys toivottavasti turvaa ja auttaa ndiden sotainvalidien ja vammautuneiden ihmisten ko-
tona selvidmistd ja asumista, tuo liséé kotipalveluja ja tukee liikuntaa eli on kaikessa siind
mukana, miké edesauttaa ihmisen pérjadmistd omassa kodissa.

On hyvi, ettd huolimatta siitd tiukasta talouskurista, mikd meilla till4 hetkelld Suomes-
sa vallitsee, tdima asia laitetaan nédin kuntoon ja ihmiset, jotka tarvitsevat apua, saavat siti.
He ovat sen ansainneet, ja me olemme sen heille velkaa.

17.19 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Sosiaali- ja terveyspalveluiden ja avopal-
veluiden kustannuksia korvataan vuosien 39—45 sotapalveluksessa oleville henkildille
nyt alentamalla haitta-astetasoa 15:std 10 prosenttiin. Ndin saadaan enemmén sotiemme
veteraaneja palveluiden piiriin, ja titi esitystd tietenkin ldmpimésti tuen ja kannatan. Sa-
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maan aikaan tietenkin kunnilla on iso haaste tuottaa kotiin vietdvia palveluita veteraaneil-
le, veteraanien puolisoille ja omaisille, ja télld kentélld meilld riittdd vield paljon tyota.

Kuitenkin veteraanien kuntoutuksien méaréirahoista tadlla annettiin aikaisemmin hyvin
juhlallisia puheenvuoroja siitd, kuinka tissi kehitys on oikeansuuntaista. Uskallan kuiten-
kin sanoa, ettd veteraanijérjestdjen edustajia ja edustajien viestid vastaanottacssamme
eduskunnan eri parlamenttiryhmien edustajien toimesta muutama viikko sitten esille tuli
nimenomaan kuntoutustukien tarve ja se, ettd kuntoutustukiméérit laskevat liian kovassa
vauhdissa suhteessa tdhén veteraanisukupolveen, joka omalta osaltaan on poistumassa vii-
meiseen iltahuutoon. Niin ollen haluan kiinnittdd hallituksen huomion veteraanitukien
osalta niin, ettd veteraanien kuntoutustukiin rahat riittdisivét ja kaikki veteraanit saisivat
ansaitsemansa palvelun.

Téltéd osaltaan hallituksen esityksissd — kun Suomi ldhestyy 100:aa vuottaan, taivaltaa
juhlavuottaan — on erittéin ikdvai ja voisi sanoa, ettd tietylld lailla vdhin hipeillisté, ettid
rintamalisén osalta esitetddn leikkauksia sotiemme veteraanien kansaneldkkeen osaan.
Toivon, ettd todellakin hallitus kuulee timidn — jos ette opposition d4ntd kuule, niin kuu-
lette veteraanien dénen (Puhemies koputtaa) — ja korjaatte timén asian vélittomaésti. Sa-
moin toivon, ettd my0s sotilasinvalidien ja varusmiespalveluksessa tai YK-tehtévissa va-
hingoittuneiden (Puhemies koputtaa) ja sairastuneiden ihmisten hoitoa ja palveluita kehi-
tetddn.

17.22 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Tadsséd kohdassa tidytyy tietenkin, harvalu-
kuisesti kun sitd on tullut tehtyé, kehua hallitusta ja sanoa, ettd tdima haitta-asteen pudotus
on erittdin hyvé asia, kiitos siitd. Mutta valitettavasti timai ei viela riitd. Meill on vield so-
tiemme veteraaneja. Heitd ei ole endd kauan, ja nyt se loppuaika, mika heilld on, pitiisi teh-
dé inhimilliseksi. Sielld tarvittaisiin apua esimerkiksi siithen, ettd kodeissa muutettaisiin
niin yksinkertainen asia kuin amme, kylpyamme, sellaiseksi paikaksi, ettd sinne péisee:
suihkuksi. Heilld ei ole rahaa tehda sité asiaa.

Toinen asia on sitten timé veteraanien kuntoutustuen asia. Kuntoutustukea tdytyy olla
niin paljon, ettd jokainen sotiemme veteraani padsee ainakin kerran vuodessa tarvitse-
maansa kuntoutukseen ja virkistykseen ja my0s heididn puolisonsa paisisivit sinne. He
ovat tehneet niin kunniakkaan tyon timén maan eteen, ettd jollakin sukupolvella, edes télla
sukupolvella, tdytyy olla mahdollisuus auttaa heiti. Se ei ole nyt edes rahakysymys, se ei
ole hintakysymys; se on arvokysymys, on kysymys arvostuksesta ja arvoasioista.

Lisdksi timé tuntuu olevan hyvin tyypillistd meille, ettd me vasta hirvedn mydhéisessa
vaiheessa ryhdymme korvaamaan sellaista, mitd ihminen on itseensé saanut, koska on teh-
nyt tiettyjd tehtévid, mitkd timé maa on edellyttinyt. Ja nyt sanon esimerkiksi varusmies-
palveluksen. Jos varusmiespalveluksessa loukkaannutaan — siell4 ei kai haavoituta, mutta
sielld voidaan loukkaantua — niin kyll4 silloin taytyy olla kunnollinen hoito ja kunnolliset
korvaukset ja kunnolliset kuntoutukseen pédsemiset. Samaten YK-veteraanien kohdalla:
kun YK-faitteri vammautuu palvellessaan esimerkiksi Léhi-idéssé, niin hinen tdytyy siitd
saada korvaus. Ja siiné pitda pitdd mielessd mydskin henkinen puoli, (Puhemies koputtaa)
eli jos se vamma on henkinen, niin sekin (Puhemies koputtaa) pitdé korvata ja auttaa kun-
toutumaan.

17.24 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa herra puhemies! On mukava kuulla kerrankin tillais-
ta hallituksen esitystd, josta kaikki puolueet laidasta laitaan ovat yksimielisid, ja kiitos
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myos valiokunnalle téstd varsin napakasta mietinndstd asiaan liittyen. Eldmme varmasti
niitd viimeisimpid aikoja, jolloin tdmi hallituksen esitys oli ylipddnsd mahdollista tuoda.
On erittdin tarkedd, ettd niiden vuonna 39—45 sotiin osallistuneiden henkil6iden osalta sii-
td tyokyvyttdmyysasteen nykyisestd 15 prosentista voidaan nyt menné sinne 10 prosent-
tiin. Toki, kun otetaan huomioon se, ettd veteraanien keski-ikd on jo varsin korkea, olisi
voinut ajatella, ettd timé koko raja olisi poistettu, mutta tdmé on tietenkin oikea suunta, etti
nyt saatiin pudotettua sitd invaliditeettirajaa edes tdhén 10 prosenttiin. On aivan selvaa, etti
tdma auttaa heidédn selviytymistdén kotipalveluiden, asumispalveluiden, liikkumista tuke-
vien palveluiden, omaishoidon tuen ja avosairaanhoidon turvin.

Hienoa on ollut myds se, ettd taloudellisesti vaikeana aikana on kuitenkin pystytty teke-
miin arvovalintoja sen suhteen, etti ollaan saatu panostuksia omais- ja perhehoitoon ja
myo0s veteraanien kuntoutukseen, mika téssé keskustelussa onkin jo noussut esille. Kes-
kustelussa on kannettu huolta siitd indeksileikkauksesta, mika liittyy veteraanikuntoutus-
palveluihin. Se varmastikin saadaan korjattua, kuten tdélld edustajat ovat jo todenneet, ja
ndinhdn myos ryhméipuheenjohtajat ovat asian esille tuoneet.

Pidén erittdin tirkednd titi esitysté, ja hyvé, ettd se tuli nyt tissé vaiheessa, kun veteraa-
nien joukko kuitenkin koko ajan vihenee ja vihenee.

17.26 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Télld meidén sukupolvellamme ei ole vain
velvollisuus vaan, nékisin, etuoikeus huolehtia kaikesta siitd, mitd tdnd pdivana keskuudes-
samme olevat sodissa palvelleet veteraanit tarvitsevat. Minusta on hyvé muistaa, ja toivoi-
sin, ettd tulevat sukupolvet myds muistaisivat, ettei unholaan jéisi se tosiasia, ettd ilman
meidén sotaveteraaneja, ilman heitd, jotka palvelivat aikanaan sodassa, tétd hyvinvointi-
valtiota ei olisi. Néen, ettd kaikki se, mitd hyvéaa meilld kisilld on, on pitkalti sodassa pal-
velleiden sotaveteraanien ansiota. Tété taustaa vasten ajatellen itse olen sitd mielté, ettd on
tehtiva kaikki se, mitd me voimme tehdi, heidin eteensi, heidin hyvinvointinsa eteen, jot-
ka ovat vield meiddn keskuudessamme — niin kuin tidssi on tullut esille, heiti ei todella-
kaan endi kovin paljoa ole.

Viime vuonna puhuin itse jo tdstd 15 prosentin alentamisesta 10 prosenttiin, ja nakisin,
ettd se on pieni ele mutta térkei ele, ettd se nyt menee ainakin siithen 10 prosenttiin, ja rin-
tamalisddn, mika t4élld on mainittu my0s, mitddn leikkauksia ilman muuta ei saisi tehda.

Jos me ajattelemme niité panostuksia, niitd euromaérdisid panostuksia, mité on tehty ta-
hén pieneen joukkoon, joka edelleen on keskuudessamme, niin summat ovat todella pie-
nid. Mutta tavalla tai toisella voisimme osoittaa heitd kohtaan kiitollisuutta siitd, mitd he
ovat tehneet meidén eteemme, ja mind nékisin, ettd ndma kasilld olevat muutokset ovat pie-
nid mutta ne ovat aiheellisia. Kotiin vietdvit palvelut, monenlaiset tuet myos heidian puo-
lisoilleen, omaisilleen ja niin edelleen — tdma4 on asia, mitd emme saa unohtaa, (Puhemies
koputtaa) vaan sité pitdd pitad jatkossakin esillé niin kauan kuin heité on keskuudessamme.

17.28 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! On totta, ettd aikaa ei kauan ole
odottaa. Niin kuin totesin, meilld on 22 000 veteraania, neljin vuoden paésti heitd on endé
6 500 ja vajaan kymmenen vuoden padstd reilu tuhat. Sotainvalidien maéré talla hetkelld
on 3 170, eli joukko harvenee kovalla tahdilla. Heiddn keski-ikdnséd on 91,5 vuotta. Tassé
siis tuodaan tyokyvyttomyysaste nykyisen 15 prosentin sijasta 10 prosenttiin ja tarjotaan
kotipalveluita 600 sotainvalidille lisd4.
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Olen itse — niin kuin edustaja Kulmunikin tuossa edelld toi timén asian esille — tehnyt
vuonna 2013 jo toisen kerran esityksen siité, ettd ndistd sotainvalidien niin sanotuista hait-
ta-asteprosenteista luovuttaisiin ja kaikille sotainvalideille taattaisiin samat palvelut. Nyt
ndilld pienimmilld haittaprosenteilla eldménsa lipi eldneet ovat jopa olleet tdydellisesti
tuen ja palveluiden ulkopuolella. Meilld on viimeinen hetki kantaa tdmé kunniavelka, ja
itse olen siihen valmis.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 154/2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kilpailuoikeudellisista vahingonkorvauksista ja
kilpailulain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 83/2016 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 20/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 8. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietinto TaVM 20/
2016 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

17.30 Kaj Turunen ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd hallituksen esi-
tyksesséd ehdotetaan sééddettivéksi laki kilpailuoikeudellisista vahingonkorvauksista. La-
kia sovellettaisiin kilpailuoikeuden rikkomuksista aiheutuneiden vahinkojen korvaami-
seen riippumatta tapauskohtaista harkintaa vaativan niin sanotun kauppakriteerin tayttymi-
sestd. Esityksessd ehdotetaan sdddettdviksi kartelleja koskevasta vahinko-olettamasta, yli-
hinnan siirtdmiseen liittyvistd todistustaakkasdanndistd sekd seuraamusmaksusta vapaute-
tun yrityksen yhteisvastuun ja takautumisvastuun rajauksesta. Lisdksi ehdotetaan sédadetta-
viksi rikkomuksen toteavan paitoksen vaikutuksesta vahingonkorvaustuomioon, korosta,
todisteiden esittimisestd, vanhentumisesta sekd sovintoneuvottelun ja sovintoratkaisun
vaikutuksista.

Talousvaliokunta puoltaa yksimielisesti hallituksen esitykseen siséltyvien lakiehdotus-
ten hyviaksymistd vahdisin huomautuksin ja teknisin muutoksin. Talousvaliokunta toteaa,
ettil esityksen taustana on Euroopan parlamentin ja neuvoston kilpailuoikeudellisia vahin-
gonkorvauksia koskeva direktiivi. Hallituksen esityksessd on kyse direktiivin kansallises-
ta tdytantoonpanosta.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan, etti kilpailulain 4 a luvun mukaiset kilpailuneutra-
liteettia koskevat tilanteet jéatetdén esityksen ulkopuolelle. Talousvaliokunta kuitenkin kat-
so0, ettd jatkossa on syyta tutkia tarvetta ulottaa ehdotetun kaltainen sidintely koskemaan
myos kilpailulain 4 a luvun mukaisia tilanteita ja arvioida, tuleeko samalla kilpailulain 4 a
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luvun kilpailuneutraliteettisdénnoksid tdsmentid tai selkeyttdd. Saéntelyn ulottaminen sel-
laisenaan koskemaan myos kilpailuneutraliteettirikkomuksia saattaisi vdhentéd kannusti-
mia ryhtyd neuvottelemaan kilpailuneutraliteettirikkomuksista ja vaarantaa toimivaksi
koetun mekanismin toiminnan. Valiokunta kiinnittdd lausunnossaan huomiota myds sii-
hen, ettd kilpailulain kieltosdénnokset ja siten myds esitetty vahingonkorvaussééntely so-
veltuvat myds julkisen sektorin aiheuttamiin kilpailun rajoituksiin siltd osin kuin julkinen
taho toimii kilpailulaissa tarkoitettuna elinkeinonharjoittajana.

Talousvaliokunnan mukaan vanhentumisajan maérittely kilpailuoikeudellisissa vahin-
gonkorvauksissa on ongelmallista, koska tieto kilpailuoikeuden rikkomuksista voi ilmeté
vasta vuosia vahingon aiheutumisen jilkeen ja kilpailuasioiden késittely eri oikeusasteissa
monta kertaa vie useita vuosia. My0s kysymys yhteisvastuusta on hallituksen esityksen
keskeinen ndkdkulma. Voimassa olevan lain mukaan oikeus vahingonkorvaukseen vanhe-
nee, jollei korvauskannetta ole pantu vireille kymmenen vuoden kuluessa rikkomuksesta.
Mikéli korvausvaatimus perustuu Kilpailu- ja kuluttajaviraston péaatokselldén toteamaan
rikkomukseen, oikeuden ei kuitenkaan katsota vanhentuneen ennen kuin yksi vuosi on ku-
lunut lainvoimaisesta ratkaisusta. Nyt ehdotettu sdéntely tuo voimassa olevaan séédntelyyn
pohjautuvien vanhentumisaikojen rinnalle ehdotuksen taustalla olevaan direktiiviin poh-
jautuvan viiden vuoden méérdajan, jonka lasketaan kuluvan siitd, kun rikkoja on saanut tie-
tad rikkomuksesta, vahingosta ja rikkojasta. Kantaja voisi hyddyntda vaihtoehtoisista van-
hentumisajoista sen pisimman.

Hallituksen esityksesséd on paddytty ehdottamaan, ettd yhteisvastuu lakkaisi vanhentu-
mislain 19 §:n 2 momentin mukaisesti. Talousvaliokunta toteaa lausunnossaan, ettd yhteis-
vastuusta sddtdminen vanhentumislaista poikkeavasti johtaisi vanhentumisaikojen piden-
tymiseen entisestdédn. Siksi hallituksen esityksen mukainen siéntelytapa on selked ratkai-
suna, samoin kuin se, ettd kaikkien vanhentumisaikojen katkaisun tulee tapahtua kanteella.

Talousvaliokunta on kisitellyt lausunnossaan myds ajatusta kilpailun rikkomusten saat-
tamisesta ryhmékanteen piiriin. Nyt késiteltava direktiivi ei kuitenkaan edellytd ottamaan
kéayttoon ryhméakannetta, eikd sité siis tdssd yhteydessé esitetd mydskédn kansallisesti. Mi-
kéli jatkossa katsottaisiin tarpeelliseksi asiaa harkita, tillainen siéntely edellyttiisi kuiten-
kin laajaa vaikutusten arviointia.

Talousvaliokunta, niin kuin edelld totesin, on vain pienid muutoksia esittinyt, ja talous-
valiokunta puoltaa yksimielisesti hallituksen esitykseen siséltyvén 2. lakiehdotuksen hy-
véksymistd muuttamattomana ja 1. lakiehdotuksen hyvaksymistd muutettuna. Nailta osin
valiokunta oli yksimielinen.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 83/2016 vp sisdltyvien 1.—2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

9. Lakialoite laiksi transseksuaalin sukupuolen vahvistamisesta annetun lain 1 §:n muutta-
misesta
Lakialoite LA 43/2016 vp Silvia Modig vas ym.
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Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn lakivaliokun-
taan.

Keskustelu

17.36 Silvia Modig vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tama lakialoite
koskee siis lakia transseksuaalin sukupuolen vahvistamisesta. Tdssa lakialoitteessa ehdo-
tetaan tdmén niin kutsutun translain muutosta yhdelté osin. Se esittéa, ettd jatkossa lisddn-
tymiskyvyttdmyys ei olisi endd vaatimuksena, jotta henkild voi vahvistaa juridisen suku-
puolensa. Aloite korjaa translakia yhdeltd osin — se poistaa vain timén yhden selvén ja
riaikedn thmisoikeusloukkauksen — mutta timé toivottava muutos el muuta sitd tosiasiaa,
ettd koko translaki vaatii uudistamista siten, ettd ihmisen itsemaardamisoikeus toteutuu.

Transsukupuolisuudessa on kyse sukupuoliristiriidasta, jossa henkild ei koe hinelle syn-
tymassd madriteltyd sukupuolta oikeaksi. Juridisella vahvistamisella tarkoitetaan henkild-
todistuksen sukupuolimerkinnidn muuttamista henkilén sukupuoli-identiteettid vastaavak-
si. Nykytilanteessa tdima vaatii pitkén ladketieteellisen arvioinnin seka lisddntymiskyvytto-
myyden, tiysi-ikdisyyden ja melko kummallisen vaatimuksen stereotyyppisen sukupuoli-
roolin tiyttymisesti. Translaki nykyiselldén asettaa sukupuolen vahvistamiselle ja korjaa-
miselle ihmisoikeuksia loukkaavia ehtoja.

Nykyisen lainsdéddédnnon mukaan ladketieteellinen ja juridinen sukupuolen korjaaminen
linkitetdén yhteen vadrilla tavalla. Sukupuolen korjaamiseen liittyy seké juridinen ettd l44-
ketieteellinen puoli, mutta lainsédtdjan tehtdvé ei ole pakottaa ketddn ladketieteelliseen
prosessiin vastoin hénen tahtoaan, kuten tilanne on nyt. Jotta voi juridisesti saada sukupuo-
lensa vahvistettua vastaamaan henkilon itsensé kokemaa, alistetaan henkild pitkéén ladke-
tieteelliseen prosessiin, jossa arvioidaan hénen sukupuolikokemuksensa. Kéytédnnossa siis
joku muu kuin henkild itse paéttda siitd, mikd on hdnen kokemansa sukupuoli.

Arvoisa puhemies! Tasa-arvoisen avioliittolain liitdinnéislakien my6td vaatimus naimat-
tomuudesta poistui translain vaatimuksista, ja se on hyvd muutos. Edelleen tarvitaan kui-
tenkin kokonaisuudistusta, jonka tulee perustua ihmisen itsemédrdamisoikeuteen. Juridi-
nen sukupuoli tulee voida vahvistaa omalla ilmoituksella. Néin toimitaan useassa Euroo-
pan maassa. Juridisen sukupuolen vahvistamisen ehdoksi ei saa asettaa lisdéntymiskyvyt-
tomyyttd eikd mitddn lddketieteellistd hoitoa, toimenpidettd tai diagnoosia. Ehdoksi ei
myoOskdin saa asettaa terveydenhoitohenkildston tai muun kolmannen osapuolen lausun-
toa. Jokainen meistéd pédttdd itse omasta ruumiistaan ja itse omasta identiteetistédén. Se on
jokaisen ihmisen oikeus, ja sen tulee olla jokaisen ihmisen oma péatos.

Se, ettd Suomen lainsdédantd vaatii tietyn ihmisryhmén sterilisoimista, on kaikuja syn-
kiltéd ajoilta, ja on aivan késittdméatontd, ettd timmoinen ihmisoikeusloukkaus edelleen
Suomen laista 16ytyy. Suomea on asiasta huomautettu toistuvasti: muun muassa YK:n ki-
dutuksen vastainen raportoija on vaatinut Suomea korjaamaan lainsdadéanto4 téltéd osin, ja
my0s Euroopan neuvoston ihmisoikeusvaltuutettu on asiasta huomauttanut. Ei ole oikein,
ettd johtuen ihmisen sukupuoli-identiteetisté hénet pakotetaan sterilisaatioon.

Tata lakialoitetta oli tyostdmissd joukko kansanedustajia yli puoluerajojen — kiitos
heille — ja sen allekirjoitti 84 kansanedustajaa. Toivon, ettd valiokunta ottaisi aloitteen ké-
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siteltdvikseen ja toisi sen saliin, jotta eduskunta péésee asiasta ddnestdméén. Toivon, ettd
valiokunta tarkastelee kysymystéd ihmisoikeuksien ja yhdenvertaisuuden nakokulmasta, ja
uskon, ettéd jos nédin tehdéén, paétyy valiokunta kannattamaan lakialoitteessa esitettyd muu-
tosta. Kyse on rdikedstd ihmisoikeusloukkauksesta ja transihmisten oikeuksien polkemi-
sesta. Kysymys on hyvin yksinkertainen, ja toivon, etti jokainen kansanedustaja vastaa itse
itselleen kysymykseen: onko oikein, ettd Suomen laissa méérédtaén tietty ihmisryhma ste-
rilisoitavaksi? — Kiitos.

17.40 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Modigin jéttdma, lukuisten muiden
kansanedustajien allekirjoittama lakialoite translain eli transseksuaalin sukupuolen vahvis-
tamisesta annetun lain 1 §:n muuttamisesta on tirked. Lakialoitteessa esitetdin, ettd lakiin
nykyiselldén sisdltyvé lisddntymiskyvyttdmyysvaatimus poistetaan translaista. Vaikka
asia voi joidenkin kansanedustajien ja kansalaisten nédkdkulmasta vaikuttaa pieneltd, on
kyse ihmisoikeuksien toteutumisen kannalta merkittévésté ja valttiméttoméasta muutokses-
ta.

SDP on ollut aktiivinen kysymyksessd, ja translain muutosta valmisteltiin edelliselld
hallituskaudella silloisen peruspalveluministerin Susanna Huovisen johdolla. Puollamme
lakialoitetta sekd myds translain kokonaisvaltaisempaa tarkastelua. Jatimme asiasta myos
kirjallisen kysymyksen hallitukselle noin vuosi sitten yhdesséd edustaja Nurmisen, Raz-
myarin ja Résédsen kanssa, ja valitettavasti on kdynyt selviéksi, ettei istuva hallitus ole asiaa
valmis korjaamaan. Siksi nyt tehty lakialoite on tarpeellinen, ja toivon, ettd se saa valio-
kunnassa asianmukaisen késittelyn.

Eduskunta hyvéksyi viime kevédna tasa-arvoisen avioliittolain edellyttdmid lakimuu-
toksia, niin sanottuja liitdnnéislakeja. Tamén késittelyn yhteydessé translaista poistettiin
muun muassa vaatimus henkilon naimattomuudesta ehtona korjatun sukupuolen vahvista-
miselle. Tdmé muutos on hyvi, mutta se ei riitd. Nyt translaki on muutettava my6s muilta
osin ihmisoikeuksia kunnioittavaksi. Laki siséltdd nykyiselldén perus- ja ihmisoikeuksia
loukkaavia kohtia, joista vaatimus sukupuoltaan korjaavan lisddntymiskyvyttomyydesté
eli sterilisaatiosta on kaikkein ongelmallisin. Tdhédn asiaan myos lakivaliokunta kiinnitti
huomiota tasa-arvoisen avioliittolain liitdinnéislakeja késitelleessd mietinndssddn. Sosiaa-
li- ja terveysministerion asiaa kisitellyt tydryhmé on esittényt translain muuttamista jo tou-
kokuussa 2015.

Translain perus- ja ihmisoikeuksiin liittyviin epékohtiin ovat kiinnittineet huomiota
myo0s Euroopan neuvoston ihmisoikeusvaltuutettu sekd YK:n kidutuksen ja muun julman,
epdinhimillisen ja halventavan kohtelun tai rangaistuksen erityisraportoija. Lisdksi yli sa-
taa maata ja kymmentd miljoonaa ld4karid edustava Maailman ladkériliitto lausui yleisko-
kouksessaan Moskovassa vuonna 2015, ettei transsukupuolisuus ole sairaus tai héirio ja
ettdl jokaisella on oikeus maérittdd oma sukupuolensa. Lahes 60 kansallista ladkariliittoa si-
toutui lopettamaan kayttdytymistd muokkaavat toimet ja pakkohoidot. Suomi edellyttda
sukupuoltaan korjaavilta muun muassa sterilisaatiota sekd psykiatrista diagnoosia transsu-
kupuolisuudesta.

Translaki pitéisikin avata kokonaisuudessaan, ja lain uudistamisen lédhtdkohtana tulisi
olla sukupuoltaan korjaavan itsemédrddmisoikeus. TAma vaatisi kuitenkin asianmukaisen
valmistelun, ja toivottavasti asia saadaan seuraavan hallituksen tydlistalle, kun tima nykyi-
nen hallitus ei valitettavasti sitd ole valmis listalleen ottamaan. Nyt ldhetekeskustelussa
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oleva lakialoite kisittelee vain lisdéntymiskyvyttomyysvaatimuksen poistamista nykylais-
ta.

Julkisen vallan on turvattava perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutuminen. Lisién-
tymiskyvyttdmyysvaatimus ei ole sopusoinnussa Euroopan ihmisoikeussopimuksen ja
maamme muiden kansainvilisten ihmisoikeusvelvoitteiden kanssa. Kuten lakialoitteen pe-
rusteluissakin todetaan, transhenkildiden oikeus perus- ja ihmisoikeuksina turvattuihin
henkilokohtaiseen koskemattomuuteen ja yksityiseldmén suojaan edellyttdd, ettd lisdénty-
miskyvyttomyysvaatimus poistetaan translaista.

17.44 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! [hminen on fyysinen, psyykkinen, sosiaa-
linen, henkinen ja hengellinen kokonaisuus. Téhén liittyen ihminen on joko mies tai nai-
nen, tytto tai poika. Tésté poikkeamat ovat hyvin, hyvin harvinaisia, vain muutamia yksit-
tdisid vauvoja vuosittain syntyy, muutamia yksittdisid, joista ei heti voida varmuudella sa-
noa, kumpaanko sukupuoleen tdimé ihminen kuuluu. Sen sijaan erilaisiin identiteettiva-
hemmist6ihin kuuluvia valtakunnassa on. Niihin kuuluvat my®s he, jotka syysté tai toises-
ta mieltdvit, ettd heiddn kehonsa on muu kuin miti heiddn mielensi kertoo.

Téhén liittyen olisi erittéin, erittdin tirkedd pyséhtyd hyvin ajan kanssa miettiméén, mis-
td tima johtuu, mistd juontavat téllaiset tuntemukset. "On syntynyt vdérdin sukupuoleen”
on aivan liian yksinkertainen ja kevyt toteamus. Miké on oikeudellinen sukupuoli? Miké
on juridinen sukupuoli? Tdmé on taas yksi uusi mééritelmé, jota pyritdén tuomaan tdhén
valtakuntaan. Meilld on ollut viime aikoina — ja néytti4, ettd edessidkin on — kokonainen
vyOry késitteitd, joiden siséltdd pyritdéin muuttamaan ja osaa vield hyvin vaivihkaa, salaa.
Avioliitto: mies ja nainen — niin se on aina ymmaérretty. Sukupuoli: mies tai nainen —
ndin se on ymmarretty. Kuinka moni vanhempi tietdd, ettd nyt jo kouluihin ollaan annettu
ohjeistusta, ettd sukupuolia on jos kuinka monta tai ettd se on jatkumo?

Téma4 aloite transseksuaalisen sukupuolen vahvistamisesta: Niin mielelléni kuin kansan-
edustaja Modigin aloitetta haluaisikin tukea tai tamperelaisen kansanedustaja Marinin kan-
nattamaa aloitetta haluaisin mindkin tukea, valitettavasti missdén nimessé en voi olla tuke-
massa téllaista aloitetta. Niin kuin sanoin, ihminen on kokonaisuus. Ihmisesti ei voida ot-
taa erilleen jotakin yksittdistd osaa, madritelld, ettd joku tietty olisi niin kuin juridinen
osuus. Jos sitten joku kokee ja haluaa ldhted sithen pitkd4n ja moninaiseen prosessiin, su-
kupuolenvaihdokseen, niin se on pitké prosessi, ja sen jatkumona kirjoihin, kansiin vaih-
detaan sitten sukupuolta, merkitddn mies naiseksi, nainen mieheksi. Mutta ettd alun perin
lahdettéisiin omalla ilmoituksella sen mukaan, mikd oma tuntemus on, merkitsemédén ja
muuttamaan sukupuoli toiseksi virallisiin dokumentteihin... Minusta yli 25 vuotta 1a&kari-
né olleena ja kaikenlaisia kansalaisia tavanneena — jo 80-luvun alkupuolella olen ensim-
madiset transihmiset tavannut ja jaan tdlldkin hetkelld ty6huoneeni yhden transihmisen
kanssa — tuntuu, ettd tind pdivind nditd asioita késitellddn aivan liian kevyesti, niin etti
oma tuntemus voisi olla se, joka mairittda, ja ettd sen perusteella omalla ilmoituksella voi-
si kirjoihin ja kansiin muuttaa sukupuolensakin. Mind néen, ettd se on inhimillisyyden, ih-
misyyden aivan liian kevytti késittelemista.

Meilld on sanottu niin kuin téssé aloitteessa on, ettd "jokaisella on oikeus nauttia yksi-

nons

tyis- ja perhe-elaméinsi kohdistuvaa kunnioitusta", "jokaisella on oikeus henkildkohtai-
seen vapauteen ja koskemattomuuteen", "yksilon oikeus eldd omaa eldmiinsé ilman viran-
omaisten tai muiden ulkopuolisten tahojen aiheetonta puuttumista". Suomessa eivét viran-

omaiset puutu, mutta sitten jos henkild itse haluaa lihted tdhén prosessiin, muuttamaan su-
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kupuolta, niin se on sitten eri asia, ja sen ei missdén nimessé pitiisi lahted siité, ettd omalla
ilmoituksella muutetaan niin sanottu juridinen sukupuoli. Jatkossakin on huolehdittava,
ettd hén, joka kantaa raskautta, kantaa lasta kehossansa ja joka synnyttéd, on nainen. Miné
tiedén, ettd valtakunnassa on jo télld hetkell4 sellaisia, jotka mielellddn tekisivit historiaa ja
olisivat kirjoihin ja kansiin merkittynd ensimmaisid niin sanottuja miehié, jotka synnytta-
vét, mutta mind kylla kannatan sit4, ettd jonkunnékdinen selvyys tdssd valtakunnassa sdi-
lytetdén, ja jatkossakin, kuka Suomessa synnyttdé, hdnen tulee olla nainen.

Téssi aloitteessa on myos se, ettd on tdysi-ikdinen. Kaiken kaikkiaan minusta tité trans-
lakia todella pitéisi katsoa kokonaisvaltaisemmin ja paljon syvéllisemmin ja tarkemmin.
Esimerkiksi tdysi-ikdisyys on 18 vuotta. Minka takia sukupuolta voi ldhted muuttamaan jo
18-vuotisena, jos me tieddmme, ettd esimerkiksi aivot kehittyvét 25-vuotiaaksi asti? He,
joilla on lapsia, tietidvit, milloinka murrosikéiset kuplivat: murrosika voi kuplia pahimmil-
laan 13—14-vuotisena, se voi kuplia 15-, 16- ja vield 17-vuotisenakin. Jos téssé vaiheessa
voidaan ladhted jo muuttamaan sukupuolta, niin miné kysyn, onko se aivan vastuullista toi-
mintaa. Minusta tirkeintd ndiden, jotka kokevat, ettd keho on jotakin muuta kuin miti mie-
li sanoo, olisi erittdin tirkedd ajan kanssa pysdhtyd miettiméén, mistd se johtuu, mitd on
sielld lapsuudessa, mitd on nuoruudessa — misté se johtuu. Jos me ajattelemme kenen ta-
hansa hyvinvointia, meidén jokaisen olisi hyvd miettid meiddn toimintaamme, meidén
vointiamme, mistd mikin asia johtuu, ja jos ldhdetién tekeméén sellaisia muutoksia, mitka
ovat kauaskantoisia — no, eivit valttimatta sellaisia, joita ei voi muuttaa takaisin — ja jos
murrosidn aikana jo ldhdettdisiin toimimaan, tekeméain jotakin sellaista, miké voi rauhoit-
tua muutaman vuoden sisdlld, niin minun mielesténi se ei ole vastuullista. Aivot kehittyvit
25-vuotiseksi asti.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Mo-
dig. — Anteeksi, luulin, ettd edustaja Tanus jo lopetti, kun oli hiljaisuus, mutta ei. Sitten
voitte jatkaa.

Hiljaisuus oli sen takia, ettd mietin, jatkanko milld muotoa. — Niin kuin sanottu, timai
translaki ja kaiken kaikkiaan ndma transasiat minun mielestini ovat sellaisia, misté olisi
hyvé keskustella hyvinkin paljon ja muutosta tehdé, mutta minusta se, mita tilla hetkelld
on késittelyssd, on aivan liian kevyesti ihmisiin ja ihmisyyteen ja ihmisten tuntemuksiin
suhtautumista. Ei voida niin kevyilld perusteilla tehdé néin isoja muutoksia, joten valitet-
tavasti milld&dn muotoa en voi kannattaa timmoisid muutoksia.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt vastauspuheenvuorot, ensiksi
edustaja Modig ja sitten edustaja Marin.

17.52 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Tanukselle
haluan todeta, ettd te siis olette sitd mieltd, ettd Suomen laissa voidaan maérittad yksi tietty
ihmisryhma sterilisoitavaksi. Olen aivan jérkyttynyt siitd. Te puhuitte sithen malliin, ettd
teidén mielestédnne transsukupuolisuus johtuu jostain traumasta, jostain negatiivisesta. Itse
mind néen, ettd se on ominaisuus, joka jollain ihmiselld voi olla. Minun mielesténi meidén
tehtdvamme ei ole médrittda ja kertoa ihmisille, miten heidén kuuluu eldd, vaan katsoa sité
maailmaa, missd me eldmme, ja taata kaikille ihmisille ihmisarvoinen eldmé, ne samat ih-
misoikeudet joka ikiselle.
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Te kannoitte myos huolta siitd, miten suhtaudutaan tdysi-ikdisyyteen. Teini-ikd, mur-
rosikd, on se aika, jolloin me kaikki ihmiset pohdimme itsedmme, oma identiteetti alkaa
kirkastua ja alkaa ymmartaa itsestddn enemmén. Sama se on my0s transnuorilla. On hir-
vedn tiarkedd, ettd transnuoret voidaan tunnistaa ja tunnustaa semmoisina kuin he ovat siinid
murrosidn myllerryksessd, jonka me kaikki olemme kdyneet l4pi. Se on ensiarvoisen tar-
keétd heidén hyvinvoinnillensa.

17.53 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Tanus viittasi
omassa puheenvuorossaan siihen, etti transsukupuolisuus olisi ikddn kuin hetken mieliala
tai timmoinen hetkellinen kysymys. Kyll4 siind vaiheessa, kun ihminen léhtee korjaamaan
omaa sukupuoltansa, kyse on varmasti harkitusta asiasta. Ndma tilanteet eivit missdin ni-
messé ole helppoja, ja on tdysin kohtuutonta, ettd Suomen lainsdddéantd on télld hetkelld
viel silld tasolla, ettd me vaadimme téltd ihmisryhmaélta sterilisaatiota, lisdéntymiskyvyt-
tomyytti. Ja jos kuuntelitte omaa puheenvuoroani dsken, niin muun muassa Euroopan neu-
voston ihmisoikeusvaltuutettu ja YK:n kidutuksen ja muun julman, epdinhimillisen ja hal-
ventavan kohtelun tai rangaistuksen erityisraportoija ovat huomauttaneet Suomea siité,
ettd meidén lainsdddantoomme siséltyy tdllainen vaatimus, joka ei ole missddn nimessé ih-
misoikeuksien kannalta kestdvé tai sellainen, ettd sen tulevaisuudessa pitdisi lainsdddan-
ndssé olla. Eli siksi tdimaé lakialoite on tehty ja sen takia télla tdtd muutosta halutaan. TAma
on ihmisoikeuksien ndkokulmasta kestdmiton tilanne, ja nyt tima tilanne pitié korjata.

17.54 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Saanko kysyé,
onko tdmi nyt minuutin vai 2 minuutin vastauspuheenvuoro? (Eduskunnasta: Minuutin!)
— Minuutin.

Edustaja Modig, olen pitkélti aivan samaa mieltd teiddn kanssanne: ihmisarvoisesta eld-
maésté, siitd, ettd murrosidssa tulee monia asioita esiin. Toisaalta me kaikki tieddmme, ettd
transihmiset tai ndmaé, jotka miettivét tillaista prosessia, eivit ole mitenkdéin homogeeni-
nen joukko. Sielld on hyvin monenlaisia ihmisid monenlaisilla tarinoilla. Jotkut myos ovat
tehneet aivan selkeén paédtoksen ja menevit eteenpéin, jotkut miettivét sitd hyvin pitkdéin.
Meilld on myos tiedossa, ettd on tapauksia, jotka ovat menneet koko pitkén prosessin lapi,
eléneet sitd muutaman vuoden ja haluavat takaisin, koska se ei todella kaikkien kohdalla
valitettavasti ole ollut loppuun vedetty pditds. Ja kukaan ei vaadi sterilisaatiota, vaan jos
ihminen ldhtee tdhdn prosessiin, muuttumaan miehesti naiseksi tai toisinpéin, niin siithen
prosessiin, johon ihminen ldhtee vapaaehtoisesti, kuuluu tima osana.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield tdhidn edustaja Modigin vas-
tauspuheenvuoro, ja sitten siirrytdén listaan, koska tdilla on vain muutama puheenvuoro ja
puheenvuoroja pyyténeet ovat juuri niitd, jotka mydskin vastauspuheenvuoroja ovat pyy-
tineet.

17.56 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja Ta-
nukselle haluan todeta, ettd kai te ymmarrétte, ettd te nyt itse asiassa ajatte sité, ettd ihmi-
sen on tehtdva peruuttamaton muutos itsellensd. Me esitimme siti, ettd ei olisi tarvetta li-
sddntymiskyvyttdmyyteen, ei olisi tarvetta millekdén l4édketieteellisille toimenpiteille, jot-
ta ihminen voi saada sosiaaliturvatunnuksen, joka vastaa hénen kokemaansa sukupuolta.

31



Péytikirja PTK 100/2016 vp

Te vastustatte sitd. Te haluatte, ettd joudutaan kdyméén lépi peruuttamaton laéketieteelli-
nen muutos. Oletteko te pohtinut, ettd teiddn ndkemyksenne on hieman ristiriitainen?

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja puhujalistaan.

17.56 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa herra puhemies! Suomi vuonna 2016: Meilld on
edelleen ihmisoikeusongelmia, asioita, jotka tdytyy korjata. Tédssd on késittelyssd yksi.
Téssé on késittelyssd kansanedustajien lakialoitteessa tehty esitys muuttaa translakia silté
osin kuin se edellyttdd pakkosterilisaatiota. Kylld, kuulitte oikein. Suomessa vuonna 2016
on (Sari Tanuksen vélihuuto) edelleen yhden viestdryhmén kohdalla olemassa pakkoste-
rilisaatiomahdollisuus. Tdma asia tdytyy muuttaa.

Kysymyksessé on tietylld lailla pieni suuri asia, pieni siind mielessd, ettd se viestojouk-
ko, jota timai asia koskee, on varmasti pieni, mutta suuri siind mieless, ettd ihmisoikeus-
kysymyksend, inhimillisyyskysymyksené, oikeudenmukaisuuskysymyksend tdmé kosket-
taa meitd kaikkia — koko eduskuntaa, kaikkia suomalaisia. Tdma on myo0s oikeusvaltio-
kysymys siind mielessé, ettd Suomea on todellakin huomautettu tistd asiasta. Ne eivit ole
mitdén vahépitdisid, kevyesti hihasta pudotettuja huomautuksia vaan vakavia ihmisoi-
keuksiin liittyvid huomautuksia, joihin meidén on vastattava.

Puhemies! Tdmin lakialoitteen ensimmadinen allekirjoittaja on kansanedustaja Silvia
Modig. Hénen ohellaan 84 muuta kansanedustajaa on téhén aloitteeseen yhtynyt, allekir-
joittanut mukaan lukien. Tassé aloitteessa siis esitetéén, ettd nykylaista poistettaisiin vaa-
timus lisddntymiskyvyttdomyydestd vastakkaiseen sukupuoleen kuulumisen vahvistami-
seksi. On aivan kestdmétontd, ettd voimassa olevan lain mukaan sukupuolen korjaamiselle
on vaatimuksena muiden kriteerien liséksi lisdéntymiskyvyttomyys — se voi siis todella-
kin johtaa ladketieteelliseen sterilisaatioon. Ja tissd on kysymyksessd vaatimus, joka me-
nee kylld hyvin pitkélle yksilon oikeuksiin, hyvin pitkdlle ihmisyyteen, yksityiseldmén
ydinalueelle. Kysymys on siis ihmisyydesté, kysymys on késityksestimme ihmisten yh-
denvertaisuudesta. Ja on aivan selvid, ettd vaatimus lisdéntymiskyvyttomyydesté ei voi si-
sdltyd sithen ihmiskésitykseen, jonka me Suomessa jaamme, jota me piddmme ihmisoi-
keuksien mukaisena ja inhimillisend. Kysymys on myo6s Suomea koskevista ihmisoikeus-
velvoitteista, eiké tille vaatimukselle lisdéntymiskyvyttdomyydesti ole kyetty esittimééin
mitédén merkittdvié, painavia perusteita.

Puhemies! Aloite kdytdnnossa olisi lakiteknisesti hyvin helppo toteuttaa — se tarkoittai-
si yhden lauseen poistamista lain 1 §:std — eli selked ja ongelmaton, helppo toteuttaa, mut-
ta iso, merkittdva virstanpylvds maamme ihmisoikeuspolitiikassa.

Sosialidemokraattien kanta tdhén kysymykseen on selkei ja johdonmukainen: me olem-
me puoluekokouksessa vuonna 2012 péittaneet, ettd puolue pyrkii poistamaan lisdénty-
miskyvyttomyyttd koskevan vaatimuksen translaista.

Puhemies! Teen nyt esityksen siité, ettd tima aloite paétettdisiin ldhettdd mietinnon laa-
timista varten sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle lakivaliokunnan olisi annettava asias-
ta lausunto. Puhemies, teen timén esityksen.

18.00 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Haluan heti alkuun kiittdd edustaja
Modigia erittéin térkedstd aloitteesta, jonka itsekin olen allekirjoittanut.

Suomi on todella saanut huomautuksia korkealta taholta tésté asiasta, mutta myos tasa-
arvovaltuutettu ja yhdenvertaisuusvaltuutettu ovat kiinnittdneet huomiota siihen, ettd hal-
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litus ei ole vield ryhtynyt toimenpiteisiin translain uudistamiseksi. Lisdéntymiskyvytto-
myysvaatimus rikkoo transihmisten oikeutta tasa-arvoon, henkilkohtaiseen koskematto-
muuteen seké yksityis- ja perhe-eldméén ja loukkaa syvisti itseméédrdédmisoikeutta. Lain
pitéisi aina suojella ihmisté, ei olla ihmisti vastaan. Tama lakialoite koskee yhtd ihmisryh-
maa eikd vaikuta kenenkddn muun eldméin milldén tavalla. Transihmisille tima lakialoite,
tdma asia, on erittdin suuri asia, timé on eldmén kokoinen asia. Tdmi on myds ihmisoi-
keuskysymys.

Arvoisa puhemies! Juuri siksi, ettd pidén titd niin suurena, tdrkedné ihmisoikeuskysy-
myksen, toivon valiokunnalta myétituulta télle lakialoitteelle ja kannatan edustaja Tup-
puraisen tekemai esitysta.

18.01 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Mini haluaisin painottaa kaikille kuunteleville
my0s, ettd Suomessa ketddn ei pakoteta sterilisaatioon. Olen tehnyt sterilisaatioita erindi-
sen mairan, suurimman osan naisille mutta my6s miehille, ja voin vannoa, etti ketdéin mis-
sédn paikassa Suomessa ei pakoteta sterilisaatioon. Jos sitten joku haluaa ldhted sukupuo-
lenvaihdosprosessiin, naisesta mieheksi, niin mies on se, joka ei synnyti eikd kanna ras-
kautta. Eli jos joku haluaa vapaachtoisesti ldhted prosessiin vaihtamaan sukupuolta mie-
hesté naiseksi tai naisesta mieheksi, niin tdmé kuuluu siithen prosessiin ihan samalla lailla
kuin sithen kuuluu haastattelua, sithen kuuluu tutkimuksia, sithen kuuluu erilaisten 1a3ka-
reitten vastaanottoja. Jos joku on menossa jonkunlaiseen leikkaukseen, hoidattamaan jota-
kin asiaa, niin useasti sithen kuuluu esimerkiksi verikokeita tai joitakin kuvantamisia ja
niin edelleen. Tiettyyn prosessiin kuuluvat tietyt asiat. Sukupuolenvaihdokseen kuuluu
myos se, ettd jattdd esimerkiksi... Esimerkiksi raskausasiat, raskaus ja synnytys, jaévét sii-
hen naisen rooliin, ja sitten jos haluaa vaihtaa mieheksi, niin siihen ei kuulu raskaus eiki
synnytys. Eli jokainen ldhtee tdhdn sukupuolenvaihdosprosessiin, toivon mukaan, harki-
tusti ja tdysin vapaaehtoisesti — meilldhén laki sanoo, etté téllainen asia pitdisi varmistaa
— ja jos tdhén prosessiin lihtee vapaaehtoisesti, niin siithen kuuluu sterilisaatio. Mutta ha-
luan edelleen alleviivata: Suomessa ketddn ei pakoteta sterilisaatioon eikd kukaan kenelle-
kéén tee sterilisaatiota vastoin timén henkilon omaa toivetta.

18.04 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Tdhédn edustaja Tanuksen puheen-
vuoroon on pakko tarttua. Tamén lakialoitteen tarkoituksena on nimenomaan se, ettd jos
henkil6 haluaa korjata sukupuoltaan, niin hinelle ei endé tehtiisi sterilisaatiota, ja nimen-
omaan tdméhéin on nyt se asia, mité tissd me yritimme ajaa, mutta te vastustatte sitd. Tei-
dén mielestdnne ihmisten pitéé edelleenkin kokea jérkyttédva pakkosterilisaatio sen vuoksi,
ettd haluaa korjata sukupuoltaan sen mukaisesti, miten itsensa tuntee.

18.04 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Téssé on kyse perustavanlaatuisesta oi-
keudesta, perusoikeudesta: ihminen paittéa itse omasta ruumiistaan. Kun te puhutte, edus-
taja Tanus, siitd, ettd ketdin ei pakoteta sterilisaatioon, ettd se on aina vapaachtoista, niin se
pitdd sisdlldén sen ajatuksen siitd, ettd te ette ymmarrd, ettd ei néilld ihmisilld ole vaihtoeh-
toa. He kokevat sukupuolensa toiseksi kuin on se, joka heille on juridisesti mééritelty. Tot-
ta kai jokainen meistd haluaa eldé eliménsd oman identiteettinsd mukaan. Jokainen meisti
haluaa voida eldi eldménsé niin kuin omassa syddmessansa oikeaksi kokee. Jos emme me,
edustaja Tanus, jotain ymmaérrd, niin ei ole meidén asiamme sitd tuomita. Téssé maailm-
anajassa, luojan kiitos — anteeksi nyt, tdimé vertaus ei liittynyt teihin — sukupuolesta pu-
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huminen muuttuu koko ajan ajassa, kun ymmarrys kasvaa, kun tieto lisddntyy, ja se ajatus
siitd, ettd olisi olemassa vain kaksi tiysin stereotyyppisté sukupuolta, on hyvin vanhentu-
nut késitys, jota ei nykyndkokulma milldén tavalla tue.

18.05 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! My0s miné olen hieman hdmmentynyt néisté
edustaja Tanuksen kdyttdmistd puheenvuoroista, mutta tdssi translain muutoksessa, mité
edustaja Modigin jattdmassé lakialoitteessa esitetdén, on kyse siis yhden pykédldn muutta-
misesta ja sellaisen asian poistamisesta translaista, josta esimerkiksi jo viime hallituskau-
della oli valmistelu sosiaali- ja terveysministeridssé, jota silloinen peruspalveluministeri
Susanna Huovinen ajoi.

Nyt tdlld kaudella on siis tehty jo yksi lakimuutos translakiin. Téma tehtiin, kun késitel-
tiin tasa-arvoiseen avioliittolakiin liittyvié liitdnniislakeja, ja silloin translaista poistettiin
naimattomuusvaatimus, joka oli myds ihmisoikeuksien kannalta hyvin ongelmallinen. Va-
litettavasti tissé késittelyssd emme pystyneet tarttumaan valiokunnassa, kun lakivaliokun-
ta teki asiasta mietint6d, translain lisdéntymiskyvyttomyysvaatimukseen. Sen katsottiin
menevan ndiden liitdnndislakien kisittelyn sivuun, mutta kuitenkin nyt kyseessé on siis ti-
lanne, ettd meilld on lainsdddanndssa merkittiava, ihmisoikeuksien kannalta merkittdva, on-
gelma, joka pitdisi pikaisesti lainsdddédnnostd korjata siten, ettd tima lisddntymiskyvytto-
myysvaatimus sieltd laista poistetaan.

Téssd on ollut siis pitkd valmistelu jo edelliselld hallituskaudella. On selkeésti todettu,
ettd timd on ihmisoikeuksia riikedsti loukkaava tilanne, mikd meilld on lainsdddanndssi
talld hetkelld, ja nyt télla lakialoitteella pyritddn tilanne korjaamaan ja ndiden ihmisten kan-
nalta tdma tilanne tekemé&én jollakin tavalla kestévéksi niin, ettd sterilisaatiovaatimus siis
laista poistetaan. Eli toivoisin, ettd téssi kysymyksessd, kun kyse on néin selkedsti ihmis-
oikeusloukkauksesta, tdmé sali voisi olla yhtd mieltd siité, ettd me emme téllaista politiik-
kaa kannata vaan me haluamme korjata meidén lainsdddédntdomme ihmisoikeuksia kun-
nioittavaksi (Puhemies koputtaa) kaikin osin.

18.07 Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Minusta edustaja Modigin tekemé lakimuutos-
esitys on ihan oikeutettu. Kun mietin tété asiaa, mitd tdssa pitkalti on tapahtumassa, niin pi-
tdd muistaa, ettd ihminen on se kokonaisuus, mika hallitsee tdtd asiaa. Se sukupuolen vaih-
taminen silloin, kun ihminen tuntee, ettd on vairdssa kehossa, on minusta ihan tdysin inhi-
millinen asia ja hyvaksyttdvad. Tunnen tillaisia ihmisié, ja he ovat onnellisia asemassaan ja
erittdin suvaitsevaisia. Heilld on ymmaérrysti toisia kohtaan, ja aina jad miettiméan, missé
se meiddn ymmarryksemme on, jos me rupeamme timmoisille tekemédn semmoisia lailli-
sia esteitd, niin kuin lapsen hankkimiselle tai jollekin timmdiselle — tuntuu ihan pahalta.
Kun pohtii yleensdkin lapsen asemaa, niin tirkein asiahan siiné on se, ettd lapsella on hyvi
ja oikeaoppinen kasvatus, missd hinta rakastetaan ja kasvatetaan lapset hyviin kéytdstapoi-
hin ja suvaitsevaisuuteen, mité niilld ihmisilla on ollut. Minusta se on paljon tirkedmpad
kuin timmdinen, etti lailla estetddn lapsen hankkiminen.

18.09 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Osa transihmisistd, jotka ovat kdyneet lapi
prosessin, ovat tosiaan hyvin tasapainoisia ja useimmat heistd hyvin miellyttdvid ihmisié.
Minulla on kunnia tuntea myds sellaisia ihmisid. Mutta on syytd myds muistaa, etti varsin-
kin murrosiéssd nuoret tuntevat ja kokevat hyvin monenlaista. Silloin on haavetta ja toivet-
ta yhden- sun toisenlaisesta muutoksesta, ja kaikki, jotka miettivit ja puhuvat transmuu-
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toksesta, esimerkiksi murrosidssé olevat, eivit todella ole ajatelleet, miettineet loppuun as-
ti. Ja siind mielesséd timé on paljon moninaisempi, laveampi, levedmpi ja syvempi kysy-
mys kuin mité téssi tuodaan nyt esiin.

Kun sanotaan, ettd nykynikokulma on, ettd on useampia sukupuolia, ja kun tédnd paiva-
né sithen — mité viestid tésté talostakin on ldhetetty — mitd mielletédén sukupuoleksi, yh-
distetddn sukupuolinen identiteetti, sukupuolen ilmentyma ja myds sitd, mité jossakin vai-
heessa ehkd haluaisi itse miettid, niin kyll4 silloin kasitteitd luodaan uusiksi sillé tavalla,
ettd samaan koriin laitetaan monta vanhaa, entistd kasitettd. Se sekaannus on jo tilld het-
kella alkanut, noin vuoden verranhan téssé valtakunnassa on syotetty sité, ettd sukupuolia
olisi enemmaén kuin kaksi. Viime viikonloppuna tapasin pitkén linjan nuorisotydntekijén,
jolla on hyvin laaja verkosto, ja mitdén néisté asioista emme olleet puhuneet, mutta kysyin,
ettd no, mites sinun tyosi, ja hin sanoi, ettd aivan entisessi ty0ssi olen, mutta mika on tul-
lut nyt uutena, niin meille tulee jatkuvasti nuoria, jotka eivét tiedd, mitd he ovat. Ja hin tois-
ti sen, ettd he eivit tiedd, mitd he ovat. Eli kun timmdistd sekaannusta syotetddn muun
muassa, ettd sukupuolia olisi enemmén kuin kaksi, niin se on kylld ihan vanhan filosofian
uudelleen pakkaamista, ja siitd ei seuraa mitdén hyvéa. Meilld on nuoria, jotka voivat huo-
nosti jo tdlla hetkelld, ja jos heidén pitéisi itse vield valita, (Puhemies koputtaa) milti tun-
tuu, mité he ovat, niin se ei ole vastuullista (Puhemies koputtaa) politiikkaa.

18.11 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Pahoittelut, ettd pyysin tdssé vield yliméériis-
td puheenvuoroa. En dskeisessd puheenvuorossani huomannut mainita sitd, ettd myds itse
kannatan sitd, ettd timé asia ldhetettiisiin késittelyyn nimenomaan sosiaali- ja terveysva-
liokuntaan. Tdmaé on aikaisemmin ollut sielld kokonaisuutena. Itse istun lakivaliokunnassa
janien, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta tdssi tilanteessa, nimenomaan translain muutok-
sen osalta, olisi se valiokunta, jonka pitéisi mietinto tistd kysymyksestd antaa. Olen ym-
mértanyt, ettd timi kokonaisuus on aikaisemmin ollut nimenomaan sosiaali- ja terveysmi-
nisterion ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan alla.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Lakialoite laiksi tuloverolain 89 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 50/2016 vp Tytti Tuppurainen sd

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetiddn valtiovarainva-
liokuntaan.

Keskustelu

18.12 Tytti Tuppurainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssd on
kysymys asiasta, joka tuntuu puhuttavan aina etenkin kesdaikana. Kysymyksessé on laki-
aloite siitd, ettd pantillisten juomapakkausten, siis pullojen ja tolkkien, kerddmisestd saa-
dut varat, siis panttitulot, olisivat saajalleen verotonta tuloa. Témén hetken lainsdadédnnos-
séd ndin ei ole, ja ihmiset sen kokevat hyvin epdoikeudenmukaiseksi, ja aina aika ajoin tdmé
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julkiseen keskusteluun nousee. TAma on siis lakialoite laiksi tuloverolain 89 §:n muuttami-
sesta.

Puhemies! Tietysti tuloverolain 1&htGkohtana on veropohjan riittdva laajuus. Veroja on
kerattava laillisesti hankituista tuloista siitd riippumatta, mistd tulonldhteestd on kysymys.
Mutta tésté on kuitenkin poikkeuksia, ja timén verovapauden erddna tavoitteena on tukea
pienimuotoista tai yleisesti hyodylliseksi katsottua ansaintatoimintaa. Tuloverolain 89 §:n
mukaan luonnontuotetulot, esimerkiksi marjojen poimimisesta saadut tulot tai didinmai-
don luovuttamisesta saadut tulot, eivét ole veronalaisia. Taméntyyppisid poikkeuksia siis
on.

Mutta tuloverolain mukaan juomapakkausten, siis pullojen ja tolkkien, kerddmisesta ja
palautusjérjestelmélle luovuttamisesta saatava tulo sen sijaan on veronalaista. Lakia ei voi,
puhemies, pitdd tarkoituksenmukaisena, silld kysymyksessd ovat ymmaérrettiavésti péaa-
sddntoisesti hyvin vihéiset tulot. Lisdksi on huomattava, ettd palautusjérjestelmilté saata-
vat tulot, siis ndmé panttimaksut, jadvat sddnnonmukaisesti verottajalle ilmoittamatta.
Niinpa olisi johdonmukaista, etté lakia muutettaisiin siten, ettd veronalaisuudesta vapaute-
taan myos pullojen ja tolkkien kerddmisestd saadut tulot. Se myds viestisi yhteiskunnan tu-
kea kierrdtykselle ja asuin- ja luonnonympéristoé siistiné pitdville juomapakkausten ke-
rdédmiselle. Voimme varmasti kaikki yhtyé sithen ndkemykseen, ettd ne henkil6t, jotka ke-
rddvit pulloja ja tolkkejd luonnonymparistdstd, puistoista tai kaupunkialueilta, tekevit
meille kaikille palveluksen, ekoteon, pitdmélld ympéristdd siistinid. He ansaitsevat ndiden
pullojen ja tolkkien palauttamisesta saadut tulot itselleen, ja néin ollen timé verovapaus tu-
lisi laissa sdétda olemassa olevan tosiasian pohjalta.

Téll4 ei, puhemies, olisi vaikutusta julkiseen talouteen milldén lailla, vaan tima selkeyt-
tdisi lainsdddéntda ja olisi helppo toteuttaa lisddmaélld tuloverolain 89 §:44n myds juoma-
pakkausten palauttamisesta saadut tulot verovapauden kohdalle.

Tédm4, puhemies, olisi varmasti my0s sitd normienpurkua, josta maamme hallitus péa-
ministeri Juha Sipilén johdolla on halunnut pitdd d4ntd ja todeta, ettd byrokratiaa tiytyy
poistaa. Tdma varmasti olisi nimenomaan juuri sita.

18.16 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Hallitus on monesti téssikin salissa ja salin-
kin ulkopuolella puhunut siitd, ettd normeja pitdd purkaa ja byrokratiaa pitdd véhentid. Se
on valitettavaa, ettd tidlld salissa ei nytten ole yhtién hallituspuolueen edustajaa paikalla,
kun edustaja Tuppurainen esittelee lakiesitysténsé, joka nimenomaan tarjoaa keinon pur-
kaa normeja sellaisessa tilanteessa, jossa niitd ei kdytdnndssa tdhdnkéén asti olla noudatet-
tu.

Muun muassa Verohallinnon ylitarkastaja Petri Manninen on todennut, ettei muista yh-
tddn tapausta, jossa henkildlti olisi peritty jdlkiveroa ilmoittamattomien pullonkerdystulo-
jen vuoksi. Verohallinto on my0s todennut, ettd tima ei ole heidén prioriteettilistassaan ko-
vin korkealla, eli kdytdnndssé ndistd tuloista ei olla tihdnkéén asti maksettu veroa. Nyt oli-
si mahdollisuus korjata lainsdddantda juuri sithen suuntaan, ettd myos se olisi linjassa jo té-
mén olemassa olevan kéytédnnon kanssa, eli voisimme purkaa normeja téltéd osin.

Muutenkin tdmé edustaja Tuppuraisen tekema lakialoite on oikein kannatettava.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
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11. Lakialoite laiksi ryhméikannelain muuttamisesta
Lakialoite LA 61/2016 vp Annika Lapintie vas ym.

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn lakivaliokun-
taan.

Keskustelu

18.17 Annika Lapintie vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvit ldsnéd ole-
vat edustajatoverit! Témén lakialoitteen tarkoituksena on ryhmékanneoikeutta laajenta-
malla parantaa heikomman suojaa tyoeldméaé, tasa-arvoa, yhdenvertaisuutta ja ymparistoa
koskevissa asioissa. Tavalliselle ihmiselle oikeudenkéynti on vaikea ja usein myds kallis
prosessi. Talld hetkelld ryhmikanne on mahdollinen vain kuluttaja-asioissa. Téssa aloit-
teessa esitetddn, ettd ryhmédkanteen voisi panna vireille myds tasa-arvovaltuutettu, yhden-
vertaisuusvaltuutettu sekéd rekisterdity yhdistys, jonka tarkoituksena on tydntekijoiden
edunvalvonta tai vastaavasti ymparistdasioihin tai ihmisoikeuskysymyksiin vaikuttami-
nen.

Tyoeldmén kansainvélistyessd sekd pétkd- ja silpputdiden yleistyessd tydsuojelu- ja
muiden viranomaisten valvontamahdollisuudet ovat heikentyneet. Yksittdiselle tyonteki-
jélle kynnys nostaa kanne tyonantajaa vastaan on iso. Hankalan, hitaan, epdvarman ja kal-
liin prosessin paille pelkona on silmétikuksi joutuminen ja tydpaikan menettdminen. Am-
mattiliittojen itsendinen kanneoikeus olisi merkittdva apu tyontekijéiden oikeuksien puo-
lustamisessa.

Millaisista tapauksista sitten voisi olla kyse? Annan esimerkin: Tydpaikan kaikki osas-
tosihteerit ovat naisia, ja heistd suurin osa tekee t6itd miédraaikaisessa tydsuhteessa mieles-
tddn ilman perustetta. Osastosihteerit ovat tyytymaéttomia tilanteeseen, mutta kukaan ei ha-
lua riitauttaa asiaa, koska pelkdd menettdvansa tyonsé. Téllaisessa tapauksessa ammattiliit-
to tai jokin tasa-arvojérjestd voi nostaa kanteen tyontekijoiden puolesta.

Toinen esimerkki: Joukko ulkomaalaisia tyontekijoitd saapuu Suomeen siivoojiksi. He
ovat joutuneet maksamaan vilittdjélle suuren summan rahaa paistdkseen Suomeen eivét-
ké ole kuulleet suomalaisista tydehdoista. Kéy ilmi, ettd palkka on vain muutama satanen
kuussa eiké silld pysty eldmdén. He pelkddvit kotimaahansa jdéneiden sukulaistensa puo-
lesta ja sitd, ettei heiddn ty6lupiaan uusita. Téllaisessa tapauksessa ammattiliitto voi riitaut-
taa alipalkkauksen ja laittomat vilitysmaksut siivoojien puolesta.

Myo0s ihmisoikeusjdrjestot saisivat timén lakialoitteen myoté itsendisen kanneoikeu-
den. Niin esimerkiksi vanhusjéirjesto voisi nostaa kanteen, jos kunnalliset vanhuspalvelut
eivit ole riittédvit. Tai vammaisjérjestd voisi nostaa kanteen, jos lain takaamia avustajia tai
muita tukipalveluja ei myonneté kuten pitédisi.

Ympdristojarjestojen itsendinen kanneoikeus mahdollistaisi kanteen nostamisen esimer-
kiksi kaivoksen toiminnasta aiheutuvien haittojen korvaamiseksi ja ennen muuta ennalta-
ehkdisemiseksi.

Jarjestojen kanneoikeus tdydentiisi viranomaisvalvontaa, mutta myds tukisi riitojen en-
naltaechkiisyd. Rehellisid yrittdjid kuormittavan valvonnan ja paperisodan sijaan vééirin-
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kéytokset vahenisivit, kun keplottelijoilla olisi nykyistd suurempi riski joutua oikeuteen.
Laajempi kanneoikeus ehkéisisi epatervettd kilpailua ja olisi siten myds elinkeinoeldmén
etu.

Kansainvilisesti katsottuna Suomi on pahasti jélkijunassa ryhmékanteiden kéytossa.
Esimerkiksi Ruotsissa ryhmédkanteen kéyttdala on rajoittamaton kuten Yhdysvalloissakin.
Norjassa kaikki jarjestot, joiden tarkoituksena on jonkin asian suojeleminen tai edistdmi-
nen, voivat nostaa ryhmékanteen. Myos Tanskassa lainsédédénto on vastaava, ja Islannissa-
kin ryhmékanteet ovat sallittuja. Muissa Pohjoismaissa, monessa EU-maassa ja Yhdysval-
loissa on aivan oleellisesti laajempi ryhmékanneoikeus kuin meilld Suomessa.

Kollektiivinen kanneoikeus ei kuitenkaan ole vieras Suomenkaan lainsddddnndssa.
Meilld on ryhmékannemahdollisuus kuluttaja-asioissa, tydtuomioistuinmenettely ja yritté-
jéjarjestoilla on itsendinen mahdollisuus riitauttaa kohtuuton sopimusehto.

Téssi lakialoitteessa esitetty jérjestdjen itsendinen kanneoikeus tarkoittaisi sitd, etti yh-
distys voisi nostaa kanteen my0s asianosaisen tahdosta riippumatta. Tdmé on perusteltua,
silld esimerkiksi taélla tilapdisesti toissa oleva saattaa olla velkaa tyonvalittdjélle eiké ta-
mén vuoksi uskalla puolustaa oikeuksiaan. Kanteen ajaminen suostumuksetta ei sekéén ole
vieras asia oikeusjérjestelmissamme.

Kanneoikeuden soveltamisalan laajentamista vastustavat tahot ovat véitténeet, ettd kan-
teita nostettaisiin kiusaamistarkoituksessa, mikd lisdisi elinkeinoeldmin kustannuksia.
Muiden Pohjoismaiden kokemusten pohjalta ei kuitenkaan 16ydy néytto4 téllaisesta. Ryh-
mékannelain valmistelun yhteydessd peloteltiin turhaan myds ulkomaisten sijoitusten vé-
hentymisell.

Uhkien sijaan ryhméakanneoikeuden laajentamisella olisi huomattavia myonteisid vaiku-
tuksia. Heikomman suoja ja tavallisten ihmisten oikeusturva parantuisi niin tydeldma- kuin
tasa-arvo-, yhdenvertaisuus- ja ympéristoasioissakin. Elinkeinoeldma hyd6tyisi, kun epéter-
ve kilpailu véhenisi. Kaiken lisdksi sddstettdisiin kaikkien osapuolten resursseja ksittele-
maélléd yhtd kannetta useiden yksittiisten kanteiden sijaan.

Toivon, ettd lakivaliokunta ottaisi timén asian késiteltdvikseen ja pyytdisi oikeusminis-
teriolta téstd vastinetta.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.
12. Kansanelékelaitoksen valtuutettujen toimintakertomus 2015
Kertomus K 9/2016 vp
Valiokunnan mietintd StVM 17/2016 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 14.10.2016 pidettdvédn taysistuntoon.

13. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 14.10.2016 klo 13.00. Téysistunto lope-
tettiin klo 18.24.
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Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen

39



