Poytikirja PTK 107/2016 vp

Taysistunto

Keskiviikko 26.10.2016 klo 14.03—19.34

Taysistunto alkoi klo 14.03. Taysistunto paattyi klo 19.34.

Puhetta johtivat puhemies Maria Lohela (14.03—15.58), toinen varapuhemies Arto Satonen
(15.58—18.03) ja ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (18.03—19.34).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle pakollista tyoti koskevaan sopimukseen liittyvan poyti-
kirjan hyviksymisesti seké laiksi poytikirjan lainsiddinnon alaan kuuluvien méiriysten
voimaansaattamisesta

Hallituksen esitys HE 69/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 5/2016 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Osittain ainoaan, osittain toiseen kisittelyyn esitelldén paivajar-
jestyksen 2. asia. Ensin péétetddn tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietinnén TyVM 5/
2016 vp pohjalta ainoassa késittelyssd sopimuksesta ja sitten toisessa kasittelyssa lakieh-
dotuksesta. Keskustelu asiasta paattyi 25.10.2016 pidetyssa téysistunnossa.

Keskustelussa on Merja Mikisalo-Ropponen Anna Kontulan kannattamana ehdottanut,
ettd eduskunta hyviksyy mietintoon sisdltyvan lausumaehdotuksen sijasta vastalausee-
seen sisdltyvan lausumaehdotuksen.

Selonteko hyvéksyttiin.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esityksessd HE 69/2016 vp tarkoitettuun sopimukseen liit-
tyvéan pdytikirjan siltd osin kuin se kuuluu Suomen toimivaltaan. Eduskunta hyvaksyi en-
simmadisessa kasittelyssa sisdlloltdan paitetyn, hallituksen esitykseen HE 69/2016 vp sisél-
tyvén lakiehdotuksen. Sopimuksen ainoa ja lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.
Puhemies Maria Lohela: Lopuksi on paitettdva lausumaehdotuksesta.

Mietint6 "jaa", Merja Mikisalo-Ropposen ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 115, ei 52;
poissa 32 (ddnestys 1).

Valmis
5.1
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Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisdltyvén lausumaehdotuksen. Asian késittely paattyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi julkisesta tydvoima- ja yrityspalvelusta annetun
lain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta, tyottomyysturvalain muuttamisesta ja
viliaikaisesta muuttamisesta seki tydsopimuslain 13 luvun 6 §:n muuttamisesta ja 1 luvun
4 §:n viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 209/2016 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 3. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdén tydeldma- ja tasa-arvovaliokuntaan.
Tamén asian yhteydessa sallitaan keskustelu my0s paivéjarjestyksen 4. ja 5. asiasta.

Keskustelu

14.06 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus esit-
tad, ettd eduskunta hyviksyisi hallituksen esityksen (Héalindd — Puhemies koputtaa) laeik-
si julkisesta tyOvoima- ja yrityspalvelusta annetun lain muuttamisesta ja véliaikaisesta
muuttamisesta, tyottomyysturvalain muuttamisesta ja véliaikaisesta muuttamisesta sekd
tydsopimuslain 13 luvun 6 §:n muuttamisesta ja 1 luvun 4 §:n véliaikaisesta muuttamises-
ta. Tdma4 esitys liittyy valtion vuoden 2017 talousarvioesitykseen, mutta sillé ei ole merkit-
tavia taloudellisia vaikutuksia.

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi julkisesta tydvoima- ja yrityspalvelusta annettua
lakia, tyGttomyysturvalakia ja tydsopimuslakia.

Tyo6nhakijoiden miérdaikaishaastatteluja liséttdisiin tyottomien tyollistymisen edistd-
miseksi ja jotta avoimet tyOpaikat téyttyisivit mahdollisimman nopeasti. Tydnhakijan en-
simmdinen haastattelu jarjestetddn, kun tyénhaku on jatkunut kaksi viikkoa, jollei se ole
tyonhakijan tilanne huomioon ottaen ilmeisen tarpeetonta. Myohemmét haastattelut jarjes-
tettdisiin aina kolmen kuukauden yhdenjaksoisen tyottdmyyden vilein. Haastattelun yh-
teydessa tarkistettaisiin aina ty6llistymissuunnitelma tai sitd korvaava suunnitelma.

Tyo6ttomien tyollistymismahdollisuuksia parannettaisiin muuttamalla palkkatuen ja
starttirahan rahoitusta. Valtion rahoittamaa osuutta tyottomyysetuuksista kaytettéisiin
palkkatukeen ja tydttdmien starttirahaan. Rahoitusmuutosta koskevat muutokset olisivat
kokeiluluonteisia ja siksi voimassa vuosina 17 ja 18.

Rahoitusmuutoksen yhteydessa palkkatuen mairda koskevia sddnndksid muutettaisiin
nykyisti joustavammiksi, minka liséksi palkkatukea suunnattaisiin erityisesti niin sanotus-
ti matalan tuottavuuden tehtéviin asettamalla palkkatuen maérille valtion talousarviossa
euromédriinen katto. Vuoden 17 talousarvioehdotuksessa tdmaé katto on 1 400 euroa kuu-
kaudessa.

Palkkatuen myontdmisedellytyksid muutettaisiin siten, ettd palkkatukea kaytettdisiin
nykyistd selvemmin ammatillisen osaamisen kehittdmiseen ja avoimille tydmarkkinoille
tyollistymisen edistimiseen. Palkkatukea suunnattaisiin pitkdaikaistydttomien liséksi nii-
den tyottomien tyollistymisen edistimiseen, joilla te-toimiston arvion mukaan on pitkiai-
kaistyottomyyden riski.
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Vihintdén 2 vuotta ty6ttoméana olleiden kohdalla palkkatuen enimmaéiskesto lyhennet-
taisiin 24 kuukaudesta 12 kuukauteen. Palkkatuetusta tyosta luettaisiin tyossdoloehtoon 75
prosenttia. Kunnan jérjestiméssi niin sanotussa velvoitetyOssa tyossdoloehto kuitenkin
karttuisi jatkossakin tidysiméaaraisesti.

Tyo6ttomien tyollistymiskynnysté pyritddn alentamaan laajentamalla tydkokeilun kéyt-
totarkoitusta médrdaikaisesti. TyOkokeilua olisi mahdollista kéyttd4 vuosina 17 ja 18 niin
sanottuna rekrytointikokeiluna soveltuvuuden arvioimiseen ennen tydsopimuksen teke-
mistd. Rekrytointikokeilu tarjoaisi ty6ttdmaélle tyonhakijalle mahdollisuuden osoittaa
osaamistaan ja soveltuvuuttaan potentiaaliselle tyonantajalle ja ndin alentaa tyonantajan
kynnysté palkata hinet tydsuhteeseen. Kokeilu olisi tyonhakijalle vapaaehtoinen, ja se voi-
si kestdd enintddn kuukauden. Jos rekrytointikokeilun jérjestdja palkkaisi henkilon kokei-
lun jilkeen samoihin tai samankaltaisiin tehtdviin, kokeilun kesto vihennettdisiin mahdol-
lisesta tyosopimuslain mukaisen koeajan enimmaéiskestosta.

Viliaikaisesti vuosina 15—16 voimassa olevan tydsopimuslain 13 luvun 6 §:n 2 mo-
mentin siséltd vakinaistettaisiin. Se tarkoittaa sité, ettd palkkatuella palkkaava tyOnantaja
ja tyokokeilun jarjestdjd voisi tietyissd rajatuissa tilanteissa poiketa tydnantajan velvolli-
suudesta tarjota tyotd lomautetuille ja irtisanotuille takaisinottovelvollisuuden piirissé ole-
ville tyontekijodille ja osa-aikatyoté tekeville tyontekijoille. Eli: kunta saa palkata tydsuh-
teeseen tdyttddkseen julkisesta tyOvoima- ja yrityspalvelusta annetussa laissa sdddetyn
tyollistdmisvelvoitteen, ei kuitenkaan tehtdvéin, josta se on lomauttanut tyontekijénsa tai
josta se on antanut tyontekijélleen lomautusilmoituksen; yhdistys tai siétio saa ottaa pal-
velukseensa muihin kuin elinkeinotoiminnaksi katsottaviin tehtéviin henkilon, joka on ol-
lut véhintién 24 kuukautta ty6ton edellisten 28 kuukauden aikana; kunta tai kuntayhtyma,
yhdistys tai sééti0 saa ottaa tydpajaan tai vastaavaan valmennusyksikkdon palkkatuettuun
tyosuhteeseen henkilon sellaisiin tehtéviin, joita ei muutoin tehdd tydsuhteessa; kunta,
kuntayhtymd, yhdistys tai sdétid saa ottaa tyOpajaan tai vastaavaan valmennusyksikkoon
tyokokeiluun henkildn sellaisiin tehtéviin, joita ei muutoin tehda tyo- tai virkasuhteessa —
vaikka tyOnantaja olisi lomauttanut henkildstodén.

Starttirahan enimmaéiskesto lyhennettdisiin 18 kuukaudesta 12 kuukauteen. Starttirahan
lisdosan maksamisesta luovuttaisiin, mika tarkoittaisi, etti starttiraha olisi jatkossa aina pe-
ruspdivarahan suuruinen. Yrittdjéksi ryhtymisté ja itsensityollistimista tuettaisiin mahdol-
listamalla starttirahan myontdminen kokonaan uuden paétoimisen yritystoiminnan aloitta-
van henkildasiakkaan lisdksi henkildasiakkaalle, joka laajentaa pienimuotoisesti harjoitta-
mansa sivutoimisen yritystoiminnan paatoimiseksi.

Alueellista liikkuvuutta edistettiisiin uudistamalla alueellisen liikkuvuuden tukijérjes-
telmé. Nykyiset avustukset, tydmarkkinatukena maksettava matka-avustus ja muuttokus-
tannusten korvaus, korvattaisiin tydttdmyysetuuden maksajan myontdmalld liikkuvuus-
avustuksella. Avustus olisi peruspdivérahan suuruinen, ja sen kesto porrastettaisiin tydsuh-
teen keston mukaan.

Tyottomyysetuudella tuetun omaehtoisen opiskelun tukiaikaa pidennetdin 24 kuukau-
desta 48 kuukauteen, jos tydton suorittaa perusopetuksen oppimééraé. Lisdksi tyonantajal-
ta esimerkiksi irtisanomisen yhteydessa tukipaketin saaneiden mahdollisuuksia opiskella
tyottomyysetuudella tuettuna parannettaisiin. Molemmat muutokset ovat yleiseltd merki-
tykseltdin melko véhéisid, mutta yksilotasolla ne voivat toki olla merkittévii ja auttaa irti-
sanottua 16ytdmaén uuden tyon tai esimerkiksi maahanmuuttajaa padseméén koulutuksen
kautta kiinni suomalaiseen yhteiskuntaan.
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Tyottomyysturvalaissa méadriteltyjen tyollistymistd edistidvien palveluiden ajalta mak-
settavaa kulukorvausta muutettaisiin siten, ettd kulukorvaus liittyy niihin palveluihin, joi-
hin ty6ttdémén on osallistuttava tyottomyysetuuden menettdmisen uhalla. Tyottomyysetuu-
della tuettu omaehtoinen opiskelu on jatkossakin ty6ttomille vapaaehtoista, eikd omaehtoi-
sen opiskelun ajalta sen vuoksi endd maksettaisi kulukorvausta. Opiskelun tukemiseksi
maksettava tyottomyysetuus olisi kuitenkin edelleen korkeampi kuin esimerkiksi opinto-
raha.

Tyo6ttomien omaehtoisen opiskelun ajalta maksettavasta kulukorvauksesta luopuminen
mahdollistaa kulukorvauksen maksamisen jatkossa tyokokeilun ajalta niille koulutusta
vailla oleville nuorille, joilla ei nykyisin ole kulukorvausoikeutta. Muun muassa eduskun-
ta on toivonut titd muutosta antamassaan lausumassa. Lisdksi omaehtoisen opiskelun ku-
lukorvauksesta sddstyvilld méadrdrahoilla katetaan muun muassa palkkatuen volyymin li-
sdyksesti aiheutuvia kustannuksia.

Kuntien tietojensaantioikeutta laajentamalla pyritdédn vdhentdméén pitkdaikaistyotto-
myytté ja vihennetdén pitkdaikaistyottomyydestd kunnille aiheutuvia kustannuksia. Téssi
tarkoituksessa Kelan tietojenanto-oikeutta laajennetaan siten, ettd Kela voisi luovuttaa tie-
dot niistd henkildistd, joille on maksettu tydmarkkinatukea tydttdmyyden perusteella yh-
teensd 200 paivaltd, sekd niistd henkildistd, joiden oikeus tyomarkkinatukeen alkaa vilit-
tomasti tyottomyyspéiviarahan enimmaéisajan téytyttyé.

Hallituksen tavoitteena on kannustaa ty6ttomid ottamaan vastaan myos toimeksianto-
suhteessa tehtdvad tyotd. Kannustavuutta parannettaisiin muuttamalla tySttomyysturvala-
kia siten, ettd enintdén kaksi viikkoa kestdvén toimeksiantosuhteen vastaanottava tyoton
sailyttdd oikeutensa tyottomyysetuuteen myos toimeksiannon ajalta. Toimeksiannosta saa-
tava tulo kuitenkin otettaisiin huomioon tyttomyysetuuden méaérassé, eli henkildlle mak-
setaan soviteltua tyottomyysetuutta. Toimeksiantosuhteessa tehtivad tyotd koskeva muu-
tos tarkoittaa kdytanndssé sitéd, etté te-toimisto ei endé arvioi lyhyiden toimeksiantosuhtei-
den osalta yritystoiminnan pai- ja sivutoimisuutta. TAiméa poistanee pelkoa siitd, ettd toi-
meksiantosuhteen vastaanottaminen johtaa tydttdmyysturvaoikeuden menettdmiseen ko-
konaan. Enintédn kaksi viikkoa kestivéan tydsuhteessa tehtdvian kokoaikatyon ajalta sovi-
teltua tyottomyysetuutta maksetaan jo nykyéén. — Téssé, arvoisa puhemies, ensimmaéinen
esitys. Jatkan kuivalla suulla seuraavaan.

Toinen esitys: hallituksen esitys tyon vastaanottamisvelvollisuuden tiukentamisesta.
Hallituksen strategisessa ohjelmassa linjataan, ettd hallitus uudistaa ty6ttomyysturvaa tiu-
kentamalla ty6ttomien velvollisuutta ottaa vastaan tyoté ja osallistua aktiivitoimiin.

Téssd muutamia kohtia: Tyottomaélld olisi kolmen kuukauden ammattitaitosuojan péa-
tyttyd velvollisuus hakea ja ottaa vastaan myds sellaista kokoaikatyotd, josta maksettava
palkka tyon vastaanottamisesta aiheutuneiden kustannusten jélkeen on pienempi kuin hé-
nelle maksettava tyottomyysetuus. Jos henkil6ll4 on oma auto kiytettédvissddn, hénen edel-
lytettdisiin kéyttédvén sitd tyomatkoihin myds 80 kilometriin kotoa ulottuvan tyossakaynti-
alueen ulkopuolella. Tyostd kieltdytymisen perusteella asetettavaa korvauksetonta maara-
aikaa pidennettiisiin, jos tyoton kieltdytyy varmasta tyOpaikasta. Tydpaikan sijainti tyOs-
sdkdyntialueen ulkopuolella ei olisi pétevé syy erota tydstd. Tyottomaélld olisi padsaantdi-
sesti velvollisuus osallistua hinelle tarjottuihin tyottdmyysturvalaissa méaériteltyihin tydl-
listymistd edistédviin palveluihin ja nithin verrattaviin palveluihin silloinkin kun
osallistumisesta ei ole sovittu tydllistymissuunnitelmassa. Kotoutujilla olisi velvollisuus
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osallistua alkukartoitukseen ja opiskella kotoutumiskoulutuksessa tyottomyysetuuden saa-
misen edellytyksena.

Keskeisté esitetyissd muutoksissa on se, ettd tyottdmid ohjataan hakemaan tyotd ja pa-
rantamaan mahdollisuuksiaan tydllistyd. Tédhén ohjataan myods muuttamalla ty6ttomyys-
turvalakia siten, etté tyOsté kieltdytymisen perusteella asetettu karenssi alkaa vasta 30 péi-
vén kuluttua tyosta kieltdytymisestd. Eli karenssista aiheutuvan taloudellisen haitan voi siis
jatkossa valttdd nykyistd paremmin etsimilld uuden tydpaikan ja menemaéllé tyohon.

Viimeinen esitys, arvoisa puhemies: hallituksen esitys kilpailukykysopimuksessa sovi-
tuista asioista liittyen muutosturvaa ja tydnantajan ja henkiloston vilistd yhteistoimintaa
sekd tyoterveyshuoltoa koskevaan lainsdddiantoon. Tama esitys perustuu siis tyomarkki-
noiden keskusjérjestdjen véliseen kilpailukykysopimukseen. Esityksesséd ehdotetaan muu-
tosturvaa parannettavaksi siten, ettd tyonantajalla olisi velvollisuus tarjota taloudellisesta
ja tuotannollisesta syysti irtisanomalleen tydntekijélle mahdollisuus osallistua tyonanta-
jan kustantamaan tyo6llistymisti edistdvadn valmennukseen tai koulutukseen. Lisdksi tyon-
antajalla olisi velvollisuus jérjestdd irtisanotulle tyontekijélle tydterveyshuolto kuuden
kuukauden ajan tyontekovelvollisuuden paittymisestd lukien. Tyonantajalla olisi oikeus
saada tuolta ajalta sairausvakuutuslain mukaista korvausta. Muutokset koskisivat tydnan-
tajia, joiden palveluksessa sdadnndllisesti tydskentelee vahintién 30 henkildd. Liséksi edel-
lytyksené olisi, ettd irtisanotun tydntekijén palvelussuhde on kestényt vahintéén viisi vuot-
ta. Velvollisuus koskisi yksityisten tydnantajien liséksi my0s valtiota ja kuntia.

Esityksessd ehdotetaan tehtdviksi myds tyottomyysturvalakiin muutokset, joiden perus-
teella valmennus tai koulutus ei vaikuttaisi ty6ttoméksi joutuneen henkilon tySttomyystur-
vaan. Lisdksi tuloverolakiin tehtéisiin muutokset, joiden perusteella valmennus tai koulu-
tus olisi henkildlle verovapaata etua. Kilpailukykysopimukseen perustuen myds yhteistoi-
mintalain soveltamisalaa muutettaisiin siten, ettd lakia sovellettaisiin vastaisuudessa myds
ulkomaisten yhteisdjen sivuliikkeisiin, joissa tydskentelevien tyontekijoiden médra olisi
sddnnollisesti vihintddn 20. Ndméd muutokset ehdotetaan tulemaan voimaan ensi vuoden
alusta lukien. — Kiitoksia.

Puhemies Maria Lohela: Téssd kohtaa on nyt mahdollista kdyda debattia, ja ajattelin, ettd
teemme niin, ettd kdytetddn 2 minuutin puheenvuoroja minuutin sijaan. Téssd on niin mon-
ta asiaa yhti aikaa.

14.20 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun késittelemme néi-
td kolmea lakia samaan aikaan, niin voisi sanoa, ettd ensimmaéinen on kohtuullinen, viimei-
nen on mydnteinen, keskimmaéinen on kelvoton.

Jos ldhden téstd kelvottomasta liikkeelle, niin jos ajattelemme, ettd meilld on Tampe-
reella yksinhuoltajaditi, niin jatkossa néilld pelisddnndilld hdnen pitdisi mennd Helsinkiin
toihin, vaikka tuo palkka olisi pienempi kuin hinen tydttomyysturvansa. Ja kun teidén hal-
lituksenne perusteluissa sanotaan, ettd keskimédrdinen tyottdomyysturva on hiukan péille
1 000 euroa, niin jos Tampereelta 1dhdetddn 1 000 eurolla Helsinkiin tdihin ja bussi- tai ju-
namatka maksaa yli 500 euroa, niin tilanne on kerrassaan kohtuuton.

Mutta mité tulee tdhidn ensimmaéiseen esitykseen, niin siind on mydnteisté se, ettd tyot-
tomyysturvaa voidaan jatkossa kayttad aktiivisesti. Mutta tété olisi voitu parantaa vield yh-
delld askeleella elikké ottaa kiyttoon myds automaattinen tydllistdmissetelimalli. Nyt yha
edelleen tuota aktiivirahaa joudutaan puimaan tydvoimatoimistoissa, TE-toimistoissa, eiké
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yrittdjd voi olla varma, saako hén palkkatuetun tyontekijén. Silloin, kun tuo pelisdéntd oli-
si automaattinen tietyilld kriteereilld, sddstettdisiin TE-toimistoissa paljon tyotd, jota voi-
taisiin kéyttdé fiksuun, osaavaan, asiantuntevaan tyonvélitykseen, ja myds tyOnantaja voi-
si olla varmempi siitd, miten nuo pelisdénndt toimivat. Miksi te ette ottaneet kayttoon téité
automaattista Antti Rinteen mallia?

14.21 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Néissé esityksissd on
paljon hyvéa, ndissé esityksissd on joitakin neutraaleja uudistuksia, mutta nyt porilaisena
kiinnitdn huomiota pahimpaan ongelmaan, joka néisté 10ytyy, ja se on vastikkeellisuuden
lisddminen, joka viistimittd johtaa my0s siihen, ettd sanktiot lisddntyvit siitd noin
100 000:sta, miké niitd tdlld hetkelld vuosittain méédratasn.

Tyovoimapoliittiset sanktiot ovat keskeisia syiti sille, miksi meilld tulottomien kotita-
louksien méaéaréd on kasvanut jo pidempédn. Néissi perheissd eldéd nididen sanktion saanei-
den tyottomien lisdksi my0s tuhansia lapsia, ja ndin se on keskeinen tekija myos lapsikoy-
hyyden takana. Vaikka kuitenkin ajattelisi ndita sanktioita vain itse timén tyottomyystur-
vajéarjestelmin kannalta, ne ovat ongelmallisia myds sen nédkokulmasta. Vaikka niiden
avulla ehkd saadaankin joitakuita patisteltua tySvoimapoliittisiin toimenpiteisiin, niin
meilld on my®ds tieto siitd, ettd ne, jotka sanktioiden myGté tippuvat pois tyottomyysturval-
ta, yleensé tippuvat pois myos koko tydvoimapoliittisista jérjestelmisté, ja silld on voimak-
kaasti passivoiva vaikutus suhteessa meidin virallisiin tydmarkkinoihin. Tésti syystd ei
ole mitddn syyti olettaa, ettd vastikkeellisuuden lisddminen tukisi niitd meidén tyottomyys-
turvajérjestelmin ensisijaisia tehtévid, jotka tietenkin ovat auttaa ihmisid tyollistymiseen ja
taata toimeentulo tyottomyysjaksolta.

14.23 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Filatov
totesi, tdssd on sekd hyvid ettd huonoja uudistuksia kysymyksessd. On hyvé, etté passiivi-
turvan puolelta siirretdén varallisuutta kayttoon aktiivipuolelle starttirahaan ja palkkatuki-
malliin, mutta kylld mindkin ihmettelen kovasti sitd, kun tdalla on useampaan kertaan kes-
kusteltu téstd Antti Rinteen mallista, tyollistimissetelistd, miksi se ei nyt 16ytynyt teidén
vaihtoehtoonne. On yksinkertainen keino kuuden kuukauden ty6ttdmyyden jilkeen tarjota
tyottomalle timmdinen tydllistdmisseteli, peruspédivirahan suuruinen seteli, reilut 700 eu-
roa kuukaudessa, ja sen kautta hakeutua t6ihin.

Témai sdéstéisi tydvoimatoimistojen resursseja. Kévin keskustelun téssé joku péiva sit-
ten TE-toimistojen ihmisten kanssa, ja kylld sielld on huoli siit4, ettd tdhan tyonvélitystoi-
mintaan on aivan liian vdhén resursseja. Sen takia olisi nyt jarkevad vihentdd resurssien
kéayttod tissd suhteessa: kayttad titd passiivista rahaa hyvin yksinkertaisella mallilla aktii-
vitoiminnan tukemiseen. Tyollistdmisseteli on malli, jonka kautta hyvin helposti paédsee
kiinni tydeldméén, ja kun meilld on kuitenkin 125 000 pitkaaikaisty6tontd, jotka vaativat
erilaisia toimenpiteitd, vahvempia toimenpiteitd, niin nyt télld voitaisiin sitten helpottaa
niitten nopeammin tydllistyvien ihmisten tilannetta joka tapauksessa.

14.24 Sampo Terho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset ministerille
pitkéhkostd mutta erittdin mielenkiintoisesta esittelystd. Asiaa oli paljon, ja se palauttaa
meille mieleen sen suuren kuvan, jota koko tdimén vaalikauden olemme olleet jo toteutta-
massa. Témé on uudistusten hallitus, ja tillékin yhdelld alalla on néin paljon kohtia kerral-
la meilla késittelyssa.
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Téssé on todella tuotu hyvié puolia esiin jo, nimenomaan uutena ja erinomaisena puole-
na timé tyottomyysturvan aktiivisempi kayttd, mitd vuosia on haluttu ja kaivattu ja mika
nimenomaan on timmoinen positiivinen keino ldhted edistiméédn koko kansakunnalle kes-
keisté tydllisyyden parantamisen projektia.

Sitten oli edelliselld timé tydkokeilu, josta on tdhén asti niin paljon ollut erilaista hdm-
minkié, osittain ja pdfosin varmaan tahallista. Nyt meille lienee selvéd, voitte timén vield
varmistaa, ettd kyse on siis vapaaehtoisesta ja hyvin méardaikaisesta kokeilusta, jossa ni-
menomaan on tarkoitus ennen kaikkea antaa ty6ttomaélle halutessaan mahdollisuus osoit-
taa omat kykynsi niin, ettd on tydnantajalle mahdollisimman riskiton se tilanne.

No, meilld on sitten kyseessd myds tdmé kuntien tietojensaantioikeuden lisddminen. Siis
ministeri sanoi késittddkseni, ettd tilld nimenomaan pyritiédn pitkdaikaistyottomyyttd vas-
taan taistelemaan, miké on tietenkin erittdin tirked asia. Voitte ehkd avata titd meille vield
liséé sitten, kun saatte puheenvuoron.

Kaiken kaikkiaan totean, ettd timé paketti on téssd vaiheessa erinomainen kokonaisuus,
joka varmasti tuo meille lisdd pontta tyollisyystavoitteeseemme. Kysyisin vield nimen-
omaan sitd suurta kuvaa ajatellen, onko tehty jonkinlaista puolueetonta virkamiesarviota
siitd, kuinka paljon tdmi osaltaan auttaa meitd saavuttamaan sen 110 000 uutta tyollistd
Suomessa.

14.26 Heli Jarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jaan koko-
naisarviot siitd, ettd nyt késittelemdmme lakipaketit siséltdvét hyvin erilaisia hyvid mutta
myoskin huonoja osioita sisélladn. [Ilkka Kanervan matkapuhelin soi.]

Jos palataan tdhén ensimmaéiseen lakipakettiin, on ilman muuta hyvi, ettd tyottomyys-
turvaa jatkossa voidaan kdyttdd nimenomaan aktiivisesti tyollisyyden edistdmiseen startti-
rahana ja tyollisyystukena. Se on ilman muuta hyvé asia. En née automaattisesti huonona
myoOskadn sité, ettd tyottdomid aletaan haastatella kolmen kuukauden vilein. Se voi olla jol-
lekin aivan elintérked asia. Mutta jos ne toteutetaan huonosti, on tietysti mahdollisuus
myos siihen, ettd kokeilu tai tima kéyténtd menee tdysin poskelleen. Siitd syystd edelleen-
kin olen huolissani TE-toimistojen sindnsé hyvii tyotéd tekevien virkailijoiden ty6taakan
kasvamisesta. Kun tiedetdén, etti tdlle vuodelle kehyksistd viahennettiin tyollisyysméaara-
rahoja 50 miljoonaa ja nyt 17 miljoonaa euroa osoitetaan takaisin nimenomaan niiti haas-
tatteluja silmélld pitden, niin kysymys on siitd, mitd kaikkia kommervenkkeja ja kuper-
keikkoja TE-toimistoissa pitdé osata tehdé, jotta niistd haastatteluista sadllisesti selviydy-
tadn, kun viela tiedetddn se, ettd meilld on jo valtava miéra haastatteluja etukdteen ikddn
kuin sielld varastossa.

Miti tulee tdhdn toiseen lakipakettiin, siind on isoja ongelmia. Edustaja Filatov nosti
erddn tarkedn kysymyksen esiin. Toisen ongelman voisi kiteyttdd sanaan "auto". Paljon
riippuu siitd, onko tydnhakijalla auto kéytdssé vai ei. Miten jatkossa TE-toimistossa selvi-
tetddn se, onko se todellisuudessa kiytossd? Se jad isoksi kysymykseksi, ellei titi ohjeis-
teta tarkemmin.

Puhemies Maria Lohela: Tima oli nyt minun puhemieskaudellani ensimmaéinen kerta,
kun jonkun edustajan puhelin soi. Mutta tietddkseni se vanha hyva sdantd niistd kahvien
tarjoamisesta on vield voimassa, vai kuinka, edustaja Kanerva? (Ilkka Kanerva: Arvoisa
puhemies! Absolut! — Naurua) — Mutta jatketaan keskustelua.
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14.29 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella muka-
vaa, ettd kokenut edustaja Kanerva jatkaa tétd monivuotista, monella kaudella tapahtunut-
ta, perinnettd, ettd hdn mielellddn tarjoaa kahvit eduskunnalle. Miné ehdotan, ettd sithen
voitaisiin ottaa semmoinen lisdys, etti jos se toisen kerran tapahtuu, niin sitten perdén on
syytd tarjota sithen mukaan avec.

Arvoisa rouva puhemies! On annettava, kun téti kokonaisuutta katsoo, hallitukselle kii-
tos suunnanmuutoksesta. Kun vuosi sitten tddlld, hallituskauden alussa, kysyimme nédiden
aktiivisen tydvoiman méérarahojen perdin, niin silloin vastaus oli, ettd ei tita tyottomyyttéd
ndilld hoideta, ja leikkauksia perusteltiin nimenomaan sillé, ettd nyt tehddén muita muu-
toksia eivitkd ndma ole niin tdrkeédssd roolissa. No, aikaa meni hukkaan, ja se tietysti na-
kyy siind, ettd esimerkiksi eilen julkaistun tydvoimatutkimuksen mukaan kausitasoitettu
tyollisten méérd on vain 10 000 korkeammalla vuoden takaiseen verrattuna, eli se kertoo
siitd, ettd edelleen kirittdvad on tdménkin paétoksen jilkeen. Mutta hyvié on se, ettd halli-
tus ndkee nyt aktiivisen tydvoimapolitiilkan merkityksen uudessa valossa.

Mutta, arvoisa puhemies, se, miké tdstd jad puuttumaan, on todella timi Rinteen malli.
Ja se on nimenomaan ajatus, ettd se olisi vahilla byrokratialla oleva automaattinen palkka-
tuki. Ja miksi se juuri nyt pitéisi ottaa kayttoon? Koska muutos on tapahtunut. Yhé useam-
pi uusi tyosuhde syntyy pieniin yrityksiin, ja nimenomaan pienissé yrityksissd byrokratia
on myrkkya.

Kysyn ministeri Lindstromiltd: On hyvé, ettd olette nyt muuttanut linjaa, néette aktiivi-
sen tyovoimapolitiikan tirkeyden. Voisitteko viedd sen niin pitkalle, ettd esimerkiksi lu-
kuisten pienyritysten mahdollisuutta palkata tyontekijé véhélld byrokratialla helpotettai-
siin? Ja kysyn vield loppuun: pidéttekd edelleen kiinni lupauksesta, etti ette tuo uusia tyot-
tomyysturvan karensseja tdnne eduskuntaan?

14.31 Markku Rossi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On nikojéan
syytd kerrata Sipildn hallituksen hallitusohjelmaa. Kéyténnossdhén se ldhtee aivan suo-
raan siitd, ettd "sosiaali- ja ty6ttomyysturvaa uudistetaan niin, etté se kannustaa tyon nope-
aan vastaanottamiseen, lyhentdd ty6ttdmyysjaksoja ja alentaa rakenteellista tySttomyytté
ja sadstid julkisia voimavaroja". Elikké ajatushan on juuri senkaltainen kuin nyt ministeri
Lindstromin esittelema esityspaketti kokonaisuudessaan on, eli siirrytéén siis tietyntyyppi-
sestd passiivisesta tukemisesta aktiiviseen tukemiseen eli siithen, mité téélld on perétty. Si-
ninsé on hienoa kuulla, ettd myds oppositio nikee tdssa esityksessd paljon hyvéaa.

Jokaisessa hallituksen esityksessé voi olla aina jotakin korjattavaakin, ei siind sen kum-
mempaa ole. Aika néyttéa sitten, mitké jarjestelmét eivét toimi, mutta tima on kaiken kaik-
kiaan uudistus, jota uskallan kylld kutsua vuosituhannen uudistukseksi. Tdmé vie eteen-
pdin juuri Suomen eldméa niin, ettd siind on mukana elementteji, joita voisi kutsua klassi-
sesti sekéd porkkanaksi ettd tietylld lailla myos kepiksi. Mehén tarvitsemme kaikki rajoja,
porkkanaa ja keppid itse kukin, ei siind ole tydttomien syyllistimisestd milldén lailla kysy-
mys. Meillékin jokaisella on sdéntdmme yhteiskunnassa. Ja téssd mielessé kylld, kun jul-
kisesta tuesta on kysymys, huolenpito edellyttdd myos sitd, ettd nditd sddantdjd voidaan sit-
ten asettaa.

Kun t4éllé on viitattu muun muassa autoon, niin jotkut puolueet ovat tainneet olla vaa-
timassa esimerkiksi kilometrikorvausten leikkaamista, se ei ehka siihen ideologiaan sovi.
Hallituksen linja on — tulkoon se téssdkin yhteydessi sanottua — etté kilometrikorvauk-
sia ei tulla leikkaamaan, se on meille aivan selked asia. Kaikki ndmé uudistuspaketin sisil-
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tokysymykset ovat yksityiskohtia mutta vievit titd suurta perustavoitetta eteenpéin: pas-
siivisuudesta aktiivisuuteen.

14.33 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Niin kuin td4lla
monen oppositioedustajan suulla on tullut sanottua, niin téssé paketissa on hyvii ja kelvol-
lisia ja sitten niitd vihemmén hyvii esityksid. Muutosturvaan, tyonantajan ja henkildston
viéliseen yhteistoimintaan ja tyoterveyshuoltoa koskevaan lainsdddantoon tulevat muutok-
set liittyvit tdhin kiky-sopimukseen, ja niistd ei ehké sen enempdi. Ne ovat kaikki sindl-
lansé ihan positiivisia.

Sitten ehka tdstd ensimmdisestd lakipaketista. On todella hyva, etti titd tyottomyystur-
van aktiivista kdyttod ollaan nyt vieméssé eteenpéin. Kristillisdemokraatithan ovat esitté-
neet jo viime vuodesta ldhtien sité, ettd todellakin pystyttdisiin mydskin tétd ansiopdivéra-
haa kdyttdmédn sadan viimeisen péivén osalta. Tdssd hallituksen esityksessdahédn nyt tata
perusosaa ja peruspdivérahaa ja tyomarkkinatukea kéytetdén sitten aktiivitoimintaan elik-
k& palkkatukeen, starttirahaan ja myoskin sitten liikkkuvuusavustukseen.

Hallitus on huomannut jilleen kerran, etti nditd omia esityksid tdytyy hioa ja mydskin
tarkentaa, ja timad liittyy sitten néihin tyottdmien kolmen kuukauden haastatteluihin. Elik-
k& sielld matkan varrellahan huomattiin, etté tisséd kaytetdén niin sanotusti viranomaisval-
taa ja silloin tdtd ei voida ulkoistaa yksityisille yrityksille. Témékin on ihan tarke&s, etti
timi muutos on tehty. Asken tissi saimme varmaan useat mydskin kiinnykkdimme vies-
tin siitd, ettd rintamalisén indeksileikkaus kumotaan. Elikké tdmé on hallitus, joka oppii
tassd matkan varrella néissd asioissa. Siind mielessa tiytyy sanoa, ettd tima opposition tyd
tuntuu mielekkailtd, kun hallitus korjaa néitd liikkeitdén.

Mutta ehkd viimeisend otan vield esille timén, ettd kristillisdemokraattien kannustavan
perusturvan malli olisi ollut se, milld timé keskimmaéinen huono esitys voitaisiin ratkaista.
Eli on kohtuutonta, ettd ty6tdn joutuu heikompaan tilanteeseen, kun hén ottaa tyoté vas-
taan, ja tdstd kylld haluaisin kuulla ministeriltd vield liséd perusteluja.

14.35 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvi, pa-
rempi, paha, tai mitenk nyt olikaan, kaikkia tdhén pakettiin liittyvié asioita.

Mutta olisin erityistd yksityiskohtaa kysynyt ministeriltd: Kun nditd kolmen kuukauden
viélein olevia haastatteluja on, eli tydton voi vapaaehtoisesti hakeutua tillaiseen ndyttdon,
ettid osaa, oman osaamisensa ndyttoon, niin onko ajateltu jotain kriteeristdd, miké velvoit-
taisi tavallaan sitten tydnantajan kuittaamaan sen, ettd "hei, timé kaveri viikon tdalla tyds-
kenneltyddn on omalla ty6lldén osoittanut omaavansa ne edellytykset timén tyon vastaan-
ottamiseen"? Eli missd vaiheessa konkretisoituu se, ettd niitd kuukauden patkié ei ole 30
perdkkdin silléd tyopaikalla, kun niitd nayttdjid kay sielld tyopaikalla? Onko ajateltu, miten-
k& mahdollistuu se osaamisen ndytt6? Ollaanko ajateltu, onko jotain resursseja, milld niilla
pienilld tyopaikoilla, silld henkildstolld on mahdollisuus opastaa titd ndyttoon haluavaa
tyotontd, ettd on edellytyksid nayttda sitten sitd osaamistaan tihén tyotehtdvaan? Eli missé
on se kriteeristd, kuinka arvioidaan, ettd henkil6 on kyvykés osoittamaan oman osaamisen-
sa ja sitéd kautta tyollistyméén télle tyonantajalle?

14.37 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé on paljon hy-
vid asioita ja totta kai kritiikin aihettakin. Ndma kiky-sopimukseen liittyvit asiat ovat kaik-
ki sellaisia positiivisia myds tyontekijoiden kannalta. Ehka siithen listaan voisi lisété, ettid
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kiky-sopimushan pelasti my0s tdméin omachtoisen ammatillisen aikuiskoulutuksen rahoi-
tuksen, joka oli menossa aika huonoon suuntaan, ja sitidkin korjattiin osana kiky-sopimus-
ta.

Kiinnittdisin huomiota erityisesti siihen, ettd nimé kolmen kuukauden vilein tehtévit
haastattelut ovat sinéinsé ihan tirkeé juttu, jos ldhdetdén siité, etti ne kyetéén tekemééin laa-
dullisesti. Keski-Suomessa joudutaan tekemaén, tai paéstéédn tekeméin 500 haastattelua —
tai pitéisi tehdd — kuukaudessa. Tastd kylld seuraa, ettd pitdé olla aika paljon resursseja,
jotta ne haastattelut muodostuvat laadullisiksi ja varsinkin, jos sen perusteella sitten jatkos-
sa tehddén paatoksia siité, tuleeko karenssia vaiko ei. Ensimmaéinen kysymys kuuluu: Kyt-
ketdankd ndihin haastatteluihin ja sithen keskusteluun tdmai karenssiasia? Siind tdytyy olla
tosi tarkka, ettd ne ovat laadukkaita, ja oikeusvarmuuden kannalta ihmisille pitda olla pé-
tevét kriteerit. Téhén liittyy my0s se toinen ajatus, etté tissi on niin monta asiaa, jotka hal-
litus paatti siirtdd kevédlla neuvoteltavaksi, kolmikantaisesti valmisteltavaksi, koskien tété
tyollisyyspakettia, koskien myds ansioturvan kayttod, koskien omaehtoisen koulutuksen
mahdollisuuksia. Eiko olisi ollut jairkevampéa, ettd titd kokonaisuutta olisi katsottu yhdes-
sé silloin kevadlld eikd ldhdetty viemidn timmdisid yksittdisid asioita nyt kaikkia eteen-
pdin, koska silloin olisi voinut arvioida laajemminkin sen uudistuksen merkittavyytta. Téta
perddnkuulutan, tdmén asian tirkeyttd ja merkittdvyytta.

14.39 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitokset
ministeri Lindstromille esittelystd ja hyvista esityksistd, jotka vievit meidédn tyottomyys-
turvaamme aktiiviseen suuntaan. Tydllisyystilanteessa on aivan hienoisia merkkejd parem-
masta ollut. Myonteisid uutisia on myds saatu teollisuuden puolelta, jotka toivottavasti tu-
levat avaamaan uusia tyOpaikkoja, lisdé ty6llisyytté tdhédn maahan. Esimerkiksi Meyer Tu-
run isot, merkittavat tilaukset ovat tillaisia, jotka séteilevét toivottavasti pitkélle koko Suo-
meen. Myds yritysbarometri kertoi siitd, ettd yritysten luotto tulevaisuuteen on parantunut,
ja toivottavasti sekin lupailee lisdé uusia tyopaikkoja tdhdn maahan, silld nimittdin kylla se
on yksinkertaisesti vain totta, etti tyd on lopulta sitd parasta sosiaaliturvaa.

Niami médrdaikaishaastattelut ovat kylla tervetulleita. Moni kokee jadvéansd yhteiskun-
nan ulkopuolelle, ja nyt meilld nimenomaan pitkiaikaisty6ttdmyydessé on kasvua ja nuor-
ten pitkdaikaistyottomien kohdalla. Namé ovat sellaisia ryhmid, joihin nyt pitdd puuttua
aktiivisesti, niin kuin ollaan tekeméssa, eikd pidi ndhda titd minkdanlaisena rangaistukse-
na vaan nimenomaan vélittdmisend, missd haetaan tydllistimissuunnitelmaa ja sité kautta
tietd takaisin tydhon. Aktiivinen tySttdmyysturva on tervetullutta, starttirahan kayton laa-
jentaminen on hyva asia ja myos se, etti kilpailukykysopimus saa myds eduskunnassa laa-
jaa kannatusta ja hyvéksyntéa, silld se on kuitenkin lopulta tyontekijoiden ja tydnantajien
neuvottelema kokonaisuus ja hyvi, ettd nimé kokonaisuudet nyt maéritietoisesti vieddan
my0s arkeen. Kikylld on isot odotukset siitd, ettd se tulee omalta osaltaan meidan ty6lli-
syystilannettakin parantamaan.

14.41 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Téssé salissa me varmasti jokainen olemme sitd mieltd, ettd jokaisen pitdisi voida tehdé
tyOtd menettdmittd sosiaaliturvaa tai pelkdédmaétta sitd, ettd tyottdomyysturva menee, jos ot-
taa tyOtd vastaan.

Nyt tdhdn ensimmaéiseen lakipakettiin, jonka ministeri esitteli, siséltyi sellainen ajatus,
ettd tyonhakija voisi tyollistdd itsensd kaksi viikkoa pédtoimisena yrittdjdnd menettdmatta
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oikeutta tyottdmyysturvaan. Eli silloin hén saisi soviteltua tyottdmyysetuutta, jos tdméa
padtoiminen yrittdjyys kestéd vain kaksi viikkoa. Nyt jos ymmérréin oikein, niin téssé on-
gelmaksi jai edelleen se, ettd itsensétydllistdjat tulkitaan siis jatkossakin paétoimisiksi yrit-
tdjiksi, joilla ei ole lain mukaan oikeutta tyottomyysturvaan, paitsi jos yrittdjyys kestdi alle
kaksi viikkoa, kuten nyt ehdotetaan. Mutta kylla tima herdttié aika paljon kysymyksii, ni-
mittdin mitd nyt sitten on sellainen yrittéjyys, joka otetaan aina poytilaatikosta kahdeksi
viikoksi kerrallaan? Ja entés sitten ne itsensétydllistdjit, joilla olisi mahdollisuus tehdé tyo-
td esimerkiksi kolme viikkoa tai nelja viikkoa? Onko sitten niin, etté he eivét voi tati tyota
ottaa vastaan, jos on riskiné se, ettd heiddt tulkitaan edelleen siis itsensdty0llistdjind péa-
toimisiksi yrittdjiksi, mistd siis seuraa se, ettd heilld ei ole oikeutta tydttomyysturvaan?

Elikka kylld minusta nyt kuulostaa silté, ettd se hallituksen vuoden alusta sdétdma tyot-
tomyysturvalaki, joka oli ja on hyvin ongelmallinen, pitdisi késitelld ihan erikseen eiké tuo-
da timmdisid pienid epétoivoisia paikkauksia osana jotakin lakiesitysté, joka jéttad paljon
enemmén kysymyksid auki kuin mihin se vastaa.

14.43 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutamia asioita ottai-
sin vield ylos. Tdssé on ollut joitakin hyvid puheenvuoroja, ja kiitos siitd, ettd myods oppo-
sitiosta on tullut myonteistékin ndkemysta.

Edustaja Lindtman tosin totesi, ettd kausi on mennyt nyt hukkaan, ettd on tullut vain
10 000 uutta tydllistd. Minusta kuitenkin suunta on hyvé aina silloin, kun se on plusmerk-
kinen — eikd miinusmerkkinen, kuten viime kaudella.

Lisdksi meillé tyd- ja tasa-arvovaliokunnassa on tullut esille, etti erityisesti nuoret ko-
kevat erittdin tarpeellisiksi ndmé henkilokohtaiset kontaktit ja siksi ne ovat tervetulleita.
He ovat itse toivoneet henkilokohtaisia tapaamisia, jos ovat saaneet sen itse padttaa.

Keskustelusta on nyt unohtunut t4élla erés tdrked parannus, elikkd tyonhakijan oikeus
etuuksiin katkeaa vasta 30 paivén kuluttua siitd, kun mahdollinen vaarinkaytos tai karens-
siaika alkaisi. Elikkd nythén tilanne on se, ettd karenssi alkaa heti, ja tilanne voi olla se, etté
tyottomallé ei ole yhtdédn rahaa ja sitten kdykin niin, ettd timé katkaiseminen on ollut pe-
rusteeton. Elikkd nyt on 30 pdivai aikaa, ja se asia ehditdéin selvittdd, ja voi olla, ettei se
katkea ollenkaan, ja se on erittdin hyvé asia.

Ja vield olisin kysynyt, kun téstd oman auton kdytosti olen saanut kysymyksié: ldhde-
tdanko siind selvittdiméidn Trafin rekistereistd vai mitd tehdddn vai luotetaanko siithen, ettd
ihminen ilmoittaa, ettd auto on kéytdssa tai omistan auton mutta se on puolison kaytossa?
Jos olen ymmirtényt oikein, niin hallitus ei ldhde tekemdidn mitdén auton omistajuusselvi-
tyksid, vaan ihmisen sanaan luotetaan. Onko ndin?

14.44 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssé
lakipaketissa on todellakin paljon hyvidkin asioita, mutta kylld siind on mydskin ihmetyk-
sen aiheita, jos ndin sanon.

Néma tyontekijoiden sdédnnolliset haastattelut ovat periaatteessa ihan hyvi asia, kunhan
ne jarjestetddn niin, ettd ne ovat ohjaavia ja kannustavia tilanteita ja niissé on riittavasti ai-
kaa kohdata se ihminen ja hinen eldméntilanteensa. Ne eivit auta, jos ne ovat timmoisia
viiden minuutin visiittejd. Siksi kysynkin ministerilté, riittdvétko resurssit nyt kunnollisiin
ja perusteellisiin haastatteluihin. Mutta toisaalta, jos tdhén haastatteluun sitten jatkossa lii-
tetdéin kolmen kuukauden vilein tapahtuva ty6ttdmyysturvan alentaminen tai karenssiuh-
ka tai joku muu vastaava, niin kyll4 téstd haastattelusta voi tulla jotain muuta kuin kannus-
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tus. Ettd siitd tulee silloin kylld semmoinen pelon ja ahdistuksen aihe, eik se silloin auta
sitd thmisté itsedén.

Meilld puhutaan, ja hallituskin puhuu, paljon tdstd Tanskan mallista, mutta tosiasia on
se, ettd Suomen resursseilla ei Tanskan mallia kyll4 saada aikaan. Tanskassa on tydvoima-
virkailijoita Suomeen verrattuna yli 20-kertainen méérd, ja jos me emme sinne tydvoima-
toimistoon saa nyt niitd ammattihenkil6ité, niin ei timé tyontekijéiden auttaminen, tuke-
minen ja ohjaaminen sinne tyon pariin onnistu. Tdmé tydvoimavirkailijoiden mahdolli-
suus tehda titd ydintehtdvainsa olisi helpottunut, jos kadyttoon olisi otettu tdimé Rinteen yk-
sinkertainen ja automaattinen setelimalli. Nyt TE-toimistojen tyontekijét joutuvat jatkos-
sakin tekeméén hallinnollisia paétoksid, ja sithen menee ihan turhaan aikaa.

14.46 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten téélld on to-
dettu, esityksessd on menty parempaan suuntaan, mutta paljon huolia on myos herénnyt, ja
kysyisinkin muutamaa tarkennusta téélla ilmenneisiin asioihin.

Ensinndkin tdma tyonéyte: Tétd on hieman muutettu, mutta malli on vapaaehtoinen, ku-
ten on tuotu esille, mutta edelleen néen riskini, ettd tyGnantaja voi vaatia titd tyOndytettd
ennen mahdollisuutta pédstd tdhin palkkatyohon. Kysyisin, miten téllainen toiminta tyon-
antajalta kdytdnnossa estetddn, koska kuitenkin tdhén tyondytteeseen pitdd hakeutua, jos on
avoin tydpaikka vapaana, ja jos kdytdnnossa tekee tyotd mutta tyd on palkatonta, niin milld
se konkreettisesti estetdén, ettei tule tavaksi kdyttda sita.

Toiseksi kiinnittiisin huomiota myds néihin kolmen kuukauden haastatteluihin. T44lla
on tuotu huoli néistd TE-keskusten resursseista ja sitten tdstd sanktioelementisti. Itse nden
erittdin tirkednd, ettd meilld on henkildkohtaista apua ja palvelua ja me autamme ihmisié
tyohon ja opiskeluihin ja olemme ohjaavana siind. Mutta kun kuitenkin Ruotsissa on noin
16 kertaa ja Tanskassa jopa yli 20 kertaa enemmén niitéd tydovoimavirkailijoita, niin miten
tdméa kaytdnnossd voidaan néilld resursseilla toteuttaa? Ja nyt kun ministeri on paikalla,
niin vield kysyisin konkreettisen kysymyksen liittyen ndihin mahdollisiin sanktioihin, ettid
onhan pelko aiheeton, ettd lisdsanktioita tydttomille voitaisiin suunnata esimerkiksi ndiden
kolmen kuukauden haastattelujen yhteydessd. Kun nyt katsoo hallituksen politiikkaa, niin
haluan téhén vield varmistuksen.

Puhemies Maria Lohela: Vield yksi puheenvuoro ennen ministeri.

14.48 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Timéa
passiivisesta tyottomyydestd aktiiviseen ty0llistymiseen ja joustamattomuudesta jousta-
vuuteen on myos kristillisdemokraattien tavoite tydllisyyden hoidossa. Suomalainen ha-
luaa tehda tyoté, sen me kaikki voimme allekirjoittaa. Myds tdma tyottomyysturvan kéayt-
tdminen palkkatukeen ja starttirahaksi on uusi, tervetullut ja ollut meilldkin jo pitkén aikaa
ohjelmassa. Joten kaiken kaikkiaan yhdyn néihin positiivisiin ndkemyksiin, mitd ndma4 la-
kiesitykset nyt tuovat, ja yhdyn my0s tdhdn edustaja Filatovin tuomaan huoleen tésté yh-
desté laista, joka ikddn kuin pakottaa satojen kilometrien padsti ottamaan pienipalkkaista
tyOtd vastaan.

Haluaisin kysyé, kun tima kokeiluaika tdssé rekrytointikokeilussa on 18 kuukautta, olet-
teko pohtineet, mitéd tdmén jélkeen tapahtuu. Témé varmasti mietityttdd montaa ty6tonta.
Mikaé on se tilanne sitten, kun ne méaérarahat loppuvat ja ei tiedetd, mité on sen kahden vuo-
den pééstd? Se menee kuitenkin aika nopeasti, niin tdhén toivoisin véhén lisédvalaistusta.
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Puhemies Maria Lohela: Sitten ministeri Lindstrom, enintddn 5 minuuttia.

14.50 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Kiitoksia, rouva puhemies! Ja kiitoksia
erittdin asiallisesta keskustelusta. Kyll4, tissé esityksessd on paljon hyvéa ja sitten on pal-
jon myds sellaisia puolia, jotka ovat tietysti kielteisid. Se on ilman muuta tunnustettava,
mutta pitdd ndhda tima koko kuva, mité téssi ollaan tekeméssa.

Léhdetdin liikkeelle kahdesta isosta jutusta, mitkd néissd puheenvuoroissa tulivat esil-
le: haastattelut ja sitten toisaalta TE-toimistojen resurssit.

Ensinndkin néitten haastattelujen tehtdvd — olen moneen kertaan sanonut — ei ole kiu-
sata ithmisid. Niiden tavoite ei ole sanktiointi, vaan niiden tavoite on auttaa ihmistd. Se on
se johtava ajatus.

Sitten tddlla kysyttiin yksityiskohtaisesti tistd, miksi nyt sitten téssé rahoitusuudistuk-
sessa ei paddytty tdhén niin sanottuun Antti Rinteen malliin. Palkkatuki ja starttiraha ovat
jatkossakin harkinnanvaraisia etuuksia, joiden myontdminen edellyttdd TE-toimiston tyo-
voimapoliittista tarkoituksenmukaisuusharkintaa. Toisaalta kun aloitin tdimén ty6n, minul-
la oli tilanne, jossa joka puolelta Suomea alkoi tulemaan viestid, etté rahat on loppu, pitéisi
ostaa Volvo, eli meidén taytyi ruveta miettimidn, mitd me tille teemme. Ja kun se yleinen
linja on ollut hallituksella se, ettd joka paikasta on jouduttu nipistdméén sitd rahaa — eiké
ainoastaan nipistdiméin vaan ottamaan reilusti pois — niin silloin se ajatus on ollut se, mi-
ten olemassa olevia rahoja voidaan kéyttdéd fiksummin. Ja siitd tultiin sitten tdhén malliin,
jota nyt olen tdssa esittelemdssd. Niin kuin tdélla on tullutkin, kiitos siitd, tima on koettu
positiivisena. Me saamme nyt 95 miljoonaa liséa rahaa palkkatukeen ja starttirahaan, liik-
kuvuusavustukseen, ja padsisimme toivottavasti siitd jokavuotisesta ongelmasta, etti rahat
loppuvat kesken. Ja timd on minun mielesténi tirkedé. Se, miké tavallaan téssé ajatuksessa
— edelleen menen tdhén niin sanottuun Rinteen malliin — ettd tydttomalld on se tieto ole-
massa, onko hinelld sitd palkkatukea, kun hin sitd tyotd menee hakemaan, se on tietenkin
ihan olennainen juttu. Tamén ajatuksen kylld ymmaérrén, ja se on minun mielesténi ihan pe-
rusteltu, mutta hallitus on siis padtynyt timmoiseen malliin. Voi olla, etté sitten seuraaval-
la kerralla, kun SDP istuu hallituksessa, niin ajatte sitten timén Rinteen mallin ldpi, mutta
nyt menndén ndin. Sama ajatus eri tavalla toteutettuna.

No, sitten tietysti tdmé iso kuva néistd haastatteluista: miten TE-toimistojen resurssit
riittdvit? Totta kai me olemme tunnistaneet timén ja tieddmme, ettd silld vahén reilulla
2 000 tyontekijélla timé haaste tulee olemaan valtava, jollei perdti mahdoton. Sen takia
hallitus on tehnyt paétoksen siitd 17 miljoonasta eurosta, joka ei sekédén yksin riitd, vaan
meidén pitdd katsoa sitd koko 51 momentin sisélld olevaa rahaa, jota kiytetdén ylipadtédan
niihin ostopalveluihin. Mité sielld voidaan tehdi, miten voidaan tehostaa siti toimintaa,
niin etti ne rahat riittdvit? Sen liséksi tietysti kuntien puolelta — téndén viimeksi Kunta-
liiton ihmisid ja KT:n tyonantajia olen tavannut — on my®os esitetty, ettd he voivat tulla tis-
séd apuun. Ja se on mielenkiintoinen tarjous, koska kylld téssé tarvitaan monia tekijoita.

Tédmén uutisoinnin otan kylld my6s omaan piikkiini. Silloin alun perin, kun tésté 17 mil-
joonasta pédtettiin, tehtiin vdhén déneen ajattelua ja se ikdén kuin tulkittiin, etti hallitus oli-
si paéttinyt, ettd tima raha kéytetddn timmdiseen palveluiden ostamiseen yksityisilté, ja
ndinhdn me emme ole pééttineet missdin vaiheessa vaan ettd se on tukena télle muulle toi-
minnalle, koska me tieddmme, ettd ndm4 resurssit ovat tiukalla.

Sitten oli yksi timmdinen kysely tésté rekrytointikokeilusta ja siité, ettd jos nyt sitten ei
mene, niin miten siind tulkitaan titd. Edelleen vield kerran: se on vapaachtoista. Jos sinne
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el mene tai sen keskeyttdd, niin siitd ei seuraa mitéén karenssia eiké tydsséolovelvoitetta.
(Kimmo Kiveld: Témaé selvd!) Sen pitéisi olla minun mielestdni nyt aika selvdd péssinli-
haa, eli timmoisen pelon pitéisi olla tarpeeton. Toivottavasti tima tuli nyt téssi kohtaa sel-
vésti sanottua.

Lopuksi, edustaja Lindtman. Sanoitte, ettd me olisimme jotenkin kokeneet, etti eivét ole
tarkedissd roolissa ndmaé tyollistimisméédrarahat ynnd muut. Totta kai me olemme koke-
neet, ettd ne ovat tirkeédssa roolissa, (Antti Lindtmanin vélihuuto) mutta eivat silla lailla,
ettd me jatkuvasti lisédmme niitd rahoja, vaan kuten sanoin, mietitddn miten olemassa ole-
via rahoja voidaan kéyttéé fiksummalla tavalla. Nyt me olemme tehneet timmdisen avauk-
sen, ja minun mielesténi timé& on historiallinen avaus.

Pahoittelen, etten ehdi kaikkeen vastaamaan téssi ajassa.

Puhemies Maria Lohela: Otetaan vielé toinen kierros vastauspuheenvuoroja, 2 minuutil-
la mennéén edelleen. — Edustaja Kiljunen.

14.55 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sanoisin mi-
nisteri Lindstromille ensiksi suuret kiitokset siitéd, ettd kuntien tydpajojen mahdollisuus toi-
mia jatkossakin nyt toteutuu ja te olette kuullut sekd alan asiantuntijoita ettd myos meiti
kansanedustajia, kun olemme perénneet tété. Siité teille suuri kiitos.

Mutta tdssd rinnalla haluaisin herédttdé toisen kysymyksen, joka koskettaa nimenomaan
niitd ihmisié, jotka joutuvat ty6ttdména hakemaan tditd. Esimerkiksi jos Kouvolasta per-
heenditi velvoitetaan ottamaan Helsingistd tyopaikka, matkakustannukset ovat noin 400
euroa, ja jos sitten palkka hinelld on noin reilut tuhat euroa, niin kdytdnndssa, jotta hin sel-
vidé kaikista niistd kustannuksista, se tarkoittaa pahimmillaan sité, ettd hén joutuu hake-
maan toimeentulotukea. Ja me tiedimme tdlla hetkelld, ettd toimeentulotuessa ei huomioi-
da timéntyyppisid matkakustannuksia, mika voi sitd kautta ajaa ihmiset tavallaan semmoi-
seen kustannusloukkuun, josta on vaikea selviytyé.

Nyt kysyisin teiltd: oletteko keskustellut ministeri Mattilan kanssa siité, miten toimitaan
niissé tilanteissa, joissa taloudellisen tilanteen takia ihmisella ei ole mitdén edellytyksid ot-
taa tyOtéd vastaan, ja miten kunnat huomioivat sitten jatkossa ndmé tydomatkakustannukset
harkinnanvaraisesti toimeentulotuessa?

14.57 Markus Mustajérvi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei kéy kateek-
si ministeri Lindstromin tehtédvié, kun ajatellaan kokonaistydttomyysastetta ja ennen kaik-
kea sitd, ettd ministeri Lindstrom, niin kuin tdma hallituskin, joutuu nyt kohtaamaan osin
menneitten aikojen synteja siind mielessa, ettd jo takavuosina Suomessa on luovuttu aktii-
visen pohjoismaisen tydllisyyspolitiikan linjasta, ja jélki on sitten timén nékoisté: pitkéai-
kaistyottomyys kasvaa koko ajan ja— mika huolestuttavinta — yli kaksi vuotta tyottoma-
né olleitten médrd. Ja mitd pidempéén tdmé tyottomyys kestda, sitd heikommat ovat hen-
kilon omat evait selviytya.

Aikoinaan, kun itse toimin tydvoimatoimiston johtajana Suomen pahimmassa ty6tto-
myyskunnassa Sallassa pahimman laman aikaan 1990-luvulla— kunnan ty6ttdmyys oli 38
prosenttia — niin kuitenkin silld, ettd méérarahojen suhteen oli jonkunlainen ennustetta-
vuus, oli iso merkitys, vaikka tietenkd4n ne rahat eivit riittdneet. Ja sinéllddn se, misté se
raha tulee, ei ole oleellista, kunhan sen kéyttd on joustavaa. Esimerkiksi miné itse kdvin
suoranaista kauppaa tyottdmien kanssa: jos oli sellainen henkild, joka pystyi tydssdoloeh-
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don tiyttdmiseksi itse kerddmaiédn osan siitd tydssdoloehdosta, miné tein tarjouksen, ettd
tyohallinto tulee vastaan ja tukityolld jarjestdad sen lopun, ettd henkild pystyy perheensé ja
oman perusturvansa varmistamaan silld tapaa. Ja se onnistui silld, ettd tiedettiin, miké se
méérirahatilanne on. Nyt siti tietoa ei ole ollut oikeastaan kenelldkéan, eiké ole endé kun-
nollista tydvoimatoimistoverkkoa eiké niitd henkildité, jotka ottavat tydttdmét kiinni.

Tanskan mallissa ei oleellista ole virkailijoitten méérd vaan se, etté sielld satsataan to-
sissaan paljon enemmén resursseja. Jokin vuosi sitten esimerkiksi vajaakuntoisten ty6llis-
tdmiseen kaytettiin 8-kertainen méaré verrattuna Suomeen, kun otettiin huomioon brutto-
kansantuote ja tyottdmyysaste.

14.59 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tassé keskustelun
lomassa taytyy tietenkin aina muistaa se suuri kuva, minkélaisesta asetelmasta on lahdetty
liikkkeelle. Aika on tietenkin ollut erittdin vaikea, ja toki monia kipeitékin asioita on tehty.
Mutta sitten se on monesti myds semmoinen katsantokysymys tietysti, kun mennéin vaik-
ka ndihin kolmen kuukauden vélein suoritettaviin haastatteluihin. Kyll4 nien, ettd niissd on
valtava mahdollisuus my0s ennen kaikkea sitten ohjata ja antaa tukea ja ottaa koppi myos
siitd ihmisestd, ettd kdydddn nditd asioita yhdessé ldpi. Kaikilla ei ole ollenkaan sellaista
turvaverkkoa kuin pitdisi olla, ja siksi on tarkeé, ettd edes viime kddessé se lahin omainen
voi olla viranomainen.

Arvoisa puhemies! Kuitenkin suuressa mittakaavassa tyottomyys on kdéntynyt laskuun.
Viime vuonna syyskuussa tyottomyysluku oli 8,4 prosenttia, tind vuonna 7,7 prosenttia.
Jos asettaa ndma sithen suureen kontekstiin, niin sikéli suunta vaikuttaa olevan oikean kal-
tainen, ja paljon positiivisia uutisia monelta eri toimialalta ja elinkeinosektorilta on tullut.
Toki tdmé on semmoinen kokonaisuus: kun tehdéén vaikeita paétoksié ja kiristyksié ja
sddstotoimiakin, niin ne kaikki pitdd asettaa mittasuhteisiin ja ymmartda myds sitd ongel-
mallisuutta ja problemaattisuutta, mika liittyy sellaisen henkilon tilanteeseen, joka on pit-
kéén ollut vailla tyotd. Toki sellaista henkildkohtaista ldhestymistd my0s tarvitaan, ja sitid
minusta timé kolmen kuukauden haastattelu esimerkiksi tuo kylla esille.

15.01 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen ta-
voite on ehdottomasti hyvé, kun tarkoituksena on vihentdd rakennety6ttomyytté, alentaa
tyollistdmiskynnysté seké lyhentdd tyottomyysjaksoja.

Yksi ydinongelma tydpaikkojen véhéisyyden ohella télld hetkelld on, ettd meilld on hy-
vin monimutkainen ty6llistimistukijirjestelma, joka ei tue pitkdaikaisty6ttomien palkkaa-
mista. Tukijérjestelmén kehittimiseen on saatava kéyttdjan nakokulma eli hyddynnettédva
tukea kéyttdvien yritysten asiantuntemusta. Jos me haluamme pitkdaikaistyottdmien tydl-
listdmistd helpottaa, niin vaikuttavinta olisi véhentdd tyonantajien hallinnollista taakkaa
tyollistdmistukien hakemisessa.

Arvoisa ministeri, kysyn, miten te ministerind arvioitte: onko timai jarjestelma yhti by-
rokraattinen kuin nykyinen jérjestelmé, ja miten pystyisitte vakuuttamaan yrittijét, ettid
heidin kannattaa oikeasti nyt hyddyntéé timé uusi mahdollisuus?

15.02 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tddlld on puhuttu
tdnédn, ettd ndma toimenpiteet vihentévit julkisia voimavaroja, mutta timéhén on taysin
toisinpéin. Kolmen kuukauden vélein tehtévét haastattelut vaativat liséd julkisia voimava-
roja ja vaativat lisdé varoja: 17 miljoonaa, kuten ministeri dsken sanoi. Arvoisa ministeri,
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onko laskettu, kuinka paljon tdmé vaikuttaa esimerkiksi harkinnanvaraisten sosiaaliturva-
menojen kasvamiseen, jos nditd vahennyksié tulee yksi pdivé per kuukausi, joka tarkoittaa
kolmessa kuukaudessa kolmea pdivaa? Kaikkihan toivovat, etti néin ei kdy, mutta, arvoisa
ministeri, onko harkittu sellaista mahdollisuutta, ettd TEMilld, tydovoimatoimistoilla olisi
velvoite osoittaa tydttomaélle, joka tulee haastatteluun, tyopaikka 18 tunniksi tai tydvoima-
poliittinen toimenpidepaikka 18 tunniksi, jolloinka paéstiisiin siihen, ettd ihminen saisi jo-
tenkin kiinni eldméstd mutta ei kuitenkaan menettdisi mitéén, jollei yksin pysty tété asiaa
hankkimaan?

Sitten toinen asia. Nyt jos puhutaan téstd rekrytointikokeilusta tai vapaaehtoisesta il-
maisty0sté, mitd nyt ihminen voi tehd4, niin tdssd min4 hirvedn paljon ihmettelen sité asiaa,
ettd miksi téstd rangaistaan. Olen ymmirtényt, ettd tdssd vapaaehtoisessa ilmaistydssé
tyossdoloehto ei tayty, ja kysymys kuuluu: jos on vapaachtoisessa ilmaistydssa, tayttyyko
siind tdimé kolmen kuukauden haastattelujen edellyttima 18 tunnin tydsséoloehto? Tai jos
ei sitten pystykddn jarjestimidn sen kahden kuukauden aikana 18:aa tuntia ty6ta ja on teh-
nyt kuukauden ilmaista tyGtd, niin sitten siitd rangaistaan silld, ettd otetaan kolmen péivéin
pdivédrahat pois — onko néin?

Ja on kylld kummallista, ettd vapaachtoistoimien rankaisu on niin téssé vapaachtoisessa
tyonteossa kuin omaehtoisessa opiskelussa. Kun me kaikki yhdessa kuitenkin nyt pyrim-
me siithen, ettd timd maa nousee (Puhemies koputtaa) ylds ja ty6llisyyttd vieddén eteen-
pdin, niin eiko sité pitdisi tukea kaikilla rintamilla?

15.04 Kimmo Kiveli ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Ei suotta myds oppositio ole
tatd lakipakettikokonaisuutta kehunut — selvisti nékyy, ettd nyt on tekemisen meininki,
kuljetaan kohti aktiivisempaa ja reagoivampaa tydvoimapolitiikkaa. Monia vaikeuksia toki
on, mutta kuitenkin samanaikaisesti tdmé ajoittuu hyvin, silli me olemme kasvu-uralla,
vaikka se on vield haurasta, mutta kuitenkin me olemme kasvu-uralla, plus sitten se, ettd
tyottomyys todellakin on kiistatta alentunut ensimmaisen kerran kahdeksaan vuoteen. Ti-
lastokeskuksen lukujen mukaan 21 000 ty6tontd on nyt vihemmén verrattuna vuoden ta-
kaiseen.

On erittdin hieno asia, ettd kuljetaan tukity6llistimismahdollisuuden laajentamista koh-
ti. Tama liséd ihmisten tulevaisuudenuskoa, saadaan ty6ttdmyyden kierre poikki, ja mah-
dollistuu téllaisten henkildiden ty6llistyminen myds mydhemmin. On esitetty kritiikkid ja
huolta néitd haastatteluja kohtaan: Mind ymmarrén, ettd tdllainen haastatteleva virkailija
on rinnallakulkija, sparraaja ja kannustaja, mutta keskeistd on, ettd ndma virkailijat mo-
nien tydpaineittensa keskelld ovat tehtiviensé tasalla. Kysynkin ministeriltd, onko jo kéyn-
nissd ndiden TE-virkailijoiden valmentaminen tdhén hyvin mittavaan ja vaativaan tydsar-
kaan. Ja kysyn my0s, onko ollut keskustelussa titd kokonaisuutta suunniteltacssa, ettd
myos sellaiset (Puhemies koputtaa) yhdistykset voisivat tyollistdd henkilon, joilla ei ennes-
tadn ole palkallisia tyontekijoita.

15.07 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tésséd on kehuttu
tatd esitysté, niin ndmé monet toimet sinéinsi ansaitsevat kehut, mutta jos mietitdén téta ta-
hén suureen kuvaan, niin tdmén tydllisyysvaikutukset ovat hyvin hatarasti arvioidut. Itse
asiassa tdssd tyottomyysturvalaissa arvioidaan, ettd sen tyollisyysvaikutus olisi satoja, kor-
keintaan tuhat. Ja kun kysyimme asiantuntijalta valiokunnassa, onko tdmé ennemmin ty&t-
tomyysturvan siéstolaki, koska silld ajatellaan tulevan sédst6ja sanktiopuolen kautta, vai

16



Poytikirja PTK 107/2016 vp

tyollistdmislaki, niin tdhén emme saaneet vastausta. Eli timi yksi paketti on noin sadan
luokkaa, ja sitten katsomme tuon muutosturvapaketin, niin siinéhén ty6llisyysvaikutuksia
el varsinaisesti ole, kyse on siité, ettd ihmiset pysyisivét tydokykyisiné ja saisivat jonkin ver-
ran apua.

Ja sitten, kun tdmén tydvoimapoliittisen paketin ja sen tydllisyysvaikutukset lukee lépi,
niin tosiasiassahan téssé tdlld aktiivimallilla paikataan sité leikkausta, miké on tehty palk-
katukimallin puolelle. Elikké kun ensin on vedetty normaalilta TEMin 51 momentilta ra-
hat pois, niin sitten otetaan sieltd aktiiviselta puolelta, sosiaali- ja terveysministerion puo-
lelta, rahaa kéyttoon ja se kdytetddn tdsmilleen samalla tavalla kuin se on aikaisemmin
kéytetty sieltd 51 momentilta. Téllainen menettely meilld on aikaisemminkin ollut, ja se on
turvannut sitd, ettd 51 momentin rahaa on riittdvasti. Mutta ei timd mikéén uusi véline ole,
tdma vain ottaa kahdelta momentilta rahan samaan kayttoon.

Se uusi idea olisi ollut tdsséd automaattisuudessa, jolloin esimerkiksi se huoli, mika taalla
oli salin oikealla laidalla liittyen siihen, miten yrittdjd kokee byrokratiaa néissa tyollista-
mistukiasioissa, niin olisi purkautunut ja samalla olisi sddstynyt ndiden TE-toimiston vir-
kailijjoiden ty6voimaa nimenomaan laadukkaisiin haastatteluihin. Haastatteluitahan on
nytkin tehty, mutta kun ei ole oikein aikaa, niin niitd on tehty liian harvoin, ne on tehty liian
nopeasti ja liian yliolkaisesti. Jos timé automaattimalli elikkd Antti Rinteen malli olisi kéy-
tossd, niin silloin me kédyttdisimme rahaa samalla tavalla mutta me saisimme (Puhemies
koputtaa) ihmistyotd tehokkaammin kayttoon.

15.09 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind suhtaudun pe-
riaatteessa hyvin myonteisesti tdhan rekrytointikokeiluun. Minun mielesténi me tarvitsem-
me enemmaén sellaisia kokeiluita, jotka perustuvat vapaaehtoisuuteen, ja siltd pohjalta 1dh-
detddn katsomaan, mitd tapahtuu, millaisia kdyttdytymisvaikutuksia me ehkd voimme niil-
14 saada aikaan.

Téhéan kuitenkin liittyy my0s vaérinkdyttdmahdollisuus ja vairinkdyttopelkoja, ja sen
takia kysyisinkin ministeriltd, millainen seuranta tdhén on jirjestetty ja milld tavalla eva-
luoidaan tdmén kokeilun tulokset sitten sen suhteen, osaavatko ihmiset olla asiallisesti sen
vapautensa kanssa, kdyttavitko tyOnantajat tité sellaisella tavalla, millaiseksi timé on aja-
teltu.

Toinen asia, nima kolmen kuukauden haastattelut:

Miné olen paljon tekemisissé tyottomien ihmisten kanssa. Mini en ole koskaan viela ta-
vannut tyotonté, joka sanoisi, ettd hinen ty6llistymisensa on kiinni siitd, ettd hénet kerran
kolmessa kuukaudessa kutsuttaisiin viranomaisen kanssa keskusteluun. Sen sijaan mini
olen tavannut monta ty6tontéd, jotka ovat sitd mielté, ettd heidin ty6llistymistédén parantai-
si, jos joku vastaisi tyokkéristd puhelimeen silloin, kun heilld on joku kysymys, johon he
kaipaisivat vastauksen. Heidén tyollistymistdén parantaisi se, jos he saisivat tarvitessaan
virkailijan kiinni ja voisivat kysyé, miten timd homma menee, ja silld virkailijalla olisi tar-
vittava tietotaito niin, ettd hdn pystyisi vastaamaan néihin kysymyksiin.

Nyt minun pelkoni on, kun ndmé kolmen kuukauden mekaaniset haastattelut vievit niin
paljon aikaa ja resursseja, etté tissé sanottiin jo, ettd ovat melkein mahdottomia, pystytdan-
ko milldén lailla vastaamaan tdhdn tydttomien omaan tarpeeseen, siihen, etté ihmiset saisi-
vat apua silloin, kun he siti tarvitsevat, ei silloin, kun méiirdaika on taysi.

17



Poytikirja PTK 107/2016 vp

15.11 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisin jatkanut
edustaja Filatovin puheenvuoroa vield palaamalla siihen, ettd niméa haastattelut ovat sinidn-
sd mydnteinen asia, jos ne johtavat ihmisten tukemiseen ja sen polun rakentamiseen, joka
tahtdd tyohon, eikéd timmdisiin karenssinjakotilaisuuksiin, mitd ministerikin halusi koros-
taa, ettd nditd ne eivét ole. Téhén liittyy tietysti se puoli, ettd jos sen kolmen kuukauden
haastattelun kohdalla pystyttdisiin sitten osoittamaan, ettd on riittdvésti taloudellisia re-
sursseja osoittaa néitd ihmisid joko palkkatuettuun tyohon, koulutukseen tai kuntouttavaan
toimintaan, niin silloinhan siind on hyva polku. Mutta ei ole reilua, jos timmoisen haastat-
telun seurauksesta ei synnykéan téllaista mahdollisuutta ja sitten alkaa paukkua néita ka-
rensseja. Mind vield palaan siihen, onko nyt ajateltu, etté nditten haastattelujen seurauksis-
ta luodaan jotain uutta tai paéllekkiistd karenssijérjestelmaa.

Téssd mielessd vield yksi sellainen tdrked asia: Tédnd pdivand omaehtoisen tyottomyys-
turvalla opiskelun méérdt ovat suuremmat kuin tydllisyyskoulutuksen kautta tapahtuvan
opiskelun. Me olemme sitd mieltd, ettd néité kriteereitd tyottomyysturvalla opiskeluun pi-
tad vieldkin lieventdd vaikka médrdaikaisesti, jotta ihmiset voisivat titd mahdollisuutta
kéyttdd paremmin hyvéksi.

Vield palaan siihen, eikd voitaisi ajatella, kun merkittdvé osa niistd hankkeista, joita ta-
hén tyodllisyyspakettiin liittyy, siirtyy sinne kevéille ja kolmikantaisesti neuvoteltavaksi,
ettd varsinkin tdmi haastattelu ja siihen liittyvét karenssikeskustelut liitettdisiin sithen
isompaan kokonaisuuteen, jossa puhutaan tyottdmyysturvasta muutenkin, ettd nihtdisiin
se koko kuva eikd vain tdtd osittaisuudistusta, josta voi helposti tulla iso sotku. (Antti
Lindtman: Jarkipuhetta!)

15.13 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun téélld puhut-
tiin noista tyomatkoista ja oman auton kéytdstd, niin tarkastan ministerilté, ettd olenhan
ymmértinyt oikein, ettd ndma tyomatkoihin kéytettdvét tuntirajat kuitenkin sdilyvét, ettei
tdssé ole avattu mitéén sellaista, ettd tyomatkat saavat kestéé vaikka 10 tuntia. Jotenkin tés-
td keskustelusta ei valttdmattd kuulijalle tuolla ruudun toisella puolella se vility.

Ja ilmeisesti oli néin, ette ehtinyt vastaamaan siithen oman auton selvitykseen, ettd oma
ilmoitus riittdd. — Ministeri nyokkaa taalld, niin ettd kaikki, jotka tdti katsovat, voivat nyt
sen todeta.

En osaa sanoa tuosta, kun edustaja Kontula esitti, ettd kaikki ne, jotka hén on tavannut,
eivit halua haastatteluja. (Anna Kontula: En sanonut niin!) No, en ole mikéén ty6ttomien
tutkija ammatiltani, mutta itse olen tavannut henkil6itd, ja tyd- ja tasa-arvovaliokunnan
kuulemisissa on tullut esille esimerkiksi tydvoimatoimiston psykologien kautta, etté erityi-
sesti nuoret tarvitsevat monenlaista tukea ja heiltd voi 10ytyé vaikka mité sielld henkilokoh-
taisissa keskusteluissa, niin ettd se ei ole ehké ihan niin yksioikoista. Ja olenko ymmarta-
nyt oikein, etté olisi ehkd mahdollista, ettd esimerkiksi ensimméinen tapaaminen olisi hen-
kilokohtainen, mutta jos timin ihmisen kanssa sovitaan, niin voi jatkossa olla puhelimen
tai netin kautta siis toisenkin tyyppistd, etté sen ei tarvitse olla joka kerta sellaista, etté eh-
dottomasti hdnen tiytyy istua sielld kaksi tuntia, vaan ettd voidaan esimerkiksi katsoa sit4,
mika olisi semmoinen sujuva tapa? Tdmén haluaisin vield tarkistaa.

Ja sitten téstd Antti Rinteen mallista, josta td4ll4 nyt puhutaan: Kun tdilla sanotaan, etti
se olisi ilman byrokratiaa eiké olisi mitdén kustannuksiakaan juuri, olisiko se niin kuin
tdmmoinen ruokalippu, ettd mind voin mukamas mennéd minne vain? Kai siind nyt jotain
paétoksentekoa ja byrokratiaa tarvitaan, niin etté ei ihan kuin lounasseteli, ettd miné olen
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saanut sen tyokkéristd ja miné voin ihan kenen tahansa luokse menné ja sanoa, ettd miné tu-
lin ténne t6ihin. Etté kai siiné joku kontrolli olisi. Nyt tulee ihan semmoinen tunne kuin sen
lipun kanssa voisi olla missé vain t0issd, vaikka menisimme ristiin toisillemme t6ihin.

15.15 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Voisin vastata tihin
kysymykseen. Ajatus on se, ettd sen jalkeen, kun tyottdmyys on kestdnyt tietyn jakson, tuo
tyomarkkinatuen tasoinen palkkatuki tulisi ikéén kuin setelind ja se tulisi automaattisesti
tyottomalle tyonhakijalle mukaan vietéviksi silloin, kun hén tyopaikkaa hakee, ja sen saisi
tyOnantaja automaattisesti, mutta tydonantaja joutuisi vakuuttamaan, ettd hén ei ole irtisa-
nonut eikd hénelld ole takaisinottovelvollisuutta. Ja jos hdn tuon luottamuksen pettdisi, niin
sen jalkeen tdllaisissa tarkastusluonteisissa tilanteissa tietenkin tulisi takaisinmaksuvelvol-
lisuus siité tuesta, mutta jos hén toimii rehellisesti ja hénell4 ei ole takaisinottovelvollisuut-
ta, hiin ei ole irtisanonut tyontekijoitd, niin silloin hédn tuon rahan saisi ilman mitéén byro-
kratiaa.

15.16 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen iloinen siité,
ettd nyt tim4 Rinteen malli alkaa todella kiinnostaa (Lauri [halainen: Avautua!) — ja avau-
tua — téissd pikkuhiljaa ja perussuomalaisten kansanedustajatkin tddlla kyselevit. Me an-
namme kaiken sen tiedon, mité te tarvitsette tatd varten. (Leena Meri: En edelleenkdin saa-
nut ihan vastausta!) — Se idea on se, ettd aina on parempi tehda ty6téd kuin olla tuella, jos
semmoinen mahdollisuus on. Aina on parempi olla tydssi, koska ty6l1d viime kéddessé tdméa
hyvinvointi rakennetaan, jolla koulutus ja vanhustenhoito maksetaan.

Arvoisa puhemies! Jatketaan vield vdhin. Kiitoksia, on hyv4, ettd hallitus on valmis ar-
vioimaan linjaansa ja jossain tapauksessa peruuttamaankin. Tyondyte muuttui takaisin tyo-
kokeiluksi, luovuitte yksityisille palveluntuottajille annettavista 3 kuukauden haastatte-
luista, teitte muutoksen suhtautumisessa aktiiviseen tydvoimapolitiikkaan, ainakin osin. Ja
tdnddn todella saimme kuulla, ettd jopa tdmé rintamalisien leikkaus vedetddn takaisin,
vaikka se ei tdhén kuulukaan. Voi sanoa, ettd ehkd mikéan hallitus ei koskaan ole niin pal-
jon tehnyt hyvid paitoksié, jotka ovat peruutuksia, kuin tdma hallitus, mutta hyvi, ettid
kuullaan se 4éni, jota tddltd oppositiosta viestitdin.

Arvoisa puhemies! Niisté tyollisyysluvuista: On totta, ettd kddnne tapahtui. Se tapahtui
viime vuoden kesélld. Viime vuoden kesdlld néhtiin lyhyessé ajassa tydllisten madréan kas-
vu. Silloin my0s tyottomyysluvut alkoivat 1dhted laskuun. Silloin timé edellisen hallituk-
sen viimeinen jykevé infrapaketti alkoi vaikuttaa, ja nyt sitten esimerkiksi ndmé Osuuspan-
kin tarjoamat lyhennysvapaat ovat nimenomaan kotimaisen kysynnén kautta vahvistaneet.
Mutta tydmarkkinat ovat silti muutoksessa, ja en ollut uskoa korviani, kun tyéministeri sa-
noi, ettd tima on nyt taltd kaudelta tissd, ettd jos ensi hallitus tekee timén Rinteen mallin,
niin se on sitten sen asia. Onko todella niin, ettd tdhdn ndma tyovoimapolitiikan uudistuk-
set jaavit? Etteko todella edes koko hallituskauden aikana, jos tdmé ei osoittaudu toimi-
vaksi, ole valmis harkitsemaan tai selvittimé&én tétd véhalla byrokratialla toteutettavaa Rin-
teen mallia, joka olisi erityisesti (Puhemies koputtaa) pienille yrittdjille hyviaksi?

15.18 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Taidlld on mo-
niin ndihin ensimmaéisen lakipaketin asioihin otettu kantaa ja myonteisessd hengessé, ja
voisin vield jatkaa tdstd. Tyonhakijalla on oikeus soviteltuun tyottdmyysetuuteen silloin,
jos hénelld on téllainen lyhytaikainen esimerkiksi toimeksiantosuhde, ja minun mielesténi
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tdma on tdrked myoskin siitd ndkdkulmasta, ettd se ennalta ehkdisee pimeitten keikkojen
tekemistd, ja pidin tirkeédni, ettd tilld tavalla ldhdetidén miettiméén, etté jos ottaa vaikka ly-
hytaikaisenkin ty0n vastaan, niin se voidaan sovitella yhteen ty6ttdmyysetuuden kanssa, ja
ndin se tyottomén eldméntilanne paranee aina joka hetkessé.

Kun tdilla viime vuonna kéaytiin paljon joulun alla keskustelua siitd, milld tavalla tata
yrittdjdn asemaa ja toisaalta sitten soviteltua tyottomyysturvaa voitaisiin paremmin yhteen-
sovittaa ja minun késittddkseni luvattiin tehdé jonkinlaista selvitystékin tdmén asian koh-
dalta, niin en tiedd, onko hallitus sitd toiminut tekemain, mutta siind oli pienid pelkoja sii-
ta, ettd pientd yritystoimintaa tekevét henkilot saatetaan sitten sinne yrittdjyyden puolelle
laskea ja heiltd menee mahdollisuus tdhén soviteltuun péivérahaan. Toivoisin, ettd minis-
teri sitd pystyisi kommentoimaan.

Sitten vield kerran ottaisin esille timaén, joka tdalld nyt yhteisesti on todettu néista kol-
mesta esityksestd kehnoimmaksi, elikkd tdmin tyottdomyysturvalain muuttamisen siltd
osin, ettd tydttdmén on otettava vastaan tyoté sillé tavoin, ettd hdnen elaméntilanteensa hei-
kentyy. Eilenhén tiélld kéytiin tdstd hallituksen perusturvaesityksesti keskustelua, ja oli-
sinkin vedonnut, ettd hallitus peruisi, kun on niin monia muitakin asioita pystynyt peru-
maan, tdmén turhan perusturvakokeilun ja ldhtisi vieméan esimerkiksi sitd kannustavan pe-
rusturvan ajatusta, jossa tyontekijélld aina tilanne paranee, jos hén ottaa tyotd vastaan. Se-
hén téssd pitéisi olla ajatuksena, eikd suinkaan se, etti eldméntilanne heikkenee siita.

Puhemies Maria Lohela: Vield yksi puheenvuoro ennen ministeri.

15.20 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé
tyOttomyysturvan aktiivinen kéyttd on erittdin hyvé asia, se on niin kannatettava kuin voi
olla.

Minulla on ministerille muutamia kysymyksia:

Palkkatuessa ihmettelen néité lisdosille esitettyjd maksimiprosentteja. Eiko riskind ole,
ettd kun tulee rahapula, niin niiden perusteella voidaan pienentdi niité prosenttiosuuksia,
ja tdma sitten johtaa helposti timmoiseen mielivaltaisuuteen ndissd paatoksissd? Miké lo-
giikka téssd on?

Toinen kysymykseni liittyy tdhén rekrytointikokeiluun. Minusta on hyvé, ettd tydkokei-
lusta luovuttiin, ja hyvé, ettd kysymys on nyt madraaikaisesta kokeilusta, eli jos tdmad ei toi-
mi, niin kokeilu on kuitenkin helpompi lopettaa. Mutta itselleni on kuitenkin hiukan epé-
selvéd vield: muodostuuko tésté jotenkin koeajan kanssa pééllekkdinen malli, ja jos kysy-
mys on vapaachtoisuudesta, niin mitds sitten, jos tydnantajat alkavatkin ikdén kuin vaatia
koeaikaa ennen kuin tydntekijin on mahdollista sitten péadstd sinne tydmarkkinoille?

Sitten vield tdssd kulukorvausasiassa mielestdni on semmoinen ristiriita, ettd jos velvoi-
tetaan tyohon, niin kulukorvaus maksetaan, mutta jos vapaaehtoisesti osallistuu esimerkik-
si opiskeluun, niin sitten sitd ei maksetakaan. Eli miké logiikka téssi on?

Kaiken kaikkiaan yhteenvetona totean, ettd hallituksen kyll& pitéisi paéttda, mitd linjaa
se haluaa vetdd: Kepitetdankd ty6ttomid vai uskotaanko palveluiden voimaan? Kéytetién-
ko sanktioita, vai onko hallitus esimerkiksi enemmén eilisen perustulokeskustelun linjal-
la? Koska kovin ristiriitaisia ndkokulmia néissé eri lakiesityksissé tulee esille.

Ihan sitten loppuun vield kiitén siité, ettd véliaikaisesti vuonna 2015—2016 voimassa
oleva tyosopimuslain 13 luvun 6 §:n 2 momentti vakinaistetaan, silld sen purkaminen olisi
tuonut katastrofaalisen tilanteen jérjestojen tyollistdmiselle. Mutta olen erittdin huolissani
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jérjestdjen tyollistimismahdollisuuksista. On riski, ettd hallituksen toimet vahentévét (Pu-
hemies koputtaa) jarjestoistd jopa 10 000 tyopaikkaa.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Lindstroémin puheenvuoron jilkeen siirrytdén sitten
takaisin puhujalistan d4reen. 5 minuuttia, olkaa hyva.

15.23 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa puhemies! Aloitan edustaja Ma-
kisalo-Ropposen huolesta liittyen téhén palkkatukeen ja néihin prosentteihin. Siis jatkos-
sakin palkkatukea myoOnnetddn péadsddntoisesti 30—40—>50 prosentin suuruisena mutta
enintdén-prosenttia. Se mahdollistaa tukiprosentin alittamisen semmoisessa tilanteessa,
jossa TE-toimistolla ei ole endd tyollisyysméérarahaa kéytettivissd palkkatukipdétosten te-
kemiseen. Télloin se palkkatuki voitaisiin myontéé, jos tydonantaja on valmis palkkaamaan
tyOttomain tyottomyysetuuksiin osoitetulla peruspdivérahan suuruisella tuella, eli tdmaé tuo
joustavuutta tdhéin jérjestelméin.

Sitten oikeastaan tdhén isoon kuvaan edustaja Ihalaisen ja hieman edustaja Lindtmanin-
kin puheenvuoroista innostuneena. Edustaja Lindtman ei ollut uskoa korviaan. Témaé hal-
litus on tuonut, sanoisin, aika merkittdvén kasan erilaisia hallituksen esityksia liittyen tyot-
tomyysturvajirjestelmadn, ylipaétaan tdhan tyollisyyteen liittyen. Eihédn se tdssé ole, lisda
on tulossa. (Antti Lindtman: Se Rinteen malli!) — Ei vield mitddn Rinteen mallia vaan...
(Vilihuutoja) — Ei, ei. Silloin kun kéytiin tydmarkkinakeskusjérjestdjen kanssa keskuste-
lua niisté jatkotoimenpiteistd, siitd tehtiin timmdinen kymmenen kohdan muistio, jossa on
muun muassa timi edustaja lhalaisen esille nostama aktiivimalli ja niméi karenssit. (Antti
Lindtman: No niin!)

Me olemme kdyneet nidistd asioista nyt hallituksen rithessd — tai strategiaistunnossa,
anteeksi — keskustelua. Néistd tulee nyt asettamiskirjeet ihan todennékdisesti téllé viikol-
la. Ndmai ldhtevdt meneméén eteenpdin, kuten on luvattu. Sielld on monia hyvié toimenpi-
teitd tulossa, muun muassa etsivén nuorisotyon kehittdminen. Se nyt ei mene mihinkéén
tdmmoiseen ryhmaééin, vaan hallitus toteuttaa sen, kuten ollaan esitetty. Mutta sielld on
muun muassa tydttdmyyden aikainen omaehtoinen opiskelu ja nollatuntisopimukset, jotka
ovat merkittdvié asioita. Sielld on isoja juttuja.

Sielld on muun muassa kohtana 8 semmoinen asia, jota moni tdélld on perdankuulutta-
nut. Tadlld lukee: "Tydvoimapalvelujen riittdvit resurssit turvataan." Mind ymmarrén té-
maén niin, ettd silloin, kun me ldhdemme niihin haastatteluihin, totta kai me olemme tun-
nistaneet sen, ettd jos ihmistd haastatellaan, kylld meillé pitdd olla joitain palveluja, mihin
hénet osoitetaan, (Lauri Thalainen: Juuri ndin!) koska eihén téssd ole muuten mitéén jér-
ked. Eihén silloin voida ihmistd sanktioida, jos ei meilld ole palveluja. Miten me voimme
sanktioida? Ei mitenkéén. ( Lauri Ihalainen: Olemme samaa mieltd!) — No niin. — Taalla
lukee néin vahvasti, etté riittdvét resurssit turvataan, ja minéhén luotan tdhén kuin kiveen,
kun se on tdnne kirjattu, ja se on itse asiassa samassa pOydassid tydomarkkinajarjestojen
kanssa kdydyssé keskustelussa muistioon kirjattu, ja timé on julkinen paperi.

No, sitten ylipdétadn tétd tyottomyysturvan seuraamusjarjestelméas, josta myos karenssi-
nimed kéytetddn, kehitetdén siten, etté se ottaa huomioon nykyisen karenssijérjestelmén ja
omavastuupdivien yhteensovittamisen. Téssd yhteydessd varmistetaan myds tdimaé tiedon-
kulku TE-toimistojen ja tyottomyyskassojen vélilld. Nyt ndmé kaikki myds tdytyy katsoa
silld lailla, ettd ne menevit aikataulullisesti jarkevélld tavalla. Olen kdynyt keskustelua
edustaja [halaisen kanssa monesti ndistd asioista, niin ettd ndmé ovat synkrossa ja tété py-
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ritdén viemddn eteenpdin, koska mekin olemme tunnistaneet, ettd ei téssi ole muuten jér-
ked, ettd tehddén tavallaan tipoittain. Totta kai se puolivélin rithi on semmoinen tarkaste-
lupiste, mutta voi olla, etté iso osa niisté asioista menee ehké sen jdlkeen jo kdytdnnonkin
syistd, mutta kylld tdim4 huoli on tunnistettu, ja koetan pitéd siitd huolen, ettd timéd myos
sitten etenee jarkevélld tavalla.

Toivottavasti timé nyt vastasi edes osaan néisté huolista. T4élld on tullut tosi paljon hy-
vid, asiallisia kysymyksid. En milldén ehdi kaikkiin vastata, mutta sitdhén varten on sitten
valiokuntakaésittely, jossa sitten voi asiantuntijoilta kysyéd syvéllisemmin, mitd kaikkia
huolia ja murheita tdssd on mielessd. Mutta kiitos erittdin asiallisesta keskustelusta. (Lauri
Ihalainen: Kiitos ministerille!)

Puhemies Maria Lohela: Sitten puhujalistalle.

15.27 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Tyottomyysturvajirjestelmén ensisijaisena
tehtdvéni on auttaa tydllistymisessd ja taata toimeentulo tyottomyysjaksolta. Néiden teh-
tdvien nakokulmasta esityksisséd 209 ja 210 on paljon hyvié uudistuksia, paljon huonoa ja
joitakin neutraaleja muutoksia.

Jos kiinnitetdén nyt huomiota niihin hankaluuksiin, joita nima paketit pitivat sisilléén:

Ensimmaiinen ongelma liittyy siihen, ettd ne resurssilisdykset, joita TE-toimistoille nyt
annetaan, vievét tydvoimapoliittista linjaa takaisin massakisittelyn suuntaan. Meilld on
vuosikausia ollut linjana se, ettd pyritddn erottelemaan ty6ttdmisté erilaisia ryhmi, erilai-
sia tarpeita ja sitd kautta mahdollisimman tehokkaaseen tyovoimapoliittiseen ohjaukseen.
Téssd ratkaisussa on huonot ja hyvét puolensa, mutta se on kuitenkin ratkaisu, johon on py-
ritty tilanteessa, jossa resurssit eivét ole hirvedn suuret ja jossa meilld on tosi monenlaisia
tyottomid ihmisid. No, nyt me menemme juuri pdinvastaiseen suuntaan, sellaiseen ratkai-
suun, jossa oletetaan, ettd kaikilla ty6ttomilld on samansuuntainen tarve kolmen kuukau-
den vélein toistuvaan haastatteluun. Ndiden haastattelujen toteuttaminen on niin massiivi-
nen urakka, ettd niiden jilkeen se kakkosvaihe, se, jossa niiden haastatteluiden pohjalta pi-
taisi sitten yksiloityja tyollisyyssuunnitelmia ldhted toteuttamaan, ei tule olemaan kovin
helppoa. Mini en ole lainkaan vakuuttunut, etti se on edes mahdollista.

Toinen ongelma, mika tissd esityksessa toistuu ja mikd on vaivannut 90-luvulta lahtien
meidén tydvoimapoliittista jérjestelméad, on sanktioiden ja vastikkeellisuuden roolin koros-
tuminen — pikkuhiljaa, véhéd vahiltd, mutta kuitenkin iso trendi on koko ajan samaan
suuntaan. Tdmé on jo nyt merkittdvé tekijd meiddn kdyhyyden ja myos lapsikdyhyyden
taustalla, ja se on myds passivoiva tekijd meididn ty6ttomyysturvajirjestelméssi kahta
kautta.

Ensinnékin sitd kautta, ettd kun sanktioiden pelko on todellinen, ihmiset suhtautuvat TE-
toimiston virkailijaan kuin henkild6n, joka saattaa tuoda pahaa tullessaan. Ei synny sellais-
ta luottamuksellista keskustelua, jossa oikeasti voitaisiin miettié niité ty6llistymisen ehto-
ja, vaan sen tyottoman niakokulmasta viisain toimintatapa on kertoa mahdollisimman vi-
hén itsestdéin sellaisia tietoja, jotka saattaisivat jollakin lailla johtaa karensseihin tai mui-
hin ikdviin toimenpiteisiin.

Tédmén luottamuksen katoamisen lisdksi toinen iso ongelma on sitten se, ettd nima sank-
tiot tyontévit ihmisid tyottdmyysturvalta sinne toimeentulotuelle, joka puolestaan — se
tiedetddn — johtaa siihen, ettd tydnhaku passivoituu merkittévisti ja ihmiset, joilla periaat-
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teessa sdilyy oikeus olla tyovoimapalveluiden piirissé, valuvat ulos myods muista tyovoi-
mapalveluista.

Némaé uudistukset, joita ndissd paketeissa esitetdéin, eivit mydskéddn — niin kuin eivit ne
kymmenet uudistukset, jotka minunkin aikanani on jo ehditty ty6ttomyysturvajarjestel-
méén tehdd — helpota niitd kahta isoa ongelmaa, joita meidén tySttomyysturvajarjestel-
méssd on: nimittdin lainsddddnnén monimutkaisuutta — se on niin kafkamaisessa tilassa
nyt, ettd edes virkailijat eivét siitd selvid, saati ettd tyoton siitéd ottaisi selvdd — ja tyotto-
millé toistuvaa mielivallan kokemusta, joka johtuu siitd, ettd pelisddnndistd ei saa selvdd ja
koko jarjestelmé on rakennettu tydeldmén suuria linjoja silmillé pitéden eiké se kykene huo-
mioimaan ihmisten erilaisia tydmarkkinatilanteita.

Tassé tilanteessa ehdottomasti tairkeimmat uudistukset meidin jarjestelmééin olisivat re-
surssien takaaminen tydttomén tarpeista ldhtevdén neuvontaan ja toisaalta sitovan ennak-
kopédtosjéarjestelmén luominen epéselviin tilanteisiin tySttdmyysturvan kdyton ja sen eh-
tojen suhteen. Tulevaisuuden tyoeldmaissé kuitenkin todennikoisesti meidén tulonsiirtojér-
jestelmén pohjana olevat kategoriat murentuvat kokonaan, eiké ole oletettavaa, ettd 20
vuoden pédstd késitettd "tyoton" on lainkaan samalla tavalla kuin meilld on téné paivana.
Se tarkoittaa, ettd melko pian meidén tulisi 16ytéé yhteisymmarrys kokonaisuudistuksesta
meidin tyottomyysturvajirjestelmélle. Jos tdllaista uudistusta ei tdsséd talossa saada ai-
kaan, se johtaa siihen, ettd nykyisen tyottdmyysturvajérjestelméan pikkuhiljaa rapautuessa
ihmiset etsivdt muita vaihtoehtoja oman tydmarkkina-asemansa parantamiseen ja tyotto-
myydenaikaisen toimeentulonsa takaamiseen, mika tarkoittaa segregoituvaa varjoyhteis-
kuntaa kohti menemisté.

15.33 Lea Mikipié ps: Arvoisa puhemies! Vaikka ministeri ldhti, pitd4 antaa hénelle kii-
tokset ja todeta, ettd hyvilld askelmerkeilld mennéén tdssé eteenpéin.

Naéiden esitysten tarkoituksena on, ettd tyoton saisi tyotd. Varsinkin kun tiedetdén, kuin-
ka paljon meilld Suomessa on nuoria tyottdmié, syrjdytyneiti ja toisaalta pitkdaikaistyot-
tomid, niin kylla ndmaé lakiesitykset aikanaan tuovat hyvéa, silld tydvoimapalveluiden on
tahdattava tyonhakijan ja tyon kohtaamiseen, ja sithen tavoitteeseen ndma esitykset tahtaa-
vit. Pitkdaikaisty6ttomyys on katkaistava, ja siihen tarvitaan monenlaisia konkreettisia toi-
mia.

Esitys on laaja paketti — en ole kaikkiin niin perin pohjin tutustunut — joka téhtéé no-
peampaan tyollistymiseen, toimettomuuden ja sitd kautta syrjdytymisen ennaltachkiisyyn
seka tyontekijén ja tyon kohtaamiseen. Esityksen mukaan tyonhakijan ensimmaéinen haas-
tattelu on jarjestettdva jo kahden viikon kuluttua tyonhaun alkamisesta, ellei se ole tyonha-
kijan tilanne huomioiden ilmeisen tarpeetonta. Tydnhaku jatkuisi myos aktiivisessa vuoro-
vaikutuksessa siten, ettd haastattelut jérjestettéisiin aina kolmen kuukauden yhdenjaksoi-
sen tyottdomyyden vélein, jolloin tarkistetaan tyollistimissuunnitelma. Tdmi on minun
mielesténi erittdin hyvé. Jos olisin ty6tdn, olisin onnellinen, ettd paésisin kasvotusten tyo-
voimavirkailijoiden Iuokse ja yhdessé pohtimaan sitten. Téné paivandhén yritetdan puhe-
limella néiti asioita hoitaa, miké ei ole ollenkaan hyva juttu.

Nykytilanteessa siis tydonhakija on saattanut olla kuukausia tyonhakijana kohtaamatta
tydvoimaviranomaisia, jolloin tydnhakukin voi selvésti passivoitua. Suunnitelmia tarkiste-
taan harvoin. Mitd pidempéén ty6ttomyys on kestdnyt, sitd pienemmaéllé osalla tydnhaki-
joista on tarkastelujakson aikana péivitetty suunnitelma. Esimerkiksi 3—6 kuukautta tyot-
toméand olleista noin kolmasosalla suunnitelma on tarkistettu kyseisen aikavilin sisélld,
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kun esimerkiksi 12—18 kuukautta ty&ttoména olleista noin viidesosalla suunnitelma on
tarkistettu kyseisen aikavélin aikana.

TE-toimiston tulisi siis olla enemmaén tydnvélitystoimisto kuin niin sanottu tempputydl-
listdmistoimisto. Tilastot saadaan ndyttdmé&an paremmilta, kun tydnhakijoita juoksutetaan
erilaisilla kursseilla, jotka harvoin johtavat tydllistymiseen. Tydnhaun uusimisen on olta-
va enemman kuin pelkkd pdivérahan jatkumisen varmistaminen. Tydmarkkinoilta syrjdy-
tymisestd on tehty lainsdddanndlla liian helppoa. Aktiivinen kanssakdyminen ja tyon todel-
linen etsiminen toivottavasti ndilld toimilla tehostuvat.

Julkisuudessa puhutaan negatiivisessa sdvyssé tydosuhdeturvan heikentdmisesté ja tyot-
tomyysturvan kiristdmisestd. Pitdd kuitenkin muistaa, ettd maan talouden kasvua ei saada
nousuun suojelemalla tyottomyyttd. Toimeentulo on tietenkin turvattava kaikille, mutta
kattavien tyollistdmistoimien ensisijainen tehtévd on saada se toimeentulo tydn ja toime-
liaisuuden kautta. Jokaisella tydkykyiselld on tarve ja oikeus turvata toimeentulonsa tydl-
14, ja se oikeus on jo kirjattu perustuslakiinkin. Tété oikeutta hallituksen laajat uudistukset
pyrkivét nyt toteuttamaan, edellyttiden kuitenkin myos tydnhakijalta velvollisuutta aktiivi-
suuteen.

Vaikka tyottomyys on lyhyelld aikavélilld hienoisessa laskussa, on huolestuttavin piirre
se, ettd pitkdaikaistyGttomyys on kasvanut nopeimmin alle 40-vuotiaiden keskuudessa.
Meill4 ei ole varaa antaa nuorten syrjéytyd ja vieraantua tyoeldmastd. Uudistuksessa esite-
tddn monenlaisia tyokaluja erilaisissa tilanteissa oleville tyonhakijoille ja etenkin téhén pit-
kéaikaistyottomyyden vdhentimiseen. Muun muassa palkkatuen joustavammat kéytto-
mahdollisuudet, vapaachtoinen rekrytointikokeilu ja litkkkuvuusavustus ovat hyvié keinoja
ja helpottavat sopivan tyon 10ytamisté tai itsensityollistdmista yrittdjana.

Arvoisa puhemies! Nama kaikki lakiuudistukset ja kokeilut ovat yhdessé laaja kokonai-
suus, joka toden teolla téhtdd tyollisyyden kasvuun. Vatuloinnin aika néyttéé todella ole-
van ohitse: jo pelkdstddn esitysten valmistelu on vaatinut tehokasta ratkaisuhakuista pa-
neutumista ja tyotd, ja kun toimeenpano vieddin eteenpdin samanlaisella teholla, tulosta
varmasti syntyy.

T&élld on myds puhuttu tyottdmyysturvalain muutoksesta, tyottdmén velvollisuudesta
hakea tarjottua tydtéd, jos auto on kiytossd, 80 kilometrin péésta, jollei tydmatka kesté kol-
mea tuntia enempéd. Mutta niin kuin télld on puhuttu, etté jos ty6tdn on esimerkiksi yksin-
huoltaja tai on lastenhoitoasioita tai tillaista jrjestamisté, niin miné uskon, etté téssékin ta-
pauksessa jarjen kayttd on sallittua, ettei tosiaan tehdd timmoisia kohtuuttomia tyollista-
missuunnitelmia tydttdémén osalta.

Téstd on hyva jatkaa.

15.39 Kimmo Kiveli ps: Puhemies! On isdnmaallemme onneksi, ettd meilld on ndin in-
nostunut, aktiivinen, asiaansa perehtyvéd ja moraalisesti korkealla tasolla tydskentelevi
tydvoimaministeri. Ja tdstd lakipaketista voidaan sanoa, ettd nyt on tekemisen meininki.
Vajavaisessa maailmassa ei saada tiydellisid lakichdotuksia, mutta tdméa dsken kéyty de-
batti, jossa hyvin monessa oppositionkin puheenvuorossa titd kokonaisuutta kehuttiin, to-
distaa, ettd oikeaan suuntaan ollaan menossa.

Vanha sanonta sanoo, ettd tikulla silmééin sité, joka menneitd muistelee, mutta en malta
olla viipymaéttd hetken 1990-luvun laman vuosissa. Olen itse sité ikdluokkaa, ettd voin sa-
noa, ettd timé on noin ik&isteni sukupolvikertomus. Voidaan sanoa, ettd kun 90-luvulla
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tyottomyys rajahti ja yrityksié péastettiin konkurssiin, niin 90-luvun laman jalkeen Suomi
ei ole ollut entisensi.

Miksi tyottdmyys rédjéhti silloin niin jérkyttdviin mittasuhteisiin kohtuuttomin kerran-
naisvaikutuksin? Yksi osa sitd oli, ettd niin sanottu velvoitetydllistaimislaki, Lex Leppé-
nen, kumottiin, ja todellakin tydttomyys riistdytyi hallitsemattomaksi. Silloin toki tyottd-
myysturva oli paljon nykyistd korkeammalla tasolla ja vélttdmatta niin suuria toimeentu-
lohuolia ei tullut. Mutta se jos miké paljasti sen, ettd tyottdmyys ei ole pelkdstién toimeen-
tulokysymys vaan tyottdmyys on myos ihmisarvokysymys. 90-luvun laman aikana oli pal-
jon ihmisid, jotka salasivat tyottomyytensé jopa kaikkein ldheisimmiltidén, jopa omassa
perhepiirissi. Saattoi olla ihmisié, jotka olivat ldhtevindén aamulla tdihin ja kuluttivat sit-
ten laheistensd tietdmatti aikaa jossakin toisaalla.

On todellakin &3rimmaéisen térkedd, ettd meidén tydvoimahallinnon henkil6t ovat am-
mattitaitoisia ja motivoituneita, koulutettuja ndihin haastatteluihin. Nimittiin néissé haas-
tatteluissa on suuri mahdollisuus, mutta yhté lailla huonosti toteutettuna voidaan tdpeksii
pahemman kerran. Parhaimmillaan todellakin ndmé& haastattelijat ovat rinnallakulkijoita,
sparraajia, kannustajia ja etsittdisiin tyottomien kanssa yhdessa rdétaloityjd malleja, jotka
loisivat tulevaisuudenuskoa.

Osa titd pakettikokonaisuutta on my0s palkkatuen jatkaminen, ja toki on ollut pitkdan
niin, ettd erilaiset yhdistykset, kolmannen sektorin toimijat, voisivat palkata vaked. On ol-
lut miltei mahdotonta sellaisten yhdistysten palkata viked, joilla ennestéén ei ole palkattu-
ja tyontekijoitd. Mutta hyvin usein, jos saataisiin se ensimmaéinen tyontekijé palkattua, tis-
sd koottaisiin sellaista muuta vapaaehtoistyo6té ja toimintaa, mika jdisi kenties toteuttamat-
ta, ja siind olisi paljon tédllaiseen ihmisen virkistykseen ja mielenterveyteen liittyvid asioi-
ta. Ettd olisi toivottavaa, ettd ndma mahdollisuudet paranisivat.

15.44 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Mind menen nytten sithen kolmanteen
asiaan elikkd tyon vastaanottovelvollisuuteen pienemmalld palkalla kuin tyottdmyyskor-
vaus. Tdmé on minusta kylld hyvin epdoikeudenmukaista, ja téssi pitdd ajatella sité, ettd
mika tuo ty6ttomyyskorvaus on. Tyottdmyyskorvaushan, jos se on ansiosidonnaisena, on
60 prosenttia palkasta, miké leikkaa jo perheen toimeentuloa aika lailla. Ja sitten jos vielé
sitd pienemmaéllé rahalla taytyy 1dhted toihin, niin ei siitd endd jaa kiteen yhtddn mitéén.

Meilld on olemassa sellainen kuin tydssdkéyntialue. Se on tehty lakiin ihan sen takia,
etté ei tulisi timmoisid hyvin epdinhimillisid tydmatkoja, joita kukaan ei pysty oikeasti te-
kemain tai ei jaksa tehdd 100:aa kilometrid tai 150:td kilometrid. Tyossdkédyntialue on 80
kilometrid, ja sen pystyy ehkéd kohtuullisesti tekeméén. Mutta kun nyt sanottiin jopa niin,
ettd tydssdkdyntialuekaan ei ole enéd raja vaan voidaan miériti toihin pitemmalle kuin
mitd tyossakdyntialue on ja pienemmaéllé palkalla kuin mité ty6ttomyysturva on, niin téssi
kohdassa mind kylld kysyn, ettd missé on inhimillisyys. Ettd jonkinlainen roti pitd4 néissa-
kin asioissa olla.

Sitten toinen asia, jota ihmettelen, on tdmé autonkdyttopakko. Ymmaérrdn kylld, ettd
toissd kdydadn autolla hyvin usein, mutta jos pitdd kdyda autolla tdissé 80 kilometrin péds-
sd, niin kuka maksaa bensat? Kuka huolehtii siité, ettd pystyy kdyméan niin kaukana tissé
ja huolehtimaan sen auton kulut ja muut? Ja entés sitten, jos kotona on toinen osapuoli,
joka tydllistetddn vastaavalla tavalla, niin kuka sen auton saa? Autoja ei voida kuitenkaan
keskeltd panna kahtia, ettd ota sind vasen puoli, miné otan oikean puolen, vaan yksi ihmi-
nen kayttdd sitd samaa.
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Tédmi on semmoinen kohta, missé hallituksen olisi syyti vield miettid ja mahdollisesti
perua ndmé, koska téssikin paketissa on néitd parempiakin asioita jo esitelty.

15.47 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat kansanedustajat! Olen tés-
sé salissa aikaisemminkin korostanut kokoomuksen tydlinjaa ja antanut hallitukselle tun-
nustusta siité, ettd se omassa toiminnassaan noudattaa titd kokoomuksen ty6linjaa. Naki-
sin, ettd tissd tyolinja-ajatuksessa on kaksi tasoa. Ensimmaéinen on tdma yleisempi taso, eli
tiedostetaan se, ettd kaiken taloudellisen hyvinvoinnin perustana on tyonteko ja yrittdjyys.
Sen vuoksi on tehtivi politiikkaa, jolla tuetaan tydnteon ja yrittdjyyden edellytyksid. Toi-
nen taso on sitten se, etté jos ihminen on tydikéinen ja tydkykyinen, niin meidén on pyrit-
tava kaikin tavoin mahdollistamaan hinelle se, ettd hin voi osallistua tyoeldmiin ja hénel-
13 on my®s velvollisuus osallistua tydntekoon, jos tydtd on tarjolla.

Miti tdhédn yleisempdén ulottuvuuteen ensin tulee, eli sen tiedostaminen, ettd kaiken ta-
loudellisen hyvinvoinnin perustana on tydnteko ja yrittdjyys, timéikaén ei aina ole kaikille
itsestddn selvdd. Vasemmalla usein ajatellaan, etti kylld sen taloudellisen hyvinvoinnin pe-
rustana on verotus, mutta eihin viime kiddessa taloudellinen hyvinvointi perustu verotuk-
seen, vaan verotus on ainoastaan keino, milld osa tyonteon ja yrittdjyyden hedelmisté voi-
daan ja tuleekin kéyttdd myds yhteiseksi hyvéksi.

On aivan selvéd, ettd jos onnistumme tekeméén politiikkaa, joka tukee tydntekoa ja yrit-
tajyytta siten, ettd tyollisyysaste nousee tdssd maassa, niin kuin on jonkin verran jo talla
vaalikaudella tapahtunut, niin télld on myds hyvin mydnteinen vaikutus julkiseen talou-
teen. Eli toisin sanoen silloinhan ty6ttomyysturvamenot ja monet muut sosiaaliturvamenot
pienenevit ja verotulot kasvavat. Onkin valttimatontd, ettd hallitus pitdé kiinni tésté tyo-
linjasta, jotta se myonteinen kehitys, joka on nihty, saa jatkoa. On tunnustettava meidéan
kaikkien, ettd nyt, sanotaan, putkessa olevilla asioilla ja valmisteluilla ei hallitus tule vield
tavoittamaan hallitusohjelmassa tavoitteena olevaa 72 prosentin tydllisyysastetta ja
110 000:ta uutta tyopaikkaa tdlld vaalikaudella vaan tarvitaan uusia toimia tyollisyyden ja
yrittdjyyden tukemiseksi, jotta tima hallitusohjelman sinénsé kunnianhimoinen mutta oi-
kea tavoite voitaisiin saavuttaa.

Miti sitten tulee tdhén toiseen tasoon eli tydkykyisten, tydikdisten ihmisten auttamiseen
kiinni ty6hon, niin niissd hallituksen esityksissd on kyse juuri tdstd. On erittdin tarkeétd,
ettd hallitus panostaa ty6ttdmien avustamiseen tyohon padsemisessd nykyistd paremmin.
On térkedtd, ettd viranomaisilla on mahdollisuus nykyistd paremmin ottaa koppi tyotto-
mistd ihmisestd ja pyrkid auttamaan hianté kiinni tyéhon. Siind mielessd ndma haastattelut
véhintddn kolmen kuukauden viélein ja sitd kautta tapahtuva tyottdmén ihmisen auttami-
nen ja ohjaaminen ovat positiivisia ja térkeitd uudistuksia. Totta kai pitdd myds olla riitté-
vét voimavarat ndiden haastattelujen ja siihen liittyvén neuvonnan ja auttamisen hoitami-
seen.

Asiassa on my0s se vahemmaén yksimielinen puoli eli se, ettd ty6ttdmén tyonhakijan on
myos oltava valmis ottamaan vastaan tarjolla olevaa tyotd. Taéméhén tuntuu itsestddnsel-
vyydeltd, mutta kdytdnnon eldvissa elaméssa valitettavasti se ei ole itsestddnselvyys. Vii-
meksi eilen tadlld salissa puhuttiin aika paljon kannustinloukuista eli tilanteista, joissa tyot-
tomaén siirtyminen sosiaaliturvan parista tyotulon pariin liséé niin vahan hinen kaytettivis-
sé olevia tulojaan, ettd timin vaihtoehdon valitseminen ei vélttdmatta kaikissa tilanteissa
ole mielekistd ja taloudellisesti tarkoituksenmukaista, vaikka ldhtokohtana, totta kai, on
se, ettd tyOttomén on otettava vastaan tarjolla olevaa tyota.
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T&élla edustaja Tolppanen juuri dsken arvosteli tétd ajattelua sanomalla, ettd sellaisen
vaatiminen, ettd ty6ttdmén ihmisen pitdisi ottaa vastaan sellaistakin tarjolla olevaa tyoté,
josta palkka on pienempi kuin hédnen tyottémyyskorvauksensa, on hyvin epidoikeudenmu-
kaista ja jopa epdinhimillistd. Ja hén vield kertoi, ettd jos tdhén velvoitetaan, eli meneméén
tyOhon, jota on tarjolla, niin eihén siitd ja4 kdteen mitdén. Eli suomeksi sanottuna edustaja
Tolppanen sanoi, ettd ihmiselld on varaa olla ty6ton mutta hinelld ei ole varaa menna tdi-
hin. No, tdimahén on tiysin nurinkurinen tilanne, emmeka me sellaista tilannetta saa sallia.
Kylld ihmisen on mentiva tdihin, jos sopivaa tydtd on tarjolla. Meilld on kolmen kuukau-
den ammattisuoja, ja sen jdlkeen on otettava vastaan tarjolla olevaa sopivaa tyotd. Tdmé on
aivan oikea vaatimus, koska jos ihminen on kokonaan ty6ti vailla, silloin hdnen toimeen-
tulonsa perustuu kokonaan muiden tekeméén tyohon, mutta jos hén ottaa ty6td vastaan,
niin silloin hdnen toimeentulonsa perustuu ainakin padosin hdnen omaan tyohonsa, ja timéa
on tietysti moraalisesti oikein ja kaikin puolin yleiseltd kannalta jérkevaa ja tarkoituksen-
mukaista.

Arvoisa rouva puhemies! Lopuksi sanon, etté hallitusohjelman mukaan hallitus kehittaa
vastikkeellista eli niin sanottua osallistavaa sosiaaliturvaa. No, enpd ole huomannut, ettd
hallitus téssé asiassa olisi vield mitenkdén liikahtanut, mutta onhan aikaa viela jéljella. Itse
pidén téta osallistavaa sosiaaliturvaa tirkeénd. Pidén sité térkednd varsinkin nuorten koh-
dalla, eli jos nuori ihminen on pitkéan ollut tydmarkkinoilta poissa, niin miné uskon, etté se
on sekd timén nuoren ihmisen ettd yhteiskunnan etu, ettd hianelle tarjotaan jotain mielekés-
td tyOtoimintaa, mutta titd tyGtoiminnan tekemistd héneltd samalla myds edellytetdin.
Tédma tyStoiminta ei tietystikdédn ole mitéén palkatonta orjatydté, vaan se voi olla esimer-
kiksi kolmena péivéni viikossa parin tunnin ajan vaikkapa vanhusten auttamista ja ulkoi-
luttamista. Eli kuten sanoin, rouva puhemies, odotan, ettéd hallitusohjelman tarkoittamasta
osallistavasta sosiaaliturvasta tehdddn hallitusohjelmassa mainittuja selvityksid ja my0s
tassd tirkedssd asiassa hallitus etenee.

15.55 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz ei
ilmeisesti ollut silloin paikalla, kun tété problematiikkaa téélla késiteltiin. On aivan selva,
ettdl tyOtd pitdd ottaa vastaan, ja se on jérkevéa erityisesti tyottdméné olevan kannalta. Ja ei
varmaan tailla kukaan usko, ettd timéi sinénsé olisi ongelma. Ongelma on se, kun nyt sit-
ten muutetaan mydskin niité rajoja, joitten puitteissa tété tarjottua tyoté pitié ottaa vastaan.
T&élla oli esimerkKki siité, ettd jos asuu Tampereella ja tditd tarjotaan Helsingisté, niin se on
nédiden uuden sddnndsten mukaan sitten otettava vastaan, jos tyOsti saatava palkka on noin
1 000 euroa — pelkkiin junalippuihin kuluu jo 500 euroa. Jotta timé henkild tai hdnen per-
heensa tulisi toimeen, on sen liséksi haettava myds toimeentulotukea, ja timé ei kai voi olla
kauhean jarkeviaa tdssa tilanteessa. Mutta ilman muuta ty6 on tirked meille jokaiselle.

Puhemies Maria Lohela: Puhujalistaan.

15.56 Kimmo Kivelé ps: Puhemies! Vield haluan mainita, ettd kun téssé useammassa pu-
heenvuorossa ihan perustellusti kannettiin huolta siitd, miten tyévoimahallinnon virkaili-
jat selvidvét tdstd taakasta, kun véked on vihennetty, niin timé on perusteltu kysymys. Ja
hyvin valitettava, surullinen asia on se, ettd 90-luvulta ldhtien meidén tydvoimahallintoam-
me on ajettu alaspédin. Tédlld verrattiin resursseja moneen kertaan Tanskaan ja Ruotsiin.
Silloin 80-luvun lopulla, kun resurssit Suomessa olivat vield paljon laajemmat, niin ne oli-
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vat silloinkin paljon pienemmit kuin olivat Ruotsissa tai Tanskassa. Mutta silloin sanottiin
kylla, ettd kaksi asiaa Suomessa toimii parhaiten maailmassa: Suomessa on maailman pa-
ras kirjastolaitos, ja Suomessa on maailman paras tyonvilitysjérjestelmai. Kirjastolaitok-
sen osalta tdmé ehka piténee edelleen paikkansa, mutta todellakin tydvoimahallinnon alas-
ajo on hyvin murheellinen asia, ja erityisesti nuorten kohdalla ei ole hyvé asia, ettd paljon
palveluita siirretddn nettiin ja ei tapahdu oikeaa kohtaamista. Sikili mind néden tdmén haas-
tattelun erittdin myonteisend asiana, joka mahdollistaa kohtaamisen, kunhan se todellakin
hoidetaan hyvin ja virkailijat ovat koulutetut ja valmennetut tdhén tehtavaan.

15.58 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Jatkan oikeastaan siitd, mihinka
edustaja Kiveld jai. On hirvittdvén tirkedd, etti nimd kohtaantumiset ovat aitoja eiké vain
rasti ruutuun, ettd henkild on kéynyt ja olemme kidyneet nimaé ja ndma asiat lapi, mutta si-
sdltod ei ole. Nyt tdma resurssipuute on ilmeinen, ja minké kylld ministerikin tunnusti, ja
hén on todennut, ettd nyt néilld resursseilla timén lapivieminen on tdysin mahdotonta niin,
ettd sielld on asiaperusteita, jotta voidaan katsoa, etté talld henkil6lla on néitten 3 kuukau-
den tapaamisten jélkeen mahdollisuus paremmin ty6llistyd tai ohjautua sellaiseen koulu-
tukseen, jonka kautta voidaan sitten jatkossa tyollistyd. On hirvittdvén térkedtd huomata,
etti alueelliset erot ovat todella suuret. 3 kuukauden vilin kohtaantuminen, jos ei ole tar-
jolla yhtddn avointa tyOpaikkaa: se on perusteena ollut tdssd hallituksen esityksessé, ettd
avoimet tyOpaikat ja tyottomét kohtaantuvat, mutta on alueita, missé ei niitd avoimia tyo-
paikkoja olekaan. Siind mielessd hieman ristiriitainen on tdma tilanne, ettd nyt tavallaan
tadltd koulutuspuolelta leikataan rahoja sitten timén tyollistdmisrahan korvikkeeksi tarkoi-
tettuun aktiivitydllisyyteen, kun pitdisi nimenomaan olla mahdollista, ettd ammatinvaih-
toon, aikuiskoulutukseen oltaisiin jo sijoitettu voimakkaasti rahaa, niin etti néille tyotto-
mille olisi mahdollisuus kohtaantua niiden vapaiden tyopaikkojen kanssa. Ja timai ei rat-
kaise vield sitd ongelmaa, jos juuri siltd sektorilta, mille pitiisi kouluttautua, leikataan ra-
haa.

16.00 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa herra puhemies! Téssé on esilld todella térked la-
kikokonaisuus, joka liittyy kilpailukykysopimukseen. Minusta kilpailukykysopimus sinél-
1a4n oli tirked ja myonteinen asia Suomelle. Se vakauttaa hintakilpailukyky4 ja saa inves-
tointeja liikkeelle, niin kuin nyt vdhén jo ndhddan. Mutta mydskin tissd on kysymys siitd,
ettd todella siirrytddn aktiivisempaan tydllisyyspolitilkkaan vasemmistolaisen, vanhan,
passiivisen tydvoimapolitiikan sijasta. Siind, ettd tyottdomid kohdataan, on totta kai hyvéa
asia se, ettd niin aktivoidaan. Muun muassa starttirahaa ja osin ty6ttomyysturvaa vieddin
nimenomaan aktiivisemman tydvoimapolitiikan suuntaan. Me todella tarvitsemme Suo-
meen ne 110 000 tyopaikkaa, jos ja kun turvaamme suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan
pohjaa, ja siind mielessé toivoisin todella, ettd hyvin laajalla rintamalla eduskunnassa ol-
laan nyt etenemaéssé aktivoivan tyodllisyyspolititkan suuntaan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puheenvuoroja voi varata P-painikkeella.
16.01 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Vield lyhyesti edustaja Myllykos-
kelle sanon, ettd on totta, ettd alueelliset erot ovat suuria ja on alueita, missi tyopaikkoja ei

ole tarjolla samalla tavalla kuin jossain muualla. Silti [uulen, ettd voimme olla yksimielisié
siitd, ettd on ty6ttdmén henkilon kannalta positiivinen asia, ettd hdnet kohdataan vahintdan
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kolmen kuukauden vélein ja hdnen kanssaan yhdessd mietitéén sitd, mitd sellaisessa tilan-
teessa hinen osaltaan voidaan tehdi. Ja olen kanssanne aivan samaa mieltd siité, ettd til-
16in esimerkiksi uudelleenkouluttautuminen on yksi térked vaihtoehto, ja totta kai niitd
koulutuspaikkoja silloin tarvitaan.

Edustaja Myllerille toteaisin, ettd on tirked periaatteellinen kanta se, etté tydttomén hen-
kilon on otettava vastaan tarjolla olevaa sopivaa tyotd. Tamé on tirkeéd periaatteellinen
kanta, koska jos tyoton ottaa vastaan tarjolla olevaa sopivaa tydté, silloin hdn pédosin itse
huolehtii omasta toimeentulostaan ja muut tydntekijét huolehtivat vain pienelté osin hédnen
toimeentulostaan. Jos sen sijaan hdnen tyottomyytensa jatkuu, niin se kéytdnnossa tarkoit-
taa sitd, ettd muut tyontekijét verojen kautta pitévét huolta hdnen toimeentulostaan. Eli ihan
periaatteellisena kysymyksené pidén todella tirkeén, ettd ensisijaisesti jokaisen tyokykyi-
sen ihmisen on itse pyrittdvé pitimédn omasta toimeentulostaan huolta.

Jos meilld on sellaisia systeemejé, kuten sanoin, joissa kansanedustajien mielesté ihmi-
silld on varaa olla ty6ton mutta ei ole varaa menna toihin, niin silloin meidén yhteinen vel-
vollisuutemme on niité systeemejé korjata.

16.03 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Zyskowicz: Me olemme
tdsmilleen samaa mieltd. On parempi kohdata kolmen kuukauden vélein kuin olla kohtaan-
tumatta puoleentoista vuoteen.

Hallitukselle tédstd linjauksesta on pakko antaa kiitosta, koska tdma on inhimillisempaa
ja tyollistivampaa politiikkaa. En tiedd, mistd edustaja Ala-Nissild sai "vasemmistolaisen
passiivisen tyollisyyspolititkan". Kannattaa ehki selata sitd historiaa, ettd kuka on silloin
hallituksessa ollut, kun néité tyottdmyysturvajérjestelmid on tdhdn maahan luotu. Ehka se
kivi 10ytyy sieltd omastakin kengésté, ja kannattaa silloin katsoa rohkeasti peiliin ja tun-
nustaa syntinsé, jos se sille tuntuu.

Mutta, edustaja Ala-Nissild, me tarvitsemme aktiivista politiikkaa ihmisten tydllistymi-
seen, ja siind mielessd vasemmistoliitto voi ylpeénd sanoa, ettd me olemme esittéineet yrit-
tdjille mahdollisuuksia tyollistdd tyontekijé, joka on alle 25-vuotias, 200 péivéd tyottoma-
néd ollut tai 30-vuotias tutkinnosta valmistunut opiskelija. Eli annamme ensimmaéiseni
vuonna kaikki sosiaalivakuutukset ja sosiaalisen turvaamisen maksut tydnantajille maksut-
ta, eli 100 prosentin alennus ensimmadisend vuonna, toisena vuonna 70 prosenttia, seuraa-
vana vuonna 30 prosenttia. Madalletaan sitd kynnysti niin, ettd se on kaikille yrityksille
mahdollista. Me haluamme olla mahdollistamassa tySttomien tydllistymistd ja olemme ak-
titvisuuden kannalla luomassa niitd (Puhemies koputtaa) edellytyksié.

16.05 Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Tuohon aktiiviseen ty6llistdmiseen: Pitdd huo-
mioida sekin asia, etti vaikka hallituksen tavoite on se 72 prosentin tyollisyysaste, miké on
noin 110 000 uutta tyopaikkaa, niin pitdd muistaa, ettd meille jd4 vield erittdin paljon pit-
kéaikaistyottomid ja muita tyottomid, joitten tydllistdimiseen tarvitaan ty6llistimisvaroja.
Minulle ty6llistiminen on ennen kaikkea aktiivitointa, milld ylldpidetéén ty6llistetyn ihmi-
sen halua pysyéd tydeldmissd mukana, hdnen tydkuntoaan ja ammattitaitoaan, ja kaikki
muutkin sosiaaliset toimenpiteet, milld jotain parannetaan siini ihmisessi, ovat kaikki mie-
lestdni aktiivitoimenpiteitd. Se ei ole mitddn temppua, vaan se on sité, ettd siitd ihmisesté
huolehditaan. Se on erittéin tirked yksi tyollisyysndkokulma, millé asioita pitdd taallakin
viedd eteenpdin.
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16.06 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Todellakin minusta — vastaan téssi ds-
ken kéytettyyn puheenvuoroon — Suomessa on siirrytty aktiivisempaan kauteen. Kun
mind katson viime vaalikautta noin laajalti, niin elettiin paljon tekeméttémyyden aikaa, ve-
rojen kiristyksen aikaa, tuli 100 000 uutta ty6tontd. Nyt todella on tekemisen meininki mo-
nella tavalla, kun on strateginen hallitusohjelma, joka tdhtda tdhin muutokseen, ja ndem-
me, ettd ensimmaisid merkkejd on olemassa: tydllisyys ja talouskasvu on alkanut, ty6lli-
syystilanne alkaa parantua, ja se luo luottamusta Suomen talouteen, luottamus on erittdin
tarkedd, ettd syntyy investointeja, ja niin edelleen. Tdma on osa tétd tekemisen meininkia,
myoOskin ndma aktiiviset tyollisyystoimet. En ole kylld ennen néhnyt, etté todellakin tyot-
tomyysturvan perusosaa voitaisiin kayttdd palkkatuen, starttirahan ja liikkuvuusavustuk-
sen rahoittamiseen méadrdaikaisesti. Kun meilld ei ole rahaa sitd muuten rahoittaakaan, se
loisi téllaista uudenlaista aktiivisuutta, jota me todellakin ty6llisyyspolitiikassa myoskin
tarvitsemme. Totta kai perusta tulee yrityksisté ja yritysten toiminnasta ja investoinneista,
joita mind erityisesti toivon nyt, kun tuolla meilld péin saatiin nelja laivatilausta yhdessi
kuukaudessa, melkein miljardi per kappale. My0skin biotalous, puunjalostusteollisuus ve-
tavét, matkailussa meilld on paljon mahdollisuuksia. Nyt on tirked# saada ndmé investoin-
nit litkkkeelle, ja meidin tehtdvimme on antaa taalti signaaleja, ettd Suomessa siirrytién ak-
titvisempaan politiikkkaan ja tekemisen meininkiin, arvoisa puhemies.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tydttomyysturvalain muuttamisesta ja eriiksi sii-
hen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 210/2016 vp
Ldéhetekeskustelu

Asia ldhetettiin tyoeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on an-
nettava lausunto.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle kilpailukykysopimuksessa sovittua muutosturvaa, tyon-
antajan ja henkiloston vilisti yhteistoimintaa seké tyoterveyshuoltoa koskevaksi lainséié-
dannoksi

Hallituksen esitys HE 211/2016 vp
Ldéhetekeskustelu

Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kirjanpitolain muuttamisesta ja eriiksi siihen liit-
tyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 208/2016 vp
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Lihetekeskustelu
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tutkintojen ja muiden osaamiskokonaisuuksien
viitekehyksesti
Hallituksen esitys HE 204/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyk-
sen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetién sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu

16.09 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Tamaé késittelyssd oleva asia, viite-
kehys, parantaa suomalaisen tutkintojirjestelmén selkeytté ja toimivuutta ja liséé tutkinto-
jen kansallista ja kansainvélisté lapindkyvyyttd ja vertailtavuutta, tukee tutkintojen tunnus-
tamista ja edistdé kansallista ja kansainvélisté liikkkuvuutta ja koulutusyhteistyon ja koulu-
tusviennin edellytyksid, elikkd monia tirkeité asioita.

Namai viitekehykset nousivat koulutuspoliittiseen keskusteluun EU:ssa 90-luvulla, ja
taustalla oli tarve lisdtd koulutusjdrjestelmien ja tutkintojen avoimuutta ja lédpindkyvyytta
ja edistdd myoskin aiemmin hankitun osaamisen tunnustamista elinikdisen oppimisen hen-
gessi ja korostaa oppimistulosten merkitystd koulutuksen jarjestimisessd. Tama viiteke-
hys tukee myoskin koulutusjarjestelman kehittdmistd, ja sen avulla voimme tunnistaa
oman koulutusjirjestelmédmme vahvuudet ja kehittdd niitd ja korjata mydskin puutteita,
mitd meidén jérjestelmidssdimme on.

On todella hyvé asia, ettd timé asia nyt vihdoin tulee eduskuntaan, ja odotan kovasti sen
késittelya tuolla valiokunnassa.

16.10 Kimmo Kivelé ps: Puhemies! Niin, timahén on todellakin esitys, joka on vissiin jo
pariinkin kertaan rauennut aikaisemmilla eduskuntakausilla.

Koulutus EU-todellisuudessa on kansallisesti paétettdvissé oleva asia, mutta aina ajoit-
tain on niin kuin hivuttamalla sellaisia pieni signaaleita, ettd komissio haluaisi ottaa kou-
lutukseen liittyvissad kysymyksissd myos itselleen aktiivisempaa roolia. Kansainvalistyvés-
sd maailmassa tdmaé viitekehyskysymys on erittdin hyva juuri timén vertailtavuuden ja 13-
pindkyvyyden niakokulmasta plus sitten liittyen my0s siihen, ettd todellakin korjattaisiin
nditd koulutusjérjestelmidssdmme olevia puutteita. Myods miné edustaja Elorannan tapaan
odotan titd valiokuntakasittelyd koulutusvaliokunnassa, sivistysvaliokunnassa.

Itse véhédn ihmettelen, ettd tillaisista tutkintokokonaisuuksista tdstd puuttuvat kirkolli-
set ammatti- ja virkatutkinnot. Tein itsekin aikoinaan hyvin paljon ty6té tutkinnon eteen, ja
katson suorittamani tutkinnon kuuluvan siihen kategoriaan 8, eli sinne korkeimmalle, sin-
ne lisensiaatti-, tohtori- ja yleisesikuntaupseeritasolle. Toivottavasti tdhinkin asiaan tulee
jonkinlainen selvyys valiokuntakésittelyssd. — Kiitokset.

Keskustelu paittyi.
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Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi varhaiskasvatuksen asiakasmaksuista seké var-
haiskasvatuslain 13 §:n ja sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 205/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetién sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu

16.12 Opetus- ja Kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (esittelypuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Askeinen keskustelu tutkintojen ja osaamiskokonaisuuksien viite-
kehyksesté oli myonteinen uutinen koulutuksen kentéll4, ja sitéd on ehdottomasti myoskin
seuraava uutinen, joka erityisesti lammittéd lapsiperheita.

Opetus- ja kulttuuriministeriossd on valmisteltu hallituksen esitys uudeksi varhaiskas-
vatuksen asiakasmaksulaiksi. Varhaiskasvatuksen maksuja alennetaan. Maksun méaéraa-
misen perusteena olevia tulorajoja korotetaan siten, etté pienempien eli kahden ja kolmen
hengen perheiden maksut siis laskevat. Muutos helpottaa aivan erityisesti pienituloisia yk-
sinhuoltajaperheitd, joiden maksut alenevat tai jopa poistuvat kokonaan.

Moni lapsiperhe eléé tiukilla. Lapsen saaminen sijoittuu eldméssé hetkeen, jolloin mo-
nia eldmén peruspilareita vasta rakennetaan. Usein ollaan tyduran alussa, ehki vasta opis-
kellaan, hankitaan koti, auto, huonekaluja, lastentarvikkeita. Sdéstdja ei useinkaan vield
ole, otetaan lainaa ja lasketaan euroja.

Pienituloisella yhden lapsen yksinhuoltajalla varhaiskasvatuksen kuukausimaksu voi ta-
mén esityksen myoté laskea jopa 85 eurolla kuukaudessa. Tdma edistdd tyo6llisyytté ja tasa-
arvoa seké helpottaa lapsiperheiden taloustilannetta. Kohtuulliset varhaiskasvatusmaksut
tukevat perheellisten mahdollisuuksia tydssdkéyntiin seka lisdavit kannustimia ottaa tyota
vastaan.

Enimmaéiismaksuihin ei esitetd korotuksia. Korkein maksu on, kuten nykyaankin, 290
euroa, ja niin sanottu nollamaksuluokka sdilyy, eli kaikkein pienituloisimmille varhaiskas-
vatus on edelleenkin maksutonta. Kuntien luomia varhaiskasvatuksen aikaan suhteutettuja
esimerkiksi tuntiperusteisia asiakasmaksumalleja voidaan edelleen kayttda ja kehittéa.

Arvoisa puhemies! Jatkossa yhd useammalla lapsella on mahdollisuus osallistua var-
haiskasvatukseen. Lapsi hyotyy varhaiskasvatuksesta monin tavoin. Tutkimusten mukaan
sithen osallistuminen esimerkiksi ehkéisee syrjidytymisté, tasaa kotitaustaeroja ja tukee
myOhempéd oppimista. Tdma esitys antaa yhi useammalle lapselle mahdollisuuden osal-
listua pedagogisesti vahvaan, laadukkaaseen, jatkuvasti kehittyvaian varhaiskasvatukseen.

16.15 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Haluan lampimasti kiittda ministeri

Grahn-Laasosta siité, ettd timai esitys on tdilld. Olen vakuuttunut siité, ettd kun ministeri
on joutunut hallitusohjelmassa yhdessé sovittuja hankalia sddstoesityksid puolustamaan,
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niin on varmasti ministerillekin mieluisa tehtévé ehdottaa my®ds téllaista muutosta, joka on
pienituloisten lapsiperheiden kannalta hyvin tervetullut.

Edellisessékin keskustelussa puhuttiin kannustinloukuista. Kannustinloukku siis tar-
koittaisi tilannetta, jossa ihmisen ei kannattaisi ottaa tyotd vastaan, tai tydsséd olevan ihmi-
sen kohdalla tilannetta, jossa hinen ei juurikaan kannattaisi ottaa uutta haasteellisempaa
tyOtd vastaan, vaikka siitd maksettaisiin jonkin verran enemmaén. Ehka juuri pienituloisten
lapsiperheiden kohdalla syntyy kaikkein pahin kannustinloukku, jossa kannustinloukkuun
vaikuttaa itse asiassa kolme elementtié: Jos ihminen siirtyy tydeldmaéén, hdnen tulonsa pa-
ranevat eli hdnen verotuksensa kiristyy. Toisaalta, kun ihminen siirtyy tydeldmaén ja tulot
paranevat, niin asumistuki usein pienenee tai poistuu. Ja kolmanneksi, kun ihminen siirtyy
sosiaaliturvan varasta tydeldmién ja tulot paranevat, niin pienituloisten lapsiperheiden
kohdalla seurauksena on usein vield paiviahoitomaksujen nousu.

Tama nyt késiteltdvani oleva hallituksen esitys on todella hyva ja perusteltu esitys, kos-
ka pienentdessdin pienituloisten lapsiperheiden péaividhoitomaksuja tdmi esitys on osal-
taan lieventdmassé ndiden perheiden kannustinloukkuja ja tekeméssé tyonteosta aina kan-
nattavaa.

16.17 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Lapset aloittavat koulunkdynnin
yhé erilaisemmista taustoista. Lapsiperhekdyhyyskin on yhd useamman lapsen arkea. Laa-
dukas varhaiskasvatus pystyy tehokkaasti pysdyttiméan huono-osaisuuden kierteen ja pa-
rantaa lapsen oppimismahdollisuuksia koulutiell.

Téstd huolimatta Suomessa osallistutaan varhaiskasvatukseen Euroopan heikoimmin.
Yli 4-vuotiaista vain 75 prosenttia osallistuu varhaiskasvatukseen, kun Ruotsissa osallistu-
minen on ldhes 96 prosenttia, Ranskassa jopa 100. Onkin selvéi, ettd varhaiskasvatukseen
osallistumisastetta my0s meilld Suomessa pitdisi nostaa. Paras tapa timin saavuttamiseksi
olisi tarjota kaikille yli 3-vuotiaille maksuton osapdivdinen varhaiskasvatus samaan ta-
paan kuin esiopetuskin meilld tarjotaan. Niin tehddin jo joka toisessa eurooppalaisessa
maassa. Osapdivédisen varhaiskasvatuksen jatkoksi perheen tarpeiden mukaan tarjottaisiin
maksullista pdivdhoitoa. Tama malli on mahdollista toteuttaa, jos nyt ei aivan kustannus-
neutraalisti niin varsin pienin kustannuksin, silld nykyiset paivdhoitomaksut, jotka katta-
vat noin 15 prosenttia pdivdhoidon kustannuksista, voidaan peri tdydentévéstd hoidosta.
Varhaiskasvatukseen osallistuminen tulee tdlld tavoin nostaa eurooppalaiselle tasolle myds
meilld Suomessa.

Arvoisa puhemies! Sijoittamalla lapsiin sijoitamme samalla tulevaisuuteen. Kaikkein
tuottavin sijoitus on alle kouluikéisten kohdalla, silld euron sijoitus varhaiskasvatukseen
tuottaa OECD:n mukaan 7 euron hyddyn.

On aika lyhytnékdistd, ettd pdivikotiryhmien kokoa on kasvatettu nyt silld tavalla, ettéd
kolmen aikuisen ryhmaéssé voi jatkossa olla 24 lasta aiemman 21 lapsen sijasta ja osapéi-
vélapsia jopa 33. Hallitus on mahdollistanut myds kokopéivéhoidon rajoittamisen niiden
lasten osalta, joiden toinen vanhempi on kotona.

On kuitenkin hyvé ja iloinen asia, ettd timé jo aikaisemmin eduskuntaan tuotu paivahoi-
tomaksujen nostaminen on nyt poistettu. Tdma on hyva péétds. On oikein hienoa, etté hal-
litus on kuunnellut oppositiota ja muuta ympéaroivdd yhteiskuntaa tdssd asiassa. Tésté
voimme todellakin iloita yhdessd. Kiitokset siité.

Nyt pitdd kuitenkin muuttaa koulutuspolitiikan suuntaa, ja se kannattaa aloittaa koulu-
tien alusta eli sieltd varhaiskasvatuksesta. Maksuton yli 3-vuotiaiden osapéivéinen varhais-
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kasvatus ohjaisikin perheitd varhaiskasvatuksen kéyttoon lapsen edun ndkokulmasta ja oli-
si samalla paljon parempi vaihtoehto kuin subjektiivisen pdivéhoito-oikeuden rajaaminen.
Toivon, ettd hallitus olisi tidssd asiassa aktiivinen ja selvittiisi erilaisia mahdollisuuksia ta-
min toteuttamiseen. (Ben Zyskowicz: Onko teilld varjobudjetissa rahat tdhan?)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puheenvuoroja voi pyytda P-painikkeella.

16.20 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatusmaksuista on puhuttu
kuluneen vuoden aikana erittiin paljon, ja olen erittdin iloinen siitd lopullisesta muodosta,
mihin tdma esitys taipui, ettd esityksessd pdivdhoitomaksut laskevat eivitkd nouse. Nyt
pienituloisten kahden ja kolmen hengen perheiden asiakasmaksuihin tulee helpotuksia.
Téll4 kieltdméttd on erittdin suurtakin merkitysté sen suhteen, miten kannattaa pienituloi-
sena lahted vaikkapa sitten tyoeldmaénkin.

Myo0s osa-aikaisen varhaiskasvatuksen maksu porrastetaan siten, ettéd jos varhaiskasva-
tus kestédd keskiméadrin korkeintaan 20 tuntia viikossa, olisi maksu 60 prosenttia kokoaikai-
sen maksusta eli enintdén 174 euroa. Kokoaikaista maksua peritdén vahintédn 35 viikko-
tunnin varhaiskasvatuksesta. Jos tuntimééré on sen sijaan 20:n ja 35:n vélill4, voi kunta
suhteuttaa maksun toteutuneeseen aikaan. Muutenkin ihan varmasti laajoissa méérin ym-
péri Suomen ollaan menossa siihen tuntiperusteiseen maksujérjestelméén, josta on erittiin
hyvid kokemuksia ympéri maan.

Tédmi on mukava lakiesitys niiden monien vaikeiden ja kiristdvien toimien joukossa.
Toki voi miettid myo0s sité progressiota vield jatkoakin varten lisdd. Mutta téssé vaiheessa
taytyy kylld antaa opetusministerille kiitoksia sitten, ettd timé lopulta taipui tdllaiseen
muotoon. Sekin, ettd se aukko, mika tésté tulee kunnille, noin 9 miljoonaa euroa, kompen-
soidaan kiinteistdveron kautta, on ihan kohtuullisen luova ratkaisu. Kiitoksia tésté esityk-
sestd. Tamé todellakin helpottaa monien pienituloisten arkea ja tilannetta, ettd saadaan
myos lapset erittdin hyvéédn varhaiskasvatukseen.

16.22 Kimmo Kiveli ps: Puhemies! Minédkin hyvin mielelléni yhdyn tdydestd sydimesta-
ni kiitoksiin, ettd olemme tdssd vaiheessa, ettd timé lakiesitys on ldhetekeskustelussa ja
poydillaimme, vaikka tdhén liittyva prosessi ei valttdmattd kovin korkeita tyylipisteitd an-
saitsekaan. Ettd tdssd matkalla nyt kaikkea sdldé valitettavasti oli, mutta kokonaisuutena
kysymyksessd on kiddenojennus lapsiperheille, erityisesti taloudellisesti tiukoilla oleville
perheille. Alemmissa tuloluokissa maksut alenevat, mik4 on tietysti hieno asia. Ja niin kuin
ministeri aivan oikein totesi, juuri elimén ruuhkavuosina, kun lapsia ilmestyy, tehddén
hankintoja kotiin liittyen ja kaikkea vélttdmétontd, taloudellisesti ollaan kovin tiukilla.

Se on tyomarkkinajérjestojen asia ja kokonaan toisen epistolan paikka, mutta aina vilil-
13 tulee mietittyd, kuinka oikeudenmukainen ratkaisu olisi jonkunlainen tarvepalkkaus —
ettd téllaisia kdytdntdjd noudatettaisiin enemmén. Mutta todellakin meilld on sinédnsé jo
laadukas varhaiskasvatusjérjestelmé olemassa. Meilld on korkeatasoiset opettajat, hyvalla
ammattietiikalla toimivat opettajat, ja muu henkilokunta. Mutta varhaiskasvatukseen osal-
listuu meillé todellakin vihemmaén kuin monissa verrokkimaissa. Tadsséd suhteessa meilld
on kehitettdvad. Kylld mind yhtdéltd heitén palloa myos lasten vanhemmille, huoltajille,
ettd pitdd rohkeasti vaatia monipuolisempaa (Puhemies koputtaa) ja entisté laadukkaam-
paa ja sisdltorikkaampaa varhaiskasvatusta.
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16.24 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa herra puhemies! Suomessa on nyt laadukas var-
haiskasvatus, mutta toivottavasti myos tulevaisuudessa. Témaé hallituksen esitys varhais-
kasvatuksen asiakasmaksujen tulevaisuudesta on erittdin hyva kompromissi sille vaihtoeh-
dolle, etté olisi jouduttu nostamaan asiakasmaksuja. Hallituksessa on tirkedd ndhda var-
haiskasvatus laajasti niin, etti on erilaisia hoiva- ja hoitomuotoja valittavina perheiden kul-
loisenkin tilanteen mukaan. Tamé olkoon mahdollisesti timén hallituskauden aikana teh-
tdvéan uudistuksen, varhaiskasvatusuudistuksen, prinsiippi numero yksi.

On tirkedd muistaa, ettd kunnat itse pééttdvit loppuviimein nédiden asiakasmaksujen
suuruudesta. Ja on tirkedd, ettd me pohdimme varhaiskasvatuksen reaaliaikaista tuntipe-
rusteiseen asiakasmaksuun siirtymisté kaikin osin, niin ettd se perheen koko, tulorajat ja
kaytettdva aika ndkyvét siind asiakasmaksussa aidosti ja oikeasti. Min4 itse henkilokohtai-
sesti haluan kaikin tavoin kannustaa perheitd miettiméan sen kulloisenkin hoiva- ja hoito-
tilanteen sen mukaan, vieddankd lasta paivdhoitoon vai osallistutaanko erilaisiin avoimiin,
osa-aikaisiin hoitomuotoihin. Nama kaikki ovat hyvi4, ei ainoastaan se, ettd ollaan koko-
pdivdhoidossa tai valitaan vain ja ainoastaan varhaiskasvatus perheen ulkopuolella. On tér-
kedd, ettd meilld on erilaisia hoiva- ja hoitomuotoja.

Yksi hallituksen esityksen tdrkeimmisté asioista on mydskin se, etté pienituloisten kah-
den ja kolmen hengen perheiden asiakasmaksut pienenevéat. Tdma tuo liikkkumavaraa per-
heiden taloudelliseen arkeen. Erityisesti yksinhuoltajia on muistettu, ja mydskin sisaralen-
nukset on otettu huomioon, (Puhemies koputtaa) ja nollamaksuluokka siilyy.

16.26 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Zyskowicz aiemmin totesi tdssé
keskustelussa, niin eduskunnassa on tosiaan téllé viikolla puhuttu paljon kannustinloukuis-
ta ja tydn vastaanottamiseen liittyvisté esteistd. Tamé hallituksen esitys, joka nyt siséltdd
paivahoitomaksujen alennuksen pienituloisilta perheiltd, on erittdin merkittdvé askel oi-
keaan suuntaan. Kuten esityksen perusteluista ilmenee, niin perheen paiviahoitomaksut las-
kevat noin 60 eurolla kuussa niissé yksi- tai kaksilapsisissa yksinhuoltajaperheissa, joissa
huoltajan bruttotulot ovat noin 2 200 euroa kuukaudessa. Kuten edustaja Kiveld sanoi, niin
tdma esitys on erittdin merkittdva kddenojennus monelle tydssé kédyville ja edistdd omalta
osaltaan myo0s tulevia tyollistdmisedellytyksid, kun palkalla on helpompaa tulla toimeen.
My0s suurituloisemmissa yksinhuoltajaperheissd pdivahoitomaksut alenevat padsaantdi-
sesti jonkin verran, ja pienid maksualennuksia on tiedossa myds pienituloisille perheille,
joissa on kaksi tydssd kdyvéa vanhempaa ja yksi lapsi. Huomionarvoista on sekin, etteivét
maksut nouse missdén tuloluokassa. Kun otetaan lisdksi huomioon esimerkiksi ensi vuo-
den talousarvioesitykseen liittyvét tuloveronalennukset, niin paranee monen pienituloisen
lapsiperheen ostovoima varsin merkittdvésti. Kunnat voivat tietysti jatkossa my0s paittéa
perid paivihoitomaksuja, jotka ovat pienempid kuin laissa mééritellyt enimmaismaksut.

Arvoisa puhemies! Kuten monet aiemmatkin puhujat tésséd keskustelussa, niin esitin
myo0s omasta puolestani hallitukselle lampimat kiitokset tervetulleesta lakiesityksestd, joka
on osoitus lapsiperheystévillisesté politiikasta.

16.28 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Taytyy tietenkin tdssd yhteydessa
kiittda hallitusta siitd, ettd se ei ldhtenyt toteuttamaan alkuperiisté esitystién korottaa var-
haiskasvatuksen ja pdivdhoidon asiakasmaksuja vaan muutti linjansa ja on nyt hyvalla ta-
valla kohdistanut asiakasmaksuhelpotuksia nimenomaan pienituloisille lapsiperheille.
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Muutama sana pidivdhoidosta, joka tietenkin on osa titd asiakasmaksulainsddadéntoa.
Laadukas varhaiskasvatus on tutkitusti tehokas keino edistdé lasten hyvinvointia. Sen li-
sdksi, ettd se tukee kouluvalmiuksia ja elinikéistd oppimista, se on erityisen vaikuttava kei-
no ehkdistd syrjdytymisté ja ylisukupolvista huono-osaisuutta. Varhaiskasvatus tasaa las-
ten ldhtokohdista johtuvia eroja ja luo mahdollisuuksien tasa-arvoa. Valtiovarainministe-
ridlle vuonna 2013 laatimassaan selvityksessi professorit Jorma Sipild ja Eva Osterbacka
korostivat, ettid kansainvélisissd tutkimuksissa varhaiskasvatus on todettu tuloksellisim-
maksi ja kustannustehokkaimmaksi keinoksi lasten hyvinvoinnin ja kehityksen varmista-
miseksi. Téstd syystd varhaiskasvatukseen kannattaa aina investoida. Téstd syystd onkin
ollut todella harmillista, epdoikeudenmukaista ja eriarvoistavaa, etté hallitus on kuitenkin
rajannut lasten subjektiivista, tasa-arvoista oikeutta varhaiskasvatukseen. Hallitus on jaka-
nut lapset eriarvoiseen asemaan sen mukaan, mikd on heiddn vanhempiensa eldméntilan-
ne. Subjektiivisen piivahoito-oikeuden rajaaminen voi johtaa tilanteeseen, jossa perheille
tarjotaan osa-aikaista palvelua viljemmin ehdoin. Ryhmékoot ovat tdlloin suuremmat,
henkil6ston kelpoisuusehdot viljemmat, ja esimerkiksi ruokailu voi puuttua. Meilla on tés-
td jo kokemuksia eri puolilla Suomea. Subjektiivinen péivahoito-oikeus on tirked erityi-
sesti heikompiosaisille perheille, silld se tutkimusten mukaan tasaa koulutukseen ja tulota-
soon liittyvdd yhteiskunnallista epdtasa-arvoisuutta sekd toimii ennaltachkdisynd olemas-
sa olevien ongelmien syvenemiseen. Téstd syysté se, ettd hallitus nyt helpottaa pienitulois-
ten tyOssd kdyvien vanhempien mahdollisuutta saada lapsille paivdhoitoa entistd edulli-
semmin, on sinéllddn hyvi asia, mutta tdmé ei kuitenkaan kohdistu kaikille yhdenvertai-
sesti, tasa-arvoisesti.

Euroopan unionin komissio on kerdnnyt raporttiin tietoja varhaiskasvatuspalveluiden
merkityksestd ja vaikuttavuudesta. Siind todetaan muun muassa, etti edullisuus on keskei-
nen palveluiden saatavuuteen liittyva tekijd. Tdma koskee etenkin niité lapsia, joilla on eni-
ten palveluiden tarvetta, kuten usein esimerkiksi pienituloisten perheiden lapsilla. Enem-
mistd Euroopan maista tarjoaa lapsille vahintédén yhden vuoden maksutonta varhaiskasva-
tusta ennen oppivelvollisuuden alkua. Noin puolessa Euroopan maista varhaiskasvatus on
ilmaista 3 vuotta téytténeille lapsille aina oppivelvollisuuden alkuun saakka. Suomessa
asiakasmaksut ovat huomattavasti korkeampia kuin Euroopassa keskiméérin, ja Suomi on
poikkeus Euroopassa, silld se ei tarjoa maksutonta varhaiskasvatusta alle kouluikéisille
lapsille. My6s Ruotsi, johon me usein vertaamme itseimme, tarjoaa maksutonta varhais-
kasvatuspalvelua 15 tuntia viikossa jokaiselle lapselle riippumatta siitd, ovatko perheen
vanhemmat tyoeldméssé vai eivét. Tastd syystd toivon my®0s itse, ettd me tdélld 1dhtisimme
yhdessé kehittiméén varhaiskasvatuksen asiakasmaksumallia eurooppalaiseen suuntaan,
vaikka vaiheittain, ja vastaavalla tavalla kuin Ruotsissa ja Euroopassa siirtyisimme mak-
suttomaan varhaiskasvatukseen 3 vuodesta alkaen.

16.33 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Haluan yhtyd niihin puheenvuoroi-
hin, joita esimerkiksi edustajat Kiveld, Vehkaperd ja nyt edustaja Kiljunen ovat pitdneet
siitd, ettd Suomessa on aivan erinomainen ja hyvé lasten varhaiskasvatusjarjestelma ja lap-
semme saavat todella hyvié hoitoa ja kasvatusta nykyisessa jarjestelméssi nédissé paiviko-
deissa. On my0s mielesténi hieno asia, ettd eduskunta on yksimielisesti tissé keskustelussa
kiittdnyt tétd hallituksen hyvia esitystd. Toisaalta, ei tadlld salissa ndyté ketédén esimerkiksi
vihreidtd tai vasemmistoliittolaista olevankaan. He ovat tietysti tuolla somessa viestiméssé
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sitd, miten Sipildn hallitus kaikissa kéédnteissé hakkaa lapsiperheiti ja vie lapsilta tikkarit-
kin suusta.

Téssd yhteydessd haluan sanoa muutaman sanan perhevapaista, mihin keskustelussa
my0s muun muassa edustaja Vehkapera viittasi. Mielestdni on tirkedd, ettd kunnioitetaan
perheiden valinnanvapautta, edistetdén tasa-arvoa ja myos edistetddn naisten tydeldméaén
osallistumista. Ja niiltd pohjilta hallitus on ymmartédkseni kdynnistaiméssé valmistelua,
joka johtaa perhevapaiden uudistamiseen, tdhén ainakin pddministeri Sipild viittasi viime
sunnuntaina paédministerin haastattelutunnilla. Toisaalta myds hallitusohjelmassa on kirja-
us siité, ettd hallitus tarkastelee kriittisesti kaikkia niité jarjestelmié, jotka merkitsevit sité,
ettd tyoikdiset ja tyokykyiset ihmiset olisivat pitkddn poissa tyoeldmaéstd. Toivotan télle
perheuudistusvalmistelulle menestysta.

16.35 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Todella EU:n komission raportin
mukaan varhaiskasvatuspalveluiden edullisuus on keskeinen palveluiden saatavuuteen liit-
tyva tekijd, ja timé koskee etenkin niité lapsia, joilla eniten on palveluiden tarvetta ja juuri
nditd pienituloisempien perheitten lapsia. Tama hallituksen esitys todella helpottaa pieni-
tuloisten perheiden lasten varhaiskasvatukseen pédsyé, ja se on erinomainen asia. Yhdyn
myos ndihin lukuisiin kiitoksiin tdssé salissa, joita olemme kuulleet. Tdmé& on erinomainen
esitys.

Téma esitys nimenomaan helpottaa kahden ja kolmen hengen perheitd: alentaa maksuja
ja sitten parantaa tyonteon kannustimia ndiden perheiden osalta.

Edustaja Vehkaperé otti esille tuntiperusteisen laskutuksen, ja tdstdhdn on hyvia esi-
merkkejéd olemassa Suomessa. Namé kokeilut eri kaupungeissa olisi hyva ottaa huomioon
tulevissa muutoksissa ja ehképa siirtyé yleisestikin Suomessa tuntiperusteiseen laskutuk-
seen. Esimerkiksi Liperistd on hyvid esimerkkejé siitd, kuinka aivan merkittidvid rahasum-
mia on sééstetty téilld tuntiperusteisella laskutuksella.

Tamaé parantaa tasa-arvoa, ja kuten téssi on todettu, laadukas varhaiskasvatus meilld on
Suomessa onnenamme, ja tdimi on myds satsaus suuresti varhaiskasvatukseen. Varmasti-
kin tieddimme hyvin, kuinka pieni summa varhaiskasvatukseen tuo suuria, moninkertaisia
summia taas sitten toisaalla. Tdméa on hyvéi terveys-, sosiaali-, liilkunta-, koulutus- ja al-
koholipolitiikkaa samalla, kun satsaamme varhaiskasvatukseen.

16.38 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Parin tunnin ajan ennen tétd kes-
kustelua keskusteltiin tydllistymisesti ja viitattiin monta kertaa néihin kannustinloukkui-
hin, ja nyt meilla téssé sitten yhtd kannustinloukkua tdalla pienennetién, eli annetaan mah-
dollisuus siihen, ettd pienituloisissa perheisséd voidaan tehdi se valinta, etté ldhtee tdihin ja
laittaa lapsen sitten tuonne varhaiskasvatuksen palveluihin.

Mutta mind korostan sitd, ettd perheilld pitéd olla aito valinnanmahdollisuus siité, hoi-
detaanko lasta kotona ja osallistutaan sitten avoimiin toimintoihin vai vieddinké lapsi sit-
ten pdivékotiin. Itse olisin kylld halunnut aikoinaan olla enemmaén lapsen kanssa kotona,
mutta se ei ollut mahdollista.

Tédmai on kuitenkin aivan loistava kiddenojennus nyt lapsiperheille, pienituloisimmille
lapsiperheille. Kun tiedetién, ettd talouden reunachdot ovat sangen tiukat, niin nytten tulee
téllainen kddenojennus. Ministeri on varmasti iloinen téstd, kun sai esitelld téllaisen ehdo-
tuksen, mutta kylld sivistysvaliokunnan jésenenékin olen riemumielin tété esitystd sitten
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sielld kuuntelemassa ja asiantuntijalausuntoja. Ne aikaisemmat vastaavaan asiaan, mitd me
muutamia kuukausia sitten kdvimme lédpi, olivat sangen surullisia.

Mutta se minua vdhian himmastyttad, ettd miksi se ndhdéén niin suurena ongelmana, etti
joku esitys viedéddn takaisin tai sitd muutetaan. Mind néen vain, ettéd se asia jalostuu ja me-
nee parempaan suuntaan. Eikd siité pitéisi iloita, ettd asiat menevét parempaan suuntaan?

16.39 Lea Mikipia ps: Haluan myds kiittda téstd, ettd timénlaatuinen hallituksen esitys
on nyt tdssd ldhetekeskustelussa.

Tarkoituksenahan on edistdd varhaiskasvatuksen saatavuuksia, kuten tddlld on kuultu,
maksuja alentamalla. Maksut mééréytyvét edelleen perheen koon, tulojen ja varhaiskasva-
tusajan perusteella, ja mikd mukavaa, hallitus yksimielisesti on sitd mielti ollut, ettd pieni-
tuloisten maksuja lasketaan. Toisesta lapsestahan maksu olisi enintddn 90 prosenttia en-
simmdisen lapsen kokonaisaikaisesta maksusta ja toisen lapsen enimmaéismaksu olisi enin-
tddn 261 euroa.

Hallituksen esityksessé kahden ja kolmen hengen perheiden tulorajoja nostetaan. Sitten
katsoin, ettd Tilastokeskuksen mukaan télld hetkelld 71 prosentilla on yksi alle 7-vuotias ja
vastaavasti 21 prosentilla on kaksi alle 7-vuotiasta lasta, ettd tuntuu, etti tddlld maassam-
me tdmé syntyvyys on kylld huomattavasti pieni. Mitenka siihen saadaan parannusta?

On mielenkiintoista ja hyvéa todeta, ettd meidén tyttdmme ja poikamme saavat tillaista
hyvéd, laadukasta varhaiskasvatusta pédivikodeissa. Tietysti niiden lapsia, jotka eivét lap-
sia sinne vie, myos kotona opetetaan. Ollaan sitten kotona tai paivikerhoissa, niin ainahan
pitéisi ottaa lasten huomiot, mielipiteet esille, ettei niitd jyrkésti torjuta, ja lapsella pitéisi
olla aina osallistumismahdollisuus, ja sitten kun jotain asiaa suunnitellaan, sitd suunnitel-
laan my0s lapsen ehdoilla. Meidén pitdisi aina vanhempien, missa sitten kohtaammekin
nditd pienid lapsia, olla heidédn ajatuksistaan todella (Puhemies koputtaa) kiinnostuneita.
Jokainen lapsi on erilainen, niin kuin me aikuisetkin, ja sekin pitdi ottaa huomioon.

16.42 Wille Rydman kok: Arvoisa herra puhemies! Pidén suomalaista varhaiskasvatus-
jérjestelmaéd, suomalaista pdivdhoitoa, oikein hyvina jérjestelméni. Se mahdollistaa mo-
nia positiivisia asioita, sen, ettd molemmilla vanhemmilla on mahdollisuus olla tydeldmés-
sd mukana, viedd tyOuraansa eteenpdin, toisaalta mahdollistaa myoskin pienille lapsille
varhaisella ikéd sosiaalisten taitojen kehittdmisen erilaisissa ryhmissé ja sitten toisaalta
my0skin alkavaan peruskouluun valmentautumisen. Haluan kuitenkin korostaa, etti se ni-
menomaisesti mahdollistaa niiti asioita eikd suomalaista varhaiskasvatusta, meidén péiva-
hoitojérjestelmddmme, tule ndhdd myoskdén ainoana tai valttdmattoménd edellytyksend
sille, etteikd niitd samoja taitoja voisi oppia myoskin jotakin muuta kautta.

Perheilld on hyvin erilaisia tilanteita. Joissakin perheissi katsotaan ja koetaan, kun on
vaikka iso lapsiluku, ettd on ihan hyvékin ratkaisu, ettd toinen vanhemmista on kotona, tai
saatetaan todeta, ettd lasten paivédhoito sen aikaa, kun vanhemmat ovat toissa, toteutetaan
vaikkapa viemaélld lapset hoitoon isovanhemmille tai jollekin muulle sukulaiselle, ja kaik-
ki téllaisetkin vaihtoehdot ovat aivan hyvid. Ei meidén suinkaan pidd puheissamme antaa
sellaista kuvaa, etteivétkd perheet itsekin monissa tapauksissa kykenisi antamaan niité val-
miuksia lapsille, joita varhaiskasvatus ohjatussa muodossaan tarjoaa.

Néen tirkeéna, ettd suomalaisilla perheillé sdilyy aito valinnanmahdollisuus eikd myds-
kéén sellaisia vanhempia ja perheiti, jotka paattavat valita toisin, téssi keskustelussa syyl-
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listetd. Varhaiskasvatus mahdollistaa, sen ei kuitenkaan tule olla ainoa yhteiskunnallisesti
hyvéksytty vaihtoehto.

16.44 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! On hyvai jatkaa tuosta edustaja Ryd-
manin hyvéstd puheenvuorosta, silld timé keskustelussa oleva hallituksen esitys on hyva.
Se antaa erilaisille perheille enemmén mahdollisuuksia tehdé péa&toksid ottaen huomioon
perheiden erilaiset ldhtdkohdat ja erilaiset tyo- ja eldmaéntilanteet. Esitys edistié sité tyo-
eldmin tasa-arvoa, lapsiperheiden ostovoimaa ja parantaa lapsien mahdollisuutta osallis-
tua varhaiskasvatukseen.

On tirkedd, ettd tima laki sddtéaad kunnan jarjestdmésté pdivékoti- ja perhepdivahoidosta
perittévistd asiakasmaksuista mutta kuitenkin niin, ettd muusta kunnan jarjestdmésté var-
haiskasvatuksesta, esimerkiksi kerhotoiminnasta tai muusta avoimesta toiminnasta, kunta
voi edelleen itse padttad, periiko asiakasmaksuja. On hyvé ja oikeudenmukaista, ettd mak-
su madrdytyy sen perheen koon ja tulojen ja varhaiskasvatuspiivien perusteella porraste-
tusti. Toki esityksessd ehdotetaan maksun midrddmisen perusteena olevia tulorajoja koro-
tettavaksi siten, ettd pienempien eli kahden ja kolmen hengen perheiden kohdalla varhais-
kasvatuksen asiakasmaksut alenevat. Muutos helpottaa erityisesti pienituloisen yhden ja
kahden lapsen yksinhuoltajan varhaiskasvatuksen asiakasmaksuja.

Mitd tulee keskustelussakin esiin nostettuun tuntiperusteiseen laskutukseen, sitd on ai-
nakin Oulussa kokeiltu viime syksysté ldhtien muutamissa péivikodeissa. Se on hyva, etti
sitd kokeillaan. On kuitenkin térkedd myoskin tiedostaa se varhaiskasvatuksen ammatti-
laisten esiin tuoma huoli, etteivit vanhemmat tekisi nopeita paétoksia paivittdisistd lapsen
hoidon tuntiajoista pelkdstdén taloudellisin perustein.

Vield loppuun kiitokset ministeri Grahn-Laasoselle tésti jarkevistd esityksest.

16.46 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kiljunen otti omassa
puheenvuorossaan esille hallituksen paédtoksen subjektiivisen pédivihoito-oikeuden rajaa-
misesta, ja totta, se tehtiin, mutta jokaisella lapsella on edelleen oikeus 20:een varhaiskas-
vatusviikkotuntiin. Tima on lakiin perustuva tuntimiéra, ja sitd pitdd noudattaa. Mutta on
poikkeuksia, milloin lapsella on oikeus kokopéivéiseen varhaiskasvatukseen, erityisesti
silloin, kun vanhemmat tai muut huoltajat tyoskentelevit kokoaikaisesti taikka opiskele-
vat, toimivat yrittdjind tai ovat omassa tydsséd padtoimisesti. Mydskin oikeus kokopédivéi-
seen varhaiskasvatukseen myonnetéén silloin, kun se on lapsen kehityksen tai tarpeen tai
perheen olosuhteiden takia tarpeellinen.

Pidédn tarkedna siti, ettd meilld varhaiskasvatuksessa laajasti mielletddn erilaiset hoiva-
ja hoitomuodot varhaiskasvatuksen toteuttamiseen. Siis pédivéhoito-oikeuden, joka voi
myos olla kokopéivéinen tai osapdivdinen, liséksi pidetdén rinnalla avoimen varhaiskasva-
tuksen, kerhotoiminnan, kolmannen sektorin tarjoamat varhaiskasvatuspalvelut, puhumat-
takaan siitd, mité aidosti ja oikeasti laadukasta ja hyvéd varhaiskasvatusta perheissé van-
hemmat lasten ensisijaisina huoltajina pystyvit omille lapsilleen antamaan. On tirkeéa,
ettd me kehitimme varhaiskasvatuspalveluita erilaisin muodoin perheen kulloisenkin ti-
lanteen mukaan. Valinnanvapaus pitdd sdilyé, ja vanhempien kasvatusvastuuta pitéd tukea.

16.48 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Kuten edustaja Parviainen sanoi, tdméa

on loistava kddenojennus. Sen enempéié siitd vitsid vaidntdmattd voi sanoa, ettd hienoa, jos
olemme pystyneet tissd kddnnoksessa edes hieman avittamaan.
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Edustaja Zyskowicz otti puheeksi vanhempainvapaiden uudistuksen, ja se on ehdotto-
masti seuraava askel tdssd. Viime vuonnahan ministerit Grahn-Laasonen ja Toivakka yrit-
tivét nostaa asian puheeksi. Silloin ulkoministeri totesi, etté tadlld tehdéén perussuomalais-
ta perhepolitiikkaa. MyShemmin asian nostivat esille edustajat Sarkomaa, Sirén, Grahn-
Laasonen toisen kerran, ja taisi edustaja Saarikkokin ottaa asian puheeksi téssé ihan hiljat-
tain. Silloin sanottiin ulkoministerin suulla, ettd miti kotididin vihaa timéd nyt on.

Itse en pysty yhdistimién sitd, ettd yrittdd parantaa naisten asemaa tyomarkkinoilla,
minkiinlaiseen vihaan, ja ottaen huomioon, ettd hallituksella on tavoite nostaa tydllisyys-
aste 72 prosenttiin, tdma olisi aivan looginen askel. On kyse vanhempainvapaasta, on toki
kyse mydskin kotihoidon tuesta, joka on hyvinkin poikkeuksellinen jérjestely noin niin
kuin pohjoismaisessa mittakaavassa.

Toinen asia, miké erottaa meiddt muista Pohjoismaista, on luonnollisesti korkeat paiva-
hoitomaksut ja mydskin matala osallistuminen varhaiskasvatukseen noin yleensé. Kun néi-
td asioita nyt viedddn eteenpdin toivon mukaan kaikkien hallituspuolueiden, miksei oppo-
sitionkin, voimin, niin voisi vaikka katsoa RKP:n varjobudjettia, jossa on otettu nyt 6+6+6-
malli sekd ilmainen neljadn tunnin varhaiskasvatus ikdvuodesta kolme eteenpéin. Se on yksi
malli, joka toki tuo lisdkustannuksia. Toinen kustannusneutraali malli on SAK:n malli, jota
toivon, ettd hallitus tarkastelee tarkasti. — Kiitos.

16.50 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Téndédn kdydddn tarkeétd keskustelua
siitd, miten erityisesti naiset padsevit tyomarkkinoille paremmin, ja timé varhaiskasvatus
tietysti liittyy siithen. On erittdin hyvi, ettd tdssd hallituksen esityksessd on pidetty koko
ajan mukana pienituloisten perheiden varhaiskasvatusmaksujen alentaminen. Témaé on ol-
lut erittdin térkedd alusta ldhtien, etti sielld voidaan helpottaa tydllistdmisté ja pystytddn
sitten nditten pienituloisten perheitten taloudelliseen tilanteeseen vastaamaan tind tiukka-
na taloudellisena aikana.

Jos keskustellaan tésté pdivihoito-oikeuden rajaamisesta, edelleenkin kaikilla perheilld
ja lapsilla on oikeus 20 tuntiin viikossa varhaiskasvatusta ja kaikilla niilld lapsilla, jotka
tatd hoitoa tarvitsevat kokopdaivaisesti, on sithen edelleen oikeus. On erittdin hyva, etti per-
heitten kanssa kdydain nyt paremmin keskustelua siitd, onko heilld sitten enemmén avun
tarvetta. Tétd keskustelua kdydéén, eivitkd perheet jad yksin tdssé tilanteessa, vaan tati
keskustelua kdydain nyt paljon aktiivisemmin. Se on hyva asia.

Sitten tdstd ylipadtansa, ettd Suomessa kylld miehié pitdéd saada enemmaén kotiin hoita-
maan lapsia. Se on myds miehilld yleensd tahtotila, mutta perheitten taloudellisen tilanteen
takia se ei useinkaan ole mahdollista. Valintoja pitéé tehdd. Esimerkiksi omassa perhees-
séni meidédn perheen isé on kdyttdnyt suurimman osan néistd perhevapaista meidén 2- ja 4-
vuotiaitten lasten kanssa ja on pidetty sitd hyvénd mallina. Mutta on sanottava, etti talou-
dellisesti tdhdn ei kylld kannusteta télld hetkelld. Sen takia perhevapaauudistus pitiéd tehda
kunnolla. Se pitdé tehdé ensi kaudella yhdessd tydmarkkinajérjestojen kanssa, on mietitté-
vé ansiosidonnaisen vanhempainrahakauden uudistamista. Pitdd miettid, koska timai ei ole
pelkdstdin hallituksen asia tai eduskunnan asia pédttda ndistd. Taméa on tyomarkkinoitten
kanssa hyvinkin pitkélti tehtavd. (Puhemies koputtaa)

Pitdd my0s erottaa, miten hoidetaan alle 3-vuotiaita lapsia, kun puhutaan kaikista lapsis-
ta. Tédssd on my0s eroa. Asiantuntijat sanovat, etti alle 3-vuotiaitten lasten osalta ei ole mi-
tadn erityistd hyotyé viedd ulkopuoliseen hoitoon. (Puhemies koputtaa) Pitdd my0s erottaa
tamad eri ikdluokista keskusteltaessa.
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16.52 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Kun tdilld on nyt keskusteltu myds
tastd lapsen oikeudesta pdivdhoitoon ja sen rajaamisesta, niin valitettavasti eri puolilla
Suomea on nyt jo voitu todeta se, ettd ne perusteet ja méadrittelyt, milloin timai rajaus toteu-
tetaan ja milld kriteereilld se tehddén, vaihtelevat eri puolilla. Valitettava tosiasia on myos
se, ettd siitd on tullut myds yksi kuntien sddstokohde. Sitd kautta, kun rajataan paivahoito-
oikeutta, ryhmié kasvatetaan, henkildstdd pienennetéén, timé on ollut myds yksi tapa, mil-
13 kunnat siéstévit. Valitettavasti ndin on myds meilld Eteld-Karjalassa ja ndin myds mo-
nessa muussa kunnassa.

Mutta sitten toinen asia on se, ettd meilld on eri tutkimusten perusteella jo todettu vii-
meksi tinddn sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, etti lapsiperhekdyhyys on jilleen kasvus-
sa. Siltd osin, kun me katsomme tétd paivdhoitoasiakasmaksua, on hieno asia, etti néiltd
kaikkein pienituloisimmilta ne asiakasmaksut ovat todella pienié tai sitten ne ovat nollalla.
Mutta tosiasia on myds se, ettd kun ne katsotaan bruttotuloista, niin se todellinen nettotulo,
joka perheelle jad kayttoon, on kuitenkin erilainen. Sen liséksi, kun otetaan viela lapsiper-
heen normaalit kulut, asumiskulut, liikkumiseen liittyvat kulut, mahdollisesti opintolainat,
sitten perheen normaaliin eldméén liittyvit kulut, niin silld nettotulolla, joka jad my®0s sit-
ten timén asiakasmaksun maksamiseen, lapsiperheet ovat todella tiukoilla siiné vaiheessa,
kun lapset ovat pienié. Téstd syystd nékisin, ettd meidén pitdisi lahted entistd vahvemmin
eurooppalaiseen suuntaan, jossa lapsille tarjotaan ja perheille tarjotaan maksuton varhais-
kasvatus kaikille. Katsotaan vaikka vaiheittain siité, ettd yli 3-vuotiaasta asti, kuten Ruot-
sissa ja monissa muissa eurooppalaisissa maissa.

16.54 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Olin juuri viime maanantaina keskustele-
massa Vaasassa koulutuskaffeella varhaiskasvatuksesta varhaiskasvatuksen ammattilais-
ten kanssa. Ja heillé oli aikamoinen huoli siitd, ettd nyt mydskin néitd mitoituksia on muu-
tettu varhaiskasvatuksen puolella: entistd vihemmain henkilokuntaa ja entistd suurempia
ryhmid. Ja nyt tulee tdm4 tilanne, ettd osa lapsista on osan péivid ja osa on koko péivin,
niin sielld ovet kdyvit niin kuin saluunanovet, ettd osa menee ulos, osa tulee sisddn. Lap-
silla ei ole semmoista tiettyd omaa ryhméd, minkd kanssa ryhméaytyé, vaan osapéivilapset
tulevat sinne kokopéivélasten kanssa joksikin aikaa ja sitten ldhtevit pois. No, lapsissa
tdma herdttid tietysti sitd, ettd "miks mun pitdé olla ta4lla" ja toinen sanoo, ettd "miks mé en
saa olla téalla". Ettd kumpi on parempi sitten? Tietenkién téstd en edes halua keskustella.
Mutta ajattelin tuoda ndmaé terveiset. Ja nyt, kun tdmé varhaisopetus on mydskin mukana
tissd varhaiskasvatuksessa, niin sielld kannettiin kovasti huolta henkilokunnan koulutuk-
sesta ja siitd koulutustaustasta. Meilldhédn lastentarhanopettajien liséksi kelpoisuusvaati-
mukset tiyttidvit sosionomit (amk), sosionomit (yliopisto) ja my0dskin sosiaalikasvattajat,
mutta niitten kaikkien koulutus on hieman erilainen. Ja vield yksi asia, josta he kantoivat
huolta, on se, ettd kun nyt on niin paljon erityislapsia péivékodeissa, niin se olisi pdivéko-
din henkil6kunnan ja lastentarhanopettajien mukaan hyvé ottaa my6skin huomioon, koska
heilld kaikilla ei ole sen sortin koulutusta, ettd voidaan sitten olla niitten erityislasten kans-
samyos ja esimerkiksi huolehtia vaikkapa insuliinin saannista, jos niin tarvitaan. — Kiitos.

16.56 Outi Miikeld kok: Arvoisa puhemies! Tdma esitys on erittdin positiivinen, ja tdssé

todellakin edistetddn tydeldmin tasa-arvoa ja lapsiperheiden ostovoimaa ja parannetaan
lasten mahdollisuutta osallistua varhaiskasvatukseen, mitké ovat kaikki erittdin merkitta-
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vid asioita. Tdssd suoranaisesti varhaiskasvatusmaksuja alennetaan, erityisesti pienitulois-
ten yksinhuoltajien kynnys ottaa vastaan ty6td madaltuu, ja se on erittdin tirkeés.

Kun tdssé keskustelussa on puhuttu tdstd perhevapaauudistuksesta, niin olen kyll4 siti
mieltd henkilokohtaisesti, ettd mitddn syytéd lykdtd asian valmistelua ja selvitystd seuraa-
valle kaudelle ei ole. On kaikki perusteet pistdd uudistustyo kéyntiin tidlla kaudella. Ja eri-
tyisesti tisti kotihoidon tuesta pitdd voida keskustella huomioiden nykyajan tyoeldmén tar-
peet ja padsté tdstd meidin agraariajattelusta nykypéivén ajatteluun. Mielesténi perhepoli-
titkkka on meilld Suomessa jaméhtéinyt vanhempainvapaiden osalta johonkin menneeseen
maailmaan, mikd ei endd tue sitd, ettd vanhemmuutta voitaisiin jakaa tai ettd liséttéisiin
tasa-arvoa tyOeldmaéssd tai ettd ylipdédtddn edistettéisiin tyollisyyttd. Néiden tavoitteiden
vuoksi perhevapaajirjestelmin uudistus pitdd kaynnistda talla kaudella.

16.57 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Puolipdivdhoito parikymmenté
tuntia viikossa on riittdvd médrd varhaiskasvatusta, samoin kuin se on riittivd méaéri ala-
koululaisellekin. Ylldttdvan monissa perheissd on kuitenkin erityisid syitd, esimerkiksi
mielenterveysongelmia, mink4 takia pidempi hoitopéivé on perusteltu, vaikka isé tai &iti
onkin kotona. Lain mukaan tosiaankin kokopéivihoitoa kuuluu silloin edelleenkin saada,
vaikka nyt tité oikeutta onkin rajoitettu. Mutta ongelma on nimenomaan siind, kuinka sel-
laisen perheen voimavarat riittdvit kokopéiviahoidon hakemiseen silloin, kun ne voimava-
rat ovat muutenkin véhissd. Toteutuuko enii lapsen etu?

Ja tdma on se suuri ongelma, miké tdhén subjektiivisen pédivéhoito-oikeuden rajoittami-
seen liittyy. Ja tosiaankin tdssa kiy silld tavalla, ettd koulutuksellinen tasa-arvo vaarantuu,
koska niille perheille saatetaan vield sitten sen lisdksi, ettd titd oikeutta rajoitetaan, tarjota
osa-aikaista paivihoitoa viljemmin ehdoin, esimerkiksi suuremmissa ryhmissé, niin kuin
esimerkiksi tissd edustaja Tolppanen totesi. Perheen tilanteen muuttuessa lapsi saattaa jou-
tua jopa vaihtamaan ryhméé, mika ei ole hyviksi lapsen kehitykselle. Kustannussédastojen
aikaansaaminen subjektiivista oikeutta rajaamalla on koulutuksenjérjestdjdltikin saatujen
tietojen mukaan jopa kyseenalaista. Pelkkid haittaa siis lapsille, mutta ei edes sééstoa.

16.59 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa puhemies! Jos varhaiskasvatuksesta halutaan jo-
tain sddstdjd hakea kuntatasolla, niin juuri timén kokopéivéisen paivahoidon pilkkominen
osiin on yksi tapa miettid sitd, voiko kunta jérjestdd esimerkiksi kerhotoimintaa pienille
lapsille. Oulussa on sellainen malli, jossa varhaiskasvatusta annetaan 0—5-vuotiaille ker-
hotoimintana 2—3 kertaa viikossa ja noin kolme tuntia kerrallansa ja se on maksutonta, ja
se on purkanut paineita siitd kokopéivdhoidon tarpeesta ja antanut tilaa perheille myoskin
valita tédllaisia pehmeédmpid laskuja sinne varhaiskasvatuksen piiriin. On huomioitava
my0skin, ettd meilld on talld hetkelld maksuton esiopetus, joka on ddrettomén hieno jarjes-
telma, jolla juuri kouluvalmiuksia annetaan kaikille suomalaisille lapsille tai Suomessa
oleville lapsille.

Talla hetkella julkinen keskustelu varhaiskasvatuksen uudistuksesta niyttiytyy ainakin
itselleni aika tunkkaisena: syytelldén toinen toisia, erilaisia malleja, mika on oikein, miké
on vairin, miki edistidd naisten tasa-arvoa, miké on perheen, lapsen etu, ja niin edelleen.
Mutta keskioon pitdd omasta mielestdni laittaa lapsen etu ja vanhemmuuden tukeminen.
On aika antaa tilaa vanhemmille, vanhemmuudelle ja vanhempien oikealle tulkinnalle sii-
td, mikd on oman lapsen ja perheiden etu.
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17.01 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Edellisen puhujan puheenvuorosta on
hyvé jatkaa. Vanhemmilla ei ole nykypédivéné todellista valinnanvapautta esimerkiksi sen
suhteen, ettid suomalainen yhteiskunta esimerkiksi ei kannusta osa-aikatyon yhdistaimiseen
molempien vanhempien tai toisen vanhemman osalta, ettd hén ja koko perhe voisivat hoi-
taa lapsia halutessaan myds kotona, erityisesti niité pienié alle 3-vuotiaita, joista asiantun-
tijat varhaiskasvatuspuolella ja psykologian puolella Suomessa ovat todenneet, ettd kodin
ulkopuolisesta varhaiskasvatuksesta ei ole erityistd hyotyé alle 3-vuotiaan osalta. Ei ehkéd
haittaakaan, mutta ei erityistd hyotyd. Se voi olla nimenomaan perheen kédytinnon elamén
ja sen tilanteen jérjestdmiseen hyva tapa, mutta ne varhaiskasvatuksen tavoitteet eivét alle
3-vuotiaan osalta sithen ohjaa, etti sitd olisi kaikille tarjottava. Sitd vanhemmille hyodyt
ovat kiistatta hyvia.

Mutta sitten tdimén perhevapaajéirjestelmén uudistamisesta: Sitd pitdd kylld 1dhted vie-
méén eteenpdin, mutta se pitdd tehda sillé tavalla, etté siind tosiaan kaikki osapuolet ovat
mukana ja se voidaan aidosti uudistaa siithen suuntaan, ettd meilld isét osallistuvat jatkossa
enemmaén lastenhoitoon kotona myoskin, ja myds sithen suuntaan, etté aidosti voidaan sité
valinnanvapautta toteuttaa perheessd. Télld hetkelld meilld my0s alle vuosikkaita lapsia
vieddédn hoitoon kodin ulkopuolelle sen takia koska perheen taloudellinen tilanne ei mah-
dollista kotona hoitamista. Se on aivan erilainen viesti kuin mité yleensa julkisessa keskus-
telussa kuullaan, ja valinnanvapaus ei todellakaan toteudu télté osin.

Mutta kaiken kaikkiaan mité pitéisi viedd eteenpédin nimenomaan on timé osa-aikatydn
mahdollistaminen, ja téssé taas jilleen tulevat nimé tydmarkkinajérjestot vahvasti peliin
monelta osin, ja titd keskustelua meidén pitdd kdyda perhevapaauudistuksen yhteydessi
myo0s samaan aikaan.

17.03 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Té4lla on hyvi yhtyd moniin puheen-
vuoroihin, joita tddlld on kéytetty muun muassa tdmén kerhotoiminnan kehittdmiseksi.
Kerhotoiminta ei voi olla vaihtoehto varhaiskasvatukselle tai paivdhoidolle, mutta se voi
olla tukemassa yhtend vaihtoehtona perheelle niissé tilanteissa, joissa se on perheen kan-
nalta hyvé ja lapsen kannalta hyvi vaihtoehto. Valitettava tosiasia on myds se, ettd meilld
asiakasmaksujen osaltakin jopa sielldkin peritdén asiakasmaksuja, joittenka osalta tdméa
palveluiden saatavuus kaikilta osin ei ole ollut paras mahdollinen. Kuten muistamme, niin
hallitus on my0s nostanut aamu- ja iltapdivikerhomaksuja jopa 160 euroon, ja tiedén nyt,
ettd on paikkakuntia ja kuntia, joissa harkitaan nimenomaan taas kuntien talouden tasapai-
nottamisen kannalta sitd, ettd nimd maksut nostettaisiin maksimiin. Sitd kautta lapset ovat
myos néissi iltapdivd-, aamupédivikerhoissa eriarvoisessa asemassa.

Sitten tédstd perhevapaauudistuksesta olen téysin samaa mieltd, ettd me tarvitsemme per-
hevapaauudistuksen, kattavan perhevapaauudistuksen, joka huomioi myos isien mahdolli-
suuden osallistua perheessé lastensa kasvuun ja kasvatukseen ja hoitoon. Nyt on ollut silld
tavalla myOnteinen ilmapiiri télle asialle, etté isét ovat ottaneet sité oikeutta itselleen. En-
tistd suurempi osa isistd huolehtii, hoitaa arjessa lastaan, ja siti kautta se on tukenut lapsen
ja isdn vuorovaikutusta, ja totta kai silld on my®s pitka vaikutus sitten sen lapsen muulle-
kin jatkokehitykselle, isén ja lapsen vuorovaikutukselle ja isidn osallistumiselle perheen yh-
teisiin asioihin, lapsen kasvatukseen ja eldméan. Mutta se on my0s kiinni siitd, mitenkd me
haluamme, THL:n tutkimusten mukaan muun muassa silld on vaikutusta, miten me ha-
luamme kiintidida isille timén oikeuden, (Puhemies koputtaa) ja se sitd kautta tukee sitten
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isien tavallaan oikeutta myds ja osittain my0s velvollisuutta néihin yhteisiin perhevapai-
siin.

17.05 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Haluan vield lopuksi korostaa, etté
Suomessa osallistutaan varhaiskasvatukseen Euroopan heikoimmin. Yli 4-vuotiaista vain
75 prosenttia osallistuu, kun Ruotsissa ldhes 96 prosenttia, Ranskassa jopa 100. Tdma on
semmoinen fakta, joka on hyvé painaa meidén kaikkien mieleen. On selvéd, ettd laadukas
varhaiskasvatus pystyy tehokkaasti pysdyttdméén huono-osaisuuden kierteen ja parantaa
niitd oppimismahdollisuuksia sitten myohemmin koulutielld. On aivan selvéi, ettd meidén
pitdd nostaa sitd osallistumisastetta, ja kaikkein paras tapa sithen on maksuton osapéivéi-
nen varhaiskasvatus samaan tapaan kuin esiopetus, aivan niin kuin edustaja Vehkapera on-
nistuneesti totesi. Tosiaankin joka toisessa eurooppalaisessa maassa néin jo tehdién. Tapa
voi minun mielestdni aivan hyvin olla vaikka kerhomuotoinen toiminta. Néin tehdéén on-
nistuneesti muun muassa Vantaalla. Tdsséhén ei se muoto ole tirked vaan sen varhaiskas-
vatuksen sisdltd, ja nythdn meilld on hyvé tilanne siind mielessd, ettd varhaiskasvatuksen
perusteet on juuri hyvéksytty ja se myoskin edesauttaa sité, ettd varhaiskasvatuksen laatu
voi olla paremmin tasalaatuista ympéri maata, toisin kuin se on tdhidn mennessd. Nimen-
omaan téhén laatuun ja sisiltdon pitdédkin nyt kiinnittéda se tirkein huomio.

17.06 Lea Mékipié ps: Arvoisa puhemies! Kun puhutaan tistd joskus tulevasta perheva-
paauudistuksesta, niin aina on tirkedd huomioida, miké on kunkin perheen tilanne. Tietys-
ti perheilld tulee aina olla se valinnanvapaus. On mietittdva, kuka perheessi on tyton ja
ovatko mahdollisesti molemmat aviopuolisot tydttomii. Sitten yhtenéd esimerkkind on se,
ettd perheessé esimerkiksi lapsen diti on tyottdméné ja sitten perheenisd on yksinyrittdja.
Jos hinen pitda ihan vékisin sitten pitdd se kuusi kuukautta, sielld kotona olla, niin mit4 sii-
td tulee? Nama ovat ihan hyvid ajatuksia, mutta kun perhevapaasta puhutaan, niin nima
kaikki téllaiset yksityiskohdat on otettava huomioon. Muistan, ettd esimerkiksi ministeri
Risikko puuttui juuri tdhén yksinyrittdjien miesten osuuteen, joka on téni pdivéind huomat-
tavasti enempi kuin naisten yrittdjyys. Hyvéa asia on, mutta ettei menni ojasta allikkoon,
niin ndma pitdd kylla tutkia hyvin perusteellisesti.

17.07 Outi Mikeld kok: Arvoisa puhemies! Vield, kun edustaja Kiljunen otti timén isa-
asian tissd esiin, haluan tukea titd nikemysté, miten tirkedd on todellakin saada isit mu-
kaan siihen lasten kasvatukseen ja lasten arkeen, osallistumaan siihen perheiden eldméén.
Kylla tdssd asennekysymykset ovat ihan ratkaisevassa roolissa siind, miten yhteiskunta
kannustaa isid mydskin tydpaikoilla ja tydmaalla ottamaan sen hetken siiné lapsen varhai-
sessa vaiheessa ja osallistumaan ja jadméén kotiin lapsen kanssa. Voi olla, ettd joissain
asioissa tarvitaan kiintidita tai tarvitaan myds timmdisté lainsdddanndllistd mitoittamista,
jotta se asenne muuttuu, mutta timé on sellainen asia, joka pitdisi nimenomaan téssé per-
hevapaapohdinnan yhteydessé miettid, ettd mikd Suomessa toimii parhaiten timén asenne-
muutoksen osalta. Ja nyt ndhdéén, miten esimerkiksi Ruotsissa se on ihan tdysin normaa-
lia, ettd isét osallistuvat ja ovat paljon suuremmassa roolissa kuin meilld Suomessa.

17.08 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Silloin jos puhutaan tdstd lasten hoitami-

sesta kotona ja vanhemmat ovat sielld, niin missddn nimessi se ei minusta tdssd vaiheessa
ole lakikysymys vaan se on asennekysymys. Meidén tiytyy saada ilmapiiri sellaiseksi, ettd
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myoskin isdt jadvit kotiin. Mutta on toivottava myds, ettd timé ei lipsahda siithen suun-
taan, joka taas ndyttdd hyvalti paperilla mutta ei toimi kéytédnnossé. Ja silloin se ei toimi
kéytdnnossé, jos perheen rahat eivit riitd sithen. Meidén tiytyy pystyé pitdméan huoli sii-
td, ettd perhe tulee toimeen myoskin silloin, kun isé on hoitamassa lasta.

Samaten kun puhutaan varsinaisesti varhaiskasvatuksesta, niin yhdenkién perheen ta-
loudellinen tilanne ei saisi tuoda estettd sille, etté lapset osallistuvat varhaiskasvatukseen ja
varsinkin varhaisopetukseen. Varhaisopetuksesta minulla nyt on se késitys, ettd sehén ei
ole pakottavaa mutta se on ikddn kuin velvoittavaa. Lapsen tiytyy olla koulukypsi, kun
hian menee kouluun. Jos lapsi ei ole sielld varhaisopetuksessa, niin sitten tuo koulukypsyys
taytyy kotona jollakin tavalla olla, ja sité testataan, ettd lapsi sitten sielld koulussa parjaa.
Tamai ei saa olla semmoinen asia, joka on varallisuudesta kiinni, vaan jokaisella lapsella,
joka ikiselld lapsella, tdytyy olla mahdollisuus ilmaiseen varhaisopetukseen, aivan niin
kuin t4élld on sanottu ja puhuttu. Sen tdytyy olla meiddn mielessd, meidén asenteissa, ei
meidédn kukkarossa.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perusopetuslain 29 §:n, lukiolain, ammatillisesta
peruskoulutuksesta annetun lain 28 ja 35 a §:n, oppilas- ja opiskelijahuoltolain seki ope-
tus- ja Kulttuuritoimen rahoituksesta annetun lain 24 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 206/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu

17.10 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Voimassa olevassa laissa kuraatto-
rin kelpoisuusvaatimuksena on vihintédn sosiaalihuollon ammatillisista kelpoisuusvaati-
muksista annetun lain mukainen kelpoisuus eli sosiaalialalle suuntaava sosiaali- ja terve-
ysalan ammattikorkeakoulututkinto. Nykyistd kelpoisuussddnndstd on arvosteltu liian ka-
pea-alaiseksi, ja kdytdnnossa kuraattorin tehtdvissd on toiminut myds muun koulutuksen
omaavia henkildita.

Tésséd esityksessd ehdotetaan nyt muutettavaksi kuraattorin kelpoisuusvaatimuksia si-
ten, ettd kelpoinen tehtdvéin olisi myos henkild, jolla on tehtévéin soveltuva korkeakoulu-
tutkinto, johon sisdltyy tai jonka liséksi on suoritettu sosiaalitydn aineopinnot. Vastaavan
kuraattorin kelpoisuus olisi edelleenkin tuo sosiaalityontekijan kelpoisuus.

On ihan hyva asia, ettd tdmé on nyt tullut esille. Tdma itse asiassa tuli viime kaudella,
kun késittelimme oppilas- ja opiskelijahuoltolakia — oli jo duubioita siitd, ettd ongelmia
saattaisi aiheutua, mutta on hyv4, ettd tima tulee nyt valiokunnan késittelyyn. Téssi on pie-
nié epéselvyyksid ja selvitettivid asioita vield, mutta ne varmasti tulevat tuossa valiokun-
takésittelyssd sitten esille.
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17.11 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Than samaan asiaan haluan sanoa joku-
sen sanan eli kuraattorin kelpoisuuksiin.

Mielelléni olisin ndhnyt vdljemméan muotoilun kuin mité téssé hallituksen esityksessi
nyt on eli sen muotoilun ldhinnd, mika oli silloin lausuntovaiheessa. Ymmérrén kylld, ettid
sosiaalitydn aineopintojen vaatimuksena on haluttu turvata ammattitaitoinen henkildsto
kuraattorin tyohon, mutta kuitenkin ajatellaan liian kapea-alaisesti. Eli sielld kunnassahan
on edelleen velvollisuus, ettd johtavalla kuraattorilla on tietynlaiset opinnot, mutta miné
ajattelisin ndin, ettd jos kunnassa on useampi kuraattori, niin jos titi kelpoisuutta olisi hiu-
kan véljennetty, niin silloin olisi mahdollisuus muodostaa hyvin monialaista osaamista sii-
hen kuraattoritiimiin. Eli miné nékisin hyvina koulutuksena muun muassa semmoisen, etti
yhteisopedagogit, jotka nuorten kanssa ovat koulutettuja toimimaan, voisivat olla osana.
Toivon tosiaan, ettd valiokuntakésittelyssd me saamme sitten tuota tarkennettua hiukan
véljempain suuntaan niin, ettd opetuksen jirjestdjd voisi paéttaa sitten, millaista osaamista
tarvitaan kuraattoritiimissé.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maankiytto- ja rakennuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 220/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia lahetetdéin ympéristovaliokuntaan, jolle
litkenne- ja viestintdvaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelu

17.13 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Témé lainmuutos késittelee tirkeda
asiaa, nimittiin rakennusten energiatehokkuutta. T44lla Suomen ilmastossa kotien ja mui-
den rakennusten ldmmitys on merkittdva energiankuluttaja ja siten myds ilmastopaéstdjen
aiheuttaja.

Eduskunta on nyt viime viikkoina keskustellut ilmastonmuutoksesta Pariisin ilmastoso-
pimuksen kasittelyn yhteydessé, ja olen todella iloinen siitd, miten yksimielisid me olem-
me ilmastonmuutoksen pysayttdmisen tdrkeydestd. Nyt tarvitaan kuitenkin sopimuksen
toimeenpanoa eri sektoreilla.

Péastokaupan ulkopuolisella sektorilla litkenteeseen kohdistuu kovat paastoviahennysta-
voitteet, koska rakennusten energiankulutuksen ja maatalouden paistdvéahennysmahdolli-
suudet ndhdéddn véhiisind. Mielestdni kuitenkin seké rakennuksiin ettd maatalouteen voi-
taisiin kohdistaa enemmaénkin odotuksia ja toimenpiteit.

Léhes nollaenergiarakentamisessa, mité nyt késitelldén, villakoiran ydin ei ole vain tés-
séd nyt késittelyssd olevassa hallituksen esityksessd, vaan myds ministeridssd valmistelun
alla olevassa asetuksessa. Niilld sdédetéén se, miten nollaenergia mééritelldén ja miten pal-
jon padstovahennyksid on odotettavissa. Valitettavasti nditd asetuksia ollaan jo nyt valmis-
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teluvaiheessa hollennetty, ja toivoisin, ettd valiokunnassa ja hallituksessa vield mietittdi-
siin kunnianhimoisempaa tasoa asetuksiin.

Samalla kun rakennetaan uusia energiatehokkaita taloja, mihin tdima lakiesitys tdhtd4, on
pidettdva huolta my0s siitd, ettd energiaviisaat talot rakennetaan terveelliselld ja toimivalla
tavalla. Hutiloiden tehty energiatehokas rakentaminen voi johtaa sisdilmaongelmiin ja toi-
mimattomaan talotekniikkaan. Ongelmia voidaan kuitenkin vélttdd rakennusvaiheessa pa-
nostamalla rakentamisen laatuun ja rakennusvalvontaan.

Uusien rakennusten liséksi tirkedd on myos vanhojen talojen energiaremontit, miti
tama lakiesitys ei késittele, silld vanhasta rakennuskannasta on saatavilla runsaasti energia-
tehokkuushyotyja ja pddstovdhennyksid. Vanhojen talojen energiaremontteja tulisikin
vauhdittaa erilaisilla taloudellisilla kannusteilla ja vaatimuksilla.

Arvoisa puhemies! [Ilmastonmuutos tdytyy pysdyttdd nyt. Se on meidédn tehtdvidmme.
Emme voi endi siirtda siti seuraaville sukupolville. Myds asumisen padstovahennyspoten-
tiaali pitdd hyodyntédd mahdollisimman hyvin ja tdysiméairaisesti.

17.16 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Téssd kasiteltdvassd asiassahan on kysymys
EU:n direktiivin kansallisesta toimeenpanosta. On samalla tavalla kuin edellisen puheen-
vuoron kayttiji todettava, ettd hallituksen esityksesté energiatehokkuus ei parane Suomes-
sa merkittdvisti. Sen sijaan on huoli siité, etti se, milld tavalla tatd direktiivid toteutetaan,
saattaa merkiti sitd, ettd jopa asunnossa asujalta edellytetéén sellaisten tekniikoiden ja sel-
laisen teknisen osaamisen hallintaa, joita normaali perhe ei kykene toteuttamaan. Téama
sama direktiivi toteutetaan esimerkiksi Ruotsissa huomattavasti kunnianhimoisemmin
kuin Suomessa.

Olen my®dskin sitd mieltd, ettd Suomessa tavoite tdytyy asettaa riittdvan korkealle tasol-
le. Sen vuoksi hieman ihmetyttéa se, ettd néihin lain perusteluihin on otettu hallitusohjel-
man liitteestd tdsmennys, jolla tarkoitetaan sité, ettd energiatehokkuusvaatimusten osalta
energiatehokkuusdirektiivin mukaisessa sddtelyssd on hyddynnettivéd kaikki direktiivin
sallimat joustot ja poikkeamismahdollisuudet. Jéa tietysti kysyméén, mitédkohén tillé tar-
koitetaan. Toivottavasti ei menna siitd, missi aita on matalin, juuri nyt, kun olemme kési-
telleet kolmessa eri istunnossa Pariisin ilmastosopimusta. Tdssd yhteydessd muun muassa
tuotiin selkedsti esille, ettd asumisessa meilld on suuria mahdollisuuksia, energiatehokkuu-
dessa Suomella on suuria mahdollisuuksia my®0s siihen, ettd saamme sité kautta uusia tyo-
paikkoja.

On my®dskin puhuttu siité, ettd energiatehokkuus ja sisdilmaongelmat kulkisivat ikdan
kuin yhti jalkaa. VTT:n selvityksen mukaan niin ei kuitenkaan ole. Seké energiatehok-
kaissa ettd -tehottomissa voi olla kosteusvaurioita, jos rakennukset ovat huonosti tehtyja.
Eli my6skin tdma pitdd tarkoin pitdd mielessd. Tuosta tavoitetasosta, mihin tadlld Suomen
direktiivin soveltamisella nyt sitten pyritdén, on yksi osoitus se, ettd vuonna 1993—1994
rakennettu matalaenergiatalo on parempi energiatehokkuudeltaan kuin mihin téssé halli-
tuksen esityksessd pyritdén. Olisi todella voinut kuvitella, ettd kunnianhimon taso olisi ol-
lut hieman suurempi.

Siis kysymys on tietenkin siitd, miten talot eristetdén, mutta mydskin siitd, minkélaista
energiaa kdytetdén ja miten sitd energiaa kaytetdén. Hallituksen esitystd paremmin olisi ky-
ettdvd kiyttdméadn hajautettua omavaraisenergiaa, niin ettd mydskin asunto-osakeyhtiot ja
kiinteistdosakeyhtidt voisivat tehdéd yhteistyoté tdllaisen uusiutuvan hajautetun energian
tuottamisessa ja kayttdmisessd. Pitdisi todella kannustaa siithen, etti myds asuinalueilla
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voitaisiin tuottaa ja kayttda energiaa. Télloin paéstéisiin myoskin sitten asuntotasolla plus-
energiatasoon.

Kun puhutaan energiatehokkuudesta, niin on todella harmillista se, etti télld hetkelld
meilld eduskunnan kisittelyssd on lakiehdotus, jossa esitetddn poistettavaksi nykyiset
energia-avustukset. Téssékin hallituksen esityksessd ldhdetéén siitd, ettd peruskorjausten
kautta my06skin tétd energiatehokkuutta parannetaan. Tavalliset asukkaat niin kerrostalois-
sa kuin omakotitaloissa tarvitsevat pienen porkkanan siihen, etti he ottavat kdytt6on niité
energiatehokkaita ratkaisuja, ja tdimén pitdisi olla edelleen mahdollista. Toki on hyvé, ettd
téllaisiin suurempiin hankkeisiin nditi energiatukia on saatavissa, ja toivottavasti se sitten
innostaa siihen, etti todella 1dhdetddn miettiméén siti, miten ratkaistaan energiatehokkuus
asumisessa, miten siihen liitetdén uusiutuvat energiat mahdollisimman monipuolisesti.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, seuraavan puheenvuoron kayttad ministe-
ri Tiilikainen.

17.22 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhemies! Ra-
kennusten energiatehokkuusdirektiivi velvoittaa sddtdmadn madritelman ldhes nollaener-
giarakennukselle seké vahvistamaan rakennusten ja rakennuksen osien energiatehokkuut-
ta koskevat vihimmaisvaatimukset. Tdimén kyseisen direktiivin toimeenpanosta on kyse
tdssé hallituksen esityksessd 220, ja se siséltdd kokonaista kaksi pykaldé: Uusi 115 a § on
tuo ldhes nollaenergiarakennuksen mééritelmi, ja niin tarkkaan suunnilleen kuin kaantaa
osataan on nyt otettu sanasta sanaan tuo direktiivin mééritelmé, jotta ei syyllistytd aina-
kaan ylisdételyyn ja tulee sitten varmasti toimeenpantua tarkalla tavalla timé kyseinen la-
kikohta. 117 g §:44 muutetaan: siind puolestaan katsotaan sité, ettd miké on uusi rakennus,
ja uusi rakennus koostuu katetusta ja seinéllisestd rakenteesta, jossa kdytetdén energiaa ti-
lojen tarkoituksenmukaisten sisdilmasto-olosuhteiden yllépitdmiseksi, ja timénkaltainen
rakennus on suunniteltava ja rakennettava lahes nollaenergiarakennukseksi. Eli méairitel-
1a4dn, mika on nollaenergiarakennus, ja sen jalkeen, mitkd rakennukset ovat sellaisia, joihin
tatd madritelmai tulee soveltaa.

Nyt annettava lakiesitys koskee ainoastaan uusia rakennuksia. Témé on hyvé muistaa.
Eli nyt ei olla katselemassa, mihin tyyliin pitdé rakennuksia energiatehokkuuden nimissi
remontoida, vaan nyt puhutaan siéntelysti, joka koskee uusia rakennuksia. Tédssd samalla
toteutetaan myds tuota hallitusohjelman tavoitetta norminpurusta, sillé téssé lakiesitykses-
sé vihennetddn asetuksenantovaltuuksia, niitd on karsittu, ja my0s tuota lausunnolla ole-
vien asetusluonnosten yksityiskohtaisuutta on purettu.

Uusi rakennus on siis kokonaan uusi rakennus tai sitten samalle tontille rakennettava
laajennuksena luvitettava itsendinen rakennus. Jos sitten taas tontilla jo olevaa rakennusta
laajennetaan esimerkiksi ullakkoa rakentamalla, niin se ei ole silloin uusi rakennus. Kylla
tdma taitaa aika selvdjarkiseltd kuulostaa ndin arvioituna.

Sitten tietysti aina kiinnostavat ndma erityistapaukset, ettd no, mités nyt sitten tdima lain-
sdddanto ei koske, ja se on hyvé kéyda lapi. Eli tissd on poikkeukset rakennusluokista, joi-
hin sitten ei tarvitse soveltaa niitd nyt sdddettdvid energiatehokkuutta koskevia véhim-
méisvaatimuksia, ja nyt timé poikkeuslista sisillytetdén suoraan lakiin, jotta saadaan ym-
maérrettdvai lainsdddintod. Poikkeuksia ovat: Alle 50 nelidn rakennukset — 49,5-nelidista
rakennusta ei siis koske nyt esiteltdvé laki. Loma-asuntoa, joka on kéytdssé alle nelja kuu-
kautta vuodessa, eivit koske kyseiset saddokset. Paikallaan pysytettiva ja tilapdinen raken-
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nus, jonka kéyttdaika on enintéén kaksi vuotta. Teollisuus- ja korjaamorakennuksia lain-
sdddanto ei koske. Maatilarakennusta, muuhun kuin asuinkayttoon tarkoitettua, jossa ener-
giantarve on véhiinen tai jota kdytetdén alalla, jota koskevat alakohtaiset energiatehok-
kuussopimukset, ei lueta timén lainsdddannon piiriin. My06skéan rakennuksia, joita kayte-
tddn hartauden harjoittamiseen tai uskonnolliseen toimintaan, eivit koske nyt sdddettiavit
energiatehokkuusvaatimukset. Ja sitten suojelurakennus, joka suojellaan osana méaarattyé
ymparistod tai sen erityisen arkkitehtonisten tai historiallisten ansioitten vuoksi, siltd osin
kuin sen luonne sitten muuttuisi nditten energiatehokkuutta koskevien vdhimmaisvaati-
musten noudattamisen vuoksi. Téménkaltaisia poisrajauksia téssé laissa myds tehdéén.

Lain on tarkoitus tulla voimaan ensi vuoden alusta, ja sitd sovelletaan vuodesta 2018 al-
kaen, ja on tirkedd, ettd rakennusalalle jdd tuo vuoden sulatteluaika, jotta tiedetéédn, miti
laki pitdd sisdllddn ja miten sitd 1dhdetdén sitten 2018 alusta toimeenpanemaan.

No, kun sanoin, ettd tdssé on nyt ainoastaan kaksi pykéléd, joita muutetaan, niin sitten
yksityiskohtia tietenkin on tuolla asetuksissa. Ja nimé tekniset vaatimustasot lahes nolla-
energiarakentamista koskien annetaan nimenomaan asetuksissa. Ja nyt paraikaa on lausun-
noilla kolme asetusta, jotka liittyvét tdhin lainsdédéntdoon: Asetus energiamuotojen kertoi-
mista, se on valtioneuvoston asetus. Lisdksi ymparistoministerion asetus uuden rakennuk-
sen energiatechokkuudesta. Ja ympéristoministerion asetus uuden rakennuksen sisdilmas-
tosta ja ilmanvaihdosta. Lausuntoaikaa néille asetusluonnoksille on marraskuun 7. péi-
véan asti.

Asetusluonnoksia voisi luonnehtia sen verran, ettd niitten myo6té tulossa on aika maltil-
lisena pidettdvid rakennusten energiatehokkuusvaatimusten parannuksia, eli ehki tuo la-
hes nolla on pikkaisen ylimitoitettu nimi tille, koska kyseessé on askel aiempaa energiate-
hokkaampaan suuntaan. On hyva muistaa, ettd tima on minimivaatimus, ja monin paikoin,
niin kuin ta4ll4 jo tuli itse asiassa edustajien puheenvuoroissa esille, jo nyt rakennetaan te-
hokkaammin, ja hyvé niin — niin saa tehdé. Eli saa rakentaa huomattavasti energiatehok-
kaampiakin kuin timé nyt asetettava minimi.

No, jonkun verran on keskustelua kdyty sitten ndistd kosteusvaurioista, ja itse asiassa
ndmi rakennusten sisdilma- ja kosteusvauriokestdvyys ovat olleet aika tdrkeéllé osalla tés-
sé valmistelevassa keskustelussa ja siind asiantuntijoitten tydssé, mikd tdmén lakiesityk-
sen antamista on edellyttényt. Ja oikeastaan tuo energiatehokas rakentaminen ja siihen liit-
tyvien vaatimusten huomioonotto kylld mahdollistavat aikaisempaa paremman rakentami-
sen. Ja sitd on syytd tavoitella ottaen huomioon ne home- ja kosteusvauriot, joitten kanssa
nyt siis painitaan. Tavoitteena on tietenkin, ettd jatkossa niitd vaurioita ei synny. Ja eivit
kai aikaisempien rakennusten home- ja kosteusvauriot ainakaan tdmén lainsdddéannon vika
ole, joka ei ole ollut vield edes voimassa, vaan kylla néissd kosteus- ja sisdilma-asioissa en-
nen kaikkea on myos siitd rakentamisen ammattiylpeydesté kyse, siitd, ettd tehdidin huo-
lellisesti. Minkéén valtakunnan sddnndksilld ei voida estid virheitd, mutta ammattiylpey-
delld voidaan estéd virheiti sitten kdytdnnon rakennustyossa.

Vield kun totean, ettid rakennukseen on mahdollista jatkossakin suunnitella painovoi-
mainen ilmanvaihto, ja totean, ettd hirsirakentaminen on mahdollista myds jatkossa erilai-
sissa kdyttokohteissa ndiden asetusluonnosten osoittamalla tavalla, niin pientaloissa kuin
julkisissa rakennuksissa, niin katson, ettd tdssd on péadpiirteissddn nyt timi lakiesitys ja
asetusten sisélto esitelty. — Kiitoksia.
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17.30 Martti Molsa ps: Arvoisa puhemies! Kuten ministeri jo totesi, késittelyssd on
maankaytto- ja rakennuslain muutos niin, ettd lakiin lisétéén lahes nollaenergiarakentami-
sen méadritelmé. Vuosien varrella vaadittavaa energiatehokkuutta on vaiheittain tiukennet-
tu. Viimeisimmét muutokset tiukensivat vaatimuksia noin 30 prosentilla vuonna 2010 ja
edelleen vuonna 2012 noin 20 prosentilla aiemmasta mairdystasosta. Nyt ldhes nollaener-
giarakennusten suunnitteluun ja rakentamiseen siirtymisen tavoitteena on parantaa raken-
nusten energiatehokkuutta ja lisétd uusiutuvista 14hteistd perdisin olevan energian kayttoa
rakennuksissa.

Hallituksen esityksen tavoitteena on luoda edellytykset rakennusten energiatehokkuu-
den vaatimusten asettamiseksi kustannustehokkaalle tasolle. Hallituksen esityksen ehdo-
tukset kasittdavat ldhes nollaenergiarakennuksen maiiritelmain, lainsdddannollisen pohjan
asetusten antamiseen sekéd asetuksenantovaltuuksien tarkistamisen. Ehdotuksella ei ole
varsinaisia taloudellisia vaikutuksia, vaan taloudelliset vaikutukset riippuvat keskeisesti
asetuksenantovaltuuksien nojalla annetuista asetuksista.

Ehdotetulla lainsdéddédnnolld on tunnistettu olevan vélillisid vaikutuksia rakennuksen
kéyttdjille. Koska ehdotettu lainsdddédnto ei muuta nykyistd energiatehokkuuden méaaritta-
mistapaa vaan ainoastaan tiukentaa vaatimustasoa jossain méaérin eri rakennustyypeissé, ei
ehdotetusta lainsdddanndstd aiheutuvien kéyttdjavaikutusten arvioida olevan suuria nyky-
tilaan nihden, etenkin kun ehdotettu vaatimustaso on mahdollista saavuttaa jo olemassa
olevalla tekniikalla. Uusien, 2010-luvun rakennusten kidytdn erot verrattuna vanhempaan
rakennuskantaan voivat sen sijaan olla hyvinkin merkittivia.

Arvoisa puhemies! Léhes nollaenergiarakennuksella tarkoitetaan rakennusta, jolla on
erittdin korkea energiatehokkuus sellaisena kuin se on méériteltynd Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivin 2010 liitteen I mukaisesti. Tarvittava ldhes olematon tai erittdin
véhiinen energian maéré on laajalti katettava uusiutuvista léhteisté perdisin olevalla ener-
gialla mukaan lukien paikan paéllé tai rakennuksen ldhelld tuotettu uusiutuvista ldhteisté
perdisin oleva energia. Rakennusten ldimmoneristysvaatimukset eli U-arvot eivét télla
muutoksella kiristy vuoden 2008 arvoista.

Maankaytto- ja rakennuslain 117 ¢ §:n mukaan, jossa puhutaan terveellisyydestd muun
muassa, rakennushankkeeseen ryhtyvin on huolehdittava, ettd rakennus kayttotarkoituk-
sensa ja ympéristOstd aiheutuvien olosuhteittensa edellyttdmalld tavalla suunnitellaan ja ra-
kennetaan siten, ettd se on terveellinen ja turvallinen rakennuksen sisdilma, kosteus-, [dm-
pO- ja valaistusolosuhteet seké vesihuolto huomioon ottaen. Rakennuksesta ei saa aiheutua
terveyden vaarantumista ja niin edelleen.

Siis vastuu on siirretty kokonaan rakennushankkeeseen ryhtyville ja vastaavasti raken-
nuksen energiatehokkuusmaéritelmét on kehitetty pitkélti EU:mn lainsdddénnon johdosta.
Mielesténi télld ohjataan liiankin voimakkaasti Suomessa tapahtuvaa rakentamista, koska
uudet rakentamisratkaisut suomalaisiin olosuhteisiin vaatisivat pitkdn ajan kokemuksia.
Viime viikolla ympéristdvaliokunnan avoimessa kuulemistilaisuudessa tuli selvéksi, mis-
td home- ja kosteusongelmat pééasiassa johtuvat. Y1i 95 prosenttia home- ja kosteusongel-
mista johtuu kunnossapidon laiminlyonneistd, kéyttovirheistd, putkirikoista ja ihmisen
asumisesta johtuvista seikoista. Monesti olen kuullut, etti syy olisi huono rakentaminen.
Olen hieman toista mieltd. Siiné vaiheessa, kun ongelmia huomataan, rakennus on jo ldhes
korjauskelvoton. Siksi kysymykseni kuuluukin: Onko yhteiskunnan tehtdva ottaa vastuu
terveydelle vaarallisista rakennuksista ja ihmisten terveydestd? Ja onko lainsdddédnnossi
vield korjaamista timénkin jélkeen? Luulen, etti on.
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17.36 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tosiaankin nyt késittelemdamme
hallituksen esitystd on jo etukiteen kritisoitu moniltakin kohdin. Huomautan néin aluksi,
ettd nythdn meidédn Suomessa on sééddettdvé tdméa rakennusten energiatehokkuutta edisté-
vé laki johtuen tistd EU-direktiivistd, joka meidét tdhén velvoittaa, ja mielesténi tdssd on
kylla onnistuttu varsin kohtuudella tidytintdonpanemaan ndmé vaatimukset Suomen osalta.

Nythén, arvoisa puhemies, tdimé kritiikki, mitd on esitetty, on kohdistunut siihen, mité
tdma aiheuttaa meiddn rakentamiselle ja minkélaisia ongelmia tdmé aiheuttaa mahdollises-
ti nyt uusissa rakennettavissa rakennuksissa mydhemmin. Niin kuin téssé jo edellisessé pu-
heenvuorossa kuultiin ja ympéristovaliokunnan ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan erin-
omaisessa homeongelmia kisitelleessd seminaarissa viime viikolla kuultiin, niin monet ra-
kennusten ongelmat johtuvat huonosta asumisesta ja rakennuksen huonosta ja vaérastd
kéaytostd. Tallaisiin asioihin puuttumalla voitaisiin ehkéistd nditd ongelmia, enké usko, etti
nimenomaan timaé nollaenergiarakentaminen nyt johtaa varsinaisesti sisdilmaongelmiin tai
muihin. Voidaan rakentaa hyvin tai huonosti, rakennettiin sitten tiiviitd, energiatehokkaita
taloja tai rakennettiin sitten harvempiakin taloja, ei ole siitd kyse, vaan rakentamisen laatu
on padasia kaikessa.

Arvoisa puhemies! Itse piddn myds erittdin tirkedna sitd, ettd hallitus on tissd ottanut
huomioon hirsirakentamisen ja sen, ettd my0s massiivihirsirakentaminen jatkossakin olisi
mahdollista tdmén huojennuksen kautta.

17.38 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kuten ainakin edustajat Sarkkinen ja Myller jo
totesivat, timd asiahan liittyy ilmastonmuutoksen hillintdén. Eilen eduskunta hyvéksyi Pa-
riisin sopimuksen ratifioinnin, ja ympéristovaliokunnan mietinndssa siiti asiasta viitattiin
muun muassa Kansainvélisen energiajérjeston arvioon siité, ettd ilmastonmuutosta aiheut-
tavien péadstojen vahennyksisté noin yhden kolmasosan pitdisi syntyd energiatehokkuuden
parantamisesta. Energiatehokkuus on lukuisten nikemieni arvioiden mukaan asia numero
yksi ilmastonmuutoksen hillinnéssé, ja rakennukset ovat siind hyvin iso kokonaisuus. Eli
sinéinsd ne tavoitteet, joita tilld tavoitellaan, ovat erittdin tarkeité ja kannatettavia.

Yksi asia, josta téssd keskustelussa ei ole vield paljon puhuttu ja jonka haluaisin nostaa
esille, on uusiutuvan energian pientuotanto. Meilld Suomessahan on totuttu energia-asiois-
sa ajattelemaan, ettd vain isot ovat jotain todellista, vain iso energiantuotanto on merkitta-
véd. Monessa muussa maassa on jo kauan sitten ldhdetty kannustamaan mydskin pieni-
muotoisempaan uusiutuvan energian tuotantoon, ja timé on sitten osaltaan johtanut esi-
merkiksi siihen, ettd reilussa 30 vuodessa aurinkopaneelien hinnat ovat halventuneet alle
sadasosaan siitd, mité ne olivat joskus reilu 30 vuotta sitten. Suomessakin jo nyt tilanne on
se, ettd tavallinen ihminen ja perhe saa oman katon aurinkopaneeleista sdhko4 halvemmal-
la kuin verkosta, ja on mydskin laskettu, ettd Suomessa aurinkopaneeleihin investoiminen
tarjoaa sijoitukselle paremman koron kuin saman rahan makuuttaminen pankkitililla.

Tédma hallituksen esitys siséltdd mydskin kannusteen, ja se on minusta hyvi asia téllai-
seen, niin kuin téssé hallituksen esityksessd sanotaan, ilmaisenergian omavaraistuotan-
toon. Toivoisin kuitenkin hallitukselta johdonmukaisuutta téssé asiassa. Nythin aurinko-
paneelin kun asentaa katolleen, niin se on aivan sitten sen varassa, miltd yhtioltd ostaa sih-
ko4, saako siitd verkkoon toimittamastaan séhkosté, joka menee yli oman tarpeen, mitédén
asiallista hintaa vai ei. Toivoisin, ettd tdssi asiassa meillé olisi valtakunnallista ohjausta,
mutta sinfnsd piddn mydnteisend asiana, ettd ndiden rakennusten energiatehokkuusvaati-
musten kautta meilldkin nyt syntyy téllainen selked kannuste myoskin pienimuotoiseen au-
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rinkoenergian tuotantoon meidén rakennuskannassa ja ettd pdésemme maailmassa meneil-
134n olevassa energiaremontissa myoskin tdmén asian kyytiin vitkuteltuamme moniin mui-
hin maihin verrattuna varsin pitkéén.

Jotkut kollegat ovat viitanneet myoskin ndihin teknisiin ongelmiin, joita jarjestelmien
monimutkaistuminen muun muassa energiatehokkuusvaatimusten ansiosta aiheuttaa.
Té&ma on myoskin ihan todellinen ongelma. Valiokunnan viime viikolla yhdessé sosiaali-
ja terveysvaliokunnan kanssa jérjestdimén sairaita taloja ja sairaita ihmisié késitelleen jul-
kisen kuulemisen johdosta ja monien muiden aineistojen pohjalta tdstd asiasta olen itse al-
kanut epéilld myos sitd, ettd meilld on rakentamisen vastuita koskevassa lainsdddannossa
puutteita. Tdndén ympéristovaliokunta vieraili Raklissa, jossa my0s tuotiin esille se, ettd
nykyinen lainsédédéntd, joka asettaa vastuun, aivan niin kuin edustaja Mdlsé totesi, sithen
rakennushankkeeseen ryhtyville, antaa tavallaan sitten vapautuksen sille taholle, joka var-
sinaisesti rakennusvirheen tekee. Téllaisten asioiden selventdminen ja vastuun selventdmi-
nen meidén lainsdddanndssa olisi tirkedd erityisesti, kun mitd todenndkdisimmin jarjestel-
mit monimutkaistuvat. Meidén ei sindinsd mielestini pid pelati erilaisten dlyjarjestelmien
ja automaation tuloa rakennuksiin. Myoskin siind viime viikon asiantuntijakuulemisessa
kévi esille sekin, etté erilaisten dlykkéiden anturien ja muiden avulla voidaan esimerkiksi
tarkkailla sitd, muodostuuko rakenteisiin kosteutta sellaisiin paikkoihin, joihin siti ei pitéi-
si muodostua, ja télld tavoin sitten tarttua ongelmiin jo ennen kuin rakennus on pilalla ja ih-
miset ovat sairastuneina.

Lopuksi, arvoisa puhemies, haluaisin vield korostaa sité, ettd Suomessa olisi syytd ottaa
selkedsti se asenne, ettd ne asiat, joita meidén pitdd ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi teh-
dé, mukaan lukien rakennusten energiatehokkuuden parantaminen, ovat myonteisid mah-
dollisuuksia. Ne eivit ole ensisijaisesti joku ylimdardinen riesa, vaiva ja ongelma, miti esi-
merkiksi EU meille sélyttéd, vaan ne tarjoavat suomalaisen osaamisen kehittdmiselle mah-
dollisuuksia. Kun me asumme t#élla pohjoisessa, niin meilld on tietysti rakennuksille yli-
paétinsd ankarammat vaatimukset kuin monessa muussa maailman maassa, ja se on taval-
laan sellainen luontainen edellytys sille, ettd meilld on tavallaan mydskin pikku pakko ke-
hittéda sellaista osaamista, joka monissa asioissa menee sitten pitemmalle kuin muualla
maailmassa. Meidén pitéisi ottaa myoskin tédllaisen osaamisen ja siithen liittyvdn uuden
tyollistdmisen ja vientipotentiaalin kehittdmisen ndkokulma tdhén tyohon.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Mennéédn nyt listan mukaan, kun tdélld on vain
muutama puheenvuoro. Eli P-painikkeella voi varata puheenvuoron.

17.45 Mirja Vehkapera kesk: Arvoisa puhemies! Suomessa rakentamisen buumi niyt-
tad asuntopuolella jatkuvan, kasvua on luvassa 1—3 prosenttia ensi vuodellekin. Pidan tér-
kednd, ettd energiatehokkaan rakentamisen ja asumisen edistdminen jatkuu edelleen. Di-
rektiivi antaa siihen nyt sysdyksen, mutta kyll4 sité pitdéd kansallisella lainsdddanndllakin
tehdd. Mutta me emme saa tietystikédn vaikeuttaa emmeké hankaloittaa emmeké viedd
védrddn suuntaan rakentamista ylipdédténsa.

Viittaan itsekin siihen, ettd kansainvéliset ilmasto- ja padstdsopimukset velvoittavat
meitd vihentdmédn kasvihuonekaasuja liikenteestd ja asumisesta ja ndmé on otettava ai-
van todesta. Uusi tekniikka mahdollistaa energiatehokkuutta rakentamisessa mutta myds-
kin itse asumisessa ja huollossa. Tekniset valmiudet, kuten edustaja Hassi sanoi, voivat
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olla my6skin vientituote, innovaation ldhde Suomessa, mitd me osaamme ja voimme viedé
ulkomaille.

Pidén térkednd, ettd téssd energiatehokkuusasiassa kiinnitetd&in huomiota ldmmitysta-
poihin. Juuri timé pienimuotoisten uusiutuvien energiamuotojen edistdéminen kuuluu iso-
na osana tdhidn kokonaisenergiatehokkuuspakettiin. Asumisen ldmmitystavat, asumisen
huoltorakentaminen, erilaisten luonnonvarojen ja materiaalien kéyttd ovat kokonaispaket-
ti tdlle energiatehokkuudelle.

Pidén myds tdrkednd sitd, ettd asuntojen rakentamisen, nyt tdssd tapauksessa uusien,
suunnitteluun, valvontaan ja (Puhemies koputtaa) neuvontaan kdytetdén tarvittava méaara
aikaa ja resursseja.

17.47 Ari Torniainen kesk: Arvoisa puhemies! Velvoite siirtyd uusien rakennusten ra-
kentamisessa ldahes nollaenergiarakennuksiin perustuu EU:sta tulevaan direktiiviin. Halli-
tuksen esitys aiheuttaa vain véhiisid muutoksia maankaytto- ja rakennuslakiin, kuten huo-
maamme, vain oikeastaan kahteen pykéldan. Sitd enemmén vaatimus aiheuttaa tarpeen uu-
sia Suomen rakentamismédrdyskokoelmaan kootut, asetuksina annetut rakentamismaa-
rdykset. Hallituksen esitykselld ei ole kovin suuria taloudellisia vaikutuksia, mutta lopulli-
set vaikutukset vasta riippuvat hyvinkin paljon niisté tulevista asetuksista, mité ne sitten
ovat. Hallituksen esitykselld ei myoskédn ole suuria ympaéristdvaikutuksia, siis télla halli-
tuksen esitykselld, mutta nekin riippuvat aivan olennaisesti sitten niisté tulevista asetuksis-
ta, kun ne annetaan.

Kun ministeridissé sitten asetuksia tehdddn, niin mielestini on tirkedd, ettd niistd tulee
selkedt ja helposti tulkittavat. Mielesténi uusien rakennusten rakentamismahdollisuuksien
tulee olla materiaali- ja teknologianeutraaleja. Tarkeda on my0s materiaalitehokkuus ja se,
ettei rakennuksista tehdé liilan monimutkaisia, siis my0s tulevaisuudessa hirsirakentami-
sen, puurakentamisen on oltava mahdollista ja myds painovoimaisen ilmanvaihdon raken-
nuksissa.

Itse néen, ettd tulevaisuuden haasteena on, ettd rakennusten talotekniikka lisddntyy ja
muodostuu myodskin monimutkaiseksi, osaavatko asukkaat ja sielld olevat ihmiset kayttaa
sitten talotekniikkaa oikein tulevaisuudessa. Taménkin uudistuksen seurauksena tarvitaan
aivan varmasti runsaasti lisddntyvié koulutusta ja osaamista niin suunnittelijoille, rakenta-
jille kuin etenkin tietysti myds rakennusten kayttdjille. (Puhemies koputtaa) Se on tirkeda
tulevaisuudessa.

17.50 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Kun ensimmaéinen versio tasta lakipake-
tista oli kierroksella viime kevédénd, niin mind ja moni muu olimme aika huolestuneita.
Téssd alkusyksysté luettiin lehdisté, miten ministeri Sipild iloitsi Pudasjérven hirsikoulus-
ta ja puhui siitd tulevaisuuden mallina. Itse pohdin siind, ymmartdako hén, ettd timé nol-
laenergiapaketti todennékdisesti tekee vastaavien koulujen tulevaisuusnakymét vahintién-
kin huonoiksi, niistd saattaa tulla jopa mahdottomia.

No, tdméi ehdotus kuitenkin osittain poistaa ndmé pelot. Tdémé on selvisti alkuperdista
parempi. Tdma saattaa jopa olla ihan kelpo. Mitd tdssd on tapahtunut sitten sen ensimmai-
sen kierroksen?

Téssd E-lukutiukennukset ovat aika maltilliset, ja ne erittdin suuret koulu- ja paivékoti-
rakennusten tiukennuksetkin, jotka silloin vield olivat mukana, on nyt pitkalti peruttu. Ja se
on hyvé asia, koska luulen, ettéd ne olisivat tehneet massiivipuisten koulujen rakentamisen
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kéytdnnossd mahdottomaksi, mydskin johtaneet huomattavasti lisdéintyneisiin homeongel-
miin.

Puuarvoja ei tdssa ole 1dhdetty muuttamaan. Se on hyva asia, koska vaikka laatu on tér-
ked asia, niin kuin tdssd monessa puheenvuorossa on otettu esille, niin Frame-tutkimuksen
ja Tampereen yliopiston rakennusfysiikan laitoksen tutkimusten mukaan lisddntynyt eris-
tepaksuus lisdd riskid. Tdma on kohtalaisen kiistaton asia. No, nyt paksuuksia ei tarvinne
kohtuuttomasti lisdtd, toivotaan néin.

Toinen hyvé asia on se, ettd painovoimainen ilmanvaihto lausutaan ihan selkeésti mah-
dolliseksi. Tadméa paperi mahdollistaa sen, mutta sitten pitdé muistaa, ettd titd asiaa ohjaa-
vat my6skin muut asetukset. Rakennusméérdyskokoelma D2 tdlld hetkelld vaatii ilman-
vaihdolta sellaisia asioita, jotka kdytdnnossa tekevit sen mahdottomaksi. Eli timai asia pi-
tdd nyt vain viedd muissakin asetuksissa lépi ja tehdé se selviaksi myodskin rakennusvalvon-
taviranomaisille, luoda selvét menetelmat, selvit mittaustavat, jotta timi saataisiin vietyd
maaliin asti.

Hirsirakentamiselle on erityishelpotuksia, tdmé on hyvé asia. Johdonmukaisuuden ni-
missd tdma olisi hyvé viedd mydskin muihin massiivirakenteisiin, koska ne ovat pitkaikéi-
sid ja empiirisen, ei-teoreettisen, tiedon pohjalta mydskin tehokkaita. Helsingin Energian
tilastojen mukaan esimerkiksi viime vuosisadan alussa rakennettu kerrostalo on yhté ener-
giatehokas, siis kuluttaa yhtd paljon ldmmitysenergiaa kuin tdmén vuosisadan alussa ra-
kennettu. Ja nehin ovat kéytédnnossa téllaisia punatiilimassiivirakenteisia seinia.

Tédma direktiivihén sallii joustoja. Niitd ei tdssé kuitenkaan ihan tdysimittaisesti ole va-
litettavasti otettu mukaan. Direktiivi vapauttaa rakennukset, joiden ldmmitettdva osa on
alle 50 nelidmetrié ndistd madrayksistd. Téssd paketissa puhutaan kuitenkin kerrosalasta
nédiden osalta. Se tekee kdytdnndssé sellaisen rakennustyypin mahdottomaksi, jota aika
usein kédytetddn ekologisessa rakentamisessa, eli on pieni lammitettivé sydén ja sen ympé-
rilld puolildmmin tila, jota sitten kdytetdén séddolosuhteiden ja vuosiaikojen mukaan tai sit-
ten jatetddn kayttdmatta. Eli tima olisi hyva nyt muuttaa, kun titi vieddén eteenpéin.

Asetusten tasolla tdssé sdddetddn energiakertoimista. Siind on heikennetty puun suhteel-
lista asemaa, pudotettu kaukoldmmon ja séhkon kertoimia mutta ei kuitenkaan vaikutettu
niitten keskindiseen suhteeseen. Kertoimien kiyttd on aika raskas ohjaustapa, ja ne méérit-
tavét hyvin vahvasti tapaa, jolla me rakennamme pitkaksi ajaksi, ja siksi niitten kanssa tu-
lisi olla varovainen, koska tapa, jolla me tuotamme energiaa, muuttuu, 10 vuoden kuluttua
tuotetaan sédhkoé ihan eri tavalla kuin tdnéén.

Niitten asetusten mukaan, nditten lukujen mukaan hiilelld tuotetulla kaukoldmmolla
lammitettévé talo saa olla 150 prosenttia energiatehottomampi kuin tuulisdhkolld lammi-
tettdva sahkolammitteinen talo, ja se ei voi olla meidén tavoitteidemme mukaista. Tai kan-
nattaako tilanteessa, jossa olemme menossa kapasiteettimarkkinaan, suosia maalampo-
pumppuja, jolloin hetkellinen séhkdnkulutus saattaa olla oleellisesti isompi kuin séhkolla
lammitettdvén talon. N4itd asioita on ehkd hyvi pohtia.

Kaiken kaikkiaan pitiisi pohtia tapaa, jolla me niité asioita mittaamme. Kuviotutkimus
osoittaa, ettd energiavaatimusten kiristystoimenpide ei ole johtanut oletettuihin tuloksiin.
50-luvulla rakennetun péivikotirakennuksen kokonaisenergiankulutus on aika pitkalti
sama kuin 2000-luvulla rakennetun. Ja timé osoittaa selvésti sen, ettd timé malli, jota me
kéytdmme, ei ole tarkoituksenmukainen. Meidén tulisi osata arvioida ei priméérienergian
kulutusta vaan kokonaishiilijalanjélked, jolloin se ldhtokohta on se, ettd pohditaan, misti
rakennetaan, miten tavara kuljetetaan tydmaalle, missd se kuljetetaan, mitd rakentaminen
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vaatii, miten pitkdaikainen rakenne on ja miké sen kierrétettdvyys on. Toki tdméi on tirkeéd-
td myoskin globaalissa mielessé. Tiedetédén, ettd betoni- ja sementtiteollisuus tuottaa 5—10
prosenttia meidén kasvihuonepééstoistd maailmanlaajuisesti.

Kaiken kaikkiaan pitdé kiittdé siité, ettd tistd saatu palaute on varsin hyvin otettu huo-
mioon, ja tuntuu, ettd pienilld muutoksilla tdma sallii aika monipuolisen ja toivottavasti
jopa terveen rakentamisen. Mutta ehké téssd vield valiokuntatydskentelyssé pientd inputia
ja muutosehdotusta tulee. — Kiitoksia.

17.56 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tédmaé hallituksen esitys on hyvin
laaja-alaisesti valmisteltu, ja kuten edustaja Adlercreutz tuossa tuumasi, tétdhédn on muu-
tettu matkan varrella hyvéan suuntaan. Olen téstd asiasta tdysin samaa mieltd.

Jos poimin téstd erinomaisia asioita muun muassa, niin esimerkiksi tdimé oman energi-
antuotannon huomioon ottaminen on tiarked asia. Siitd edustaja Hassikin tuossa jo mainitsi,
ja hidn my0s mainitsi tdstd uusiutuvan energian pientuotannosta, etti sitd ei vield Suomessa
sallita, ja timdhén on tyo- ja elinkeinoministerion sahkdmarkkinalaissa, joka rajoittaa au-
rinkos@hkdn eri jakelutapojen kdyttod merkittédvisti. Toivonkin omalta osaltani, ettd tata
myos katsottaisiin sitten muissa kokonaisuuksissa uudelleen.

Sitten tésté elinkaariajattelusta: Tédssdhén otetaan huomioon rakennuksen elinkaaren ai-
kaisen energiankulutuksen vaikutus luonnonvarojen kéyttéon ja niilld kertoimilla ohja-
taan kohti energiatehokasta rakentamista ja kestédviéd luonnonvarojen kéyttoa. Mutta edus-
taja Adlercreutz tuossa hyvin kannusti laajempaan elinkaariajatteluun, ja toki se olisi suo-
tavaa, mutta varmasti melko mutkikasta. Niin olettaisin.

Jélleen néitd hyvié piirteitd: Tdma hirsi- ja massiivipuurakentamisen ja painovoimaisen
ilmanvaihdon hyvéksyminen on erinomainen asia ja yleensé puurakentaminen ja se, ettd
sitd voidaan edelleen edistdd hallitusohjelman mukaisesti. Puurakentaminen on kuitenkin
terveellistd, kaunista, ymparistdd ja ilmastoa huomioon ottavaa ja vieldpéd kotimaisesta,
(Puhemies koputtaa) pitkdén kasvaneesta puusta kun rakennetaan, mikd sen parempaa
tyollisyydellekéddn on?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puheenvuoroja voi varata P-painiketta painaen.

17.58 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Piddn hiukan harhaanjohtavana sitd, jos
asukkaita syyllistetidn siitd, ettd he eivit osaa asua oikein. Vanhanajan rintamamiestalot
sietdvat monia karkeitakin rakennusvirheitd, kun rakenteet ovat tuulettuvia ja vahinkoja
korjaavia. Jos kosteus- ja terveysvahingot syntyvit siitd, ettd asukkaat eivit osaa huoltaa ja
korjata monimutkaisia asumiskoneitaan, niin ei kai lainsdddannolld ja normeilla pida pa-
kottaa ihmisid vaurioituviin rakenteisiin?

Ministeri totesi, ettd painovoimaisen ilmanvaihdon kayttdmisté uudisrakennuksiin ei es-
tetd, mutta tima ei riitd. Ministeri lienee tietoinen, etti useilla paikkakunnilla viranomais-
ten asiantuntemus ei riitd ymmaértdmaén tai edes hyvéksyméin painovoimaisen, luonnolli-
sen ilmanvaihdon suunnitelmia. Monille uudisrakentajille jopa suorastaan viitetdén, ettd
normit edellyttivit koneellista ilmanvaihtoa ja muovisia hoyrynsulkuja. Timé on yleinen
luulo, ettd pullotalot ovat pakollisia. Tasti syystd Suomen Kulttuurirahasto on tehnyt mer-
kittdvén kulttuuriteon ja terveysteon suunnitteluttamalla perinteisié, terveellisid K3-taloja,
joiden suunnitelmat voi jokainen rakentaja ladata ilmaiseksi netista.
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Jos tilanne on nyt timi, niin lienee odotettavissa, ettd uuden lainsdddannén mya6ta luulo
pakollisista pullotaloista yleistyy. Tdma késitys lienee pontevasti oikaistava valiokunnan
mietinndssd. Mihin toimenpiteisiin ministeri aikoo ryhtyi, ettd painovoimaisen ilmanvaih-
don ja tuulettuvien rakenteiden mahdollisuudet uudisrakentajille tehdéén tiettdvéksi ja ai-
doksi vaihtoehdoksi? Ja onko tarvetta asetusmuutoksiin, joihin edustaja Adlercreutz tuos-
sa dsken viittasi?

18.00 Martti Mélsi ps: Arvoisa puhemies! Kun edustaja Hassikin otti vield timén raken-
nushankkeeseen ryhtyvén vastuun esille: Muistamme, kun 1959 tuli rakennuslaki ja -ase-
tus voimaan, se muutettiin 90-luvun alussa maankaytto- ja rakennuslaiksi, niin siind laissa,
vanhassa laissa, vastuu oli valvontaviranomaisilla, suunnittelevalla ja vastaavalla tyonjoh-
tajalla, ja jopa rakennuslautakunta saattoi joutua vastuuseen jossakin tapauksessa, semmoi-
siakin tapauksia on ollut. Mutta sitten kun 90-luvun alussa tuli tima maankaytto- ja raken-
nuslaki voimaan ja kaikki vastuu siirtyi rakennushankkeeseen ryhtyville, niin muistelen,
ettdl sielld vihredn ministerin allekirjoituksiakin 10ytyi asetuksista siltd osin, kun sitd vas-
tuuta siirrettiin rakennushankkeeseen ryhtyville.

Téni péivind grynderi saa rakentaa rivitalon 1&hes valmiiksi edelleen ilman minkaén-
laista valvontaa. Vasta siind vaiheessa, kun yli puolet asunnoista on myyty — asuntokaup-
palain mukaan — ostajat voivat asettaa oman valvojansa. Eli kyll4 téssd valvonta-asiassa
vield on paljon korjaamista. Siksi kysynkin ministeri Tiilikaiselta: onko tdma asia miten-
kéan vireilld, ettd voitaisiin tétd valvontaa tehostaa? Kuntien julkishallintorakennuksissa-
kin se on kunnasta kiinni, minkélaisen valvojan asettaa — rahalla saa hyvén valvojan, mut-
ta jos tingitdén, niin voi olla huono valvoja.

18.01 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Ta4ll4 on tullut varsin selvéksi se, ettd timéa
laki itsesséddn ei paljonkaan kerro, vaan sitten se liha néitten luitten péélle tulee sielté ase-
tuksista. Edes sité tdma laki ei pysty kertomaan, paraneeko ympéristonsuojelu vai eiko se
parane. Toki se on sikéli ymmarrettdvaa, ettd kaikki sisdlto tulee sieltd asetuksen kautta.

T&élla ovat monet puhuneet hajautetun pientuotannon edistdmisen puolesta ja piténeet
hyvéna sité, ettd sitd edistetdén timén lainsdéddédnnon kautta — se on siiné lainsdddannossa.
Mutta kysyisin nyt teiltd, hyva ministeri: Miten tatd asetusta tullaan sitten rakentamaan, ja
voivatko esimerkiksi vierekkdiset talot tuottaa yhdessé tai asunto-osakeyhtiot tuottaa yh-
dessi energiaa ja kdyttdd sitd? Nykyinen asetushan ei sitd mahdollista. Tdma olisi iso askel
sithen suuntaan, ettd todella edistettéisiin pientuotantoa, uusiutuvista energianlihteisti tu-
levaa pientuotantoa.

18.03 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Edustaja Kosonen mainitsi tuossa myds-
kin saman, jonka miné tuossa dsken, eli timén kokonaistarkastelun tarkeyden. Ja nyt pitda
itse asiassa onnitella ympéristoministerid, joka on tietojeni mukaan palkannut ministe-
ri6on Matti Kuittisen, joka on nimenomaan tutkinut tité hiilijalanjéljen mittaamista raken-
nuksissa, eli toivottavasti sitd tyotd viedddn nyt sielld madritietoisesti eteenpdin.

Haluaisin jatkaa edustaja Harakan pohdintoja siis siitd, miten edistetddn vikasietoisia ra-
kennuksia. Meidén rakentamisen paradigmat tilld hetkelldhdn oikeastaan ldhtevét siité,
ettd hyvin paljon on kiinni siitd millin kymmenesosan kalvosta ja sen ehjdna pysymisesté:
jos se puhkeaa, niin koko korttitalo romahtaa. Se kannattaa pitd4 mielessd, ja erityisesti
nditten eristysten paksuntaminen tavallaan lisdé niitd vikakertoimia.
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Painovoimaisesta ilmanvaihdosta: tosiaankin se on tdssd mahdollista, mutta se edellyt-
tdd mydskin, ettd se mahdollisuus tehdédin selviksi ja annetaan niitd vélineitd, joita tarvi-
taan, sekd suunnittelijoille ettd sitten rakennusvalvontaviranomaisille, joidenka asiantunte-
mus vaihtelee hyvinkin paljon kunnasta kuntaan, ja etté olisi selkeit ohjeet, selkeét menet-
telytavat, selkeét vaatimukset niille ratkaisuille. — Kiitos.

18.04 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Molsi otti esille timén rakennusval-
vonnan roolin. Kylld minunkin késitykseni on se, etti rakentamisen aikana tapahtuva ra-
kennusvalvonta on Suomessa nykyéén liian véhéistd. En usko, ettd muuten olisi mahdol-
lista esimerkiksi se, ettd on ollut niin pitkéan niin yleisté, ettd esimerkiksi limmoneristeet
rakennustydmailla jéitetdén sateelle alttiiksi. Siind viime viikon julkisessa asiantuntijakuu-
lemisessa, jonka ympaéristovaliokunta sosiaali- ja terveysvaliokunnan kanssa yhdessé jér-
jesti, rakennusteollisuuden edustaja totesi, ettd timén vuoden maaliskuussa, kun kyseltiin
rakennusyhtioiltd kosteushallinnan toimenpiteitd, uudisrakentamisessakin vain 48 prosent-
tia eli vdhén alle puolet huolehti téstd sddsuojauksesta ja korjausrakentamisessa vain 15
prosenttia eli suunnilleen joka seitsemis tyomaa. Esimerkiksi téillaisiin asioihin tarvittai-
siin kylla aktiivisemmin toimivaa rakennusvalvontaa, ja mielestdni se olisi keskeinen asia
kylld mydskin sdddosten kehittdmisessd, vaikka sdddosten purku byrokratian purkamisen
nimissa onkin niin kovasti suosittua ja muodikasta nykyisin.

Mutta liséksi edelleen korostaisin sité, ettd kun tulee yhd monimutkaisempia jirjestel-
mii, niin on keskeistd, ettd niissé jollakulla on kokonaisvastuu. Esimerkiksi omassa talos-
sani, jossa teimme timmoisen maalimpopumppu- ja aurinkoldmpdkerdinjirjestelmén, niin
aluksi, kun ndma tulivat eri toimittajilta, ne eivit pelanneet yhteen: aurinkoldmpokerdin
toimi kylld, mutta ei toimittanut l&mpda taloon, eiké se olisi kidynyt ilmi, ellemme me olisi
fysiikan tohtori (Puhemies koputtaa) ja tekniikan lisensiaatti, jotka olimme asiakkaina. Ei
se saa olla asiakkaan asiantuntemuksen varassa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield edustajat Harakka ja Viitanen, ja
sen jdlkeen ministerilld puheenvuoro.

18.07 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Jatkan edustaja Adlercreutzin puheenvuo-
roa ehké védhin tillaisessa filosofisemmassa ulottuvuudessa. Tulevaisuudentutkimuksissa
puhutaan paljon resilienssistid. Yksi suomennos voi olla juuri tuo edustaja Adlercreutzin
kéyttdma vikasietoisuus, joka téllaisissa vihemmén teknisissé systeemeissé tarkoittaa sité,
ettd vikoja pidetién luonnollisena ja normaalina asiana eiké ainoastaan poikkeuksena. Yh-
teiskunnassa resilienssié pidetddn varsinkin sen nykyisen haavoittuvuuden johdosta tavoi-
teltavana tilana, mutta se koskee myos kaikkia yksittdisid yhteiskunnallisia rakenteita. Sitd
tdytyy siis edistdd mydskin rakentamisessa, ja tidssd on nyt valiokunnalla ja ministerilld
erinomainen tilaisuus.

18.08 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Tdma on térked, todella iso kokonainen
aihealue, ja tietenkin tééllékin on kiinnitetty huomiota sellaisiin asioihin, mitka meité pu-
huttavat tind paivéni eduskunnassakin — homeongelmat, kosteusvaurio-ongelmat ja kaik-
ki timd — ja siind suhteessa asiat, mitka tiélld on tindédn keskustelussa nostettu esiin, eivét
ole mitenkdén merkityksettomid. Uskon ja edellytén sité, ettd kun tdma valtavan laaja ko-
konaisuus tulee nyt valiokunnan késittelyyn, niin valiokunta eittdmaétta tulee titd varmasti
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hyvin huolella punnitsemaan, etsiméén mahdollisia pienié korjaustarpeita tai isoja. En osaa
sitd tarkkaan arvioida, koska mahdollista ei ole vield ollut tdhdn kokonaisuuteen niin tark-
kaan tutustua, mutta uskon, ettd valiokunta tulee tekemiin téssd sindnsd huolellista tyota
asian suhteen.

Mutta, puhemies, oikeastaan halusin tdimén puheenvuoron téssé vaiheessa kayttdd ky-
syédkseni ministeriltd erdsté yksityiskohtaa, johon olemme aiemminkin tdssé salissa tulleet
keskustelussa. Aikanaan péétettiin, ettd myos energiatodistuksia, tété jarjestelméai, aletaan
uudistaa, ja myohemminhén sitten tdima hallitus kytki sitd kulkemaan kisi kddessé tdmin
tyon kanssa, ja eduskuntahan edellytti viime kaudella sitd, ettd esimerkiksi vanhojen pien-
talojen osalta luovutaan téstd pakollisesta energiatodistuksesta kokonaan, puhutaan EU-
suuntaan, sithen suuntaan, ettd meille timi mahdollisuus tulisi, ja sen lisdksi sitouduttiin
eduskunnankin velvoittamana ja my®os hallituksen tahdosta siihen, ettd titd energiatodis-
tusjérjestelméd kokonaisuutena uudistetaan ja kehitetéén, ja tdsséhén sitten on ollut erilais-
ta valmistelua. Haluaisin kysya ministeriltd, miten télld hetkelld timé asia on nyt sitten esil-
13 téssd yhteydessd. Olisi hyvé, jos omassa puheenvuorossanne voisitte (Puhemies koput-
taa) titd valottaa.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: No, vield edustaja Myller tdhdn en-
nen ministeria.

18.10 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Tdma keskustelu on ollut ihan hyvéa. On saa-
tu esille niitd asioita, mitkd ovat energiatehokkuuden kannalta rakentamisessa térkeitd. Ha-
luan korostaa vield sitd, ettd tavoitteen pitdd olla se, ettd myos rakentaminen ja asuminen
osallistuvat ilmastotavoitteitten toteuttamiseen. Se, ettd meilld on nyt késilla téssi lakieh-
dotus, jolla toteutetaan Euroopan unionin rakennusten energiatehokkuusdirektiivia mutta
joka sitten toteutuu vasta sielld hallituksen asetuksissa, asettaa tietysti monenlaisia kysy-
mysmerkkeji esimerkiksi siitd, miten eduskunta voi olla sitten mukana timén lainsdddén-
non siséllon rakentamisessa.

T&élla nyt on muun muassa tullut aika painokkaastikin esille tdimé talotekniikka ja se,
mitéd edellytetddn sitten tavalliselta kansalaiselta, ettd hian kykenee suoriutumaan siité asu-
misesta talossa. TAm& on varmasti erittdin tarked asia ottaa huomioon monen muun liséksi,
kun néitd asetuksia tehddan. Useinhan, kun tulee ongelma ja kysymyksessd on EU-direk-
tiivin soveltaminen, niin silloin sanotaan, ettd eihin me mutta kun se EU-direktiivi. Nyt
olen ainakin saanut sellaisen tiedon, ettd ndma kdytdnnon kysymykset, jotka liittyvit esi-
merkiksi sithen, miten ndma asetukset rakennetaan, minkilaisten toimenpiteiden varaan
tdmé energiatehokkuus sitten tehdéén, eivit riipu tdstd EU-direktiivistd vaan se on varsin
hyvin Suomen hallituksen kisissé ja teidén, hyva ministeri.

18.12 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhemies! Kii-
toksia edustajille hyvin rakentavasta ja asiantuntevasta otteesta tdhin lainsdddantoon. To-
dellakin tissd laissa toimeenpannaan kéytinnossé sen direktiivin vaatimukset minimitasol-
la, ja sitten asetukset rakennetaan erikseen. Useat teistd, edustajat Torniainen, Adlercreutz
ja moni muu, puhuivat néisté asetuksista ja sielld olevasta pihvistid. Todella néin se on, ja
kun eduskunta tdhén sdédantotyohon ryhtyy, niin pidén erittdin tirkedna sitd, ettd valiokun-
nan kéytettidvissd ovat nuo asetusluonnokset seké niistd saadut lausunnot. Sen takia asetus-
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luonnokset on ldhetetty jo nyt lausunnoille, jotta tiedetédn, miten tétd lakia aiotaan toi-
meenpanna.

Muutamiin kysymyksiin vastauksia.

Myller pohdiskeli, paraneeko ympéristonsuojelu, paraneeko ilmaston tila. Totta kai, se
on tima tavoite, ettd energiatehokkuus tdimén lainsdddanndn myota paranee.

No, sitten tuosta valvonta-asiasta, mité edustaja Molsa tiedusteli. Rakennusvalvontaan
liittyviin sdéddksiin ei sindlldén ole muutoksia tulossa, mutta siind, miten rakennusvalvon-
taa toteutetaan, aika hyvid kokemuksia on siité, ettd jos useampi kunta on yhdessé paétta-
nyt jarjestdd rakennusvalvonnan, niin silloin pystytéin erikoistumaan, pystytién ehka siti
osaamista kayttdmédn paremmin. Tdma on toki mahdollista, maakuntauudistus voi mah-
dollistaa my0s kuntien niin halutessa maakunnallisen rakennusvalvonnan.

Tésté tiedotuksesta. Mitdén hurjan massiivisia tiedotuskampanjoita nyt tuskin on luvas-
sa. Kun esimerkiksi edustaja Harakka pohti sité, etté jos on henkilditi, joita kiinnostaa pai-
novoimainen ilmanvaihto tai timéankaltaiset ratkaisut, niin uskon, ettd ne, jotka ovat siitd
kiinnostuneita, todennékoisesti osaavat myds niin sanotusti penkoa sen, etti se on mahdol-
lista eivitkad heti torméé virheellisiin véitteisiin sitten muualta.

Energiamuotokertoimista, mihin Adlercreutz viittasi. Hyvin kérjistetyn esimerkin ker-
roitte siitd, ettd jos on kivihiilelld tuotettua kaukoldmpda ja uusiutuvalla tuotettua kiinteis-
tokohtaista. Kylld ndin, mutta heti sind péivand, kun se kaukoldmpo siirtyy uusiutuvaan,
niin asia keikahtaa aivan toisinpéin. Eli kaukoldmpd4 suositaan sen energiatehokkuuden
takia, uusiutuvaa suositaan vihéisten paéstdjen takia, ja kun ndmai kaksi pannaan yhteen,
meilld on ihanteellinen ratkaisu.

Téssd my0s vastaus edustaja Myllerin kysymykseen. Tuo kiinteistdjen yhteinen tuotan-
to on mahdollista, koska silloin, jos useampi talo tuottaa yhdessé energian, se on méiritel-
mén mukaan kaukoldmpda. Eli kaukoldmpéé ei ole vain nykyisten isojen kaukoldmpdyh-
tiditten tuottama ldmpd, vaan myos téllaiset vaikkapa korttelin yhteisen bioenergialaitok-
sen tuottama lampo. Eli timé yhteistuotanto tulee mahdolliseksi.

Edustaja Viitanen kysyi néisti energiatodistusasioista. Niissd toimeenpannaan aika tark-
kaan sitd, mitd EU-direktiivit meiltd edellyttévét, ja nithin varmasti tullaan palaamaan vie-
12 my6hemmin.

Toivon, ettd suunnilleen kaikkien teidén nostamiin huoliin pystyin vastaamaan. Olen
tyytyvéinen siitd palautteesta, etti totesitte, ettd tissd tuon kuulemiskierroksen ja kdydyn
yhteiskunnallisen keskustelun myoté lakia on sorvattu parempaan muotoon. Se on toki
aina hallituksen tavoite, ettd pystytddn lainsdddédnnolld vastaamaan kdyténnon ongelmiin ja
huoliin.

18.16 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille vastauksesta. Te tunnut-
te luottavan kovasti siihen, ettd ihmisten oma aktiivisuus, sinnikkyys ja ehké jopa itsepéi-
syys johtavat oikeaan tulokseen. Mutta kautta Suomen tulee aivan toisenlaista viestid, esi-
merkiksi arkkitehti Panu Kailan suositulle kirjoitus- ja neuvontapalstalle siitd, ettd aidosti
viranomaiset kertovat ihmisille virheellisté tietoa siitd, onko normien mukaista rakentaa
painovoimaista ilmanvaihtoa vai ei, jolloin se kysymykseni kuuluu néin: onko tarpeen ryh-
tyd toimiin, joissa kautta Suomen kaikissa kunnissa viranomaiset antaisivat oikeaa tietoa ja
aitoja vaihtoehtoja myds niin sanotuille tavallisille ihmisille, jotka eivét jo ennakkoon ole
lyoneet tietimyksensd perusteella jotain kantaansa lukkoon, vaan ettd he voivat aidosti
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pohtia erilaisia vaihtoehtoja ja paétya todennékdisesti mydskin terveellisemmén vaihtoeh-
don kannalle ilman téysin kohtuutonta vaivannakod?

18.17 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Mini nyt vield védhéin palaan tdhén yksittdiseen
kysymykseeni energiatodistuksista. Nimittidin kun aiemmin olemme ta4lld ministerilti sitd
kysyneet, niin on viitattu sithen, ettd uudistaminen kulkee kési kddesséd timén nollaener-
giarakentamisen kanssa. Siindhdn on yhtymikohtia energiatodistukseen monilta osin, ja
tietenkin nyt kysymys kuuluu, etté tima on silli tavalla aika iso asia ollut eduskunnalle —
tastdhén oli kansalaisaloite, mika oli hyvin térked, ja sieltd Omakaotiliitto oli hyvin aktiivi-
nen valmisteluasteella, tehtiin eteenpédin yhdessd Omakotiliiton kanssa — ja eduskunta
edellytti itse asiassa hallitukselta, ettd Suomi sitoutuisi siihen, ettd pyrkisimme siihen, ettd
vanhat omakotitalot voitaisiin vapauttaa tdstd energiatodistuksesta, joka siis on pakollinen
talld hetkelld, ja samoin sitten eduskunta edellytti, ettd tdtd energiatodistusrakennetta uu-
distetaan silld tavalla, ettd se koetaan oikeudenmukaisemmaksi ja nykyistd selkedmmaéksi.

Kun nédin on edellytetty ja tistd on aika voimakkaita keskusteluja kiyty kansalaisten pa-
rissa, kansalaisaloitteen muodossa, tiddlld eduskunnassa, ponsia otettu eduskunnan yksi-
mielisilld padtoksilla, niin siksi tietenkin tdma yksittdinen asia on tdssi yhteydessé ja muu-
tenkin merkittdvé, ja meidén tietenkin tdytyy saada tietoa, miten se etenee. Muistan kylla
tadlla paivitelleemme véhén piinvastaista kehitystd, miké oli silloin viime syksyna tiedos-
sa, eli pdinvastoin kuin tdmén asian edistymisesté raportoitiin, tulikin sdddos, jossa auto-
tallitkin pistettiin energiatodistuksen piiriin, ja sitdhén me tdalld kovasti kummastelimme,
ettd timako nyt sitd normien purkua on, kun eikd, ministeri, niin ole kuitenkin, ettd kun hal-
litus puhuu ihan oikein monessa yhteydessd normien purusta, niin silloin timé energiato-
distus olisi hyvé esimerkki siitd? Mutta hallitus toimi toisinpéin ja pisti autotallitkin ener-
giaveron piiriin.

Tédma kysymys on ollut niin néyttavisti tadlld esilld, ja siksi sitd ministeriltd kysyin ja
halusin siihen palata.

18.20 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Té4lld on tédndén useassa puheen-
vuorossa korostettu rakennusvalvonnan roolia myoskin siind rakentamisen valvonnassa.
Tosiasia kuitenkin on, ettd me kaikki tieddimme, ettd kuntien rakennusvalvonnan resurssit
ovat rajalliset ja sieltd ei sitd kaikkea valvontaa voi vaatia. My0skin ministeri viittasi ta-
hén, ettd kuntien yhteistyota téssd rakennusvalvonnassa on hyva lisété. Itse pitdisin hyvén
rakentamisen ja hyvin lopputuloksen saamisen edellytyksend nimenomaan rakentamisen
valvonnan roolia — en niinkd4n rakennusvalvonnan roolia, vaan rakentamisen valvonnan
roolia. Kyll4 hyva ja laadukas rakentaminen ja se lopputulos muodostuvat erittdin monesta
osatekijéstd. Se on kaikkien osapuolten yhteinen ponnistus ja yhteinen saavutus, ettd saa-
vutetaan se hyva rakennus, ja sitten se, ettd hyvéssé rakennuksessa on hyvé asua, on taas
myoskin se asukkaiden oikeus ja velvollisuus.

Ja sithen hyvéén rakentamiseen liittyy tietysti omalta osaltaan hyvin paljon se kaavoi-
tus, ja sithen tulisi mielestini kiinnittdd enemmén huomiota, nimenomaan kaavoitukseen ja
sithen, miten kaavoitus mahdollistaa erilaiset rakennukset ja myoskin niiden rakennusten
sijoittamisen sinne tontille, sitten hyvé suunnittelu, se hyvé rakentaminen ja myoskin ra-
kennuttaminen, etti rakennuttajat ovat ajan tasalla, ja sitten se rakentamisen valvonta. Mut-
ta ennen kaikkea, tdssd kun puhutaan nollaenergiarakennuksista, sanoisin, ettd siind on
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myoskin tirkedd se materiaalitietous, mistd rakennus rakennetaan, mistd materiaalista, ja
miten niitd materiaaleja sijoitetaan mihinkin rakennukseen. Se on tirke&a.

Mutta kylla itse myoskin kiinnitdn edelleen huomiota siihen, ettd talotekniikka kehittyy
edelleen. Voin verrata sitd autoon. 1980-luvulla me kaikki osasimme vield jollain tavalla
korjata omaa autoamme, mutta nykyéin ne autot ovat niin teknisié, ettd ei niihin auta endi
puuttua, ja toivottavasti (Puhemies koputtaa) 20 vuoden pééstd mydskin rakennukset ovat
sellaisia, ettd sielld pystytdén asumaan huolettomasti.

18.22 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tadytyy sanoa, ettd kdytdnnon kokemuk-
sen pohjalta Suomi on aika kaukana téstd hyvéstd rakentamisesta. Tama liittyy vaikkapa
néihin kosteusongelmiin, joita syntyy hyvin édskettéin rakennettuihin tiloihin, myds julki-
siin tiloihin ja ehké jopa erityisesti julkisiin tiloithin. Himmaéstyttévaa, ettd nédin on.

Tuija Braxin johtama eduskunnan tarkastusvaliokunta puuttui ndihin kosteus- ja ho-
meongelmiin perusteellisessa tydssddn viime vaalikaudella. Sen tuloksena oli useita toi-
menpide-esityksid, joista aika monet on toteutettu, Kosteus- ja hometalkoot liittyy muun
muassa ndihin. Nyt kun tété on sitten katsottu jalkeenpdin, niin voi sanoa, etti tiettyé para-
nemista on tapahtunut mutta ei todellakaan ollenkaan riittdvassd méérin, ja timi vaivaa ta-
vallisia kansalaisia, ja timé on todella akuutti ongelma, joka koskettaa arvioiden mukaan
jopa 200 000:ta koululaista ja nuorta ja sitten sitd henkilostd4, joka on oppilaitoksissa. Siis
todella massiivisen luokan ongelma, ja sen takia rohkenen toivoa, ettd tiytyisi olla kylla
asuntoministerin listassa korkealla sijalla, ettd tdhén saataisiin korjaus. Se kylld osoittaa,
ettd jotain uutta 14ékitysta tarvitaan.

Sitten tdma sddntdjen vahentdmisen tie: Sehdn on ihan tarpeellista pohdiskelua, terveen
sddntelyn, tarpeellisen, hyvén sédédntelyn periaate. Sdéntelyékin tarvitaan, mutta sitten tul-
laan kylld tdhén energiatodistusasiaan, josta eduskunta viime vaalikaudella lausui ja otti
hyvin selkeédt kannat siitd, miten timé energiatodistus vanhoissa omakotitaloissa toimii.
Téssd on ollut oletusarvona, ettd Suomi kéyttéisi hyvikseen komission turhan siéntelyn
ohjelmaa ja ottaisi tdmén listaan. Siksi kysyn ministeriltd: mité télle energiatodistusasialle
on tehty?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jaha, josko ministeri vield pari mi-
nuuttia puhujapontosta.

18.24 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhemies! Edus-
taja Harakka, se on kyll& aivan totta, ettd kylld rakennusvalvontaviranomaisten tdytyy an-
taa oikeaa tietoa kaikkialla maassa. Se on ilman muuta ldhtokohta, ettd virheellisti tietoa ei
voi antaa.

Tuo edustaja Heindluoman esille ottama kosteusongelma on todellakin vakava asia, ja
sitd pidettiin my0s tdssd hyvin polttopisteesséd, kun titd energiatehokkuuslainsdddantoa
valmisteltiin, eli haluttiin varmistua, etti tilld lainsdddidnnolld ei pahenneta missédén ta-
pauksessa tilannetta. Itse asiassa meilldhén jo on nyt tuotavan vaatimustason mukaisia ma-
talaenergiarakennuksia, ja ndissd kyseisissd rakennuksissa tdménkaltaisia vaurioita ei ole
selvityksissa todettu, eli nyt timén lainsdddannon ei pitdisi vaikuttaa silld tavalla, ettd ti-
lanne ainakaan heikkenee.

Miti tulee sitten tdhén energiatodistuslakiin, niin siitd tuo eduskunnan edellyttima sel-
keyttdminen tullaan antamaan. Sitten siind, mitd kaikkea tuo energiatodistus koskee, me
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joudumme panemaan toimeen EU-lainsdédéntdd ja ulottamaan niitten rajojen puitteissa
tuon energiatodistuksen kuin meilté sitd edellytetédén.

Edustaja Viitanen ldhetti ansiokkaita kirjeitd komissaarille, ja varmaan my0s nditte ne
vastaukset, mité sieltd tuli: ei sielld kylld ymmaérrystd paljon osoitettu. Mutta kun mainit-
sitte, ettd autotallit nyt erikseen energiatodistuksen piiriin, niin téssé itse asiassa mainitsin,
miltd rakennuksilta vaaditaan sitd energiatehokasta rakentamista, ja se koko on aika lailla
se tarked juttu, eli yli 50 nelion rakennuksista. Jos jollain on taipumus rakentaa autotalli,
joka vastaa normaalin suomalaisen kahden ihmisen kaksion pinta-alaa tai enemman, niin
ehkd siind voi sitten panna eristyksetkin kohdalleen.

18.26 Eero Heinidluoma sd: Kiitdn ministerid vastauksesta. Totean kuitenkin, ettd ndiden
kosteusvaurioiden osalta toistaiseksi kylld epdilen, ettd tissé pitdisi miettid tatd rakentami-
sen vastuukysymystd uudelleen. Tdhén eivét selvéstikddn rakentajat ole vieldkddn herdn-
neet, koska niin paljon tulee néitd uutisia, etti sateella rakennetaan niin, ettd eristeet ovat
kosteudelle alttiita ja ne vain kiireen takia tungetaan sinne sisdan. Tdmé on hammastytta-
véad, mutta my0s viime talven osalta tuli tétd tillaista kdytdnnon viestid ihmisilté, jotka oli-
vat katsomassa, miten heidén asuntojensa rakentaminen edistyy.

No, sitten tidhin sddntelyn edistimiseen. Minikin katsoin sitd komission vastausta tdhin
energiatodistusasiaan, ja siité jdi kylld mieleen se, ettd siiné oli selvé kanta, etti kun téssé
tehdddn tima vilitarkastelu eli arvioidaan sitd, miten timé direktiivi on toiminut, niin siini
yhteydessé tdhdn on mahdollisuus palata. Sitten toinen reitti on se, miti itse tarjosin: tdnne
komission tyélistalle, jossa pohditaan tité turhan sddntelyn vihentdmista, pitdisi ottaa timéa
asia. Ja koen silld tavalla, ettd Suomen pitéisi puhua téstd aiheesta, koska se on selvé, ettéd
tdmé omakotirakentaminen ja ndmé energiatodistukset ovat meilld ihan eri asemassa kuin
ne ovat Keski-Euroopassa, jossa valtaosin asutaan kerrostaloissa ja hyvin vdhian omakoti-
taloissa, ja kun meill4 lisdksi vield asenne néihin sddntdihin on toinen. Meilla 1dhtokohta on
se, ettd niitd noudatetaan, ja me tieddmme, ettd monessa muussa EU-maassa ei koira pe-
radn hauku, jos ei timmdistd energiatodistusta ole tehty.

Sitten on kayty keskustelua sen hinnasta, ja pidin kylld sité hintaa, silloin kun puhutaan
ldahelld 500:aa euroa olevista lukemista, aika korkeana, kun meilld kaikin muutoinkin tati
rakentamista ja asumista verotetaan aika ankarasti. Niin ettd en nie oikein téll4 energiato-
distuksella omakotitalojen osalta, vanhojen talojen osalta sitd sujuvaa merkitystd, varsin-
kin kun se laskelma on luonteeltaan teoreettinen. Sitten on eri asia, ettd miti tulee uusiin
omakotitaloihin, joissa se voidaan tehdd piirustusvaiheessa.

18.29 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Kylldhén sieltd sen kaltainen vastaus tuli
juuri, ettd tima ongelma on nyt huomattu ja timé otetaan mukaan néille listoille, mitké nyt
sitten koskevat tété niin sanottua REFIT-hanketta, ja myds se, miké oli Suomella tiedossa,
ettd joka tapauksessa tdtd energiatehokkuusdirektiivid arvioidaan, evaluoidaan, vuoden
2017 alkuun mennessé. Ja kyll4 ainakin silloin olimme siind asennossa, etté tissi evaluoin-
titydsséd ja mieluummin jo aikaisemmin tdmén normien purkutalkoon mydtd Suomi vah-
vasti viestittdisi sinne suuntaan terveisindén, ettd meilld on sellaiset olosuhteet, ettd kerta
kaikkiaan nédiden vanhojen omakotitalojen energiatodistus koetaan ihan aidosti enemmén
kiusanteoksi ja aiheuttaa himmennysté ilman, etti silld olisi todellisia myonteisid vaiku-
tuksia ilmaston paremmalle hyvinvoinnille, jos niin voi sanoa.
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Historiahan tdssd asiassa menee niin, ettd aikanaan, kun titd direktiivid sdadettiin, Suo-
men kanta oli hyvin pitkdén se, ettd nimenomaan sen ei tulisi koskea néitd pientaloja. Ja
Suomi taisteli sielld. Ennen pitk&d Suomi sitten tdmén taistelun hévisi, mutta nyt, kun tdma
REFIT-hake tuli, niin tietenkin oli aika perusteltua ajatella, ettd jos muutenkin EU:ssa aja-
tellaan, etté pistetddn turhia normeja roskakoppaan, niin miksemme kayttdisi téta tilaisuut-
ta hyviksi ja palaisi siithen asentoon, missd alun perinkin olimme asiantuntija-arvioiden
mukaan, eli siihen, ettd vanhoille omakotitaloille tima energiatodistus voisi hyvin olla va-
paaehtoinen.

Minua huolestuttaa se, mité on tapahtumassa nyt, jos me Suomena emme ole enéé nos-
taneet titd kysymysté esiin — siitdkin ndkokulmasta, ettd timéihén oli eduskunnan yksi-
mielinen ponsi ja edellytys, ettd néin tulisi toimia. Nythén ovat juuri ndmaé ajat sitten kéyn-
nissd, kun direktiivid evaluoidaan. Arvostan, jos ministeri voisi vahdn kuvata sitd, minka-
laisia terveisid meiltd EU:lle on mennyt tété tyoté ajatellen, millaisia kantoja olemme kai-
ken kaikkiaan siihen ottaneet.

Ja toden totta, kylld minua vahdn hdmmastyttdd myds, (Puhemies koputtaa) ettd minis-
teri tiélld puolustelee sitd, ettd autotallitkin piti laittaa energiatodistuksen piiriin, kun me
lahdimme siité, ettd kun joka tapauksessa uudistetaan, niin otettaisiin nyt tima mukaan sii-
hen kokonaisuuteen ja kerrottaisiin EU:lle, ettd meidédn mielestimme tdmé sdénnos on tur-
ha. (Puhemies koputtaa) Se tulisi normien purun nimissi purkaa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Haluaako ministeri vield? — Ei enem-
péd, keskustelu néyttdé olevan néin ollen paittynyt.

Keskustelu péittyi.

Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan, jolle liikenne- ja viestintdvaliokunnan on annetta-
va lausunto.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi luotsauslain ja alusliikennepalvelulain muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 207/2016 vp

Liihetekeskustelu

Asia lahetettiin liikenne- ja viestintidvaliokuntaan.
12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Kkiinteistoverolain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 174/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 12/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén

paivéjarjestyksen 12. asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM
12/2016 vp. Nyt pédtetién lakiehdotuksen siséllosta.
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Keskustelu

18.32 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Taitaa kdydéa niin, ettd mind pidén tdmén
esittelypuheenvuoronkin valiokunnan mietinndstd, mutta nyt tdytyy huomioida, ettd tdmé
on sitten SDP:n puheenvuoro. Nimittdin me olemme jétténeet vastalauseen tdhén kiinteis-
toveron korotusesitykseen. (Eero Heindluoma: Hyvéksytdédn yksimielisesti!) — Hyvéksy-
tadn ilmeisesti timén salin toimesta yksimielisesti, 14sné olevien toimesta.

Mutta todellakin tdmai vastalause, jonka tietenkin toivottavasti koko eduskunta voisi hy-
viksyé, ldhtee siitd, ettd tosiasia on nyt se, ettd hallitus on jo toistamiseen, perdkkéisinid
vuosina, nostamassa kiinteistoveroa. Kyseessdhén on siis pakkonosto, koska hallitus méé-
rittdd tdmén kiinteistdveron alarajan, ja olemme huolissamme siitd, ettd tdima iskee hyvin
vahvasti erityisesti moniin kasvukeskuksiin, laajat vaikutukset Helsinkiin, Espooseen.
Naéihin tulee kohdistumaan nyt hallituksen toimesta kiinteistoveron pakkonosto, ja tieten-
kin me kaikki tieddmme sen, ettd tdlld on erittdin haitallisia ja ongelmallisia vaikutuksia
asumiskustannuksiin, jotka juuri esimerkiksi tddlld padkaupunkiseudulla, Tampereella,
muualla ovat varsin korkeat tdnd pdivéné. Aina kun puhutaan kiinteistdverosta, niin tieten-
kin ensimmaéinen kysymys on myds se, mikd sen kokonaisvaikutus on asumiskustannuk-
siin, asumisen hintaan. Ja tietenk&én tédssé tilanteessa, kun jo toistamiseen, perdkkaisiné
vuosina, hallitus tdimén tekee, se ei hyvaltd nayta.

Tédma kiinteistdveron toinen pakkonostohan tuli sen seurauksena, ettd hallitus sindnsé
teki hyvin eli peruutti hallituksen aikoman korotuksen, kohtuuttoman korotuksen péivé-
hoitomaksuihin — tatdhdn me sosialidemokraatit vaadimme, ja oli hyvé, ettd hallitus sen
peruutti — mutta sitten pyytdmatta tuli kylla se, ettd tilalle otettiin timé monien lapsiper-
heidenkin talouteen vaikuttava kiinteistoveron korotus. 100 miljoonaa euroa sieltd nyt sit-
ten kerétddn, ja tdmad ei tietenkddn ole hyva. Mutta meilldhén on hyvid esimerkkejé siité,
ettd hallitus pystyy my0s perumaan holmoimpid padtoksidén, ja tdytyy sanoa, ettd talti pai-
véltd meilldhén on téhén liittyen erittdin myonteinen uutinen, mistd syddmestéani iloitsen, ja
se on tietenkin se, ettd hallituspuolueet ovat ilmoittaneet, ettd timé rintamalisén indeksi-
leikkaus perutaan. (Eero Heindluoma: Jarki voitti!) — Jérki voitti, jérki voitti. Inhimilli-
syys voitti, koska kysymys on kuitenkin meidén itsendisyytemme juhlavuodesta, sotiem-
me veteraaneista ja siitd arvostuksesta, mitd me jokainen tunnemme sotiemme veteraaneja
kohtaan. — Oli kylld jo alun perinkin hdmmastyttivéa, ettd hallitus esitti rintamalisén in-
deksileikkausta téllaiselle vuodelle, ja muutenkin. Viime viikolla torstaina kyselytunnilla
asia oli esilld. Edustaja Heindluoma, joka tdll4 on paikalla, otti my6s omassa puheenvuo-
rossaan aiemmin ndyttdvésti kantaa asian puolesta, ja varmasti jokainen meistd sai myos
vahvaa kansalaispalautetta siité, ettd timi on iso vadryys, joka tulee korjata.

No, nyt hallitus peruutti timén leikkauksen, erittdin hyvé niin, ja toivomme sitten, ettd
tdmé peruutusten sarja kenties saisi jatkoa myos tdmén kiinteistoveron osalta, koska se ei
hyvé pditds ole. Me sosialidemokraatit ndemme, etté paitsi etti tdlld on ongelmallinen vai-
kutus asumisen hintaan niin télld on my6s ongelmallinen vaikutus tulonjakoon. Mehén tie-
ddmme sen, etté kiinteistovero kuitenkin rokottaa suhteellisesti pieni- ja keskituloisia ko-
titalouksia enemmaén, ja niinpd ladhdemme siité, ettd kaiken kaikkiaan kiinteistoveron ra-
kennetta tulisi uudistaa. Sitd tulisi uudistaa siten, ettd se paremmin huomioisi pieni- ja kes-
kituloisten henkildiden ja perheiden asumisen kustannukset, edistéisi paremmin pieni- ja
keskituloisten asumista. Me haluamme kokonaisuudistuksen, ja hallitus on myds valmis-
telemassa sitd. Hallitus valmistelee sit4, sitd on kiirehdittdva. Ja, puhemies, silloin, kun hal-
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litus valmistelee parhaillaan kokonaisuudistusta, jotta kiinteistoverojérjestelma olisi tété
pdivad toimivampi, perustellumpi, samaan aikaan olisi varsin viisasta pidattaytyé lisdkoro-
tuksista, pakkokorotuksista, kiinteistdveroon, ja tulisi ensin uudistaa rakenne, ja tiytyy
lahted siitd, ettd avain ja ratkaisu 10ytyvit sen rakenneuudistuksen kautta.

Niin ollen, puhemies, me esitimme tdmén lain hylky4, ja sen liséksi tulemme kakkos-
késittelyssa esittdmédn kahta lausumaa téhén liittyen. Toinen liittyy asumisen hintaan —
sithen, ettd tissd pitdé ottaa huomioon paremmin pieni- ja keskituloiset, eli veron muutta-
miseen enemmén progressiiviseen suuntaan, ndin verokielelld sanottuna — ja samaan ai-
kaan haluamme my®s kiinnittdd huomiota tdhédn rakentamattoman rakennusmaan korotet-
tuun kiinteistdveroon, joka tilld hetkelld hallituksen esityksen mukaisena ei ole perusteltu,
silld siind on esimerkiksi aluepoliittisesti ja asuntopoliittisesti hivenen ongelmakohtia.

18.37 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Ténd iltana ndyttda silté, ettd asumisen kus-
tannukset kiinnostavat ainoastaan sosialidemokraatteja, ja meité ne kiinnostavatkin todel-
la paljon.

Kiinteistovero itsessddn on hyva verotuksen keino, ja koska Suomessa verotetaan omis-
tamista EU:n keskiarvoa huomattavasti vihemman mutta ty6té ja yrittdmisti verotetaan ki-
reAmmin, se on myds oikeudenmukainen. Nykymuodossaan kiinteistoverossa on kuiten-
kin vakavia puutteita. Liséksi kiinteistovero sopii erittdin huonosti pelkéstéén julkisen ta-
louden tavoitteeseen, fiskaalisen tuoton lisddmiseen. Kuten edustaja Viitanen tuossa muis-
ti, tima kiinteistoveron lisékorotus, siis jo kahdelle vuodelle tehtyjen korotusten péille, il-
mestyi aivan tyhjastd korvaamaan tuon aikaisemmin késitellyn varhaiskasvatuksen mak-
sujen aiotun korotuksen. Sitdhdn oppositio vastusti yksimielisesti, koska péivihoito-
maksujen korotus olisi entisestdén heikentdnyt ennen kaikkea naisten tydmarkkina-ase-
maa. Hallitus veti korotuksen pois ja jopa ylpeilee télld saavutuksellaan. (Eero Heinéluo-
ma: Niin kévi!) Tdma jélleen uutena kohtana peruutettujen esitysten pitkéén luetteloon.

Kuten edustaja Viitanen sanoi, on hyvé, ettd huonoja esityksid perutaan. Ja nyt uusim-
pana haluan itsekin kiittdé hallituspuolueiden valtiovarainvastaavien paitosté olla leikkaa-
matta sotaveteraanien rintamalisdd, kun padministeri ei sithen kyennyt — eiké edes minis-
teri Soini, joka tdssd salissa aika matalamielisesti kyseenalaisti salin toisen laidan isén-
maallista mielenlaatua mutta ei sitten kuitenkaan veteraanien asiaa ottanut tdssd omak-
seen. Eli kiitos edustajille Kalli, Outi Mékelé ja Vahdamaéki, ettd toteutitte timén sosialide-
mokraattien toiveen veteraanien kunnioittamisesta.

Mutta néissé peruutteluissa on ongelma, varsinkin silloin, kun vastaava summa pitd4 ha-
tdisesti kerdtd muualta. Kun nyt kunnille piti korvata asiakasmaksujen korotuksesta saa-
matta jadneet tulot, niin esitetdédn korotettavaksi kiinteistoveroa entisestddn. Hallitushan on
saanut talouspolitiikan arviointineuvostolta muutenkin moitteet siité, etté se ei kéyté vero-
tuksen keinoja viisaasti ja vastuullisesti talouden kuntoon laittamisessa. Olen ennenkin
tadlla salissa vaatinut hallitukselta vastuullista verolinjaa, ja téllainen poukkoilu, jossa vain
ja ainoastaan kuntataloudellisista syistd kerétddn rahaa samalla, kun vaikkapa perintd- ja
lahjaveroa kevennetéén ilman mitéén kasvun ja tyollisyyden tavoitetta, on pelkéstéén va-
hingollista. Hallitus pelaa veroflipperié.

Arvoisa puhemies! Kiinteistoveroa pitdé kéyttda viisaasti. Sen yhteiskunnalliset vaiku-
tukset ovat laajat. Se vaikuttaa asumisen hintaan, asuntorakentamiseen, aluekehitykseen,
tyopaikkojen sijoittumiseen, tydvoiman liikkuvuuteen ja tyollisyyden kautta koko kansan-
talouteen. Silld on huomattavia tulonjakovaikutuksia. Kiinteistoveron korottaminen edel-
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lyttdd muita mahdollisia negatiivisia ulkoisvaikutuksia korjaavia toimia. Kiinteistoveron
korotuksen mitoitus ja ajoitus ovat ddrimmaéisen tirkeitd. Kiinteistovero siirtyy asumisen
kustannuksiin, jotka jo nyt ovat monissa kasvukeskuksissa kestdméttomat. Tama lisdé ve-
ron regressiivisyyttd. Nykyjarjestelmissé kiinteistoveron arvo on suhteellisesti ankarampi
pienituloisilla kuin suurituloisilla. Liséksi veronkorotus siirtyy vuokriin, jolloin maksajik-
si joutuvat vuokralla asujat, joiden enemmist6lld asumiskulut vievét jo nyt liian suuren
osan kiytettivissé olevista tuloista.

Hallitus nostaa jo toistamiseen kiinteistdveron alarajaa. Lisdverotuksella tavoitellaan
tuoton kaksinkertaistamista, mikd on ndin lyhyessd ajassa kohtuuton rasitus. Ja lisédkoro-
tuksesta 60 prosenttia suuntautuu Helsinkiin ja Espooseen, mika lisdd entisestdin metropo-
lialueen kohtuuttomia asumiskustannuksia ja vaikeuttaa entisestdén tyon perdssd muutta-
mista padkaupunkiseudulle. Tdmé on myrkkyé tydvoiman liitkkuvuuden tavoitteille, tyd-
voiman saatavuudelle yritysten kannalta ja ty6llisyyden lisdédmiselle ylipadtdan. Ja samaan
aikaan alennetaan perintd- ja lahjaveroa sekd nostetaan kiinteistoveroa, suunnilleen sa-
moilla vaikutuksilla. 2 miljoonan arvoisen asunnon perija hyotyy ensi vuonna 50 000 eu-
roa, ja vastaava summa peritddn sitten omakotitaloissa asuvilta vanhuksilta, joilta jo nyt
asumismenot vievit suuren osan elinkustannuksista. Keskusta ja perussuomalaiset selittd-
koot timén oikeudenmukaisuuden maaseudun asukkaille, kokoomuslaiset kertokoot, mik-
si Helsingissid ja Espoossa asuminen kallistuu entisestiaan

Loppujen lopuksi siis kiinteistoveron lisdkorotus johtaa yhti lailla mutta toisella tavalla
vahingollisiin ty6llisyysvaikutuksiin kuin alkuperdinen siéstdtavoite eli pdivahoitomaksu-
jen korotus, joka olisi heikentdnyt erityisesti naisten tyomarkkina-asemaa. Hallituksen
tyollisyystavoite karkaa tavoittamattomiin, mutta tdiméahin ei ole mikdan uutinen.

18.43 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Olen jo aikaisemmin kiinnittdnyt huo-
miota siihen, ettd tdima kiinteistoverotuksen rakenne pitéisi pohtia uudelleen. Kun kiinteis-
toverotuksen kayttd on lisddntynyt ja sen tasoa on nostettu, ovat samaan aikaan tulonjako-
vaikutukset erittdin merkittavia.

Nyt tavalliseen asumiskéytdsséd olevaan asuntoon, on se sitten omakotitalo tai kerrosta-
lo, kohdistuu vuosi vuodelta suurempi rasite. Vaikka kiinteistoverossa on hyvia puolia en-
nen muuta siind muodossa, etti sitd kiinteistdd on vaikea laittaa pressun alle niin, etté sité ei
huomattaisi, on kuitenkin jéljelld timi kysymys, miten tavallisia mummonmokkejé, oma-
kotitaloja, rintamamiestaloja verotetaan, ja timéhén on tietysti vero, joka sitten tulee myos
vuokralla asuvien maksettavaksi kohoavina asumiskustannuksina ja sitd kautta kohoavina
vuokrina, jolloin pitdisi hakea kiinteistoverorakenteessa uutta ratkaisua, joka paremmin ot-
taisi huomioon tdmén todellisen asumisen tarpeen ja — niin kuin td4ll4 edustaja Viitanen
sanoi — suosisi tavallaan sité tavallisten ihmisten vélttdmétontd asumista ja sitten ottaisi
erikseen huomioon muut kiinteistdt, vaikkapa sitten erilaiset 6kykiinteistot ja litkkekiinteis-
tot ja vastaavat, joilla on paremmin tdtd maksukykyd olemassa.

Pettymykseni on suuri, ettd hallitus ei ole nyt tillaista uudistusta valmistellut vaan on
lahtenyt siitd, ettd timmoisend hatdratkaisuna tuodaan tima kiinteistoveron alarajojen nos-
to, joka kohdistuu erittdin voimakkaasti padkaupunkiseudulle.

Tédmai pédkaupunkiseudulle tehty korotusratkaisu vaikuttaa kylld, se on nyt pakko sa-
noa, hivenen rankaisulta siitd, ettd padkaupunkiseudun kunnat eivit olleet valmiita ldhte-
méén niihin kohotettaviin péivikotimaksuihin mukaan, joten olisin toivonut, ettd taalla
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olisi ollut paikalla ministeri ja hallituspuolueiden edustajia, (Puhemies koputtaa) jotka oli-
sivat voineet vastata titd asiaa koskeviin kysymyksiin.

18.45 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Minédkin tuossa dsken juuri katselin ym-
périlleni ja tein sen havainnon, ettd tdalld nyt ei ole yhtékaén hallituspuolueen edustajaa
paikalla tuomassa edes jonkinlaisia perusteluja sille, miksi hallitus nékee tarpeelliseksi tds-
séd vaiheessa jo toistamiseen pakkonostaa kiinteistoveron alarajaa. Kyseessi on iso asia,
kuten edellinen puhuja kuvasi, hyvin iso asia, merkityksellinen asia, ja siksi olisi toivotta-
vaa, ettd kun eduskunta néité késittelee, myos ministeri olisi paikalla ja jos jostain syysti
ministeri ei ole paikalla, niin pitisi ainakin hallituspuolueiden edustajien olla taalla pai-
kalla kdyméssi tétd keskustelua.

Puhemies! Kuten tdssé on todettu, tissd on monta ongelmaa. Tdma vaikuttaa asumiskus-
tannuksiin, ja kiinteistovero on epdoikeudenmukainen ja kohdistuu véérilla tavalla, sen pi-
tdisi enemmaén kohdistua maksukyvyn mukaan. Paitsi ettd se on epdoikeudenmukainen,
niin ongelma on my0s, etté tdhén ajankohtaan tdmé korotusesitys on mahdollisimman huo-
no, mahdollisimman huono. Nimittdin toden totta kiy niin, kun tita joka tapauksessa val-
tiovarainministeriossd valmistellaan — tosin me kyllé kiirehtisimme titd valmistelua, se
pitdisi saada nyt nopeasti ministerin toimesta eteenpédin — ja ndma rakenteet eivét ole nyt-
kadn kunnossa, niin sitten me vield korotamme kiinteistoveroa, niin ettd se kérjistda naita
ongelmia, sen sijaan ettd niitd ongelmia pitdisi ratkaista kiinteistoveron rakenneuudistuk-
sella kaiken kaikkiaan.

Puhemies! Minulla jdi dsken tuossa esittelypuheenvuorossa hieman kesken tdmé raken-
tamattoman tonttimaan korotettu kiinteistovero. Se siis sinidnséd asuntopoliittisesti on vii-
saskin ajatus, mutta téssé hallituksen esittimassd muodossa siiné on sellaisia ongelmia, etté
esimerkiksi se pakkokorotus tdssd kohdistetaan (Puhemies koputtaa) varsin maaseutuval-
taisillekin alueille, joihinkin padkaupunkiseudun kuntiin, (Puhemies koputtaa) ettd se ei
ole mielestimme alueellisesti kovinkaan perusteltu.

Sitten me esitimme sithen myos sellaista rajausta ponnessamme, ettd hallitus valmiste-
lisi timén esityksen uudelleen siten, ettd kaiken kaikkiaan varmistaisimme, etti (Puhemies
koputtaa) ei tule titd niin sanottua mummonmokkiongelmaa, (Puhemies koputtaa) etti se
koskisi niitd, vaan se koskisi ainoastaan yhteisojé ja yrityksid, jotka harjoittavat rakennus-
toimintaa, ei luonnollisia henkilGité.

18.47 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Todellakin, kiinnitdn huomiota siihen, ettd
kokoomuksen, keskustan ja perussuomalaisten Helsingin ja Uudenmaan edustajat eivit ole
tadlla kertomassa kansalaisille, miksi he haluavat erityisesti vahingoittaa omien vaalipii-
riensd eldménedellytyksid. Eivétko he uskalla perustella ratkaisuaan omille ddnestdjilleen?
Samalla kun hallituksen esitys heikentéisi asuntopolitiikkaa kasvukeskuksissa, sithen si-
sdltyy pakottavia toimia asuntorakentamisen lisddmiseksi. Rakentamattoman rakennus-
maan lisdverotus on, kuten edustaja Viitanen sanoi, asuntopoliittisesti perusteltu kannus-
tin, mutta nyt sité ei kohdisteta oikeudenmukaisesti eiké edes tarkoituksenmukaisesti. Pak-
konosto rajoittuu perustelemattomista syistd padkaupunkiseutuun ja jopa maaseutumaisiin
kehyskuntiin. Kylla logiikka edellyttdd, ettd korotus pitdd suunnata kaikkiin maan kasvu-
keskuksiin, joissa asuntotuotanto ei vastaa asukasennusteita. Korotus pitdd suunnata vain
yhteisoihin ja rakennustoimintaa harjoittaviin yrityksiin, ei luonnollisiin henkil6ihin.
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Kiinteistoveron lisdkorotus korostaa entisestddn nykyisen veropohjan ja arvostustaso-
jen puutteita ja védristdéd verotusta. Valtiovarainministeriossé on valmisteilla kiinteistove-
rotuksen kokonaisuudistus, jota olisi syytd odottaa ennen kuin ryhdytdén puhtaasti fiskaa-
liseen ja epdoikeudenmukaiseen korotukseen.

18.49 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Téytyy sanoa, ettd minunkin on pakko
kyllda ihmetelld titd pientd ldsndoloprosenttia tddlld. Sitten tulen sithen havaintoon, etti
kummallista on my®ds se, ettd kukaan ei halua esitell4 titd valtiovarainvaliokunnan mietin-
tod. Yleensd, kokemukseni mukaan, ndistéd esittelypuheenvuoroista taistellaan, ja edusta-
jat, jotka ovat niisté vastuussa, kéyvit huolella varmistamassa, ettd saavat esittelypuheen-
vuoron kérkeen, mutta nyt ei ndy ketdén. Oletan, ettd tima olisi kuulunut valtiovarainva-
liokunnan verojaoston puheenjohtajan esiteltiviin asioihin, etti tadlla olisi edes joku kes-
kustelukumppani, jolle voisi esittdd my0s suuressa salissa kysymyksié, jotka taatusti kiin-
nostavat aivan erityisesti paédkaupunkiseudun asukkaita.

No, voihan olla niin, ettd edustaja Lintild on nyt varautumassa huomisen suuriin uuti-
siin, niin ettd hénelld on hyvékin syy olla tadltd poissa, mutta sitten olisi ollut kohtuullista,
ettd hénelle olisi hommattu sijainen, jolta voitaisiin kuulla ndmé perusteet, miksi timmoi-
nen ehdotus on l4pdissyt valtiovarainvaliokunnan yleensé niin tiukan seulan.

Onko esityksen muuttaminen mahdollista? Kyllahén on osoittautunut, ettd valtiovarain-
valiokunnassa on kykyé kuunnella seké kansanedustajien dénté, tdaltd opposition danté etti
myos kansalaisten déntd. Kun valtiovarainvaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Kallin joh-
dolla tdndin on padtetty peruuttaa timé sotaveteraanien elikkeiden leikkaus, niin se on mi-
nusta hyvé ja ainut mahdollinen pdétds. Siitdhdn noin 4 viikon ajan on kiyty tadlld sdén-
nollisesti keskustelua, ettd onko tdmé ehdotus oikea vai ei, ja kun nyt tdndén hallituspuo-
lueen edustajat ovat padtyneet siihen, ettd timi demareiden esille nostama epékohta sota-
veteraanien eldkeleikkauksista on kestimitdn ja se korjataan, niin se on tietysti oikea péé-
tos. Tapasin tdndén Sotainvalidien Veljesliiton kokoukseen osallistuvan sotaveteraanin,
joka oli hyvin iloinen siité, ettd timi péétos perutaan, (Puhemies koputtaa) ja hankin koki,
ettd se on merkki siité, ettd heidén tyotdan arvostetaan.

Eli kylld kiinteistoveronkin osalta pitdisi olla kykyd uudelleenharkintaan, mutta nyt
emme kuule, miksi ei ole, koska yksikéén hallituspuolueen edustaja ei ole katsonut aiheel-
liseksi tulla puolustamaan tété esitysté.

18.51 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Se hyvi puoli tietenkin tdssa oli, ettd oppositio
sai tilaa nyt sitten suorittaa esittelyn omalle vaihtoehdolleen, mutta vakavasti puhuen, niin
kylld mind edellyttiisin sitd, ettd toimivaan parlamentarismiin kuuluu se, ettd se on halli-
tuksen ja opposition vilistd dialogia, ja siksi olisin kylld minikin toivonut, etti jos ei mi-
nisteri ole paikalla ndin merkittdvéssé asiassa, niin vahintdén sitten hallituspuolueiden toi-
mesta se esittelypuheenvuoro ja keskustelu kaytdisiin tdalld eduskunnan salissa. Seuraava
mahdollisuus hallituspuolueilla muuten on vaikuttaa tdhén asiaan kuitenkin &anestykses-
sd, joka sitten on kakkoskasittelyssé ensi tiistaina. Onko se sitten keskiviikkona dénestys ja
tiistaina késittely, eli silloin kutsu kuuluu, etté toivottavasti keskustelu jatkuisi silloin laa-
jemmalla joukolla.

Mutta, puhemies, tdméhén on nyt sitd ikdvid, sarjassamme hallituksen hyvin eriarvois-
tavaa veropolitiikkaa, arvovalintoja. Me olemme téélld kuulleet hallituksen esityksii siité,
ettd on varaa laskea varsin anteliaalla (Puhemies koputtaa) tavalla esimerkiksi miljoonape-
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rintdjen veroja, on mahdollisuus antaa téllaisia hyvin hyviosaisia, parempiin tuloluokkiin
suuntautuvia apteekkarivdhennyksid, metsélahjavihennyksid, veroprofiili tuloverokeven-
nysten osalta suosii suurituloisia ja eldkkeensaajien ostovoima nédissa veroratkaisuissa jai
miinukselle. Sitten toisella puolella tuleekin korotuksia kiinteistoveroon, korotuksia ben-
saveroon, korotuksia ihan moneen veroon, miké tavallista ihmisti koskettaa, ja siksi esi-
merkiksi olisin toivonut, ettd tdélld olisi ollut myos vaikkapa perussuomalaisia timénkal-
taista kehitysté perustelemassa, koska heiddn sanomansa vaalien alla oli (Puhemies koput-
taa) kylld tdysin toisenlainen.

18.54 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Ehka tistd hallituspuolueiden poissaolosta
voi tehda tillaisen positiivisen tulkinnan, ettd kuten edustaja Heindluoma sanoi, kun tata
joustavuutta valtiovarainvaliokunnassa on esiintynyt, niin ehké he parhaillaan sitten poh-
tivat, kuinka tété heikkoa ja huonosti perusteltua lakiesitysté voisi sittenkin korjata oikeu-
denmukaisempaan suuntaan.

Tédma joustavuushan on ollut varsin merkille pantavaa myds silti osin, ettd jopa hallitus
on jo valtiovarainvaliokuntaan ja sen verojaostoon tuomiaan esityksid valmis ollut muut-
tamaan siind vaiheessa, kun késittelyé on jo viikkoja suoritettu. Tama koskee siis perintd-
ja lahjaverolain muutosta, josta sitten saammekin ylldtykseksemme uuden version késitte-
lyyn tissd alkaneella viikolla. (Eero Heindluoma: Joko se peruutettiin?) Siindhdn sitten
paddyttiin pitkdn pohdinnan jilkeen sellaiseen tulokseen, etti ei haluttu avata 55 §:44 pe-
rustuslakivaliokunnan arvioimiselle siitd syysti, ettd kuten edustaja Kalli Helsingin Sano-
missa tunnustikin, ei ollut haluja ottaa sité riskié, ettd yritysperintdjen muassa puoli-ilmai-
sella verotuksella siirtyvid jopa miljoonien tai kymmenien miljoonien osakesalkkuja ei
endd voisi jatkossa siirtyd. Tétd varten hallitus oli nyt sitten valmis joustamaan sen kustan-
nuksella, ettd sindnsé erittdin kannatettava ajatus eli alaikdisen yritysperintdjen saajan oi-
keus huojennukseen ei nyt tulekaan toteutumaan, koska oli nyt tdrkedmpien eturyhmien
etuja valvottavana.

Mutta tdmé osoittaa joustavaa mielenlaatua, ehkd epérdivédkin mielenlaatua, ja téllai-
seen vatulointiin tdssékin tapauksessa siis toivomme panemme.

18.56 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tédma esitys antaa kylld aiheen todella-
kin puhua tisti hallituksen verolinjan kokonaisuudesta, siis mitéd veroja lasketaan, miti ve-
roja nostetaan ja miten ne tulonjaollisesti kohdistuvat eri viestoryhmiin.

Ei voi olla kiinnittdmaétté sithen huomiota, ettd ndma kiinteistdveron nostot sopivat kyl-
12 hallituksen linjaan, kun ne tulevat ja vield aivan erityisesti kohdennettuna padkaupunki-
seudulle. Sitten samaan aikaan, kun tiéltd kerdtdédn 100 miljoonaa euroa, tehddén saman
suuruusluokan tai kokonaisuudessaan suurempia veronkevennyksid, esimerkiksi tdmé pe-
rintdverokevennys, joka hyddyttdd néitd miljoonaperinndn saajia. On vaikea néhda, etti
talld perintdveron kevennysehdotuksella, joka tddlld myds on kisittelyssé, on minkéénlai-
sia tyOllisyysvaikutuksia. Tulonjakovaikutuksia kyll4, mutta tuskinpa perintdveron keven-
tdmisestd nyt ensimmadistikdin tydpaikkaa tulee. Sama koskee sitten tété apteekkariviahen-
nysasiaa, jossa on kédynyt ilmi, ettd sen suurimpia hydtyjid todellakin ovat apteekkarit, ja
parhaimmillaan ndma védhennykset ovat kymmenidtuhansia euroja, 25 000 euroa, ja keski-
tasollakin puhutaan sellaisesta 5 000—6 000 euron vdhennyksesti, siis todella mittavia,
joita varten sitten tehdéddn muualla niitd veronkorotuksia, joita tavalliset kansalaiset péa-
sevit maksamaan.
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Ettd nyt jad kysymaén, eikd juuri tdstd asiasta hallituksen pitéisi tehd, tésté veropolitii-
kasta, oma tulonjakovaikutusarvionsa, ketkd hyotyvét néistd hallituksen péattdmistd ke-
vennyksisté ja ketkd ovat maksumiehina sitten, kun erditd muita veroja, niin kuin taalla nyt
esilld olevaa kiinteistdveroa, korotetaan. Téssé olisi kylld ihan oppitunnin paikka, miten
téllaisia esityksid ndin nopeasti viedddn eteenpdin ilman néité tulonjakovaikutuksia.

18.58 Pia Viitanen sd: Puhemies! Kannatetaan. Mind kannatan vahvasti sité ajatusta, ettd
hallitus esittéisi eduskunnalle selkeén laskelman siitd, mikd on nimenomaan veropolitii-
kan, veropoliittisten paétdsten, tdltd syksyltd ja koko hallituskaudelta, vaikutus tulonja-
koon.

Kylld se vain, puhemies, niin on, ettd kun sanotaan samaan aikaan tavalliselle kansalle,
ettd sinun on tingittévi, ja leikataan tyottomyysturvaa tai vien vangilld halutaan sopimuk-
sia, joilla palkkoja paéstdan alentamaan, ja titd kautta koko kansakunnalle sanotaan, ettd
tingi, niin ei ole kovin reilua, ettd sitten samaan aikaan 16ytyy satoja miljoonia euroja sen
kaltaisiin veroratkaisuihin, jotka suosivat suurituloisia. Ja mikd pahinta, puhemies, on juu-
ri se, minké edustaja Heindluoma tuossa totesi, ettd ihan lainsdddannon arviointineuvos-
tonkin arvioiden mukaan niilld hallituksen uusilla "innovatiivisilla" veroratkaisuilla ei ole
kaytannossi katsoen tyollisyysvaikutuksia. Ja kun rahaa pistetddn veronalennuksiin, joilla
ei ole tyollisyysvaikutuksia, niin talouden synkka keha jatkuu. Ja sitten olemme siini tilan-
teessa, mistd olemme varoittaneet todella monta kertaa, ettd ensi kevdidnid todetaan, ettid
oho, rahaa ei olekaan, talous ei kasva, EU:kin vdhin kyselee peréén, ja sitten joudutaan
liséleikkausten tielle, ja tdmé on tuhoisa tie. Ja siksi me olemme esittdneet niin vaihtoeh-
toista veropolitiikkaa kuin sitten ty6llistivimpié toimia. Mutta, puhemies, kylld se varmas-
ti niin on, kun niukkuutta jaetaan, ettd kylldhdn myds veroratkaisuilla, jos veronkevennyk-
sid tulee — esimerkiksi sosialidemokraatit antaisivat niitd enemmaén pieni- ja keskituloisil-
le palkansaajille, eldkkeensaajille, tydttomille — tiytyy olla tydllistava vaikutus, ja téssé
on pahkéhullua se, ettd néilld hallituksen ratkaisuilla tyollisyytti ei kaiken kaikkiaan edis-
tetd.

Mutta, puhemies, palaan siihen alkuperdiseen, mitd sanoin: tima oli mielesténi loistava
idea, ja toivoisin, ettd hallituspuolueetkin — ihan siksi, koska timé idea on tiilla esitetty
— tulisivat nyt sitten katsomaan (Puhemies koputtaa) omien veroratkaisujensa tulonjako-
vaikutukset.

19.00 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Mindkin kannatan l&dmpimaésti edustajien
Heindluoma ja Viitanen esittdméai ajatusta ja laajentaisin sen jopa siihen, ettd sen liséksi,
ettd tarkasteltaisiin eri veroratkaisujen tulonjakovaikutuksia, ylipddtdén saisivat esitelld
sen, onko olemassa jotakin verolinjaa. Onko olemassa joku veroidea? Onko olemassa mi-
tadn kdyttoad verotukselle? Minkélainen tyokalu se hallituksen mielesté on, jos minkéénlai-
nen, yhteiskunnalliselle kehitykselle varsinkin téssé taloudellisessa tilanteessa? Vai onko
se vain téllaista veroflipperin peluuta, jossa poukkoillaan erilaisista eturyhmien vaatimuk-
sista toiseen? Kun joku keksii pyytdd jotakin, niin annetaan veronalennus, tai sitten kun
huomataan, etti kassanpohjalla on tyhjéd, niin katsotaan, miké vero sen tayttaisi.
Ylisummaan havaintonahan on se, etté hallitus on tiysin haluton laajentamaan veropoh-
jaa sellaisiin suuntiin, joissa olisi veronmaksukykyé, esimerkiksi aliverotettuun finanssi-
sektoriin. Ainoa havaittavissa oleva, ehkei nyt linja, mutta jonkinlainen suuntaus, on se,
ettd halutaan ehdoin tahdoin vihentdd verotuloja, joilla voitaisiin rahoittaa julkisia palve-
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luita. Ja kun julkisten palveluiden rahoitus téssé koko ajan rapautuu, niin joudutaan tilan-
teeseen, jossa yksityinen vaihtoehto on aina kilpailukykyisempi kuin julkinen vaihtoehto,
ja hyvinvointivaltion yksityistdmisen linjalla tdlldin ollaan. Jos tdmé on julkilausuttu tavoi-
te, niin se olisi hyva kuulla, ettei meidén tarvitsisi tddlla arvuutella keskendmme, mité hal-
litus verotuksella aikoo, jos mitéén.

19.02 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Kiinnitin huomiota vield yhteen tér-
keddn nakokohtaan tdmén kiinteistoveropaitoksen yhteydessd. Edellinen hallitushan teki
sen padtoksen, ettéd kiinteistoverotuotot jadvit kokonaisuudessaan kuntaan, ja silloin aina-
kin tiedetdén, ketka sitten tasta kiinteistoveron tuotosta hyotyvit, eli kunta sitd kautta saa
lisdd rahaa. Mutta nyt kuitenkin on sitten menty toiseen jérjestelyyn, jonka nimi on se, etté
tastd kiinteistoveron tuotosta osa menee verotulojen tasaukseen. Sehén on tédlla jadnyt ka-
sitteleméttd kokonaan, ja ymmaérrén, miksi tddlld on néin hiljaista, etti tistédkéén ei haluta
puhua, etté nyt, kun sitten pakotetaan néitd padkaupunkiseudun kuntia nostamaan kiinteis-
toveroa, niin tima rahahan ei jdi, arvoisat edustajat, kokonaisuudessaan niiden kuntien
kéyttoon tai tule ndiden kuntalaisten hyvéksi, joilta nditd veroja kerdtién, vaan ne siirre-
tadn kiinteistoveron tasausjérjestelméin ja sitd kautta sitten maassa eteenpiin.

Sekin on mielenkiintoinen tilanne, ettd kun téssé oli timi kytkds sitten tdnne paivikoti-
maksuihin, niin tim&hin on sama asia kuin se, ettd paivikotimaksuja siirrettdisiin tasaus-
jérjestelméén, ettd kun kerdtdén yhdessd kunnassa paiviakotimaksuja, niistd tehddan valta-
kunnallinen tasaus ja sitd kautta sitten myds ne kunnat, joissa pdivikotimaksuja ei ole tai
joissa ei ole pdivékotilapsia tai niitd on vihemman, ikddn kuin hyotyvit tastd kuvitteelli-
sesta tulosta, joka on tullut. Tdmé kysymys on téysin lépivalaisematta téssé tyOssé ja an-
saitsee nyt kuitenkin tulla sanotuksi, ettd nima rahat, joita tissd nyt sitten kerdtin, eivét
ikéva kylld timén hallituksen tekemén linjanmuutoksen jélkeen tule ndiden kuntien hyvék-
si kokonaisuudessaan vaan niisté osa ldhtee tasausjérjestelman kautta liikkeelle.

Téssé on siis tosi paljon periaatteellisesti tirkeitd kysymyksié, jotka olisivat puoltaneet
sitd, ettd tehdddn kiinteistoveron kokonaisuudistus, jossa haetaan suuntaa sille, miten (Pu-
hemies koputtaa) kiinteistoveroa maassa kehitetaan.

19.04 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Juuri nidin, ja timdhén nyt kuvaa juuri siti po-
litiikkaa, ettd toisaalta tarpeellista saa odottaa, kuten vaikkapa ty6llistavié toimia saa odot-
taa jo puolitoista vuotta, kiinteistoveron kokonaisuudistusta saa odottaa, ja sitten taas mo-
nia ratkaisuja tehdéén hétikdiden ja miettiméttd kokonaisuutta. Téssd on tyypillinen sellai-
nen kyseessd: paitetddn korvata joku hallituksen aiempi epéreilun pdatdksen peruminen
sitten seuraavalla epéreilulla ja epdonnistuneella ratkaisulla erittdin, erittdin huonossa ti-
lanteessa. Ei sovi tdhdn ajankohtaan yhtddn nyt timé nosto, kun pitdisi tehdd nimenomaan
se kokonaisuudistus.

Mutta, puhemies, jos nyt téssé lopussa sanoisi jotain positiivista, niin sanotaan se, etti
tdma paiva oli iloinen, miké ollaan tdalla todettu, siind suhteessa, ettd hallituspuolueiden
valtiovarainvaliokunnan vastaavat paittivét perua timén veteraanien rintamalisén indeksi-
leikkauksen, miké oli meille sosialidemokraateille hyvin térked asia, ja siitd me iloitsem-
me. Lihdetddn nyt sitten siitd, ettd vield kerran tddlld eduskunnassa hallituspuolueet har-
kitsisivat tdimén kiinteistoveron korotuksen peruuttamista siten, ettd sitten ensi viikolla,
kun kdymme lain kakkoskésittelyyn, danestettdisiin timén lain hylyn puolesta. Mutta en-
sisijaisesti tietenkin olisin toivonut téltd paivaltd keskustelua tdsti asiasta. Kysymys on ih-
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misten asumiskustannuksista, kodeista, perheiden toimeentulosta, veropolitiikasta ja isois-
ta kokonaisuuksista, mika tdssd keskustelussa on monelta suunnalta osoittautunut ongel-
malliseksi, ja siksi keskustelu olisi tarpeen.

Mutta, puhemies, téltd pohjalta, ja... (Eero Heindluoma: Vairéltd pohjalta!) — Valitet-
tavasti télld kertaa se pohja on viéré, ja olisi helpompi todeta, ettd tiltd pohjalta hallitus-
puolueiden ja hallituksen esitys olisi toisenlainen.

19.06 Eero Heinfluoma sd: Arvoisa puhemies! Hetken aikaa ajattelin, ettd puheemme ei
ole mennyt kuuroille korville vaan ettd saamme lisdvalaisua asiaan, kun kokoomuslainen
varapuhemies Satonen tuli saliin. Mutta huomaan, ettd hin katsoi saman tien aiheeksi ldh-
ted pois, enka tiedd, kuuluukokaan tdmé nyt hdnen tehtdviinsd. Viime viikon torstain kyse-
lytunnillahan kyll4 yritin sanoa, ettd tima sotaveteraanien eldkeleikkauksen peruminen oli-
si voinut olla paras syntymépdivilahja (Pia Viitanen: Kylld!) 50 vuotta tiyttdneelle vara-
puhemies Satoselle. Ikdvékseni ulkoministeri, pddministerin sijainen ministeri Soini ei sil-
loin ollut valmis tétd syntymépdivilahjaa antamaan, mutta voinen nyt todeta kuitenkin, etté
muutaman péivin myohéssi tdma tuli ilman hallituksen myd&tavaikutusta ja ettd edustaja
Kallilla oli téssd paremmin hoksnokka kohdallaan kuin hallituksen ministereilld viime
torstaina.

Mutta palaan vield sitten tdmén kiinteistoveroasian késittelyyn: Eduskunnallahan on
monia tapoja osoittaa suuntaa ja vaikuttaa asioihin. Tiedossa on, ettd hallituksen esityksen
hylkéddminen on aika kova ratkaisu. Niinkinhén joskus tapahtuu, ja silloin useimmiten hal-
litus vetdd esityksensé eduskunnasta pois, kun myoskéan hallituspuolueet eivit ole valmiit
sitd esitystd eteenpédinviemdin. Mutta on muitakin tapoja, joilla eduskunta voi néyttéa tah-
tonsa, ja sellainen tapa esimerkiksi on se, ettd valiokunta esittdd koko eduskunnan hyvék-
syttédviksi lausumaa. Nyt tdssd tapauksessa ilman muuta olisi valiokunnalla ollut mahdol-
lisuus esittdd lausumaa, jossa olisi tdimaé tulonjakovaikutusten arviointi otettu esille, ja sa-
maten lausumaa, jossa hallitusta olisi velvoitettu tekeméén téstd kiinteistoverosta isompi
rakenneuudistus ja katsomaan tdmén kiinteistoveron kohdentumista ja mahdollisuuksia
sen rakenteen muuttamiseen niin, ettd se olisi sosiaalisesti oikeudenmukainen. Tassd suh-
teessa siis eduskuntakaan ei ole kylla tdysimaérdisesti nyt enemmiston osalta kayttanyt vai-
kutusmahdollisuuksiaan hyviksi, [Puhemies koputtaa] ja toivonkin, ettd tdtd asiaa koske-
va keskustelu néin ollen vield jatkuisi.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 174/2016 vp siséltyvan lakiehdotuksen si-
séllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paattyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyottomyysetuuksien rahoituksesta annetun lain
muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 170/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 20/2016 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
paivdjarjestyksen 13. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 20/2016 vp. Nyt péidtetdédn lakiehdotuksen siséllosta.

Keskustelu

19.09 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tyottomyysturva on erittdin tirked toi-
meentulomuoto olosuhteissa, joissa palkka on l&htenyt alta pois. Se on paitsi henkildlle
my0s hénen perheelleen aika tirked toimeentulomuoto silloin, kun timmdinen iso kriisi
tyopaikan menetyksesté on kohdannut. Ja nyt kun tima tydttomyysturva on joutunut halli-
tuksen leikkauslistalle ja sitd on eri tavoin leikattu, seké kestoa lyhentdmalla sieltd 500:sta
400 piivain ettd muilla keinoilla, on ollut aihetta huoleen siitéd, kuinka paljon me tété la-
man taakkaa laitamme niiden niskaan, jotka ovat jo ennestidénkin joutuneet kérsiméén, eli
niiden niskaan, jotka ovat tydpaikan menettéineet ja joiden toimeentulo on jo sitd kautta
noin puolittunut siitd, mitd se on aikaisemmin ollut. Tam& nakokulma tésséd hallituksen esi-
tyksessé ei ole saanut riittdvéd huomiota, ja sen takia olen tavallaan kylld pettynyt tdhén
linjaukseen, joka hallituksen toiminnassa on tehty.

Tyottdomyysturvahan on sitten muutoinkin timmdoisen jatkuvan ropeloinnin kohteena.
Nayttad silté, ettd se on jatkuvasti sédstolistalla ja yha uusia ajatuksia ja ideoita tdhin kek-
sitddn. Tiedossa on, ettd hallituksella on valmistelussa tima uusi omavastuuehdotus, joka
lahtee siitd, ettd kolmen kuukauden vélein tyottdmyysturvaa voitaisiin alentaa. Silld perus-
teella, ettéd jos ei ole 10ytényt viliaikaista tyotd 18:aa tuntia, sitten voidaan tdmé alennus
tehda, tai olosuhteissa, (Puhemies koputtaa) joissa... — Jaaha, tdma ilmeisesti vaatii tuon-
ne puhujaponttéon siirtymisen jo.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Mielelldan. (Puhuja siirtyi puhujako-
rokkeelle)

Arvoisa puhemies! Téssdhédn on hallituksella tdima suunnitelma kolmen kuukauden va-
lein tehtdvistd tyottomyysturvan leikkauksesta, ja hallitushan oli rakentanut elokuun bud-
jettiritheen hyvin massiivisesti kesén aikana odotukset siitd, etti hallitus tarttuu tyollisyy-
teen. Tétdhén oli sosialidemokraattien vaihtoehtobudjetissa jo viime vuoden syksylla esi-
tetty, etté pitdisi ndin korkean ty6ttomyyden oloissa tehdd my0s nopeasti vaikuttavia tydl-
lisyystoimia, ja vuosi sitten kritikoimme vahvasti hallitusta siitd, ettd ndma tyollisyystoi-
met puuttuvat esityksesti. Ja kun kesilld timéa keskustelu herési, niin olin kylld enemmén
kuin tyytyvéinen siité, ettd hallitus on kuullut tissé asiassa sitd huolta, joka oppositiossa on
ollut. No, sitten osoittautuikin, etteihdn tdssd nyt mitéédn tyollisyystoimia oltukaan teke-
méssé, vaan loppujen lopuksi ndmé niin sanotut ty6llisyystoimet olivat 1dhinnd tyotto-
myysturvaan suunniteltuja leikkauksia.

No, niitdkédn hallitus ei tuossa budjettirithessédén elokuussa saanut valmiiksi eiké teh-
tyd, vaan asia sitten siirrettiin tydmarkkinajérjestdjen tehtidviaksi, pyydettiin... (Pia Viita-
sen vélihuuto) — Joo, se tydllisyystoimi ty6llisti tydmarkkinajarjestojd tyottomyysturvan
leikkauksen késittelyn muodossa ja siirrettiin sinne ja annettiin maaraajaksi syyskuu, jossa
ajassa ndiden piti valmistua. — No, mit4 sielld tapahtui? On aika ymmarrettdvai, ettei pal-
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kansaajapuolella ole kaikkien ndiden leikkausten jilkeen endd halua laittaa titd taakkaa
tyottomien toimeentuloon, ettd heiltd vieddén, ja niinpa sieltd ei tullut esityksié. Tietysti
sitten moni on myos kysynyt, ettd mité se tyollistdd, jos tydttdomyysturvaa leikataan kol-
men kuukauden vilein, ettd mité tydpaikkoja se luo. Téltd osin tdmé koko rakennelma on
véhin hyllyvilla suolla.

Nyt sitten, kun palkansaajapuoli ei tydmarkkinajarjestdjen kesken néitd ehdotuksia voi-
nut kannattaa, timé on jdinyt kesken, emmeka vieldkédn tiedd, mité tille tulee tapahtu-
maan. Meillahén on tdhédn liittyen kylldkin hallituksen toimesta tuotu eduskuntaan leikka-
usehdotuksia, joissa 1dhdetdén siitéd, ettd nditd omavastuupdivid lisitédén niin, etti tyotto-
myysturvaa ei tule karenssiaikana ja niité lisdtdén 5:std 7:44n.

Téhén ajatteluunhan sitten kuului se, ettd titd omavastuuosuutta voitaisiin puolestaan al-
kuvaiheessa vihentéd ja sitten tuoda sitd lisdd tdnne kolmen kuukauden vaiheeseen. No,
nyt meilla ei ole tiélld ministerid paikan paélla — tdssékédén asiassa tiéllé ei ole paikalla, ei
ministerid, ei yhtddn hallituspuolueiden kansanedustajaa — ettd tatd voisi selvittdd, miti
hallitus on tdssé asiassa aikuisten oikeasti tekemissé. Piddn titd suurena pulmana téllais-
ten esitysten késittelyn yhteydessé. Tétd kokonaisuutta ei ole hahmotettavissa, eikéd edus-
kunta oikein tiedé, miti tdssé ollaan tekemaéssé, eikd timé ole myoskéin mielesténi oikein
niitd ihmisié kohtaan, joita timé koskettaa. Ty6ttomyysturva on kuitenkin yli 300 000 ty&t-
tomaille aika tdrked, aivan olennainen ja ratkaiseva toimeentulomuoto, ja kun katsotaan
vuoden mittaan, niin timé ongelma ei koske vain 300 000:ta vaan se koskee yli 600 000:ta
ihmistd, ja kun puhutaan néin suurista joukoista, niin olettaisi, ettd tdsséd selkeys olisi pa-
rasta ja selvisti kerrottaisiin, mitd ollaan tekemissa, eikd niin, ettd samaa asiaa késitelldan
kuukaudesta toiseen uudelleen ja uudelleen ja koko ajan on timmdinen kirves téssi ndiden
tyottomyysturvaratkaisujen pailld, ettd pysyyko tdmai toimeentulo ylipddnsé olemassa vai
ei.

Eli pidén tétd kokonaistilannetta kylla erittdin huonosti hoidettuna ja kiinnitin vain huo-
miota siihen, ettd nyt sitten kun tdndén EU pyysi selvityksid Suomelta tédstd ensi vuoden
budjetista, jossa siis velkaantuminen ei ole suinkaan vahentyméssa verrattuna siihen vel-
kaantumisen tasoon, jonka hallitus sai perinnoksi edeltdjiltidén, vaan kasvamassa siihen ta-
soon néhden, niin ministeri Orpo sanoi, ettd pitdé ottaa ddrimmaéisen vakavasti timad EU:n
komission kirje. No, kyll&, vakavasti, mutta sitten jdd kysymys, ettd mitd ndma toimet t4él-
13 tyodllisyyden puolella ovat, koska ne ovat ratkaisevia timén velkaantumisen taittamises-
sa. Ja jos se askartelu on taalld tyottomyysturvan leikkaamisessa ja nyt sitd sitten leikataan
tdma syksy ja vield ehké ensi kehysriiheen, niin eihén se kovin hyvéltd ndyti. Ja jos arvaan
oikein, miten tdma kehysriihijuttu péittyy, niin sehén pédttyy silld tavalla, etté téssé teh-
déén ratkaisu, jossa kehysriihi yritetdén siirtdd kuntavaalien jdlkeen. Kuntavaalien jalkeen
siirretddn nditdkin padtoksid ja varmaankin siini arjen opin uskossa, etti sitten ei tarvitsisi
vaaleja ennen tehdd mitéén uusia leikkauspéddtoksid, mihin tdimaé hallituksen tyollisyystoi-
minnassa epdonnistuminen on hyvié vauhtia Suomea vieméssa.

19.17 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Tdméa on kylld aivan olennainen kysy-
mys. Nimittdin kyllahén tdssd matkan varrella on tullut monta kertaa mietitty4, kun monta
kertaa niitd tyollisyystoimia luvataan ja vuoden jilkeen sanotaan, ettd nyt otetaan timi
tyollisyys ykkosasiaksi, ja sitéd kovasti hallitus kesélld toi julki, ettd kylld se pettymys tie-
tenkin oli suuri, kun néytti silté, ettd tdméa ainoa "tydllisyystoimi" hallituksella toden totta
on siirtdd asiaa jatkovalmisteluun ja sielldkin tavoitteena saada heikennyksid tyottomyys-
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turvaan, heikennyksié palkansaajan asemaan. Ja téssi edustaja Heindluoma aivan oikein
totesi, ettd moni on ihmetellyt, mité timénkaltaisilla heikennyksilld on tekemisté tySllisyy-
den parantamisen kanssa, kun tarvittaisiin niitd konkreettisia, aitoja ty6llistimistoimia, jot-
ka vaikuttavat vélittomasti, eiké niin, ettd uskotaan sokeasti vain ja ainoastaan hintakilpai-
lukykyyn ja siihen, ettd joskus jonkun kiky-sopimuksen my®6ta tilanne paranee. Silldhin on
lyhyelld tdhtdimelld kuitenkin jopa kielteisid vaikutuksia, pitemmallé tdhtdimell4 toisenlai-
sia vaikutuksia.

Mutta, puhemies, tdmé kokonaisuus huolestuttaa. Ja juuri niin kuin tdssd dsken todet-
tiin, tdmé kokonaisuus huolestuttaa siksi, ettd jos talous ei 1ahde kasvuun, jos tyopaikkoja
ei synny lisdd, ihmisille tditd, niin sitten me olemme toden totta siind kevain tilanteessa,
etté liséleikkauksia eduskunnalle tullaan esittdméén. Téssé oli aika hyvéd huomio edustaja
Heindluomalla se, etté tietenkin ndma lykétadn vielé sitten kehysriitheen kunnallisvaalien
jélkeen, mika tarkoittaa edelleen lykkayksid. Ja soisin itseni olevan véérdssa tilla kertaa.
Soisin itseni olevan véiridssid, puhemies, mutta miné todella toivon, etti siltd varalta, ettd
olisin oikeassa, hallitus nyt ké&ntiisi ja muuttaisi suuntaansa, ottaisi kopin tasta tyollisyy-
desté ja muuttaisi linjaansa oikeudenmukaisemmaksi mité taas edellisessd pykalédssa, kun
puhuimme verotuksesta, keskustelimme.

19.19 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Kuten kaikki tdalla tiedimme, niin koko po-
liittista uutisointia on hallinnut useitten kuukausien ajan timé kilpailukykysopimus, se
vaanto tydmarkkinajarjestdjen kesken, sen eri vaiheet, mydskin se vaihe, jolloin neuvotte-
lujen ollessa keskeytettyind uhattiin melkeinpé viikoittain muuttuvilla pakkolaeilla ja nii-
den perustuslaillisuutta pohdittiin. Tuskin Suomessa oli yhtdan véestoryhmai, joka ei olisi
kokenut ahdistusta ja epdvarmuutta tulevaisuudestaan, kun timi suorastaan pakkomieltei-
seksi muuttunut hintakilpailukyvyn ja tyon hinnan alentaminen, suomeksi sanottuna palk-
kojen alentaminen, oli hallituksen ainoana tavoitteena. Siksi on tietysti vdhén omituista,
ettd juuri tdssd vaiheessa, kun tdmaé kilpailukykysopimuksen yksi keskeinen elementti eli
tdma tyottomyysvakuutusmaksujen jakosuhteiden muutos on téélld eduskunnassa késitte-
lyssd, niille samoille hallituspuolueille ja ministereille, joille tdmé oli maailman térkein
asia, jonka puolesta he olivat valmiita taistelemaan, josta he puhuivat tv:n uutisldhetyksis-
sd aamusta iltaan, se ei olekaan nyt enéd sen arvoinen, etté he haluaisivat keskustella ja pe-
rustella, miten loisteliaita vaikutuksia tdlld muutoksella saadaan aikaan. Yhté lailla voi tie-
tysti kummastella sité, ettd oppositiopuolue vasemmistoliitto, joka on kuitenkin esittanyt
tdhén valiokunnan mietintdon vastalauseen, ei ole mydskéén téélld paikalla sitd ndkokul-
maa esiin tuomassa. Mutta kuten ilmeisesti dsken sosialidemokraatit olivat ainoita, joita
kiinnosti asumisen hinta, niin me lienemme nyt sitten ainoita téssd eduskunnassa, joita
kiinnostaa tydllisyys ja tyottomyys.

19.21 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Télld tyottdomyysvakuutusmaksulla ja
sen rahastoinnillahan oli tarkeé osa, kun 1990-luvun lopulla valmistauduttiin talous- ja ra-
haliittoon. Silloinhan ajatus kulki niin, etti tdytyy luoda puskureita heikkojen suhdanneti-
lanteiden varalta, ja se oli nimenomaan sellaisissa kriiseissd, jotka kohdistuvat erityisen
voimakkaasti Suomeen mutta eivit valttimattd muuhun euroalueeseen. Néitd puskureita
tuolloin péétettiin luoda ty6ttdmyysvakuutusrahastoon ja toisaalta myos tydeldkerahastoi-
hin. Tuo ajattelu oli silloin aivan oikein, ja silld on ollut merkitystd, ja tdalla tyottomyys-
vakuutuksen puolella télld rahastoinnilla on voitu vélttad sitd vadrdd ilmiotd, jossa tyotto-
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myysvakuutusmaksuja joudutaan nostamaan olosuhteissa, joissa tyottdmyys nousee, ja
kun sitten tyottdomyysvakuutusmaksut nousevat, sitd kautta tyon hinta nousee tydnantajal-
le, miké puolestaan johtaa siihen, ettid kannattavuusongelmien takia joudutaan laittamaan
lisdd ihmisid ty6ttomyyskortistoon, jolloin taas maksut nousevat. Tamén kielteisen kier-
teen vilttdmiseksi tdimé puskurointiajatus oli aivan oikea, ja tyottomyysturvassa sitd on
kéytetty.

No, nyt tdssi sitten siirretddn rahoitusta palkansaajille tydnantajilta, mutta timén ratkai-
sun yhteydessi on jédnyt tarkastelematta tima koko puskurointiajatus. On tarve keskustel-
la my®ds siité, pitdisikd — ajatellen sitd, ettd tima kriisi, jonka olemme nihneet, ei ehké kui-
tenkaan ole ainutkertainen, se saattaa uusiutua — tissid miettid tyottomyysvakuutuksen
puolelle suurempaa puskuria eli hyvind aikoina varautua kerddméain enemmén varoja pus-
kuriin, jotta sitten huonoina aikoina voitaisiin tdtd maksujen nousupainetta tasoittaa.

Aion hetken péistd palata vield tdhén tydeldkevakuutusmaksuasiaan, koska silld on yh-
teys téhén tyottomyysvakuutusmaksuun.

19.23 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Tdma Emu-puskuriasia on niin ikd4n hy-
vin ajankohtainen, ja tuossa sitd historiaa hyvin kévi edustaja Heindluoma lipi. Kaiken
kaikkiaan me sosialidemokraatithan olemme esitténeet sité, ettd juuri tdssa tilanteessa tuli-
si Emu-puskurit ottaa kéyttoon. Voisin siteerata, puhemies, korkeasti tunnettua talousosaa-
jaa, keskustakonkari Mauri Pekkarista, joka sanoi, ettd jos koskaan niin nyt on aika. Olen
samaa mieltd, ettd jos koskaan niin nyt on aika ottaa kaytt66n Emu-puskurit. Tésti olemme
olleet samaa mielté. Se tietenkin liittyy siihen, ettd téni aikana on juuri sellaista talouspo-
liittista aikaa, mité tuolloin ajateltiin olevan, miti varten Emu-puskureita ylipdétaan tarvi-
taan, sillaksi yli synkén virran. Témén vuoksi esimerkiksi sosialidemokraatit omassa vaih-
toehtobudjetissaan ovat esittdneet ndiden Emu-puskurien kdyttoonottoa kaiken kaikkiaan.
Mielesténi hallituksen nyt jos koskaan kannattaisi, kun me olemme puhuneet niistd toimis-
ta, mitkd parantavat tyollisyytta tdssé ja nyt, tarttua tdhin esitykseen, koska silld nimen-
omaisesti nopeasti saataisiin ikéan kuin tillaista elvyttdvdé varaa kansantalouteen ja sitéd
kautta myo0s tySpaikkoja syntyméén.

Eli, puhemies, varmasti tdhinkin asiaan tulemme ihan ldhiaikoina palaamaan monessa
yhteydessd, mutta haluan alleviivata sitd, ettd kun edellisessd kohdassa korostin, ettd huo-
noon aikaan tuli tuo kiinteistoveron korotus, niin voisi sanoa, ettd nyt olisi hyva aika tulla
tdmén paitoksen siitd, ettd Emu-puskureita otettaisiin véliaikaisesti kdyttdon, ja varmasti
sitten sen kokonaisvaltaisemman, pidemmalle ajatellun ajatuksen siitd, ettd (Puhemies ko-
puttaa) voitaisiin pohtia muutenkin tétd puskurointi-ideaa.

19.25 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Téssé salissa aina silloin tdlloin kdydédan
keskustelua téstd tydmarkkinajérjestojen vallasta ja kidydédan keskustelua myos siitd, miti
eduskunnan kuuluu péittas, ja tiytyy sanoa, ettd nyt kun on késittelyssi tima olennainen
asia, joka on eduskunnan kisissé, eli vakuutusmaksujen suuruus, niin on kylld merkille
pantavaa, ettd tidssd salissa ei ole niitd kansanedustajia, jotka tistd tyomarkkinajirjestdjen
vallasta muutoin puhuvat. (Timo Harakka: Totta! — Pia Viitanen: Aivan!) Missd ihmees-
séd ovat ne edustajat, jotka ovat enemmaén kuin puhumassa, etten sanoisi suorastaan kilju-
massa eduskunnan vallan puolesta? Nyt kun néitd paitoksid tehdédén, on tdydellinen hiljai-
suus tuolla oikealla laidalla. Ei ensimmaistékéédn edustajaa edes paikan padlla. Tdimdhén on
nyt asia, joka on eduskunnan késissé ja jossa on ihan aito tarve keskustella siitd, onko téssi
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oleva linjaus ja sopimus kestdvé paitsi nyt myds jatkon kannalta, ja timékin olisi asia, jos-
sa eduskunnan pitdisi kdyttid sitd omaa asemaansa lausuakseen oma késityksensa siitd, mi-
ten niité asioita pitéisi hoitaa paitsi tdmén pdivén niin tulevaisuuden kannalta, sekd halli-
tukselle ettd tydmarkkinajarjestodille. Ja téssd kisittelyssé tdmé suhdannekysymys on jéa-
nyt kyllé todella, totaalisesti taka-alalle. Ikéva kylla.

Talous- ja rahaliiton vaatimuksista talouspolitiikalle ja myds tyomarkkinoille ei ole tél-
12 puhuttu riittdvasti. Mutta vaikea tésté nyt on sitten puhuakaan, jos tédlld on toinen puo-
lisko keskustelijoista kokonaan poissa ja erityisesti ne, jotka sitten tulevat taas kdyttdmaan
jonkun sunnuntaipuheen aiheesta, jossa viitataan siihen, ettd kylla olisi hienoa, kun edus-
kunnalla olisi enemman valtaa. Mutta jos sitd valtaa haluaa kayttda, pitdisi olla lasni sil-
loin kun paétoksié tehddidn, ja ilmaista se tahto, miké halutaan. (Pia Viitanen: Tdma on toi-
nen asia nyt perdkkain!)

Tyoelakemaksujen puolella on ollut huutava ongelma se, etti silloin kun menee hyvin,
tyOnantaja on estdnyt ndiden maksujen korottamisen, (Puhemies koputtaa) etti olisi kerat-
ty enemman rahaa kayttoon. (Puhemies koputtaa) Ja sitten ollaan tilanteessa, ettd meilla ei
ole riittdvad puskuria. Téstd pitdisi eduskunnan antaa selvd evistys, jos halutaan, ettd edus-
kunta kayttdd sitd viimesijaisen pdatoksentekijan asemaa ja oikeutta.

19.28 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Miné téssé vaiheessa ajattelin, etten kédyt-
tdisi endd puheenvuoroa, mutta kylld minun taytyy nyt myos pitkdaikaisena eduskunnan jé-
senend ehké se tdssé todeta, ettd timé oli hyva huomio. Nyt kun olisi se mahdollisuus kes-
kustella ja nyt, kun eduskunta kévisi tdtd keskustelua, niin olisi toivonut, ettd nimenomaan
ne edustajat, jotka td4lla kaikkein eniten ovat toden totta olleet sitd mieltd, ettd tyomarkki-
noilla on liikaa valtaa ja muuta, olisivat tidlla salissa ja kavisivit keskustelua, kun sithen
mahdollisuus kaiken kaikkiaan on. Siksi oikeastaan eléttelin vahén toiveita, ettd jos téssi
pyydén vield puheenvuoron, niin kévisiko niin, ettd jos joku hallituspuolueen edustaja siel-
14 vaikkapa tyohuoneessaan kuuntelee téitd keskustelua, hdn voisi kenties ystavéllisesti saa-
pua tdnne ja olisimme saaneet mahdollisuuden debatointiin. Mutta jos ndin on, ettd timéa
asia ei kiinnosta, niin sitten on.

Mutta kuten tééllé taisi edustaja Harakka todeta, niin ainakin tdssd on nyt ndyttoa siité,
ettd ndma tyottdmyysturva-asiat ja muut kylld meitd sosialidemokraatteja kovasti kiinnos-
tavat, ja tulemme esimerkiksi omassa vaihtoehtobudjetissamme esittdméédn paitsi Emu-
puskurien kayttoonottoa myds monia muita toimia, joilla sitten esimerkiksi vélttdisimme
tyottomyysturvan leikkaukset ja erilaiset palkansaajien asemaa heikentévét ehdotukset.

19.29 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! En voi olla kiinnittdmatti sithen huomio-
ta, ettd tdhdn aiheeseen liittyvid kommentteja hallituksen riveisté on tullut oikeastaan ai-
noastaan varapuhemies Pekkarisen toimesta. Ja hyva niin, ettd joku herd tdhdn Emu-pus-
kuriasiaan, sithen, miten Emu-puskureita pitdisi kdyttad, mutta olisihan se nyt hienoa, etti
kun puhemies on sidottu korkean virkansa vaatimuksiin eiké paése tddlld laajemmin esit-
teleméddn kisityksidén, niin olisi kollegoita, jotka vihan veisivét tdtd palloa eteenpiin, ellei
sitten ole niin, etti tdmi keskustelu talous- ja rahaliiton vaatimuksista ja meidéin talousti-
lanteemme vaatimuksista ei kuitenkaan oikein tunnu kiinnostavan, jos pitéisi miettia jo-
tain muuta kuin titd tyottdmyysturvan leikkauskonseptia, jota meille on aika lailla kylld
riittdvasti tarjoiltu.
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Eli on isomman keskustelun paikka tdssédkin, mutta eihén se nyt ihan helppoa ole itsensé
kanssa keskustella. Se olisi huomattavasti helpompaa, jos niitékin, joilla ehké tdssd on vé-
hén toisenlaisia kédsityksid, olisi paikan pdilld. Mutta parempi nyt kuitenkin, ettd sitten tu-
lee tdmaé asia hahmotettua niiden toimesta, jotka tadllé talld hetkelld ovat paikalla.

Eli meilld seki tyottomyysturvan ettd tydeldkkeiden puolella on luotu puskurijérjestel-
maé liian pieni. Olisi perusteltua, ettd eduskunta loisi painetta timén puskurin vahvistami-
seen, ja toisaalta sitten téssi tilanteessa, jossa me olemme erittdin vaikean tyottomyyson-
gelman dérelld, tydeldkkeiden puolesta puskuria voitaisiin kéyttda ja ldhted siité, ettd sitou-
dumme siihen, ettd sitten kun talouden pyo6rét pydrivit ja ollaan paremmassa tilanteessa,
tdma vaje kurotaan umpeen ja puskuria kasvatetaan. Tdiméhén on oikeastaan raamatullinen
periaate: ellen védirin muista, niin Raamatussa oli jo Joosefin aikana se ldhtokohta, ettid on
seitsemén lihavaa ja seitsemén laihaa vuotta ja lihavina vuosina kannattaa laittaa véhén sie-
menviljaa sivuun, jotta sitten on laihoina vuosina kéyttéa. Se on tuhansia vuosia vanha pe-
riaate ja sopii myos tdmén asian késittelyyn.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi arvonlisiverolain ja verotusmenettelysti anne-
tun lain 15 ¢ §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 110/2016 vp

Valiokunnan mietintdé VaVM 13/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 110/2016 vp sisdltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmdiinen késittely paéttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtiokonttorista annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 141/2016 vp
Valiokunnan mietintdé VaVM 14/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 141/2016 vp siséltyvan lakiehdotuksen si-
séllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paattyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle poroaitojen rakentamisesta ja kunnossapidosta seki
muista toimenpiteisti porojen estimiseksi paisemiistii toisen valtakunnan alueelle Norjan
kanssa tehdyn sopimuksen hyviksymisesti ja laeiksi sopimuksen lainséidinnon alaan kuu-
luvien méiraysten voimaansaattamisesta ja sopimuksen soveltamisesta seki poronhoito-
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 143/2016 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 11/2016 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 143/2016 vp siséltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sihko- ja maakaasuverkkomaksuista annetun
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 148/2016 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 22/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 17. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietinté TaVM 22/
2016 vp. Nyt padtetddn lakiechdotuksen sisallost.

Keskustelu

19.33 Eero Heinfluoma sd: Arvoisa puhemies! Tdssé yhteydessa kiinnitdn huomiota sii-
hen, ettd meillé oli aiemmin késittelyssd edustaja Kaikkosen aloite ndiden séhkdmaksujen
perinnistd ja niiden mahdollisesta jaksottamisesta, ja siind yhteydesséd puhuttiin myos sah-
kon hinnasta. Olisi ollut suotavaa, etté tassé olisi ollut talousvaliokunnan hallituspuoluei-
den edustajia ldsné, jotka olisivat voineet véhén titd kysymysté valaista ja sitd, mita tdlle
edustaja Kaikkosen aloitteelle on tapahtumassa.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 148/2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tuomioistuinten ulkopuolista rikosasioiden kisit-
telyd koskevan uudistuksen voimaanpanosta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 115/2016 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 12/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 27.10.2016 pidettiavéan tdysistuntoon.
19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 199/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 22/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 27.10.2016 pidettiavéan tdysistuntoon.
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20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi aikuiskoulutustuesta annetun lain, Koulutusra-
hastosta annetun lain ja tyottomyysetuuksien rahoituksesta annetun lain 1 §:n muuttami-
sesta

Hallituksen esitys HE 153/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 6/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 27.10.2016 pidettiavéan tdysistuntoon.

21. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on torstaina 27.10.2016 klo 16.00. Taysistunto lopetet-
tiin klo 19.34.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola

80



