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Taysistunto

Tiistai 8.11.2016 klo 13.59—21.55

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 199/2016 vp
Valiokunnan mietinté StVM 22/2016 vp

Toinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen késittelyyn esitellddn pédivajarjestyksen 3. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hyléti lakiehdotus, jonka sisdllostd péatettiin ensimmaisessi kasitte-
lyssa.

Siirrytdén keskusteluun. (Halindd — Puhemies koputtaa) Pyydin nyt edustajia asettau-
tumaan paikoilleen.

Keskustelu

14.00 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tadmin esityksen mukaan kaikkien
tyOnantajien sosiaaliturvamaksua alennetaan vuosina 2017—2019 noin 1 prosenttiyksikol-
13 kunakin vuonna. Liséksi ehdotetaan, ettd pienituloisten palkansaajien ja yrittdjien paiva-
rahamaksuun tehddin 63 miljoonan euron mairié vastaava alennus hyvittiméén heille kil-
pailukykysopimuksen mukaisista maksukorotuksista aiheutuvaa nettotulojen alenemaa.
Tama esitys on osa kilpailukykysopimusta, ja silld arvioidaan saavutettavan yhteensa
35 000 uutta tyopaikkaa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta, josta timd mietint0 tulee, kannattaa maksurasituksen hy-
vittdmista erilliselld ratkaisulla my0s niille palkansaajille ja yrittdjille, jotka eivdt maksa
tuloistaan valtion- tai kunnallisveroa eivétka siten saa kompensaatiota verotuksen avulla.
Verotuksen sijasta hyvitys tehddén sairausvakuutuksen puolella, jolloin tyoeldke- ja tyot-
tomyysvakuutusmaksujen korotukset eivit pienenné pientd tyo- tai yrittdjatuloa saavien
nettotuloja. Mainittavaa on, ettd hyvityksen vaatimaa valtionosuutta ei ole tarkoitus rahoit-
taa endd sosiaaliturvaan kohdistettavilla uusilla leikkauksilla.

14.02 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Aivan kuten edustaja Juvonen dsken
totesi, hallitus esittda nyt, ettd alle 14 000 euroa vuodessa ansaitsevilta ei perité sairausva-
kuutuksen péiviarahamaksua. Arvioiden mukaan ndin kompensoidaan kilpailukykysopi-
muksesta aiheutuvan alle 14 000 euroa vuodessa ansaitsevien maksurasituksen nousu.
Nyt on kuitenkin todettu monella eri taholla, myos eduskunnan tietopalvelussa, ettd
tdma kompensaatio ei riitd kaikkien osalta alle 1 000 euroa kuukausituloa ansaitsevien pal-
kansaajien ostovoimaan. Siltd osin arvioidaan, ettd tima tulee jopa heidin osaltaan heikke-
neméin. Vastaavasti ostovoiman kasvu on prosentuaalisesti suurinta, kun kuukausitulot
ylittavat 7 500 euroa kuukaudessa. Taltd osin hallitus luo jélleen kerran eriarvostavaa po-
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litiikkaa ja tuo palkansaajat téltdkin osin eriarvoiseen asemaan. (Anne Kalmari: Kannatat-
teko kilpailukykysopimusta?)
Tésté syytd esitimme vastalauseen lausumaehdotuksen, joka kuuluu seuraavasti:
"Eduskunta edellyttdd, ettd kilpailukykysopimukseen perustuvien sosiaaliturvamaksu-
jen muutosten ja hallituksen kompensaatioesitysten vaikutukset pienituloisten palkansaa-
jien ostovoimaan arvioidaan uudelleen viimeistdin vuoden 2017 alussa ja esitetédn tarvit-
tavat muutokset, jotta my0s pienituloisten palkansaajien ostovoimaa voidaan parantaa.”

14.03 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitto esitti sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinto0n jattdmasséani vastalauseessa, ettd kilpailukykysopimukses-
ta johtuvat sdddokset maksumuutoksiksi poistetaan téisti lakiehdotuksesta ja tyonantajien
sekd palkansaajien sairausvakuutusmaksut pidetiddn vuonna 2017 tdmén vuoden tasolla.

Vasemmistoliitto kannattaa esitysta pienituloisten palkansaajien ja yrittdjien alle 14 000
euron vuosituloa saavien pdivarahamaksun poistamisesta. Nyt ehdotetussa mallissa margi-
naaliveroaste on kuitenkin kohtuuttoman suuri tulojen ylittdessd 14 000 euroa, koska tdssa
esityksessd ehdotettujen pdivirahamuutosten johdosta ty6tulon marginaaliveroaste nousee
noin 160 prosenttiin tulojen noustessa yli 14 000 euron ja pdivdrahamaksun noustessa 0
prosentista 1,58 prosenttiin.

Arvoisa puhemies! Tamin vuoksi ehdotan, ettd eduskunta hyviksyy vastalauseen 1 mu-
kaisen lausuman.

14.05 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Késittelyssé oleva esitys on kannatettava.
Todellakin tydnantajien maksurasituksen vdhentdminen pienentdd tyon yksikkokustan-
nuksia, madaltaa tyo6llistimiskynnystd. On erinomaista, ettd hallitus on tehnyt kilpailuky-
kysopimusta oikeudenmukaisemman ratkaisun. On todellakin hyvé, etti niille palkansaa-
jille ja yrittéjille, jotka eivét maksa tuloistaan kunnallisveroa eivitkéd saa siten kompensaa-
tiota verotuksen avulla, hallitus on luonut jarjestelmén, jotta hekin saavat hyvityksen. To-
dellakin tuo hyvitys tehddén siten, ettd sairausvakuutuksen puolella alle 14 000 euroa vuo-
dessa ansaitsevat vapautetaan kokonaan sairausvakuutuksen péivirahamaksun maksami-
sesta. Tdma osoittaa, ettd hallituksella on ldmmin sydéan.

Mutta téssé esityksessd, joka on aika monimutkainen, on hyva huomata se, ettd tailla on
kannustinloukku 14 000 euron vuositulojen kohdalla. Néissi pitdd olla tarkka, ettei luoda
lisdd kannustinloukkuja. Mydskin on hyva todeta se, ettd tdhén sisiltyy ristiriitaa maksujen
ja etuuksien vastaavuutta koskevan vakuutusperiaatteen kanssa ja mydskin sen kanssa, etti
tadma progressiivisuus tulee tihdn maksuun. Naméi ovat asioita, joista toivon, ettd ministeri
kirjaa ne ylos, ja katsotaan, ettd ndmaé eivit kertaudu eivitkd aiheuta ongelmia meidén so-
siaaliturvan maksuun eivitka siihen, ettd ty0 aina kannattaa.

14.06 Tuula Haatainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Kiljusen esitta-
méd lausumaa.

Kiky ja tdma esitys sindnsd ovat perusteltuja, mutta kun katsotaan tétd koko kokonais-
kuvaa siitd, mitd pienituloisille ja suurituloisille maassa tapahtuu, niin tdssé on tapahtumas-
sa niin, ettd tuloerot kasvavat, ja se johtuu talouspolitiikasta ja veroratkaisuista kaiken
kaikkiaan plus sitten niistd leikkauksista ja padtoksisté, jotka kohdistuvat hyvin kielteisel-
13 tavalla pienituloisiin ihmisiin. Siitd syystd koko tdmén talouspolitiikan perustetta ja ve-
rotusratkaisuja pitdisi katsoa uudelleen. Sosialidemokraateilta on tulossa varjobudjettiesi-
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tys, ja se esitellddn huomenna. Siiné tulemme kertomaan sen, miten me nima4 asiat olisim-
me hoitaneet niin, ettd téllaisia tilanteita ei péésisi syntyméan. (Timo Heinonen: Nelja
vuotta yritetty!)

14.07 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Vihred eduskuntaryhmé
sinéinsd kannattaa titd késilld olevaa lakiesitystd sen vuoksi, ettd se kompensoi kilpailuky-
kysopimuksen vaikutuksia palkansaajille. Ongelmaksi kuitenkin jaé se, ettd hallitus leik-
kaa myds kaikkein pienimpid sosiaalietuuksia saavien etuuksia, mutta tité ei oteta huo-
mioon hallituksen kokonaispolitiikassa ja esityksissid. Sen vuoksi me vihredt esitimme,
ettd kaikkein pienituloisimmat kansalaiset huomioitaisiin liséksi silld tavalla, ettd heididn
verotustaan kevennettdisiin kunnallisverotuksessa. Elikkd me esitimme omassa vaihtoeh-
dossamme, ettd kunnallisveron perusvihennyksen alarajaa nostettaisiin ylemmas, miké
auttaisi kaikkein pienituloisimpia etuuksien saajia ja eldkkeensaajia.

14.08 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Nostaisin tissé ennen kaikkea sen hyvin
teon, jonka hallitus teki, eli alkuperdisessé esityksessa ldhdettiin 30 miljoonan hyvitykses-
td, ja nyt uudessa esityksessi tulee tdydentdvd summa: voi sanoa, ettd kaksinkertaistetaan
se hyvitys 63 miljoonaan euroon. Se kertoo siitd vahvasta otteesta, jossa ndhdiin pienitu-
loisten asema ja se, ettd sitd ei heikennetd. Siltd osin voi kiittda hallitusta tésté teosta. Toi-
voakseni my0s oppositio arvostaa tétd elettd, joka on annettu pienituloisten hyvaksi. Siltd
osin voi todeta, ettd se raha, joka sielld annetaan hyvityksend, todennékdisesti kulkeutuu
takaisin meiddn kansantalouteen kulutuksena ja sitd myota silld on mydskin positiivisia
vaikutuksia.

Toteutusmallin suhteen tietenkin voi aina kysyé, miké on oikea tapa toteuttaa. Téssékin
kohdin tietenkin voi sanoa, etti ei tdysin ongelmaton toteutustapa tissdkain ole. Edellisis-
sd puheenvuoroissa on nostettu esille asioita — nostan esille ne kaksi asiaa, jotka tulivat jo
muun muassa edustaja Sarkomaan puheenvuorossa: Ensinnikin 14 000 euron kohdalla on
erittdin vahva, voi sanoa, kannustinongelma. Toinen kysymys liittyy tédhén toteutusmal-
liin, kun me menemme sairausvakuutusmaksun osalta tekeméén progressiota, ja se on ai-
van uusi elementti tdssd meidén jarjestelméssi, ja silld on myoskin vaikutuksia, kun 1dhde-
tddn sosiaali- ja terveydenhuollon rahoitusjérjestelmié jatkossa kehittdmaén.

14.10 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun kuuntelin sosialidemo-
kraattien dskeisid puheenvuoroja, niin hieman ihmettelen sité, etti kaivetaan aina tillaisia
kammottavia duubioita erilaisista asioista. Téssé ollaan tekemissa kaytdntoon kilpailuky-
kysopimusta, joka auttaa suomalaisia eteenpiin ja ennen kaikkea siind paddmaéérassd, etti
saadaan tdhin maahan vihdoin ja viimein t3itd. Ainoa tapa, jolla me ihmisid voimme téssé
maassa auttaa, on saada heille tdité ja sitd kautta palkkaa ja sité kautta eléketurvaa. En jak-
sa ymmartéa sité, ettd jokaisessa asiassa, kun joku pieni... Kilpailukykysopimuksen téytén-
toonpano on iso asia. Se menee moneen yksityiskohtaan, ja kaikista niisté yksityiskohdista
voidaan sanoa tdilld, ettd timd menee védrin. Mind nyt voisin demareilta kysyé: kannatat-
teko te kilpailukykysopimusta? Kun teiddn puheenvuorojanne kuuntelen, niin mini en oi-
kein saa selvia tisti teiddn kannanotostanne, kun tuntuu vililld olevan kannatusta tai vas-
tustusta. Mutta tehk&a nyt asia kerralla selvéksi, niin minékin sen tiedén sitten. — Kiitos.
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14.11 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatamme kilpailukykysopimus-
ta (Hannu Hoskonen: Hienoa!) ja tuemme myos hallituksen esitysta siltd osin, ettd tdssa
kompensoidaan alle 14 000 ansaitseville palkansaajille ja yrittéjille helpotusta. Mutta tima
ei kuitenkaan huomioi alle 1 000 euroa ansaitsevia, vaan heidédn osaltaan ostovoima tulee
edelleen heikkenemain.

Alun perin tdmén kompensaation piti olla 30 miljoonaa, ja timé 30 miljoonaa kummit-
teli tidssd salissa useaan otteeseen siltd osin, ettd hallituspuolueen edustajat kuvasivat, etti
hallitus aikoo kohdistaa 30 miljoonaa euroa kaikkein pienituloisimmille ihmisille, tyotto-
mille, eldkkeensaajille, sairauspéivérahalla oleville ihmisille. Nyt timi kompensaatio koh-
distetaan pienituloisille palkansaajille ja yrittdjille. Nyt kysyisinkin hallituksen edustajilta:
onko teilté tulossa vield liséd rahaa, mahdollisesti 30 miljoonaa tai enemmén, ty6ttomille ja
eldkkeensaajille, vai oletteko mahdollisesti perumassa tehtyjé leikkauksia? Jotta me sai-
simme tdmén asian kdytyé loppuun, niin odotan teiltd myos vastausta tdhén.

14.12 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Tassdhin on kysymys sellaisesta esityksesta,
mitd me oppositiossa odotimme kuin kuuta nousevaa, ja tima siksi, ettd koko kesén ja syk-
syn alun luvattiin, ettd kylld meilld tulee sitten timéd kompensaatio kaikkein pienituloisim-
mille. Vililla tadlla kysyttiin, tuleeko se koskemaan ty6ttomia ja eldkkeensaajia, koskeeko
se vain palkansaajia, mikd tdméa on, mutta hyva, ettd tulee. No, pieni epdilys oli, mahtaako
tdma luvattu raha riittdé pienituloisimpien kompensaatioon, ja pettymys oli suuri: kun esi-
tys tuli, tietopalvelu laski, niin niinpé kévi, etté itse asiassa alle 1 000 euroa tienaavien os-
tovoima jopa laskee, jdd miinukselle palkansaajillakin, puhumattakaan siitd, etti tima raha
ei nyt koske elédkkeensaajia, ei pienituloisimpia, tyottomié.

Kysymys on oikeudenmukaisuudesta ja kokonaisvaltaisesta politiikasta tulonjaollisesti
jareiluuden nimissé. Siihen nidhden tietenkin on hyva, ettd SDP:1t4 on juuri ténién julkais-
tu vaihtoehtobudjetti Kaikki mukaan, jonka ideana on juuri se, ettd tekisimme eri tavalla
veropolititkkaa. Tekisimme sitd siten, ettd aidosti pieni- ja keskituloiset palkansaajat ja
eldkkeensaajat saavat enemméin ja hyvétuloiset vihemmén. (Jukka Gustafsson: Mites,
Rossi, téssd nédin padsi kidyméan?)

14.13 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Oli loistava suoritus talta hallituk-
selta ja jirjestoiltd, ettd kilpailukykysopimus saatiin aikaiseksi. Kun siind on sovittu, ettd
verotus alenee kaikilta niiltd, jotka valtion verotukseen osallisia ovat, se tietysti tarkoittaa,
kun se on prosenttialennus, sitd, ettd kelld on isommat tulot, se alennus on euroméériisesti
isompi. Ja niiltd ihmisiltd, jotka tadlld salissa kritisoivat tété, haluaisin kysyé: Haluatteko
luopua tésté prosentuaalisesta verojérjestelmdstd? Esimerkiksi seuraavan kerran, kun ve-
ronkorotuksia tulee, pitdisiko niidenkin olla teiddn mielestdnne tasacuroméairiisia vai ha-
luatteko silloin, ettd pysytddn prosenteissa? Ja kun prosenteissa nyt tdmai kilpailusopimus
syntyi, niin minusta on ensiarvoisen tarkedi, ettd kaikki se, mitd hallitus omilla toimillaan
pystyi laittamaan till, kohdennettiin vdhin tai ei lainkaan veroja maksaville henkilgille.
Minusta se on oleellisin asia téssd. Totta kai aina voitaisiin toivoa vield enemmén ja voi-
taisiin toivoa, ettd pienituloinen saisi euroméérdisesti samat hyvitykset, mutta jokainen
meistd tietdd, ettd ihan siihen eivit rahkeet riité.

14.15 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Pekosen tekemé&a
esitysté.
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14.15 Tuula Haatainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hoskoselle totean vain,
ettd kertaus on opintojen &iti. Kylld, kannatamme tété esitystd. Tdéméa on hyvé esitys téltd
osin. (Hannu Hoskonen: Hienoa, erinomaista!) Mutta kuten edustaja Viitanen téalld mo-
neen otteeseen on todennut, téélld salissa on kdyty sellaista keskustelua, etté ikdén kuin tél-
13 rahasummalla — silloin puhuttiin 30 miljoonasta, nythén tdhdn menee yli 60 miljoonaa
euroa — olisi korjattu nyt sitd eriarvoisuuden kasvua, joka on syntynyt pienituloisten ja
suurituloisten vélille. Tdma mielikuva ei ole totta, vaan péinvastoin meilld on tosiasia se,
ettd tuloerot ovat kasvaneet ja pienituloiset ovat ostovoimassaan hiavidméssa. Ja siihen liit-
tyy se, etté veroratkaisut ovat olleet sitd, mitd ovat. Suurituloisille annetaan ja samalla pie-
nituloisilta viedddn sosiaaliturvan etuisuuksien leikkauksilla, ja tdssd on lopputulos. Téhén
haluamme korjausta ja siitd keskustelemme huomenna, kun sosialidemokraattien vaihto-
ehtobudjetti on tdalla kasittelyssé.

14.16 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Kuten tissd on todettu, sosialidemokraatit
kannattavat kilpailukykysopimusta, niin niité ikévié asioita, mité siiné on, kuin my®os niita
hyvii asioita, koska se kokonaisuus kuitenkin vie eteenpdin. Mutta jos tavoitteena on ollut
se, etté kaikkein pienituloisimpien ihmisten ostovoima sdilyisi, niin selvésti kiy ilmi edus-
kunnan tietopalvelun tekemissa selvityksessd, ettd alle 1 000 euroa ansaitsevien ostovoi-
ma heikkenee. Mielesténi on kohtuullista, ettd eduskunta silloin on valmis arvioimaan, etti
mitd tistd seuraa. Verotus ei ole se paras viline, jolla kaikkein pienituloisimpia tuetaan,
koska kaikkein pienituloisimmat eivit veroja maksa. Kaikki eivit maksa edes niitd kunta-
veroja, jolloin on etsittdvé niitd vélineitd, jotka kohdentuvat tdhén ryhméén oikein. Ja sen
vuoksi timéd ponsiesitys on tehty, ettd etsitdéin niitd vélineitd, joilla ihan oikeasti alle 500
euroa ja alle 1 000 euroa omaavien ihmisten ostovoima voisi kasvaa. En usko, etti se on lil-
lukanvarsi edes Hoskoselle, vaikka hén meité lillukanvarsiin puuttumisesta syytti.

14.17 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tuohon edustaja Filatovin
sinénsd hyvain puheenvuoroon liséédn kuitenkin sen, ettd kunnallisveron perusvahennys on
juuri oikea tdsmikeino auttaa taloudellisesti kaikkein heikoimmassa asemassa olevia kan-
salaisia sen vuoksi, ettd perusvihennys tehdédén muiden vahennysten jdlkeen, minké vuok-
si se kohdistuu palkkatulojen lisdksi etuuksiin ja eldkkeisiin. Ja kuten sanottu, tdssad on kyse
yhteiskunnallisesta oikeudenmukaisuudesta, siitd, ettd tehdddn kokonaisuudessaan mah-
dollisimman oikeudenmukaista politiikkaa.

Sindnsé tima esitys, jolla kompensoidaan kilpailukykysopimuksen vaikutuksia pieni- ja
keskituloisiin, on hyva. Mutta on téssi todettu, etti se ei auta nimenomaan niitd henkil6ita,
joilla ei ole palkkatuloja, eli sen vuoksi oikeudenmukaisen hallituksen olisi pitdnyt korot-
taa enemmaén liséksi kunnallisveron perusvahennysté.

Olisin kuitenkin kysynyt, koska pidén erittdin hyvéna edustaja Kiljusen esittdméaa kysy-
mystd siitd, miten timé sopimus rahoitetaan: kun alun perin hallitus puhui elokuussa 30
miljoonasta, sittemmin on ilmennyt, ettd timé maksaa 60 miljoonaa, niin meilld on nyt
kova huoli siitd, ettd ettehén te aio leikata enéd kaikkein pienituloisimpien etuuksia tai in-
deksejé, koska siihen ei todellakaan ole inhimillisestd ndkdkulmasta misséédn tapauksessa
varaa.

14.19 Antti Lindtman sd: Arvoisa rouva puhemies! On erittdin hyvé, ettd maahan saatiin
tyomarkkinaratkaisu, vaikka siiné nyt sitten yli vuosi kuluikin. On tarke&a, ettd padttajit
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hallituksessa ja tddlld eduskunnassa pitévét kiinni niistd lupauksista, joita sopimusosapuo-
lille on annettu.

Se on totta, ettd ndimé sopimuksessa tehdyt maksujen muutokset vaikuttavat eri tavalla
eri tulonsaajaryhmiin. Totuus on kuitenkin se, etti tissa salissa paétetdén viime kédessa se,
kuinka paljon palkansaajille ja eldkkeensaajille jd4 palkan ja eldkkeen jdlkeen kéteen tilille
kuukaudessa.

Nyt SDP on esittédnyt mallin, vaihtoehdon, joka on kilpailukykysopimuksen, tydmark-
kinaratkaisun mukainen mutta joka on reilumpi ja oikeudenmukaisempi suurimmalle osal-
le suomalaisista. Olemme esittdneet mallin, jossa 95 prosentille suomalaisista jaé palkasta
ja eldkkeestd kdteen enemmain kuin hallituksen mallissa. 95 prosenttia palkansaajista ja
elikkeensaajista hyotyy siitd esityksestd, jonka SDP on tehnyt: palkasta ja elidkkeesté
enemmaén kéteen. Ahkerat suomalaiset palkansaajat ja tyonsé jo tehneet eldkkeensaajat tis-
sé taloudellisesti vaikeassa tilanteessa timén ansaitsevat.

Toisin kuin téélla hallitus on koko syksyn ajan puhunut — on kerrottu, etté kilpailuky-
kysopimuksen vaikutukset kompensoidaan — niin nythén tdma esitys, joka meilld on t4él-
13 poydalld, osoittaa, ettd ei hallituksen paketti riitd kasvattamaan alle 1 000 euroa ansait-
sevien ostovoimaa.

Kysymys kuuluu: SDP on esittdnyt vaihtoehdon, ja nyt olisi hyva kuulla hallitukselta,
kelpaako malli, jossa maamme ahkerat pieni- ja keskituloiset palkansaajat seki tavalliset
elakkeensaajat saisivat palkasta ja eldkkeestd (Puhemies koputtaa) enemmin kéteen. Kay-
ko tdma vai ei?

14.21 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Tédmaé oli erittdin hyva kysymys, minké edusta-

ja Lindtman juuri esitti, ja toivon, ettd hallituspuolueet voisivat nyt katsoa sité esitysti ja
todeta, etté kylld kelpaa, koska kylld se on juuri niin kuin td4ll4 dsken todettiin, ettd ne ah-
kerat palkansaajat, elikkeensaajat varmasti ansaitsisivat lisdé ostovoimaa.

Puhemies! Kuten dsken sanoin, oli suuri pettymys se, ettd kun odotettiin paljon, etti tu-
lee kompensaatio pienituloisille, niin kévi tdysin pdinvastoin. Ostovoima jai miinusmerk-
kiseksi, ja eldkkeensaajille ja muille pienituloisille ei kdytdnnossa tullut mitdan kompen-
saatiota. TAma on iso asia, koska jalleen kerran kdvi niin, ministeri Mattila, ettd sanat ja teot
jéivét todella ristiriitaisiksi. Siksi SDP tarjoaa nyt sitd oikeudenmukaisempaa mallia, mi-
hin kernaasti hallitus voisi tarttua.

Kyse on, kuten sanoin, oikeudenmukaisuudesta, kokonaisuudesta, ja sen kokonaisuu-
den tulisi olla sellainen, ettd sille pienituloisimmallekin ja4 lompakkoon muutakin kuin rei-
ka. Eihédn se niin voi olla, ettd hyviosaiset saavat veronkevennyksid, itse asiassa jopa sen
kaltaisia, jotka eivét tuo uusia tydpaikkoja, mutta kunhan vain kevennetédn hyvéosaisim-
pien verotusta, ja samaan aikaan ne pienituloiset, joiden veronkevennykset lisdisivit osto-
voimaa, eivit niitd saa, vaan pdinvastoin ostovoima niukkenee.

Haluaisin, ministeri Mattila, kysya teiltd vastausta sithen, néettekd te timén oikeuden-
mukaisena. Onko tdméi oikein? Onko tdmaé linjassa niiden puheiden kanssa, mité te puhuit-
te niin loppukesésta kuin alkusyksystéikin aina timén esityksen ilmestymiseen asti, etti nyt
sitd kompensaatiota tulee? Se ei ole riittdvé, ja siksi SDP tdssdkin esittdd, ettd puuttuisim-
me asiaan ja kerta kaikkiaan etsisimme yhteisvoimin mallin, jossa pienituloinen ihminen
jédisi plussalle.
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Se, mika téssd, puhemies, on pahinta — tdhén lopetan — on, etti tehén vain leikkaatte
ndiltd pienituloisilta: indeksejd leikataan, sosiaaliturvaetuuksia leikataan, (Puhemies ko-
puttaa) tyottomyysturvaa leikataan. Tassdko se vastaus oli?

14.23 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Ymmaérrén sen, ettd tima kilpailukykysopi-
mus aiheuttaa hallitukselle paénvaivaa. Se on itsessdén regressiivinen eli kohtelee erityi-
sesti pienituloisia huonommin kuin suurituloisia ja siind mielessé varmasti aiheuttaa paén-
vaivaa suhteessa sithen, miten néitd maksumuutoksia sitten kompensoidaan. Mutta kyll4 se
kertoo hallituksen politiikasta kaiken, ettd tuodaan esille suurena oikeudenmukaisuussaa-
vutuksena se, etti kaikista pienituloisimpien palkansaajien verotus ei kiristy. Siitdhén tés-
sd on kdytdnnossa kyse. Kuten on todettu, pienituloisten palkansaajien ostovoima ei kasva,
kuten on luvattu. Ei kasva my6skéén julkisen sektorin tyontekijoiden ostovoima ensi vuon-
na johtuen siitd, ettd ylimaardistd lomarahojen leikkausta ei heille hallituksen veronkeven-
nyksilld kompensoida, eikd kasva my0dskédédn perusturvan varassa tai kansaneldkkeen va-
rassa eldvien suomalaisten pienituloisten ostovoima ensi vuonna.

Mutta haluaisin kysyéd ministeriltd, kun te pohditte keinoja parantaa nimenomaan alle
1 000 euroa kuussa tienaavien pienituloisten palkansaajien asemaa, miten te huomioitte
ndmi perusturvaan kohdistuvat leikkaukset ja niiden vaikutukset pienipalkkaisten patké-
tydldisten ostovoimaan. Moni pétkity6ldinen joutuu myodskin kompensoimaan liian pienti
palkkatuloa sosiaaliturvaetuuksilla, joten se, ettd oltaisiin jétetty tekeméttd ndma perustur-
vaan kohdistuvat leikkaukset, olisi hyvinkin voinut auttaa nimenomaan tdmén pienipalk-
kaisten patkatyoldisten ryhmén asemaa.

Lopuksi tissd on esitetty ddrimmaéisen hyvé kysymys siitd, mika tdimaé kilpailukykysopi-
muksen hinta koko julkistaloudelle lopuksi tulee olemaan, kun otetaan huomioon kaikki
nédmi sosiaaliturvamaksumuutokset ja niiden vaikutukset niin kuntien kuin valtionkin tu-
loihin, kun otetaan huomioon ndmé verokompensaatiot, joihin hallitus on sitoutunut. Yh-
den laskelman mukaan, jonka vasemmistoliitto on saanut, (Puhemies koputtaa) puhutaan
jopa 2 miljardin euron laskusta koko julkistaloudelle.

14.25 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! On todella hyva todeta, etté taas on edus-
kunnan késittelyssd esitys, jolla madalletaan tydllistimiskynnysté, esitys, jolla tavoitel-
laan lisd4 tyopaikkoja. Kaikkein heikoimmassa asemassa oleville on kaikkein keskeisinté
se, ettd Suomeen syntyy lisdd tyoté. Sitd kautta tulee verotuloja ja ihmisille mahdollisuus
saada tyon syrjastd kiinni. Mitd enemmaén néité esityksii tulee, sitd kovempaa nayttda va-
semmisto huutavan. Toivon, ettd jos ette hallituspuolueita kuuntele, niin kuunnelkaa
SAK:ta. SAK toteaa asiantuntijalausunnossaan: "Téssé esitetty ratkaisu on pienituloiselle
edullisempi kuin aiemmin esilld ollut pienempi kompensaatio. Témé on oikeudenmukai-
sempi kuin kilpailukykysopimus." Voitteko timén tdssd myontaa?

T&élla vasemmisto voisi paattad vililld, mitd te haluatte. Huudatte samaan aikaan "liian
pieni kompensaatio”, samaan aikaan valitatte siité, ettd 30 miljoonaa euroa kasvoi 63 mil-
joonaksi euroksi. Se kasvoi sen takia — ministeri Mattila voi todeta — ettd haluttiin, ettd
tdmé kompensaatio on kattava ja toimii. Sen voi tdssd varmasti sanoa, ettd mitéén lisaleik-
kauksia tdméin asian osalta hallitus ei varmasti eduskuntaan tule tuomaan, mutta miten
tdmé kokonaisuudessaan budjettiin loksahtaa, se tulee sitten tdydentdvéssd budjetissa, ja
tdhin varmaan tarkemmin ministeri sitten vastaa, mutta on hyva ndhda tdiméa mittaluokka,
misté tdssd puhutaan.
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14.27 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Sarkomaa kéytti erinomaisen
puheenvuoron, ja jollain tavalla tisséd pitdd muistaa, ettd hallituksen esitys puuttuu juuri
tdsmétoimin siihen, etté pienituloiset eivit hyddy verotaulukkoihin tehdyisté alennuksista,
jolloin on pitényt etsid keino, jolla pystytddn kohdentamaan tismaéllisesti erdéllé tavalla
ndmai tyonantajilta siirtyvét sote-maksut tyontekijoille. Siltd osin, kun miettii, miten halli-
tus on tdssd toiminut, niin jos ldhtdkohtana oli 30 miljoonan tdsmétoimi juuri néille pieni-
tuloisille ansiotuloa saaville henkildille ja se on nyt 63 miljoonaa euroa, niin se kertoo sii-
td, ettd hallitus kantaa vastuuta, ettd kenenkddn verotus ei kiky-sopimuksen myoté 1dhde
muuttumaan.

14.28 Antti Lindtman sd: Arvoisa rouva puhemies! Se suurin ongelma, johon hallitus-
puolueet eivit tiilld vastaa, on se, ettd tima esitys, joka tdilla nyt on késittelyssa, ei vastaa
niitd puheita, joita ministerit tdssa salissa tuosta aitiosta koko syksyn meille lupasivat.

Me totesimme, ettd suurin ongelma téssi hallituksen veroprofiilissa on se, ettd yli 7 500
euroa kuussa ansaitsevat voittavat ndistd hallituksen ratkaisuista ja tistd kokonaisuudesta
sekd euromaédrdisesti ettd myds suhteellisesti enemmén — my0s suhteellisesti enemmén
kaikkein suurituloisimmat hydtyviat hallituksen péaétoksistd. Ja kolikon toisella puolella:
tdma paketti, joka tédnne on tuotu, ei edes riitd korjaamaan alle 1 000 euroa ansaitsevien os-
tovoimaa ldhellekddn sitd tasoa, jolla se paranee tdélla kaikkein suurituloisimpien luokas-
sa. Sen takia nyt se kysymys, joka tddlla on ilmassa ja joka on jaényt vaille vastausta, on se,
ettd SDP on nyt esittdnyt mallin, jossa 95 prosenttia suomalaisista palkansaajista ja eldk-
keensaajista hyotyy, heille jad enemméin kéteen rahaa palkasta ja eldkkeestd, ja nyt olisi
tarkedd tietdd, ettd kun tdélld opposition sitoutumista tydmarkkinaratkaisuun kyselldén ja
kun tiedetédn, ettd itse asiassa kovin kritiikki titd sopimusta kohtaan on esitetty hallitus-
puolue kokoomuksen riveistd, niin onko kokoomus yksimielisesti tukemassa tétd tydmark-
kinaratkaisua. Ja aivan olennainen kysymys on se, kelpaako kokoomukselle malli, jossa
palkansaajalle ja elikkeensaajalle jiisi verojen ja maksujen jalkeen enemmaén rahaa tilille.
Haluatteko edistdad mallia, jossa palkansaajalle ja eldkkeensaajalle ji4 enemmén rahaa (Pu-
hemies koputtaa) palkan ja eldkkeen jélkeen tilille verojen maksun jélkeen, vai pidatteko
kiinni hallituksen mallista, jossa rahaa tulee vihemmén?

14.30 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tdilld on jo useampaan ker-
taan todettu, tdima hallituksen esitys sindlldéin on hyvi, koska se tukee alle 14 000 ansait-
sevien palkansaajien toimeentuloa. Ongelmana on se, ettd tdssékin tilanteessa alle 1 000
euroa ansaitsevien ostovoima tulee heikkeneméén.

Nyt kun meilld on ministeri t4élla aitiossa ja paikalla ja tim4 pienituloisten toimeentulo
on hénen vastuullaan, niin toteaisin nyt teille, ministeri Mattila, ettd kun tima kompensaa-
tio kokonaisuudessaan on 63 miljoonaa euroa ja nyt hallituksen alkuperiisesti budjetista
puuttuu 33 miljoonaa euroa, niin valiokunnassa me kannamme suurta huolta siiti, ettei tata
puuttuvaa rahoitusta rahoiteta muiden sosiaaliturvaleikkauksilla. Nyt kysyn teilté: tulette-
ko te vakuuttamaan sen, ettd enéé ei hallitus tule toteuttamaan lisdleikkauksia vaan aidosti
hakee pikemminkin parannuksia pienituloisten ja keskituloisten sosiaaliturvaan?

Sitten toteaisin myos, ettd kun téélla on tuotu monta kertaa esille timé 30 miljoonan eu-
ron rahoituksen pohja, josta ennen kaikkea kokoomuslaiset ovat puhuneet, elikka se, ettd
30 miljoonaa euroa kohdistettaisiin pienituloisille ihmisille, niin nyt kyllé toivoisin, ettd
esimerkiksi edustaja Sarkomaa tai edustaja Lauslahti, jotka ovat alan asiantuntijoita, ker-
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toisi, miten kokoomus aikoo parantaa pienituloisten elédkkeensaajien, tyottdomyysturvalla
olevien ja sairauspéivérahalla olevien ihmisten toimeentuloa ja parantaa heidén etuuk-
siaan tilld hallituskaudella, kuten teidén puolueenne puheista on saanut sellaisen mieliku-
van.

14.32 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pitkdlld tahtdi-
melld kokoomuksen tavoitteena on ehdottomasti vahvistaa ostovoimaa kaikilla tulotasoil-
la. Lisdksi tavoitteena hallituksellakin on — jos katsotaan, mité tapahtuu vuoden kuluttua
— se, ettd takuueldkkeet nousevat. En muista tarkkaa summaa... (Vasemmalta: 10 miljoo-
naa!) — 10 miljoonalla. — Se tarkoittaa sitd, ettd se on selkeéd ojennus niille kaikista hei-
koimmin toimeentuleville eldkeldisille.

Sitten jos otetaan tdmdi, ettd milla tavalla timé vaikuttaa sitten siihen, tuleeko sosiaali-
turvaan leikkauksia, niin me saimme VM:sti selkedn kuvan, ettd timai ei tule olemaan so-
siaaliturvaan liittyvé vaan tdimé on kehyksissa tehtéva korjaus.

14.33 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Fakta on se, ettd
nédma hallituksen budjettiesityksen tulonjakovaikutuksethan on selvitetty. Ja lopputulos on
se, ettd rikkaat rikastuvat ja koyhat koyhtyvit. Itse ajattelen niin, etté titd voi kritisoida ja
pitdédkin kritisoida mutta samalla pitd4 esittédé vaihtoehto, ja me olemme nyt esitténeet vaih-
toehdon. Jos ministeri ei suostu vastaamaan, niin kysyisin, olisiko edustaja Lauslahti tai
edustaja Sarkomaa valmis vastaamaan kysymykseen, kelpaako kokoomukselle sellainen
malli, jossa 95 prosentille suomalaisista palkansaajista — siis 19 palkansaajaa 20:std —
jaisi verojen ja maksujen jilkeen enemmin kiteen rahaa kuukausittaisesta tilistd. Haluat-
teko, ettd ahkerat suomalaiset palkansaajat saavat enemmén rahaa vai vihemmaén rahaa?
Nyt olisi tirkedd saada tdhdn vastaus.

14.33 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld halli-
tuksen ja kokoomuksen kanta on se, ettd tydnteon pitdé aina kannattaa. Ja siksi ihmettelen-
kin, kannatatteko te itse teiddn varjobudjettianne, joka todella kovalla kéddelld kohtelee
suomalaisia ahkeria yrittdjid ja tyontekijoita.

T&élla nostettiin esille se, miten kokoomus tai hallitus haluaa huolehtia siité, etté pieni-
tuloisten ostovoima turvataan. Totean vield, ettd on hienoa, ettd niin tiukkoina taloudelli-
sina aikoina takuueldkkeeseen tulee 10 miljoonaa euroa, (Pia Viitanen: Ja indeksileikkauk-
set vie sen!) ja sen takia juuri ndma kilpailukykysopimuksen toimet tehddéin, ettd Suomeen
syntyisi lisda tyotd, jotta meilld olisi riittdvasti voimavaroja sitten huolehtia siité, ettd meil-
12 on hyvit palvelut, hyvé sosiaaliturva, eiké pitéisi tehdé niité erittdin vaikeita ja kipeité
leikkauksia, joita olemme joutuneet tekemédn, esimerkiksi ndmi indeksien leikkaukset.
Siksi me kannatamme esimerkiksi tété kilpailukykysopimusta, jotta me saamme talouden
tasapainoon ja voimme huolehtia kattavasta sosiaaliturvasta ja hyvistd palveluista. Pidén
erinomaisena arvovalintana, (Puhemies koputtaa) ettd omaishoidon tukeen ja kotipalvelui-
hin tulee rahaa.

14.35 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tdélld nyt kuiten-
kin dsken todettiin, ettd kokoomus haluaa nostaa ostovoimaa kaikilla tulotasoilla, niin on-
han se, puhemies, kuitenkin aika hammentivii, ettd ihan totta te olette nyt tehneet sellai-
sen ratkaisun, jossa kaiken kaikkiaan palkansaajien osalta kaikkein pienituloisimpien os-
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tovoima tippuu, eldkkeensaajien ostovoima tippuu teidén ratkaisujenne toimesta. Kuinka
tdma nyt voi olla sitd kokoomuksen kannattamaa politiikkaa, joka kuulosti dsken pédinvas-
taiselta, kun se teko tuntuu olevan aivan toisen suuntainen? Tarvitaanko tdallad nyt, hyvé-
nen aika, joku kokoomus—Suomi-sanakirja, ettd miti se aina silloin tarkoittaa, kun kokoo-
mus sanoo, etti titd kannatamme, ja sitten kuitenkin toimitaan tdysin piinvastoin? Rupeaa
véhin pelottavasti tuntumaan silti erdélté toiselta hallituspuolueelta, miltéd olemme tottu-
neetkin jo tdhén erdinlaiseen sanakirjataktiikkaan.

Mutta, puhemies, edelleen on valitettavasti vastaus saamatta: eli kun te haluatte, kokoo-
mus, nyt titd ostovoimaa kaikilla parantaa, niin kelpaako timi (Puhemies koputtaa) SDP:n
malli?

14.36 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksessa
on hyvin linjakasta politiikkaa tehty vuosien varrella. Osoituksena on tdménkin hallitus-
kauden aikana tehdyt teot, joilla veronalennuksia on kohdennettu juuri sinne, missé tyoti
tehddén ja tyonteon kannusteita halutaan lisdtd. Témé on kokoomuksen linja. Tyonteon
kannusteiden tulee olla vahvat, ja toivoakseni me tulemme vuodet tésté eteenpédin teke-
méénkin néin.

Toinen asia liittyy pienituloisiin eldkeldisiin. Kuten aikaisemmin totesin, meilld on ta-
kuueldketta korotettu, sitd tullaan korottamaan, ja kokoomuksen kanta on se, ettd meidin
tulee huolehtia jatkossakin takuuelékettd saavien toimeentulosta.

14.36 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jatkan siitd, mi-
hin edellinen puhuja jdi, nostan tdmé takuueldkkeen esiin. Se voi tuntua pienelté asialta,
mutta se on kuitenkin merkittivi, ja se on my0s yksi niistd asioista, joita YK:n kestévén ke-
hityksen tavoitteissa on mainittu, ja se on yksi Suomen kanta ja toimenpide siihen, etti
koyhyyttéd yritetddn vdhentdd. Emme me pysty kdyhyyttd poistamaan, eikd varmasti niitd
tuloloukkujakaan ole niin helppo ratkaista, mutta timéa on yksi askel.

Toimeentulotuen siirtyminen Kelaan poistaa esteitd hakea tai 16ytd4 mahdollisuus paés-
td toimeentulotuen piiriin, elikkd on tarkoitus purkaa esteita.

Sdhkoisen asioinnin kehittdminen ei mydskain saa tarkoittaa sité, etteivétko ne ihmiset,
joilla ei ole mahdollisuuksia sdhkdiseen toimintaan, saisi apua, puhelinpalvelut toimivat
edelleen.

Némaé ovat pienid asioita, pienid askeleita, mutta merkittdvid kuitenkin.

14.38 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Lauslahti
puhui tissd kokoomuksen linjakkuudesta ja oli edellisessd puheenvuorossaan linjannut,
ettd kokoomus kannattaa kaikkien ostovoiman parantamista. Joten luettelen nyt uudestaan
kaikkia niitd vdestoryhmii, joiden ostovoima ei parane ensi vuonna. (Antti Lindtman: Tai
heikkenee!) — Tai heikkenee. — Kuten téssé on todettu, puhutaan pienituloisista eldkeldi-
sistd, kansaneldkkeelld eldvistd. Ensimmaéistd kertaa suomalaisen elékejérjestelmén histo-
riassa tehdddn suoria tasoleikkauksia kansaneldkkeeseen. Kaikki perusturvan varassa elé-
viét, puhutaan pienituloisista tyottomisté, pitkdaikaistyottomistd. Kaikki julkisen sektorin
tyontekijét kaytdnnossa, paitsi kunnanjohtajat, eli jos on oikein suuret tulot ja on julkisella
sektorilla t6issd, niin silloin ostovoima ensi vuonna nousee, kaikkien muiden kohdalla se ei
tee sité. Ja sitten kaikki alle 1 000 euroa kuussa tienaavat pétkétydlaiset — kuten todettua,
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heidin ostovoimansa ei myoskdin ensi vuonna parane. Miten se on linjassa (Puhemies ko-
puttaa) timédn kokoomuksen tavoitteen kanssa?

14.39 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssi mainittiin pie-
nituloiset ja yrittdjat samassa lauseessa, joten puhutaan pienituloisista yrittéjistd. Apteek-
karivdhennyksen sijaan SDP esitti4, ettd arvonlisédvelvollisuuden alaraja nostetaan 10 000
eurosta 30 000 euroon — tdsmétoimi kaikkein pienituloisimmille yrittdjille. Yksinyrittdjil-
le esitimme vaihtoehtobudjetissamme ensimmaisen ulkopuolisen tyontekijén véihennysti,
enintddn 20 000 euroa. Ndmi ovat tdsmétoimia kaikkein pienituloisimmille yrittdjille, ja
sitd he ovat eniten toivoneet. Me olemme kuunnelleet heitd, te olette kuunnelleet suuritu-
loisia ja siksi tarjoilette tdélla kolmea lakiesitysté, joilla ei ole mitéén tydllisyys- ja kasvu-
vaikutuksia. Yrittdjaivahennys, perinto- ja lahjaveron alennus ja metsélahjavdhennys —
nédmi kolme lakiesitysti, 200 miljoonaa euroa, ovat kolme iloista rosvoa tdssa teidén kave-
rikapitalismissanne.

14.40 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Harak-
ka, me keskustelemme juuri tilld hetkelld hallituksen esityksestd, jossa tehdéén tdsmaitoi-
mi juuri sinne pienituloisille ansiotuloa saaville. Tassdkin kohdin voidaan todeta, etti hal-
litus oli alun perin 30 miljoonan tdsméatoimella liikenteessa ja kun totesi, ettd se ei riité, niin
tuplasi sen 63 miljoonaan euroon. (Antti Lindtman: Eihén sekdén riitd!) Antakaa télle ar-
voa ja kehukaa mieluummin kuin arvostelette.

14.40 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kehua annetaan sil-
loin, kun sen paikka on. Esimerkiksi on hyvé, ettd hallitus perui kokoomusministerin aja-
man péivihoitomaksujen korotuksen. Se oli hyvé, etti siiné tultiin toisiin aatoksiin, ja siind
on kehun paikka. Mutta timaé paketti ei vastaa yhtdén niitd puheita, joita te olette taalla pu-
huneet. Kun Lauslahti sanoi, ettd kokoomus on toiminut linjakkaasti téssé tyonteon kan-
nustamisessa, niin ilmeisesti on tulkittava niin, ettd kokoomus on linjakas siini, ettd kaik-
kein suurituloisimpia kannustetaan suurilla verokevennyksilld ja kaikkein pienituloisim-
pia kannustetaan kepilld, indeksileikkauksilla ja kepilld. Tétd voi vaantda ja kaantda taalla
mitenpdin tahansa, mutta kun tdmén esityksen tai koko budjetin vaikutukset tutkitaan, niin
tilanne on se, ettd kdyhille keppid, rikkaille porkkanaa.

Edelleen on kysymys vailla vastausta. Edustaja Lauslahti, kelpaako teille malli, jossa 95
prosenttia ahkerista suomalaisista palkansaajista saa palkastaan enemmaén kéteen? (Puhe-
mies koputtaa) Kelpaako se vai ei?

14.41 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pitkdlla tahtdi-
melld ehdottomasti meidén tulee tehdd toimia tydnteon kannusteiden eteen, se on pitkéai-
kainen kokoomuksen tavoite, ja kysymys on se, etté jo tédhén asti tyonteon kannusteita on
lisdtty ja tyonteon verotusta on alennettu ja siltd osin on toimittu erittdin linjakkaasti.

Palaisin edelleen tdhén hallituksen esitykseen, jota me késittelemme, ja téssi kohdin me
teemme juuri sitd vastuullista vélittdvad politiikkaa, jossa tdsméitoimin kohdennetaan 63
miljoonaa euroa. Voi sanoa, etti osaltaan myoskin véhén on kritisoitu sitd mekanismia,
mutta tdsséd on esitetty pienituloiselle edullisempi malli kuin aikaisemmin ollut harjoitel-
ma, jota yritettiin. Voi sanoa, ettd tddlla on SAK:kin nostanut timén esille, ettd tdssé on to-
teutusmalli erinomainen.
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14.42 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun puhutaan
ostovoimasta ja tirkedstd kotimarkkinakysynnésté, jonka varaan Suomen pieni ja jopa
orastava talouskasvu nojaa, on tirkedd puhua siiti ostovoiman lisdyksen osasta, joka reali-
soituu kotimarkkinakysyntéén. Euro sinne kymppitulodesiiliin ei tule takaisin kansanta-
louteen lisdéntyneend ty6llisyytend tai lisdéntyneend kulutuksena, mutta sinne alempiin tu-
lodesiileihin annettu euro palautuu kansantalouteen. Siksi vihreidt tekivét arvovalinnan
omassa vaihtoehtobudjetissaan. Me kevenndmme tuloeroja, vihenndmme kdyhyytté ja pa-
rannamme tasa-arvoa, koska eurojen ohjaaminen pienituloisille tasakevennysten sijaan tu-
lee tutkitusti takaisin kasvavina verotuloina ja tydllisyyden parantumisena.

14.43 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt var-
maan on turha endé kysyé, mitd kokoomus tekee, kun vastaus on, ettd olemme vastuulli-
sesti tehneet sitd ja tété ja nytkin teemme sité vastuullisesti. Mutta se "pitkén tahtdimen" ja
"pitkdlla tdhtdimelld" jii kylld soimaan korvaan. Onko tulkintani véird, jos ajattelen, ettéd
edustaja Lauslahti tarkoitti, ettd kokoomuslaisessa politiikassa "pitkélld tdhtdimelld" tar-
koittaa sitd, ettd vastuu testamentataan lapsenlapsille, jotka tulevat sitten tdssé salissa to-
teuttamaan sitd "pitkalla tdhtdimelld" olevaa vastuullista politiikkaa niin, ettd kaikissa luo-
kissa todellakin ostovoima lisddntyy? Nyt véistetddn téstd keskustelusta ja todellakin téssi
salissa on moneen kertaan kysytty — ministeri jo léhti, emme voi hénti huutaa apuun —
mutta minékin nyt sitten kuitenkin lankean tdhdn samaan. Kysyn: onko niin, etti tissé sa-
lissa esitetty malli kelpaa kokoomukselle?

Puhemies Maria Lohela: Vield yksi vastauspuheenvuoro, ja sitten mennéén listalle taas.

14.44 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri se, mitd me
olemme tekemissd tdnd pidivand, on askeleita oikeaan suuntaan. Maailmaa ei voida heti
muuttaa hetkessi, ja kysymys on siitd, ovatko ne oikeaan suuntaan menevia askeleita. Siltd
osin voi todeta: kylld ovat.

Tassd hallituksen esityksessd — voi sanoa, ettd tima on erinomainen — otetaan esille se,
ettd kenenkdén verotus ei kiristy kiky-sopimuksen vuoksi. Juuri tima esitys on siihen tehty
tdsmétoimi. Tdmi on mydskin vastuullisesti haettu malli, jossa pystytddn rakentamaan
malli, jossa pienituloisille tulee edullisempi ratkaisutapa. Siltd osin timi on erinomainen
hallituksen esitys. Kun vield lisdtdén, ettd 30 miljoonasta ollaan siirrytty 63 miljoonan
kompensaatioon, niin sanoisin, ettd timi on ansiokkaasti rakennettu hallituksen esitys.

14.45 Jani Mikela ps: Arvoisa puhemies! Jdi tuossa aiemmin hieman epéselviksi, minké
listan edustaja Lindtman till4 kertaa eduskunnalle esitti ndiden lukuisten listojen ohella,
mutta nythén se selvisikin: kdytiin puhumaan SDP:n vaihtoehtobudjetista, joka oikeastaan
kylld on késittelyssd vasta huomenna muiden vaihtoehtobudjettien ohella.

Poimin kuitenkin SDP:n vaihtoehdosta jo yhden, mielestdni hieman koomisen, yksityis-
kohdan. Sielld on taas se 355 miljoonaa Sitran myynnistd. Saéstdpossu rikki, kuten viime
vuonnakin. Milla te aiotte rahoittaa néitd menoja sitten, kun tastd maasta ovat Sitrat loppu?

14.46 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Téaytyy sanoa, ettd ihmetyttda se, ettd sa-

notaan, ettd tdméa nytten auttaisi pienituloisia. Sitd tdmaé ei todellakaan tee. Ikdvaa, ettd mi-
nisteri 1dhti, mutta haluan muistuttaa teille muutamasta luvusta.
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Téssd maassa on noin 700 000 pienituloista ihmisté. 25 prosenttia kotitalouksista ilmoit-
taa, ettd heilld on toimeentulo-ongelmia talla hetkelld. Meilld on 120 000 kdyhéa lasta. Ja
kun me tdhén lisidmme sen, ettd sairausmatkojen omavastuu on 300 euroa vuodessa, 134-
kekatto 620 euroa vuodessa, missd on se apu néille ihmisille? Missd on apu niille ihmisille,
jotka tienaavat sen 1 140 euroa kuukaudessa ja joiden on kuitenkin tultava toimeen nédiden
maksujen ja ndiden menojen kanssa? Vai luuleeko hallitus todella, ettd koyhét ihmiset, oi-
keasti pienituloiset ihmiset eivét sairasta? Jos hallitus luulee, niin hallitus on vairéssa.

Nyt kannattaa véhén kyselld, miké se tilanne tuolla maailmassa on. Kannattaisi menna
tastd graniittitalosta, tai tdlld hetkelld Sibelius-Akatemiasta, vihdn ulos, menni ihan sinne
omaan vaalipiiriin, ihan vaikkapa torille, ja jutella ihmisten kanssa, kysyé: "Miten menee?
Miten teilld menee? Saatteko ladkkeet, saatteko ruuat? Me olemme tehneet nyt kaikkem-
me, me annamme tdimmdaisid alennuksia, kuten esimerkiksi apteekkareille 5 prosenttia hei-
dén tuloistaan — kaipa apteekkarit nyt antavat teille sitten halvemmalla 14dkkeitd?" Miné
suosittelen, etti kysytte titd. Kannattaa miettid sitd, miten saadaan pienituloisille lisda ra-
haa, miten saadaan pienituloisille palkansaajille liséé rahaa. Ja mydskin yksi tirked asia:
miten saadaan tasa-arvon nimissd mydskin naisten euro samalle tasolle kuin miesten euro
on?

14.48 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Jos puhutaan tastd yksittdisestd esityksesti,
joka nyt on késittelyssd, niin siind on oikeastaan kaksi ongelmaa.

Ensimmainen niistéd on kilpailukykysopimus itsesséén, joka, kuten totesin, on regressii-
vinen, eli se kohtelee pienituloisia palkansaajia epdedullisemmin kuin suurituloisia palkan-
saajia. Tdma on yksi syy sille, minka takia vasemmistoliitto ei ole pitdnyt titid sopimusta
perusteltuna.

Toinen ongelma tdssd on se, ettd toisin kuin hallitus on luvannut, timi 63 miljoonan
kompensaatio ei riitd pienipalkkaisten patkatyoldisten ostovoiman kasvattamiseksi. Se,
mité tdssd on kysytty ja mihin olisi toivonut ministerin vastausta, on se, selvittikd hallitus
keinoja parantaa patkétyoldisten asemaa, parantaa nédiden alle 1 000 euroa kuussa tienaa-
vien ostovoimaa esimerkiksi perusturvan kautta.

Kun sitten tarkastellaan tété hallituksen veropolitiikkaa kokonaisuudessaan, niin silloin
tdma hallituksen péédlinja tulee harvinaisen selviksi: Se on tuloeroja ja eriarvoisuutta kas-
vattava. Suurimmat hydtyjéat ovat yli 7 000 euroa kuussa tienaavat sekéd suuripalkkaiset
kunnanjohtajat. Havidjét, kuten tiedimme, ovat Suomen pienituloiset elékeldiset, perustur-
van varassa elévit tyottomat, julkisen sektorin tyontekijét ja pienipalkkaiset patkétyonte-
kijat.

Téssd on kyse arvovalinnoista. Hallituksen olisi ollut mahdollista ndin halutessaan teh-
dd muunlaisia arvovalintoja mydskin hallituksen esittdmien budjettiraamien sisalld. Olisi
ollut mahdollista olla toteuttamatta tité hyvituloisille yrittdjille suuntautuvaa verovéhen-
nystd. Olisi ollut mahdollista olla keventdmaéttd perintd- ja lahjaveroa tillaisessa taloudel-
lisessa tilanteessa. Olisi ollut mahdollista olla toteuttamatta niiti perusturvaan kohdistuvia
leikkauksia. Ja sen vasemmistoliitto osoittaa my0s omassa vaihtoehtobudjetissaan, jossa
tuloerot kapenevat, (Puhemies koputtaa) pienituloisten ostovoima kasvaa ja pddomavero-
tusta kiristetdan.

14.50 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! On hyvin sdili, ettd minis-
teri l&hti vastaamatta niihin keskeisiin kysymyksiin, jotka tiélld on esitetty. Minusta kaik-

13



Poytikirjan asiakohta PTK 110/2016 vp

kein tirkein kysymys, joka tddlld ilmassa on ollut, on se, miten hallitus vihentdé kdyhyytta
ja oikaisee tulonjakoa ja kaventaa tuloeroja. Siithen ei saatu mink&énlaista vastausta.

Se keskeinen kysymys, josta tdssé nyt on keskusteltu tai jota on yritetty tuoda esille mi-
nisterille — joka siis poistui — on se, ettd kun hallitus on meille luvannut ja véittényt, ettd
hallitus tulee parantamaan kaikkein pienituloisimpien asemaa, niin nyt kun on ilmennyt,
esimerkiksi eduskunnan tietopalvelu on laskenut, ettd ndin ei tehddkdén, niin miten halli-
tus aikoo korjata politiikkansa suunnan. Tdhén ei saatu vastausta.

Ei saatu vastausta myoskaén siithen, mistéd hallitus kaivaa sen 30 miljoonaa euroa, jota
hallitus ei aikaisemmin ollut ottanut huomioon puhuessaan tdstd kompensaatiosta, jota nyt
késitelladn. Ministeri ei vastannut sithen, mité td4lld moneen kertaan on kysytty, eli etté ei-
hin titd rahasummaa nyt oteta endd sosiaalietuuksista, joihin on jo kajottu.

Eilen julkistettiin Kuluttajaliiton tutkimus, joka osoitti sen, ettd kaikkein pienituloisim-
mat ja eniten sairastavat suomalaiset ovat merkittdvésti kirsineet ndista leikkauksista, joita
hallitus on tehnyt lddke- ja matkakustannusten korvaamiseen, ja samoin niistd asiakasmak-
sujen korotuksista, joita hallitus on tehnyt. On ilmennyt, etti yli 40 prosenttia néisté vas-
tanneista on joutunut tinkiméén l4dkkeistdéin ndiden péétosten vuoksi, joita timéd istuva
hallitus on tehnyt. Téasti on kysymys. On kyse nimenomaan siit4, ettd hallitus leikkaa kaik-
kein vaikeimmassa asemassa olevilta suomalaisilta, ja juuri heiddn asemaansa hallitus ei
vélitd millddn tavalla, (Puhemies koputtaa) esimerkiksi veropolitiikan kautta, korjata.

Puhemies Maria Lohela: Vastauspuheenvuoro, edustaja Lindtman. — Anteeksi, puhuja-
listalta, edustaja Lindtman.

14.52 Antti Lindtman sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Huomasin, ettd nimeni oli ensim-
maéisend tuolla listalla.

Arvoisa puhemies! On erinomaista, ettd timd SDP:n vaihtoehto kiinnostaa, ja edustaja
Maikelélle sanoisin, ettd tdalta sivulta 53 alkaen 16ytyy semmoinen lista, johon edustajan
kyllad kannattaa tutustua. Nimittdin siellé esitetddn konkreettisina numeroina se vaihtoehto,
joka on oikeudenmukaisempi ja tyollistivampi ja reilumpi suurimmalle osalle, 95 prosen-
tille, suomalaisista. Kannattaa tutustua, koska sen sijaan, ettd jatketaan télld hallituksen
epédonnistuneeksi osoitetulla politiikalla — jota voisi luonnehtia niin, etti periaatteena on
se, ettd jokainen on oman onnensa seppd ja suurituloisille kavereille eniten rahaa — me
olemme esittdneet sille vaihtoehdon. Se vaihtoehto on se, ettd otetaan kaikki mukaan.

Arvoisa puhemies! Herdé kysymys, ettd mistd rahat. Minulla on tdhénkin hyvié uutisia:
Muuttamalla tété hallituksen vero- ja maksulinjaa oikeudenmukaisemmaksi pystytddn var-
mistamaan se, ettd 95 prosentille suomalaisista palkansaajista, eldkkeensaajista jad enem-
mén rahaa kéteen palkasta ja eldkkeestd, mutta sen lisdksi se tulee valtiontaloudelle paljon
edullisemmaksi. Siis tavallisille suomalaisille palkansaajille, eldkkeensaajille, myds pieni-
tuloisimmille enemmaén kéteen palkasta ja eldkkeestd, ja se on valtiontaloudelle edullisem-
paa.

Huomaan, ettd seuraavana listalla olisi edustaja Lauslahti, mutta kun huomaan, etti hian
ei ole endd salissa, niin en kysy neljitti kertaa endd — ehkd saamme huomenna vastauk-
sen, kun tdimén vaihtoehdon kunnolla esittelemme — mutta nyt voi todeta, etté télle valt-
taméattomyydelld perustellulle politiikalle, jossa rikkaat rikastuvat ja kdyhit kdyhtyvit, on
olemassa vaihtoehto. Se on oikeudenmukaisempi, ja se on valtiontalouden ja ty6llisyyden
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kannalta jarkevampi. Nyt on kansalaisten aika arvioida, (Puhemies koputtaa) kumpi vaih-
toehto on parempi.

Puhemies Maria Lohela: Kuten &dskeisessdkin huomattiin, edustaja Lauslahti on poissa,
joten seuraavaksi edustaja Viitanen.

14.55 Pia Viitanen sd: Niin, arvoisa rouva puhemies, ja niinpa néyttéé olevan poissa mel-
kein koko kokoomuksen eduskuntaryhma. Ilmeisesti ndmé kysymykset sitten ovat talla
erdd hieman liian vaikeita vastattaviksi. Kiitos niille urheille, ketkd sielld vield istuvat.
(Antti Lindtman: On sielld!)

Nyt on todellakin mahdollisuus jo tdnéén ja muutenkin ottaa kantaa. Kun kerran sano-
taan, ettd kokoomus haluaa nostaa ostovoimaa — no, vastaus kuului sitten myéhemmin,
ettd pitkdlld tdhtdimelld haluamme nostaa ostovoimaa — niin herdd kysymys, ettd kuinka
pitké téhtdin se mahtaa sitten olla, milla tdhtdimelld kokoomus on my6s valmis tosiasiassa
lunastamaan ndmi sanansa. Tarvitseeko odottaa niinkin pitkd téhtéin, ettd on sosialidemo-
kraattinen hallitus, vai voisiko olla viisasta tarttua tdhédn sosialidemokraattiseen vaihtoeh-
toon téssd ja nyt? (Antti Lindtman: Téssi ja nyt!) — Téassé ja nyt. — Se on téélld, kuten sa-
nottu, ja me tarjoamme vaihtoehdon, joka todellakin vastaa niihin kokoomuksen vaateisiin
ostovoiman kasvusta, ja tdssd nimenomaan hyotyvét pieni- ja keskituloiset palkansaajat,
itse asiassa 95 prosenttia kaikista palkansaajista, eldkkeensaajista. Tdssé olisi se malli nyt,
el tarvitsisi odottaa sitd kuuluisaa pitkad tdhtdintd. Siksipa toivon, ettd tdhén todella nyt pe-
rehdytte, ja toivon myds tietenkin vastauksia nithin kysymyksiin — nyt kun ndin, etti
edustaja Sarkomaakin saapui saliin, niin ehki saamme sitten hineltd vastauksen tdhian mi-
nusta aika tirkeddn kysymykseen.

Miti tulee siithen, kun t4élld aiemmin puhuttiin, etti elikkeensaajille — hienoa — tulee
takuuelidkkeen nosto, niin pettymys on tietenkin suuri, kun se sulaa pois nididen indeksileik-
kausten johdosta ja juuri siksi eduskunnan tietopalvelun laskelmien mukaan eldkkeensaa-
jien ostovoima jai miinusmerkkiseksi — miinusmerkkiseksi, tdysin toisinpédin kuin miti
puheet osoittavat. Me vaihtoehdossamme haluamme, ettéd kaikille pieni- ja keskituloisille
eldkkeensaajille, palkansaajille jad rahapussiin muuta kuin reiké, ja mind uskoin (Puhe-
mies koputtaa) puheesta, ettd kokoomuskin haluaa téti. Tartutteko tdhin vaihtoehtoon?

14.57 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En kannata
sosialidemokraattien varjobudjettia enké usko, ettd hallituskaan sitd kannattaa. (Sosialide-
mokraattien ryhmaéstd: Lukematta huono!) Me tieddimme, ketkd olemme sen lukeneet: kat-
teettomia lupauksia kestdméttomalld pohjalla. Vastuuntunnotonta, jos ajatellaan tulevia
sukupolvia tai téssi ja nyt eldvid aikuisia ihmisid. Emme kannata, en kannata sosialidemo-
kraattien vaihtoehtoa. Huomenna keskustelemme lisdd teiddn vaihtoehtobudjetistanne,
mutta muistamme hyvin kaikki jo viime vuodelta erityisesti edustaja Lindtmanin puheet.
Ette pystyneet kertomaan yhtdén esimerkkié siitd, milld te tasapainotatte valtiontalouden.
Te esitétte vain liséé kaikille, ja se kuulostaa hyvaltd, mutta se ei ole hyva asia yhdellekédan
suomalaiselle ihmiselle. Valtiontalouden on oltava tasapainossa, sen on oltava sosiaalises-
ti oikeudenmukaista, ja se on tdmén hallituksen tavoite. On erittdin hyvé, ettd kilpailuky-
kysopimusta (Puhemies koputtaa) oikeudenmukaisempi ratkaisu on tullut (Puhemies: Aika
tdynnd!) tdssa hallituksen esityksessd, ja kannatan sit.
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Puhemies Maria Lohela: Listaan.

14.58 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! On todella valitettavaa, edustaja Sar-
komaa, ettd lukematta, ndkematti sosialidemokraattien vaihtoehtobudjettia te teilaatte sen
jo ja sanotte, ett silld ei ole mitddn merkitystd. Teilld ei ole mitdén tahtotilaa edes hakea
erilaisia vaihtoehtoja, joilla parannettaisiin suomalaista ty6llisyyttd ja suomalaista kansan-
taloutta.

Mutta kyse on arvovalinnoista, kuten tdélld on jo useaan otteeseen todettu. Hallitus on
tehnyt arvovalintansa. Hallitus parantaa yli 7 500 euroa kuukaudessa ansaitsevien ihmis-
ten toimeentuloa ja ostovoimaa mutta samanaikaisesti heikentdd kaikkein pienituloisim-
pien ihmisten toimeentuloa ja ostovoimaa. Se on arvovalinta, jota myds kokoomus tukee.

Téytyy sanoa, ettd nostan hattua kokoomukselle siit4, etti se on ollut yksin puolustamas-
sa hallituksen esitystd tddlld. Keskusta ja perussuomalaiset ehké edustaja Makelda lukuun
ottamatta, ja Juvonen on muutaman sanan sanonut, ovat olleet tdysin hiljaa. Ehka keskus-
takin toteaa sen, ettd tima linja néitten kaikkein pienituloisimpien ihmisten osalta ei ole se
paras mahdollinen.

Mutta kokoomus on tuonut myos esille sen, ettd ndmaé esitykset kannustavat pienituloi-
sia tyOttomid hakemaan tditd. Samalla kuitenkin hallitus on leikannut ansiosidonnaista
tyottomyysturvaa 200 miljoonalla eurolla, se lyhentéé sen kestoa 100 péivilld, omavastuu-
aikaa pidennetddn kahdella paivélld, pitkdn tyShistorian jélkeinen korotusosa poistuu, ja
aktiivikorotuksia leikataan. Elikké niitd elementtejé, joilla aidosti tuettaisiin tySttomien ih-
misten kannusteita olla tydeldméssi, hallitus leikkaa. Minun on vdhén vaikea ymmartéa,
mika on se hallituksen kannustin, jolla se tukee ty&ttomien ihmisten ty6llistymisté.

15.00 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Sarkomaa on kylld todella nopea
lukija. SDP:n vaihtoehtobudjetti nyt kuitenkin on timmdiset 60 aika tihedd sivua, ja tdssé
voisi melkein arvella, ettd ollaan paisty lihes Paavo Vayrysen lukunopeuteen.

Mutta kun nopeasti lukee, niin tulee virheitd muillekin. Ettei nyt j4 tdysin harhaista ku-
vaa eduskunnan pdytékirjoihin, ettd SDP olisi muka myymaissa Suomen itsendisyyden juh-
larahastoa, niin ainoa koominen asia oli edustaja Mikeldn tillainen viite. Téssé vaikeassa
tilanteessa, jossa kdyhimmiltd suomalaisilta on muka pakko leikata, ei ole perusteltua, ettid
yksittdinen rahasto kasvattaa tasettaan tasolle, joka on suurempi kuin lukuisilla porssiyhti-
o0illa. Sitra tekee arvokasta tyota ja voi uuden kumppanuusohjelman myoté olla johtamassa
niitd investointiohjelmia, joita tésté taseesta SDP:n vaihtoehtobudjetissa rahoitetaan Suo-
men kestévin kasvun takaamiseksi.

On kylld my0s irvokasta puhua siité, ettd kenenkéén veroaste ei muka nouse, kun tyot-
tomyysturvaan tehdddn merkittdvid leikkauksia ja kun Kela-indeksid leikataan. Kylld
ndmi tulonmenetykset, jotka koyhiin osuvat varsin kipeésti, vastaavat veronkorotuksia.
Télle tuloeroja kasvattavalle politiikalle on vaihtoehto, joka liséd kdteenjdévad tuloa 95
prosentilla palkansaajista ja eldkeldisistd. On siis vaihtoehtoja kaksi: voittajana on joko 5
prosenttia tai 95 prosenttia — ja nyt eiké pitkalld tdhtdimelld, silld kuten J. M. Keynes kuu-
luisasti sanoi, "pitkélla tdhtdimelld olemme kaikki kuolleet". Vdhéosaisilla suomalaisilla ei
ole aikaa odottaa.

15.02 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Hyvét uutiset: mind kommentoin SDP:n varjo-
budjettia sen lukeneena ja ndhneend. Juurikin se lista kiinnosti, missi kerrotaan, misté ra-
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hat otetaan, eiki se vakuuttanut. Tuo, mitd edustaja Harakka sanoi dsken, ei muuttanut mi-
tadn. Kyse on siité, ettd tase laitetaan liikkeelle valtion budjetin katteeksi kayttémenon
peitteeksi. Siitd on kysymys.

Mutta kun pitkésté tdhtdimestd puhutaan, hallituksen linja hyvinvointivaltion pelastami-
seksi on selvd. Se on niin, ettd ainoastaan tyonteolla voidaan tulonsiirrot rahoittaa. Hallitus
panostaa tyopaikkojen luontiin, jotta tulonsiirtoja voidaan maksaa jatkossakin, ettei kiy
niin, ettd meidén puolestamme tulevat IMF ja EKP paattdmaén niistd menoleikkauksista.

15.03 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kylla totuus on se, ettd
hallitus unohtaa budjetissaan kaikkein heikko-osaisimmat suomalaiset. Heiltd leikataan
esimerkiksi indeksien leikkausten ja jaddytysten kautta 200 miljoonaa euroa, mutta esimer-
kiksi kunnallisveron perusvihennysti ei kdytetd sellaisena tydkaluna, joka parantaisi pelk-
kien etuuksien ja eldkkeiden varassa olevien asemaa. Tdmai on tosiasia.

Pidén erittdin arveluttavana sitd — tai itse asiassa hyvin odotettavaahan se on — ettd ko-
koomuksen edustaja tdilld salissa sanoo, ettd mitddn muita mahdollisuuksia ei ole. Kylld
on. Esimerkiksi vihreiden vaihtoehtobudjetissa pysyvien tulojen ja menojen loppusumma
on sama kuin hallituksella, mutta me teemme oikeudenmukaista politiikkaa. Me helpotam-
me kaikkein pienituloisimpien asemaa emmeka toimi niin kuin hallitus, joka helpottaa
kaikkein rikkaimpien ja hyvétuloisimpien asemaa ja leikkaa kaikkein koyhimmiltd. Se on
vastuutonta politiikkaa. Esimerkkind voin mainita, ettd vihreiden vaihtoehtobudjetissa pa-
nostetaan kunnallisveron perusvéhennyksen alarajan nostoon 260 miljoonaa euroa ja se
raha otetaan saman budjetin siséltd, samojen raamien sisdlté, kiristdmélla osinkotulojen ve-
rotusta. Tdma on oikeudenmukainen ratkaisu. Se kaventaa tuloeroja, mutta ei ylitd budjet-
tia.

15.04 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Jotta nyt ei poytékirjoihin jdisi virheellistd
vaittdimad, niin todettakoon, ettd sosialidemokraattien vaihtoehtobudjetissa kaikki kerta-
luontoiset tulot kdytetddn kertaluontoisten menojen kattamiseen, ja piste.

Mika jdi vield korvaan edustaja Sarkomaan puheesta, oli se, etté jdin sellaiseen vaikutel-
maan, ettd hdnen mielestddn valtiontalous on tasapainossa. Me juuri valtiovarainvaliokun-
nassa tdnéén késittelimme tdméan vuoden kolmatta lisébudjettia, joka liséd valtion nettovel-
kaantumisen reippaasti yli 6 miljardiin euroon. Ei olla ldhelldkddn tasapainoa, edustaja
Sarkomaa. Sen sijaan sosialidemokraattien vaihtoehtobudjetti vdhentda valtion velkaantu-
mista — toistan: vihenté4 valtion velkaantumista.

15.05 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa rouva puhemies! Totean tissi edustaja Harakalle, ettd
varsin hyvin tiedén, ettd valtiontalous ei ole tasapainossa. Mutta kun téssa luen titd SDP:n
vaihtoehtobudjettia, niin herdé kysymys, ymmaértidékd SDP, miké taloudellinen tilanne on.
Huomenna kdymme keskustelua vaihtoehtobudjetista. Kun tétd nyt katsoo nopeasti ja on
véhin syvillisemminkin katsonut, niin samalla pohjalla tim4 on kuin viime vuonna. Ja hei-
kolta ndyttdd, hottdistd on. Mutta tdstd huomenna enemman.

Vield tdssd sanon, arvoisa rouva puhemies, etti siksi néitd toimia hallitus tekee — esi-
merkiksi timén kilpailukykysopimukseen liittyvén lakiesityksen, joka muuten on oikeu-
denmukaisempi kuin kilpailukykysopimus — etti ty6llistimisen kynnys alenee, etti saam-
me Suomeen tyota ja sitd kautta voimme pelastaa suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan.
Tyo6n linja on todellakin hallituksen linja, ja kannatan hallituksen esitysti. Piste.
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15.06 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Voisin oikeastaan edellisen puhujan sa-
noin todeta: heikolta niyttdd. Heikolta néyttéa toden totta tdndén jaettu lisdtalousarvio, mi-
hin edustaja Harakka juuri viittasi. Taysin vastoin puheita velkaantumisen hillitsemisesti
tadlla velanotoksi vuonna 2016 arvioidaan 5,96 miljardia — paljon enemmén kuin vield
véhin aikaa sitten arvioitiin.

Heikolta néyttéa. Ja tieddtteko, miksi se ndyttdd heikolta? Se ndyttda siksi heikolta, etti
te olette koko ajan yrittdneet vakuuttaa, ettd velkaa vihentéékseen pitdd leikata, ja samaan
aikaan, kun te leikkaatte heikommilta, heikennitte ostovoimaa, te ette tee toimia, jotka li-
sddvit tyopaikkoja, ja talous képristyy ja kurjistuu entisestéén, ja koko ajan velkaannutaan
liséd, tdysin painvastoin.

Hammaéstyttdvaa tissa tilanteessa on, ettd mihin ne rahat sitten menevit, jotka pienilta
ihmisiltd leikataan. No, ne menevit sille kaverille tdssd kaverikapitalismissa. Tassd edus-
taja Harakka juuri kuvasi varsin anteliaita hyvéosaisille suunnattuja uusia veronkevennyk-
sid — samaan aikaan, kun kaikki asiantuntijat sanovat, etti ne eivét itse asiassa tuo tyo-
paikkoja. Kuinka ihmeesséd on varaa kymmenid, kymmenid, kymmenié, satoja miljoonia
pistdd sellaisiin veronkevennyksiin, jotka eivét edes tyodllistéd ja jotka suuntautuvat kaik-
kein suurituloisimmille?

Kuten sanoin, puhemies, tuossa alussa, nyt on kysymys kokonaisuudesta ja siitd, miten
reilu ja oikeudenmukainen ja tyollistivé verolinja on, ja hallituksen verolinja valitettavasti
on epaoikeudenmukainen, eiki se edes tyollistd. Pddasia, ettd kansan pussista saadaan sit-
ten kaikkein hyvéosaisimmille tulonsiirtoja, ja sitten samaan aikaan me luemme néité pa-
pereita, missd edelleen velkaannumme liséé ja liséé tdssd Suomenmaassa.

SDP:n vaihtoehto ldhtee siitd, ettd velkaa otetaan vihemmén ja palkansaajista ja eldk-
keensaajista 95 prosenttia silti hyotyy niin, ettd kéteen jéa tuloa (Puhemies koputtaa) ja os-
tovoimaa enemmaén.

15.08 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! En valitettavasti kuullut koko-
naan edustaja Pia Viitasen jeremiadia mutta sen lopun kuulin ja sen perusteella sanon kui-
tenkin sen, ettd varmaan edustaja Pia Viitaselta on jadnyt huomaamatta se, ettd talouden
suunta on pikkuhiljaa kdsntymaissé. Se on selvé asia, ettd iso laiva ei kddnny nopeasti, mut-
ta se on kuitenkin kddntyméssd. 20 000—30 000 uutta tydpaikkaa on saatu syntymdén.
Kasvusta on selvid merkkejé: laivatilauksia tulee, metallifirmat ilmoittavat, etti on tapah-
tunut selvid investointitarpeita ja uusia tuotteita on saatu markkinoille. Ettd kasvua on ta-
pahtunut. Teidén hallitusaikananne tuli 100 000 ty6tonté lisdd, ja te nyt niette mustana
peikkona sen, ettd pari—kolmekymmentétuhatta ihmistd on saanut tyoté lisdd. Vaikea ku-
vitella teiddn logiikkaanne; varmaan sielld jokin on, mutta mind en ymmaérra sité.

Joka tapauksessa, arvoisa rouva puhemies, on tarkeés, ettd kun kilpailukykysopimus on
nyt tehty ja linja on valittu, niin silld pysytién. On selvéd, etté kilpailijamaamme ovat vield
meitéd kilpailukykyisempiéd, jotka samoilla markkinoilla toimivat, mutta meidén on talla
linjalla jatkettava, ettd piddémme kustannukset kurissa ja luomme uutta ty6té rauhallisesti ja
sitkedsti tekemalla tyotd. Jos me poukkoilemme sinne sun tinne, se johtaa tulokseen, jossa
me itse asiassa nyt olemme. Linjan pitdd pysya.

Jos tihén edustaja Viitasen jeremiadiin haluaisin yhtyé, niin kylld se on totta, ettd meilld
on yhteiskunnassa ongelmia, meilld on velkaongelmia ja monta muuta ongelmaa, mutta ei
se sillé parane, ettd me voivottelemme ja huudamme toisillemme, etté tuo asia on véérin ja
tdma asia on vadrin. Kun tilanne on heikko, pitdd tehdé toimenpiteitd ja uskoa niiden toi-
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menpiteiden vaikutuksiin. Ensimmaéiset merkit ovat jo nékyvissé, nyt pitdé vain jatkaa ja
lopettaa turha valittaminen.

15.10 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! On kylld hyvin ikévéa, jos keskustassa
tai hallituspuolueissa, kokoomuksessa uskotaan, ettid nyt on sitten talouskin aivan kunnos-
sa ja kaikki hyvin. (Hannu Hoskonen: Enhén miné niin sanonut! — Timo Heinonen: Ei ku-
kaan niin ole sanonut!) Nimittdin mitd enemmén kuuntelee ennusteita, sen enemmén ol-
laan huolissaan siit4, ja kaikki asiantuntijat sanovat, etti hallitus ei tule valitettavasti saa-
vuttamaan omaa ty6llisyystavoitettaan, hallitus ei tule saavuttamaan omaa tavoitettaan vel-
kaantumisen hillitsemisesté. Ja kaikki kunnossa, niink6? Niinko te sanotte? (Vélihuutoja
keskustan ja kokoomuksen ryhmisti)

Ja kun samaan aikaan te sanotte, ettd me vain valitamme ja voivottelemme, niin tassé-
hén me olemme, hyvénen aika, juuri tarjoamassa vaihtoehtoa, sellaista vaihtoehtoa, joka
tyollistdd enemman, ottaa velkaa vihemmén ja jakaa tuloja oikeudenmukaisemmin, koska
me sosialidemokraatit emme usko, toisin kuin hallitus, ettd timén maailman pelastaa se,
ettd kdydddn pieniosaisten kukkarolla, tehdddn rajuja leikkauksia koulutukseen, osaami-
seen, sosiaaliturvaan, tydttomyysturvaan ja samaan aikaan annetaan anteliaita veronkeven-
nyksié kavereille. Siksi me olemme tehneet oman vaihtoehdon, koska haluamme tarttua
asiaan, ja siksi timé vaihtoehto on sellainen, mika tyollistdd. Ja muun muassa, todellakin
— sanon vield kerran, edustajat kokoomuksessa — tdma tarjoaa 95 prosentille palkansaa-
jista ja eldkkeensaajista enemmaén kéteen, ja siksi on himmaéstyttdvai, ettd kokoomus il-
moittaa haluavansa tarttua ostovoimaongelmaan korkeintaan pitkdlla tédhtdimelld silloin
joskus tulevaisuudessa, kun te voisitte tarttua siihen téssi ja nyt.

Toisin kévi, kuten tissd alussa todettiin. Oli suuri pettymys, kun lupasitte pitkin syksy4,
etté te tulette kompensoimaan pienituloisimmille ndmaé niin sanotut kiky-vaikutukset, ja to-
tuus on se, ettd edelleen se ostovoima on miinusmerkkinen. On himmentdvii, ettd samaan
aikaan sanotaan, ettd ostovoimaa pitéé parantaa, mutta itse asiassa heikoimmilta sité leika-
taan ja eldkkeensaajilla jd4 ostovoima miinukselle. Se ei ole oikein, puhemies.

15.12 Ville Vahiamiki ps: Kunnioitettu puhemies! Hyva, ettd edustaja Viitasen puheessa
tulivat sekd tdma ostovoima-asia ettd SDP:n vaihtoehtobudjetti hyvin sanottua.

Itse asiassa se, mitd mind tdssd keskustelussa eniten ihmettelen, on se, kuinka te voitte
tietdd, mika on ensi vuoden inflaatiolukema, koska sehédn vaikuttaa siihen ostovoiman ke-
hitykseen. Kun katsotaan tdmén kilpailukykysopimuksen voittajia ja hdvidjid, niin itse
asiassa kaikkien yksityiselld puolella olevien seké eldkeldisten nettotulot kasvavat— nima
kompensaatiot olivat niin isoja — joten miten voidaan véittd, ettd ostovoima sitten heik-
kenee?

Sitten taasen kun katsotaan tdtd SDP:n vaihtoehtoa, niin tehdn annatte kaikkein eniten
40 000—60 000 tienaaville. Heille te annatte kaikista eniten, mutta alta kymppitonnin tie-
naaville te annatte vain vitosen kuukaudessa. Siis se teiddn vaihtoehtonne on yli 3 500—
5 000 kuussa ansaitseville, heille te annatte kaikista eniten. Kuinka tdméa nédin voi olla?

Mutta tédhén ostovoimakysymykseen mind haluaisin vastauksen kylld. T4td miné olen
hdmmastellyt aika pitkéén jo.

15.14 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssd on jo hivenen kéyty keskus-
telua tdmédn viikon myohemmistékin aiheista, ja jannitykselld kylld odotan, kun kovasti
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tyon puolesta puhuva sosialidemokraattinen eduskuntaryhma esittelee tdnd vuonna oman
vaihtoehtobudjettinsa, onko se tdnd vuonna sentddn painettu Suomessa. Muistan, kuinka
tdssé salissa jaettiin hetki sitten vaihtoehtobudjettia, joka oli painettu aivan toisessa maas-
sa, Virossa, halvemman tyonteon maassa. Se oli kyll4... (Vélihuutoja) — Teidédn vaihtoeh-
tobudjettinne oli, kysyin... Kun timén vuoden ei olla vield ndhty, (Sari Sarkomaa: Onko
sama painos?) niin ei voida siitd sanoa. Taytyy puhua siitd, mika oli aiemmin.

Edustaja Viitanen totesi, ettd kaikki kunnossa. On helppo todeta, ettd ei ollut kunnossa
sen jilkeen, kun teidén puolueella oli valtiovarainministerin salkku, ja sen takia nyt on pak-
ko laittaa asioita kuntoon. Kilpailukykysopimus on téssd merkittivd. Sen ovat tehneet
tyontekijét ja tyonantajat yhdessd, ja hallitus on sitd omilla toimillaan ollut tukemassa.
Myonteistd on se, ettd me olemme menossa parempaan suuntaan. Yritysbarometri kertoo
siitd, ettd meilld on paremmat tunnelmat yrityksissé, ne hakevat jo kasvua, pystyvit tyol-
listdmaén.

Tyottdomyys on hienoisesti laskenut tdimén hallituksen ensimmaéisen toimintavuoden ai-
kana, ja nyt tyon verotusta kevennetéén, on tehty yrittdjavihennys ja on tasattu vanhem-
muuden kustannuksia niiden yritysten osalta, jotka ty6llistdvit naisia. Tdmmoisté ei kos-
kaan sosialidemokraattien aikana ole tehty. On tullut myds maksuperusteinen arvonlisdve-
ro, joka myds tulee merkittivélld tavalla lisddmédn yritysten mahdollisuuksia tyollistad.
Niin kuin edustaja Sarkomaa on monta kertaa tuonut esille, tdssd nimenomaan haetaan nii-
td toimenpiteitd, joilla tdhdn maahan saadaan lisdd tyotd, (Puhemies koputtaa) yrittelidi-
syytta, silld lopulta ty6 on parasta sosiaaliturvaa.

15.16 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Se, mitd mind aina ihmettelen téssé salis-
sa, on se, ettd tddlla halutaan katsoa taaksepdin, kun pitiisi katsoa eteenpéin. Mutta sen ver-
ran voin sanoa, kun hallituskin on tdssd sanonut, ettd nimé toimet, mitd hallitus nyt tekee,
nékyvét vasta joskus tulevaisuudessa. No, ne toimet, mita tehtiin aikaisemmin, eivit myds-
kéén tietenkdén ndy siind ja nyt heti poksahtaen vaan hetkisen kuluttua, mutta sillehén te
ette antaneet aikaa, vaan te halusitte ottaa lisda niilté, joilta oikeasti ei ole enédé otettavaa.

Nyt hehkutetaan sitd, ettd tyon verotusta on kevennetty, mutta kun meillé on ihmisié, jot-
ka eivit ylld palkkatuloissaan valtionverotuksen tasolle, silloin heilti ei ole kevennetty yh-
tddn mitdén. Meilld on ihmisid, joilla on muita tuloja kuin ty6tuloja. Heiltd ei ole kevennet-
ty yhtéddn mitdén. Silti he joutuvat maksumiehiksi 14ddkkeissd, he joutuvat maksumiehiksi
sairaankuljetuksissa, sieltd ei ole kevennetty mitddn. Ne maksavat ihmisille aivan saman,
myoskin niille, jotka tienaavat alle 1 000 euroa kuukaudessa, kuin niille, jotka tienaavat
3 000 euroa kuukaudessa tai 4 000 euroa kuukaudessa tai sen summan, mité nyt virheelli-
sesti sanotaan, ettd keskitulot Suomessa ovat: 3 500. Eivit ole. Tai tietysti ovat, kun ote-
taan kaikki tulot huomioon. Silloin pééstdén sithen, mutta se kertoo vain sen, ettd meilld on
aivan jarkyttdvén suuret tuloerot tissé maassa, aivan jarkyttdvin suuret, koska suurin osa
suomalaisista tienaa alle 2 000 euroa kuukaudessa, ja tdima olisi myoskin hallituksen syyta
ottaa huomioon omissa toimissaan. Jos me katsomme pelkéstédédn sen, ettd me laskemme
kaikki palkkatulot yhteen ja otamme siitd keskiarvon, se on huomattavasti, huomattavasti
korkeampi kuin se méiérd, milld suomalaisten on tultava toimeen.

15.18 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Nyt kun tdllé otettiin esiin ndma tuloerot, niin
muutama péiva sitten luin erdén vasemmistolaisen tiedemichen nékemyksen siitd, ettd tu-
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loerot eivét ole juurikaan kasvaneet reaalisesti 2000-luvulla. Eli mielipiteitd on nikdjaan
moneen ldhtoon.

T&élla toistuvasti vedotaan eduskunnan tietopalvelun tekemiin laskelmiin, vdhin sama
kuin yleisesti ottaen vedotaan asiantuntijoihin néissd asioissa. Jdin pohtimaan, onko auk-
toriteettilisd nyt tdssé aito vai pelkéstddn retorinen tehokeino. Eli tarkasteltaisiin hieman
niitd l&htdkohtia ja lukuja, joista niité laskelmia on esitetty tehtévéksi. Ovatko ne luvut sel-
laisia, jotka oppositio on halunnut esittdd saadakseen haluamiaan tuloksia?

Nyt téstd varsinaisesta asiasta, jota késitellddn, on menty jo varsin pitkélle. Toivon, ettd
edettdisiin, toteutettaisiin kilpailukykysopimusta ja mentdisiin asian késittelyssi eteen-
péin.

15.19 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kun tédlld nyt nditd lukuja kysytéén, niin
se on tietenkin vahén outoa, etti niité tadlla ndin kyseenalaistetaan, silld kysymyshén niis-
sé tietopalvelun laskelmissa on siitd, ettd niissé arvioidaan hallituksen esitysten ja toisaalta
meidén esitystemme tulonjakovaikutuksia. Kylld se on kummallista, etti nyt sitten viime
kédessd, hddissdén ilmeisesti, kun huomataan, etté oho, tulipa tehtya hieman epéreilua po-
litikkkaa, ruvetaan selitteleméén jotain lukuja, ettd nyt eduskunnan tietopalvelu ei toimisi-
kaan oikealla tavalla tai ehka se syy 10ytyykin sieltd. Eivétkd perussuomalaiset tai hallitus
suostu edes sitd myontdmadn, ettd nyt on kdynyt niin, hupsista vaan, toisin kuin vaalien alla
puhuttiin? Hupsista vaan, nyt kévi niinpéin, etti se hyvdosainen saa anteliaat veronkeven-
nykset ja pieniosainen saa hyvin vaatimattomat, jos ollenkaan. Ostovoima eldkkeensaajil-
la ja8 miinukselle, ostovoima alta 1 000 euroa tienaavalla jad miinukselle, ja se on se tosi-
asia, mink3 tietopalvelun laskelmat nayttéviét.

Tietenkin olisi minun mielesténi kohtuullista, ettd tima voitaisiin kuitenkin myont&i ja
sitten ehkéd yhdessé 1dhted pohtimaan, onko se oikein. Meiddn mielestimme se ei ole. Siksi
me olemme tehneet oman vaihtoehtomme ja tarjonneet sité teille kayttoon. Uskoisin, ettid
aina lopulta kuitenkin jossain vaiheessa se oikeudenmukaisuus voittaa, ja toivon, ettd sii-
hen ei tarvitsisi nyt kuitenkaan ottaa niin pitkaé tahtdinta, ettd sosialidemokraatit padsevit
jossain vaiheessa toivottavasti niiti esityksiddn toteuttamaan, vaan toivoisin, ettd hallitus
ottaisi viisaasti kopin SDP:n malleista ja toimisi siten, ettd pieni- ja keskituloinen saisi
enemman ja suurituloinen hieman enemman kantaisi titd taakkaa. Tdméan vaihtoehdon me
olemme tarjonneet, tulemme sitd tarjoamaan, ja haluamme tdmén vaihtoehdon myo6té ni-
menomaan sitd, ettd Suomeen syntyy enemman tyopaikkoja, parempaa talouskasvua, (Pu-
hemies koputtaa) parempi ja oikeudenmukaisempi tulonjako.

15.21 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Téssd on jo esimakua huomisesta keskuste-
lusta, ja pakko sanoa, ettd jiljet pelottavat. Mehdn muistamme viime vuoden vaihtoehto-
budjettikeskustelusta, etté silloinen valtiovarainministeri esitti kuusi virheellistd vaittdimaa
yhden minuutin siséédn. Jidmme odottamaan, mikd on tdiménkertaisen valtiovarainministe-
rin saavutus.

Jo tdndén on ollut aihetta tarkastaa hallituksen esittdmié faktoja, eli lyhyesti ja ytimek-
kéasti: edustaja Heinosen véite ei pidd paikkaansa. Tdmé on nyt laskujeni mukaan kolmas
tai neljés kerta, kun téssé oion ja korjaan esittimiénne vaitteitd. On kuitenkin olemassa sel-
lainen toimittajien vapaaehtoisryhmé nimeltdén Faktabaari, ja miné toivon, ettd Tuomas
Muraja ja kumppanit ovat huomenna hereilld ja oikovat néitd véitteitd, silld minun aikani ei
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riitd teiddn viitteittenne oikomiseen, kun meilld on esitettdvini tidssd vakavasti otettava
vaihtoehto hallituksen eriarvoistavalle politiikalle.

15.22 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Tédssd on kuva: "Suunta Suomelle
— ty0ti, tasa-arvoa ja turvallisuutta." [Puhuja niytti nettisivua mobiililaitteestaan.] Tyo-
véenpuolue SDP:n nolo moka: se oli vaalimateriaali, joka painettiin Virossa. (Timo Hara-
kan vélihuuto) Ja téssé kerrotaan, ettd kotimaisen vaihtoehdon sijaan (Hélin4d) useampi tu-
hat SDP:n vaaliohjelmalehtistd on painettu virolaisessa painotalossa, ja tdssé tilannetta pa-
hoittelee vain Reijo Paananen, eli kylla se on ihan totta, ettd sosialidemokraatit kayttivit
halpaa virolaista tydvoimaa. (Vidlihuutoja) En olisi titd puheenvuoroa tdhén kayttinyt,
mutta edustaja Harakka hyokkési sen verran ravékésti kimppuuni, (Eduskunnasta: Miten
se nyt olikaan?) ettd kerrotaan totuus pdytékirjaan, ettd vaalimateriaalit painettiin vuonna
2015 eduskuntavaaleissa Virossa. (Valihuutoja)

15.23 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Nyt on pakko todeta, ettéd
se koira niakojadn vingahtaa tai dldhtda, johon kalikka kalahtaa, eli aika uskomatonta on,
ettd edustaja Heinonen nyt yrittdé timén vakavan keskustelun kdéntié johonkin, joka on ta-
pahtunut vuosia sitten. Sindnsé voi olla ihan viihdyttdvaa teille, (Vilihuutoja) ettd kiytte
tdmén vaalimateriaalikeskustelun jossakin muualla, mutta kylld minun mielesténi nyt pi-
tad keskustella siitd, miten hallitus hyvittdd tekeminsé leikkaukset kaikkein heikko-osai-
simmille, kaikkein kdyhimmille suomalaisille.

Eduskunnan tietopalvelu on nimittdin laskenut, ettd hallituksen omilla paétoksilla hei-
kennetddn kaikkein eniten prosentuaalisesti kaikkein koyhimpien ostovoimaa. Tdssd on
kyse eduskunnan tietopalvelun laskelmista, ja tuskin niitd sentdéin kyseenalaistatte, vaikka
ymmaérrén toki, ettd sieluun sattuu, jos tdtd kysymystd ihan vakavissaan ajattelee. Eduskun-
nan tietopalvelu on siis laskenut, etté te viette takuuelékettd saavien ostovoimasta 2 pro-
senttia miinuksen puolelle, tydémarkkinatuen varassa olevien ostovoimasta leikkaatte 1,8
prosenttia. Samaan aikaan teilld on nékdjdén varaa korottaa niiden ostovoimaa, jotka an-
saitsevat enemmaén kuin 2 000 euroa kuukaudessa, enemmén kuin 3 300 euroa kuukaudes-
sa tai enemman kuin 8 000 euroa kuukaudessa — heiddn ostovoimaansa te parannatte
kaikkein eniten, peréti 0,4 prosenttia.

Téssd kohtaa on aivan hyddytontd vedota sithen, miten tuloerot ovat vuosikymmenten
saatossa Suomessa kehittyneet. Kylld hallitus on vastuussa niistd padtoksistd, joita istuva
hallitus tekee: siitd, miten hallituksen paitokset vaikuttavat nyt tyotatekevien, Suomessa
asuvien, eldkkeelld olevien, kaikkein kdyhimpien suomalaisten ostovoimaan. Siitd te olet-
te vastuussa, ja siitd te ette paése yli ettekd ympéri.

15.25 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Tédssd salissa voi todellakin hdmmastyé
aika monista asioista.

Mutta ensinnékin, edustaja Heinonen, hdmmaéstelen suuresti titd hyokkaysta sitd koh-
taan, missé joku brosyyri on painettu. Nimittdin ymmaértddkseni se on kuitenkin ollut sel-
laisilla sisémarkkinoilla, joita te kannatatte erittdin paljon. Sen sijaan tiedén, ettd esimer-
kiksi perussuomalaisten vaalimateriaalia tehtiin Kiinassa ja jaettiin sitten Suomessa. (Ti-
mo Heinosen vélihuuto) — No, esimerkiksi eurovaalien aikaan ja viime vaalien aikaan,
niitd nyt on tehty vihin sielld sun taalla.
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Mutta se, mitd tdma hallitus tekee, on, ettd timi hallitus antaa verohuojennuksia. (Hali-
néd) 5 prosenttia esimerkiksi apteekkareille ja niille, jotka tienaavat 235 000 euroa vuodes-
sa, tarkoittaa 4 700:aa euroa vuodessa. Niille, jotka tienaavat tuommoisen véhéin yli
40 000, se tarkoittaa muistaakseni noin 700:aa euroa vuodessa. Mutta niille, jotka tienaa-
vat 1 000 euroa, se ei tarkoita yhtién mitéén. Ja te sanotte, ettd timé on tasapuolinen. Tadma
on tasapuolinen sen takia, ettd kaikki saavat yhté paljon, kaikki saavat 5 prosenttia. Min-
kélainen teidén matikkapéddnne on? 5 prosenttia on tietysti 5 prosenttia kaikille, mutta kun
se lasketaan tietystd summasta, niin se on ihan eri asia. Jos otetaan 10 prosenttia satasesta,
tulee kymppi. Jos otetaan 10 prosenttia kympisti, tulee vain euro. Talld huojennuksella,
joka tulee télld tavalla, niidenkin, jotka eivéit saa yhtdan mitéén, pitdd pystyd ostamaan se
sama maitopurkki ja sama leipé kuin niiden, jotka saavat 4 700 euroa vuodessa huojennus-
ta — eli ldhestulkoon puolet siitd, mitd kaikkein pienituloisimmat saavat koko vuodessa.

15.27 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! SDP:n vaaliohjelmalla tai vaihtoehtobudjetil-
la ei ole mitédn tekemisti timén asian kanssa sinédnsé, mutta korjaan edustaja Heinosen vir-
heen, koska se oli niin torked. Meidédn vaaliesitteemme ostettiin suomalaiselta yritykselt,
ja tuo yritys hankki alihankintana osan painoksesta ulkomailta, ja tdimi on se, mihin te to-
dennidkoisesti viittaatte. Mutta puheenvuorossanne te sanoitte ja viititte, ettd meidén vaih-
tochtobudjettimme on tehty jossakin muualla kuin Suomessa. Tuosta virheesti, joka vaa-
liohjelman kohdalla tapahtui, oppineena me olemme edellyttdneet, etté silloin kun teemme
hankintoja, myds alihankinnan painatuksissa on tapahduttava Suomessa. Pystyttekd te va-
kuuttamaan, etté teidédn puolueenne toimii samoin?

15.28 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Téssd puhutaan hienosti tyostd ja ostovoi-
masta. Kuitenkin jos katsotaan pdivén paivédjarjestysté, niin hallitus on vakisin muun muas-
sa kieltiméssd Pohjois-Euroopan johtavan energiateknologiaklusterin sairaalaa kehitty-
maéstd omilla rahoilla Vaasassa, Pohjanmaan vientirannikolla, joka tuo enemmén rahaa té-
mén maan hyvinvointipalveluiden rahoittamiseksi kuin viisi véhiten vievda maakuntaa yh-
teensd. Toivottavasti pddsemme pian keskustelemaan tésti kasittdmattomésté esityksestd,
jossa seka inhimillisyys ettd aito talousanalyysi loistavat poissaolollaan.

15.29 Anna-Maja Henriksson r: Arvoisa puhemies! Ruotsalainen eduskuntaryhmi on
lahtenyt siitd, ettd huomenna me keskustelemme vaihtoehtobudjeteistamme, ja sen takia
me emme ole nyt osallistuneet tihdn keskusteluun. Odotamme, ettd me padsemme eteen-
pdin ja padsemme keskustelemaan myos tistd paivystysuudistuksesta, joka tulee olemaan
varsin raskas monelle seutukunnalle ja monelle paikkakunnalle tisséd maassa ja varsinkin
potilaille. Nyt toivoisin, ettd voitaisiin padsta sellaiseen tulokseen, ettd myds ministerit voi-
vat olla lasné, kun tullaan niin pitkélle timén pdivén asialistalla, etti paédstidn keskustele-
maan paivystysuudistuksesta. Olisi surullista, jos ministereilld ei sitten olisi aikaa siihen.

Joten mielellamme keskustelemme myds taloudesta ja siitd, miten me saamme Suomen
kuntoon, mutta otetaan se keskustelu meididn osaltamme huomenna.

15.30 Mika Niikko ps: Arvoisa rouva puhemies! Huomenna tosiaan on aika puhua néisté

vaihtoehtobudjeteista ja siitd, miten timéd Suomi saadaan kuntoon vai saadaanko sité kun-
toon. Mielelldni odotan myds vihreiden vaihtoehtobudjettia, sitd siséltod, milld he tulevat
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korvaamaan néitd kipeitd leikkauksia, mitd on tehty, jotka ovat toisaalta useat my0s véis-
tdméattomid sen johdosta, ettd aikaisempi hallitus teki niin paljon huonoja paatoksia.

Mutta mité tulee tdhédn keskusteluun téstd materiaalien painattamisesta — tééllahén tuli
nyt dsken esille, ettd sosialidemokraatit kannattavat virolaista tydvoimaa enemmén kuin
suomalaista ty0voimaa — ja siihen, mitd, edustaja Tolppanen, mainitsitte dsken, niin tei-
dén taytyy nyt tehdd parannus siitd, ettd te puhutte muunneltua totuutta. Ei riittdnyt, etti te
puhuitte perussuomalaisten aikana, mutta nyt puhutte myds sosialidemokraattien edustaja-
na sitd samaa asiaa. Nimittéin juuri dsken kerkesin soittaa ja kysyéd, varmistaa timén mei-
dén puoluetoimistosta: ei meilld ole painettu mitdin materiaalia Kiinassa, ei sen enempéa
eurovaalimateriaalia kuin mitdén muutakaan materiaalia, ja te tiedétte varsin hyvin tdmén.
Esimerkiksi meidin vuosikokouksessa, jossa jaettiin muutama tuhat nahkasalkkua, ne oli-
vat suomalaista késityoté, ne oli tehty Suomessa, ne maksoivat aika paljon. Perussuoma-
laisilla on tapana suosia suomalaista tyotd. Kaikessa, mitd me teemme, me pyrimme suo-
jelemaan sitd suomalaisten tyopaikkojen sdilymisti ja teemme tilaukset Suomesta, mikali
se suinkin on mahdollista, joten korjatkaa, jos olen védrdssi, mutta teidén tietonne on téyt-
td hopohopoa. (Timo Harakka: Oliko se tydmiehen selkénahasta tehty salkku?)

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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