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Taysistunto

Tiistai 15.11.2016 klo 13.59—20.15

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi asuinrakennusten ja asuntojen korjausavustuk-

sista

Hallituksen esitys HE 156/2016 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 13/2016 vp

Toinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 10. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hylati lakiehdotus, jonka sisdllostd péatettiin ensimmaéaisessi kasitte-
lyssa.

Keskustelu

18.16 Susanna Huovinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd valiokunnan mietinnén
pohjalla olevassa lakiesityksesséd esitetddn siis sdddettdviksi lakia asuinrakennusten ja
asuntojen korjausavustuksista. Avustuksilla on tarkoitus parantaa idkkdiden ja vammais-
ten henkildiden mahdollisuuksia kotona asumiseen, ja néin edistettdisiin siis asuinraken-
nuskannan esteettomyytté, ja niméa ovat oikein hyvia tavoitteita.

On kuitenkin huomattava, etti tdhén sisiltyy se huononnus, ettid avustusten piirista tul-
taisiin télld esitykselld poistamaan sellaisia avustuksia, jotka ehdotuksen mukaan eivét
endi olisi ajankohtaisia tai tarkoituksenmukaisia, ja ndihin sisdltyvét myoskin terveyshait-
ta-avustukset ja rakennusten energiakorjausten avustukset. Meidén valiokuntakisittelys-
simme vihemmistdon jadneiden mielestd perustelut ndiden avustusmuotojen poistamises-
ta ovat aika kevyet. Erityisesti terveyshaitta-avustuksen kohdalla puuttuu kokonaan arvi-
ointi vaikutuksista avustusten tarpeessa olevien tilanteeseen ja pohdinta siitd, miten he paa-
sevit tilanteessaan eteenpdin, jos tdma kyseinen avustus poistetaan. Esimerkiksi sosiaali-
ja terveysministerié on vastustanut lainmuutoksen lausuntovaiheessa terveyshaitta-avus-
tuksen poistamista ja esittdnyt, ettd poistamisen sijaan kyseistd avustusmuotoa kehitettéi-
siin ymparistoministerion ja sosiaali- ja terveysministerion yhteistyona. Ja tissé valiokun-
nan enemmiston mietinndssékin todetaan, ettd jonkinlainen jirjestelma pitdisi olla— jos ei
tdma nykyinen, niin kuitenkin jokin jarjestelma pitéisi kehittda, niin ettd voitaisiin avustaa
nditd kaikkein vaikeimmassa tilanteessa olevia ihmisi4, jotka ovat esimerkiksi sairastuneet
kotinsa home- tai kosteusvauriosta ja joutuneet sellaiseen tilanteeseen, ettd eivit oikeas-
taan pysty asumaan sielld kotona mutta eivét saa myoskéén tétd kotiaan kaupaksi, koska
arvo on romahtanut.

Puhemies! Niinpa olemme ehdottamassa tdssa késittelyssa lausumaa, joka kuuluisi seu-
raavasti: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus aloittaa vilittomasti poistettavaksi esitettavi-
en terveyshaitta- ja energia-avustusten kehittdmiseen tdhtddvan valmistelutyon niin, ettd
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laki uudistetuista terveyshaitta- ja energia-avustuksista tulee voimaan samaan aikaan ka-
sittelyssé olevan esityksen kanssa."

18.18 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Tétd nykyistd avustusjérjestelméi on
kritisoitu vaikeaselkoiseksi ja sen vaikuttavuutta on pidetty heikkona, ja timi varmaan
osaltaan on perusteltu ndkemys. Mutta ratkaisu ei ole lakkauttaa terveyshaitta-avustusta ja
energiakorjausten avustusta — péinvastoin, nditd tulisi kehittié, kuten sosiaali- ja terveys-
ministerid on terveyshaitta-avustuksen osalta esittényt.

Terveyshaitasta sairastunut, homeisen talon omistaja on kylla todella epitoivoisessa ti-
lanteessa. Homeongelma on terveyden lisédksi romahduttanut talon arvon, joten se, ettéd voi-
si oman kotinsa korjata terveelliseksi, on mahdotonta, koska vakuusarvo on homeongel-
man myd6td mennyt. Téllaiselle henkildlle timmoinen avustus voi olla ainoa keino paéisti
ulos tésté taloudellisesta umpikujasta. Toivon todellakin, etti tdhin l0ydetdin, jos tima nyt
hyldtién, joku muu tehokas tukimuoto, koska homeongelma on valitettavasti aivan liian
yleinen ongelma Suomessa.

Energia-avustus taas on osaltaan keino vastata ilmastonmuutokseen. Suomalaisten il-
mastovaikutuksen aiheuttajat ovat asuminen, liikenne ja ruoka, ja toimivalla energiare-
monttiavustuksella voidaan edistdd asumisen energiatehokkuutta ja sen kautta vdhentda
kasvihuonepééstdjé, ja siksi kannatan edustaja Huovisen tekemaié esitysté ja lausumaa.

18.20 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Heti aluksi haluan kannattaa
edustaja Huovisen lausumaa.

Pidédn titd aika suurena puutteena, ettd ndin merkittdva asia jostain syysti, jota ei edes
perustella tissd mitenkdén, on pédtetty poistaa néisté avustuskohteista, miké oli oikeastaan
aika merkittiva tekijé sille, ettd monessa talossa kdynnistettiin remontteja.

Eris toinen kohta, johon haluan téssi ihan erityisesti kiinnittdd huomiota, on se, ettd kun
koko tdsséd uudistuksessa on iso painopiste esteettdomyydellé, niin samalla kun tité hake-
mismenettelyd kehitetidén ja parannetaan ja sujuvoitetaan, niin sitten téssi on tapahtunut
joitakin sellaisia asioita, joihin ei ole kiinnitetty huomiota, vaikka ne on itse asiassa taalla
tekstissd mainittu.

Taalla todetaan muun muassa ndin: "Asuinrakennusten esteettomyydelld on periaa-
tepadtoksen mukaan suuri merkitys idkkdiden kotona asumisen mahdollistajana. Esteelli-
set rakennukset ja ldhiympéristot heikentévit idkkdiden arjessa selviytymisti ja lisadvit ta-
paturmia." — Siis esteelliset rakennukset. Sitten sanotaan néin: "Vanhojen kerrostalojen
suurimmat haasteet esteettdmyyden kannalta liittyvit periaatepdétoksen mukaan hissien
puutteeseen tai olemassa olevien hissien pieneen kokoon."

Tama4 hissien pieni koko on itse asiassa erittdin suuri esteettomyystekija. Nyt tdssd on
kokonaan jétetty huomiotta sellainen tosiseikka, ettd meilld on 60- ja 70-luvun alussa ra-
kennettuja kerrostaloja, joissa oli erittdin pienid hissejé, joihin on ldhes mahdotonta rollaat-
torin kanssa mahtua. Sen liséksi ne ovat vield téllaisia puolikerroshissejé, joissa siithen ker-
rokseen, josta varsinainen sisddnkédynti kerrostaloon tapahtuu, ei hissilld edes padse vaan
joutuu menemaédn puoli kerrosta portaita pitkin. Nyt tdhén tarjotaan sitten timmoisté por-
rasseindhissimallia ikd&n kuin vastaukseksi. Mutta se ei valttdmattd helpota sitd tilannetta
ollenkaan, kun sen rollaattorin kanssa ei mahdu sinne hissiin ja joutuu olemaan selké ovea
vasten siellé hississé, jos sinne ylipdétidnsd mahtuu.
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Tastd olin yhteydessd ministerioon viime vuoden puolella ja myés ARAan ja selitin hy-
vin juurta jaksain tdté tilannetta. Sen takia ihmetykseni on vield suurempi: kun itse tekstis-
sd todetaan ndma pienet kerrostalohissit, niin tdhan avustusohjelmaan ei ole sisillytetty nii-
td. Se olisi ollut erityisen helppoa laittaa tdhén, lisétd. Kun ndiden avustusten kohteena ovat
jélkiasennushissit, niin olisi voinut sitten laittaa, ettd myds esteettomyyttd poistavien van-
hojen hissien piivittdmiseen olisi voinut hakea titd avustusta.

Valitettavasti itselleni kévi niin hassusti, ettd huomasin timin esityksen vasta tdndén.
Olisin halunnut tehdé tdhén ponnen, mutta se olisi pitdnyt jittdd ennen kello 12:ta, joten
kévi timmdinen lapsus. Mutta toivon, ettd tdhén voitaisiin asetuksella tai jollain muulla ta-
valla nyt nopeasti saada korjaus, koska niité taloja on todella paljon. Monet idkkait ihmi-
set joutuvat muuttamaan palvelutaloon, vaikka muuten voisivat asua omassa asunnossaan,
koska tdmaé liikkuminen tulee heille mahdottomaksi. Kun tdmén lakiuudistuksen tarkoitus
on ollut nimenomaan se, ettd mahdollisimman moni voisi asua kotona, niin itse asiassa
tdma pieni asia on aika iso asia sitten loppujen lopuksi.

Arvoisa puhemies! Toivon, etté jos joku ministeridsta tastd puheesta referaattia saa, niin
tdhén sitten voitaisiin tarttua.

18.24 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Esteettomyys on merkittiva asia, ja tissi
on erittdin tdrkedd huomioida ilman esteettdmyys eli homeongelmat, jotka koskettavat —
on arvioitu — lédhes 800 000:ta suomalaista, ja lapsia ja koululaisia heistd on arvion mu-
kaan 250 000. Tétd ajatellen on ollut jotenkin pdyristyttdvdd huomata, ettd nditd terveys-
haitta-avustuksia oltaisiin todellakin poistamassa sieltd. Oikeastaan en voi ajatella muuta
kuin etté téssi olisi kdynyt jonkinlainen lapsus, mutta missédan nimessé néité terveyshaitta-
avustuksia ei saa poistaa. Ne eivit saa poistua, niin kuin suunniteltu on, ja kannatan sen ta-
kia esitettyd pontta ja toivon, ettd se otetaan huomioon. Tama on todella tirked asia.

18.25 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Laukkanen nosti esille timén
hissiasian, ja se oli kylld ihan hyvd huomio. Valiokuntakuulemisessa tdmé niakokulma ei,
ainakaan oman muistini mukaan, noussut esiin. Hisseistd puhuttiin — mutta se oli uusista
hisseistd ja sitten niistd prosenteista ja ndin poispdin — ja siitd, kenelle se tuki menee, eli
tassd tapauksessa taloyhtiolle ja sitd kautta sitten asukkaille. Huomio oli ilmeisen oikea.
Tietysti voi nyt kysyé, miten sielld kuulemisessa sitten on oltu hereilld, vammaisjérjestot jo
lainvalmisteluvaiheessa ja téssé valiokuntavaiheessa. En tiedd, miten on tapahtunut.

Edustajat Huovinen, Modig ja Tanus kiinnittivdt huomiota terveyshaitta-avustukseen.
Siitd keskusteltiin, ja se tuli tietoon, ja lakiesityksessd sanotaan, ettd se poistuu — se on tot-
ta. Fakta on tietysti se, ettd avustusta ei ole myonnetty endd muutamaan vuoteen, eli on se
nyt laissa tai ei, niin kdytdnnossa sité ei ole myonnetty, kun rahaa ei ole talousarviossa ol-
lut. Se todellinen tarve sitten, jos asia haluttaisiin ratkaista ik&én kuin rahalla, on niin val-
tava, ettd siithen eivét téssé taloudellisessa tilanteessa riitd kylld valtion rahat — tai sitten
niiden ehtojen pitéisi olla niin tiukat, etti siind rajataan merkittidvé osa ulkopuolelle. En mi-
tenkdén halua vdheksya tdmén merkitystd, mutta tdmé ikdén kuin tunnelmana siitd, mita
valiokunnassa keskusteltiin ja kuultiin.

18.27 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Itse en ole tuossa valiokunnassa ollut, mutta pe-
rehdyin niihin asiakirjoihin ja jo tuosta edustaja Kiurun dskeisestd puheenvuorosta sainkin
joitain vastauksia.
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Tosiaan, meilld varmasti on aika mittava miérd homeongelmaisia omistusasuntoja, mut-
ta yksi ongelma on myds se, misté erds rouva tuli minulle erdéssa toritapahtumassa kerto-
maan: Hén ei 16yd4 sopivaa vuokra-asuntoa. Hin ei voi tehda niin lyhyttd vuokrasopimus-
ta, ettd kukaan ottaisi hénet koeasumaan. Hén oli nimittiin sairastunut hometalon jéljiltd, ja
hén ei pystynyt eldméén oikeastaan endd kuin sellaisessa tyypillisessd vanhassa hirsitalos-
sa. Se on tosi vaikea tilanne, koska meilld on rakennusjarjestykset nykyisin sellaiset, ettd
pitdé rakentaa tiivistd rakentamista ja koneellista ilmastointia, ja hén sanoi, ettd hin on niin
yliherkistynyt, ettd hén ei voi sellaisessa endd asua. Meilld on téllaisia ongelmia, ja ndma
ovat tosi vakavia. Se on ihan hirveété, jos ei voi oikein misséén asua.

Oikeastaan Kiuru toi esille tuon asian, joka minua hdmmastytti téssé, kun luin titi va-
liokunnan mietintd4: tddlla on todettu, ettd avustuksia ei valtion talousarviossa ole usean
vuoden ajan voitu kéyttéé, koska se on ollut niin rajattu, ettd siellé ei ole ollut varoja. Oli-
sin oikeastaan tarkistanut — Kiuru nyt ei ole tiéllad ministeri — ihan mielelldni sen, onko
tilanne siis se, ettd kun tdméa poistuu nyt, niin miéréarahoja ei ole ollut myontééd vuodesta
2014, kun tdma on edellisen hallituksen aikana alkanut. Ymmirsinko oikein téstd teiddn
puheenvuorostanne vai véarin?

18.29 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Ensin haluaisin korjata, ettd haluan kan-
nattaa vastalauseen lausumaehdotusta, mika oli edustaja Huovisen esittiména ja tadlld pa-
pereissa esitettyna.

Sitten haluaisin sanoa, ettd todella on arvioitu, etti timé korjaustarve olisi semmoinen
1—1,5 miljardia, miti tarvittaisiin home- ja ilmaongelmista kérsivien rakennusten korjaa-
miseen tai uudelleenrakentamiseen. Se on valtava summa, missd kunnat ja kaupungit eivét
todella yksin pérjéé, ja jostakin tdhén olisi joka tapauksessa l0ydettdva avustuksia myos
valtiovallan taholta. Me ajattelemme, ettd 1—1,5 miljardia on valtavan iso summa, mutta
toisaalta kun ruvetaan vertaamaan, miké on se inhimillinen kérsimys, se inhimillinen tus-
ka, niin se on kylla valtava. Jos ajatellaan, niin voi olla ihmisié, jotka ldhtevit muuttamaan
asuntoa, ja kun he etsivit, kdyvit asuntoesittelyissé, niin kun sielld on muutaman minuutin
ajan, on pakko ldhted pois, kun sielld on homeongelmaa. Niin joku on voinut joutua kier-
tdmédn ehkd kymmeniékin paikkoja ennen kuin toteaa, ettd timé on todella terve ja taalla
voi hengittdd ja asua normaalisti. Eli inhimillinen kérsimys, menetetyt tyOpdivat, tyovii-
kot, tyokuukaudet ja se tutkimusprosessi, lddkarissdjuoksemisprosessit ja kaikki nima4, jos
me rupeamme ynnddmain. Tastd ongelmasta kirsivét hyvin nuoret, pienet lapset ja koulu-
laiset, keski-ikdiset, tydikdiset mutta myos ikdihmiset, ja jos ndille kaikille laitetaan euro-
méérdistd hintaa, niin ajattelen kyll4, ettd se on moninkertaisesti tuon 1,5 miljardin euron
hinta, ja siihen vield paélle se inhimillinen kirsimys. Elikkd tdima on todella iso ongelma,
se on kallis ongelma, mutta siihen tdytyy 16ytya ratkaisu. Sen vuoksi my0s néité terveys-
haittaperusteisia avustuksia ja varoja niihin on 16ydyttava.

18.31 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! T4éll on ollut erittdin hyvii pu-
heenvuoroja, ja toivonkin, ettd jos tuohon dskeiseen puheenvuorooni liittyen jollakin on
erityistd ymmarrysti, miten sitd asiaa voisi nopeasti edistdd, niin otan kaiken neuvon siiné
mielelldni vastaan.

Vield tuen laajuudesta: Sitd oli tarpeetonta supistaa. Olisi voinut vaikka pienentdi niita
avustusprosentteja, siilyttdd sen laajuuden, koska usein on niin, ettd on se avustus sitten 35
tai 40 prosenttia, se ei ole endé niin oleellista, koska se toimii ikd4n kuin sellaisena laukai-
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sevana mekanismina, ettd halutaan tehda se korjaus. Nyt nidissd terveyshaitta-asioissa on
niin, ettd vanhoissa taloissa asbestiongelmat ovat nousseet aivan erityiselld tavalla, kun
suojattujen putkien pinnat repeilevét ja asbestit valuvat pitkin kéytévia ja levidvit sielti sit-
ten sithen koneelliseen ilmastointiin, joka taloyhtidissd on. Huono ilmanvaihto johtaa mo-
nenlaisiin ongelmiin, ja silloin kun niitd remontteja tehdién, niin usein tehddén sitten pe-
rustavaa laatua olevaa ty0té, jossa asbestit poistetaan ja ilmanvaihtolaitteistot uusitaan, ja
niilld on valtavat terveysvaikutukset.

En ymmarré, miké oli nyt ministeridn ajatus téssé, ettd nima piti poistaa tésté. Erittdin
surullista.

18.32 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Kylld tdmé edustaja Laukkasen huo-
mio hisseistd ja niiden todellisesta esteettdmyydesté on todella tirked ja oikea. Ehkéa edus-
taja Laukkanen tekee siité lakialoitteen, jos ei ministeri sitd muuten voi ottaa tyon alle.

Mutta sitten tdimaé terveyshaitta-avustus. Se on kisittdékseni juuri néin, niin kuin edusta-
ja Kiuru sanoi, ettd sitéd ei ole mydnnetty sitten, oliko se, 2014 jélkeen, siihen ei ole myon-
netty méddriarahaa, mutta nyt ei ole endd mitddn, mihin edes myontda médrarahaa. Eli ei sitd
olisi pitdnyt poistaa, vaan — niin kuin sosiaali- ja terveysministerié sanoi — kehittda avus-
tuksen muotoa tehokkaammaksi ja vaikuttavammaksi.

Homeongelmahan on aivan valtava. Tdéméhén ei ole pelkéstddn yksityisten ihmisten yk-
sityisessd omistuksessa olevissa kiinteistdissd vaan myos julkisissa rakennuksissa. Taméa
on valtava ongelma Suomessa, eikd mikain rahasumma tule riittdméin misséan korjaavan
avustuksen muodossa ratkaisemaan titd, koska valitettavasti nditi sairaita rakennuksia
syntyy edelleen, koko ajan. Tdmai ei valitettavasti ole mikéén, ettd tiettynd ajanjaksona,
tiettyind vuosina rakennusmaééréaykset eivit olleet kohdillaan ja sen takia syntyi timmdisti
sairasta kantaa, vaan sitd syntyy edelleen. Toki tdmi ongelma on nyt tunnistettu. Viime
kaudellahan tehtiin hometalkoita. Sdili, ettd timé& hallitus ei halua jatkaa niitd. Tdéméa on-
gelma on tunnistettu, rakennusmaéérdyksid on tarkennettu, mutta se ei edelleenkédin ole
kohdillaan. Meidan on pakko oppia kokonaisuudessaan rakentamaan uudestaan ja raken-
tamaan paremmin, ja se tarkoittaa nimenomaan sité, ettd meiddn on ymmarrettava, etté hir-
si on itsesséddn erittdin hyva rakennusmateriaali. Meidén ei tarvitse vaatia niin monia eri-
laisia rakennuspintoja saadaksemme energiatehokkuutta tai saadaksemme uutta hyvéa
kantaa syntymiin, vaan kylld ne vanhat hirsitalot seisovat edelleen aika terveini ja hyvin-
voivina, ja ennemmin meidén pitdd palata takaisin sithen. Mutta se ei liity pelkéstéén ra-
kennusmaéirayksiin, vaan se liittyy myds pitkiin alihankkijaketjuihin ja vastuuketjuun siita
rakentamisesta.

18.34 Susanna Huovinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hieman silméilin noita valiokun-
nassa kuultuja asiantuntijalausuntoja, jotta pystyisin vastaamaan tdhén kysymykseen siité,
miksi nyt on tima terveyshaitta-avustus pédtetty tdstd kokonaisuudesta nyysid pois. Téssa-
hén nyt todetaan, esimerkiksi ymparistoministerion ja ARAn lausunnoissa, etti timi jér-
jestelma on koettu hyvin vaikeaselkoiseksi. Téssd on ollut alun perin kuusi erilaista muo-
toa, joilla téstd potista on tuettu niin terveyshaitta-asioita kuin hissiasioita kuin sitten viel
energia-avustustakin, eli se on ollut liian epdselva ilmeisesti myos ministerion ja ARAn né-
kokulmasta.

Mutta mind haluan nyt siteerata sosiaali- ja terveysministerioté, joka on tésté asiasta lau-
sunut seuraavalla tavalla: "Avustusmuotoa ei pidetd endé ajankohtaisena ja tarkoituksen-
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mukaisena. Jarjestelmdn vaikuttavuus on ollut véhéinen, ja avustusjérjestelméd on ollut
hankala." Sitten jatkuu hetken paisté: "Jarjestelmén vaikuttavuuteen on vaikuttanut erityi-
sesti se, ettd ARA ei ole nditd avustuksia myOntényt. Sosiaali- ja terveysministerién saa-
mien tietojen mukaan avustusten myontdmiskynnys on koettu kohtuuttoman tiukaksi, eika
viime vuosina ARA ole myontanyt avustuksia lainkaan. Jérjestelméaén liittyvit vaikeudet
eivét voi olla syyné sille, ettd avuntarpeessa olevat jatetdén tdysin avustusten ulkopuolelle.
Johtopaitdksen avustukseen liittyvistd hankaluuksista tulisi olla se, etté jarjestelméaa kehi-
tetddn nykyistd toimivammaksi eikd vain poistettaisi sitd." Enpé voisi olla oman entisen
ministerioni kanssa enempéé samaa mieltd. Tdmé on minusta asiapuhetta. Pelkédén pahoin,
ettd hallitus joutuu timén asian tavalla tai toisella ottamaan sitten muutoin esille, koska niin
kuin taalla lukuisassa joukossa puheenvuoroja on kerrottu, (Puhemies koputtaa) home- ja
kosteusongelmat valitettavasti eivét ole katoava luonnonvara.

18.37 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Tassé on ollut paljon hyvid puheenvuoroja.
Halusin vain lyhyesti muistuttaa siitd, ettd my0s kotikunnissa ja -kaupungeissa me pystym-
me tekeméén paljon timén asian eteen. Me olemme Vaasassa pééttineet ottaa esteettomyy-
den osaksi kaupunkikuvaa, ja siitd olemme saaneet palkintoja myos eurooppalaisella tasol-
la. Viimeksi eilen pddtimme, ettd kunnan hissiavustuksiin varattua rahaa voidaan kéyttia
my0s muihin esteettomyytté edistéviin investointeihin.

Sé det finns mycket vi kan gora ocksé pad hemmaplan férutom i denna sal.

18.37 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Tastd terveyshaitta-avustuksesta ja sen
késittelystd: Todellakin STM:n lausunto, niin kuin edustaja Huovinen kertoi, oli sangen
selked, joku voisi sanoa jopa jyrkkd, mutta varmasti omalla tavallaan aivan aiheellinen. Ai-
heellisuus nikyy kylld tdssd ymparistovaliokunnan mietinndssa. Téssé todetaan, etté valio-
kunta pitéé tirkednd, ettd hallitus selvittdd mahdollisimman nopeasti korvaavan ratkaisu-
vaihtoehdon oikea-aikaisen ja tehokkaan tukimuodon luomiseksi sisdilmasta sairastunei-
den vaikeampien tilanteiden helpottamiseksi. Eli tarve ndhdédn, mutta se korjaushaitta-
avustus, niin kuin tdssd nyt tuli ilmi, ilmeisesti ei siind muodossa ollut se paras keino, kos-
ka niin kuin sanoitte myds, sielld on monimutkaisuutta, vaikeaselkoisuutta, varmaan myds
tulee timmoisid nayttokysymyksid ynnd muita ongelmia, vakuutusyhtiot ynnd muut sitten,
jotka saattavat olla mukana. Voisin kuvitella, ettd ne vain ovat tehneet siitd asiasta niin
mutkikkaan ja sitten tietysti ndima taloudelliset reunachdot. Mutta edelleenkin valiokunta-
kin toteaa, ettd ongelma on olemassa, sithen pitda 10yt ratkaisu. Téssé hallituksen esityk-
sessé sitd ratkaisua ei tdhén kyseiseen kohtaan ole 16ydetty mutta viesti on nyt kyll téssé
mietinndssa esitetty, etti syytd on pohtia, koska ongelma on olemassa ja kaikki me sen tun-
nistamme.

18.39 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn edustaja Kiurua siitd, ettd vdhin
avasitte titd. Itse jain miettimiin, kun kuuntelin tissa edustaja Modigia ja sitten kun ker-
roin tistd tapaamastani rouvasta, etti tissi oikeastaan voisi lahettdd vield sitten lisdtervei-
sid ministerille ja hallitukselle siitd, ettd nyt kun titd 1dhdetdén kehittdméin ja pikaisesti
ratkaistaan joku uusi, tehokas tukimuoto sisdilmasta sairastuneille henkiléille, niin voisi
miettid esimerkiksi juuri sitd rakennusjérjestyspuolella, ettd meilld, jos katsoo professori
Panu Kailan kirjoituksia, hdnhén puhuu aina niitten hirsitalojen ja hengittdvien talojen
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puolesta ja koneellista ilmastointia vastaan, ettd se terve talo on se vanha talo. Se ei ole aina
se energiatehokkain, mutta niméa meidén pullotalot alkavat olla sellaisia, etté ne eivét valt-
tdmaéttd ole endd meidén sisdilmalle hyvéksi. Voisi juuri huomioida tdménkin, ettd kun on
sitten ihmisié, jotka eivét voi endd tdméntyyppisissd asunnoissa asua sairastuttuaan home-
asioiden vuoksi, niin me voisimme miettid tissé yhteydessd, voisiko timmoisiékin raken-
taa, koska niitd vanhoja taloja ei ole mittaamattomasti endi tarjolla, ne on oikeastaan aiko-
jen saatossa purettu ja ne, ketkd ovat niitd kunnostaneet, eivét niistd varmaan enié luovu,
niissd on hyvé olla ja eléa.

18.40 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Kun tisséd nyt hallituspuolueiden jése-
net ovat valmiita vieméan hallituksellensa terveisid, niin nyt voisi puuttua jo néihin laki-
esityksiin, mité tilld hetkelld meille tulee energiatehokkuudesta ja rakentamisesta. Piddn
erittdin kannatettavana, ettd hallitus haluaa edistdd puurakentamista. Mutta juuri niin kuin
te sanoitte, Panu Kailaa ei turhaan kutsuta talotohtoriksi. Jos me mietimme energiatehok-
kuutta rakennuksilla, niin itse miné kylla ajattelen, ettd meidén pitdd miettié koko elinkaar-
ta, ei sitd, miten energiatehokkuus lasketaan seuraavan kymmenen vuoden aikana, jolloin
varmasti uusi pakettitalo koneellisella ilmastoinnilla, passiivienergiatalo tai ldhes nolla-
energiatalo kymmenen vuoden séteelld on energiatehokkaampi kuin vanha hirsitalo, mutta
kun se vanha hirsitalo seisoo sielld 200 vuotta, niin jos me katsomme sitd koko elinkaarta,
kun se toinen on jo moneen kertaan homehtunut ja purettu siind vaiheessa, niin kylla se hir-
sitalo myos parjad energiatehokkuusmittareissa. Mutta tdma onkin se tarkein nyt, kun me
teemme tétd ldhes nollaenergiatalolainsdadéantoa, ettd siind tulee timai elinkaariajattelu mu-
kaan, jotta ne ihan oikeat materiaalit ovat vertailukelpoisia niissé arvoissa ja niissé luvuis-
sa, minkd mukaan ne pitd laskea.

18.42 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Nyt mentiin jo vdhdn seuraavaan hallituksen
esitykseen, mutta on samaa ongelmavyyhtié tai asiaa. Eli tdmé ldhes nollaenergiarakenta-
minenhan, joka on valiokunnassa kisiteltdvand, on EU-direktiiveisti tuleva, meidén on se
pakko tehdi. Jos emme sité tee, niin sanktiot tulee, eli... (Leena Meri: Missd EU, sielld on-
gelma!) — No, me teemme sen nyt joka tapauksessa, koska 90-luvun puolivélissd on ndin
ddnestetty, mutta se, miten se tehddin, menee sen minimin kautta. Emme tee mitdan yli-
maardistd, teemme vain sen, mitd on pakko tehda.

Edustaja Modig nosti puurakentamisen, ja tdssd nollaenergiarakentamisessa ministerin
mukaan helpotetaan massiivipuurakentamista. Edustaja Modig nosti esille myds painovoi-
maisen ilmanvaihdon, ja tdssd nollaenergialakiesityksessd on myds mahdollista edelleen
rakentaa asunto tai talo niin, etté sielld on painovoimainen ilmanvaihto, jos néin halutaan.
Eli siind suhteessa kansalaisten oikeuksia rakentaa puusta tai painovoimaisella ilmanvaih-
dolla ei rajoiteta. Mutta sen sijaan sielld pyritddn nostamaan energiatehokkuutta, ja huo-
mio sitten téstd elinkaariajattelusta on ihan aiheellinen. Ei ole todellakaan perusteltua, etti
talot rakennetaan niin, ettd ne pitdé purkaa 40 tai 50 vuoden pééastd, koska siind mallissa sit-
ten menetetddn kaikki ne sddstot, mitkd on saavutettu vuosien varrella.

18.43 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Oli ihan pakko kdydé katsomassa ja
hakemassa timé ympéristovaliokunnan mietinto tésté asiasta, kun kuuntelin teidén keskus-
teluanne. Nythén meilld on tulevaisuudessa suuri haaste, kun meidén pitdisi seuraavan 15
vuoden aikana saada noin miljoona uutta esteetontd asuntoa, jos me mietimme sitd, mitka
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tarpeet meilld yhteiskunnassa on ikdintymisen ja sen puitteissa, ettd tavoitteena on, etti
ikddntyneet, vammaiset ja yleensidkin me ihmiset pystyisimme asumaan mahdollisimman
pitkéddn kotona. Ja téhén ihan oleellisesti liittyy my®s sitten nédiden erilaisten korjausavus-
tusten mahdollistaminen kaikille kansalaisille.

Nyt kysyisin, kun tiélld on kuitenkin esimerkiksi edustaja Kiuru perehtynyt tdhén asiaan
vahdn enemmin ja valiokunnan mietinndssé todetaan, ettd valiokunta pitdé tirkeéna, ettd
hallitus selvittdd mahdollisimman nopeasti korvaavan ratkaisuvaihtoehdon oikea-aikaisen
ja tehokkaan tukimuodon luomiseksi sisdilmasta sairastuneiden vaikeimpien tilanteiden
helpottamiseen, ja tdmi ilmeisesti liittyy my0s esteettomyyteen liittyviin kysymyksiin:
kun tétd lakia on nyt valmisteltu, niin onko teillé tiedossa se, ettd tdhin liittyvai korvaavaa
lainséddéantdd olisi tulossa, vai tarkoittaako tdmé kadytanndssé sité, ettd niitd esteettomyy-
teen liittyvid asumistarpeita ei pystytd saavuttamaan kuten téssi isossa kansallisessa hank-
keessa on esitetty?

18.45 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Edellinen puheenvuoro olisi parempi
kohdistaa ministerille, mutta koska ministeri ei ole paikalla, niin vastaan. Mutta kun en
osaa vastata, niin en osaa antaa sithen mitdén jarkevdd vastausta — eli en tied4, se on se
vastaus.

Mutta toistan edelleen sen, ettd ongelma on huomioitu ja varmasti timékin keskustelu
referoidaan ministeridssa ja se viesti on ihan aiheellinen, mika t4éltd on mennyt eteenpéin.
Ja kylld valiokunta on sen kuullut ja ongelmat néhnyt, mutta siiné on juuri néitd reunach-
toja. Entinen laki oli monitulkintainen, hankala, ja sitten tulee niité taloudellisia ongelmia.
Se, mikd meilld oli olemassa, ei toiminut, ja nyt sitten tdssa esityksessa ei 16ydeta sitd vas-
tausta, mitd haetaan.

Téama kysymys sitten tdytyy esittdd ministerille, tai voihan sen esittdé vaikka kirjallisena
kysymyksend, ettd miten téstd eteenpéin, kun valiokuntakin on siihen viitannut. Saadaan
sitten kaikki asiallinen vastaus ministerilta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.



