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Taysistunto

Keskiviikko 8.11.2017 klo 14.00—21.54

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yleisesti asumistuesta annetun lain muuttamises-
ta
Hallituksen esitys HE 161/2017 vp

Liihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivdjarjestyksen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn ympéristova-
liokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelu

20.59 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (esittelypuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Késittelemme nyt lakia yleisestd asumistuesta. Tdma on avoimesti todeten
haastava kokonaisuus, jonka taustoja haluan teille nyt hieman avata.

Hallituksen alaisena istui viime talven taitteessa kannustinloukkuja ja niiden purkamis-
ta pohtinut ryhma4, joka jatkoi pohdintaansa myos hallituksen puoliviliriihti varten. Osana
tyonteon kannustavuuden vahvistamista ja asumistuessa vuokrien nousun hillitsemista ta-
vallaan yhdistdvaa ratkaisua hallitus teki kevéén rithessd paatoksen ottaa kayttoon kunta-
ryhmittdisen nelidvuokrakohtaisen katon. Lisdksi tuossa yhteydesséd hallitus paitti, ettd
yleisen asumistuen enimmaisasumismenot sidotaan vuokraindeksin sijasta elinkustannus-
indeksiin.

Kun sitten keséll4, niin kuin aina poliittisista paatoksisti pitdd viranhaltijoiden ja virka-
miesten tehdd konkretiaa ja lainsdddéntod, tuota paatostd neliovuokraleikkurista ruvettiin
kaytdnnossd valmistelemaan, huomattiin, ettd se olisi monimutkaistanut huomattavasti ny-
kyistd asumistukijirjestelmdd ja heikentdnyt huomattavasti pieniin asuntoihin maksetta-
vaa asumistukea. Siksi hallitus syksyn budjettirithessd péétti toteuttaa muutoksia asumis-
tukeen, mutta luopui suunnitellusta nelidvuokraleikkurista keinona tdhin. Sen sijasta hal-
litus péétti palauttaa asumistukeen niin sanotun osa-asunnon enimmaéisasumismenon, joka
oli kdytossd ennen vuoden 2015 asumistuen kokonaisuudistusta. Kyseessé ei ole uusi asia,
vaan osa parin vuoden takaista jarjestelméad, joka palautetaan.

Osa-asunnolla tarkoitetaan itsendisestd asunnosta vuokrattua osaa. Osa-asunnon enim-
maisasumismenoa sovellettaisiin myos alle 20 nelidon asuntoihin, koska rakentamismaa-
rdysten perusteella asunnon vahimmaiskoko on 20 neliotd. Kuitenkin tiedimme, etté eri-
tyisesti padkaupunkiseudulla titikin pienempid on olemassa. Osa-asunnon enimmaisasu-
mismeno olisi 80 prosenttia nykyisistd enimmaisasumismenoista. Osa-asunnon enimmais-
asumismenon lisdksi yleisen asumistuen enimmaéisasumismenot sdilytetddn vuoden 18 ai-
kana tdmén vuoden tasolla sekd mainitulla tavalla pidettiin kiinni paatoksesta sitoa enim-
maisasumismenot elinkustannusindeksiin, mutta vasta vuodesta 2019 lukien. Néin saatiin

Tarkistettu
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jotakuinkin kokonaisuudessaan kasaan se sédsto, josta hallitus asumistukien kasvun taltut-
tamiseksi puolivélirithesséd paétti. Tdmén nyt késittelyssd olevan esityksen tavoitteena on
siis hillitd asumistukimenojen kasvua ja erityisesti hyvin pienten asuntojen kohtuuttomia
vuokrapyyntdja.

Télla esitykselld on siis valtiontalouden menoja pienentdvé vaikutus, mutta tietenkin
ikdvimmat vaikutukset kohdistuvat tuensaajiin. On arvioitu, ettd osa-asunnon normi alen-
taa 12 000 asumistuen saajan tukitasoa keskimadrin 30 euroa kuukaudessa. Jos katsotaan
erityisesti opiskelijoita, niin heidén osaltaan osa-asunnon enimmaisasumismenon keski-
méérdinen vaikutus yhden hengen opiskelijaruokakuntien tuen tasoon on kuntaryhmésti
riippuen 13—24 euroa kuussa. Suurimmat vaikutukset olisivat Helsingissé ja muissa isois-
sa kaupungeissa yksin asuville asumistuen tasossa.

Arvoisat kollegat, timén aiheen ympérilld on kdyty ymmaérrettdvésti ja aika odotetusti-
kin kiivastakin julkista keskustelua. Olemme tunnistaneet voimakkaan edunvalvonnan,
jonka opiskelijajérjestot tdhin erityisesti ovat kohdistaneet. Siihen liittyen haluankin ti-
maén keskustelun taustaksi todeta, ettd osa-asunnon normi vaikuttaa asumistuen tasoon vain
silloin, kun asumismenot ylittdvét tuon osa-asunnon normin mukaisen enimméaisasumis-
menon, ei siis aina. Asumistuen taso ei muutu, jos vuokra on alle ehdotetun osa-asunnon
enimmaiisasumismenon — rohkenisin sanoa, etti kun vuokra on jotakuinkin kohtuullinen.
Tuen pieneneminen on aina tuensaajalle menetys, enka sitd tdélld yritd muuksi puhua. Mut-
ta on silti hyvé muistaa, ettd osa-asunnon enimmaéisasumismenon kayttdonoton jalkeenkin
osa-asuntoon maksettava asumistuen enimméismééra on nyt kun opiskelijat ovat uudessa
jarjestelmassa suurempi kuin opintotuen asumislisdn enimmaismaéra aikanaan oli. Tuntuu
vain, ettd joskus historian muisti on meilld kaikilla kovin lyhyt.

Arvoisa puhemies! Vield viimeisend saatteena tdhén ldhetekeskusteluun haluan sanoa,
ettd on tirkedd seurata muutosten vaikutuksia asumistuen saajien toimeentuloon, ja tdhén
hallitus on sitoutunut. On myds kohtuullista arvioida kokonaisvaikutuksia péétoksistd eri
véestoryhmiin. Meilld on selkeéd kokonaistarve asumistuen isolle kehittdmistyolle. Liséksi
on hyvé aina muistaa, ettd erityisesti pienituloisten asumisen turvaamiseksi tukijérjestel-
mii ja asuntopolitiikkaa tulisi tarkastella ja kehittdd kokonaisuutena. Tdmékin dskeinen
huomioon ottaen paédministeri Juha Sipilén hallitus on asettanut kokonaisen hankkeen val-
mistelemaan tiekarttaa perusturvan ja toimeliaisuuden kokonaisuudistukseksi. Asumistuki
on osa tuota tyoté. Siind selvitetddn kustannus-, tyollisyys-, tulonjako- sekd muut vaikutuk-
set, jos asumisen tukeminen irrotetaan toimeentulotuesta ja toteutettaisiinkin yksinomaan
asumisen tukien kautta. Eri vaihtoehtoja késittelevd valmistelutyd koordinoidaan yhteen
Juho Saaren eriarvoisuustyoryhmén kanssa.

Lisdksi toinen opiskelijoita puhututtanut teema, ruokakuntakisite: STM selvittdd yhteis-
tyossd Kansanelédkelaitoksen kanssa yleisen asumistuen ruokakuntakisitetté ja sen uudis-
tamista niin, ettd kimppakamppaldisten asuminen helpottuisi.

21.05 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Kiitos ministeri Saarikolle
avoimesta ja kattavasta alustuksesta liittyen tdhin vaikeaan kokonaisuuteen.

On kuitenkin varsin ymmaérrettavad, etti erityisesti monet opiskelijat ovat peloissaan,
koska heiltd on jo otettu varsin paljon. Enéé ei siis oikeastaan edes yllatékaén, ettd opiske-
lijoilta ollaan jélleen leikkaamassa lisdd. Tdma osa-asunnon normi leikkaa kimppa-asujien
ja pienten asuntojen vuokralaisilta asuinseudusta riippuen erikokoisen summan. Opiskeli-
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jat asuvat ndet muita asumistuen saajia useammin néet. Ndin ollen osa-asunnon normin
vaikutukset kohdistuvat télld hetkelld padosin opiskelijoihin.

Osa-asunnon normi heikentiisi edullisimpien asumismuotojen suosiota opiskelijoiden
keskuudessa, mité varmasti emme tavoittele. Yleisen asumistuen ruokakunta- ja avoliitto-
tulkintojen vuoksi yhteisasuminen aiheuttaa opiskelijoissa huolta ja hankalia tilanteita sekd
turhaa selvittelyty6td jo entuudestaan. Toivon, ettd ministerin mainitsema selvitys siité,
voitaisiinko titd vanhentunutta ruokakuntatulkintaa tarkistaa ja muuttaa nykyaikaisem-
maksi, etenee mahdollisimman nopeasti.

Yhteisasumisen viheneminen uhkaa ajaa opiskelijoita asumaan yhd enemmén kalliim-
piin yksidihin ja pieniin kaksioihin, mikd samalla my0s lisdd asumismenokustannuksia.
Téma kéyttdytymisvaikutus tunnustetaan hallituksen esityksessédkin. Mikéan laskelma ei
osoita, ettd esityksessé toivotut sddstot oikeasti toteutuisivat. Lakiesitys tunnustaa myos
sen, ettd asumistuen sdéstdistd arviolta yli 40 prosenttia voi siirtyd toimeentulotuen me-
noiksi. Toimeentulotuki ndhdédidn yhtend pahimmista kannustinloukuista. Sen tulisi olla
viimesijaista sosiaaliturvaa, toimeentulotuen tarkoituksena kun ei ole toimia jatkuvais-
luonteisena ensisijaisten etuuksien tdydentéjéné eikd korvata niitd. Koska asumistuen ta-
son alentaminen lisdd toimeentulotukimenoja ja toimeentulotukiriippuvuutta, esitys voi
kaikkien tavoitteiden vastaisesti heikentdd monen kohdalla tydnteon kannusteita. Tétd on
nyt syyté tarkastella todella kriittisesti.

Toisin kuin muut asumistuen saajat, opiskelijat eivét padsadntdisesti ole oikeutettuja toi-
meentulotukeen, koska opintolaina katsotaan opiskelijan tuloksi. Néin ollen opiskelijat
joutuvat rahoittamaan kasvaneita asumismenoja opintorahalla, opintolainalla ja ty&tuloil-
la. Opiskelijan tehtdvé on opiskella, mutta kumma kylld kokopdivéisestd opiskelusta ol-
laan jélleen tekeméssa taloudellisesti jos ei tdysin mahdotonta, niin jélleen kerran vihem-
mén houkuttelevaa.

Tyossdkdynnin lisddntyminen puolestaan voi pidentdd tutkintoaikoja, vaikka nimen-
omaan opintoaikojen lyhentyminen on ollut hallituksenkin tavoitelistalla — ristiriitaista
toimintaa, puhumattakaan siitd, ettd taas kerran ylipaétdan kehdataan menné leikkaamaan
opiskelijoilta. Joko unohtui opintorahan suuri megaleikkaus, joka vasta tdné syksyni astui
voimaan? Kun puhutaan yksittéisistd kympeistd, ne voivat olla meille kansanedustajille
pienid rahoja mutta opiskelijoilla voidaan puhua viikkojen ruokarahoista.

Asumisen tukijérjestelméda tulisi uudistaa johdonmukaisesti ja selkeyttien. Nyt ollaan
liikkeelld mielesténi epdjohdonmukaisesti ja véddrin keinoin. Tdmaé hallituksen esitys itses-
sddnkin tunnistaa monia ongelmia, joihin esityksen toteuttaminen voi johtaa. Toivon har-
taasti, ettd niihin ongelmiin myos puututaan jatkossa. Nyt olisi syyté pitdé tuumaustauko ja
jattdd tdmakin laki ehké vield hautumaan, kunnes saadaan ratkaisuja asumisen kokonais-
kysymyksiin. Olen sitd mielt4, ettd se on monimutkainen yhtilg, jota ei voida ratkaista het-
kessd. Mutta toivoisin, ettd nditd ei palasteltaisi eteenpdin vaan pyrkisimme tuomaan val-
miimpia kokonaisuuksia kasiteltdvaksi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otamme vield edustajien Risdnen ja Modig pu-
heenvuorot ja sen jalkeen menemme debattiin.

21.09 Joona Résiinen sd: Arvoisa puhemies! Puuttuisin tdssd ensimmaéisessé puheenvuo-
rossa oikeastaan kahteen asiaan téssi isossa kokonaisuudessa, ja molemmat liittyvit osa-
asunnon normiin ja sen palauttamiseen.
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Ministeri aikaisemmin avauspuheenvuorossaan tdmén asiakokonaisuuden kévi ldpi ja
dsken myos edustaja Parviainen titd hyvin ldpivalaisi, mitd tdmé tarkoittaa. Téssdhdn
konkreettinen muutos on todella se, ettd arvioiden mukaan timé osa-asunnon normi ja sen
palautus alentaa noin 12 000:n kimppakdmpéssé asuvan tukea, ja keskiméiérdisend summa-
na on kéytetty 30:td euroa. Kun ajatellaan titd 30:td euroa, se varmasti monelle tdalla tun-
tuu pieneltd rahalta, mutta jos nyt ajattelee sitd siind opiskelijan kukkarossa, jos opiskeli-
jalounaan hinta olisi 3 euroa, niin puhutaan siis 10 paivin lounasrahoista — 10 péivén lou-
nasrahoista. Tdmé aika hyvin konkretisoi sen, misté on kysymys, elikké siis 10 arkipdivin
lounasraha on kaksi viikkoa koulussa, miti tdlld kolmellakympilld olisi syonyt, joten se on
kohtuullisen suuri summa. Varsinkin kun tdma leikkaus tité kautta toteutetaan jélleen si-
ten, ettd sen jdlkeen kun ensin on tehty megaluokan opintotukileikkaukset, niitd on yritetty
paikata tédlld asumistuen muutoksella ja sitten on keksitty jélleen uusi tapa kdydé opiskeli-
jan kukkarolla, moni opiskelija kokee tdimén ihan ymmarrettidvisti erittdin epdoikeuden-
mukaiseksi.

Mutta laajempi kysymys liittyy tdhén kdyttdytymisvaikutukseen, mitd myds edustaja
Parviainen jo aikaisemmin kévi ldpi. Jos kdy niin, ettd timén takia useampi opiskelija siel-
td kimppakémpistd muuttaa esimerkiksi isompaan yksioon tai kaksioon, [Silvia Modig:
Niin!] niin tim&hén tulee nostamaan asumismenoja, jolloin myos asumistuessa tdmé var-
masti ndkyy. Ja kylla toivoisi, ettd ministeri hieman kéavisi ldpi titd, milld tavalla on arvi-
oitu, ettd tdma kayttdytymisvaikutus tulee ndkyméén tulevaisuudessa asumistukimenois-
sa: tuleeko tistd se toivottu 4 miljoonan euron sddstd, [Puhemies koputtaa] vai kdyko niin,
ettd sddstot jaavat olemattomiksi?

21.12 Silvia Modig vas: Arvoisa puhemies! Ministeri esittelypuheenvuorossaan puhui
siitd, ettd hallituksella on tdssé tavoitteena vuokrien nousun hillitseminen, varsinkin pien-
ten asuntojen suhteen. Hallitus tuntuu téssé nojaavan ajattelunsa siihen oletukseen, etti
asumistuen muutokset nékyvét vuokrissa. Téllehén ei 10ydy tutkimusndyttod. Sen ovat ky-
seenalaistaneet niin Kelan tutkijat kuin Valtion taloudellisen tutkimuskeskuksen tutkijat.
Esimerkiksi 90-luvulla oli monen vuoden putki, jolloin asumistuki ei noussut mutta vuok-
rat nousivat. Mikéén tilasto ei tue titi olettamaa.

Nyt téssd on itse asiassa se riski, ettd pienten asuntojen hinnat nousevat. Jos kimppakam-
pissd asuminen ei ole endd kannattavaa ja asumistukea saa enemmaén omaan yksioon tai
pieneen kaksioon, niin on oletettavaa, ettd osa niistd ihmisistd 1dhtee sinne yksididen ja
kaksioiden markkinoille. Se on juuri se asuntokanta, jossa on kovin paine tilld hetkelld,
missd on kysyntéé paljon enemmén kuin on tarjontaa, ja jos sinne lisétddn ihmisié, jotka
nditd asuntoja hakevat, niin se voi itse asiassa johtaa tdysin péinvastaiseen tilanteeseen
kuin mité hallitus toivoo, eli siithen, ettd niitten kaikkein kysytyimpien asuntojen vuokrat
itse asiassa nousevat. Miten hallitus on ottanut timin huomioon? Onko titd skenaariota
kayty lapi, mika timéan vaikutus muihin asuntoihin on? Tdméa ongelmahan on kaikkien kas-
vavien kaupunkiseutujen, ettd asumisen hinta on liian korkea, mutta erityisen iso timé on
Helsingissé, ja kun meilld puolet asukkaista on yksin eldvié, niin nimenomaan niisté yksi-
Oisté on valtava pula. Miné pelkédn myds, samalla tavalla kuin edustaja Résénen téélla to-
tesi, ettd timai voi itse asiassa johtaa kustannusten nousuun ja tdmé saattaa johtaa pahim-
millaan sithen — koska Helsingissé meilld siis on jo todellinen ongelma siité, ettd osa ih-
misistd joutuu turvautumaan toimeentulotukeen saadaksensa asumiskustannuksensa katet-
tua — etté tim4 vie, taas kerran, useampia ihmisié toimeentulotuen varaan, jonka me kaik-
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ki tieddmme erittdin passivoivaksi ja hankalaksi tukimuodoksi, jota ei ole tarkoitettu arjen
pyorittdmiseen vaan siihen viimesijaiseen apuun, kun on todellinen héta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus pyytda tdhin asiaan vastaus-
puheenvuoroja.

21.14 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuntui hyvéltd kuitenkin
kuulla ministerin keskustelevan ja késittelevén niité haasteita ja ongelmia. Tulee se kési-
tys, ettd hin oli kylld hyvin tietoinen tdmén esityksen ongelmista. Siind mielessé tietenkin
tunnen olevani vahdn hamilldni, koska en oikein tiedd, miten voi vastustaa ministerié, joka
itse asiassa kuulostaa siltd, ettd hén ei koe, etté se esitys on niin hirveén hyva. Mutta onhan
tdméa nyt jonkinnékdinen osoitus siitd, ettd me emme ole 16ytineet asuntopolitiikkaan rat-
kaisuja. Se on tietenkin pidemmaén ajan kysymys kuin vain yhden hallituksen. Se on pitké-
aikainen asia. Mutta tuntuu silti aika epdoikeudenmukaiselta, etté juuri silloin haetaan til-
laisia mahdollisia ratkaisuja, jotka kohdistuvat juuri opiskelijoihin, joilla muutenkin on
aika kovat oltavat. Varsinkin Helsingin — tai kaupunkien — opiskelijoilla on erityisen
hankala tilanne. Onko tdmi nyt vélttdimé&tontd, ministeri Saarikko?

21.15 Johanna Karimiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Opiskelijajér-
jestot ovat hyvinkin ymmaérrettivésti huolissaan ja tuohtuneita tisti esityksestd, joka enti-
sestddn heikentdd opiskelijoiden asemaa. Opiskelijoiden entisten toimeentuloleikkausten
paélle tdmékin lisdleikkaus vield. Herdd kysymys, koska tulee raja vastaan, ettd opiskeli-
joiden kuritus lopetetaan.

Téssé keskustelussa on noussut esiin todella varteenotettavia ja tarkeitd kysymyksié sii-
td, ettd timé heikentdd kimppa-asumisen houkuttavuutta, sysié ihmisid toimeentulotuelle
mutta sitten taas toisaalta lisdd pienten asuntojen tarvetta ja kysyntid, joka entisestdénkin
nyt on erittdin suurta varsinkin tdlla pddkaupunkiseudulla. Onko tidssd varmasti tehty kaik-
ki vaikutusarviot huolella? Arvoisa ministeri, voitteko kuitenkin harkita viela, ettd tdssi
esityksessd olisi muutettavaa tai parannettavaa tai jopa ettd timé vedettdisiin pois?

21.16 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On hyva,
ettd asumistukimuotoihin haetaan uusia ratkaisuja, mutta timékin lakiesitys on kuitenkin
vain sitd oireen hoitamista ja itse tautiin ei puututa patkén vertaa. Se ei ole hallituksen vika,
vaan olemassa olevien olosuhteiden hoitamista. Siitdhdn tdssd on kysymys.

Mutta katsokaapa tdtd asumistukisysteemid tdssd maassa, miten jarjettomyyksiin se on
mennyt. Aikoinaanhan asumistuki luotiin siti varten, ettd vahdvaraisille ihmisille annettai-
siin mahdollisuus laadukkaampaan asumiseen kuin silld hetkelld heilld oli varaa. Mihin
tdméd homma on mennyt? Nyt tissékin kaupungissa muuan ruotsalaismiljard66ri omistaa
9 000 asuntoa ja nostaa valtiolta asumistukirahoja maksimiin vedettyjen vuokrien kautta
noin 20 miljoonaa joka vuosi. Onko timén valtion tarkoitus tukea jotain ruotsalaista moni-
miljonddrid? Joku voi sanoa tietysti, ettd Caymansaarilla asuvana miljardoorind pitddhén se
joka vuosi uusi Ferrari ostaa, koska se maalihan rapautuu jo vuoden aikana, suolavesihin
sitd syo0.

Pitdisikd meidén ruveta vihdoin ja viimein miettiméin, mitd me oikeasti tdstd aluekehi-
tyksestd tidssd maassa haluamme? Jos me jatkamme jéérapdisesti tété tietd, [Puhemies ko-
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puttaa] mitd opposition edustajiltakin olen kuullut, ettd pitdd keskittda valtavasti, niin sitd
tietd vastaan tulee varmasti susi ja paljon muutakin.

21.17 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On todella
harmillista, ettd hallitus ei ole tehnyt todellisia vaikutusarvioita tille esitykselle, joka vai-
kuttaa opiskelijoitten toimeentuloon ja lapsiperheitten toimeentuloon ja joka tulee vaikut-
tamaan myds meidén asuntorakentamiseen ja meidén sosiaaliturvaan. Meidén pitéisi pi-
kemminkin parantaa ensisijaisia etuuksia, kun tdménkin vaikutuksista nyt meilld ihmisid
siirtyy pysyvésti taas toimeentulotuen piiriin. Erityisesti opiskelijalapsiperheet tulevat kér-
simdin tdstd sen takia, ettid vaikka tulee huoltajakorotus, niin tima huoltajakorotus ei tule
kompensoimaan tdstd aiheutuvia leikkauksia. Timén asian seurauksena myos perheelliset
opiskelijat joutuvat siirtyméén opiskelun ohella tyéeldmadn, mika tulee viivastyttimain
sitten opiskelijoitten valmistumisia. Kysyisin nyt ministeriltd: minkélaisia kokonaisvaiku-
tusarvioita on tehty tésté, [Puhemies koputtaa] ettd miten tdmé vaikuttaa ihmisten toimeen-
tuloon sekd meidén asuntorakentamiseen?

21.18 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tésséd esityk-
sessé on tietysti niitd epékohtia, jotka ovat ilmi tulleet tissé yhteisasumisessa ja jérjestel-
méssi, ja on valiokunnassa syytd kidydé ne hyvin huolella lipi, ettei kohtuuttomuuksia ta-
pahdu eiki opiskelu ainakaan keneltdkédan tdimén takia vaarannu, koska opiskeluun meidén
on satsattava. Mutta timéa on myds osa, pieni oire siitd, ettd meiddn koko asumispolitiikka
ja asumisen tukipolitiikka ovat kyll4 kokonaisremontin tarpeessa. Alueellinen kehitys Suo-
messa on télld hetkelld hurjan eriarvoista. Syrjdseudulla, maaseudulla autioituu asuntoja, ja
kasvukeskuksissa eletédén nousevien asumiskustannusten kanssa ja opiskelijat ovat niitten
korkeitten asumiskustannusten kourissa. Kysynkin ministeriltd: onko tdmé asumistukijér-
jestelmin kokonaisuudistus menossa tdimén hallituksen aikana eteenpdin, [Puhemies ko-
puttaa] vai onko se tdysin unohdettu?

21.20 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Palaisin vield
tahén ruokakunta- ja avoliittotulkintaan, joka tdsséd kulki rinnalla keskustelussa. Olen jo-
tenkin kavahtanut sitd jo pitkdén. Se on mielesténi invasiivinen opiskelijoille nykyisessi
muodossaan — siis se, miten nditd selvityksid pitdé tehdd. Otin iloisena vastaan sen ajatuk-
sen, kun ministeri sanoi, ettd tdhédn aiotaan puuttua tai ainakin tarkistaa asia, joten kysyi-
sinkin teiltd, ministeri Saarikko: osaatteko sanoa, milloin meilld on odotettavissa jonkinna-
kdinen raportti tai tulos siitd, ja milloin padsemme keskustelemaan siitd, voisimmeko me
tdmén pienen epiakohdan korjata?

21.20 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ajatus siitd, ettd asu-
mistukimenot pitdd saada pienenemédn, on ymmaérrettava. Mutta pitdd ymmartda, ettd asu-
mistukimenot eivét ole kasvaneet vain sen takia, ettd vuokrat ovat nousseet, vaan myds sen
takia, ettd yha useampi tarvitsee asumistukea pérjatikseen. Ainoa kestévé tapa vdhentdd
asumistukimenoja on luoda tarpeeksi kohtuuhintaista asuntotuotantoa. Siihen valtiolla ja
hallituksella on keinonsa: pitkén korkotukimallin kehittdminen, johon hallitus on tarttunut
ja jota se tekee — miké ansaitsee kiitosta — rakentamisen vauhdittaminen erilaisin inves-
tointiavustuksin — tdssd valitettavasti on nidhty huonoja leikkauksia — ja MAL-sopimuk-
sen muodossa tarjottu porkkana, josta annan my0s kiitosta hallitukselle. Namé ovat niitéd
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ainoita kestévid keinoja, joilla paéstidn siihen, ettd asumistukimenot vihenevit, koska se
tuen tarve ei vihene silld, ettd sitd ei anneta, vaan se vihenee silld, ettd sitd ei endd tarvita.
Ja tdmé on se, mistd edustaja Hoskonen minun mielesténi puhui: itse tauti pitdd parantaa
eiké etsié erilaisia laastareita.

21.21 Joona Risénen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuossa avauspu-
heenvuorossa ministeri hieman antoi ymmartéa, ettd niilld, jotka tdtd osa-asunnon normia
vaikkapa arvostelevat, on hieman lyhyt muisti. On ehké kuitenkin paikallaan kéyda lapi,
ettd muistaakseni aika moni hallituspuolueidenkin edustaja kannatti nimenomaan opiske-
lijoiden siirtoa yleiseen asumistukeen juuri sen takia, ettd silld kompensoitiin nditd valta-
via opintotukileikkauksia. Ei silloin puhuttu siitd, ettd sitten kun tdma4 siirto tehddin, niin
edelleen tullaan leikkaamaan, ettd edelleen tullaan kdyméén sielld opiskelijoiden kukka-
roilla. En edes mene siihen lyhytmuistisuuteen, miké on nékynyt tdssé salissa vaikkapa té-
mén koulutuslupauksen osalta. Jotenkin niin timé néyttdd edelleen olevan, ettd aika mo-
nella on lyhyt muisti sen suhteen, minkélaisten kylttien kanssa oli valokuvissa ennen vaa-
leja, ja sitten niiden toimenpiteiden suhteen, miti tadlld on sitten vaalien jilkeen ollut, niin
ettd tdma lyhytmuistisuus on varmaan puolin ja toisin ollut tdssa pienoisena ongelmana

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja nyt ministeri Saarikko, 3 minuuttia.

21.23 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Muuta-
ma huomio:

Ensinndkin yritén asettaa timén asumistukikysymyksen mittakaavaan. Témén nyt kes-
kustelussa olevan osa-asunnon normin nettosddstovaikutus on 2,4 miljoonaa asumistuki-
potissa, jossa puhutaan itse asiassa useammasta miljardista. Kysymys on periaatteellinen
ja, kylla, valtiontalouden sééstdjd tuova. Kuitenkin tdmén kokonaisesityksen isommat
sddstovaikutukset tulevat téstéd elinkustannusindeksiin sitomisesta nykyisen vuokraindek-
sin sijaan ja sitten mydskin menojéadytyksestd timén vuoden tasolle.

Sitten muutama huomio viela:

Meidédn alkuperéinen ajatuksemme oli, ettd timé kannattaisi toteuttaa palauttamalla ajal-
ta ennen vuoden 2015 asumistukiuudistusta timi nelidvuokraleikkuri, koska ajattelimme
sen olevan toimiva, mutta ndimme, ettd siind olisi ollut riski vield suuremmasta pieniin
asuntoihin kohdistuvasta vaikutuksesta, joka olisi kohdistunut ehké laajempaan véestoryh-
méén mutta ollut monella tavalla vield ikdvampi kokonaisratkaisu.

Edustaja Biaudet kysyi, voisinko harkita timin perumista. En voi, [Naurua] tai aina har-
kita voi, mutta minulla ei ole, arvoisa puhemies, minké&n sortin valtuuksia tehda sitd taalta
aitiosta tdnd iltana. Mutta kylld néen, ettd on jirkevdd kuitenkin asettaa mittasuhteisiin
tdma muutos, varsinkin siihen, kun viittasin muistiin. Kyll&, néissi keskusteluissa tiedén,
ettil se ei ole aina erityisen tahdikasta, koska itse kullakin se pétkii, mutta halusin vain huo-
mauttaa, ettd osa-asunnon enimmaéisasumismenojen kéayttdonoton jalkeenkin — siis timé
palauttaminen néistd enimmaéisasumismenoista osa-asuntoasujille — osa-asuntoon mak-
settavan asumistuen enimmadisméérd on suurempi kuin aikanaan opintotuen asumislisdn
enimmdismédrd. Tamé asettaa minusta tdmén toiminnan nyt jonkin sortin mittakaavaan,
minkd vuoksi voin tdimén kuitenkin suoraselkiisesti esitelld, vaikka olen avoimesti myon-
tanyt timén olevan esityksend kivulias tietyille viestoryhmille, kdytanndssé eniten opiske-
lijoille.
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Edustaja Kiljusen arviota siité, ettd tdssd kérsijoitd olisivat lapsiperheet, en ylenkatso
enkd véitd tietdvani mutta luulen, ettd erityisen paljon lapsiperheitd Suomessa ei opiskeli-
joina tai muutoin asu alle 20 nelion asunnoissa. Néinkin voi olla, mutta luulen, ettd moni ei
asu, ja hyvé niin.

Edustaja Kankaanniemi tiedusteli tistd asumistukiuudistuksesta. Hallitus kytkee tdiméan
osaksi isompaa kuvaa, perusturvan ja toimeliaisuuden kokonaisuudistusta, jossa asumistu-
kea arvioidaan osana nimenomaan laajemmin sosiaaliturvaa, my0ds sen kytkosté toimeen-
tuloon ja muihin etuuksiin. Minusta se on jarkevid, ja koen, ettd salissa on varmasti tisti
yksimielisyys, etté jarjestelma pitdd katsoa kokonaisuutena. Tuo ei valmistu timéan vaali-
kauden aikana vaan on asia, johon varmasti kaikki puolueet ottavat seuraavien vaalien ai-
kana 2019 kantaa: miten kukin puolue haluaa tuohon nyt hallituksen virkamies- ja asian-
tuntijapohjalta laatimaan tiekarttaan suhtautua.

Arvoisa puhemies! Vield edustaja Modigin sinilladn oikeutettuun pohdintaan, onko asu-
mistuella ja vuokrien hinnannousulla yhteyttd: Tutkimustulokset ovat ristiriitaisia. On
my0s paljon tutkimuksia ja arkikokemuksellisuutta, jotka véittivat, ettd ndin kuitenkin oli-
si. [Puhemies koputtaa] On tutkimuksia vaikutuksista jopa 70 prosentin verran siitd, miten
asumistukijarjestelma on tdssi heijastunut. Luotettavaa, aukotonta vahvistusta suuntaan tai
toiseen tistd teemasta on hyvin hyvin vaikeaa saada. Ainoa selked todiste on se, ettd menot
ovat olleet vuosia valtava kasvumomentti [Puhemies koputtaa] valtion budjetissa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt menemme puhujalistaan.

21.27 Johanna Karimiki vihr: Arvoisa puhemies! Ministeri perusteellisesti esitteli esi-
tystd, jossa tavoitteena on hillitd asumistukimenoja, mutta on kuitenkin selvéi, etti ne va-
luvat osittain toimeentulotukimenoihin eli toiseen kannustinloukkuun, ja timai ei ole ihmi-
selle sen parempi. Toimeentulotuki on kuin katiska, josta ihmisen on vaikea uida pois. Li-
sdksi tdmé esitys vihentdd kimppa-asumisen houkuttavuutta. On kuitenkin tarkeds, ettd
ministeri itsekin totesi, ettd ruokakuntakésite on tdnd pdivéna haaste ja ettd se tullaan sel-
vittdmaén. Toivon, ettd ne selvitykset johtavat parannuksiin, ja toivon itsekin, ettd ne sel-
vitykset tehdddn todella nopeasti. Kuitenkin timé muutos lisdé pienten asuntojen kysyn-
tdd, joista jo nyt on pulaa padkaupunkiseudulla.

Muutosta on vaikea hyviksya sen takia, ettd timé kurittaa opiskelijoita kohtuuttomasti.
Opiskelijoilla ei ole mahdollisuutta siirtyd toimeentulotuelle, joten muutos on heille erityi-
sen raskas. Opiskelijoiltahan on leikattu jo hyvinkin paljon. Kaiken kaikkiaan hallituksen
koulutusleikkaukset ovat mittavat. Te leikkaatte koulutuksesta miljardi euroa vuositasolla.
Opintotuesta, opiskelijoiden perustoimeentulosta, olette leikanneet noin neljdnneksen ja
siirtdneet opintotukea lainapainotteisemmaksi.

Kiitosta voi toki antaa siité, ettd olette ottaneet kdyttdon opintotuen huoltajakorotuksen.
On todella tirkedd, ettd ojennetaan kétté opiskeleville vanhemmille, jotta voidaan yhdistié
opinnot ja vanhemmuus paremmin. Mutta tosiasia on se, ettid tuonkin korotuksen jilkeen
opiskelevien perheiden kéteen jaavit tulot ovat kaikkien teidén tekemienne leikkausten jal-
keen pienemmiit.

21.29 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Muutamia huomioita viela.
Ensinnékin haluaisin todeta, ettd meilld on noin 30 000 opiskelijalapsiperhetti, joiden-
ka toimeentulo on heikentynyt erilaisten leikkausten seurauksena, muun muassa opintotu-
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keen ja sitten tdhin asumistukeen liittyen, ja selvitysten perusteella myoskdan huoltajako-
rotus ei ole pystynyt kompensoimaan opiskelijalapsiperheitten toimeentuloa kaikilta osin,
mutta en sithen puutu nyt sen enempéa.

Surullista on, ettd hallitus on jélleen tekeméssé leikkauksia asumistukeen. Hallitus siir-
tad jélleen ihmisié toimeentulotuen piiriin, kun tavoitteena tulisi pikemminkin olla se, etti
vahvistetaan ensisijaisia etuuksia ja vihennetéén ihmisten riippuvuutta toimeentulotuesta.

Hallitus on heikentéinyt kaudellaan monin tavoin opiskelijoiden taloudellista asemaa.
My0s sindnsd myonteinen uudistus opiskelijoiden siirtdmisesti yleisen asumistuen piiriin
johti joidenkin opiskelijoiden toimeentulon kohtuuttomaan heikentymiseen. Pienitulois-
ten ja korkeita asumismenoja maksavien, yksin vuokralla asuvien opiskelijoiden asumisen
tuki parani uudistuksessa, elikkd opiskelijoitten kannattaa ottaa pikemminkin yksio tai sit-
ten pieni kaksio, silld heidédn asumistukensa on suurempi kuin néiden alle 20 nelioén so-
luasunnoissa asuvien. Opiskelijat joutuvat myds timén kokonaisuuden takia rahoittamaan
kasvaneita asumismenoja opintorahalla, opintolainalla ja ty6tuloilla. Témén seurauksena
opiskelijoiden tyOssdkdynti tulee lisddntymaén, ja sitd kautta tutkintoajat tulevat pitene-
maan.

Kuten ministerikin &sken totesi, hallituksen esityksen mukaan tdméi 20 nelién asunto-
normi, osa-asuntonormi, vaikuttaa noin 12 000:een nykyisen asumistuen saajaan. Heisté
merkittdvd osa on opiskelijoita, jotka selvityksen mukaan asuvat muita vdestoryhmid
useammin kimppa- ja soluasunnoissa tai opiskelija-asuntoja tuottavien yhteisdjen tarjoa-
missa alle 20 nelion asunnoissa. Néin leikkaus kohdistuu erityisesti opiskelijoihin. Nyt on
ollut selvisti ndhtévilld myo0s se, ettd opiskelija-asuntoyhtiot ovat muuttamassa soluasun-
toja pieniksi yksidiksi, koska ne ovat huomanneet opiskelijoiden toiveen muuttaa niista
solu-kimppa-asunnoista pois, ja sen seurauksena tdmi tulee vaikuttamaan myds niitten
opiskelija-asuntosiétiditten ja -yhtiditten asuntorakentamiseen ja sité kautta myds, voisiko
sanoa, tdlld hetkelld hyvin kohtuuhintaisten ja tehokkaitten solu-kimppa-asuntojen vihe-
nemiseen. Sitd kautta timé tulee myds védristimédn tehokasta asuntorakentamista, ja té-
hén viittasin myds néilld kokonaisvaikutuksilla, joita ministeriltd dsken tuossa perésin.

Tésté syystd me kaikki varmaan olemme yhti mielt siité, ettd asumiskustannusten nou-
sua tulee hillitd, mutta on véirin tavoitella sitd heikentdmailld etuudensaajien arkista toi-
meentuloa. Yhteiskuntapoliittisesti kestdvampi ratkaisu on ensisijaisten etuuksien hyvi
taso sekd kohtuuhintaisen asuntorakentamisen tukeminen ja asuntorakentamisen edistdmi-
nen ylipddtién, kuten tdélla on useissa puheenvuoroissa jo todettukin.

21.33 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Laki yleisen asumistuen muutta-
misesta on mielesténi esimerkki siitd, mihin tdmé suomalainen keskittdmispolitiikka kar-
meimmillaan vie. Asumistukeahan tdssd maassa maksetaan suurin piirtein 2,5 miljardia
euroa, ja péille on pakko laskea osa ihmisten hakemasta toimeentulotuesta, kun taloudel-
linen tilanne nimenomaan dlyttomén kalliin asumisen takia on aiheuttanut sen, etti toi-
meentulotukea on pakko hakea: on arvioitu, ettd toimeentulotuesta noin 600 miljoonaa eli
0,6 miljardia menee tinne asumiskustannusten peittdmiseen. Elikka puhutaan yli 3 miljar-
din euron kustannuksesta. Kun siihen lisdtdén valtiontaloutta rasittavat noin 5 miljardin
tyottdmyysmenot viime vuodelta — 5,1 miljardia meni tydttdmyysmenoihin vuonna 2016
— olemme luvussa 8 miljardia euroa. Jos tédssé salissa joku vield kysyy, minké tautta val-
tiontalous voi huonosti, niin ei liene vaikea selittdd. Tdssd on 8 miljardin reiké, ei se sen
suurempi ole.
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Miti sitten tulee tdhdn asumistukeen, se on tirked asia niille ihmisille, joille se on vélt-
taméattomyys, sité ei saa viheksyd, mutta emmehén me talla tielld, hyvét edustajakollegat,
voi jatkaa, emme yhtddn. Jos joku kuvittelee ja haukkuu vaikka hallitusta siité, ettd asumis-
tuki on liian vdhdinen ja huono, kuvitteleeko joku, ettd esimerkiksi Erik Selin, ruotsalainen
miljardodri, joka omistaa ne 4 000 asuntoa... Pahoittelen dsken sanomaani vaérad lukua,
muistin sen vadrin, korjaan, tarkistin dsken, se on 4 000, oikea luku on 4 000. [Silvia Mo-
digin vdlihuuto] — Anteeksi, pahoittelen virhettéini, mutta tarkistin sen dsken tietoldhtees-
td, se on 4 000. Ei tistd edustaja Kiljusen kannata mieltddn pahoittaa, kuten... [Silvia Mo-
digin vélihuuto] — Anteeksi, edustaja Modig pahoitti mielensé. Anteeksi, jos olin vééris-
sd, mutta korjasin virheeni, kun huomasin sen. — Mutta joka tapauksessa, pitddko meilld
maksaa téllaisille henkildille asumistukia kymmenien miljoonien edestd, ettd he saavat
omistaa tiélla asuntoja? Siithenhén voi puuttua vaikka verotuksella, hyvénen aika. Demarit
olivat aikanaan kuuluisia siitd, ettd veroja pitéd rakastaa. Téssi olisi oiva kohde. Jos olette
seuraavan kerran vaikka hallituksessa, tdssé on oivallinen kohde pistéé vihin tuulemaan ja
ottaa vihén rahoja pois sieltd. Joka tapauksessa kun tdlla keinoin menemme eteenpéin, niin
ei kerta kaikkiaan valtiontalouden hoidosta tule yhtdén mitdén. Siind on 8 miljardin reiké.

Ja asumistukilaissa, mikéd nyt on késittelyssé ja mitd ministeri Saarikko oivallisesti ds-
ken esitteli, puhutaan muutamien miljoonien siéstdstd — oliko 2,6 miljoonaa, minkd mi-
nisteri Saarikko dsken sanoi — elikka siis erittdin, erittdin vihdisestd summasta. Niille ih-
misille, keille se raha menee, se on ddrimmaiisen tirked, mutta valtiontalouden kannalta
tdmé on aivan mitdtdn. Ja kun katsoo sitten néité 6kysijoittajia, niin mité he kaytanndssé te-
kevit tdssd kaupungissa ja suurissa keskuksissa? Luodaan aivan hirvittavda kuplaa, joka
jonain pdivénd aivan varmasti rdjahtéd. Sielld on sellaisia taloyhtiditd, joista suursijoittajat
ostavat kaikki asunnot kerralla. Sitten huudatetaan vuokrat aivan pilviin, kun ihmisten on
kuitenkin pakko jossakin asua, ja sitten valtio maksaa viulut. Téllainen noidankehé on pak-
ko jonain paivani keskeyttdd. Ei tdstd tule yhtddn mitdén, jos me valtiontaloutta aiomme
kuntoon laittaa. Se, ettd talouskasvu tilla hetkelld auttaa asiassa, on hyvé asia, mutta tima-
kéén nousukausi ei kestd pitkddn. Ja mitd tehddén sen jélkeen? Sitten joudutaan tekemééin
pakkotoimenpiteita.

Elikkd kun asumistukea nyt opiskelijoille ja monelle muulle porukalle jaetaan téssé
maassa, se on aivan oikein, sitd limpimasti kannatan, mutta tille rakennevialle, miké tdhin
jarjestelméén on tullut... Alun perinhdn asumistuki oli sitd varten, ettd koyhien ja vihéava-
raisten ithmisten asumista tuetaan, ettd heillikin on mahdollisuus laadukkaaseen asumi-
seen hyvéssd ymparistdssd. Sehén se tarkoitus alun perin oli. Nyt se kyseinen tavoite on
vieraantunut niin kauas kuin maa on kuusta. Elikka hyvét ystavét, hyvét kollegat, kylldhén
télle jotakin pitdd tehdé. Eihén tilld keinoin voi jatkaa, ettd meilld on 8 miljardin reiki pel-
kén tyottomyyden ja asumiskustannusten takia ja kuilu ei kun kasvaa. Ja se ei varmasti ole
erinomaisesti virkaansa hoitaneen ministeri Saarikon vika. Hén on tehnyt parhaansa omal-
la alueellaan. Tdma muutaman miljoonan sdéstd, mika télld saavutetaan, on askel oikeaan
suuntaan, mutta se on vasta ensimmaéinen askel.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja téssi vaiheessa pyydén edustajia huomioimaan,
ettd istunto pééttyy kello 22.

21.37 Joona Résiinen sd: Arvoisa puhemies! On tiysin ymmaérrettdvaa, ettd hallituksella
on tavoite hillitd asumistukimenojen kasvua. Se on aivan tdysin ymmaérrettdvé tavoite. Ky-
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symyshéin on nyt siitd, padstddnko siithen tavoitteeseen niilld toimenpiteilld, jotka nyt on
valittu. Ja niin kuin ministerikin totesi, niin itse asiassa tissd kokonaispaketissa puhutaan
siis kymmenien miljoonien eurojen sddstosté, kun timé osa-asunnon normi on ensi vuoden
osalta se reilu 2 miljoonaa ja kun téssé tullaan nyt tdhén periaatteeseen, ettd sdéstoja pitéa
tehdi. Sen takia nyt pitdé sieltd opiskelijoilta ottaa myos tdmé 2 miljoonaa euroa — joka
siis keskimédrdisesti on ndiden kimppa-asujien tai pienissd yksidisséd asuvien osalta se 30
euroa elikka suurin piirtein kahden viikon ruokarahat. Tésti herdéd kysymys — jos muistan
oikein, niin ministerin oma ministeridkin arvioi, ettd itse asiassa tdmin osa-asunnon nor-
min sééstovaikutukset ovat kuitenkin aika epdvarmalla pohjalla — saadaanko téstd edes
niitd parin miljoonan séést6j4, joita tilld haetaan.

Sen takia herdé kysymys, ettd jos kerran tiytyy saada tissé vaiheessa sddstdja kun nailla
muilla toimenpiteilld niitd luultavasti tullaan kyll4 sielld saamaan — koska se vaikuttaa sit-
ten thmisten asumistukeen, ihmisten asumistuki laskee, jonkun verran sitten toimeentulo-
tukimenot kylla nousevat, mutta valtio tésté jonkun verran sdistdjd saa — niin eiko téssi
kokonaisuudessa nyt olisi ollut ihan kohtuullista jéttdd ainakin timé osa-asunnon normi
rauhaan ja suosia siis niité pienituloisia opiskelijoita, joilta timi hallitus on ottanut jo esi-
merkiksi opintotuen leikkauksen muodossa aika paljon. Elikkd kymmenien miljoonien eu-
rojen kokonaisuudessa olisi nyt ollut paikallaan pieni kddenojennus antaa opiskelijoille té-
mén osa-asunnon normin poistamisen osalta tdmén asian yhteydessi. Ja olisi kylld viisas-
ta, ettd tima asia nyt vield tdélld valiokunnissa katsottaisiin perusteellisesti l4pi, ja toivoi-
sin, ettd tdssé hallituspuolueiden edustajat kéyttiisivét sitd kuuluisaa harkintaa ja miettisi-
viét véhén tétd kokonaisuutta.

21.40 Silvia Modig vas: Arvoisa puhemies! Ajattelen hyvin samalla tavalla kuin edustaja
Résénen tédssi edelld. Nimenomaan timé osa-asumisen normi on se, misti tissi voitaisiin
luopua ilman, ettd hallituksen tarvitsee luopua suurista séédstotavoitteista tai muusta, kos-
ka, kuten tédssé keskustelussa on kdynyt ilmi, se voi itse asiassa pdinvastoin johtaa kustan-
nusten nousuun. Téssd my0s miné toivon hallituspuolueiden jésenilti valiokuntakuulemi-
sessa rohkeutta katsoa, voisiko timmaoinen olla mahdollista.

Edustaja Hoskoselle minun on pakko todeta, ettd se, ettd padkaupunkiseutu ja péédkau-
punki kasvaa, on ldhes luonnonlaki. Totta kai ihmiset hakeutuvat opiskelun, tdiden, rak-
kauden perdsséd padkaupunkiin, mutta sitten myds tdmén hallituksen paétokset ovat lisin-
neet muuttoa ténne sen takia, ettd eldmén edellytyksid muualla Suomessa on heikennetty
esimerkiksi koulutusleikkausten ja muun takia. Mutta ainoa tapa saada tdhén ongelmaan
ratkaisu on saada asumisen markkinahintaa laskemaan. Se tarkoittaa lisdd tuotantoa, ja se
tarkoittaa kaikkia niitd keinoja, joita valtiolla on. Se on aivan totta, niin kuin edustaja Hos-
konen sanoi, etti osa asumistukimenoista menee sellaisten tahojen taskuun, jotka pyytévit
aivan kohtuuttomia vuokria. Mutta ei se ratkaisu ole rankaista niitd kaikkein heikoimmas-
sa asemassa olevia eli opiskelijoita, joita tima eniten koskee.

Ainakin Helsingistd meilld on arvio, ettd noin viidennes opiskelijoiden ruokakunnista
16ytyy kimppa-asunnoista, joten just timén kimppa-asumisnormin tai osa-asumisen nor-
min poistaminen véhentiisi timén vaikutusta opiskelijoihin. Suunnattomasti se ei vaaran-
taisi hallituksen tavoitteita, ja se olisi inhimillisesti ja taloudellisesti jarkevaa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja ministeri Saarikko, 2 minuuttia.
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21.41 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Ensinné-
kin korjaan sellaisen keskustelussa esiin nousseen huomion, etté sosiaali- ja terveysminis-
terid ei itsekddn omissa arvioissaan usko néihin sdédst6ihin. Ikd4dn kuin toinen véite on, etti
vaikutusarvioita ei olisi tehty. Téhén jalkimmaiiseen totean, ettd kylla itse asiassa juuri lau-
suntokierroksen jdlkeen vaikutusarvioita opiskelijoihin vield tismennettiin. Mité tulee néi-
hin arvioituihin sdéstoihin, timi summa, vajaa 3 miljoonaa, josta puhun, on se nettosaasto.
Me olemme avoimesti mydnténeet, ettd kuten muissakin sosiaaliturvaan kohdistuneissa
sddstopadtoksissd niin télld kuin viime vaalikaudella ja aina ennen kuin nykyjarjestelmé on
ollut olemassa, osa oletettavista sddstdistd on valunut toimeentulotukeen — joka on ihmis-
ten perusoikeus, saada apu my®0s siltd niin sanotulta viimesijaiselta luukulta — ja arvioi-
den mukaan tietyt opiskelijaryhmat tulevat titd mahdollisuutta kdyttdméan. Ehké haluai-
sin kuitenkin korostaa, ettd me elimme opiskelijoiden asumistuen suhteen hyvin uuden-
laista aikaa. Yleinen asumistuki ei ole ollut vield kauaakaan voimassa, ja siithen liittyvié
kéayttdytymisvaikutuksia ja mydskddn opiskelijoiden toimeentulovaikutuksia ei voi vield
aivan aukotta ennustaa.

Siihen edustaja Modigin arvioon yhdyn tiysin, ettd timé asumisen kokonaisuus padkau-
punkiseudulla ja muuallakin on isompi kokonaisuus, ja arvostan tunnustustanne hallituk-
selle siitd panostuksesta, minkd olemme toisaalla tehneet lisdasuntojen rakentamiseen ja
niiden tukemiseen. Paljolti timén kaiken pitdé nojata myds kaupunkipaittéjiin, ettd ollaan
halukkaita ratkaisemaan asia rakentamalla kohtuuhintaista asumista.

Miti tulee, vield kerran painottaakseni, opiskelijoiden asumiseen osa-asunnoissa eli
kéytdnnossd isommissa kdmpissé, joissa on useampi opiskelija, niitd timéa vaistdmatti eni-
ten koskee. Niistd kaikista ei suinkaan nyt muodostu sédst6jéd, vaan ainoastaan niistd, joi-
den asumisen hinta ylittd4 tuon enimmaéisasumismenon rajan. Eli niissé, [Puhemies koput-
taa] mitka ovat kohtuullisia, muutoksia ei tapahdu.

21.43 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kysyisin vield tarkennuksena ministeriltd
nédiden seurauksien vaikutusarvioinnista: Elikkd kun tdmén osa-asuntonormin seuraukse-
na opiskelijat hakeutuvat kalliimpiin yksioihin tai pieniin kaksioihin, niin todenndkoista
on, ettd timén seurauksena asumistukikustannukset tulevat kasvamaan. Onko huomioitu
nyt siind kokonaisuudessa, ettd timén leikkauksen seurauksena opiskelijoitten kéyttéyty-
minen muuttuu, miké tulee vaikuttamaan myds sitten asumistukimenojen kasvuun? Mika
on se todellinen nettosdéstd, joka téstd tullaan saamaan, ja mikd on tdmén kiyttdytymisen
muutoksen seuraus pitemmallakin ajanjaksolla? Esimerkiksi meilld Eteld-Karjalassa Lap-
peenrannassa ihan selkeésti on suunnitteilla, ettd kaikki kimppa-asunnot, jotka siellé télla
hetkelld ovat peruskorjauksessa, muutetaan yksidiksi, minké seurauksena kimppa-asunto-
jen tdménhetkinen, voisiko sanoa, tehokas kéyttd tulee muuttumaan, koska opiskelijat ei-
vét halua endd asua nidissd kimppakdmpissé tdmin asumistukimuutoksen seurauksena.

21.45 Silvia Modig vas: Arvoisa puhemies! Lupaan, ettd timé on viimeinen puheenvuo-
roni. — On pakko ministerille todeta, kun sanoitte, ettd tdma sidstévaikutus tulee ainoas-
taan niiltd, joilla vuokra ylittdd sen enimméiisasumismenon: eli suurimmalla osalla. Ei
meilld Helsingissé oikein 16ydy ihmisti, jolla asumistuki kattaisi vuokran tdysin. Ministeri
Orpo vastasi minulle kyselytunnilla kevéilld, ettd jos me katamme vuokran sataprosentti-
sesti, onhan se nyt selvéd, ettd vuokrat nousevat. Siiné oli aika monta virhetté ja suurta ym-
martdmattdomyytté siitd, miten asumistuki oikeastaan muodostuu, mutta siis kenellakaan-
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hén se ei lahtokohtaisesti kata sataa prosenttia vuokrasta, ja se pitdé pitdd mielessd, koska
tuntuu, etti oletus siitd, ettd kaikki asumistuen pienet muutokset nékyisivit heti vuokrissa,
tuntuu perustuvan aivan vadriin 1ahtokohtiin.

Itse kannan huolta siité, ettd tdlldhdn on isompi vaikutus, kun mietitidén, ettid tima kos-
kee nyt eniten opiskelijoita. He siirtyivét just yleisen asumistuen piiriin, ja on totta, niin
kuin ministeri sanoi, ettd emme vield tieda kaikkea, miten se tulee nikyméén ja vaikutta-
maan. Ja nyt sitten leikataan asumistukea juuri niistd asunnoista, joissa opiskelijat asuvat.
Pahimmillaanhan tietysti jos opiskelija tarvitsee enemmén rahaa, hén menee tdihin, hén
opiskelee vihemman ja hin tekee tyotd enemmaén ja hidnen valmistumisensa venyy. Eli toi-
voisin nyt rohkeutta hallituspuolueiden edustajilta miettid, voisiko timén osa-asuntonor-
min osalta tehdé valiokuntakisittelyssd muutoksen.

21.46 Joona Résiinen sd: Arvoisa puhemies! Vield tdhdn muutama huomio, miké jéi ai-
kaisemmin sanomatta.

Todella tissi asiassa ei voi litkaa korostaa sitd, missd nama vaikutukset ovat todella suu-
rimmat. Kun mietitédén vaikkapa Helsinkié, minka tilannetta edustaja Modig hyvin ansiok-
kaasti kdvi ldpi, niin on juuri niin, etti taélla se kirpaisee kaikista eniten niihin opiskelijoi-
hin. Sitten tilld on totta kai my0s tdssd asuntotuotannossa merkitystd. Edustaja Kiljunen
kuvasi hyvin sitd kehitysté, joka nyt jo opiskelija-asunnoissa on menossa, ettd vanhoja so-
luasuntoja ollaan nyt sitten muuttamassa yksioiksi. Sitten meilld on myds valtavan paljon
sellaisia aikaisempia yksiditd, jotka ovat siis alle timén 20 nelidn, jota tdma leikkuri nyt
koskee. Mitis sitten néissé opiskelija-asuntoja omistavissa yhtidissd, monesti opiskelija-
asuntoséitidissd, tulee eteen? Sielld tulee mietittdviksi se, milld tavalla ndmé yksiot saa-
daan sithen kdytt66n, mihin ne on tarkoitettu, elikké sielld opiskelija asuisi, vaikka se on ta-
min uudistuksen myoti taloudellisesti vihemmain kannattavaa kuin se oli aikaisemmin.

Tavallaan tétd kokonaisuutta peilaten, todella muistaen, ettd nyt tdmén osalta puhutaan
niistd muutaman miljoonan euron sédstoisté, olisi ollut kylld paikallaan pohtia sité, ettd
tdma olisi jétetty tekemittd. Se ei vaarantaisi todella néité hallituksen sdéstdtavoitteita, jot-
ka tapahtuvat kylld néilld muilla toimenpiteilld, joista téssé asiassa myds keskustellaan,
mutta timi osa-asunnon normin poistaminen tésté esityksestd olisi kylld ollut sellainen
joululahja, jonka eduskunta olisi voinut opiskelijoille antaa jo ihan siitékin syysti, ettd kyl-
12 opiskeluun meidédn kannattaa tdssé maassa satsata. Se on kylld timén 100-vuotiaan isén-
maan ja tulevaisuudenkin elinehto, ettd meilld on korkeaa osaamista.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ministeri Saarikko, 2 minuuttia.

21.48 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Suhtau-
dun vakavasti sithen kritiikkiin, jota seké lausuntokierros ettd nyt timé salikeskustelu esi-
tyksestd ovat osoittaneet, ja olen aivan varma siitd — ja késitykseni mukaan ymparistova-
liokunta on jo aloittamassa tdimén esityksen kuulemista — etté kriittinen palaute huomioi-
daan varmasti painokkaasti. Joululahja tdstd eteenpdin olisi tietysti myds, edustaja Rasa-
nen, jokavuotinen, koska tdma ei ole paétds vain ensi vuodelle vaan ikéén kuin jirjestel-
min rakenteellinen osa, jossa sindnsi on vaikea verrata mitdan, mika on ollut aiemmin, kun
opiskelijat yleisessd asumistuessa ovat olleet vasta kovin vdhin aikaa ja tdima ikéan kuin
poisto enimmiisasumismenojen vaikutuksesta osa-asunnoissa on ollut vasta pari vuotta
osa jéarjestelmid, eli me puhumme aika lyhyen aikavilin muutoksista. Kylld itse ajattelen
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niin, ettd kenelle se joululahja téssa sitten kohdistuisi, jos tissd esityksessd muutoksia ha-
luttaisiin tehdd. Kylld kdytdnndssd vuokranantajien osaltahan tdmi vaikutus on voimak-
kain, mutta ymmaérrén oikein hyvin, mité tarkoitatte opiskelijoiden toimeentulon kokonai-
suudella, enka sitd halua véheksyé.

Mutta totean kuitenkin sen, ettd timé spekulatiivinen huomio siité, etté opiskelijat siir-
tyisivat yksioihin ikddn kuin timén myotd voimakkaammin, on vaikea todentaa ensinni-
kin siksi, etté yksididen osalta omavastuu olisi yhé korkeampi eli ei se asuminen vélttamét-
ta tulisi halvemmaksi yksidissa. Itse asiassa me kaikki tieddmme, ettd opiskelija-asunnois-
sa riippumatta tukiratkaisuista suunta on ollut vahvasti soluasunnoista yksididen suuntaan
ja monia perinteisid soluasuntoja, muutama vuosikymmen sitten rakennettuja, on jo muu-
tettu opiskelijoille yksidiksi riippumatta tukijarjestelméstd, ehkd enemmén opiskelijoiden
mieltymysten mukaan. Ja vield ehki korostaisin ndiden yksididen osalta, ettd timéhén ei
tuo muutosta silloin, jos yksid on yli 20-nelidinen, eli puhutaan silloin todella pienisti
asunnoista, joita timé enimmaisasumismenon leikkuri koskisi [Puhemies koputtaa] vastaa-
valla tavalla kuin osa-asunnoissa. — Kiitos keskustelusta.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lau-
sunto.
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