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Taysistunto

Tiistai 12.11.2024 klo 14.00—19.52

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Kansaneliikelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kun-
toutusrahaetuuksista annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 124/2024 vp

Valiokunnan mietinté StVM 12/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn péivdjarjes-
tyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd6 StVM 12/
2024 vp. Nyt paidtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja
Castrén. — Edustaja, mikki. [Maaret Castrén: No nyt, hienoa!]

Keskustelu

14.49 Maaret Castrén kok: Arvoisa puhemies! Taméin lakiesityksen tavoitteena on tur-
vata jatkossakin nuorten paisy tarkoituksenmukaisiin ja tarpeellisiin ammatillisen kuntou-
tuksen palveluihin oikea-aikaisesti ja ilman diagnoosia. Viimeksi mainittu on jarkevéa esi-
tykseen tehty muutos, jota sosiaali- ja terveysvaliokunta piti erityisen myonteisena.

Oppivelvollisuuden pidennyksestd johtuvat paillekkédisyydet ammatillisen kuntoutuk-
sen etuuksissa poistetaan. Esityksen tarkoitus on myo0s tukea ja kannustaa nuoria etene-
madn opiskelu- ja tyollistymispolulla. Aikanaan laadittujen sdddosten alkuperdinen tarkoi-
tus oli kohdentaa kuntoutus opiskelun ja tydeldméan ulkopuolella tai muutoin syrjadytymis-
vaarassa oleville nuorille ja siten parantaa ndiden nuorten asemaa. Kuntoutuksen myonta-
misedellytysten nyt tarkentuessa kuntoutus kohdentuu tarkoituksenmukaisesti. Hakijan
muut palvelutarpeet ja myos hdnen saamansa palvelut otetaan paremmin huomioon. Kun-
toutusrahan sddntely yhtendistyy ja yhdenvertainen hakemusten kisittely mahdollistuu
vield paremmin. Nuoren kanssa toimivien tahojen vastuunjako selkeytyy.

Hallituksen yhteni tavoitteena on juuri selkeyttdd ja yksinkertaistaa koko sosiaaliturva-
jarjestelméad, ja tima lakiesitys on linjassa tavoitteen kanssa. Sosiaaliturvaa tulee kehittaa
yhteiskunnan taloudellisten voimavarojen mukaisesti, ja esityksen tavoitteena onkin kun-
toutukseen varattujen voimavarojen kohdentaminen nuoren ammatillista kuntoutusta eni-
ten tarvitseville ja siitd hyotyville nuorille. On tirkedd, ettd muutosten vaikutuksia seura-
taan ja nuorten kuntoutusjarjestelméaa kehitetdédn pitkdjanteisesti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskela, Minja.
14.51 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Olen hieman hdmmentynyt tdstd edustaja

Castrénin pitdmastd puheenvuorosta, jossa annettiin ymmartéa, ettd tima parantaisi ndiden
nuorten asemaa, jotka ovat heikossa tilanteessa, tai ettd tdma edistiisi jotenkin sosiaalitur-
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van yhtendistdmisté, kun ei se sellaisilla mekaanisilla esityksilld, joissa nostetaan ikérajoja
tai tehddén muita téllaisia toimenpiteitd, jotka kohdistuvat tiettyihin ihmisiin ja poistavat
tietyiltd ihmisilla etuudet, ole yhtendistdmisté, vaan se on heikennys.

Arvoisa puhemies! Tdmain esityksen seurauksena nuorten kuntoutus- ja kuntoutusraha-
menoja leikataan 27 miljoonaa euroa. Kyseessé on siis leikkauslaki, joka osuu haavoittu-
vassa asemassa oleviin nuoriin. Késittelyssa on siis jdlleen yksi hallituksen esitys, jossa ta-
louskuriin vedoten heikennetddn valmiiksi heikossa tilanteessa olevien asemaa entisestain.

Kelan kuntoutusrahan saaminen 16—29-vuotiailla nuorilla tulee viheneméén tdmén
esityksen myoté. Se tarkoittaa sitd, ettd sosiaaliturvaetuuksien varassa eldvien ja kuntou-
tustarpeessa olevien nuorten toimeentulo heikentyy nykyisesté. Lisdksi kuntoutusrahaoi-
keuden poistuminen Nuotti-valmennuksen ajalta voi vdhentdi nuorten hakeutumista tdhén
Nuotti-valmennukseen, joka on siis Kelan ylldpitdméa ammatillista kuntoutusta. Téll4 on
pahimmillaan negatiivisia vaikutuksia kuntoutumiseen ja tavoitteiden toteutumiseen. Jos
kuntoutusrahan puuttumisen vuoksi putoaa toimeentulotuelle, on tilanne taloudellisesti
stressaava, mika ei edistd kuntoutumista. Pahimmillaan siind kdy pdinvastoin.

Hallituksen esitykseen tullut lausuntopalaute katsoi muutoksen heikentévén haavoittu-
vassa asemassa olevien nuorten toimeentuloa. Lisdksi se heikentéé lausuntojen mukaan
mahdollisuuksia ja kannustimia osallistua ja sitoutua kuntoutukseen. Kaikki tdma tulee li-
sddmaéadn ndiden nuorten syrjdytymisriskid. Liséksi vammaisia henkil6itd edustavat jérjes-
tOt toivat esiin, ettd nuoren kuntoutusrahaan ehdotetut muutokset tulevat heikentiméain
vammaisten nuorten toimeentuloa, opiskelumahdollisuuksia, tydkokemuksen hankkimi-
sen mahdollisuuksia opintojen ohella ja tydllistymistd opintojen jdlkeen. Arvoisa puhe-
mies, kenen etu timi on? Minusta tdmai ei ole talouden, ei nuorten eiké tdmén yhteiskun-
nan etu.

Arvoisa puhemies! Tédmaé esitys on jdlleen yksi osoitus hallituksen arvovalinnoista. Ta-
louden kuntoon laittaminen ei onnistu niin, ettd heikennetdédn kaikkein heikoimmassa ase-
massa olevien ihmisten toimijuuden edellytyksid. Tdma lakiesitys tulee heikentdméén hau-
raassa asemassa olevien nuorten eldmaié ja jaksamista ja samalla tulevaisuususkoa. Se hin-
ta tulee olemaan inhimillisesti todella kova, mutta lisdksi se tulee maksamaan yhteiskun-
nalle tulevaisuudessa euroissa korkojen kanssa. Saddstokohteena nuorten ammatillisesta
kuntoutumisesta leikkaaminen on lyhytnékdistd politiikkkaa. Tdménkin voisi rahoittaa
puuttumalla rikkaimpien suomalaisten verovilttelyyn, johon hallitus ei uskalla koskea. Se
on surullista, mutta se ei ole yllattavaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

14.55 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Joo, todellakin, tdnddnhin
meilld on tadlld salissa késittelyssé jdlleen jopa kaksi erillistd esitystd, joilla isketdén kaik-
kein vaikeimmassa asemassa olevien lasten ja nuorten toimeentuloon ja palveluihin tdysin
moraalittomalla tavalla. Nayttas siltd, ettd oikeistohallituksen on ollut helppo valikoida
leikkauksien kohteiksi juuri vammaiset lapset ja kuntoutusta tarvitsevat nuoret, koska se ei
kylld herité laajaa mediahuomiota. Minun tiytyy sanoa, ettd ihmettelen, etté tialla tehdéén
aivan jarkyttivid sddstotoimenpiteitd ja leikkauksia kaikista heikoimmassa asemassa ole-
vien ithmisten toimeentuloon ilman, etti sithen todella kiinnitetddn mit4d4n huomiota. T4l-
lakin esitykselld Orpon hallitus tavoittelee 29,3 miljoonan euron nettosaistojd, jotka siis
koostuvat kuntoutus- ja kuntoutusrahamenojen leikkauksesta. Namaé ovat todella kaikista
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heikoimmassa asemassa olevia, ja ajattelen, etté oikeistohallitus lyd nyt eniten niité, kei-
den déni ei kuulu tdssd yhteiskunnassa.

Tédmén esityksen mydta syrjaytyneille tai syrjdytymisvaarassa oleville nuorille suunnat-
tuun Nuotti-valmennukseen osallistuminen ei enié padsdéantdisesti oikeuttaisi kuntoutusra-
han saamiseen. Samalla kuntoutukseen pédsyé rajataan tavalla, joka THL:n arvion mu-
kaan tulee vidhentdiméin kuntoutukseen péddsevien nuorten méirdd — siis lisétdan niiden
nuorten médrad, jotka eivit endd ole oikeutettuja padseméédn kuntoutukseen, jotta saadaan
sddstoja.

Téytyy sanoa, ettd minun logiikallani se, ettd me emme pidd huolta meidén nuorista, juu-
ri heisté, joissa on eniten toivoa tulevaisuuteen, tulee kylld kostautumaan meille todella
kalliisti tulevaisuudessa. Nuotti-valmennus on ollut tutkitusti tehokas ja tuloksellinen pal-
velu, joka on auttanut nuoria parantamaan tyollistymismahdollisuuksiaan ja kouluttautu-
maan, ja kun hallitus heikentda nuorten palveluita ja toimeentuloa, niin tdmi tulee vain li-
sddmadn tyottdmyyttd ja syrjaytymistd. Nama tavoitellut lyhyen aikavélin sédstot muuttu-
vat pitkdn aikavélin kustannuksiksi, ja timé hinta tulee olemaan kova. Kyse on seka inhi-
millisesti ettd taloudellisesti kestimattomasta politiikasta.

Ja tdma ei suinkaan ole ensimmadinen esitys, jolla tdma hallitus iskee tydkyvyttomien
nuorten toimeentuloon, silld jo kuluvan vuoden budjetissa kuntoutusetuuksia leikattiin
merkittivésti. Kehysriihessa sitten linjattiin lisdd leikkauksia edellisten péélle, eikd nidistd
yhteisvaikutuksista ole aavistustakaan.

Minun on nyt ihan pakko kysyé: Etteko te mitddn muuta keksineet? Miten voi olla, etti
nuorten kuntoutus ja kuntoutusajan toimeentulo valikoituvat tdalla jatkuvasti sdéstdkoh-
teiksi? Samaan aikaan — samaan aikaan, hyvit ystivit — teilld kylla riittda rahaa terveys-
jéttien voittoihin valuneisiin Kela-korvauksiin, yritystukiin ja moniin muihin vihemmén
tarkeisiin menoihin. Miné kysyn nyt teiltd, arvoisat hallituspuolueiden edustajat: miké on
se taloudellinen analyysi, jonka mukaan nuorten ty6ttdmyyden ja nuorten syrjdytymisen li-
sdaminen hyodyttdd meitd? Sen haluaisin kuulla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Vastauspuheenvuoro, edustaja Sillanpaa.

14.59 Pia Sillanpéé ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunnan saaman
selvityksen mukaan Nuotti-valmennus on auttanut nuoria muun muassa tyokyvyn, koulu-
tuksen ja eldménlaadun parantamisen suhteen, ja se on hienoa. Nuotti-valmennukseen on
kuitenkin ohjautunut myos sellaisia nuoria, jotka ovat olleet jo valmiiksi koulutuksen tai
tydeldman piirissd. Niille nuorille ajankohtaisempi ja tarkoituksenmukaisempi palvelu
16ytyisi Nuotti-valmennuksen sijaan esimerkiksi oppilaitoksesta tai tydllisyyspalvelusta,
jolloin Nuotti-valmennuksen resursseja voisi kohdentaa niille nuorille, jotka ovat koko-
naan koulutuksen ja tyoeldmén ulkopuolella. Valiokunta toteaakin, ettd tésséd esityksessd
ehdotetut muutokset selkeyttévét eri toimijoiden vastuunjakoa. Témé edesauttaa sitd, ettéd
palveluiden tarpeessa olevat nuoret saavat silld hetkelld heille tarpeellista tukea myds mo-
nitahoisesti, jos se on tarpeellista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen, vastauspuheenvuoro.

15.00 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Téaytyy kylla tissd edustaja Sillanpéille todeta, ettd hyvé, ettd te tunnustatte sen, ettd Nuot-
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ti-valmennuksesta on ollut apua néille nuorille, jotka ovat olleet sen tarpeessa. No, sitten
toteatte, ettd Nuotti-valmennukseen on paitynyt myds nuoria, jotka eivét ehké sinne kuu-
luisi. Onko teidén ratkaisunne se, etti poistetaan sitten tdmé kuntoutustuki kaikilta nuoril-
ta, jotta ei endd kenenkédn kannata sinne menné sitten kuntoutumaan ja ty6llistymééan?

Miné néen, ettd nyt tiytyisi miettid pikkuisen erilaisia keinoja ja miettid, milld tavalla
niitd palveluita parannetaan ja niihin palveluihin satsataan. Mutta tima hallitus leikkaa
koko ajan sotesta. Te leikkaatte ndistd palveluista, ja teilld on timmdinen toivotaan toivo-
taan -politiikka, etté te toivotte, ettd nuoret ja kaikki ihmiset péarjadvit itse, itsekseen ilman
ndité palveluita.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Pyysiko edustaja Sillanpdd? Olin kuulevinani jos-
tain vastauspuheenvuoropyynnon, mutta en ollut varma. [Pia Sillanpéd pudistaa paétian.]
— Selva. Sitten menndén puhujalistaan. — Edustaja Viitala.

15.01 Juha Viitala sd: Arvoisa puhemies! Nyt késiteltdivénd on hallituksen esitys, joka
muuttaisi nuorten ammatillisen kuntoutuksen ehtoja seké kuntoutusrahaan liittyvié kaytan-
tojé. Esitys kohdistuu jdlleen erityisesti niihin nuoriin, jotka ovat opiskelu- ja tyoeldmén ul-
kopuolella, haavoittuvassa asemassa ilman selkeédd polkua tulevaisuuteen.

Esityksen tavoitteena on vihentda julkisia menoja, mutta millaisella vélilliselld ja inhi-
milliselld hinnalla se tehddan? Hallituksen sddstotoimet kohdistuvat niihin, jotka ovat jo
valmiiksi vaikeassa tilanteessa. Erityisesti Nuotti-valmennukseen osallistujille timé tar-
koittaa kuntoutusrahan menettdmistd — tuen, joka on ollut merkittdvé kannustin kuntou-
tukseen osallistumiselle. Timi muutos uhkaa romuttaa heidédn mahdollisuutensa saada tu-
kea juuri silloin, kun sité eniten tarvitaan.

Valiokunnan mietinndssé on nostettu esille huoli myds siitd, ettd muutokset saattavat
kasvattaa toimeentulotuen tarvetta, ja tdmé kehityssuunta ei ole kylld ollenkaan hyvéksi
meidin yhteiskunnallemme. Liséksi asiantuntijat ovat varoittaneet, ettd téllainen leikkaus
todenndkdisesti lisdd palveluntarvetta terveydenhuollossa ja sosiaalipalveluissa. Onko
tdma todella kustannustehokasta, jos sddstdjen sijaan saamme lisdd kuluja toisaalla? Esitys
on paitsi taloudellisesti kestdméton myds inhimillisesti erittdin kyseenalainen. Kuntoutus-
raha ja oikea-aikainen tuki ovat investointeja nuorten tulevaisuuteen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sillanpaa.

15.03 Pia Sillanpié ps: Arvoisa puhemies! Kisittelyssé on hallituksen esitys eduskunnal-
le laiksi Kansaneldkelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista annetun
lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi.

Kéytinndssa tdima esitys siis koskee nuorten ammatillisen kuntoutuksen kehittdmisti, ja
miké olennaista, tdssé esityksessd selkeytetddn kuntoutuksen myontdmisen edellytyksia.
On tirkedd, ettd kuntoutuksen resursseja kohdennetaan erityisesti niille nuorille, jotka tar-
vitsevat tukea koulutukseen tai tyoeldméén paasyyn, seka niille nuorille, jotka ovat syrjay-
tymisvaarassa. Eli varmistamme sen, ettd nuoret saavat heille sopivia palveluita silloin,
kun he ovat ndiden palveluiden tarpeessa, ja palveluita kohdennetaan heille, jotka niistad
eniten myos hyotyvit.

Jatkossa nuorilla on edelleen oikeus ammatillisen kuntoutuksen palveluihin myds sil-
loin, kun heilld ei ole erikseen diagnosoitu vammaa tai sairautta. Kuntoutuksen tarpeessa
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olevilla nuorilla voi olla monenlaisia haasteita esimerkiksi eldménhallinnan, toimeentu-
lon, mielenterveyden tai pdihteiden kanssa, eivétkd haasteet valttdmattd liity mihinké&an
sellaiseen, minka voisi lddketieteellisesti diagnosoida. Nuorten on siis jatkossakin mahdol-
lista saada tukea ilman l4édkérin diagnoosia.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunnan ndkemyksen mukaan tima esitys
selkeyttdd eri toimijoiden vastuunjakoa, jotta nuori ohjautuu oikea-aikaisesti hénelle tar-
peellisten palveluiden piiriin. Siksi on tarkedd, ettd esimerkiksi Kansanelikelaitoksen, hy-
vinvointialueiden, tydvoimapalveluiden ja oppilaitosten keskindinen yhteisty6 sujuu par-
haalla mahdollisella tavalla. Nuorilla voi olla tarve useamman toimijan palveluihin sa-
maan aikaan, jotta opiskelu- ja tyokykyéd pystytdén tukemaan parhaalla mahdollisella ta-
valla.

Ja mité tulee nuorten oikeuteen saada kuntoutusrahaa, esityksen tavoitteena on yhtendis-
tad sdintelyd ja lisdtd kuntoutusrahan saajien yhdenvertaisuutta. Ei ole perusteltua, ettid
kuntoutuksen tarpeessa olevalle nuorelle maksetaan samanaikaisesti monta eri toimeentu-
lon turvaamiseen tarkoitettua etuutta, vaan etuuksien myontamistd tdytyy yhdenmukais-
taa. Riittdvén toimeentulon lisdksi meidan tulee huolehtia, ettd nuorille suunnatut palvelut
ovat riittivid, vaikuttavia ja niilld saadaan tuloksia aikaiseksi. Pelkké loputon rahan myon-
tdminen erilaisiin toimenpiteisiin ei ole ratkaisu, jos toimenpiteet ovat tehottomia.

Kaiken kaikkiaan timé hallituksen esitys on kokonaisuus, joka luo selkeyttd ja mahdol-
listaa entistd paremmin resurssien kohdentamisen niitd tarvitseville ja niistd hydtyville
nuorille. Tdmén esityksen muutoksilla tuetaan haasteita kohdanneita nuoria kohti koulut-
tautumista, tyollistymisté ja tasapainoista eldmééa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mékinen.

15.06 Riitta Mikinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kyse on nyt hyvin vakavasta asiasta,
jolla voi olla merkittdvid vaikutuksia yhteiskuntamme kaikkein heikoimmassa asemassa
oleviin nuoriin. On térked4, ettd nuoret ohjautuisivat heidén tarpeitaan parhaiten vastaa-
viin palveluihin. Tima edellyttéd kahta asiaa: oikea-aikaisia palveluja on aidosti saatavilla
ja niitd on mahdollista rddtéloida yhteen yksilollisesti. Tdémé koskee erityisesti tilanteita,
joissa nuori tarvitsee usein samanaikaisia palveluja esimerkiksi opiskelu- ja tyokyvyn edis-
tamiseksi. Kuten vastuuvaliokunta on todennut, vammaisilla ja pitkdaikaissairailla nuoril-
la terveydelliset, sosiaaliset sekd tyo- ja opiskelukykyyn liittyvét ongelmat nivoutuvat
usein yhteen.

Arvoisa puhemies! On yksinkertaisesti tdysin kohtuutonta, epéloogista ja jarjetontd, etti
nuoren tarve sosiaali- ja terveyspalveluille voisi yksin olla syy evéta tédltd oikeus osallistua
ammatilliseen kuntoutukseen. Kuntoutusrahan osalta muutos tarkoittaisi sitd, ettid esimer-
kiksi NEET-nuorille suunniteltuun Nuotti-valmennukseen osallistuminen ei endi padsaan-
toisesti oikeuttaisi kuntoutusrahan saamiseen.

Kyseinen valmennus on valtakunnallisesti todettu erittdin vaikuttavaksi. Nuotti-valmen-
nus on auttanut nuoria parantamaan ty6llistymismahdollisuuksiaan ja kouluttautumaan.
Kuntoutukseen osallistuneiden seurantatutkimuksen mukaan tyokykynsé heikoksi koke-
vien méaérd puolittui valmennuksen aikana ja tydkykynsa hyviksi kokeneiden méiré jopa
kolminkertaistui. Osallistumista téllaiseen kuntoutukseen pitéisi nimenomaan vahvistaa, ei
vaikeuttaa.
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Arvoisa puhemies! Esitys uhkaa lisdtd nuorten syrjdytymistd. Nyt tehtdvissd myontdmi-
sedellytysten tarkentamisessa on riski, etté erityisesti heikossa asemassa olevat nuoret jaa-
vit vaille palveluja. Kyse on siis aivan perustavanlaatuisesta riskistd suhteessa lainsdddan-
non tirkeimpéén tavoitteeseen. Kuten vastuuvaliokunta on todennut, riskind on my®ds toi-
meentulotuen tarpeen kasvu.

Pidén erittdin surullisena sitd, ettei timénké&an lakiesityksen yhteydessa yhteisvaikutus-
ten arviointia ole tehty. Hallitus on télld kuluneella kaudella tuonut lukuisia esityksié, joi-
den yhteisvaikutukset kohdistuvat ja kertautuvat nimenomaan kaikkein heikoimmassa ase-
massa oleviin lapsiin ja nuoriin.

Arvoisa puhemies! Taloutta tasapainottaessa juuri timén véestonosan tulisi olla kaik-
kein vankimman suojelun alla. Mielesténi me todistamme télld hetkelld surullista yhteis-
kuntapoliittista arvomurrosta, jossa yhteiskunta sen sijaan valitsee ja médrittelee, ketka tés-
sd yhteiskunnassa pérjadvit ja ketké ollaan valmiita jattimain oman onnensa nojaan. On
hépeéllistd, ettd tdssd valinnassa kaikkein heikoimmassa asemassa olevat nuoret hylétdan.
Tété ei voi milldén mittarilla pitdd hyvéksyttdvéina. Se ei ole inhimillistd, se ei ole eettisesti
tai moraalisesti kestivid, eikd se ole kestdvad mydskddn kansantalouden nékdkulmasta.
Néiden nuorten lopullinen syrjdytyminen johtaa tyottdmyyden ja tyokyvyttomyyden kas-
vuun. Tdma johtaa pitkélla aikavililld merkittaviin kustannuksiin, paljon suurempiin kuin
mitd sddstojd nyt tavoitellaan.

Arvoisa rouva puhemies! Mind vilpittdmaisti toivon, ettd tdmai lakiesitys saa tarvittavat
muutokset ennen sen hyvéiksymisti. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkasalo.

15.10 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! On hyvd muistaa, ettd timi on to-
siaan osa hallituksen politiikan kokonaisuutta, jossa nimenomaan nuoret ihmiset pistetdan
Orpon hallituksen epdonnistuneen talouspolitiitkan maksajiksi. Hallituksen omienkin arvi-
oiden mukaan Orpon hallituksen talouspolitiikasta kérsivét korostetusti 18—24-vuotiaat
nuoret, ja timé on todella surullinen arvovalinta. Orpon hallitus perustelee téta talouspoli-
titkkaansa usein tulevilla sukupolvilla ja lapsilla ja nuorilla mutta tosiasiallisesti leikkaa
juuri nykyisiltd nuorilta eniten ja heikoimmassa asemassa olevilta nuorilta, niin kuin tdssé
esityksessd, ja sitten myds niiltd tulevaisuuden nuorilta kasvattamalla hyvinvointivelkaa.

Noin vuosi sitten téssé salissa késiteltiin kuntoutusrahan leikkausta — muistan sen hy-
vin, se oli melkein keskelld yotd — ja nyt me késitelldén taélla esityksid, jotka kiristdvit
nditd kuntoutusrahan kriteereitd. Eli leikkauksia tehdddn monesta eri suunnasta: alenne-
taan tasoa, sen jdlkeen kiristetdén niité kriteereitd, kuka tétd kuntoutusrahaa voi ylipdatin-
sd saada.

Ja ndmai perustelut yhdenvertaisuudella ovat kylld melko naurettavia: se, ettd heikenne-
tddn jo valmiiksi hauraassa asemassa olevien nuorten asemaa, olisi ikdén kuin yhdenver-
taisuusteko. Se kuulostaa todella kummalliselta. Kun kuntoutusrahan idea nimenomaan on
se, ettd se tukee muun muassa mielenterveysongelmista kérsivid nuoria, jotta he pysyisivét
siind opiskelun syrjéssé kiinni, niin nyt hallitus perustelee tété silld, ettd ndiden nuorten
kannattaisi hakeutua sinne tydttomiksi tyonhakijoiksi. Mutta hehidn nimenomaan eivit ole
tyokykyisid, eli silloin tima esitys tarkoittaa sitd, ettd ndma nuoret jatetdédn heitteille. On,
edustaja Sillanpéé, aivan turha sanoa tiélld, [Pia Sillanpéé: Ei ketdén jétetd heitteille!] ettd
kylla heille 10ytyvét ne palvelut sitten muualta. Mistd muualta? Te leikkaatte sosiaali- ja
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terveyspalveluista aivan massiivisesti. Hyvinvointialueet ovat jo télld hetkelld valtavissa
ongelmissa, jotta pystyttdisiin turvaamaan edes niitd lakisdéteisia palveluita. Mutta siiné,
ettdl isketdéin nimenomaan sinne haavoittuvassa asemassa olevien nuorten toimeentuloon ja
heikennetddn ndiden nuorten kannustimia osallistua ja sitoutua kuntoutukseen, ei ole jér-
jen héivad, ei milldén tavalla, ja nimenomaan tdmaé kaikki lisdd syrjaytymisriskid, se lisdd
nuorten syrjaytymista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

15.14 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Itsekin haluaisin kuulla nyt perus-
suomalaisten ndkemyksié tésté esityksestd. Tadlld edustaja Sillanpda jo toi niité teiddn né-
kemyksidnne, minké takia viette tétd eteenpéin, mutta toivoisin, ettd muukin sali osallistui-
si keskusteluun. Kylldhén tdmé kertoo tésté hallituksen ja perussuomalaisten kovasta ja
kylmasté politiikasta, jossa pienituloisilta, tyottomiltd ja nyt sairailta ihmisiltd leikataan.
Samaan aikaan on rahaa keventéd ministeritason tuloluokassa veroja, mutta kaikista pieni-
tuloisimmilta ihmisiltd ollaan valmiit leikkaamaan.

Kuten téélld edustaja toi esille, kuntoutusrahaa on jo leikattu ja nyt hallitus vaikeuttaa
kuntoutusrahalle péédsemistd. Otan nyt esimerkiksi tdmén Nuotti-valmennuksen, johon te
vaikeutatte huomattavasti ihmisten péédsyi. Esimerkiksi Diakonissalaitos jarjestda tati
Nuotti-valmennusta, ja he toteavat tdalla, ettd he ovat tehneet 15 vuoden ajan tdti ja he ovat
auttaneet ldhes 16 000:ta nuorta takaisin muiden ihmisten pariin kouluun ja téihin. Vaikut-
tavuuslaskelmien mukaan, jos esimerkiksi Nuotti-valmennusta leikataan sadalta nuorelta,
kuluja sddstyy noin 340 000, niin kuin te nyt tavoittelette nditd sddstdja, mutta samaan ai-
kaan yhteiskunnallisena hyotynd menetetdéin noin 1 380 000 euroa, jos tilannetta katso-
taan viisi vuotta valmennuksen paittymisen jilkeen.

T&élld valiokunnan mietinndssé ja kuulemisessa toivat esille esimerkiksi tdstd Nuotti-
valmennuksesta hyvin vahvasti eri asiantuntijat, ettd kuntoutukseen osallistuneiden seu-
rantatutkimusten mukaan tyokykynsé heikoksi kokevien mééra puolittui valmennuksen ai-
kana ja tyokykynsé hyvéksi kokeneiden méira kolminkertaistui.

Eli nyt haluankin kuulla teiltd: Minka takia te leikkaatte timénkaltaisesta toiminnasta,
jossa tuetaan nuoria takaisin tydeldméén ja josta sitd kautta yhteiskunta saa varoja? Minka
takia te lyhytnékdisesti vain leikkaatte niitd tukia? Te passivoitatte, saatatte ihmiset yhi
pahempiin tuloloukkuihin ja epédtoivoon ja hétddn ja tilanteiden pahentumiseen. Nyt toivoi-
sin, perussuomalaiset, teiltd tdhdn vastauksia. Mihink4 perustuvat ndma teidén jilleen ker-
ran pienituloisiin kohdistuvat leikkauksenne?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

15.17 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys kuntoutus- ja kuntoutusraha-
menojen leikkauksista on herédttdnyt huolta erityisesti nuorten aseman kannalta. Hallituk-
sen tavoitteena on saavuttaa noin 29,3 miljoonan euron nettosddstot, mutta tima sidstota-
voite on todella kyseenalainen, kun tarkastelemme esityksen inhimillisid ja taloudellisia
vaikutuksia erityisesti nuorten osalta.

Esityksessi leikkaukset kohdistuvat nimenomaan niihin nuoriin, jotka ovat jo entuudes-
taan haavoittuvassa asemassa. Nuorten oikeus kuntoutusrahaan on térkea tuki, joka helpot-
taa nuorten padsya kuntoutukseen, tukee heiddn motivaatiotaan ja vihentdd taloudellista



Poytikirjan asiakohta PTK 114/2024 vp

stressid, joka muuten voi estdd osallistumista kuntoutuspalveluihin. Kuntoutusrahan leik-
kaaminen on siis paitsi epéreilua my0s taloudellisesti lyhytnékdisté politiikkaa.

Nuoriin suunnatut sédstotoimet voivat johtaa siihen, ettd monet nuoret jadvét ilman tar-
vittavaa tukea. Erityisesti NEET-nuorille suunnattu Nuotti-valmennus on esimerkki palve-
lusta, joka on ollut erittdin tehokas auttaessaan nuoria parantamaan tyollistymismahdolli-
suuksiaan ja pddsemadn takaisin koulutukseen. Seurantatutkimusten mukaan Nuotti-val-
mennuksessa mukana olleista nuorista suuri osa koki tydkykynséd parantuvan, mutta jos
kuntoutusrahan saaminen poistetaan osalta ndistd nuorista, on suuri vaara, ettd he eivit ha-
keudu valmennukseen tai eivit saa sitd tarvitsemaansa toimeentulotukea, miké vaikeuttaa
heidén osallistumistaan kuntoutusprosesseihin huomattavasti.

Arvoisa puhemies! Hallitus on jo aiemmin pééttanyt laskea nuorten kuntoutusrahan ta-
soa, vaikka tutkimukset ovat osoittaneet, ettd kuntoutusraha edistda nuorten kuntoutumis-
ta, vihentdd taloudellista stressié ja parantaa heidén osallistumismotivaatiotaan. [lman tata
taloudellista turvaa yhd useampi nuori, joka osallistuu ammatilliseen kuntoutukseen, jou-
tuu turvautumaan toimeentulotukeen, ja tdmaékin taas entisestién lisdd kannustinloukkuja.

Toimeentulotuki on tarkoitettu viimesijaiseksi turvaksi, ei jatkuvaksi elinkeinoksi. Pit-
kéaikainen toimeentulotuen saaminen voi johtaa siihen, ettd nuori jaa loukkuun, jossa tydl-
listyminen tuntuu aina vain vaikeammalta. Sen sijaan, ettd nuoret saisivat tarvittavan tuen
tyollistymiseen ja kuntoutumiseen, hallitus esittdd leikkauksia, jotka lisddvat nuorten ta-
loudellista epdvarmuutta ja luovat pitkén aikavilin kustannuksia yhteiskunnalle.

Arvoisa puhemies! Esityksesséd ehdotetut muutokset ammatillisen kuntoutuksen palve-
lujen myontdmisedellytyksiin liséddvét byrokratiaa ja tekevét nuorten pddsyn palveluihin
entistd vaikeammaksi. Tdma3 tarkoittaa sitd, ettd entistd useampi nuori jaa ilman tarpeellis-
ta tukea ja jaé viliinputoajaksi. Sosiaali- ja terveyspalveluihin pddsy vaikeutuu, ja se voi
johtaa siihen, etti nuoret jadvét kokonaan ilman apua, vaikka he sitd eniten tarvitsevat.

Hallitus ei ole tdlldkddn kertaa riittdvésti arvioinut esityksensd pitkén aikavélin vaiku-
tuksia. Kuntoutuspalveluihin pddsyn vaikeutuminen, toimeentulotuen tarpeen kasvu ja
nuorten syrjaytymisen riski on otettava vakavasti. Hyvinvointialueiden ennustetut kasva-
vat kustannukset erityisesti toimeentulotuen ja sosiaalipalveluiden osalta jadvét esitykses-
sé tdysin huomiotta. Samoin on puutteellisesti arvioitu nuorten syrjdytymisen ja heikenty-
neen ty0llisyyden taloudelliset kustannukset, jotka voivat pitkalla aikavililld olla huomat-
tavasti suuremmat kuin lyhyen aikavilin siéstot.

Arvoisa puhemies! Esitys on inhimillisesti kestimiton ja taloudellisesti lyhytnikoinen.
Meidén on muistettava, ettd nuorten hyvinvointi ei ole vain rahakysymys. Se on yhteiskun-
nallinen kysymys, joka vaikuttaa tulevaisuuteemme. Leikkaukset, jotka heikentévit nuor-
ten mahdollisuuksia kuntoutukseen ja lisdévét taloudellista epdvarmuutta, voivat johtaa
syrjaytymiseen, joka on yhteiskunnalle paljon kalliimpaa kuin nyt tavoiteltavat sédstot.
Meidén on rakennettava yhteiskunta, jossa nuorilla on mahdollisuus kasvaa, kuntoutua ja
16ytaé tiensd tydeldmaidn, ei yhteiskunta, joka sysdd nuoret syrjdén ja antaa heidén jaada
vaille tukea.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Merinen.

15.22 Ville Merinen sd: Kiitos, rouva puhemies! Orpon kokoomusjohtoinen hallitus leik-
kaa ammatillisesta koulutuksesta ja kuntoutuksesta ja viittid, ettd se on hyvéksi kuntou-
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tuksen tarpeessa olevalle ammattikoulussa olevalle nuorelle. Tuossa oli tiivistettyné halli-
tuspuolueiden edustajien puheenvuorot.

Te dsken viititte, ettd timi teko on hyvéksi nuorelle ja parantaa hinen asemaansa. [Ve-
ronika Honkasalo: Kylld!] Mind en ymmaérra tétd logiikkaa. Kun tédlld oli dsken paljon
nuoria yleisossé, niin olisin pyytinyt ndyttdméaén peukkua, ettd onko tdmi heiddn mieles-
tddn oikeasti hyvéksi. Eihédn tuossa lauseessa ole mitdén jirked, ettd leikataan. Tuo on vé-
hén niin kuin tynantaja leikkaisi tai pienentiisi tyontekijén palkkaa ja sanoisi, ettd timéa on
hyviksi sinulle. Ai niin, misti tdméa kuulostaa tutulle? Niinkin kdy. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Furuholm.

15.24 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Téma hallitus tekee taas sitd, min-
ké se parhaiten osaa, eli kdy kaikista heikoimpien kimppuun. Ja hallituspuolueet tekevit
taas sitd, mitd he parhaiten osaavat, eli he eivit ole tiélld salissa puolustamassa tété halli-
tuksen esitysté. Kiitos teille kaikille kolmelle, jotka olette paikalla kuuntelemassa.

Téssé saattaa tulla vihén toistoa, kun edelld puhuneet olivat sen verran monisanaisia ja
avasivat timin esityksen ongelmia. Mutta kuten dsken totesin, olemme jélleen kerran t4al-
12 késittelemdssa hallituksen esitysté, joka kohdistaa leikkauksia juuri niihin, jotka tarvit-
sevat eniten tukea: haavoittuvassa asemassa oleviin nuoriin. Orpon hallitus tavoittelee tal-
13 esitykselld 29,3 miljoonan euron nettosddstojé leikkaamalla kuntoutus- ja kuntoutusra-
hamenoista. Mutta milld hinnalla? Néilld paétoksilld nuorten mahdollisuudet pédastd kun-
toutukseen kapenevat ja heiddn toimeentulonsa muuttuu entistd epdvarmemmaksi. Lyhy-
elld aikavélilld hallitus kai luulee sdéstédvinsd, mutta pitkélld aikavélilld hallitus kasvattaa
syrjaytymisen kustannuksia, ja se on lasku, joka koituu meidan kaikkien maksettavaksi lo-
pulta.

Arvoisa rouva puhemies! Téadlld puhuttiin paljon tdstd Nuotti-valmennuksesta. Se on ol-
lut monelle nuorelle pelastusrengas, joka on auttanut heité kiinnittyméan koulutukseen ja
tydeldmain, ja se on ennen kaikkea palvelu, jonka tulokset ovat puhuneet sen puolesta. Ku-
ten tadlla nostettiin esiin, tydkykynsé heikoksi kokevien nuorten mééré puolittuu valmen-
nuksen aikana ja tyokykynsa hyviksi kokevien maira kolminkertaistuu. Nyt hallitus aikoo
viedd kuntoutusrahaoikeuden, joka on mahdollistanut nuorten osallistumisen tdhén vaikut-
tavaan kuntoutukseen. On pakko kysyé: miksi ihmeessa?

Kuten td4ll4 tuli jo esiin, aiemmin hallitus on jo leikannut nuoren kuntoutusrahan ja am-
matillisen kuntoutuksen vahimmaismaaraa. Vaikka me kaikki tieddmme, ettd kuntoutusra-
ha vihentd4 toimeentulohuolia ja motivoi nuoria osallistumaan kuntoutukseen, hallitus on
paéttinyt menni jostain syysté aivan toiseen suuntaan. Tdma tarkoittaa, ettd yha useampi
nuori joutuu turvautumaan toimeentulotukeen, joka on tarkoitettu héitdavuksi, ei pitkdkes-
toiseksi toimeentulon turvaksi. Néin hallitus luo entistd enemmain kannustinloukkuja, jot-
ka estévét nuoria padsemastd kiinni tyoeldmédn — todella kummallinen tdmé hallituksen
tyon linja.

Arvoisa rouva puhemies! Ammatillisen kuntoutuksen mydntédmiskriteerien tiukentami-
nen tarkoittaa, ettd yhd useampi nuori jai vaille tarvitsemaansa tukea. Kuten THL on va-
roittanut tésté, riskind on, ettd nuoret jadvit véliinputoajiksi. He eivét paise kuntoutuk-
seen, eivitkd he saa myoskéin muita tarvittavia sosiaali- ja terveyspalveluita. Oikea-aikai-
nen ja riittdva tuki on nuorten kuntoutumisen kulmakivi, ja tita esitystd on vaikea ndhdi
muuna kuin esteend heidédn polullaan.
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Arvoisa rouva puhemies! Yksi tunnusmerkki téssd hallituksen politiikassa on my0s se,
ettd tehdddn paljon, leikataan paljon, mutta jostain syysté aikaa ei ole niiden leikkausten
vaikutusten arvioinnille. Téménkin esityksen vaikutusarviot ovat valitettavan puutteelli-
sia. Siitd puuttuu arvio hyvinvointialueiden toimeentulotuen tarpeen kasvusta ja liséénty-
vistd sosiaali- ja terveyspalveluiden kéytostd. Vield huolestuttavampaa on se, etti kasva-
van syrjaytymisen ja heikentyneen tyollisyyden pitkdn aikavilin kustannukset on jétetty
huomiotta. Emme me my6skéan tiedd, mita kaikkien nuoriin kohdistuvien leikkausten yh-
teisvaikutukset tulevat olemaan, mutta voimme olettaa, ettd eivit kovin vahaisia.

Arvoisa rouva puhemies! Télld esitykselld hallitus vie pohjaa pois nuorten kuntoutumi-
selta, opiskelulta ja tyollistymiseltd. Tama ei ole missdan nimessa vastuullista politiikkaa.
Meidén tulee ymmaértda, ettd panostukset nuoriin eivét ole vain jokin menoerd, vaan ne
ovat sijoitus, joka maksaa kylld itsensé takaisin. Jos me nyt leikkaamme nuorten tulevai-
suudesta, maksamme seurauksista moninkertaisesti seké inhimillisesti ettd taloudellisesti.
Meidén on valittava tie, joka tarjoaa nuorillemme mahdollisuuden rakentaa omaa eldaméén-
sé ja kantaa osansa tdssd yhteiskunnassa. Siksi me tulemme esittdmaén timan lain hylkaa-
mistd myohemmin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

15.28 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Olisin yhtynyt tdhén dskeiseen pu-
heenvuoroon siitd ndkdkulmasta, ettd myds me tulemme esittdméén tdmén lain hylkddmis-
td kakkoskésittelyssd ensi viikon tiistaina.

Téssd on kédyty hyvin perusteluja — meilld on siis vasemmistoliiton ja vihreiden kanssa
yhteinen vastalause tdhdn — mutta kiinnittdisin huomiota siihen, ettd timé on nyt vain osa
tatd esitysti, jolla te heikennitte niitten nuorten asemaa. Tadlld on timéd kuntoutusrahan
leikkaus taustalla, nyt tim4, ja seuraavaksi me késittelemme niin kansaneldkkeen, takuue-
lakkeen, sairauspdivarahan kuin ndiden kuntoutusetuuksien alarajan nostamista 18 ikdvuo-
teen — se tippuu 16- ja 17-vuotiailta. Tietenkddn me emme esimerkiksi halua, ettd nuorten
tilanne on vaikea, ettd he joutuvat turvautumaan niihin. Mutta silld, ettd ndma tuet vain
poistetaan ja heikennetéén padsyé kuntoutukseen ja sitd kautta takaisin tyoeldméan, tima
yhtalo ei tule toimimaan, silld, milla te ratkaisette titd nuorten syrjaytymista ja titid ongel-
maa.

Nailla perusteilla, mitd tdssd on tuotu... Mutta, puhemies, koska tidssé on vield aikaa, niin
kéyn lapi ndma keskeiset pointit. Eli timi esitys kohdistuu haavoittuvassa asemassa ole-
viin nuoriin — emme hyvéksy. Lisdksi on riski syrjdytymisen kasvuun ja tydllisyyden hei-
kentymiseen — emme hyvéksy. Nuotti-valmennukseen osallistuminen vaikeutuu. Myds-
kédén tdstd syystd emme voi hyvaksya titd. Asiantuntijakuulemisen perusteella myos toi-
meentulotuen tarve kasvaa edelleen — muistatte jo taustalla olevat leikkaukset ja vaiku-
tusarviot sadastatuhannesta uudesta toimeentulotuen saajasta. Byrokratia ja viiveet kasva-
vat. Vaikutukset on arvioitu erittdin puutteellisesti néistd molemmista esityksistd. Ja lau-
suntopalaute oli massiivinen ja hyvin kriittinen. Mydskin yhteisvaikutusten arviointi niilté
osin tésté esityksestd puuttuu.

Arvoisa puhemies! Niilld perusteilla olemme esittdméssé tdmén lakiehdotuksen hylké&a-
mista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Keskisarja.

10



Poytikirjan asiakohta PTK 114/2024 vp

15.31 Teemu Keskisarja ps: Arvoisa puhemies! Voi itku ja parku tété tuhansien murheel-
listen leikkausten maata. Katajaisen kansan itsesééli taas vuotaa kyyneliné.

Kysyn oppositiolta: Mihin aikakauteen verrattuna nuoriso saa vihemmén rahaa? Mihin
vuosikymmeneen verrattuna hallitus 2024 on leikannut? Saako nuoriso vihemmén kuin
vuonna 94, vihemmin kuin 84, vihemmaén kuin vuonna 1954? Minun muistaakseni 1980-
luvun nuorilla ei ollut kummoista kuntoutusrahaa eikd muitakaan ihme palveluita. Silloin
oli psykiatrina dreé faija ja psyykelddkkeend keskikalja. Silti useimmat 1980-luvun nuoret
selvisivit elaméstd hengissa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Vastauspuheenvuoro, edustaja Minja Koskela.

15.32 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd, oliko té-
min tarkoitus sisdltd4 jotain substanssia vai vain provosoida, mutta edustaja Keskisarja pu-
hui taalld itsesddlistd, keskikaljasta psyykenlddkkeend, ihme palveluista ja siitd, ettd joskus
oli huonommin. Minéd en ymmarri sitd periaatetta, milla siltd puolelta salia puhutaan va-
heksyvésti néisti palveluista, joita nAimé nuoret, sairaat, vammaiset ihmiset tarvitsevat, jot-
ta he pystyvit jatkossa tekeméin toitd, opiskelemaan ja kdyméén koulua. Fakta on se, ettid
te tuotte tdnne kaksi esitystd — kaksi esitystd — jotka leikkaavat nédiden nuorten hyvin-
voinnista, ja siitd tehddén tadlla joku ihmeellinen poliittinen performanssi. Keskikalja ei
ole, edustaja Keskisarja, psyykenlédike, jota voi tarjota ndille nuorille esimerkiksi Nuotti-
valmennuksen sijaan, ja minusta on tiysin kisittdmatonta, etti tdllaisia asioita heitellddn
tadlld salissa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto, vastauspuheenvuoro.

15.33 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olin tdssé ihan
puhujalistan mukaisen puheenvuoron toivonut saavani.

Téssd hieman nékdjién sanan sdililld nyt sitten kamppaillaan. Itse ehkd haluaisin kéyt-
tad tdllaisen aika maltillisen puheenvuoron, jos sopii, siitd, ettd tosiaan nyt kun valtionta-
louden tilanne on hyvin vaikea ja timén varmasti kaikki tiedostamme, niin on térkeai, ettd
ne pakolliset uudistukset, joita yhteiskuntaan joudutaan tekemaén myds tdmén vaikean jul-
kisen talouden tilan ratkaisemiseksi kestdvalla tavalla, ovat sellaisia, ettd ne ovat mahdol-
lisimman tarkoituksenmukaisia. Ja tissd uudistuksessa, silld tavalla kuin nyt valiokunta
mietinndssdin esittdd, hallituksen esityksen pohjalta tietysti, pyritdén poistamaan néité eri-
laisten tukimuotojen péillekkdisyyksia.

Keskustelussa ei ole vield kdytetty kovin montaa puheenvuoroa timén valiokunnan mie-
tinnon pohjalta — edustaja Castrén toki kéytti hyvén puheenvuoron tuossa keskustelun
aluksi. Haluan nyt tuoda kuitenkin oman tukeni sille, ettd ndita uudistuksia on vélttaméaton-
td tehdé, ja kun tosiaan valtiontaloutta on vilttimatontd sopeuttaa, niin kaikki sopeutukset
on tirkedd tehda niin, ettd niiden haitallinen vaikutus olisi mahdollisimman pieni ja ettd
painvastoin uudistuksella jopa pédstiisiin tarkoituksenmukaisempaan toimintaan tulevai-
suudessa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkasalo, vastauspuheenvuoro.

11
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15.35 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hipedksi
tietenkin koko akateemiselle yhteisolle, jota itsekin edustan, ettd tddlld voi ladella ihan mita
vain ilman mink&énlaista faktapohjaa. Tosiasia on se, ettd alle 25-vuotiaiden ikdryhméén
kuuluvien tulotaso muihin ikdryhmiin néhden ei 90-luvun laman jélkeen ole noussut sa-
massa suhteessa kuin muiden ikdryhmien.

Hallitus on nimenomaan tehnyt tietoisen arvovalinnan. Namaé eivét ole pakollisia péa-
toksid, edustaja Autto. Te olette tehneet sen arvovalinnan, ettd nuoret maksavat tdméin tei-
dén epdonnistuneen talouspolitiikkanne. [Pia Sillanpdé: Teidén epdonnistuneen talouspo-
lititkkanne!] Ja se, ettd kesken keskustelun tullaan pitdméén tdnne néitd talouspoliittisia
puheenvuoroja, joita on tddlld kuunneltu ties kuinka monta kertaa, on myos nuorten ihmis-
ten aliarvioimista ja vdheksymistd. Menkdd tapaamaan niitd nuoria, jotka ovat tdlld kun-
toutusrahalla. He eivit valttamaitti edes ole tietoisia siitd, mista kaikista muistakin suunnis-
taa niitd leikkauksia heiddn eldaméénsd Orpon hallitus tekee.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Keskisarja, vastauspuheenvuoro.

15.36 Teemu Keskisarja ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En viheksy, vaan
vaadin kiitollisuutta kaiken ikéisiltd hyvinvointivaltion kasvateilta ja eléteiltd. Edelleen-
kéén en edustajien Koskela ja Honkasalo puheenvuoroista saanut selvdd, missé suhteessa
meidin aikamme ja meidén hallituksemme vuonna 2024 on poikkeuksellisen kitsas. [Ve-
ronika Honkasalo: Hallituksen omien arvioiden mukaan!] Siis olivatko nuorison etuisuu-
det runsaammat vuonna 1994, olivatko nuorison etuisuudet runsaammat vuonna 1984, vai
1954, tai jopa 1884? Ja onko etuus ainoa malja, joka kannattaa tyhjentdd nuoruuden rie-
muissa? Etuisuuksillako nuori tulee onnelliseksi, ja rahan menetyskd hénet syrjayttaa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen, vastauspuheenvuoro.

15.37 llmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sinéllddn
kiitdn perussuomalaisten Keskisarjaa téstd puheenvuorosta. Pyysin hallitukselta vastauk-
sia siihen, etti kun te lopetatte kaikki eldkkeet 16—17-vuotiaille nuorille, vammaisetuudet
ja sairauspdividrahat ja te lopetatte Nuotti-valmennuksen kdytdnnossd kokonaan, niin mi-
ten te vastaatte, perussuomalaiset, tdhén.

Siind mielessd Keskisarjan kommentti tai vastaus hallituksen puolesta oli kyll4 mieles-
téni, voi sanoa, hyvin ala-arvoinen, etti puhutte tdilla keskikaljasta ja jostain kulautuksista
ja muista [Laura Meriluoto: Ja teitte olutveron laskun!] — juuri ndin — kun kaikkien tut-
kimusten perusteella te teette suurimmat sosiaaliturvaleikkaukset kaikilla mittareilla 90-1u-
vun laman jélkeen. Te eriarvoistatte ja leikkaatte pienituloisilta samaan aikaan kun te an-
natte kaikista isotuloisimmille. [Pia Sillanpéé: Teidén taloudenhoidon jédlkeen!] Toivoisin
nyt edustaja Keskisarjaa ja koko perussuomalaisten ryhmii myontiméédn tdmén, minka-
laista politiikkaa te harjoitatte. [Laura Meriluoto: Halpaa kaljaa sosiaaliturvan tilalle nyt
vaan!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Keskisarja, vastauspuheenvuoro.

15.38 Teemu Keskisarja ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En todellakaan
myOnnd, vaan viitéin, ettd tAnd pdivana kaikkien aikojen pienimpid ikéluokkia hoivaa kaik-
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kien aikojen ennédtysméadrd ammattiauttajia, niin kuin kenties pitédékin. Mutta nuorison pa-
hoinvointi ei johdu etuuksien puutteesta, vaan esimerkiksi ndistd fiksuista vekottimista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt mennién puhujalistaan. — Edustaja Autto.

15.39 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Nyt sitten tdmé varsinainen puheen-
vuoro, ehké vihén tillaisena vastauspuheenvuorona.

Tosiaan téssd on tirkedd ymmaértié, keitd varten nimenomaan toimenpiteitd, joilla méa-
ritietoisesti Suomen julkisen talouden tilaa tervehdytetdin, tehddén — tietysti nuoria var-
ten, jotta Suomi voi olla pohjoismainen hyvinvointiyhteiskunta myos tulevaisuudessa.
T&ma on se syy, miksi néitd uudistuksia tehdédan.

Tosiaan aiemmin tuossa ikéédn kuin hieman annettiin ymmaértai, etté ei olisi toivottavaa,
ettd keskusteluissa kédytetédédn néitd puheenvuoroja, mutta ainakin aiemmin my0ds oppositio
on aina kiittanyt siitd, ettd hallitus néité hallituksen esitysten perusteella tehtyjd mietintdja
perustelee, joten siksi halusin timén puheenvuoron kayttdad. Mielelldni toki osallistun kes-
kusteluun téstéi ja muistakin aiheista myos jatkossa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Meriluoto, vastauspuheenvuoro.

15.40 Laura Meriluoto vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totta kai kiitdn
hallituspuolueitten edustajia siitd, ettd tddlld suoraselkiisesti olette mukana puolustamas-
sa, perustelemassa ndité esityksid, jotka kyllé kiistatta ovat todella julmia ja kohdistuvat
erityisesti haavoittuvassa asemassa oleviin nuoriin, vammaisiin, pitkdaikaissairaisiin.

Olen vihin kyllastynyt kuulemaan siti perustelua, etti sitten tulevaisuuden lapsille tur-
vataan parempi yhteiskunta tai parempi eldmi. Minusta on nihilististé ajatella, ettd tdmén
hetken lapset ja nuoret joutavat kérsid, koska tulevaisuuden lapset ja nuoret olisivat sitten
jotenkin arvokkaampia. Eihén se ndin voi mennd. Kylla meilld on varaa huolehtia myos ta-
min ajan lapsista ja nuorista ja samalla rakentaa sitd yhteiskuntaa tuleville. Ne ovat niité
arvovalintoja, misté td4lld on puhuttu. Esimerkiksi olutveron alennus — jos jo se peruttai-
siin, silléd saataisiin vaikkapa lastensuojelun jélkihuollon leikkaus peruttua. Se on valinta.

Tosin nyt tistd edustaja Keskisarjan puheenvuorosta ehkd selvisi syy tille olutveron
alennuksellekin, kun hén toivoi, ettd nuoret psyykenlddkkeeni ottaisivat olutta. Minusta
tdma on tdysin kasittdiméaton ajatusketju.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Minja Koskela, vastauspuheenvuoro.

15.41 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Myds itse jdin ih-
mettelemédn titd ajatusta siitd, ettd ndmaé hallituksen mittavat heikennykset nimenomaan
lapsiin ja nuoriin — ja erityisesti tinddn kaksi esitystd heikoimmassa asemassa oleviin
nuoriin — olisivat jotain hyvinvointiyhteiskunnan pelastamista tuleville sukupolville, kun
te nimenomaisesti leikkaatte tulevilta sukupolvilta tulevaisuuden edellytyksid néilld teidén
esityksilldnne.

Tédmai on huonoa taloudenpitoa myds siind mielessé, ettd ndma teidén ratkaisunne, paitsi
ettd ne tulevat maksamaan inhimillisend kirsimykseni, joka kohdistuu niihin perheisiin,
joissa ldhtokohtaisesti ollaan taloudellisesti heikoimmilla sen vuoksi, etté sielld saattaa olla
pitkdaikaissairas tai vammainen lapsi, jolta te nyt leikkaatte sitten néitd kuntoutuksen edel-
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lytyksid, niin ne eivit mydskéén tule lisddmaéadn taloudellista hyvinvointia. Ne tulevat vai-
keuttamaan taloudellista jaksamista perheissé, ne tulevat lisiéimaén inhimillistd kérsimys-
t4, ja ne tulevat maksamaan lisdi tulevaisuudessa, kun nimé kustannukset tulevat korkojen
kera maksettavaksi myohemmin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen, vastauspuheenvuoro.

15.42 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies!
Téytyy sanoa, ettd kylld todella himment&a se, ettd kesken tdmén keskustelun, kun puhu-
taan nuorista ja nuorten Nuotti-valmennuksesta ja kuntoutusetuuden heikennyksesti, edus-
taja Autto pyyhéltdd ténne saliin puhumaan valtiontalouden tilanteen heikosta jamasta.
[Pia Sillanp&a: Sitdhén ei vasemmisto ymmarra, ettd se liittyy asiaan!] Te puhutte tadlla jat-
kuvasti tulevista sukupolvista ja nuorista, kuinka te ette halua jittdé velkaa tuleville suku-
polville, mutta te pakotatte nykynuoret elimiin velalla. Jo nuoret joutuvat entistd enem-
mén nostamaan velkarahaa, jotta he voivat opiskella ja eldé tissd yhteiskunnassa, ja sa-
maan aikaan te kasvatatte hyvinvointivelkaa heikentdmaélld palveluita, leikkaamalla néi-
den nuorten toimeentulosta.

Hyvit edustajat, tdytyy sanoa, ettd tima kylld tulee todella kalliiksi, ja muistutan teité,
edustaja Autto, ettd ei teidén ole "pakko” tehdd yhtdén mitéén, politiikka on arvovalintoja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sillanpaa.

15.43 Pia Sillanpéé ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Nurminen
taalla vaitti jopa, ettd Nuotti-valmennus lopetetaan kokonaan, [[Imari Nurminen: Kaytin-
ndssé ei haeta!] ja kun tdélla on useampi sanonut, ettd timé kohdistetaan kaikista heikoim-
massa asemassa oleviin, niin timéhén ei myoskéan pida paikkaansa. [Minja Koskela: Pi-
tddhén se paikkansa!] Mind kerroin tdillé jo aikaisemmin mutta mind kerron nyt vield uu-
destaan, ettd tdhidn Nuotti-valmennukseenhan on ohjautunut myds sellaisia nuoria, jotka
ovat olleet jo valmiiksi koulutuksen tai tydeldméin piirissé, ja niille nuorille ajankohtai-
sempi ja tarkoituksenmukaisempi palvelu 16ytyisi Nuotti-valmennuksen sijaan esimerkik-
si oppilaitoksesta tai tydllisyyspalveluista, jolloin Nuotti-valmennuksen resursseja voisi
kohdentaa niille nuorille, jotka ovat kokonaan koulutuksen ja tydelamén ulkopuolella, eli
juuri nimenomaan niille heikoimmassa asemassa oleville ja kaikista heikoimmassa ase-
massa oleville. Eli ndima teidén viitteenne eivét nyt ihan ole totta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto, vastauspuheenvuoro.

15.44 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tosiaan oppo-
sitio mielestdni maalaa tissd hieman ylidramatisoitua kuvaa siité, ettd palveluita oltaisiin
kokonaan lopettamassa. Edustaja Sillanpéé sosiaali- ja terveysvaliokunnan arvostettuna jé-
senend mielestédni toi hyvin esille esimerkiksi timén Nuotti-valmennuksiin liittyvén tilan-
teen. Ja koko uudistuksen yksi keskeinen ajatus on ollut se, ettd kun edellinen eduskunta on
sadtanyt oppivelvollisuuden pidentdmisesti, niin silloin nuoret eivét olisi tdllaisten paal-
lekkéisten tukimuotojen piirissé, vaan tosiaan sitten nuorta tuetaan silld opinpolulla eteen-
pdin mahdollisimman tarkoituksenmukaisella tavalla.
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Mutta halusin kéyttda sen alkuperdisen puheenvuoron siksi, ettd mielesténi ei mydskéén
pida kiistéa tai piilotella siti tosiasiaa, ettd tdlld hetkelld Suomen valtio velkaantuu hélyt-
tdvéin nopeasti [Aino-Kaisa Pekonen: Ja nyt nuoret velkaantuu!] ja meidén on tehtdva toi-
menpiteitd, joilla timi kehitys saadaan kadnnettyd, [Minja Koskela: Te itse otatte sité vel-
kaa!] koska juuri ndmaé nuoret, joista tdndén on téélld puhuttu, ovat niitd henkil6ité, jotka
tulevat eldméén sitten aikuisikénsé siiné tilanteessa [Puhemies koputtaa] — jos mitéén ei
tehd4, niin kuin edustaja Pekonen toivoi — jossa Suomi ylivelkaantuu. [Aino-Kaisa Peko-
nen: Sanoinko niin?] Hautaamme ndméa nuoret silloin [Puhemies koputtaa] tdysin kohtuut-
tomaan tilanteeseen, sellaisen velkavuoren alle, [Puhemies: Aika!] jota meidin kansanta-
loutemme taas ei pysty kannattelemaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkasalo, vastauspuheenvuoro.

15.46 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oletteko te,
edustaja Autto, tutustunut esimerkiksi tdhén kohorttitutkimukseen nuorista, jotka syntyi-
vat 1987, siitd, miten laman leikkaukset vaikuttivat tdhdn sukupolveen? Téssi teiddn ta-
louspoliittisessa jargonpuheessanne ei ole péadta eikéd hantdd. Nama teidin leikkaukset osu-
vat teidén hallituksenne omienkin arvioiden mukaan nimenomaan korostetusti 18—24-
vuotiaisiin nuoriin. Opiskelijat ovat yksi ryhm4, joihin ndmaé leikkaukset kohdistuvat kaik-
kein karuimmin, ja se nimenomaan on arvovalinta. Sitd valintaa ei ole pakko tehda, varsin-
kin kun teidén hallituksenne talouspolitiikka on aiheuttanut tyottomyyttd, valtavaa valtion
velkaantumista, kaikki ndma asiat, joilla te perustelette néitd massiivisia leikkauksia ni-
menomaan niihin ryhmiin, jotka ovat kaikkein heikoimmassa asemassa. Téssé teidén reto-
riikassanne ei ole yksinkertaisesti mitéén jérked. [Puhemies koputtaa]

Ja, edustaja Sillanpdd, mind mietin téssid puheenvuoronne aikana, miké on teidén mie-
lestinne se vdestoryhma, joka on kaikkein heikoimmassa asemassa. [Puhemies koputtaa]
Silloin kun tiélld puhuttiin toimeentulotuen leikkauksista, [Puhemies: Aika!] niin silloin-
kin viititte, ettei tdimé ryhma ole se kaikkein heikoimmassa asemassa oleva. Miké se sitten
on?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Téssd on vield pyydettyjd debattipuheenvuoroja
edustajilla Nurminen, Pekonen ja Koskela, ja mikéli sen jédlkeen edustaja Autto haluaa
kéyttdd puheenvuoron, niin myonnan sen hénelle, koska hinen puheenvuorostaan tima de-
batti ldhti liikkkeelle. Ja sen jalkeen menndén puhujalistaan. — Edustaja Nurminen.

15.47 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Itsekin ha-
luaisin tietdd edustaja Sillanpaélté, ketkd ovat ne teiddn mielestédnne heikoimmassa ase-
massa olevat ihmiset. Tédlld on niin paljon tehty leikkauksia, mutta ikind ne eivét teidén
mielestdnne kohdistu heikoimmassa asemassa oleviin. [Pia Sillanpaa: Ei pidd paikkaansa
tuokaan!]

Miti tulee tdhén Nuotti-valmennukseen, niin padsdéntdisesti nima, jotka osallistuvat ta-
hén, eivit ole endi oikeutettuja tdhin kuntoutusrahaan, ja timéa heikentéé osallistumista sii-
hen.

Ja edustaja Autolle: siteerasin tddlld aiemmin, kun olitte poissa, esimerkiksi Diakonis-
salaitoksen tutkimusta, etti jos esimerkiksi Nuotti-valmennusta leikataan sadalta nuorelta,
kuluja sédéstyy 340 000, mutta samaan aikaan yhteiskunnallisena hydtynd menetetéén
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1 380 000, jos tilannetta katsotaan viisi vuotta valmennuksen jilkeen, ja tdma liittyy ni-
menomaan téhén tyollistymiseen ja muuhun. Ja tésté valiokunnalla on hyvin paljon tutki-
mustietoa, ettd timéd on taloudellisesta ndkokulmasta véhén kuin sahaisi omaan jalkaansa,
jos te olette tutustunut tdhan valiokunnan mietintoon.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

15.48 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pitda
todeta tuohon edustaja Auton puheenvuoroon, ettd minusta on aika laiskaa argumentoin-
tia, jos toteaa tddlla, ettd mind olisin sanonut, ettei mitién tarvitse tehdd. En mina ole tidssa
salissa tdnddn enkd koskaan aikaisemminkaan sanonut, etteiko tdssa taloudellisessa tilan-
teessa valtion tarvitsisi jotain tehd4. [Pia Sillanpéé: Te vastustatte kaikkea!]

Mutta mini totesin teille, ettd politiikka on arvovalintoja. Ja te olette nyt valinneet tei-
dén arvojenne mukaiset toimet, joissa nimenomaisesti nyt heikennetéén kaikista heikoim-
massa asemassa olevien nuorten toimeentuloa. Valiokunnassa kuultiin, kuinka ndma leik-
kaukset tulevat vaikuttamaan kielteisesti vammaisten nuorten toimeentuloon, osallisuu-
teen ja tosiasiallisiin mahdollisuuksiin kouluttautua, mutta edes tima ei kééntényt hallituk-
sen ja hallituspuolueiden edustajien péitd. Tamé on teidén arvovalintanne.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskela, Minja.

15.50 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Autto piti
tadlld ehkd hieman semmoisen holhoavasdvyisen puheenvuoron siitd, miten tdmé talous
toimii, ja edustaja Sillanpaé ryyditti sité sitten omalla vdlihuudollaan, joka kuului jotakuin-
kin niin, ettd eihdn vasemmisto taloudesta mitddn ymmarrakain.

Mutta jos nyt katsotaan téta talouden kokonaisuutta: Ensinnékin, jos te pitdisitte huolta
siitd, ettd meiddn veroaste sdilyisi edes nykyiselldan. Jos se olisi vuoden 22 tasoa vuonna
27, niin me oltaisiin miljardeja euroja vahvemmilla. Te annatte veroasteen laskea. Te ette
puutu listaamattomien yhtididen osinkoverohuojennukseen, jonka poistaminen tai edes
muokkaaminen itse asiassa lisdisi investointeja, ja timé on [Pia Sillanpéén vélihuuto] eko-
nomistien ndkemys — ei pelkéstdén minun nikemykseni, edustaja Sillanpdd. — Te leik-
kaatte matalasuhdanteessa, te olette leikanneet taantumassa. Se tarkoittaa sitd, ettd naitd
leikkaustarpeita syntyy jatkuvasti enemmén ja enemmain, ja kun te valitsette kohdistaa nii-
t4 ndihin nuoriin ihmisiin, niin silloin se on teidédn valintanne. Jos te olisitte kiinnostuneita
tastd valtion tulopuolesta, niin teilld ei olisi tdllaisia leikkauspaineita. Kylld se, edustaja
Autto, [Puhemies koputtaa] silloin on niin, ettd te teette ndmé valinnat — kyse ei ole pa-
kosta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto.

15.51 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yritdn puhua
mahdollisimman vdhén poleemisesti, ettid keskustelu péédsee etenemdén. Arvostan todella
nditd hyvid argumentteja, joita tdssa on esitetty.

Mutta siis vield tésté koko hallituksen — uskoisin niin — ajattelun taustasta haluan sa-
noa sen, ettd kun tosiasia on, ettd Suomen talous ei ole kasvanut viimeiseen 15 vuoteen,
niin emme voi toimia, kuten edustaja Koskela edell4 toivoi, ettd kiristdisimme verotusta,
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[Veronika Honkasalo: Eihédn se tarkoita verotuksen kiristimisti!] vaan pdinvastoin Suo-
men tiytyy pystyd olemaan kilpailukykyinen suhteessa keskeisimpiin kilpailijamaihimme
Ruotsiin, Saksaan ja niin edelleen. [Minja Koskela: Missé ei ole téllaista listaa!] Sen vuok-
si hallitus tekee monia uudistuksia, muun muassa laskee tydtulojen verotusta, jotta voi-
daan olla kilpailukykyisié tulevaisuudessa séilyttden kuitenkin ihmisten ostovoima.

Sama asia liittyy tédhén talouden elvyttivyyteen. Jos valtio velkaantuu 12 miljardia eu-
roa vuodessa, niin kylla se on erittdin voimakkaasti taloutta elvyttivaa finanssipolitiikkaa,
eli myoskadn tdsta ei voi hallitusta syyttaa.

Tosiaan kaikki, kuten edustaja Pekonenkin tuossa peraankuulutti, opposition [Puhemies
koputtaa] ehdotukset siitd, miten julkisen talouden tilaa parannetaan ja miten kansantalou-
den kasvua edistetddn, varmasti hallituksessa otetaan enemmaén kuin mielelldén vastaan. Ja
pianhan on vaihtoehtobudjettien aika. [Vasemmalta: Juuri ndin!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Varsinainen puheenvuoro, edustaja Merinen.

15.52 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Nuotti-valmennus, misti tdssé
puhutaan, on harvinaisen pidetty ja siitd harvinainen kuntoutusmuoto, etté kun sitd on tut-
kittu, niin sité pitdvét erittdin hyvéni ne kuntoutujat, mutta myds ndma tyontekijét ovat ar-
vostaneet sitéi tosi korkealle. Se on harvinaisen tykitty erilaisissa tutkimuksissa.

Ja edustaja Sillanpai, kylld se vaan niin on, ettd Nuotti-valmentajat ihan itse ovat laitta-
neet viestid, ettd teiddn hallituksen jdlkeen heilld on ihan romahtanut... Iso osa on lopetta-
nut alalla, ja timi muutos, mité nyt tapahtuu, ei tule radikaalisti nostamaan sité sille tasol-
le, mitd se oli ennen. TAm4A on se totuus.

Kun téssi dskeistd keskustelua kuuntelin — en ottanut osaa, mutta kuuntelin niita pe-
rusteluita — niin mikd hieman ehka héiritsee omaa korvaa, on se, ettd ndma hallituspuolu-
eiden perustelut ovat mallia “ei tdssd nuorille nyt mitdén muuta kuin ohjataan heité parem-
min eri palveluihin”, kun totuus on kuitenkin, ettd timéa tulee vaikuttamaan, timéa on siés-
tamistd. Kokoomuksen perustelu on tima “pelastamme tulevaisuuden ja ohjaamme parem-
min palveluihin”, ja sielté toiselta puolueelta tuli perustelu, ettid ”Sannan vika”, [Veronika
Honkasalo: Ja kaljaa!] miké on aika yleinen. Minua harmittaa se, etté jos kerran tehdéén
ndin kovia pddtdksid, niin miksei sitd voida sanoa. Itse asiassa edustaja Keskisarja oli ai-
nut, joka sanoi suoria vastauksia, mutta muut yrittdvét vaan puhua niin kuin puhtaaksi tim-
mdisid asioita, mitkd ovat oikeasti tosi haitallisia nuorille. Hallitusohjelman nimi on Vah-
va ja valittdva Suomi, mutta ei téssé sitd vélittdmistd kylld ole. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

15.54 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiinnitin samaan huomion. Peri-
sin tdélla aikaisemmin perussuomalaisilta vastauksia siithen, minké takia te jdlleen kerran
leikkaatte kaikista haavoittuvimmassa asemassa olevilta ihmisiltd. Taytyy kiittda, ettd Kes-
kisarja oli oikeastaan ainoa perussuomalainen, joka tédlld oli paikalla — siis teidén lisak-
senne — ja hén vastasi meidén opposition kysymykseen. Sinéllddn on harmi, ettd kun me
tadlla eduskunnassa késitelldadn tatd lakia, niin koko hallitus loistaa poissaolollaan.

Mutta kylla tdytyy vahan ihmetelld néitd hallituksen ja edustaja Keskisarjan puolustavia
kommentteja. Talld esitykselld te lopetatte kuntoutusrahan tietyiltd nuorilta ikdryhmilta
kokonaan. Te kaytdnndsséd romahdutatte Nuotti-valmennukseen pédsyn, ja timé on asian-
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tuntijakuulemisissa tullut hyvin vahvasti esille. Kun te teette tillaista politiikkaa, jossa te
heikennétte nuorten asemaa, nuorten padsyé tyoeldméén, sitéd jarjestelméd ja tukiverkkoa,
joka kannattelee nuoria eteenpiin, niin jollain tavalla toivoisin teiltd véhén ehkd empatiaa,
rehellisempié vastauksia ja sité, etté te olisitte td4lld paikalla vastaamassa niihin kysymyk-
siin, kun me kerromme néiti faktoja ja perddmme vastauksia. — Mutta péétan tdhan.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 124/2024 vp siséltyvien 1.—3. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

18



	6
	14.49
	14.51
	14.55
	14.59
	15.00
	15.01
	15.03
	15.06
	15.10
	15.14
	15.17
	15.22
	15.24
	15.28
	15.31
	15.32
	15.33
	15.35
	15.36
	15.37
	15.38
	15.39
	15.40
	15.41
	15.42
	15.43
	15.44
	15.46
	15.47
	15.48
	15.50
	15.51
	15.52
	15.54


