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Taysistunto

Tiistai 25.11.2025 klo 14.00—21.58

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 21.58.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (14.00—15.59 ja 18.00—20.00) ja ensimmdiinen
varapuhemies Paula Risikko (15.59—18.00 ja 20.00—21.58).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat
Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 53-57/2025 vp.

3. Lakivaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 91/2025 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi lakivaliokunnan varajaseneksi edustaja Martin Paasin.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2026 talousarvioesityksen (HE 99/2025 vp)
tiydentimisesti
Hallituksen esitys HE 171/2025 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivijarjestyksen 4. asia.
Asia ldhetetdédn valtiovarainvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tdssi vaiheessa enintddn 45 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tdssd
ajassa echditd kdydad loppuun, asian kéisittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jdlkeen. — Valtiovarainministeri Purra, olkaa hyvé.

Tarkistettu
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Keskustelu

14.00 Valtiovarainministeri Riikka Purra (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra
puhemies! Kun vuodesta toiseen tarvomme kituliaan kasvun korpivaellusta ja
velkaannumme ulkomaille yli kymmenen miljardia vuodessa, on tilanne vakava. Emme
ole kuitenkaan akuutissa kriisissd, ja valituksen ja panikoinnin sijaan on vain jatkettava
tyotd, seuraavalla hallituskaudella ja todennikoisesti sitédkin seuraavalla. Ennusteet
julkisen talouden tilanteesta tai kasvusta ovat osoittautuneet kerta toisensa jélkeen liian
optimistisiksi.

Hallitus jatkaa yhtdéltd tiukkaa valtion kéyttStalouden menoleikkauskuuria, mutta
toisaalta samalla suhdannepoliittisista syistd teemme investointitalouden puolella
merkittdvid panostuksia kasvuun, esimerkiksi kdynnistaméalld merkittdvid viylahankkeita.

Geopoliittisen tilanteen vuoksi joudumme myos tukemaan lisdd Ukrainaa satsaamalla
sata miljoonaa PURL-aloitteeseen, jolla Ukraina saa lisdd puolustustarvikkeita. Naité
meisté riippumattomia menoerié on tullut muillakin sektoreilla.

Hallitus  tdydentdd  talousarvioehdotustaan  vuodelle 2026,  esimerkiksi
litkkennehankkeiden osalta. Tuloarvio laskee 189 miljoonaa, mistd suuri osa johtuu
padstokauppatulojen pienentymisestd. Madrarahoja ehdotetaan liséttiaviksi 455 miljoonaa
euroa yhteensd noin 90,8 miljardiin euroon. Miérdrahojen ja tuloarvioiden muutokset
huomioiden ehdotus kasvattaa valtion nettolainanottoa 644 miljoonaa. Kokonaisuudessaan
valtion budjettitalouden alijadmaiksi vuonna 2026 arvioidaan noin 9,3 miljardia euroa.
Alijadmaa pienentdd kertaluonteisesti noin 2,3 miljardia Valtion asuntorahaston jéljelld
olevan kassan tulouttaminen valtion budjettiin rahaston lakkautuksen yhteydessa. Tuloutus
el vidhennd wvaltion ja julkisen talouden velkaantumista. Ilman tdtd tuloutusta
budjettitalouden alijaidma olisi noin 11,6 miljardia euroa, miké katetaan ottamalla lisda
velkaa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen investointiohjelman ohella teemme my®ds téysin uusia
panostuksia kasvuun ja infraan. Valtatie 9 saa vuosikymmenid kaivatun rahoituksen
vaarallisen ticosuuden korjaamiseen ja tasokorotukseen. Ehdotamme 22 miljoonaa
méériarahaa ja 109 miljoonaa valtuutta. Rahalla saadaan paljon aikaan Tampereen ja
Oriveden vililld. Pirkanmaa on yksi Suomen kasvualueista, ja hallitus rakentaa turvallisia
teité.

Muista véyldhankkeista haluan nostaa Liminka—Oulu-kaksoisraiteen: 199 miljoonaa
valtuutta ja kymmenen miljoonaa méadrdrahaa. Myds esimerkiksi valtatie 4:n
parantamiseen Vestonméen kohdalla ehdotetaan myonnettdvén 18 miljoonan valtuus ja
kahden miljoonan méardraha. Liséksi on paljon muita tichankkeita. Henkil6junaliikenteen
kédynnistdimiseen Tornion ja Haaparannan vélilld ehdotetaan 1,9 miljoonaa ja
henkil6junaliikenteeseen Helsingin ja Hangon vililld 0,8 miljoonaa.

Hallituksen maéédrdaikaiseen investointiohjelmaan ehdotetaan yhteensd noin 303
miljoonaa uusina valtuuksina ja méériarahoina. Téstid ensi vuodelle kohdentuvat uudet
méérirahat ovat noin 98 miljoonaa. Investointiohjelman valtuudet ja méardrahat nousevat
talousarvion tdydennysesityksen myoté yhteensd 4,2 miljardiin euroon.

Arvoisa puhemies! Investointiohjelmaan on paétetty sisdllyttdd julkisen hallinnon
tuottavuutta parantavia tekodly- ja digitalisaatioinvestointeja. Yhteensd ndmé hankkeet
lisddvat médrdarahatarvetta 150 miljoonalla, ja tdmé katetaan valtion omaisuutta
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hyodyntdmalld siten, etteivdt ne lisdd velanottoa. Toimet kohdentuvat tarkemmin
seuraavasti:

Korkeakoulujen  aloituspaikkoja  lisdtdédn  kertaluonteisesti ~ vuonna  2026.
Aloituspaikkoihin ja niihin liittyviin opintotukimenoihin ehdotetaan 11 miljoonaa ensi
vuonna ja noin 44 miljoonaa vuosina 26—28. Uudet aloituspaikat kohdennetaan
talouskasvua tukeviin tutkintoihin, kuten ydin- ja energiatekniikan aloille.

Toiselta asteelta valmistuneille ja ilman korkeakoulupaikkaa jéddneille toteutetaan
maksuton 30 opintopisteen opintoseteli avoimeen yliopistoon tai avoimeen
ammattikorkeakouluun. Tdhén ehdotetaan ensi vuonna 18,6 miljoonaa ja yhteensi noin 56
miljoonaa vuosina 26—28.

Hallitus haluaa kehittdd omalddkirimallia koko maassa. Omalddkari-, omatiimi- ja
ammatinharjoittajamallien kehittdmishankkeisiin ehdotetaan 40 miljoonaa. Vahintdidn
puolet kyseisestd mairarahasta kaytettdisiin uusiin ammatinharjoittajamalliin perustuviin
kehittdmishankkeisiin. Mallin edistyminen tarkoittaa parhaimmillaan parempaa hoitoa,
paremmalla tuottavuudella ja vihemmalla rahalla. Kaikki voittavat.

Tekodlyinvestointeihin ehdotetaan kymmenen miljoonan lisdysté
valtiovarainministerion toimintatapojen ja digitalisaation kehittimismenoihin.

Hallitus ehdottaa my6s Suomen Teollisuussijoituksen pddomittamista 50 miljoonalla.

Sitrassa tehdddn myds padtoksid kasvuyritysten rahoittamisesta siten, ettd
valtiokonsernin ~ kokonaispanostukset =~ nousevat 300  miljoonaan  euroon
kasvuyritysrahoituksen osalta. Tdémé on valtavan hieno uutinen yrittdimisen ja kasvun
kannalta.

Arvoisa puhemies! Joitakin yksittéisid poimintoja vield loppuun:

Valtioneuvoston  viestinndn  tehtdvdt ehdotetaan koottavaksi  ministeridista
valtioneuvoston kansliaan heindkuusta alkaen. Ministerididen toimintamenoista
ehdotetaan siirrettdvian valtioneuvoston kanslian toimintamenoihin yhteensd 5,3
miljoonaa, mikd vastaa puolta siirron kohteena olevasta vuotuisesta médrérahasta.
Haemme uudistuksella tuottavuuskasvua ja synergiaa.

Geologian tutkimuskeskukselle ehdotetaan 37 miljoonaa valtuutta Mintecin
koetehdaskokonaisuuden  tutkimusinfrastruktuurin ~ toteutukseen. ~ Outokummun
kaupungille siis erinomaisia uutisia. Rikastustekniikan kehitystyd luo meille kilpailuetua,
koska kaivosteollisuus on strateginen voimavara Suomelle voimistuvassa
geotaloudellisessa kilpailussa.

Maanpuolustuskoulutusyhdistykselle ehdotetaan 0,8 miljoonaa sotilaallisia valmiuksia
palvelevaan koulutukseen méairédrahasiirtona puolustusmateriaalihankinnoista.

Lupa- ja valvontavirastolle ehdotetaan 3,9 miljoonaa puhtaan siirtymén
investointihankkeiden lupakasittelyn kansalliseen etusijamenettelyyn sekd erdiden EU:n
strategisten hankkeiden Iupakésittelyn etusijamenettelyyn ja yhteispisteviranomaisena
toimimiseen.

Arvoisa puhemies! Vield lopuksi: uuden jadnmurtajan hankintaan ehdotetaan 10,6
miljoonan méédrdrahaa, silld valtuus sen hankkimiseksi siséltyy vuoden 2025 kolmanteen
lisdtalousarvioon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustajat voivat niin  halutessaan  pyytdé
vastauspuheenvuoroa painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja
Viitanen, olkaa hyva.
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14.09 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tassa
tdydentdviassa talousarviossa on toki paljon hyvéa ja tarpeellisia elementtejd mukana, eikd
véhiten Pirkanmaan kannalta tdmd vt 9 — siitd 1dmmin kiitos kylld ministerille ja
hallitukselle.

Mutta noin yleisesti, puhemies, tdssd on varsin huolestuttavaa se, ettd kaiken kaikkiaan
ndmi luvut tdssd tdydentdvissd talousarviossa menevit entisti huonompaan suuntaan.
Téssé nyt esitetddn lainanottotarpeeksi lisdé vield yli 640 miljoonaa, ja sitd summaa ei voi
kylla véhitelld. Se on todella iso summa, puhemies.

Olen miettinyt, ettd tdlld hallituksen politiikalla, till4 talouspolitiikalla, Suomea vieddan
kylld nyt vararikkoon: velka kasvaa, tyottomyys kasvaa, konkurssit kasvavat, kdyhyys
kasvaa. Tama saksipolitiikka, kuten sanottu, ei ole tuonut kasvua eiké tyopaikkoja, vaan
painvastoin olemme menneet erittdin huolestuttavaan suuntaan.

Puhemies! Haluan kysyd, ministeri, teiltd, kun olemme téssi tilanteessa, ettd
tarkkailuluokkakin uhkaa, ettd onko meilld mahdollista vield kerran pohtia tdtd ensi
vuodelle tarkoitettua [Puhemies koputtaa] yhteisdveron kevennyspéitdstd. Onko se todella
tarpeen, [Puhemies koputtaa] ja voisiko vield perua sen, ettd se on tulossa ensi vuonna
péétettdviksi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

14.10 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan aloittaa
kiitoksilla. Tuo 40 miljoonan euron médréraha omaldikarimallin kehittdmiseen on erittdin
tervetullut — keskustakin on pari vuotta siitd puhunut. Silld ei ihan vield saada kaikille
suomalaisille omalddkarid, mutta se on erittdin hyva alku, ja silld on pitkdlld aikavalilla
kustannuksia alentava vaikutus, kun me saadaan perustasolla parannettua palveluita.

Mutta kun ajatellaan Suomen talouden tilannetta ja téité tdydentévéé esitystd, niin onhan
se huolestuttavaa, ettd meidén velkaantuminen jélleen kasvaa, 644 miljoonaa. Meilld on
kaikilla tiedossa, ettd saattaapi kdyda niin, ettd tindédn tulee paatoksia siitd, ettd Suomi on
joutumassa, jos kansankielelld sanon, EU:n holhoukseen talouden suhteen. Voi sanoa, ettd
Suomen tdmén hetken resepti talouden kuntoon laittamiseksi ei toimi — ei toimi, ja sen
takia kysyn, ettd vaikka kaikki nuo isot vdyldhankkeet ovat hirvedn mukavan kuuloisia,
niin olisiko niitd syyté katsoa véhén kriittisemmin téssé velkaantumistilanteessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkkd, olkaa hyva.

14.11 Saara Hyrkké vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvd, ettd
hallitus tuli jarkiinsa eikd aloittanut elokuva-alan alasajoa. Se, ettd tdima leikkaus siirretdén
koulutusleikkauksiin eikd esimerkiksi ympéristolle haitallisiin tukiin, on kuitenkin
adrimmaisen lyhytnakoisti. Tatd opintosetelid vaille jatko-opintopaikkaa jadneille nuorille
itse ehdotin viime kaudella koronatoimena, ja luonnollisesti iloitsen, ettd se nyt etenee.

Péivin iso kysymys koskee kuitenkin tdtd hallituksen talouspolitiikan isoa kuvaa.
Téydentdvéin esityksen mydtd velkaantuminen lisddntyy entisestdén, ja hallitus todella
ndyttdd siis epdonnistuvan kaikissa keskeisissd taloustavoitteissaan. Me olemme
varoittaneet lukuisia kertoja tdméin vaalikauden aikana, ettd tdméd hallituksen
lyhytnékdinen leikkauspolitiikka on omiaan syventdmaéén titd Suomen talouden ahdinkoa,
ja ndyttdd siltd, ettd néin todella tapahtuu.
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Lééke ei saisi, ministeri Purra, olla pahempi kuin tauti. Vaihtoehtoja télle politiikalle on,
me olemme niitd esittdneet. Viime viikolla julkaistiin vihreiden vaihtoehtobudjetti, josta
16ytaisitte lukemattomia eri keinoja, joilla niité teiddn tekemiénne paitdksid [Puhemies
koputtaa] voitaisiin reivata parempaan suuntaan. Oletteko valmis harkitsemaan niita
vaihtoehtoja?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen, olkaa hyva.

14.12 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Velkaantuminen
lisddntyy télla esitykselld jélleen, nyt 644 miljoonaa euroa, ja timé on jélleen uusi osoitus
hallituksen talouspolitiikan epdonnistumisesta. Velkaantuminen sen kuin kasvaa, vaikka
aivan muuta tuli luvattua.

Haluan kuitenkin kiittdd hallitusta joistain panosten kohdentamisista. Kiitén
rahoituksesta Oulu—Liminka-kaksoisraiteelle sekd henkildjunaliikenteelle Ruotsiin.
Néamai ovat kauan odotettuja paatdksida Oulun seudulla ja laajemminkin Pohjois-Suomessa.

Lisdksi panos omalddkarimallin kehittimiseen on tervetullut. Kuitenkin on muistettava,
ettdi aiemmin hallitus leikkasi yli sata miljoonaa euroa terveyskeskusten hoitoon
padsemisestd, joten tdmi on véliaikainen ja liian pieni laastari perusterveydenhuollon
hoitoonpéédsyn ongelmiin.

Uudet koulutusleikkaukset puolestaan ovat sellainen asia, mista hallitusta ei voi kiittaa,
silld koulutuksessa, tutkimuksessa, sielld on Suomen tulevaisuus ja kasvupotentiaali.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.

14.14 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aamupdivilld
valtiovarainvaliokunta kuuli Suomen Pankkia ja talouspolitiikan arviointineuvostoa ja
Valtion tarkastusvirastoa, ja kylldhén se viesti oli aika samansuuntainen ja synkka. Kaikki
hallituksen talouspoliittiset tavoitteet karkaavat edelleen eteenpéin. Todennikoisesti myos
suhdanteen aallonpohja siirtyy.

Hallituksen alijddmaétavoite vuonna 27 yhteen prosenttiin on hyvin etddllda — ennuste
3,5 prosenttia, ja nyt taidetaan olla yli neljdssa prosentissa — saati sitten tydllisyystavoite
satatuhatta uutta tyopaikkaa, kun taitaa olla miinus 150 000 télld hetkelld, ja sen
fiskaalinen vaikutus on kumminkin yli kaksi miljardia.

Kun niitd madonlukuja kuuli, niin yritin etsié tuosta tdydentdvastd niitd kasvutoimia.
No, jotain sieltd 16ytyi liikenteen puolelta ja tki-rahoituksen lisd&mistd RRF:n kautta.

Liikennehankkeissa ei kylld edelleenkédin se tikka Itd-Suomeen osu. Karjalan rata on
lilkenne- ja vilityskykykriisissd. [Puhemies koputtaa] Vaikka miten huudetaan, niin ei
minkdadnnakoistd ndkymaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen, olkaa hyva.

14.15 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hyrkkd,
viime viikolla julkaistiin myds VTV:n arvio teidén ja Marinin hallituksen viime kauden
rahankéytostd. Se oli pysdyttivd. Rahaa oli, nyt on perintoni velkaa ja velan korkoja.
Miten te, valtiovarainministeri Purra, arvioitte tdtd VTV:n asiantuntija-arviota ja viime
hallituskauden perint6a?
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Suunnanmuutos on haastava. Yritysbarometrit ja kuluttajien barometrit niyttavét nyt jo
vidhidn myodnteistd, ja samaan aikaan, kun niméi ovat pehmeitd mittareita, myos kova
mittari, bkt syksylté, oli hyvéd enteilevé. Kysyisin teiltd, valtiovarainministeri Purra: milla
tavalla te ndette, onko tdmé ihan niin synkk&i kuin tuolta salin vasemmalta néyttds, ja
ratkeaako tdmé yhteiselld synkistelylld, vai voisiko avain 10ytyé siitd, ettd me yhdessd
lahdemme kdéntdmdin [Puhemies koputtaa] ja ndemme tdssd ennemminkin toivoa kuin
tuon vihervasemmiston synkkyyttd? [Vilihuutoja]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

14.16 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Todellakin taloustilanne on kammottavan huono, mutta kannattaa katsoa vdhin
syvemmélle, miksi tdhdn on jouduttu. Tdmén meidén &lyttdmén politiikan takia, jolla
puuta poltetaan ja metsiteollisuutta ajetaan tissd maassa alas. Tiedétteko, rakkaat ystavit,
mité se tarkoittaa tdssd maassa? [hmettelen, kun ainakin demarit ovat olleet tdsta hiljaa. Jos
satuitte katsomaan vaikka Bjorn Wahlroosin haastattelun lauantaina Ykkosaamussa, niin
olihan se tekstid, ja joka sana totta. Suosittelen kaikille vihervasemmistolaisille istumaan
sohvatuoliin omassa kodissaan ja katsomaan sen vaikka kymmenen kertaa uudestaan.
[Naurua oikealta] Professori Wahlroosin viesti oli sataprosenttisen oikea. Ja nyt jos vield
taivastellaan titd ilmastopolitiikkaa, niin ndiden Luken véirien lukujen perusteella
juoksemme koko ajan sithen rotkoon, minne ollaan nyt menossa. Minki takia néité
ilmastolukuja ei kukaan oikaise eiké kukaan valtakunnan media halua niistd edes puhua?
Se maksaa meille 5—10 miljardia joka vuosi, ja vauhti ei kun kiihtyy. Kohta olemme siiné
tilanteessa, ettd kun Euroopan unioni keksii vield jotakin muuta hullua, niin senkin me
hyviksymme. Ja miti sitten tehdédén? Sitten voidaan pudottaa rukkaset ja porukalla ruveta
ihmettelemédn, kuka meille maksaisi tyottomyyskorvauksia. Kannattaako titd aikaa
[Puhemies koputtaa] odottaa? Hieman epdilen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jari Koskela, olkaa hyva.

14.17 Jari Koskela ps (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies!
Téydentdvéssd talousarvioesityksessd jatketaan sitd tyOtd, jolla hallitus korjaa
soteuudistuksen mittavia ongelmia. Télld hetkelld lilan moni suomalainen jonottaa
viikkoja tai jopa kuukausia saadakseen laédkériajan. Vastuu hajoaa, potilasta pompotellaan,
ja lopputuloksena ongelmat pahenevat ja kallistuvat. Omalddkérimallissa jokaisella on
oma nimetty lddkdri ja tiimi, joka tuntee potilaan ja hénen taustansa. Se tarkoittaa
jatkuvuutta, ennakointia ja inhimillisemp&é hoitoa. Kun sama ladkari seuraa esimerkiksi
monisairasta ikdihmistd tai nuorta mielenterveyspotilasta, hoito on laadukkaampaa ja
kustannukset laskevat.

Perussuomalaiset haluavat ohjata rahaa pois sotehallinnosta ja konsulteilta ihmisten
arjen terveyspalveluihin. Omaldékarimalli on konkreettinen tapa palauttaa jérki ja vastuu
suomalaisen terveydenhuollon ytimeen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, olkaa hyvai.
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14.18 Oras Tynkkynen vihr (vastauspuheenvuoro): Kiitos, puhemies! Miten siind nyt
taas kdvi ndin? Kun hallitus on jo leikannut satoja ja taas satoja miljoonia euroja
ammatillisesta koulutuksesta, aikuiskoulutuksesta, kunnilta, joitten rahoista iso osa menee
juurikin koulutuksen jérjestdmiseen, yliopistoilta, ammattikorkeakouluilta, vapaasta
sivistystyOstd ja opiskelijoiden toimeentulotuesta, niin kun piti hakea niitd korvaavia
sddstdjéd elokuva-alan leikkausten tilalle, keksittiin taas koulutuksesta leikkaaminen. Hyva,
ettd ne kotimaista elokuva-alaa ndivettdvat kohtuuttomat leikkaukset saatiin peruttua.
Huonoa, etté taas ldhdettiin raapimaan sieltd koulutuksen laarin pohjilta rahaa.

On myo0s hyvé, ettd hallituksella on tdssd esityksessd kertaluontoisia satsauksia
koulutukseen, mutta kun tehdién pysyvéisluontoisia leikkauksia koulutuksen rahoitukseen
ja niitd paikkaillaan kertaluontoisilla satsauksilla, niin lyhyelld matematiikallakin aika
nopeasti voi paételld, mité siitd koulutukselle seuraa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Andersson, varsagod.

14.19 Otto Andersson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Yksi
tdydentdvin esityksen tirkeimpid panostuksia on omalddkirimallin valtakunnallinen
edistdminen, ja hallitus panostaa tdhén 40 miljoonan euron verran. Kiitos siitd. Tdémé on
tarked askel hoidon jatkuvuuden parantamiseksi. Tuttu lddkéri tuo turvaa, ja on selvéa, ettd
my0s hoidon ja hoivan laatu paranee, kun asiakassuhde on pitkd. Nyt on varmistettava, ettd
hyvinvointialueet saavat tarvitsemansa tuen parhaiden kéytintdjen rakentamiseen ja
mallin kdyttoonottoon.

Egenlédkarmodellen 4r en av de mest viktiga reformerna for att stérka kontinuiteten i
véarden, vilket &r ndgot som verkligen behdvs i hela Finland. Det &r klart att en bekant
lakare hamtar med sig trygghet for patienten, och nu dr det viktigt att modellen tas i bruk i
hela landet, inte bara i nagra regioner eller med olika premisser.

Voisitteko, ministeri, kertoa, vaikka se ei teiddn vastuualueellanne ole, miten titd tirkedd
asiaa nyt sitten viedddn eteenpdin valtakunnallisesti? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Minja Koskela, olkaa hyva.

14.21 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Alkaa tuntua
hieman hupaisalta timé retoriikka, mité salin oikealta laidalta kuuluu téstd synkistelystd,
ettd vasemmisto harjoittaisi synkistelyd. Synkistely on helppoa, kun siihen riittdd se, ettd
avaa teiddn budjettikirjan ja lukee sitd ddneen. Elikka tdssd on kyse siitd tavasta, milld te
kéytitte tai ette kaytd rahaa.

Nyt yksi kysymys, mika tésté lisdtalousarviosta nousee itselleni hyvin keskeisené, on se,
etti ndmé elokuva-alan leikkaukset, jotka olikin syytd perua, on nyt kompensoitu
koulutusleikkauksilla. Elikka te kdytdnnossa laitatte siind ajassa, jossa te annatte kaikkein
hyvéosaisimmille veronkevennyksid, koulutuksen ja kulttuurin vastakkain. Tdmaé on tdysin
jarjetontd, koska késitykseni on, etti myds hallituspuolueissa on halua nostaa
korkeakoulutusaste 50 prosenttiin viestdstd. Néilld keinoilla se ei tule toteutumaan. Ja
tdytyy sanoa, valtiovarainministeri Purra, ettd kun te dsken tiélld puhuitte kituliaan kasvun
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korpivaelluksesta, te varmasti tieddtte, ettd koulutusleikkaukset eivdt auta tété
korpivaellusta taittamaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ostman, olkaa hyvi.

14.22 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamid hallitus on
joutunut tekemédn menosopeutuksia sellaisessa mittaluokassa, mitd yksikdan hallitus ei
ole kyennyt tekeméén Lipposen hallituksen jdlkeen. No, nyt kun kuunnellaan oppositiota,
niin synkistelldén, ettd tisti ei tule mitddn ja kaikki mittarit ndyttévit sitd, ettd me ollaan
tdysin epédonnistuttu, mutta en ole kuullut my6skdin ladkkeitd siithen, milld tavalla me
saisimme talouskasvua aikaiseksi. [Vilihuutoja] Kaikki tieddmme, ettd se talouskasvu
lahtee siitd, kun yrittdjdt haluavat investoida ja kun tydmarkkinat toimivat. Suurin osa
ndistd hallituksen tehdyistd péditdksistd toteutuu nyt ensi vuoden aikana, kun tulee
yhteisdveron alennus ja ansiotuloverokin kevenee, ja timén kautta toivon mukaan ja on
orastavia merkkeja siitd, ettd talouskasvu on tulossa. Se on kestdnyt pitempaén, ja jokainen
edustaja téssé talossa tietdd, minké takia talouskasvu ei ole lahtenyt liikkkeelle vield téssé
vaiheessa. Se johtuu meiddn maantieteellisestd sijainnista, ja me tiedetéén, mité tapahtuu
itdrajan takana, [Puhemies koputtaa] ja sekin vaikuttaa tdhdn Suomen tilanteeseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

14.23 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Spolander
valtiovarainministeriosté ihmetteli, ettd mika jarru meilld on tissd olemassa, kun ei talous
1ahde liikkeelle. Se oli hyvé kysymys, kun katsoo sitten néitd lukuja, joissa talous mataa
nollan pinnassa, tyottomyys kasvaa ja velkaantuminen kasvaa. Kun kuluttajien luottamusta
ei ole, niin sieltd varmasti niitd syitékin sitten 16ytyy. Tamé kuluttajien luottamus minua
huolettaa erityisen paljon, ettd siti ei saada aikaiseksi.

Tésséd esityksessd on my0s hyvéa, josta kiitdn. Valtatie 9:n Tampere—Orivesi-vilille
tehdyt investointipaétokset ovat vuosikymmenien odotuksen jilkeen hyva asia, ja sitten
tietenkin ndméd ratahankkeet Tampere—Jyviskyld- ja Helsinki—Tampere-vilille ovat
positiivisia asioita. Kylldhén téssé yhteydessd, kun tyottdmyystilanne on timmdinen ja
rakentaminen mataa, investointeja pitdid myds tehdd tdméntyyppisiin asioihin. Sitten
kysyisin: kun tdmi rahoitetaan omaisuutta myymaélld, niin onko titd ajoitusta ja
vaikuttavuutta mietitty, missé kohtaa niitd myydaan? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

14.24 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Taloustilanne
on haastava, mutta ty6td on jatkettava. Olemassa, nikyvilld on viridvda kasvua. Sitd on
kaikin tavoin vauhditettava, ja tissi tiydentévissa budjettiesityksessd on mainioita kasvun
vauhdittajia. Nostan erityisesti tdimidn vahvan perustuksen perusterveydenhuoltoon: 40
miljoonaa euroa, jolla halutaan varmistaa se, ettd jokaisella hyvinvointialueella tehddén
tyOtd sen eteen, ettd ihmiset padsevét jonosta hoitoon, ettd kayttoon otetaan omaléddkari-,
omahoitaja- ja omatiimimalli ja myoskin pilotoidaan ammatinharjoittajamallia.
Ammatinharjoittajat ovat muualla Pohjoismaissa ihan arkikdytintéd julkisessa
terveydenhuollossa. Tdtd ammattilaiset ovat odottaneet, ihmiset ovat odottaneet, ettd
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perusterveydenhuoltoa vihdoin laitetaan kuntoon. Kun tuossa ministeri Juuso oli tavannut
eri hyvinvointialueiden edustajia, niin néyttaa siltd, ettd timi malli on ldhtenyt todella
hyvin liikkeelle ja tima rahoitus tulee juuri oikeaan aikaan.

Arvoisa puhemies! Tdmai on tirkedd myoskin sen takia, ketké tekevédt Suomen kasvun.
Sen tekevit suomalaiset ihmiset, ja télld rahalla me myoskin panostamme siihen, ettéd
meilld on tyokykyisid ja toimintakykyisid, terveitd ihmisid, [Puhemies koputtaa] jotka
todellakin voivat luottaa siihen, etté jatkossa sinne hoitoon pdisee paremmin. Vahva tuki
télle panostukselle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

14.26 Vesa Kallio kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ministerin
mainitsemia merkittdvid liikennehankkeita ovat tosiaan: Liminka—Oulu, valtatie 4,
Kupittaa, joka on siis Turun kaupunginosa, Himeenlinnanvéyld—Tuusulanvéylé, kantatie
51 Léansi-Uudellamaalla, valtatie ysi Tampere—Orivesi. [tdisessd Suomessa ei tullut nolla
vaan tuli miinus 60, kun jo menossa ollut Pieksdmaki—Jyvéaskyla-ratavili keskeytettiin.

Arvoisa puhemies! Nettovelanotto kasvaa 644 miljoonaa. Itdisen Suomen ohjelmaan
ehdotetaan Eteld-Karjalaan ja Kymenlaaksoon 700 000 euroa. Kiitos siitd, etti me emme
ole nyt sité velkaa aiheuttamassa tilla 0,1 prosentin osuudella. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

14.26 Miko Bergbom ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  herra  puhemies! On
mielenkiintoista seurata tdtd keskustelua, kun edelld keskustan edustaja Lohi sanoi tailla,
ettd pitdisi miettid, jatettdisiinkd niistd viyldhankkeista jotain tekeméttd, ja toisaalta toiset
keskustan edustajat antavat ymmaértéé, etté ei ole tullut tarpeeksi hankkeita.

No, padasia, ettd tissd tdydentdvéssd on nyt mukana valtatie 9, jota on kauan odotettu, ja
suuri kiitos siitd hallitukselle. [Tuomas Kettusen vélihuuto] Sieltd l0ytyy myos
omaléddkérimalli, josta on paljon puhuttu tdssd maassa, ja timéd hallitus toteuttaa sen
vihdosta viimein. Eli jos soteuudistuksen tarkoituksena oli nimenomaan parantaa
perusterveydenhuollon palveluita, niin jokainen voi kysya itseltdén, onko ndin kdynyt. Nyt
omalddkdrimallilla mahdollistetaan, ettd saadaan tosiasiassa kidyntiin sielld
perusterveydenhuollossa se potilaiden hoitaminen, ja se on erittdin hieno asia hallitukselta.
[Hanna Sarkkisen vélihuuto] Ndmd muutkin vdyldhankkeet, mitkd 10ytyvat tésti
budjetista, ovat tietenkin todella tdrkeitd. Oulu—Liminka- ja Tornio—Haaparanta-vilit
ovat erinomaisia uudistuksia — siité kiitos hallitukselle.

Rohkenen kuitenkin epdilld, ettd jos timén hallituksen politiikalla ei saada tédndén vield
velkaantumista taittumaan, niin tuskinpa sitd saadaan opposition
veronkorotusohjelmillakaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen. Mikkonen taitaakin
olla poissa. [Markus Lohi: Vastauspuheenvuoro, nimi mainittu!] — Edustaja Hyrkkd,
olkaa hyva.

14.28 Saara Hyrkko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téddlld muun
muassa edustaja Ostman pohdiskeli sitd, mistd niitd ladkkeitd siihen talouden kasvuun
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16ytyisi, ja voin sen verran paljastaa, ettd talous ei kylld kasva ainakaan koulutuksesta
leikkaamalla, ja se ei kasva lapsiperhekOyhyyttd lisdédmaélld. Sen sijaan talous voi léhted
piristymaéaén, jos ihmisten luottamus tulevaan vahvistuu ja jos osaamiseen panostetaan niin,
ettd me pitkdjinteisesti vahvistamme niitéd edellytyksid 10ytad taélla uusia innovaatioita ja
tyotd. Sillakin on vilid, uskalletaanko Suomeen investoida, 16ytyyko tééltd osaamista ja
osaajia, poukkoileeko politiikka. Siind mielessd silmiinpistivdd niin tdssi
talousarvioesityksessé kuin tdydentévéssékin on se, mitd sieltd puuttuu.

Ilmasto- ja luontokriisien edessé hallitus edelleen tyontda paétaan pensaaseen. Tamé on
tietysti meiddn ymparistomme nikokulmasta ja turvallisuutemme ndkokulmasta erittdin
huolestuttavaa, mutta on se huolestuttavaa myos talouden nékokulmasta, koska ne
kustannusriskit kasvavat kylld pédivd pdivdltd, kun emme hoida nditd kriisejd, jotka
vaajaamattd etenevit, ja se vaikuttaa myos sithen, miten esimerkiksi vihredn siirtymén
investointeja ~ [Puhemies  koputtaa]  harkitsevat  tahot  ndkevdt  Suomen
investointiympéristona.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Wickstrom, varsidgod.

14.29 Henrik Wickstrom r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, virderade talman!
Téssd on jo monta kertaa nostettu esiin tdmé omaldékédrimallin kehittdiminen. Haluan
itsekin puhua siité, koska tdmé on todella kauan kaivattu ja toivottu panostus, jonka hallitus
tekee.

Téassd jo alkuvuodesta ldhtien monessa puheenvuorossa, my0Oskin tdssd salissa, on
puhuttu siitd, ettd voi, kunpa panostettaisiin omalddkarimallin kehittimiseen. Nyt se
myoskin tehdéén. Se, mihin olen todella tyytyvdinen myoskin, on se, etté tdssd on haluttu
lahted aika laajaa kokeilua edistdméén, mahdollistetaan omatiimimalli ja mahdollistetaan
myoskin yrittdjipohjainen ammatinharjoittajamalli. Tastd mallista voi ennen kaikkea
16ytyd myoskin ratkaisu sille, milld me voidaan huolehtia siité, ettd meilld 16ytyy myoskin
ladkédreitd harvaan asutuilla alueilla, koska meilld on tilld hetkelld todella isot haasteet
siind, ettd 14dkéreitd ei saada rekrytoitua myoskéddn harvaan asutuille alueille, joten siitd
tosi iso kiitos.

Lopuksi haluan my6skin nostaa esiin, kun téssi puhuttiin juuri ilmastoasioista, etti kylla
sieltd 10ytyy myodskin pari hyvdd ympéristotekoa, esimerkiksi Helsinki—Hanko-
lahijunaliikenteen kdynnistdminen. Se mahdollistaa ja vahvistaa myoskin Uudenmaan
litkennepalveluita ja edistdd mydskin joukkoliikenteen kayttoa tadlla Uudellamaalla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

14.30 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus on tiputtanut
pallon tdysin, se ei usko endd itse omiin tavoitteisiinsa. Mikd on hallituksen visio
Suomelle? Ei ainakaan osaamisen ja sitd kautta investointien lisddminen. [Miko
Bergbomin vilihuuto]

Elokuva-alan leikkaukset perutaan, mikd oli hyvd, mutta te siirrdttekin leikkaukset
korkeakouluihin ja koko koulutusketjuun. Te Ileikkaatte yliopistoilta ja
ammattikorkeakouluilta sekd perusopetuksen, varhaiskasvatuksen ja vapaan sivistystyon
yhteisistd menoista jo aiempien koulutusleikkauksien péaille. Koulutuksen erityissuojelu
on murentunut kerta toisensa jdlkeen. Suomi laahaa jo neljinneksen muuta Pohjolaa
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perdssd korkeakoulujen rahoituksessa, ja jopa IMF kehottaa ryhtiliikkeeseen
koulutuksessa. Néilld paatoksilld hallitus leikkaa omat koulutustavoitteensa kuoliaaksi ja
vaarantaa kaikki mahdollisuudet nousta talouden taantumasta. Olisi aiheellista katsoa
tyottomyyslukuja ja miettid nditd koulutusleikkauksia uudelleen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitanen, olkaa hyva.

14.31 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailld todella kysyttiin,
millé saisi sitd talouskasvua. No, me sosiaalidemokraatit olemme esittdneet yrittdjyyden
tukemista esimerkiksi niin, ettd yrittdjyyden arvonlisdverovelvollisuuden alarajaa
nostettaisiin, ja tukisimme naisvaltaisia yrityksid esimerkiksi parantamalla
kotitalousvdahennystd. Olemme esittdneet, ettd titd investointikannustinta suunnattaisiin
my0s keskisuurille yrityksille, ei vain kaikkein suurimmille. Olemme my0s esittineet
kasvuyrittdjyydelle tukitoimia. Sanon ndmai siksi, puhemies, ettd, valtiovarainministeri,
tdma yhteisdoveron kevennys, mistd pitdisi ensi vuonna tehdéd péaatoksia, kerittiisiin vield
perumaan ja siirtdimidn nditd isoja rahoja, mitd sinne on nyt menossa, néihin edelld
mainittuihin toimiin, joilla saisimme uutta yrittdjyyttd, pientd yrittdjyyttd, tuettua.
Nimittdin todella moni asiantuntija on sanonut, ettd timé yhteisdveron iso kevennys —
sehén maksaa yli 800 miljoonaa — on varsin tehoton eikd sen kautta synny valttdmétté
niitd uusia tyOpaikkoja. Siksi toivon, ministeri, ettd ottaisitte koppia néistdi SDP:n
esityksistd yrittdjyyden tukemiseksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Valkonen, olkaa hyva.

14.32 Ville Valkonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Talous on
koko yhteiskunnan edellytys, ja Suomen tilanne on kyllé todella vakava. Ténéén arviolta
puoli neljan aikaan kuulemme komission timén hetken tuomion, mutta ilman mitdén
EU:nkaan arviota meiddn kaikkien tulisi herdta siihen, kuinka suurien haasteiden edessi
ollaan.

No, on &érettdmén hienoa, ettd nyt meilld on yhteinen ndkemys siitd, ettd tidma
velkaantumiskehitys taitetaan seuraavan noin kymmenen vuoden aikana, mutta tdmé tyo
olisi tietenkin pitinyt aloittaa jo vuosikausia sitten. Tdmé hallitus on tehnyt Suomen
talouden eteen enemmin kuin mikddn sitten 90-luvun. Ja erityinen kiitos kuuluu,
valtiovarainministeri Purra, teille. Te olette vetényt valtavaa kivireked perdssidnne, mutta
se on ollut aivan vilttimitontd isdnmaan pelastamiseksi. Kehotan meitd kaikkia
miettimién — ja ehkd mielellddn kuulisi myds ministerin ndkemyksié siitd — mité ne
seuraavat askeleet ovat. Tamé hallitus ei endd hirvittdvésti ehdi tekemédn mutta ehtii
valmistelemaan tiettyjd isoja reformeja. Varmasti tarvitaan aika paljon sisua ja
luovuuttakin, jotta tistd urakasta selvitddn.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalli, olkaa hyva.
14.34 Eeva Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen tilanne on
tosiaan vaikea, ja kuten olemme kuulleet, tind4dn olemme valitettavasti saaneet lisda

synkkid uutisia. Tyottomyystilanne on historiallisen korkealla, ja todellakin tdnddn
saatamme kuulla vakavia uutisia myds EU:n suunnasta. Nyt pitéisikin olla niin sanotusti
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yhdestoista hetki ymmartéd, ettd tdima resepti, jolla polititkkaa Suomessa nyt tehdéén, ei
toimi. Se ei saa luottamusta palautettua, silld tddlld on kuultu hyvid puheenvuoroja
tanddnkin siihen liittyen, ettd suunnanmuutos edellyttdi, ettd tavalliset suomalaiset ihmiset
ja yrittéjét ja yritykset luottavat huomiseen ja toimivat sen mukaisesti.

Tétd vasten sopiikin ihmetelld sitd, ettd vaikka hallitus kayttdd merkittdvin méaéran
yhteisid verovaroja veronkevennyksiin, niin ne on kohdistettu tavalla, joka ei juuri niy
tavallisen keskituloisen suomalaisen lompakossa. Kannattaisiko titd vield harkita
uudelleen niin, etti tavallinen keskituloinen suomalainen hyotyisi enemmén?

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Juvonen, olkaa hyva.

14.35 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  herra  puhemies!  Téssd
tdydentiviassd talousarvioesityksessd kohdennetaan resursseja tie- ja vayldhankkeisiin. Ne
ovat perussuomalaisille erittdin térkeita.

Arvoisa puhemies! Toimin jo 90-luvulla hoitotydssd muun muassa tuossa Laakson
sairaalassa, ja silloin meilld oli omalaékarit ja meilld oli omahoitajat, ja se oli malli, joka oli
ddrettdmén hyva. Nyt timé 40 miljoonan euron kohdennus omaldékérimalliin on paluuta
juuri niiden perusasioiden pariin, joita me Suomessa kaipaamme. Edellinen hallitus
epdonnistui soteuudistuksessa: ladkarit katosivat, ja ihmiset eivit padsseetkdén hoitoon.
On siis tirkedd, ettd omalddkdrimallia kehitetdan.

Toimin itse Lénsi-Uudenmaan aluevaltuustossa, ja meilldi on juurikin tdméa
ammatinharjoittajamalli kdytossd. Se aloitti vuonna 24, ja siitd on erittdin hyvié
kokemuksia. Olemme tyytyviisid, ja teemme edelleen kaikkemme, ettd ihmiset padsevét
hoitoon. Lédkérille padsy on tirkedd, ja tdmd omalddkdrimalli edistdd suomalaisten
yhdenvertaista lddkarille padsya.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kumpula-Natri, olkaa hyva.

14.36 Miapetra Kumpula-Natri sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suuressa
kuvassa politilkka on arvovalintoja siini, minne rahat laitetaan, ja kriittisessi
taloustilanteessa se vield entisestédédn korostuu. Edustaja Viitanen toi moneen kertaan esille,
ettd onko aivan pakko kéyttéa yhteisdveroon lahes miljardi, noin 800 miljoonaa, euroa, kun
taloustieteilijéit eivdt — eivitka kaikki yrityksetkddn — née silld olevan kasvun kannalta
merkitystd. Kasvua me, koko sali, toivomme ja haemme, ja on ikdvid, ettd olemme
aallonpohjalla vieldkin pidempéén kuin vélilla toivotaan.

Yksittdisend kysymyksend kiinnostaa kylld myos se, mitd tapahtui Yrityksen digitalous
-hankkeelle. Viime vuonna se puuttui jossain vaiheessa esityksistd, mutta se saatiin
jatkoon, koska tillaisia keinoja me tarvitsemme, niin etti yritysten byrokratia véhenee
myos digitalisaation tullessa esiin ja mahdollistaen paremman toiminnan viranomaisten
kanssa.

Ja haluan erikseen kiittdd siitd, ettd edes viliaikaisena toimena saadaan lisdpaikkoja
nuorille, joilla tyottdmyys on korkealla. Mutta pitdisi myds rakenteellisesti turvata
koulutuksella suomalaisten tulevaisuus ja niitten nuorten tulevaisuususko.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vuornos, olkaa hyva.
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14.37 Henrik Vuornos kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Alkuun on hyvé
todeta nédistd korkeakoulujen sédstoistd, ettd 2,9 miljoonaa euroa sddstetddn
korkeakouluista [Keskelti: Lisdd! — Pia Lohikoski: Jo aiempien paille!] timén elokuva-
alan leikkauksen paikkaamiseksi, mutta samaan aikaan hallitus panostaa siis sata
miljoonaa euroa korkeakouluille seuraavien vuosien aikana. [Pia Lohikoski: Eri asia!]
Rahat menevit korkeakoulujen aloituspaikkoihin ja maksuttomaan opintoseteliin, jolla ne
nuoret, jotka eivit ole saaneet opiskelupaikkaa, voivat opiskella avoimessa
korkeakoulussa, yliopistossa tai ammattikorkeakoulussa, maksutta. Namé ovat erittdin
tarkeité keinoja siind, ettd me saadaan meidén koulutusastetta nostettua ja siten merkittévia
panostuksia my0s yliopistoille ja ammattikorkeakouluille.

Miti tulee sitten julkisen talouden tilaan, niin varmasti koko salissa jactaan se huoli siité,
ettd eihdn tima hyvilti ndytd, ja meidin on yhdessé syytd varautua siihen, ettd tarvitaan
lisdtoimia. Ehk& olisin ministeri Purralta kysynyt: Voitko vdhén avata sitd mittaluokkaa?
Minké verran lisdsddstdjd ja verotoimia meidén pitéisi tehdd, jotta me saataisiin tdmi
kestaville pohjalle?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vield valtiovarainvaliokunnan puheenjohtaja,
edustaja Lohi, ja sitten ministeri Purralla vastauspuheenvuoro. — Olkaa hyvé, edustaja
Lohi.

14.39 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T&élld on arvosteltu
sitd, ettd [td-Suomen edustajat nostavat esille sen ahdingon, mika Itd-Suomessa on. Silloin
kun on rahasta tiukkaa, pitdd katsoa, mihin ne investoinnit menevit. Pitdd my0s muistaa se,
etti sen kuitenkin pitdisi olla meiddn yhteinen syddmen asia, ettd tdméa
turvallisuuspoliittinen tilanne on dramaattisesti muuttanut Itd-Suomen tilannetta. Sen
nostan téssa esille.

Toinen, minkd haluan nostaa esille: Taélld edustaja Heinonen nosti esille VATTin
tutkimuksen, ettd edellinen hallitus olisi nostanut perdti 11 miljardia pysyvid menoja, ja
siitd monet ministerit ovat tuossa sosiaalisessa mediassa jotenkin ilakoineet, ettd ndin on
tapahtunut. Jos tdimé luku pitdd paikkansa, niin eikd téssd nyt olisi helppo palata sinne
vuoteen 2019 ja sopeuttaa niin, ettd leikataan vaikka kaksi kolmasosaa niistd pysyvista? Se
sopeutushan olisi hoidettu ensi kaudelle silld. No, jokainen tietdd, ettei se luku tietenkddn
pidd paikkaansa. Eihén se ndin mene. Eihdn se ndin mene, ettd sielli on paljon
tulkinnanvaraa. Sen takia nyt kannattaa yhdessd katsoa, [Puhemies koputtaa] mitd me
voimme tehd4 niin, ettd me alamme panemaan suuta sikkid myoten.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Valtiovarainministeri Purra, viisi minuuttia.

14.40 Valtiovarainministeri Riikka Purra: Arvoisa herra puhemies! Pidin tdstd, mihin
edustaja Lohi paitti: suu sdkkid myoten. Valitettavasti tdima ei yleisesti kylld tullut taas
ndistd opposition puheenvuoroista esille. Te samaan aikaan aloitatte pdivittelemalla téta
tilannetta ja sité, ettd velka- ja aliji@méluvut edelleen kasvavat, ja samaan aikaan te totta
kai kiitétte niistd hyvistd panostuksista, joita hallitus on tdhén pohjaan voinut tuoda, mutta
samaan aikaan te ette kiitd yhdestdkéan siéstostd, painvastoin te arvostelette niité, kuten te
olette tehneet koko kauden tdhén saakka. Tamé on se ldhtokohta. Te ette yksinkertaisesti
pysty pysymaiin loogisina samaan aikaan paivittelemalla, kuinka pitéisi tehdd enemmaén ja
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kuinka velka- ja alijadmiluvut ovat edelleen téllaiset, ja samaan aikaan vastustamalla
kaikkia niitd toimia, niin hankalia kuin ehké vihemménkin hankalia, joita tdmé hallitus on
tehnyt.

Epdilysté ei ole siitd, etteikd meidédn yli kymmenen miljardin kokonaisuudessa olisi
paljonkin sellaisia toimia, joilla ei varmasti saa poliittista kannatusta. Mutta valitettavasti
me teemme tdtd talous-, fiskaalipolititkkaa siksi, ettd niin tiytyy tehdd. Téssd salissa
jokainen puolue, vasemmistoliittoa lukuun ottamatta, on sitoutunut finanssipoliittisiin
sddntoihin ja nimenomaan velkajarruun. Se tarkoittaa sitd — erityisesti mikéli ja kun
tdnddn hyvin todenndkdisesti kuulemme, ettd olemme liiallisessa alijaidmamenettelyssd —
ettd seuraavalla vaalikaudella sopeutustarve on arvioni mukaan vdhintdén sama kuin
tallakin hetkelld. Siitd huolimatta, ettd velkaturvalauseke ei ole voimassa vaan meilld on
puolustuksen poikkeuslauseke, mikéli meiddn velkamme ylittdé juuri tuon 90 prosenttia,
tdma tulee lisdéimaén sitd sopeutuspainetta, kuten olen hyvin pitkdan kuvannut.

Se, ettdi me voimme kiistelld ja varmasti tulevaisuudessakin hallitus ja oppositio
keskendin kiistelevat yksityiskohdista, on yksi asia. Mutta toinen on se, ettd mikéli te
haluatte olla johdonmukaisia teidén kritiikissd, olkaa hyva ja esittdkad myos kiitoksia edes
joistakin sdistdisti — sen sijaan en ole sellaisia tdssd salissa, aivan muutamaa
yksityiskohtaa lukuun ottamatta, koskaan nahnyt. [Vilihuuto] — Kylld, nytkin te kiititte
véyldhankkeista, harvemminpa niistd mitéédn ikdvai sieltd opposition suunnalta sanotaan,
paitsi tésséd tapauksessa tietenkin, ettd niitd kohdistetaan jopa véérin. [Tuomas Kettusen
vélihuuto] Vastaavasti sieltd kerrottiin, ettd joitakin véyldhankkeita voitaisiin jopa
peruuttaa — en tiedd, tarkoitettiinko, ettd tdstd tdydentdvéstd vai koko ensi vuoden
budjetista — mutta tietenkin voi sitten kertoa, mitd nd@mé ensi vuoden budjetista
peruutettavat viyldhankkeet nimenomaan olisivat. [Tuomas Kettusen vélihuuto]

Samaan aikaan te perddnkuulutatte kasvutoimia, ja timé on juuri se kaiken a ja o.
Samaan aikaan, kun tdmaé hallitus ja tulevat hallitukset joutuvat vélttdméttd sopeuttamaan
julkista taloutta — eli tekeméén kéyttdtalousmenoihin leikkauksia ja mahdollisesti myos
kiristdméén joitakin veroja — on vélttdmatta tehtédvi kasvutoimia, jotta me sen 18 vuoden
kituliaan korpivaelluksen saisimme pééttymaén, ja tdima hallitus on niité toimia tehnyt. Me
olemme tehneet isoja uudistuksia, joilla pyritdén helpottamaan sitd, ettd kannattava
litketoiminta olisi tdssd maassa tulevina vuosina mahdollista ja tyollisyys kasvaisi sitd
kautta. Vastaavasti esimerkiksi téssd tdydentivdssi me teemme ihan niitd virallisia
kasvutoimia, joita yleensd vasemmistopuolue kasvutoimilla tarkoittaa, eli elvyttivai
politiikkaa. Juuri infrahankkeet, investoinnit ympéri maan, ovat sellaisia tissi ja nyt.

Arvoisa puhemies! Kysyttiin, mitd lisitoimia tdmi tulee edellyttiméén ja milloin.
Liiallisen alijadmin menettely on yksi vaihe, ja ehkd palataan siihen sitten tarkemmin
huomisessa keskustelussa. En itse otaksu, ettd tdlle hallitukselle tulee endd merkittdvia
lisdtoimia. Juuri siitd syystd, ettd komission mielestd tdmé hallitus on niitd niin paljon
tehnyt, [Saara Hyrkkd: Yhteisovero!] ndmi todennikoéisesti tulevat kohdistumaan vasta
seuraavalle hallituskaudelle, ainakin suuressa maérin.

Arvoisa puhemies! Yritédn harakanvarpaistani kaivaa, mité vielé pitdisi sanoa. — Kyll4,
siitd kiitoksia, ettd omalddkarimalli sai paljon kannatusta tdill4, ja siitd varmasti voimme
olla kaikki samaa mieltd, ettd on syytd saada tdtd eteneméddn. Monella
hyvinvointialueellahan asian eteen on jo toimia tehty, ja niilld hallituksen panostuksilla
varmistetaan, etti asia etenee sitten koko maassa.
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Arvoisa puhemies! Than loppuun: Se, mitd timé hallitus ymmartdd kasvulla, on
nimenomaan se, ettd me parannamme toimintaedellytyksid nimenomaan yksityiselle
sektorille niin, ettd sitten kun meidén talous ja tyollisyys ldhtevét parempaan jamaan,
meillé olisi mahdollisuus saada investointeja, meidén yrityksilld olisi mahdollisuus kasvaa,
tyollistdd, tdssd maassa olisi yksityiselld puolella mahdollista tehdd kannattavaa
lilketoimintaa, mitd kautta se hyvinvointi syntyy. Titd me tavoittelemme. Sen sijaan
sellaisilla yksittdisilld “miksi te ette lisdd kasvua?” -huudoilla, joita valitettavasti salin
vasemmalta laidalta kuuluu, yleensd viitataan siihen, ettd meilld olisi jonkinlaisia
rahatukkoja vietéviksi eri sektoreille tai eri puolille maata. Valitettavasti tdlla hallituksella
ei sellaista Iuksusta ole, ettd rahaa on”. [Pia Lohikosken vélihuuto — Miapetra Kumpula-
Natrin vélihuuto] Sitd ei ole, ja tdma tilanne tulee jatkumaan myds tulevien hallitusten
osalta. Tdma on se kokonaisuus, jonka parissa me toimimme.

Miti téistd eteenpdin? Me jatkamme juuri titd tyotd. Me emme panikoidu emmeki
myoskdin litkaa synkistele. Ja kylld, mielestdni ihan kansantalouden ja yhteiskunnan
kannaltakin positiivista on se, ettd me pyrimme kiinnittiméén huomiota my®os niihin hyviin
asioihin, tulivat ne sitten yksityisen kulutuksen puolelta, investoinneista, yrityksisti,
vaikkapa Ukrainan rauhansuunnitelmasta tai mistd hyvinsd. Nostan téhén loppuun
vaikkapa yhden: luin juuri uutisista, ettd ensimmadistd kertaa vuoden 21 jilkeen
suomalaisten joululahjakulutuksen mééra on nousussa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelu ja asian kisittely keskeytetéén.
Asian késittelya jatketaan tdssé istunnossa muiden asiakohtien jalkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 14.46.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 21.58.
Keskustelu ja asian késittely keskeytettiin.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metséstyslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 173/2025 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyksen 5. asia.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdin maa- ja metsdtalousvaliokuntaan.
Keskusteluun varataan tdssi vaiheessa enintddn 45 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tdssd

ajassa echditd kdydad loppuun, asian kéisittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden

asiakohtien jdlkeen. — Maa- ja metsédtalousministeri Essayah, olkaa hyva.

Keskustelu

14.47 Maa- ja metsdtalousministeri Sari Essayah (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia,
arvoisa puhemies! Hallitus todellakin esittdd muutettavaksi metsédstyslakia. Talla
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muutosesitykselld toimeenpannaan kansallisesti suden liitesiirto ja mahdollistetaan
kannanhoidollinen metséstys. Tavoitteena on saada laki ja siihen liittyvét asetukset
voimaan siten, ettd suden kiintiometsastys péasisi kdyntiin 1.1.2026, tietenkin eduskunnan
tyOrytmid kunnioittaen.

Sudet liikkuvat yhd useammin asutuksen ldheisyydessé tai ldhelld tuotantoeldimid,
pelkddvit yhd vihemmaén ihmistd ja aiheuttavat paitsi koettua uhkaa mydskin kipeitd
menetyksiéd kotieldintiloille ja my6s metséstyskoirien menetyksid. Kaikkien suurpetojen
kannat ovat kasvaneet huomattavasti viime vuosina, ndin myos suden. Hallitus ottaa
vakavasti kansalaisten kasvaneet huolet, jotka liittyvét susiin ja muihin suurpetoihin. Tdma
esitys on keskeinen osa hallitusohjelman linjauksen mukaista suurpetopolitiikkaa, jossa
hallitusohjelman mukaan suurpetopolitiikkaa on hoidettava tavalla, joka huomioi myos
sosiaalisen  kestokyvyn.  Suurpetojen kannanhoidollinen  metséstys turvataan
lainsdddannolld, ja jo aloitettua tyotd kannanhoidollisen sudenmetséstyksen
mahdollistamiseksi jatketaan eduskunnan péatoksen mukaisesti. Tavoitteena on saada
aikaan suden kannanhoitoon uudenlainen ja pitkiaikainen ratkaisu, jossa suden kestévalla
metséstykselld voidaan hallita sudesta aiheutuvia ongelmia ja haittoja pitkdjanteisesti sekd
vélttdd aiempien kannanhoidollisten metsdstysten kokeilujen ongelmat. Ratkaisulla
varmistetaan, ettd susikanta pysyy suotuisalla suojelutasolla, elinvoimaisena ja osana
Suomen luontoa, sekd vahvistetaan luottamusta jérjestelméaan.

Saimme aktiivisella vaikuttamisty6lld aikaan suden liitesiirron ensin EU-pdydissd
Bernin sopimuksen muuttamiseksi ja siind aikaansaadun muutoksen jilkeen vaikuttamisen
EU-elimissd. EU:n luontodirektiivin liitesiirto suden suojeluaseman alentamiseksi
vahvistettiin toukokuun alussa. Suden kanta-arviota on tdsmennetty, ja uusi kanta-arvio
saatiin Luonnonvarakeskukselta 30.9. Suomessa oli kokonaisuudessaan maaliskuussa 430
susiyksildd, joista 394 poronhoitoalueen ulkopuolella. Kantaennuste marraskuulle, eli nyt
eldmillemme marraskuulle, on arviolta 557 sutta, eli timéi on susikannan tdméinhetkinen
tilanne. Suomi on raportoinut EU:lle suden olevan suotuisalla suojelutasolla
Luonnonvarakeskuksen raportin  mukaisesti.  Esitykselld siis mahdollistetaan
kiintidmetséstyksend tapahtuva kannanhoidollinen metséstys.

Muutama pykéld: Elikkd metsdstyslain 37 §:ssd kumotaan suden ympérivuotinen
rauhoitus. Se edellyttds, ettd samaan aikaan saatetaan voimaan metsdstysasetuksen
muutos, jossa sudelle sdddetdan rauhoitusaika, jonka ulkopuolinen aika on metséstysaikaa.
Metséstyslain 10 §:ssd  suden metsdstyksen salliminen edellyttdd rauhoitus- tai
metséstysaikaa tarkempaa siéntelyd, ja metséstyslain 10 §:ssd on sddnndkset pyyntiluvan
varaisesta metséstyksestd ja alueelliseen kiintioon perustuvasta metséstyksestd. Pykéldan
lisdttdisiin nimenomaan sudenmetsistykseen liittyvid erityisid toimivaltuuksia antaa
metséstysasetuksella tarkempia sidénnoksid kiintiometsédstyksen sdéntelyyn, jota ei ole
esimerkiksi hylkeiden metsdstyksessé tarvittu. Pyyntiluvan varaiseen metsistykseen, sen
tarkempaan séédntelyyn, on jo nykyisessd lainsdddanndssa riittavét toimivaltuudet. Lisdksi
sdddettdisiin velvoite dna-ndytteitten toimittamisesta tutkimukselle. Asetuksella voidaan
antaa tarkemmat sddnnokset dna-néytteistd, ja dna-néyte on hyvin tirked seké suden kanta-
arvion tdsmentamiseksi ettd esimerkiksi mahdollisten koirasusien ottamiseksi huomioon,
ja on tirkedd huomata, ettd koirasusia ei lasketa kiintioon, koska koirasusi on vieraslaji
Suomen luonnossa. Metséstyslain 30 §:44 muutettaisiin siten, ettd sekd suden pyyntiluvan
varaisessa metséstyksessd ettd kiintiometsastyksessa edellytettdisiin metsadstyksen johtajaa
sekd riittdvaa madrad varajohtajia.
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Suurpetopolitiikassa on keskeistd turvata mahdollisuudet hallita ja hoitaa
suurpetokantoja, sdilyttdd suurpetojen ihmisarkuus ja torjua suurpetojen vaikutuksia
ihmisiin. Suden liitesiirto — liitteestd [V, tiukasti suojellut lajit, liitteeseen V, lajit, joiden
hyodyntdminen voi vaatia sédntelyd — viedddn tdlld esitykselld kansalliseen
lainsdddantoon. On hyvd muistaa, ettd télld hetkelld hyvin toimiva vahinko- ja
turvallisuusperusteinen  poikkeuslupapyynti  sdilyy  edelleen  rinnalla,  kun
kannanhoidollinen  kiintidmetsédstys alkaa. Metséstyslain ~ muutoksen  lisdksi
sudenmetséstyksen salliminen edellyttda uutta sddntelyé valtioneuvoston asetuksen tasolla
sekd maa- ja metsitalousministerion asetusta. Téstd siis annetaan kaikkiaan kolme
asetusta, joista kaksi on valtioneuvoston asetuksia ja yksi ministerion asetus. Namé
valtioneuvoston asetukset ovat tédndén ldhteneet lausunnoille, ja tuo maa- ja
metsidtalousministerion asetus on odottanut tdtd Riistakeskuksen esitystd, joka myds
tdnéddn saatiin.

Olemme kéynnisténeet ministeridssd tydryhmétyon suden kannanhoitosuunnitelman
paivittdmiseksi, joka valmistuu kevéén aikana. Ministerié on 10.10. asettanut tydryhmén
tyon tueksi sidosryhmistd koostuvan suurpetoasioiden  seurantaryhméin, ja
kannanhoitosuunnitelman paivitystyon yhteydessi kehitetdéin myoskin kannanseurantaa.
Samoin kisitelldén susikannan geneettistd monimuotoisuutta turvaten yksi elinvoimainen
susipopulaatio Suomessa. Ministerid on jo pédttinyt poistaa koirasusien lopettamiseen
Suomen riistakeskukselta haettujen poikkeuslupien késittelymaksun vuoden 2026 alusta
alkaen.

Vield lyhyesti ndistd asetuksista: Elikkd metsdstysasetuksessa sdédetdén rauhoitusajasta
sekd metséstyksen kdytdnnon toteutuksesta, kuten metséstyksen johtajasta, varajohtajasta
sekd ndiden vastuista, ja myoskin valtioneuvoston asetuksella sudenmetsistyksesté
sdddetdin saalisilmoituksesta seké alueellisen metséstyksen lopettamisesta kiintion tultua
tdyteen. Liséksi on tdmd ministerion asetus sudenmetséstyksen sallimisesta, ja siind
vahvistetaan vuosittain Riistakeskuksen esitykset, joissa metséstys sallitaan, sekid
aluekohtaiset kiintiot. Tosiaan siis ensi vuonna annetaan uusi ministerion asetus, jossa
hyodynnetddn sekd alkuvuoden metsistyskaudesta saatuja oppeja ettd uudistetun suden
kannanhoitosuunnitelman linjauksia, eli tietenkin tdm& on aina vuosittain toistuva
operaatio. Niilld todellakin nyt haluamme saada tdmin suden kannanhoidollisen
metsdstyksen alkuun vuoden alusta 14htien.

Aiempia muutoksia, mitkd vaikuttavat myos téhén tilanteeseen Suomessa: Ennen nyt
esitettivdd muutosta muutettiin valtioneuvoston asetusta metséstyslaista sdddetyisté
poikkeusluvista vuoden 24 heindkuussa, ja asetusmuutos astui voimaan 12.7.2024.
Muutosten tavoitteena oli lisdtd joustavuutta erityisesti suurpetojen niin sanottujen
vahinko- ja turvallisuusperusteisten poikkeuslupien myoOntdmisessd, ja maa- ja
metsdtalousministerio seuraa valtioneuvoston asetuksen vaikutuksia. Uudistettu asetus on
toiminut hyvin. Asetuksen perusteella myonnetyilld vahinko- ja turvallisuusperusteilla
sekd luonnonvaraisen eldimiston séilyttdmisen perusteella myonnetyilld poikkeusluvilla
on voimaantulon eli 12.7.24 jilkeen ja nyt ihan viime viikolle laskettuna poistettu
Riistakeskuksen poikkeusluvilla yhteensd 24 sutta poronhoitoalueen ulkopuolella. Niisti
vahinkoperusteisesti on poistettu 4 ja turvallisuusperusteisesti 13. Liséksi 7:n saaliiksi
saadun susiyksilon poikkeusperusteena on ollut luonnonvaraisen eldimiston séilyttiminen.
Ja viela télld aikajaksolla on saaliiksi saatu yhteenséd 10 dna-méérityksissé koirasudeksi
varmistunutta yksilod, ja ajanjaksolla on poistettu poronhoitoalueelta 52 sutta
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vahinkoperusteisilla poikkeusluvilla. Asetusta edeltineind kolmena metséstysvuotena on
vahinkoperusteisilla poikkeusluvilla saatu poistettua vuosittain vain muutama susi
poronhoitoalueen ulkopuolella, joten titd asetusmuutosta voidaan myos pitdd merkittdvani
sosioekonomisia haittoja vihentévéni toimenpiteens.

Than lyhyesti palaan viitearvokeskusteluun, jota Suomessakin on kdyty, verrattuna
Ruotsiin. Julkisuudessa on esitetty tieto, ettd EU-komissio ei hyviksynyt Ruotsin
raportoimaa suden viitearvoa 170 vaan katsoo sen olevan liian alhainen eikd
luontodirektiivin velvoitteitten mukainen. Komission mukaan Ruotsin raportoima
viitearvo ei tiyti tieteellisid vaatimuksia. Maa- ja metsétalousministerion tietojen mukaan
kyse on DG-ENV:n elikkd ympéristopddosaston pédjohtajan kirjeestd, eli sen status on
merkittdva. Yllattdvintd tdssd ehkd oli se, miten nopealla aikataululla komissio kirjeen
lahetti, sen siséltd ei niinkddn yllattinyt. Kirjeessd komissio edellyttdd Ruotsia
tdydentdmain sutta koskevaa raportointia nimenomaan populaatiota koskevan viitearvon
osalta. Suomessa on luettu huolellisesti komission antamat ohjeet viitearvoraportoinnista,
ja Suomen raportoima viitearvo on luontodirektiivin artiklan 17 ja komission antamien
ohjeitten mukainen. Viitearvo on nyt siis raportoitu tieteellisesti vahvalla pohjalla, aivan
kuten eduskunta omassa lausumassaan viime kevadnid edellytti, ja voimme keskittyé
hallituksen esityksen viimeistelyyn siten, ettd sudenmetséstys voi alkaa vuodenvaihteessa.
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, ministeri Essayah. — Edustajat voivat nyt pyytéa
minuutin mittaisia vastauspuheenvuoroja painamalla V-painiketta ja nousemalla
seisomaan. — Edustaja Kinnari, olkaa hyva.

14.57 Teemu Kinnari kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Ja kiitos
ministerille hyvistd esityksestd. Kuten hallitusohjelmassa on kirjattu, yksi keskeinen
tavoite on varmistaa suurpetojen metsistys tarvittavalla lainsdadéantotyolld, ja timé tindén
esitettiva esitys on keskeinen osa siihen liittyen. Eli tavoite on tuoda maalais- tai arkijérki
takaisin petopolitiikkaan.

Susi ja muutkin suurpedot kuuluvat Suomen luontoon, siité ei ole kysymystékéén, mutta
kantojen kokoa on voitava sdddelldi metsdstykselld. Ja kuten esityksessd tuli,
suurpetokannat ovat merkittdvisti kasvaneet, ja metsdstyksen ollessa estynyttéd
kéytdnnossd jo useamman vuoden meilld ndmé ongelmat ja konfliktit ovat lisdantyneet
merkittavésti. Oikein toteutettu kannanhoidollinen metsédstys pitdd susikannan
elinvoimaisena ja samalla vahentéd konflikteja ja lisdd susien ihmisarkuutta, ja esitys on
hyvd. Taméd kiintiometséstys, mikd on karhulla osoittautunut toimivaksi
poronhoitoalueella, on mainio asia. Mutta vield kysymys: miten varmistetaan riittavat
méérirahat sitten ndihin petokiintididen kanta-arvioihin? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyvé.

14.58 Jenna Simula ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sutta on suojeltu
Suomessa niin kiilusilméisesti, ettd siitd on tullut jopa vihattu. Tdma kiivas suojelu on
lahelld tuhota koko lajin tulevaisuuden, koska siitd on tullut peloton, se on menettényt
ihmisarkuutensa, se hakeutuu pihoihin, karjasuojiin, jopa koulutielle, paikkoihin, mihin
susi ei kuulu. Suojelun pitdd aina olla yleisesti hyviksyttyd, ja nyt se ei ole sitd enéé ollut,
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kun susiongelmien on suorastaan annettu rehottaa. Vaarassa ovat olleet niin eri elinkeinot
kuin perinteinen koirametséstys, ja se on ollut osassa maata jopa kokonaan estynyt sen
vuoksi, ettd susia on niin paljon ja ne jopa tietoisesti metséstavét niitd koiria eri alueilla.

Ympérivuotinen rauhoitus tulee purkaa, kuten esitetéén, ja aloittaa kiintiometséstys —
siis  kiintiometsdstys, ei valitusoikeutta. Huomionarvoista on my0s se, ettd
kiintiometséstyksen jidlkeen voidaan edelleen poikkeusluvilla [Puhemies koputtaa]
metsdstdd vahinkoperusteisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

14.59 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Harvoin
tdssé salissa padsee kiittimién hallitusta hyvéstd hallitusohjelmaluonnoksesta ja hyviin
paétoksiin liittyen. Téssd vaiheessa haluan kiittdd ministerid hyvésti asiaesittelystd ja
tarkedsté asiasta yleensakin.

Suden kannanhoidollisen metsistyksen aloittaminenhan on tdrked askel eteenpéin siind,
ettd me saadaan hoidettua tété asiaa parempaan suuntaan. Tiedossa on, ettd esimerkiksi It4-
Suomessa, Keski-Savossakin viikonloppuna havaittiin useita susia ihmisasutusten liepeilld
ja ldhettyvilld, ja timdhén ei tietenkddn ole se oikea toimintatapa. Kannanhoidollinen
metséstys ei ole suurpetovastaisuutta, vaan osa vastuullista luontopolitiikkaa, jossa otetaan
huomioon niin luonnon monimuotoisuus kuin ihmisten arki, turvallisuus ja elinkeinot,
joten tétd esitystd kylld tuen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

15.00 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Me kaikki
saamme olla kiitollisia Ursula von der Leyenille ja hénen ponilleen, joka uhrautui meidéan
kaikkien puolesta. Olen my®ds kiitollinen siitéd, ettd ministeri vei timén mahdollisuuden
maaliin. Hallitusohjelma oli poikkeuksellisen hyvé suurpetojen metséstyksen osalta. Olen
siitd hieman pettynyt, ettd hallitusohjelmakirjaus muiden suurpetojen osalta ei nyt
toteutunut, vaikka tieddn, ettd tddlld salissa kollegat olisivat varmasti sen siunanneet.
Kysynkin ministeriltd: miksi ei hallitusohjelmaa noudatettu nyt, kun siihen olisi ollut nédin
hyvé mahdollisuus? Mutta kiitos tdstd pienestd palasta. Toivon, ettd me valiokunnassa
pystymme hoitamaan sitten ne loput hallitusohjelman askeleet kaikki yhdessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

15.01 Tiina Elo vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Susi on uhanalainen laji
ja tirked osa suomalaista luontoa ja ekosysteemejd. Suden kiintidmetsistykselle ei ole
perusteita, eikd sitd pida sallia. Susia on Suomessa Luonnonvarakeskuksen viimeisimmén
arvion mukaan reilu 400. Vertailun vuoksi: Suomessa on noin 2 300 karhua, 2 600 ilvestd
ja 530 saimaannorppaa. Norppiakin on siis Suomessa enemmén kuin susia.

Hallituksen esitys metsdstyksen aloittamisesta asiantuntija-arvioista vélittimatta
osoittaa piittaamattomuutta tutkitusta tiedosta ja uhanalaisten lajien suojelemisesta. Tamén
esityksen valmistelussa on korostunut hallitusohjelman kirjaus suden metséstyksen
aloittamisesta. On kestdmitontd, ettd susikeskustelussa korostuvat vaatimukset
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metséstdmisestd eikd muita haittoja vahentéviéd toimia haluta nostaa esiin, vaikka niisti on
hyvid kokemuksia.

Ihmisten huolet on otettava vakavasti, mutta tidrkeintd on 10ytdd kestdvét ratkaisut
ihmisen ja suden rinnakkaiseloon. Kysynkin ministeriltd: Miten aiotte edistdd SusiLIFE-
hankkeessa [Puhemies koputtaa] kehitettyjd keinoja susivahinkojen torjuntaan?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyva.

15.02 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun
eduskunnan susikeskustelua ja siihen liittyvadd péétoksentekoa on télld hallituskaudella
seurannut seki tddlla salissa ettd valiokunnassa, niin on yhi ilmeisempa, ettei kyse ole
aidosti itse asiassa sudesta eldimend ja siihen liittyvisti uhasta, vaan sudesta ennen kaikkea
poliittisena eldimend. [Vilihuutoja oikealta] Susipelkoa liioitellaan tarkoituksellisesti
metséstédjien intressejd edistden. Samaan aikaan tuoreen kyselytutkimuksen mukaan selva
enemmistd suomalaisista vastustaa susien kiintiometsistystd nykytilanteessa myds haja-
asutusalueilla ja kansalaiset ymmartavét, ettei erittdin uhanalaiseksi luokiteltua sutta tule
tappaa.

Vastuullista luontopolitiikkaa ei ole eldinten tappaminen. Meilld on nytkin jo olemassa
keinoja, niin kuin edustaja Elo tdilld luetteli, ja meilld on olemassa my0s poikkeuslupia
sitd varten, ettd ihmisille vaarallisia yksilditd voidaan poistaa. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Norrback, varsédgod.

15.04 Anders Norrback r (vastauspuheenvuoro): Tack, drade talman! Kiitos ministerille
ja hallitukselle tastd esityksesté.

Tatd on monella seudulla, varsinkin sielld, missd susia on tihedsti, odotettu pitkaén.
Sielld sosiaalinen hyvéksyttdvyys on laskenut aika dramaattisesti, ja myds usko meidén
poliitikkoihin ja meiddn yhteiskuntaan on horjunut téssé asiassa. Minun mielestdni meilld
on nyt oivallinen tilaisuus korjata timéa epékohta, miké meilléd on ollut.

Tack, drade talman! Tack till ministern dnnu en gang for det hér lagforslaget. Det ér ju helt i
enlighet med regeringsprogrammet.

Vargen hor till den finska naturen. Vargen hor hemma i var natur — det ifrdgasétter
véldigt f4, om ens nagon, i vart land. Men vargen hor inte hemma i forsamlingens lekhage
for de som ér dér pé klubbverksamhet. Vargen hor inte hemma pa min egen trappa. Vargen
hor inte hemma i min farhage, dir den har varit flera gdnger. Vargen hor hemma i skogen,
och vi maste gora vargen mera skygg, [Puhemies koputtaa] och hér tror jag att det hér
lagforslaget bar framét. — Tack.

Puhemies Jussi Halla-aho: Tack. — Edustaja Eestil4, olkaa hyva.

15.05 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on kyllé todella
sddli, ettd tdméa hyvéa hallituksen esityskin kdéntdé katseet metséstykseen, kun tosiasiassa
kyse on siitd, ettd suurpetojen aiheuttamia ongelmia pyritdén hoitamaan lainsddadanndlla.
Siitdhén tissd loppupelissd on kysymys eikd metséstyksestd, vaikka se sellaisena halutaan
néhda.
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Edustaja Kalmari, opposition kansanedustaja, on tdysin oikeassa, ettd kylld tdhdn
kéytettiin hallitusohjelmaneuvotteluissa paljon aikaa. Ja se hallitusohjelman kirjaus, etti
suurpetojen kannanhoidollinen metséstys turvataan lainsddddnnolld: nythédn se suden
kohdalla toteutuu, ja siitd suuri kiitos ministerille ja ministerion virkamiehelle, ettd timi
hallituksen esitys on tdnne tuotu. Mutta miten eduskunta arvioi sitten ilvestd ja karhua, niin
sitd me varmaan yhdessé ministerin kanssa katsotaan.

Mutta yksi seikka, arvoisa ministeri: Tailld on tdmd ympéristdoikeuspykéld tuotu
hallituksen esitykseen. Tdéltd puuttuu omaisuudensuoja ja yksilon oikeus harjoittaa
ammattiaan, ja se on nyt hdiriintynyt pahasti sekd suurpetojen kohdalla etté
valkoposkihanhien kohdalla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jari Koskela, olkaa hyvé.

15.06 Jari Koskela ps (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kiitokset
ministerille erittdin hyvéstd tyostd, mitd olette tehnyt timén asian eteen. Esitys suden
ympérivuotisen rauhoituksen poistamisesta on odotettu uudistus usealla alueella ympéri
Suomea. Kotimaakuntani Satakunta kuuluu niihin alueisiin, missd susien mééri ja laumat
ovat kasvaneet huolestuttavasti viime vuosina. Lampaita, koiria ja karjaa on joutunut
susien suuhun enenevésséd méérin, jopa niin paljon, ettd omassa kotikyldsséni on viime
kuukausina jouduttu jo poikkeusluvalla eliminoimaan eli lopettamaan kaksi sutta, joista
toinen oli tunkeutunut karjasuojaan ja toinen oli seurannut pientd koululaista kotitiella.
Elikkd silld alueella meilld ongelma on aivan todellinen. Tuossa kun katselin
Riistakeskuksen aluekarttaa, niin sielld ei ollut titd pohjoista kuntaa huomioitu ollenkaan,
mutta sielld on useita laumoja, mitka pitdd huomioida.

Taméa EU:n luontodirektiivin muutos, jossa susi siirretddn tiukasti suojeltavista lajeista
kestdvasti hyodynnettiviin lajeihin, on oikea ja odotettu muutos ja uudistus. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Nikkanen, olkaa hyva.

15.07 Saku Nikkanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylld susi
Suomen Iuontoon kuuluu, niin kuin muutkin tutut suurpetomme: karhu, ilves ja ahma.
Mutta kylld se on niin, ettd esimerkiksi kotimaakunnassani Varsinais-Suomessa, joka on
siind Satakunnan alapuolella, niin kuin tiedetdin, on susien ldsndolo kasvanut suorastaan
sietdmattomaiksi ja hyokkdykset lammastiloille ovat jatkuvasti kasvaneet. Petokyyditysten,
koulukyyditysten, lisdéntyminen rasittaa kuntia ja my0oskin perheité.

Sudet luovat ihan aiheellista pelkoa alueella, ja siksi haluan myds osallistua kiitokseen
siitd, ettd nyt hallitus mahdollistaa tdmén kiintidpohjaisen metséstyksen, miké estdéd sen
valituskierteen, mikd on tdssd susien kannanhoidollisessa metsistyksessd ollut se yksi
isoin, voiko sanoa tdssd kohtaa, sudenkuoppa.

Itse toivoisin, ettd vield voitaisiin harkita sitd, ettd tdstd lauman poistamisesta voitaisiin
siirtyd sithen yksilokohtaiseen poistoon, minkd Metsistéjéliittokin on nostanut esiin.
[Puhemies koputtaa] Eli kysyisin tésté laumojen poistosta ministeriltd: miksi juuri tdhdn on
paddytty? — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyvé.
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15.09 Tuomas Kettunen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Esitetty
metséstyslain muutos on oikeudellisesti ja kaytdnnollisesti valttdimaton muutos, joka tuo
nyt Suomen lainsdédédnnon vastaamaan EU:n luontodirektiivin muutosta. Esityksen véliton
taustasyyhdn on tdmid EU:n luontodirektiivin muutos, jossa susi siirretddn tiukasti
suojeltujen lajien liitteestd IV vdhemmén tiukasti suojeltujen lajien liitteeseen V, ja
jdsenvaltioiden on piivitettdva lainsddddntonsd vastaamaan uutta direktiivid vuoden 27
alkuun mennessa.

Olen todella tyytyvéinen, ettd eduskunnan tahtotilaa ja hallitusohjelmakirjauksia
kunnioitetaan sen mukaisesti, ettd timé tuodaan jo nyt ténne paétettaviksi. Taytyy kiitosta
antaa ministerille hyvésté tyosta.

Toivon nytten, kun tdmé lakiesitys menee valiokuntaan, ettd valiokunnassa kiytdisiin
lavitse my0s se lausuntopalaute. Tdma lakiesityshén sai lausuntoja 127 kappaletta, ja kun
sielld tuli my0s hieman kritiikki4, niin toivoisin, ettd valiokunta asianmukaisesti késittelee
tdmén lakiesityksen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

15.10 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Luontodirektiivin
liitesiirto ei muuta tilannetta siltd osin, ettd Suomen on jatkossakin varmistettava, ettd
suden suotuisa suojelutaso sdilyy. Ministeri on nyt piéttinyt, ettd kanta onkin vahdn
yllattden talld suotuisalla suojelutasolla. Tadma onnistui ndppérasti, kun ministeri paatti itse
suden suojelutason maédrittdmisestd piittaamatta suomalaisesta pitkdn aikavélin
tutkimuksesta. Sitd, tdyttddko tdmé uusi padtdos EU:n vaatimukset tieteellisestd pohjasta,
tulee EU:n komissio onneksi seuraamaan. Itse epdilen sitd vahvasti.

Hallitus haluaa sallia sudenmetséstyksen ja on siis valmis sivuuttamaan ekologiset ja
tieteelliset reunachdot. Suden metséstdminen tdssi tilanteessa uhkaa kannan sdilymisti, ja
viitaten aikaisempiin kokemuksiin kiintidmetséstyksestd, se voi my0s lisétd pihasusia.
Eilen julkistetun kyselytutkimuksen perusteella valtaosa suomalaisista ei kannata suden
metséstdmistd nykyisessd tilanteessa. Suomalaiset tietdvit, ettd susi kuuluu Suomen
luontoon ja on tirked osa luonnon ekosysteemié. Sudella on onneksi suomalaisten tuki.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kontula, olkaa hyva.

15.11 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pelkoreaktio on
todella hyvi, jos pitdd toimia nopeasti ja vajain tiedoin, mutta se on tosi huono silloin, kun
pitdisi sadtié lakeja. Me tiedetddn edelleen tutkimusten valossa, etté susi on uhanalainen, ja
me tiedetdén, ettd susien yleinen metsdstys on tehoton keino susivahinkojen ehkdisyyn —
siis, edustaja Eestild, tehoton keino susivahinkojen ehkéisyyn, joita te ja moni muu téalla
perddnkuulutitte. Sen sijaan meilld myds tutkitun tiedon valossa on paljon tietoa siité,
mitkd keinot toimivat, ja esimerkiksi SusiLIFE on Suomessa menestyksellisesti nditi
keinoja myds lanseerannut kayttoon.

T&élld on jo todettukin, ettd suomalaisten enemmisto ei kannata esitystd edes haja-
asutusalueilla ja ettéd susi oli tdélld ennen meitd ja on elimellinen osa luontoa, toisin kuin
ihminen. Miksi sudella ei olisi oikeutta ja tilaa olla t4&lla siind kuin muillakin?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Ollikainen, varsagod.
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15.12 Mikko Ollikainen r (vastauspuheenvuoro): Arade talman, arvoisa puhemies! Susi
kuuluu Suomen luontoon, mutta viimeksi tdnddn 500 metrin pdédsséd omasta kodistani susi
on liikkunut, 1dhelld kunnan asutusaluetta. Maakunnan edustajat ldhtevit aikaisin, joten
olin jo ehtinyt l&hted Helsingin suuntaan, mutta lapseni pydréili siitd ohi noin puolitoista
tuntia sen jélkeen. Yksi lauma, jossa oli seitsemén sutta, liitkkui kolmen ja puolen
kilometrin pddssd meiltd tdssé puolitoista kuukautta sitten.

Haluan nostaa esille tdméin turvallisuudentunteen tai turvattomuuden tunteen, joka
vallitsee meiddn alueella. Sen takia olen kiitollinen, ettd tdmd kannanhoidollinen
susimetsdstys on nyt tuotu tinne késittelyyn. Toivon, ettd tdmé késitelldén ripedsti, jotta se
tulee voimaan téssi vuodenvaihteessa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

15.13 Milla Lahdenperi kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos
ministerille lain esittelysté ja tyostd EU:n suuntaan. Nyt Orpon hallitus palauttaa jarjen
suurpetopolitilkkaan mahdollistamalla suden kannanhoidollisen metséstyksen vuoden
alusta 2026. Tami on vastuullinen, kiintidihin perustuva malli, jossa sekd suden
elinvoimaisuus ettd ihmisen turvallisuus otetaan vakavasti huomioon.

Tilanne erityisesti Varsinais-Suomessa on vaikea. Susimédirdt ovat kasvaneet. Ne
lilkkkuvat péivittdin, ldhes tunneittain, ihmisen pihoilla, koulujen ldhettyvilld. Ne
aiheuttavat vahinkoja kotieldimille ja lammastilallisille. Ne rajoittavat erityisesti lasten ja
ikdihmisten liikkumista sekd lisddvat turvattomuutta. Tdmén arjen todellisuuden
sivuuttaminen ei ole vaihtoehto.

Kannanhoidollinen metséstys on vélttdmétonts, jotta ihminen ja susi voivat eldd
rinnakkain. Tdma esitys palauttaa tasapainon, jota maaseudulla on kaivattu jo pitkdén.
Toivon, ettd niitd alueellisia kiintiditd paitettdessd huomioidaan erityisesti Varsinais-
Suomen susikanta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Immonen, olkaa hyva.

15.15 Tomi Immonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on aika lopettaa
valituskierteet ihmisille tarkoitetuissa oikeusistuimissa ja kéyttdd niiden tydaika
dlykkddmpiin asioihin ja aloittaa jirkevd, suunnitelmallinen sudenmetsistys.
Sudenmetsistys ei ole susien havittimistd. Se on hallittua, kestivdd kannanhoitoa, joka
turvaa sekd lajin ettd ihmisen arjen. Siitd samasta on jo hirvenmetséstyksessi
vuosikymmenien kokemus, ja silli on véhennetty liikennekuolemia ja metsdtuhoja
taimikoissa.

Kiitos teille kaikille metséstéjille, jotka sinnikkédsti kerdsitte susindytteitd, ja kaikille
maaseudun ihmisille, jotka jaksoitte kirjata havaintoja suurpedoista. Pahoittelut niisti
kymmenistd  perheenjdsenistd, metséstyskoirista, jotka edellisen hallituksen
saamattomuuden vuosina on menetetty.

Vuoden alussa metséstys on timén lakiehdotuksen my®6té alkamassa, ja samalla kertyy
tietoa suurpetojen todellisesta lukumédréstd, jotta mydskin tulevien vuosien
metséstyskiintididen lukumaéra tarkentuu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.
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15.16 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos hallitukselle
esityksestd ja erityisesti ministerille sitkeydestd asian edistimisessd — arvokasta tyota.
Vuosia pydritelty asia on nyt sitten menossa eteenpéin. Petoeldinten osalta laajemminkin
meilld yli kymmenen miljoonaa maksetaan jo tdlld hetkelld petoeldinkorvauksia, ja
susikanta on kasvanut varmaan sinne yli 500:aan, niin kuin ministeri totesi. Vuosia
metsdstdmattd ollut susikanta on tullut joka paivd ldhemméksi ihmisten arkea, ja niiti
turvallisuustilanteita on  ollut ympédri maakuntia. Samoin my6s hyvi
hirvikoirametsastysharrastus ja haukkuharrastus on hiipunut, kun kaikilla alueilla koiraa ei
pysty laittamaan metsdédn. Ja monella alueella joudutaan hirvenmetséstyksen aloittamista
odottamaan sithen asti, kun lumi tulee maahan. Eli Pohjois-Karjalassakin monessa
paikassa vasta nyt on paésty metsdin.

Hienoa, ettd asia etenee. [Puhemies koputtaa] Toivottavasti myds sitten karhun ja
muiden osalta saadaan asiat jarjestykseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

15.17 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia
ministerille hyvéstd esityksestd. Todellakin tidtd on kaivattu jo pitkddn. Suden
kannanhoidollinen metsdstys tuo meiddt sille samalle tasolle, missd meiddn tirkeét
kumppanimme Euroopan unionissa ovat. Suttahan on metséstetty ympéri Euroopan
laillisesti, ja laillisesti se pitdd tehdékin, ja tima laki on juuri sité.

Kun nyt on semmoinen mieliala levitetty, ettd metséstdjat olisivat joitakin verenhimoisia
saalistajia, jotka haluavat timin tehd4, niin ei, kyse on siitd, ettd hoidetaan tima susikanta
oikean kokoiseksi. Talld hetkelldhdn maastossa on semmoinen tilanne, ettd kun sithen
yhdistetddn vield karhun tekemét vahingot ja ilveksen tekemit vahingot, niin esimerkiksi
kotiseudultani metsdjanis on ldhes kadonnut. Yhden metsdjiniksen olen téssd tdmén
vuoden aikana nihnyt, yhden, ja ennen niitd oli ihan pihalla asti. Kun oli ruokintapaikka
linnuille, niin ndméd metsijinikset kdvivit aina tarkastamassa, olisiko vield heillekin
jotakin. Nyt ne ovat hdvinneet.

Nimenomaan tdmid kannanhoidollinen metséstys on juuri sitd, ettd liiat kannat
poistetaan. Ja jédlleen Luonnonvarakeskukselle terveisid: minké takia te ette anna laskea
rehellisesti susikantaa? Se on lahemmaksi tuhannen sutta, mitd Suomessa on, [Puhemies
koputtaa] ja taas menivit yhdet laskelmat teiltd silmén pitkéksi. Ei liene endéd vahinko,
vaan kysymys on tietoisesta toiminnasta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jukkola, olkaa hyva.

15.18 Janne Jukkola kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Vihdoinkin
Suomessa on hallitus, joka ymmairtdd tavallisten ihmisten arjen huolia ja kykenee
mahdollistamaan suden kannanhoidollisen metsédstyksen. On korkea aika palauttaa
uskottavuus Suomen petopolitiikkaan ja nédin varmistaa, ettd suden kannanhoidollinen ja
kiintidmetséstys voidaan aloittaa.

Kannanhoidollinen metsistys tarkoittaa sdfideltyd ja tarkasti kiintidityd metséstystd,
jonka tavoitteena on pitdd susikanta elinvoimaisena, ei liian suurena mutta ei mydskéin
liian pienend. Néin vihenndmme vahinkoja ja lisdtdéin ihmisten turvallisuutta.
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Hallituksen méérétietoinen EU-vaikuttaminen on mahdollistanut timén. Susi ei ole endd
direktiivin tiukimman suojelun piirissd. Siksi metsdstys voidaan toteuttaa kestivalld
tavalla, kunhan suotuisa suojelutaso turvataan. Kannanhoidollinen metséstys turvaa
[Puhemies koputtaa] seké luonnon tasapainon ettd maaseudun ihmisten arjen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Seppéanen, olkaa hyva.

15.20 Sara Seppénen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Suurpetopolitiikan tulee olla tasapainossa Suomen luonnon kanssa. Suden ymparivuotinen
rauhoitus poistetaan ja metséstys siirretddn normaalin pyyntilupa- ja kiintidjarjestelmén
piiriin. Tdmd on ensimméinen todellinen mahdollisuus aloittaa kannanhoidollinen
sudenmetséstys vuoden 2015 jilkeen, eli nyt palaamme kohti tasapainoa. Nykyinen
poikkeuslupamalli on ollut epdonnistunut. Valituskierteet ovat estdneet metsistyksen ja
lisdnneet jénnitteitd maaseudulla ja kaupungeissa. Uusi kiintiomalli on oikeudellisesti
kestévi, ennakoitava ja kansainvilisesti toimivaksi todettu. Se turvaa suden suojelutason
mutta ottaa huomioon myds ihmisten arjen, elinkeinot ja turvallisuuden. Lammas-, poro- ja
karjatalous sekd metsdstyskoiraharrastus ovat osa suomalaista kulttuuria. Nyt
paitoksenteko palautetaan avoimelle ja sosiaalisesti kestdville pohjalle. Perussuomalaiset
sanovatkin, etti tdméd on vastuullinen ratkaisu, joka véhentdd vastakkainasettelua ja
palauttaa jérjen suurpetopolitiikkaan. [Puhemies koputtaa] Se on myds suden, upean
eldimen, kannalta parempi, ettd ihmisarkuus palautetaan. [Puhemies koputtaa] Kiitos,
ministeri ja koko hallitus.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

15.21 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Susi eldd sielld, missé
ihminenkin, silld me olemme ihmisind levittdytyneet maantieteellisesti lahes koko maahan.
Siitdkin huolimatta, ettd susikanta on kasvanut ja susista tehdyt havainnot ovat lisdéntyneet
— niistd olemme kuulleet tdssdkin salissa — ei susi kuitenkaan ole hydkannyt ihmisten
kimppuun. Tédmaé olisi varmaan hyvd muistaa tassékin salissa, [Sanna Antikainen: Sitdko te
odotatte?] kun lasten kouluteistd ja ihmisten turvallisuudesta puhutaan. Susi véistda
ihmistd, se kuuluu suden luonteeseen. Susi aiheuttaa kylld aika ajoin haittaa
kotieldintiloilla. Siksi meilld on korvausjérjestelmd ja muitakin tapoja, muun muassa
karkottimia ja aitauksia, milld valtio on tukenut néité tiloja.

Téaytyy muistaa, ettd edelliselld kerralla, kun kiintiémetséstys aloitettiin, kévikin juuri
niin, ettd pihasusien méérd kasvoi, kun laumoja hajosi ja susiyksiloité 1éhti vaeltelemaan
yksinddn. Eli tdmé julkilausuttu tavoite turvallisuudentunteen lisddntymisestd ei
vélttdméttd [Puhemies koputtaa] parane timén esityksen myota.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vornanen, olkaa hyvé.

15.22 Timo Vornanen tv (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Ja kiitos
ministerille téstd esityksestd. T&mé historiallinen esitys tuo vihdoin tolkkua
suurpetopolitiikkaan. Nykyinen aiheettomien valitusten tukkima poikkeuslupajirjestelméa
on antanut susien rellestdd ja aiheuttaa sietdméattomid ongelmia aivan liian pitkdén. Nyt
poistamalla ympérivuotisen rauhoituksen siirrymme reaktiivisesta vahinkojen torjunnasta

25



Poytikirja PTK 115/2025 vp

aitoon, suunnitelmalliseen ja etupainotteiseen kannanhoitoon kiintidilld. Tdmi palauttaa
luottamuksen riistahallintoon ja turvaa sosiaalisen kestokyvyn.

Ensi vuoden alusta tavoitteena on heti 65 suden metséstys. Uusi velvoite DNA-néytteen
lahettdmisestd Luonnonvarakeskukselle kaadetuista susista lisid jo ennestddn valtavaa
byrokratiaa mutta parantaa myos kanta-arvioiden luotettavuutta. Tdma on tietenkin
metséstédjienkin etu.

Kiitokseni hallitukselle [Puhemies koputtaa] tistdi koko Suomen turvallisuutta
parantavasta lakiesityksesta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.24 Vesa Kallio kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Sudet tappavat
vuosittain noin 500 lammasta — vuodesta 2022 on ollut timmdinen tilasto. Kyse ei
kuitenkaan ole vain lampaista ja muista laiduntavista eldimistd, vaan ndmé vahingot ja
vahinkojen kasvanut riski heijastuvat my0s perinnebiotooppien hoitoon ja sitd kautta
luonnon monimuotoisuuden ylldpitoon. Joku voi ajatella, ettd tdmé on pieni asia, mutta
ndmi perinnebiotooppikohteet ovat pitkilti riippuvaisia laiduntamisesta, ja Suomihan on
tehnyt CAP-sopimuksen, missé on sitouduttu ndihin hehtaariméiriin. Nyt jo ndyttia varsin
selvéltd — tdssé on tietysti muitakin ongelmia — ettd niihin tavoitteisiin ei paédstd. Naméa
ovat usein semmoisilla alueilla, joilla on aika vaikea suojella niitd laiduntavia eldimié
petoaidoilla tai laumanvartijakoirilla. Merenrannoilla tdhidn vaikuttavat sitten myos
merenpinnan vaihtelut. Sen takia tdmékin osaltaan puolustaa sitd, etti metséstys tulee
mahdollistaa pikaisella aikataululla, jatkossa mahdollisimman pian myds muiden
suurpetojen osalta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Polvinen, olkaa hyva.

15.25 Mikko Polvinen erk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitén
ministeri Essayahia tdmén lain tuomisesta meille késittelyyn tinne eduskuntaan, ja kiitédn
ministerid siitd tyostd, mitd olette tehnyt ministeridnne kanssa vaikuttamisessa EU:hun
yhdessé hallituksen kanssa. Kansalaisten luottamus Suomen eduskuntaa kohtaan kasvaa
siind, kun me ndemme, ettd vaikutetaan myoskin tddlld eduskunnan péaétoksin ja sellaisia
asetuksia ja sellaisia direktiivejd, mitkd ovat olleet meille kansalaisille haitaksi, voidaan
myo0s korjata. Mikddn ei ole jadnyt koskematta myodskéddn sielld Brysselin pimeéssi
ytimessa.

Sadan suden kaatolupaehdotus Riistakeskukselta tdndédn, metsédstykselle 1. tammikuuta
2026 kuulostaa reilulta, kuulostaa oikealta. Se kuulostaa oikealta maaseudun
porotalouden, karjanhoitajien, metsdstdjien ja metsédstyskoiraharrastajien kannalta ja
varsinkin niitten pienten koulutien kulkijoiden kannalta, jotka tuolla maaseudun
bussipysikeilld taksejaan ja bussejaan odottavat.

Tédma esitys on kaivattu, ja titd on odotettu. Tuntuu jopa erdnkévijditten mielesta silté,
ettd miten uskomatonta on, ettd tima voi muuttua. [Puhemies koputtaa] Tdma on ollut niin
hankala asia késiteltavéksi. Kiitos tdstd lain esityksen tuomisesta tinne eduskuntaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kontula, olkaa hyva.
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15.26 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Meilldi  on
kahdenlaisia toimia: sellaisia, joista me tiedetddn, ettd ne toimivat, ja sellaisia, joista me
tiedetddn, etté ne eivit toimi tai pahimmassa tapauksessa jopa hankaloittavat tilannetta. No,
kun tavoitteena on susivahinkojen ehkdiseminen, niin kuin monet tdilla ovat esitténeet,
niin pitdisikd meidén valita niitd toimia, jotka toimivat, vai niitd, jotka eivét toimi tai jopa
lisddvat susivahinkoja? Nyt pddtetddn valita niitd, jotka eivét tutkitusti toimi ja jotka
saattavat jopa lisdtd susivahinkoja. Kuinka kukaan voi puhua, etti tdssé olisi muka jérki
voittanut? Eihén till4 ole jarjen kanssa yhtddn mitéédn tekemist.

Sen lisdksi vetoaminen néihin koiriin on sindnsd harhaanjohtavaa, ettd meilldhin
Suomessa ihminen on huomattavasti suurempi koiravahinkojen aiheuttaja kuin susi.
Merkittdvd osa metsdstyskoirista nimenomaan pdéttdd péivinsd ennen vanhuutta tai
sairautta omistajansa toimien seurauksena, mikd on minusta hirvittdvin ikdvai ja
surullista. [Perussuomalaisten ryhmaésté: Torkedd mustamaalausta!] — Tilastojen mukaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Essayah, kolme minuuttia, olkaa hyva.

15.27 Maa- ja metsitalousministeri Sari Essayah: Kiitoksia,  arvoisa  puhemies!
Kiitoksia kiitoksista. On mukavaa, ettd yli hallitus—oppositio-rajojen ndkyy olevan
kannatusta tdmén lain eteenpdinviemiseksi.

Ehkéd vield edustajille Elo, Honkasalo, Pitko ja Kontula, jotka tihén hallituksen
esitykseen suhtautuvat kriittisesti: Kylld, tilld kiintiometséstykselld tavoitellaan
vahinkojen ennalta echkéisemistd, mutta tdssd on myodskin luonnonsuojelullinen
nékokulma. Ajatelkaapa meilld metsdpeurakantaa. Suomi on ainut maa, joka télld hetkelld
aktiivisesti suojelee metsipeuraa — erittdin uhanalainen eldin. Elikkd tilld pyritddn
my0skin nditten toisten uhanalaisten eldinten suojeluun. Ja jos ajatellaan suden geneettisté
monimuotoisuutta, sen parantaminen on myoskin tdrkedd. Meilld on télld hetkelld
Varsinais-Suomessa erittdin sisdsiittoinen kanta. On tirkedd, ettd me huolehdimme siité,
ettdl todellakin héiriokayttaytyvat sudet... Juuri populaation sisésiittoisuus silld alueella voi
olla hyvinkin syyné sithen kéyttdytymiseen silld alueella.

Elikka tdssd on mydskin vastausta edustajalle, muistaakseni Nikkanen, joka kysyi tista,
miksi tdssd Riistakeskuksen esityksessd on niitd laumakohtaisia poistoja. Minun
késitykseni on se, ettd nimenomaisesti pyritddn ehkdisemdin nditten héiriintyneitten
laumojen lisddntymisté. Siind mielessd on myoskin tirkedd huomioida se, ettd me pyrimme
talld esitykselld myoskin koirasusien poistamiseen. Nythdn tuossa Riistakeskuksen
esityksessd muistaakseni 25 prosenttia niistd luvista on kohdistettu koirasusiin. Meiltd on
yllattavén paljon 16ytynyt koko ajan koirasusia. Elikkéd koirasudet eivét kuulu Suomen
luontoon. Niiltd puuttuu luontaisesti ihmisarkuus, ja ne ovat vieraslaji.

Eli kaikkia néitd asioita tdlld esitykselld mydskin pyritdén hoitamaan, ei pelkéstéén sitd
vahinkojen ennalta ehkéisemistd. Ajattelen, ettd ndmé ndkokulmat tulevat varmasti
painottumaan niissa kohdennuksissa myoskin jatkossa ja suden
kannanhoitosuunnitelmasta saadaan tukea kiintiditten kohdentamisen periaatteisiin myds
jatkossa.

Erityisesti tdélld edustaja Immonen nosti hyvén asian esille, elikkd jatkossakin
luonnossa liikkujien tulee kerdtd nédytteitd, ja me tarvitsemme jatkossakin Tassu-
merkintdjad. Ndma asiat eivdt ole loppuneet, eli nyt on pidettdvd huolta, ettd jotta me
saamme parempaa tietoa kantojen arvioon, jatkossakin kaikkia luonnossa liikkujia
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kannattaa kannustaa siihen, ettd niytteitd kerdtddn ja ldhetetddn ja myoskin Tassuun
merkintdja tehdédan.

Toisaalta sitten tadlld kysyi edustaja Kinnari siitd, miten pidetéédn huolta, ettd meilld on
sitten riittdvasti miédrarahoja. No, esimerkiksi Luonnonvarakeskukselle on osoitettu juuri
tdhdn néytteitten analysointiin lisdmédrdrahoja, ja ymmértddkseni myoskin sitten
metséstéjit ovat kannustaneet nditten naytteitten ldhettdmiseen. Elikkd kylld me yhdessi
pystymme vaikuttamaan myoskin siihen, ettd jatkossakin meilld on hyvéd tietoa siité,
missd meilld Suomessa susilaumat liikkkuvat ja missd niitd on, ja tdhédn tiedonkeruuseen
meité kaikkia tarvitaan.

Vield ihan nopeasti totean, etté tiélld edustajat Polvinen ja Kettunen nostivat esille sen,
ettd tdma liitesiirto on ollut ihan ratkaiseva, ja ndin on. Sen eteen tehtiin todella paljon toité.
Kiitoksia siitéd, ettd se on mydskin huomioitu.

Edustaja Kallio vield nosti esille timén perinnebiotooppiasian, [Puhemies koputtaa] ja
siitd totean vain sen, ettd on hyva muistaa, ettd tdssd on, vdhin niin kuin viitearvoasiassa,
kovasti puhuttu néitten perinnebiotooppien hehtaariméiristd [Puhemies koputtaa] ja talla
hetkelld Ruotsissa peritddn noin 13 miljoonaa viérin myonnettyjéd tukia takaisin. Tdma
vahin sivuaa titd asiaa, mutta ei ihan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, ministeri. — Keskustelu ja asian késittely
keskeytetdén. Asian késittelyd jatketaan téssd istunnossa muiden asiakohtien jélkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 15.31.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 21.58.
Keskustelu ja asian késittely keskeytettiin.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi perusopetuslain muuttamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 103/2025 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 10/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 6. asia.
Kasittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté6 SiVM 10/2025 vp. Nyt paitetdan
lakiehdotusten sisdllostd. — Edustaja Haatainen, olkaa hyva.

Keskustelu

15.32 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Sivistysvaliokunnan puheenjohtajana esittelen mietinndn perusopetuslain muuttamisesta

ja siihen liittyviksi laeiksi. Eli tdssd esityksessd ehdotetaan sdddettédviksi perusopetuksessa
jarjestettdvan valmistavan opetuksen lisdopetuksesta sekd aamu- ja iltapdivitoiminnasta
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perittdvien enimmaéismaksujen médrédn korottamisesta sekd ndiden maksujen sitomisesta
indeksiin. Sivistysvaliokunta kannattaa hallituksen esitykseen siséltyvid lakichdotuksia ja
ehdottaa niiden hyvaksymisti siten, ettd 1. ja 2. lakiehdotus hyvéksytddn muuttamattomina
ja 3. ja 4. lakiehdotus hyviksytidén teknisluonteisilla korjauksilla muutettuina. Téhén
mietintdon sisdltyy kaksi vastalausetta.

Esityksessd ehdotetaan sédddettidviksi perusopetuksessa jérjestettivin valmistavan
opetuksen lisdopetuksesta, jota kunta voi jérjestééd perusopetuksen valmistavan opetuksen
jilkeen. Valmistavan opetuksen lisdopetuksen tavoitteena on vahvistaa oppilaan
tarvitsemia valmiuksia suomen tai ruotsin kiclessé ja siten osaltaan edistdd oppilaiden
tasapainoista kehitystd ja kotoutumista suomalaiseen yhteiskuntaan. Ehdotuksen mukaan
perusopetukseen valmistavaa opetusta ja valmistavan opetuksen lisdopetusta jirjestetdén
muualla kuin Suomessa syntyneelle ulkomaalaistaustaiselle oppilaalle.

Valiokunnan mietinndssé todetaan, ettd nykyisessa laissa valmistavan opetuksen termi
on  “maahanmuuttajille  jérjestettivd  perusopetukseen  valmistava  opetus”.
Maahanmuuttajilla tarkoitetaan ldhtokohtaisesti henkil6ité, jotka ovat muuttaneet maahan.
Perusopetukseen valmistavan opetuksen voidaan siten jo voimassa olevan lainsdadannon
nojalla katsoa kohdistuvan Suomeen muuttaneille lapsille. Hallituksen esityksen mukaan
vuonna 23 noin 10 prosenttia valmistavan opetuksen oppilaista on kuitenkin ollut
Suomessa syntyneita.

Asiantuntijalausunnoissa on esitetty vastakkaisia ndkemyksid ehdotuksesta, jonka
mukaan tdimé valmistava opetus ja valmistavan opetuksen lisdopetus jarjestetddn jatkossa
vain ulkomailla syntyneille ulkomaalaistaustaisille oppilaille.

Sivistysvaliokunnan mietinnén mukaan erillisjérjestelyt, kuten timé valmistava opetus
ja sen lisdopetus ja niiden myotd opetuksen jarjestdjien saamat merkittavit panostukset, on
tarkoituksenmukaisinta suunnata tukea eniten tarvitseviin oppilaisiin.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan erityisesti alakoulun loppupuolella ja
ylédkouluidssd maahan tulevilla oppilailla on tarvetta kielen ja oppimisvalmiuksien tukeen.
Suomessa syntyneiden oppilaiden osalta tuen painopiste on jatkossa ratkaisuissa, joissa
maahanmuuttajataustaiset lapset ja nuoret ovat mukana samassa opetuksessa kuin muutkin
oppilaat. Suomessa syntyneet maahanmuuttajataustaiset lapset voivat osallistua
varhaiskasvatukseen ja esiopetukseen ja sitd kautta kehittdd kielitaitoa ennen
perusopetuksen alkamista. Oppilailla, joilla on perusopetuksessa vaikeuksia osallistua
opetukseen tai suoriutua opinnoistaan, on perusopetuslain mukaisesti oikeus saada
oppimisen ja koulunkdynnin tukena ryhmikohtaisia tukimuotoja ja oppilaskohtaisia
tukitoimia. Kielen oppimista tuetaan ryhmékohtaisiin tukimuotoihin kuuluvan
opetuskielen tukiopetuksen avulla.

Valiokunta pitaa tarkoituksenmukaisena, ettd Suomessa syntyneet
maahanmuuttotaustaiset lapset osallistuvat esiopetuksen yhteydessd suomea tai ruotsia
didinkielendén puhuvien oppilaiden kanssa, silld kontaktit ruotsia ja suomea puhuviin
edistéviét kielen oppimista. Esiopetuksen jérjestéjén tulee tarjota opetuskielen opetusta
oppilaille, jotka sitd tarvitsevat.

Niilld esille tuoduilla perusteilla sivistysvaliokunta puoltaa hallituksen esitykseen
siséltyvid lakiehdotusta.

Sitten ndistd aamu- ja iltapaivatoiminnan maksuista toinen kokonaisuus.

Téssd esitetddn ndiden perittivien maksujen enimmadisméédrdn korottamista. Se
kompensoisi kunnille aamu- ja iltapdivdtoiminnan valtionosuuteen tehtdvéd valtion
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rahoituksen leikkausta, eli sieltd leikataan valtionosuuksia, ja sitten maksuilla kunnat
voivat kompensoida. Samalla né&md maksut echdotetaan sidottaviksi kuntien
peruspalveluiden hintaindeksiin. Sivistysvaliokunta kannattaa nditd ehdotuksia.

Valiokunnan mietinndssd tuodaan esille, ettd useat lausunnonantajat ovat esittdneet
huolensa aamu- ja iltapdiviatoiminnan maksujen korottamisen vaikutuksista ja
lausunnoissa on pidetty tirkednd varmistaa, ettei maksujen korottaminen vidhenna
toimintaan osallistumista sellaisten lasten osalta, joilla ei ole muita mahdollisuuksia
harrastaa. Valiokunta toteaa, ettd timd aamu- ja iltapdivitoiminnan jérjestiminen on
vapaachtoista kunnille ja ettd aamu- ja iltapdivitoiminnassa perittdvien maksujen
enimmaismadrii ei ole korotettu vuoden 2016 jélkeen.

Voimassa olevan lainsddddnnén mukaan kunnan on jétettdvd aamu- ja
iltapdivitoiminnan maksu perimdttd tai sitdi on alennettava, jos huoltajan
elatusvelvollisuus, toimeentuloedellytykset tai huolelliset nikokohdat perustelevat sit.
Sadnnoksen tarkoituksena on huolehtia siitd, ettd perheen pienituloisuus ei muodostuisi
esteeksi osallistumiselle. Valiokunta pitdd erittdin térkednd, ettd kunnat tiedottavat
aktiivisesti mahdollisuudesta hakea asiakasmaksun alentamista tai perimétta jattamista.

Télla hetkelld ndméd maksut eivdt ole sidottuna indeksiin, toisin kuin esimerkiksi
varhaiskasvatuksen enimmaiismaksut, ja koska enimmaiismaksujen méérit ovat jadneet
merkittdvésti jédlkeen yleisestd hintakehityksestd, maksujen korottamista ja sitomista
indeksiin voidaan pitdd perusteltuna. Sitomisella indeksiin tavoitellaan sité, ettd kuntien
aamu- ja iltapdivitoiminnan laatu ja laajuus sdilyvét nykyiselldén.

Hallinnollisen tydn minimoimiseksi indeksitarkistukset ehdotetaan tehtévéksi samassa
rytmissd muiden varhaiskasvatusmaksujen kanssa.

Kuten alussa totesin, valiokunnan mietintd ei ole yksimielinen, vaan siihen sisdltyy
kaksi vastalausetta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Seppéanen, olkaa hyva.

15.39 Sara Seppénen ps: Arvoisa herra puhemies! Suomen kieli on avain kotoutumiseen
ja Suomen kulttuuriin ja tdhén yhteiskuntaan asettumiseen. Kielen opettamisessa vastuu
on, totta kai, varhaiskasvatuksella ja perusopetuksella, mutta on aivan keskeistd ymmartéa
myo0s kotien rooli kielen oppimisen ndkdkulmasta. Me emme voi viheksyéd kotien ja
vapaa-ajan merkitysté, silld mikéli kieleen ei tule tarpeeksi syotettd, niin kieltd ei yleensd
silloin mydskéén opita.

Hallitus siis esittdd mallia, jossa Suomessa syntyneet maahanmuuttajataustaiset lapset
jétetddn tdmén valmistavan opetuksen ulkopuolelle. Meiddn ei pidd olettaa, ettd
suomalainen yhteiskunta kantaa kaiken vastuun kielen oppimisesta. Perheilld on
ensisijainen vastuu varmistaa, etté lapset oppivat sen kielen, jota tdssd maassa tarvitaan.
Kotoutuminen ei ole pelkkd koulun tehtiva. Jos perhe ei tue lapsen kielitaitoa, mik&én
lisdopetus ei ratkaise ongelmaa. Meidén on lopetettava jirjestelmé, jossa veronmaksajat
maksavat yhd enemmin mutta tulokset eivdt parane. Perussuomalaiset katsovat, ettd
vastuu kuuluu siis myds perheille, ei vain valtiolle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kosonen, olkaa hyva.
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15.40 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa puhemies! Olemme tehneet tdhén vastalauseen,
vastalause 1, jonka esitédn. Tdhén on kaksi syytd kokonaisuudessaan.

Toinen on valmistavan lisdopetuksen rajaus. Katsomme niin, ettd télldkin hetkelld
Suomessa syntyneistd maahanmuuttajataustaisista lapsista ja nuorista 10 prosenttia on
valmistavan opetuksen piirissi. Suomen kielen taitojen vahvistamiseksi ja heidén
suomalaisen koulutuspolkunsa turvaamiseksi tdméd 10 prosenttia ei tule télld
lakimuutoksella mihinkddn muuttumaan, vaan edelleen he tarvitsevat sitd lisdtukea ja
heille tulisi sitd antaa tdiméin valmistavan opetuksen muodossa.

Toinen asiakohta, mihin tdmid meidédn vastalauseemme perustuu, on aamu- ja
iltapdivitoiminnan kuukausimaksujen korottaminen. Tédméhén tulee korottumaan 20
prosenttia, ja timi ei ole mitenkéén tulosidonnaista, niin kuin varhaiskasvatusmaksut, vaan
nédm4 ihan kaikilta korottuvat. Useat lausunnonantajat, useat asiantuntijat ilmaisivat tasta
asiasta huolensa, ettd kun ndmé aamu- ja iltapaivatoiminnan maksut korottuvat, niin silloin
tdmé vaikuttaa erityisesti matalamman tulotason perheisiin ja erityisesti ndmé lapset
tulevat olemaan jatkossa kotona yksin pidempid aikoja. Sielld voi myds olla semmoisia
turvattomia tilanteita, ettd olisi parempi olla aamu- tai iltapdivétoiminnassa. Kyseessi on
yleensd ndmé nuorimmat, 7- tai 8-vuotiaat lapset, ja heillé olisi kylld hyvé olla seuraa vield
iltapdivisin.

Tédmi myos asettaa kunnat ja kuntien asukkaat hyvin eriarvoiseen asemaan. Tietyissé
kunnissahan néitd maksuhelpotuksia on kéytdssd jo paljon enemmén tai jopa ei valttimatta
peritd ollenkaan nditd aamu- ja iltapdivitoiminnan maksuja, ja sitten toisissa kunnissa taas
tdmén taloustilanteen takia niitd joudutaan perimééin kaikilta. Eli kunnat ja niitten asukkaat
joutuvat hyvin epétasa-arvoiseen asemaan. Sen takia me olemme tistd timin vastalauseen
1 esittdneet, ja sithen siséltyy myds pykaldmuutoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

15.43 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa herra puhemies! Esityksen keskeinen 1dhtokohta
on selkeyttdd valmistavan opetuksen kokonaisuutta ja kohdentaa tuki nithin oppilaisiin,
joilla tarve on kaikkein suurin. Perusopetukseen valmistava opetus ja sen lisdopetus
suunnataan jatkossa ulkomailla syntyneille oppilaille. Tdma linjaus vahvistaa jérjestelmén
johdonmukaisuutta ja varmistaa, etté erillisjérjestelyt ja niihin sidotut resurssit ohjautuvat
erityisesti niille lapsille ja nuorille, jotka saapuvat maahan yldkouluikiisin tai alakoulun
loppupuolella ja joilla on eniten tuen tarvetta kieli- ja opiskelutaitojen vahvistamisessa.

Suomessa syntyneiden maahanmuuttajataustaisten oppilaiden osalta
sivistysvaliokunnassakin totesimme, ettd kielen oppiminen ja koulutuksellinen tuki
toteutuvat  tarkoituksenmukaisemmin  varhaiskasvatuksessa,  esiopetuksessa  ja
perusopetuksen yleisissd tukimuodoissa. Nidin edistetddn yhdenvertaisuutta ja véltetdan
tarpeetonta rinnakkaisjérjestelmaa.

Esitykseen sisédltyvd aamu- ja iltapdivdtoiminnan maksujen enimmaéaisméérin korotus ja
maksujen sitominen hintaindeksiin ovat perusteltuja. Maksuja ei ole tarkistettu ldhes
kymmeneen vuoteen, ja indeksisidonnaisuus turvaa toiminnan jatkuvuuden tilanteissa,
joissa kustannukset nousevat. On samalla tirkedd todeta, ettd kunnilla on velvollisuus
jattdd maksu perimitta tai alentaa sitd perheen taloudellisen tilanteen perusteella. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eloranta, olkaa hyva.
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15.44 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys aamu- ja
iltapdivitoiminnan enimmaiismaksujen korottamisesta on sellainen suunta, joka ei vie
lasten ja perheiden yhdenvertaisuutta eteenpédin vaan taaksepdin. Hallitusohjelmassa
kuitenkin luvattiin, ettd vahvistettaisiin lasten sivistyksellisid perusoikeuksia ja
helpotettaisiin vanhempien tyon ja perheen yhteensovittamista, mutta kylld tdmé esitys
tekee nyt ihan pédinvastoin maksujen noustessa. Eli tdméd esitys on sellainen, ettd
pahimmillaan se jéttdd osan lapsista yksin kotiin aamupdivisin ja koulun jilkeen
iltapdivisin, kun vanhemmat ovat tdissé, ja tdmé on hyvin surullinen asia. Aikanaan kun
iltapdivikerhotoimintaa Suomeen tuotiin, nimenomaan puhuttiin siitd — meilla ei ollut
tatd systeemid — ettd lapset joutuivat olemaan yksin, mutta nyt todellakin mennéén
taaksepdin, koska maksujen takia monet sitten eivit voi lapsilleen titd toimintaa endi
maksaa.

Eli tosiaankin aamu- ja iltapdivdtoiminta on monelle lapselle turvallinen arjen ankkuri,
paikka, jossa voidaan vélttdd yksindisyyttd, yksindisyyden tunnetta, saadaan tukea
koulupédivédn ja on myoskin mahdollisuus harrastaa. Témé maksujen 23 prosentin korotus
on todella raju, maksut nousevat ldhes neljanneksen, ja hallitus itsekin on myontényt, ettd
tdmé heikentdd erityisesti pienituloisten ja monilapsisten perheiden mahdollisuuksia
osallistua tdhdn aamu- ja iltapdivétoimintaan. Toisaalta sitten taas nima maksuvapautusten
erilaiset kirjavat kiytdnnot eivét riitd turvaverkoiksi silloin, kun perheelld ei ole tietoa
niistd tai kun koyhyys kasvaa: kun on hankala tilanne, niin on aika vaikea léhted silloin
selvittimédn nditd kdytintdjd, voimavarat eivét vélttdméttd yksinkertaisesti siind kohtaa
riité.

Tosiaankin tdmé péatods tulee hallituksen kaudella, jonka toimien my6ta 31 000 lasta on
putoamassa kdyhyysrajan alle, ja samalla useiden etuuksien indeksit on jdddytetty, mika
tekee tdstd maksujen indeksisidonnaisuudesta pienituloisille kdytdnndssa lisdkorotuksen.

Arvoisa puhemies! Lasten yhdenvertaisuus ja perheiden hyvinvointi eivdt voi olla
sddstokohde. Tdma esitys ei edistd hallitusohjelman tavoitteita, se pdinvastoin romuttaa
niitd. Kylld hallituksen tulisi nyt perua timai linja, joka sysdd heikommassa asemassa olevat
entistd kauemmaksi niistd palveluista, jotka juuri heidén arjessaan ovat ratkaisevan
tarkeita.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

15.47 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Kisittelyssd on perusopetuslain muutos,
jolla sdddetdéin valmistavaan opetukseen lisdopetuksesta. Sitd jérjestetdén perusopetuksen
valmistavan opetuksen jilkeen, jos se ndhdddn tarpeelliseksi esimerkiksi kielellisten
valmiuksien varmistamiseksi. Tdmai on térked uudistus.

Valmistava opetus edistdd lapsen kotoutumista, hyvinvointia ja tukee
oppimisvaikeuksien varhaista havaitsemista. Lisdopetus vahvistaa lapsen oikeuksia.
Ongelmana kuitenkin on, ettd samalla hallituksen esitys rajaa Suomessa syntyneet
maahanmuuttajataustaiset oppilaat valmistavan opetuksen ulkopuolelle. Peruste
valmistavaan opetukseen osallistumiselle on oltava oppilaan yksilollinen tarve, ei
syntymépaikka. Jos opettajat arvioivat lapsen tarvitsevan valmistavaa opetusta, on lapsella
oltava oikeus siihen. Téllé hetkelld noin 10 prosenttia valmistavan opetuksen oppilaista on
Suomessa syntyneitid. Vaikka varhaiskasvatus ja sen osallistumisasteen nostaminen ovat
tarkeitd keinoja kielen oppimisen tukemisessa, kaikki lapset eivét kuitenkaan syysta tai
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toisesta osallistu varhaiskasvatukseen. Siksi myo6s ndille lapsille on taattava oikeus
valmistavaan opetukseen ja sen lisdopetukseen ilman rajoituksia. Hallituksen esitys
heikentdd lasten yhdenvertaisuutta ja loukkaa oikeutta opetukseen. Esitetty rajaus ei tuo
merkittdvid sdéstdjd, pdinvastoin se voi tuottaa lisdkustannuksia mydhemmin. Kalleinta on
se, jos lapsi ei puutteellisen kielitaidon vuoksi saa riittivid valmiuksia oppimiseen eiké
padse osaksi kouluyhteis6d. Se voi vaikuttaa koko koulutuspolkuun ja tulevaan ty6uraan.

Arvoisa puhemies! Toinen ongelmallinen asia lakiesityksessé on koululaisten aamu- ja
iltapdivdtoiminnan maksujen korotus. Aamu- ja iltapdivitoiminta on lapsiperheille tirkeé
palvelu, silld pienten koululaisten koulupdivit ovat lyhyitd. Toiminta helpottaa tyon ja
perheen yhteensovittamista, ehkéisee lasten yksindisyytti ja tukee aktiivista eldméntapaa.
Hallituksen esityksessé aamu- ja iltapdivatoiminnan enimmaismaksuja korotetaan noin 23
prosentilla. Esityksen omissa perusteluissa todetaan, ettd korotukset voivat vaikuttaa
perheiden pédtokseen hakeutua toimintaan erityisesti pienituloisten ja monilapsisten
perheiden kohdalla. Vaikka kunnilla on velvollisuus myontdd maksualennuksia tai -
vapautuksia, kdytdnnot vaihtelevat, ja monilla perheilld ei ole niistd tietoa. Maksujen
korottaminen ei ole kestdvdd aikana, jolloin lapsiperheiden taloudellista asemaa on
heikennetty monilla muillakin paétoksilld. Hallituksen péétosten yhteisvaikutuksesta
31 000 lasta putoaa kdyhyysrajan alle, ja my0s tydssédkdyvien kdyhyys kasvaa.

On sindnsd perusteltua sitoa maksut indeksiin, mutta hallitus on samaan aikaan
jéddyttéanyt useiden Kelan etuuksien indeksit, kuten ty6ttdmyystuen, lastenhoidon tuen ja
yleisen asumistuen. Tdmé epdsuhta tarkoittaa kdytdnnossd sitd, ettd indeksitarkistetut
maksut voivat pienituloiselle perheelle olla todellisia korotuksia.

Aamu- ja iltapédivdtoiminnan tulee olla saavutettavaa kaikille lapsille taustasta
riippumatta. Se edistdd lasten yhdenvertaisuutta ja perheiden hyvinvointia. Hallitus on
omassa ohjelmassaan luvannut parantaa lasten sivistyksellisid perusoikeuksia ja helpottaa
my0s tyon ja perheen yhteensovittamista. Tami esitys, jossa maksuja tuntuvasti
korotetaan, ei valitettavasti vie meitd kohti nditi tavoitteita.

Ehdotan, ettd hyviksytiddn monisteena toimitetut pykéldmuutokset.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mattila, olkaa hyva.

15.51 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Kososen
tdssé keskustelussa aiemmin esittdmié vastalauseita.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

15.51 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Lasten aamu- ja
iltapdivitoiminnan enimméiismaksuihin olisi tulossa korotuksia. Sivistysvaliokunnan
mietintoon on jétetty vastalause, jossa on térkeitd huomioita. Aamu- ja iltapdivatoiminta on
tairked palvelu lapsiperheille, koska pienten koululaisten koulupdivdt ovat lyhyita.
Toiminta mahdollistaa perheen ja tyon sujuvamman yhteensovittamisen, ehkdisee lasten
yksindisyyttd seké tukee lasten aktiivista ja liikunnallista eldméntapaa. Monille lapsille
aamu- ja iltapdivédtoiminta on ainoa mahdollisuus harrastaa.

Hallituksen esityksessd aamu- ja iltapdivdtoiminnan enimmaéismaksuja korotettaisiin
noin 23 prosenttia. Enimmaéismaksujen korottaminen ei ole kestévéa, silld lapsiperheiden
taloudellista tilannetta on hallituskauden aikana heikennetty monella muullakin tavalla ja
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lasten ja perheiden hyvinvointi eriytyy. Leikkausten yhteisvaikutuksia esimerkiksi lasten
ja nuorten hyvinvointiin, syrjdytymiseen ja osallisuuteen on seurattava. Hallituksen
paétosten vuoksi 31 000 lasta lisdd tippuu kdyhyysrajan alle. Myo0s tyossdkédyvien kdyhyys
lisddntyy, kun tulot eivit riitd elimiseen ja sosiaaliturvaa leikataan.

Eri taustoista oleville lapsille saavutettava aamu- ja iltapdivitoiminta on tirkedd seké
lasten yhdenvertaisuuden ettd perheiden hyvinvoinnin kannalta. Hallitus on luvannut
hallitusohjelmassaan parantaa lasten sivistyksellisid perusoikeuksia seké helpottaa tyon ja
perheen yhteensovittamista. Hallituksen esitys aamu- ja iltapdivdtoiminnan maksujen
tuntuvasta korottamisesta ei ndité tavoitteita edistd. Eli ainakin téltd osin tétd lakiesitysti
olisi kylld muutettava ja tdmi korotus olisi peruttava. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hamari, olkaa hyva.

15.53 Lotta Hamari sd: Arvoisa puhemies! Tdmé on hyvin merkittdva asia, timé aamu-
ja iltapdivdtoiminnan maksujen korotus. Tésséhdn kdy nyt samalla tavalla kuin
asiakasmaksujen kohdalla hyvinvointialueilla, eli jos nditd valtionosuuksia nyt sitten
padtetddn leikata kunnilta, niin sittenhdn kunnilla ei tavallaan ole muuta mahdollisuutta
kuin nostaa niitd maksuja, ja sitten syytelldén taas, ettd kenen vika tdmé on. Mutta timé on
iso kysymys, ja erityisesti yhden vanhemman perheet ovat tdlld hallituskaudella itse
asiassa kérsineet taloudellisesti eniten, ja se tilanne on jo nyt hankala.

Kuten tédssid on jo edelldkin todettu, hallitusohjelmassa on kuitenkin ajateltu perheen ja
tyon yhteensovittamista, ettd sitd jollakin tavalla helpotettaisiin, mutta timi esitys ei nyt
sellainen kyll4 ole, ja vaikka tédlld sanotaan, ettd asiakasmaksujen alentamista ja perimétté
jattdmistd voidaan toteuttaa, niin ndista ei perheissé aina tiedeté ja se on joskus myoskin
melkoinen byrokraattinen viidakko niité hakea.

Sosiaaliturvaministeri on esittanyt, ettd lapsiperhekdyhyyden ehkdisemiseksi paras tapa
olisi, ettd didit ja isit menevét tdihin. Niin — &idit ja isdt kylld menevit téihin, mutta sitten
ndmid pikkukoululaiset, ekaluokkalaiset ja tokaluokkalaiset, jotka ovat aika pienid,
joutuvat olemaan sielld yksinddn aika pitkdn ajan, jos ei tdmmdistd taloudellista
mahdollisuutta ole siihen iltapdivitoimintaan.

Olen kuullut my®ds, ettd ndma pikkuiset sitten saattavat hengailla vaikkapa kirjastossa tai
sielld koulun pihassa, mutta sekin on kiellettya. Kirjastosta ajetaan pois ja koulun pihaan ei
saa mennd ennen kuin se varsinainen iltapdivitoiminta tai vanhempien koululaisten
koulupdivd on ohi, joten ndmé pienet koululaiset sitten ajetaan sinne kotiin. Sielld
tosiaankin se yksindisyys varmasti kasvaa, ja joitakin varmasti myos pelottaa sielld yksin
olla, joten néen, ettd tima on erittdin haitallinen esitys.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Valtola, olkaa hyva.

15.55 Oskari Valtola kok: Arvoisa puhemies! Valiokunnan késittelyssd on nyt ollut
esitys, jolla vahvistetaan valmistavan opetuksen rakennetta ja turvataan aamu- ja
iltapdivitoiminnan jatkuvuus. Haluan nostaa tistd kolme keskeisté asiaa esille.
Ensinndkin valmistavan opetuksen lisdopetuksen kohdentaminen ulkomailla syntyneille
oppilaille on perusteltua. Heilld on usein suurin tarve kielitaidon ja oppimisvalmiuksien
tukemiselle, erityisesti silloin, kun he ovat muuttaneet Suomeen vasta kouluikdisina.
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Toiseksi Suomessa syntyneet maahanmuuttajataustaiset lapset hydtyvét parhaiten
yhteisestd esiopetuksesta ja perusopetuksen tukitoimista. Tamaé lisdd yhdenvertaisuutta ja
vahvistaa kotoutumista luontevalla tavalla ja lisdd myds tdédlld néitd arjen yhteisid
kohtaamisia.

Sitten kolmanneksi tdstd aamu- ja iltapdivdtoiminnan maksujen korottamisesta ja
indeksisidonnaisuudesta. Ndméhén ovat keinoja pitéé palvelut laadukkaina ja tukea niitten
saavutettavuutta myds tulevina vuosina. Namé maksut tulivat kdytt6on vuonna 2003, ja
niitd on sitten aina aika ajoin nostettu ja nyt viimeksi noin 10 vuotta sitten. Valiokunta on
mietinndssdin korostanut, ettd kuntien tulee huolehtia tiedottamisesta néitten kevennysten
suhteen ja on my0s otettava huomioon perheiden taloudellinen tilanne, ettd se ei muodostu
esteeksi lasten osallistumiselle tdhén aamu- ja iltapdivitoimintaan. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Haatainen, olkaa hyva.

15.57 Tuula Haatainen sd: Arvoisa puhemies! Sain olla opetusministerinid sédtiméssa
tatd lakia 2000-luvun alussa, 2004 muistaakseni timé laki tuli, ja silloin oli vakava
keskustelu kdynnissd Suomessa lasten yksindisyydesti. Lapset olivat avainkaulalapsia,
heillé ei ollut lyhyen koulupéivén jélkeen paikkaa minne menn, ja he sitten ilman ruokaa
odottelivat vanhempiaan toistd kotiin. Silloin péétettiin, ettd ldhdetddn sddtdmédn
lainsdddéantd, joka ei ole velvoittava mutta jossa joka tapauksessa lain perusteella
madritellddn sitten sen palvelun sisélto ja kokonaisuus ja laatu. Tati oli jo kaupungeissa,
esimerkiksi Helsingin kaupunki oli ldhtenyt tétd toteuttamaan ja tavallaan toimi pilottina.
Nyt ndmé isot maksukorotukset, jotka nyt perheille tulevat, kylld vaarantavat sen, ettd
kaikki lapset laajasti osallistuisivat tdhdn toimintaan. Se on kylld sééli, jos vanhemmat
alkavat  sitten tehdd  paitoksid, ettd ei lapselle  koulupdivin jilkeen
iltapdivitoimintapaikkaa otetakaan.

Tamé toiminta ei ole mitd tahansa harrastekerhoa, joka on semmoista satunnaista,
joinakin péivind olevaa, vaan tdmé on koulupiivin jdlkeen tapahtuvaa jérjestelmallista,
opetussuunnitelmiin perustuvaa toimintaa, jossa kaikki lapset ovat mukana. Tuossa laissa
on myds pykéld, joka maidrittelee, ettd sielld iltapdivdtoiminnan aikana on tarjottava
lapselle vilipala.

Nyt timmdisenéd aikana, kun kotitaloudet ovat tiukilla ja perheilld on vdhén rahaa, néilla
maksuilla ei pidd nédivettda ja heikentdd sitd, ettd lapset tdhédn palveluun osallistuvat. Moni
el myoskaén tiedd sité, ettd saa néditd maksualennuksia ja -vapautuksia. Siind on aina vahén
se leima, ja jotta osaa hakea, pitdd myoOs tietdd, ettd se on mahdollista. Joten tillaisena
aikana maksujen korotuksista pitdisi pitdytyd ja huolehtia siitd, ettd kaikki
mahdollisimman laajasti pysyvét tdmén palvelun piirissd ja muutkin tulevat tdmén
palvelun piiriin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Eloranta.

16.00 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Tama hallituksen esityksen toinen
kokonaisuus téstd valmistavan opetuksen rajaamisesta vain ulkomailla syntyneisiin
oppilaisiin on erittdin ongelmallinen. Valmistavan opetuksen tarkoitus on vahvistaa lapsen
kielellisié taitoja ja oppimisvalmiuksia silloin kun siihen on yksil6llinen tarve, ei silloin
kun lapsen syntymaépaikka téyttdd jonkin hallinnollisen ehdon.
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Tosiasia on, ettd noin kymmenen prosenttia valmistavan opetuksen oppilaista on
Suomessa syntyneitd. He ovat sellaisia lapsia, joiden kielitaitoa tai koulunkdynnin
valmiuksia tulee vahvistaa ennen siirtymisté perusopetukseen. Ndiden lasten sulkeminen
tuen ulkopuolelle vaarantaa seké heidén yhdenvertaisuutensa etté oikeutensa opetukseen.
Se my0s asettaa opettajat mahdottomaan tilanteeseen. He voivat arvioida tuen tarpeen,
mutta lapsella ei endé olisikaan oikeutta sitd saada.

On my0s todettava, ettei tima esitetty rajaus tuo kuitenkaan merkittévid sddstdjd. Sen
sijaan se voi lisdtd myShempid kustannuksia, jos lapset eivét saa riittdvid valmiuksia
oppimiseen ja integroitumiseen. Varhaiskasvatukseen osallistumisasteen nostaminen on
tarkedd ja on tietenkin hyviksi maahanmuuttajataustaisten perheiden lapsille, mutta sen
varaan ei voida rakentaa koko jarjestelméa, silld kaikki lapset eivit siithen kuitenkaan
osallistu.

Arvoisa puhemies! Meiddn koulutusjarjestelmdmme vahvuus on ollut siind, ettd tuki
perustuu tarpeeseen, mutta nyt esitetty rajaus murentaa timén hyvén periaatteen. Lapsen
oikeutta oppia ja saada tarvitsemansa tuki ei tule mééritelld syntymémaan perusteella, ja
néin ollen kannatan edustaja Lohikosken pykdldmuutosehdotuksia tdhén asiaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hamari.

16.01 Lotta Hamari sd: Arvoisa rouva puhemies! Vield tdstd aamu- ja
iltapdivdtoiminnasta, ettd tdssdhin nyt jos perheet paéttavét timin maksukorotuksen takia,
ettél lapsi ei sinne iltapdivatoimintaan menisi, he sitten menevit yksin kotiin, ja sielld myos
todennékdisesti mahdollisesti se kéinnykka tai jokin muu laite on sitten kddessé ja pelataan
niitd ja ollaan sielld sosiaalisessa mediassa — joskin nythan on tullut juuri pdéministerilta
ja sosiaaliturvaministeriltd timmdinen ehdotus, ettd selvitetddn tatd alle 15-vuotiaiden
somen kéyttod. Mehidn olemme tulevaisuusvaliokunnan lasten, nuorten ja perheiden
ohjausryhmissd jo tehneet selvityksen téstd, ja toivottavasti titd hyddynnetddn siind
jatkotyOssd. Tosiaan juuri tdmaé laitteiden kéyttd on siis laajempi ongelma nyt jos niiti
maksuja korotetaan, ja sielld digimaailmassa sitten myds vaarat néille lapsille ovat suuret.

Halusin myos sanoa téstd valmistavasta opetuksesta, ettd tdsséhén nyt rajataan se
lisdopetus vain ulkomailla syntyneille oppilaille, ja tima on hyvin ongelmallista mydskin.
Kielen oppimisen ja oppimisvalmiuksien vahvistamisen tarve ei synny passin tai
syntymédmaan perusteella, vaan lapsen yksilollisestd tilanteesta. Suomessa syntyneité
maahanmuuttajataustaisia lapsia on valmistavassa opetuksessa noin kymmenesosa, ja
heille tdma tuki on ollut yhtd lailla valttdmatonta, joten nden kylla téssi esityksessd paljon
riskeja.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Haatainen.

16.03 Tuula Haatainen sd: Arvoisa puhemies! Kun en ollut tuota edellistd puhettani
etukéteen kirjoittanut, niin siind vahingossa tulin sanoneeksi, ettd ndissd aamu- ja
iltapdivitoiminnan maksun korotuksissa pitdisi pitdytya. Piti sanoa, ettd pitdisi pidattaytya
niistd, eli ei missdén nimessd nditd aamu- ja iltapdivitoimintamaksuja pitéisi korottaa
tdllaisessa tilanteessa. Kun se puheen konteksti otetaan huomioon, niin varmaan siini
edellisessékin kdy selviksi, ett tissd oli kyseessi lapsus. Kiitos vinkistd henkil6lle, joka
tdmén minulle vihjaisi. — Kiitos.
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Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perinto- ja lahjaverolain ja eriiden muiden lakien
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 94/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 21/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 7. asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd6 VaVM
21/2025 vp. Nyt pédtetddn lakiehdotusten siséllostd. — Sielld on ensimmdiisend
puheenvuoron pitdjand edustaja Valkonen.

Keskustelu

16.04 Ville Valkonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Esittelen
valtiovarainvaliokunnan mietinnon.

Mietinnossé on nelja keskeistd muutosta perinto- ja lahjaverotukseen:

Ensinndkin perint- ja lahjaverotusta kevennetdin télld esitykselld. Alarajaa nostetaan
20 000:sta 30 000 euroon perintdjen osalta, ja lahjan alarajaa nostetaan 5 000:sta 7 500
euroon. Ndmi muutokset toteutetaan muuttamalla perintd- ja lahjaveroasteikkojen
progressioportaiden euroméérié seké laissa sédéddettyjd pienempid verotettavia mééria.

Toisekseen tavanomaisen koti-irtaimiston verovapaata mairdd korotetaan 4 000:sta
7 500 euroon.

Kolmanneksi sukupolvenvaihdoshuojennus laajenee alaikdisiin perillisiin tietyin
reunaehdoin.

Neljanneksi maksamattomalle perintdverolle laskettavaa viivéstyskorkoa alennetaan
nykyisestd, ja timén lisdksi perinto- ja lahjaverolakiin seké kiinteistoverolakiin tehddén
tietyt tekniset tdydennykset oikaisuvaatimusten osalta.

Valtiovarainvaliokunta nidkee ndmid muutokset erittdin tervetulleina. Kaytinnossi
perintd- ja lahjaveron alarajoja ei ole vuosikausiin korotettu, eli kyseessd on mydskin
tietynlainen indeksikorotus. Tédmé helpottaa perillisten likviditeettiongelmia tietyissi
tilanteissa, jos perii vaikka omaisuutta, jota on vaikea realisoida. Ja, totta kai, verotuksen
keventiminen parantaa ostovoimaa. Kokonaisuudessaan verotus kevenee noin 81
miljoonalla eurolla vuositasolla, miké on verotuottovaikutus valtiolle.

Niill4 sanoilla, arvoisa rouva puhemies, valtiovarainvaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta
hyvaksyisi lakiehdotukset muuttamattomina.

Mietintdon siséltyy neljd vastalausetta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa.
16.07 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kisiteltivdnd oleva lakiesitys ja

valtiovarainvaliokunnan mietintd koskevat lakimuutoksia perintd- ja lahjaverotuksen seké
kiinteistoverotuksen osalta. On hyvé, ettd verolainsdddantd uudistuu niin, ettd se vastaa
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muuttuvaan yhteiskunnalliseen todellisuuteen ja sdilyttdd samalla oikeudenmukaisuuden
ja ennakoitavuuden periaatteet.

Perint6- ja lahjaveron alarajoja nostetaan ja veroprosentteja kevennetdén. Tdmi
helpottaa byrokratiaa etenkin pienempien perintdjen osalta. Perintd- ja lahjaveroa
ehdotetaan kevennettavaksi kotitalouksien ostovoiman kohentamiseksi.
Perintdverotuksessa pienin verotettava méérd ehdotetaan korotettavaksi 20 000 eurosta
30 000 euroon ja lahjaverotuksessa 5 000 eurosta 7 500 euroon. Muutos toteutetaan
muuttamalla perintd- ja lahjaveroasteikkoja sekd korottamalla pienimpid verotettavia
euromadria.

Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd siitd, ettd mietinndssd nostetaan esiin verotuksen
lapindkyvyys ja yhdenvertaisuus, erityisesti kun puhutaan perinnén ja lahjan
vastaanottamisesta sekd kiinteistdjen verotuksesta. Nididen osalta selked sdintely ja
tasapuolinen kohtelu ovat tirkeitd, kun tavoitteena on turvata kaikkien osapuolten oikeudet
ja edistdd verojérjestelmin hyviaksyttavyytta.

Lopuksi: Tdma esitys ja mietintd yhdessd muodostavat vankan kokonaisuuden. Uskon,
ettd voimme hyvéksyd tdmén lainmuutoksen mydnteiselld asenteella, silléd se vahvistaa
verojéarjestelmdmme kestdvyyttd, oikeudenmukaisuutta ja sopeutumiskykyi. — Ja kiitos
valiokunnan puheenjohtajalle esittelysté.

Aivan lopuksi: Sitd miettii helposti, ettd téssi eletdén vield pitkdan, mutta totuushan on,
ettd eldmé voi loppua yhtdkkid. Sanoisin niin, ettd testamentti kannattaa tehdé, ettei
jélkipuintia syntyisi, vaikka jaettavaa ei paljoa olisikaan. Mutta katsotaan valoisasti
kuitenkin eteenpdin ja yritetién eldd terveesti ja pitkdédn. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitanen.

16.09 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tamé hallituksen esitys nostaa
perintdveron alarajaa ja verottoman lahjan alarajaa. Naméd esitykset ovat aivan
oikeansuuntaisia ja perusteltuja. Néihin rajoihinhan ei ole tehty pitkdin aikaan mitdén
muutoksia, joten titd voidaan pitdd erdénlaisena inflaatio- tai indeksitarkistuksena.

Mutta, puhemies, kuitenkin, vaikka timéa on ihan oikeansuuntainen, meilla on tissd oma
esitys, joka hieman parantaa titi esitysti, eli esitimme muutoksia, jotka lisddvit hieman
oikeudenmukaisuutta. Me esitimme, ettd titd perintoveron alarajaa nostetaan hallitusta
enemmaén. Hallitus esittdd, ettd se nostetaan 30 000:een. Me esitimme, ettd se nostetaan
40 000:een, jolloin se keventié pienten ja keskikokoisten jadmistojen verotusta ja keventdd
tavallisen suomalaisen verotusta sitten titd kautta. Se vdhentéé hallinnollista taakkaa ja
lisdisi myds tdmén jarjestelmén hyvéksyttavyytta.

Puhemies! Sitten toisaalta, kun teemme tdmidn muutoksen, esitimme, ettd samalla
kaikkein suurimpien perintdjen verotusta voidaan hieman maltillisesti kiristdd, eli
esitimme korotusta yli miljoonan euron miljoonaperinndille. Niitd voisi korottaa tdmén
esityksemme mukaan kolme prosenttiyksikkod, ja timéahén sitten kohdistuisi ainoastaan
kaikkein varakkaimman kymmenyksen murto-osaan. Témaé sitten osaltaan kompensoisi
tuota verotulomenetysti, minké tekisimme sitten pienten ja keskisuurten perintdjen saajien
hyvéksi.

Eli niilli puheilla, arvoisa puhemies, mind esitdn, etti valiokunnan mietintd
hyviéksytddn muutettuna vastalauseen 1 mukaisesti.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Koskela.

16.11 Jari Koskela ps: Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia verojaoston
puheenjohtajalle hyvistd esittelystd. Hén jo kiteytti siind hyvin oleellisen, mutta kertaus on
opintojen diti. Eli késittelemme nyt valtiovarainvaliokunnan mietintéd perinto- ja
lahjaverotuksen muutoksista. Esitys keventdd verotusta nimenomaan arjen tilanteissa.
Verotettavan perintdosuuden alaraja nousee 20 000 eurosta 30 000 euroon ja verotettavan
lahjan alaraja 5 000 eurosta 7 500 euroon. Témé on jirkevi, pitkddn odotettu tarkistus,
koska hinnat ja omaisuuserit ovat nousseet mutta rajat ovat laahanneet perissd. Samalla
tavanomaisen koti-irtaimiston verovapaata mairad nostetaan 4 000 eurosta 7 500 euroon.
Kun perhe tyhjentdi kotia ja jakaa kdytettya tavaraa, emme tarvitse verottajaa selvittimaan
jokaisen tuolin, astian tai lampun arvoa.

Arvoisa rouva puhemies! Esitys helpottaa my0s tilanteita, joissa perintd on epélikvidié.
Maksamattomalle perintoverolle laskettava viivéstyskorko alenee. Viitekorkoon lisdtédén
jatkossa 2 prosenttiyksikkod nykyisen 3,5:n sijasta. Kun perintdvero voi tulla
maksettavaksi ennen kuin varoja on mahdollista realisoida jérkevisti, korkojen
kohtuullistaminen on reilua. Se vidhentdd pakkomyynteja ja tukee kotimaista omistajuutta
esimerkiksi maatiloilla ja perheyrityksissa.

Erityisen tidrked on muutos alaikdisen perillisen sukupolvenvaihdoshuojennukseen. Jos
yrittdjd kuolee ylléttden ja perillinen on alaikéinen, huojennus voi jatkossa toteutua, kun
edunvalvoja jatkaa yritystoimintaa yhtiossd. Néin turvataan tyOpaikkoja ja annetaan
yritykselle mahdollisuus selvitd vaikean hetken yli. Samalla on pidettéva huoli siitd, ettid
sddntelyé ei kierretéd keinotekoisilla jarjestelyilla.

Lisiksi oikaisuvaatimusten késittelyyn tuodaan selkeyttd, kun menettelyyn sovelletaan
tdydentdvésti verotusmenettelylakia. Se on juuri sitd jérkevéad sddntelyd, joka vdhentdd
turhaa pompottelua.

Arvoisa rouva puhemies! On esitetty huolia verotuoton laskusta. Valiokunnan arvion
mukaan kokonaisvaikutus on noin 81 miljoonaa euroa vuodessa, mutta samalla
vahvistamme verojarjestelmin hyvéksyttdvyyttd, vihenndmme hallinnollista tyotid ja
tuemme kasvua, yrittdjyytti ja perheiden ostovoimaa. Tastd syysté titd esitystd on helppo
kannattaa. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaki.

16.14 Anne Rintamiiki ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme hallituksen esitysta perinto-
ja lahjaverolain muuttamisesta seké siihen liittyvda valtiovarainvaliokunnan mietintoa.
Tédma uudistus on merkittédva askel eteenpdin erityisesti pienyrittdjien ja perheyritysten
kannalta. Hallituksen linja on selvi: helpotetaan sukupolvenvaihdoksia ja kevennetdéin
verotusta.

Edellisen hallituksen aikana perintd- ja lahjaverotusta ei juuri kevennetty, vaikka
ongelmat olivat tiedossa. Nyt hallitus tekee konkreettisia parannuksia, jotka tukevat
kotimaista omistajuutta ja tydpaikkojen sdilymistd Suomessa. Ensimmaéinen keskeinen
muutos on sukupolvenvaihdoshuojennuksen laajentaminen alaikéisiin perillisiin. Tdma
estdd kohtuuttomat tilanteet, joissa yritys olisi jouduttu myymaééan vain veron takia. Hallitus
turvaa perheyritysten jatkuvuuden. Tdmaé on todellinen yrittdjamydnteinen teko.
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Toinen muutos on perintd- ja lahjaveron alarajojen korotus. Vaikka vaikutus suurimpiin
perintdihin on rajallinen, pienemmille yrityksille ja perheille tima tuo helpotusta.

Lisdksi viivéstyskoron alennus tekee veronmaksun lykkddamisestd kohtuullisempaa,
mika on tarkeédd, kun yrityksen varat ovat kiinni tuotannossa.

Arvoisa puhemies! Nami uudistukset osoittavat, ettd hallitus ymmartia yrittdjyyden
merkityksen. Se tekee pddtoksid, jotka vahvistavat kotimaista omistajuutta ja vdhentévit
verotuksen aiheuttamaa painetta. Tdméa on selked ero aiempaan vasemmistohallituksen
linjaan, jossa painopiste oli verotuksen kiristdmisessé, ei sen keventdmisessd. Pidan tété
lakia kannatettavana, koska se tukee suomalaisia pienyrittdjid ja perheyrityksid, niitd, jotka
luovat ty6té ja hyvinvointia koko maahan. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Réisdnen, Joona,
poissa. — Edustaja Sillanp&a.

16.17 Pia Sillanpié ps: Arvoisa puhemies! Perintévero ja sen suuruus nousevat tasaisin
véliajoin keskusteluun. Osa suomalaisista on perintdveron kannalla, kun taas toinen puoli
nidkee perintdveron hyvin epdoikeudenmukaisena verona. Mind kuulun néihin
jalkimmaisiin. Hallitus haluaakin télld esitykselld keventéd perintd- ja lahjaverotusta, ja
voin todeta, ettd titd muutosta on odotettu hyvin pitkdén.

Arvoisa puhemies! Perintdvero on mielestdni hyvin késittiméton vero. Suomalainen
tekee ensin koko eldménsé toitd ja maksaa jokaisesta palkastaan verot. Sitten hin sddstdd
osan ndisté rahoista ja samalla pyrkii pitdméan huolta perheestién. Kun hén lopulta haluaa
jattdd tyonséd tulokset, omaisuuden ja eurot lapsilleen tai lapsenlapsilleen, valtio tulee
sithen véliin ja verottaa saman varallisuuden uudelleen. Raha on siis verotettu kahteen
kertaan. Misséd kohtaa tdmé kuulostaa oikeudenmukaiselta ja jarkevéltd? Enkd suinkaan
vastusta verojen maksamista. Verorahoilla katamme paljon hyvdid lidhtien lastemme
koulutuksesta ja laadukkaasta terveydenhuollosta. Kyse on siit4, ettei mielesténi ole reilua
verottaa omaisuutta moneen kertaan. Silloin sddstdminen, yrittiminen ja omistaminen
tehdiédn vaikeaksi, kun joutuu miettiméén, miten jélkipolvi pérjad perinndsté aiheutuvien
verojen ja maksujen kanssa.

Arvoisa puhemies! Tédmé esitys ei korjaa kaikkia perintdverotuksen haasteita, mutta
suunta on oikea. Téssd esityksessd olennaisia muutoksia on, ettd perintdveron alaraja
nousee 20 000 eurosta 30 000 euroon, lahjaveron alaraja nousee 5 000 eurosta 7 500
euroon, tavanomaisen koti-irtaimiston verovapaa méaird kasvaa 4 000 eurosta 7 500
euroon, perintdveron viivéstyskorkoa lasketaan kohtuulliselle tasolle ja lisdksi
sukupolvenvaihdoksia helpotetaan, jotta yritysten jatkuvuus ei kaadu alaikdisen perillisen
muodollisiin esteisiin.

Valtiovarainvaliokunta on yksimielisesti todennut, ettd ndmé muutokset parantavat
kotitalouksien ostovoimaa, kannustavat tyontekoon ja yrittdjyyteen sekd tukevat
kotimaista omistajuutta. Tdmén esityksen muutokset ovat sellaisia, mité suomalaiset ovat
jo pitkédén toivoneet. Esimerkiksi perintdveron alaraja ei ole liikkunut vuosikausiin, ja siksi
on jo korkea aika péivittié veroasteikkoa. Témén esityksen myoté pienet perinnét ja lahjat
eivit joudu kohtuuttoman verotaakan alle. Tdmé on erityisen térkedd niille tavallisille
perheille ja tavallisille suomalaisille, jotka eivét peri miljoonia vaan ehkd mokin, pienen
sédston tai kuolinpesin osuuden.
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Arvoisa puhemies! Piddn tirkednd myds sitd, ettd hallitus tarttuu yritystoiminnan
sukupolvenvaihdoksiin liittyviin epakohtiin. On ollut suorastaan kohtuutonta, etté
alaikdinen perillinen ei ole voinut saada perintdveron huojennusta, vaikka hénen
edunvalvojansa jatkaisi yritystoimintaa tiysipainoisesti. Tdmé on vaarantanut yritysten
jatkuvuuden ja tyOpaikat. Tavoitteena on mahdollistaa veronhuojennus niissé tilanteissa,
kun perinnénjittdja menehtyy yllittden ja perinndnsaajana oleva henkild on alaikdinen
eikd yrityksen sukupolvenvaihdosta pystyté toteuttamaan saajan alaikdisyyden vuoksi. Nyt
tdmé epakohta korjataan, aivan kuten pitddkin.

Arvoisa puhemies! On totta, ettd tdmén esityksen myotd valtion kassaan kertyy
vihemmén rahaa. Me emme voi kuitenkaan nojata verotuksessa siihen, ettd jatkamme
omaisuuden verottamista kahteen kertaan. Ihmisilld tdytyy olla mahdollisuus jattia
hankkimansa omaisuus eteenpdin ilman kohtuutonta verotaakkaa. Talld péatokselld
voimme vahvistaa tavallisten suomalaisten taloudellista asemaa ja antaa heille enemmén
vapautta paéttdd omasta omaisuudestaan. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

16.20 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Viitasen tekeméié
ehdotusta heti aluksi.

Toteaisin tdssé, ettd Viitasen tekemd ehdotus tarkoittaa sitd, ettd tdimé alaraja nousee
30 000:sta vield hallituksen esittimaa suuremmaksi eli 40 000:een, ja sitd rahoitetaan silla,
ettd yli miljoonan euron perinndsté peritdén kolme prosenttiyksikkdd korkeampi vero, ja
silld tavalla timd on kustannusneutraali. Tilld tuodaan esiin ne tilanteet, mitd t44lld on
tullut hallinnollisesta taakasta, ja vahvistetaan verojéarjestelman hyviksyttavyyttd. Muuten
tdma esitys perintdveron, koti-irtaimiston ja muun osalta on paikallaan, mutta tima yksi
kohta on meilld ehdotuksena ja muutoksena. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Seppénen.

16.21 Sara Seppénen ps: Arvoisa rouva puhemies! Perintdvero on yksi suomalaisten
eniten inhoamista veroista ja ihan syystikin. Ei ole oikein, etté perilliset joutuvat myyméan
omaisuuttaan, jopa perintdddn, maksaakseen verot. Hallituksen esitys on siis nyt askel
kohti oikeaa suuntaa. Perintoveron alaraja nouseekin 30 000 euroon, lahjaveron 7 500
euroon ja koti-irtaimiston verovapaus 7 500 euroon. Tdméi helpottaa erityisesti pienissé
perinndissi ja vihentdd turhaa byrokratiaa.

Viivistyskorkojen lasku on konkreettinen apu niille, jotka perivét esimerkiksi maatilan,
yrityksen tai asunnon. Lisdksi sukupolvenvaihdosten helpottaminen turvaa perheyritysten
ja maatilojen jatkuvuuden. Tdma on elinkeinojen ja maaseudun elinvoiman kannalta aivan
ratkaisevaa.

Vaikka verotuotto pienenee 81 miljoonaa euroa, kyse on kohtuullisuudesta ja siité, etti
suomalaiset voivat sdilyttid sen, minkd heiddn ldheisensd ovat rakentaneet.
Perussuomalaiset tukevat téitd esitystd, koska se on reilu ja jarkevd. Tulevaisuuden
tavoitteena tulee olla, ettd mietimme kaikkien perintdjen osalta, kevenndmmeko verotusta
vai voisimmeko Ruotsin tapaan jopa poistaa koko perintéveron.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Wickstrom.
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16.23 Henrik Wickstrom r: Virderade talman, arvoisa rouva puhemies! Me RKP:ssi
kannatetaan tdti esitystd monestakin eri syystéd. Ollaan puolueessa jo useita vuosia puhuttu
siitd, ettd tdméd perintdvero on todella ongelmallinen vero kaiken kaikkiaan, koska jos
katsotaan vaikkapa talouskasvua, niin monesta maasta ei l0ydy tillaista vastaavaa
verotyyppid kuin Suomessa, kuten tdmi perintdvero télld hetkelld on. Myo6skin moni
taloustieteilijd nékee tissd verotyypissd haasteita juuri kasvun nékdkulmasta.

Nyt téssd lakiesityksessd tehdddn muutamia hyvid tdsmennyksid. Téssd ovat jo
keskustelussa nousseet useaan otteeseen esiin sukupolvenvaihdokset. On todella tiarkeéa,
ettd me saadaan hyvit ja toimivat yritykset jatkamaan sukupolvelta toiselle, jottei niité
turhaan laiteta séppiin ja sitd kautta sitten heikennetd mydskéan koko kansantaloutta.

Toinen, miké nousi tdssd keskustelussa aiemmin esiin, on perintdveron alarajan nosto
20 000:sta 30 000 euroon. Osittain titd voidaan pitdé tédllaisena teknisend tarkistuksena
huomioiden inflaatio- ja kustannuskehitys, mutta ennen kaikkea timé on vahva suunta ja
signaali eteenpdin. Uskon myoskin vahvasti siihen, ettd timé tulee my06skin kannustamaan
pitkdlla aikavalilld kulutukseen positiivisesta nakokulmasta.

Mutta kuten téssé totesin, itse toivon, ettd timéa keskustelu perintdverosta ei jaa téahin.
Me tiedetéén, ettd tistd 10ytyy néitd ongelmallisuuksia, ja parasta olisi menna kohti Ruotsin
mallia, ettd tdstd luovuttaisiin, tai sitten tulisi kdytdnnossa vero sen jalkeen, kun tima itse
perintd vasta realisoituu.

Vi inom SFP dr glada Over att regeringen har vidtagit atgérder for att egentligen l6sa
utmaningar som vi har med arvs- och gévoskatten. Det &r bra att den nedre grénsen, den
skattefria griansen, hojs fran 20 000 till 30 000 euro, och likasa blir det ocksé enklare att
gora generationsvéxlingar. Men framfor allt hoppas vi inom SFP att vi kan fortsétta fora en
diskussion i samhéllet angdende arvsskatten. Vi anser att man borde gd mot den svenska
modellen, dir man kan ha ett beskattningssystem dir man betalar skatt pa arv forst nér det
realiseras. Vi vet att vi behover tillvaxt i landet, och ett sétt skulle vara att helt och hallet
slopa arvsskatten. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenpera.

16.25 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa rouva puhemies! Olen edustaja Wickstromin
kanssa tdysin samaa mieltd, ettd perintdverosta voitaisiin paésté eroon jossain vaiheessa,
mutta ndmé nyt tehdyt perintd- ja lahjaveron tdsmikorjaukset ovat tervetullutta jarked
verotukseen. Alarajat nousevat, pienet perinnédt ja lahjat vapautuvat jatkossa kokonaan
verosta, ja koti-irtaimiston verotusvapaus péivitetddn vihdoin nykyaikaan. Tdmi keventda
taakkaa nimenomaan tavallisilla perheill4.

Maksuajan koron laskeminen helpottaa tilanteita, joissa perintd on maata, metsédi tai
yritys. Lisdksi sukupolvenvaihdoshuojennuksen laajentaminen alaikdiselle turvaa
perheyritysten jatkuvuuden ja tydpaikat vaikeissakin tilanteissa. Liikkumavara néissé oli
rajallinen, mutta ndma muutokset ovat askelia kohti oikeudenmukaisempaa verotusta,
vahvempaa kotimaista omistajuutta ja sujuvampia sukupolvenvaihdoksia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.
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16.26 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Than alkuun haluan hiukan tasapainottaa
tatd keskustelua mystisesté tavallisesta suomalaisesta, joka vihaa perintoveroja, koska siitid
on paljon haittaa. Itsehén tulen sellaisesta ympéristdstd, jossa perinndt ovat sen verran
pienid, ettid perintdveroa joko ei nykyisellddnkdan makseta tai sitten sitd maksetaan niin
vahdn, ettd se ei murehduta varsinaisesti ketddn. Taméntapaisia suomalaisia on jopa
enemmistd suomalaisista. Eli suhtaudun vahéan kriittisesti sithen tavalliseen suomalaiseen,
joka olisi suuri kérsija perintdveron osalta.

Arvoisa puhemies! Varallisuudella on tapana kasaantua, mikd puolestaan johtaa
eriarvoistuvaan yhteiskuntaan. Erityisen ongelmallista timid on tietysti silloin, kun
puhutaan sukupolvia jatkuvasta kasautumisesta. Siksi useimmat modernit yhteiskunnat
verottavatkin ainakin niitd suuria perint6jé.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi perintd- ja lahjaverolakia,
veronlisdyksestd ja viivekorosta annettua lakia ja kiinteistoverolakia. Esityksen mukaan
perintd- ja lahjaverotusta kevennettéisiin. Verotettavan perintdosuuden, lahjojen ja koti-
irtaimiston verotuksen alarajoja korotettaisiin. Vaikka ndmé hallituksen esittimét
perintdveron kevennykset kohdistuvat perintdverotuksen alarajoihin, hyotyvit
muutoksesta euroméérdisesti selvésti eniten korkeimmat tulokymmenykset. Nykyisessi
julkisen talouden tilanteessa tillaiseen, hyvétuloisia suosivaan verolahjaan ei ole varaa.
Meidén pitéisi ajatella sitd julkisen talouden tasapainoa ja miettid tarkkaan, mihin niitd
julkisia varoja laitetaan, kun on se velkajarrukin tulossa. Aikana, jolloinka kaikkein
koyhimmille perustarpeita varten suunnatuista tuloista leikataan, téllaiseen tulojen
uudelleensijoittamiseen niille, joilla muutenkin on riittévésti, ei yksinkertaisesti ole varaa.

Sen sijaan perusteltuna voi pitdd esitystd, ettd maksamattomalle perintSverolle
laskettavaa viivéstyskorkoa alennettaisiin nykyisestd. Tdméa helpottaa perimistilanteita,
joissa omaisuuden saanti viivistyy tai sen realisointi ei ole mielekésta.

Useimmat verotuksen asiantuntijat pitdvét perintdveroa hyvini verona, joka edistdd
talouden tehokasta toimintaa ja yhteiskunnallista tasa-arvoa seké vahvistaa julkista taloutta
ilman merkittdvid kielteisid kannusteita. Perintdjen verotuksella lievenndmme
sukupolvesta toiseen siirtyvii ja kasaantuvaa epitasa-arvoa.

Vasemmistoliiton vaihtoehdossa perintoveron ehdot palautetaan sen mukaisiksi kuin ne
olivat ennen Juha Sipilén hallituksen vuoden 2017 alusta voimaan astuneita, varakkaita
suosivia  kevennyksid.  Liséksi  klynnistdisimme laajemman  perintd- ja
lahjaverouudistuksen valmistelun, jossa kiristettdisiin suurten lahjojen ja perintdjen
verotusta.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, etti kdsittelyn pohjaksi otetaan vastalauseeseen 4 siséltyvit
lakiehdotukset.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Péivérinta.

16.30 Susanne Piéivirinta kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Hallituksen kasvuriihessé
tehtiin jamékka ryhtiliike, kun ensi vuoden alusta ei tarvitse maksaa perintdveroa alle
30 000 euron perinndstd ja lahjan verovapaus nousi 7 500:aan. Orpon hallitus pidensi jo
alemmin perintdveron maksuaikaa kymmeneen vuoteen ja laski maksuajalta perittdvaa
koron marginaalia 3,5 prosentista 2 prosenttiin, minkd liséksi on toki maksettava
viitekorkoa. Korkoseuraamukset vilttddkseen perintdvero toki kannattaa maksaa heti pois.

43



Poytikirja PTK 115/2025 vp

Mutta sanon tdmén nyt: Perintdveromalli on yhéd epidoikeudenmukainen. Todellinen
verotuksen oikeudenmukaisuus edellyttiisi sité, ettd verotus kohdistuu kykyyn maksaa, ei
sithen, ettd joku kuolee. Ongelmia syntyy, kun perintdvero maarataan maksuun, vaikka et
saa perintdd haltuusi, et pysty sitd kéyttdméidn etkd pysty sitd realisoimaan. Aivan
tavallisille suomalaisille tulee tyypillisesti ongelmia silloin, kun perii huoneiston, talon,
mokin tai tilan, joiden kaupaksi saaminen on hankalaa tai itse asiassa mahdotonta. Jos
pesissi ei ole likvideja varoja eikd itselld ole sddstod, maksuvaikeudet ovat edessd — jollei
sitten pankkilaina ole vaihtoehto. Vastaava tilanne syntyy myos siitd, kun leski jéa
asumaan yhteiseen kotiin eivétka perilliset voi yhteistd kotia realisoida. Perintovero on
silloinkin maksettava. Perinndksi saatavat perheyhtion osakkeet voivat olla hyvinkin
arvokkaita, mutta niitd on kdytinndssd hankala myydd. Ongelmia syntyy myds, kun
kuolinpesd on riitainen eikd varoja paistd jakamaan osakkaille. Jako voi kestdd vuosia.
Perintdvero pannaan tuolloinkin maksuun. Edelleen sanon: perintdvero pannaan
tuolloinkin maksuun, vaikka kukaan ei ole saanut haltuunsa yhtdén mitién.

Arvoisa puhemies! Kerrotaanpa ihan elavisté elaméstd esimerkki: Kolme sisarusta peri
elinvoimaisesta Oulusta 50-luvun omakotitalon ihan muutama vuosi sitten. Perintdvero
pasahti maksuun. Talo ei mennyt kaupaksi, eikd vuokralaisia 10ytynyt. Perilliset asuivat
kaukana Oulusta. Rahaa upposi koko ajan Kkiinteistdveroihin, jitemaksuihin,
sdhkolaskuihin, nuohoukseen, lumenluontiin, vakuutusmaksuihin, siivouksiin ja ldhes
10 000 euroa 6ljylammitykseen. Maksettavaa kertyi vield rutkasti lisdé, kun talon putket
rdjéhtivét ja tuli vesivahinko. Vakuutus ei korvannut vahinkoja, koska yhti6 katsoi, etteivit
kaukana asuneet perilliset olisi saaneet jéttdd taloa valvomatta. Y114 mainitut kulut eivit
alentaneet perintdveron méadrdéd, niitd ei voinut vdhentdd. Edes kiinteistovélittdjan
palkkioita ei voi vdhentdd perintdverosta. Ja kun tuo talo meni lopulta kaupaksi,
painajaisten jilkeen, niin lopputulos oli katastrofaalinen. Taim#ko on oikeudenmukaista?

Arvoisa puhemies! Meille on pitkddn vakuuteltu, ettd suurin osa perinndistd on niin
pienid, ettei niistéd tarvitse maksaa veroja. Samalla on kylld jétetty kertomatta, ettd aivan
tavallisten suomalaisten perintdveroja paétyi ulosottoon noin 12 miljoonaa euroa vuonna
2022. Uusimpia lukuja ei ole vield valmistunut. Eli perintéveron kohtuullistaminen ei riita.

Itse toimisin kuten Ruotsin demarihallitus vuonna 2005: poistaisin perintdveron
kokonaan. Tyonteolla, yrittdmiselld ja sddstdmiselld kartutetusta omaisuudesta on verot
maksettu kuulkaa jo moneen kertaan. Suomessa on varsin maltilliset tuloerot. Perintvero
ei nykyisellddn juuri estd varallisuuden kasaantumista vaan ainoastaan vaikeuttaa
varallisuuden siirtymisté niill4, joilla ei ole mahdollisuutta verosuunnitteluun, siétidihin
tai Suomesta pois muuttamiseen.

Arvoisa puhemies! Perintdveron poisto tukisi yrittdjyyttd, pitdisi tyOpaikat ja
omaisuuden kotimaassa, ja ndin koko Suomi vaurastuisi. Monet maat ovat todenneet, ettd
perintdveron tuotto on suhteellisen pieni verrattuna sen aiheuttamiin taloudellisiin ja
sosiaalisiin haittoihin. Suomessa perintd- ja lahjaveron tuotto on ollut viime vuosina noin
yksi prosentti valtion kokonaisbudjetista. Ruotsin kokemus osoittaa, ettei valtiontalous
romahtanut. Péinvastoin, sukupolvenvaihdokset helpottuivat, perheyritykset sdilyivit
kotimaisessa omistuksessa, ja hallinnollinen taakka véheni merkittévasti.

On siis aika kysyé: onko se oikein, ettd perintdvero pasahtaa maksuun, vaikka siné et saa
itsellesi mitddn? Vastaus on selvé: se ei ole oikein, se pitdd korjata. — Kiitos. [Ritva
Elomaa: Olipas vékevé puhe!]
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Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski.

16.35 Pia Lohikoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Harva varmaankaan rakastaa
perintdveroa, mutta talouden ja yhteiskunnan ndkodkulmasta se on aivan kelpo vero.
Suomessa jo nyt ldhes kaksi kolmasosaa perinndisté on niin pienid, ettd ne ovat valmiiksi
verovapaita. Ndmé kaksi kolmasosaa suomalaisista perinndnsaajista ovat niitd aivan
tavallisia suomalaisia. Valtaosa perinndistd ja lahjoista keskittyy jo valmiiksi varakkaille.
Me emme née, ettd nykyisessd heikossa julkisen talouden tilanteessa on varaa heikentdd
perintdveron tuottoa.

Kuten edustaja Kontula edelld kertoi, useimmat verotuksen asiantuntijat pitévit
perintdveroa hyvéné verona, joka edistéd talouden tehokasta toimintaa ja yhteiskunnallista
tasa-arvoa sekd vahvistaa julkista taloutta. N&illd perusteilla kannatan edustaja Kontulan
tekemaa esitysta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

16.36 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Kaisittelyssi on hallituksen
esitys, jonka myo6té perinto- ja lahjaveroa kevennetéén erityisesti pienten perintdjen osalta.
Perintdvero on suomalaisille yksi kaikkein epdreiluimmista veroista. Siksi pidén hyvéna,
ettd hallitus keventdi erityisesti pienten perintdjen verotusta. Perintdveron alaraja nousee
20 000 eurosta 30 000 euroon ja lahjaveron alaraja 5 000 eurosta 7 500 euroon. Niin yha
useampi pieni perint0 jad kokonaan verottamatta, aivan kuten pitddkin. On reilua, ettd
esimerkiksi isovanhemman pienesti perinndsté jaa jotain jéalkipolvillekin.

Tavanomaisen koti-irtaimiston verovapaus nousee 4 000 eurosta 7 500 euroon, mika
keventdd sekd perijoiden ettd viranomaisten tyotd. Ei ole jérked, ettd satojen eurojen
arvoisia huonekaluja arvioidaan perunkirjoituksessa.

Arvoisa puhemies! Haluan tuoda esiin kdytdnnon esimerkin. Otetaan esimerkkiné nuori
perhe, jossa isd menehtyy ylldttden. Perintond on maatila ja alaikdinen lapsi. Aiemmin
perintdveron maksaminen olisi voinut pakottaa myymaééin peltoa tai metséd, jotta vero
saadaan maksettua. Nyt alaikdisen sukupolvenvaihdoshuojennusta laajennetaan ja
edunvalvoja voi jatkaa yritystoimintaa lapsen puolesta. Lisdksi viivdstyskorko kevenee,
joten veroa ei tarvitse maksaa kovalla kiireelld ja kohtuuttomilla lisdkuluilla. Tdma on
kohtuullisuutta ja suomalaisen omistamisen puolustamista.

Arvoisa puhemies! Esitys vihentdé verotuloja noin 81 miljoonaa euroa vuodessa, mutta
se parantaa pienituloisten ja perheyritysten asemaa. Se helpottaa maatilojen ja yritysten
sukupolvenvaihdoksia ja keventdd pienten perintdjen verotaakkaa tavalla, jota suomalaiset
ovat toivoneet jo pitkdén. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

16.38 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Nyt tehtdvilld lakimuutoksella hallitus
alentaa perintdveroa. Perintdveron alaraja nostetaan 30 000 euroon, eikd titd pienempié
perintdjd veroteta endéd lainkaan. Asian merkitystd korostaa se, ettd selvésti yli puolet
suomalaisista perii titd vihemmaén, siis saa titd vihemmain perint6é itselleen. Muutoksen
myoOtd yhd useampi suomalainen vapautuu perintdverosta kokonaan ja lopuillakin veron
mééri alenee useilla sadoilla euroilla ja maksuunkin tulee helpotuksia.
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Perintoveroa késitellessimme olemme monien valtiontaloudellisten kysymysten lisdksi
my0Os monien perimmadisten ja periaatteellisten kysymysten &dérelld. Ensinndkin, kuinka
kovaa ja kuinka moneen kertaan valtion on oikein verottaa ihmisen tienaamaa, yrittimaa,
ostamaa ja omistamaa? Toisaalta, kannustammeko perheitd kartuttamaan vaurautta ja
sddstdmadn taloudellista vapautta myos jilkipolvilleen vaiko kuluttamaan kaiken ja
kerryttdimédin itse omaisuutensa sukupolvesta toiseen? Ja kolmantena, jatkammeko
periaatteesta sellaistenkin verojen karhuamista, joista muut verrokkimaat ovat jo luopuneet
ja jotka saattavat ajaa ne vauraat, omistavat, yrittdvit ja verojaan maksavat veronmaksajat
pois Suomesta? Enté jos perimme veroa, joka ei tuotakaan yhtd paljon veroa kuin mita
menetdmme verotuloja tilla verolla?

Vertailun vuoksi: Ruotsi luopui perintverosta jo 2000-luvun alussa, Norjakin
kymmenisen vuotta sitten. Suomessakin kansalaiset vastustavat perintdveroa suuresti, ja
ehka keskeisin syy, minka takia siitd meillé ei ole luovuttu, on se, ettd valtiontalous on ollut
kuralla jo pitkdén. Veron poistaminen jéttéisi noin miljardin euron loven valtiontalouteen,
ja jos téllainen poisto tehtdisiin, se luonnollisesti helpottaisi erityisesti suurimpia
perinndnsaajia. Ennen tdllaista muutosta, jota muissa Pohjoismaissa on jo tehty, ennen kun
voimme mennd sen suuntaan, niin nden, ettd tdmi hallituksen esitys perintGveron
keventdmisestd ja alentamisesta on kelpo kompromissi. Yhtdéltd yhd harvempi
suomalainen joutuu maksamaan perinndistdén veroa, toisaalta suuretkin perinndnsaajat
hyotyvit téstd euromédriisesti, ja toisaalta maksuun tulee helpotuksia.

Néen, ettd timd meididn verojirjestelmdmme kaipaisi kylld suurempaakin remonttia
tdssd maassa. Monesti on kiynyt niin, ettd kun erilaisia veroja on kehitetty, niitd on kasattu
toinen toistensa paélle, ja senkin jélkeen kun paétds on tehty, niisté tulee itsestdénselva osa
sitd valtiontalouden kokonaisuutta. Siitd huolimatta, ettd vero kerétééan joka vuosi erikseen
ihan siitd ihmisten omasta tyOstd, yrittdmisestd, kulutuksesta tai sitten jopa heididn
omaisuudestaan, kun heistd on aika jéttinyt, siitd tulee itsestddnselvd osa sitéd
valtiontalouden kokonaisuutta, josta on hyvin vaikea tinkid, luopua, alentaa, keventdi. Se
on tdssd salissa monesti ndhty. Se on itsestdéinselvéd, ettd valtio kerdd nyt miljardi euroa
perintd- ja lahjaveroina joka ainoa vuosi. Jopa alennuksen esittdminen sithen — siis sen
alentaminen, kuinka paljon kerdtidn veroa suomalaisten perinndistd — herdttdd tdssa
salissa vastustusta.

Siksi verojarjestelma kaipaisi muutosta, ja timé on pieni askel sen muutoksen suuntaan.
Toivon, ettd tulevaisuudessa Suomen taloudellinen tilanne saadaan paremmalle jalalle ja
yhd useampi suomalainen saisi pitdd yhd suuremman osan oman tyonsé, yrittdimisensa ja
omistamansa hedelmistd kiinni eikd valtio tulisi viliin eivétkd tdmédn salin paittdjat
padttdisi, mitd nailld rahoilla tehdddn, ihmisen itsensi sijasta.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

16.43 Juha Hénninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Olen aistinut, ettd tdéltd oikealta
reunalta on halua sanoa asia vield selkedmmin ja suoremmin. Sanon sen nyt. Tunnistan
tietenkin, ettd timé asia on hallitusohjelmassa kirjattu télld viisiin, mutta perintd- ja
lahjavero olisi syytd poistaa mahdollisimman pian. Tuosta omaisuudesta on verot jo
maksettu. Téllainen verotus ajaa ihmisid maastamme ulos, eiké ole ainakaan Suomen etu,
ettd varakkaita, vauraita ihmisid ldhtee maastamme pois maksamasta veroja. Eli
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pédinvastoin meidén pitdisi saada varakkaita ja vauraita ihmisié tdhédn maahan lisdd, mutta
korkea verotuksemme ei kannusta varakkaita ihmisiéd tulemaan maahamme.

Se iso sanoma ja viesti on, ettd varmasti Suomen kansa kaipaa, ettd perintd- ja lahjavero
olisi syyté poistaa mahdollisimman pian. Kannatan kuitenkin téti hallituksen esitystd, joka
on oikeansuuntainen mutta riittiméaton.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen.

16.44 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Nyt siis kdsittelemme perinto-
ja lahjaverotuksen keventdmistd niiden alarajoja korottamalla. Verotettavan
perintdosuuden alaraja korotettaisiin 20 000 eurosta 30 000 euroon ja verotettavan lahjan
alaraja korotettaisiin 5 000 eurosta 7 500 euroon. Kuten tieddmme, valiokunnassa
sosiaalidemokraattinen ryhmi on jittdnyt vastalauseen, jossa he toteavat muun muassa:
”Nostamalla verotettavan perintdosuuden alaraja 40 000 euroon kevennetddn verotusta
erityisesti pienten ja keskikokoisten jddmistdjen osalta, vihennetédén hallinnollista tyoté
sekd vahvistetaan verojérjestelmédn hyvéksyttavyyttd.” Sielli todetaan my0s néin:
”Suurimpien jadmistdjen verotusta on perusteltua kiristdd maltillisesti.” Esitimme, ettd yli
miljoonan euron ylittdvaltd osalta veroprosenttia korotettaisiin kolme prosenttiyksikkoa
kaikissa veroluokissa. Tdma kuulostaa varsin maltilliselta ja jarkevalta.

Sitten kun kévin katsomassa téhén pykéldan liittyvié asiantuntijalausuntoja, niin Kalevi
Sorsa -sdétid on aika ronskistikin esittényt sielld ndin: “Perint6- ja lahjaveron alarajojen
korottamisen yhteydessd tulisi samalla korottaa suurimpien miljoonaperintdjen
veroprosenttia. Ndin uudistus vahvistaisi samalla julkista taloutta jopa yli sadalla
miljoonalla  eurolla.  Esimerkiksi ~kymmenen prosenttiyksikon  veronkorotus
miljoonaomaisuuksiin kasvattaisi verotuloja vuositasolla véhintddn 200 miljoonalla
eurolla. Perintd- ja lahjaveron korottamista voidaan pitdd perusteltuna, silld se on talouden
toiminnan, kasvun ja oikeudenmukaisuuden nakokulmasta verraten hyvé vero.”

Tamaéd Kalevi Sorsa -sdétio aika ronskia esitti, mutta kuten tieddmme, niin mietinnossa
on sosiaalidemokraattinen vastalause. Tdma on kylla varsin kannatettava esitys. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Méenpaa.

16.46 Juha Mienpia ps: Arvoisa rouva puhemies! Aivan hdméiénnyin tuosta Suhosen
puheesta. En tiedd nyt ihan varmasti, kdsitinkd miné oikein, mutta jos puhutaan perintd- ja
lahjaveron keventdmisestd ja siind puhutaan Kalevi Sorsa -sdétiostd, niin kylld tiytyy
sanoa, ettd kylld maailma on sekaisin, ei voi muuta sanoa. [Timo Suhonen: Ymmérsit
vaarin! |

Arvoisa puhemies! Kaikki eduskunnassa tehtivét paédtokset eivdt aina ole kaikkien
kansalaisten mieleen, vaikka moni niiden tarpeellisuuden ymmartiisikin. Nyt meilld on
kuitenkin kisittelyssé esitys, joka on varmasti mieluisa valtaosalle suomalaisia. Hallitus
nimittdin esittdé perintd- ja lahjaverotuksen keventdmistd. Tdma on siis oikeansuuntainen,
vaikka itse koenkin, ettd kylld timé hallitus on mielesténi epdonnistunut siind, ettd emme
ole kyenneet poistamaan kokonaan tétd perintdveroa. Miksi emme ole kyenneet siithen?
No, se on tietenkin se, ettd maamme taloudellinen tilanne on niin heikko, ettd se yhden
vuoden budjetissa néyttiisi katastrofilta, kun se poistuisi, vaikka itse uskon siihen, etti olisi
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oikein ja kannattavaa Suomen julkiselle taloudelle poistaa timé vero. Mind uskon, etté siité
olisi pitkdssé juoksussa hyotya ja se olisi timén kansamme etu.

Elinkeinoeldméin valtuuskunta Evan vuoden 24 arvo- ja asennetutkimuksen mukaan
perintdveron alentaminen saa tukea sekd hallitus- ettd oppositiopuolueiden dénestijilta.
Hallituspuolueiden &dénestéjistd kaksi kolmesta kannattaa perintdveron keventdmistd, ja
oppositiopuolueiden ddnestédjistd useampi keventdisi perintdveroa kuin kiristdisi sitd
lukuun ottamatta vasemmistoliiton &énestédjid. Perintdvero vaikuttaa siis olevan
suomalaisten inhokkiveroja.

Kun edustaja Kontula dsken puhui siité, ettd hén tulee semmoisesta ryhmaisti, jossa tati
veroa ei makseta, [Anna Kontula: Kaksi kolmasosaa suomalaisista!] niin siind mielessé
ymmairrdn sen, ettd niille ihmisille, jotka eivit titd veroa maksa, se on yhdentekevii,
[Anna Kontula: Kaksi kolmasosaa suomalaisista!] poistetaanko tata.

Orpon—Purran  hallituksen esityksessd verotettavan perintdosuuden alaraja
korotettaisiin 20 000 eurosta 30 000 euroon. Verotettavan lahjan alaraja korotettaisiin
5000 eurosta 7500 euroon. Lisdksi korotettaisiin tavanomaisen koti-irtaimiston
verovapaata maédraa 4 000 eurosta 7 500 euroon.

Veronlisdyksestd ja viivekorosta annetun lain sddnnoksen mukaan maksamattomalle
perintdverolle laskettavaa viivdstyskorkoa alennettaisiin nykyisestd. Ehdotuksen mukaan
viivastyskorko olisi Suomen Pankin korkolain nojalla vahvistama viitekorko lisdttyni
kahdella prosenttiyksikdlld nykyisen kolmen ja puolen prosenttiyksikon lisdyksen sijasta.
Koska perintdveron maksaminen aiheuttaa usein kdytdnnon ongelmia, kokevat kansalaiset
sen monesti epéreiluksi. Tdmé tapahtuu erityisesti silloin, kun peritty omaisuus on
esimerkiksi kiinteistdja tai osakkeita eiké rahaa. Pahimmassa tapauksessa peritty omaisuus
tdytyy myyda perintd- ja lahjaveron maksamiseksi. Kyseessd on todellinen ongelma.

Hallituksen paitdkset ovat oikeansuuntaisia, ja luonnollisesti kannatan esitysti. Itse
olisin kuitenkin ollut valmis menemdin vield pitemmaille. Meiddn pitéisi aloittaa
keskustelu, ja meidén pitéisi oikeasti poistaa perintdvero kokonaan.

Kutsuin kevittalvella tdnne erdén pitkdén toimineen yrittdjédn, jota voidaan ehki
tituleerata liikemieheksi, keskustelemaan juuri perintoverosta ja Suomen talouden tilasta
ylipddtinsd. Hénelld oli paljon painavaa sanottavaa. Liikemies kannatti perintd- ja
lahjaveron poistamista kokonaan. Hanen mukaansa ei voida eldd vain lyhyttd
budjettiajattelua, vaan pitdisi ndhdd kokonaisvaikutus perintd- ja lahjaveron poiston
suhteen. Hén korosti myds verotuksen psykologisia vaikutuksia — ja ndmé usein kylla
jétetddn huomiotta. Suomen keskeinen ongelma on liikemiehen mukaan se, ettd olemme
pddomakoyhéd valtio, ja hén arvioikin, ettd mikéli Suomesta poistettaisiin perintd- ja
lahjavero, ulkomaille siirrettyjd varoja, pddomia, palaisi maahan takaisin, ja ne sitten
auttaisivat hyodyttdmédn meidén talouttamme. Olen tdysin samalla linjalla asiasta timén
lilkkemiehen kanssa.

Se, miké téssd on ongelma, on se, ettd jos perintd- ja lahjavero poistettaisiin, ndyttéisi se
tilastollisesti dkilliseltd veronpudotukselta. Uskon kuitenkin, ettd tdmd muutos olisi
pitkéssé juoksussa hyddyksi. Tulkintani mukaan keskeisend ongelmana maassamme on
tietynlainen muutoshaluttomuus. Vaikka usein juhlapuheissa puhutaan rohkeudesta,
kéytdnnon padtoksistd se puuttuu tai sité ei ole riittdvasti.

Arvoisa puhemies! Olen kuitenkin tyytyvidinen siitd, ettd hallitus ottaa esityksellddn
askeleen oikeaan suuntaan. Esityksen lausuntopalautteessa tuotiin ansiokkaasti esiin se
huomio, ettd alarajoihin ei useimpina vuosina ole tehty indeksitarkistusta. Perinto- ja
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lahjaveroasteikkojen keventdmisté pidettiin ndin ollen useissa lausunnoissa perusteltuna.
Lakimuutos on selked parannus nykytilanteeseen. Nykyinen perintdvero on mielesténi
osasyy sille, ettd toimivia yrityksid myydéén tai joudutaan myyméén. Tietenkin osa niisté
sitten myyddén ulkomaille, ja pahimmassa tapauksessa tuotanto ja tyOpaikat siirtyvét
ulkomaille. Tdmén takia mielestdni perintdvero pitdd poistaa, eikd kuunnella tissd nyt
mitdén Kalevi Sorsa -sdétiotd, vaan kiytetddn ihan maalaisjarked ja niitten Suomen
varakkaiden sanomaa. Niitd me tarvitaan tdinne maahan lisdd. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lofstrom.

16.53 Mats Lofstrom r: Arade fru talman! De flesta minniskor skatteplanerar inte och
flyttar inte utomlands for att undga arvs- och gévoskatt, nadgot som flera dgare till storre
finldndska familjeforetag gjort. Men de allra flesta ménniskor &rver nagot. For manga av
dem kinns det orittvist och orimligt att mitt under pagaende sorgearbete fundera pa om
man maste sélja sldktgarden eller familjens sommarstuga, som forvirvats med hart arbete
och redan beskattade pengar, eller behdva ta banklan for att kunna ta 6ver huset som
fordldrarna byggt for att man inte annars har rad att betala arvsskatten. En dnnu storre
tragedi &r det for arvingar vars fordldrar eller fordlder gér bort alltfor tidigt i exempelvis en
dodlig sjukdom eller olycka. Doden kan komma plotsligt, utan att man ténkt eller planerat
for det.

Av just dessa anledningar skrev vi in en skrivning i regeringsprogrammet om att utreda
slopandet av arvs- och gévoskatten enligt svensk modell, dér det var den
socialdemokratiska regeringen under Goran Perssons ledning som fattade det beslutet.
Arvs- och gavoskatten forsvérar generationsvéxlingar av foretag och gor att ocksa storre
finska familjeforetag séljs ut i stillet for att man genomfor en generationsvéxling, som kan
vara utmanande dven utan skatten. Familjer som salt ut sina familjeforetag har sedan
kunnat flytta utomlands till exempelvis Monaco, Portugal, Schweiz, Spanien,
Storbritannien eller Sverige.

Det finns andra exempel pé andra personer som flyttat bort for att undvika arvsskatten
ocksa utan familjeforetag. Vissa har varit helt 6ppna med besluten att exempelvis flytta till
Sverige for att undvika arvs- och gévoskatten, samtidigt som man har fortsatt verka i
Finland. Ménga tror att de hir pengarna skulle atervénda till Finland om arvs- och
gavoskatten  slopades, samtidigt som det skulle wunderlitta kommande
generationsvixlingar, si klart ocksd pad Aland — ndgot som borde stirka ekonomin,
tillvixten samt kapitalbasen i ett forhallandevis kapitalfattigt land som Finland. Finland
borde darfor ha avskaffat arvs- och gavoskatten for lange sedan. Som sagt gjorde Goran
Perssons regering det i Sverige ar 2004. Norge foljde efter &r 2014, och det hir borde ocksa
Finland gora.

Arade talman! Vi diskuterar nu inte ett slopande av arvs- och gévoskatten hir i kvill. Det
vi nu diskuterar dr dnda ett steg i ritt riktning. Det hjer den nedre gransen for ndr man
maste betala arvsskatt fran 20 000 euro till 30 000 euro. Det hdjer ocksé griansen for
gavoskatten fran 5 000 till 7 500 euro, eftersom arvs- och gavoskatten sitter ihop. Hér finns
ockséa saker som kommer att underlitta for foretags generationsvixlingar, ndgot som ir
livsviktigt i Finland och pé Aland.

Finland har inte haft tillvéxt pa 15 &r och vi har inte rdd att mista ett enda livskraftigt
foretag bara pa grund av att arvs- och gévoskatten blir for komplicerad och byréakratisk och
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for dyr i det skedet. Dérfor dr det hir ett bra beslut. Men malséttningen maste
fortsittningsvis vara att slopa arvs- och gavoskatten helt enligt svensk modell, dér man
slopat den och ersatt den med en 6verléatelseskatt, ddr man betalar skatt forst dé arvet ndgon
géng realiseras, alltsdi om man séljer ndgot av arvet. Det underléttar for
generationsvéaxlingar. Det gor ocksd att ingen tvingas sélja sin sldktgard, familjens
sommarstuga eller huset som ens fordldrar byggt med blod, svett, tdrar och beskattade
pengar bara for att man inte har rad att betala arvsskatten, ndgot som kan kénnas djupt
ordttvist och orimligt.

Arbetet for att slopa arvs- och gavoskatten helt fortsétter, men detta &r ett steg i rétt
riktning. — Tack.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten kdannds, kiitos.
Tulkki esitti puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon.
Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Strandman.

17.01 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Pienten perintdjen ja lahjojen
verotusta kevennetddn. Tdma on oikeudenmukainen linjaus ja esitys maahamme. Esitys
helpottaa erityisesti maatilojen sukupolvenvaihdoksia, jotka ovat térkeitd tisséd ajassa jo
huoltovarmuuden ja ruuantuotannon jatkumiseksi. Perintdveroa ei endd makseta alle
30 000 euron perinndsti, ja verotettavan lahjaveron alaraja nostetaan 7 500 euroon. Myos
koti-irtaimiston verovapaan maird nostetaan 7 500 euroon. Tédmé parantaa erityisesti
pienempien perintdjen ja lahjojen asemaa. N&mi perintdveron lakimuutokset ovat
perustellut, silld suomalaiset maksavat jo tyOstdédn ja yrittdmisestdén veroa, ja kun he
hankkivat ansioillaan omaisuutta, niin siité ei tarvitsisi endd maksaa veroa. Tdmi parantaa
pienituloisten asemaa ja keventdd pienten perintdjen verotaakkaa, jota suomalaiset ovat
toivoneet jo pitkdan. Perintd- ja lahjaveron kokonaan poistaminen tulee ottaa seuraavaksi
tarkasteluun ja pohtia poistamista kokonaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitanen.

17.02 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! T&illda on kdytetty kylld ihan hyvii
puheenvuoroja niistd tietyistd ongelmatilanteista, mitd tulee esimerkiksi perintdveron
suhteen silloin, kun omaisuutta ei saada realisoitua. Tietenkin on inhimillistd ja
kohtuullista, ettd silloin kun muutenkin suruajat ovat, ettd tillaisia ikdvid ja vaikeita
tilanteita ei tavallisille ihmisille niinkéén tulisi.

Kuten totesin, puhemies, tuossa alussa, mielestini ndmi alarajojen korotukset
perintoveron ja lahjaveron osalta ovat varsin perusteltuja. Kuitenkin SDP hieman tdssi
vield tekisi nditd muutoksia. Mietin juuri sitd, ettdi kun eldimme vaikeita aikoja
valtiontalouden kanssa ja téssé kovin isoja muutoksia ei voida tehd4, niin me teimme sitten
melko lailla kustannusneutraalityyppisesti tdmédn muutoksen, ettd nditd pienid ja
keskikokoisia jadmist6jd verotettaisiin kevyemmin eli ettd timi alaraja tulisi 40 000:een
ehdotetun 30 000:n sijaan. Se voisi osaltaan kuitenkin auttaa monia, ketkéd saavat vdhin
pienempid tai keskisuuria perintdjd. Toivon, ettd esimerkiksi télle esitykselle 10ytyisi
kannatusta, silld kun me toisaalle — sinne, jos miljoonan, yli miljoonan, perii —
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tekisimme hyvin maltillisen, pienen korotuksen, niin tdlld tavalla voisimme sitten tété
meiddn pienten ja  keskikokoisten perintdjen alennusesitystd neutralisoida
kustannuksiltaan.

Puhemies! Téssé vield toistan, ettd SDP:11d on téssd hyvi vastalause, hyvi esitys, ja
toivon, ettd hallituspuolueet harkitsisivat esimerkiksi omassa kannanotossaan, voisiko
vield harkita, ettd otettaisiin tdstd koppia ja toimittaisiin esittdméllimme tavalla. —
Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

17.04 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Puhumme tdilla perintoverotuksesta, ja on
ollut ilo huomata, ettd kun maan hallituksessa on salin keskeltd ja oikealta olevia puolueita,
niin tdllaisena hallituskautena jopa SDP:sté aletaan suhtautua verojen alentamiseen hieman
myonteisemmin, eli hallitus tekee latua, jota sitten SDP:kin voi seurata perdssi. Se on
hienoa, ja toivotaan, ettd ensi kaudella niemme perintdveron kevennyksid, esimerkiksi
tdmén alarajan korotuksen, esimerkiksi teiddn toimestanne, sinne 40 000 euroon. [Pia
Viitanen: Jos 10ytyy kumppaneita!] Pidén sitd hyvin kannatettavana esityksené.

Sitten taas tdmai teidédn esittiménne lisdvero nimenomaan sinne miljoonaperintdihin on
aika haastava yhtdlo. Ymmaérrin periaatteellisesti kylld sen, ettd pyritdén osallistamaan
kaikenlaisia tahoja tdssé yhteiskunnassa tulotasosta riippumatta tihdn valtiontalouden
tasapainotukseen, mutta en tiedd, oletteko vastalauseessanne miettineet sitd, millaisia
vaikutuksia silld on, ettdi me olemme Ruotsista ja Norjasta poiketen se maa, jossa
perintdvero on voimassa, mika jo talld hetkelld ajaa meilti niitd suuria perinndnsaajia pois
ja vaikuttaa myos ehkd heidén arvioonsa siitd, mihin maahan he muuttavat, mihin he
siirtdvit omaa liike- ja yritystoimintaansa.

Néetteko, ettd tdllaisella uudella miljonddriverolla, mitd te esititte, te voisitte tulla
pahentaneeksi titd tilannetta, mikd meilldi on ndiden suurien perijien ja suurten
veronmaksajien osalta?

Kylld nuo meidén vierusmaat nayttiavat tilla hetkelld houkuttelevammilta jo nyt, ja
erityisesti téllaisen lisdveron mydtd varmasti ndyttdisivét entistd houkuttelevammilta
vaihtoehdoilta, minne pddomien tai sijoittajien tai suurituloisten kannattaisi asettua, paitsi
he itse, my0s perheineen.

Meidén suuri ongelmahan tdilld on — mitd on monesti erilaisissa talouskeskusteluissa
kidyty — se pddomien vidhdisyys, sijoittajien vdhiisyys, se, ettd meilld ei ole sitd
yritystoimintaa ja monesti meididn yritykset sitten myydddn pois, ulkomaiseen
omistukseen. Niettekd, ettd tilld teiddn veromallillanne voisi olla myds negatiivisia
vaikutuksia sithen, miten néihin ongelmiin 16ydettdisiin ratkaisuja?

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Viitanen, vastauspuheenvuoro.

17.07 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tadmid on
varmasti ihan hyvd kysymys, mutta itse ajattelen sitd asiaa l&hinné siten, ettd kun me
joudumme tekemidn néissd veropddtoksissd monenlaista harkintaa — me joudumme
harkitsemaan sitd, ettd verotulot riittdvat, ettd me voimme kustantaa nditd meiddn
hyvinvointivaltiomme térkeitd palveluja, ja samalla joudumme myds miettiméén hieman
sitd verotuksen oikeudenmukaisuutta — niin mind kylld nden niin, etti tavallaan, jos me
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muutamme perintoverotusta, olisi varsin oikeudenmukaista, ettd niiden pienten ja
keskikokoisten perintdjen verotusta hieman kevennettéisiin.

Enkéd mind, puhemies, oikeastaan sitdkdén usko, ettd jos sille miljoonaperinnédlle nyt
hieman veronkorotusta tulisi, niin se karkottaisi sitten ithmisid tdalti tai ndin. Mini uskon
tdhén oikeudenmukaisuuteen ja siithen, ettd varmasti ndmékin ihmiset ihan nakisivét, ettd
Suomessa on hyvi asua ja olla, meilld on hyva koulutustaso, meilld on hyvit palvelut ja sité
kautta hyvé, turvallinen yhteiskunta. Uskoisin kylld, ettd télld menolla voisimme hyvin
menni eteenpain.

Mutta, puhemies, mind korostan sitd, ettd oikeudenmukaisuutta tdssd hakisin
nimenomaan silld, ettd silld tavallisella perinndnsaajalla, tavallisella suomalaisella olisi
sitten hieman kevedmpi se verotus.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom.

17.08 Miko Bergbom ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme tosiaan perintd- ja
lahjaverolain ja erdiden muiden lakien muuttamista, mutta, arvoisa puhemies, kyseessé on
siis perintdveron kevennys, siis sellaisen veron kevennys, jota suomalaiset vihaavat jopa
joissakin kyselytutkimuksissa eniten tdssd maassa. Se on ihan ymmarrettidvai, koska me
tiedetddn, ettd kun ihminen saa perintdd ja kun se perintd on aikoinaan ansaittu tyolld ja
yrittdmiselld, niin se on jo moneen kertaan verotettu, ja sitten siiné perintdvaiheessa valtio
tulee vield ja verottaa uudestaan. Totta kai tdllainen on epdoikeudenmukaista suomalaisten
mielestd, ja tdstd syysté sitd myOs vastustetaan.

Jos katsotaan meidén verrokkimaita, muun muassa Ruotsia ja Norjaa, niin sielldhén
paitoksentekijit ovat tulleet padtdkseen, ettd perintdvero on poistettu. Sielld ei ihan vield
Suomessa olla, mutta sen sijaan tdmén hallituksen aikaansaannoksena perintdveron
alarajaa nostetaan. Eli kun se nyt on ollut 20 000 euroa, niin nyt se nousee 30 000 euroon,
eli 50 prosentin korotus. Erittdin hyvé uudistus, eikd siind vield kaikki. Se koskee myds
lahjaveroa, jossa viisi tonnia on ollut raja, se nousee 7 500 euroon. Namai ovat positiivisia
uudistuksia. Totta kai olisi hienoa, jos pystyttéisiin poistamaan koko perintdvero, mutta
ajat ovat vaikeat ja timd on nyt ensimméiinen vaihe. Joka tapauksessa timéd auttaa
nimenomaan niitd pienten perintdjen saajia omassa arjessaan ja tuo sinne sitd
oikeudenmukaisuutta mutta myoskin taloudellista helpotusta. Erittdin hyva uudistus.

Sitten timé problematiikka, mika liittyy SDP:n vastalauseeseen ja sielld olevaan kolmen
prosenttiyksikon lisdveroon miljoonaperintdihin, niin totean vain, ettd meidin pitdd
vertailla, mitd meidén verrokkimaissa tapahtuu. Kun téssé dsken totesin, ettd Ruotsissa ja
Norjassa se vero on poistettu, niin juuri sielld miljoonaperintluokassa on mahdollisuus
tehda erilaisia jarjestelyitd, missi se perintd sitten lopulta suoritetaan. Me ollaan néhty, etti
Suomesta muuttaa mydskin erittdin rikkaita ihmisid pois, ja se on erittdin valitettavaa. Eli
vaikka teoriassa jotain veroa korottamalla paperilla néyttédisi siltd, ettd saadaan lisdd
verotuloja, niin voikin kdydd niin, kuten kaikki tdssd salissa tietdvit, ettd
kéayttdytymisvaikutukset johtavat siihen, ettd ne, joilla varaa ja mahdollisuutta on,
muuttavat pois maasta ja vievit sen perintdnsé vaikka sinne Ruotsiin, ja timé on tietenkin
valitettavaa.

Samaan aikaan kun me Suomessa ollaan pdiomakdyhd maa, me tarvittaisiin lisdd
pidomia ténne, joilla voitaisiin investoida ja kehittdd suomalaista liiketoimintaa. Se olisi
se, mihin meidén pitdisi pyrkid, eiké siithen, etti jos joku on kovalla ty6ll4 ja yrittdmiselld
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ansainnut yli miljoonan euron perinndn, niin sitten ensimmaéisend tadlli etsitdén keinoja,
miten sitdkin voitaisiin verottaa vield entisestidén kiredimmin, kun sité jo nyt verotetaan aika
huolella. Témén takia en pysty yhtymdédn SDP:n vastalauseessa esitettyyn
miljoonaperintdjen veronkorotuksiin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa.

17.11 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kun puhuu kansalaisten kanssa
perintdverosta, niin kylld se yleinen mielipide on se, ettd miksi jostain kiinteistdstd tai
rahasta, jonka saa perinndksi, pitdd taas maksaa veroja, kun siitd on monta kertaa maksettu
jo, aivan kuten edustaja Bergbom totesi. Se on se yleinen mielipide.

Perint6- ja lahjaveroasioissa ajaudutaan myos tilanteisiin, jotka aiheuttavat
hdmmennysté. Peritdén jotain, mutta lopputulema voi olla, ettd joutuu jopa maksamaan
siitd. Siithen tavaraan tai kiinteistoon voi olla tunnesiteitd, niin ettd haluaisi todella sen
pitdd, mutta se voi tulla hyvin kalliiksi.

Sitten sellainen asia my®ds, ettd jos ei ole rintaperillinen, jos on hieman kaukaisempi
sukulainen, niin se vero on todella kova.

Tédmai hallituksen esitys kuitenkin on oikeansuuntainen, niin kuin on monen puheessa
todettu. Omassakin puheessani aiemmin sen totesin, ettd se on valtavan hyvéd suunta.
Katsotaan, mihin se sitten johtaa tulevaisuudessa. Ruotsin malli voisi olla ihan hyvé, mutta
talouden pitéd tietysti parantua.

Maataloudessa meilld on valtavat kannattavuusongelmat tilld  hetkelld.
Sukupolvenvaihdos pitdd saada nyt joustavammaksi monin tavoin, ja siihen ei ole
juurikaan aiemmin puututtu. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Eerola.

17.13 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Aikomukseni ei ollut tdhdn asiaan alun
perin kantaa ottaa. Mielesténi esitys on oikein hyvé, ja kannatan tosiaan tétd hallituksen
esitystd tdysin rinnoin. Minua ei haittaisi ollenkaan, vaikka mentiisiin vieldkin
pidemmiille.

Se, miksi kuitenkin tulin puhumaan aikomuksistani huolimatta, oli se, kun
tyohuoneessani kesken Teams-istunnon toisella korvallani kuuntelin tdta salikeskustelua,
ja sitten juuri sithen toiseen korvaani stereoiden vasemmasta kaiuttimesta kuului dénti, ja
se sdrdhti. Sielld perusteltiin, ettd timé perintdvero pitdd olla ja pitdd olla mielellddn
mahdollisimman kovakin perintdvero, koska ndmé perinnét kuulemma kasautuvat
sukupolvelta toiselle ja lisdédvat jotain sukupolvista eriarvoisuutta vai miten se oli.

Miné néen itse tdmén asian tdysin toisinpdin. Monia yrityksié on rakennettu useitten
sukupolvien ajan. On vaari saattanut perustaa ja sitten poika hiki hatussa jatkanut ja ehka
nyt vasta pojanpojan kohdalla alkaa kantaa hedelmdi. Se ei minusta ole mitenkddn
epdoikeudenmukaista, eriarvoisuutta tai muutakaan epéreiluutta. Kun nidmi samat
ominaisuudet — sitkeys, ahkeruus, yrittelidisyys — periytyvit sukupolvelta toiselle, niin
on pikemminkin oikeudenmukaista, etti jos mahdollisesti tulee jotain rahallistakin
perintd4, niin sitten se tulee niille samoille suvuille, keilld nditd ominaisuuksia kenties on.
En néde mitdén eriarvoistavaa téssa.
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Sitten kyseenalaistettiin sekin tddlld salissa hallituspuolueitten riveistd usein kuultu
perustelu, etti timé on semmoinen asia, miti tavalliset suomalaiset reilusti kannattavat. No
minunkin kokemukseni on, ettd tavalliset suomalaiset reilusti titd kannattavat ja usein,
mutta sitdkin epdiltiin. En usko, ellei sitten jotenkin suomalaisuuden kisite ole
kummallisesti laajentunut.

Tosiaan itse kannatan ldémpimin tuntein téité hallituksen esitystd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari.

17.15 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Vaikka esitys on oikeansuuntainen,
niin tietysti aina toivoisi lisdd. Ymmaérrédn kylld tdmén taloudellisen tilanteen meilld ja
ymmaérrdn myo0s sen, ettd jos veroa kiristetdén oikein suurten perintdjen saajilta, niin he
keinot 10ytdvét, ovat itse asiassa lOytidneet nykyéddnkin jo, mutta mielestini on hyvi
kuitenkin, ettd tdssé asiassa on pystytty etenemain.

Sinédnsd keskustalla on tdssd vastalause, ja me olemme esittdneet, ettd lahjaverolle
annetaan vastaava maksuaika kuin perintdverolle alentaen samalla perintd- ja lahjaveron
viivastyskorkoa Suomen Pankin viitekoron suuruiseksi. Tdma liittyy esimerkiksi niihin
tilanteisiin, joista edustaja Elomaa puhui. On erittdin vaikeita tilanteita tdmén veron
maksamisen kannalta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

17.17 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Pédtin vield suhteessa tdhén sanoa
muutaman sanan jo maksetuista veroista tai kaksinkertaisesta verotuksesta, joka on
toistunut tissa keskustelussa yleisesti.

Perintoverohan kohdistuu perinndnsaajaan. Perinnonsaaja ei ole maksanut siitid
perinndsté vield mitddn veroa siind vaiheessa, kun hin sen perinndn saa. Kysymys ei siis
ole moninkertaisesta verottamisesta, vaan kysymys on uudesta tapahtumasta, jota
verotetaan. Tama on véhén rinnakkainen kysymys sen kanssa, kun yrittdjat valittavat, ettd
heihin kohdistuu moninkertainen verotus, kun he laskevat oman verotuksensa, myds sen
oikeushenkiloyrityksen verotuksen ja parhaassa tapauksessa vield sen yrityksen
asiakkaisiinkin kohdistuvan verotuksen.

Rahan ominaisuus on, ettd se kiertdd. Se siirtyy kédesti kéteen erilaisten tapahtumien
kautta, ja nditd tapahtumia meidén verojarjestelma sitten verottaa. Ja jos plussataan yhteen
riittdvdn monta tapahtumaa, niin lopulta pédstddn 100 prosentin verotukseen ja sitten
padstddn 1 000 prosentin verotukseen, ja kun riittivan kauan seurataan, niin vaikka kuinka
isoihin prosentteihin. Mutta se on harhainen tapa tulkita meidén verojarjestelméé, meidan
verotuksessa ne rahat eivit ikdén kuin kanna mukanaan niistd maksettuja veroja tilanteesta
ja omistajasta toiseen.

Sitten erikseen edustaja Eerolalle, jossa ilmeisesti himmennysté oli heréttéinyt lahinna
allekirjoittaneen kéayttdméd puheenvuoro: historiallisesti kaikkein suurin yksittdinen
tunnistettu tekija, joka tuottaa valtavia varallisuuseroja, on omaisuuksien periytyminen. Eli
ihmiset harvoin yhden sukupolven aikana ehtivét kasaamaan aivan valtavia omaisuuksia,
mutta sitten kun sitd tapahtuu sukupolvesta toiseen, niin tulo- ja ennen muuta
varallisuuserot voivat kasvaa huomattavan suuriksi. Talloinhdn kysymys ei niiden
seuraavien sukupolvien osalta ole suinkaan siitd, etti se olisi jollakin lailla itse ansaittua,
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vaan siitd, ettd he ovat vain saaneet taloudellisesti kymmenkertaisesti, satakertaisesti,
tuhatkertaisesti vauraammat lahtokohdat kuin joku sellainen, jolla vastaavaa perintda ei ole
ollut kdytettdvissadn.

Ja miksi se on yhteiskunnallisesti ongelmallista? Sen takia, ettd valta yleenséd seuraa
rahaa. Sellaisissa yhteiskunnissa, joissa varallisuus keskittyy kovasti tietyille henkil6ille
tai suvuille, keskittyy yleensd myds yhteiskunnallinen valta, syntyy niin sanottuja
dollaridemokratioita, joissa ne, joilla on paljon rahaa, kdyttdvéit myos paljon valtaa, ja totta
kai vasemmisto vastustaa tillaista kehitysta.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

17.20 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Mietin hetken aikaa, kdytdnkd tétad
puheenvuoroa, mutta kun olen aika avomielinen ihminen, niin ajattelin sen kayttaa.

Tassd kévi niin, ettd viime viikolla tdélld eduskunnassa Helsingissd oltuani sitten kun
perjantaina palasin Turkuun, sinne oli tullut kirjekuori, jossa olivat nyt sitten ndma
perintdverolaput. En tietenkdén avaa tdsséd yksityiseldméni piiriin kuuluvia asioita, mutta
kun korkeassa iéssd, ldhes 94-vuotiaana, ja pitkdén leskend ollut ditini tuossa kevéalla 23
kuoli, niin sitten siitd veljeni kanssa semmoisen ihan pienehkdn, maltillisen perinnén
saimme, ja nyt ne perintdverolaput sitten tulivat.

Ymmaérran hyvin sitd retoriikkaa, ettd kun ihminen saa sitten tdllaisen maksulapun, hin
ajattelee, ettd tuo nyt on jollakin tavalla niin, ettd minulta otetaan nyt sitten pois, mutta
ndinhdn kaikkien verojen laita on. Kyllihdn me nyt kaikki tieddmme, ettd Suomen
nykyisessd taloudellisessa tilanteessa niin puolustusasioiden kuin terveydenhuollon kuin
koulutuksenkin takia me tarvitsemme veroja, ja perintdvero on néistd yksi. No, sen takia
véhin tdssd oudoksuin niitd puheenvuoroja, joissa puhuttiin sithen sdvyyn, ettd se pitéisi
kokonaan poistaa. Ymmarran toki, niin kuin tééll4 on kerrottu, ettd on Pohjoismaita, joissa
se on kokonaan poistettu, mutta niiden taloudellinen tilanne on nyt kuitenkin ihan erilainen
kuin Suomen tdlla hetkelld on.

Ymmaérrin sen, ettd tdssd nyt jollakin tavalla ollaan ainakin lievésti drsyynnytty siité,
ettd sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi teki vdhén erilaisen ehdotuksen, eli me
nostimme sitd alarajaa 10 000 euroa korkeammalle ja sitten laitoimme sen kolme
prosenttiyksikkod lisdd sinne yli miljoonan perint6ihin.

Nyt kun katson néitd nyt voimassa olevia taulukoita, jotka minulla tuossa on — eli yli
20 000:n kohdalta 40 000:een asti 7 prosenttia, 40 000:std 60 000:een 10 prosenttia,
60 000:std 200 000:een 13 prosenttia, 200 000:sta miljoonaan 16 prosenttia ja yli
miljoonasta 19 prosenttia — niin siind meiddn mallissa on sitten 3 prosenttia korkeampi
sielld yli miljoonan osalta. En miné nyt itse née, ettd se, onko se esimerkiksi 19 vai 22, on
nyt ratkaisevaa siind, muutetaanko Suomesta pois tai jotain muuta. Yhté hyvin voisi sanoa,
ettd tuo 19 on niin korkea, ettd joku ldhtee sen takia pois. Tédssd nyt loppujen lopuksi
meidén esityksen ja hallituksen esityksen vililld ei ole suurtakaan eroa, paitsi se ero, etti
me nostamme 10 000 euroa korkeammalle sen alarajan ja pistimme pikkuisen prosentteja
lisdd sinne korkeimpaan. Ei siitd nyt kannata kovasti kiihtya.

Mini maksan ilolla ensi kevdina ne perintdverot, koska tieddn, ettd Suomessa tarvitaan
moniin hyviin tarkoituksiin veroja.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.
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17.23 Joakim Vigelius ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Palaan tihén edustaja Lindénin
puheenvuoroon, [Aki Lindén: Kuten yleensa!] kuten monesti tdssé salissa aiemminkin. On
totta, etté jos tdtd korotetaan teidén esittimédnne mukaisesti, nditd suurimpia perintdjé siitd
19:std 22 prosenttiin, niin voi olla, ettd nimenomaan se korotus ei valttdmatti tuo suurta
vaikutusta. Mutta kun siiné pohjalla on jo se, etté se on 19 ja viereisessd maassa samainen
vero on nolla prosenttia. Vilttdmatta timéa kolmen prosenttiyksikon korotus ei ole vield se,
mika katkaisee kamelin seldn, mutta kun sielld on jo pohjalla 19, se ei ole korotus nollasta
prosentista kolmeen prosenttiin, se on korotus 19 prosentista sinne 22—23:een, miti
esititte. Ja silld on varmasti vaikutusta, kun ihmiset miettivit omaa sijoittumistaan.

Meilld on kuitenkin hyvin vastaavanlaisia Pohjoismaita tdssd monta vieretysten, ja
ihmiset ja paddomat ja sijoittajat voivat miettid, mihin he sijoittuvat. He voivat miettia,
mihin he perheensd vievit, tuovat, ja toki siind vaikuttavat monenlaiset tekijat, mutta
valitettavasti Suomella, meilld, ei tddlld ole kovin monia asioita, joissa parjidmme talla
hetkelld paremmin kuin esimerkiksi Ruotsi. Turvallisuuden saralla taidamme pérjata.
Meilld eivit vield katujengit ole samalla tasolla tai pommi-iskut tai kranaatti-iskut kuin
Ruotsissa, mutta kylld esimerkiksi, jos haluaa turvallisuutta ja toisaalta
kilpailukykyisempéd verotusta, niin sitd voi hakea tilld hetkelld esimerkiksi Norjasta
mieluummin kuin Suomesta, tai vaihtoehtoisesti Tanskasta, jossa on vield kevyempi
perintdverotus, vaikka sielld perintdvero on voimassa.

Palaan myds tdhdn Kontulan puheenvuoroon. Vasemmiston argumenteissa monesti
korostuvat nimenomaan tdmé oikeudenmukaisuus ja kohtuullisuus ja toisaalta téllaisen
ylisukupolvisen varallisuuden kritisointi tai jopa vastustaminen. Halusinkin mainita siité,
ettd kun mainitsitte sen dollaridemokratian, jossa rahan keskittyessd myos valta alkaa
keskittyd, ja sen, ettd sen takia pitdd vastustaa perintdjen kerddntymistd ja toisaalta
varallisuuserojen syntyd, niin huomaan kylld, ettd te kuitenkin valiokunnassa vastustitte
ilmeisesti myds sitd, ettd nditd pienimpid perintdjd verotettaisiin tai niistd maksettavia
veroja alennettaisiin. Teillihdn lukee tddlld ihan suoraan, etti me emme nie, ettd
nykyisessd heikossa julkisen talouden tilanteessa on varaa heikentdd perintdveron tuottoa
nostamalla perintdverotuksen alarajoja. Mutta tdmé alarajan korotushan koskettaa ihan
tavallisia suomalaisia perinndnsaajia. Siitd hyOtyvét erityisesti ne, jotka nyt vapautuvat
kokonaan siitd perintoveron maksusta, ja monien sellaisten perinndnsaajien asemaa, joiden
perintd on siind sadantuhannen euron pinnassa, nimenomaan téllaisilla kevennyksilld
parannetaan. En usko, ettd he tdssd yhteiskunnassa omaavat niin kovin merkittavaa
poliittista valtaa, jota olisi syytd pelété ja siksi verottaa lisaé.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom.

17.26 Miko Bergbom ps: Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin edustaja Lindénille
osanotto teiddn ldheisenne poismenon johdosta.

Edustaja Vigelius vei kylld jalat suusta ja sanat suusta niin sanotusti tissi jo, mutta
jatkan téstd. Itsekin uskon, ettd tdmé sosiaalidemokraattien esitys ei vélttdmattd vield
katkaise kamelin selkdd, mutta se, mikd sielld on pohjalla, on oleellista, ja siitdhdn se
julkinen keskustelu pitkélti tdssd maassa on ollut kdynnissd viimeisten vuosien aikana,
onko meidén nykyinen perintdveropolitiikkka sellainen, joka aikaansaa sen, ettd tésté
maasta karkaa pddomia pois. Joku voi argumentoida, etti ndin on. Sitten on tietysti
argumentteja, ettd néin ei ole.
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Mutta tosiasiahan on se, ettd Suomi on aika pddomakdyhd maa. Ja toinen tosiasia on
myoskin se, etti tdidlld Suomessa on aika korkea verotus. Ja kolmas tosiasia on se, ettd
tadlld ei ole, jos nyt verrataan esimerkiksi vaikka Ruotsiin, semmoisia suuria
teollisuussukuja samassa mittaluokassa kuin on Ruotsissa. Ja joku voi sitten ajatella, etté se
on hyvi asia, ettd meilld ei ole timmoisti massiivista varallisuuden kertymaéa eri suvuille,
mutta joku voisi tietysti argumentoida, etté se aiheuttaa sitten sen, ettd meidén teollisuus ei
ole ehki niin pitkélle kehittynyt kuin se Ruotsissa on. Missé ne pddomat ovat? Ne on
kerdtty valtiolle niin sanotusti parempaan kéyttoon, kun on uskottu siihen, ettd valtio,
poliitikot tietdvét paremmin, mité niilld rahoilla, joita tidssd kansantaloudessa kaytetdén,
pitdd tehdd, eivitkd sen sijaan markkinat ja suomalaiset kotitaloudet.

Téssdhédn tullaankin sitten tdhdn vasemmistoliiton vaihtoehtoon. No, sielldhén ei siis
haluta keventéé edes pienten perinndnsaajien veroja, ja sitd piddn hyvin ongelmallisena.
Olen aina kuvitellut, ettd vasemmisto on pienituloisten ihmisten asialla ja pienten
perinndnsaajien asialla, mutta tésti tuli nyt uutinen, etti néin ei ole. Mutta ehké se, mika
vasemmiston vaihtoehdossa itsedni on aina kummastuttanut eniten — ehkd edustaja
Kontula osaa sitd avata: kun sielld ajatellaan, ettd voidaan tehdd miljonddriveroja ja
voidaan korottaa miljoonaperintdjen veroja ja voidaan laittaa yrityksille lisédé veroja, niin
tulee sellainen olo, ettd ajatteletteko te, ettd me elimme jossain tyhjidssé, jossa ndmé yhtiot
ja ndmi erittdin rikkaat ihmiset eivédt pysty muuttamaan pddomineen pois Suomesta
johonkin toiseen maahan, jossa heidén verokohtelunsa on parempaa. Ymmértiisin sen, jos
tdma olisi joku suljettu jarjestelmai, josta kerta kaikkiaan ei padse pois, mutta késittddkseni
tekdin ette kannata sellaista, vaan olette vapaan liikkkuvuuden kannalla. Sen seurauksena,
kun meilld on erilaisia maita, joissa on erilainen verokohtelu, niin totta kai paddomat
hakeutuvat sellaisiin valtioihin ja sellaisiin maihin, joissa niitd pddomia péadsevit
markkinat hyodyntdmaén.

Téssé on se teidén politiikkanne keskeisin ongelma, ainakin omasta mielesténi, jota ette
ehkd omissa ulostuloissanne hirveédn usein halua kuvata. Sen sijaan kuvaatte kylla sité,
kuinka korottamalla veroja voitaisiin saada lisdd rahaa hyvinvointiyhteiskunnan
pyorittdmiseen verotuloilla, mutta ette sité, mité tosiasiallisesti tapahtuisi niille padomille,
joita Suomessa olisi. Lahtisiviatkd ne karkuun teidédn politiilkkanne seurauksena? Itse
uskon, ettd ldhtisivit. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru Krista.

17.29 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Kylld tdssé tietysti, kun vaikeina aikoina
tehdién paitoksid, on arvioitava ihan kaikkia mahdollisia juttuja. Ja titd perintdveroasiaa
ei tulisi arvioida tosiasiassa vain siitd ndkokulmasta, syntyyko kilpailukykyé vai kasvua tai
mieluummin molempia, vaan tétd pitiisi arvioida myds siitd ndkokulmasta, kokevatko
kaikki suomalaiset, ettd ihan kaikki meistd ovat mukana. TAimi on se iso asia. Sen takia
my0skin sosiaalidemokraattien vaihtoehdossa on tunnistettu se, ettd ihmiset haluavat
téllaisina aikoina, ettd sitd oikeudenmukaisuutta on, ettd myoskin yhteiskunnan kaikkein
suurituloisimmat osallistuisivat jatkossa néihin yhteisiin talkoisiin.

Tédmahin ei jad pelkéstddn sosiaalidemokraattien toiveeksi, vaan kuultiin esimerkiksi
merkittdvé tutkijapuheenvuoro jo reilu viikko sitten, kun Kristiina Patja otti kantaa siihen,
ettd yhteiskunnassa pitédisi myoskin nyt suurituloisten alkaa osallistua talkoisiin. [Miko
Bergbom: Eivitko he osallistu?] Minusta se oli térked avaus, ettd hdn koki, ettd nyt on jo
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aika paljon leikattu erityisen pienituloisilta ja niiltd, jotka ovat sairaita tai heikompia. Ja
siind puheenvuorossa, minké Patja kéytti, hin nimenomaan pyysi, ettd voitaisiin jatkossa
kohdistaa niité toimia suhteellisesti ndihin muihinkin henkil6ihin, jotka t4élla toimivat.
Siind suhteessa kylld ndmid SDP:n avaukset perintdveron osalta ovat juuri tdhén
oikeansuuntainen lddke. Ei me voida ajatella, ettd kilpailukykyé ja kasvua tuetaan vain
silld, ettd tehdddn asiat niin kuin ennenkin.

Minun on pakko muistuttaa teitd siitd, miten mind olen aina ajatellut: etti esimerkiksi
koulutuspolitiikalla ja osaamisella on saatu isoja asioita aikaan, kun kéytinnossi
muutettiin 2010-luvun alussa tdmi ajattelu kulkemaan niin, ettd se on itse asiassa
kasvutoimi, kun koulutukseen ja osaamiseen satsataan. Mini toivoisin, ettd kun osaamista
jo aika laajastikin pidetdén isona kasvutoimena ja kilpailukyvyn edistdjéni, niin kylla
meidén pitdisi mydskin ajatella, ettd hyvinvointiin satsaaminen on kasvutoimi ja erityisen
suuri kasvutoimi on se, ettd ihmiset olisivat koulutuksessa ja tyOssd ja sitd kautta
mahdottomat ja mahdottoman suuret leikkaukset, jotka vain jatkuvat sosiaaliturvan ja
sosiaali- ja terveydenhuollon osalta, eivét ole kansantaloudelle ainoa ldéke ajaa kasvun
politiikkaa. Siksi myds meiddn vaihtoehtobudjetissamme on ldhdetty siitd, ettd myds
merkittivét perintéjen nauttijat saavat olla mukana téssi talkoossa nyt téllé tavalla.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari.

17.32 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Halusin vield nostaa tdhén
keskusteluun sen, kun tuossa verrattiin Ruotsiin, jossa on perintdverovapaus, ettd sielldhén
on sinénsd sitten luovutusvoittovero, mutta tdmi luovutusvoittovero tietysti on siiné
mielesséd oikeudenmukaisempi, ettd silloin myydystd hinnasta véhennetéén se maksettu
hinta ja siitd vasta maksetaan vero. Esimerkiksi jos perii sellaisen kiinteiston, jolla
loppupelissi ei ole arvoa, niin tdimé on paljon oikeudenmukaisempi. Mutta tdytyy muistaa,
ettdl ei yhteiskunta pérjad ilman jossain kohtaa jonkunlaista veron kerdémista.

Olisi mielenkiintoista, jos voisi tehdd sellaisen kokeilun, ettd tietdisi, miten
suurituloisten kohdalla kdy. Onhan tdmi kansainvélisesti ajateltuna aika védirin, ettéd
ihmiset, joilla on iso varallisuus, pakenevat veroja myds yrityseldmissid. Me tieddmme
kaikki veroparatiisimaita, jonne yhtion voittoja siirretdéin erilaisilla jirjestelyilld,
velkajérjestelyilld tai ostetaan konsulttipalveluita valtavilla summilla tai tehddén muita
toimenpiteitd. Niitdkin on koetettu suitsia, osin onnistuttu, mutta kylla aina toimijat edella
menevit. Mutta ihan samoin se on téssé yksityiselldkin puolella. Vaikka en todellakaan
kannata kaikessa yhtendistd verojirjestelmdd tai yhtendistd sosiaaliturvaa, niin kylldhin
ndmai ovat sellaisia asioita, ettd olisi hyvé, jos globaalistikin pystyttéisiin néihin jotenkin
puuttumaan, koska télld hetkelldhén yhteiskuntien rahoittamiseen eivét osallistu siind
méérin juuri ne, joilla rahaa siihen olisi, koska he 10ytavét aina kiertotiet.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

17.35 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastaan suoraan minulle osoitettuihin
kysymyksiin.
Ensin edustaja Vigeliukselle alarajojen noston perusteista, joita kovasti himmastelitte:
Niin kuin jo tuossa puheenvuorossani tuolta pontdstd aikaisemmin sanoin, syy sille,
miksi néitéd alarajojen nostoja nyt vastustetaan vasemmistoliitossa, johtuu siitd, ettd niista
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koituva hyoty kohdistuu euromiérdisesti kuitenkin selvésti eniten suurituloisille — siis
euroilla mitattuna selvésti eniten suurituloisille.

Toinen syy on sitten se huono ajoitus. Sellaisessa maailmassa, jossa véitetddn, ettd
meilld on niin heikko taloudellinen tilanne, ettd ihmiset joutuvat perustarpeistaan, ruuasta,
katosta péén pédlld, niistiméén, ei ole hyva viesti, ettd meilld on varaa investoida téllainen
verolahja kaikkein hyvituloisimpiin varallisuusryhmiin.

Sitten Bergbomille: mistd padomat silloin, jos ei kannusteta kasaamaan paéomia yksille
henkiléille tai suvuille? Myds hajautettu pddoma on pddomaa. Eli perinteisestihén, kun
tarvitaan suuria pddomamaiérid, suurempia kuin mitd on saatavilla yhdeltd tasolta, sitd
haetaan silloin useasta eri tasosta. Tdtd on Suomessa kéytetty paljon erilaisissa
kansanvelkakirjoissa, kun on téytynyt kerdtd rahaa kansalaisilta, ja sitd on haettu pienid
summia isolta joukolta eiki isoja summia pieneltd joukolta. Sen lisdksi Suomessa hyvin
traditionaalisesti kdytdnndssd koko meidén teollisuus pitkalti perustuu sille, ettd meilld on
julkinen sektori pddomittanut teollisuutta. Meidén paperiteollisuus, raskasmetalliteollisuus
pitkélti on syntynyt tété kautta, ja en miné née, miksi se olisi huono asia ténékaén paivana
silloin, jos se on kannattavaa ja yleishyddyllistd ja muulla lailla yhteiskunnan etu.

Pédomapako on tietysti relevantti kysymys, mutta sen kohdistaminen nimenomaan
varsin marginaalisiin perintdveron korotuksiin on héitivarjelun liioittelua. Ei ole nédyttoa
siitd, ettd téllaiset synnyttdisivit merkittdvid muutoksia. Silloin kun kysymys on erittdin
varakkaista ihmisistd, niin heidédn varallisuutensa sijoitteluun vaikuttaa tietysti
kokonaisveroprosentti eivitka yksittdiset veroerit. Ja kun me 1dhdetéén verokilpailuun, me
hévitiddn se viime kidessd aina, silld aina 10ytyy maita, jotka verottavat vihemmén.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

17.38 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Vastaan edustaja Kontulalle: On totta, etté
Suomi ei todennikoisesti tissd globaalissa verokilpailussa tule voittamaan ihan kaikkia
maita, mutta aika relevanttia on se, mille sijoitukselle me padsemme esimerkiksi lannessi
tai Euroopassa tai edes meihin vertailukelpoisissa Pohjoismaissa, koska meidén on ehki
vaikea Kkilpailla koko maailman kanssa, mutta niillekin, jotka haluavat sijoittautua
esimerkiksi melko vakaaseen ja vapaaseen ldnteen tai esimerkiksi eurooppalaiseen
demokratiaan tai esimerkiksi téllaiseen varallisuuseroiltaan pieneen, turvalliseen,
keskindiseen luottamukseen perustuvaan pohjoismaiseen yhteiskuntaan, on valinnanvaraa
useiden maiden joukosta. Valitettavasti me emme ole voittamassa tétd kilpailua, emme
perintdveron suhteen, emme monilta osin my6skdin meidén ansiotuloverotuksen suhteen,
padomatulojen verotuksen suhteen tai itse asiassa monien kulutusverojenkaan suhteen.
Meilld ikddn kuin askel askeleelta tdssd huonontuvassa talouden tilanteessa ja
tyollisyystilanteessa ja palveluiden tilanteessa kaikilla sektoreilla vedetddn ruuvia
kiredammélle. Tdma on yleinen trendi, ei koske pelkéstddn tétd hallitusta, vaan kaikilla
sektoreilla: yrittdmisessd, ansiotydssd, kuluttamisessa, ihan peruselintarvikkeissa,
hienommassakin kuluttamisessa, kiinteistojen omistuksessa, kiinteistdjen hankinnassa.
Kaikkeen kohdistuu koko ajan enemmin verotusta, erilaisia maksuja, joita tulee valtion
tasolta ja voi tulla hyvinvointialueiden tasolta ja kuntien tasolta, ja kun ndmaé kaikki ynnaa
yhteen, syntyy ongelma. Jos jokaisen kohdalla kdydéén yksitellen keskustelu, on se sitten
perintdverosta tai on se arvonlisdverosta tai on se alemmista alv-kannoista tai on se
parkkimaksuista tai misti tahansa, oma erillinen keskustelunsa eri vuosina, eri aikoina, eri
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paikoissa, ja jos jokaisessa keskustelussa kéytetddn argumenttia, etti no, eihén tdma
korotus vield kamelin selkda katkaise, niin mitd tapahtuu, kun se kertautuu 300 kerralla eri
paikoissa, eri vuosina, eri péittdjien toimesta. Sitten ollaan kokonaisveroasteessa
maailman kérked, niin kuin Suomi nyt on. Sitten ollaan julkisen sektorin koossa koko
maailman kérked, niin kuin Suomi nyt on. Silld on sitten vaikutusta jo niihin, jotka
miettivit, minne oman perheensé ja omistuksensa ja pddomansa sijoittavat, ja sitten me
voidaan td4lld Suomessa miettid, ettd me ollaan nyt oikeudenmukaisesti verotettu, kun me
ollaan verotettu ihmiset pois taalta.

Tyossdkayvat ihmiset aivovuotavat, ihan suomalaisetkin, tiéltd pois, ja sitten heille,
jotka voisivat aivovuotaa tuolta maailmalta tdnne ja tuoda omaisuutensa ja perheensi
perdssd, me ei kauhean houkuttelevaksi paikaksi tétd maata tehdd. Eli ollaan tasaisen
koyhid ja paddomattomia sitten koko yhteiskunta tddlld. Ollaan tasaisesti jaettu tdmi
kdyhyys taalla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Wickstrom.

17.41 Henrik Wickstrom r: Arvoisa puhemies, véirderade fru talman! Pidin
puheenvuoron, kun tdmai itse debattikeskustelu alkoi, ja silloin puhuttiin suoraan téstad
esityksestd. Nyt tdimi on enemmén mennyt timmdoiseksi filosofisemmaksi keskusteluksi,
mutta halusin sanoa tihdn muutaman ndkokulman vield, koska pidan titd keskustelua
tarkedna.

Jos otetaan esimerkiksi vaikkapa Ruotsi, joka on nyt ollut moneen otteeseen esilla téssi
keskustelussa, niin Ruotsissa aika tismalleen tasan 20 vuotta sitten poistettiin perintdvero,
ja sitd edelsi aika téllainen pitkd keskustelu siitd, ettd milld tavalla voidaan kehittdd
markkinoita silld tavalla, ettd ennen kaikkea perheyritykset voisivat jatkaa sukupolvelta
toiselle paremmin. Silloin tehtiin monia erilaisia malleja tdmén edistdmiseksi, mutta
lopulta paéddyttiin kuitenkin siihen, ettd helpointa on poistaa perintdvero ja korvata se
nimenomaan téllaisella luovutusverolla siind kohtaa, kun tdmé perinto realisoidaan. Téhén
ollaan oltu todella tyytyviisid Ruotsissa, kun katsoo itse tuloksia.

Se, mikd ehka oli erikoisinta tdssd paatoksessd, joka tehtiin silloin 2004, oli se, ettd se
tehtiin yksimielisesti Ruotsin eduskunnassa. Silloin taisi olla mydskin niin, ettd silloin
hallitusta johti SDP. Témé on ehké osoitus siitd, milld tavalla haluttiin saada yhteinen
ndkymé ennen kaikkea yrityksille siitd, ettd kannattaa tehdd sukupolvenvaihdos ja
kannattaa sitten tehdé sellaisia toimintamalleja, joilla se pddoma myoskin pysyy omassa
maassa.

Norja teki vastaavan muutoksen vuonna 2014, ja ikévé kylld me ollaan ajautumassa
sithen tilanteeseen, ettd muissa vihén vastaavissa maissa ei endd ole téllaista verolajia kuin
perintdvero Suomen mallin mukaan, ja sen takia se on hyvin problemaattinen meidén
kilpailukyvyn ndkokulmasta.

Arvoisa rouva puhemies! Me RKP:ssé ndhdédén, ettd meidén pitéisi pystyd puhumaan
enemméin meidin koko verotusjarjestelmésté ja sen kehittdmisestd, koska tdmén debatin
aikana tuli myoskin se ikéva tieto siitd, ettd Suomi on joutumassa EU:n tarkkailuluokalle,
mikd on osoitus siitd, ettd meidén tiytyy ladpikotaisesti keskustella siitd, milld tavalla me
kehitetddn meididn talousjdrjestelmid td4lld Suomessa silld tavalla, ettd meidén
kilpailukyky kasvaa. Yksi haaste on juuri se, ettd me ollaan todella padomakdyhd maa talla
hetkelld, ja varsinkin — pakko sanoa itse, kun tulen rannikkoseudulta, missé on hyvin
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paljon kytkoksid varsinkin yrityksilld mutta mydskin perheilld Ruotsiin — hyvin helposti
siirretddn papereita Ruotsiin tai muihin maihin, missé verotus on kevyempdi. Tdmi on
ikdvd trendi, koska se mydskin sitten on pois ennen kaikkea meiddn
hyvinvointiyhteiskunnasta, koska on kuitenkin tarkeda, ettd yhteiskunta antaa sen viestin,
ettd kannattaa tehdi toitd, kannattaa yrittdd ja kannattaa menestyé, koska silld tavalla me
saadaan kuitenkin loppupeleissd myoskin taloutta vahvemmaksi, mikd on ennen kaikkea
tarkedd meidén hyvinvointipalveluiden nédkdkulmasta, koska on térkedd muistaa se, etti
me tarvitaan ensin ndmaé taloudelliset voimavarat ja lihakset, ennen kuin me voidaan sitten
jakaa mydskin hyvinvointia eteenpiin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

17.44 Anna Kontula vas: Kiitos, arvoisa puhemies! Niden todella vaikeaksi vertailla
OECD-maiden perintdverojarjestelmié keskenddn, mutta noin yleisesti ottaen kahdeksassa
maassa ei ole perintdverotusta tai siihen rinnastuvaa jarjestelméd, ja ndmi ovat
padsdantdisesti itdeurooppalaisia maita. Sielld on kéytdnnossd Ruotsi, Norja, joukko
itdeurooppalaisia maita, Malta, ja téllaisia poikkeuksia.

Péadsdiantd OECD-maissa on perintdverotus. Ja jos nyt verrataan tdhdn Ruotsiin, kun
mind puhuin dsken siitd, ettd on hyvd ymmartda, ettd kysymys on kokonaisverotuksesta
eikd yksittéisistd veroeristd, niin tuloverotus on Ruotsissa ilmeisesti hivenen korkeampi
kuin Suomessa, kun otetaan huomioon myds kunnallisverotus eikd vain valtion verotusta.
Samaten alvi taitaa olla pikkasen korkeampi kuin Suomessa. Eli yksittdisen veroerdn
kohdalla ajatus siitd, ettd me voitaisiin jotenkin hallita silld verokilpailua, ei
yksinkertaisesti ole toimiva ldhtokohta, tai tdllaista vertailua ei ole juurikaan mahdollista
tehda.

Ajatus sitten siitd, onko verotus Suomessa kiristynyt vai eikd se ole. Mind en nyt
akkiseltddn ehtinyt katsoa tilastoja, mutta muistelisin, ettd ansiotuloverotus on 90-luvun
jilkeen Suomessa pikemminkin pudonnut merkittévésti. Osittain tdhidn syynid on ollut
elakemaksujen kasvu, joka on johtanut siihen, ettd tilaa muille veroluonteisille maksuille
tai erille ei sitten enédd oikeastaan ole. Taméan muutoksen keskeinen ongelma on se, ettd
eldkemaksut ovat tasasuuruisia, kun taas ansiotuloverotus on meiddn ainoa kunnolla
progressiivinen vero, jolloinka kdytinndssd on pdddytty sithen, ettd vaikka
kokonaisveroprosentti pysyisi sindllddn samana, niin pienituloiset maksavat siitd
suuremman osuuden ja suurituloiset pienemmén osuuden kuin aikaisemmin.

Samaan suuntaan on vaikuttanut myds 90-luvun alusta alkaen, ettd padiomaverotuksessa
siirryttiin progressiivisesta verotuksesta tasaverotukseen yhdelld portaalla, jos ndin saa
sanoa. Tdmé on myds osaltaan merkittivésti jouduttanut varallisuuden kasvua, kuten on
my0s varallisuuden tutkimisessa haitannut merkittivasti, kun tilastot eivit endd samalla
lailla kerro.

Yleisesti ottaen kansallisella tasolla kokonaisveroaste on hirvedn huono mittari.
Lasketin joskus eduskunnan tietopalvelulla, ettd jos meilld sosiaalietuudet olisivat
verottomia, niin kuin useissa meiddn verrokkimaissa on, niin siind tilanteessa meidédn
kokonaisveroaste putoaisi prosentin pelkéstidédn talld ilman, ettd mitdén muuta tapahtuisi
kuin ettd tilikirjoilla numerot kirjoitettaisiin véhén eri tavalla. Se on hyvin altis téllaiselle
tilastolliselle kikkailulle.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom.

17.47 Miko Bergbom ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Kontulalle heti tuohon
viimeiseen nostoon: Jos sieltd se prosentti otetaan pois, ei se nyt vield maalta merelle vie.
Se pitdd edelleen Suomen kokonaisveroasteen ihan maailman kérkilukemissa.

Mutta mistdkohin sitd nyt aloittaisi? Niin, tuloverotuksesta Ruotsin osalta: Edustaja
Kontula nosti sen esiin ja totesi, ettd se on Ruotsissa kiredimpad kuin Suomessa, jos
huomioidaan kuntaverotus. Itse asiassa ansiotuloverotuksen osalta, kun Ruotsia katsoo, se
on siind mielessd Suomeen verrattuna mielenkiintoinen, ettd sielld pienituloiset
tyossdkdyvit ihmiset maksavat itse asiassa vahdn enemmain veroa kuin Suomessa, mutta
vastaavasti keskiluokalla on alhaisempi tuloverotus Ruotsissa kuin Suomessa, kun
Suomessahan tavallaan siné et hyvin pitkdan maksa juuri yhtdén mitdén veroa, mutta sitten
se nousee aika nopeasti, rdjahdysmdisesti, kun Ruotsissa se kiyrd siind
ansiotuloverotuksessa on vdhdn semmoinen tasaisesti ylospéin nouseva.

No, edustaja Kiuru nosti esiin rikkaiden osallistamisen valtion sédstotalkoisiin, ja se on
sindnsd ihan aiheellinen huomio, ja kdydéddn siitd keskustelua nimenomaan siitd
nédkokulmasta... [Krista Kiuru: Ei tarvitse minun takiani kdydi!] — No, mutta haluan
kdydd, niin ei hdtdd, ja kun Suomen kansa haluaa varmasti kuulla tatd kéytdvad
keskustelua, niin kdyddan. — Nimittdin se, osallistuvatko rikkaat talkoisiin, on erittdin
hyva kysymys.

No, jos me nyt katsotaan vaikka marginaaliveroja — no ldhdetdin liikkeelle siité, ettd
niitdhdn nyt alennetaan téssd  budjettiesityksessd. Eli  siis  jatkossakin
marginaaliverotuksessa kaikista suurituloisimmilta yli puolet vieddén. Eli sen suhteen ei
pitdisi olla ihan suurta hitdi. Yli puolet verotetaan vieldkin marginaaliverojen osalta pois
kaikista rikkaimmilta ihmisilta.

No, perintdveron osalta: Kuten kéytiin téssd keskustelua, niin Ruotsissa ja Norjassa,
jotka ovat meiddn tdmmdisid verrokkimaitamme tietenkin, se on poistettu, ja sielld
kaikkein rikkaimmat maksavat vihemmén perintdveroa, kun Suomessa taas kaikkein
rikkaimmat maksavat enemmin perintdveroa kuin Ruotsissa ja Norjassa. Eli voidaan télta
osin ajatella, ettd kylld he osallistuvat.

No sitten: Vierailtiin Lontoossa valiokunnan kanssa, ja sielld kévi ilmi, ettd itse asiassa
yhtiot keskittdvit toimintojaan Lontooseen sen takia, ettd osinkoja ei juuri veroteta sielld.
Vaikka sielld yhteisdvero on suurin piirtein, en muista ihan prosenttiyksikon tarkkuudella,
samoilla tasoilla kuin Suomessa, niin osinkojen verotus on sielld kevedmpéad, mistd johtuen
Lontooseen sijoittuu paljon yhtididen padkonttoreita ja muita toimintoja. Elikkd kun
Suomessa verotetaan pddomia, niin kylld me toki verotuloja silld saadaan, mutta sitten
herdd se iso kysymys, mitd tdssd on yritetty nytten hakea ja ratkaista, ettd siirtyvétkd ne
padomat tdstd maasta jonnekin muualle, ja aikaansaako se sen, ettd vaikka meilld noin
ndenndisesti paperilla kaikkein rikkaimpia osallistetaan hyvin paljon, ja jotkut haluavat,
ettd osallistettaisiin vield enemman, niin aikaansaako se sen, ettd meill4 itse asiassa on niita
kaikkein rikkaimpia v#hdn vdhemmén, minkd seurauksena meidén tosiasialliset
verokertymait ovat matalampia kuin ne voisivat olla joillain toisilla veroasteilla. Tdmai on,
totta kai, pohdinnan paikka. Sen takia suhtaudun hyvin varauksella siihen, ettd 1dhdettéisiin
korottamaan vain halusta osallistaa joitakin ihmisryhmié ja heidén verojaan vield entisti
enemmaén. Johtaisiko se tosiasiallisesti verokertymén kasvuun? Epdilen.
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Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

17.50 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Minusta tdméd keskustelu on ollut
mielenkiintoista ja itse asiassa aika rakentavaakin. Ymmérsin, ettd tima pitkalti 1ahti siité,
ettd tdssd ldhdettiin vertaamaan ttd sosiaalidemokraattien vaihtoehtoa, joka erdin osin
lievésti poikkeaa nyt siitd, mitd hallituksen esitys oli, mutta timé keskustelu on laajentunut
nyt sitten, ja tissd on ollut néitd argumentteja, ettd onko riski, ettd ne rikkaimmat ihmiset
muuttavat maasta pois ja sitten ei saada ollenkaan sité veroa heilta.

Palautin nyt mieleen ndma perustiedot, ja niméahén 16ytyvét nykypéivana helposti: Kun
puhutaan bruttoveroasteesta, joka on se kaikkien verojen ja sosiaaliturvamaksujen
yhteissumma suhteutettuna kansantuloon, niin nyt viimeisimmaissé tilastossa, joka on
vuodelta 2023, Suomihan on siind kuudennella sijalla. Kérjessdhidn on Ranska, sitten tulee
Tanska, Italia, Itdvalta, Belgia, sitten on Suomi, sitten tulee Norja, Ruotsi ja Luxemburg.
Néma kaikki, jotka luettelin, ovat yli 40 prosentissa, Suomi on tdssd 42,4, ja sitten OECD:n
keskiarvo on 39,1. Nami olivat nyt nimé luvut, mutta timéhin on kokonaisuus, joka
koostuu monista eri summista.

Se, mihin olen kiinnittdnyt nyt itse viime aikoina huomiota, menee pikkuisen tdmén
asian sivuun, mutta nyt téssd on verotuksesta yleisestikin puhuttu: Meilld ollaan
siirtymésséd enemméin sinne sosiaaliturvamaksujen korottamisen puolelle. Téméhén on
ndkynyt monissa ndissid kanavointiratkaisuissa, jotta saadaan valtiontalouteen nyt tiettyd
kevennystd, joka voidaan tietysti ilmaista niinkin, ettd sitten ei ole tarvetta nostaa niiti
valtion kerddmid veroja niin paljon, niin vastaavasti siirretdin rahoitusta
sosiaaliturvamaksujen puolelle. Tdéméd on esimerkiksi ihan tdssd apteekkitaloudessa
pieneltd osin, ja sitten meiddn eri sosiaaliturvauudistuksissa. Sen takia minusta
eduskunnassa tiytyisi kdyda jossain vaiheessa kunnollinen keskustelu siitd, mikd meilld
tuossa keltaisessa budjettikirjassa ihan oikeasti on sitd valtion kerddmdi tuloa, mikéd on
sitten sosiaaliturvamaksuilla eli vakuutetuilta keréttyd rahaa ja miten ndmé vaikuttavat
toinen toisiinsa. Tdm4 on hyvin tarpeellista ja tirkedd keskustelua.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

17.53 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kertaan vield vdhidn titd meidédn
verotusjarjestelmin filosofista perustaa: Kirkkoisd Augustinus aikanaan ldhti liikkeelle
siitd, ettd on olemassa kahdenlaista omaisuutta. On kohtuullinen varallisuus, jonka
tarkoituksena on huolehtia siitd, ettd ihminen tulee toimeen, saa syotdvaa syodikseen ja saa
katon péddnsd padlle ja pystyy myds jossakin mittakaavassa varautumaan ainakin
keskeisimpiin riskeihin, kuten vanhuuteen. Se omaisuus, mikd on titd suurempaa,
katsotaan luonteeltaan erilaiseksi. Se on sellaista omaisuutta, jonka suhteen on suurempi
velvollisuus antaa almuja — puhutaan siis 300—400-lukujen vaihteesta — tai muulla
tavoin osallistua yhteisolliseen toimintaan ja antaa omastaan pois.

Té&ma on aika pitkélti se perusta, mihinkd meidén verojérjestelma tdnd pédivénd perustuu,
myo0s meidén perintdvero. Ne kaikkein pienimmaét perinndthén ovat olleet verottomia jo
pitkéén, erityisesti silloin jos ne kohdistuvat rintaperillisiin, mutta sitten mitd suuremmasta
ylijdédmastd on kysymys, niin sitd ankarammin siihen kohdistetaan velvoitetta kerétd ndita
varoja myds muiden hyddyksi ja osaksi sitd yhteiskunnan yllépitdmistd. Eli tulee hyvin
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kaukaa tdméa pohjavire, joka on paitsi Suomessa myds aika pitkdlle muualla ldnsimaissa
ollut se verotuksen perusta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

17.55 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Olemme péédsseet tdssd perintovero- ja
ylipadtdan verokeskustelussa, filosofisessakin téllaisessa, niinkin pitkélle kuin kirkkoisé
Augustinukseen sinne 400-luvulle. Se on ihan hyvi, ettd menndén perin juuria myoten
tama verokeskustelu 1api. [Krista Kiuru: Voidaan menni eteenkinpidin!| — Menemme
varmasti timén puheenvuoron jéilkeen, edustaja Kiuru, eteenpéin. — Tama oli sikéli hyva
nosto, ettd uskoisin, ettd Augustinuksella oli samalla tavalla ehkd enemmin téllainen
moralistinen ndkokulma ja tdllainen uskonnollinen nidkokulma tdhén kysymykseen kuin
realistinen nikokulma 2000-luvun globaalissa maailmassa, juuri siitd nikokulmasta, ettd
mind en  haluaisi, ettd  Suomen  eduskunnassa  kdydddn  pelkéstddn
oikeudenmukaisuusnikokulmasta tdtd verotuskeskustelua, koska ongelma voi olla siini,
ettd jos me oikeudenmukaisuuslahtokohdasta ikéan kuin tunneperustaisesti veddémme omat
veromme tappiin, niin saattaa olla, ettd me olemme kovinkin oikeudenmukaisia mutta se
johtaa lopulta itse asiassa meidén verokertymin pienenemiseen, pddomien pienenemiseen
ja yritystoiminnan pienenemiseen Suomessa.

Koska me eldimme globaalissa maailmassa, jossa padomat liikkkuvat ja ihmiset liikkuvat
melko vapaasti silloin kun heilld on paljon varallisuutta, he voivat valita, ettd he eivit tule
verolle pantavaksi Suomeen. Heilld on mahdollisuus tehdé sellaisia valintoja. Sen takia
meidén ei pitdisi kdyda pelkéstidn téllaista moraalista keskustelua siitd, onko oikein, ettid
suurista omaisuuksista maksetaan enemmén veroja. On, ja suuremmista omaisuuksista
maksetaan enemmin veroja absoluuttisesti.

Se, maksetaanko my0s suhteellisesti enemmén, on sitten valtioiden itsensd
padtettdvissd, mutta monet tillaista ddrimmaistd sosialismia kokeneet valtiot ovat sen
jélkeen... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu — Anna Kontula: Anteeksi, painoin vairda
nappia!] — Saatte anteeksi, edustaja Kontula. — Monet maat, jotka ovat sosialismista
pédsseet ja sen kahleista pédsseet, ovat tulleet toisenlaiseen lopputulokseen ja péittineet
itse asiassa siirtyd tasaisempaa verotusta kohti, jossa edelleen suurituloiset maksavat
enemméin veroja mutta he eivdt maksa dirimméisen korkeita progressioita, joissa
lisdtulosta esimerkiksi puolet verotetaan heiltd pois. Se antaa meille jotain osviittaa siité,
ettdl tdtd moraalikdsitystékin voi muuttaa ajan saatossa, ja toivoisin ainakin itse, ettd myos
Suomessa kéytdisiin laajempaa veropoliittista keskustelua siitd, kuinka paljon on
kohtuullista ihmisen itse tienaamasta ja yrittdméstd verottaa kokonaisuutena ja erityisesti
sitten my0s sieltd lisdtulon puolelta, eli jos otan lisdtyotd vastaan tai jos saan
palkankorotuksen, kuinka paljon téstd korotuksesta valtio vie vilistd, ja sitten tdmén salin
padttéjat pasdttavat minun puolestani, mihin ne eurot laitetaan. Siitd sopisi kdydd Suomessa
paljon nykyistd enemmain keskustelua, ja tiltd osin kiitdn tdstd keskustelusta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.
17.58 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Olin niin innokas kommentoimaan, kun

kerran pédistiin reaalisosialistisiin jarjestelmiin, ettd tulin jo puhuneeksi vdhédn edellisen
puhujan péille. Pahoittelut siitd. — Niin, nimenomaan reaalisosialistisessa jarjestelméssi
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siind nimessd on se “reaali” sen takia, ettd sielld kéytettiin juurikin samanlaista
argumentaatiota, jota tdssé edellinen puhuja kéytti, ettd ei pida keskittyé niin paljon siihen,
mikd on oikein, vaan sithen, mikd on realistista. Yleensd se on se argumentti, mité
poliitikot kayttévét silloin kun se, miké heistd tuntuu miellyttdvimmalti tai pakolliselta
ratkaisulta, ei ole heiddn omantuntonsa mukaan oikein. Siitd tulee myds sanonta
“reaalipolitiikka”. Minusta se on aina hirvedn vaarallinen tie, kuten esimerkiksi
reaalisosialismista niemme, koska se johtaa monenlaiseen moraalikatoon ja sen tyyppisiin
jarjestelmiin, joidenka legitimiteetti hiljalleen murenee, ja sen suhteen pitéisi olla erittdin
valveilla ja varovainen.

Minusta on tarkeédtd ymmartdd, ettd se legitimiteetti, miksi ylipddtddn on mahdollista
kerdtd niin paljon veroja Suomen kaltaisessa maassa ja miksi ihmiset hyvéksyvét sen ja
ovat valmiit taipumaan siihen, ei johdu suinkaan siité, ettd ihmiset olisivat tiélld jotenkin
kykeneméittoméampid osallistumaan péidtoksentekoon tai innokkaampia verojen suhteen
noin yleensé, vaan yksinkertaisesti siité, ettd ihmiset ymmartévét, ettd tadlld niilld veroilla
my0s saa aika isoja asioita. Ajatellaan esimerkiksi semmoisia asioita kuin
korkeakoulututkinto, joka monella tdssdkin salissa on ja jota monet alempaa veroprosenttia
maksavat ihmiset muissa maissa sitten maksavat sen veroprosenttinsa péille, tai
terveydenhuolto, joka kuitenkin meilld vakuutetaan yhteisesti, kun monissa muissa maissa
terveysvakuutukset ovat merkittdvd kuluerd niiden verojen piélle. Ja timé tekee
entisestddn hankalammaksi sen arvioimisen, missd maassa on jollakin tavalla miellyttiavin
tai helpoin tai kannustavin jéarjestelma.

Jos ei ymmarra sité, ettd suurin osa suomalaisista, ldhes kaikki, johtuen rahan arvon
muutoksista, on kuitenkin saamapuolella — vaikka maksaisi paljonkin niitd veroja, niin
todennékdisesti saa kuitenkin enemmén kuin antaa — niin silloin ei kylld ymmarrd meidén
verojérjestelmistd yhtddn mitédén, koska nettomaksaja on myytti, kun katsotaan ihmisid
koko heidén elinkaarensa ajalta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Vigelius, olkaa hyva.

18.01 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Oli pakko ottaa vield yksi puheenvuoro,
koska sain huomiota edustaja Kontulalta, joten on pakko kayttaa tilaisuus hyviksi. — Niin,
onko politiikka realistista, vai onko se oikein? Joku kyynikko voisi ajatella, etti se on vain
jompaakumpaa néisti. Itse ajattelen, ettd vaikka ajateltaisiin, ettd on moraalisesti ylevaa
nostaa jotakin veroa, jotta varallisuuserot pienenisivét ja jotta valtio saisi tuloja, niin en voi
itse pitdd sitd oikeana ratkaisuna, vaikka siind on hyvéd tarkoitus, jos se kuitenkin
tosiasiallisesti johtaa siihen, ettd tdmi korotettu vero vihentdd verotuottoa. Silloin vaikka
se on moraalisesti ylevd teko, jolla on hyvéd tarkoitus, se johtaa kaikkien kannalta
epamieluisaan lopputulokseen. Ellei sitten vain katsota, ettd on toimittu moraalisesti
ylevisti, koska paperilla se miljonééri, joka jitti tulematta, olisi maksanut enemmaén veroa
tdssd maassa, ja ettd se tekee tdstd ratkaisusta oikean. Mutta kuten monissa maissa on
huomattu, kun on ldhdetty nostamaan perintdveroja tai vastaavanlaisia padfdomiin
kohdistuvia veroja ylemmds, niin se on johtanut lopputuloksiin, joissa ndmi ihmiset
harkitsevat uudelleen sitd, mihin maahan sijoittuvat ja missd maassa tulevat sitten
perintdineen verotettavaksi. Se voi tillaisissa maissa, kuten Suomi, jotka vetdvét omat
veroasteensa tappiin monellakin sektorilla, eivét pelkéistién perintdverojen tasolla, johtaa
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tilanteeseen, jossa kokonaisverokertyma ei itse asiassa veroasteen noustessa kasva. Sehén
on juuri se kaikista ikdvin mahdollinen kierre, johon valtio voi joutua.

Eli kun verotulot eivét riitd, mistd haetaan lisdd verotuloja? Veronkorotuksista, ja kun
veronkorotuksia tehdédén, tinne ei haluta tulla ja tdilla olevatkaan eivit pysty maksamaan
enempéé veroja, ja verokertymit ehtyvit. Siind ollaan sitten kurjistumisen tielld, jossa
palveluiden asiakasmaksut korottuvat, palvelutaso heikkenee, ansiotulojen ja
yrittdjatulojen verotus kasvaa ja lopulta ollaan tilanteessa, ettd oikeastaan ainoa ratkaisu
pééstd pois téstd kierteestd on tehdé jotakin niin radikaalia, ettd siind sitten varsinkin se
rapa roiskuu ja hyvin valitettavallakin tavalla.

Téllaisia uudelleen kdynnistettyja valtioita ja valtiokokeiluita on tehty, ja monet niistd
ovat péittyneet lopulta hyvin, mutta erityisesti lyhyelld aikajénteelld téllaiset massiiviset
verouudistukset ja talouden uudistukset ovat aiheuttaneet aika rumaa jélked ndissd maissa.
Valitettavasti, vaikka se on johtanut pitkdllad aikavalilld hyviin lopputuloksiin, lyhyella
aikavilillad téllaisten lopputulosten aikaansaaminen ei onnistu, ja ne voivat olla vaikeita
saada demokratioissa l4pi, kun pinna ei kesté.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi elinkeinotulon verottamisesta annetun lain 52 ja
52 f §:n ja varojen arvostamisesta verotuksessa annetun lain muuttamisesta seki
tuloverolain 33 b §:n viiliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 125/2025 vp

Toimenpidealoite TPA 11/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 19/2025 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 8. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyviksyd tai hylati
lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimmaéisessé kasittelyssd. Lopuksi paétetddan
ainoassa késittelyssd toimenpidealoitteesta.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 125/2025 vp siséltyvdt 1.—3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
kasittely paittyi. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteen
hylkédamisestd. Asian késittely paittyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metsiitalouden méiriaikaisesta
kannustejirjestelméisti annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 104/2025 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 5/2025 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 9. asia.
Kasittelyn pohjana on maa- ja metsétalousvaliokunnan mietint6 MmVM 5/2025 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

Keskustelu

18.05 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Luonnon monimuotoisuuden
turvaamisen tavoitteet ovat kannatettavia. Hallituksen esitys ei kuitenkaan pysty
ohjaamaan metsdnomistajia tavoiteltuihin toimenpiteisiin. Se ei huomioi eri alueiden ja
kasvupaikkojen eroja eikd mahdollista monimuotoisuustavoitteiden ja taloudellisesti
kannattavan metsitalouden mielekédstd yhteensovittamista. Tamén seurauksena hallituksen
esitys on tehoton ja byrokraattinen. Esitys kasvattaa hallinnollisia kustannuksia, mika vie
merkittdvin osan tukivaroista itse toimenpiteiltd. Ndin raskas ja kallis malli on erityisen
ongelmallinen lyhytaikaisessa kokeilussa, eikd se ohjaa varoja tehokkaasti
metsédnomistajille tai luonnonhoitoon.

Arvoisa puhemies! Keskusta tunnistaa tarpeen kehittdd uusia rahoitusmalleja luonnon
monimuotoisuuden heikkenemisen pysdyttdmiseksi. Siksi hallituksen esityksessd
asetettuja tavoitteita voi sindnsd pitdd kannatettavina. Esityksen toteuttamisessa on
kuitenkin vakavia puutteita, joita ei valiokuntakisittelyssd ikavé kylld saatu korjattua.
Ehdotettu lakiesitys ei tule toteuttamaan niité tavoitteita, joita sille on asetettu.

Valiokunnan kuulemisissa ja esityksen perusteluista ilmenee, ettid lehtipuuosuuden
kasvattamista taimikon ja nuoren metsén hoitovaiheessa pidetéén yleisesti tavoittelemisen
arvoisena toimenpiteend. Lehtipuuston lisdémiselld on monimuotoisuushydtyjé, ja tdméa
tavoite onkin oikeansuuntainen. Esitys ei kuitenkaan todellakaan ota huomioon eri
alueiden ja kasvupaikkojen metsénomistajien erilaisia edellytyksié lisdtd lehtipuuosuutta
omistamissaan metsissé. Eri puulajit menestyviét erilaisissa kasvuolosuhteissa, eiki sité voi
hallituksen hallinnollisilla pa&toksilld muuttaa. Liséksi esitys ei sisélld toimivaa neuvontaa
tai ohjeistusta, jolla monimuotoisuushyétyjen tavoittelu voitaisiin sovittaa yhteen
metsdtalouden kannattavuuden kanssa. Téssd muodossa hallituksen esitys on
epérealistinen ja johtaa toimenpiteiden heikkoon vaikuttavuuteen.

Arvoisa puhemies! Esityksen myotd nykyisté laajalti hyddynnettyéd taimikon ja nuoren
metsén hoidon tukea alennetaan samalla, kun lehtipuuosuudesta maksettava lisd on vain
noin 20 euroa hehtaarilta. Nykyiseen tukeen kéytettiin vuonna 2024 noin 33 miljoonaa
euroa, ja se muodosti 87 prosenttia kéytettdvissd olleista méérirahoista.

Tuottava ja ajallaan tehty taimikonhoito on koko metsétalouden arvoketjussa kriittinen
toimenpide. Oikea-aikaisen taimikonhoidon laiminlyonti aiheuttaa pitkdaikaisia
vaikutuksia metsien kasvukuntoon ja tuottavuuteen, sen myotd myods niiden kykyyn sitoa
hiiltd. Onkin erikoista, ettd hallituksen esityksessé lehtipuuosuuden lisddmistéd edistetédén
taimikon ja nuoren metsén hoidon tukea heikentdmaélld. Tuen alentaminen tilanteessa,
jossa kustannustaso on noussut ja hoitovelkaa on monilla alueilla kertynyt runsaasti,
heikentdd metsdnomistajien kannustimia ja riskeeraa nuorten metsien hoidon. Keskustan
nidkemyksen mukaan tdmé on selvésti vastoin hallitusohjelman tavoitetta turvata metsien
kasvu ja hiilinielut. Mydskédn esityksen vaikutusarviossa ei ole kattavasti arvioitu
heikentyneen tukitason vaikutuksia pitkén aikavilin metsdn kasvuun.
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Arvoisa puhemies! Esityksen mukaan kokeilun toimeenpano edellyttdd myos Suomen
metsdkeskuksen tietojirjestelmien muutoksia, joiden kustannuksien on arvioitu olevan
jopa 600 000 euroa. Lisdksi vuosittaiset hallinnointikustannukset tulisivat olemaan noin
150 000 euroa. Yhteensé hallinnolliset kustannukset nousevat noin 1,3 miljoonaan euroon,
kun nelivuotisen kokeilun tukien kokonaisméériksi arvellaan noin 8,5:std ldhes 13
miljoonaan euroa. Tdma tarkoittaa, ettd hallinnointiin kuluu jopa yli kymmenen prosenttia
tukien kokonaistasosta, mikd on poikkeuksellisen korkea osuus. Esitetty tukimalli onkin
erittdin byrokraattinen ja hallinnollisesti raskas. Korkea hallinnollinen kustannusrakenne
on erityisen ongelmallinen, varsinkin kun kyse ei ole pysyvistd jarjestelméstd vaan
lyhytkestoisesta kokeilusta.

Keskusta ei pidd hyviksyttdvand mallia, jossa tukivarat kohdentuvat heikosti
maanomistajille ja luonnonhoitotoimiin mutta raskaasti hallintoon. Kaiken tdimén pohjalta
hallituksen esitys tulee hylatd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Olisiko valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Elomaa halunnut pitéé esittelypuheenvuoron? — Olkaa hyva.

18.10 Ritva Elomaa ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen seuraavaksi
maa- ja  metsitalousvaliokunnan  mietinnén  metsdtalouden = méiérdaikaisesta
kannustejérjestelméstd annetun lain muuttamisesta.

Esityksen ytimessd on uudenlaisten tukimenetelmien kokeilu, tulosperusteiset tuet ja
ympiéristolliset tarjouskilpailut. Muutos perustuu paédministeri Orpon hallitusohjelman
linjauksiin, joissa korostetaan tarvetta kehittda vaikuttavia ja kustannustehokkaita keinoja
luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen pyséyttdmiseksi. Valiokunta on kuullut laajaa
asiantuntijajoukkoa ministeriostd tutkimuslaitoksiin ja elinkeino-, ympdéristd- ja
metsédnomistajatahoihin. Saadun selvityksen perusteella muutosesitystd voidaan pitdd
tarkoituksenmukaisena ja tarpeellisena.

Téssd esityksessd ehdotetaan lakiin lisdttdviksi kokonaan uusi 4 a luku, joka
mahdollistaa neljan toimenpiteen tukemisen uusilla menettelyilld: lehtipuuosuuden
kasvattamisen taimikon ja nuoren metsin hoidossa, suojavydhykkeen jattimisen, suon
ennallistamisen, lehdon luonnonhoidon. Naiistd kolme viimeistd toteutettaisiin
tarjouskilpailun kautta, jossa rahoitettaviksi valitaan kustannusten ja luontoarvojen
suhteen parhaat hankkeet. Kokeilu alkaa vuonna 2026, ja koko nelivuotisen kauden aikana
tukea arvioidaan myonnettdvén yhteensd 8,6—12,8 miljoonaa euroa.

Tédméin uudistuksen taustalla on pyrkimys 10ytdd aiempaa vaikuttavampia ja
joustavampia tapoja ohjata tukea sinne, missd luonnon monimuotoisuuden kannalta
saavutetaan suurin hyoty. Tulosperusteisuuden tarkoituksena on, ettd korvaus sidotaan
saavutettuun vaikutukseen, ei pelkéstddn toteutettuihin toimenpiteisiin. Tamé on
merkittdvé askel kohti tuloksellisempaa ymparistopolitiikkaa.

Arvoisa puhemies! Uutta on erityisesti se, ettd kaikki hakijat eivét automaattisesti saa
tukea, vaan rahoitus suunnataan vertailuluvultaan parhaisiin kohteisiin. Vertailuluku
muodostuu haetun tuen mééréstd suhteessa hankkeen pisteisiin, jotka tulevat esimerkiksi
luontoarvoista, rakenteellisista ominaisuuksista ja toimenpiteen vaikuttavuudesta.
Valiokunta on tarkentanut tdmén sédénnoksen lain tasolle oikeusministerion lausunnon
pohjalta. Tulosperusteisuus nékyy etenkin suon ennallistamisessa ja lehdon
luonnonhoidossa. Niissd 80 prosenttia tuesta maksetaan toimenpiteen toteuttamisen
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jélkeen ja 20 prosenttia vasta, kun tulos on arvioitu noin kahdeksan vuoden kuluttua.
Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, etti vaikka tdméa aikataulu on pitkd, se vastaa
todellisia luonnontilan muutoksia.

Laajaa keskustelua on herittényt lehtipuuosuuden lisddminen taimikon ja nuoren
metsén hoidossa. Toimenpiteelld voidaan monipuolistaa metsien rakennetta ja parantaa
eldinten ja kasvien elinolosuhteita. Myonteisen vastaanoton ohella on kuitenkin noussut
esiin huoli siitd, ettd nykyisen tuen tasoa alennetaan ja korotus lehtipuuosuudesta on varsin
maltillinen suhteessa metsdnomistajalle aiheutuviin tulonmenetyksiin. Valiokunta toteaa,
ettd kéytettdvissd olevien médrdrahojen puitteissa tdmé on realistisin ratkaisu kokeilun
mahdollistamiseksi.

Arvoisa puhemies! Suojavyohykkeiden osalta tuki kohdentuu kolmeen maakuntaan:
Varsinais-Suomeen, Pohjois-Karjalaan ja Kainuuseen. Kohdentamisen perusteluna on
seka alueellinen tarve ettd resurssien rajallisuus. Suojavyohykkeen leveydeksi ehdotetaan
30—50:t4 metrid, mikd on asiantuntijoiden mukaan riittdva turvaamaan vesiensuojelua ja
monimuotoisuutta.

Suon ennallistamisessa ja lehdon luonnonhoidossa haasteena on kohteiden
tunnistaminen ja tilannearviointi. Asiantuntija-arvioiden perusteella arviointimenetelmait,
kuten kuolleen puun mééré, vesitalouden paraneminen tai lehtokasvillisuuden elpyminen,
ovat toimivia ja riittdvan konkreettisia.

Kokeilu aiheuttaa valtionhallinnolle uusia kustannuksia, joiden on arvioitu olevan noin
1,3 miljoonaa euroa jarjestelmén kehittdmiseen ja hallinnointiin. Valiokunnan
ndkemyksen mukaan kustannuksia on pidettivd hyviksyttdvind, kun kyse on
pitkdaikaisesta investoinnista tehokkaampiin ympéristotoimiin. On myos huomattava, ettd
merkittdvd osa kustannuksista painottuu kokeilun alkuvaiheeseen, kun taas hyddyt
kertyvit pidemmaélld aikavalilla.

Valiokunta pitdd erittdin tdrkednd, ettd uudenlaisia tukimalleja kokeillaan, jotta
tulevaisuudessa  voidaan  rakentaa  vaikuttavampi ja  kustannustehokkaampi
kannustinjarjestelma. Erityisen tirkedé on, ettd ratkaisut ovat metsdnomistajaléhtoisié ja
ettd ne aidosti kannustavat luonnon tilaa parantaviin toimiin. Kokeilu antaa arvokasta
tietoa siitd, milld tasolla tuki koetaan riittdvaksi, minkélaiset kohteet tuottavat parhaat
ympéristovaikutukset ja miten uusiin toimintamalleihin sopeudutaan kéytdnnossa.

Valiokunta korostaa tarvetta selkeille viestinnille ja koulutukselle, jotta hakijat voivat
aidosti hyodyntié tukimuotoja.

Arvoisa puhemies! Valiokunta puoltaa lakiehdotuksen hyviksymistd esitetyin
muutoksin. Valiokunta ei ollut kuitenkaan yksimielinen. Vastalauseita esitettiin kolme, ja
ne siséltdvit myos lausumaehdotuksia. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaki, olkaa hyva.

18.15 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Témé késittelyssimme oleva hallituksen
esitys metsédtalouden méirdaikaisesta kannustejirjestelméstd on erinomainen esimerkki
siitd, miten hallitus toteuttaa hallitusohjelman tavoitteita kdytdnnon toimilla: tukemalla
metsdnomistajia,  vahvistamalla  luonnon  monimuotoisuutta ja  edistimalla
ilmastotavoitteita kustannustehokkaasti.

Suomi on metsdinen, ja metsdtalouden merkitys ulottuu taloudesta tyollisyyteen ja
hiilinieluihin. Hallitus ymmértdd tdmén ja tuo nyt kéyttdon tulosperusteisia tukia ja
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ympiéristollisié tarjouskilpailuja. Metsénomistaja saa kannusteen, jos hoitotydssé jatetdin
keskimédrdistd suurempi lehtipuuosuus. Lisdksi kilpailutetaan toimenpiteitd, kuten
suojavyohykkeiden jattiminen virtavesien varrelle, soiden ennallistaminen ja lehtojen
luonnonhoito. Tdméd on moderni ja markkinaehtoinen tapa ohjata metsénhoitoa: ei
pelkdstdin sddntelyd vaan kannustimia, jotka palkitsevat vaikuttavista toimista.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa linjattiin, ettd metsdtalouden tukijérjestelméa
uudistetaan siten, etté se tukee sekd taloudellista ettd ekologista kestdvyyttd. Nyt tdmaé linja
toteutuu. Uudistus tuo metsdnomistajille uusia mahdollisuuksia ansaita ja samalla
vahvistaa luonnon monimuotoisuutta. Se on myos kustannustehokas ratkaisu, sillé julkinen
rahoitus kohdentuu sinne, missi vaikutukset ovat suurimmat.

Maa- ja metsétalousvaliokunta on mietinndssddn korostanut rahoituksen riittivyytti ja
Metka-jéarjestelmin eli metsdtalouden kannustejérjestelmdn kehittdmistd. Hallitus on
tarttunut tdhdn haasteeseen ja osoittanut, ettd se kuuntelee asiantuntijoita ja toimii
pitkdjanteisesti. Téméd on selked ero aiempaan politiikkkaan, jossa metsdtalouden
tukijdrjestelma jdi jélkeen tavoitteista ja rahoitusvajetta ei korjattu ajoissa.

Arvoisa puhemies! Tdma esitys on hallitusohjelman mukainen, yrittdjamyonteinen ja
ympéristovastuullinen. Se tukee metsdnomistajia, vahvistaa kotimaista metsétaloutta ja
edistdd ilmastotavoitteita. Kannatan tété esitystd. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

18.18 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Tdma esitys vahvistaa metsétalouden
kannusteita tavalla, joka on seki taloudellisesti jarkevé ettd luonnon kannalta vaikuttava.
Hallitus péivittdd tukijérjestelmidd vastaamaan nykypéivén tarpeita. Oikea-aikainen
metsénhoito palkitaan ja samalla tarjotaan uusia vapaaehtoisia keinoja parantaa metsien
monimuotoisuutta. Kyse on vélttdméttomastd jatkosta metsdtalouden méiérdaikaiselle
kannustejérjestelmaille, jotta metsénomistajille ja toimijoille ei synny katkosta keskeisiin
metsdanhoidon tukiin. Metsdtalous tarvitsee ennakoitavuutta, ja tima esitys varmistaa sen.
Esitys jatkaa tukimuotoja, joilla on tutkitusti suurin merkitys metsien kasvulle ja
elinvoimalle: varhaista hoitoa, taimikonhoitoa, nuoren metsdn hoitoa, suometsien hoitoa
sekd metsdluonnon ja vesiensuojelun toimenpiteitd. N&mid toimet vahvistavat
puuntuotantoa, kasvua ja hiilensidontaa mutta my6s luonnonhoidon vaikuttavuutta.

Maa- ja metsétalousvaliokunta korostaa erityisesti suometsien hoidon ja vesiensuojelun
tarkeyttd. Tuilla tulee varmistaa, ettd hoitotyot tehddén oikein ja vesistdvaikutukset
pysyvét hallinnassa. Kokonaisuus on tasapainoinen ja tukee seka taloudellista hyotya ettd
ympéristotavoitteita.

Tédméin esityksen keskeinen merkitys on metsétalouden jatkuvuuden turvaaminen. Kun
jérjestelmd jatkuu ilman katkosta, metsénomistajat voivat tehdé tarvittavat hoitotoimet
ajallaan ja koko ala saa kaivattua vakautta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.
18.19 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Tilld hallituksen esitykselld on tarkoitus

mahdollistaa tulosperusteisten tukien ja ympdéristollisten tarjouskilpailujen kokeilu
metsitalouden luonnonhoitoon maksettavien tukien tehokkaammaksi kohdentamiseksi.
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Valiokunnan puheenjohtaja Elomaa esitteli tddlld tarkemmin, mistéd esityksessd on kyse,
joten en kiy sité toistamaan, mutta muutama huomio.

Vihreidt pitdvét kannatettavana hallituksen esityksen ldhtdkohtaa, ettd metsdnomistajia
ohjataan tulosperusteisten tukien avulla valitsemaan kustannusvaikuttavia ja innovatiivisia
keinoja luonnon tilan parantamiseen. Oikein kohdennettuna valtion rajallisilla tukieuroilla
voidaan saada paljon nykyistd enemmén positiivisia luontohydtyjé aikaan.

On totta, etti esitykseen liittyy luonnon monimuotoisuuden edistdmisen kannalta huolia
ja kysymyksid. Maa- ja metsitalousvaliokunnassa, kun olin titi késitteleméssé, paddyin
asiantuntijoita kuultuamme kuitenkin siihen, ettd kun on kyse kokeilusta, jolle on selkeé
tarve, ja kun esitystd on valmisteltu laajalla joukolla ja valmistelun kuluessa palautteen
pohjalta on myds sitd parannettu, niin voin sitd kannattaa jatkovalmistelua ohjaavien
lausumien kera.

Nostan téssd kuitenkin nyt muutaman huolenaiheen esiin.

Asiantuntijalausunnoissa on  esitetty huolta positiivisten luontovaikutusten
pysyvyydestd. Lisdksi on kritisoitu muun muassa sité, ettd tukimuodot eivit kannusta
varttuneiden lehtipuiden sddstdmiseen, sekd sitd, ettd keskeiset hiilinielua vahvistavat
toimet puuttuvat ndiden pilotoitavien toimenpiteiden joukosta. Lisdksi huolta on herdttanyt
luonnonhoitotoimiin osoitettujen resurssien riittdvyys tai paremminkin riittimattomyys.

Usea lausunnonantaja on pitdnyt tulosperusteisia tukia tervetulleina askeleina mutta
samaan aikaan todennut, ettd ekologisten hyotyjen kannalta tuettujen toimenpiteiden
pysyvyys on syytd varmistaa. Huoli myonteisten luontovaikutusten pysyvyydesta liittyy
sithen, ettd ndma hoito- ja kunnossapitovelvoitteiden méirdajat ovat 5—11 vuotta toimesta
riippuen. On totta, ettd nykyisen lakiesityksen pohjalta varmuutta riittdvista
luontohyddyisté ei saada, ja tdhin onkin térkedtd kiinnittdd huomiota, kun nyt on kyse
pilotista ja kun néité tulosperusteisia tukia sitten timén pohjalta kehitetéén.

Tamai esitys ei ole tdydellinen, mutta valmistelussa on aidosti pyritty 16ytiméan uusia
kustannusvaikuttavia ~ kannustimia luonnon monimuotoisuuden vahvistamiseen
talousmetsissd, ja tdméin esityksen myoOtd niitd pdédstddn nyt rajatuissa toimenpiteissa ja
kohteissa kokeilemaan. Me ollaan vihreissd puhuttu pitkdén siitd, ettd metsdnomistajille on
tarjottava ansaintakeinoja luonnon monimuotoisuuden vahvistamisessa, ettei se ainoa
keino ansaita metsélladn ole se, ettd se hakataan. Jotta tulosperustaisten tukien
vaikuttavuus voidaan varmistaa, tarvitaan seki lyhyen ettd pitkén aikavélin seurantaa.

Lisdksi kokeilun rinnalla on tarkedta edistda lainvalmistelua, jolla pyritdin suojaamaan
uhanalaista luontoa ja arvokkaita luontokohteita talousmetsissd nykyistd paremmin.
Esimerkiksi suojelun pysyvyyttd voidaan lisitd oikeudenmukaisella tavalla vahvistamalla
Metso- ja Helmi-ohjelmien rahoitusta, ja suojavydhykkeiden osalta selkein keino olisi
suojavyohykkeistd sddtdminen ihan lainsdddannolld. Se on nyt yksi nédistd madrdaikaisista
tukimuodoista.

Néistd asioista tosiaan vihredt tulevat seuraavassa Kkésittelyssd tekemiéin
lausumaesityksii, joilla sitten osaltaan halutaan sitd jatkovalmistelua ohjata, kun nyt sitten
tdmén kokeilun kanssa olemme valmiita eteneméén.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piritta Rantanen, olkaa hyva.
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18.23 Piritta Rantanen sd: Herra puhemies! Kylld timéd on oikein malliesimerkki siité,
ettd tehdddn erittdin nopealla aikataululla lainsdddint6d, jolla halutaan ndyttdd jotain
tehtdvin, mutta sitten ei kuitenkaan oikeasti tehdd oikein mit4én.

Téssd hallituspuolueiden edustajat sanoivat, ettd tdmi lisdd nimenomaan sité
ennakoitavuutta ja vakautta metsiin, ja tdytyy kylld nyt olla téstd hyvin eri mieltd. Tamén
metsédtalouden kannustejérjestelmén on tarkoitus olla voimassa vuoden 29 loppuun asti, ja
tdlld halutaan siis kerdtd tietoa siitd, kuinka maanomistajat kiinnostuvat tillaisesta
rahoituksen kannustavuudesta. Nimenomaan téélld mainittiin esimerkiksi yhtend toimena
tdmé lehtipuuston lisddminen. Viideksi vuodeksi voit sitoutua siihen, ettd lisdét
lehtipuustoa, mutta viiden vuoden pééstd voitkin sen jo kaataa. Tdssd puhuttiin tésté
ennakoitavuudesta ja vakaudesta, ja itse jotenkin olen ymmartényt, ettd metsétaloudessa
puhutaan kovin paljon pidemmisti aikavéleistd kuin vaikka viisi vuotta.

Tédmai on esimerkki siitd, ettd tehddén nopeasti paitds, halutaan saada niyttdmaén, ettd
toimia tehddén. Ja niin kuin t34ll4 jo aiemmin tuli, tdmén esityksen hallinnolliset
kustannukset ovat aivan késittdméttoman korkeat suhteessa sithen, miten paljon rahaa
muuten kdytetddn. Juuri niin kuin t44lld on jo aiemminkin sanottu, ndmé hallinnolliset
kustannukset nousevat yli miljoonaan samaan aikaan, kun tdméin kahden kolmen vuoden
aikana jaetaan 8—13 miljoonaa euroa. Pelkdstdén tietojirjestelmien kustannuksien on
arvioitu nousevan 600:1la... [Eduskunnasta: Tuhannella!] — 600 000:1la, kyll4, juuri néin.

Téssd on erityisen mielenkiintoinen piirre se, ettd viime hallituskaudella aloitettiin
joutomaiden metsitystuki. Tdma hallitus lakkautti sen, ei halunnut enéi jatkaa sitd, ja sieltd
meilld on jo hallinnollista taakkaa vuoteen 2038 saakka. Nyt me jérjestimme uuden,
hieman erilaisen mallin, jota me sitten hallinnollisesti seuraamme vuoteen 2032 saakka.
Némé ovat minun mielesténi esimerkkejé siitd, ettd meidén pitdd pystyd ihan yhdessd
parempaan. Meidén pitdd 10ytdd jérjestelmit, jotka siirtyvét hallituskausilta toisiin,
erityisesti tdllaisissa asioissa kuin metsissd, joissa kvartaali ei ole viisi vuotta, vaan se on
ennemminkin 25 vuotta.

Tédmi hallituksen esitys on erittdin puutteellisesti valmisteltu ja rajattu niin, ettd
kokeilulle asetetut tavoitteet eiviat todenndkodisesti toteudu, mutta mikd vield
vaarallisempaa, niin se, jos me teemme tdmédn tutkimuksen pohjalta aivan véérid
johtopadtoksia tulevaisuuden hankkeiden kannalta. Nyt me saamme téssd kahden kolmen
vuoden ajanjaksossa tutkimustuloksia siitd, kuinka metsdnomistajat téllaiseen tukeen sitten
reagoivat, mutta taisi olla niin, ettd valiokunnassakin joku metsdnomistaja tuumasi, etti
ndmai ovat niitéd toimia, jotka teen sielld omassa metsésséni ilman tata tukeakin — siis teen
nédma toimet sielld metsdssd ilman tété tukeakin. Jos ky niin, ettd me sitten taas ne uudet ja
seuraavat hankkeet teemmekin néihin tutkimustuloksiin pohjautuen, se voi menné kylla
todella metséén.

Toivon todella, etté tissé asiassa vield jonkinlainen jérki l0ytyisi ja tdma hyléttéisiin ja
tehtéisiin yhdessé uusi ja parempi esitys. Ymmaérrén, ettd meidén tiytyy pilotoida ja tutkia
asioita, mutta nyt tdmaé ei ole kylld osunut lankulle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.
18.28 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Valitettavasti hallituksen esitys

laiksi metsdtalouden médraaikaisesta kannustinjarjestelmésté on puutteellisesti valmisteltu
ja rajattu niin, ettd kokeilulle asetetut tavoitteet eivit todennédkdisesti toteudu.
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Hallinnolliset kustannukset ovat merkittévét, ja kokeiluun varatut méirérahat menevit
ndin hukkaan. Kannusteisiin kdytettédvissa olevat varat ovat rajalliset, joten on tarkeéa, etti
ne ovat taloudellisesti tehokkaita ja vaikuttavia. Kannustimen tulisi synnyttda toimintaa,
joka ei toteutuisi ilman tukea. Julkisen talouden kasvava kestévyysvaje korostaa julkisen
rahoituksen vaikuttavuuden ja kustannustehokkuuden parantamista. Byrokratia ja
hallinnolliset kustannukset ovat kestiméttomén suuret ja aikajanne lyhyt.

Pilottien toimet on suunniteltu ldht6kohtaisesti méairdaikaisiksi, mikd voi romuttaa
niiden vaikuttavuuden. Pilotoinnin aikataulu on epérealistinen vaikutusten seurannan
ndkokulmasta. Suunnitellussa ajassa ei ole mahdollista saada tietoa esimerkiksi
suojavyohykkeiden toimivuudesta ja niistd saaduista ekologisista hyddyistd. Kokeilun
tulisi olla kestoltaan pidempi, koska muutokset luonnossa ovat hitaita. Myds hallinnolliset
ja tietojarjestelmien kustannukset nousevat etenkin maiérdaikaiseksi tarkoitetussa
kokeilussa kohtuuttoman korkeiksi.

Arvoisa herra puhemies! Edelld mainittujen puutteitten vuoksi tdstd lakiesityksesti
esitimme  toisessa  késittelyssd  esityksen hylkddmistd ja teemme yhden
lausumaehdotuksen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

18.29 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! On harmillista, ettd joutuu jéttdméén
vastalauseen lakiesitykseen, jonka tarkoitus on hyvd. On hyvé, ettd haetaan tillaista
kilpailutusmekanismia, jolla saataisiin metséssé tapahtuvia luonnon kannalta hyvié asioita
eteenpdin: suojavyOhykkeitd, lehtojen tai soitten hoitotoimenpiteitd tai liséttyé
sekapuustoisuutta. Téssd lainsdddidnnossd on kuitenkin liikaa puutteita ja se on liian
kiireessd valmisteltu, ettd sitd voisi tillaisenaan vieda eteenpdin.

Ensinndkin on kohtuutonta, etti jos minimissddn tdmén nelivuotisen kokeilun
kokonaisméaériksi arvioidaan 8,6 miljoonaa, niin hallinnolliset kustannukset voivat nousta
jopa 1,35 miljoonaan. Eli me kerddmme rahaa metsdnomistajilta véhentdmalla
taimikonhoidon tukea 20 eurolla hehtaarilta, ettd saamme paisutettua hallintoa, sellaista
hallintoa, kuten edustaja Rantanen ja edustaja Suhonen kertoivat, joka jatkuu tdmén
kokeilun jilkeenkin. Kymmenen vuotta timi hallinto pysyy ylld ja ndma tietojérjestelméit
pitdd pitdd ylla. Mielesténi ihan néin ei kannattaisi tehdd sinénsd hyvéaa tarkoittavia toimia.

On todella véddrin, ettd timi rahoitus haetaan nimenomaan nuorten metsien hoidosta,
kun meilld on uhka siitd, ettd kun metsid ei hoideta nykyéénkaén kaikkialla vield tarpeeksi
hyvin, silld on negatiivinen vaikutus ilmastolle ja silld on negatiivinen vaikutus meidén
kansantalouteen, kun kiertoajat heikkenevét ja kasvu hidastuu. Juuri sieltid otetaan pois,
mikd on tdrkedd yhteiskunnan kannalta, ja tavallaan rankaistaan niitd metsénomistajia,
jotka eivdt voi sitd sekapuustoisuutta lisdtd. Nimittdin kuivilla kankailla, erilaisilla
harjuselénteilld ei voi olettaa, ettd sekapuustoisuus olisi mahdollisuus, tai korkealla
Lapissa, ei myoskdén niilld alueilla, joilla hirvituhot ovat niin merkittdvid, etti sen takia
puulajivalinta on tehtdva muilla perusteilla.

Tédmai sekapuustoisuus olisi senkin takia kannattanut jéttdd pois, ettd me ollaan saatu
paljon mielipidevaikuttamista tehty4 téssé talossa jo muutoinkin. Eli luulen, etti valtaosa
metsédnomistajista istuttaa sekapuumetsid, jos se vain on kdytinndssd mahdollista, mutta
nyt sen sijaan leikataan niiltd metsénomistajilta, jotka eivét voi néin tehda, ja rahoitetaan
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silld sitten timmoistd virkamiesarmeijaa ja erilaisia konsulttipalveluita, joilla timd homma
voidaan py0rittia.

Vield kun tdmé on nidin byrokraattista, niin on aika todennikoistd, ettd tdhan lahtevit
nimenomaan isot toimijat, joitten kuuluisi ilman muuta muutenkin toimia néitten asioitten
puolesta ilman yhteiskunnan antamia erityisid kddenojennuksia. Sen sijaan voi olla, ettd
kun tdméd kustannus tulee niin korkeaksi, pienet metsénomistajat eivét tdhdn rumbaan
pysty lahteméén. Ja siiné on vield sekin riski, jos tdmé budjettirajoite tdyttyy. Kun tavallaan
tdsséd on hyva tarkoitus harmaata suojelua véhentéé ja antaa todellinen mahdollisuus ldhted
téllaisiin hyviin tekoihin tarjousmenettelyn kautta, niin voihan olla, etti jos budjetti ei
riitdkdén, niin sitten ndma alueet kuitenkin tulevat ympéristoviranomaisten rekisterdimiksi
ja ovat julkisessa tiedossa. Ja sitten jos et saa sitd tukea ja tima alue on yleisessa tiedossa,
niin sind et kuitenkaan voi sitten sieltd metsid hyodyntid normaalitavalla, ja pahimmillaan
tdma lisdd harmaata suojelua edelleenkin.

Niilla perusteilla teemme sitten kakkoskasittelyssé tésti vastalauseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piritta Rantanen, olkaa hyvé.

18.34 Piritta Rantanen sd: Herra puhemies! Sen verran vield taytyy jatkaa tuota edellistd
puheenvuoroa ja SDP:n linjaa, ettd emme tietenkd4n missdin tapauksessa vastusta niiti
tavoitteita, jotka téssd esityksessd ovat, allekirjoitamme ne tdysin. Esimerkiksi tdmi
metsétalouden tukien kannustavuuden lisddminen on totta kai tavoiteltavaa. Samoin néita
tulosperusteisia tukia ja nditd tarjouskilpailujen pilotteja ympéristollisen vaikuttavuuden
parantamiseksi totta kai tulee lisdtd myos suomalaiseen maa- ja metsdtalouteen. Samoin
ilmaston sekd monimuotoisuuden turvaamiseen ja luonnonhoitoon ihan yleisestikin tiytyy
16ytad uusia tapoja. Mutta juuri senkin vuoksi tdmé on erittdin vahingollinen esitys siitéd
syysti, ettd jos me, hallitus toisensa jilkeen, teemme tdllaisia muutaman vuoden pituisia
pilottijaksoja, niin uskonpa vain, ettid ne tutkimusten tulokset voivat johtaa meité erittiin
pahasti harhaan, ja sen vuoksi ndissd tarvittaisiin nimenomaan sité pitkéjénteisyyttd ja sitd
ennakoitavuutta paljon enemmén.

Meilld on myds tulossa kansallinen ennallistamissuunnitelma, ja toivoisin todella, ettd
ndmi  tehtdvdt  toimet  olisivat  sitten  synkronissa  niitten  tulevien
ennallistamissuunnitelmien kanssa, ettei kdy vield niin, ettd jos ndma eivit kaikki osukaan
toimenpiteiksi sithen ennallistamissuunnitelmaan, niin meilld menee niitékin rahoja sitten
hukkaan.

Toivon tdssd nimenomaan sitd pidempiaikaisuutta ja laaja-alaisuutta. N&méa
lakiesityksessé olevat tavoitteet ehdottomasti myds SDP allekirjoittaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

18.36 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Haluan myds nostaa vield esille sitd
asiaa, mitd edustaja Elo tuossa nosti, ettd téstd sindnsd puuttuvat ndmi ilmastopuolen
tavoitteet aika suurilta osin. Toki osa néistd on synkronissa sen asian kanssa.

Mutta nyt kun nayttad, ettd hallitus timén téllaisena vie lépi ja kerdé tdhén rahoituksen
metsdnomistajilta, niin haluaisin, ettd sitten asetustasolla tehddan kuitenkin kaikki voitava,
ettd timé nyt on mahdollisimman joustava ja jarkevi. Jos saisimme edes pienen osan tésté
byrokratian kustannuksesta alaspéin, niin sekin koituisi sitten metsésektorin hyvaksi.
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Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 104/2025 vp siséltyvin lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi terveydenhuoltolain muuttamisesta ja siihen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 118/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 23/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 10.
asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 23/2025 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotusten sisillostd. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Krista Kiuru,
olkaa hyva.

Keskustelu

18.37 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ajattelin  tdmén
yksimielisen mietinnon... — Anteeksi, ei yksimielisen mietinndn. Heti sielld olivat jo
ihmiset, etti ei, ei, ei. [Aki Lindén: Hermostuin jo!] — Niin, juuri néin.

Eli, arvoisa puhemies, tdmé ei ollutkaan yksimielinen. Téssé on paljon yksimielistéd
tavaraa tulossa, mutta todellakin néin.

Téssd on kysymys siis terveydenhuoltolain muuttamisesta, ja timé koskee nyt neuvola-,
koulu- ja opiskelijaterveydenhuoltoa ja kéytdnnossd lasten ja nuorten suun
terveydenhuoltoa. Ensimmiinen muutos ldhtee siitd, ettd endd ndistid tarkastuksista ei
sdddettdisi laissa vaan valtioneuvoston asetuksessa. Tétd on kylld laajasti kannatettu ja
pidetty sité tind aikana jarkevdnd toimintatapana — myoskin siksi, ettd asetuspuolella on
siséllollisesti helpompi terveystarkastuksia uudistaa vastaamaan aina kyseisen ajan
vaatimaa henked. Tatd kautta on selvad, ettd tdssi on ollut paljon kannatusta sille, etti timéa
muutos tehdéan.

Lisdksi tdman muutoksen ehkd kritiikkind valiokunnan asiantuntijakuulemisissa on
todettu se, ettd vaikka sédntely nyt siirtyisi asetustasolle, niin toisaalta osa valiokunnan
kuulemista asiantuntijoista kuitenkin oli huolissaan siitd, ettd sdédntelyn siirtdmiselld
asetustasolle voidaan sitten mahdollisesti helpottaa hyvinvointialueiden velvoitteiden
véljentdmistd myohemmaéssé vaiheessa pelkkdd asetusta muuttamalla ilman, etté sitd endd
tehtéisiin lainsdddannolla.

Toinen muutos, miki tdssid ehdotuksessa tehdiin, on se, ettd oppivelvollisuusikéisten
opiskelijaterveydenhuoltoon kuuluisi jatkossa Puolustusvoimien ennakkoterveystarkastus
hyvinvointialueen jirjestiménd sind vuonna, kun henkilo téyttdd 18 vuotta. Néin siis
ensinndkin yhdistettdisiin nykyinen Puolustusvoimien ennakkokutsunta ja samoin sitten
toisen asteen opiskelijaterveydenhuollon pakollinen tarkastus. Tdmd on ensimmaéinen
ndistd muutoksista toisen asteen opiskelijjoille.

Lisdksi yli 18-vuotiaiden opiskelijoiden niin sanottu liséterveystarkastus muutettaisiin
jatkossa tarpeen mukaan tehtiviksi, ei siis endd niin, ettd kaikki sen saisivat. T4td kautta
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tarvitaan séhkoistd terveyskyselyd siitd, kenelle tdmé olisi parhaiten tarpeen mukaan
kohdennettavissa. Néin sitten myoskin sdddetdéin uudesta sdhkoisestd terveyskyselystd,
joka otettaisiin kdyttoon nédiden tarpeiden arvioimiseksi.

Arvoisa puhemies! Joitakin néistd on hyvé kéyda hiukan tarkemmin 14pi. Ensinndkin
perustuslakivaliokunta toteaa, ettd ndmai lakiehdotukset voidaan kisitelld tavallisen lain
sadtamisjarjestyksessd. Perustuslakivaliokunnalla on kuitenkin useita kohtia, joissa he
lausunnossaan esittdviat monenlaista tismennystd, ja niitd tdsmennyksid olemme sitten
tdhén esitykseen tehneet riippuen siitd, misté asiasta milloinkin on ollut kysymys.

Léhdetddn liikkeelle siitd, ettd nditd esityksid, mitd perustuslakivaliokunta teki, on
myoOskin pidetty tirkeind tdsmennysten kannalta useiden muidenkin kuultavien
ndkokulmasta. Puolustusvoimat on ensinndkin arvioinut esitystd kutsuntojen
ennakkotarkastusta koskevilta osilta ja pitanyt titd esitystd hyvénd ja tarpeellisena ja
katsonut sen mydskin parantavan kdytidnnon toteuttamista. Puolustusvoimat on kuitenkin
nostanut esiin joitakin yksityiskohtia, joissa on tarvetta onnistua jatkossa vield paremmin.
Totean niistd viela tuolla jaljempéna.

No niin, ldhdetddn kisitteleméain sitten nditd PeVin esittdmid muutoksia.

Ensinndkin yksi perustuslakivaliokunnan huomio liittyi siithen, etté lapsen ndkemyksen
huomiotta jéttdminen ei olisi valtiosdéntooikeudellisesti tdysin ongelmatonta. Tésté syysti
olemme sitten kiinnittdneet huomiota siihen, etti tissd sddnndksessa tulisi jatkossa ilmeté
lapsen suostumukselle annettava mahdollisuus, kun lapsi kykenee ikdnsé ja kehitystasonsa
puolesta padttdmain asiasta. Tdmén tismennyksen valiokunta tdssé tekeekin.

Mydoskin ndissd terveystarkastuksissa on pohdittu téitd siitd ndkokulmasta, ettd nditd
muutoksia olisi mahdollisuus my6skin arvioida ennakkoterveystarkastusten osalta. Téssd
tapauksessa valiokunta on pitényt tdrkeédnd mydskin perustuslakivaliokunnan lausunnossa
esitettyd seuraavaa huolta. Nimittdin terveystarkastuksissa olisi tarkoituksenmukaista
tehdd palveluskelpoisuuden arviointi kaikille naisille, jotta voidaan edistdd tavoitetta
vapaachtoiseen asepalvelukseen hakeutuvien naisten méérin lisidmiseksi. Totta kai timén
kuitenkin pitdd olla téstd tavoitteesta huolimatta aina naisen suostumusta vaativaa.
Myoskin tétd kautta téssd on hyva tdtd puolta korostaa.

Valiokunta ~ on  mydskin ~ Puolustusvoimien  lausunnossa  sekd  téssd
asiantuntijakuulemisessa tdismentényt sité, ettd tima hyvinvointialueille tuleva uusi tehtdva
jarjestdd nyt myodskin tdmd esikutsunta, ennakkotarkastus, osana toisen asteen
terveydenhuollon jirjestdmisté tarkoitettaisiin alueella asuville henkildille, jottei kavisi
niin, ettd jai sitten epdselvyyden vuoksi vastuunjako ennakkoterveystarkastusten osalta
epéselviksi. Tima tdsmennetdin.

Arvoisa puhemies! Sitten séhkoiseen terveyskyselyyn. Siihen liittyy, kuten arvata
saatatte, mydskin hankalia asioita liittyen EU:n tietosuoja-asetukseen ja ylipaétdén siihen,
miten tdmd on tarkoituksenmukaisinta jarjestdd. Perustuslakivaliokunta toteaa, ettd
terveyskyselyn tietosisillolle ei ole mitédn rajoja. Sité ei ole rajoitettu valttimattoméaan. Ja
kylla téssd nyt sitten valiokunnan lausuntopalautteessa on selvinnyt, ettd meidén tiytyy
varmistaa myoskin se, ettd tdméin sdhkoisen terveyskyselyn toteuttaminen ja
jatkokehittdminen rajataan niin, etti se kohdistuu vain valttiméttoméaan. Téssé tapauksessa
ndmi muutokset, jotka tehdéédn, rajoitetaan tdmén perustuslakivaliokunnan huomion
nékokulmasta esitetylld tavalla.

Tietosuoja-asetuksen 22 artiklan mukaan toimittaessa rekisteroidyllé olisi olla oikeus
joutumatta sellaisen paatoksen kohteeksi, joka perustuisi vain automaattiseen kisittelyyn,
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esimerkiksi profilointiin. Néin sitten nditd oikeusvaikutuksia ja sellaisia vaikutuksia, jotka
heihin kohdistuisivat merkittavalld tavalla, pitd tdssé valttaa.

No, sitten tietenkin keskeinen kysymys on se, ettd tarvittaisiin pohjatietoa siité, ketka
kuuluvat sellaiseen riskiryhméén, ettd heidén terveystarkastuksensa on tarpeen jérjestdd
mahdollisimman pian. Nyt tdsséd sitten kuitenkin tdmé rajataan tosiasiassa siihen, etti
tehddén toimet niin, etteivédt ne aiheuta merkittdvid oikeusvaikutuksia yksilolle eivétka
vaikuta yksilon oikeuksiin saada niité palveluita tai hoidon tarvearviointia.

Lisdksi perustuslakivaliokunta toteaa lausunnossaan myds sen, ettd tdmén pitéisi olla
yhteensopiva EU:n tietosuoja-asetuksen kanssa myos niin, ettd tdssd ei lahdetd sitten
myoskdin tekemédn uusia rekisterinpitdjid. Tédssd on sen takia terveyskyselyn osalta
todettu, ettd Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksella ei késiteltdisi henkilGtictoja ja
myoOskdin Puolustusvoimilla néin ei tehtdisi. Namé muutokset on tdhdn tismennetty.

Lisiksi tdssd on todettu, ettd Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen on kuultava jatkossa
Puolustusvoimia tietosisdllon madrittelyssd yhteistydvelvoitteen sijaan, mika sitten ei endd
edellyté henkilGtietojen késittelijén roolia.

Taloudellisista vaikutuksista, arvoisa puhemies, vield ihan lyhyesti: Néissé
taloudellisissa vaikutuksissa on tarkoitus vahvistaa talla esitykselld valtiontaloutta ndiden
palveluiden yhteensovittamisella 2,55 miljoonaa euroa vuodelle 26, ja tdssd kaiken
kaikkiaan vuodesta 27 on tarkoitus sddstid 9,42 miljoonaa euroa. Tama siédstdsuunnitelma
on monimutkainen, ja varmaan tuossa kohta alkavassa ensimmdiisessd kisittelyssé
padstddn naihin yksityiskohtiin, mutta totean sen, ettd tissd on Puolustusvoimien taholta
esitetty tirked kysymys siitd, ovatko nami laskelmat sellaisia, joiden mukaan
hyvinvointialueet tulevat jatkossa saamaan riittdvan rahoituksen ndihin palveluihin. Eli
kéytdnnossd tdssd on esitetty arvio ndiden terveystarkastuksien uudistamisen ja
ennakkoterveystarkastusten kustannussadstostd, siis 9,8 miljoonasta, ja sitten tietysti
[Puhemies koputtaa] tdma toinen erd, 0,22 miljoonaa, tulee siité, ettd siirretddn koulu- ja
opiskelijaterveydenhuollon tarkastuksia kolmesta vuodesta neljin vuoden viliin.
[Puhemies koputtaa] Tdssd kokonaisuudessa ollaan nyt eri mieltd siitd, onko nimé rahat
laskettu oikein. Tdten esitys ldhteekin siitd, [Puhemies koputtaa] ettd on vield arvioitava
erikseen yksityiskohtaisemmin, ettéd titd rahaa tullaan siirtiméén oikea mééra. Valiokunta
kiinnittddkin tdhdn samaan Puolustusvoimien kanssa huomiota [Puhemies koputtaa] ja
toteaa téstd painavasti tdssd mietinnossa.

Kuten totesin, tdssd on myds yksi vastalause.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpia, olkaa hyva.

18.49 Pia Sillanpéé ps: Arvoisa puhemies! Hallitus haluaa selkeyttdd, tehostaa ja
jarkevoittdd neuvolan, koulu- ja opiskeluterveydenhuollon sekd Puolustusvoimien
ennakkoterveystarkastusten jarjestdmistd. Kdytdnnossd tdssd esityksessd on kyse siité,
miten suomalaiset lapset, nuoret ja kutsuntaikdiset saavat palveluita oikea-aikaisesti,
yhdenvertaisesti ja jarkevilla tavalla.

Arvoisa puhemies! Tarkoitus on siirtdd terveystarkastusten sddntely lain tasolta
asetuksen tasolle. Oppositiosta on yritetty maalata tatd muutosta leikkauslaiksi, vaikka
todellisuudessa kyse on siitd, ettd hyvinvointialueille annetaan joustoa ja mahdollisuus
kohdentaa olemassa olevat resurssit niille lapsille ja nuorille, jotka niité todella tarvitsevat.
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Hallitus katsoo, ettd asetuksella sdddettdvad tarkkuus riittdd, ja kuten sosiaali- ja
terveysministeriokin on muistuttanut, terveydenhuoltolaissa ei muiltakaan osin sdiddeti
yksittiisten palvelujen siséllosta tdlld tasolla. Muutos ei siis heikenné palveluita vaan antaa
niille paremmat toimintamahdollisuudet.

Arvoisa puhemies! Tdmin esityksen mydtd kutsuntaikéisten ennakkoterveystarkastus
siirretddn osaksi opiskeluterveydenhuollon prosessia. Se tarkoittaa sitd, ettd koko
ikdluokka, myds naiset, saa lddkérin arvion ja samalla Puolustusvoimat saa ajantasaisen
tiedon henkilon palveluskelpoisuutta varten. Téssd on suuria etuja ennaltachkdisevéin
terveydenhuollon ja maanpuolustuksen nikokulmasta. Samalla hyvinvointialueet vélttyvét
turhalta paillekkdiseltd tyoltd ja voivat yhdistéé prosesseja jéarkevésti. Tdmé on mielesténi
tdsmaélleen sitd, mitd julkinen hallinto ja erityisesti terveydenhuolto tarvitsevat: enemmén
yhteensovitusta ja  yksinkertaisia toimintatapoja, vdhemmin byrokratiaa ja
paéllekkdisyytta.

Arvoisa puhemies! Digitalisaation my6td meilld on mahdollisuus hyodyntéé sdhkoisia
jarjestelmid. Tami esitys tuo kayttoon uuden sdhkdisen terveyskyselyn. Sen avulla
arvioidaan, kuka tarvitsee terveystarkastuksen ja milloin. Vaikka vastalauseessa titd on
kauhisteltu, on selvdi, etté terveyskyselylla ei tehdd automaattisia paatoksia terveyteen tai
palveluihin liittyen. Sen arvioi aina terveydenhuollon ammattilainen erikseen. THL vastaa
lomakkeen tietosisdllostd, ohjeistuksista ja teknisestd toteutuksesta. Kysely parantaa
yhdenvertaisuutta ja kohdentaa palvelut niille, jotka myos hyotyvit niisté eniten.

Kiteytettyni tdmén esityksen voisi tiivistdd siten, ettd koko ikdluokka, miehet ja naiset,
saa terveystarkastuksen. Puolustusvoimat saa paremman ja ajantasaisemman tiedon
kayttoonsd. Hyvinvointialueet saavat joustoa ja voivat kohdentaa resurssit sinne, missi on
suurin tarve. Pédllekkéisyyksid karsitaan, ja terveystarkastusten madrd pysyy nykyiselld
tasolla, mutta aikatauluista ei endé sdddetd tarpeettoman kankeasti laissa.

Valiokunta on my0s ollut yksimielinen siind, ettd jos tulevaisuudessa asetuksella
muutetaan terveystarkastusten méérdd tai niiden laajuutta, vaikutukset on arvioitava
perustuslain edellyttdmalla tavalla. TAimé on selva ohjaus tulevaisuutta varten.

Arvoisa puhemies! Téll4 esitykselld jarkevoitimme palveluita ja vahvistamme nuorten
yhdenvertaisuutta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaiki, olkaa hyva.

18.52 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kisittelemme hallituksen esitysté
eduskunnalle laiksi terveydenhuoltolain muuttamisesta ja sithen liittyviksi laeiksi.
Esityksen  tavoitteena on  sddtdd  ennakkoterveystarkastuksen  jérjestiminen
opiskeluterveydenhuollossa  oppivelvollisuusikdisend.  Prosessien  tehostamiseksi
ehdotetaan sdddettéviksi uudesta sdhkoisestd terveyskyselystd. Myos neuvolaa, koulu- ja
opiskeluterveydenhuoltoa ja lasten sekd nuorten suun terveydenhuoltoa koskevia
terveydenhuoltolain sddnnoksid muutettaisiin siten, etté laissa ei endd sdddettiisi tarkoista
ajankohdista, jolloin terveystarkastukset olisi toteutettava. Terveystarkastusten
ajankohdista ja sisélloistd sdddettdisiin sen sijaan jatkossa asetuksessa. Luopumalla tarkan
ajankohdan ja siséllon sdétdmisestd voidaan joustavammin ohjata tuotettavien palveluiden
siséltdd, toteuttamistapaa sekd ammattilaisten rooleja. Opiskeluterveydenhuoltoon
siséltyisi  jatkossa Puolustusvoimien ennakkoterveystarkastus hyvinvointialueen
jérjestdméni sind vuonna, kun opiskelija tdyttdd 18 vuotta.
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Néen esityksessd erityisen tidrkeédnd sen, ettd esimerkiksi Puolustusvoimat saa
reaaliaikaisen tiedon koko ikéluokasta. Témé koskee sekd michid ettd naisia. Palveluita
voidaan kohdentaa niille, jotka niitd eniten tarvitsevat, hyvinvointialueet saavat joustoa, ja
resurssit kohdentuvat oikein.

Arvoisa puhemies! Oppositio on jittdnyt vastalauseen ja hylkéysesityksen tésti
esityksestd. Kuten arvata saattaa, asennoituminen esitykseen on sellainen, etti sana
’leikkaus” on pitdnyt mainita lyhyessé vastalauseessa periti kolme kertaa. Oppositio tietéé
kuitenkin itse sotelait sorvanneena varsin hyvin, ettdi hyvinvointialueiden
jérjestdmisvastuulle kuuluvien tehtdvien laajuuden tai laadun muutos on huomioitava
valtionrahoituksen maéédrdssid. Hyvinvointialueiden velvoitteiden vdheneminen alentaa
tdysimdérdisesti hyvinvointialueiden rahoituksen tasoa hallituksen esityksessd olevan
laskelman mukaisesti, ja Puolustusvoimilta saatavien toimintatulojen véheneminen
kasvattaa taas hyvinvointialueiden rahoitusta vuosina 24 ja 25 toteutuneiden korvausten
mukaisesti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

18.54 AKi Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Suomalaisten lasten ja nuorten
terveystarkastuksissa on aivan varmasti kehittdmisen ja my0s rationoinnin varaa. Siitd on
toki pitkd aika, kun itse toimin terveyskeskuksen johtajana, mutta jo silloin oli
havaittavissa, ettd esimerkiksi yksilollistd variaatiota olisi tarvittu enemméin. Eli eivit
kaikki tarvitse samaa 70:t4 minuuttia tai 30:t4 tai 45:t4 minuuttia. Meilld on perheité, joissa
lapset voivat hyvin ja joissa riittdisi periaatteessa vanhempien kanssa lyhyempi aika
kéytavain keskusteluun. Tietysti itse sen lapsen tutkimiseen varmasti kdytettdisiin sama
aika, mutta ennen kaikkea tdmd vuorovaikutuksen tarve olisi hyvin enemmén
yksilollistettdvd  perheiden tarpeiden ja vaikkapa myds koulutustason ja
terveystietimyksen mukaan.

Ennen kouluikdi suomalainen lapsi tarkastetaan, niin sanotusti, 15 kertaa. Siitd neljd on
ladkadrintarkastusta, ja muut ovat terveydenhoitajien tarkastuksia. Siind yhteydessd myds
rokotetaan. Sitten, kun lapsi menee kouluun, hinelld on kerran vuodessa vuositarkastus.
Ladkari tekee sen ensimmadiselld, viidennelld ja yhdeksdnnelld luokalla, muina vuosina
terveydenhoitaja, ja nyt kdytdnnossi tdssd esimerkissd puhumme enemmaén toisen asteen
opiskelijjoiden eli ammattikouluissa tai lukioissa olevien opiskeluikiisten
terveystarkastuksista. Eli tdssd on rationoinnin varaa.

Mutta, aivan niin kuin téssd jo vdhén ennakoitiin hallituspuolueiden taholta, me
kritisoimme sitd, etti tdmd johtaa kiytdnndssd hyvinvointialueiden yleiskatteellisen
rahoituksen leikkaamiseen: ensi vuonna kaksi ja puoli miljoonaa, 7,5 miljoonaa lisdd
vuonna 2027, niin ettd yhteensd tdma leikkaus on pyoristettynd kymmenen miljoonaa.

No nyt, kun sanottiin, ettd eikd meidin pitdisi tietdd tdman rahoituslain viime kaudella
sddtineind tahoina, ettd toiminnan muutokset johtavat joko lisdrahoitukseen tai
rahoituksen vihentdmiseen, niin timin voisi tehdd myos sillé tavalla, etti emme véahentdisi
hyvinvointialueiden rahoitusta. Tekisimme yleistéd véljennysté niin, ettd hyvinvointialueet
voisivat vdljentdd jossain médrin tarpeen mukaan, ilman, ettd me nyt laki- tai sitten edes
asetustasolla sddddmme yksityiskohtaisesti, hyvin tarkasti, ndistd, ja laskemme siité sitten
ulos tulevaksi tietyn madrdn miljoonia, jotka kdytdnnossé ovat néitd sidstdjd. Varsinkin

79



Poytikirja PTK 115/2025 vp

tdmén lakiesityksen taloudellisissa vaikutuksissa oli viiden minuutin tarkkuudella tehty
kertolaskuja, jotka sitten paétyvét juuri ndihin lukuihin, joita téélla on esitetty.

Eli meidén vastalause on pitkélti rakennettu sen pohjalta, etti emme hyviaksy tété
leikkausta hyvinvointialueiden yleiskatteelliseen rahoitukseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen, olkaa hyvé.

18.57 Ville Viyrynen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Meilld on ehké edustaja Lindénin
kanssa erilainen suhtautuminen hyvinvointialueitten kapasiteettiin ja selvidmiskykyyn. Te
puhutte ehka siité, ettd hyvinvointialueiden suoriutuminen on kiinni siitd, kuinka paljon
sinne laitetaan rahaa. Miné itse ndkisin enemmain, mité silli rahalla tehddian. Mind olen
hyvin samaa mieltd edustaja Lindénin kanssa siité, ettd meilld on varmasti lasten ja nuorten
terveystarkastuksissa tehostamisen varaa, tarkastamisen varaa, ja tissé itse asiassa pyritdén
juuri sithen. Miné tervehdin oikein ilolla kaikkia niitd esityksid, milld me pyritdan meidén
resurssit kohdistamaan mahdollisimman hyvin sinne, missd niitd tarvitaan,
mahdollisimman oikea-aikaisesti, mahdollisimman vaikuttavasti. Tdssd esityksessd on
nimenomaan tehty sitd niilld tietyilld toimilla, missd yhdistetddn terveystarkastuksia,
annetaan liikkumavaraa alueelle ja siirretdén sinne asetukseen enemmaén lainsdddannosté
tatd joustovaraa.

Téssé on tietty yhtymékohta. Tdndén puhuttiin ldhetekeskustelussa talousarviosta, jossa
viitattiin omalédékérimalliin, missd on itse asiassa tdysin sama efekti néhtivissd. Me
pyritdén nyt viimeinkin pureutumaan sinne terveydenhuollon siséltdihin ja miettiméén,
mitd me tehdddn sielld rakenteitten, hallinnon sisilla, mitd nyt on tdssd muutama vuosi
aivan oikein hinkattu, mutta ne rupeavat olemaan valmiita. Mina todella olen iloinen siité,
ettd me hiljalleen ruvetaan siirtyméén sinne siséltdjen pariin ja pyritdén siihen, ettd ne
rahat, mitd me ikind sinne hyvinvointialueille laitetaankin, pystyttdisiin kéyttiméan
mahdollisimman tehokkaasti, ne riittdisivat mahdollisimman pitk&én ja mahdollisimman
hyvédn hoitoon ja vaikuttavaan hoitoon. Tdma esitys on yksi siind tyossd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

18.59 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Muutama ndkemys tdssd vield tdhdn
asiakohtaan nimenomaan siksi, miksi me emme olleet kovin innostuneita tista esityksesté
loppumetreilla.

Ensinnékin tdssdhin on taustalla se, ettd hallituspuolueet ovat, aivan oikein, katsoneet
yhteiskunnassa tehtdvia, jotka ovat osoittautuneet ajan myo6té tarpeettomiksi, ja pohtineet,
onko tehtdvid, joista voitaisiin vihentéd julkista rahoitusta ja tdten sitten ikdén kuin tété
tehtévéa leikata pois keinovalikoimasta. On selvéi, ettd varmasti tillaisia tehtdvid on, ja on
aika ajoin hyva kdydéa 1api néita.

Téssd tapauksessa on esitetty sosiaali- ja terveysministerion hallinnonalalle myoskin
nditd tehtdvien vihennyksid. Alun perinhdn tdmé tehtdvienviahennyspaketti oli siis kylla
niin hirvittiva, ettd tdytyy onnitella hallituspuolueita siité, ettd tdhin on tultu. Taméhén oli
todella kovanlainen esitys. Alun perin oli monenlaisia esityksid siitd, miten
terveystarkastuksia esimerkiksi koululaisten, neuvolassa kédyvien lasten ja my&skin toisen
asteen opiskelijjoiden osalta muutettaisiin. Ainakin hoitoala on pitinyt suurena
saavutuksena sitd, ettd tdssd nyt tosiasiassa pidettdisiin kuitenkin siitd kiinni, ettd
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jatkossakin me laitettaisiin painoarvoa siihen, ettd lapsilla ja nuorilla olisi mahdollisuus
kédyda terveystarkastuksessa, saada siis edes jonkinlainen kosketuspinta sellaiseen
aikuiseen, jolla olisi mahdollisuus auttaa.

Miksi tdma on niin tarkedd? Siksi, ettd kun me katsotaan tilastojen valossa sitd, missd
kunnossa meidén lapset ja nuoret ovat, niin joka viidennekselldi on jo diagnoosi,
mielenterveyteen liittyvid haasteita, ja jopa neljinnekselld alkaa olemaan haasteita téssi
asiassa. On dérettdmén iso kysymys se, ettd me annamme uskottavasti mahdollisuuden
sithen, etté lapsilla ja nuorilla on edes tdmai yksittdinen kdynti silloin tdlldin mahdollista
saada toteutumaan.

Haasteeksi on koitunut viime vuosien aikana se, ettd meilld ei ole riittdvisti resursseja
nditd lapsia ja nuoria auttaa. Me tieddmme jo nyt, ettd esimerkiksi ndiden
mielenterveysongelmien  hoitamisessa meilldi on lilan  vdhdn  resursseja
kouluterveydenhuollossa tdhdn puuttua. Viime kaudella tehtiin todella hyvaa
siséltduudistusta siind, milld tavalla lasten ja nuorten auttamiseksi voitaisiin paljon
kattavammin tété palvelua jarjestia.

Nyt téssd kuitenkin meitd tosiasiassa kismittdd se, ettd l1dhtokohdaksi otettiin se, ettd
sddstoja pitdd 10ytdd, ja on erikoista se, etté téilla ei voi edes puhua asioista oikeilla nimilla.
Téssd nimenomaan jopa valiokunnan mietinndssd lukee, mité tésséd ollaan tekeméssa.
Téssd siis kiytdnnossa tatd tarkasteluvilid lykétédn, ja sen takia titd sdéstdd on tulossa. No,
sddstd on toki minimaalinen suhteessa sosiaali- ja terveydenhuollon pééluokan kokoon,
mutta on sanottava, ettd sen lisdksi on pohdittava myds sitd, toteutuuko toisen asteen osalta
riittdvd mahdollisuus tillaiseen palveluun jatkossa.

Téhén liittyy sitten se, ettd jo pidempéédnkin on kéyty keskustelua siité, olisiko jarkevéa
ndiden kahden eri kutsuntasatsin sijasta yhdistééd toinen nédistd kutsuntakerroista toisen
asteen terveystarkastusten kanssa yhteen. Me emme vastusta tdtd toiminnallista muutosta.
Aikoinaanhan hyvin paljon hoidettiin yhteisty0ssd sosiaali- ja terveydenhuollossa
Puolustusvoimille kuuluvia tehtdvid. Kukaan ei siis vastusta sitdkddn, ettd
Puolustusvoimilla ei tarvitsisi olla kuin yhdet kutsunnat, ja tdssd siinfkin halutaan
kuitenkin resurssi sdilyttdd. Meiddn ryhmén ndkokulmasta oli térkedts, ettd téllainen
toiminnallisuus tdssd on jarkevdd, mutta haasteeksi tulee se, mikd on hirvittdvan hyvin
kuvattu tédssi mietinndssé, ettd meilld ei tosiasiassa enééd jad tarpeeksi aikaa ndiden lasten ja
nuorten palveluihin.

Eli tdssd tapauksessa tdmid laskelma, josta nyt puhutaan — kun
opiskelijaterveydenhuollon terveystarkastusten kustannuksia kdyddin kaiken kaikkiaan
lapi — siséltyy siis silld tavalla tdhdn olettamuksena, ettd kéytettdisiin sdhkdiseen

terveyskyselyyn hallinnollisesti viisi minuuttia terveydenhuoltajan aikaa. No, varmasti
sellaisissa tapauksissa, kun ei ole yhtdin rastia véérdssd kohtaa, homma kéykin viidessé
minuutissa, mutta asiantuntijakuulemisissa on ihmetelty, ettd jos téstd yritetdéin saada
seulottua niitd ihmisid, jotka tarvitsisivat enemmén apua siihen tarveharkintaiseen —
toisen asteen viimeinen terveystarkastushan muuttuu tarveharkintaiseksi yli 18-vuotiaille
— niin miten ihmeessé viidessd minuutissa pystyy kdyméan sen monimutkaisen kyselyn
lapi niin, ettd se tarveharkinta ja sitten tdmén ihmisen kutsuminen terveystarkastukseen
onnistuvat tuossa ajassa.

Lisiksi téssé oletetaan, ettd kaikista opiskelijoista 30 prosenttia tarvitsisi 75 minuuttia
ensimmadisend opiskeluvuotenaan ja kymmenen prosenttia vield 20 minuutin lisdkdynnin
ladkarilla. Téssd ajateltaisiin, ettd tdméd laajennettu terveystarkastus oppivelvollisille
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tarkoittaisi sitd, ettd toisena opiskeluvuotena 45 minuuttia tarvittaisiin tarkastukseen
terveydenhoitajalle ja muilla oppivelvollisuusikiisilld 75 minuuttia. Tdssé ajatellaan, etti
kaikki oppivelvollisuusikdiset kavisivdt toisena opiskeluvuotenaan 30 minuutin
laajennetussa terveystarkastuksessa, johon siséltyisi — siis huom., johon sisdltyisi — jo
palveluskelpoisuuden arviointi. Eli kéytdnnossd 15 minuuttia jdisi ndin ldékérin kanssa téta
tarkastusaikaa. On siis jo harvinaista, ettd se lddkérijohtoisesti tehdddn. Siksi moni
asiantuntija epéileekin sitd, ettd tdmé tarkoittaa kéytdnnossé leikkausta lasten ja nuorten
terveystarkastuksiin ja kohtaamisiin sosiaali- ja terveydenhuollossa. Kylld tatd nyt silld
nimelld joudutaan kutsumaan, koska nimenomaan valiokunnassa téta késiteltiin myds siiti
nékokulmasta, ettd titd palvelua endéd ei saa saman verran kuin on ennen saanut.

No, mitd tulee sitten Puolustusvoimien tehtdvésiirtoon, niin Puolustusvoimathan on
ollut timmdinen maksaja tdssd kdytdnndsséd ja tdtd kautta nyt sitten Puolustusvoimien
toimintamenoista siirtyisi pois laskennallinen mééréllinen rahoitus, 4,99 miljoonaa. Nyt on
sitten kdyty sitd keskustelua, onko tdmaé uusi raha riittdva, joka sitten hyvinvointialueille
siirretddn. Tdssd tapauksessa, toisin kuin dsken tdlld edustaja Rintaméki mainitsi, tdssé
kéy niin, ettd se raha ei ole riittava.

Sen takia valiokunta toteaa itsekin [Puhemies koputtaa] yhtyen puolustusvaliokunnan
nidkemykseen, ettd timé raha on jddméssé nyt liian pieneksi, ja sitd kautta epdilemme, etti
on vaikea perua tétd leikkausta end sitten, kun ollaan vuosien pééssé. Siksi tidssd vaiheessa
olemme jéttaneet téstd vastalauseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

19.07 Aki Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Minusta on mielekasti tdssd yhteydessd
kéyda keskustelua koko rahoituksen periaatteesta, koska tdssd nyt kajotaan rahoitukseen
silléd logiikalla, joka kieltdméttd on nyt sielld sosiaali- ja terveydenhuollon rahoituslaissa.
Otan nyt ihan muutaman kdytdnnon esimerkin.

Olen laskenut ja esitinkin sen erdélld kyselytunnilla tdsséd taannoin, ettd meilld on nyt
tehty sellaiset 18 kappaletta tdmmdisid toimintojen muutoksia, joiden seurauksena
yhteensd on noin 650 miljoonalla véhennetty tehtdvikohtaisesti titd hyvinvointialueiden
yleiskatteellista rahoitusta. Sielld on muutamia isompia erid, mutta tietynlaista, voisiko
sanoa, komiikkaa — ehka se ei ole oikea sana, mutta kéytén sitd nyt tdssd — tulee kyll4,
kun tehdédédn téllaisia hyvin pienid leikkauksia. Yksihdn oli esimerkiksi se, ettd kun
siirrettiin velvoite tehdd ajokorttiterveystarkastuksia pois hyvinvointialueilta yksityiselle
sektorille, niin siitd laskennallisesti katsottiin, ettd kertyy kolmen miljoonan euron séésto
— siis siitd 30 miljardista, mikd hyvinvointialueilla on yhteenséd kiytettédvissd — ja se
kolme miljoonaa jyvitettiin eri hyvinvointialueille. Ja vield pienempi oli tdima aika tuore
asia, kun kayttdmatta jadneitd sakkomaksuja, joista ei ilmoitettu etukéteen, korotettiin ja
silld verukkeella sitten 1,5 miljoonaa otettiin yhteensi kaikilta hyvinvointialueilta. Téméa
on kieltdmatta seurausta siité, ettd rahoituslaissa on sidottu tehtivét ja rahat yhteen.

Mutta nyt ihan kysyn, vaikka meilld ei ole suurta joukkoa tdilld paikalla: Tdmé on silld
tavalla mielenkiintoinen asia, ettd kun me teemme muutoksia, lisdyksid tai vihennyksia,
me toimimme talld tavalla, mutta ei missdén ole kirjoitettu ylds, mité siitd 31 miljardista
silld 30 miljardilla tehdddn. Ei sitd ole lueteltu kattavasti, ettéd siitd nyt kdytetddn syovan
hoitoon 1,5 miljardia, siitd kéytetddn psykiatriaan timén verran ja synnytystoimintaan
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tdmén verran. Eli timé koskee nyt vain ikdén kuin sitd muutososuutta téssd. Silloin me
sddtelemme tété rahoitusta tdlld tavalla.

Se, ettd puhun téllaisista luvuista kuin 30 miljardia ja 31 miljardia, johtuu siité, ettd tima
valtionrahoitus silld tietylld momentilla — 28.89 on sen momentin numero — on se 27
miljardia. Mutta hyvinvointialueillahan on tdmén liséksi noin neljan miljardin edestd muita
tuloja: asiakasmaksutuloja ja palvelumyyntituloja ja muita tuloja. Ja siitd tulee se, ettd
niiden menot yhteensi ovat 31 miljardia. Me sddddmme niitd muutostilanteessa yhden tai
viiden tai 150 miljoonan euron tarkkuudella, mutta todellisuudessa ei ole olemassa
luetteloa siitd, mitd 31 miljardilla tehddén. Tdma on semmoinen asia, miké kieltimaétta
minua itsedni askarruttaa. Myonnén sen suoraan. Usein on puhuttu siitd, etté pitéisi jollakin
tavalla eksaktimmin mééritelld se palvelulupaus, mihin suomalaiset ovat oikeutetut, kun
me kdytdimme téllaisen méérin rahaa julkiseen terveydenhuoltoon ja sosiaalipalveluihin, ja
sitten meilld olisi jonkunnédkdinen yksityiskohtainen késitys tésta.

Kun olen verrannut budjetin eri pdédluokkia, niin meilld esimerkiksi opetushallinnossa
on hyvinkin tarkkaa, sielld on momentteja paljon, paljon enemmén, ja sitten meilld on
paljon suurempi luku, niin kuin tunnettua on, ettd meilld on se yksi valtavan suuri
momentti, se 27 miljardia, joka on melko tasan 30 prosenttia koko valtion budjetista. Sitten
kerran laskin sieltd nimi momentit lépi, ettd meilld on yli 30 momenttia — yhteensa niiti
on noin 500 — jotka ovat alle miljoonan euron suuruisia tuolla valtion budjetissa. Tété
sisdistd logiikkaa téssi itse asiassa pyOritdn mielesséni.

Nyt tdmd  liittyy  kuitenkin  silldi  tavalla  tdhdn  hyvinvointialueiden
kokonaisrahoitustilanteeseen, ettd kylldhdn me tieddmme, ettd kun sitd yleiskatteellista
rahoitusta vihennetién, niin eihén se vélttdmattd jokaisella hyvinvointialueella tarkoita
sitd, ettd ne tekevit jonkun muutoksen. No, tdssd nyt késiteltédvéssd tapauksessa néin on,
koska hyvin tarkkaan médritellddn laki- ja asetustasolla tdimaé asia, mutta esimerkiksi siinid
vaiheessa, kun me leikkasimme 30 miljoonaa euroa pois kaikilta hyvinvointialueilta silld
perusteella, ettd seitsemilld hyvinvointialueella tehtiin  muutoksia sairaaloiden
paivystysjarjestelyihin, niin mehén otimme rahaa pois myo0s niiltd 15 alueelta, joilla ei
tehty niitd vastaavia muutoksia. Joku voi sanoa, ettdi ne olivat tehneet niitd itse
aikaisemmin tai niitd ei ollut tarve tehda, koska sielld ei ollutkaan muita sairaaloita kuin
yksi keskussairaala.

Eli timén yleiskatteellisen rahoituksen ja tehtdvikohtaisen rahoituksen vilinen suhde on
tdssd semmoinen, jota vakavasti ottaen kehotan miettimédédn, koska tdmi tuntuu védhin
hassulta. Mind véitdn, ettd timi johtaa ajattelemaan niin, ettd kun halutaan nyt sééstoja
kohdentaa sielld hyvinvointialueilla, niin sitten 1dhdetdin hakemalla hakemaan hyvinkin
pienid, juuri tdtd suuruusluokkaa kuin jotkut ajokorttitarkastukset, ja sitten lasketaan niille
se kustannusvaikutus ja sitten tehdéén téllaisia laskelmia, niin kuin téssékin yhteydessi on,
ettdi viiden minuutin tarkkuudella lasketaan terveydenhoitajan tydajan kayttdmisté
vaikkapa siiné, kun hén katsoo 14pi sen sdhkoisen terveyskyselyn tuloksia — tillaisia.

Té&ma oli enemman minun nostoni tissd. Me haluaisimme kylld, ettd tétd kokonaisuutta
kehitettdisiin tdssd. Nyt tietysti hyvinvointialueiden rahoitustilanne on muutenkin vaikea,
mutta en laajenna keskustelua nyt télld erdd siihen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

&3



Poytikirja PTK 115/2025 vp

19.13 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Téssd aikaisemmin edustaja Rintaméki
viittasikin jo siihen, etti tdssé sitten jyvitetddn ndmé muutokset, mutta tosiasiassa ndinhén
ei tapahdu. Tdssd valiokunnan mietinndssihin todetaan, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta
korostaa puolustusvaliokunnan tavoin sitd, ettd kaikki muutoksista aiheutuvat
kustannukset on korvattava hyvinvointialueille tdysiméérdisesti hyvinvointialueiden
rahoituksesta annetun lain mukaisesti. My0s Puolustusvoimilta hyvinvointialueiden
rahoitukseen siirtyvin médrdrahan oikeellisuutta vuosien 24 ja 25 toteutuman perusteella
tulee tarkastella huolellisesti. Lisdksi valiokunta pitdé tirkeén4, ettd valtioneuvosto seuraa
ja arvioi jatkossa hyvinvointialueiden rahoituksen riittdvyyttd ja ryhtyy tarvittaessa
toimenpiteisiin riittdvén rahoituksen turvaamiseksi. Me olemme siis kaikki yksimielisid
tdstd asiasta, ja timéa huoli tulee siis nyt siité, ettd kun Puolustusvoimat luopuu sen tehtivian
pyorittdmisestd, ettd heilld on tdmé ennakkotarkastusten jérjestiminen kutsunnan osalta,
niin timd on kéytdnndssd arvioitu nyt vuosien 24 ja 25 perusteella niin, ettd
Puolustusvoimat olisi kéyttdnyt tihdn 4,99 miljoonaa euroa. Koska kuitenkin tdssé
siirretddn todelliset menot, ei siis laskennallisia vaan todelliset menot, niin tdssd samassa
yhteydessd Puolustusvoimat on epdillyt, ettd tdssd ei siirretd riittdvésti rahaa tdmén
palvelun suorittamiseen siind laajuudessa kuin me olemme téssd tarkoittaneet. Sen takia
tatd ruvettiin sitten selvittdméin valiokunnassa, pitddko tdma huoli siis paikkansa vai ei.
Té&ma johtaa nyt sitten siihen, ettd Puolustusvoimilta saadun selvityksen mukaan vuonna
24 se toteutuma oli 2,9 miljoonaa euroa. No, jokainen miettii sitten, ettd siind on kahden
miljoonan heitto ja ettd voidaanko mennaé télla.

No, toteutumasta vain pitdd maksaa. Se on aivan selvai, ettd meilld tdytyy rahoituksen
olla tarveperustaista ja myoskin varmistetaan, ettd se rahoitus menee nimenomaan sitten
juuri niihin, mistd laskujakin on syntynyt. Téssé tapauksessa haasteeksi tuli se, ettd koko
ikdluokka ei osallistu tietenkédén, naisten osalta, kutsuntoihin, koska se on vapaaehtoista.
Tassé esityksessd, mikéd nyt meni ldpi, kaikki naiset lahtokohtaisesti osallistuisivat, elleivét
he sano, ettd he eivit tule mukaan. Se oli siis ajatuksena, etti kaikki menisivit, ja titi ei ole
laskettu ndihin hintoihin lainkaan mukaan. Tdmd on meiddn huolemme taalla.
Yksimielisesti téllaisella lausunnolla oltiin liikkeella.

Sen takia téssd esityksessd my0Oskin on nyt luvattu, ettd nima rahat kdydaéin lépi, ja siitd
me ollaan laitettu tinne oma maininta. Eli kun asiantuntijat ovat olleet huolissaan siitd, etti
ndmi kustannussédstot eivét hyvity hyvinvointialueille riittévélla tavalla, niin ettd ndma
sddstot voivat olla ylimitoitettuja, niin tissé tapauksessa me todetaan, [Puhemies koputtaa]
kuten tdssdkin todetaan, ettd puolustusvaliokunta toteaa, ettd ennakkotarkastus koskee
koko ikdluokkaa mutta rahaa tulee vain niiden vuonna 24 tarkastettujen kulujen osalta.
[Puhemies koputtaa] Néin on sitten pédddytty siihen, ettd ne rahat kdyddén ldpi ja
tarkastetaan jatkossa tulevissa kehyksissd, ettd ne riittdvit, mutta me annetaan tdssd nyt
sitoumus asiaan, josta ei ole varmuutta. — Tulen sinne sitten. [Puhemies: Olkaa hyva. —
Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Jotta me voidaan varmistaa, ettd timi rahoituspohja on saletissa...
Téssd tuntuu nyt kdyvin epéselviksi se, miten se rahoituspohja varmistetaan. Tdssd on nyt
luvattu, etté esityksen mukaan ndma taloudelliset vaikutukset tdsmentyvéat vuosien 24 ja 25
toteuman perusteella, ja tdmin myotd se arvio hyvinvointialueille Puolustusvoimilta
siirtyvén méaérdrahan tason suuruudesta tulee todennikoisesti tarkentumaan alaspéin.
Téhan kuitenkin tulee liittyméén epdvarmuuksia. Puolustusministeri tulee esittdméin
madrdrahan siirtoon liittyvit ehdotukset vuosien 2027—2030 kehysehdotuksen ja vuoden
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27 talousarvioehdotuksen yhteydessd. Eli he arvioivat jatkossa 13 vuotta eteenpéin
vuodesta 27 ja padtyvit esittimién jotain médrirahaa, ja silld mennién. Kylldhan se nyt on
selvé, ettd tadltd puuttuu jatkossa rahaa, ja sen takiahan valiokunta laittoi timén klausuulin
tdhén perdin yksimielisesti, ettd nditd rahoja ei vohkittaisi, niin ettd sitd rahoitusta olisi
riittdvasti tima terveystarkastus jarjestaa.

Toinen huolemme, arvoisa puhemies, on nyt se, ettd tdssdhidn yhdistetddn sekd
kutsuntojen ykkostarkastus ettd toisen asteen melkein ainokaiseksi jadva tarkastus, ja
ongelmaksi tuli se, ettd molemmille olisi nyt niin sanotusti laskennallisesti 15 minuuttia
ladkarinaikaa. Puolustusvoimien osalta 15 minuuttia ndyttdd asiantuntijalausuntojen
perusteella silté, ettd se on ollut suurin piirtein sitd luokkaa téllékin hetkelld, mutta t4alta
ladkadrintarkastuksen médréstéd on tippunut valtava maird minuutteja pois, ja nyt se on téssé
esityksessd 15 minuuttia. Se haaste on se, ettd kun siind kutsunnoissa tarkastetaan tiettyjé
asioita ja sithen kuluu se 15 minuuttia, jota he ovat tehneet sielld jo nyt, niin mité sitten
voidaan uhrata monista muista asioista, jotta kdy niin, ettd se 14dkéri ehtii tarkastaa myos
muita kuin kutsuntoja varten tarkastettavia asioita? Me epdilemme, ettd timéd valiokunnan
saama kritiikki ei ole tdysin perusteetonta, ja pelkona tissd nyt on se, ettd me leikkaamme
lapsilta ja nuorilta tosi pienen miljoonaméirén tilanteessa, jossa ndmé voivat niin hyvin
huonosti. Sen takia on olennaista, etti tddlld voidaan kdyda myos keskustelua siitd, miti
tuli niin sanotusti tehty4.

Tédmai esitys olisi siis kannatettava sen osalta, etti ndmi kutsunnat ja toisen asteen
terveystarkastus yhdistetéén, vaikka se voi jaada jollakin nuorella ainokaiseksi, mutta me
haluamme, ettd sitten mydskin ne minuuttiméérit pysyvat. Sellainen lapsilta leikkaaminen
ikddn kuin tehtivien tarkistuksena on tosi tyhmaia, kun ndma lapset ja nuoret ovat toisella
asteella semmoisessa kunnossa, ettd he varmaan tarvitsisivat sen ajan, joka heille on koko
kouluaikana méérétty, eikd sekdén kovin kummoinen ole. Téssa oli alun perin iso riski, etti
tulee valtavasti terveystarkastuksien poisjdéntié, ja niistd kun ala riiteli aika vahvasti,
loppuviimeksi nyt on pystytty pitdméédn kuitenkin se palvelulupaus, ettd titd aikaa on.
Siind, miten se rationaalisimmin jirjestetdén, olemme samassa veneessd mukana, ettd on
jarkevad kayda keskustelua siitéd, ettd mydskin uudistuksia pitdd tehdd lasten tarpeisiin
néhden, ja se on tdssd mukana. [Puhemies koputtaa] Ja viimeisend on tima raha-asia, jonka
jo kdvin tuossa alussa titd puheenvuoroa ldpi, [Puhemies koputtaa] ettd rahaa pitda siirtaa
se maird, mika oli todellisia kuluja, eiké laskennallinen, ja nyt voi kdyd4 pdinvastoin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen, olkaa hyva.

19.21 Ville Viyrynen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Ehkd ihan aavistuksen menee
otsikon ohi, mutta jos sallitte, niin sindnsi ansiokasta edustaja Lindénin puheenvuoroa
haluaisin hieman kommentoida:

Ensinndkin olen tdysin samaa mieltd kuin edustaja, ettd on tietynlainen ongelma kylla,
jos me tehddédn pistemdisid toimia, jotka vaikuttavat vain tietyille hyvinvointialueille, ja
tdmaé rahoitusjéirjestelma kohtelee sitten kaikkia ik&én kuin yhtend kokonaisuutena. Se on
semmoinen ongelma, mikd varmaan jollakin aikajénteelld pitdéd pystyd korjaamaan liittyen
tdhén rahoituslakiin.

Sitten ainakin rivien vélistd ymmaérsin, etté te jollakin lailla vdhén ehki kritisoitte téta
tapaa, ettd ykkdsmiljoonia tai kymmenié miljoonia siirrelldén tavallaan liittyen timmdisiin
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tehtévén siirtoihin tai vaihdoksiin, mitké ovat hyvin pienid, mutta se on todellakin se, mika
nyt on tdlld hetkelld kirjoitettu sinne rahoituslakiin.

Te itse asiassa aivan oikein sanoitte, ettd laki ei mééritd niille 30—31 miljardille
kohdetta, ei terveyskeskuksia, ei sydvénhoitoa eikd muuta, mutta toivoisin silloin, etté se
ymmidrrettdisiin tdssd salikeskustelussa, koska te olette itse kyselytunnilla kysyneet
kysymyksen, ettd minké takia hallitus leikkasi terveyskeskuksilta 125 miljoonaa euroa.
Sellaista hallitus ei voi tehd4, vaikka haluaisi tehd4, koska se menee nimenomaan sieltd
yleiskatteisesta rahoituksesta. Ymmaérrin tdmén poliittisen klangin tdssd keskustelussa,
mutta se ei titd sisdltokeskustelua johda mihinkdin, koska me kaikki tiedetddn, ettd 125
miljoonaa euroa ei mene terveyskeskuksilta, koska sinne terveyskeskuksille ei ole osoitettu
mitéddn, vaan se menee sieltd yleiskatteisesta rahoituksesta. Sen takia mekin haluamme
puhua siité, ettd viime vuonna 26 miljardia, tdnd vuonna 27,1 miljardia, ja sitten siirtyd
aidosti keskustelemaan siitd, mité niilld rahoilla tehdédin sielld jarjestelmén sisilla. Olen
samaa mieltd teiddn kanssa, ettd on turhauttavaa laskea niitd 5,2-miljoonaisia johonkin
tiettyyn tehtévéin liittyen, mutta kun ne eivit liity varsinaisesti siithen tehtdvéan, vaan ne
liittyvit sithen rahoituslakiin, niin yritettdisiin nyt porukalla keksié, miten tdma jarjestelméa
saadaan toimimaan niin, etti niitd siséltoja pystytdéin mahdollisimman paljon tuottamaan
silld yleiskatteisella rahalla, mikd se ikind mindkin vuonna on. Mutta puhutaan silloin
oikeista asioista, kun me kaikki tiedetddn kuitenkin, miten timéd menee. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

19.24 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Kyll4 sité toivoisi, ettd niin puhuttaisiin, mutta
itsekin kun tdssd olen katsonut titd elaméad 19. vuotta, en ole ithan varma, tietiako osa edes,
mistd puhutaan, puhumattakaan siitd, puhuvatko he sitten yksityiskohtaisesti oikein. Pitda
muistaa, ettd sama esimerkki, joka ihan oivallisesti tdssd nostettiin esiin téstd, ettd nyt
leikataan terveyskeskuksilta tai nyt leikataan yopéivystyksisté, on vice versa. Siis siiné
leikataan yOpaivystyksistd, mutta se on se yleiskatteellinen laskennallinen osuus, misté
puhutaan. Siind missd edustaja Véyrynen toivoi, ettd oppositio lakkaisi mainitsemasta, ettd
leikataan juuri siitd, niin kaikki ndmaé hallituksen esitykset ldhtevét siité, ettd juuri siitd
leikataan. Ja kaikkein hulluinta tdssd on vield se, ettd niin kuin edustaja Lindén tdssa
ansiokkaasti kdvi ldpi hallituksen leikkauslakeja, siis ldhes parikymmenté leikkauslakia,
niin niissé on erittdin huolellisesti tutkittu euromairaisesti, kuinka paljon se muutos on.

Asken kun tuolla kivin esittelemassé titd ensimmaisessi puheenvuorossa, totesin, ettd
tdmi lasten terveystarkastusten muuttaminen kolmen vuoden sijasta neljdén vuoteen
maksaa siis 0,22 miljoonaa sddstdd. Hei, ihan oikeasti, aivan oikeaa kritiikkid on teilld
molemmilla siitd, missd tdmé fokus on, mutta kylldi me puhumme myoskin néissd
hallituksen esityksissd kertomalla, kuinka monta henkildtydvuotta on vdhennetty. Kun
siinékin sanotaan, etté ei tddll hallitus ole vdhentdnyt mitdén henkildtydvuosia, niin minun
pitdisi samalla tavalla sanoa teille, etté olettehan te: joka ainoassa esityksessé lukee, kuinka
monta ihmistd vdhennetddn. Ne ovat kaikki henkilokunnan vdhennyslakeja. Jokaisessa
vaikutukset on arvioitu, onko se, kuulkaa, kaksi ihmistd, kymmenen vai onko se 50 vai
500. Ne kaikki lukevat sielld. Timi on minusta se meidin hankaluus.

Miti tulee tdhén toiseen pointtiin, mikd minusta edustaja Lindénilld oli se kaikkein
arvokkain pointti, ettd me késitellddn nyt tatd hyvinvointialueiden rahoitusta niin, etté se on
yleiskatteellista ja se ei tietenkddn ole sitd vanhaa korvamerkittyé, jota me aina silloin
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talloin haikailemme takaisin: Mini elén oikeastaan kahden maailman puristuksessa. Olisi
hienoa eldd menneessd, mutta kylld timé elo vaatii sitd, ettd on pakko olla liikkeelld 2020-
luvulla, vaikkei millddn mieli tekisi. Se johtuu siis siitd, ettd jos ndméi olisivat
korvamerkittyji, niin olisi aina hienoa valvoa, ettd kuulkaas, nyt ne 200 000 menivét
oikeaan paikkaan. Mutta kun koulutoimen tai jonkun ty6llisyyden hoidonkin osalta kaikki
on yleiskatteellista, niin mehin td4lld sitten nillitetddn, ettd on se kamalaa, ettd timéa
sosiaali- ja terveydenhuollon rahoitus on yleiskatteellista. Sellaista kuulkaa,
kansanedustajatoverit, se on ollut miesmuistiin. Semmoiset ajat ovat ohi, ettd kaikki oli
korvamerkitty4, ja siihen ei varmaan koskaan ole enéé paluuta. Se on ongelmallista, etté se
kustannuksenjaon tarkastus, mikd me tehdéén, ei ole samanlaista kuin kuntapuolella, ettd
se tulee kuin manulle illallinen. T4&lldhén riidelldén nyt siitd, onko se kustannuksenjaon
tarkastus rehti ja reilu peli, ettd laskennallinen rahoitus hyvitetdén sitten myéhemmin niin,
ettd katsotaan, miten meni kustannuksissa, ja ne hyvitetddn eurolleen. Nythén on niin, ettd
hallitus ensi toikseen muutti rahoituslakia niin, ettd 80 prosenttia vain hyvitetédén. Niin ettd
kylla tim&d meno on niin hullua ollut, ja me ollaan niin kaukana noista aivan erinomaisista
puheista, joita Vayrynen ja Lindén kayttivat. [Puhemies koputtaa] — Téssd nyt vain
joitakin arvioita.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

19.27 AKi Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Témaé on ihan térkedti ja mielenkiintoista
keskustelua, ja jaan pitkélti nditd ndkemyksid, mité tddlla on esitetty, mutta sanon nyt silld
tavalla tdssd edustaja Viyryselle, ettd mehidn teemme molemmat tdtd samaa. Eli kun
nykyinen hallitus laittaa 15 miljoonaa euroa nuorten terapiatakuuseen, niin hallitus
ilmoittaa, ettd nyt me laitoimme terapiatakuuseen 15 miljoonaa, tai niin kuin tdnién on
listalla omaishoito, laitetaan 15 miljoonaa omaishoitoon. Sekin raha menee sinne
yleiskatteelliseen rahoitukseen. Pirkanmaan hyvinvointialue suurena saa siitd 1,5
miljoonaa, Satakunnan hyvinvointialue saa siitd 750 000 euroa, ja sitten kédyttdvit sen
omaishoitoon, jos kayttdvit. Mutta onhan meilld keino ohjata sité sinne, ja siindkin laissa
on se, ettd nostetaan sitd vahimmaisrahaa, joka on lakisddteinen, niin etti sielld, missi se
vield on alhaisempi, on silloin pakko laittaa sinne rahaa. Sanoinkin valiokunnassa, etti
entds semmoisilla alueilla, joilla se alaraja on jo saavutettu. Sielld ei vélttdméttd tésté
alueen saamasta vaikkapa yhdestd miljoonasta eurosta tarvitse yhtdédn euroa laittaa sithen
omaishoidon tukeen, koska ainoa, miti se sama laki sditelee omaishoidosta, on se
vihimmaéissumma.

Ihan samalla tavalla edelleenkin puolustan siti, ettd me voimme myds ndin keskustella,
koska silloin kun hoitotakuusta leikattiin se 126 miljoonaa, muutettiin sité lainkohtaa, jolla
hyvinvointialueet oli iké&n kuin pakotettu ohjaamaan sinne annettu yleiskatteellinen raha
terveyskeskustoimintaan. Kun  oli  sdddetty, ettd viikossa pitdd  pdistd
terveyskeskuslddkarille, ja oli laskettu, ettd se vaatii 550 lddkaria ja 550 hoitajaa liséd, niin
silloin ikdén kuin sillé tavalla ohjattiin. Se ei ollut korvamerkitty4, mutta lain velvoitteella
ohjattiin. Ndinhén tdmé toimii, ja kdytdmme sitd molemmat tissa kieltimatta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.
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19.30 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Tdma meni niin mielenkiintoiselle alueelle, kun
puhuttiin hyvinvointialueitten rahoituksesta ja muusta, ettd on pakko vdhédn osallistua
tdhan keskusteluun sen vuoksi, ettd koko ajan kuulee tddlld, kuinka pielessd se on, mutta
jos katsotaan oikeasti isossa kuvassa tdméd hyvinvointialueitten rahoitus, jossa
tarveperustaisesti jactaan eri puolille Suomea néitd rahoja, niin noin 80 prosenttia menee
silld pohjalla ja eroja syntyy siitd. Kun joku padkaupunkiseutu tai Helsinki saa 4 000 euroa
per asukas ja Kainuu tai Lappi saa 6 000 euroa per asukas, se vain kertoo siitd, ettd kylla
sielld aika paljon otetaan tétéd alueellista tilannetta huomioon, minké ikdistd porukka on,
mitkd ovat sosioekonomiset asemat ja kaikkea muuta. Kyllihdn tdimé perusviritys téssi
isossa jaossa on ihan kohdallaan, ja sitten on tdima jalkikéteisrahoitus, jolla sitten paikataan
niitd, jos ei ole pystytty arvioimaan kunnolla.

Mutta tarvitseechan tima jérjestelma totta kai viilaamista. Tdma4 ei ole valmis. Tdmé on
se lahtokohta, ettd meidén pitdd niin opposition kuin hallituksenkin ymmartad, ettd titéd
vain pitdd viilata ja valmis jérjestelmé se ei ollut. Sitten tdhin vield tulee kaikki se osa,
milld katetaan sielld hyvinvointialueilla asiakasmaksujen kautta tai muilla myytévilla
palveluilla niitd asioita. Eli timé koko paketti pitdd puhua auki, ja siinid mielessé, miten
niitd tehdéén.

Sitten kun katsotaan tdté, ettd kun se on jérjestdmisvastuussa, niin se ostaa aika paljon
palveluja ulkopuolelta, eli melkein puolet nidistd, mitd hyvinvointialueille rahaa menee,
menee siihen, ettd ostetaan eri tahoilta palveluja. Siind mielessd se vaikuttaa myoskin
kansantaloudellisesti aika isosti, kuinka koko terveyssektorilla ja sosiaalisektorilla asiat
etenevit.

Eli me ollaan kyll& ison juurisyyn dérelld téssd, kun 30 prosenttia budjetista on tdimén
ympiérilld ja valtavasti myoskin tydvoimaa, ja me heilutellaan tavallaan yhtd osaa tésti
suomalaisesta hyvinvointiyhteiskunnasta. Toivoisin, ettd me péadstdisiin tillaiseen
keskusteluun myds muuna aikana, kun me heitelldédn, tuliko viisi miljoonaa sinne tai
kymmenen miljoonaa tuonne, kun luku on 30 000 miljoonaa. Sitten ymmaértdd ndmi
suuruusluokat, misté aina vililld puhutaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

19.32 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tami keskustelu viridd tietenkin siité,
annetaanko tdmén esityksen mukaisesti ensin se laskennallinen osuus oikein, ettd se on
uskottava, ja sitten varmistetaan, ettid tosiasiallisesti ne rahat ovat kdytettdvissd. Siitd
minusta kdytiin hyvéa keskustelua, miksi timéd on ylipdétdédn téllainen laskennallinen
jarjestelma. No, ikdva pettdd teiddn odotukset: ei ole ollut sellaista sotetuotantokautta,
etteikd juuri niin se ole ollut. Jotkut menevét poydén alle piiloon, mutta on mahdotonta
menni, koska voin todistaa, ettd jokaisella tuotantokaudella nykyiset eduskuntapuolueet
ovat olleet mukana tillaista yleiskatteellista rahoitusmallia edistiméissd. Namé haasteet
ovat kaikki tiedossa.

Esimerkiksi kun lisdtién joku uusi tehtévé, niin me annamme juuri sithen tehtdavéan sen
rahoituksen, kuten tdssd varmistamme, ettd tdmén esityksen uudet terveystarkastukset
tulisivat tdysimdérdisesti rahoitettua. Mutta samaan aikaan, jos me vdhenndmme taalta
yhdenkin terveystarkastuksen, se on sitten se 0,22 miljoonaa euroa, joka otetaan tésti
potista pois. Ja annas ollakaan, jos joku ei kdytdnndssé téllaista palvelua annakaan, niin he
ihmettelevét, miksi heiltékin otetaan pois se siité yleiskatteellisesta rahoituksesta. Tama oli

88



Poytikirja PTK 115/2025 vp

nékyvissd kiytdnnossd meiddn aikaisemmissakin tyon tuloksissa tddlld salissa. Moni on
kysynyt, ettd jos joltakin loppuu yopéivystys, miksi kaikki maksavat siité, ja joku kysyy,
ettd jos minulta loppuu yopaivystys, niin miksi mind maksan siitd enemmén kuin mika sen
todellinen vaikutus on, tai joku kysyy, miksi ne, keilld on yopéivystyksid, eivdt maksa siti
todellista vaikutusta.

Juuri tissa esityksessd meiddn huolemme oli se, etti tillaisessa jarjestelmissé, johon me
ollaan poliittisista syistd tultu néitten vuosien aikana — eiké innovatiivisuutta ole ollut
tdmén enempid; en ole kuullut yhtdén muuta rahoitusmallia esitettdvin tosissaan tdmén
korvamerkityn tai timén meidén nykyisen mallin tilalle, en missién poydissé, 19 vuoden
aikana — nyt oli tirkedtd varmistaa tdssd keskustelussa, ettd me ymmaérretéén, ettd tésté
palasesta jdi nyt iso osa auki, kun me emme tied4, tuleeko hyvinvointialueilla jyvitettya
tdhan riittdvat resurssit. Kun Puolustusvoimilta otettiin se raha pois, jolla he ovat néité
ennakkokutsuntoja aikaisemmin jérjestédneet ja jonka he ovat saaneet tdssd yleisessé
valtion rahanjaossa, kun heilla ei eni sitd vastuuta ole, niin nyt tdssd on tietysti huoli, ettd
se Puolustusvoimilta todellisista kustannuksista mennyt summa jyvitetiddn kuitenkin niin,
ettdl sithen jdi se harkinnanvarainen litkkumapinta, kun eri vuosina tdma kaytto on selvésti
ollut erilaista, niin ettd sinne jyvitettiisiin riittdvé rahoitus.

Minusta on kylld hienoa sanoa Puolustusvoimien kunniaksi, ettd he halusivat olla
varmistamassa, ettd timi rahoitus siirrettéisiin riittdvalla tavalla, ja sen takia nyt tdssé
esitetdédnkin, ettd tima rahoitus kdydédén vield vuonna 27 uudelleen lépi. Tdytyy toivoa, ettd
silloinkin on valvovia koiria ja kissoja ja kaikenlaisia yhteiskunnallisia aktivisteja, jotka
varmistavat, ettd se rahoitus siirtyy oikealla tavalla. Nyt me annettiin tdhin vapaat kidet, ja
sitd me pelkdsimme téssé, ja tdssd on sen takia jitetty vastalause.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 118/2025 wvp sisdltyvien 1.—5.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi séihkon ja eriiden polttoaineiden valmisteverosta
annetun lain 2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 97/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 22/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvidksyi hallituksen esitykseen HE 97/2025 vp siséltyvan lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yrittdjin eliikelain muuttamisesta annetun lain
voimaantulosifinnoksen muuttamisesta ja tapaturman ja palvelussairauden korvaamisesta
kriisinhallintatehtivissi annetun lain 11 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 130/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 24/2025 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 12.
asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 24/2025 vp. Nyt
péadtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Haluaako valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Krista Kiuru esitelld? — Olkaa hyva.

Keskustelu

19.37 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, puhemies! Todella tdssa
esityksessd tehdddn valiokunnan yksimieliselldkin toteamuksella hyvid asioita. Me
olemme erittdin iloisia siitd, ettd saamme esitelld tdmén lakiesityksen. Nimittdin téssé
ehdotetaan sité, ettd muutetaan ensinndkin tuon yrittdjén eldkelain muuttamisesta annetun
lain voimaantulosdanndsté niin, etté yrittdjan eldkelain mukaisen ty6tulon eli timén YELin
tyotulon tarkistamisen 4 000 euron enimmaéisraja nostetaan nyt sitten koskemaan myos
1.1.23 jélkeen aloittaneita yrittdjid. Télla hetkelldhdn tuo voimaantulosdénnods koskee vain
nditd aikaisempia tyGtuloja, jotka on vahvistettu ennen tuota rajapyykkid. Ndin sitten eri
aikoina aloittaneet yrittdjit voisivat olla keskendén vihin tasavertaisemmassa asemassa.

Tédmin muutoksen osalta on tavoitteena kohtuullistaa ja jaksottaa myoskin niité
vaikutuksia véhén pidemmélle vélille tdssa tarkastamisessa, ja yrittéjilla olisi mahdollisuus
myoskin sitten omalta osaltaan sopeuttaa toimintaansa niin, ettd heilld on kyky maksaa
korkeampia vakuutusmaksuja. Eli muutoksilla pyritddn véhentdméiin myo6skin
alivakuuttamista eli sité, ettd se tydtulon taso ei vastaa tydpanoksen arvoa.

Téssd esityksessd tavoitellaan myos sitd, ettd nykyisessd taloustilanteessa kaikilla
yrittdjilld olisi vihemmaén haasteita kustannustason kohoamisen ja muun tulevaisuuteen
liittyvén epdvarmuuden vuoksi.

Siksi timd muutos on ollut erittidin kannatettava yhdenvertaisuuden, kilpailuasetelman
ja toimeentulon varmistamisen kannalta. Valiokunta katsookin, ettd tdti esitystd voidaan
tukea. Kyse on siis véliaikaisesti vuosina 26—28 toteutettavasta huojennuksesta.

Sitten toinen esitys on téssd se, ettd kriisinhallintatehtdvissd palvelevien henkildiden
tukijarjestelméd ja tapaturma- ja palvelusairauden korvaamista tullaan nyt téssd
kehittdimdén niin, ettd kriisinhallintatehtdvissd palvelukseen osallistuneella on oikeus
psyykkiseen tukeen ja oikeus saada mydskin korvausta hoidon aiheuttamiin kustannuksiin
kuntoutuksen muodossa. Nykypohjalla psyykkisen tuen ja hoidon kustannuksia korvataan
enintdén yhden vuoden ajalta tuen tarpeen ilmenemisestd. Tassé esityksessd tuo vuoden
enimmdisaika muutettaisiin nyt sitten pidemmaéksi niin, ettd sopivan terapeutin etsiminen
olisi mahdollista ja sitten my9dskin tuen saaminen olisi riittdvén pitk&a, jotta se tuki saadaan
onnistumaan kuntoutuksen muodossa.

Nyt valiokunta toteaa siis, ettd ndistd syistd johtuen nykyinen vuoden enimmaéisaika on
ollut kovin lyhyt, ja se muutetaan jatkossa kahteen vuoteen. Niin sitten tétd kahden vuoden
siirtyméaikaa voidaan hyvin puolustaa. Kuitenkin valiokunnan asiantuntijakuulemisissa
on kaynyt selville, ettd osalle mydskin timé ehdotettu kahden vuoden enimmaisaika tuntuu
riittdmattomalté terapeutin 16ytdmiseen ja luottamuksellisen suhteen luomiseen niin, etti
tuo kuntoutus saavuttaa sitten tuloksia. Kun valiokunnan osalta titd sitten pohdittiin ja
selvitettiin, niin kyll4 téssé oli sellaista vahvaa tahtoa valiokunnassa mydskin siihen, ettéd
tdtd enimmaéisaikaa voitaisiin vield tuosta kahdesta esitetystikin vuodesta venyttdd
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kolmeen vuoteen. Tdmid mahdollistui siksi, ettd myoskin kansallisen sotilaallisen
kriisinhallinnan veteraaniohjelmassa vuosille 25—27 ehdotettiin jo titd enimmdiisajan
pidentédmistd kolmeen vuoteen. Ja kun sitten kustannusvaikutuksista selvisi, ettd tuo
médrdajan pidentdminen kolmeen vuoteen lisdisi kustannuksia enintdén 60 000 euroa
verrattuna esityksessd arvioituun 60 000 euroon, niin silloin ndiden muutosten vaikutus
olisi tosiasiassa korkeintaan yhteenlasketusti 120 000 euroa. Tdma oli tirkedé, ettd tdhin
pystyttiin yhdessa 1dhtemaén.

Toinen iso haaste sitten on ollut se, mitd on selvitetty, ettd mistd ajankohdasta tuon
hoidon alkamisen enimmaéisaika pitdisi laskea ja missd hoidon tarpeen arviointi pitéisi
tehdi: yhdelld alueella, siis HUSissa, kuten nykyinen laki esittds, vai miten.

Toisaalta keskusteltiin myds siitd, miten on tarve arvioida kriisinhallintatehtivissé
palvelleiden psyykkisid oireita ja niiden korvattavuutta kokonaisuutena ja timén henkisen
jarkytysreaktion osalta. Tdssd on tietenkin taustalla myds tuo traumaperidinen
stressireaktio, ja se tietenkin edellyttdd, ettd vahingoittuneella on todettu traumaperdiseen
stressireaktioon sopiva oireisto kuuden kuukauden kuluessa tapahtumasta tai palveluksen
padttymisestd. Téssd yhteydessd kuulemisessa nostettiin esille, ettd pykéldn sdintely
perustuu vanhentuneeseen tautiluokitukseen ja titd kautta kuuden kuukauden méairdaika
voi rajata korvauksen ulkopuolelle ne henkildt, joiden vamma tai héirié ilmenee vasta
kuuden kuukauden jélkeen — tdmaé voi tapahtua myos tosiasiallisesti viiveella.

Niin valiokunta néitékin asioita tdssd jo huomioi mietinndssddn, mutta tuo muutos
tosiaan edelld kuvatusti on nyt tehty yksimielisesti, ja se on kyll4 erittdin toivottu ja hyvi
muutos.

Arvoisa puhemies! Téssd on myoskin muita hallitusohjelmakirjauksia uudistusten
nédkokulmasta tehtévissd tddlld kriisinhallinnassa vammautuneiden tai sairastuneiden
aseman parantamiseksi. Valiokunta pitdd tdrkednd, ettdi myoskin tdtd kiirehditdén ja
myoskin kriisinhallintaveteraanien tukijérjestelmid koskevan sdéntelyn toimivuutta ja
koko jérjestelmdd voitaisiin kehittdd edelleen.

Niin kuin totesin, niin olemme sitten muuttaneet timéin yhden kohdan tésti. Ja timai oli
yksimielinen. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpédd, poissa. — Edustaja
Rintamaki, olkaa hyva.

19.44 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kaésittelyssimme olevan esityksen
tarkoituksena on muuttaa yrittdjin YEL-tyotulon ylospdin tarkistamisen 4 000 euron
yléraja koskemaan kaikkia sddnndonmukaiseen tarkistukseen tulevia YEL-tydtuloja.

Lisdksi niin sanotun kriisinhallintatapaturmalain sddannosta psyykkisen tuen tai hoidon
korvaamisesta muutetaan siten, ettdi médrdaika pidennetddn yhdestd vuodesta kahteen.
Sosiaali- ja terveysvaliokunta korottaa timén enintdén kolmeen vuoteen, mikid on sama
kuin Kelan kuntoutuspsykoterapian enimmaisaika.

Lakiesityksen tavoitteena on varmistaa, ettd vaikeassa taloustilanteessa yrittdjid
kohdellaan tasavertaisesti ja etté kriisinhallintatehtivissé palvelleet saavat riittdvén pitkén
ja joustavan tuen paluun jilkeen.

Vuoden 2023 YEL-uudistuksen siirtymésdénnostd laajennetaan koskemaan myos
vuonna 23 tai sen jdlkeen aloittaneita yrittdjid vuosina 26—28. Ajatuksena on, ettd uudet
yrittdjdt eivdt joudu kerralla isompaan maksurasitteeseen kuin jo aiemmin yrittineet.
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Kyseessd on siis viliaikainen huojennus, jonka jéilkeen siirrytddn hallitusohjelman
mukaiseen uuteen malliin. Uudessa mallissa maksut tulevat sitten perustumaan
selkedmmin todellisiin tuloihin. Tétd uudistusta jaédmme sitten odottamaan ja sille on
todella kysyntdd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

19.45 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Téassd YEL-tulon osalta yritetdan hakea sellaista
tilannetta, ettd viahennettiisiin tatd alivakuuttamisen méérad, miké on niin kuin hyva asia.
Sitten tdssé joustavoitetaan ja kohtuullistetaan jaksottamalla nditd asioita niin, ettd voidaan
sopeuttaa toimintaa niin, ettd olisi mahdollisuus maksaa korkeampia maksuja sellaisessa
tilanteessa, jossa ndin on.

Mutta sitten kuitenkin tdmén huojennuksen osalta, mitd tadlld maksuhuojennuksen
osalta tehddén, tddlld laskee 40—60 miljoonalla eurolla timé yrittdjén tyStulosumma
kéytannollisesti katsoen. Téméhén tarkoittaa sitd, ettd se myoskin pienentdd yrittdjan
elidketasoa, koska tdmi tulomdird pienenee, ja sitten samalla valtionosuutta vdhentdva
vaikutus jéd noin 10—15 miljoonaa euroa pienemméksi. Valtionosuuden suuruusluokka
tdnd paivdnid on noin 560 miljoonaa vuositasolla, eli sitd summaa tullaan pienentiméaén.
Té&ma on noin seitseménkertaistunut viimeisen kymmenen vuoden aikana 82 miljoonasta
tdnne noin 560 miljoonaan euroon. Voi tietenkin sanoa, ettd tima seitsenkertaistuminen on
ollut todella iso kasvu, ja kun me ollaan niukkojen resurssien varassa, niin kylld tdméa
tilanne on sellainen, ettd valtiolla ei varmaan suurempiin osallistumisiin yrittdjien
eldkemaksuihin ole mahdollisuutta jatkossa.

Sen vuoksi olisi erittdin térkedtd, ettd yrittdjien eldkevakuuttaminen menisi ldhemmas
sitd, ettd maksettaisiin niistd todellisista verotettavista tyotuloista ne maksut suoraan, ja
silld tavalla tédstd alivakuuttamisongelmasta pééstéisiin pois. Odotankin erittdin
mielenkiinnolla sitd Jukka Rantalan tyotd, jonka pitéisi ihan ndinéd péivind tulla ulos ja
katson, mitd hén tulee esittimédn. Téméa on sellainen epékohta elékejérjestelmissd, joka
meidén pitdd ratkaista. Téssdhdn nyt on timmdinen véliaikainen ratkaisu muutamaksi
vuodeksi ja sitten olisi tarkoitus synnyttdd semmoinen jérjestelmé, jossa nidmi
alivakuuttamisen ongelmat tulisivat hoidettua ja sitten tulisi mydskin niin, ettd yrittéjét
saisivat asianmukaisen elédkkeen ja jatkossa pédstdisiin vdhdn tasavertaisempaan
tilanteeseen palkansaajien kanssa.

Siind mielessd on hyvé, etti tdssd on yksimielinen tdma siirtotilanne, mutta toivoisin,
etti me padstdisiin parempaan ja isompaan uudistukseen tdssd ldhitulevaisuudessa. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

19.48 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Ensinnékin téytyy kiittdd kaikkia sosiaali- ja
terveysvaliokunnan jésenid. Tuntuu itse asiassa tosi hienolta, etti me voidaan joskus
myoskin valiokunnan asiantuntijakuulemisten perusteella reagoida oikein ja yhdessd
kuultuihin asioihin. Téssd tapauksessa on térkedd muistaa, ettd me puhumme oikeasti
ihmisistd, jotka ovat titd maata auttaneet ja puolustaneet, ja sitd kautta mydskin ndissé
kriisinhallintatehtévissd vammautuneiden ja sairastuneiden ihmisten osalta pitdisi pystyd
ndyttimaén, ettd me vilitimme.
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Tété kautta timén psyykkisen tuen ja hoidon parempi lopputulos kylla hivelee varmasti
kaikkien meidén sydéntd sen takia, ettd tdssd nyt se ehdotettu kahden vuoden enimmaéisaika
osoittautui valiokunnan kuulemisissa varsin riittiméattoméksi ja tdméan johdosta sitten
alettiin selvittdmiin sité, olisiko kuitenkin lupa haaveilla siitd, ettd saataisiin timé asia
kerralla kuntoon. Ja ndin tuo kolmen vuoden enimméisaika tdhén tulee. Se on siksi kylld
tarkedtd, ettd se on osa — juuri kuten téssd edustaja Rintamékikin totesi — tétd pitkda
haavaa, eli kaytannossa myoskin Kansanelédkelaitoksen lakisédteisten
kuntoutuspsykoterapioiden enimmdiisaika on tdmai. Siten voisi ajatella, ettd tillaisessa
tilanteessa, jossa ihmiset ovat vammautuneet, heilld pitéisi olla oikeus my&skin saada ihan
samanlaista kuntoutuspsykoterapiaa kuin taélla kuka tahansa, ja nyt timai laitetaan samaan
rintamaan.

Toinen iso juttu, mistd varmaan on syyta jatkossa keskustella, on se, etti useat veteraanit
pohtivat sitd, onko vain HUSissa ammattitaito tehdd péétostéd siitd, onko tdmé ihminen
mahdollinen saamaan psyykkistd tukea ja hoitoa. Tédssd tapauksessa Valtiokonttorihan
korvaa tdméin hoidon itsessddn, mutta tima hoidon tarve maéritellddn sitten tilla hetkelld
vain HUSissa. Ja kun hoidon tarvetta mééritellddn vain HUSissa, niin moni kysyy, etti eiko
myoOskin monissa muissa, vahintdénkin yliopistosairaaloissa, osattaisi titd hoidon tarvetta
maédritelld. Tadma keskustelu tietysti on térked jatkon kannalta, kun tdssé on tarkoituksena
vield kehittda lainsdddantoa.

Normaalistihan tdmé menee niin pdin, ettd ajatellaan, ettd hoidon tarvetta voi arvioida
laajempikin porukka, mutta itse hoitoa voivat antaa sitten vain ne, jotka ovat erityisen
spesiaalisti vihkiytyneitd tdhdn asiaan. Mutta tissd tapauksessa on tirkedd todeta, ettd
tdmmoisen traumaperdisen stressireaktion hoitoon néyttdd olevan myoskin ammattilaisia
véhin tissd maassa, hyvin eri puolilla Suomea kuitenkin, ja heille on pitkét ajat padsti
hoitoon. Kaiken kaikkiaan néyttéisi siltd, ettd heitd on kuitenkin laajasti tidssd maassa,
mutta tdméd palvelun tarve arvioidaan vain yhdessd paikassa, ja se on tietenkin
mielenkiintoinen kysymys, ettd voidaanko téhén jatkossa tehdd muutoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpaa, olkaa hyva.

19.52 Pia Sillanpiéa ps: Arvoisa puhemies! Tassé hallituksen esityksessé on kaksi tirkeds
kokonaisuutta.  Siihen liittyy  yrittdjien = YEL-tyotulon tarkistus, sdéntdjen
kohtuullistaminen seké kriisinhallintatehtdvistd palaavien henkildiden psyykkisen tuen
vahvistaminen.

Hallitus esittdd, ettd aiemman uudistuksen 4 000 euron enimmaiiskorotusta
ei romahda kohtuuttoman suuren maksutaakan alle ja ettd yrittdjii kohdellaan
yhdenvertaisesti riippumatta siitd, milloin yritystoiminta on alkanut.

Téssd on kyse kolmen vuoden méardaikaisesta ratkaisusta, jonka jélkeen on tarkoitus
siirtyd hallitusohjelman mukaiseen malliin, joka on kokonaisuudessaan selkedmpi ja
perustuu yrittdjén todellisiin tuloihin. Samalla torjumme yrittdjén alivakuuttamista pitkalla
aikavililld. Julkiseen talouteen ndmé muutokset vaikuttavat hyvin véhin, mutta yrittijille
tdimd muutos on suuri.

Arvoisa puhemies! Toinen esityksen kokonaisuus koskee kriisinhallintatehtdvissi
palvelleita suomalaisia. He ovat toimineet vastuullisissa ja usein henkisesti raskaissa
tehtivissd Suomen rajojen ulkopuolella. Kun ihminen palaa tyokomennukselta takaisin
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Suomeen, kokemukset voivat vaikuttaa hyvin pitkdinkin henkilon arkeen ja
toimintakykyyn. Siksi on valttimatonta, ettd psyykkisen tuen korvausaikaa pidennetdén.
Hallituksen esitys nostaa tdmén tuen kahteen vuoteen, ja sosiaali- ja terveysvaliokunta
esittdd titd jatkettavaksi enintddn kolmeen vuoteen, mikd vastaa Kelan
kuntoutuspsykoterapian enimmdisaikaa. Kustannukset ovat pienid, mutta vaikutus
yksittdisen kriisinhallintaveteraanin hyvinvointiin ja jaksamiseen voi olla ratkaiseva.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

19.53 AKki Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Tdmé on térked ja hyvd uudistus. Téssé
keskustelussa on sivuttu jo titd koko yrittdjéeldkejarjestelméé esimerkiksi edustaja Lylyn
puheenvuorossa.

Meilld monella on tdmaé keltainen budjettikirja téélld poydalld, ja kun avaan sen sivulta
665, niin sielld on momentti, jonka nimi on valtion osuus yrittdjén eldkelaista johtuvista
menoista: ensi vuodelle varataan 593 miljoonaa euroa, kasvua edelliseen vuoteen 71,6
miljoonaa euroa. Hieman sen yldpuolella on valtion osuus maatalousyrittijén eldkelaista
johtuvista menoista, 846 miljoonaa euroa, ja siitd kun mennéén alaspiin, niin 16yddamme
kansaneldkkeisiin varatun valtionrahoituksen 3,9 miljardia, ja edelliseltd sivulta 16yddmme
sitten merimieseldkekassaan tuloutettavan 66 miljoonaa. Ja kun kdinndmme esille
valtiovarainministerion péédluokan, niin 16yddmme sielld kohdan valtion eldkkeet 5,6
miljardia.

Summa summarum: néistd tulee yhteensi 11 miljardia. Eli siis itse asiassa suurin valtion
budjetin menoerd ovat eldkkeet, yhteensd 11 miljardia. Luettelin dsken ne keskeiset. Téta
olen tarkoittanut, kun olen kéyttinyt viime aikoina muutamia puheenvuoroja siitd, ettd
meidén tulisi tarkastella meidén sosiaaliturvarahastojen ja sitten valtion budjetin vilisid
suhteita. Mehén nyt teimme téélla joku aika sitten toki dénestdmalld timén pikavipin sieltd
Valtion Elékerahastosta sen miljardin ja sitten pienen summan vield siithen péédlle. Eli
meilld ndmé suuret rahoitukset liikkkuvat nédiden eldkejérjestelmien, tyottdmyysturvan,
sairausvakuutuksen ja valtion budjetin vélilla, ja tissé dsken luettelin ndmé valtionosuudet
néistd tunnetuista eldkeasioista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Merinen, olkaa hyvé.

19.56 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Tama laki néisti
rauhanturvapalveluksessa olevien terapioista: Olin ilahtunut, ettd saatiin valiokunnassa
tdhdn muutosta ja tdméa aika piteni tdmén terapian keston kanssa. Jotenkin tuntuu, etti
nédmai ihmiset tekevit kuitenkin niin arvokasta ty6td, ja kun vaikka sithen rauhanturvaajana
toimimiseen liittyy kuitenkin henkisté stressid ja varmasti tosi kovia paikkoja, niin tosi
ilahtunut olin tdstd yhteistyOstd, ettd saatiin véhdn parempi versio téstd laista. — Ei
oikeastaan muuta tdhén tilla kertaa. Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.
19.56 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Olikin hyvd, kun tdssd otettiin néitd

parannuksia keskusteluun. Tdssdhén nimittdin hallitusohjelmassa on aika laajoja ja
kunnianhimoisia ja  hienoja  asioita tulossa. Suomessa on jo verrattu
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kriisinhallintaveteraanien tukitoimia myd&skin Pohjoismaihin, ja kdytinndssé hallitus on
luvannut ohjelmassaan néitd tukitoimia saattaa vastaamaan Pohjoismaiden jérjestelyji,
kéytdnnossa sellaisia tukijérjestelyitd, jotka toimisivat yhden luukun periaatteella. Tdma
kriisinhallintaveteraanikeskus on yksi niistd ajatuksista, joiden toivomme todella
tapahtuvan.

Lisdksi hallitusohjelmassahan on otettu kantoja mydskin tapaturma- ja
palvelussairauden korvaamista koskevien lakimuutosten tekemiseen. Téssé on siis térked
kysymys se, ettd hoidon saanti turvattaisiin mydskin traumaperdisissé stressireaktioissa ja
laista otettaisiin pois se kuuden kuukauden aikaraja. Koska tdmé koskee nyt sitd jo
aikaisemmin mainitsemaani tautiluokitusta, niin onhan se tosiasiassa surku, etti osa
ihmisistd jda sen diagnoosin ulkopuolelle, koska tima traumaperdinen stressireaktio voi
esiintyd viiveelld, jolloin se kuuden kuukauden aika ei endd padekddn. Tétd ei kerta
kaikkiaan ole saatu vieldkdin muutettua ja tdssd mennéén jo kolmatta vuotta, joten olisi
hienoa, ettd saataisiin timid mahdollisimman kiireesti tehtyd. Valiokunta kiirehtiikin
hallitusohjelmakirjausten mukaisten uudistusten toteuttamista.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 130/2025 vp sisdltyvien 1. ja 2.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi omaishoidon tuesta annetun lain 5 §:n ja
perhehoitolain 12 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 110/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 25/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 13.
asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 25/2025 vp. Nyt
padtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu. Valiokunnan puheenjohtaja,
edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

Keskustelu

19.59 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies!
Tarkoitukseni on esitelld titd hallituksen esitystd, ja onkin todettava heti alkuun, ettd timéa
on hyvin yksinkertainen ja hyvi esitys, jota koko valiokunta kannattaa yksimielisesti.
Hallitus esittda siis nyt muutettavaksi omaishoidon tuen vihimmaispalkkiota, ja samassa
yhteydessd parannetaan perhehoitajan  taloudellista tilannetta irtisanomisajalta
maksettavan korvauksen parantamisena tietyissé tilanteissa.

Mennéénkin sitten, arvoisa puhemies, yksityiskohtiin.

Téssé siis esitetddn sitd, ettd omaishoidon tuen vdhimmaispalkkio nousisi vuoden 26
alusta 472,15 ecurosta 530:een. Tdhdn vahimmaispalkkioon tulisi siis 58 euron
kuukausittainen korotus, mutta siitd todellisen korotuksen osuus on 46 euroa ja loput

95



Poytikirja PTK 115/2025 vp

vuosittain  palkkakertoimella tehtdvdn korotuksen vaikutusta. Mydskin raskaan
siirtymévaiheen vdhimmaéispalkkioksi ehdotetaan sdéddettéviksi 968 euroa kuukaudessa
alkuvuodesta 26 ldhtien. Tdssd myoskin ehdotetaan, etti tdmd omaishoidon tuen
hoitopalkkion vihimmé&ismaéra vastaisi nykyistd paremmin omaishoitotehtévén sitovuutta
ja vaativuutta, ja tatd kautta muutos on erittdin kannatettava. Tdmén on arvioitu lisddvén
hyvinvointialueiden omaishoidon tuen menoja 15 miljoonalla eurolla ja perhehoitajille
maksettavia korvauksia 0,8 miljoonan euron verran.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta tukee tité ratkaisua ja pitéd titd perusteltuna ja kannattaa
myoskin titd lakiehdotusta jdljempénéd esitetyin tarkennuksin ja huomioin. Téssd
yhteydessd omaishoito on arvostettu korkealle ja on katsottu, ettd myds perhehoidon
kehittimistarpeet ovat ilmeiset.

Arvoisa puhemies! Ensinndkin hyvinvointialueiden vélisid eroja pienennetdin ja
myoskin omaishoitajien taloudellista asemaa vahvistetaan nyt télld vahimmaispalkkion
korottamisella. On muistettava, ettd esityksen mukaan vain viisi hyvinvointialuetta maksaa
viahimmadispalkkiota suurempaa palkkiota, joten tdimd vihimmaisméaaran korotus tietenkin
vaikuttaa suureen osaan omaishoitajista. Esityksen mukaan omaishoidon tuen palkkion
korottaminen kohdistuu valtiovarainministerion tekemin selvityksen perusteella
omaishoidon tuen mahdollista verovapautta oikeudenmukaisemmin pienituloisille
omaishoitajille.

Téssd esityksessd raskaan siirtymévaiheen vahimmdiispalkkiota koskeva rahaméira
muutetaan vastaamaan vuonna 26 palkkakertoimella tarkistettua hoitopalkkion mééraa, ja
sen maéraksi ehdotetaan tuo jo mainittu 968 euroa. Esityksen pohjalta on mydskin sitten
tarkasteltu vield sitd, ettd timéd vdhimmaéispalkkio vastaisi vuoden 26 palkkakertoimella
vahvistettua méaraa.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa on kiinnitetty huomiota erityisesti siihen, etti
hyvinvointialueille kohdennettava 15 miljoonan euron lisdrahoitus alimman palkkion
korottamiseksi ei valttdmattd johda omaishoidon parempiin resursseihin kaikilla
hyvinvointialueilla, koska lisdrahoitusta ei ole korvamerkitty omaishoidon tukeen.
Asiantuntijakuulemisessa on mydskin tuotu esiin, ettd tuen mydntdminen on voitu myos
maiirdrahojen loppuessa lakkauttaa kokonaan ja alimman palkkioluokan korottamisen
katsottiin voivan pahimmillaan johtaa omaishoidon tuen saamiskriteerien tiukentamiseen.
Tassd yhteydessd valiokunta toistaa vuoden 26 talousarvion késittelyn yhteydessé
esittdméansé nakemyksen siitd, ettd omaishoidon tukeen osoitettavan rahoituksen lisdyksen
kohdentamisen hyvinvointialueilla on vilttimétonté olla seurannan piirissé, jotta voidaan
arvioida, kohdentuuko lisérahoitus tosiasiallisesti omaishoidon tuen palkkioihin. Tésté
valiokunta teki lausumaehdotuksen. Lisdksi valiokunta on pitdnyt my0s tirkednd, ettd
valtioneuvosto selvittdd, miten omaishoidon yhdenvertainen saatavuus toteutuu koko
maassa ja miten omaishoidon resurssit vastaavat alueellisia tarpeita, ja tistd on tehty toinen
lausuma.

Tamén lausuman taustalla on se, ettd valiokunnan asiantuntijakuulemisessa on tuotu
esiin, ettd pelkkéd palkkion tarkastus ei vield riitd, vaan tarvitaan mydskin néitd muita
jaksamiseen liittyvid toimia. Valiokunta onkin kiinnittdnyt erityistdi huomiota
omaishoitajien lakisddteisten vapaiden toteutumiseen. Haastetta on siind, ettéd
omaishoitolain perusteella omaishoitajalle kuuluu vapaata vihintdan kaksi vuorokautta
kalenterikuukautta kohti ja omaishoitajalla on oikeus pitdd vapaata véhintddn kolme
vuorokautta kalenterikuukautta kohti, jos hén on yhtéjaksoisesti tai vahdisin keskeytyksin
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sidottu hoitoon ympérivuorokautisesti tai jatkuvasti paivittdin. Néin sitten koko tété lystid
vaikeuttaa se, ettd sopivan hoitopaikan 10ytdminen ei ole helppoa, ja niistd vapaista
asiakkaalle koituvat maksut voivat olla sellaisia, ettd ne rasittavat liikaakin omaishoitajan
ja omaishoidettavan taloutta.

Valiokunta toteaa, ettd omaishoidon myontdmisperusteista sdédetéddn omaishoitolaissa
ja hyvinvointialueet voivat tarkentaa myoOntdmisperusteita lain asettamissa rajoissa.
Valiokunta kuitenkin korostaa, ettd hyvinvointialueiden tulee varata riittdvéit méardrahat
lakisdateisiin tehtdviinsd ja méériarahat on varattava tiedossa olevan palvelun ja tukitoimen
tarvetta vastaavalla tavalla. Eli omaishoitajan terveyden ja toimintakyvyn tulee vastata
omaishoidon asettamia vaatimuksia ja tuen myontdmisen on oltava hoidettavan edun
mukaista.

No sitten, arvoisa puhemies, tidssd samassa yhteydessd on kdyty mydskin keskustelua
siitd, ettd olemme saaneet selvityksen, jonka mukaan 16 hyvinvointialueella on kéytdssé
palveluseteli omaishoitajan vapaan korvaamiseksi ja muita hyvinvointialueilla toistuvia
omaishoitajan lakisdéteisten vapaiden aikaisen hoidon jirjestimisen vaihtoehtoja ovat
tietenkin kotiin annettava palvelu ja pédivitoiminta. Tdméan palvelusetelin arvo ei ndyti
endd riittdvan kattamaan omaishoidon vapaan aikaisen palvelun kustannuksia valiokunnan
asiantuntijakuulemisessa kuullun pohjalta. Tdmédn seurauksena omaishoidon vapaan
jérjestdmiseksi tarvittavista ympérivuorokautisen hoivan paikoista on merkittavd puute
erityisesti muistisairaiden osalta, ja lakisddteiset vapaat eivit aina toteudu. Esimerkiksi
Helsingissa palvelusetelin arvoa ei ole korotettu, vaikka kustannukset ovat muuttaneet
merkittdvisti muotoaan. Tatd kautta valiokunta korostaa, ettd hyvinvointialueen tulee
maéritd palvelusetelin arvo niin, ettd se on asiakkaan kannalta kohtuullinen.

Valiokunta pitdd myds myonteisend, ettd omaishoidon tuen myontdmisperusteiden ja
kéytinteiden kehittdmiseksi on kdynnissd selvityshankkeita. Olemme kuitenkin halunneet
ottaa vahvat kirjaukset tdhan mietintoon siitd, etti jatkovalmistelussa on selvitettdvad myos
omaishoidon tuen lakisdéteisten myontdmiskriteerien ja omaishoitajien vapaita koskevan
sddntelyn tarkentamista niin, ettd hyvinvointialueiden véliset omaishoidon tuen
myOntdmisen erot kaventuvat ja omaishoitajat sekd omaishoidettavat ovat
yhdenvertaisemmassa asemassa koko maassa. Siksi valiokunta on ottanut kayttoon
myoskin lausuman numero 3, jonka mukaan valiokunta pitdd térkednd, ettd jatkotyOssd
selvitetddn, miten omaishoitoa koskevaa lainsdédantod ja siithen kytkeytyvéa palvelu- ja
etuusjérjestelmaa tulee kehittid niin, ettd ne tukevat nykyistd paremmin niin ikéantyneiden
kuin tydikéisten omaishoitajien jaksamista ja hyvinvointia sekd lisddvdt omaishoidon
kannustettavuutta.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa nostettiin esille myds se, etti
omaishoidon tuen hoitopalkkion vaikutus omaishoitajan muuhun sosiaaliturvaan on kylla
kéytiva vield erikseen lépi.

Sitten, arvoisa puhemies, aivan lyhyesti totean vield perhehoitajien irtisanomissuojan
parantamisesta, joka tdssd yhteydessé tehdéan.

Ensinnékin tdssé olisi tarkoitus muuttaa lakia niin, ettd jos toimeksiantosopimus, joka
koskee perhehoitajan kotona annettavaa ympérivuorokautista tai osavuorokautista
pitkdaikaista perhehoitoa, péittyy ennakoimattomasti perhehoitajasta riippumattomista
syistd, perhehoitajalla on oikeus saada irtisanomisajalta maksettavan palkkion liséksi
yhden kuukauden hoitopalkkion méérdé vastaava korvaus. Yhteensé perhehoitaja saa siten
ennakoimattomissa péittymistilanteissa padsdéntdisesti kolmen kuukauden palkkion.
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Ehdotettu muutos ei koske lyhytaikaista ja niin sanottua kiertdvéd perhehoitoa, joissa
hoitosuhde tai siité riippuvat tulot voivat olla helpommin korvattavissa kuin perhehoitajan
kotiin sijoitetut pitkdaikaiset hoitosuhteet.

Téssd  tapauksessa  esityksen  sddnndskohtaisten  perusteluiden = mukaan
ennakoimattomana pédttymisend voidaan esimerkiksi pitdd tilannetta, jossa sopimus
paéttyy akillisesti hoidettavan henkilon palvelutarpeen muutoksen tai hyvinvointialueen
péétosten takia. Perustelujen mukaan dkillisend ei kuitenkaan voida pitda tilannetta, jossa
perhehoitopaikan pédttymisti suunnitellaan useita kuukausia.

Arvoisa puhemies! Niin kuin totesin, tdssd on mydskin hyvéksytty yksimielisesti kolme
lausumaa, jotka antavat viitettd siitd, mihin suuntaan omaishoitoa ja perhehoitoa tulee
jatkossa kehittéé. Ja niin kuin totesin, tdssé ei ole vastalauseita, vaan tdméa on yksimielinen.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

20.09 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kiitos sosiaali- ja terveysvaliokunnan
puheenjohtajalle esittelypuheenvuorosta.

Omaishoitajat ovat kultaa. Olisimme suurissa vaikeuksissa, jos heitd ei olisi tdssé
yhteiskunnassa. Valiokunta on nostanut mietinndssddn esiin omaishoidon tuen
hoitopalkkion vahimmaisméarin nostamisen. Tdmé on tarkeda, silld omaishoitajat tekevit
korvaamatonta ty6td. He kantavat vastuuta ldheisistddn usein vaativassa tilanteessa. Kun
tukeminen ja palkkio ovat ajan tasalla, se tunnustaa heidin panoksensa ja vahvistaa koko
jérjestelmamme kestavyytta.

Mietinndssd  korostetaan tarpeita palvelu- ja tukijérjestelmien toimivuuden
varmistamiseksi, jotta ne vastaavat nopeasti ja joustavasti ihmisten tarpeisiin. Tdmé on
meidén yhteinen tavoitteemme, ettd kukaan ei jad vaille apua silloin, kun siti tarvitsee.
Arvostan sité, ettd mietinndssé otetaan huomioon eri vdestdryhmien erilaiset tilanteet,
kuten ikdéntyneet, vammaiset ja omaishoitoperheet. Tdmaé osoittaa, ettd ratkaisuja haetaan
kokonaisvaltaisesta ja inhimillisestd ndkdkulmasta.

Arvoisa puhemies! Meiddn velvollisuutemme on nyt kdéntdd ndmid merkittdvit
padlinjaukset kaytannon toimiksi, lainsdddannoksi,  jolla vahvistamme
hyvinvointivaltiomme ydintd. Hyvédksymaélld tdmdn mietinnoén linjaukset viestimme
selkedsti, ettd pidimme huolta heikoimmassa asemassa olevista. Me varmistamme, ettd
omaishoito on arvostettua, ettd tukiverkko on vahva ja ettd yhteiskuntamme toimii
ihmisille, eivét ihmiset jérjestelmélle.

Lopuksi haluan kiitté4 valiokuntaa perusteellisesta tydstd ja asiantuntevista kuulemisista
sekéd kaikkia niitd jérjestdjd ja kansalaisia, jotka ovat osallistuneet valmisteluun. Yhdessé
voimme tehdd téstd tirkedn askeleen kohti entisti oikeudenmukaisempaa ja
inhimillisempdd sosiaali- ja terveyspolitilkkaa. On tdrkedd, ettd pidimme huolta
omaisistamme. Se on syddmen asia, haastavaa silloin, kun ldheinen ja ldheisen asuinpaikka
ovat kaukana. Meilld on myds omaisistamme huolta pitévié, jotka haasteista huolimatta
tekevdt sen rakkaudesta — pelkdstd rakkaudesta. Vilittiminen ei saa hiipua téssd
maailman myllerryksessd. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Strandman poissa.
— Edustaja Rintamaéki.
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20.12 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Tama késittelyssdmme oleva omaishoidon
uudistus on térked askel kohti vahvempaa ja vélittdivimpad Suomea, jossa pidimme huolta
niistd, jotka pitévit huolta toisista. Omaishoitajuus on enemman kuin hoivaty6td. Se on
laheisyyden, rakkauden ja vastuun kantamista silloin, kun toinen ei siihen yksin pysty. Se
on paétds olla 1dsnd myos silloin, kun voimat ovat koetuksella.

Omaishoito on yksi suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan hiljaisista tukipilareista. Se
on inhimillisesti korvaamatonta ja taloudellisesti merkittdvad. Ilman omaishoitajien
panosta julkisen talouden kustannukset olisivat moninkertaiset.

Tieddmme, ettd monessa kodissa omaishoitaja on se henkild, joka mahdollistaa 1dheisen
kotona asumisen, turvallisen arjen ja inhimillisen eldménlaadun. Ilman omaishoitajia
Suomen palvelujarjestelmé olisi huomattavasti raskaammassa tilanteessa, mutta ennen
kaikkea ilman heitd moni ihminen olisi ilman sitd 1dmpd4 ja huolenpitoa, jonka vain
laheinen voi antaa. Hallitus tunnistaa tdmén ja tekee nyt konkreettisia parannuksia
omaishoitajien asemaan.

Omaishoidon tuen vihimmaispalkkio nousee ensi vuoden alusta 472 eurosta 530 euroon
kuukaudessa. Tama korotus ei ratkaise kaikkia ongelmia, mutta se on selked viesti:
omaishoitajien tyotd arvostetaan ja heidén taloudellista asemaansa halutaan parantaa.

Arvoisa puhemies! Samalla hallitus vahvistaa perhehoitajien turvaa. Jos perhehoito
pddttyy ennakoimattomasti perhehoitajasta riippumattomasta syystd, perhehoitajalle
maksetaan irtisanomisajan palkkion lisdksi yhden kuukauden hoitopalkkion suuruinen
korvaus. Tdmi tuo turvaa tilanteisiin, joissa perhehoitaja menettdd toimeksiannon
akillisesti. Hallitus ymmartda, ettd perhehoito on tirked osa ikddntyvien ja erityistd tukea
tarvitsevien ihmisten hoivaa, ja siksi sen jatkuvuus ja perhehoitajien jaksaminen on
turvattava.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa linjattiin, ettd omaishoitoa kehitetddn ja
omaishoitajien asemaa vahvistetaan. Nyt timi linja toteutuu. Tdmé esitys ei ole vain
taloudellinen uudistus vaan arvovalinta. Se kertoo, ettd Suomessa arvostetaan valittimistd
ja vastuuta. Omaishoitajat tekevét tyotd, joka on usein ympérivuorokautista ja sitovaa, ja
he ansaitsevat sen tuen ja arvostuksen, jonka tdmaé laki tuo.

Tédméin uudistuksen myo6td haluamme siirtyd yhd 1&hemmés Suomea, [Puhemies
koputtaa] jossa yksikdin omaishoitaja ei jad yksin — ei taloudellisesti, ei henkisesti eikd
yhteiskunnallisesti. Omaishoitajan rooli ei ole vain yksityiskysymys. Se on yhteinen asia,
joka ansaitsee julkisen tunnustuksen. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Seppédnen poissa. —
Edustaja Kallio, olkaa hyva.

20.16 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tamén mietinndn lausumaehdotusten
keskeinen sisdlto on tdnddn jo tuotu esille, mutta ne ovat niin tdrkeitd, ettd on ehkd syyta
vield ne toistaa. Ensimmdiinen kuuluu niin: ”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto
seuraa omaishoidon tukeen osoitettavan lisdrahoituksen kohdentamista hyvinvointialueilla
sen arvioimiseksi, kohdentuuko lisdrahoitus tosiasiallisesti omaishoidon tuen
palkkioihin.” Toinen lausuma: “Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittdd, miten
omaishoidon yhdenvertainen saatavuus toteutuu koko maassa ja miten omaishoidon
resursointi vastaa alueellisia tarpeita.” Kolmantena: “Eduskunta edellyttds, ettd
valtioneuvosto selvittdd, miten omaishoitoa koskevaa lainsdddéantda ja sithen kytkeytyvaa

99



Poytikirja PTK 115/2025 vp

palvelu- ja etuusjérjestelmai tulee kehittdd niin, ettd ne tukevat nykyistd paremmin niin
ikddntyneiden kuin tyoikiisten omaishoitajien jaksamista ja hyvinvointia sekd lisdévét
omaishoidon kannustavuutta.”

Arvoisa rouva puhemies! Kiitos todellakin valiokunnalle néistd yksimielisista
lausumista ja yksimielisestd mietinndstd ja hyvéstd yhteistyOstd asian kisittelyssd. Se
korostaa omaishoidon ja omaishoitajien suurta merkitystd osana suomalaista sosiaali- ja
terveydenhuollon jérjestelmid. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

20.17 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Ilman  omaishoitajia
suomalainen hyvinvointiyhteiskunta yksinkertaisesti romahtaisi. Omaishoitajat ovat se
nédkyméton selkdranka, jonka varassa tuhannet ikdihmiset, vammaiset ja pitkdaikaissairaat
voivat eldd omassa kodissaan. Omaishoitajat tekevét tyon, jonka arvoa ei voi mitata
pelkdstdén euroissa, mutta mikéli omaishoitajia ei olisi, se nékyisi ja tuntuisi hyvin
nopeasti myds julkisessa taloudessa. Siksi on oikein ja vilttiméatonta, ettd omaishoitajat
saavat tyostddn kohtuullisen korvauksen ja jarjestelmé toimii niin kuin sen pitéisi.

Omaishoito sédstdd yhteiskunnalta vuosittain kymmenidtuhansia euroja jokaista
hoitosuhdetta kohden, eikd omaishoitajaksi ryhdytd ansiomielessd vaan rakkaudesta
laheiseen. Juuri siksi jarjestelmédn on kannettava oma osuutensa ja tuettava heitd, jotka
kantavat kaikkein raskaimman arjen vastuun.

Arvoisa puhemies! Lakiesityksessé esitetddn, ettd vuoden 2026 alusta omaishoidon tuen
viahimmadishoitopalkkio nostetaan 472 eurosta 530 euroon kuukaudessa ja raskaan
siirtymévaiheen palkkio 966 euroon. Samalla perhehoitajien turvaa parannetaan. Jos
pitkdaikainen perhehoito paéttyy ennakoimattomasti ja perhehoitajasta riippumattomasta
syystd, hdnelle maksetaan irtisanomisajan korvauksen lisdksi yhden kuukauden palkkion
suuruinen lisdkorvaus. Kdytdnnosséd tdmai tarkoittaa pédsdantdisesti kolmen kuukauden
turvaa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset tukevat kaikkia toimenpiteitd, joilla omais- ja
perhehoitajien asemaa parannetaan. Ndmai tekevét korvaamatonta ty6td, jonka vaikutukset
ulottuvat jokaiseen hyvinvointialueeseen. On kaikkien etu, ettd omaishoitajien
jaksamisesta ja toimeentulosta huolehditaan ja ettd jarjestelmé on toimiva, kannustava ja
yhdenvertainen koko maassa.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on nostanut esille omaishoidon kehittdmistarpeita, joihin
on syytd suhtautua vakavasti. Erityisesti omaishoitajien lakisééteisten vapaiden
toteutuminen on ongelmallista. Palvelusetelin arvo ei monin paikoin riitd kattamaan
vapaan aikaisen hoidon kustannuksia, ja tdmé& aiheuttaa sen, ettd paikkoja
ympérivuorokautiseen hoivaan ei ole riittdvésti. Jos lakisééteiset vapaat eivét toteudu,
jérjestelmai ei toimi eikd omaishoitajan jaksaminen riitd loputtomiin. Hyvé asia on, etti
omaishoidon kdytdntdjen yhtendistimiseen on kdynnissé hankkeita ja ohjausta, mutta tyo
ei saa jaada kesken.

Valiokunnan jéttdimédt lausumat muistuttavat tistd selvésti. Eduskunta edellyttddkin
valtioneuvoston varmistavan, ettd omaishoidon tukeen osoitettu lisdrahoitus menee
oikeasti omaishoitajien palkkioihin, ja selvittivin omaishoidon yhdenvertaisen
saatavuuden ja resurssien vastaavuuden alueellisiin tarpeisiin koko maassa. Lisdksi
lainsédddéantod ja palvelu- ja etuusjirjestelmid tulee kehittdd siten, ettd ne tukevat paremmin
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sekd ikddntyneiden ettd tydikdisten omaishoitajien jaksamista ja hyvinvointia seki tekevét
omaishoidosta houkuttelevampaa.

Arvoisa puhemies! Omaishoitajat kaipaavat toimivaa arkea. Tamaé lakiesitys on askel
oikeaan suuntaan, mutta ty0 ei pddty vield tdhidn. Meiddn on varmistettava valiokunnan
lausumien mukaisesti, ettd hyvinvointialueilla omaishoitoon suunnattu lisdrahoitus ei
katoa hallinnon sydvereihin vaan menee sinne, minne sen pitddkin menni, eli
omaishoitajille ja heidén l4heisilleen téhén tirkeddn tyohon. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

20.21 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Omaishoitajat tekevdt arvokasta tyOta.
Siksi esitimme nyt korotusta omaishoidon tuen vdhimmdispalkkioihin. Omaishoitajan
tyolla on arvoa sekd omaishoidettavalle, hoitajalle itselleen ettd laajemminkin
yhteiskunnalle. Omaishoitajia on Suomessa yli 50 000, ja heistd enemmistd on itsekin 65
vuotta tdyttineitd. Omaishoidettavia on niin ikdén yli 50 000. Kolmanneksella heisté syyni
on muistisairaus, neljdnnekselld fyysinen sairaus tai vamma, kymmenesosalla
kehitysvamma.

Néiiden monenlaisten vaikeuksien ja tilanteiden keskelld heiti arjessa auttaa liheinen, ja
silld on erityistd arvoa, jota ei yksin veroeuroilla tai henkilostéd kouluttamalla voida
tuottaa. Vaikka omaishoitajan arki voi olla raskasta, on useimmille tyoné my0s palkitsevaa
pitdd huolta ldheisestién ja toisaalta olla huollettavana ldheisensd toimesta. Yhtddn muuta
hoitotydtd vaheksymaéttd juuri télle on tarvetta yhtddltd maassa, jossa véesto ikddntyy
vauhdilla, ja toisaalta tdssd kulttuurissamme, jossa hoitovastuu on siirtymissd alati
enemman yksiloltd, perheiltd, suvuilta, yhteisoiltd valtion hoidettavaksi.

Omaishoidon tuki on timéin kaiken keskelld hieno vilimalli. Valtio tukee ja
mahdollistaa 1&dheisen hoidon ldheiselle. Talld hallituksen esittdmailld lakimuutoksella
omaishoidon tuen hoitopalkkion vihimmaisméérad korotetaan. Néin palkkiotaso vastaisi
nykyistd paremmin omaishoitotehtdvdn vaativuutta ja sitovuutta. Aiempaa korkeampi
omaishoidon tuen vdhimmaispalkkio voisi madaltaa omaishoitajaksi ryhtymisen kynnysté
tydikéisilld, kun rahallinen korvaus on nykyistd suurempi ja kompensoi siis entistd
paremmin niitd menetettyjd ansioita. Tuellaan omaishoidolle valtio my0s tietysti osoittaa
arvostustaan arvostamilleen asioille.

On tietenkin selvéa, ettd tima hallituksen esitys ja nyt tehtévé korotus ei ratkaise kaikkia
omaishoidon ongelmia, haasteita, taloudellisia ja omaishoidon jirjestdmiseen liittyvié
ongelmia, mutta ndiden vaikeiden taloudellisten aikojen keskelldkin pidén p&atosta
omaishoidon tukemisesta hienona ja oikeana arvovalintana.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

20.24 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Téélld edustajakollegat ovat kdyttineet
hienoja puheenvuoroja, joihin voi tdysin yhtyd. Meidén tiytyy tietenkin katsoa téitd asiaa
nimenomaan sieltd arjen ja ruohonjuuritasolta, sieltd yksilon kannalta, ja ihan niin kuin
tadlla on jo sanottu, omaishoito perustuu kiytdnndssd huolenpitoon ja
lahimmaiisenrakkauteen. Suomessa on todella paljon omaishoitajia, ja sitten heistd noin
50 000 on néitd virallisia omaishoitajia, joille tulee tdimé rahallinen korvaus ja joilla on
tietty virallinen asema tdsséd jérjestelmdssd. Sen lisdksi on itse asiassa moninkertainen
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méérd omaisia, jotka huolehtivat muulla tavalla sitten ldheisistdén erilaisissa tilanteissa,
mikd my0s on arvokasta.

Itseéni néissékin asioissa usein kiinnostavat ndma taloudelliset vaikutukset, joihin td4lla
my0s on viitattu. Nythin me olemme siis lakisdéteisesti nostamassa sité
viahimmadispalkkiota 46 eurolla kuukaudessa. Sen liséksi tulee indeksikorotus, joka on 12
euroa kuukaudessa, eli yhteensd nousee tdmé vdhimmaéispalkkio 58 euroa kuukaudessa.
Kun néin tapahtuu ja tdmén esityksen kustannusvaikutus on niiltd osin 15 miljoonaa —
sitten se 800 000:han tulee tdhén perhehoitajien osuuteen — niin tdméi 15 miljoonaa
kéytdnnossd tarkoittaa sitd, ettd tdmé kohdentuu noin 26 000 omaishoitajalle eli noin
puolelle heistd. Muut saavat myds sitten korotuksia riippuen hyvinvointialueiden
padtoksistd ja tdllaisista asioista, mutta puolet joka tapauksessa ihan tdmén laskelman
perusteella néyttéisi olevan sen vdhimmaéiskorvauksen piirissd, ja sitd nyt tdssd nostetaan.
T&ma on erittdin tdrkeé asia.

Kun olen virkamiehend ja sittemmin néissé poliittisissa tehtévissd ja my0s sitten aivan
yksilolliselld tasolla ollut tekemisissd omaishoidon kanssa, itselleni on syntynyt kisitys,
ettd on kolme asiaa, jotka téssd ovat erittdin tirkeitd. Nyt me késittelemme niistd tété
palkkiota, se on tdrked. Sitten ovat nimaé vapaat eli lomat tai muut vapaat. Usein kysymys
ei ole mistddn lomista, mutta kun edes kahdeksi tunniksi paivissd voisi omaishoitaja saada
vapaata omien asioiden hoitoa tai sitten ihan lepoa ja virkistdytymistd varten, se olisi
tarkedd. Ja kolmantena on se tuki, mitd meiddn virallinen julkinen jérjestelmd antaa
vaikkapa omahoitajan, sosiaalityontekijén tai omaldékérin toimesta sille omaishoitajalle.
Erddssd keskustelussa, jonka kdvin nditd asioita hyvin tuntevan henkilon kanssa, timi
jalkimmaéinen korostui erittdin paljon. Hin sanoi, ettd timé kaikki olisi helpompaa ja siti
jaksaisi enemmén, kun se tuki olisi oikein hyvin ja silld tavalla organisoitua, etti se olisi
joustavaa ja nopeasti saatavissa.

Mutta teemme tdssd hyvdn lain, jolla parannamme titd perustoimeentuloa
omaishoitajilla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Laine-Nousimaa.

20.27 Hanna Laine-Nousimaa sd: Arvoisa rouva puhemies! Omaishoitajat tekevét
erittdin merkittdvad tyotd ldheistensd hyviksi pienelld korvauksella. Késittelyssd oleva
lakimuutos on kannatettava, koska se siséltdd 58 euron korotuksen alimpaan omaishoidon
palkkioon ja parantaa perhehoitajan tilannetta hénestd riippumattomassa,
ennakoimattomassa tilanteessa.

Hyvinvointialueiden yleiskatteelliseen rahoitukseen lisdtdén tdssd esityksessd 15
miljoonaa omaishoidon tuen korotukseen ja 0,8 miljoonaa euroa perhehoitajien
korvauksiin. Hyvinvointialueiden rahoitukseen on tehty useita rahoitusta védhentivid
esityksid. Kysynkin: miten voidaan varmistaa, ettd tdlld lisdrahalla omaishoidon tukea
pystytddn maksamaan kaikille kriteerit tayttdville omaishoitajille? Vaarana on, ettd alueet
talousvaikeuksissaan tiukentavat kriteereitd ja/tai asettavat vuosittaiset omaishoidon
méérirahat tasolle, joka on kéytetty jo paljon ennen vuodenvaihdetta.

Arvoisa rouva puhemies! Moni omaishoitaja pitdd taloudellisen tuen ohella erittdin
tarkeind my0s omaishoitajan vapaita. Ne auttavat jaksamaan ja antavat hetken omaa aikaa
hoitotyostd. Télld hetkelld alueilla on isoja vaikeuksia jérjestdd omaishoitajien vapaat
heille kuuluvalla tavalla. Omaishoito tarvitsee kokonaisuudessaan remontin, jossa
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yhtendistetdén kriteerit ja tuet sekd mahdollistetaan vapaat kaikille omaishoitajille
tasapuolisesti koko Suomessa. Toivottavasti valiokunnan viesti niistd huolista menee
eteenpdin ja saadaan néihinkin korjausta. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen.

20.29 Ville Vayrynen kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Omaishoitajuuden
inhimillistd arvoa ei varmaan kiistd kukaan, ja tdssd on tullut moneen kertaan hyvissé
puheenvuoroissa todettuakin, ettd parhaimmillaan toimiva omaishoitajuus tukee kahden
henkilon jaksamista ja toimintakykyé. Siind mielessd on erittdin arvokasta ja hienoa, ettid
on saatu tdma esitys, jossa néitd minimipalkkioita korotetaan. Ja niin kuin tdssd myds on
tullut monta kertaa sanottua, niin timé ei ole pelkdstddn omaishoitajien jaksamisen
palkkiotasosta kiinni vaan nimenomaan palveluista ja toimivista vapaista, lomista. Niin
kuin edustaja Lindén osuvasti sanoi, se ei aina edes ole vapaata pdivistd vaan jopa ihan
oikein ajoitetuista tunneista, ja toivon, ettd jatkossa myoOs tdhdn asiaan onnistutaan
kiinnittdméén huomiota.

Té&mai on erittdin hyvé, tirked askel omaishoitajuuden tukemisessa téstd eteenkinpéin.
Siind mielessa tdssd oikeastaan pari asiakohtaa taaksepdin puhuttiin tdstd yleiskatteisesta
rahoituksesta, miten timéa kohdistuu, ja kun néitd minimipalkkioita korotettiin ja tiedetdén,
ettd niitd taitaa olla nytten viisi aluetta, mitkd ovat minimipalkkioiden ylépuolella, niin
tdmé korotus todellakin isoon osaan omaishoitajista konkreettisesti kohdistuu, ja timé on
hieno asia.

Se, mitd tdssd on moneen kertaan korostettu, ovat ndmi lausumaechdotukset, mitkéd
liittyviét osittain ndihin yleiskatteisenkin rahoituksen ongelmiin. Eli timi ensimm&inen
lausumachdotus, missd “eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto seuraa omaishoidon
tukeen osoitettavan lisdrahoituksen kohdentumista hyvinvointialueilla sen arvioimiseksi,
kohdentuuko lisdrahoitus tosiasiallisesti omaishoidon tuen palkkioihin”, on minun
mielesténi erittdin hyvé lausumaehdotus, ja hyvé, ettéd sinne saatiin myos nima kakkonen ja
kolmonen yhta lailla. Olen todella tyytyvéinen téhén esitykseen, ja on hienoa, etti saatiin
se yksimielisend 14pi. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sillanp&a poissa. —
Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

20.31 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! On todella hienoa, ettd niitd
omaishoidon alimpia palkkioita korotetaan silld 58 eurolla, vaikka tiedén, ettd ei kukaan
palkkioiden takia tétd 1ahimmaisenrakkautta ja vélittdmistd osoita, mutta se auttaa ihmisié
selviytyméén arjesta ja jaksamaan paremmin, ja kuten edustaja Vdyrynen sanoi, auttaa
parhaimmillaan kahta ihmista.

Allekirjoitan my6skin sen asian, miké tdssd keskustelussa on noussut, ettd vapaapéivit
tai -hetket ovat aivan yhtd térkeitd kuin se palkkio. Tiedén, ettd todella useilla
omaishoitajilla siitd huolimatta, etti se on lakisddteistd, timai ei asiallisella tavalla toteudu.
Erilaisia jérjestdjd kannattaa ottaa mukaan pohtimaan, miten tdiméa malli voisi kohtuullisen
huokealla ja joustavasti toimia.

Mydoskin se, ettd perhehoitajien ékillisessd hoitosuhteen katkeamisessa tullaan vdhan
vastaan, on merkittdvd asia. Se on merkittdvdd juuri nédind aikoina, jolloin eri
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hyvinvointialueet joutuvat tekeméén sddstojé, ja voi olla, ettd epitarkoituksenmukaistakin
esimerkiksi sijoitus- tai vanhushoivan katkeamista tapahtuu.

Haluaisinkin nostaa sen, ettd tdssi tulisi olla silld lailla huolellinen, ettd esimerkiksi
sijoitetun lapsen kohdalla ei tehtiisi téllaisia virhepaétoksid, jotka saattavat koko
eldminuskoa romuttaa, kun voi olla, ettd sitd luottamusta vanhempiin ihmisiin ei sielld
kotona oikein ole pystynyt syntyméddn, ja sitten kun viimein on saanut jonkun
kiintymyssuhteen ja turvallisen alun eldméén, ja jos sitten yhtékkid tdmi hoivasuhde
katkeaa, niin siind voi menné pahimmillaan koko eldma sekaisin.

Kaiken kaikkiaan erittidin hyvéd mietintd, hyvé lakiesitys ja erittdin tirkedt lausumat. On
tarkedd, ettd eri hyvinvointialueilla katsotaan, ettd timéa tasapuolisesti toteutuu.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Wickstrom.

20.34 Henrik Wickstréom r: Arvoisa rouva puhemies, virderade fru talman! Mielesténi
tdmé on todella hyvid esitys, ja on hienoa, ettd tdmin takana koko valiokunta seisoo
yksimielisesti. Omaishoitajat tekevdt todella arvokasta ty6td, ja kun meidédn véestd
ikddntyy, tulee omaishoitajan rooli yhteiskunnassa edelleen kasvamaan, ja sen takia on tosi
hienoa, ettd timé palkkion alarajan korotus saadaan toteutettua. Piddn mydskin tirkeédni
sitd, ihan niin kuin mietinndssd lukee, ettd ministerion tdytyy seurata sitd, ettd
hyvinvointialueet huolehtivat siité, ettd timé palkkioiden korotus oikeasti tapahtuu.

Samalla tissd valiokunnan késittelyssé tuli ja mydskin mietinndssé tulee esiin se seikka,
mikd tuli vahvasti kuulemisissa esille, ettd omaishoitajien tilanne on hyvin erilainen
riippuen siitd, missd pdin Suomea asuu, koska hyvinvointialueet nédiden palveluiden
suhteen ovat vahvasti eriytyneet. Siksi on todella tiarkeéa, ettd omaishoitajien palveluiden
kokonaisuudistuksen kanssa edetdédn. Se lukee hallitusohjelmassa, ja on tosi tarkeds, ettd
tdma ei jaa tekemaittd, koska me tiedetddn, ettd tarvitaan valtakunnallista normitusta, jotta
me paéstidn siihen tilanteeseen, ettd omaishoitajalla on samat oikeudet riippumatta siité,
missd pdin Suomea toimii omaishoitajana.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sillanp&a.

20.36 Pia Sillanpia ps: Arvoisa puhemies! Suomessa kymmenettuhannet omaishoitajat
kantavat harteillaan suurta vastuuta, jota ilman meididn palvelujirjestelmdmme ei
yksinkertaisesti toimisi. He hoitavat puolisoitaan, lapsiaan, vanhempiaan ja 1dheisidén. He
tekevét tyotd, joka on yhtd aikaa fyysisesti raskasta, henkisesti kuormittavaa ja usein
ympdarivuorokautista. He tekevit tyotd, jonka arvoa ei voi mitata vain euroissa, vaan jonka
merkitys ndkyy jokaisen hyvinvointialueen talousluvuissa sdistettyind hoivapaikkoina ja
kevyempiné kustannuksina. Onkin perusteltua, ettd omaishoidon tuen vihimmaéispalkkiota
nostetaan. Viahimmaispalkkio nousee 472 eurosta 530 euroon kuukaudessa. Lisdksi niin
kutsutun raskaan siirtymévaiheen vahimmaiispalkkio nousee 966 euroon. Tdméi parantaa
omaishoitajien toimeentuloa ja kaventaa hyvinvointialueiden vilisii eroja.

Arvoisa puhemies! Haluan kuitenkin painottaa sité, ettd vaikka vdhimmaiispalkkion
korotus on hyvd muutos, 530 euroa kuukaudessa on silti suhteellisen matala korvaus
ympérivuorokautisesta vastuusta. Omaishoitaja antaa yleensd oman tydnséd, vapaa-
aikaansa ja usein myds terveytensd ldheisensd hoitamiseen. Siksi vdhimmaéispalkkion
suuruutta pitdisi mahdollisuuksien mukaan arvioida tulevaisuudessa ja etsid keinoja sen
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nostamiseen. Haasteita on néhty my0s erityisesti niiden perhehoitajien tilanteessa, jossa
toimitaan toimeksiantosuhteella. Kun perhehoito péittyy yllattden, esimerkiksi silloin, kun
hoidettavalle tehddén palvelutarpeen muutos tai kun hyvinvointialue tekee paédtdksen
perhehoidon paittymisestd, perhehoitajan tulot voivat romahtaa yhdesséd yossd. Tdméa on
mielestdni kohtuutonta. Siksi hallitus ehdottaa, etté tdllaisessa tilanteessa perhehoitajalle
maksettaisiin irtisanomisajan lisdksi yhden kuukauden hoitopalkkion suuruinen korvaus.
Té&ma on hyvin kohtuullinen muutos, joka lisdd perhehoitajien turvaa ja madaltaa kynnysté
ryhtyd perhehoitajaksi — perhehoitajia nimittdin tarvittaisiin kipeésti lisaa.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on nostanut esille ongelmia, joita tdima esitys ei vield
ratkaise ja joihin meidén pitdd tarttua seuraavaksi. Esimerkiksi hyvinvointialueiden viliset
erot ovat hyvin suuria. Toiset alueet tukevat omaishoitoa paremmin, kun samaan aikaan
toiset karsivat sitd. Joillakin alueilla omaishoidon tuki loppuu kesken vuoden, koska rahat
loppuvat. Vaikka valtio nyt lisdd rahoitusta 15 miljoonalla eurolla, titd rahaa ei ole
nykyisestd rahoituslaista johtuen voitu korvamerkitd suoraan omaishoidon palkkioihin.
Pahimmillaan se voi siis kadota muihin menoihin. Siksi valiokunta edellyttia, ettd rahojen
kohdentumista seurataan. Ei nimittdin voi olla niin, ettd valtio nostaa palkkioita mutta
hyvinvointialue kiristdd myontdmiskriteereita.

Olen myds hyvin huolissani siité, ettd omaishoitajien lakisdéteiset vapaat eivét toteudu
talld hetkelld siten, miten ne on tarkoitettu. Omaishoitajalla on lakisditeinen oikeus
kahteen tai kolmeen vapaapdivddn kuukaudessa. Todellisuudessa kuitenkin sopivia
hoitopaikkoja puuttuu, palvelusetelin arvo ei riitd kattamaan kustannuksia, ja vapaat jaévét
usein pitdméttd. Arvioiden mukaan vain noin puolet omaishoitajista kéyttid vapaitaan. Sen
el missddn nimessé pitéisi olla néin, ja se kertoo siitd, ettd jarjestelmai ei toimi siten, miten
sen kuuluisi. Kun omaishoitaja ei paése lepddmaén, hén ei jaksa, ja kun hén ei jaksa, myos
hoidettavana oleva kérsii. Omaishoito pitéisi ndhdd enemmaén osana hyvinvointialuetta.
Alueen tdytyy huolehtia tyontekijoiden jaksamisesta ja palveluiden toimivuudesta, ja nédin
sen pitéisi olla my6s omaishoidonkin kanssa.

Arvoisa puhemies! Toivon jokaisen ymmaértdvan, ettd omaishoidon palvelut ja tuet
eivit kata sité todellista tarvetta, jota ikdéntyvéssd Suomessa on. Meilld on tulevaisuudessa
yhé useampi ikdihminen, yhd enemméan muistisairautta, tarve yhi raskaammalle hoivalle ja
yhéd vihemmin resursseja laitoshoitoon. Me siis todella tarvitsemme omaishoitoa. Siksi
tdmé hallituksen esitys on ddrimmdiisen térked ja tarpeellinen. Se korjaa epékohtia ja
vahvistaa omaishoitajien ja perhehoitajien taloudellista asemaa. Tdmén uudistuksen myota
meidin tdytyy kuitenkin muistaa, ettd tdmi ei vield riitd. Tarvitsemme suuremman
kokonaisuudistuksen, jossa on selked valtakunnallinen ja yhtendinen linja siitd, kenelle
tukea myonnetéddn, milld perusteilla, ja ennen kaikkea millaisilla palveluilla tuemme
omaishoitajia. Tama esitys antaa sille suuntaviivoja.

Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille tédstd esityksestd. Samalla toivon, ettd
omaishoidon laajempi uudistus etenee mahdollisimman nopeasti eteenpdin, silld ilman
omaishoitajia Suomi ei tule selvidmééan.

Aivan lopuksi haluan vield kiittd4 jokaista omaishoitajaa tisséd maassa. Te teette todella
arvokasta tyoté niin ldheistenne kuin koko tdmén yhteiskunnan eteen. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén.
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20.41 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa rouva puhemies! Meilld jokaisella on varmasti
sukulaisia ja ystivid taikka perheenjésenid, jotka toimivat omaishoitajina, ja me tieddmme,
kuinka térkedstd tydstd on kysymys, ja hyvin raskaasta sellaisesta. Haluankin kiittdd
omalta osaltani hallituksen esitysté silté osin, ettd timé nyt on pieni mutta tirked askel alan
vaikean tilanteen helpottamiseksi. Hienoahan téssd hallituksen esityksessd on juuri timéa
lisdrahoituksen saaminen néihin véhimmaispalkkioihin, ja timé on hieno uutinen.

Itse erityisesti olen huolissani siitd, miten hyvinvointialueet nyt titd lisdrahoitusta
mahtavat kdyttdd. Niin kuin ndissd aikaisemmissa puheenvuoroissa on nostettu esille,
meidén rahoituslaissa on sellainen kokonaisuus, ettd titd méidrdrahaa ei ole sidottu tdhédn
kyseiseen kokonaisuuteen, ja ajattelenkin, ettd tatd tulevaisuudessa pitdisi korjata. Tdma
tarkoittaa siis sité, ettd vaikka rahoitusta lisdtdin, niin hyvinvointialueilla ei teknisesti ole
vélttiméttomyyttd kayttda sitd lisdrahoitusta juuri kyseiseen palveluun. Taméhén on totta
kai huono tilanne, koska totta kai lisdrahoitus pitdd kayttdd juuri omaishoitajien tilan
parantamiseen ja juuri niiden palkkakustannuksien nousuun.

Me tiedetddn aika monestakin hyvinvointialueesta, ettd kun médrarahat ovat loppuneet,
niin alue on saattanut kokonaan lopettaa omaishoidon tuen antamisen. Tdméhéin kertoo
siitd, ettd alueilla on aika erilaisia toimintatapoja ja aika monet omaishoitajat riippuen siité,
missd kaupungissa ja missd alueella toimivat ja asuvat, saattavat olla hyvin erilaisessa
asemassa. Alueellinen tasa-arvo ja ihmisten vilinen tasa-arvo eivit télld hetkelld toteudu.

T&élld on hyvin nostettu myds esille, ettdi muutkaan omaishoidon palvelut eivét
valitettavasti télla hetkelld ole ihan priimaa. Sen takia ajattelenkin, ettd kun valiokunta
yksimielisesti tdmén hallituksen esityksen hyvéksyi, niin ndmi seurantalausumat ovat
erittiin tarkeitd. Sielld oli kolme lausumaa, missd monella eri tavalla pyritdén seuraamaan
hallituksen esityksen vaikutuksia erityisesti tdhdn rahoitukseen, mutta me lausuimme
myos siité, ettd titd omaishoidon kokonaisuutta pitdd kehittdd ja luoda tulevia hallituksen
esityksid, jotta sitten timé omaishoitajien tilanne paranisi, koska sité se kylld tarvitsee.

Omalta osaltani haluan myds kiittdd térkedstd tyOstd ja raskaasta tyOstd. Se on myds
yhteiskunnallisesti hyvin merkittavaa.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

20.44 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Pyysin vield toisen puheenvuoron tédhin
tarkeddn asiaan siksi, ettd haluan valottaa vahin tdmén asian juridista puolta.

Meilldhdn on tuossa mietinndssd suoraan tillainen lause: ”Valiokunta toteaa, ettd
omaishoidon tuki on lakisditeinen hyvinvointialueen jéarjestdmisvelvollisuuteen kuuluva
maiirdrahasidonnainen sosiaalipalvelu.” Ja mitd sanoo tdstd samasta asiasta tekodly, josta
sinénsd en pidéd yhtddn ja ollenkaan? Kun laitoin tdmén kysymyksen, onko omaishoidon
tuki méériarahasidonnainen, niin vastaus oli ndin: “Kylld, omaishoidon tuki on
lakisdateinen mutta samalla myds méérarahasidonnainen sosiaalipalvelu, joka myonnetdin
hyvinvointialueen harkinnan ja talousarvion puitteissa.”

Tassd tulen nyt sithen tdrkeddn asiaan, ettd se oli vuosi 1995, kun nykyinen
emeritusprofessori, silloinen professori Kaarlo Tuori julkaisi ensimmiisen painoksen
erittdin merkittdvasta kirjasta nimeltd Sosiaalioikeus. Meilld oli viisi vuotta aikaisemmin
uudistettu perusoikeudet. Silloin keskeiselld sijalla siind oli myohempi tasavallan
presidentti  Sauli  Niinistd, joka oikeusministerind ja pitkdsdn sitd ennen
perustuslakivaliokunnan puheenjohtajanakin oli mydtidvaikuttanut sithen asiaan. Tdssd
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kirjassa professori Tuori minulle ensimmaéisen kerran jarkevilld, ymmarrettavilld tavalla
eritteli ndma silloin kuntien jarjestdmisvelvollisuuteen kuuluvat asiat niin, ettd meilld on
subjektiivisia oikeuksia, siis kansalaisilla, ja niitd vastaa sitten sielld kunnan puolella
erityinen jarjestimisvelvollisuus ja sitten meilld on harkinnanvaraisia asioita, jotka ovat
méérirahasidonnaisia. Tdma jako on ddrimmaéisen térked havaita.

Se suuri huoli minulla liittyy nyt juuri tdhén, ettd tima ei ole subjektiivinen oikeus, timéa
ei ole erityisen jarjestimisvelvollisuuden piirissd, vaan timid on midrdrahasidonnainen.
Kuten dsken esimerkiksi edustaja Forsgrén kertoi, on ollut tapauksia, ettd maérarahat ovat
loppuneet kesken, ja my0s siind yksilokohtaisessa harkinnassa, ketkd ovat eri
hyvinvointialueilla oikeutettuja omaishoidon tukeen, on suurta eroa. Siind mielessé
meidén pitdisi pystyd viemidn eteenpiin koko téitd asiaa, niin kuin lausumatkin antavat
velvoitetta siihen, niin ettd me saisimme tdmén lakipohjaa vahvistettua niin, ettd se olisi
turvallisempi ja yhdenvertaisempi.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

20.46 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kuten td3dlli on jo monessa
puheenvuorossa todettu, omaishoitajat todellakin tekevit darimmaéisen arvokasta tyOta.
Nyt haluan kiittda hallitusta siité, ettd he ovat tehneet timén esityksen, jossa omaishoidon
tuen vdhimmadispalkkiota nyt nostetaan. Tdmé parantaa omaishoitajan taloudellista
asemaa, ja sitten samalla tdssd myoskin kavennetaan alueiden vélisid eroja, kuten taalla
puheenvuoroissa on jo kerrottu, kun pystytidn yhdenmukaistamaan sitd, kuinka eri
tilanteissa jatkossa eri alueilla ihmiset tdtd omaishoitajan tdrkedd tehtivdd voisivat
suorittaa.

On kuitenkin selvidd, kuten téélld on valiokuntakin mietinndsséan todennut, ettd pelkka
palkkion korotus ei riitd. Omaishoitajien jaksaminen edellyttdd myds riittédvid tukipalveluja
ja lakisddteisten vapaiden todellista toteutumista. On myds helppo yhtyd siihen
valiokunnan kantaan, ettd lisdrahoituksen kohdentumista omaishoidon palkkioihin on
seurattava jatkossa erittdin tarkasti ja arvioitava omaishoidon yhdenvertaista saatavuutta
koko maassa ndiden muutosten jalkeen.

Téssd samassa yhteydessd timén palkkion korottamisen liséksi parannetaan myods
perhehoitajien irtisanomissuojaa, mikd on myoskin erittdin kannatettava asia. Mikali
pitkdaikainen perhehoito paittyy ennakoimattomasti perhehoitajasta riippumattomasta
syystd, tullaan jatkossa maksamaan irtisanomisajan palkkion lisdksi yhden kuukauden
ylimdardinen korvaus. Tdmé turvaa tdrkeélld tavalla perhehoitajan taloutta akillisissd
tilanteissa ja toivottavasti my0s sitd kautta madaltaa kynnystd ryhtyd perhehoitajaksi.
Perhehoito on todella tirked palvelumuoto, ja se on tirked myds omaishoitajan
lakisdéteisten vapaiden toteuttamisen kannalta.

Arvoisa puhemies! Haluan todeta, ettd ndmd muutokset, joita téssd nyt ollaan
toteuttamassa, ovat askel oikeaan suuntaan mutta myoOskin laajempaa kehittdmisti
tarvitaan sekd omaishoidon ettd perhehoidon osalta. Erityisesti tarvitaan yhtendisid
myoOntdmisperusteita, joustavia palveluja ja ratkaisuja, jotka tukevat omaishoitajien
hyvinvointia ja tydssdjaksamista. Omaishoito todellakin on arvokas osa suomalaista
hyvinvointipalvelujéarjestelmaa, ja sen tukeminen on sekd inhimillisesti ettd taloudellisesti
vélttiméatonta.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpaa.

20.49 Pia Sillanpia ps: Arvoisa puhemies! Tédssd muutama edustaja nosti esille sen, niin
kuin itsekin, ettd osalta hyvinvointialueista loppuvat nimi omaishoitajille tarkoitetut rahat
jo hyvin aikaisessa vaiheessa vuotta. Valiokunnan kuulemisissa todettiinkin, ettd on
hyvinvointialueita, joissa ndmé méérdrahat ovat loppuneet jo heindkuussa. Tdma johtuu
tastd yleiskatteellisesta rahoituksesta, kun niitd rahoja ei voida korvamerkitid
omaishoitajille.

Hiukan ihmetytti eilen, kun uutisista kuulimme, kuinka esimerkiksi Pirkanmaan
hyvinvointialueella osa aluehallituksen edustajista oli ehdottanut, ettd johtajien palkkoja
nostetaan reilusti, elikkd aluehallituksen ja aluevaltuuston puheenjohtajien palkkioita.
Siellédhén olivat asialla demarit ja kokoomus. Téllainen toiminta kylld ihmetyttdd. En nyt
muista, mikd Pirkanmaan tilanne on omaishoitajien palkkioiden maksun suhteen, ovatko
sielld riittdneet rahat koko vuodeksi omaishoitajille, mutta kéytdnnossé sellainen tilanne,
etti omaishoitajilta loppuisivat ndméd méériarahat jo ennen kuin ollaan joulukuussa ja
kuitenkin nostettaisiin poliitikkojen palkkioita, on tdysin kidsittdméaton ajatus. Erityisesti
tdmé ihmetyttdd SDP:n osalta, joka l4hti aluevaaleihin ajatuksella, ettd kaiken voi tehdi
reilummin. En kylld ymmarrd, mité reilua on siind, ettd johtajien palkkioita nostetaan yli
sadalla prosentilla.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

20.51 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Sillanpéd toi hyvan nidkdkulman
keskusteluun. Eli on hieman irvokasta, ettd vaikka on omalta osaltaan arvokasta se, ettd
hyvinvointialueilla on sitd omaa péditdsvaltaa ja autonomiaa sen toimintansa jarjestdmiseen
ja toisaalta varojensa kohdentamiseen, niin toisaalta me my0s olemme ulkoistaneet
eduskunnassa sitten valtamme suitsia hyvinvointialueita oikeaan suuntaan, mité tulee
esimerkiksi juuri sdéstdjen toteuttamiseen ja siithen, mihin sitd rahaa pitéisi oikeastaan
jdddd ja mihin sitd pitdisi aivan erityisesti kohdentaa. Se tulee ndkymédin myods
hyvinvointialueilla téllaisissa edustaja Sillanpddn kuvailemissa esimerkeissd. Eli kun
alijidmid on maérd kattaa, alueilla on isoja séddstOpaineita ja tehostamispaineita, niin
tullaan téllaisten perimmadisten kysymysten dérelle, mitka asiat ovat tarkedmpié kuin toiset.

Valitettavasti monilla alueilla on jo nyt huomattu, etti kun esimerkiksi niistd
ryhmaérahoista, niin sanotuista demokratiarahoista eli puolueryhmittymille maksettavista,
kéytdnnossd puoluetuista, on valtion toimesta leikattu tai ollaan leikkaamassa, niin siitid
huolimatta hyvinvointialueet tekevét itsendisesti paétoksid, ettd tité leikattua rahaa ei oteta
pois nédistd ryhmaérahoista tai demokratiarahoista, puolueille mydnnettévistid etuuksista,
vaan se otetaan jostakin muualta. Sama nikyy kaikessa muussakin. Thmisiltd 16ytyy hyvin
véahian ymmaérrysta sille, ettd johtajien palkkiotasot ovat hyvin korkeita. [hmisilld ei riitd
ymmaérrystd sille, ettd henkildston etuisuuksia, heidén taukotilojaan tai sielld tarjottavia
kahveja, aletaan kyttddméédn, montako kymmentdtuhatta euroa niihin menee, ja sitten
sddstdjé tehddédn ndihin eikd sinne, mihin valtio tai eduskunta on méérénnyt niita tehtiaviksi.

Erityisesti tdssd omaishoitaja-asiassa, juuri ndissd ongelmakohdissa, joita edustaja
Lindénkin ja toisaalta edustaja Sillanpdi toivat esille, toivoisin, ettd kun moni meisté tdmén
salin paittdjistd toimii yhtd aikaa aluevaltuustojen tasolla, niin sinne vietdisiin
voimakkaasti se viesti, mikd tdltd eduskunnasta yritetdén ldhettdd: kéytetddn rahoja
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vastuullisesti siithen, mihin niitd on mééréd kéyttda, mihin niitd halutaan kéyttia ja millé on
valtava kansalaisten hyvédksyntd. Mutta valitettavasti kun sinne valtuustoon on piisty,
monesti se omasta luottamustehtdvéstd maksettava palkkio tai johtajien korkeat
palkkiotasot tai vastaavat leikkauskohteet ovat prioriteettijirjestyksessd viimeisimmiit.
Harvoin ne ovat sielld ensimmaisten sddstolistojen keskelld, vaan ensin sddstetddn sieltd,
missd rahaa on paljon, eiké suinkaan sieltd, missé se raha olisi 10yséssé, valitettavasti.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

20.54 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Oli nyt surullista, ettd tdssd jouduttiin
tadhdn keskusteluun. Ei sen takia, ettd tdssd nyt olisi itselld mitdén puolusteltavaa tai
peléttiavaa, silld Varsinais-Suomen hyvinvointialueella teimme tdysin pdinvastaisen
ratkaisun. Meilld oli edelliselld kaudella puheenjohtaja, hallituksen puheenjohtaja,
kokopéivéinen, nyt on puolipdivdinen. Varapuheenjohtajat olivat puolipdiviisid, ja nyt
eivit saa sellaista palkkiota endi ollenkaan vaan pelkit kokouspalkkiot, eli toimimme téssé
toisinpdin. Ja en tietenkdin mene minkdénlaiseen vastuuseen tai selittelyyn nyt sitten
Pirkanmaan hyvinvointialueen kohdalta. Tdma oli itse asiassa minulle uusi tieto. Katsoin
akkid tuosta, mitkd ne korotukset olivat, ja ymmaérsin, ettd se aluehallituksen
puheenjohtajan vuosipalkkio on nyt 4 000 euroa kuukaudessa, kun aikaisemmin oli
vuosipalkkio sellainen, ettd siitd tuli 1 500 euroa kuukautta kohti. Se on kieltimétta
prosentuaalisesti korkea korotus. Toisaalta silld tavalla ymmaérrén tita asiaa, ettd kun 2,5
miljardin firman hallituksen puheenjohtajasta on kysymys, niin ei 4 000:n kuukausipalkkio
tunnu kohtuuttomalta, jos vertaamme mihin tahansa vastaavan kokoiseen organisaatioon
muualla.

Kerran kun td4llé teidén puolueenne eli perussuomalaisten kanssa véhén niisté asioista
puhuttiin ja silloin erés edustaja, joka sattui olemaan Kuopion kaupunginhallituksen jisen,
arvosteli, niin katsoinpa, mitd Kuopion kaupunginhallitus maksoi vuosipalkkiota
tavalliselle kaupunginhallituksen jasenelle. Kyll4 niitd sielldkin 16ytyi. Mutta toivon, ettei
nyt tdhdn mutapainiosuuteen sen pidemmaélle tdssd ldhdetd. Namé ovat aina sellaisia
hankalia asioita, pitdisikd se tyd tehdéd sielld sitten kokonaan ilmaiseksi tai mikd on
kohtuullista palkkiota tdménkokoisissa organisaatioissa. Sama keskusteluhan on kidyty
niisté johtajien, varsinaisten virkajohtajien, palkoista.

Tédmmoinen keskustelu nyt téssé syntyi, ja halusin tuoda niitékin nékdkulmia esille,
joita téssd dsken kerroin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, kiitoksia, ja pysytddn néissd
omaishoitajien palkkioissa. — Vigelius. [Aki Lindén: Oikein hyva ehdotus, ettd pysytiéan!]

20.56 Joakim Vigelius ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti: Omaishoitajat
varmasti ovat palkkionsa ansainneet, ja olisi hienoa, ettd yhd useammalla alueella niihin
palkkioihin riittdisi rahoitusta. Hallitus tietysti pyrkii td4lld omalla paatokselléddnkin siihen,
ettd palkitsemistasoa pystyttdisiin nostamaan ja ettd toisaalta alueet pystyvit tekeméin
sitten omia ratkaisujaan sen suhteen. Valitettavaa on, ettid todennikoisesti osalla alueista
tdmékddn eduskunnan tekeméd pddtds ja médrittimi rahasumma ei tiysiméadrdisesti
kohdennu siihen, mihin se on tarkoitettu, vaan alueilla voidaan tehdd toisenlaisiakin
johtopadtoksia ja osoittaa rahaa sellaisiin kdyttokohteisiin, joita tdalla eduskunnassa ei ole
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edes tajuttu ajatella ja joihin me emme pysty omalta osaltamme edes tdlld hetkelld
vaikuttamaan.

Haluan kuitenkin nostaa vield esille tdhén edustaja Lindénin puheenvuoroon viitaten:
Olin silloin kéynnistdimisvaiheessa mukana Pirkanmaan hyvinvointialueella, ja
valitettavasti muistan hyvin elévéisesti sieltd ne keskustelut, mité kéytiin, kun méaériteltiin
erilaisia palkitsemistasoja ja sitd rahankdytt6é alueella. Néitd periaatteellisia asioita kiytiin
paljon lépi, ja valitettavan yleinen argumentti ainakin meilld Pirkanmaalla oli, ettd koska
me olemme hyvinvointialueista suurin viestdpohjaltaan ja myods budjetiltaan silloin
alkuvaiheessa, niin se perustelee sen, ettd meilld palkkiotasot pitdd viedd kaikista
korkeimmalle tasolle. Se oikeutti erityisen korkeat palkitsemistasot johtoportaalle
aluevaltuustoihin  hyvinvointialueilla  laajemminkin  siitdkin  huolimatta, etté
perussuomalaiset korostivat hyvin voimakkaasti siind vaiheessa, ettd on iso ongelma, jos
suurin toimija méarittda korkean palkkiotason, koska sen myoti kaikki muut alueet alkavat
seuraamaan perdssd. Kuulin jélkikdteen, ettd monilla hyvinvointialueilla seurattiinkin juuri
Pirkanmaan esimerkkié, eli Pirkanmaasta tuli riman asettaja, ja kaikki muut sitten asettivat
omaa rimaansa viahin Pirkanmaata seuraten, omaa kokoaan Pirkanmaahan suhteuttaen.

No, ndin varmasti kdly laajemminkin kuin hyvinvointialueilla, laajemminkin meilld
julkisella sektorilla. Sitd, joka méédrittd4, miten rahaa kéytetdan, muut seuraavat peréssi, ja
omanlaistaan moraalikatoa syntyy siini ohessa.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 110/2025 vp sisdltyvien 1. ja 2.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi merituulivoimasta talousvyohykkeelli annetun
lain 7 ja 11 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 148/2025 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 17/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 14. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietinté TaVM 17/
2025 vp. Nyt padtetiédn lakiehdotuksen siséllostd. — Yleiskeskustelu. Edustaja Lyly, olkaa
hyva.

Keskustelu

20.59 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Entisenid energia-alan ammattilaisena
kiinnostavat ndmé tuulivoimakysymykset, ja téssi on kuitenkin merkittédvistd muutoksesta
kysymys: saataisiin merituulivoimaloita tuonne talousvydhykkeelle. Se on tissd tirked
asia.

Pieni timmdinen yhteenveto: Tuulivoimalla tuotetaan Suomen energiasta télld hetkelld
25 prosenttia — ydinvoima on se, jolla tuotetaan pikkasen vajaa 40 prosenttia.
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Tuulivoimaloita on noin 1 900 kappaletta tdlli hetkelld. Tuotantoteho niilld on 9 400
megawattia télla hetkelld.

Tuulivoimaa tarvittaisiin liséé, se on puhdasta energiaa, ja siind mielessd on erittdin
hyvda, ettd merituulivoimaloita edesautetaan niin, ettd niitd saadaan tuonne
talousvyShykkeelle. Téssdkin poistetaan tiettyjd rajoitteita sithen liittyen, kuinka
konserneista voidaan osallistua kilpailuun, ja sitten néitten osallistumismaksujen osalta
tehdddn muutoksia. Sindnsd ne ovat hyvid muutoksia, jotta me saataisiin niitd
merituulivoimaloita liikkeelle. Niiti ei ole meilld oikein vield 1dhtenyt, ja muualla ne ovat
aika hyvin ldhteneet liikkeelle ja niitd on aika paljon.

Se, mika siind on hyva puoli, on se, ettd merelld on semmoinen tilanne, etti sielld tuulee
yleensd enemmén kuin maalla, ja ne ovat my0skin tuotantoteholtaan sitten parempia
yksikditd tdssd mielessd. Ja sitten kun katsotaan néitd meidén puhtaan siirtymén tarpeita,
vihredn siirtymén tarpeita, niin tdmé tuulivoimaloiden tuotanto on téissd todella
merkittdvéssd roolissa. Niin kuin tuossa nyt sanoin, sdhkontuotannosta meilld noin
neljdsosa tulee jo nytten tuulivoiman kautta, ja siind mielessé timé mietint on hyva lisd
sithen, silld se mahdollistaa merituulivoimaloitten syntymistd tinne Suomeen ja
rakentamista. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen.

21.01 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Jdin kuuntelemaan edustaja Lylyn
puhetta, ja on mukava kuulla, kun hdn kehuu paéministeri Petteri Orpon hallituksen
esityksid nédin avoimesti. Timi on kylld aihe, mistd ne ehdottomasti ansaitsevat kiitosta.
Tuulivoimakysymys on erittdin tdrked, ja niin kuin tdssd esityksessd on, minunkin
mielesténi tuulivoimaa vieddén paikkaan, missé se on aika lailla tervetullutta.

Pitdd tunnistaa kuitenkin tuulivoiman ja sddtovoiman tasapainoja, ja sithen myos
edustaja Lyly edelld viittasi puhuessaan esimerkiksi ydinvoimasta. Tuulta ei joka pdiva
riitd, varsinkaan meidén sddolosuhteissa ja vuodenaikojen mydtd. Mutta tima merialue on
tietysti siind mielessé tehokas.

Mutta halusin itse nostaa esille my0s sen néissé tuulivoimakysymyksissi, etti tdssé siti
viedddn merialueelle — kyll4, sielldkin silld saattaa olla ympéristovaikutuksia — mutta
ndilld tuulivoimahankkeilla on aika usein myos vaikutuksia ihmisten arkeen. Olen itse
torménnyt tilanteisiin, joissa tuulivoimaa yleisesti kannatetaan mutta sitten, jos se tulee
lahelle itsed, sitd ryhdytddnkin vastustamaan. Sen takia on &drimmdiisen tirkedd etsié
sellaisia paikkoja tuulivoimalle, missd se tuottaa titd térkedd puhdasta energiaa meille
mutta sen ympéristovaikutukset eivdt ole rajusti negatiivisia ja toisaalta vaikutukset
ihmisten arkeen eivét ole kohtuuttomia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

21.03 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdméa on mielenkiintoinen aihe, ja tdstd
mielellédni jatkan keskustelua.

Tuulivoiman osalta voi sanoa sen, ettd titd tuotantokapasiteettia on télla hetkelld se noin
9 400 megawattia ja se tuotanto vastaa noin 25:té prosenttia Suomen energiasta eli vajaata
20:t4 terawattituntia. Ydinvoimakapasiteetti on 4 200 megawattia, ja kun niitd on vain viisi
voimalaitosta, niin se kertoo sen, ettd kun ne vastaavat 40 prosentista energiantuotannosta,
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niin se vaihteluvéli tuulivoimalla on todella iso. Kaikki ymmaértavét sen, ettd aina ei tuule.
Sen vuoksi tulee Suomen sdahkdenergian hallitsemisessa erittdin térkeédksi osaksi se, etté
me pystymme rakentamaan tdnne sddtovoimaa. Meilld on timin osalta onneksi vesivoimaa
jonkin verran, mutta me tarvitaan sitten mydskin tuulivoiman ja aurinkovoiman liséksi
ainakin vedylld tehtévdé varastointia ja vedyn hyddyntdmistd timén energiapaletin osalta
ja sitten erilaisia muita ratkaisuja.

Biopolttoaineitten osalta on tilanne se, ettd puun polttaminen ei ole endd kauhean
jérkevdd, se hintataso on niin korkea. Nyt me alamme olla silld puolella semmoisella
hintatasolla, etté se ei ole meidén paletissa mukana kovin voimakkaasti, ja se vaihtoehto on
ehké enempi ldmmitysenergian osalta, kaukolammon osalta.

Mutta toivoisin, ettd nditd pienydinvoimalaitoksia jossain kohtaa tdnne Suomeen
tehddédn ja ehkd isompiakin yksikoitd, kun siithen pééstdan. Meilld on Loviisassa vield
ydinvoimayksikolle paikka, ja taitaa Olkiluodossakin olla vield yhdelle yksikdlle paikka.
Mielesténi niitd kannattaisi hyodyntéé, eiké olisi pitédnyt sinne Pyhédjoelle ldhted ollenkaan,
koska se hanke sitten kaatui — olisi pitdnyt tehdé néille nykyisille paikkakunnille, joilla ne
ovat. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

21.05 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Heinonen tuossa sanoi, etti
nyt on aika kiittdd Petteri Orpon hallitusta, kun se edistdd tuulivoiman lisdrakentamista
tdmén hallituksen esityksen myota. Toki tdssd hallituksen esityksesséd nyt on ikdén kuin
tehty muutoksia, jotka sitten edistdvit merituulivoiman rakentamista joiltain osin, mutta
sitten ikdvd kylld tdmd nykyinen hallitus on myds vaikeuttamassa tuulivoiman
lisdrakentamista, ja tima sééntely, jota on esitetty, on jo téilld hetkelld pistdnyt jaihin néitd
tuulivoimainvestointeja. Toivoisin, ettd hallitus tdltd osin muuttaisi ja tarkistaisi omaa
linjaansa, koska nidmi etdisyysrajoitukset kylld asiantuntijoitten arvion mukaan
vaarantavat sen, ettd Suomeen saataisiin uusiutuvaa sidhkontuotantoa tuulivoiman
muodossa lisdi.

Nostaisin esiin myds sen haasteen, joka meilld on alueellisesta ndkdkulmasta, kun
tuonne idén ja kaakon suuntaan ei tdlla hetkelld pystyté tuulivoimaa kéytinnossé ollenkaan
rakentamaan, koska meilld ei ole Suomessa pystytty sovittamaan yhteen alueen
tutkavalvontaa ja sitten tuulivoimaa. Tdméd on semmoinen asia, joka pitdisi kipeésti
ratkaista. Ainakin edustaja Heinonen tuossa viittasi siihen, ettd aina ei tuule, mutta itse
asiassa it ja kaakko kuuluvat eri tuulivoimavydhykkeeseen kuin muu Suomi. Eli nyt kun
lanteen on paljon rakentunut tuulivoimaa, niin tdmi just auttaisi ratkaisemaan sité
ongelmaa. Kun on eri alueita, niin silloin todennikéisemmin sitten toisella alueella tuulee,
kun toisella ei tuule, jolloin pystyttdisiin titd tuotantovarmuutta sitten lisddméadn. Kylla
toivoisin, ettd nyt tdssd tdmén hallituksen loppukaudella vield tulisi ratkaisuja ja
edistymisté tdhén tutkavalvonnan ja tuulivoiman rakentamisen haasteiden ratkaisemiseen.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen.
21.07 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Holopainen nosti esille

tdmén tuulivoiman tilanteen ja ne pohdinnat, mitd nyt on kiyty tuulivoiman etéisyyksista.
Kyllé ne tietysti kumpuavat aika paljon ihan sieltd ihmisten arjesta, jossa koetaan, etti se
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tuulivoima, kun se tulee aivan siithen oman pihapiirin 1&heisyyteen, voi olla sellaista
energiaa, jota sinne ei valttdiméattd haluta. Samaan problematiikkaan tilld hetkelld
tormddmme aika usein myds aurinkovoiman kohdalla, ja siind on samat ongelmat:
haluammeko me esimerkiksi perunanviljelyssd tai ruuantuotannossa olevia peltoja
valjastaa aurinkovoimaloille tai sitd, kun aika monille suoalueille suunnitellaan
aurinkovoimaloita. Ainakin itse ldhestyn niitd vdhdn my®0s siitd ympéristondkokulmasta ja
pohdin sitd, mikd vaikutus niilld on siihen ldhiympéristdon mutta myds ympéristoon
ihmistenkin nidkokulmasta. Silloin aika monessa paikassa voidaan kokea myds niin, ettd
tuulivoima aivan siind oman kodin ldhelld ei ole sellaista energiavoimaa, jota sinne
halutaan. Jos olen oikein ymmartényt, niin jopa, edustaja Holopainen, teidénkin puolueesta
on l0ytynyt sitd kritiikkid tietyilld alueilla, kun tuulivoimaa on ollut tulossa. Jos oikein
muistan, olikohan Oulun alueella vai missé, niin suhtauduttiin kriittisesti sitten siithen, kun
se tulikin 1&helle itsed.

Olen edustaja Holopaisen kanssa samaa mieltdi — olemme molemmat pitkddn olleet
puolustusvaliokunnassa, ja tima tutkakysymys meidén itdrajan osalta on aivan keskeinen.
Toivon, ettd sithen 16ydetddn ratkaisu niin, ettd meidén turvallisuus ei siind vaarannu ja
voisimme avata nditd alueita myds tuulivoiman rakentamiseen. Uskon, ettd my0s sieltd
niitd kohteita kylla 16ytyy, ja toivottavasti tekniikka ja ratkaisut 16ytévit niitd my0s ndille
alueille niin, ettd myds tutkavalvonta pystytddn tulevaisuudessa hoitamaan. Tdmé on
tietysti jossain médrin tdllainen oikeudenmukaisuuskysymyskin. Meilld tietyt alueet
hy6tyvét tuulivoimasta eri tavalla kuin toiset, ja jos jostain alueesta valtio kategorisesti
sanoo, ettd vaikka teilléd tuulee ja vaikka teilld olisi hyvié paikkoja tuulivoimalle, niin tehidn
ette niitd saa tehdé, niin silloin voi tietysti miettid myos sité, jakautuvatko tuulivoimasta
tulevat hyodyt sitten oikeudenmukaisesti.

Mutta timé on monipuolinen kysymys, ja niin kuin edustaja Lyly edell4 toi esille, koko
energiapaletti on iso kokonaisuus, ja itse uskon, ettd hajautettu ratkaisu, mikd nojaa
uusiutuvaan mutta myds vahvaan perusvoimaan, on kaikista jirkevin meiddn kannalta
tulevaisuudessa.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

21.10 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu  rouva  puhemies! = Mielenkiintoista
keskustelua. Talousvaliokunnan yksimielisen mietinnén pohjalta energiapolitiikkaan
liittyen puhumme siis merituulivoimasta ja merituulivoimalahankkeista, ja nyt tdalla
keskustelussa mainittiin jo perunapellotkin edustaja Heinosen toimesta elikkd mentiin
sieltd mereltd takaisin maalle. Nyt mennéén takaisin sieltd maalta merelle.

Mitd tulee ndihin merituulivoimahankkeisiin, niin edustaja Heinonen nosti
ansiokkaasti... Tiedostan, ettd olette ymparistoystdvéllinen kansanedustaja ja piditte
ympdristdarvoja isosti esilld, mutta haluan kuitenkin muistuttaa, etti niissa
merituulivoimahankkeissa ympéristovaikutukset vaihtelevat hyvin merkittdviasti. Ne
vaihtelevat hyvin merkittavéasti alueesta riippuen, ja nyt kylld kannattaa kalamiestenkin —
edustaja Heinonen on metséstéjd, en tiedd, miten paljon kéytte kalalla — ja kalatalouden
nékokulmastakin katsoa néitd merituulivoimahankkeita. Nimittdin sielld on positiivisia
vaikutuksia mutta myds negatiivisia vaikutuksia. [Timo Heinonen: Téstdhdn me juuri
puhuimme!] Rakentaminen muuttaa aina ymparistdd, myos sielld merelld. Se voi kylld
luoda esimerkiksi otollisia olosuhteita — néen, ettd kaloille tulee hyvid lepo- ja
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ruokailupaikkoja — mutta sitten kun ndmi virtaukset muuttuvat, niin minkélaisia
ympéristollisid vaikutuksia néilld merituulivoimahankkeilla on? Aina kun keskustelemme
erindkdisistd  hankkeista, niin  kannattaa ottaa aika laajasti huomioon
ympéristovaikutuksien arvioinnit.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

21.12 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Taméhin meni energiakeskusteluksi,
mutta timi koko paketti tdssd liittyy siihen, ettd energiaa ja puhdasta energiaa saadaan
Suomessa. Siind mielessd tddlld on hyvin tullut esiin se, ettd tuulivoimaa pitiisi sijoittaa
niin merelle kuin ympéri Suomea ja my0s Iti-Suomeen ja ne hankkeet pitiisi sinne pystyd
toteuttamaan. Totta kai sitten myoOskin ndméd etdisyysvaatimukset ja niihin liittyvét
sddntelyt madrittdvit, kuinka paljon niitd voi tehdd ja minkélaiseen ympéristoon niitd
laitetaan. Jos me néin katsotaan, niin eivithin ne tuulivoimalat kauniita ole maisemassaan.
Jokainen sen myontéé, ettd komeita ne ovat rakenteina mutta eivit ne mitddn kauniita ole.
Varmasti tissd mielesséd aika monella on vastustusta niitten sijoittamiseen eri paikkoihin.

Mutta kaikki me ollaan yhtd mieltd, ettd me tarvitaan tétd energiaa, ja jos titd maata
halutaan kehittdd, niin sdhkd on yksi ydinkysymyksid timén osalta. Me pystytddn
parhaimmin  siind menestymdidn, jos meilld on erittdin  monipuolinen
energiantuotantokapasiteetti ja sitd on ympéri Suomea. Sitten kun se on monipuolinen, se
vastaa mydskin ndihin hdiridihin ja se vastaa véhén sdétotarpeisiin ja niin poispéin. Sitten
tarvitsee muistaa vield tdmé energiaverkko eli kantaverkko ja jakeluverkko. Siihen pitdd
tehdd aika paljon investointeja. Niin ndmé voimalaitokset kuin sitten tdmé verkko ovat
erittdin pddomaintensiivisid hankkeita, ja niilld pitdd olla ndkyméa myoskin kulutuksen
osalta. Téssd mielessd ndmé hankkeet eivit noin vain nouse pystyyn ja ldhde eteneméén.
Téama mietintd téssé késittelee yhté estettd siind, miten niitd saataisiin tuonne merelle ehké
helpommin laitettua. Siind mielessé tdimé keskustelu on ollut hyvdid mutta laveni véhin
laveammalle alueelle. Eli vieddédn néitd hankkeita eteenpéin.

Hallituksen talouspolitiikasta, josta edustaja Heinonen tuossa sanoi, ehki
energiapolitiikassa on ollut vihiten arvosteltavaa. Tédssd on ollut ehka tdma etdisyysasia ja
ndma kysymykset, ja vihreédn siirtymin hankkeet eivit ole ihan menneet siti vauhtia kuin
on kuviteltu, mutta tdmaé iso linja siitd, ettd puhtaaseen energiaan ollaan suuntaamassa, on
ithan oikea. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Pysytdén tosiaan téssd
aiheessa mahdollisimman pitkélle. — Edustaja Holopainen.

21.15 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kylld ndmé kaikki toimet, milld
véhipdistoistd sdhkod saadaan lisdd, ovat tosiaan ddrimmdiisen merkittdvid. Nyt tdmi
yksittdinen asia on pienehkd, mutta on tirkeda, ettd timi menee eteenpdin.

Haluan vield kiittdd edustaja Heinosta téstd dskeisestd puheenvuorosta, jossa hidn nosti
tdmén alueellisen yhdenvertaisuuden. Eli silld on todellakin merkitystéd, mihin esimerkiksi
tatd tuulivoimaa nyt rakennetaan, koska néditten investointien myoté sitten syntyy niitd
mahdollisuuksia vaikkapa sen vedyn ja muun osalta. Nyt sitten alueellisesti, esimerkiksi
omalla alueellani, on laskettu, ettd sen kautta voivat muodostua jopa miljardien
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investoinnit ikddn kuin sivuvaikutuksena, jos saataisiin tdtd viahdpadstoistd
sdhkontuotantokapasiteettia.

Ja haluan kiittd4 edustaja Heinosta, joka &dskeisessd puheenvuorossaan mainitsi myds
tarpeen sovittaa ndmé energiahankkeet tietenkin sitten my0s ympéristdvaikutusten
huomiointiin ja niin, ettd se rakentaminen sovitetaan sitten silld tavalla, ettd mydskin
luonnon monimuotoisuus huomioidaan. Tdmé on todella tirked ndkdkulma, ja sen pitéa
olla koko ajan tdssd ohessa mukana, niin ettd silli on merkitystd, misséd sitten niité
luontoarvoja on silld tavalla paljon ja se vaikutus on sitten haitallinen. Kaikkiin paikkoihin
eivit ndma tuulivoimalat, aurinkovoimalat eivitkd tietenkdédn muutkaan teolliset laitokset
sovi, ja se ymparistovaikutusten arviointi on todella tirkedtd ja pitdd huolella miettia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kallio.

21.17 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téma ilta on opettanut sen, etti
yksimielisistdkin mietinndistd saadaan aikaiseksi pitkd keskustelu, josta ei valttimatta
oikein tiedd, ollaanko me nyt kuitenkaan oltu ihan yksimielisid. Mutta se virallinen
mietintd on se todellinen osviitta tdss.

Mutta koetan péddstd myOs aiheeseen. Tuulivoimatoimijoiden piirissd tdmé
merituulivoimasta puhuminen on hieman ylléttanyt, se, miten vahéistd se on, eli enempi se
painottuu sinne maatuulivoimaan. Kylldhdn merituulivoimassa omat selkedt etunsa
varmasti on, ja ehké se keskustelu ei sitten ole niin tunteella kdypai. Joka tapauksessa on
selvad, ettd tarvitaan hajautettua tuotantoa, monenlaista tuotantoa joka puolelle Suomea.
Téssd on tietysti keskeisesséd roolissa silloin myos Fingridin asema, ja Fingrid ainakin
meilld itdisessd Suomessa on hieman nihkeén oloinen, ainakin ndiden voimalinjojen osalta.
— Kiitos, en pitkité tatd pidempéén.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

21.17 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Holopainen oli huolissaan
siitd, ettd etdisyysvaatimukset karsivat tuulivoiman rakentamista. Mielestini hallituksen
kaavailemat etdisyydet ovat hyvit mutta mielesténi kuitenkin hieman liian lyhyet, silld
ainakin tuolla Pohjois-Pohjanmaalla asukkaat ovat kriittisié ja huolissaan siit4, ettd heiddn
asuinympdristonséd ja heididn kiinteistonsd ovat suurin piirtein saarrettuja, kiinteistdjen
arvot laskevat ja kukaan ei edes osta niitd heidin asuntojaan siksi, etté sielld on niin paljon
tuulivoimaa. Tdmé jakaa mielipiteitd ihan varmasti muuallakin maassa, mutta joku
kohtuus siindkin. Samalla myds ympéristokysymykset tulevat asukkaiden mielesti
suureen rooliin. Sielld kaadetaan metséd ja tehddén leveitd teitd, ja niin kuin tuossa
aiemmissa puheenvuoroissa todettiin, eivit ne mitddn kaunistuksiakaan ole. Mielestini
keskustelu on aiheellista, ja minun mielestdni siind pitdd myds asukkaitten kriittisyys
huomioida, niin ettd ei tungeta niitd yhteen paikkaan.

Olen samaa mieltd kuin edustaja Lyly, joka kannatti pienydinvoimaloita. Naité
tarvittaisiin, ja ne olisivat tehokkaampia, koska mielesténi tuulivoiman elinkaarikin on
kohtalaisen lyhyt. Jos se on 30 vuottakin, niin se on kohtalaisen lyhyt aika minun
mielestdni, ja juuri se on Suomen oloissa, ettd milloin tuulee, milloin ei. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.
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21.19 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Léhdin itsekin téhén keskusteluun
mukaan varmaan pitkalti siltd pohjalta, ettd olen tdssd viime vuodet ollut Turku Energian
hallituksen varapuheenjohtaja ja sitten toisaalta entisend Porin kaupungin asukkaana ja
virkamiehend olen seurannut sitd Reposaaren ja Meri-Porin seudulla kéytyi keskustelua,
mika téhén liittyy. Kannatan voimakkaasti titd merituulivoimaa, mutta télla hetkelld huoli
on se, ettd ndmé investoinnit ovat silld tavalla jumissa, etti suunnitelmia on mutta
kéytdnnossé ei tehdd. Esimerkiksi Selkdmereenhén, juuri siitd Reposaaresta ldnteen piin,
on ollut suunnitteilla timmdoinen, ehké ilmeisesti Suomen laajin merituulivoimapuisto, ja
ne yksikot siind olisivat peréti 300 metrid korkeita, mutta ei sitd investointia talld hetkelld
juuri edistetd. [Imeisesti perussyy on se, ettd sdhko on tilla hetkelld Suomessa niin halpaa,
ettd investointilaskelmat eivit tuota sitten riittdvésti katetta sille investoinnille.

On tirkedd, ettd meilld on nyt tdma laki tdssd — sehén nyt on se syy, miksi me tésté
keskustelemme. Mutta sindnsd tdmé on laaja ja térked asia, eivdtkd ne merenpohjaan
rakennettavat yksikot ihan vailla ympéristovaikutuksia tietenkdin ole. Jos sattuu
lentdmédn kirkkaana pdivand piivdlennolla Keski-Euroopan yli, niin huomaa
ikkunapaikalta kylla sitten sen, missé niitd on. Tanska erityisesti, Eteld-Ruotsi, Pohjois-
Saksa, sitten Yhdistynyt kuningaskunta — sielldhén niitd, sinne mereen laitettuja, on
erittdin runsaasti. Mutta varmasti timd on Suomessakin, vaikka meilld olosuhteet ovat
véhin haastavammat esimerkiksi pitkdn talven ja jd&olosuhteiden takia, tulevaisuutta.
Mutta syyné huoleeni ja puheenvuorotarpeeseeni oli se, etté télld hetkelld ndyttda siltd, ettd
ei tapahdu néité investointeja.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 148/2025 vp sisdltyvin lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon jérjestimisesti
annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 50/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 22/2025 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 15. asia. Nyt voidaan hyvidksyd tai hyldtd lakiehdotukset, joiden
sisdllostd padtettiin ensimmaisessd késittelyssd. — Keskustelu kéynnistyy edustaja
Forsgrénin ansiokkaalla puheenvuorolla. [Bella Forsgrén: Kylla!]

Keskustelu

21.21 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét kollegat! Ajattelen, ettd
hallituksen kaikista esityksisté tdma on kylld rajuin viestinnillisesti. Nyt on kyse tosiaan
siitd, ettd hallitus rajoittaa paperittomien terveydenhoitoa tai oikeutta siihen.

Hallitus perustelee lakiesitystd tarpeella vdhentdd laittomasti maassa oleskelua, mutta
esityksessé ei esitetd mitddn ndyttoa siitd, ettd nykyinen sééntely olisi johtanut ongelmiin.
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Péinvastoin asiantuntijalausunnoissa on korostettu, etti oikeus ajoissa saatuun hoitoon on
véhentinyt pdivystysten kuormitusta ja sééstényt resursseja.

Esitykselld voi olla vaikutuksia koko yhteiskuntaan. Jos ihmiset, joilla on esimerkiksi
tartuntatauti, pelkdavat hakeutua hoitoon viranomaiskontaktien tai kustannuksien vuoksi,
se altistaa meidit kaikki. Kyse ei ole vain yksilon oikeudesta vaan vdeston terveydesti ja
julkisen vallan vastuusta sen suojelemisessa.

Hyva kollegajoukko, hallituksen alkuperdinen esitys oli vield katalampi ja hirvedmpi
omasta mielestdni, mutta sithen tuli merkittdvid kavennuksia ulkomaalaislaissa
tarkoitetusti laittomasti maassa olevien kolmansien maiden kansalaisten oikeutta
valttaimattomadn hoitoon. Lausuntokierroksen ja valiokuntakisittelyn jilkeen esitystd on
tosiaan muutettu ja siis hyvadn suuntaan. Raskaana olevien oikeus laajennettiin kattamaan
paitsi raskauden aikainen hoito ja synnytys myos synnytyksen jélkihoito. Ja sitten tdssd
seuraavassa vaiheessa perustuslakivaliokunnan vaatimuksesta vammaisten henkildiden
oikeus vilttimattomain ja kiireettdmédn hoitoon vammaisuuden vuoksi liséttiin lakiin.
Néamai ovat hyvii asioita, mutta timi kokonaisuus on hyvin episelva.

Kokonaisuudesta on tosiaan tullut asiantuntijoittenkin mielesté niin epéselvé, ettd edes
sosiaali- ja terveysvaliokunta ei saanut ministeridstd vastausta siihen, ketké jaisivét hoidon
ulkopuolelle aikaisempaan lainsddddntoon verrattuna. Kéytdnndssd  esityksen
toimeenpano jdd kentdn vastuulle, ja esimerkiksi osa suurista kaupungeista on jo
ilmoittanut, etti ei aio rajoittaa palveluita hallituksen toivomalla tavalla. Tdmé&hén on siis
hyvéd uutinen mutta samalla nostaa kysymyksen siitd, ettd esityksen arvioidut sédstot
supistuivat merkittévasti alkuperéisestd 560 000 eurosta.

Hallituksen esitys sai laajasti kritiikkid valiokunnan asiantuntijoilta perus- ja
ihmisoikeuksien osalta. Perustusvaliokunta ei pitdnyt tosiaan esitystd ongelmallisena
perustuslain ndkokulmasta mutta vaati vammaisten ihmisten oikeuksien osalta
lainsdddantdon tdsmentdmista.

Témén lisdksi kansainviliset ihmisoikeussopimukset, erityisesti taloudellisia,
sosiaalisia ja sivistyksellisid oikeuksia koskeva kansainvilinen sopimus ja sen artiklat 2 ja
12, edellyttivét oikeutta terveyteen ilman syrjintdd. Suomea on jo aiemmin kritisoitu siité,
ettdl se ei ole taannut ulkomaalaislain vastaisesti Suomessa oleskeleville riittivad oikeutta
hoitoon. Nyt hallitus vie sdédntelyd suuntaan, josta olemme aiemmin saaneet kansainvalistd
moitetta.

Asiantuntijalausunnoissa nousi myds kaksi eri kokonaisuutta, miti itsekédn en osannut
vield etukédteen arvioida, elikkd asiantuntijakuulemisissa on kéynyt ilmi, ettd
lakiehdotuksella voi olla kielteisid vaikutuksia my0s ihmiskaupan sekd tyOperdisen
hyviéksikdyton ehkédisyn osalta, esimerkiksi henkildiden toteamisessa ja ongelmien
tunnistamisessa. Yhdenvertaisuusvaltuutetun lausunnossa nousi esille, ettd myds naisiin
kohdistuvan vékivallan ja perhevikivallan vastaisen Istanbulin sopimuksen mukaan
uhreilla tulisi olla saatavilla terveydenhuolto- ja sosiaalipalveluita osana vékivallan
uhreille tarjottavia yleisid tukipalveluita. Hallituksen esityksessd ei olla huomioitu
Istanbulin sopimuksesta johtuvia velvoitteita tai arvioitu esityksen vaikutuksia tdstd
nékokulmasta ollenkaan.

No, mitd tulee sitten tdhdn toimeenpanoon, asiantuntijalausunnoissa nousi laajaa
kritiikkid siitd, ettd hallituksen esitys asettaa terveydenhuollon ja sairaanhoidon
henkilGston erittdin vaikeiden ammattieettisten ratkaisujen eteen ja henkildstd joutuu
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arvioimaan ulkomaalaisoikeudellisia kysymyksid henkilén maassa oleskelun kestoa
koskien arvioidessaan vélttiméttomén kiireettémén hoidon tarjoamista.

Kéaytdnnossd ehdotetulla lain muutoksella siirrettéisiin paperittomien osalta hoidon
tarvearvion tekeminen padsddntdisesti ladkdreiden tehtdviksi, ei “viime kédessd
ladkareille”, kuten esityksessd todetaan. Terveydenhuollon ammattihenkil6ille
ehdotuksessa séilytettéisiin paperittomien oikeuksien uudenlainen selvittdminen, josta ei
valtaosassa terveydenhuollon toimintayksikdistd ole kokemusta. Téhén valvontatehtivain
kulutettaisiin henkildston aikaa, joka olisi pois kyseisen tai muiden potilaiden
hoitamisesta, ja timi on myds resurssikysymys.

No, sitten mennéénkin sithen kysymykseen, ettd on timi epdselvd kohtuuttomuuden
arviointi ja taloudellisten vaikutusten ristiriita. Sosiaali- ja terveysvaliokunta pyysi
sosiaali- ja terveysministeriostd selvitystd siitd, miten terveydenhuollon ammattihenkil
arvioi yksittiistapauksessa, milloin hoidon epddminen olisi ’ilmeisen kohtuutonta”, ja
miten timaé eroaa tilanteesta, jossa hoidon epddminen olisi vain “kohtuutonta”. Ministerion
vastauksessa ei kuitenkaan annettu yksiselitteistd madritelméaa niille késitteille. Néin ollen
arviointiperusteet jadvit episelviksi sekd lain soveltajien ettd potilaiden ndkokulmasta.
Tama lisdd epdvarmuutta, joka voi heikentdd oikeusturvaa ja johtaa epdyhdenvertaiseen
kohteluun hoidon saavutettavuudessa.

Epidselvyys arviointikriteereissd kytkeytyy myds lakiesityksen taloudellisiin
vaikutuksiin. Hallituksen esityksessd arvioidaan vuodesta 2026 alkaen véhennettdvin
hyvinvointialueille maksettavia valtionkorvauksia noin 560 000 euroa verrattuna valtion
vuoden 2023 talousarvioon, jossa tdmé arvio on ollut noin miljoona euroa, eli noin puolet
leikataan pois.

Samalla kuitenkin arvioidaan, ettd suurin osa ulkomaalaislain vastaisesti Suomessa
olevista henkiloistd sdilyy edelleen hoito-oikeuden piirissd, esimerkiksi alaikéiset,
raskaana olevat ja vammaiset. Jos suurin osa paperittomista séilyy palvelujen piirissé, mika
siis poliittisesti on omasta mielestdni kannatettavaa, niin kuitenkin herdd se kysymys,
keneltd hoito tarkalleen ottaen jatkossa evétdan ja milld tavoin esityksessé esitetyt saastot
toteutuvat. Varsinkin kun ottaa huomioon, etté isot kaupungit, kuten Helsinki, Tampere ja
Turku, ovat jo ottaneet kantaa sen osalta, ettd eivit aio nditd palveluita rajoittaa, niin
kuitenkin tdmi rahoitusosuus ollaan hyvinvointialueilta vieméassa.

Niistd edelld olevista perustelluista syistd ehdotan, ettd lakiehdotus hylétaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen.

21.29 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Ensimmadisend, ettd en vaan
unohda, kannatan edustaja Forsgrénin tekeméé ehdotusta hylkddmisesta.

Tédmén lain késittely on ollut tosi mielenkiintoinen prosessi, ja tilleen ensimmaéisen
kauden ihmisend olen yrittinyt opetella néitd taustoja tdhdn. Tam&d on siitd
mielenkiintoinen laki, ettd ensinnékin tdssé késittelyprosessissa on huomannut, mitenki on
yritetty kehittdd vdhidn niin kuin uusia sanoja télle hoidolle, ja se on ollut tosi
monimutkaisen kuuloista ja heréttdnyt paljon kritiikkid, on esimerkiksi tosi ongelmallisia
termeja.

Osa alueista on jo ilmoittanut, etti ei aio toteuttaa tatd lakia. Siis tdssd oli esimerkiksi
semmoinen yksityiskohta, ettd — nyt kun tdma laki tulee, jos eduskunta tdmén hyvéksyy
— paperiton voi hakeutua sitten kuitenkin hoitoon niihin paikkoihin, mitkd ovat jo
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ilmoittaneet, ettd he eivit titd noudata. Elikka jos vaikka tuolla vahénkin pohjoisemmassa
joku ei saa hoitoa, niin sitten voi tulla Helsinkiin ja todennékdisesti saa hoitoa.

Tédmi ei olekaan ehkéd niinkd&n semmoinen taloudellisen puolen laki. Tietysti
ymmaérrédn, ettd tdhdn liittyy tdmmoisid maahanmuuttoon liittyvid kysymyksid ja téssd
laissa on enemmin ehkd tdmmoistd ideologiaa taustalla. Mutta silti tdimén lain
késittelyprosessi on ollut tosi outo, ja olen tosi iloinen, ettd moni alue on jo ilmoittanut, ettid
he aikovat silti hoitaa niité paperittomia ihmisid. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

21.30 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Jokainen ymmartéé, ettd on parempi hoitaa
ihmisten vaivat oikea-aikaisesti, ei akuuttipdivystyksend. On parempi hoitaa halvemmalla
kuin kalliimmalla, jos halvempi on myds kivuttomampi ja vihemmin kérsimysti
aiheuttava. On parempi suunnitella sdddoksid alan asiantuntijoita ja tutkimusta
hyodyntéden, ei liskodlylld. Ja on parempi sdddelld terveydenhuoltoa sellaisella
sadtelyperusteella, joka mieluummin vahentdé kuin kasvattaa varjoyhteiskuntaa.

Silti meilla on td4lla esitys, joka lisédé akuuttihoitoa, maksaa, kannustaa pimeéén hoitoon
ja tuottaa eettistd stressié hoitoalan henkilokunnalle. Tima on nyt tdndén jo toinen esitys,
jossa irrationaalisen pelon vuoksi ldhdetddn tekeméin sellaista lainsddadénto4, joka ei ole
rationaalisesti milldén tavalla perusteltavissa, eikd sitd oikein edes sielld hallituksen
esityksessa yritetd perustella.

Kylld kovasti himmastelen, ettd asiasta toiseen jotenkin annetaan periksi semmoisille
vahvoille emotionaalisille oletuksille, jotka hautaavat alleen sen tutkimustiedon ja
viranomaistiedon, jota meilld nyt tistikin asiasta on kertynyt melkoisesti, vaikka kaikki
osapuolet padsevit siithen tietoon kisiksi. Kaikilla osapuolilla kuitenkin luulisi olevan
yhtdldinen ymmarrys siitd, miké on yhteiskunnan parhaaksi.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen. —
Tanddn meilld on aikaraja kello 22, mutta ehdimme tdssd vield paljon puhua. [Juha
Hénninen: En aio puhua sinne saakka!]

21.32 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Kontula kaipasi perusteita, ja
koetetaan niitd nyt antaa.

Ténién kasittelemme hallituksen esitysti, jolla muutetaan sosiaali- ja terveydenhuollon
jérjestdmistd koskevaa lainsdédéntod. Esitykselld halutaan selkeyttdd ja tarkentaa, kenelle
Suomessa julkisia terveyspalveluita jirjestetddn ja milld perustein. Arjessa tdmé koskee
erityisesti tilannetta, jossa henkild oleskelee Suomessa ilman laillista lupaa eli on luvatta
maassa. On tidrkedd sanoa ddneen: meiddn turvallisuutemme edellyttdd, ettd tiedimme,
keitd maassa on, ja ettd tdilla oleskelee vain luvallisesti ihmisié. Esitys ei siksi ole vain
hallinnollinen tai taloudellinen, vaan se on ennen kaikkea teko turvallisuudellemme.

Arvoisa puhemies! Toisin kuin on véitetty, emme ole kéidntiméssd selkddmme
avuntarvitsijoille. Kiireellinen hoito on ja pysyy saatavilla, ja sen liséksi esitys varmistaa,
ettd yksilollisen laéketieteellisen arvion perusteella voidaan edelleen antaa valttimatonté
hoitoa, jos hoidon epdaminen olisi ilmeisen kohtuutonta tai vaarantaisi esimerkiksi lapsen
hyvinvointia. Lapsille tarjotaan jatkossakin hoitoa, samoin kuin hyvinvointialueen
asukkaille, ja raskauteen liittyvit palvelut turvataan.
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Valiokunta on myos kiinnittdnyt tihdn huomiota kisittelyssddn ja nostanut lain
kirjauksiin toimenpiteitd synnyttimiseen ja vammaisuudesta johtuviin akuutteihin
hoitoihin. Tam& muutos tekee laista entistd kokonaisemman. Tassékin ndkyy hallituksen
linja: jokainen ihminen on arvokas, mutta laittomaan oleskeluun se ei kannusta.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksessa uskomme oikeusvaltioon ja yhteisiin
pelisdéntoihin. Tavoitteena on selked viesti: Suomeen ei tule jadda laittomasti. Jos maassa
oleskelee ilman lupaa, ei ole perusteltua, ettid kdytdssd ovat samat julkiset palvelut kuin
niillé, jotka ovat taalla laillisesti.

Tédmai esitys palaa suurelta osin aiempaan oikeustilaan. Suomen linjan ei tule poiketa
eurooppalaisesta yleislinjasta. My6s muissa Pohjoismaissa on kéytossd vastaavanlaisia ja
jopa tiukempia rajoituksia. On meidédn tehtdvimme varmistaa, etti maassamme halutaan
olla vain laillisesti ja turvallisesti.

Arvoisa puhemies! Téssd esityksessd tirkeintd on periaate, ettd meilld on selkedt,
oikeudenmukaiset ja turvallisuutta tukevat pelisddnnot. Meidén on pidettévé huolta siité,
ettd yhteiskunta pysyy luottamuksen arvoisena. Tadmé alkaa siitd, ettd lainsdadanto on
johdonmukaista ja etté julkiset palvelut ovat turvattuja niille, joilla on niihin oikeus, seki
niille, jotka palveluja tarvitsevat. On meiddn tehtivimme taata kansalaisillemme
turvallisuus ja terveys. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

21.37 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Me keskustelimme téstd ykkoskasittelyn
yhteydesséd varsin perusteellisesti. Mindkin tdssd kannatan edustaja Forsgrénin tekeméaa
hylkaysehdotusta, jota on jo kannatettu, mutta muutaman ajatuksen sen taustaksi kuitenkin
vield tissd paikalta puhuen sanon.

Korostaisin sité, ettd tdssd laissahan ei oikeasti sdédelld sitd, ketd saa hoitaa ja miten
hoidetaan, vaan téssé sdddetdén siitd, saako hyvinvointialue Kelan kautta valtion korvausta
tiettyjen potilaiden hoidosta, jos ndmé potilaat ovat sellaisia, jotka tdmai laki on rajannut
hoidon ulkopuolelle. Eli hyvinvointialueiden itsehallinnon puitteissa aivan viitaten
vaikkapa aiemmin kdytyyn muuhun keskusteluun tddlld tdnddn on mahdollista hoitaa,
mutta ei ole mahdollista saada korvausta.

No, nyt sitten se, minki tdssd edustaja Forsgrén erinomaisesti totesi: perusteellisen
késittelyn aikana sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ei kerta kaikkiaan lukuisten
asiantuntijoiden ja varsin asiantuntevan valiokunnan toimesta saatu selvyyttd sithen, mika
olisi esimerkiksi edes esimerkin valossa sellainen potilastapaus, joka nyt voimassa olevan,
vuoden 23 alussa voimaan tulleen lain mukaan hoidetaan mutta tdmén lainmuutoksen
jélkeen ei hoidettaisi. Se kaikki kitkeytyy semmoisen mystisen sanamuotoilun taakse, jolle
el tunnu 16ytyvén todellisesta eldmésté vastinetta, eli se on tdimé ”jotka ilmeisen” ja niin
edelleen — en nyt siteeraa tdssd kokonaisuutena tétd asiaa.

Siind ykkoskisittelyn yhteydesséd siteerasin  syksylld 22 annetun lakiesityksen
yleisperustelua siitd tairkeimmaésté pykéldstd, ja sielld luki ihan selkedsti, etté silloinkin, siis
nyt voimassa olevan lain mukaan, hoito annetaan yksilollisen harkinnan perusteella. Eli ei
tdmékéddn, tdmé yksilollisen harkinnan mukaan tuominen tdhdn lakipykélddn, nyt tuo
oikeasti mitéédn uutta tdhén.

Eli timd on kaytdnndssd, varsinkin sitten niiden lausuntokierroksen aikana tehtyjen
muutosten ja sitten vield valiokunnassa tehtyjen laajennusten jélkeen, niin léhelld nyt
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voimassa olevaa lainsdddintod, ettd timé koko asia ndyttdytyy enemmin semmoiselta
retoriikalta, eli meilld on ikd4n kuin maassa paperittomina, tai kuinka vain sanotaan,
laittomasti oleskelevien terveydenhuollon puolustajat ja vastustajat, mutta itse asiassa se
lainsédddéantd, miké on tehty sitten rajoittamaan, ei kdytdnnossd muuta nykyisté kaytantoa
yhtddn milldén tavalla. Se on tadlld tuotu selkeésti esille, ja vield kerran varmuuden vuoksi
kannatus télle hylkédysesitykselle.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

21.40 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Talld kasittelyssa olevalla hallituksen
esitykselld poistetaan hyvinvointialueiden velvollisuus tuottaa laittomasti maassa oleville
kiireettomét terveyspalvelut. Tietenkdén ketdén ei jatetd hoitamatta akillisen
hengenvaaran, raskauden tai muutoin akuutin tilanteen tullessa, mutta muutoin
kiireettomét palvelut eivdt kuulu laittomasti maassa oleville. [Aki Lindén: Ei pidd
paikkaansa!] Pididn epédoikeudenmukaisena suomalaisia kohtaan sitd, ettd laittomasti
maassa oleville tarjotaan kiireetontd hoitoa, kun meilld nuoret voivat huonosti,
ikddntyneiden hoiva vaatii resursseja ja hoitojonot ovat pitkat.

Arvoisa puhemies! Haluammeko kannustaa siihen, ettd Suomeen kohdistuu laitonta
maahanmuuttoa, terveysturismia? Laittomassa maahanmuutossa Suomeen tulleiden
joukossa on ihmisié, joiden ikdd, henkil6llisyyttd tai muita taustoja emme voi tietdd.
Pahimmillaan tarjoamalla palveluita niille henkil6ille tuemme ihmiskauppaa tai jopa
terrorismia veronmaksajien rahalla. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén.

21.41 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tdméa puheenvuoro oli esimerkki
siitd, ettd puhutaan viestinnisté eiké tosiasioista. Valiokunnassa kévi ilmeisen selviéksi se,
etti asiantuntijat ndkivdt tdmén lakiesityksen erityisen ongelmallisena resurssien
ndkokulmasta, kun tddlld nyt nostettiin puheenvuoroja siité, ettd pitdisi resurssit kayttad
kansalaisten palveluihin eikd paperittomien. T&illdi on nostettu juuri esille, ettd
ammattihenkiloston aikaa tulee nyt meneméidn huomattavasti aikaisempaa enemmén
lainsdddanndn epéselvyyksien takia siihen, ettd arvioidaan yksittdisessd tapauksessa,
kuuluuko hén tdmén palvelun piiriin vai ei, ja aika isossa osassa tapauksista kuuluu, vaikka
hallitus nyt jotain muuta t#dlld viestii. Tédmid tulee tarkoittamaan sitd, ettd
ammattihenkilokunnalla on vihemmén aikaa juuri niiden hyvinvointialueiden palveluiden
jarjestaimiseen ja asiakkaitten palvelemiseen.

Sitten tdélld on nostettu hyvin esille, ettd my0s resurssien ndkdkulmasta on todella
lyhytnékdistd hoitaa niin, etté ei palvella saman tien, kun se ongelma tulee, vaan annetaan
sen kyted, verrattuna siihen, ettd hoidettaisiin se saman tien, kun se ongelma esiintyy.
Té&mai on ihan perusmatematiikkaa, mitd me muutenkin tiedetdén. Eli timé tulee myos
lisddméddn resurssitarvetta niitten osalta, ketkd sitten tdmén lain piiriin eivét tulisi
péddsemddn.

No, sitten haluan nostaa esille sen kysymyksen, niin kuin aikaisemmassa, pidemmassa
puheenvuorossa nostin esille, ettid kun timé hallituksen esitys on niin epéselvé, niin milloin
hoidon epdédminen olisi ilmeisen kohtuutonta ja miten timé eroaa tilanteesta, jossa hoidon
epddminen olisi vain kohtuutonta. Tdmé oli se asian ydin valiokunnassa, ja kun me
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ministerioltd titd kysyttiin, me ei saatu yhden ainuttakaan selvéa vastausta, mikd ndiden
kahden mééritelmén ero on. Eli nyt kun td4ll4 kovasti julistetaan, ettd tdmé hallituksen
esitys johtaa tiettyihin lopputuloksiin, niin miné en tiedd, mihin tdmé hallituksen esitys
johtaa, eivitkd nyt tienneet mydskdén ministerion edustajat, kun sité heiltd kysyttiin.

Eli nyt tiélla perussuomalaisten taholta aika paljon kansalaisille luvataan asioita, mitka
eivdt pidd paikkaansa. Haluan myds korjata tdmén puheenvuoron siltd osin, ettd me
kysyttiin erikseen THL:1t4 siité, onko tédllaisia vetovoimatekijoité liittyen paperittomien
terveydenhoitoon ja liittyen myds sithen maahanmuuton nékdkulmaan, ja he kylla nostivat
esille, ettd ei ole mitddn tutkimustietoa, joka téllaista tukisi. Elikkd véhén vastuullisempia
puheenvuoroja, kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

21.44 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kévin edustaja Hénnisen esittdmét
perustelut, kun hén lupasi perusteluita, ja kirjoitin oikein ylos kaikki puheenvuorossa esiin
nostetut perustelut télle lainsdédénnolle, joka ikisen.

Eli Hanninen esittdd, ettd laki selkeyttdd ja tarkentaa. Sehén nimenomaan ei selkeyti,
juuri niin kuin edustaja Forsgrén tissd toi esille, vaan se tekee tdstd entistd
monimutkaisempaa, ja erityisesti tistd ovat valittaneet ne terveydenhuollon ammattilaiset,
jotka joutuvat sielld kentdlld sitten timin mdsson perusteella tekemién jonkinndkoisia
padtoksia.

Viitetddn, ettd on turvallista tietdd, keitd maassa on, ja se lisdd sitten kansalaisten
turvallisuutta. Mutta tdsséhédn nimenomaan meilld on jatkossa vihemmaén tietoa siité, keiti
maassa on, koska palaamme takaisin sellaiseen jérjestelméén, jossa osa henkil6isté joutuu
hankkimaan terveyspalvelunsa anonyymisti. Se tapahtuu joko niin, ettd he vierailevat
meidén julkisessa terveydenhuollossamme anonyymisti niin, ettd siitd ei jétetd kirjauksia,
tai niin, ettd syntyy timmdisid pimeité klinikoita, jotka aikanaan vastasivat tdhidn meidén
paperittomien kysymykseen. Eli meididn julkisen hallintomme kontaktipinta tdhéan
paperittomien kenttddn heikkenee, ei suinkaan vahvistu. Me tiedimme vihemmaén, miti
sielld tapahtuu.

No, kolmas Hénnisen viite oli, ettd ei kannusteta laittomaan oleskeluun. Téstikin
Forsgrén jo muistutti, ettd ei ole olemassa mitidén néyttod siité, ettd terveydenhuolto olisi
vetovoimatekijd. Tétd keskustelua on kdyty paljon myos kansainvélisesti. Tété on tutkittu
paljon myds kansainvilisesti. Ei ole olemassa niyttoa. Jos sitd ndyttod olisi olemassa, niin
hyvénen aika, olisihan téinne nyt tdmén lain voimassa ollessa tullut melkoinen mééra
ihmisid, jos se vetovoimatekijd nyt sitten olisi. Néin ei ole tapahtunut eikd myodskéan
muissa maissa.

Téstd pdédstddnkin Hénnisen seuraavaan viitteeseen, ettd nyt otettaisiin jotain
yleiseurooppalaista linjaa. No, mitddn yleiseurooppalaista linjaa ei ole olemassakaan, vaan
tdssd on tosi paljon erilaista varianssia eri maissa. Huomattavaa on, ettd monissa maissa
terveysoikeudet ovat huomattavasti laajemmat kuin mité ne ovat télld hetkelld Suomessa
ennen titd lainsdddanto4d ja varmasti toki laajemmat kuin mité ne tulevat jatkossa olemaan.
Témén lisdksi monissa maissa sekd yksityinen terveyssektori ettd kolmannen sektorin
jarjestamat terveyspalvelut ovat huomattavasti keskeisemmaissé roolissa ja takaavat padsyé
terveyspalveluihin sen julkisen sektorin rinnalla.
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Viimeiseksi Hanninen esittdd, etti nyt palataan oikeustilaan. Sekéén ei pidé paikkaansa,
koska mehén me emme palaa nyt timén lain viime muutoksen takaiseen tilaan. Vaikka siti
muutosta niin paljon vastustettiin muun muassa sieltd suunnasta, niin siitd huolimatta se
lainsédddéntd monilta osin jd4 nyt voimaan sen takia, etté ei kestd edes perussuomalaisilla
vaalimenestys sitd, ettd 1dhdetdén lapsilta ja raskaana olevilta vieméan terveyspalvelut
kokonaan pois.

Eli ainoaksi perusteluksi, jota en pysty kaatamaan, jii, ettd lainsdddédnnon pitdd olla
johdonmukaista. Ndin edustaja Hénninen esitti, ja se on niin paljon katsojan silméssa, etti
sithen en esitd yksiselitteisté faktaa vastavditteeksi.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

21.48 Juha Hénninen kok: Kiitos, kunnioitettu puhemies! Olihan sielld jotakin
oikeinkin, eli en ldhde vastailemaan noihin kaikkiin. Ne ovat minun henkil6kohtaisia
mielipiteitéini, ja minulla ilmeisesti on sellainenkin kuin mielipiteen vapaus téssé maassa ja
tdssd salissa ja jopa sananvapauskin.

Todellakin tdmé selkeyttdd kenelle selkeyttdd, ja ainakin minulle on turvallista tietdd,
minkélaisia ihmisié ja minkélaisella koulutuksella, sotilaskoulutuksella tai jollakin muulla
koulutuksella varustettuja ihmisié on tdssd maassa. Minulle se luo turvallisuutta, ettd miné
tiedén, ettd tddlla on sellaisia ihmisiéd, jotka aidosti tarvitsevat turvapaikkaa.

Aika paljon mennién noilla mielikuvilla néissé hetkissd myds. Se kuuluu tietysti tdhén
asiaan, sehin on politiikkaa, nimenomaan mielikuvia, vihemmaén faktoja ehkd. Mutta timéa
yksi sana, mikd minua on hdirinnyt tdssa jo pitemmaén aikaa — tunnistan vain, etté ainakin
se vasen reuna haluaa kayttda sitd edelleenkin — on sana ”paperiton”. Niilld ihmisilld on
paperi, jossa kerrotaan, ettd heilld ei ole oikeutta olla Suomessa ja heidédn pitééd poistua
maasta. Eli paperi on. Mind ymmarrdn, ettd ihmiset, jotka eivét ole perilld aiheesta,
saattavat kovastikin tuolla ihmetell4, ettd no, jos paperi nyt puuttuu, ettd Hanniselldkin on
pari paperia tdssé kiddessd, ettd mitenhén ei ole paperia. Mutta todellakin niité papereita on,
ja toivoisin, ettd nidin virallisissa keskusteluissa kéytettdisiin oikeita nimityksid, eli
’laittomasti” tai ”luvatta maassa” olisivat semmoisia sopivia, eli ne kertoisivat juuri niin
kuin asia on oikein. Paperi on. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

21.50 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Pyysin tdhédn vield toisen puheenvuoron
vastatakseni edustaja Rasinkankaalle.

Minai uskallan véittas, ettd te ette varmaan ole lukenut tétd lakia, tai jos te olette lukenut,
niin te ette ole ymmartanyt sitd lakia, koska te sanoitte, ettd nyt tulee voimaan tdmén
lainmuutoksen jélkeen laki, jonka mukaan meilld maassa ei endd hoideta néité laittomasti
maassa olevia kiireettdmié potilastapauksia. Niinhén ei ole. Ei niin ole, etté raja kulkisi nyt
kiireelliset versus kiireettdmit. Me hoidamme suuren joukon niitd kiireettomia myds. Me
hoidamme lapset, me hoidamme naiset, me hoidamme vammaiset, ja me hoidamme kaikki
ne kiireettdmat, joiden yksilollisen harkinnan perusteella katsotaan tarvitsevan hoitoa, tai
jos se hoito jétettdisiin antamatta, siitd olisi ilmeisen vaarallisia seurauksia niille potilaille.
Eli timé ei muuta kiytdnndsséd kuin mielikuvituksessa tilannetta, joka nykyisin vallitsee.

123



Poytikirja PTK 115/2025 vp

Mutta sellaisen tunnustamisestahan nyt ei saa tietenkdén perussuomalaisten poliittista
kéyttovoimaa, ja sen takia téstd nyt on tullut timmdinen, ettd me sanailemme téssé.

Olen kiinnittdnyt my6s huomiota siihen, ettd kokoomuslaiset eivit ole ollenkaan olleet
ykkos- eivitkd kakkoskésittelyn aikana tddlld paikan pddlla titd asiaa késitteleméssd —
tieddn, ettd Hénninen kuuluu kokoomuspuolueeseen, ja onko tdlld hetkelld
eduskuntaryhmin jasen, mutta ketkdan muut eivit ole olleet. Se johtuu varmaan siitd, ettd
he tiedostavat, niin kuin valiokuntakeskustelussakin kévi ilmi, mika ongelma téll4 hetkelld
tdhén lainsdddantoon liittyy. Mutta tdimé nyt on tullut jo moneen kertaan sanottua, etti en
nyt endi toista.

Halusin vain korjata tdmén véitteen, ettd timéd ei muuta tdtd nykyistd tilannetta
kiireettdmien potilaiden hoidon osalta kuin vain sanallisesti ja mielikuvituksessa.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Hanniselle vastauspuheenvuoro.

21.52 Juha Hénninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, =~ kunnioitettu =~ puhemies!
Vastaan edustaja Lindénille, ettd kylld, olen Kansallisen Kokoomuksen jédsen ja kuulun
Kansallisen Kokoomuksen ryhméén. Kaikille tiedoksi.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa
hyva.

21.52 Merja Rasinkangas ps: Kiitos, arvoisa puheenjohtaja! No niin, en tiedd, kuka on
sitten ymmartinyt vadrin. Mind totesin tuossa puheessani kuitenkin sen, ettd hoitoa
tarvitsevat hoidetaan ja vakavat ja akuutit ja niin edespéin hoidetaan, kylld. Mutta edelleen
olen sitd mieltd, ettd omastakin mielesténi paperittomienhan, jotka tidlld ovat laittomasti,
tulee poistua tai heidét pitdd poistaa. Ei kai se ole ykkoskriteeri, ettd hoidatetaan ensin
heiltd kaikki kiireettdmét tarpeet, mitd on hoidettavana, palkitaan heidit silld, ja sen
jélkeen poistetaan ja pahimmassa tapauksessa vield valtio kustantaa sen poistamisen?

Téssdhdn nyt ymmérretdén tdmi asia vddrin ndkojédn toiseltakin puolen. Tdmén
esityksen perusteella hyvinvointialue voi pddosin itse paittdd kiireettOmistd, mitd he
hoitavat, mutta kiireelliset ja akuutit, hatda karsivét, totta kai hoidetaan. Silti mind haluan
sanoa, ettd meidén turvallisuus, koko suomalaisten turvallisuus, on oikeasti tirked, ja miné
en ainakaan henkilokohtaisesti salli sité, ettd tddlld on maahanmuuttajataustaisia, joilla ei
ole passeja, viisumeita, papereita, ei tiedetd, keitd he ovat ja mité he téélla tekevét. Silld me
voidaan tukea silloin ihmiskauppaa ja jopa terrorismia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

21.53 Anna Kontula vas: Niin, edustaja Rasinkangas, timd menee nyt véhin
ensimmadisen késittelyn toistoksi, mutta siis se ero nyt sen valttimattomén ja akuutin
hoidon vililld on siind, ettd kun henkil61ld on diabetes, niin annetaanko sithen diabetekseen
sielld terveyskeskuksessa tarvittava ladkitys tai muu hoito vai odotetaanko, ettd hén tulee
keskelld yotd sitten yOpdivystykseen jonkun kohtauksen saaneena ja sitten mietitdén,
tdytyykd varvas amputoida vai ei. Arvatkaapas, kumpi on halvempaa.

Ja mitd tulee tdhdn kysymykseen paperittomuudesta — joka kylld sekin jo
ensimmaisessd késittelyssd aika hyvin késiteltiin — niin paperittomuushan on k&annos
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sanasta “undocumented” eli ’dokumenttien puuttuminen’, ja silld viitataan siihen, ettd
henkil6ltd puuttuu johonkin tiettyyn oikeuteen edellytetty dokumentti. Sen ei tarvitse olla
maassaoloasiakirja. Esimerkiksi ennen kuin timé meidén nyt voimassa oleva lainsdddanto
tuli, terveyspalvelujen ulkopuolelle jddviin ryhmiin kuului muun muassa Suomen
kansalaisia sellaisessa tilanteessa, ettd olet tulossa ulkomailta, muuttamassa takaisin
Suomeen, sinulla ei ole vield kotikuntaoikeutta, eli kuuluit tdhdn ryhmééin. Siithen kuului
EU-kansalaisia, joilla ei oman maansa puolesta ollut terveysvakuutusta ja jotka siten eivit
olleet terveysvakuutettuja myoOskddn Suomessa. Siihen saattoi kuulua esimerkiksi
opiskelija, kolmansista maista tullut opiskelija, jolla hénellékin on oleskelulupa Suomessa,
mutta hinen terveysvakuutuksensa ei késitd raskauteen liittyvid hoitoja sen takia, ettd
raskaus ei ole sairaus, ja niin edespéin, niin edespéin. Kysymys ei milli&n muotoa ole niin
yksinkertaisesta asiasta kuin laittomasti maassa oleskelevista ihmisistd — jos tdllaista
pejoratiivista kisitettd haluaa kdyttdd. Ja sen takia, juuri ollakseen eksakti, niin monet
tdssdkin salissa puhuvat mieluummin paperittomuudesta kuin laittomasta maassa
oleskelusta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén.

21.56 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tamé keskustelu tdssd salissa on
kylla osoittanut sen, etté salissa vasemmalla puolellani olevat edustajat kaikki eivét tiedd,
misté tdssé hallituksen esityksessé on tosiasiallisesti kyse. Taméa ndkyy ihan selvisti siind,
ettd véitetdén asioita ihan muuksi kuin mité ne ovat. Itselleni jotenkin kaikkein surullisinta
tassd kokonaisuudessa on se, ettd on jotenkin tarve saada viestid vihamielisesti joitain
ihmisryhmié kohtaan, vaikka lakiesityksen tosiasialliset vaikutukset ovat aika mitdttomaét.
No, itsehén olen totta kai onnellinen siitd, ettd ymmaértiddkseni RKP on tdti lakiesitystd
késittelyn aikana saanut parempaan suuntaan, mutta ihmettelen samaan aikaan sitd, miksi
RKP ylipdétansd missdén vaiheessa mahdollisti timén kyseisen lakiehdotuksen.

Miti tulee néihin rahasummiin, mitd tadlld nyt on nostettu esille: Téélld on sanottu
isoeleisesti, ettd paperittomille ei pitdisi antaa terveydenhuoltopalveluita ja pitéisi
suomalaisten palveluita parantaa. No, mitd hallitus on tehnyt? Hallitus on leikannut
mittavasti rahoitusta hyvinvointialueilta. Jos miettii sitd, minkélaisessa kriisissd todella
monet hyvinvointialueet ovat, niin pidén tétd puhetta todella harskiné, kun téssé kyseisessi
lakiesityksessd on kysymys alle miljoonasta eurosta ja tdssd leikkauksia oltaisiin
tekeméssa sitten se puoli miljoonaa. Ja timé puoli miljoonaa ei hyvinvointialueilla tulisi
tosiasiallisesti toteutumaan, koska kuten td4lla on aikaisemmin nostettu esille, suurin osa
isoista kaupungeista on jo kertonut, etti eivit titd epdeettistd lakia aio tulla noudattamaan.

Tédmai on hyva esimerkki siitd, mink4 takia joillakin puolueilla niitten aitojen asioitten
edistdmisen sijaan on tarvetta viestid vihamielisesti.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi virvoitusjuomaverosta annetun lain ja alkoholi-
ja alkoholijuomaverosta annetun lain liitteen muuttamisesta seki virvoitusjuomaverosta
annetun lain muuttamisesta annetun lain kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 123/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 18/2025 vp
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Toinen kasittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksestd.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi arvonlisiverolain 85 §:n ja Ahvenanmaan
maakuntaa koskevista poikkeuksista arvonlisivero- ja valmisteverolainsisidiantoon
annetun lain 18 b §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 93/2025 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 20/2025 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksestd.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion rahoituksesta evankelis-luterilaiselle
kirkolle eriisiin yhteiskunnallisiin tehtdviin annetun lain 2 §:n ja ortodoksisesta Kkirkosta
annetun lain 119 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 101/2025 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 23/2025 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin paivéjarjestyksestd.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulkomaalaislain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 62/2025 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 24/2025 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksestd.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuurojen ja viittomakielisten totuus- ja
sovintoprosessin toteuttamisesta vuosina 20262028

Hallituksen esitys HE 82/2025 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 7/2025 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.

21. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava téysistunto on keskiviikkona 26.11.2025 klo 14.00.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos tistd illasta ja téstd paivéstd.
Nékemiin!

Téysistunto lopetettiin klo 21.58.

Poytakirjan vakuudeksi:
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