Poytikirja PTK 120/2016 vp

Taysistunto

Torstai 24.11.2016 klo 15.59—21.40

Taysistunto alkoi klo 15.59. Taysistunto paéttyi klo 21.40.

Puhetta johtivat puhemies Maria Lohela (15.59—19.00), ensimméiinen varapuhemies Mauri Pek-
karinen (19.00—20.55) ja toinen varapuhemies Arto Satonen (20.55—21.40).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Suullinen kyselytunti

Puhemies Maria Lohela: Pédivijarjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytunti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméén ministeriaitioon. Pyydéan niitd edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen jollekin paikalla olevista ministereistd, ilmoittautu-
maan painamalla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

Muistutan siitd, ettd kysymykset kohdistettaisiin asianomaiselle sektoriministerille.

2.1. Suullinen kysymys jéirjestojen tyollistimismahdollisuuksien heikentdmisesti (Tarja Fi-
latov sd)
Suullinen kysymys SKT 121/2016 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Maria Lohela: Edustaja Filatov.
Keskustelu

16.01 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Jarjestot tekevit Suomessa arvokasta tyota.
Helsingin yliopiston tutkimuksen mukaan 1 euro, joka panostetaan vapaachtoistoimin-
taan, tuottaa yhteiskuntaan 6 euron hyodyn. Tdmén liséksi jarjestot myds tyollistavit kaik-
kein vaikeimmassa asemassa olevia ihmisid. Olen itse vieraillut yhdessd hankkeessa, jossa
tyOttomistd useampi ihminen kuoli tuon tyollisyyshankkeen aikana, koska he olivat niin
vaikeassa tilanteessa. Elikké kyse on todella haastavasta ryhmaésti. Ja nyt hallitus on aja-
massa titd jarjestojen tyollistimistd alas hyvin voimakkaasti. Ihmisiltd on tullut hatééanty-
neitd viestejd, mitd tapahtuu, ja moni hyva toiminto ajautuu nyt alas. Kysyisinkin tyomi-
nisteriltd: mité teilld on jarjestojen tyodllistdmisti vastaan?

Valmis
5.0
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16.02 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Ei kerta kaikkiaan yhtdan mitdén. Hallitus on linjannut, etté néitd palkkatukira-
hoja katsotaan, tarkastellaan uudestaan ja se osuus, missd maksetaan 100 prosenttia valtion
puolelta, ollaan todellakin lopettamassa. Muilta osin tilanne jatkuu edelleen. Mini tiedén
tdmén tilanteen varsin hyvin. Miné olen tdndén viimeksi aloittanut aamuni sellaisesta pai-
kasta, jossa nditd asioita my0s Kyseltiin, ja olen kertonut, mitd uudistuksia hallitus on tdnne
palkkatukipuolelle muun muassa tdmén aktiivisen kdyton puolelle tekeméssé. Me olemme
myo0s médrittelemissa kattoa palkkatuen méaérélle valtion talousarvioesitykseen. Tdmé on
uudistus, jossa pyritdén edelleen siihen, ettd palkkatukea ja yhdistyksen toimintaa jatke-
taan, mutta ei joka paikassa, koska rahat eivit kerta kaikkiaan riita.

Puhemies Maria Lohela: Nyt pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd lisdkysymyk-
sid, ilmoittautumaan.

16.03 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jarjestot paitsi tyollis-
tdvét myOs tuottavat monenlaista yhteiskunnallista hyvéai, jota markkinoilta ei voi saada:
sotaveteraanien kotipalvelua, omakotitalkkaritoimintaa, joka auttaa iké&ntyneitd ihmisié
asumaan kotona, SPR:n kontteja, harrastusmahdollisuuksia nuorille ja monia monia muita
toimintoja. Ja jotta timé kokonaisuus voi pydrid, jotta meilld on vetureita ja tekijoitd talla
puolella, niin sithen tarvitaan usein niitd sataprosenttisiakin tyollistdmistukia. Hallitus on
asettanut budjettiin, siis sithen kirjaan, joka meilld tdilld jo on, 3 000 henkildtydvuoden ka-
ton jérjestdjen tyollistdmiselle, ja tima on este tuolle jarjestdjen toiminnalle. Voisitteko te,
tyOministeri Lindstrom, luopua tésté katosta, koska tiedén, etté olette ajanut esimerkiksi si-
td, ettd tyottdmyysturvaa voi kayttda aktiivisesti tydllistimiseen? Iso peukku sille, mutta
nyt timi katto estéé tuon hyvén tarkoituksen.

16.04 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Than totta, timmdinen katto on tulossa, eli palkkatukea voitaisiin maksaa vuo-
den aikana enintéén 3 000 henkildlle, kuten edustaja Filatov toi esille — silloin, kun palk-
katuella katetaan kaikki palkkauskustannukset. Henkiloméardd koskevan katon asettami-
nen on uutta. Se on uutta Suomessa, ja totta kai se huolestuttaa toimijoita ja aiheuttaa jopa
pelkoa, ettd vilitydmarkkinoita oltaisiin ajamassa alas. Téllaisesta ei ole kysymys. Tdma
katto koskee kansallisia méérirahoja ja, kuten sanoin, niin sanottua sataprosenttista palk-
katukea. Ndma on hallitus linjannut niin, ja miné en tdssé aitiossa niitd rupea perumaan.

16.05 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jarjes-
toissd tehdéddn sellaisia tehtdvid, joita mikd4n muu taho yhteiskunnassa ei hoida, ja niisti
edustaja Filatov dsken mainitsikin. Tdma tyd on usein satunnaista, eika sille ole kaupallisia
tarjoajia, tai sitten toisaalta asiakkaiden maksukyky ei ylld ndiden markkinahintaisten pal-
velujen maksamiseen. Onko teilld, ministeri Lindstrom, kasitysta siitd, mitd kaikkea jaa te-
kemittd, jos rahoitus ajetaan jirjestdistd alas? Mité ndille ihmisille ja heidén kannaltaan
tarkeille palveluille tapahtuu, jos sotaveteraanit eivit saa endé kotiapua tai ikdihmisille ei
voida tehdé kauppapalveluja tai lumenluonti lakkaa tai jotain muuta vastaavaa? Kysynkin
uudestaan ministeri Lindstromiltd: miksi ette anna jérjestdjen organisoida tétd arvokasta ja
yhteiskunnan kannalta hyodyllisté tyota?
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16.06 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Me olemme yhdessi néitten kolmannen sektorin toimijoiden kanssa olleet sa-
massa pOydéssé keskustelemassa tésté asiasta hyvissé ajoin ja kertoneet heille avoimesti,
mitd me olemme tekemaéssé, ja pyytidneet myo0s heiti itse osallistumaan tdhén keskusteluun
ja etsimédén sieltd omasta toiminnastaan myds timmdisid rakenteellisia uudistuksia. Mini
muistutan, ettd téssi talossa on parasta aikaa lakiesitys, jolla todellakin tété passiivista ra-
haa voi jatkossa kéyttdé aktivoivaan tukeen. Se tuo 7 000 henkildtyovuotta lisdd palveluit-
ten pariin. Se nostaa volyymia 40 prosentilla. Se on merkittiva uudistus. Kylld mina tie-
dén, ettd sielld tehddén arvokasta tyotd. En lainkaan sitd halveksi ja olen todella tietysti
huolissani siitd. Mutta mind uskon, ettd kun niitd asioita mietitddn sielldkin sektorilla uu-
destaan, niin sieltd varmaan 16ytyy ratkaisuja. Kuten sanoin, me emme ole vélityomarkki-
noita ajamassa alas.

16.06 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Péadtoksenne
perusteella palkkatuki ohjautuu nyt yrityksiin, ei tyopajoihin ja jarjestoihin, ja se on se pe-
rusongelma, joka tassé tilld hetkelléd on.

Mennéin konkreettiselle tasolle, menndin Kouvolaan, Kaakkois-Suomeen, se on teille
varmasti tuttu asia: Teiddn tekeménne padtokset aiheuttavat Kouvolassa ja Kaakkois-Suo-
messa sen, etti nykyisistd palveluista 70 prosenttia ajetaan alas, ja ndma loput 30 prosent-
tia kdytdnndssé palkkatuen osalta on jo sidottu ensi vuoden paitdksiin. Se tarkoittaa konk-
reettisesti sitd, ettd jarjestoihin ei Kouvolassa, Lappeenrannassa, Kotkassa, Imatralla eiké
Haminassa endd pystytd palkkaamaan palkkatuella pitkdaikaisty6ttomid. Pitkdaikaistyot-
tomien tilanne on todella katastrofaalinen talla hetkelld Suomessa ja varsinkin niiden, jot-
ka tarvitsevat tukea ja apua. Arvoisa ministeri, mitd te sanotte kouvolalaisille nuorille ja
pitkdaikaistyottomille, jotka haluaisivat mennd esimerkiksi Parik-sdétioon toihin, jossa
kéydadn tilld hetkelld yt-neuvotteluja ja jonne (Puhemies koputtaa) he eivét padse?

16.08 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Samalla kun me tétd joustavuutta lisidimme, on todellakin pidetty tarpeellisena
asettaa ehtoja tyollisyysméérarahojen kaytolle. Tadma tarkoittaa sitd, ettd palkkatuen méaa-
rille asetetaan valtion talousarviossa katto. Valtion talousarvioesityksessé ensi vuodelle
enimmdismadriksi yhdestd henkilostd esitetddn 1 400 euroa kuukaudessa. Ja muutoksia
esitetdén my0s palkkatukeen, jossa palkkatuella voidaan kattaa palkkauskustannukset ko-
konaan. Tdma muutos koskee yhdistyksid, sdatioitd, rekisterdityja uskonnollisia yhdyskun-
tia. Palkkatuella katettavien palkkauskustannusten enimméismidrd kuukaudessa olisi
1 800 euroa per henkild.

Muistutan myos siitd, ettd valitydmarkkinoiden ndkokulmasta on mydnteinen muutos,
ettdl viliaikaisesti vuosina 15—16 voimassa ollut tydsopimuslain 13 luvun 6 §:n 2 momen-
tin siséltd vakinaistetaan. Eiko tdma ole hyvé asia?

16.09 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tuoreen selvi-
tyksen mukaan uhka ty6ttdmyydesté on yksi suurimmista tulevaisuuden peloista, joita suo-
malaisilla on.

Kun maahan saatiin kilpailukykysopimus, aika moni kuvitteli, ettd sen jidlkeen tyoeld-
méssé on rauhallista, mutta sen jdlkeen hallitus on tehnyt lukemattomia leikkauksia muun
muassa tyottomyysturvaan, miké automaattisesti vaikuttaa myds tydllisyyteen. (Oikealta:
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Kylld! — Ben Zyskowicz: Myonteisesti!) Tyottomyysturvan kestoa on lyhennetty, sen ta-
soa on heikennetty, yritysten takaisinottovelvollisuutta on pienennetty ja omavastuita on li-
sétty.

Viime kevaina puhuimme paljon tyondytekokeilusta, joka sai aika myrskyisié palautet-
ta. Nyt kuitenkin hallituksen tydlistalle on otettu takaisin rekrytointikokeilu ja sen eteen-
pdinvieminen. Tuntuu siltd, ettd samaa asiaa ik&én kuin tarjottaisiin nyt véhén eri lailla pa-
ketoituna. Onko hallitus valmis tekeméidn muutoksia rekrytointikokeiluun, vai avataanko
suomalaisille yrityksille mahdollisuus palkata kuukaudeksi ty6ton palkattomaan, maksut-
tomaan ty6hon?

16.10 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Hyvi, ettd timi kysymys edustaja Jarvisen suusta tuli, niin voidaan vidhén sel-
ventid tati asiaa.

Todellakin, se tydndyte oli idea, joka ammuttiin alas, ja pyydettiin vetdméén pois esitys,
jota ei ollut edes annettu vield. Asiaa kehitettiin ja paddyttiin tdhin rekrytointikokeiluun.
Se upotettiin kokeilulainsédddénnon sisélle, ja se on nyt tddlld eduskunnassa. Minun ym-
mértddkseni se on vapaachtoinen — niissé pykalissd lukee, etté jos joku haluaa menna ko-
keilemaan ja vaikka viikon paistd tulee semmoisiin ajatuksiin, ettd tima ei ollut minua var-
ten, niin ei tule mitién sanktioita. Tim4 ei ole mitdén orjaty6td eikd mitéén palkatonta tyo-
td, timd on mahdollisuus néyttéa seké itselle ettd sille mahdolliselle tyonantajalle, onko mi-
nusta tdhan tyohon. Eiko tdma ole hyva asia? (Eduskunnasta: On! — Eduskunnasta: Kerta
kaikkiaan!)

16.11 Matti Semi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen todella pahoillani
siitd, ettd hallitus on vdhentényt jarjestdille tulevaa palkkatukirahaa. Meilld Varkaudessa
on siitd hyviéd kokemusta muun muassa vanhusten ulkoiluttamisessa — urheiluseurat ovat
py®rittineet sellaista jarjestelmid, missa ne ovat ulkoiluttaneet vanhuksia ja timmoista vi-
riketoimintaa jérjestéineet. Sitten on ollut palkkatuen kautta nuoriso-ohjausta, joka on joh-
tanut monessa tapauksessa siihen, ettd ndmé nuoret ovat ldhteneet oppisopimuskoulutuk-
seen, ovat urheiluohjaajaksi lahteneet kouluttautumaan, ja paljon muita timmaoisid tapauk-
sia on. Minusta on todella valitettavaa, ettd timmoiset palkkatukirahat jérjestoiltd vieddan
poikkeen, ja toivoisin, etti hallitus vield miettisi uudelleen sitd, mitenki se saadaan toimi-
maan paremmin urheiluseuroja kohtaan.

16.12 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Edustaja Semi on tietysti ihan oikeassa siind, etti niité pitéé tarkastella, ja sen
takia etukédteen, ennen kuin néité esityksié oltiin antamassa, me kidvimme keskustelua kol-
mannen sektorin toimijoiden kanssa, etté kuullaan myds heidén ajatuksiaan, ja heilld on ol-
lut mahdollisuus vaikuttaa sithen. Miné olen haastanut heidét myds miettiméén sité tehok-
kuutta ja toisaalta sitd, saadaanko sielld se paras mahdollinen tulos aikaiseksi. Meilldhén on
monesti niin, ettd ithmiset pyOrivét siinid samassa ympyréssa, he eivit tyollisty sinne avoi-
mille tydmarkkinoille, mink& kuitenkin pitdisi olla se kaiken tavoite — samalla tunnustaen
se, ettd sielld on paljon porukkaa, josta ei ikiné ole avoimille tyomarkkinoille. Ettd timi on
tietysti haastavaa. Mutta keskusteluja on kylla kayty.
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16.12 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kansalaiset otta-
vat usein yhteyttd néistd keskustelun perusteella ja toivovat, ettd ministeri kertoisi. Mitd
tdma tarkoitti, kun te tdndinkin puhuitte, ettd passiivista rahaa otetaan aktiivikayttoon?
Voitteko avata sitd? Tietysti kansalaisille se ei aukea kovin helposti. Ja muistanko oikein,
ettd nyt on tullut SDP:1td kovaa kritiikkié hallituksen ty6llistimistoimiin, mutta tdmé Rin-
teen malli, josta on puhuttu, olisi yli 300 miljoonaa kalliimpi kuin tdmaé hallituksen malli?
Voitteko kertoa néisté kahdesta asiasta?

16.13 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Todellakin se hallituksen malli on se, ettd valtion maksamaa ty6ttomyysetuutta
voitaisiin vuoden alusta alkaen kiyttdd palkkatukeen, starttirahaan, liikkuvuusavustuk-
seen. Hallituksen malli on kustannusneutraali: siellé siirretddn rahaa budjetin siséllé eli ei
oteta uutta rahaa.

Jos olen oikein ymmaértdnyt — olen monesti koettanut kysyé sosialidemokraattien mal-
lin perddn, kun en ole oikein ymmartényt, olen asiallisesti kysynyt, onko niin, ettd edus-
kunnan tietopalvelun laskujen mukaan teidén mallinne maksaisi 350 miljoonaa euroa. Se
on ihan eri asia kuin kustannusneutraali. Meilld on sama tavoite, sama ajatus, mutta ku-
kaan teisté ei ole vastannut minulle tdhidn kysymykseen, minkélainen tdiméa malli oikeasti
on, onko se kustannusneutraali vai ei.

16.14 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd SDP:n mallissa
otetaan kéyttdon tyottdmyysturvan peruspéiviraha 32,80 péivissd ja se otetaan kuuden
kuukauden jilkeen. Kuusi kuukautta on se raja, jolloinka tydllistyminen todella vaikeutuu.
Ja sitd 32,80:n palkkatukimallista ty6llisyyssetelid saa 300 pdivéd, ilman byrokratiaa silld
padsee toihin. Mind en ymmaérra, mistd timmoiset luvut tulevat, kun kysymys on siité, ettd
kéytetddn olemassa olevaa rahaa, joka joka tapauksessa maksettaisiin. Ainoa téssd, joka
tuottaa merkittavasti kustannussdistoja koko julkiseen talouteen, on se ansioturvan osa, jos
ansioturvalla oleva ihminen menee tdihin télld palkkasetelilld. Tdssa ei ole mitdédn epésel-
véd ongelmaa tdmén asian suhteen.

16.15 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pitkdaikaisty6ttomien
osuus kaikista tyottomisti ei ole koskaan ollut Suomessa niin suuri kuin nyt, yli 35 prosent-
tia, ja se jatkaa ennusteen mukaan kasvuaan tulevina vuosina. Tdma ei ole opposition pro-
pagandaa, vaan timi on suoraan tyo- ja elinkeinoministerion tiedotteesta ja ennusteesta.
Meilld varmasti on kaikilla yhteinen huoli pitkdaikaisty&ttomistd. Mutta te, ministeri, var-
sin hyvin tieditte, ettd jarjestoissa, joilla ei ole mahdollisuutta kovin laajaan omavarain-
hankintaan, tarvitaan myos tuota 100-prosenttista tukea, ja jos sille asetetaan 3 000 henki-
l6tyovuoden katto, niin se tulee tarkoittamaan siti, ettd katkeaa vaikeimmassa asemassa
olevien pitkéaikaistydttomien poluttaminen eli se, ettd ensin menndén sinne kuntoutuk-
seen ja sitten mennéén tyokokeiluun ja sen jalkeen ikédn kuin palkkioksi paédstién ihan oi-
kealla palkalla tekemién tyota. Ja télld mallilla te tarjoatte pelkéstéédn nditd palkattomia ak-
tiivisen tyovoimapolitiikan toimia vaikeassa asemassa oleville ty6ttomille. (Puhemies ko-
puttaa) Onko tdma teidén mielesténne reilua? Etteko voisi luopua siitd katosta?

16.16 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Hallitus paattad yhdessd omat linjauksensa, ja ei se muuta niitd tadlta aitiosta ké-
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sin. Mind muistutan vain siitd, ettd me olemme tehneet valtavan méérin erilaisia uudistuk-
sia, joustavaa, turvallista ty6lainsdédantdd aktiiviseen tydvoimapolitiikkaan, tydhon kan-
nustavaan sosiaaliturvaan. Me tieddimme tdmén, etté pitkdaikaistyottomyys on liian suuris-
sa lukemissa. Se on aivan totta, ja voin vakuuttaa, ettd hallitus tekee kaikkensa ratkaistak-
seen tdmén. Mutta tdmaé ei ratkea milldén taikatempulla. Se tulee hiipiméill4, ja se ldhtee
hiipimélld. Se on ndin. Ja me emme ole luovuttaneet sen edessd. Me teemme paljon toi-
menpiteitd, sellaisia toimenpiteitd, (Paavo Arhinméki: Kuten?) joita aikaisemmat hallituk-
set eivit jostain syysti ole edes uskaltaneet tehda.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.2. Suullinen kysymys perheenyhdistimisesti (Olli-Poika Parviainen vihr)
Suullinen kysymys SKT 122/2016 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Maria Lohela: Seuraava kysymys, edustaja Olli-Poika Parviainen.
Keskustelu

16.17 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Monet meistd ovat saaneet
avunpyynnon irakilaiselta Alilta ja leskirouva Linnealta. Ali on saanut tammikuussa turva-
paikan, ja hinelld on oikeus perheenyhdistimiseen — teoriassa. Alin 4- ja 6-vuotiaat tyt-
téret ja vaimo piileskelevét yha Irakissa, silld he eivét pddse Suomen Ankaran-suurléhetys-
toon jattimadn hakemusta. Samassa tilanteessa ovat myds monet syyrialaiset. Kaytannos-
sd ainoa este perheiden vililld on asetus, jonka liitteen taulukko maérdé sen, etté irakilais-
ten ja syyrialaisten konsuliasiat kédsitelldén vain ja ainoastaan Ankarassa. Mutta Ankaraan
ei padse. Tama tuntuu kafkamaiselta. Tdmé konsuliasetuksen taulukko siis erottaa ihmisié
perheistédén. Ali on vedonnut meihin, ettd perhe pédsisi jattiméaén hakemuksensa johonkin
muuhun ldhetystoon. Pdédministeri Sipild, teilld on Suomen padministerind valta muuttaa
tdma asetus helposti kyninvedolla. Aiotteko kayttdd valtaanne, jotta ndma perheet saadaan
vihdoin yhteen?

16.18 Sisdministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Té&ma on erittdin tirked kysymys siitdkin syystd, ettd sindnsé timé ongelmahan ei ole Suo-
messa, vaan se on kerta kaikkiaan sielld Turkissa. Nyt kun tdmaé on selvinnyt, ettd se on niin
vaikea, ettd se ei kerta kaikkiaan sielld ratkea, niin mind olen ldhettdnyt nyt pyynnon ulko-
ministerioon, ettd he arvioisivat uudelleen sen mahdollisuuden, ettd muissakin maissa pys-
tyttdisiin niitd asioita kisitteleméén. Valitettavasti ministeri Soini ei ole nyt tindén paikal-
la, ettd hin voisi tdhin vastata, mutta voitte olla tdysin vakuuttunut siitd, etti se ratkaisu
kylld pyritdan 10ytdmédn, ettd ei tarvitsisi Turkin kdytdntéjen vuoksi kérsid. (Oikealta:
Erinomaista!)

Puhemies Maria Lohela: Pyydin niité edustajia, jotka haluavat esittié lisdkysymyksia, il-
moittautumaan.
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16.19 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos sisé-
ministeri Risikolle vastauksesta.

Suomi on vedonnut Ruotsin linjaan turvallisuusarvioissaan ja sisdisen paon kiaytén mah-
dollisuudessa. Silti Suomen ja Ruotsin turvapaikkakéytinnossi on edelleen eroja. Suomen
linja on tunnetusti kiristynyt tdni vuonna selvésti: tammikuussa 80 prosenttia irakilaisten
saamista paatoksisti oli myonteisid, kun elokuussa luku oli noin 15 prosenttia. Ruotsi lin-
jasi juuri Irakin turvallisuustilanteen heikentyneen, mika rajaa sisdisen paon mahdollisuut-
ta eli siirtymistd maan siséllé alueelta toiselle. Suomessa Helsingin hallinto-oikeus linjasi,
ettei esimerkiksi mosulilaista sunniarabia voi palauttaa suuren henkilokohtaisen uhan
vuoksi Bagdadiin. Namaé ovat vakavia viestejé siité, ettd Suomen turvapaikkapolitiikassa
on ylitetty mielesténi hyvéksyttivyyden rajoja. Aikooko Suomi muuttaa linjaansa, sisdmi-
nisteri Risikko?

16.20 Sisdiministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Joka ikinen hakemus késitellddn erikseen, joka ikinen hakemus. Siiné kéytetdin myds siti
maatietoa hyvéksi. Meilld on Maahanmuuttovirastossa maatietoyksikko, joka jatkuvasti
selvittdd, minkélainen tilanne sielld palautusmaassa sitten mahdollisesti on.

Téma hallinto-oikeuden piétds, joka nyt on tullut, joka estdd, ettd ei voi ldhettdd Bagda-
diin, ei voi téllaista sisdistd pakoa méaarattyjen henkildiden kohdalla noudattaa, tullaan ot-
tamaan huomioon ja vakavasti. Tima tulee muuttamaan néistd maista, ndistd kohteista tu-
levien henkil6iden hakemusten késittelyd, kylld. Mutta nyt kun te viittasitte siihen, etté
meillé olisi jotenkin kiredmpéé kuin Ruotsissa, niin Ruotsi ei esimerkiksi ole tehnyt téllais-
ta patostd, minkd nyt meidén hallinto-oikeus on tehnyt. Téssé suhteessa nyt onkin kdynyt
toisinpéin, elikkd nyt Ruotsissa on kiredampéé kuin meilld, elikkd he voivat 1dhettdd, me
emme, tistd eteenpdin.

16.21 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Edustaja Parviai-
nen kysyi perheenyhdistimisistd. Tdmdhén on kohtalaisen pitké prosessi niin kuin se nyt
hoidetaan meilld. Iloksemme kuulimme, ettd sen voi nyt kdynnistdd sdhkoisesti, mutta en-
nen kuin positiivinen paatds tulee, pitdd mydskin perheside todeta dna-kokeen kautta. Oli-
siko mahdollista, ettd timi vaihe tehtdisiin vasta Suomessa, jolloin yksi este taas poistuisi
perheenyhdistdmisen tieltd?

16.21 Sisdministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Siis
tdméa on ihan hyvi ajatus sinénsé, ettd voisi tehdd vasta Suomessa, mutta kun sitten taas
ajattelen sitd yksilod itsed, etté jos on kuitenkin niin, ettd hénelld ei ole mahdollisuutta tén-
ne tdhdn perheenyhdistdmiseen, niin eikd se olisi aina parempi, etti se tulisi mahdollisim-
man hyvissé ajoin hénelle tietoon? Tdmaikin esityksenne otetaan toki vakavasti ja arvioi-
daan sitd, mutta itse nékisin yksilon kannalta, ettd mitd nopeammin hén saa sen tiedon, mité
nopeammin hénelle ne testaukset tehdéén, sitd nopeammin asiat rullaavat eika tarvitse tul-
la maasta toiseen, odotella joka vaiheessa ja tehdé testejd. Elikkd mitd nopeammin, sen pa-
rempi.

16.22 Juho Eerola ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa ke-
véalla 2015 luvattiin kiristdd perheenyhdistdmisen kriteereitd eurooppalaiselle tasolle
muutenkin kuin vain néiden tulorajojen osalta, ja samoin luvattiin noin vuosi sitten, kun
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tehtiin se noin 80 kohdan maahanmuuttopoliittinen tydlista. Kysynkin nyt vastaavalta mi-
nisteriltd: missé vaiheessa ndmé muut perheenyhdistdmiskriteereiden kiristykset télld het-
kellé ovat, ja koska saamme esityksid?

16.23 Sisdministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! To-
della viime kevdéndhéan tehtiin mydskin sellainen péétos, etté ne perheenyhdistdmisen kri-
teerit koskevat my0s vanhoja perheitd, eivit ainoastaan uusia perheitd, ja timé on tulkittu
mééritynlaiseksi kiristdmiseksi. Silloin on arvioitu mydskin, pitddko joitain muitakin
asioita tehdé, ja on ihan tehty paétoksidkin. Meilla nyt tilld hetkellé tdllainen pohjoismai-
nen selvitys kohta valmistuu, elikké nyt on selvitelty, miten muissa maissa on, ihan faktat
siitd, ja sen perusteella katsotaan sitten, miten Suomessa tehdéin jatkossa.

Sen nyt olen huomannut, niin kuin taélla dskeisessd kysymyksessakin tuli, ettd perheen-
yhdistdminen ei mitdén helppoa ole eikd Suomi ole missdén nimessid mitenkédédn vetovoi-
mainen tdssékéddn suhteessa, mutta kylld me ilman muuta katsomme myoskin, mité kiytan-
toja perheenyhdistimisen kriteereissd muissa maissa on, ja toimimme sitten yhteniisten
kéytiantdjen mukaisesti.

16.24 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tirkedd tén4 aika-
na, kun maailma on epévakaassa tilassa, ettd Suomi on maa, joka kunnioittaa aina ihmis-
oikeuksia ja puolustaa ihmisarvoa omassa politiikkassaan mutta myds kansainvélisesti ke-
hitysyhteistydssa ja ulkopolitiikassaan. Tdma on yksi esimerkki tilanteesta, jossa ihmisoi-
keuksien tosiasiallisessa toteutumisessa on ongelmia, ettd ihminen ei voi hakea hénelle
kuuluvia oikeuksiaan vain sen takia, mitké ovat kdytdnnot eri suurlédhetystoissa.

Téndén tuli esille myds toinen tapaus, kun perustuslakivaliokunta totesi perustuslain
vastaiseksi hallituksen lakiesityksen maahanmuuttajataustaisen tyottémén alemmasta so-
siaaliturvasta. Hallitus on sen nyt vetinyt pois, ja se on hyva asia.

Mutta hallituksella on vastuu omien lakiesitystensé perustuslainmukaisuuden arvioimi-
sesta jo ennakkoon, ja haluaisin kysya teiltd, pddministeri: miten pidétte huolen siitd, ettd
hallitus toiminnassaan varmistaa, etté lait ovat perustuslain mukaisia, koska ennenkin on
tullut niité poikkeuksia, joihin perustuslakivaliokunta on joutunut puuttumaan, esimerkik-
si koskien alaikdisten lasten oikeutta oikeusapuun?

16.25 Paaministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Lakia
valmisteltaessa tehddén aina mydskin perustuslakitarkastelu, mutta jokaisen hallituksen,
jokaisen hallituskauden aikana tulee sellaisia tapauksia, joista sitten huomataan perustus-
lakivaliokuntakisittelyssé, ettd ne ovat perustuslain ndkdkulmasta ongelmallisia, ja silloin
hallituksen tehtdvand on vetdd ne pois tai muuttaa esitysté silld tavalla, ettd se kestdd pe-
rustuslakitarkastelun. Ja ndin on tdssé tapauksessa kdynyt.

Me olemme mydskin perustaneet nyt valtioneuvoston kansliaan lainsdddannon arvioin-
tineuvoston, joka tekee mydskin ennakoivasti téllaista arviointia. Se on ollut kaytossa ta-
mén vuoden keviisti, ja olemme saaneet hyvié palautetta, rakentavaakin kritiikkié val-
misteluvaiheessa olevasta lainsdddanndsté ja hallituksen esityksistd. Sitékin kautta timi
prosessi tulee paranemaan.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.3. Suullinen kysymys siéstoistii vanhustenhoidossa (Aino-Kaisa Pekonen vas)
Suullinen kysymys SKT 123/2016 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Maria Lohela: Seuraava kysymys, edustaja Pekonen.
Keskustelu

16.26 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Koko Suomi ehti jo huokaista helpo-
tuksesta, kun hallitus ilmoitti peruvansa paétdksen heikentd hoitajamitoitusta vanhusten-
hoivassa. Helpotuksen huokaus muuttui kuitenkin epatoivoon, kun kévi ilmi, ettd hoitaja-
mitoituksella haettua sddstotavoitetta ei kuitenkaan unohdettu.

Hallitus kaavailee siis edelleen miljoonasédst6jd vanhustenhuollossa. Sééstdjd haetaan
alentamalla hoitajamitoitukseen laskettavan henkilokunnan kelpoisuusvaatimuksia. Mitoi-
tukseen voitaisiin siis tulevaisuudessa laskea mukaan opiskelijoita, osastoapulaisia, laitos-
huoltajia ja niin edelleen. Vastaavasti hoitoalan ammattilaisia eli sairaanhoitajia ja l&hihoi-
tajia olisi osastoilla vihemmaén. [lmeisesti hallituksen laskuopissa keittijét ja talonmiehet-
kin ovat hoitajia.

Arvoisa puhemies! Kysyn ministerilti: ndettekd mitéén riskié siind, ettd vanhuksilla ei
endd jatkossa ole niin ammattitaitoista apua saatavilla kuin télld hetkella?

16.27 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Keittdjin ja talonmiehenkin ammatti on kunnioitettava, (Vasemmalta: Ei
ollut siitd kysymys!) ja silldkin on merkitysti yhteison kannalta, millaisia henkil§ita kysei-
sissé tehtdvissd on, mutta ei tdhin hoitajamitoitukseen jatkossakaan lasketa keittdjas eika
lasketa talonmiesti, vaan lasketaan koulutuksen saaneita sosiaali- ja terveydenhuollon am-
mattilaisia, jotka ovat arjessa niitten ihmisten kanssa, jotka ovat 7/24 tuetussa asumisessa
ja kokoaikaista hoitoa ja huolenpitoa edellyttévissi tilanteessa. Nailtd osin ammattilai-
suus, osaaminen sdilyy varmuudella. Hoitajamitoitusta — 0,5 — tdma hallitus ei muuta, ja
ehtipé siitd aika moni opposition edustajakin jo kunnian itselleen ottaa.

Puhemies Maria Lohela: Pyydin niitd edustajia, jotka haluavat esittié lisdkysymyksia, il-
moittautumaan.

16.28 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tein itse Su-
Perin haastamana maanantaina tydvuoron vanhustenhoivassa Riihiméelld. Hoitajien viesti
oli varsin selva: sédstdjé ei tule hakea hyvén hoidon kustannuksella. Kylla hoitajat tekevét
ddrimmdisen tdrkeéd ja raskasta tyotd ympéri Suomen, jaksamisensa dérirajoilla. Olen ai-
dosti huolissani koulutettujen hoitajien jaksamisesta kasvavan tydtaakan alla. Onko tdmé
nyt kuitenkin se keino, milld te hallituksessa osoitatte kunnioitusta hoitohenkildstda koh-
taan, ettil titd hoitajan kelpoisuusvaatimusta ollaan laventamassa? Kysyn teiltd, ministeri
Rehula: Miké on hallituksen lahja Suomen vanhuksille 100 vuotta tiyttivassd Suomessa?
Aikooko hallitus nyt vihdoin lopettaa ndima silménkaéntdyritykset ja aidosti luopua niisti
sddstotavoitteista vanhustenhuollossa?
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16.29 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Meilld on lainsdédénto, joka ldhtee siitd, ettd ympérivuorokautisessa hoi-
dossa ja hoivassa se hoitoisuus on avainasia: millaisia ihmisié kyseisissd asumisyksikois-
sd, millaisia ihmisié kussakin ympérivuorokautisen hoidon ja hoivan vaateen omaavien ih-
misten palveluyksikdssd on. Tdma on ykkosasia.

Toisekseen timén vanhustenhuollon laatusuosituksen, jota ollaan uudistamassa, yhtena
osana on tdma hoitajamitoitus. Jatkossakin ammattilaiset — 0,5 on se alin raja — laske-
taan tdhin 0,5:een. Meilld on téné péivéna tilanne, jossa viimeisimpien tietojen mukaan
keskiarvo on 0,63 hoitajaa per henkild, ja meilld on aivan 1&hipdiviné tulossa viimeisim-
mit tiedot, ettd ndin saadaan se todellinen tilannetieto akuutisti, missd mennéén.

Mutta mikéd (Puhemies koputtaa) on olennaista ja lahja Suomen vanhuksille: jokaisesta
pidetdén huolta.

16.30 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Luulen, ettd kaikki
edustajat ovat samaa mieltd siitd, ettd politiikassakin kiitosta pitdd antaa silloin, kun sille on
perustetta. Mind monen muun suomalaisen tavoin ehdin jo ilahtua tisti tiedosta, ettd hal-
litus peruu aikeensa laskea hoitajamitoitusta.

Mutta tdma ilo muuttui minun ja monen muunkin suomalaisen kohdalla syviksi petty-
mykseksi, kun kévi ilmi, ettd hallitus edelleen pitéé kiinni téstd 70 miljoonan séédstotavoit-
teesta vanhuspalveluiden osalta. Siitd téssd on kyse, ettd te edelleen aiotte sddstidd 70 mil-
joonaa vanhusten hyvin hoidon, henkildston jaksamisen kustannuksella, tdlld kertaa muut-
tamalla ja laskemalla niiti kelpoisuusehtoja. Arvoisa pddaministeri, eikd kaikista suorasel-
kéisintd ja inhimillisinté olisi kokonaan perua tdmaé aiottu sédstd vanhuspalveluihin? (Ben
Zyskowicz: Kaikki muutkin sdéstot!)

16.31 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Meilld on tidydet edellytykset ja mahdollisuudet huolehtia tdmén hallituk-
sen linjaaman 70 miljoonan euron siséltd niin, ettd tdhin hoitajamitoitukseen ei tarvitse
puuttua. Se on 0,5 se perusta ja pohja — piste. Ammattilaiset huolehtivat jatkossakin, kou-
lutetut ihmiset, sosiaali- ja terveydenhuollon ammattilaiset, niistd ihmisisté, jotka sen ym-
périvuorokautisen hoidon ja hoivan tarvitsevat.

Miten tdmé tehddén? N4iltd osin hallitus on kirjannut budjettikirjaan sen menetelmén,
sen tavan, joka tiélld on aika montaa kertaa kdyty. Nyt téssd laatusuosituksessa, joka on
kokonaisuus, katsotaan muun muassa teknologian mahdollistaminen ja hyodyntdminen ja
siind koetetaan purkaa byrokratiaa, joka liittyy esimerkiksi yritysten lupakéyténtihin ja
niin edelleen. Semmoisilla tavoilla se 70 miljoonaa saadaan kasaan. Hoidon ja hoivan ta-
sosta ei tingité.

16.33 Annika Saarikko kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta jotakin
ihan hyvéa tdmain salin vden huolesta ikdihmisten hoivasta kertoo se, ettd syksyn mittaan
kyselytunneilla titd teemaa on sivuttu hyvin monesti.

Olen itse miettinyt, ettd vaistdmatta ikdihmisten paremman hoivan ja tulevaisuuden yh-
teydessd meidén olisi rohkeasti puhuttava myds digitalisaation ja teknologian hyvisti puo-
lista. Huomaan, etté aihe tuntuu myds hieman pelottavalta ja vaistimaéttd ajatukset johtavat
sithen, tulevatko sitten robotit ihmisten tilalle hoitamaan, kun kysymyksen pitéisi olla sii-
td, mihin kaikkeen sitd voidaan hyodyntdé niin, ettd aikaa varsinaiselle kohtaamiselle ja
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hoivalle jdd enemmaén. Olen miettinyt vaikkapa annosjakelun lisdédmisté ladkkeiden jaossa
ja sitd kautta hoivaty6hon ajan jadmistd enemmén tai teknologian hyotya ikdihmisten tur-
vallisuudessa. Millaisia ajatuksia ministerillé on téstd teemasta?

16.33 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Mikéén teknologia, mikéén digitalisaatio ei tule korvaamaan ihmisté ti-
lanteessa, jossa henkild ympérivuorokautisesti asuu ja eldé tilanteessa ja eldméntilantees-
sa, jossa hoidon ja hoivan ammattilaisten tarve on olemassa. Mikéén digitalisaatio, mikdan
sdhkdinen jérjestelma ei tule korvaamaan toista ihmista.

Téssd kokonaisuudessa, jota tissd nyt rakennetaan, yksi keskeinen ajatus on se, ettd am-
mattilainen pystyy kohtaamaan sen toisen ihmisen ja antamaan sen hoidon ja hoivan, miti
ihmisen tarvitsee antaa. Teknologia tulee merkittdvalla tavalla tatd hyodyntdmadan.

16.34 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Vérderade talman! Det dr jatte-
viktigt att véra éldre kan kdnna sig trygga i sin vardag, och jag tycker att det &r oerhort bra
att regeringen nu dragit tillbaka forslaget om att sinka varddimensioneringen. Det &r bra att
man héller fast vid 0,5 vardare som minimum for dem som é&r i vard dygnet runt. Men sam-
tidigt skulle det vara otroligt viktigt att vara kommuner ocksa far veta pa vilket sitt man ska
gora de hér berdkningarna. Vilka méanniskor hor till dem som réknas med? Har kom det
fram att det inte handlar om dem som jobbar i koket, det handlar heller inte om serviceper-
sonal.

Arvoisa puhemies! On erittdin hyvé, ettd hallitus on tdssd asiassa vetdnyt esityksensé takai-
sin ja perddntynyt siitd. On tdrkedtd, ettd jokainen ihminen, jokainen vanhus tuntee olonsa
turvalliseksi. Mutta miten hallitus aikoo informoida nyt meidén kuntia, niin ettéd joka kun-
nassa tiedetédn, miten tdma hoitajamitoitus todellisuudessa lasketaan, etti téalld nyt asiat
menevit ja kommunikointi menee oikealla tavalla eteenpéin?

16.35 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Kyse on vanhustenhuollon laatusuosituksista, jotka ovat tyon alla niin,
ettd kuntakentté saa tuon tiedon vield tdimén vuoden puolella. Ja kun tddlldkin jo keskuste-
lu alkoi siitd, lasketaanko talonmiehet, keittéjét ja niin edelleen: Hoitajamitoitukseen ei las-
keta talonmiehid ja keittdjid. He ovat tukipalvelutyontekijoitd, jotka huolehtivat siité, ettid
on ruokaa ja polut on aurattu ja hiekoitettu ja niin edelleen. Kun edellinen hoitajamitoitus
on tehty — ja tdsmillisemmin: kun edellinen laatusuositus on tehty — niin sen jalkeen
muutos koulutusmaailmassa on ollut sellainen, ettd meilld on ihan uusia ammattiryhmii,
jotka ovat mukana vanhustenhoidossa ja -hoivassa. Néiltd osin se, mikd on laatusuositus,
joka on yhteistydssd esimerkiksi Kuntaliiton kanssa tyon alla, vield timén vuoden puolella
kuntakentélle ldhetetéén.

16.36 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld hallitus ha-
kee nyt sddstod aivan védrdstd paikasta. Namé ihmiset ovat kaikkein heikoimmassa ase-
massa, ja tuntuu, etté hallitus ei tiysin késitd, minkélaisia ihmisié meilld tind pdivéni on,
minkélaisia vanhuksia sielld on ympérivuorokautisessa hoidossa, minkélaisia vanhuksia
meilld on kotipalveluiden, kotisairaanhoidon piirissi. He ovat kaikki erittdin huonokuntoi-
sia. Ja kun viime hallituskaudella vé&nnettiin pitkdin kéttd vanhuspalvelulaista, niin sithen

11



Poytikirja PTK 120/2016 vp

saatiin yhtend elementtind mukaan se, ettd tdmén kelpoisuuden téytyy olla sellainen, etté
riittdéd asiantuntemusta ndiden hyvin vaikeasti hoidettavien vanhusten hoitamiseen. Ja nyt
tuntuu, ettd hallituksella vdhin niin kuin kidrkihankkeena on se, ettd romutetaan tima vii-
me hallituskaudella aikaansaatu vanhuspalvelulaki. Silld, miten vanhuksia hoidetaan, on
vélid heiddn omaisilleen, heille itselleen ja koko Suomen kansalle. Ja nyt kysyn: onko silld
vélié hallitukselle?

16.37 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Niiltd osin kuin hoidon ja hoivan mééra ja tarve perustuvat hoitoisuuteen,
ne on kirjoitettu vanhuspalvelulakiin. Se kohta on aivan ennallaan. Se on se ohjuri, se on se
laintasoinen s&ddos, jonka tavalla pitdd niissé paikoissa, niissé tiloissa, joissa ympérivuo-
rokautista hoitoa ja hoivaa vaativia ihmisié on, hoivaa toteuttaa.

Toisekseen meilld on hyvin erikuntoisia ihmisid ympérivuorokautisessa hoidossa ja hoi-
vassa. Kun keskiarvo maassa on viimeisen tiedon mukaan 0,63, niin se tarkoittaa sité, etti
meilld on semmoisia hoivan yksikditd, jossa se mitoitus on 0,8—0,9, koska hoitoisuustaso
on sité luokkaa, etti sielld pitdé olla enemmaén henkildstdd. Tamé on jatkossakin voimassa
olevaa lainsdddantod ja sitd, mitd tdma tuleva suosituskin pitdd siséllddn, ja nédin ollen hoi-
toisuuden mukaan pitdé jatkossakin olla vaikka 0,9.

16.38 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vanhusten-
hoito, vanhusten laitoshoito, herdttdd keskustelua paljon tddlld salissa, on puhuttu jo viime
kaudella, kun hoitajamitoituksesta edellisen kerran védnnettiin. Meill4 kaikilla on joku né-
kemys ja mielipide siitd, miten vanhuksia Suomessa télld hetkelld hoidetaan, ja valitetta-
vasti, kun kuuntelee ihmisia, tuntuu siltd, ettd monet ihmiset jakavat sen saman huolen kuin
my0s moni meisté tdssid eduskunnan salissa, ettd vanhustenhoidosta ei ole endé varaa tin-
ki.

Arvoisa ministeri, saimmeko me nyt tdlld kyselytunnilla lupauksen teiltd siité, etté laa-
tusuosituksia péivitettidesséd kelpoisuusvaatimusta ei heikennetd ja samalla hoitajamitoitus
sdilyy nykyiselldin?

16.39 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Huoli on yhteinen ja aito. Huoli on yhteinen ja aito niin valtakunnan ta-
solla kuin sitten kuntatasolla, kuin niitten yritysten, niitten kolmannen sektorin jéarjestojen
ja vastuunkantajien tasolla, joiden tehtivdni on huolehtia ja vastata siité, ettd ihminen voi
ihmisarvoista eldméaé elai tilanteessa, jossa ei endd itse parjaa.

Toisekseen hallitus on sitoutunut siihen, ettd hoitajamitoitusta ei lasketa. 0,5 on se, jossa
pysytéén ja pidattdydytddn. Laatusuositustyd on siind asennossa, ettd kunnat saavat tiedon
tdmén vuoden puolella siitd, mistd on kysymys, ja jo sitd, millainen koulutuksen muutos
kentilld on tapahtunut edellisen laatusuosituksen jélkeen, tullaan tarkentamaan ja tdsmen-
tdmédn. Mutta olennaista on: sosiaali- ja terveydenhuollon ammattilaisia ovat kaikki ne,
(Puhemies koputtaa) jotka lasketaan 0,5:een.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys alkoholilain kokonaisuudistuksesta (Piivi Riisinen kd)
Suullinen kysymys SKT 124/2016 vp
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Suullinen kyselytunti
Puhemies Maria Lohela: Seuraava kysymys, edustaja Pdivi Résénen.
Keskustelu

16.41 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kuluneella viikolla ldhetettiin lausun-
nolle hallituksen alkoholilakiluonnos, ja siihen siséltyvien vaikutusarvioiden mukaan alko-
holin suurkuluttajien mééré tulee kasvamaan, kun vahvempien oluiden ja siiderien saata-
vuutta lisitidn, ja myos vuosittaiset alkoholikuolemat lisdantyvat 150:114. Alkoholin vam-
mauttamia lapsia tulee syntyméén nykyistd enemmén.

Me kristillisdemokraatit olemme vaatineet tdmén esityksen perumista, jotta useampi
lapsi saisi eldé turvallisen lapsuuden ilman vanhempien pidihdeongelmaa ja jotta esimer-
kiksi poliisiresurssit riittdisivit. Tall4 hetkelld, jo nyt, noin 70 prosenttia kaikesta poliisin
ty0std menee alkoholin aiheuttamiin turvallisuusongelmiin. THL ja kaikki alkoholiasian-
tuntijat ja alan jérjestot (Puhemies: Ja nyt!) ovat hallituksen esitystd vastaan.

Kysyn: millé yhteiskunnallista hyvaa lisadvalla perusteella hallitus titd on esittiméssa?

16.42 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Edustaja Risdnen esittdd, ettd hallitus peruuttaa esityksensa.

Miké on tdmén hetken tilanne? Ministerid on léhettényt lausuntokierrokselle alkoholi-
lain kokonaisuudistussddnndkset perusteluineen.

Toisekseen, lainsdddanndn valmisteluun kuuluu tissékin laissa vaikuttavuusarvioinnit.
Niilld tiedoilla, joilla pystytddn arvioimaan — niin luotettavasti kuin se tissa tilanteessa on
mahdollista — sitd, mink& verran niitten sdénnosten jélkeen alkoholin kokonaiskulutus
mahdollisesti kasvaa, on paddytty tuohon, miti te, edustaja Risénen, sanoitte.

Mutta kun puhutaan peruuttamisesta, niin nyt on lausuntoaika 16. pdivdan tammikuuta
asti ja sen jilkeen ruvetaan katsomaan, mitd lausunnot kertovat. Tehddin mahdollisia muu-
toksia, sikili kuin tarvetta on, esimerkiksi tdismennyksiin — tuossa laissa on useita pienié
asioita, jotka ovat olleet (Puhemies koputtaa) julkisissa keskusteluissa ja joita pitdé téis-
mentia.

Puhemies Maria Lohela: Pyydin niité edustajia, jotka haluavat esittié lisdkysymyksia, il-
moittautumaan.

16.43 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pidédn erittdin
hyvéna sitd, jos hallitus todellakin herkélld korvalla kuuntelee néditd lausuntopalautteita ja
erityisesti asiantuntijoiden, varsinkin kansanterveyden asiantuntijoiden, nikemyksia.

Tuoreessa muistissa on se, kun edellisen kerran alkoholilakia hollennettiin, padministeri
Matti Vanhasen hallituksen toimesta 2004. Silloinhan hallituksen esityksen perusteluissa
kerrottiin, ettd se tulisi lisddmédn 600 alkoholikuolemaa vuodessa, ja ndin sitten valitetta-
vasti kévikin.

Toivon, ettd hallitus ei nyt todellakaan tee titd virhettd vaan mieluummin noudattaa esi-
merkiksi OECD:n tuoretta ohjetta, jossa ehdotetaan, ettd alkoholiveroa pdinvastoin pitéisi
korottaa. Mité téstd sanotte?
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16.44 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Vuonna 2004 muistaakseni oltiin tilanteessa, jossa puututtiin alkoholive-
rotukseen. Silloinhan ei alkoholin siséltolainsdédédntod muutettu. Tdssd menneiden vuo-
sien varrella on puhuttu alkoholimainonnasta ja tehty siihen liittyvid ratkaisuja, mutta al-
koholilain sisdltohdn néiltd osin, mihin te viittaatte ja milld oli kulutukseen vaikutuksia,
liittyi verotuksen muutokseen, jossa Suomi laski merkittévallé tavalla alkoholiveron maa-
rdd. Tuon jdlkeen on matkattu kohti tilannetta, jossa Suomessa nautitun alkoholin méaéra on
kiitettévélldkin tavalla ollut viheneméén péin. Namé ovat niitd viestejé, jotka on tdménkin
lain valmistelun yhteydessé otettu huomioon, jotka ovat esimerkiksi mahdollistaneet sen,
ettdl elinkeinoeldmén ndkemyksié on otettu tillékin tavalla esiin, kuin nyt tuossa ministeri-
on lausuntokierrokselle 1dhettdméssé esityksessé oli.

16.45 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt titd suuntaa
el nimenomaan missdin tapauksessa pidd kadntdd. Elikké alkoholinkulutukseen vaikutta-
vat aina hinta ja saatavuus, ja nyt hallitus on avaamassa titi saatavuutta muun muassa ne-
losoluen kohdalta siten, ettd kun télld hetkelld sitd saadaan noin 350 Alkosta, niin sen jél-
keen noin 5 300—5 500 vahittdiskauppaa myy sitd ympari Suomea. Tdnéén on jo arvioitu,
kuinka se tulee vaikuttamaan siihen, ettd myoskin sitten alkoholin hinta ldhtee halpene-
maan.

Meilld naapurimaassa Virossa on télld hetkelld keskustavetoinen hallitus, joka on luvan-
nut, ettd he aikovat nostaa oluen verotusta yli 60 prosenttia vuoteen 2020 mennessi ja jo
heindkuussa on tarkoitus nostaa 65 prosenttia nykyisestd. Eikd nytten Suomen keskustave-
toisen hallituksen olisi ddrimmaéisen térkedd seurata Viron esimerkkid ja ottaa kéyttoon
kristillisdemokraattien tekema aloite jo ensi vuoden budjettiin siitd, ettd alkoholin (Puhe-
mies koputtaa) hintaa korotetaan?

16.46 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! 2004 tehty veromuutos liittyi sithen, ettd Viron EU-jdsenyyden iké tuli
sithen kohtaan, ettd he joutuivat muuttamaan sitd, miké heilld oli se malli. Mehdn teimme
kertarysdykselld silloin Suomen eduskunnassa sen ratkaisun, ettd alkoholiveroa laskettiin.

Nama uutiset, mitd tuolta Suomenlahden takaa tulee, on otettava kiitollisuudella vas-
taan, koska niilld on suora vaikutus siithen, mill4 tavalla tuodaan alkoholia Suomen rajojen
ulkopuolelta meiddn markkinoille. Tadssé alkoholilain kokonaisuudistuksessa yksi sem-
moinen ohjuri on ollut se, ettd alkoholi nautittaisiin ja sitd ostettaisiin Suomen rajojen si-
sdpuolella, jotta verotulot jdisivat meille Suomeen.

16.47 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Minusta tuntuu, ettd me olemme suomalaisessa alkoholin verotuksessa aika lailla tapissa,
eli varmasti, jos alkoholiveroa korotettaisiin, riski olisi erittdin suuri, ettd se pdinvastoin
ohjaisi yhd enemmén hakemaan alkoholia Virosta tai muualta, mistd siti saa halvemmalla,
jakun se ostetaan sielté, niin se taas on pois meidin verotuloistamme. Siksi timé Viron rat-
kaisu, kunhan he vield tekevit sen, on aivan erinomainen ja oikein tervetullut sekd suoma-
laisen alkoholipolitiikan kannalta ettd sitten mydskin valtion kirstun kannalta. Eli ei muuta
kuin pokkdd pesién sielld Virossa.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.5. Suullinen kysymys kansallisesta energia- ja ilmastostrategiasta (Pauli Kiuru kok)

Suullinen kysymys SKT 125/2016 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Maria Lohela: Seuraava kysymys, edustaja Pauli Kiuru.
Keskustelu

16.48 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus on hyvéksynyt tindin kansal-
lisen energia- ja ilmastostrategian vuoteen 2030. Se on hyvin kunnianhimoinen, ja silld
edetdéin madratietoisesti kohti padstdvihennystavoitteita. Suomi on ensimmaéinen teolli-
suusmaa, joka kieltdd kivihiilen kéyton lailla. Suomi on myds ensimmaéinen maa, joka on
paéttinyt mééritietoisista toimista fossiilisen tuontidljyn puolittamiseksi. Samaan aikaan
strategiassa linjataan merkittévistd panostuksista uusiutuvan energian kehittimiseen. Mi-
nisteri Rehn, minkélaisia mahdollisuuksia te néette ndiden strategisten linjausten tuovan
vientiteollisuudelle ja taloudellisen toimeliaisuuden lisddmiseksi Suomessa?

16.49 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téamé
edustaja Pauli Kiurun kysymys on aivan tdmén kansallisen energia- ja ilmastostrategian
ytimessd. Tavoitteena on se, ettd me olemme omien etujemmekin takia edelldkavija talla
saralla ja luomme pohjaa sille, ettd suomalainen osaaminen cleantechin ja energia- ja ym-
péristoteknologian saralla voi menestyd maailmalla, ja sitd kautta voimme luoda uusia tyd-
paikkoja Suomessa ja voimme vahvistaa osaamistamme télld hyvin keskeiselld saralla.
Tétd pyrimme edistiméén yhdessd ulkomaankauppaministeri Kai Mykkésen kanssa ja py-
rimme todellakin vahvistamaan sitd, ettd pystymme suomalaista cleantechid ja ymparisto-
teknologiaa vieméén, kun tosiaankin tdmén strategian kautta vahvistamme osaamistamme
ja panostamme, investoimme uusiutuvaan energiaan ja energiatehokkuuteen.

Puhemies Maria Lohela: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd lisakysymyksié
tistd aiheesta, ilmoittautumaan.

16.50 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Omalta osal-
tanikin haluan kiittda hallitusta néisti aivan erinomaisista ja, voi sanoa, kunnianhimoisista
ilmasto- ja energiapolitiikan strategialinjauksista, jotka meitd auttavat toteuttamaan seké
EU:n ettd kansainviliset sopimukset, velvoitteet.

Mutta erittdin térkedtd on myds, ettd meidén energiapolitiikkamme on sellaista, ettd se
mahdollistaa kotimaisen uusiutuvan energian kéyton ja sitd kautta myds kotimaisen tyolli-
syyden hoidon. Meilldhén on télld hetkelld ympéri Suomea useita lupaavia, erittdin merkit-
tdvid bioenergiahankkeita, jotka toteutuessaan olisivat aivan merkittévié ty6llistdjid. Ha-
luaisinkin kysyd ministeri Rehniltd: miten arvelette ndiden uusien ilmasto- ja energiastra-
tegialinjauksien vaikuttavan ndihin suunniteltuihin investointihankkeisiin?

16.51 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja

Lohi kiinnitti huomion olennaiseen kysymykseen, eli tdlld energia- ja ilmastostrategialla
asetetaan hyvin kunnianhimoiset tavoitteet, mitkd osaltaan sitten edistévét investointeja
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kotimaiseen uusiutuvaan energiaan. Naméa kunnianhimoiset tavoitteet tdhtéévét siihen, ettd
me siirrymme kokonaan pééstottomédn, hiilineutraaliin energiatalouteen vuoteen 2050
mennessd. Keinona on seké keppié ettd porkkanaa: keppié kivihiilelle, eli luovutaan kivi-
hiilen energiakdytosté vuoteen 2030 mennessd — lainsdéddéntod valmistellaan tdmén hal-
lituskauden aikana — ja vastaavasti porkkanaa uusiutuvalle energialle, kotimaiselle ener-
gialle ja energiatehokkuudelle. Otan téstd yhden esimerkin: biopolttoaineet, joiden sekoi-
tevelvoite, 30 prosenttia, tarkoittaa sitd, ettd me tarvitsemme 600 000 tonnia biopolttoai-
netta vuodessa, miké vastaa noin viittd kuutta biojalostamoa, sen kokoista, mité Lappeen-
rannassa esimerkiksi on. (Puhemies: Aika on tdynnd!) Tdméa kannustaa merkittdvésti in-
vestointeihin.

16.52 Ville Skinnari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taytyy my0s minun-
kin ensiksi kiittdd hallituksen hyvid linjauksia. Sielld on paljon paljon hyvid elementteja,
kunnianhimoisia sellaisia. Biomassa ja biopolttoaineet ovat keskidssé. Sdhkdinen liikenne-
kin on huomioitu. Maailma menee sdhk6autoihin, teki Suomi mité tahansa.

Mutta kysymykseni kuuluu oikeastaan timén paketin ajoituksesta: miksi, arvoisa minis-
teri, Suomi tekee omat linjauksensa ennen kuin kaikki olennaiset asiat on linjattu EU-ta-
solla?

16.53 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Skinnarin kysymykseen kaksi vastausta eli kaksi samansuuntaista kommenttia: Ensinné-
kin Euroopan unionin valmistelu on viivistynyt. Me Suomessa emme vatuloi, me toimim-
me jamékasti ja aikataulussa. Ja toiseksi tdmé on itse asiassa aivan oikein meiddn omien-
kin etujemme kannalta, koska nyt kun olemme linjanneet timin strategian, sen mukaisesti
jatkamme vaikuttamista Euroopan unionissa muun muassa hiilinieluja koskevaan politiik-
kaan, biomassan kestidvyyskriteereihin ja muihin kysymyksiin, mitkd vaikuttavat tdmén
energia- ja ilmastostrategian onnistumiseen Suomessa.

16.53 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvi asia, etté kivi-
hiili aiotaan kieltdd, mutta valitettavasti kokonaisuus ei vastaa nditd omakehupuheita edel-
lakavijyydesté. Hallitushan aikoo jopa lisété kotimaisen kivihiilemme eli turpeen polttoa ja
samalla panee kuitenkin jarruja puhtaalle tuulivoimalle. (Ben Zyskowicz: Minkélaisia jar-
ruja?) Eiko hallitus ymmarré, ettd kilpailukykymme kehittdmisen kannalta tarkeintd olisi
kotimaassa edistéé juuri niité asioita, joiden kysyntd maailmalla kasvaa eniten ja jotka ovat
puhtaimpia, kuten tuuli- ja aurinkovoima, dlysdhkoverkot ja sdhkoautot, joita hallitus kyl-
13 aikoo edistdd mutta vain suunnilleen sen verran, ettd 15 vuoden péésté meillé olisi sen
verran sdhkoautoja kuin Suomessa uusia autoja myydéan kahden vuoden aikana?

16.54 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En oi-
kein ymmarrd titd kommenttia jarruista. Olen samaa mielté sindnsé ndistd dlyverkoista: ne
ovat hyvin keskeinen osa seké sdhkojérjestelmén uudistamista ettd myos liikennejérjestel-
min viemistd kestdvdn energiatalouden suuntaan. Hallitus timén strategian myoté tulee
viemédn eteenpdin sellaista lainsdddantdd, jonka mukaan uusiutuvan energian tukijirjes-
telméd kehitetdén niin, ettd investointituen liséksi meilld on siirtymékaudella tuotantotu-
kea, joka toteutetaan kustannustehokkaasti ja teknologianeutraalisti niin, ettd aurinkosah-
ko, tuulivoima tai pien-CHP, elikkd pienimuotoinen sdhkon- ja ldmmontuotanto uusiutu-
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valla energialla, ovat kaikki samalla viivalla, ja siind mielessd kdytamme veronmaksajien
varoja kaikkein tehokkaimmalla tavalla, jotta pddsemme ndihin uusiutuvan energian ta-
voitteisiin.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys saaristoliikenteen maksullisuudesta (Mikaela Nylander r)
Suullinen kysymys SKT 126/2016 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Maria Lohela: Ehditdén ottaa vield yksi kysymys, edustaja Nylander.
Keskustelu

16.55 Mikaela Nylander r: Virderade talman! Kommunikationsministeriet planerar att
infora avgifter pa forbindelsebatarna. Vi inom svenska riksdagsgruppen anser att de fast
bosatta i skérgarden drabbas mest av det hér, foretag och familjer som lever och verkar i
skérgérden.

Arvoisa puhemies! Ruotsalaisen eduskuntaryhmén mielestd maksujen perimisté saariston
yhteysaluksilta ei voida kutsua uudistukseksi. Uskomme, ettd maksullinen yhteysliikenne
tuo mukanaan pdinvastaiset vaikutukset: yritystoiminta nédédntyy, ja saariston elinvoima
laskee. Perimélld esimerkiksi maitoauton edestakaisesta matkasta 220 euroa ei toiminta
vélttdméttd ole endd kannattavaa. Milld perusteella hallitus on laskenut, ettd saariston elin-
voima nousee tekemilld yhteysliikenne maksulliseksi?

Hur resonerar regeringen? Hur forstirker man livskraften i skdrgarden genom att avgifts-
beldgga skirgardstrafiken (Puhemies: Aika!) och forbindelsebatarna?

Puhemies Maria Lohela: Hyvit edustajat! Pyydan pidattdytyméén yliméarédisestd keskus-
telusta, kun kyselytunti on vield kesken. Ministeri Berner.

16.57 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner (vastauspuheenvuoro): Vérderade
fru talman! Malet &r att bevara en livskraftig skdrgard, och att skérgérden for savil invana-
re som foretag forblir livskraftig och skapar béttre forutsittningar. Nér de offentliga finan-
serna blir stramare och den bofasta befolkningen i skérgarden minskar ar det ocksa sanno-
likt att de statligt finansierade tjdnsterna inom forbindelsefartygstrafiken kommer att mins-
ka.

Arvoisa puhemies! Meilld on télld hetkelld kaikessa joukkoliikenteessd niin maaseudulla
kuin muualla kiytossid maksuja kéyttédjien perusteella. Meillé ei ole sellaisia mahdollisuuk-
sia, ettd voimme kehittdd palveluita, luoda digitaalisia alustoja, kehittdd matkailua ilman,
ettd meilld on kdytossd minkéddnlaisia maksujirjestelmid, jotka mahdollistaisivat yrittdjyy-
den, uusien palveluiden syntymisen ja niiden rakentamisen. Meilld on ollut Turun saaris-
toseminaari viime keséni, jossa asiaa on myds laajasti kdyty ldpi sidosryhmien kanssa.
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Puhemies Maria Lohela: Haluatteko esittda jatkokysymyksen, edustaja Nylander?

16.58 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhteysalukset ei-
vét ole rinnastettavissa julkisen liikenteen kanssa. Yhteysalukset toimivat saaristolaisen
maantien jatkeena samalla tavalla kuin edelleen maksuttomat lossit.

Puhemies! Ministerion laskelmien mukaan noin 500 saariston vakituista asukasta kéyt-
tad niitd yhteysalusliikennepalveluita, jotka ministerio haluaa asettaa maksulliseksi. (Héli-
nédd — Puhemies koputtaa) Muodostavatko ndma 500 ihmisti hallituksen mielestd sen ko-
koisen ympirivuotisen markkinan, ettd alueelle automaattisesti tulee uusia markkinaehtoi-
sia litkkennepalveluita sen jélkeen, kun jo olemassa olevat palvelut tehddin maksullisiksi?

16.59 Liikenne- ja viestintiiministeri Anne Berner (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Meilld on tilla hetkelld Suomessa vajaat 300 saarta, joissa on myos vakituista asu-
tusta, joilla ei ole minké&dnlaista yhteysaluspalvelua kaytettavissé. Itsekin olen kdynyt ke-
silld 2015 Ordn saarella, joka muun muassa jii yhteysaluspalveluiden ulkopuolelle, ja kun
sielld sitten haettiin kilpailutuksen kautta palveluita, niin nditd tarjosi yhdeksén erilaista
yritystd. Tarjolla oli niin nopeita veneiti kuin normaaleja taksiveneitd, aikataulutettua lii-
kennettd, kokopaivéristeilyitd ja muita ratkaisumalleja. Nyt on ddrimmaisen tirkeds, ettd
me pystymme edistimién matkailua, pystymme myds edistimién asukkaiden palveluita,
ja tistd on myoskin hyvid kokemuksia muun muassa Ahvenanmaalla, jossa yhteysalukset
ovat maksullisia niin vakituisille asukkaille kuin myoskin matkailulle. Silli on pystytty en-
nen kaikkea ylldpitdméén palveluita ja mydskin kehittdméén niitd. (Puhemies koputtaa) Se
on téssékin tavoitteena.

Kysymyksen késittely paéttyi.

Kyselytunti pééttyi.

3. Keskustelualoite eduskunnan roolista kestiiviin kehityksen edistéijéina
Keskustelualoite KA 10/2016 vp

Keskustelu

Puhemies Maria Lohela: Piivdjirjestyksen 3. asiana on ajankohtaiskeskustelu eduskun-
nan roolista kestévén kehityksen edistdjdnd. Ajankohtaiskeskustelun avaa keskustelualoit-
teen ensimmadinen allekirjoittaja, edustaja Aila Paloniemi. Seuraavat puheenvuorot kaytta-
vét ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Kai Mykkénen ja maatalous- ja ympéristdminis-
teri Kimmo Tiilikainen, kummallekin 5 minuuttia. Muut puheenvuorot varataan P-painik-
keella, ja ne saavat kestdd enintdén 2 minuuttia. Mydnnin puheenvuorot sitten harkitse-
massani jarjestyksessd. Tamén lisdksi myonndn harkintani mukaan 1 minuutin mittaisia
vastauspuheenvuoroja, mikili tarvetta debatille ilmenee. Ajankohtaiskeskusteluun vara-
taan aikaa 2 tuntia.
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Keskustelu

17.02 Aila Paloniemi kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! YK:n jdsen-
maat sopivat uusista kestivin kehityksen tavoitteista, jotka tulisi toteuttaa vuoteen 2030
mennessé. Kyse on yhdestd ihmiskunnan ja planeettamme kannalta merkittdvimmasté ava-
uksesta, jossa Suomikin on mukana. Olen itse kotoisin noin 50 asukkaan pienestd Nopo-
senahon kylastd Kyyjarveltd. Siksikin on aivan upeaa tdssd ymparistossd, eduskunnassa,
pééstd puhumaan kerrankin néin suuresta asiasta.

Uutta kestavén kehityksen 17 tavoitteessa on, ettd ne koskevat kaikkia maailman maita,
ei vain kehittyvid maita, ja niiden toteutumista ollaan seuraamassa tarkasti. Hienoa, etté
Suomi oli ensimmaéisten YK-jdsenmaiden joukossa kertomassa viime kesdné alustavista
suunnitelmistaan kestévén kehityksen toteuttamiseksi. Suomalainen toimintatapa on otet-
tu kiitoksin vastaan maailmalla. Suomen suunnitelmassa yhdistyvit kansalliset ja kansain-
viliset kestivian kehityksen toimet, ja suunnitelmaa toteutetaan yhdessé, koko yhteiskun-
nan laajuudelta. Kansallinen toimeenpanosuunnitelmamme valmistuu kuluvan vuoden
loppuun mennessa, ja odotukset ovat siis korkealla.

Kestdvin kehityksen arvomaailma ja tavoitteet istuvat hyvin suomalaiseen ja pohjois-
maiseen ajatteluun. Ne tukevat sellaista kehitysté ja talouskasvua, jossa nykyhetken tar-
peet tyydytetddn ilman, ettd vieddan tulevilta sukupolvilta mahdollisuus samaan. Sen lisik-
si meiddn tulee kaventaa eriarvoisuutta myos oman sukupolvemme sisdlld sekéd sukupuol-
ten vélilld Suomessa ja maailmalla.

Koskaan aikaisemmin ei ihmiskunta ole ollut ndin riippuvainen toinen toisistaan ja va-
henevistd luonnonvaroista. Myds oman toimintamme vaikutukset ulottuvat pitkille maam-
me rajojen ulkopuolelle, ja kaukaisetkin tapahtumat vaikuttavat meihin. Siksi kansalliseen
toimintasuunnitelmaamme kuuluu my6s globaali ulottuvuus. Suomi on sitoutunut autta-
maan kestdvén kehityksen tavoitteiden saavuttamista myds muualla maailmassa. Tété Suo-
mi tekee kehityspolitiikan ja kehitysyhteistyon keinoin.

Meilld on monta syyti sitoutua kestiavén kehityksen edistimiseen myos maamme rajo-
jen ulkopuolella. Erityisesti voimakkaana jatkuva védestonkasvu Saharan eteldpuolisessa
Afrikassa ja erdissd Aasian maissa ja jo nyt ennétyssuuret nuoret ikdluokat vaativat kesté-
vid ratkaisuja. Elinkeinojen harjoittamisen turvaaminen, ihmisarvoinen, séillinen tyd, su-
kupuolten vilinen tasa-arvo seké yhteiskuntien toimintakyvyn turvaaminen ovat kehitys-
politiikan avainkysymyksid. [lmastonmuutos ja planeetan resurssien rajallisuus pakottavat
meitd toimimaan nopeasti.

Toteutuessaan kestdvén kehityksen tavoitteet vievit meitd kohti vakaampaa, vauraam-
paa ja tasa-arvoisempaa Suomea ja maailmaa. Tavoitteet eivit kuitenkaan toteudu itses-
tddn. Siksi olemme tdndin keskustelemassa siitd, miten Suomen eduskunta, kansanedusta-
jat ja puolueet vastaavat kestdvén kehityksen haasteeseen. Ihmiskunnan ja luonnon kesta-
vé tulevaisuus on turvattava nyt. Meidén on saatava kestavén kehityksen tavoitteet osaksi
suomalaista politiikkaa, padtoksentekoa ja lainsdddantoa.

Arvoisa puhemies! Kestévén kehityksen 17 tavoitetta heijastelevat pohjoismaista arvo-
pohjaa. Pohjoismailla on ollut keskeinen rooli niiden aikaansaamisessa, ja siitd sopii olla
ylped. Meilld on siis aivan erityinen vastuu siitd, ettd tavoitteet saavutetaan niin taalla meil-
12 kuin maailmallakin.

Koska kansanedustuslaitoksilla on tarked rooli tavoitteiden toteuttamisessa, ne ovat ol-
leet aktiivisesti mukana téssd luomisprosessissa. Esimerkiksi vuonna 2013 Quitossa, Ecua-

19



Poytikirja PTK 120/2016 vp

dorissa, parlamentaarikot ympéri maailman toivat ajatuksiaan esiin Post 2015 -kehitysta-
voitteista ja tuloksena syntyi Quiton tiedonanto, jossa kannustetaan kaikkia maailman kan-
sanedustuslaitoksia sddtdméain kestdvén kehityksen mukaisia lakeja. Vuonna 2015 maail-
man parlamenttien puhemiehet antoivat tukensa kestdvén kehityksen tavoitteille ja ilmai-
sivat tahtonsa toteuttaa niité aktiivisesti kansallisissa parlamenteissaan. Olemme siis sitou-
tuneet kestévin kehityksen tavoitteiden edistimiseen.

YK:n kestévén kehityksen prosessi on alusta alkaen nojannut siihen, ettd mukana olisi-
vat kaikki maat, kaikki toimijat talouden ja politiikan péattdjistd yrityksiin ja yksiloihin,
kaupunkeihin, kuntiin ja paikallisyhteisoihin. Sitoumus 2050 -verkkosivusto on yksi erin-
omainen tdmén asian omistajuuden lisidmiseen pyrkiva viline. Sivustolta 16ytyy jo yli 300
suomalaisten toimijoiden ilmoittamaa toimenpidesitoumusta. Suomalaisia vahvuuksia
ovat muun muassa tavoitteet hiilineutraaliudesta ja resurssiviisaasta taloudesta.

Kestdvén kehityksen ajattelu opitaan kotona, kouluissa ja ldhiyhteisdissé, ja sité tulisi
pdivittdd koko elinkaaren ajan. Kansanedustajilla ja eduskunnalla on téssd aivan erityinen
rooli: Kaiken lainsddddnnon, erilaisten kansallisten ohjelmien, politiikkalinjausten ja val-
tion budjetin tulisi perustua kestéviélle kehitykselle. Tdmén lisdksi kansanedustajilla on tér-
ked rooli lisétd dédnestédjiensd ja edustamiensa alueiden hallintojen tietoisuutta kestévisti
kehityksesta.

Jotta kestdavén kehityksen tavoitteet toteutuisivat, tarvitaan niiden lainsdadanndllista toi-
meenpanoa kansallisella tasolla sekd kansainvélisten sitoumusten noudattamista. Edus-
kunnan ja hallitusten on huolehdittava siitd, ettd sdddetdén tarvittavia uusia lakeja ja muo-
kataan olemassa olevia niin, ettd ne vastaavat Agenda 2030:n asettamia uusia maailman-
laajuisia tavoitteita.

Térkedd on my0s puuttua Suomen kestdvén kehityksen arvioissa havaittuihin haastei-
siin. Niitd ovat muun muassa ilmastonmuutos ja resurssiemme kaytto, jotka liittyvit oleel-
lisesti kulutus- ja tuotantotapoihimme. My®s julkisten hankintojen kestévyys tai palkkata-
sa-arvo tai naisiin kohdistuva vikivalta ovat esimerkkejé niistd teemoista, jotka vaativat
aktiivisia toimia eduskunnalta.

Kansanedustajat voivat vaatia valiokuntakuulemisia ja edistymisraportteja seké tuoda
kestdvén kehityksen tavoitteita julkiseen tietoisuuteen ja mediaan sekid keskustella aktiivi-
sesti kansalaisyhteiskunnan kanssa kestavén kehityksen edistymisestd ja ndin vahvistaa 13-
pindkyvyytta kaikilla tasoilla.

Arvoisa puhemies! On siis pidettdva huolta, ettd valiokunnat késittelevit toimialaansa
kuuluvia kestdavén kehityksen tavoitteita. Valiokunnissa on niiden toimialaa koskevaa eri-
tyistietdmystd, ja valiokunta voi keskittyd tarkasti sen alaan kuuluvien kestdvén kehityk-
sen tavoitteiden seurantaan yhteistydssd vastaavien ministerididen ja virkamiesten kanssa.
Kysyn my®ds, voisiko esimerkiksi tulevaisuusvaliokunta ottaa padvastuun kestivin kehi-
tyksen tavoitteiden seurannasta yleisell tasolla.

Tavoitteiden toteutukseen tarvitaan tietenkin resursseja, poliittista tahtoa ja aitoa sitou-
tumista. Vuosittaisissa budjettikeskusteluissa ja budjettien laadinnassa tulee huolehtia sii-
td, ettd kestdvian kehityksen tavoitteet ndkyvit valtion budjetissa, ja niiden pitéisi ndkya
myo0s kuntatasolla. On tuotava kestévin kehityksen tavoitteet mukaan budjetin valmiste-
luun prosessin alusta saakka.

Arvoisa puhemies! Eduskunnalla on erinomaiset edellytykset toteuttaa kestdavéa kehi-
tysté kansallisessa politiikassaan. Toisin on kdyhissd ja hauraissa maissa, joissa hallinnon
kapasiteetti ja valtion varat ovat monesti erinomaisen vihidiset. Osassa nditdkin maita on
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silti tartuttu toimeen. Esimerkiksi Pakistanissa on perustettu kansalliseen parlamenttiin
asiaa seuraava task force.

Kestdvén kehityksen Agenda 2030 velvoittaa Suomen kaltaisia maita toimimaan myos
hauraiden ja kdyhimpien maiden globaalina kumppanina. Hallituksen kehityspoliittinen
ohjelma antaa hyvit evéét tdhén. Painopisteistd mainittakoon naisten ja tyttdjen aseman pa-
rantaminen, kehitysmaiden talouksien ja yhteiskuntien toimintakyvyn vahvistaminen, kes-
tdvé luonnonvarapolitiikka, kauppa- ja teknologiayhteistyo seké yksityisen sektorin osal-
listaminen. Sen lisdksi ldhes jokaiseen tavoitteeseen on siséllytetty kansainvilisen kump-
panuuden ulottuvuus. Esimerkeiksi kdyvét vaikkapa maiden sosiaalijirjestelmien, vero-
tuksen tai kestdvén teollistumisen kehittdiminen. Esimerkiksi ruokaturva ei ole enda yhden-
kéén maan kansallinen kysymys. Samoin lddkkeiden saatavuutta, kehitysmaiden vientii tai
jalostusarvon lisddmisté rajoittavat kaupan esteet olisi purettava. Samalla meidén itsemme
tulisi tarkastella kriittisesti esimerkiksi tuotanto- ja hankintaketjujamme tai fossiilisten
polttoaineiden kayttoa.

Suomen kehitysrahoitus vastaa ensi vuonna 0,40 prosentin osuutta suhteessa bruttokan-
santuloon. Se ei ole Suomen kansainvilisten sitoumusten mukaista. Suomen kaikkein koy-
himmille maille suuntautuvan kehitysyhteistyon ja avun ennakoidaan laskevan 0,15 pro-
senttiin bruttokansantulosta. Sekién ei ole linjassa YK:n Agenda 2030:n tavoitteen kans-
sa. Mutta tuo agenda on kuitenkin suuri mahdollisuus: koskaan aikaisemmin ei yhteistydl-
le ja kumppanuudelle ole luotu vastaavaa maailmanlaajuista kehysta.

Télla puheenvuorolla avaan keskustelumme ja haastan teidit, hyvét kansanedustajakol-
legat ja hallitus, edistimién aktiivisesti kestédvin kehityksen tavoitteita ja niiden toteutusta
kaikilla tasoilla, sekd Suomessa ettd kansainvélisesti.

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi ministeri Mykkénen, 5 minuuttia, olkaa hyva.

17.13 Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Kai Mykkénen: Arvoisa puhemies! Kii-
tos aloitteen tekijoille keskustelusta, tirked aihe.

Téssd puheenvuorossa ajattelin ensin lyhyesti kuvata hallituksen nékdkulmasta tété
Agenda 2030 -toimeenpanoprosessia ja sen asian merkitystd, sitten hieman tarkem-
min oman salkkuni asioita, kehitysyhteistyon yhteyttd tdhdn Agenda 2030 -toimeenpa-
noon, ja vield kolmanneksi kaupan ja viennin liittymékohtia kestévén kehityksen ja Agen-
da 2030 -agendan edistdmiseen.

Ensinndkin voi olla helposti kyyninenkin siind, miten paljon YK:n sovitut tavoitteet
asettavat todellista muutosta siihen, mitd maailmassa niemme. Mutta tiytyy sanoa, etti sil-
loin, kun asetettiin nditd vuosituhattavoitteita, niisti itse asiassa moni keskeinen ldhti kui-
tenkin toteutumaan kiihtyvésti, niin kuin darimmaéisen koyhyyden selvé pieneneminen ja
puhtaan veden saatavuuden lisddntyminen, ja osa siitd varmasti on sitd, ettd on fokusoitu
maailmanyhteison toimenpiteitd. Téssé suhteessa tdytyy toivoa, ettd samalla tavalla tapah-
tuu myds Agenda 2030:n osalta.

Uusi ndkdkulmahan on se, ettd nyt nimai selkeésti koskevat kaikkia maita. Kehitysmaat
eivit siis ole ikdén kuin ldnsimaailman tavoitteita kohdemaina, vaan jokainen maa omalta
osaltaan keskittyy — ja néin ollen mydskin tima toimeenpanosuunnitelma Suomen halli-
tuksen osalta, jossa olemme todella edelldkdvijamaisesti useimpiin muihin YK:n jisenval-
tioihin ndhden menossa eteenpédin — ennen kaikkea siithen, miten me muutamme Suomea
kestévén kehityksen yhteiskunnaksi.

21



Poytikirja PTK 120/2016 vp

Téarked tarkoitus omasta ndkokulmastani on, ettd luodaan selked seurantarakenne niin
vuosittain kuin pidemmalladkin aikavalilld. Muuten helposti jadddén vain tavoitteisiin ja pu-
heisiin. Télt4 osin tdma aloite tulevaisuusvaliokunnan roolista koordinoivana on varsin pe-
rusteltu. Myds ministeri Tiilikaisen kanssa siité lyhyesti keskustelimme. Meilldhén on pai-
nopisteend erityisesti tarkoitus ottaa hiilineutraali yhteiskunta ja resurssiviisas Suomi ja
toisaalta yhdenvertainen, tasa-arvoinen, osaava Suomi, jolloin menndin vaistimétti
useamman valiokunnan osaamisalueelle. Téssé suhteessa tulevaisuusvaliokunnan rooli voi
olla hyvinkin luonteva.

Miti tulee sitten kehitysyhteistyon linkkeihin, niin meidén painopisteemme kehityspo-
liittisessa selonteossa, jota edeltédjéni esitteli kevailld tadlla ja jonka eduskunta hyviksyi,
sopivat erittdin hyvin Agenda 2030:een, ja se ei sinénsa tietysti ole sattuma. Meilld ykkos-
prioriteetti on naisten ja tyttdjen asema. Se nakyy siin, ettd vaikeassakin taloudellisessa ti-
lanteessa me olemme priorisoineet selkedsti esimerkiksi YK:n jérjestelméssd UN Wome-
nia, UNFPAa ja sen tyyppisté toimintaa, joka nimenomaan tukee sellaisia arvoja — tasa-
arvoa, naisten ja tyttdjen koulutusta — jotka valitettavasti eivét tind paivana ole itsestdan-
selvyyksid edes siind méérin kuin YK-jérjestelmésséd ehké jaettiin tavoitteena muutama
vuosi sitten laajemmin. Téssé suhteessa on tiarkeéd, ettd Pohjoismaat nostavat lippua téssé
asiassa. Myoskin kysyin pohjoismaisilta kollegoiltani kehitysministerien kokouksessa kol-
misen viikkoa takaperin, ovatko muutkin huomanneet, ettd tdssd on ehké arvoissa tietyn-
laista tilanteen vaikeutumista niin Euroopassa kuin maailmalla, ja kaikki olivat yhtd miel-
td, ettd on ja ettd meiddn tulee nyt tdsséd ryhdistiytyd erityisesti naisten, tyttdjen ja vam-
maisten oikeuksien ja tasa-arvon puolesta puhuvana maaryhméni. Se on tiarkeéa.

Toisena painopisteend meilld on talouksien jaloilleen nostaminen. Téssé suhteessa, kun
meilld on taloudellisesti vaikeassakin tilanteessa mahdollisuus investointimuotoista tukea
selvisti lisdtd, vaittdisin — kun kentélla kierrdn, esimerkiksi viime viikolla Afrikassa Ke-
niassa ja Tansaniassa — ettd silld pystytddn merkittdvid méérid tekeméin. Nyt esimerkiksi
Finnfundin 130 miljoonan euron pidéomalainalla voidaan noin 20 miljoonalle ihmiselle to-
dennidkoisesti puhdas padstdton sdhko taata. Se on sentyyppisiin hankkeisiin erittdin hyvé
viline, ja uskon, ettid esimerkiksi ilmastorahoituksen puolella me voimme — sen lisdksi,
ettd osallistumme néihin virallisiin, ikd4n kuin Pariisin sopimuksen mukaisiin, rahastoihin
— tdmén investointimuotoisen rahoituksen kautta hyvin merkittdvassd méarin panostaa ni-
menomaan energiajirjestelmin muuttamiseen myos kehitysmaissa. Meidén ilmastorahoi-
tuspanos sindnsi kokonaisuutena tulee titd kautta kasvamaan télla kaudella.

Kaksi muuta painopistettd ovat sitten demokraattinen ja hyvin toimiva yhteiskunta mu-
kaan lukien veronkantokapasiteetti. Tdssé suhteessa on tirkeitd, ettd jos yhdenkin prosent-
tiyksikon bkt:sta veronkantokyky kasvaisi kdyhimmissd maissa, niin se korvaisi kaiken
kansainvélisen kehitysavun. Me olemme kaksinkertaistamassa veronkantokyvyn vahvista-
miseen liittyvén kehitysavun vuoteen 2019 mennessa noin 34 miljoonaan euroon, miké ei
ole ihan helppoa, mutta me teemme sen ja olemme niité hankkeita jo identifioineet.

Ja neljéntena sitten puhdas vesi, energia. Téssi suhteessa, kuten mainitsin, tdma inves-
tointimuotoinen rahoitus on keskeinen. Ja sitten, kun tullaan ratkaisuihin, se, mit4 tdssé ta-
ndin esittelimme hallituksena — Suomen kunnianhimoinen energiastrategia, hiilesti luo-
puminen, fossiilisen 6ljyn puolittaminen — luo niité ratkaisuja, joita skaalaamalla voim-
me sitten toteuttaa puhdasta jérjestelmdd myds Intiassa, Kiinassa, sielld, missi ilmaston-
muutos ratkaistaan.
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Mutta tissi taitaa aika tulla tiyteen, ja keskustelun kuluessa varmasti jatkamme eri né-
kokulmista. — Kiitoksia.

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi ministeri Tiilikainen, 5 minuuttia teillekin.

17.18 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhemies! Kii-
toksia aloitteen tekijdille tésté erittdin ajankohtaisesta keskustelumahdollisuudesta.

Suomi esitteli ensimmaéisten maiden joukossa viime kesidnd heindkuussa omia suunni-
telmiaan ja toimiaan Agenda 2030:n kansalliseen toimeenpanoon. Itse asiassa sain olla nii-
td itse esittelemdssd YK:n kestdvén kehityksen seurantakokouksessa New Yorkissa, ja ku-
ten ministeri Mykkénen totesi, Suomi on tietyll4 lailla hyvin edelldkévijdni tdssé toimeen-
panossa. Se ei ole sattumaa, silld meilld esimerkiksi kestdvéan kehityksen toimikunta on toi-
minut 25 vuotta kohtsilldédn, eli meilld on aina haluttu yhteiskuntaa kehittié tasapainoisesti
néitten kestévén kehityksen periaatteitten mukaan.

No, nyt Agenda 2030 on uusi ohjelma. Kun Suomi raportoi siitd ja omasta toimeenpa-
notyOstiin, saimme itse asiassa runsaasti kiitosta ja huomiota muilta jdsenvaltioilta mutta
my0s kansalaisyhteiskunnan edustajilta. Erityisesti arvostettiin tapaamme nostaa esille
myo0s omia haasteitamme — ei pelkéstddn kehua, missé olemme hyvid, vaan tunnustaa se,
missd meilld on parannettavaa — ja sité, ettd samalla osallistamme tiedeyhteison ja kansa-
laisyhteiskunnan toimijat osaksi tdtd maamme raportointia.

Pitkéjénteisen ja osallistavan toiminnan ansiosta Suomella on itse asiassa tdlld hetkelld
erittdin hyva maine kestévén kehityksen ja Agenda 2030:n edistdjand maailmanlaajuisesti,
niin EU:ssa kuin YK:ssakin. Suomen toimintatavoista halutaan oppia muualla eri puolilla
Eurooppaa ja maailmaa, ja meilld on myds monia yhteistyohankkeita tai -malleja kdynnis-
sd. Esimerkiksi Kolumbian kanssa meilld on asiantuntijatason kokemustenvaihto ja vertai-
soppiminen, ja myds Kolumbia oli yksi nditd ensimmaéisié raportddreja, ja titd hyvéd yh-
teistyotd jatkamme myoOs tulevana vuonna. Maiden valmiuksista toteuttaa globaaleja
Agenda 2030 -toimenpiteitd on laadittu useita kansainvilisid selvityksid. MyOs Suomessa
tehtiin tdnd vuonna arviointi siitd, missd olemme hyvid, mitkd ovat valmiutemme, missé
meilld on parannettavaa. Nimittdin kun kestdvaa kehitystd pannaan toimeksi, oleellista on
huomata se oma lahtétilanne.

Tutkimuksessa kdytettyjen indikaattoreitten mukaan Suomen lahtdtaso on kokonaisuu-
tena kansainvilisesti vertaillen varsin hyvd mutta viime vuosina kehitys ei ole ollut riitté-
véad. Meilld on siis parannettavaa. Suomen keskeisid vahvuuksia kestévin kehityksen toi-
meenpanossa on meille tutulla tavalla korkealaatuinen koulutus ja sithen pohjaava osaami-
nen, yhteiskunnan yleinen vakaus, demokraattiset instituutiot ja hyvé hallinto. Keskeisini
parantamisen kohteina téssd analyysissa nousivat esimerkiksi ilmastonmuutoksen vastai-
nen kamppailu, luonnonvarojen kulutus seki talous- ja tyollisyyskehitys. Kaikki ndmé
ovat myds niitd toimia, mihin nykyinen hallitus tarmokkaasti paneutuu, ja olen iloinen, etté
juuri tdndédn voin pistdd rintaani kestdvén kehityksen pinssit numerot 7 ja 13 eli puhdas
energia ja ilmastotoimet, koska hallitus on ottanut merkittdvén, huiman askeleen néitten
asioitten parantamiseksi Suomessa.

Meilld Suomessa on merkittivé tydkalu laajan sitoutumisen ja osallistamisen vélineend
eli kestévin kehityksen yhteiskuntasitoumus, jossa on muokattu ndistd 17 maailmanlaajui-
sesta tavoitteesta vield 8 kiteytysté, jotka antavat Suomelle kansallisen tulkinnan Agenda
2030 -tavoitteista. Tuo yhteiskuntasitoumus on innovatiivinen tydkalu, jonka avulla yh-
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teiskunnan eri toimijat voivat ldhted toteuttamaan tétd ohjelmaa. Idea on, ettd mietitdén
konkreettinen toimi, mitd esimerkiksi yritys, jérjestd, kaupunki tai vaikkapa oppilaitos ha-
luaa tehdi kestévén kehityksen edistdmiseksi, ja se asettaa itselleen tavoitteen, toimii, seu-
raa ja raportoi. Néitd tdménkaltaisia sitoumuksen antajia Suomessa on jo 340, ja tdimé, hy-
vét ystdvét, on erittdin paljon kiinnostusta maailmalla heréttényt tydkalu kestdvén kehityk-
sen jalkauttamiseksi.

Arvoisa puhemies! Nyt hallitus tydskentelee kansallisen kestavén kehityksen toimeen-
panosuunnitelman viimeistelemiseksi. Ministeri Mykkénen niité tdrkeimpid asioita ja pai-
nopisteitd siind otti jo esille, mutta kansanedustuslaitoksen tyd, eduskunnan rooli téssé kes-
tavén (Puhemies koputtaa) kehityksen seurannassa on erittéin tirked. Kestdvén kehityksen
tavoitteet jakaantuvat joka ikisen eduskunnan valiokunnan toiminta-alueelle, mutta olisi
hyvé, jos joku eduskunnan valiokunnista ottaisi sen pddseurantavastuun. Nyt kun valtio-
neuvosto ajattelee, (Puhemies koputtaa) ettd kestdvan kehityksen toimeenpano laitetaan
osaksi tulevaisuusty6té, niin nden aivan mahdollisena ja hyvéni tuon, ettd eduskunnassa
tulevaisuusvaliokunta voisi olla timé seurantavaliokunta. — Kiitoksia.

Puhemies Maria Lohela: Ja nyt laajennetaan keskustelua.

17.24 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Suomi ja muut teollisuusmaat ovat tot-
tuneet olemaan maailmanyhteisdsséd avunantajaroolissa. Olemme tottuneet kertomaan
muille, mité pitdd tehdd. Nyt timé asetelma on murtunut ja pelin sd&nnét on kirjoitettu uu-
siksi. YK:n uudessa kestévén kehityksen toimintaohjelmassa kaikki maailman maat ovat
kehitysmaita, myds Suomi on kehitysmaa. 17 tavoitetta velvoittavat yhtéldisesti kaikkia
maita ja toimijoita ja tekevéit jokaisen maan tilivelvolliseksi sen omalle kansalle ja kansain-
véliselle yhteisdlle.

On ddrimmdisen tarkedd, ettd eduskunta ja koko poliittinen koneisto sitoutuu agendaan
ja toteuttaa sitd kaikessa politiikassa, niin sisd- kuin ulkopolitiikassakin, niin talous- kuin
ympdéristopolitiikassakin, ja tdmé vaatii niin ajattelu- kuin toimintatapojenkin muutosta.
Agendan on oltava mukana kaikessa lainsdddanndssé ja valtion budjetoinnissa. Jo hallituk-
sen lakiesityksissi tulisi arvioida kestidvian kehityksen vaikutuksia, ja valtion talousarvio-
esitystd pitéisi rakentaa ja arvioida agendan tavoitteiden kannalta.

Ministeri on esittinyt, ettd seurantavastuu agendasta annettaisiin tulevaisuusvaliokun-
nalle. Ajatus on hyvi, mutta jokaisen valiokunnan on otettava vastuu agendan toteuttami-
sesta omassa toiminnassaan ja omalla sektorillaan. Erityisen térkedi on, etti valtion bud-
jetista vastaava valtiovarainvaliokunta tuntee agendan ja sitoutuu sithen. Térkedd on myds
tuoda agendan toimeenpanoseuranta sdénnollisesti eduskunnan suureen saliin, ja on hyvi
idea seurata asiaa hallituksen vuosikertomuksen yhteydessé, mutta se ei riitd. Tarvitaan
myos véahintddn kerran hallituskaudessa kaytidva selontekokeskustelu.

Arvoisa puhemies! Suomi on tehnyt hyvéa ty6td, mutta meilld on myds haasteita. Halli-
tuksen talouspolitiikka liséd tuloeroja, ja se on selvésti agendan kohdan 10 vastaista. Hal-
litus on tehnyt valtavia leikkauksia kehitysyhteistydméédrérahoihin, ja se on agendan vas-
taista my0s. Suomen ehké isoin haaste on ymparistdpuolella. (Puhemies koputtaa) Ténéén
on julkaistu ilmasto- ja energiastrategia, ja nyt pitdd arvioida, vastaako se tdhén suureen
haasteeseen.

24



Poytikirja PTK 120/2016 vp

Puhemies Maria Lohela: Muistutan edustajia siitd, ettd nyt kdydéaan keskustelua 2 minuu-
tin puheenvuoroilla ja puheenvuorot voi varata P-painikkeella.

17.26 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! On erittdin tirkedd, ettd kiymme tdmén
ajankohtaiskeskustelun ja nimenomaan tailla eduskunnan suuressa salissa ja vield siitd né-
kokulmasta, milld tavalla voidaan vahvistaa eduskunnan roolia téssi yhteisessi kestdvéin
kehityksen edistimisen agendassa.

Suomi on tosiaan kaikkiaan menestynyt aivan hyvin kansainvélisisséd kestdvén kehityk-
sen vertailuissa, ja esimerkiksi timi yhteiskuntasitoumus on ollut prosessi, jota on kiitelty.
Mutta viime vuosina me emme ole oikein loistaneet néissd vertailuissa. Meidén kehityk-
semme on hiipunut ja sijoituksemme laskenut. Meilld on kuitenkin hyvét mahdollisuudet
olla edelleen edelldkévijé ja toimia nykyistd paremmin, mutta se edellyttdd nimenomaan si-
td, ettd parannamme juoksua kestévén kehityksen edistdmisessa.

Tarvitaankin siis kunnianhimoinen toimenpideohjelma, jolla voidaan varmistaa, ettd
kestévin kehityksen tavoitteet ja niiden edistiminen nékyvét ihan kaikessa paitoksenteos-
sa ja kaikessa politiikassa, mitd me teemme. Hallituksella on toimeenpanossa tietenkin
paédvastuu, mutta ei hallitus yksin titd kokonaisuutta pysty hoitamaan eikd voi hoitaa, vaan
tarvitaan laaja yhteistyd: kansalaisyhteiskunta, jérjestot, yksityiset yritykset, korkea-
koulut, tiedeyhteiso ja niin edelleen, kunnat, jatkossa myds maakunnat — néillé kaikilla on
hyvin keskeinen rooli. Lapileikkaavuus ja universaalius todellakin tarkoittavat, ettd néité
tavoitteita tavoitellessamme meidén kaikkien téytyy olla mukana.

Nyt on hyvid ehdotuksia siitd, miten eduskunnan ty6té voidaan téssd kokonaisuudessa
vahvistaa, mutta pidin todella tirkedna titd selontekoa tilld kaudella ja siitd kdytavaa kes-
kustelua téssi salissa samoin kuin ajatusta siitd, ettd kestdvén kehityksen tavoitteet (Puhe-
mies koputtaa) nakyvit myos meididn budjettiprosessissamme.

17.28 Susanna Huovinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Aivan aluksi haluan kiittd4 puhe-
miehistdd ja myoskin puhemiesneuvostoa siitéd, ettd voimme kiyda tdndédn tdmén tarkedn
keskustelun.

Maailma ympaérillimme tuntuu olevan melkoisessa myllerryksessa: sodat, konfliktit ja
kriisit eivit ole minnekdén kadonneet. Mutta timmdisessé tilanteessa on mielesténi todella
tarkedd muistaa myos se, ettd paljon on myds saavutettu, aivan kuten tdalla mainittiin esi-
merkiksi YK:n vuosituhattavoitteista: monet ovat muuttuneet todeksi. Ei se ole tapahtunut
itsestddn vaan on vaatinut paljon ty6td. Samoin Pariisin ilmastokokous on myonteinen
merkki — toivottavasti siithen kaikki sitoutuvat jatkossakin.

Meidédn tiytyy edelleen kyetd sitoutumaan néihin térkeisiin tavoitteisiin. Haasteita ni-
mittdin riittdd: vdestonkasvu, sen aitheuttamat erilaiset haasteet, ilmastonmuutos, luonnon
monimuotoisuuden viheneminen. Mutta aivan yhté lailla myoskin eriarvoisuuden kasvu
eri puolilla maailmaa on huolestuttava ilmio, joka antaa valitettavasti myos ikdvéa pohjaa
erilaisille vékivaltaisuuksille ja konflikteille, ja tété tavoitetta, eriarvoisuuden kasvun kit-
kemistd, me emme voi jittdd huomiotta myoskédn tddlld eduskunnassa. Ja ndma kaikki
ovat siis mukana néisséd YK:n kestdvén kehityksen tavoitteissa.

T&élld on jo mainittu Suomen malli. Siitd on tullut kiitosta. Erityisesti haluan mainita
sen, ettd ainakin kehityspoliittisessa toimikunnassa meille mainittiin, ettd kiitosta oli tullut
myos siitd, ettd jarjestot olivat vahvasti mukana. Se ei ole aina ihan itsestddnselvdd monis-
sa maissa, ja toivoisinkin, ettd myos me eduskunnassa pidimme huolta siitd, ettd kun
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kdymme niité tulevia keskusteluja, niin otamme kansalaisyhteiskunnan vahvasti mukaan
tahén keskusteluumme ja tydhomme. Ja toivon todella, ettd eduskunnan kaikki valiokun-
nat kantavat tissd asiassa vastuunsa, ja kannatan my®ds sitd, ettd hallitus tuo téstd toimen-
pideohjelmasta selonteon, jotta pddsemme mydskin valiokunnissa kdyméén tdhén asiaan
tarkemmin kiinni.

17.30 Martti Molsa ps: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus pitdd tdrkeénd, ettd kestdvin
kehityksen tavoitteiden eteneminen olisi mahdollisimman selkeésti néhtévissa ja arvioita-
vissa. Tdmén varmistamiseksi on suunniteltu kestévaa kehitysti késittelevén osuuden li-
sdamistd hallituksen vuosikertomukseen. Nain eduskunnalle tarjoutuisi vuosittain mahdol-
lisuus kokonaisvaltaiseen keskusteluun kestévistd kehityksestd. Liséksi eduskunnan ja
kansanedustajien tulee nostaa kestdvidn kehityksen kysymyksid julkiseen keskusteluun
sekd tehdd konkreettisesti kestdvan kehityksen toimenpidesitoumus edistddkseen kestdvin
kehityksen toteutumista. Néihin talkoisiin pitdé kaikkien ottaa osaa. Néin ei vain valitetta-
vasti ole.

Arvoisa puhemies! Suomalainen metsétalous on vaakalaudalla Brysselissd. EU:n ko-
missio on antanut asetusehdotuksen muun muassa metsdtaloussektorin sisdltymisesti
EU:n energia- ja ilmastopakettiin 2030. Komission esitys tulee vaikuttamaan oleellisesti
Suomen metsébiotalouteen. Esitystd voidaan tulkita niin, ettdi Suomen metsét olisivat hii-
lidioksidipadstdjen 1dhde. Vain seitsemén europarlamentaarikkoa antaa varauksettoman
tukensa Suomen biotalousstrategialle. Mité tekevit loput kuusi? Eivét varmaan oikein it-
sekidn tiedd, mitd mieltd ovat, ja tekevit ndin vahinkoa Suomelle. Heidinkin pitiisi mie-
lestdni olla mukana isdinmaansa kestavén kehityksen edistéjind. Arvoisa ministeri, kutsum-
meko heidét kotimaahan puhutteluun? Toki itsehédn me heidét olemme sinne ddnesténeet,
ettd... (Vasemmalta: Aivan! — Naurua)

17.32 Jani Toivola vihr: Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin omassa puheenvuorossani
lyhyesti tarkastella tété aihetta 16-vuotiaan amerikkalaisen nuoren miehen silmin. Mité se
silloin tarkoittaa, kun me puhumme kestdvén kehityksen agendasta 2030, suuresta histo-
riallisesta kddnnekohdasta, kohdasta, jossa meidin on pakko muuttaa laivan suuntaa, jotta
maailmalla globaalisti elinolon mahdollisuudet ovat olemassa mydskin tulevaisuudessa?
Ehké moni tdssdkin salissa on kuullut amerikkalaisesta nuoresta michestd nimeltién Xi-
uhtezcatl Martinez. Hin on 16-vuotias amerikkalainen nuori, joka on haastanut USA:n val-
tion oikeuteen kyvyttomyydestd torjua ilmastonmuutosta. Hurjaa tdssé asetelmassa on se,
ettd hdn 19 muun nuoren kanssa nosti timén haasteen ja sai saman tien perdansd USA:n
valtion sekd isoimmat 6ljy-yhtidt, jotka pyrkivét estimdén tdmén haasteoikeuden. Téstd
kéytiin taistelu, ja lopulta nima nuoret voittivat timén tilanteen, timén tapauksen, ja nyt he
ovat edenneet seuraavaan historialliseen vaiheeseen elikké heille myonnettiin timé haas-
teoikeus. Mutta jo pelkdstddn timé asetelma, missé 19 alle 18-vuotiasta nuorta saa perdén-
sd USA:n valtion ja isot 6ljy-yhtidt, kertoo aika paljon siitd valta-asetelmasta, siité taiste-
lusta ja globaalista kuvasta, misséd me télld hetkelld olemme. Kun Martinezilta kysyttiin,
mika hinté ajaa, miksi hén titi asiaa tekee, niin hin sanoi, ettd han on 16-vuotias nuori poi-
ka ja toki paljon mieluummin skeittaisi kavereiden kanssa ja viettéisi rentoa aikaa mutta
hénen nékdkulmastaan aikuiset ihmiset eivét ole kyenneet ottamaan vastuuta hénen tule-
vaisuudestaan ja hinté aidosti pelottaa se, minkéilaiseen maailmaan hén kasvaa aikuiseksi,
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ja hén nékee, ettd toiminnan aika on nyt, ja jos ei kukaan muu toimi, heiddn nuorina on toi-
mittava.

Miné nékisin, ettd timi on aika iso haaste mydskin meille tdssé salissa ja toivottavasti
taas painottaa sitd, miten tdrkeéstd historiallisesta kdinnekohdasta me puhumme ja siité,
ettd meitd kaikkia tarvitaan tdhén, ja miten tdrkedtd se on silloin, ettd me tietysti eduskun-
tana tarkastelemme tité sekd kotimaan ndkokulmasta ettd globaalista ndkokulmasta kehi-
tysyhteistydssd, mutta mydskin se sitoo meiti. (Puhemies koputtaa) Silloin miné ehka itse
toivoisin, ettd olisin vield tdsséd keskustelussa ndhnyt myoskin hallitusta laajemmin paikal-
la. Se ikddn kuin (Puhemies: Aika on tdynni!) kdynnistdisi sitd laivaa jo heti sithen suun-
taan, ettd timé on yhteinen asia.

17.35 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Pariisin ilmastosopimus velvoittaa, ku-
ten kaikki tieddimme, ja nyt Trumpin voiton jélkeen vield enemmén kuin aikaisemmin. Va-
litettavan usein niukka nikemys omasta hyodysté ajaa yhteisvastuun yli. Tdmé on kautta
aikain ollut populististen liikkeiden elinvoiman ldhde, ajatus siitd, ettd on olemassa oma etu
ja sitten se muu maailma, josta ei niin tarvitse valittdd. No, me tiedimme kaikki, ettd niin ei
ole. Yksikédn valtio ei pysty rajoittamaan kantaansa koskemaan pelkéstdin omien rajojen
sisdpuolista maailmaa. Jos niin erehtyy tekeméén, niin ampuu omaan nilkkaansa. Omassa
taloudessamme ne harvat teollisuuden ilonldhteet ovat juuri ldhteneet niisté teollisuudena-
loista, jotka nékevit yhteisen edun, puhtaan ympériston merkityksen toimintansa avaime-
na. — Tahédn pystyy varmaan edustaja Strand sanomaan jotain lisaa.

Mutta takaisin Pariisiin ja Marrakechiin. Mekin voimme néiltd osin toimia paremmin.
Viime vuoteen asti Suomi oli ilmastorahoituksen mallimaa. Me sovelsimme innovatiivista
ajatusta siitd, ettd padstokauppatulojen tulisi kohdentua ei paistoldhteelle vaan paistdjen
haittojen ehkdisemiseen ja korjaamiseen. Sehin kuulostaa itsestiénselvalti, eikd vain? No,
eipd endd. Tiedostan, ettd maailma ei ole mustavalkoinen. Siitd huolimatta tdmén periaat-
teen unohtaminen on iso vahinko. Siksi on ollut ilo huomata, etti hallituksen sisalld tima
on huomattu. Vihimmaisvaatimus on se, minkd ministeri Rehn tdssd muutama viikko sit-
ten nosti esille ja minka toivottavasti vield muistaa, ettd nima tulot tulisi ohjata paastoja va-
hentéviin investointeihin. Mikd tdmin asian laita on télld hetkella? Toivottavasti timéa epa-
loogisuus pian korjaantuu.

Mutta takaisin isoon kuvaan. 100 miljardia ilmastorahoitusta vuositasolla — onhan se
iso raha, mutta asetetaanpa se hieman perspektiiviin. Fossiilisia polttoaineita tuetaan 500
miljardilla globaalisti vuositasolla, 20 prosenttia tistd on ilmastorahoituksen osuus. Eihdn
se tunnu paljolta. Se koostuu kuitenkin monista pienistd puroista, jotka pitdisi kerdté ka-
saan, ja meillékin niitd syntipukkeja 16ytyy, etenkin ehki turvetuotannon puolella. Mikali
olemme tosissamme ilmastotavoitteissamme, (Puhemies koputtaa) niin turvetuotantoa ei
tulisi verovaroin tukea, niin kuin nyt teemme. Kysynkin ministeriltd: miten aiotte varmis-
tua siitd, ettd saamme nostettua paitsi kokonaisrahoitusta myos ilmastosopeutukseen (Pu-
hemies: Aika on tidynné!) tédhtddvien toimien rahoitusosuutta, ja onko meidin kotimainen
ilmastotydomme kestivéalld pohjalla?

17.37 Lenita Toivakka kok: Arvoisa rouva puhemies! Haluan my®os kiittdd eduskuntaa
sekd myd0s aloitteen allekirjoittajia siitd, ettd saamme kdydé timéan arvokkaan keskustelun
kestévisti kehityksestéd ja Agenda 2030:n toimeenpanosta. Suomen hallitus on téssé todel-
lakin etukenossa ldhtenyt hyvin rivakasti liikkkeelle. Padministerivetoisesti meilld vieddan
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tatd tyotd eteenpéin, ja nyt on minunkin mielestdni tdrkedd, ettd ministerididen kesken teh-
dédn laajaa yhteistyoté ja kaikki ministeriot sitoutuvat tdhdn, koska ndmaé tavoitteet ovat
ddrettdmin kunnianhimoiset ja haastavat. Ne ovat haastavat Suomellekin, meilld on oma
hépeédpilkkumme, naisiin kohdistuva vékivalta, joka mydskin on asia, jota tdytyy ndiden
tavoitteiden myota korjata. Huomenna vietimme oranssia pdivdd muistutuksena siité, etti
tdssd tyOtd riittéa.

Mutta sitten Suomella on paljon annettavaa maailmalle, kehittyville maille ja kehitys-
maille siind, miten he voivat saavuttaa nditd tavoitteita. Ja koska tavoitteet ovat hyvin kun-
nianhimoiset, niin olen ymmértényt, ettd myds YK on pitdnyt tarkeéna, ettd yksityinen sek-
tori ja yritykset saadaan mukaan. Tété ei pystytd rahoittamaan vain julkisella rahoituksella
eiké sellaisella hyvélla ajattelulla ja hyvilld tavoitteilla, vaan nyt todella tarvitaan lupaus-
ten péille tekoja, ja osa niistd teoista maksaa paljon. Kysyisinkin ministeri Mykkéseltd,
miten tdlld investointimuotoisella rahoituksella pystytdén parantamaan, ehkéisemaén ja hi-
dastamaan ilmastonmuutosta tehokkaasti. Néetteko, ettd siind on todellisia mahdollisuuk-
sia esimerkiksi Afrikassa, missd on todella vakava tilanne? Toinen on naisten oikeudet,
naisten voimaannuttaminen, ja kuten sanoitte, tillé hetkelld tima asia ei ole kovin myoté-
tuulessa maailmalla. Kun seuraamme jo Yhdysvaltojen tulevan presidentin puhetta, niin
huolestuttaa esimerkiksi UNFPAn rahoitus: mité sille tulee tapahtumaan, ja voimmeko me
samanmielisten maiden kesken tehdd enemmén ja nostaa tétd asiaa enemmén esille? Toi-
vonkin, ettd kahdenkeskisisséd ministeritapaamisissa pidatte nditd kestdvén kehityksen ta-
voitteita aina maailmalla liikkuessanne esilla.

17.39 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Kestévén kehityksen agendaan liittyva
ajankohtaiskeskustelu sattuu mainiosti samalle péivélle kuin hallitus antaa ilmasto- ja
energiastrategian. Ndma tavoitteet kestdvissé kehityksessd ovat totta kai universaaleja, ja
ne vaativat mydskin sitten globaalia vastuunkantoa niitten toteuttamiseksi, mutta yhté lail-
la myds lokaalisti, paikallisesti, jokaisen maan on kannettava vastuuta sitten omalta osal-
tansa eri tavoitteitten tiyttymisesti. Tama ei tule pelkdstdén silld kuntoon, ettd valtiot, hal-
litukset, julkiset toimijat sitoutuvat edistiméén. Me tarvitsemme yhté lailla yrityksié ja jar-
jestojd myoskin mukaan kestdvan kehityksen agendan tavoitteitten saavuttamiseen.

Viikonloppuna huolestuneena luin Savon Sanomista erdén hallituspuolueen eduskunta-
ryhmén puheenjohtajan nidkemyksié siitd, kuinka kehitysapu tulisi kokonaan lopettaa, ja
ajattelin, ettd toivottavasti tima oli sitten enempi téllaista niin sanottua yksityisti ajattelua.
Meilld tallakin hetkelld on ongelmia siind, milld tavalla esimerkiksi kansalaisjérjestot, jot-
ka tekevit ddrimmaéisen tarkeédé tyGtd tuolla monissa erilaisissa kehityskohteissa, ovat néis-
td kehitysapuleikkauksista voineet selviytyd. Erityisesti monet suomalaiset kehitysapujér-
jestot — ja monilla niilld vield aatteellinen, monilla my6skin kristillinen tausta — ovat aut-
taneet naisia ja lapsia ja ovat tehneet tyotéd kaikkein koyhimpien parissa. Ja jos nyt ajatel-
laan, ettd Suomessa téllainen ajattelu yleistyy, ettd kehitysapua ei tarvita, niin milld ihmeel-
14 me voimme auttaa ihmisié paikallisesti, jos ldhdetéén siité, ettd ei haluta kantaa sité vas-
tuuta, miké meille kuuluu? Olisinkin halunnut kuulla ministereitten nakemyksié siitd, onko
kehitysapuleikkauksia edelleen tulossa ja aikooko hallitus ldhted tille linjalle ja millé ta-
valla erityisesti kansalaisjarjestdjen kehitysaputuki sdilyy tulevaisuudessa.

17.41 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kestivin kehityksen edistdmi-
sen eteen minun, meidén ja koko maapallon vdeston tulee ja pitdéd tehdd enemman toité. Se
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ei ole yksittdinen sarake. T44lld mietitddn, missd valiokunnassa asioita kisitellddn, mutta
sen pitdisi olla meidén kaikkien ihmisten jokapdivdisessd elamédssd mukana, miten voim-
me edistéd toimillamme, teoillamme, kayttdytymisellimme sitd, ettd kestivé kehitys edis-
tyy eteenpdin.

Ulottuvuuksina pitdé olla taloudellisuus, ekologisuus ja sosiaalisuus. Minua YK:n kes-
tavén kehityksen tavoitteista puhuttelevat tilld hetkelld erityisen paljon puhdas vesi, ruoka
ja energia, ja kun puhutaan néisté kolmesta elementisti, niin miten esimerkiksi ruokaa tuo-
tetaan kestdvilld tavalla maapallolla? Miten ruuan saatavuus turvataan alueilla, joilla talla
hetkelld ei pystytd tuottamaan ruokaa ja on néldnhdtdd? Mutta toisaalta toisella puolella
maapalloa on yltékylldisyyttd ja ruokaa laitetaan jitteeksi. Miten kiertotaloutta voidaan
esimerkiksi ruuan suhteen parantaa?

Uunituore hallituksen energia- ja ilmastostrategia antaa meille hyvét evéit siihen, etti
uusiutuvia energiamuotoja halutaan ja pystytdan Suomessa edistimédn. Nima maailman-
laajuiset ilmastosopimukset pakottavat meité nyt kansallisiin toimiin toden teolla, ja se on
hyvé asia. Esimerkiksi liikenteen vaihtoehtoiset polttoaineet voivat olla tulevaisuudessa
meidén vientituote. Meilld on osaamista ja toivottavasti myoskin kayttod tulevina vuosina
sdhkoautojen ja kaasu- ja biopohjaisten polttoaineiden kohdalla, niin ettd Suomen ilmasto
puhdistuu mutta myoskin voitaisiin vied4, esimerkiksi Marokkoon. Marrakechissa, jossa
juuri vierailimme ilmastokokouksessa, kylld ilmanlaatu oli valtavan huono. Sielld jos mis-
sé téllaisista kestdvén kehityksen (Puhemies koputtaa) ilmastoteoista olisi hyotya.

17.44 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa puhemies! Pari viime vuosikymmenté on ollut kes-
tavin kehityksen kannalta monessa suhteessa hyvéé, voi sanoa jopa rohkaisevaa aikaa.
Globalisaatio on kaventanut maiden viélisié tuloeroja ja nostanut ennitysméisen suuren ih-
misjoukon koyhyydestd. YK:n jasenmaiden sitoutuminen vuosituhattavoitteisiin on tuotta-
nut tuloksia, joita harva uskalsi ottaa tosissaan. Mutta ympéristduhat, erityisesti elidlajien
sukupuutto ja ilmastonmuutos, ovat kasvaneet. Mutta toisaalta samalla on kasvanut tietoi-
suus siitéd, ettd asialle on tehtdvissa jotain.

Téna péivand kaikki saavutukset ovat vaarassa. Maailmankaupan kasvun tilalle on tu-
lossa kauppasotien uhka. Globaalin kestdvian kehityksen johtajuus on kateissa. Ja myos
Suomi on irtautumassa yhteisen vastuun kantamisesta.

Arvoisa puhemies! Suomen hallituksen on kannustettava Euroopan unionia johtajuu-
teen kestévan kehityksen tielld, ja Suomen on itse oltava aloitteellinen. Suomen on varmis-
tettava, ettd yhteiskuntapolitiikkaa ja varsinkin talouspoliittisia ratkaisuja tehdédn kesté-
vén kehityksen periaatteiden mukaisesti. Kehitysyhteistyoméadrdrahojen nostamisesta on
tehtévé selked suunnitelma ja pitévé aikataulu niiden kansantulo-osuuden nostamisesta 0,7
prosenttiin. Téstd on 0,2 prosenttiyksikkod ohjattava kaikkein kéyhimmille maille. Suo-
men on sitouduttava siihen, ettd tdytdimme osuutemme kansainviélisestd ilmastorahoituk-
sesta. Eriarvoisuutta niin Suomen sisilld kuin maiden vélilld on véhennettiva laittamalla
veroparatiisit kuriin. Naisten ja tyttdjen oikeuksia on pidettivi etusijalla Suomen kehitys-
poliittisessa selonteossa. On, puhemies, syytd huomioida, etté tyttdjen kokema syrjinté jaa
usein nakymattdmiin.

Tédmai valtioneuvoston kanslian Avain 2030 -raportti on tilattu pohjustamaan kansalli-
sen toimeenpanosuunnitelman tekemisti, ja se kiinnittdd huomiota siihen, ettd Suomi suo-
riutuu huonosti ihmisarvoisen tyon ja talouskasvun — tavoite 8 — ja ilmastotekojen — ta-
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voite 13 — kohdalla. Agenda 2030 -tavoitteet koskevat kuitenkin meité kaikkia. Tehk&aam-
me parhaamme!

17.46 Veera Ruoho ps: Arvoisa puhemies! Haluaisin ensin itsekin kiittdd Aila Palonie-
med erinomaisesta keskustelualoitteesta, ja mitd olen kuunnellut tissd edustajien puheen-
vuoroja, niin kaikissa se sama asia tiivistyy, mité itse olen jo huomannut muissakin yh-
teyksissé, ettd jos on tietynlainen poliisi-paperi tehty, niin valitettavasti se toimeenpano on
sitten haastavampaa ja voi jadda hyvinkin tehottomaksi. Otan esimerkiksi timin Suomen
kansallisen 1325-toimeenpano-ohjelman, jonka raportissa todettiin, ettd paétoslauselman
toimeenpano on ollut osittain tehotonta niin kansallisella kuin kansainvéliselld tasolla.
Sama on nytten tdméin Agenda 2030:n osalta. Korostan ja vaadin sité, ettd tosiaankin sii-
hen implementointiin sitten panostetaan, ja tdmé kestdvén kehityksen toimikunta, jonka
tarkoitus on seurata ja arvioida sitd, tulee olemaan siind tarkedssé osassa.

Niihin ilmastonmuutosasioihin liittyen: Nehén olivat Pariisin ilmastokokouksen hyvin
kunnianhimoisia tavoitteita tosiaankin. Meidédn Suomen osalta, missi on pitkét vélimatkat
— ja kuljetusala tulee tietysti silloin ndkyvdin rooliin — tosiaankin néitten kehittyneiden
biopolttoaineiden ja niitten kdyton lisi&iminen olisi varmaan aika tdrkeété. Sen takia kysyn-
kin vield ministeriltd, miten varmistetaan tosiaan se, etté yritykset ja yksityinen sektori ovat
mukana luomassa kestdvéa kehitysta.

17.48 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Agenda 2030 sitoo kaikkia maita,
my0s Suomea. Meidén on tehtdva tyoti sen eteen, etté tavoitteet esimerkiksi kestdvasta ta-
louskasvusta ja tyontekijoiden oikeudenmukaisesta kohtelusta saavutetaan. Sen takia on
tarkedd, ettd Suomi varmistaa riittdvit resurssit tavoitteiden saavuttamiseksi.

Suomen tulisi vuoteen 2030 saakka sitoutua arvioimaan tavoitteiden toteutumista osana
valtion budjettia. Meidén on pystyttdva kdymaién ldpi jokainen vuoden budjetti niin, etti
katsomme sitd Agenda 2030 -lasien lépi: onko valtion budjetti linjassa sen tavoitteen kans-
sa, ettd myds Suomessa poistetaan kdyhyytti tai ettd eriarvoisuutta pyritdén vihentdméan
maan sisélla?

Kehitysyhteistydmaériarahojen leikkaaminen ei ole ainakaan linjassa Agenda 2030:n
kanssa. Suomen tulisi nostaa osuutensa 0,7 prosenttiin bruttokansantulosta ja seurata kaik-
kein kdyhimmille maille menevéd osuutta kehitysyhteistydvaroista. Meiddn on myos vaa-
dittava avoimuutta ja yritysvastuuta, kun solmimme uusia yksityisen sektorin kumppa-
nuuksia.

Kysyn arvoisilta ministereiltd: miten Agenda 2030 -kansalliset tavoitteet nakyvit bud-
jettiprosessissa, ja miten budjetti vastaa néité tavoitteita?

Toinen kysymys: miten globaalit tavoitteet rahoitetaan massiivisten kehitysyhteistyo-
méérirahojen leikkausten jdlkeen?

17.49 Kari Uotila vas: Arvoisa rouva puhemies! Tehokas ja oikeudenmukainen verotus
on kestivin kehityksen edellytys. Verovilttely, aggressiivinen verosuunnittelu ja suora-
nainen veronkierto murentavat pohjaa hyvinvoinnilta ja kestivaltd kehitykseltéd kaikkialla
maailmassa. Veroparatiiseilla on tdssé keskeinen rooli. Suurin osa veromenetyksisti ja ve-
roparatiiseihin havidvistd rahoista liittyy monikansallisten yritysten verovilttelyyn tai
aggressiiviseen verosuunnitteluun. Myos korruptio, rahanpesu ja muu rikollinen toiminta
aiheuttavat menetyksié.
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Valtaosa maailmankaupasta, jopa 70 prosenttia, kdydéddn monikansallisten yritysten si-
sdlld. Yhdelld suuryritykselld voi olla satoja tytdryhtioitd eri maissa, siksi mahdollisuudet
konsernin sisdisessd kaupassa kdytetyn siirtohinnoittelun, alikapitalisoinnin ja muiden ra-
hoitusjérjestelyjen vadrinkdyttoon ovat suuria.

Kehitysmaille veroparatiisitalous on kdyhyysloukku. Globaalista eteldstd pakenee vuo-
sittain verotonta paddomaa rikkaisiin maihin ja veroparatiisien salaisuuslakien taakse yli
800 miljardia euroa. Summa vastaa 8—9-kertaisesti kehitysavun kokonaisméérié. Jos té-
hén pystyttdisiin puuttumaan, edellytykset kitked kdyhyytté ja eriarvoisuutta ja varautua il-
mastonmuutokseen olisivat aivan toisenlaisia.

Myos EU-alueelta hdvidd harmaan talouden ja kansainvélisen verovélttelyn takia enem-
min rahaa kuin mitd on EU-maiden yhteenlaskettu terveysbudjetti. Finnwatchin tuoreen
tutkimuksen mukaan Suomikin menettdd vuodessa 400—1 400 miljoonaa euroa yritysten
aggressiivisen verosuunnittelun vuoksi.

Arvoisa puhemies! Ratkaisuja ongelmaan on, mikéli tahtoa 16ytyy. Yleisistd pelisién-
ndistd tulisi sopia moninkeskeisesti YK:n piirissd. EU-tasolla on tapahtunut edistysti, mut-
ta valitettavasti liian usein on paidytty laihoihin kompromisseihin. Suomessa ei ole 16yty-
nyt halua sdétdad kansallisesti EU:n minimié tiukemmista sédanndistd liittyen esimerkiksi
monikansallisten yritysten maakohtaiseen raportointiin sekd omistaja-, edunsaajatietojen
julkisuuteen.

17.52 Aila Paloniemi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa varsinaisessa puheenvuo-
rossani jo viittasin siihen, ettd YK:n kestdvin kehityksen tavoitteet heijastelevat pohjois-
maista arvopohjaa. Haluaisin muutaman sanan tésté sanoa vielé.

Kansalliset suunnitelmat ovat tietenkin keskeinen osa toimeenpanoa, mutta itse asiassa
monella osa-alueella suunnitelma voisi olla yhteispohjoismainen. Téstd on keskusteltu
Koopenhaminassa Pohjoismaiden neuvoston istunnossa muutama viikko sitten. Sellaisia
osa-alueita, jotka sielld nousivat erityisesti esiin, olivat naisten oikeudet, bio- ja kiertota-
lous sekd ruuantuotanto. Pdédministeri Sipild puhui pohjoismaiden yhteisisti biopolttoaine-
tavoitteista ja Ruotsin pdédministeri Lofven fossiilittomasta pohjoismaisesta liikennealu-
eesta. Ndma ovat mielenkiintoisia avauksia.

Vield kysyisin — koska rahoitus on téssé kuitenkin se olennainen asia myds, jos me ha-
luamme péésté eteenpéin: Tanskan hallitus aikoo perustaa rahaston, jonka avulla yhdiste-
tadn yksityisid ja julkisia pddomia YK:n kestivin kehityksen tavoitteiden saavuttamiseksi.
Voisiko tdmé rahasto olla yhteispohjoismainen? Pohjoismaat voisivat tissd néyttda esi-
merkkid nimenomaan siind, ettd me voimme kehittda timmoisid luovia uusia rahoitusmal-
leja.

Puhemies Maria Lohela: Otetaan ennen ministereiti viela edustaja Biaudet.

17.53 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! Tuli ylldtyksend, mutta kiitoksia siitd. — Agen-
da 2030:ssd minun suosikkitavoitteeni ovat numero 5 ja numero 17. Ajattelen, ettd kaiken
perustana on tdmé 17, jossa sitoudutaan kansainvéliseen yhteistoimintaan, sithen, ettd yl-
lapidetddn yhteistd oikeusperustaa, edistetdéin yhdessd YK:n toimintaa ja niin edelleen ja
jérjestdjd, jotka edistévit ihmisoikeuksia ja demokratiaa.

Numero 5 taas on sitten tasa-arvo, siitd on tdnéén jo jonkin verran puhuttu. Mielenkiin-
toista on ajatella, ettd itse asiassa 10-vuotiaisiin tyttoihin, tyttdjen koulunkédyntiin ja heidén
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seksuaaliterveyteensd panostaminen voi merkitd suuria suuria muutoksia kaikkein koy-
himmissi maissa. Me tieddmme myoskin, etté naiselle vaarallisimmat paikat ovat kotona.
Kaikkein kdyhimmissd maissa nuoret tytdt kuolevat synnytykseen, kun he todella lapsina
jo saavat ensimmaiset lapsensa.

Sitten meilld Suomessa ja ehkd myds muuallakin itse asiassa naisiin kohdistuva vakival-
ta on todella arjen uhka. Toivoisin, ettd ndimé kysymykset erityisesti olisivat myoskin téssi
meidén kansallisessa toimeenpano-ohjelmassa. On suuri hédped, ettd emme voi olla edelli-
kévijoitd maailmassa myoskin tasa-arvon edistimisessé aivan todellisuudessa juuri, kun on
kysymys vékivallasta ja vékivallan vastaisuudesta.

Ebba Witt-Brattstrom, joka on Helsingin yliopistossa pohjoismaisten kielten professori
— hién on ruotsalainen — sanoi, ettd Ruotsissa he ovat maailman parhaimpia puhumaan
tasa-arvosta. Se on tavallaan védhén totta mydskin meilld. Tietenkin globaalisti verrattuna
ovathan meilld asiat hyvin, mutta mielestdni meilld voisi olla niin paljon paremmin. Ve-
toankin eduskunnan miehiin, etté te otatte myos vastuuta téstd (Puhemies koputtaa) tasa-ar-
von kehittdmisestd, ja kannatan sité, ettd tulevaisuusvaliokunta ja tyo- ja tasa-arvovalio-
kunta voisivat ottaa vastuun tdmén seurannan tapahtumisesta.

Puhemies Maria Lohela: Ja sitten ministeri Mykkénen, enintdén 5 minuuttia.

17.55 Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Kai Mykkénen: Arvoisa puhemies! Kyl-
13 oli niin paljon hyvid huomioita, ettd vaikea kaikkiin ehtid vastata. Mutta tdssa ehka léh-
den liikkeelle siitd, mihin esimerkiksi edustaja Tuppurainen erittdin hyvin viittasi, ettd mi-
ten itse asiassa globalisaatio, muurien laskeminen, vapaakauppa ovat alentaneet globaalis-
ti ottaen kansakuntien vilisié tuloeroja, ja se on itse asiassa hyvin térked asia. Kdvimme
myo0s kauppaministereiden kesken keskustelun ikdin kuin post-CETA-nékokulmasta, etti
miten tulevaisuudessa yleensidkéddn vapaakauppasopimuksia voisimme tehdéd. Niissd on
nytkin jo enemmén kestdvédn kehitykseen liittyvid klausuuleja kuin useimmiten huoma-
taan, esimerkiksi fossiilisten tukien alasajamiseen, misti Adlercreutz puhui, liittyvié sdin-
t0j4. Mutta kylld niiden tdytyisi olla vield olennaisemmin siind mukana.

Yksi iso kysymys on se, mihin edustaja Uotila viittasi, ettd voiko veronkierron valttdmi-
seen liittyvid sdéntdja pyrkid mannertenvélisiin vapaakauppasopimuksiin nykyistd ponte-
vammin ajamaan. Haaste on toki se, ettd esimerkiksi Euroopan unionin siséllékin monet j&-
senmaat ovat sitd mielté, ettd se on puhtaasti kansallista toimivaltaa. Toki meilldkin tdméa
on hankala kysymys. Mutta téstd esimerkiksi itse oma-aloitteisesti puhuin kylld tuolla
kauppaministereiden lounaalla tdsséd kohtaa, koska meidén tiytyy 16ytdd timmdinen vield
vahvemmin globalisaation haasteisiin vastaava tapa kaupan séantelyyn. Toinen vaihtoehto
on se, ettd me romahdamme képertymiseen ja kansallisiin kauppa-alueisiin, ja se on kylla
sekd kehityksen ettd elintason kannalta erittdin huono tie.

Edustaja Paloniemen puheenvuorossa puhuttiin téstd pohjoismaisesta yhteistyostd, ja
itse asiassa puhuimme myo0s kehitysministereiden kokoonpanolla hyvin paljon samoista
asioista kuin miti oli sitten siind julkisessa osuudessa mydskin Kéopenhaminassa. Esimer-
kiksi Tanskalla on mielenkiintoinen aloite rahastomuotoisesta kehitysavusta, johon myds
tyoeldkeyhtiditd on heilld tulossa mukaan. Meilld on tunnusteluja samantyyppisestd Suo-
messa.

Sitten tdssé esimerkiksi edustaja Toivakka viittasi investointimuotoiseen rahoitukseen ja
sen ilmastohyotyihin, ja viittasinkin tuossa alkupuheenvuorossa jo Finnfundin pdédomituk-
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sen arvioon, ettd noin 20 miljoonaa ihmistd puhtaan séhkon piirin niilld investoinneilla. Me
olemme nyt tutkimassa sinénsé sen jéljelle jadvéin noin 440 miljoonan euron osalta tilla
hallituskaudella muun muassa Maailmanpankin, IFC:n kautta erillisen ilmastorahaston ik-
kunan avaamista meididn painotusten mukaisiin hankkeisiin. On keskusteluita Finnfundin
erillisesté ilmastorahastosta ja niin edelleen. Kaikessa tarkoituksena on se, miten voidaan
vivuttaa kansainvilistd pddomaa, myos tydeldkeyhtididen pddomaa, yksityistd pddomaa, il-
mastorahoitukseen. Uskoisinkin, ettd tdtd kautta, vaikka toki lahjarahan leikkaukset ovat
tuntuvia ja hankalia, me pystymme erityisesti ilmastotavoitteessa, joka on tyypillisesti in-
vestointimuotoista toimintaa kehitysmaissa, sen riskin jakamiseen osallistumaan itse asias-
sa jopa enemmain kuin aikaisemmin.

En yhtéin kiistd sitten sitéd, mité tdélld useat edustajat tietenkin toivat esiin, muun muas-
sa edustaja Aalto, ettd totta kai meidén lahjamuotoisen avun leikkaukset véhentévét mei-
dén mahdollisuuksia. Kuitenkin sanoisin, kun olemme hyvin tarkkaan pyrkineet perkaa-
maan ensi vuoden talous- ja toimintasuunnitelmaa ministeriéssimme, etti ne leikkausten
vaikutukset eivét ole ihan yhté suuria kuin mité prosentuaalisesti leikkaukset ovat, koska
kylld me voimme my0s aika paljon valita, mihin me kdytimme sitd rahaa, ja pystymme
ikédn kuin priorisoimalla valitsemaan ne kaikista tirkeimmét hankkeet. Uskon, ettd teem-
me siind yhteistyotd myds esimerkiksi kehityspoliittisen toimikunnan kanssa, joka on hyvi
sparrauskumppani.

Vaikeita kysymyksidhén on esimerkiksi juuri se, pitdisikd vield enemmén panostaa ve-
teen tai energiaan liittyviin investointeihin vai sitten ikdédn kuin kapasiteetin rakentami-
seen ja osaamiseen. Viikko sitten sain olla avaamassa Dar es Salaamiin uutta sihkonhal-
lintajérjestelmaa, joka véhentda sdhkokatkoja ja vahentdd saastuttavan puuhiilen kayttod ja
kerddmistd, mahdollistaa tydssékédynnin ja koulunkdynnin sen sijaan, ettd pitda kerétd vii-
meisetkin rippeet Dar es Salaamin ldheisistd metsistd polttoon. Se on investointimuotoi-
nen, ja siind tulee selkedsti tulos. Toisaalta sitten on yhta tirkeétd vahvistaa vaikkapa Tan-
sanian verohallinnon kapasiteettia. Timmoisid valintoja téssd joutuu paljon just mietti-
miin, ettd mikd on painopiste.

Jarjestdavustuksiin viittasi edustaja Essayah, ja se on minun suunnitelmissani asia, jon-
ka suhteen sitten ensi vuonna, kun jirjestdjen evaluaatio valmistuu, katsomme aika tark-
kaan, mik& on jérjestdjen osuus suhteessa muuhun kehitysapupottiin ja miké on tapa, jolla
jaetaan kenties enemmaén priorisoidusti, ettd mitka jérjestdt ovat niitd tehokkaimpia. Mi-
nusta siind tiytyy lahted siitd, miké tuottaa sitd vaikutusta sielld kentélla. Ei sindnsa itseis-
arvona se, ettd mitd jarjesto itsessddn tekee, ja mydskin sitten se, minkélaisia prosesseja on
esimerkiksi omarahoitusosuuksiin. Mutta sen suhteen ajattelin, ettd siind vaiheessa, kun
evaluaatio on valmis, pystytdén kantaa ottamaan paremmin.

Téssé oli Toivolan erittdin hyvé puheenvuoro ilmastomissiosta, ja sithen moni muukin
viittasi, ja tdytyy todella vieléd kylld sanoa, ettd kylldhédn tdssad edelldkévijoiden kautta ja
skaalaamalla niitd ratkaisuja Intiaan, Kiinaan ja muualle on se tapa, jolla suomalaisten
myoOnteinen kddenjilki voi olla monikymmenkertainen sithen meidén hiilijalanjélkeen ver-
rattuna. Toivottavasti voimme kaikki yhdessa sitd agendaa olla vieméssé eteenpéin.

Puhemies Maria Lohela: Ja ministeri Tiilikainen, 5 minuuttia my®s.

18.01 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhemies! Kii-
toksia hyvistd, aktiivisista puheenvuoroista, kantaa ottavistakin sellaisista.
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Joitain huomioita.

T&élla tietysti on arvioitu sitd, miten kestidva kehitys Suomen sisélla etenee, ja se on juu-
ri se Agenda 2030:n tuoma uusi juttu, ettd tima asia ei ole pelkéstdan sitd kehityspolitiik-
kaa. Olen ilahtunut siit4, ettd eduskunnassa katsotaan, ettd monenkin valiokunnan kannat-
taisi seurata tavoitteitten etenemista.

Kun yleisesti Suomea arvioidaan varsin korkealle téssé, niin toki sitd mukaa kuin myds
muualla kestidvédédn kehitykseen panostetaan ja edetddn, on nyt sitten myos realismia, etti
emme voi olla ihan joka mittarilla ykkonen maailmassa — sekin téytyy tunnustaa.

Mutta myos juuri sité rehellistd itsearviointia on tehty tdssé riippumattoman analyysin
myotd tind kesdnd, ja ne kolme kohtaa, mitki erityisesti on tunnistettu sellaisiksi, missé
meilld on parannettavaa, liittyvét ilmastonmuutoksen torjuntaan, luonnonvarojen kéyttoon
ja talous- ja tyollisyystilanteeseen. No, ndkyvitké ndma hallituksen politiikassa? Moni
teistd on kysynyt, nakyykd kestavén kehityksen tavoitteitten toteuttaminen — téssi kohtaa
on helppo sanoa, ettd kylla nékyy.

Jos ldhdetéédn téstéd ilmastosta, niin juuri se kunnianhimoinen energia- ja ilmastostrate-
gia, mikd on téné pdivénd julkistettu, vastaa tdhén haasteeseen.

Luonnonvarojen kéyttd ja kulutus: Olette varmaan kuulleet, ettd kiertotalous on yksi
hallituksen karkihankkeita — olla kiertotalouden kdrkimaa. Se vastaa juuri tdhédn asiaan.

Talous- ja tyollisyyskehitys: juuri ty6llisyyden, yrittdjyyden kasvun kdynnistdmisen pa-
rissa hallitus laajalla rintamalla tydskentelee.

Eli hallituksen toimenpiteet vastaavat hyvin pitkélle titd riippumattoman analyysin
osoittamaa, missi meilld on eniten parannettavaa.

Sitten tulee koko joukko yksityiskohtia, ja kun tuossa alkupuheenvuorossa kerroin siiti
Suomen raportoinnista YK:ssa, jonka tein, niin myds sielld otin esille tdmén, ettd kylla
meillékin on parannettavaa. Vaikka Suomi tunnetaan tasa-arvon maana, niin juuri tdmén
edustaja Toivakan esille ottaman naisten kokeman vékivallan toin myos esille sielld. Tésté
rehellisyydestd Suomea kiiteltiin. Myds otan edustaja Huovisen kiitokset tyydytykselld
vastaan: paitsi ettd kansalaisyhteiskunta osallistetaan meilld Suomessa tdhan tyohon, myos
annetaan heille se d4ni kansainvilisilld foorumeilla.

No, sitten kritiikkié on téssd tullut tietysti siitd, miten voimme vaikuttaa ulkomaail-
maan, ja ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Mykkénen tdhan pitkélti vastasi. Yhden né-
kékulman haluan vield tuoda esille. Nyt kun meilld on kiistatta jarjestdissd hyvaa osaamis-
ta kehitysyhteistyohankkeitten toteuttamisessa, niin sen sijaan, etté ripottelemme vain tuh-
kaa paillemme sanoen, ettd nykyisessi taloustilanteessa emme pysty nyt enempii satsaa-
maan, olen esittényt sitd, ettd meidén kannattaisi, hallituksen ja jérjestdjen yhdessé, miet-
tid, miten pitkdaikaisten kehitysyhteistyokumppaniemme kanssa pystyisimme parhaalla
tavalla hakemaan myos kansainvilisisti rahoitusléhteistd rahaa, jotta meiddn osaaminen ja
pitkdaikaisten kumppaniemme kiistattomat tarpeet voitaisiin viedd eteenpdin myos kan-
sainvilisen rahoituksen turvin, ja tdssé esimerkiksi kumppanimaitten toimintavalmiuksien
parantaminen on erittdin térkedtd. Kun edustaja Biaudet puhui tésté partnership-ndkokul-
masta, niin timé on erinomaisen tirkeé juttu. Kun vierailemme muissa maissa, tapaamme
kollegoita ja pohdimme heidin kehitystéén ja sitd, miten Suomi voisi olla siind tukemassa,
niin juuri timé, ettd yhdistimme myds timén kestdvén kehityksen tavoitteitten toteutumi-
sen siihen, kun edistimme vaikkapa suomalaisen cleantechin voimin ympériston hyvéaa ti-
laa tai ilmastopolitiikkaa, samalla edistdé ilman muuta niitten monien sosiaalisten tavoit-
teiden toteutumista. Tdméan yhtélon avaaminen ja siitd rehellinen keskustelu on késittaak-
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seni yksi timmoisen partnershipin muoto kumppanien kanssa kaikissa kansainvilisissé yh-
teyksissé.
Téssé, arvoisa puhemies, joitakin huomioita kdytyyn keskusteluun.

18.06 Ville Niinistd vihr: Arvoisa puhemies! Tosiaan kestdvin kehityksen tavoitteissa
2030 on uutta se, etti ne koskevat koko maailmaa ja tunnistavat sen, ettd kdyhyyden pois-
taminen on térkedtd kehittyvéssd maailmassa. Mutta maailmassa ylipdétéén se, miten mei-
dén talousjérjestelmé toimii, on sidoksissa ympériston tilaan ja ympériston tila on sidok-
sissa siihen, ettd ihmiset pystyvét nousemaan ylos kdyhyydesta. On tirkeété tunnistaa néit-
ten kaikkien politiikkojen liittyminen toisiinsa.

Yksi asia, mistd haluan ilmaista huoleni, on se, ettd kun Suomi on voimakkaasti leikan-
nut omia kehitysyhteistydméérarahojaan jo edellisend vuonna, niin téssé on sellainen vaa-
ra, ettd vaikka on sindllddn hyvit tavoitteet siitd, ettd tehddin yhd enemman tillaisia tekno-
logiapohjaisia ilmastohankkeita myos kehitysvaroilla, niin samaan aikaan se tila, mik& me-
nee kaikkein kOoyhimpiin maihin ihmisten auttamiseen, kapenee. Elikkd rahoitusosuus
kaikkein koyhimpiin maihin on vdhentymissa 0,22 prosentista 0,14:44n, ja timi menee
Suomen osalta véidrddn suuntaan. Kysyn ministereilté: aiotteko tehdé jotain télle kehityk-
selle? Siis Suomen fokus on ollut aina se, ettd autetaan kaikkein heikko-osaisimpia kdyhis-
sd maissa, erityisesti tyttdjd padsemdin koulutukseen, ja vahvistetaan yhteisdjé, joilla ei
ole esimerkiksi mahdollisuutta saada puhdasta ruokaa ja energiaa.

Sitten sen lisdksi haluan tuoda esille aiheen, joka on entiselld ministerin tontillani, ny-
kyiselld ministeri Tiilikaisen tontilla, ja se on merten suojelu. Merten suojelussa tarvitaan
kansainvélistd sddntelyé erityisesti Arktiksella, jotta me pddsemme eteenpdin siind, etti
Arktiksen herkka luonto ei vaarannu. Miten etenee arktisten merialueiden luonnonsuojelu-
verkoston perustaminen? Ja miten, ministeri Tiilikainen, kansainvilisissd kokouksissa
pystytdén puuttumaan merten roskaantumiseen ja muovisaasteisiin, joka on iso, kasvava
globaali ongelma? My®s kalakannoista haluaisin kysyé, miké on kalakantojen tilanne, kos-
ka valtaosa maailman kalakannoista on ehtyméssa.

18.08 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Hieman jatkan edustaja Niiniston kysy-
myksestd — kehitysyhteistyosté puhuitte, ja kaikki tieddmme, ettd olemme joutuneet teke-
méén ikdvid leikkauksia kehitysyhteistyorahoihin. Tosin pientd korotusta nyt timén vuo-
den talousarvioesityksessd on. Ministeri Mykkénen ehké osaa kertoa, onko maakohtaisis-
sa painotuksissa tehty joitain uusia linjauksia. Edustaja Niinistd toi kysymyksen siité, oh-
jautuuko apu kaikkein kdyhimmille. Siiné suhteessa ilmeisesti meilld on ollut hieman laaja
tdma kirjo, kuinka montaa maata autamme. Onko siind nyt jotain tarkennuksia, ja jos on,
niin minkdsuuntaisia?

Viime syksyné talousarviokasittelyn yhteydesséd Finnfundin pddomittamisesta keskus-
teltiin aktiivisesti tdélld, ja se herétti monia kysymyksid. Finnfundillahan on tavoitteina
monia sellaisia, jotka ovat tdssd kestévan kehityksen tavoitelistalla, kuten sukupuolten vé-
listen tasa-arvoerojen pienentdminen, kdyhyyden véhentdminen, tydpaikkojen saaminen ja
energiainvestoinnit, niin ettd sdhkodenergiaa olisi saatavilla yhd useammalla alueella. Mi-
ten sukupuolien vélinen tasa-arvo ja tydllistimismahdollisuudet nékyvét Finnfundin péa-
toksissd ja investoinneissa? Se on kysymykseni.

Vield téstd Pariisin ilmastosopimuksesta, jota on tiélld kovasti kiitelty. Valitettavasti
tastd kestdvén kehityksen tavoitelistalta puuttuu suora viittaus véestotavoitteisiin. Olisiko
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mahdollista ajatella, ettd meilld olisi joskus globaali viestdtavoite tai vdestdsopimus?
Onko se liian kunnianhimoinen tavoite?

18.10 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! On ymmarrettivid, ettd padstidksemme
nédihin Agenda 2030 -tavoitteisiin ndiden pyrkimysten on oltava lipileikkaava tavoite kai-
kessa meiddn toiminnassamme, eli kaikkien valiokuntien on titi seurattava, mutta kanna-
tan ajatusta siitd, ettd yksi valiokunta ottaisi semmoisen yhteenkokoavan vetovastuun.
Meidén on hyvaksyttava, etti pelkdt kauniit sanat eivat riitd, me tarvitsemme ihan oikeata
rahaa.

Ilmastonmuutos on meidén aikamme suurin haaste, ja ilmastonmuutos ja sen vaikutuk-
set heijastuvat oikeastaan néihin kaikkiin 17 tavoitteeseen. Toisiin se vaikuttaa suoraan ja
voimakkaasti, mutta vélillisten vaikutusten kautta niihin kaikkiin. Hallitus julkaisi tdndén
energia- ja ilmastostrategian, ja se siséltdd monia hyvié keinoja, mutta kokonaisuutena hal-
lituksen ilmastopolitiikka on ristiriitaista: Puhutaan kauniita sanoja samalla, kun ilmasto-
pééstdja ei ole laitettu kuriin ja ilmastolle vahingollisia yritystukia on kasvatettu. Myos ke-
hitysyhteistydjarjestojen varoja on leikattu, vaikka ne ovat yksi tarked keino tukea ilmas-
tonmuutoksen vastaista tyotd. Namé kehitysyhteistyoleikkaukset ovat timén Agendan ta-
voitteiden vastaisia. Yksi konkreettinen keino toimeenpanossa voisi olla korjata tima tilan-
ne. Meidén tulee varmistaa, ettd me tdytimme oman osuutemme kansainvélisestd ilmasto-
rahoituksesta, ja varmistaa, ettd myos muut tekevit niin. Se tuki, se raha, tulee kohdentaa
kaikkein haavoittuvimmille alueille ja ryhmille, koska ilmastorahoitus on térked viline,
jolla estetéiéin hitdé, konflikteja ja pakolaisuutta.

Arvoisa puhemies! Mini olen hirvedn onnekas. Suurimman osan minun eldmaésténi so-
dan uhka on ollut hyvin kaukainen uhka. Mutta nyt maailman polarisoituessa ja vihapu-
heen kasvaessa tuntuu, ettd se uhka tulee koko ajan lahemmaéksi ja ldhemmaksi. Sen takia
on ddrimmdisen tirkedtd, ettd Agendan tavoitteiden mukaisesti me edistimme rauhan-
omaisia yhteiskuntia ja takaamme kaikille pddsyn oikeuspalveluiden pariin sekd raken-
namme tehokkaita ja vastuullisia instituutioita kaikilla tasoilla. Mutta yksi asia, johon mei-
dén pitdd myds kansallisesti puuttua, on vihapuhe. Vihapuhe luo nimensd mukaan vihaa, se
antaa vihalle tilaa. Se jakaa meidét kahteen tai useampaan eri leiriin ja asettaa meidit toi-
siamme vastaan. Pahimmillaan viha johtaa vékivaltaan (Puhemies koputtaa) ja vékivalta
sotiin. Siksi vihapuheelle on oltava nollatoleranssi, ja siitd kantavat vastuun kaikki, myos
kaikki poliittiset puolueet.

18.12 Lea Mikipié ps: Arvoisa puhemies! Kestévi kehitys on laaja késite, ja sekéd kan-
sallinen etté globaali ovat yhteyksissé toisiinsa. Haluan painottaa, ettd me tarvitsemme sité
kehitysapua, jota Suomi antaa, ettei tule nyt ihan vaéria kasityksia.

Mutta kun ajattelemme nédin kansallisesti, niin on hyvi tiedostaa, ettd meilld on hyvit
lahtokohdat. Mind arvostan sité, ettd meilld maassamme on demokratia ja meilld on va-
kautta. Sitd ei valttimattd ole jokaisessa maailmankolkassa. Vaikka meitd arvostellaan,
niin meilld on korkealaatuinen koulutus, terveyspalvelut ja puhdas vesi, joka on hirvitta-
vén tarkeédtd. Kun puhutaan kdyhyydestd, niin se on aivan eri tasoa kuin noissa monissa ke-
hitysmaissa.

Téndén kuulimme hallituksen toimenpiteistd. Se on luvannut, etti kivihiilen kéytto kat-
kaistaan ja tulee erilaiset biopolttoaineet eri muodoissa. Ja niin kuin ministerikin mainitsi,
jonkun jéte on toisen raaka-aine ja tdma kiertotalous on erittdin tdrkedtd. Mutta myos on
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vaikeuksia: talous on heikko OECD:n mittapuuhun verrattuna, ja tyottomyydesta johtuvat
heijastukset ovat semmoista synkkaé luettavaa, niin ettd siind meidén pitdisi padsti eteen-
péin.

Mutta mité voisimme antaa sitten? Kaikkein véhiten kehittyneille maille apu on kaikista
tarkeintd, ja sinne ne vdhéiset voimavarat on annettava. Kuten edustaja Biaudet, haluan
myOs muistuttaa siitd, ettd koyhyyden ja eriarvoisuuden poistaminen on tirkeété, naisten ja
tyttdjen osallistuminen ja varsinkin tyttdjen koulutusmahdollisuus, lapsiavioliittojen kiel-
tdminen, kuolleisuuden parantaminen ja myos naisten oikeus paitdksentekoon ja myos toi-
hin mahdollistamiseen. Jotta tdhin pédstiisiin, meilldkin on oman soppamme laittaminen,
ettd maailman koyhilld olisi (Puhemies koputtaa) demokratia ja ihmisoikeus maailmassa
ela.

18.15 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Niin kuin useat ovat jo téélld sanoneet, on to-
della tarkedd, ettd tddlld eduskunnassa puhutaan aiheesta, joka on todellakin elintdrkeé
koko planeetallemme. Kestivéin kehityksen tavoitteiden pdédméérd on tehdd maailmasta
parempi paikka meille kaikille, ja monet Agenda 2030 -tavoitteista on tédlld jo erikseen
nostettu esille.

Némé YK:n uudet kestdvén kehityksen tavoitteet ovat jatkumo YK:n vuosituhattavoit-
teille, mutta nyt kaikki YK:n jdsenmaat ovat mukana, kun vuosituhattavoitteet olivat vain
kehitysmaille. Uusissa tavoitteissa huomioidaan laajasti kehityksen kirjo, ympéristd, sosi-
aaliset oikeudet, ihmisoikeudet seka talous. Huomio kiinnitetdén niin globaalisti kuin alu-
eellisestikin jyrkkiin tulo- ja varallisuuseroihin sekd ilmastonmuutoksen luomaan uhkaan
erityisesti maapallon kdyhimmille alueille.

Suomessa tyottomyys on myds globaaleilla mittareilla hilyttavé ja kestdvén kehityksen
l1ahtotasoindeksilld punaisella eli vaatii pikaista korjausta. Tdhin ministerikin otti kantaa ja
kertoi, etté laajalla rintamalla tdhdn paneudutaan. Viimeksi tdndén kyselytunnilla kévi hy-
vin selvisti esille se, etté pitkdaikaistyottomyys on todella vaikeassa tilanteessa.

Toinen, hieman ylléattdvampi kohta Suomen sijoittumisessa Agenda 2030 -tavoitteiden
osalta on ilmastoteot. Olemme menossa koko ajan alaspdin. 52 maan joukossa olemme
31:men, vield edelliselld mittausjaksolla 24:s. TAma on erittdin hilyttavad, ja myos tdméa
kohta on punaisella. Nyt kun tdmé hallituksen tdndén lanseeraama ilmasto- ja energiaoh-
jelma on saatu késiin, on todella tarkkaan katsottava se, meneeko se (Puhemies koputtaa)
Pariisin sopimuksen viitoittamaa tieta.

18.17 Anne-Mari Virolainen kok: Arvoisa rouva puhemies! Kestévin kehityksen tavoit-
teista keskusteleminen on erittdin térkedi, ja olenkin aidosti pahoillani siité, ettd tdélld on
kokoontunut vihilukuinen samanmielisten edustajien kerho. Poissaolijoita olisi kyll4 kai-
vattu tinne.

Meilld maailmassa on vielé paljon tehtivii, jotta me saavutamme ndma 17 erilaista kes-
tavén kehityksen tavoitetta. Mutta me emme my0skéin voi viheksyé sitd, ettd hyvin pal-
jon on saatu aikaiseksi. Kymmenessé vuodessa koyhyys maailmassa on puolittunut, lapsi-
kuolleisuus on vihentynyt selvisti ja koulunkédynti, myds tyttdjen osalta, on edistynyt mer-
kittévasti.

Suomen hallituksen painopisteend kehityspolitiikassa on tyttdjen ja naisten aseman pa-
rantaminen. Minusta on erittdin tdrkedd keskittyd siihen ja samalla myds kiinnittdd huo-
miota koulutukseen, seksuaali- ja lisdéntymisterveyteen sekd myds naisten aseman paran-
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tamiseen poliittisen osallistumisen osalta. Monessa maassa tytolld on nimittdin suurempi
todennékdisyys kuolla synnytykseen kuin kdydé koulunsa loppuun. Juuri téstd syysta tyt-
tojen koulutus on avainasemassa. Me tieddmme, ettd koulutetut tytt myos menevét naimi-
siin myShemmin ja saavat lapsia vasta aikuisina. Koulutuksen my&ta he myos saavat pa-
rempaa palkkaa ja oppivat itse my0s vaatimaan oikeuksiaan.

Seksuaali- ja lisddntymisterveydestd voisi puhua vaikka kuinka pitkddn, mutta haluan
muistuttaa faktojen kautta, etti joka toinen minuutti nainen kuolee synnytykseen, koska
hénelld ei ole mahdollisuuksia terveyspalveluihin, joka toinen sekunti alle 18-vuotias tyttd
menee naimisiin vastoin tahtoaan ja joka neljés sekunti alle 18-vuotias tyttd synnyttdi ja
useissa tapauksissa on my0s komplikaatioita. Meilld on tdll4 sektorilla valtavan paljon teh-
tdvéd ja annettavaa maailmalle.

18.19 Thomas Blomqyvist r: Arvoisa rouva puhemies! Térked aihe meilld tdalla tindén.
On varmaan niin, ettd kaikessa meidédn tyossimme meidén pitda ajatella kestavaa kehitys-
td ja my0s kaikkien valiokuntien pitdéd se huomioida ja ajatella jokapdivdisessd tyOssadn.
Tulevaisuusvaliokunnan puheenjohtajana ainakin oma henkilékohtainen mielipiteeni on,
ettdl tulevaisuusvaliokunnalla on kylld valmius toimia seurantavaliokuntana, jos néin halu-
taan, kuten muun muassa ministeri tdssa ehdotti.

Kun miné olen aika tuore puheenjohtaja, niin olen yrittinyt tutustua tulevaisuusvalio-
kunnan aikaisempaan tyohon ja olen huomannut, ettd siind kestévé kehitys on ollut aika
keskeisesti esilld. On muun muassa todettu, ettd Suomessa pitdisi kehittéé ja sallia kesta-
vén kehityksen kokeiluja, joissa yrittdminen on helppoa ja kannustavaa, ja todettu, etti
haasteena on ehka kansallinen asenneilmasto ja toimintakulttuurin muuttaminen. Olisi siir-
ryttdva varovaisesta ja riskeji kaihtavasta sopeuttamisesta ja leikkaamisesta vdhin roh-
keampaan ja luovaan kdynnistdmiseen ja uuden kasvattamiseen. Ainakin oma mielipiteeni
on, ettd ilman uskallusta ja riskejd emme kykene muuttumaan emmeka edes sdilyttdméaan
nykyistd elintasoamme ja tyollisyyttdmme. Téhén tarvitaan monta eri toimenpidettd, mut-
ta sitd tyotd on tehtdva.

Virderade fru talman! Ocksa i den internationella omgivningen finns det mycket som pé-
verkar Finlands inre sdkerhet, och ddrmed ocksd mojligheterna till en hallbar utveckling.
For Finland ar naturligtvis situationen i niromgivningen helt avgérande, men ocksa det att
Finland bér sitt globala ansvar for utvecklingssamarbetet. Eftersom ménga internationella
fenomen som anknyter till miljon, sékerheten och levnadsstandarden har sitt ursprung i ut-
vecklingslédnderna &r det hér centralt for Finland.

18.21 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Kiitoksia tdstd keskustelusta. Sitd on ol-
lut erittdin mielenkiintoista seurata, ja on hienoa, ettd timéd aihe saatiin tuotua saliin. Kii-
toksia myds ministereille, ettd jaksavat tddlld vield illallakin istua kuuntelemassa tdmén
asian tiimoilta edustajien ajatuksia.

On selvii, ettd ainakin oman puolueeni traditiossa ja historiassa on aina ajateltu sillé ta-
valla, etti tila, maa, asiat pitdisi jattd4 paremmassa kunnossa seuraaville. Nykyisin siitd pu-
hutaan kestdvén kehityksen kautta, mutta jotenkin ajattelisi, ettd sehén olisi ihan normaali
asia, ettd kaikki asiat pitéisi jattd4 aina paremmassa kunnossa seuraaville, ja on hirvittdvan
tarkedd, ettd me puhumme myos niiden asioiden kautta globaalisti siitd vastuusta ja esimer-
kin voimasta, mitd myds pieni Suomi voi osaltaan tehda.
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On ollut mukava kuulla, ettd tdélla on puhuttu moneen otteeseen Pariisin ilmastosopi-
muksesta. Mutta yksi asia, joka Suomessa on kylld ihan maailman kérked, liittyy hallin-
toon, hyvéin hallintoon. Se liittyy vaikkapa siihen, mitenké laaja meidan verotuspohjam-
me on — téllaisiin asioihin, joita ei vélttdméttd aina muisteta, kun puhutaan kestévésté ke-
hityksestéd. Se on my®ds sitd, ettd hallinnon téytyy toimia hyvin. Ja olisin halunnut kysyi mi-
nistereiltd, onko tdhén jotain erityisempéé. Sehén on ollut kyllad yksi Suomenkin prioritee-
teista monien muiden tirkeiden asioiden ohella, mutta onko siihen tulossa joitain uusia de-
mokratian edistimisen keinoja, joissa korostettaisiin erityisesti hyvdd hallintoa osana
meidén kehityspolitiikkkaamme?

Ja sitten vield toisekseen olisin halunnut kysyé néistd kestidvan kehityksen toimikunnan
yhteiskuntasitoumuksista. Nehén ovat hirvittdvén tarkeitd sen kautta, ettd nyt tuodaan kes-
tavén kehityksen agenda jokaisen ihmisen pdydélle. Jokainen ihminen voi itse tehdd omas-
sa yhteisOssdin sitoumuksen, miten itse edistdd kestévid kehitystd. Olisin halunnut kysyé:
Onko teilld olemassa siitd dataa, tietoa, kuinka laajalle timé yhteiskuntasitoumus on levin-
nyt? Kuinka moni kunta, koulu, yhteiso tai ihminen on allekirjoittanut tuon sitoumuksen?

18.23 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Virolainen totesi, ettd tdélla keskus-
telee samanmielisten kerho. No, itsekin voin allekirjoittaa suurimman osan siité, mité téssi
keskustelussa on sanottu, muun muassa edustaja Virolaisen puheenvuoron ja edustaja Pa-
loniemen avauspuheenvuoron.

Eilen Eduskunnan Globaaliryhma jérjesti tilaisuuden ilmastopakolaisuudesta. Tama oli
myos yksi niistd teemoista, joista puhuttiin Marrakechin ilmastokokouksessa. TAimi muis-
tuttaa siitd, ettd jos ilmastonmuutos padsee ry0stiytyméadn, se voi pahimmassa tapauksessa
tuhota ihan kaikki taloudelliset ja sosiaaliset tavoitteemme. Jos lepsuilemme ilmastotoi-
missa, kasvatamme tulevien vuosikymmenien pakolaisvirtoja. Myos rahojen leikkaami-
nen kehitysmaiden ilmastotoimilta, kehitysmaissa tehtévélta tyolti naisten oikeuksien puo-
lesta, sukupuolivalistukselta ja perhesuunnittelulta kasvattaa tulevaisuuden pakolaisvirto-
ja.

On arvioitu, ettd viimeisen kymmenen vuoden aikana vuosittain noin 25 miljoonaa ih-
misti on joutunut ldhteméén kotiseudultaan ympéristosyistd. Kansainvilinen ruokapolitii-
kan tutkimuslaitos on arvioinut, ettd vuosisadan puoleenviliin mennessi ldhes 5 miljardin
ihmisen kotiseudulla ilmastonmuutos voi aiheuttaa vesipulan. Jos néistd ihmisisté joka vii-
des ldhtee muualle, se tarkoittaa miljardia ihmistd, joista Eurooppaankin pyrkii vahintdén
kymmenia ellei satoja miljoonia. Téllaisessa tilanteessa jo rauhan sdilyttdminen tulisi ole-
maan vaikeaa. Siksi on ymmarrettdv, ettd ilmastonmuutoksen hillinti on keskeinen asia
ihan kaiken kannalta, my0s tulevien sotien ja konfliktien estdmiseksi.

Uskon, ettd ministerit Tiilikainen ja Mykkénen ovat oikeasti tehneet parhaansa hallituk-
sen neuvotteluissa ilmasto- ja energiastrategiasta. Siiné, kuten moni on jo todennut, on hy-
vid asioita, kuten kivihiilen kielto, mutta kaiken kaikkiaan pidén valitettavana sitd, ettd sii-
né ei tartuta kaikkiin niithin hyviin mahdollisuuksiin ja tilaisuuksiin, joita Suomella olisi
(Puhemies koputtaa) ollakseen todellinen ilmastotoimien edelldkavija.

18.26 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Téalld kun kysyttiin, onko paikalla pelkéstdan
samanmielisid, niin uskoisin, ettd voin tuoda esiin ainakin joitakin uusia ndkokulmia. Itse
nékisin keskeisimpéni kestévin kehityksen teemana ja ylempand muita sen, ettd Suomes-
sa on tyoOti ja hyvinvointia. Meilld ei ole mitéén kestdvaa kehitystd ilman tyoté ja hyvin-
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vointia, emmeké voi kestdvén kehityksen nimissd myoskdin vaarantaa sité tyoté ja hyvin-
vointia. Se ei ole kestévéa kehitysté, ettd luomme hyvinvointivaltion lukemattomine oi-
keuksineen ja huomaamme sitten, ettei meilld ole varaa sellaisen ylldpitoon. On myos hy-
véksyttivd, ettd ndin pohjoisessa eldminen ja tydskentely jo ldhtokohtaisesti nostaa hiilija-
lanjdlkedmme verrattuna sellaisiin maihin, jotka ovat etelimmaéssa.

Sinédnsé keskustelualoitteen teemat ovat ajatuksina ylevié ja sellaista ei varmaan 16ydy-
kéén, joka pitdisi kestdvéd kehitystd huonona tai ei-tavoiteltavana asiana sinélldan. Mutta
tdma ei ole kuitenkaan mik&én uusi keksinto, silld on ollut jo pitkdén olemassa periaate,
joka aiemminkin mainittiin, ettd pellot ja metsit jitetddn pojille paremmassa kunnossa
kuin ne isiltd oltiin saatu, ja tima on ollut kunnia-asia. Ei kestdvén kehityksen periaate ole
mikédén sellainen uusi juttu, joka on keksitty Kallion kahviloissa baskerit pdédssé ja puna-
viinilasi kddessi.

18.27 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Ettei unohdu, niin haluan muistut-
taa, ettd kuluvalla hallituskaudella kehitysyhteistydhon on kohdistettu mittavia leikkauk-
sia. Eniten leikataan monenkeskisestd kehitysyhteistyOsté, noin 56 prosenttia, maa- ja alue-
kohtaisesta kehitysyhteistyOstd 37 prosenttia ja jérjestdjen osalta 43. Mydskéddn padsto-
kauppatuloja ei endd ohjata kehitysyhteistyohon, ja tdssikin on kyseessé varsin suuri sum-
ma, vuonna 14 se oli 69 miljoonaa euroa.

Joka tapauksessa kestdvin kehityksen tavoitteet ovat universaaleja, ja vaatii meiltakin
globaalia vastuuta, jotta ne saadaan toteutumaan. Kysyisinkin ministerilti, kuinka voimme
varmistaa Agenda 2030 -tyon pitkédjénteisyyden ja johdonmukaisuuden tulosten takaami-
seksi ja mahdollisimman suuren vaikuttavuuden takaamiseksi néisti leikkauksista huoli-
matta. Milld tavalla kestévén kehityksen tavoitteita toteutetaan nyt, kun resurssit ovat radi-
kaalisti vihentyneet? Mistd on jouduttu tinkimé#n ja misté on pidetty kiinni? Nyt olisi hyvi
olla tdssd asiassa avoin, jotta voidaan menna sitten eteenpiin.

Monia ihmisid pohdituttaa mydskin se, aikooko hallitus laatia konkreettisen suunnitel-
man ja aikataulun siitd, miten saamme jossain vaiheessa nostettua nuo kehitysyhteistyo-
miirirahat sinne tavoiteltuun 0,7 prosenttiin bkt:sti ja sitoudumme myds toimeenpanoon.
Téhén toivoisin mydskin vastausta.

Keskustelussa tulikin jo esiin se, ettd sukupuolten véliselld tasa-arvolla on oma tavoit-
teensa Agenda 2030:ssé ja se siséltyy lipileikkausperiaatteella kaikkiin kestédvéan kehityk-
sen tavoitteisiin. Tdma on oikein hyva asia, ja ndihinhén sisiltyy myos seksuaali- ja lisdén-
tymisterveysoikeuksien universaali saatavuus. On todella hyvé, ettd nima ovat myodskin
Suomen prioriteetteja. Miten Suomi kuitenkin aikoo konkreettisesti varmistaa, ettd nima,
siis sukupuolten tasa-arvo- ja seksuaali- ja lisddntymisterveystavoitteet, nakyvit konkreet-
tisesti toimeenpanossa ja sdilyvit myds yli hallituskausien aina sinne vuoteen 2030? Yli-
padtadn néitten tavoitteiden pitkdjénteisyyden takaaminen yli hallituskausien on térkea ta-
voite, jotta padstddn sitten pikkuhiljaa tavoitteissa eteenpéin.

18.29 Jaana Pelkonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Kestivdn kehityksen tavoitteet
ovat kaikki riippuvaisia toisistaan. Esimerkiksi ruokaturvaa ei voida saavuttaa ilman toi-
mia koyhyyttd ja ilmastonmuutosta vastaan eiké sukupuolten tasa-arvoa ilman koulutusta.

T&élla on kdytetty tdndén monia erittdin hyvid puheenvuoroja, joissa on erityisesti nos-
tettu esiin tyttdjen ja naisten asemaa ja koulutuksen merkitystd. Itsekin koulutusta koros-
taisin ja erityisesti lukutaitoa, joka on ehdottoman térked nimenomaan tytoille ja naisille.
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Lukutaitoisella naisella on itsetunto ja yhteisonsi arvostus. Tietoisuus ympérdivésti maa-
ilmasta kasvaa, ja sairaudet vihenevét tiedon myo6td. Lukutaitoiset naiset synnyttévét ter-
veempid lapsia ja pystyvit myoskin huolehtimaan lapsistaan paremmin. He ymmaértévit
lukutaidon merkityksen ja todennékdisesti laittavat myos omat lapsensa kouluun.

Maailmassa on tilld hetkelld pakolaisia enemmain kuin koskaan. Jotta voimme ehkaisti
pakolaisuuden lisdéntymisté, on térked sijoittaa hyvin eldmén tydkalut, kuten juuri luku-
taito, kdyhimpiin maihin. Kysyisinkin ministereiltd: mille tasolle te asetatte lukutaidon
merkityksen kehityspolitiikassa?

18.31 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos puhemiehistdlle ja
keskustelualoitteen tekijoille. Tamé on erittdin tirked aihe keskustella, niin kuin monet
ovat tddlld sanoneet. Minékin kannatan sité, ettd jokin valiokunta — mielelléni nékisin sen
olevan tulevaisuusvaliokunta — vastuutettaisiin tdmén asian jatkokésittelyyn.

Olen huolissani siité, ettd EU-tasolla ndmé Agenda 2030 -tavoitteet eivét kuitenkaan
vaikuta etenevin optimaalisesti. Komission antaman tiedonannon perusteella he eivit ole
aikeissa tehdd kunnollista toimeenpanosuunnitelmaa kestdvdn kehityksen tavoitteista.
Suomen pitdisi mielesténi vaatia téllaista toimeenpanosuunnitelmaa, ja toivon, ettd mei-
dén hallituksemme voisi olla asiassa aktiivinen, koska meitd myos todennékdisesti téssé
asiassa kuunnellaan.

T&élla on kéytetty monia hyvid puheenvuoroja ylisukupolvisesta oikeudenmukaisuu-
desta, joka liittyy kestdvdin kehitykseen. Ehké parhaiten mieleeni jéi edustaja Toivolan
esimerkki siitd, kuinka nuori oli ldhtenyt, melkeinp4 uskaltaa sanoa, taisteluun tuulimylly-
jé vastaan haastamalla suuren jérjestelméin ilmastotavoitteiden vuoksi.

Kun me mietimme tilannetta, niin me ndemme, ettd maailmassa tilld hetkelld noin puo-
let maapallon videstostd on alle 30-vuotiaita. Toisaalta samaan aikaan yli 40 prosenttia
maailman tydikéisistd nuorista on ty6ttomié tai alipalkattuja. Nuoret ovat valtava mahdol-
lisuus, mutta mikéli heiddn asemansa yhteiskunnassa horjuu samaan aikaan, kun yhteis-
kunnat ajautuvat hallitsemattomiin tilanteisiin, on késissimme sosiaalinen aikapommi.
Olemme Suomessakin keskustelleet téstd asiasta esimerkiksi nuorten tyottdmyyden ja
mahdollisen syrjaytymisuhan yhteydessé, kun olemme puhuneet vaikkapa koulutuksesta.
Toivoisin, ettd hallitus miettisi vield erikseen ylisukupolvista oikeudenmukaisuutta, kun se
tekee esimerkiksi koulutuspoliittisia paétoksié.

18.33 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn myos tisti keskustelualoitteesta ja
lampimasti toivoisin, ettd joku valiokunta — téssé nyt on esitetty tulevaisuusvaliokuntaa
— ottaisi tdstd kopin.

T&élld on puhuttu paljon naisten asemasta ja ympériston tilasta ja sitd kautta ihmisten
hyvinvoinnista. Toisin tdhin eldintensuojelun nidkokulman. T&illd 16ytyy kohdassa 15,
taalla Agenda 2030:ss4, ettd lupauduttu vuoteen 2020 mennessé tekemédn merkittivid ja
kiireellisid toimenpiteitd uhanalaisten lajien vdhenemisen estimiseksi. Meilld on, mités
tdssd on, kolme vuotta aikaa, ja mind en ole huomannut maailmanlaajuisesti mitéén toi-
menpiteitd. T4élld edustaja Kiuru puhui timmoisesté véestotavoitteesta ja ehkd -sopimuk-
sesta. Meilld on hyvin paljon erilaisia sopimuksia, on ihmisoikeussopimuksia ja kansain-
vélisid ymparistdsopimuksia, ilmastosopimuksia. Miksei meilla ole sopimusta esimerkiksi
ihan tdmmdiseen lajien suojeluun? Eldimet ovat kuitenkin monissa tutkimuksissa hyvin
tunteellisia ja kokevat kipua ja fyysisti tuskaa ja ndin. Mietin, ettd monesti, jos timmoisid
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loukkauksia on maissa, vain paheksutaan, mutta ei ole esimerkiksi mitdén sopimusta, jon-
ka tdmi maa olisi integroinut, johon voisi vedota. Me olemme eduskunnan eldinsuojelu-
kerhossa pohtineet téllaista, ettd voisiko Suomi olla esimerkiksi Euroopan neuvostossa
aloitteellinen ja Pohjoismaat ldhtisivit EU:ssa miettimédén téllaista. Se olisi aika edistyk-
sellistd. Meilld on kuitenkin kulttuuri hyvin paljon muuttunut: eldimet eivét ole endd ihmi-
sille esineiti. Erityisesti kun katsoo tété lajien hdvidmistd, monia lajeja meillé ei pian ole:
norsut, leijonat. Se on myos meidén velvollisuutemme.

Sitten olisin kysynyt. Tédnd4n uusiutuvan energian osalta ilmoitettiin timéa tuulivoiman
terveysselvitys. Kiitdn hallitusta siitd. Olen saanut paljon yhteydenottoja niisti terveysvai-
kutuksista ja oireilevista ihmisistd. Olisin vahén kysynyt téstd selvityksesti: kuinka pitkd
se on, ja koska se on tuloillaan? (Satu Hassi: Entés turpeen terveysvaikutukset?)

18.35 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Eduskunnan ja valtion lisdksi Agendan
kansallisen toteuttamisen kannalta paikallistaso on aivan avainasemassa: kansalaiset, kun-
nat, yritykset, kansalaisyhteiskunta. Heiddn sitouttamisekseen tdhdn toimeenpanoon me
tarvitsemme tiedotusta ja me tarvitsemme tukea. Erityisen tirkeétd on saada my6s kunnat
ja myds tulevaisuuden maakunnat mukaan tdhén tyohon, koska sielld aika iso osa ndisté
konkreettisista padtoksistd ja tyostd tehdiddn. Ensi kevdina on tulossa kuntavaalit. Toivoi-
sin, ettd myos puolueet ldhtisivit nyt kuntavaaleissa mukaan tdhén tydohon ja kertoisivat
kunnallisvaaliehdokkaille tdstd Agendasta ja siitd, kuinka térkedtd se on toimeenpanna
kunnassa ja tehdéd ehkd myds kunnissa toimeenpanosuunnitelmia.

Arvoisa puhemies! Tavoite 5 eli sukupuolten tasa-arvo on aivan olennainen koko Agen-
dan onnistumisen kannalta. Tdssd Suomen on oltava entistd vahvempi. Me olemme olleet
siind vahva kansakunta, ja olen siité erittdin ylped, mutta vahvuutta tarvitaan jatkossakin,
koska niin Itd-Euroopassa, USA:ssa kuin monessa muussakin maassa on tapahtumassa ta-
kapakkia naisten oikeuksissa ja seksuaali- ja lisdéntymisterveysasioissa. Kestéva kehitys ei
ole mahdollista, jos tytot ja naiset jatetddn sivuun ja jos perheet eivit saa elda terveena tai
kykene péadttdiméain lapsiluvustaan. Kyse on myds véestonkasvun hillitsemisest, ja erityi-
sesti Saharan eteldpuolisen Afrikan kestdvén kehityksen kannalta véestonkasvun hillintéd
on tirked tavoite, mutta se on tietenkin tehtdva inhimilliselld tavalla.

Arvoisa puhemies! Kehitysyhteistyd ja kehitysrahoitus on erittdin tirkeéd elementti ja
tydkalu monien Agendan tavoitteiden toimeenpanossa ja kehitysmaiden tukemiseksi toi-
meenpanossa. Haluankin kysyéa: onko hallitus tekeméssi konkreettisen suunnitelman kehi-
tysyhteistyorahoituksen nostamiseksi 0,7 prosenttiin?

18.37 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Yksi iso yhteinen haaste meilld kesta-
vén kehityksen edistimisessi ja tavoitteiden toimeenpanossa on se, millé tavalla me var-
mistamme, ettd pystymme sitoutumaan tdhén toimintaan yli vaalikausien.

Téassd on useassa puheenvuorossa nostettu esille naisten ja tyttdjen asema ja tasa-arvon
edistdiminen. Naisten ja tyttdjen asemahan on painopiste meidén kehityspoliittisen selon-
teonkin mukaan, ja se on mukana kaikissa kestédvin kehityksen tavoitteissa. Sukupuolten
véliselld tasa-arvolla on myds oma tavoitteensa. Milld tavalla me varmistamme, ettd nima
painopisteet ja niihin sitoutuminen siilyvét, vaikka hallitukset vaihtuvat? Kestdva kehitys
jos jokin on sellaista ty6td, missd meidén pitdé tehdé pitkdjénteistd tyotd ja sitoutua hyvin
pitkddn tekemiseen. Kiinnostaisi kuulla, miten titi puolta on pohdittu.
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Kun tailld on useassa puheenvuorossa nyt kannatettu ajatusta, ettd valiokunnista tule-
vaisuusvaliokunta ottaisi timmoisen vetovastuun — itse pidén tarkeéna, ettd kaikki valio-
kunnat jollakin tavalla osaltaan pohtivat nditi kestdvén kehityksen edistdmiseen liittyvid
asioita — niin kysyisin my0s ministereiltd, milld tavalla suhtaudutte ajatukseen siitd, ettd
kestéva kehitys nékyisi nykyistd vahvemmin budjettiprosessissa, esimerkiksi omien minis-
terididenne osalta, ja miltd tima ajatus kestévén kehityksen selonteosta kuulostaa. Nythén
oli hienoa, kun saatiin kehityspolitiikasta selonteko tdlld kaudella alkupainotteisesti kau-
den alussa, ja samaan tapaan kestdvén kehityksen kohdalla, joka on laajemmassa mittakaa-
vassa siis ldpileikkaava, yhteinen asia, olisi loogista, ettd mydskin tdma asia tuotaisiin se-
lontekona eduskuntaan. Ajatuksia ministereiltd kysyisin néista.

Puhemies Maria Lohela: Puheenvuorot vield edustajilta Toivola, Kiuru, Mikela, Adlerc-
reutz ja Paloniemi, ja sitten ministeri.

18.39 Jani Toivola vihr: Arvoisa rouva puhemies! Téélld on pidetty ddrimméisen hyvia
puheenvuoroja, joihin moniin on helppo yhtyi. T4élla yhdessd puheenvuorossa todettiin,
ettd kestéva kehitys ei ole uusi asia, ei ole keksitty Kalliossa tinéén, ja se pitdé ihan todel-
lakin paikkansa. Tédlld on my®oskin lainattu paljon historiasta arvopohjaa, joka tukee kes-
tavén kehityksen ajattelua. Ja mikés sen hienompaa, ettd meilld on niin pitké historia myds-
kin téssé ideologisessa ajattelussa. Miné ainakin itse toivon, etti kaikki se historia otetaan
mukaan my0skin tdhén pdivdin ja sithen tulevaisuuden tyohon. Se ero varmasti — se, miké
on muuttunut, mitd on tapahtunut globaalissa maailmassa — on se, ettd yhd vihemmin me
voimme katsoa itsemme ikéén kuin erillisend saarekkeena muusta maailmasta tai yksit-
tdisend valtiona, vaan se, mihin kaikki ndma tavoitteetkin pohjautuvat, on se meidin koko
ajan kasvava ikdén kuin riippuvuussuhde toisiimme, tai jos me mietimme sité, miten vies-
t0 liikehtii télld hetkelld ympéri maailmaa. Namé ovat kysymyksid, mistd meidén on myds-
kin otettava vastuuta, ja sitd kautta me olemme yhdessé osa sitd globaalia maailmaa.

T&élla on nostettu paljon tirkeitd kysymyksid. Haluaisin tukea muun muassa edustaja
Parviaisen esille tuomaa nikemystéd EU-tasosta ja todellakin toivoisin, ettd kuulisimme sii-
td myoskin vihidn, koska nyt tdlld hetkelld néyttda siltd, ettd toimeenpanon suhteen on
suunnitelmia vasta vuodelle 2020, ja se on tietysti aivan liian mydhéén. Eli olisi tosi tér-
kedtd, ettd Suomi ottaisi my0dskin tdssé painostuksessa aktiivisen roolin.

Sitten miettien Suomen harjoittamaa kehitysyhteistydtd olisin kysynyt vield, kun aina
valilld on kiyty keskustelua mydskin timmoisestd kehitysyhteistydlaista tai jostakin ele-
mentistd, milld me voisimme paremmin sitoa sen, mitké ovat ikédn kuin ne paédteemat pit-
kélla tahtdimelld, mihin Suomen harjoittama kehitysyhteistyo pohjautuu. Ettd valttdmatta
ne tavoitteet eivét olisi niin alisteisia aina neljén vuoden hallituskausille. Nékisin, ettd tim-
mdinen kaikki pitkdjénteisyys tukee myoskin tdméin Agendan tavoitteita. Miten hallituk-
sessa ndhdddn tdmd, olisiko nditd mahdollista jollakin tavalla tuoda toisiaan l&hemmaéksi,
omaan kehityspolitiikkaan pitkédjénteisyyttd, joka samalla mydskin tukisi Agenda 2030:t4?
— Kiitos.

18.41 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Tdssé on todella rakentavia ja hyvié pu-
heenvuoroja kuultu.

Yksi asia tidssd hieman rupesi mietityttdméadn. Kun korostetaan naisten ja tyttéjen ase-
maa, niin siiné ei todellakaan ole mitéén pahaa, se on iso ongelma. Useimmissa maailman
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maissa ja kaikissa maailman maissa on aivan varmasti asian parantamiseksi paljon tehté-
véd. Mutta jos otetaan nakokulma Suomeen, niin suomalaisen miehen elinaikaodote on
huomattavasti lyhyempi kuin naisella. Suomalainen mies on vihemmén koulutettu kuin
nainen, olemme alttiimpia véakivaltarikoksille, kuolemme useammin liikenteessé, olemme
paihderiippuvaisempia, tupakoimme useammin, meiddn hampaamme ovat huonommassa
kunnossa, ja olemme alttiimpia syrjdytymiselle. Yhdessé asiassa olemme edelld: saamme
keskiméédrin isompaa palkkaa.

No, kokonaisuutena suomalaisella miehell4 tietysti menee hyvin, kun verrataan globaa-
lissa ndkokulmassa, mutta heréttikd timd puheenvuoro mitdén ajatuksia sithen, miten
miesten ja poikien ndkokulma kehitysyhteisty0ssa ja kestévéssd kehityksessé tulisi huomi-
oida? Arvelen, ettd monessa maassa on my0s marginaaliin tai vihemmistdon siirtyneitd tai
tyonnettyjd miesvihemmistjé, jotka ovat yhteisosséén todella heikossa asemassa.

18.43 Jani Miikela ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Kiuru toi dsken esiin mielenkiintoi-
sen nakokulman miesten oikeuksista tésséd kestavéssé kehityksessd. Tamaé oli siitd hyvé né-
kokulma, ettd timaé tuo jollain tavalla uutta ajatusta sithen jaimdhténeeseen ajatusmaail-
maan, joka meilld on tdssé aihepiirissa.

Toinen esimerkki téllaisesta jiméahtdmisestd, jota haluan kritisoida, on se, ettd Suomes-
sa hoetaan ikdén kuin mantrana sité, ettd meidén pitédisi olla jotenkin kestévén kehityksen
suunnanndyttdjid. Aikaisemmin tarvetta suunnanndyttimiseen on perusteltu silld, ettéd
meilld on varaa, kun olemme niin rikas kansakunta. Néistd suunnanniyttdmisistd on kui-
tenkin tullut meille aikojen kuluessa sormille, ja olemme maksaneet tarpeettoman suurta
hyvinvointihintaa vuosien saatossa.

Esimerkki téstd: Tulen itse metsdteollisuuden vahvalta alueelta. Sielld 80-luvulla oli
varsin likaista: vesi kuohui jarvessd, kun sielld ui, ilma haisi pahalta. Sitten 90-luvun vaih-
teessa paperitehtaat tekivét merkittdvid parannuksia jirjestelmiinsé ja 1dheisen jarven Sai-
maan vesi ja alueen ilmanlaatu parantuivat oleellisesti. Nima olivat suomalaisten tekemié
omachtoisia muutoksia ja erittdin hyvié asioita silloin. Kun ndmé parannukset tehtiin, niin
kuitenkin my6hemmin tdmékin hieno esimerkki suomalaisesta vastuullisuudesta kostautui
meille unioniin liittymisen ja paédstokauppajirjestelyjen myotd, kun saimme neuvotteluis-
sa vertailukohdaksi tdmén investointien jélkeisen tilan, emme suinkaan sitd edeltdnytté ti-
laa, samalla kun muualla Euroopassa puhdistusinvestointeja véltelleet maat palkittiin paés-
tokaupassa. Nyt timi sama tilanne saattaa 16ytyd meiltd edestdimme, eli ik&én kuin 14hti-
simme taas nollapisteestd. EU asettaa meidét sddstdiméin aina vain liséé ja tinkiméén aina
vain lisdd. Kylld minun perusviestini on se, ettd me olemme jo suurimman vastuumme tas-
sé asiassa kantaneet. Tédssd kamppailussa meidin tulee olla tiukkana, ettei meille silytetd
kohtuuttomia velvoitteita. Esimerkkind ottaisin esille timén keskustelun metsien katsomi-
sesta paastolahteeksi. Se vain ei yksinkertaisesti voi kdyda Suomelle.

18.45 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Téssd globaalissa maailmassa yritykset
ovat isossa ja tirkedssd asemassa, ja silloin on térkeédtd, ettd pelisddnndt ovat yhdenmukai-
set: pelataan avoimilla korteilla, samoilla pelisdédnnéilld. Komissio valmistelee pakettia,
joka koskettaa maakohtaista raportointia, ja késitykseni mukaan sielld ollaan nyt Euroopan
ulkopuoliselta osuudelta rajaamassa pois maat, joita ei luokitella veroparatiiseiksi. Kési-
tykseni mukaan Suomi on ollut komission kannalla tdssé asiassa siind missd Hollanti halu-
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aisi, etté kaikki ulkopuoliset olisivat timin maakohtaisen raportoinnin piirissi. Onko teilld
nédkemyksii téstd ja ajatuksia Suomen kannan perusteluista?

Palaisin tdhén ilmastokysymykseen. Ilmastorahoituksen osalta YK on ollut huolissaan
siitd, ettd sopeutumiseen tihtédvét rahat ovat hyvin pienessé osassa, vaikka niitten pitéisi
edustaa noin puolta siitd kokonaisrahoituksesta. Tama liittyy esimerkiksi sithen ilmastopa-
kolaisuuteen, jota edustaja Hassi nosti esille. Miten niette timén Suomen osalta? Mill4 kei-
noin saisimme nostettua tdtd osuutta, ja miten néette esimerkiksi Finnfundin aseman siini
kokonaisuudessa? Ne hankkeethan helposti suuntautuvat nimenomaan muihin kuin niihin
ilmastosopeutumistoimenpiteisiin.

Edustaja Meri nosti esille tuulivoimakysymyksen. Nyt kun sitd ollaan tutkimassa halli-
tuksen sisilld, niin tullaanko pohjaamaan sitd olemassa oleviin tieteellisiin tutkimuksiin,
joidenka lopputulos lienee aika selvi, vai tilataanko uusia tieteellisid tutkimuksia, joissa
perehdytdin tdhin asiaan syvemmin? — Kiitos.

Puhemies Maria Lohela: Ja vield tdhén viliin edustaja Elomaa.

18.47 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Minulla olisi kylld vdhidn pidempikin puhe.
Saako menni ponttodn?

Puhemies Maria Lohela: 2 minuuttia paikalta.

2 minuuttia. — Arvoisa puhemies! T&élld kun ministerit ovat vielé paikalla, niin mini
esittdisin sellaisen kysymyksen: olisiko mahdollista, ettd Suomi voisi viedd eteenpiin tété
maailmanlaajuista eldinsuojelusopimusta vaikka Pohjoismaiden neuvoston kautta ja olla
siind edistyksellinen? Nimittdin timé uhanalainen eldinlajisto on laajentunut. Olemme juu-
ri ndhneet pari kertaa jo dokumentin Team Rokan toiminnasta norsunluunmetséstyksen tii-
moilta. Se on tehnyt loistavaa tyoté sielld Tansaniassa, ja henkild, joka on perustanut té-
mén Team Rokan, on tehnyt sen pitkilti omilla varoillaan, ottanut lainaa jopa, kouluttaa
sielld paikallisesti koiria, jotka haistavat norsunluun, joka on salametséstetty. Muun muas-
sa norsut kuolevat todennékdisesti sukupuuttoon jopa 15 vuoden kuluttua, jos ei téhén ra-
dikaalisti tartuta, ja moni muu laji. Elikkd téllainen kysymys: voisiko tdtd eldinsuoje-
luasiaa viedd ndin eteenpdin Suomen taholta, ettd Suomi olisi aloitteellinen?

18.48 Aila Paloniemi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan ensinndkin kiittd4 tésté lois-
tavasta keskustelusta ja haluan rohkaista meitd kaikkia kansanedustajia. Kuten edustaja
Sarkkinen totesi, meidén tidytyy viedd alueelliselle ja paikalliselle tasolle tdtd kestévén ke-
hityksen toimeenpanoa.

Haluan vield muutamalla sanalla kertoa resurssiviisaushankkeesta Jyvaskyléssi, koti-
kaupungissani. Sielld on kahden vuoden aikana toteutettu timmdinen Sitran hanke, koska
Sitra valitsi Jyviskyldn koealustakseen. Sielld on kokeiltu ja testailtu erilaisia tapoja, joilla
alue ja sen eri toimijat voisivat eldd resurssiviisaammin, luonnonvaroja viisaasti ja jarke-
vésti kéyttiden ja toiminnasta jopa taloudellista hyotyd saavuttaen. Yhdessé kaikkien yh-
teiskunnan eri sidosryhmien kanssa sielld on luotu monistettava alueellinen toimintamalli,
ja se on viety nyt useampaan kaupunkiin ja yhteen kuntaan. Lopputuotoksena syntyi tie-
kartta, pitkén aikavilin suunnitelma sille, kuinka esimerkiksi Jyviskyld saavuttaa jitteet-
tomyyden, paéstottomyyden ja ylikulutuksettoman eldmén viimeistdan vuoteen 2050 men-
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nessd. Ja tdma ei ole pelkkéa puhetta: Valtuusto on sitoutunut resurssiviisauden edistdmi-
seen kevéilld 2015, ja nyt resurssien viisas kdyttd on myds yksi kaupungin kolmesta stra-
tegisesta kérjestd. Resurssien viisas kdyttd on integroitu osaksi kaupungin kokonaisjohta-
mista. Se on osana talouden ja toiminnan vuosikelloa, ja se on aina mukana nékyvésti myos
budjettiprosessissa.

Minun mielesténi tima ei ole kovin huono esimerkki, ja titd on skaalattu ja viety jo
muuallekin. Mind toivoisin, ettd nditd hyvid esimerkkejé, joita varmasti Suomesta 16ytyy,
monistettaisiin ja vietdisiin ahkerasti ympéari maata, koska se on meidédn ongelmamme
yleensd, ettd hyvid kdytdntojé, hyvid malleja ei viedd muualle, vaan ne jadvat ikdan kuin
vain pienen porukan kayttoon. Téssé olisi yksi erinomainen malli mielesténi. Mitd mieltd
ministerit ovat?

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi ministeri Mykkénen, 5 minuuttia, olkaa hyva.

18.50 Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Kai Mykkénen: Arvoisa puhemies! Kii-
tos hyvistd huomioista jilleen.

Yksi kysymys, mikd on useasti tullut esiin, on timé kdyhimpien, niin sanottujen LDC-
maiden osuus, ja meilld on tarkoitus siti nostaa nyt tulevina vuosina, ensi vuoden jilkeen,
jélleen takaisinpédin ohjaamalla muun muassa tdstd mainitusta investointimuotoisesta ra-
hoituksesta, josta toki vain osa sitten nékyy siind ODA-laskelmassa, kuitenkin isompi osa
Afrikkaan ja erityisesti LDC-maihin, ja tdtd kautta se tulee kylld mydskin tdssd nakymaéén.

Sinénsé tdssd edustaja Niinisto erityisesti laittoi ehké véhén rinnakkain investointimuo-
toiseen ja sitten ikéan kuin lahjamuotoiseen tehdyt leikkaukset. Téytyy todeta, etti sindnsi
siis tdmé investointimuotoinen ei milldan tavalla kehyksissd syrjayti sitd lahjamuotoista.
Valitettavasti, vaikka meilld ei olisi investointimuotoista rahoitusta ollenkaan, se ei toisi
kehysmenoihin yhtéén tilaa, koska se ero on juuri se, ettd investointimuotoinen on kehyk-
sen ulkopuolista investointirahastorahaa.

Iso muutos, viittdisin, meiddn kokonaisvaikutuksen kohdistumisessa enemman koy-
himpiin maihin on my®os se, ettd kun olemme lanseeraamassa nyt joulukuussa uuden Pub-
lic Sector Investment Facility -vélineen eli kehitetyn korkotukiluottovélineen, niin se ai-
emmasta versiostaan poiketen kohdistuu myds kdyhimpiin LDC-maihin. Esimerkiksi vii-
me viikolla Tansaniassa ja Keniassa kun olin, niin selvésti nékyi, ettd on paljon sellaisia
hankkeita, joissa voisi olla veteen, puhtaaseen energiaan, infrastruktuuriin, jopa koulura-
kentamiseen liittyvid hankkeita, joissa tdima instrumentti, jossa on 30—S50 prosenttia lah-
jaa ja loput subventoitua lainaa, voisi synnyttdd uusia investointeja, jotka sitten toisivat
sekd tyopaikkoja ettéd niitd kaivattuja tuloksia ja samalla myds suomalaisyritysten osalli-
suutta niissd hankkeissa. Kun tdssd Mékeld myoskin perdénkuulutti tyollisyyttd, niin télla
voi pieneltd osalta kylld olla niitékin vaikutuksia.

Maaohjelmien priorisoinnista kysyi erityisesti edustaja Kiuru. Sinénsa ei ole helppo teh-
dé rajuja liikkeitd. Meilld on kahdeksan varsinaista maaohjelmamaata plus ettd Vietnamis-
ta olemme vetdytymaéssé plus etté tietysti Syyriaan ja Léhi-itdin menee erilaisten jérjeste-
lyiden kautta aika paljon rahaa. Sen muutoksen olen tehnyt, ettd tulemme nyt Sambiasta
nopeammin pois kuin aikaisemmin suunniteltiin, koska meidén taytyy pystyd kokoamaan
ndité potteja edes hieman isompiin. Reilusti yli 10 miljoonaa euroa téytyy olla se maaoh-
jelman koko, jotta me pystymme sielld muutamaan painopisteeseen panostamaan ja saa-
maan riittdvéin vaikutusvallan siihen hallintoon. Ei ole helppo valinta sekéén. Niin kuin sa-
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noin silloin virkamiehille, kun ei ole syyllistd, niin valitaan vihiten syyton, ja Sambia on
se, joka nyt ensimmaéisend on keskituloiseksi nousemassa, ja silloin kun rajataan, niin néin
tdytyy toimia.

Sukupuolitasa-arvo ja Finnfund, edustaja Kiuru kysyi: Noin 30—50 prosenttia on Finn-
fundin toimitusjohtajan mukaan se raportoitu naisten lukumééré ty6llistyneissd Finnfun-
din hankkeissa, ja téltd osin tidytyy kylld myds sanoa — kun tédlld on syysté kannettu huol-
ta siitd, miten me voimme naisten asemaa tukea esimerkiksi investointimuotoisella avulla
— ettd itse asiassa ne hankkeet, joihin investoidaan, niin kuin téstd luvusta nikee, ovat aika
usein sellaisia, jotka tarjoavat sitten tydpaikkoja nimenomaan naisille kdyhissad maissa. Itse
kévin viikko sitten [td-Afrikan suurimmassa lddketehtaassa, joka Finnfundin investoinnil-
la on tehty, ja aivan erityisesti sielld on huolehdittu my0s esimerkiksi ihan perhevapaakéy-
tannodistékin, myds miespuolisia sithen on kannustettu, ja toki tillaisia kdytdntoja yritetdén
sitten vieda.

Oikeuspalveluiden ja oikeushallinnon pariin: Tétd me teemme aika paljon monessa
maassa kapasiteettirakentamisen kautta. Viikko sitten kdvin myds Nairobin suurimmassa
slummissa, Kiberassa, jossa meilld on pieni hanke naisiin kohdistuvan vékivallan vahenté-
miseksi, 6 000 naista on tavoitettu ja 600 oikeudenkédyntid pantu timén aika pienen sum-
man avulla vireille. Se oli kylla tietylld tavalla oikein optimistinen, vaikkei ympéristoni
mikaén kaikista mieluisin sindnsé néhda.

Koulutus, lukutaito, edustaja Pelkonen kysyi: Se on ehki yksi asia, josta sanoisin, ettd
jos olisin itse ollut ministerind tekeméssé kehityspoliittista selontekoa, niin olisin nostanut
sen vield selkedimmin meilld kirjeksi. Me olemme siind aika hyvid, ja sinédnsé erityisesti
Mosambikissa, Etiopiassa ja Nepalissa meiddn maakohtainen padyhteistydmme on nimen-
omaan koulutusta, ja siind padémittari, jota olemme nyt tdnd syksyna uusiin maaohjelmiin
asettaneet kolmivuotisjaksolle, on nimenomaan 11-vuotiaiden tyttdjen lukutaito ja timéa
kuvio, koska aivan allekirjoitan sen, mité sanottiin, ettd se on ratkaiseva yhteiskunnan ke-
hitykselle ja my0skin naisten asemalle niissé yhteiskunnissa.

EU:n toimeenpanosuunnitelmista: Vauhditetaan, mutta samalla sanoisin, ettd on tirkea-
td, ettd meilld on jonkunlainen tydnjako. Nyt se kansallisen avun ja EU-avun osuus on
suunnilleen neljan suhde viiteen, ja itse olen véhén aprikoinut, olisiko jarkevampi, ettd EU
selkedmmin keskittyisi esimerkiksi semmoisiin ékillisiin humanitaarisiin kriiseihin ja sit-
ten timmdoinen pitkédjénteisempi olisi selkeimmin kansallisella ja YK-tasolla. Jos kaikki
tekevit kaikkea, niin sekdin ei oikein johda parhaaseen tulokseen.

Sarkkinen viittasi kuntien Agenda-tychon. Olin itse kdynnistiméissd Tampereella tilai-
suutta, joka kdynnisti timmdoisen kuntien osallistumisagendan, ja sielld perdédnkuulutin esi-
merkiksi pyordverkoston kehittdmisté yhteni toimenpiteend, kun téélld Helsingin seudulla
kaupunkipyorit ovat nyt selvésti lyoneet itsensi ldpi. Toivottavasti muut isot kaupungit tu-
lisivat mukaan. (Puhemies koputtaa)

Ylivaalikautiseen sitoutumiseen — mihin Sirén viittasi — auttaa minusta se, etté ripus-
tetaan selkeésti se ndihin muutamiin painopiste-, SDG-tavoitteisiin, jotka eivdt muutu vaa-
likaudesta toiseen.

Sen sijaan kehy-lakiin (Puhemies koputtaa) sanoisin, ettd meilld on muutenkin hyvin
jaykka kylld tdmé budjettirakenne. Siihen on vaikea tehdd pienehkojékédén muutoksia.
Mini en ole ihan varma, kannattaako niitd vield lailla ruveta sen tarkemmin niittaamaan.
(Puhemies koputtaa) Namé ovat pitkid hankkeita joka tapauksessa.
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Puhemies Maria Lohela: Ja ministeri Tiilikainen, 5 minuuttia.

18.56 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhemies! Mi-
nulla oli kunnia olla Suomen puolesta hyviksyméssd ndmd Agenda 2030 -tavoitteet
YK:ssa. Sain olla my0s raportoimassa Suomen toimeenpanosta viime keséna samalla foo-
rumilla ja tietysti myos kestdvén kehityksen toimikunnan varapuheenjohtajana nyt tité toi-
meenpanoa Suomessa katsomassa pitkélti eteenpdin.

Kiitdn eduskuntaa tdstd hyvésté keskustelusta, ja joitain kommentteja:

Oikeastaan jokaisella valiokunnalla on varmasti joku tavoite, joka kuuluu nimenomaan
sen toimialaan, mutta esimerkiksi tuo, ettd tulevaisuusvaliokunta voisi olla se yhteen veta-
vé, kokoava valiokunta, kun kestivistd kehityksestd jatkossa puhutaan, on saanut taalla
paljon tukea. Onko tuo muoto sitten vuosittain kiytava keskustelu vai hallituksen eduskun-
taan kerran vaalikaudessa tuoma selonteko, sitd nyt on syytd pohtia rauhassa.

Tasséd suomalaisessa toimeenpanossa edustaja Kulmuni kysyi tdimén kestdvin kehityk-
sen sitoumuksen laajuutta ja merkitysti. Todella nyt taitaa olla 340 sitoumusta, mutta mer-
kittdva askel tdssd sitoumusten laajentamisessa oli esimerkiksi se, ettd nyt Suomessa en-
simmadisti kertaa muovijitteen vihentdmiseksi, muovikassien kdyton vahentdmiseksi, di-
rektiivid toimeenpannaan sopimusmenettelyn kautta, missé valtio, ympéristdministerio,
teki kaupan alan kanssa sopimuksen, ja ndmé sopimukset, mihin yksittiiset liikkeet, yri-
tykset voivat liittyd, ovat osa tdtd kestdvin kehityksen toimeenpanoa, yhteiskuntasi-
toumuksia. Katsotaan, miten timinkaltainen sopimusmenettely yhdistettynd kestavin ke-
hityksen toimeenpanoon toimii jatkossa.

Edustaja Mikela otti tarkedn ndkokulman huomioon, nimittdin nidinhén se on, etti ilman
tervettd taloutta meidén on todella vaikea edistdéd yhtakédan néistd kestévén kehityksen ta-
voitteista, ja se on hyvd muistaa. Ani harva tdilla nyt lipsahti sithen oppositionuotin puo-
lelle, vaan hyvin asiallinen keskustelu kaiken kaikkiaan kdytiin, mutta ellei tuota tervetté
taloutta ole, on vaikea yksittdisid tavoitteita vieda eteenpéin.

Nyt edelleen, edustaja Mikeld, tuo padstokauppajérjestelmi EU:ssa on sellainen, ettd
samat velvoitteet, samat asiat koskevat kaikkien maitten yrityksié, olkoonpa ne puhtaat in-
vestoinnit tehty viime vuonna tai jo aikaisemmin.Nyt timé mainitsemanne epékohta on on-
neksi korjattu, ja metsit ovat Suomessa nielu, se tdytyy myds ilmastopolitiikassa EU:ssa
tunnustaa.

Muutama huomio vield:

Edustajat Meri ja Elomaa puhuivat luonnon monimuotoisuuden ja lajien suojelusta,
eldintensuojelusta. Parin viikon kuluttua alkaa Meksikossa luonnon monimuotoisuutta ka-
sittelevd YK:n kokous. Sielld pointtina on nimenomaan tdiméan monimuotoisuuden valta-
virtaistaminen, se, miten monimuotoisuus otetaan huomioon ja myds lajien suojelu ei pel-
kastddn suojelualueilla vaan my6s maataloudessa, metsien késittelyssa, kalastuksessa, tu-
rismissa. Tdma on merkittiava edistysaskel. Eldintensuojelussa Suomi toimii EU-tasolla ak-
titvisesti, olemme yhdessd Tanskan, Ruotsin, Hollannin, Saksan kanssa olleet tukemassa
téllaisen eldinsuojelufoorumin perustamista, missd varmistetaan sité, ettd eldintensuojelu
myo0s pannaan toimeksi eiki se ole vain kirjain EU-politiikassa.

Sitoutuminen yli vaalikausien — siithen ministeri Mykkénen jo vastasikin. Tédssé on
hyva huomata, ettd nyt on yli vaalikausien meneva ohjelma mutta tietysti kukin hallitus on
omalla kaudellaan vastuussa siité, ettd asiat konkreettisesti menevét eteenpéin ja etté toi-
meenpanoa viedddn kohti maalia.
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Edustaja Adlercreutz puhui ilmastopolitiikasta ja tistd sopeutumisesta. Itse asiassa Mar-
rakechin kokouksessa juuri timé sopeutuminen oli asia, missé saatiin konkreettisia edis-
tysaskeleita. Sovittiin siitd, ettd sopeutumisrahasto, mikd on ollut jo aiemmin, palvelee
my0s Pariisin sopimusta, ja sopeutumisrahaston rahatavoitteet tulivat tiyteen. Se on tirkeé
rahasto juuri néille vihiten kehittyneille maille, ja tdssd Suomen on mahdollista olla kump-
paniemme kanssa yhteistyOssé auttamassa, ettd ne haavoittuvimmat maat pystyvét téta
kansainvélistd rahastoa kdyttdimaan.

Edustaja Toivola otti nuoret esille, ja se on asia, missd meilld Suomessa on myds paran-
tamisen varaa (Puhemies koputtaa) kestavin kehityksen tavoitteiden toimeenpanemisessa.
— Kiitoksia eduskunnalle hyvésti keskustelusta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Keskustelulle varattu aika on péatty-
nyt.

Asian késittely pééttyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi nesteméisten polttoaineiden valmisteverosta seki
sidhkon ja erdiden polttoaineiden valmisteverosta annettujen lakien liitteiden muuttamises-

ta

Hallituksen esitys HE 136/2016 vp
Lakialoite LA 74, 84/2016 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 20/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 136/2016 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoittei-
siin LA 74, 84/2016 vp siséltyvien lakiehdotusten hylkd&misesti. Lakiehdotusten ensim-
maéinen késittely pééttyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta ja viliaikai-
sesta muuttamisesta seki laeiksi lididkelain 57 b ja 102 §:n ja terveydenhuollon ammattihen-
kiloistii annetun lain 22 ja 23 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 184/2016 vp
Valiokunnan mietintd StVM 30/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 5. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 30/2016 vp. Nyt péitetddn lakiehdotusten sisallosta.

Edustaja Kiljunen esittelee timén. Vai edustaja Haatainen? Nyt kysyn, kumpi teista esit-
telee timén. Minulla on kahdenlaista tietoa. (Tuula Haatainen: Puhemies, Kiljunen esitte-
lee. Sovittiin, ettd hin esittelee!) — Kiljunen esittelee.
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Keskustelu

19.03 Anneli Kiljunen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! — Luulin, ettd
puheenjohtaja ei ehtisi paikalle, mutta hén ehti. — Esittelen sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan mietinnon 30/2016. Esitys on jatkoa pddministeri Juha Sipilén hallitusohjelman mu-
kaisesti valtiontalouden tasapainottamiseksi tehtéville yhteensd 150 miljoonan euron 148-
kekorvaussééstdille. Kuluvana vuonna voimaan tulleilla muutoksilla sééstoja toteutettiin
muun muassa lddkealan toimijoille sdddetylld kertaluontoisella palautusmaksulla ja ap-
teekkimaksutaulukon véliaikaisella muutoksella. Viliaikaisten siéstdtoimenpiteiden péét-
tyessd vuoden 2017 alussa jai tdlla esitykselld vield toteutettavaksi 134 miljoonan euron
ladkekorvaussadstot. Toistaiseksi voimassa olevia muutoksia tehtiin vakuutettujen oma-
vastuuosuuksiin.

Suurin osa nyt tehtdvistd sddstoisté toteutetaan lisdédmalla 1dékkeiden hintakilpailua, vé-
hentdmalli 1adkehdvikkid ja edistdmélla rationaalista lddkehoitoa. Kéyttoon otetaan riskin-
jakomenettely uusien innovatiivisten, harvinaislddkkeiden ja erityisen kalliiden ladkkei-
den markkinoille padsyn edistdmiseksi. Lisdksi tarkistetaan erityiskorvausjirjestelmaa.

Valiokunta toteaa, ettd valtaosa ehdotetuista toimenpiteistd vihentdd paitsi yhteiskun-
nan ladkekorvausmenoja myds monien potilaiden ladkekustannuksia lddkkeiden hintojen
alenemisen vuoksi. Valiokunta pitié lakiehdotuksia perusteltuina ja puoltaa niiden hyvék-
symistd muuttamattomina. Valiokunta katsoo kuitenkin, ettd sddstdjen vaikutuksia erityi-
sesti yksittdisten potilasryhmien ldadkekustannuksiin on seurattava huolellisesti.

Arvoisa puhemies! Esityksen on arvioitu vidhentdvin sairaanhoitovakuutuksen vuosit-
taisia lddkekorvausmenoja kaikkiaan noin 134 miljoonalla eurolla. Sddstd vdhentdé val-
tion rahoitusosuutta sairaanhoitovakuutuksesta noin 60 miljoonaa ja vakuutettujen rahoi-
tusosuutta noin 74 miljoonaa.

Ladkemyynnin arvo pienenee muutosten johdosta arviolta 143 miljoonaa euroa vuodes-
sa, mika vaikuttaa kaikkiin ladkealan toimijoihin. Suurin osuus myynnin arvon pienenemi-
sestd kohdistuu alkuperidislddkkeiden vahittdismyyntiin. Rinnakkaislddkkeiden myynnin
arvon arvioidaan pienenevén, miké johtuu viitehintaputken kapenemisesta.

Léédkealan toimijoiden kannalta myonteistd on, ettd ehdotettu riskinjakomalli tuo uusien
ladkkeiden hallittuun kéyttdonottoon uuden ja nykyistd nopeamman vaihtoehdon. Rinnak-
kaisladkkeiden myyntid puolestaan lisddvét lddkevaihdon laajentaminen ja biosimilaarien
kéyton edistiminen. Rinnakkaistuonti- ja rinnakkaisjakeluvalmisteiden sisillyttiminen
viitehintajarjestelmédn hyodyttdé rinnakkaistuojia ja rinnakkaisjakelijoita niiden markki-
naosuuksien kasvaessa.

Valtion arvonlisidveron tuoton ja apteekkimaksun tuoton arvioidaan pienenevén noin 17
miljoonaa euroa. Ladkemyynnin arvon laskusta noin 32 miljoonaa euroa kohdistuisi ap-
teekkeihin, miké on noin 5 prosenttia apteekkien liikevaihdosta. Valiokunta pitda ehdotet-
tuja sddstojéd valtiontalouden tasapainottamisen kannalta perusteltuina.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen mukaan diabetesladkkeistd muut kuin insulii-
nivalmisteet siirretdéin ylimmasta erityiskorvausluokasta, 100 prosentista, alempaan eri-
tyiskorvausluokkaan, 65 prosenttiin. Insuliinivalmisteet sdilyvét edelleen ylimmaéssé eri-
tyiskorvausluokassa. Tyypin 2 diabeteksen hoidossa kéytettdvien lddkkeiden korvausluo-
kan muuttaminen kasvattaa potilaiden maksuosuutta. T4t on esityksessd perusteltu muun
muassa silld, ettd korvattavuus tulisi siten samalle tasolle sydén- ja verisuonisairauksien
hoidossa kaytettdvien ladkkeiden kanssa. Valiokunta pitéé erityiskorvausluokan muutosta
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eri sairauksien lddkekorvausten yhdenvertaisuuden kannalta perusteltuna mutta katsoo,
ettd muutoksen vaikutuksia seké diabeteslddikkeiden ettd toimeentulotuen kéyttdon on heti
lain voimaan tultua seurattava ja ryhdyttivd mahdollisten muutostarpeiden edellyttdmiin
toimenpiteisiin.

Arvoisa puhemies! Hintakilpailua edistetdéin kaventamalla hintaputkea ja laajentamalla
viitehintajarjestelmé koskemaan my0s rinnakkaistuontivalmisteita. Ladkevaihtoa laajen-
netaan seki biosimilaarit sdddetddn vaihtokelpoisiksi. Valiokunta pitdd hintakilpailun edis-
tamisté, lddkevaihdon laajentamista ja biosimilaarien vaihtokelpoisuuden ottamista kayt-
toon tarkoituksenmukaisina keinoina sédstojen aikaansaamiseksi.

Erittdin tirkednd asiana oli lddkehévikin vahentdminen. Rationaalisen lddkehoidon tuke-
misen ja ladkejitteen vihentdmisen arvioidaan sdistivian lddkekustannuksia noin 20 mil-
joonaa euroa. Kalliita korvattavia lddkkeitd korvataan kerrallaan korkeintaan kuukauden
hoitoaikaa vastaava madrd. Uusi lddke-erd toimitettaisiin korvattuna vasta, kun aiemmin
ostettu erd olisi kdytetty ldhes kokonaan.

Valiokunta pitdd tirkednd, ettd uudistuksen yhteydessd myos lddkkeiden méirdamiseen
pyritdén vaikuttamaan asetusmuutoksella siten, ettd méadrdajan tulee ottaa huomioon ny-
kyistd selkedmmin paitsi lddkkeen vaikuttavuus myos sen kéyton aiheuttamat kustannuk-
set suhteessa muihin hoitovaihtoehtoihin, seké edistdmaélld edullisimpien biologisten ld4-
kevaihtoehtojen valintaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield: Ladkealan hintakilpailun edistdmisen ohella on edel-
leen tarpeen vdhentdd turhaa lddkkeiden kiyttod esimerkiksi ladkkeiden ylikayttod ja 1a4-
kejétteen madrad vahentédvilld keinoilla. Toisaalta osa potilaista sitoutuu huonosti heille
maarittyyn ladkehoitoon, mikd usein myohemmin lisdd hoidon kustannuksia. Léadkehoi-
don kehittdmisessd on valttdmitontd hyddyntdi sosiaali- ja terveydenhuollon uusien tieto-
jérjestelmien mahdollisuuksia siten, ettd terveydenhuollon ammattihenkil6illd on kaytetta-
vissdin ajantasaiset tiedot muun muassa potilaan kokonaisldakityksestd, 1dékkeiden yhteis-
vaikutuksista ja mahdollisista sivuvaikutuksista seki lddkkeiden hinnoista.

Sosiaali- ja terveysministerio on ryhtynyt selvittdiméin laékekorvausjérjestelman nyky-
tilaa sekd mahdollisia kehittdmistarpeita. Valiokunta pitdd selvitysti tarpeellisena ja kat-
00, ettd selvitystyOssd on syytéd ottaa huomioon myds pienituloisten ja pitkéaikaissairai-
den, paljon ldédkkeitd kéyttévien tilanne.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan péitdsehdotus on, ettd eduskunta hyviksyy muutta-
mattomina hallituksen esitykseen sisdltyvat 1.—3. lakiehdotuksen sekd hyviksyy yhden
lausuman. Tahidn esitykseen on jétetty myos 4 vastalausetta, joista yksi on lausumavasta-
lause, ja 3 hylkyesitystd, jotka eri vastalauseiden tekijat esittelevit erikseen.

19.10 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen osalta ei voi
pitdd perusteltuna, ettd diabeteksen hoitoon kéytettdvien 1dékkeiden, muiden kuin insulii-
nildékkeiden, korvattavuutta heikennetddn tidydestd korvattavuudesta 65 prosentin kor-
vausluokkaan. Tétd osaa emme voi tésté esityksestd hyviksyd, minkd vuoksi tulemme jét-
tdméadn taltd osin vastalauseen.

Diabeteslddkkeiden — ei onneksi koske insuliinia— korvaustason alentamista perustel-
laan silld, ettd korvattavuus néin olisi samalla tasolla kuin muun muassa sydén- ja verisuo-
nisairauksissa. Emme kuitenkaan voi kannattaa korvaustason alentamista, koska ladkekor-
vauksiin aiemmin kohdistetut leikkaukset ovat jo merkittdvisti nostaneet asiakkaiden oma-
vastuuta. Kéytdnnossé leikkaus my6skin kohdentuu ikdihmisiin, silld muun muassa Suo-
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men Diabetesliiton selvityksen mukaan yli 65-vuotiaiden osuus muista kuin insuliinia
kéayttiavistd diabeetikoista on yli puolet. Noin kolmasosa on yli 75-vuotiaita, eli leikkaus
kohdistuisi erityisesti monisairaisiin, idkkaisiin ja véhévaraisiin ihmisiin. Lisésairaudet jo
talld hetkelld kasautuvat erityisesti alimpiin tuloluokkiin, ja timaé esitys tulee entisestédén
nditi sosioekonomisia terveyseroja lisddmaan.

Huomioiden myos hallituksen muun sdéstdpolitiikan, joka kohdistaa useat leikkaukset
perusetuuksiin ja pienituloisimpien ihmisten toimeentuloon, emme pidé jarkevand asiak-
kaiden maksuosuuksien kasvattamista. Toistuvasti on tullut esiin mydskin tarve arvioida
korvausjérjestelmdd ja sairauksien ryhmittelyd kokonaisuutena, ja olisikin oikeudenmu-
kaisempaa, ettd nyt tehtdvin diabeteslddkkeiden korvattavuuden heikentdmisen sijaan
kaikkien sairauksien lddkehoidon korvattavuus arvioitaisiin samanaikaisesti ja yhtéldisin
perustein. Ja niin kuin tuossa Kiljusen puheenvuorossa kuulimmekin, sosiaali- ja terveys-
ministerid on asettanut virkamiesryhmén arvioimaan léddkekorvausjérjestelmin kehitta-
mistarpeita. Téstékin syystd katsomme, ettd diabetespotilaiden tilannetta ei tule nyt heiken-
tdd vaan odottaa tuon selvityksen valmistumista ja vasta sitten sen jilkeen tehdé tarpeelli-
set esitykset.

19.12 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Ladkkeiden oikean kdyton var-
mistaminen on kaikkein parasta lddkekustannusten vahentdmistd. Kaikki siithen tdhtadvét
toimenpiteet ovat aina kannatettavia. Tassd lakiesityksesséd on toki muitakin hyvié ladke-
kustannuksia véhentivid ehdotuksia, mutta lakiesityksessd esitettyd diabeteslddikkeiden
korvausten heikentdmistd on ihan mahdotonta hyviksyd. Kiytdnndssé tdmai leikkaus koh-
dentuu erityisesti monisairaisiin, idkkéisiin ja véhévaraisiin ihmisiin. Lisésairaudet koh-
dentuvat jo nyt alempiin tuloluokkiin, ja tima esitys tulee entisestdédn lisidmadn sosioeko-
nomisia terveyseroja. Jos diabetesladkkeet jadvat kayttamétta, niin kalliisti ja vaikeasti hoi-
dettavien komplikaatioiden maérit lisdéntyvat varmuudella. Toisaalta kokonaisuudessaan
kalliimpi ja paljon vaikeammin hoidettava insuliinihoito tulee myoskin yleistyméén.

Téssd lakiesityksessa tiltd osin ei ole siis terveyspoliittisesti eikéd kansantaloudellisesti
mitéén jarked. Tdmé on epédinhimillinen ja johtaa kustannusten kasvuun muutamassa vuo-
dessa, ja liséksi epétasa-arvo tulee myoskin lisddntymaén.

19.14 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Se osa hallituksen ehdotuksessa on ehdotto-
man kannatettavaa, ettd ladkkeiden hintaan puututaan lisidmalla erityisesti ladkeyritysten
vélistd hintakilpailua. Véestomme vanhenee jatkuvasti ja ladkkeitd kéytetdén enemman,
joten téllaisia toimia, joilla pyritddn hallitsemaan lddkekustannusten nousua, on helppo
kannattaa. Sitten taas sééstot ovat aina ikdvid ja valitettavia, mutta mielestdni valiokunta on
vastannut esitettyihin huoliin varsin asiallisesti. Sosialidemokraateille voin sanoa lohdu-
tuksena, ettd apteekkarien ammattikunta, jota vastaan sieltd suunnalta on hyokatty téssi
koko syksyn mittaan, joutuu ilmeisestikin maksamaan varsin paljon niisti siéstdistd pie-
nentyneind tuloina, joten varmaan oppositiostakin tukea télle esitykselle kuvittelisi tule-
van.

Arvoisa puhemies! Sitd taustaa vasten ihmettelenkin, ettd vasemmistoliitto ja vihreét
ovat kuitenkin néhneet tarpeelliseksi esittdd koko lakiesityksen hylkdamisté siind nike-
miensd epikohtien johdosta. Hylattdisiinkdé nyt myos ne hyvét puolet ja vaikutukset, joita
kuitenkin valiokunta on mietinndssdin tdssé esityksessd nahnyt?
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19.15 Niilo Keriinen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Kiljunen esittelikin timén valio-
kunnan mietinndén hyvin, ja nyt sitten en oikeastaan puhu néistd viitehintajirjestelmén
muutoksista enkd tukkuhinnan muutoksista. Ndméahén todellakin vaikuttavat potilaitten
ladkekustannuksia alentavasti. En my6skddn monta sanaa sano téstd lddkkeitten kerralla
korvattavasta méadréstd, joka tulee kalliitten 14ddkkeitten kohdalle. Nama kalliit 1ddkkeet
ovat semmoisia, jotka maksavat 800—1 000 euroa kuukaudessa, ja nima eivit tule kosket-
tamaan mitddn tavallisimpia lddkkeitd. TAimi on perusteltua myodskin siksi, ettd timi vé-
hentdd ladkehdvikkid, jos timé ladke ei satukaan potilaalle sopimaan.

Sen sijaan ihan mielelldni puhuisin jonkun sanan myoskin nédistd diabetesldakkeistd,
joitten korvattavuus nyt sitten muuttuu. Téné pdivéné on olemassa tehokkaita ja hyvid mo-
derneja diabetesldédkkeitd, jotka todellakin ovat paljon tehokkaampia ja ikdén kuin ennalta
ehkéisevdmpid monien elinmuutosten takia kuin ovat niin kutsutut vanhanaikaiset diabe-
teslddkkeet. On suuri vaara, ettd tdméd muutos siirtdd ladkehoitoja vanhanaikaisempiin
ladkkeisiin. On kuitenkin mahdollista ja jopa todenndkoisté, ettd myoskin ndmé uudet ja
paremmat diabeteslddkkeet halpenevat jonkin verran timén muutoksen takia. Sen sijaan en
kylla pelkdd yhtién, ettd insuliinihoito néitten asioitten takia lisdéntyisi. Ei insuliinia m&éa-
rdd potilas, vaan sen méaéraa ladkari. On kuitenkin hirmuisen hyva asia, ettd tdssé valiokun-
nan mietinndssa on lausumaehdotus, ettd nimenomaan néitten diabetesladkkeitten kulutus-
ta ja toimeentulotuen kayttdd nyt sitten vélittdmasti ryhdytédén seuraamaan.

19.17 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Oikeastaan vain kaksi pientd asiaa, jotka liit-
tyvét tdhdn kokonaisuuteen, miten lddkekorvaukset ja ladkkeiden tarvitsijoiden tarpeet
kohtaavat.

Usein se ongelma tulee tammikuussa. Se, ettd maksukatto sdilyy silld puolella, on erit-
tdin hyva asia, mutta jos perheessd on useampi kalliita 14dkkeitd kdyttdvd ihminen, niin se
tammikuu on problemaattinen, koska silloin tulevat alkuomavastuut, silloin tulevat l14ak-
keiden omavastuut, ja niméa ovat nousseet. Monen perheen kohdalla se aiheuttaa tilanteen,
jossa ei selvitd ikddn kuin alkuvuodesta, vaikka muuten koko vuoden aikana selvitdédnkin,
ja siksi mielesténi pitdisi miettid niitd keinoja, joilla voitaisiin jaksottaa ndiden monisairai-
den ja sellaisten ihmisten lddkkeiden kustannuksia, jotka heitd kohtaavat.

Toinen asia, joka liittyy sitten esimerkiksi reumaldékityksessd kéytettdviin biosimilaa-
reihin: Siind olisi tirkeédtd huomata se, ettd on hyvé, ettd tima kokonaisuudistus oikeastaan
tuo niitd edullisemmiksi ja tuo tavallaan siind mielessd varmasti sédstod ja parannusta ti-
lanteeseen, mutta hinta ei voi olla ainoa lddkkeen méardamismuoto, koska téélld on yksi-
l16kohtaisia eroja, koska reumaan ei ole ikdén kuin parannusta mutta sitd hoidetaan 144k-
keilla. Silloin on tdrkedé, ettd tAima erityispiirre otetaan huomioon, kun tété lakia toimeen-
pannaan.

19.18 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Oikeastaan puutun ainoastaan yh-
teen asiaan elikké tdhén diabeteshoitoon. Meilld valiokunnassa asiantuntijoitten kuulemi-
sessa tuli selkedsti esille ensinnékin se, ettd diabetes on vahvasti perinnéllinen tauti mutta
sithen liittyvit myds erilaiset elintapaan liittyvét asiat, mutta nimenomaan tdmén perinndl-
lisyyden seurauksena on olemassa ihmisryhmid, joilla on riski tdhén sairastua. Sielld todet-
tiin, ettd hoitamaton diabetes on yhteiskunnalle moninkertaisesti kalliimpi, ja nimen-
omaan ndiden lisdsairauksien takia. Riskin on, ettd jos ihminen ei sitoudu tai syysta tai toi-
sesta tétéd diabetesta ei hoideta, niin hén saa sepelvaltimo- ja verisuonitaudin, hin mahdol-
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lisesti menettdd nakoddn, sokeutuu, hinelle saattaa tulla munuaissairauksia, joiden seu-
rauksena hén joutuu dialyysihoitoihin, ja silloin néitten kokonaiskustannukset ovat monin-
kertaisia sithen néhden, mitd nyt télld diabeteslddkitykseen kohdistuvalla sdéstolla
yritetddn saada. Téstd syystd on ehdottoman tdrkedtd ja toivoisin, ettd siithen lausumaan,
joka nyt sosialidemokraattien osalta on sinne laitettu ja jossa huomioitaisiin timén asetuk-
sen antama valtuus, suhtauduttaisiin vakavasti ja tehtéisiin kokonaisvaikutusten arviot, ettd
mitd tdma aidosti tarkoittaa, jos diabetesta ei hoideta parhaalla mahdollisella tavalla, ja
mité timé hoitamaton diabetes yhteiskunnalle todellisuudessa aiheuttaa. Taméntyyppisid
kustannusselvityksii ei ole tehty, miké on ollut todella valitettavaa.

19.20 Tuula Haatainen sd: Arvoisa herra puhemies! Me sosialidemokraatit pidimme tér-
kednd sité, ettd niitd ladkekustannuksia pystytéédn hillitseméén, ja kun olemme olleet hal-
litusvastuussa, olemme niitd ratkaisuja myos yhteistydssd eri toimijoiden kanssa hake-
neet. Tavoitteenahan pitda olla se, ettd kuluttajalle, ihmiselle, potilaalle tima kustannusra-
situs olisi mahdollisimman alhainen, jotta lddkkeiden hankkiminen ei kdy mahdottomaksi.
Edustaja Filatovin ajatus siitd, ettd nditd lddkekattojérjestelmidkin mietittdisiin uudella ta-
valla, on ihan kannatettava, ja kannattaisi selvitelld niitd myos ministeridsséd. Katson my®ds,
ettd on tirkedd, ettd tétd jatkotyotd edelleenkin tehdédén. Témé on yksi osa nyt tdsséd, minké
hallitus on tuonut.

Mutta valitettavaa on, ettéd tidssd on nyt diabeteslddkkeiden osalta timén korvaustason
alentaminen, koska se kohdistuu paljon sairastaviin. Kylld varmaankin valiokunnan jésen-
ten ajatukset olivat meidén esityksemme kanssa aika pitkélle samoja, koska kuitenkin sit-
ten valiokunnassa tuli timé yhteinen kannanotto téstd seurantaponnesta diabetesladkityk-
sen osalta. Se osaltaan kylla kertoo, ettd moni hyvin vahvan asiantuntemuksen omaava va-
liokunnan jésen tdssé kohtaa joutui miettiméién, onko hallituksen esityksen takana vaiko
noudattaako ehka sitd omaa asiantuntemustaan. On hyvi, jos titd seurataan, mutta me so-
sialidemokraatit emme olisi diabeteslddkityksen osalta titd korvaustasoa ldhteneet nyt
alentamaan.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 184/2016 vp sisdltyvien 1.-3. lakiehdotuk-
sen sisdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 163/2016 vp
Valiokunnan mietintd StVM 29/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely
Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd

StVM 29/2016 vp. Nyt péidtetdédn lakiehdotuksen siséllosta.
Ja nyt edustaja Haatainen, valiokunnan puheenjohtaja.
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Keskustelu

19.22 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyseessé on halli-
tuksen esitys, joka koskee sairausvakuutuslain muuttamista, ja tdssé esityksessd ehdote-
taan naispuolisen tyontekijén perhevapaista tyonantajille aiheutuvia vanhemmuuden kus-
tannuksia tasattavaksi 2 500 euron kertakorvauksella. Tuki ehdotettaisiin maksettavaksi
tyonantajille, jotka maksavat tyo- tai virkachtosopimuksen taikka tydsopimuksen perus-
teella palkkaa vahintdén yhdeltd kuukaudelta &itiysrahakauden aikana. Lisdksi edellyte-
tadn, ettd tyo- tai virkasuhde on kestényt véhintdén 3 kuukautta ennen ditiysrahakauden al-
kua ja ettd se perustuu vahintdén vuodeksi tehtyyn tydsopimukseen. Lisdksi tydajan tulee
olla ditiysrahakauden alkaessa védhintién 80 prosenttia alan kokoaikaisen tyontekijén sdén-
nollisestd tydajasta, ja timi voidaan my0s vastaavin edellytyksin maksaa adoptiodidin
tyonantajalle. Laki tulisi voimaan 1.4.2017. Olemme téstd saaneet my0s tydasiainvalio-
kunnan lausunnon.

Valiokunta kuulemisten jdlkeen toteaa perusteluissaan, etti erityisesti korostamme, etti
tdmén uudistuksen tavoitteena on ennen kaikkea tasata vanhemmuudesta tyonantajille koi-
tuvaa maksurasitusta, mutta télla uudistuksella ei tavoitella vanhempainvapaiden tasaisem-
paa jakautumista vanhempien kesken, mité tavoitetta valiokunnan ndkemyksen mukaan on
valttaiméatontd muulla lainsdddanndlld edistdd naisten tasavertaisten tyollistymisedellytys-
ten parantamiseksi. Valiokunta totesi, ettd timi eri alojen tyonantajille tydntekijén ditiy-
desté koituva maksurasitus on eri suuruinen riippuen alan virka- tai tydehtosopimuksista.
Niin ollen tille korvaukselle ei ole helposti méériteltdvissd juuri oikeaa summaa. Tassd
esityksessd on paddytty 2 500 euron suuruiseen kertakorvaukseen, jolla pyritdédn kompen-
soimaan tyontekijan raskauden aikaisista sairauslomista, ditiysloman aikaisista lomara-
hoista seki sairaan lapsen hoitovapaan palkkakustannuksista tyonantajalle aiheutuvia kus-
tannuksia. Valiokunta toteaa myds, ettd néistd lomarahojen maksuvelvoite tai sairaan lap-
sen hoidon ajalta maksettava palkka ei vélttdméttd kohdistu samalle tydnantajalle kuin
maksettava korvaus, jos didin tydsuhde ei vanhempainvapaan jéilkeen jatku saman tyonan-
tajan palveluksessa.

Valiokunta katsoo, ettd tuen merkitys on erityisen suuri palvelualoilla toimiville pien-
yrittdjille, jotka tyollistdvit paljon synnytysikédisid naisia ja joille maksurasite ditiyden kus-
tannuksista kohdentuu miesvaltaisia aloja enemmain. Valiokunnan saaman tyoeldma- ja
tasa-arvovaliokunnan lausunnon mukaan paluu saman tyonantajan palvelukseen korvauk-
sen saamisen edellytyksend edistdisi ehdotettua paremmin naisten pysyvien ja jatkuvien
tyosuhteiden syntymisti. Valiokunta tuo myo0s esiin sen, ettd osa-aikaista tyotd tekevien
naisten tyOnantajat eivit tule saamaan korvausta, koska lakia sovelletaan vain niihin tyon-
tyOajasta. Sosiaali- ja terveysvaliokunta katsookin, ettd niméa nuorten naisten méiriaikai-
siin ja osa-aikaisiin tyOsuhteisiin liittyvét huolet ovat aiheellisia, mutta valiokunta pitéé
kuitenkin merkittdvind, ettd lakiehdotuksen puutteista huolimatta uudistuksella nyt ede-
tddn mies- ja naisvaltaisten alojen tyOnantajille perhevapaista koituvien kustannusten ta-
saamisessa.

Esityksessd on arvioitu, ettd korvausta tulisi saamaan noin 30 000 tyonantajaa ja kustan-
nus olisi noin 75 miljoonaa euroa. Tdméin esityksen vaatiman lisdrahoituksen maksaisivat
pelkdstddn tyonantajat, ja nédin ollen tyOnantajan sairausvakuutusmaksua on korotettava
0,06 prosenttiyksikkoé, vuodesta 2018 alkaen vastaavasti 0,1 prosenttiyksikkoa.
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Lopuksi valiokunta toteaa, ettd Suomessa vanhempainvapaita kiyttavit edelleen valta-
osin naiset ja vaikka isyysvapaan kéyttd on lisddntynyt, vanhempainvapaata kiyttdvien
isien osuus on edelleen varsin pieni. Tdma4 tosiasia vaikuttaa hyvin vahvasti paitsi naisten
tyollisyyteen my0s perheiden arkeen. Perhevapaiden tasaisempi jakautuminen miesten ja
naisten kesken parantaisi naisten asemaa tyomarkkinoilla. Samalla se vahvistaisi isén osal-
listumista lapsen hoitoon ja kasvatukseen jo varhaislapsuudessa. Valiokunnan mielestd on
hyvé arvioida perhevapaajirjestelmén uudistamistarpeita.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunnan paédtdsehdotus on, ettd eduskunta hy-
viksyy muuttamattomana hallituksen esityksen 163/2016 siséltdmén lakiehdotuksen. Té-
mén asian yhteydessé valiokunta dédnesti lausumasta, ja siihen liittyen tdhén on jétetty yksi
vastalause.

19.28 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Esittelen sosialidemokraattien, va-
semmiston ja vihreiden yhteisen vastalauseen.

Arvoisa herra puhemies! Hallitus esittdd perhevapaista aiheutuvien kustannusten tasaa-
mista naisten ja miesten tyonantajien kesken maksamalla 2 500 euron kertakorvauksen
niille naispuolisten tyontekijoiden tyonantajille, jotka maksavat palkkaa vahintéén yhdeltd
kuukaudelta &itiysrahakauden aikana, kun tydaika on vahintéén 80 prosenttia alan kokoai-
kaisen tyontekijan sddnnollisestd tydajasta. Hallituksen tavoitteena on edistdd synnytys-
ikdisten naisten tyollistymistd ja tasa-arvoista kohtelua tydmarkkinoilla ja samalla paran-
taa naisvaltaisten yritysten tyollisyyttd ja kasvua.

Hallituksen tavoitteet ovat kannatettavia, mutta esitetty keino ei ndytd kovin vaikutta-
vasti vastaavan tavoitteisiin, mikd on kdynyt selvésti ilmi asiantuntijakuulemisessa. Tata
on myds korostettu valiokunnan mietinndssé: timi esitys pyrkii 18hinnd tasaamaan mak-
surasitusta mies- ja naisvaltaisten alojen tyonantajien kesken.

Arvoisa puhemies! Perhevapaajéirjestelmé vaatii kokonaisuudistusta. Naisten tyomark-
kina-asemaa voidaan parantaa ja hoitovastuuta vanhempien kesken jakaa tasaisemmin en-
sisijaisesti kehittdmalld perhevapaajirjestelméé. Ajankohtaisessa keskustelussa on nostet-
tu monilta tahoilta esiin perhevapaajérjestelmén kehittdmisen ja kokonaisuudistuksen tar-
peellisuus. Keskusteluissa on tullut esiin muun muassa seuraavia ndkokulmia ja kehitté-
misajatuksia.

Nykyisessd muodossaan perhevapaat eivit vastaa muuttuneen tyeldmén tai monimuo-
toisten perheiden tarpeisiin eivétkd myodskéan tue riittévésti isien osallistumista vanhem-
muuteen. Perhevapaista pitéisikin tehdd nykyisti joustavampia, jotta voidaan parantaa per-
heiden hyvinvointia ja tyollisyytta.

On esitetty, ettd isien vastuuta pienten lasten hoitamisessa voitaisiin parantaa esimerkik-
si pidentdmailld ansiosidonnaisen vanhempainrahan maksuaikaa. Nykyistd pidempi van-
hempainvapaa houkuttelisi entistd useampaa isié jddmédn kotiin. Ansiosidonnaisesta va-
paasta isille kiintididyn osuuden pitiisi olla nykyisté pidempi, samoin vanhempien kesken
vapaasti jaettavan osuuden. Ansiosidonnaista osuutta voi nyt jakaa ainoastaan siihen saak-
ka, kun lapsi on kaksi vuotta, mutta maksukautta voisi pidentié ja jaksottaa jopa kouluvuo-
siin asti, niin kuin Ruotsissa tilla hetkelld tehdian. Tarpeelliseksi on ndhty my6s vanhem-
pien mahdollisuus olla yhté aikaa kotona vauvan kanssa. Nykyisin tdhdn on mahdollisuus
vain 18 péivén ajan. Tatdkin pitdisi pidentda.

Koska perhevapaajarjestelmd muodostaa kokonaisuuden, olisi uudistuksen yhteydessi
tarpeen tarkastella myds kotihoidon tuen asemaa. Kannatusta saaneessa niin sanotussa
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SAK:n mallissa ansiosidonnaista kautta pidennetdén ja vastaavasti kotihoidon tukea lyhen-
netddn. Ndin lisdttdisiin tydeldmén tasa-arvoa, vahvistettaisiin lasten oikeutta varhaiskas-
vatukseen ja voitaisiin lisdtd joustoja. Kotihoidon tukeen ei eri arvioiden mukaan voi puut-
tua yksittdisend toimenpiteend vaan nimenomaan osana kokonaisuudistusta.

Myo6s viime hallituskaudella kdyttoon otettua joustavaa hoitorahaa olisi tarpeen kehit-
tad, jotta tdihin paluu olisi nykyistd joustavampaa ja jotta pienten lasten pdivéhoitopéivit
eivdt veny liian pitkiksi. Joustava hoitoraha tukee mahdollisuutta osa-aikatydhon, jolloin
diti tai isé voi tehda t6itd 30 tuntia viikossa tai vihemmaén ja kdyttd4 ndin enemmén aikaa
alle kolmevuotiaan lapsensa hoitoon. Joustavan hoitorahan kaytt6d on ehdotettu liséttavak-
si kehittdmalléd seké etuuden tasoa ettd tydeldmén asenteita. Joustavan hoitorahan rinnalla
tulisikin kehittdéd tuntiperusteisen varhaiskasvatusmaksun kayttoonottoa kunnissa siten,
ettd maksut vastaavat paremmin hoidon méaaraa.

Varhaiskasvatukseen osallistuvien osuus suomalaislapsista on muihin Pohjoismaihin
verrattuna matala; vain joka toinen alle kaksivuotias osallistuu varhaiskasvatukseen. Var-
haiskasvatuksella on kiistattomia positiivisia vaikutuksia lapsen my6hempéédn kehityk-
seen. Varhaiskasvatus tulisi ndhdé nykyistd vahvemmin osana lapsen oikeutta.

On hyvi, jos jotkin keskusteluissa olleista muutoksista voidaan toteuttaa kustannusneut-
raalisti. Yhteiskunnallisesti tirkedd perhevapaauudistusta ei pidd kuitenkaan toteuttaa
sddstohankkeena vaan ensi sijassa investointina perheiden hyvinvointiin ja lasten tulevai-
suuteen.

Kannustamme hallitusta tarttumaan néihin ajatuksiin ja ryhtymééin perhevapaajérjestel-
min uudistamiseen. Esitimme asiasta vastalauseen toisessa kasittelyssa.

19.33 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Télld esitykselld hallitus tosiaan-
kin esittdd perhevapaista aiheutuvien kustannusten tasaamista naisten ja miesten tyonanta-
jille maksamalla 2 500 euron kertakorvauksen naispuolisten tyontekijoiden tyonantajille.
Téma on tietenkin hyvé asia, mutta tdllihan edistetdén lahinni tietenkin nimenomaan tasa-
arvoa ndiden tyOnantajien vélilld. Mutta tavoitteinaan hallituksella on ihan hyvit tavoitteet
elikkd synnytysikaisten naisten ty6llistymisen edistdminen ja tasa-arvoinen kohtelu tyd-
markkinoilla, ja samalla naisvaltaisten yritysten tyollisyyttd ja kasvua halutaan edistéa.

Niamai ovat tosiaan kannatettavia tavoitteita, mutta monissa asiantuntijakuulemisissa on
valiokunnassa tullut esille, etti tima keino ei ehké kauhean hyvin kuitenkaan sitten ndihin
tavoitteisiin vastaa vaan tarvittaisiin todellakin, niin kuin edustaja Kiljunen totesi, timm&i-
nen perhevapaajirjestelmén kokonaisuudistus, jotta naisten tydmarkkina-asemaa voidaan
parantaa ja jakaa hoivavastuuta vanhempien kesken tasaisemmin, ja juurikin tosiaan se
perhevapaajirjestelmin kokonaisuus kaipaa sitd uudistamista.

Monta kertaa on tuotu esille se, ettd nykyisessd muodossaan perhevapaat eivit vastaa
muuttuneen tydeldmén tai monimuotoisten perheiden tarpeisiin eivitkd myoskééin tue riit-
tavasti isien osallistumista vanhemmuuteen. Tdma on meilld suuri ongelma. Olisikin hyva,
ettd perhevapaista tulisi nykyistd joustavampia, jotta voidaan sitten perheiden hyvinvoin-
tia ja tyOllisyyttd parantaa. Etenkin isien vastuuta pienten lasten hoitamisessa voitaisiin pa-
rantaa esimerkiksi, jos ansiosidonnaisen vanhempainrahan maksuaika pitenisi ja isille sit-
ten olisi houkuttimia jadda enemmaén kotiin, ja mydskin timmdiset isille kiintididyt osuu-
det voisivat olla pidempia.
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Mutta todellakin perhevapaajérjestelmé kaipaa kokonaisuudistusta, ja toivottavasti hal-
litus ryhtyy siihen, jotta perheille tulee lisdé joustavuutta hoivan jérjestimiseen ja hyvin-
vointi paranee ja mydskin naisten tydmarkkina-asema sitten paranee.

19.35 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tydeldmi- ja tasa-arvovalio-
kunta antoi téstd lakiesityksestd lausunnon, ja kuulemiemme asiantuntijoiden perusteella
tdma lakiesitys ei toteuta sille asetettuja tavoitteita, ja siksi sd:n ja vasemmistoliiton edus-
tajat jéttivétkin valiokunnan lausuntoon eridvén mielipiteen.

Arvoisa puhemies! Vanhemmuuden kustannusten tasaus on erittdin tirked ja kannatet-
tava tavoite, mutta timé malli on epétarkoituksenmukainen tdmén tavoitteen toteuttami-
seen. 2 500 euron kertakorvaus kaikille kokoaikaty&té tekevien ditien tyonantajille vahvis-
taa 1dhinné késitysta siité, ettd lasten hoitovastuu kuuluu dideille. Jos tdmékin rahasumma
kokonaisuudessaan olisi kdytetty isyysloman pidentdmiseen, niin isyyslomaa olisi voitu
pidentdd 21 pdivad. Perhevapaajirjestelméé tulee uudistaa kokonaisuudessaan niin, ettd
vanhempainvapaat jakautuvat tasaisemmin isien ja ditien kesken. Tdma on tehokkain kei-
no parantaa naisten tydmarkkina-asemaa ja ehkiisté naisvaltaisten tydpaikkojen tyonanta-
jille kohdistuvia ylimééaraisid tyonantajakohtaisia kuluja.

Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnan lausuntoon jittiméissamme eridvissd mielipiteessa
korostamme, ettd hallituksen esitystd olisi pitédnyt korjata edes sen verran, etti kertakor-
vauksen saamisen edellytyksend olisi didin palaaminen tdihin saman tyonantajan palveluk-
seen vanhempainrahakauden jilkeen. Nyt laki ei edellytd edes téta.

19.37 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Hallitus esittdd naisten tasa-arvoisen kohtelun
ja tyollistdmisen edistdmiseksi naispuolisen tyontekijén perhevapaista tydnantajille aiheu-
tuvia vanhemmuuden kustannuksia tasattavaksi 2 500 euron kertakorvauksella. On &érim-
méisen kannatettavaa, ettd vanhemmuuden kustannuksia korvataan nimenomaan tyonan-
tajalle, joka kuitenkin ottaa riskin tyontekijén palkkaamisesta ja kéytdnnossd tekee sitd
asiaa koskevat paétokset. Ja se on ndhtévé erityisen hyvéné asiana, ettd esitys kannustaa
naisten palkkaamiseen kokoaikaisiin tydsuhteisiin eikd néihin pétké- ja silpputdihin.

Mutta kun valiokunnassa oppositio on jéttanyt tdhdn vastalauseen, niin kyll4 siitd véhin
tulee mieleen se, ettd asia on vidhdn hakemalla haettu. Kun vastalausetta ei keksité asiasta,
niin keksitddn se sitten asian vierestd. Yhdestd hyvastd hallituksen esityksesti ja ideasta
aloitetaankin maailmojen syleily ja perhevapaiden kokonaisuudistus. Se, jos mikd, on po-
litikointia. Tdssé tulee mieleen semmoinen véhin vadrin sammuttamisen maku: talo palaa
ja on vairin sammutettu, kun sammutetaan toisesta kulmasta, kun olisi pitényt aloittaa toi-
sesta.

19.38 Niilo Keriinen kesk: Herra puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja Haatainen esit-
teli oikein hyvin timéin valiokunnan mietinnén. Luen kuitenkin tdmén valiokunnan mietin-
ndn ensimmdisen virkkeen téalta: "Valiokunta pitdd erittdin myonteisend, ettd hallitus esit-
tdd tyonantajille vanhemmuudesta aiheutuvien kustannusten tasaamista tydnantajien kes-
ken."

Herra puhemies! Téma 2 500 euron kertakorvaus on erittéin tirked nimenomaan pien-
yrittdjille palvelualoilla, joilla on tydssd paljon nuoria naisia. Mutta tdssé on yksi puute,
jota valitettavasti ei pystytty tdmén lakiehdotuksen yhteydessd mitenkddn korjaamaan:
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naisyrittéjad, joka itse jad perhevapaalle, tdimé ei milldén tavalla koske, ja myds heille olisi
tarkedtd saada siitd jonkinlainen korvaus.

Herra puhemies! Tamé korvaus on kieltdméttd aika h6lmon nékdinen, ja sehdn moni-
mutkaistaa titd sairausvakuutusjirjestelméd, joka on kohtalaisen selked, vakuutusperustei-
nen ollut meillé tdhén saakka. Mutta ehké tdimén kuitenkin voidaan katsoa olevan jonkin-
lainen pédénavaus, kun tdmé kuitenkin edistda jossain méirin naisten ja miesten tasa-arvoi-
suutta tydeldmassd. Jos ja kun tulevaisuudessa perhevapaitten muutostarpeita selvitelldén,
niin tdmakin asia sitten varmaan tulee esille ja korjatuksi.

19.40 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Minulla on ollut ilo leipoa tétd leiviskda
nelja vuotta tyokseni, joten voisin puhua tésté aiheesta kaksi viikkoa, mutta yritén hillit4 it-
seni ihan teidédn muiden takia.

Me kaikki tieddmme, ettd vanhemmuuden vapaisiin liittyy monenlaisia ongelmia. Yksi
suurimmista ongelmista on se, ettd edelleenkin yli 90 prosenttia vanhemmuuden vapaista
pidetdin &itien osalta eli isét valitettavasti eivit juurikaan osallistu vanhemmuuden vapai-
siin, vaikka varmasti toiveita ja haluja olisi.

Toinen ongelma on se, ettd nykyinen jarjestelmai, jossa iso osa kuluista jad Kela-kor-
vausten jilkeen ditien tyonantajien maksettavaksi, aiheuttaa sen tilanteen, ettd nuoria nai-
sia ei palkata. Heitd ei palkata toihin yhté helposti kuin nuoria miehié, jotka eivét kanna tété
vauvariskid samalla tavalla mukanaan. Tdmi nékyy esimerkiksi Akavan selvityksessd,
jonka mukaan koulutetuista alle 35-vuotiaista naisista 36 prosenttia on ajautunut pétkétoi-
hin, samanikdisistd koulutetuista miehistd vain 21 prosenttia. Naisia ei uskalleta palkata
siind pelossa, ettd vanhemmuuden kustannukset koituvat maksettavaksi.

Ja kolmas ongelma on se, ettd moni nuori nainen joutuu tydpaikan toiveessa miettiméén
sitd, uskaltaako tehdé lapsia, ja se nékyy koko maassa. Meilld on ensisynnyttéjien keski-iké
noussut jo ldhelle 29:44 vuotta, ja sitd ei Suomi kestd. Me tarvitsemme lapsia, etenkin jos
me haluamme itsellemme elikkeenmaksajia.

Ruotsissa tdimaé tilanne on hyvin toisenlainen. Ruotsi on ldhtenyt ratkaisemaan téti asiaa
kahdella tavalla. Ensinnékin silla tavalla, ettd vanhemmuuden vapaat on jaettu jotakuinkin
5+5+5-mallin mukaisesti. Eli 5 kuukautta didille, 5 kuukautta isélle ja 5 kuukautta jaetta-
vaksi molempien vanhempien kesken. Ja se toinen asia on se, ettd Ruotsissa monet kustan-
nuksista korvataan tyonantajalle tdysimédrdisesti eli niille tyonantajille, joiden tyontekijét
lapsia saavat.

Tastd esimerkkeja:

Esimerkiksi ékillisesti sairastuneen lapsen hoitokulut Suomessa maksavat tyonantajat
puhtaasti itse, meilldkin saa olla jokainen vanhempi nelji paivié jokaisen lapsen sairastu-
misen kohdalla tdydelld palkalla hoitamassa lasta kotona yleisimpien tydehtosopimusten
mukaan — tdrked huomautus: yleisimpien tyoehtosopimusten mukaan. Ruotsissa ndmé
poissaolot korvataan sataprosenttisesti tydnantajille.

Toinen asia on se, ettd Suomessa, vaikka elamme vuotta 2016, ei edes tunnusteta eikd
tunnisteta raskaudesta aiheutuvia poissaoloja. Kun luin viimeksi hallituksen vuosikerto-
musta vuodelta 14, téllaista asiaa kuin raskaudesta aiheutuvat poissaolot ei ole olemassa,
vaikka jokainen lapsia synnyttdnyt nainen tietdi, ettd niitd poissaoloja syntyy. On selvéd,
etté niitd ei synny niin paljon sisétdissi olevalle kahdeksasta neljadn istumatyoté tekeville
naiselle mutta niitd syntyy taas yleensé paljon enemmén esimerkiksi raskasta kolmivuoro-
tyotd, seisomatyoti tekeville siivoojille, rakennusalalla toimiville naisille ja niin edelleen.
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En tiedd yhtdkéain naista tissd maassa, joka ei myontéisi raskauden aiheuttavan poissaolo-
ja. Ruotsissa raskaudesta aiheutuvat poissaolot tunnistetaan ja tunnustetaan ja niisté aiheu-
tuvat poissaolot my0s korvataan tyonantajalle. Meilld raskauden aiheuttamat poissaolot
menevit aivan samalla tavalla kausi-influenssan ja kéden katkaisemisen joukkoon, eli
tyOnantaja maksaa ensimmaiset 10 pdivéd ja sen jalkeen Kela alkaa maksaa korvauksia.

Erot Suomen ja Ruotsin vililld eivit johdu siité, ettd toinen maa olisi hyvai ja toinen maa
paha. Erot johtuvat ennen kaikkea siitd, ettd meilld ja Ruotsissa néitd ongelmia on ldhdetty
ratkomaan aivan eri péistd. Ruotsissa aikoinaan, jo vuosikausia sitten, néitd ongelmia on
ratkottu lainsdédédnnolld. Meilld Suomessa sen sijaan ndité on ratkottu tydehtosopimuksil-
la, ja se aiheuttaa sen, ettd nyt meilld on maassa varmaan ehka 250 tydehtosopimusta, jois-
sa kaikissa puhutaan véhin eri tavalla asioista. Niistd esimerkeistd, joita otan esille, puhu-
taan yleisimmin kayt0ssd olevissa tydehtosopimuksissa, mutta meilld on hyvin eri kiytén-
t0j4, mika ei ainakaan helpota lainséétdjan tilannetta yrittdd muodostaa yhteistd kaytantoa
asioista, joista on sovittu hyvin eri tavoin eri tydehtosopimuksissa. Ja niin kuin tiedétte:
kun lainsédédédnnollé yritetddn puuttua ja puututaan tydehtosopimuksissa sovittuihin asioi-
hin, se tarkoittaa sité, ettd jos katsomme asiaa jollain tavalla tydnantajan nédkdkulmasta,
tyontekijéjéarjestdt nostavat asian tapetille ja vaativat joitain oikeuksia itselleen, ja jos nos-
tamme asioita tyontekijan nakokulmasta, tydnantajat vaativat joitakin asioita ja etuja itsel-
leen. Eli ratkaisut eivét ole helppoja.

On selvéa, ettd kun puhutaan 2 500 euron vauvarahasta, silld on valtava merkitys eten-
kin pienille naisvaltaisille yrityksille, ja véitén, ettd mitd vihemman yritys tyollistdd ja mita
naisvaltaisempi se on, sitd suurempi merkitys silld on. Voin kertoa teille esimerkin kym-
menen ihmisen fysioterapiayrityksesté, jolle kdvi niin huono tuuri tai niin onnellinen sat-
tuma, ettd kahdeksan tyontekijoistd oli yhtaikaa vauvalomalla. Hyvidkuntoinen yritys jou-
tui konkurssiin. Ei sen takia, etteiko asiakkaita olisi ollut, vaan sen takia, ettd yksikadn yrit-
tdja ei pysty varautumaan néin yllatyksellisiin, dkillisiin ja isoihin kuluihin milld4n lasken-
tamallilla. Ja kannattaa muistaa sekin, ettd kun me valilld aina kiistelemme siitd, kenen etua
ajamme, kuka maksaa laskun, niin viime kidessa tdssékin asiassa laskun maksavat tyonte-
kijat. Suurimman laskun maksavat ne naiset, jotka eivit tyollisty, ja suurimman maksun
maksavat ne naisia tyollistdvét tyonantajat, jotka kaikesta huolimatta naisia tyollistavit.
Onko reilua? Ei ole. Tarvitaanko kokonaisuudistusta? No, ihan varmasti tarvitaan.

Edustaja Mékelélle haluaisin sanoa, kun néette tdssé opposition toiminnassa politikoin-
nin makua, ettd valitettavasti esimerkiksi meilléd tydeldméavaliokunnassa kuultavat asian-
tuntijat olivat sen verran kriittisid téitd asiaa kohtaan, ettd tunnen itse politikoivani, kun nyt
puhun tdmén 2 500 euron vauvarahan puolesta. Yksikdén asiantuntija — yksikdén asian-
tuntija — ei pitdnyt titd oikeana ratkaisuna. Meilld oli kaksi yrittdjdjarjestod, jotka pitivit
tatd ehka nieltdvéna ratkaisuna mutta toivoivat asiaan kokonaisratkaisua. Sen sijaan kaikki
loput asiantuntijat olivat sitd mieltd, ettd ndma rahat tulisi kdyttda johonkin muuhun ja jér-
kevammin, kuten tdalld on esitetty.

Kun me puhumme vanhemmuuden vapaiden kokonaisratkaisusta, SAK:n malli on hyva
pohja, mutta siindkin on omat ongelmansa. Hyvéi siind on nimenomaan se, ettd vanhem-
muuden vapaat joustaisivat entistd enemmén, ne tarjoaisivat jokaiselle perheelle tukea ny-
kyistd paremmin eri eldménvaiheissa. Mutta se ei huomioi riittdvésti niiden perheiden tar-
peita, joiden vanhemmat eivit ole tydeldmissd mukana. On hyvin ymmarrettavai, ettd
SAK laatii mallinsa tyontekijoiden ndkokulmasta, mutta tilanteessa, jossa meilld on maas-
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sa yli 600 000 tyoikaisti, tydkykyistd ihmisté tydeldamén ulkopuolella, me tarvitsemme sel-
laisen mallin, joka ottaa huomioon myds heidét.

19.50 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin edustaja Jérviselle ha-
luaisin todeta, kun hén vertasi titd suomalaista rahoitusjérjestelmdd Ruotsiin, ettd niin
Ruotsissa kuin my0s pédosassa Euroopan unionin maista, noin 17:ssé Euroopan unionin
maista, ndmé perhevapaiden kulut katetaan padsééntdisesti tydnantajamaksuilla ja Ruotsis-
sakin se kdytdnnossa tarkoittaa sité, ettd palkansaajat eivit siihen osallistu vaan sitten se
tarvittava lisdrahoitus katetaan verovaroista. Siltd osin tdmé Ruotsin malli on erilainen ver-
rattuna Suomen malliin; Suomessa kuitenkin seké palkansaajat ettd tydnantajat molemmat
osallistuvat ndihin kustannuksiin.

Vastaisin sitten edustaja Jani Mikelidn kysymyksiin ja kriittisiin kannanottoihin, kun
hén sanoi, ettd me tekisimme vastalauseen ihan tahtomattamme vain. Aivan kuten edustaja
Jarvinen totesi, niin my0s sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ldhestulkoon kaikki asiantun-
tijat paitsi Yrittdjénaiset, jos ndin voi todeta, olivat sitd mieltd, ettd timi tarkoitusperd on
hyvé mutta esitys on viérd. Sitd perusteltiin esimerkiksi silld, ettd timai ei edistd perheva-
paan tasaisempaa jakautumista ja timé ei myoskéén tue niitd naisia, jotka ovat alle 80 pro-
sentin ty0ajassa, esimerkiksi osa-aikaty0ssé ja kaupan alalla, hotelli- ja ravitsemusalalla.
Talta osin tima koskettaa ainoastaan niitd (Puhemies koputtaa) kokoaikaty6ssa olevia, py-
syvissd tyOsuhteessa olevia naisia. Tdma ei mydskéén... — Anteeksi, puhemies, nyt mina
siirryn. (Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja voi siirtyd kernaasti puhuja-
ponttoon.

Arvoisa herra puhemies! Todellakaan tima ei kosketa niitd naisia, joilla on alle 80 pro-
sentin tydaika, ja se sulkee nimenomaan naisvaltaisia aloja pois sekd myd&s ndité osa-aikai-
sessa tyoOssd olevia, joita on esimerkiksi hotelli- ja ravitsemusalalla ja kaupan alalla. Sitten
tdma ei myOskdin huomioi silpputydssé olevia ihmisid, ja siltd osin tdimaé ei ole yhdenver-
tainen kaikille naisaloille.

Sitten tadlld kritisoitiin my0s sitd, ettd tissd ei hyodynnetty riittdvisti olemassa olevaa
tutkimusta, jota meilld Suomessakin on. Elikkd perhevapaat eivit kasaudu erityisesti pie-
niin naisvaltaisiin yrityksiin, ja kustannukset eivét ole organisaatioille eniten ongelmia ai-
heuttava tekijé. Niitd useammin ongelmina mainitut avainhenkildiden poissaolot, sijaisten
16ytdminen, tyotehtdvien uudelleenjérjestely ja sijaisten koulutuskulut eivdt ole ykkos-
ongelma edes pienissd yrityksissd. Tatd hyvin kuvaavaa oli se, ettd ndmé pienet organisaa-
tiot eivat tdlld hetkelldkddn hae edes niitd korvauksia. Miten me saisimme sitten nima yri-
tykset hakemaan niité korvauksia, siinékin meilld on haasteita. Sitten ndmé epésuorat kus-
tannukset arvioidaan suuremmaksi ongelmaksi yleisemmin niissé organisaatioissa, joissa
on vihin kokemusta perhevapaista, ja sitten organisaatiot eivét hae néitd korvauksia, ku-
ten dsken totesin.

Arvoisa puhemies! Ei oikeastaan muuta. — Kiitoksia.

19.54 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tuossa edustaja Jarvisen puheenvuorossa oli

sellainen mielenkiintoinen yksityiskohta, jota en ihan ymmaértanyt. Tuli esille, etti asian-
tuntijat ja eri jarjestot eivit olisi tistd esityksestd olleet innoissaan, mutta sitten kuitenkin
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sielld kdytdnnon yrityseldmidssé varsinkin pienissd naisvaltaisissa yrityksissé koettaisiin
tdma uudistus kdytdnnossé varsin toimivaksi. Eli olisiko téssdkin asiassa niin, etti se vii-
saus 10ytyy sieltd kentdlta eikd norsunluutorneista Hakaniemestd? Voisiko olla esimerkik-
si ndin?

Mutta kylld nyt tdytyy ihmetelld téssi titd sosialidemokraattien valaistumista tdlla kau-
della oppositiossa ollessaan, kun perhevapaissa ja niiden jakamisessa riittdé noin paljon pa-
rannettavaa ja korjattavaa. Hallituksessa kuitenkin ollaan oltu vuosikymmenet, edellisessi
hallituksessa oli tydoministerin paikka, eikd néité asioita silloin saatu muutettua. Nyt puhu-
taan kuin koko tydeldmai tasa-arvo-ongelmineen olisi keksitty tdmén kyseisen esityksen
késittelyn yhteydessé ndissé valiokunnissa, miké kuulostaa varsin erikoiselta.

Mité tulee noin yleisesti ottaen perhevapaisiin — tdélld on paljon puhuttu isyydestd —
nyt olisi tietysti suotavaa, etté salissa olisi tadlld keskustelijapuolella muitakin siité asiasta
kokemusta omaavia paikalla kuin allekirjoittanut. Niin ei néyté tilld hetkelld olevan. Eli
keskustelu on varsin painottunutta, ja toivoisin saavani tidhén isienkin ndkokulmaa mu-
kaan.

Omasta mielesténi asia on niin, ettd vastustan jyrkésti pakollista perheiden ulkopuolelta
ohjailua siind, miten heidén pitdd eldméansa eldd. Viisaus ndissa asioissa on perheissd, ja ku-
ten on todettu, kotihoidon tukeen tdma hallitus ei tule puuttumaan.

19.56 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Anteeksi myohéstyminen edellisestd puheen-
vuorosta. En pidé tapanani, mutta oli sen verran tirked asia. Voisi sanoa, etti se edistia var-
masti myos tatdkin asiaa, joka meilld nyt on késittelyssé, ja ettd sindnsé tarkoitus oli hyva.

Edellisen puhujan kritiikkiin sosialidemokraatteja kohtaan haluaisin muistuttaa, etta vii-
me kaudella pidennettiin isyysvapaata, mitd pidetdén yhtend parhaana keinona hoivavas-
tuun tasaisemman jakamisen aikaansaamiseksi: silloin kun on kyseessi isille korvamerkit-
tyd rahaa, isdt kdyttavat enemmén sitd vapaata, ja siitd seuraa, ettd timi tyomarkkina-ase-
telma, joka on hoivavastuussa naisten tappioksi, pienenee. Sen lisdksi sdéddettiin joustava
hoitoraha, jonka ajatus on nimenomaan se, ettd voidaan paremmin yhdistda tyoté ja perhe-
eldmii ja saada myos miehet mukaan niihin hoito- ja hoivakustannuksiin, elikkd kyse on
siitd, ettd molemmat vanhemmat voivat tehdd esimerkiksi lyhennettyd tyopéivéa tai osa-ai-
kaista ty0ta ja hoitaa sitten ristiin lasta, ja timakin itse asiassa tasaa kustannuksia miesval-
taisten ja naisvaltaisten alojen viélilld. Ettd kylld niitd toimia téssé on tehty.

Jos mietitddn timénhetkisté jarjestelmaid, tai sanotaan timén lain voimaantuloa edelta-
véa jarjestelmad, niin meilldhin nyt korvataan noin 70 prosenttia niisté kustannuksista, joi-
ta tyOnantajalle koituu. Ja sekin on muuten sosialidemokraattien aika pitkélle rakentama
malli — ja itse asiassa tuolla istuu yksi entinen ministeri, joka on ollut sitd tekeméssi ja
edistdmassi, elikkd Tuula Haatainen. Ettd kylld néité tekojakin 16ytyy eiké pelkkié puhei-
ta, mutta maailma ei yhdessé vaalikaudessa koskaan tule valmiiksi.

Mutta tédhén esitykseen liittyen:

Tarkoitushan on ddrimmaéisen hyvé, mutta niin téssid kuin monissa muissakin asioissa
monimutkaisiin ongelmiin ei ole helppoja vastauksia, ja tdssi on nyt sorruttu siihen, etté et-
sitddn helppoa vastausta monimutkaiseen ongelmaan. On aivan ymmarrettdvai, ettd yksit-
tdiset yritykset ottavat ilolla vastaan sen, ettd ne saavat rithikuivaa rahaa jostakin kaytto-
tarkoituksesta, ilman etti niilld on juurikaan velvoitteita ikdén kuin sen vaikutuksen ai-
kaansaamiseksi, mihin silld rahalla pyritdén. Tyoeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnassa kun tés-
td keskusteltiin ja kuulimme asiantuntijoita, niin kuten edustaja Jarvinen kertoi, tdmi
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asiantuntijoiden kritiikki oli kylld murskaavaa. Jos asiantuntijat olisivat saaneet padttié, he
olisivat hylédnneet timén koko lakiesityksen. Mutta téstid huolimatta, ettd kritiikki oli ko-
vaa, paddyimme kannattamaan titi lakia tietyilla reunaehdoilla sen takia, ettd tima kuiten-
kin on parempi kuin ei yhtdin mitéén ja tieddmme, etté titd rahaa ei tiltd hallitukselta olisi
saatu toisenlaiseen kéyttdtarkoitukseen, miké tdménkin tavoitteen ndkokulmasta olisi voi-
nut olla parempi — esimerkiksi se, ettd olisi pidennetty isyysvapaata. Talla rahalla olisi
voitu pidentdd isyysvapaata 21 piivilld, mika olisi taas jakanut titd perhevastuuta tasai-
semmin ja parantanut sitd kautta naisten tydmarkkina-asemaa ja sitd eroa, mikd miesval-
taisten ja naisvaltaisten tyonantajien vélilld on.

Mutta itse asiassa se suurin ongelma, miké tdhén malliin liittyy, on se, ettd tyonantaja saa
tdmén korvauksen, vaikka 4iti ei koskaan palaisikaan tyonantajan palvelukseen. Elikka
vaikka sille tydnantajalle ei aiheutuisi niitd kustannuksia, jotka tulevat sairaan lapsen hoi-
vasta ja monesta sellaisesta asiasta, joista tidssd nyt puhutaan, niin siitd huolimatta hian saa
tuon korvauksen. Ja sitten toisaalta timéa automaattisesti alikompensoi sellaisen didin tyon-
antajaa, jolla kdy huonompi onni ja jonka tyontekijé esimerkiksi jai ditiysvapaalle ja sen
jilkeen vanhempainvapaalle ja ehkd kotihoidon tuellekin ja jossakin vaiheessa palaa t6i-
hin ja saa joko enemmén sairautta ennen kuin jaa ditiyslomalle tai sitten saa sairaan lapsen,
jonka vuoksi joutuu olemaan paljon pois toistd. Osa tyOnantajista, jotka maksavat pienté
palkkaa, saa ylikompensaation, ja ne, jotka maksavat isompaa palkkaa kuin tdma korvaus,
saavat alikompensaation niisté asioita, mité heidén kontollensa tulee. Ja ylipaétdan silloin,
kun pyritddn korvaamaan joitakin kustannuksia, olisi kohtuullista, ettd korvattaisiin ikdan
kuin oikeita kustannuksia, niitd mitd aiheutuu, eikd vain yleisesti téllaisella yleiselld kont-
tdsummalla.

Mutta téstd kritiikistd huolimatta ei titd lakia kaataakaan kannata, koska tdssd menee
kuitenkin ehka yrittdjyyden tukemiseen, ehka joidenkin muiden tarkoitusten perusteella ra-
haa naisvaltaisille toimialoille. Mutta kylld Suomi tarvitsee perhevapaauudistuksen, ja mi-
nusta on surullista, ettd valiokunnassa, esimerkiksi meilld, ei voitu vaatia perhevapaiden
kokonaisuudistusta vaan paidyttiin kummallisiin kiemuroihin, joissa sitten todettiin, etti
ehké se on tarpeen tai ehké se ei ole tarpeen. Luulen, etti jokainen ihminen, joka hiukankin
ymmaértiéd tyomarkkinoita, tietdd, etti se todellakin on tarpeen.

20.01 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! T44lld monessa puheenvuorossa on tullut esil-
le, ettd on hyvé, ettd jollakin mallilla aloitetaan. Eihdn tdmé varmasti mikéén tiydellinen
ole korvaamaan vanhemmuuden kustannuksia, mutta itsekin olen sitd mieltd, ettd parempi
tdma kuin se, ettd emme mitdén tdmén asian eteen tekisi. On darimmadisen tirkedd, ettd syn-
nytysidssd olevien nuorten naisten tydmarkkina-asemaa pystytddan parantamaan ja toisaal-
ta sitten naisvaltaisten yritysten kustannustaakkaa tilla tavoin helpottamaan.

Olen my®0skin sitd mieltd, ettd pohjimmiltaan kysymys on miesten ja naisten vélisistd
palkkaeroista ja siitd, minké tdhden néitd kustannuksia kertyy sitten enemmén naisvaltai-
sille aloille, koska edelleenkin naiset herkemmin jdévit hoitamaan lapsia kotiinsa. Toki se
on monella myoskin ihan selked arvovalinta, ettid ndin halutaan tehda. Mutta kun on kaik-
kia sellaisia malleja, joissa ldhdetédén ulkopuolelta sanelemaan, etti tietty perhevapaa-aika
kuuluu perheen isille, tietty didille, ja néitd ulkoapdin yritetddn ohjata, niin en kylla sellai-
sesta pidd enké nie sitd parhaana mahdollisena ratkaisuna tdhén asiaan, vaan on puututtava
sithen asian ytimeen eli sithen, ettd miesten ja naisten vélinen palkkaero sielld taustalla on
ja sen tdhden se perheitten todellinen, aito, oikea valinnanmahdollisuus on suppeampi.
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T&élld on puhuttu Ruotsin mallista, ja on tietysti hyvé tosiaan muistaa se, ettd meidédn
Suomen mallissa sekd tyOnantajat, tyontekijét ettd myoskin julkinen sektori osallistuvat
néihin kustannuksiin — ehka jotenkin voisi sanoa sovellettu Ruotsin malli, elikké tyonan-
tajien kohdalla olisi timmdinen yhteinen pooli, johon kaikki tydnantajat osallistuisivat, ja
sieltd sitten jaettaisiin nditd kuluja. Mutta Ruotsissa eivit sitten yksityinen ja julkinen puoli
vastaavantyyppisesti ole samanlaisessa vakuutusmallissa mukana. Ehka se olisi sitten se,
milld meidédn Suomessa kannattaisi titd omaa mallia 1hteé eteenpdin kehittimaén.

20.03 Tuula Haatainen sd: Arvoisa herra puhemies! Kuuntelin tdssd tuolta salin ta-
kaosasta puheenvuoroa, jossa annettiin ymmaértié, ettd ikéan kuin tdmi nyt olisi ihan en-
simmadinen nditd tydnantajakustannuksia tasaava uudistus. Ollessani hallituksessa, Vanha-
sen ensimmaéisessé hallituksessa, titd asiaa kovasti kéytiin lipi ja selvitettiin: tdstd tehtiin
kokonainen selvitys, tutkittiin myds Ruotsin mallia ja verrattiin sithen, mikd on Suomen
malli. Silloin padidyttiin ratkaisuun, jossa pystyttiin ditiyspdivdrahaa nostamaan 90 pro-
senttiin, eli nyt se parin kuukauden ajalta maksetaan tyonantajalle, jos hédn TESissé sitten
antaa sen 3 kuukauden palkallisen vapaan. Sen jélkeen tulee sitten sairauspéivérahaa eli di-
tiyspdivérahaa ja vanhempainrahaa isélle, ja sitd voi jakaa.

Nyt téssé olisi tietysti ollut semmoinen edullisempikin malli, ettd sitd 90 prosentin kor-
vausta olisi jatkettu koko sen 3 kuukauden ajalle. Mutta silloin kun tdma uudistus tehtiin,
kun olin ministerind, niin sen vaikutus oli iso tyomarkkinakentéssé, koska silloin palve-
lualojen, PAMin ja muiden alojen, naiset ja erityisesti synnytysikéiset naiset padsivét ta-
mén piiriin ja heille alettiin maksaa 3 kuukaudelta tayttd palkkaa, jota he eivét olleet aiem-
min saaneet. Néin ollen silld kannustettiin tydnantajia my6s néisséd sopimuksissa péése-
miin tdhdn. Mutta Suomessa niistd neuvotellaan rahoittajien kanssa, ja on tirkeéta, ettd
siind ovat palkansaajat ja tyonantajat mukana.

Selkeyttd systeemiin tarvittaisiin ja kipedsti tarvittaisiin nyt tité uudistusta, jotta saatai-
siin selkedmpi systeemi ja saataisiin isid kannustettua pitiméén néitéd vapaita.

20.05 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Aivan kuten edustaja Filatov sanoi, van-
hemmuuden vapaista nyt jo korvataan 70 prosenttia niiden lakisédteisistd kuluista. Mutta
pitdd huomioida, ettd yleisimpien tydehtosopimusten mukaan didille maksetaan tdysi palk-
ka 3 ensimmadiseltd kuukaudelta ja timi 30 prosentin erotus palkasta jdi aivan puhtaasti
tyOnantajan maksettavaksi.

Edustaja Kiljunen, en sanallakaan omassa puheenvuorossani sanonut mitéén siitd, mi-
ten rahat Ruotsissa kerétddn. Sanoin, ettd Ruotsissa tyonantajille, niille tyonantajille, joi-
den tyontekijat lapsia saavat, korvataan sataprosenttisesti ne kulut, jotka aiheutuvat esi-
merkiksi raskauden aiheuttamista poissaoloista tai dkillisesti sairastuneen alle 10-vuotiaan
lapsen hoitokuluista. Eli ne korvataan yhteisesti juuri niille yrityksille, joiden tyontekijét
lapsia saavat.

Kun sanotte — ja tiedén, ettd mydskin THL:n tutkija sanoo — ettd ongelmat eivit ka-
saannu pieniin yrityksiin, on aivan selvéa, ettd eivit raskaudet mitenkéédn kasaudu pieniin
yrityksiin, mutta niiden seuraukset kasaantuvat. Jos tyOnantajalla on yksi tyontekijé, on
selvad, ettd kun se tyontekija on raskaana ja vanhemmuuden vapailla, sillé on aivan kohta-
lokas merkitys yritykselle. Jos yrityksessé on 100 tyontekijaé ja vaikka 10 on samaan ai-
kaan raskaana tai vanhemmuuden vapaalla, niin tyonantaja pystyy kuitenkin jollain tavalla
vield sumplimaan.
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Ihan viimeisend asiana: Téélldkin on puhuttu vilillisistd kuluista eli sijaisen aiheuttamis-
ta rekrytointi- ja palkkakuluista. Toivon, ettd keskustelu niiden kulujen korvaamisesta lo-
petetaan, koska kukaan tésséd maassa ei — eivit edes yrittdjdjarjestot — edes vaadi niitd
korvattaviksi.

20.07 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Itse olen yrittdjiltd kuullut, etté to-
dellakin tuo summa, miké j&a sitten yrittdjdn maksettavaksi ditiyden takia, on noin 2 500—
3 000, ja jos tdma kustannus téssd nyt tulee korvattua, niin onhan se nyt ilman muuta sel-
véa, ettd se on tasa-arvoteko. Téssd 2 500—3 000:ssahan ei ole mukana sairaan lapsen hoi-
tokuluja, joita sitten taas esimerkiksi naisyrittdjét ovat usein noihin kustannuksiin mukaan
laskeneet. Elikka tasa-arvo télld lisdéntyy, ja pikkasen nyt harmittaa, ettd minusta tété esi-
tysté nyt on vihén liiankin paljon moitittu. Téssi on paljon hyvaé. Mutta pitéisi nyt pitédé ne
puurot ja vellit erillddn ja ymmartaa se, ettd timén esityksen tarkoitus on toinen asia, ettd se
hoivavastuun tasaisempi jakaminen on sitten ihan oma messunsa ja se on ihan oma koko-
naisuutensa. Kéasittadkseni titd rahaa ei olisi sithen voinut kayttad, koska tdssé on véhén eri
rahoista kysymys.

Eli perhevapaajérjestelmé kaipaa kokonaisuudistusta, se on oma kokonaisuutensa, ja
itse haluan ainakin l&mpimaésti sithen hallitusta kannustaa, mutta ei nyt haukuta titikéaan
esitysté litkaa, kun tdmé on ihan hyva juttu kuitenkin.

20.08 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Kuten tdilld on nyt selkedsti
tullut esille, taté lakiesitystd ei kummassakaan valiokunnassa, ei sosiaali- ja terveysvalio-
kunnassa eiké tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnassa, oikeasti yksikéén asiantuntija kannat-
tanut. Erityisen mielenkiintoista oli se, etteivét edes yrittdjdjérjestot ndhneet téitd esitysti
hyvind, kun olisi kuvitellut, ettd sielti tulee sitten kannatusta télle asialle. Siind ndhtiin joi-
tain hyvid piirteitd, mutta myds yrittdjajarjestot olisivat toivoneet, ettd ratkaisu tdhin on-
gelmaan olisi ollut jotain muuta kuin tdmi, mité hallitus nyt esittas.

Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnassa oli melko yhtendinen késitys siité, ettd perheva-
paajérjestelmin kokonaisuudistaminen on vélttdmétonta, silld timmaoiset helpot ja yksittéi-
set ratkaisut eivit sitd perusongelmaa kyllé tule poistamaan. Olen kylla sitd mieltd, ettd se
perusongelma on siini, ettd vanhempainvapaat eivét jakaudu tasaisesti isille ja dideille, ja
tdman eteen on tehtdva tyota.

20.09 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Filatov toi esiin edellisen hallituksen
niitd harvoja hyvia tekoja, kun puhuttiin isyysvapaiden jérjestelméin selkeyttdmisestd. Oma
kokemukseni tydeldmésséd pohjautuu molempiin jérjestelmiin eli vanhaan isyysvapaaseen
ja uuteen, ja se on aivan selvi asia jokaisen nditd kokeneen mielesté, ettd uusi jérjestelmi
on parempi, selkedmpi ja joustavampi aivan kaiken mahdollisen kannalta, jopa sen itse
tuen hakemisen kannalta.

Nyt kuitenkin tdma politikointi, jota tdssé asiassa kritisoin, tulee esille siind, ettd naita
naisten tasa-arvon nimissd vaadittuja muutoksia, joista nyt puhutaan, ei tehty viime kau-
della, kun seké SDP ettd perhevapaiden asioissa viime aikoina irtiottoja esittinyt kokoo-
mus olivat hallituksessa ja olisi ollut kaikki valta tehdd ne. Miksi niistd puhutaan nyt eiki
viime kaudella tehty?
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20.10 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Mékeldlle: Viime kaudella lisét-
tiin nimenomaan isakiintiditd, miké on se keino, jota kaikki asiantuntijat tdssékin tilantees-
sa suosittelivat. Ei ihan kannata kylld mollata edeltdjdénsd, ennen kuin ottaa peilin kiteen.

Mutta parista asiasta:

Kuulin, ettd edustaja Eloranta sanoi, ettd Yrittdjien mukaan vanhemmuuden vapaiden
kustannukset didille ovat noin 2 500. Nama kustannukset tietysti vaihtelevat hyvin paljon
riippuen siitd, miké on didin palkka, kuinka paljon sairauspoissaoloja aiheutuu, ovatko hé-
nen lapsensa sairaita vai eivit ja niin edelleen. Kustannukset ovat hyvin venyvii ja jousta-
via, mutta Yrittdjanaiset on laskenut, ettd esimerkiksi silld keskimadréiselld suomalaisella
palkalla, joka on noin 3 300 euroa, kustannukset saattavat olla keskiméérin noin 17 000—
18 000 euroa. Tiedin, ettd siind on kysymysmerkkejd, mutta oleellista on my®ds se, etti 1dh-
demme Suomessa selvittdiméin sitd, kuinka paljon raskauksien takia esimerkiksi ollaan
poissa. Se on se syy, minki takia eduskunnan naisverkosto on nyt tehnyt toimenpidealoit-
teen siitd, ettd Suomessa todellakin selvitettdisiin sitd, mitké raskaana olevien naisten pois-
saoloista aiheutuvat flunssasta tai kdden katkeamisesta ja mitké itse asiassa raskaudesta.

Ruotsissa on saavutettu tasaisempi hoivavastuu. Sielld isdt pitdvit noin 25 prosenttia
vanhemmuuden vapaista, ja siind on kaksi tekijai, toisaalta kiintiot ja toisaalta yhteisesti
korvatut kulut, jotka saavat aikaan sen, ettid tyonantajat myos kannustavat isid jadmadn
vanhemmuuden vapaille.

Mutta kuten sanottu, timi on hyva askel mutta monimutkaistaa jarjestelmés edelleen, ja
sen takia toivomme ja odotamme kokonaisuudistusta.

20.12 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Ehké perussuomalaisten logiikalla on vaikea
ymmértié, ettd parantamalla isien asemaa voidaan parantaa ditien asemaa, ja nimenomaan
isyysvapaan lisddminen on yksi niistd vélineistd, joilla parannetaan naisten tydmarkkina-
asemaa. Tdmén vuoksi se oli tasa-arvoteko niin naisten ndkokulmasta kuin miestenkin né-
kokulmasta. Toinen, joka mahdollistaa yhteisen hoivan, on tdimé joustava hoitoraha, ja se
oli oikeastaan, voisi sanoa, melkeinpa vallankumouksellinen ajatus siind mielessa, ettid kun
meilld moni vanhemmista haluaisi tehdd mieluummin osa-aikaty6ta tai lyhennettyd tyo-
paivad mutta se ei ole taloudellisesti mahdollista, niin ministeri Huovinen, joka silloin oli
sosiaali- ja terveysministerind, teki kylld todella hyvai tyotd timén asian eteenpdinviemi-
seksi. Eli kylld niité tekoja tehtiin viime kaudella.

Mutta itse ajattelen silld tavalla, ettd kun pyritddn korvaamaan kustannuksia, niin pitéisi
ehké ennemminkin ldhted etsiméén ratkaisua talta pohjalta, joka meilld on olemassa, ja laa-
jentaa niitd korvausperusteita, mihin edustaja Jarvinenkin téssa viittasi, niitd kustannuksia,
joita me emme nyt tunnista ditiydesté johtuviksi, ja niitd kustannuksia, joita sitten tissa ny-
kyjarjestelméssé ei kompensoida. Elikké laajentamalla sitd kompensaatiopohjaa ja korot-
tamalla kustannustasoa saisimme kustannustehokkaamman mallin, joka kohtelisi oikeu-
denmukaisemmin erilaisia tydpaikkoja ja tydnantajia.

Yksi asia, jonka vield haluan sanoa, joka mielestéini on valuvirhe téssé laissa, liittyy ta-
hén adoptiodidin korvaukseen. Aitiydesti saa korvauksen nimenomaan sen vuoksi, etti se
on biologinen ominaisuus ja siitd seuraa tiettyj asioita, mutta adoptioisé ja adoptioditi ovat
itse asiassa aika lailla samalla viivalla. Heilld voi kummalla tahansa olla se hoivavastuu,
koska harvoin imevéisikdisid lapsia adoptoidaan, ja jos adoptoidaankin, niin diti, joka ei
ole biologisesti lasta synnyttinyt, ei hantd mydskéédn imeté.
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20.14 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Todellakin halusin vield puheenvuoron muis-
tuttaakseni tastd asiasta, minkd edustaja Jarvinen otti esille. T44ll4 eduskunnan naisverkos-
to kerési nimié aloitteeseen, joka koskisi sitd, ettd katsottaisiin, minkd verran niiti raskau-
desta johtuvia poissaoloja on, etti niitd tilastoitaisiin, jotta saataisiin sitten paremmin sel-
ville, mitka johtuvat itse asiassa raskaudesta ja mitkd ovat sitten kenties joihinkin muihin
asioihin, sairauteen, liittyvié poissaoloja.

Sitten yleensékin téstd suomalaisesta jérjestelmésté: Kun siind on todellakin néitd mak-
sumichid, on tydnantaja, tydntekijé itse ja myoskin julkinen sektori, ja toisaalta sitten mei-
dén jarjestelmé jakautuu useampaan palaan, elikké sielld on biologiselle didille varattu syn-
nytyksestd johtuva &itiyslomakausi, sitten sielld on vanhempainvapaakausi, jossa voidaan
jakaa titd hoivavastuuta, ja sitten tdiméa kotihoidon tuki, niin timi on mahdollistanut sen,
ettd meilld on mahdollista pitda lapsi pidempéadn kotona ja vanhemmat voivat osallistua ta-
hén lapsen hoivaan.

Muistan, kun Euroopan parlamentissa ldahdettiin eurooppalaisella lainsédddénnolla teke-
méén tillaista niin sanottua raskaussuojeludirektiivid, jossa ajatuksena oli se, ettd kylla ha-
luaisimme téllaisen pohjoismaisen mallin, ja sitd monet [t4-Euroopan maat pitivit sellaise-
na unelmana, ettd sitd kohdin halutaan. Mutta vakava virhe oli se, etti sielld Idhdettiin sel-
laisesta mallista, ettd se on tdysin palkallinen ja sen maksaa tyonantaja kokonaisuudes-
saan. Se oli aivan selvi, ettd se tyssési neuvostoon, ja sen takia tdssé asiassa ei paésty sielld
eteenpdin.

Siind mielessi tdytyy sanoa niin kuin ruotsalaiset kollegat silloin totesivat, ettd timi on
niitd asioita, jotka kuuluvat jasenvaltioille, ettd meilld on niin erilaiset historialliset taustat,
ja jos me ldhdemme vieméédn jotakin yhtd mallia koko Eurooppaan, niin siité ei kyll tule
yhtikés mitddn, koska ndmai sosiaaliturvajérjestelmit pohjimmiltaan, maksuperusteiltaan
ja muilta, ovat niin kansallisia. Meidén varmasti tdytyy miettid, miten tdtd meidén mallia
saadaan entistd parempaan suuntaan. Kotihoidon tuesta emme kylla kristillisdemokraattei-
na halua ldhted tinkimé&n, mutta sen sijaan néihin ansiosidonnaisiin vapaisiin tarvitaan ny-
kyistd parempaa joustavuutta, koska tydeldamékin (Puhemies koputtaa) on entistd jousta-
vampaa.

20.16 Eeva-Johanna Eloranta sd: Haluan edustaja Jarvisen puheenvuoroon liittyen tar-
kentaa, ettd kun puhuin téstd 2 500—3 000:sta, niin néissé ovat kyseessé juuri ne kustan-
nukset, jotka tulevat vilittdmasti &itiyslomaan liittyen, ja niissé ei ole mukana laskettuna
muun muassa sairaan lapsen hoitokuluja tai niitd sairauslomapoissaoloja, joita saattaa yli-
méédrdisend liittyd raskauteen. Tdssé on siis kyse siitd, miké jad yrittdjdn korvattavaksi sen
jélkeen, kun hén on muista kustannuksista saanut korvauksen.

Niin kuin edustaja Kiljunen sitten taas ensimmaéisessé puheenvuorossaan totesi, niin yli-
paétadn, kun oli selvitetty niité lapsen saamisesta aiheutuvia vaivoja yrittdjille, ne kulut
olivat muistaakseni vasta 4. tai 3. sijalla, ja sielld todellakin tidrkeimpénai oli se vaiva siiti,
mika oli sijaisen rekrytoinnissa ja sijaisen opettamisessa, opastuksessa ja tillaisessa. Té-
mén kustannukset eivit olleet sielld karkipdassa. Sitten vield my0s asiantuntijakuulemises-
sa tuli esille, ettd 1dheskddn kaikki yrittéjét eivat niitd korvauksia edes hae. Ettd kaikenlais-
ta tdhén liittyy.

Mutta todellakin sitd kokonaisuudistusta perhevapaajérjestelmén osalta kaivataan ja toi-
vottavasti saadaan se tdnne viela tilld eduskuntakaudella.
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20.18 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa herra puhemies! Vanhemmuuden vapaista aiheutuvat
kulut vaihtelevat myos kovin paljon aivan pienistd summista todella isoihin summiin riip-
puen puhtaasti siitd, paljonko on didin palkka, kuinka kauan hén on poissa — kaikki &i-
dithén eivit edes pidé ditiyslomaa tiysiméadriisesti — ja riippuen myos isosti siitd, minké
tydehtosopimuksen alaisina éidit tyoskentelevét. Eli jos heilld on kdytossdin néité yleisim-
min kéytdssé olevia tydehtosopimuksia, summat nousevat helposti suuriksi, kun yrittjat
maksavat ensimmdiseltd 3 kuukaudelta timén 30 prosentin erotuksen. Jos taas tydehtoso-
pimus on sellainen, ettd siti ei tarvitse maksaa, summat jadvét pienemmiksi. Sen takia on
vaikea arvioida yhtién mitéén tarkkaa summaa. Toki yleisié laskelmia tistikin on.

Edustaja Filatov piti hyvin puheenvuoron siitd, mitkd ovat timén ratkaisun ongelmat ja
mitkd ovat toisaalta timén ratkaisun edut. Olemme tdmén esityksen takana siitékin huoli-
matta, ettd aika moneen suuntaan joutuu selittiméén, miksi juuri téllainen ratkaisu on va-
littu kaikkien muiden ratkaisujen sijaan. Toivottavaa tietysti on se, etté jatkossa ja tulevai-
suudessa vanhemmuuden kustannuksia ei maksettaisi oletusten perusteella konttdna vaan
aidosti niiden kulujen mukaan, jotka raskaana olevista naisista ja vauvoja tdhdn maahan
saavista dideistd aiheutuvat. Silloin saamme taatusti ensinnékin maahan lisdi lapsia ja toi-
saalta parannettua huomattavasti nuorten naisten tydmarkkina-asemaa.

20.20 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Tyonantajalla on nékdkanta, etté tyon
tekeminen on koko ajan markkinachtoista, ettd maailma niin kuin sanelee niité ehtoja. Sii-
né ei ole kysymys tasa-arvosta vaan ainoastaan siité, onko tyonteko kannattavaa. Jokaisel-
le tydnantajalle tyontekijé on sijoitus, oli se mies tai nainen. Nyt kun 1&hdetéén hakemaan
tyomarkkinoilta esimerkiksi naista, hedelmaéllisessd idssé olevaa, niin kylld varmasti siinid
mietitddn sitd raskausaikaa. Kylld se on yksi iso osa siind tyon tekemisessé, jos aletaan lo-
malla olemaan. Min4 en sitd sano, onko se hyva tai paha, mutta se on kustannuskysymys, ja
tdhén tdytyy pureutua. T44lld on varmasti monella viisaampi pdé kuin minulla, mutta mini
ainakin olen ndhnyt monta kertaa sen, ettd kun on mies tai nainen siind tydmarkkinoilla,
niin se raskaus on yksi osatekiji, se on pelote.

Naiset ovat monta kertaa — ainakin silld alalla, missd mind olen ollut — paljon tuotta-
vampia, mutta timé on semmoinen loukku, johonka tipautetaan, ja se pitdd yrittdd nyt hal-
lituksen ja valtiovallan korjata sillé tavalla, ettd ndita tydpaikkoja syntyy. Tydnantaja ei ole
sitd varten tuolla markkinoilla, etté se tyOté teettdisi, vaan ettd se tekee tulosta, ja sen kautta
syntyy tyotéa.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 163/2016 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tydsopimuslain, merityosopimuslain seki julki-
sesta tydovoima- ja yrityspalvelusta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 105/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 10/2016 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 7. asia. Késittelyn pohjana on tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan mietin-
to TyVM 10/2016 vp. Nyt paétetdan lakiechdotusten siséllosta.

Keskustelu

20.22 Tarja Filatov sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdote-
taan muutettavaksi tydsopimuslakia, meritydsopimuslakia seké julkisesta tydvoima- ja yri-
tyspalvelusta annettua lakia. Téssd on oikeastaan kolme kokonaisuutta. Ensimmaéinen on
se, etté pitkdaikaistyOttomaén saisi palkata madrdaikaiseen tydsuhteeseen ilman niité perus-
teita, joita meillé tdlla hetkelld tydsopimuslaissa on, jotta voi méérdaikaisen tyosuhteen
solmia. Toinen kohta liittyy koeajan enimmaéispituuteen, ja tdssé esityksessé siis pidennet-
taisiin koeaikaa. Ja kolmas kokonaisuus liittyy siihen, ettd jos tyontekijd irtisanotaan talou-
dellisista ja tuotannollisista syisté johtuen, niin hénelld on tietty takaisinottovelvollisuusai-
ka eli tyonantaja ei voi rekrytoida uutta tydvoimaa samankaltaisiin tehtdviin vaan pitdé pa-
lata tdhén vanhaan tyontekijéddn, ja titd ehdotetaan lyhennettdviéksi elikkd tavallaan heiken-
nettivéksi tyontekijan ndkokulmasta.

Esityksen tavoitteena on se, ettd pitkdaikaistyottomien ty6llistymismahdollisuudet para-
nisivat. Tdmén esityksen katsotaan alentavan tydllistimiskynnysté ja rohkaisevan erityi-
sesti pienid ja keskisuuria yrityksid uusien tyontekijoiden palkkaamiseen, olipa sitten kyse
takaisinottovelvollisuudesta tai madrdaikaisuudesta tai koeajasta, jossa puretaan sitd ris-
kid, miké liittyy rekrytointiin.

Oli hyvin vaikea saada tietoja siitd, mitkd timén paketin kokonaisty6llisyysvaikutukset
olisivat, koska oikeastaan vastaavan tyyppisid uudistuksia kokonaisuutena ei ole tehty ja
ne tutkimukset, joita on tehty tdhén teemaan liittyen, liittyvét yleensé yleiseen méairaaikai-
suuteen tai yleisiin tydsopimuslain joustoihin. Suomen Yrittdjit arvioi asiantuntijakuule-
misessa, ettd esityksen sisdltimét muutokset auttavat jopa 10 000 lisdtyopaikan luomises-
sa. Valiokunta katsoo, ettd nima tydmarkkinoita joustavoittavat muutokset ja tydllistdmis-
kynnysté alentavat uudistukset sekd synnyttévét uusia tydpaikkoja, ja ovat siind mielessi
oikeansuuntaisia, ettd myos edistdvit kansantaloudellista kasvua, mutta niiden vaikutuk-
sen médrdd on vaikea arvioida, ja tistd ndkokulmasta valiokunta piti esitysté perusteltuna.

Me kaikki tieddmme, ettd tyottomien tyollistymismahdollisuudet alenevat selvésti tyot-
tomyyden keston pitenemisen myoté, ja on tirkedd 16ytéd keinoja, joilla pitkdaikaistyotto-
mien tyOllistymistd helpotettaisiin. Valiokunta kannattaa pitkdaikaisty6ttoméan kanssa teh-
tdvin madrdaikaisen tyosopimuksen ehtojen helpottamista ja katsoo, ettd se ehkd purkaa
niitd pelkoja, joita pitkdaikaistyottdomén rekrytoinnissa on, mutta se samaan aikaan myos
selkiyttid tilannetta vélitydmarkkinoilla. Me tieddimme, ettd vilitydmarkkinoilla tydsken-
nellddn usein médrdaikaisissa tyOsuhteissa, jotka saattavat olla jopa ristiriidassa nykyisen
tydsopimuslain médrdaikaisia tydsuhteita koskevien sddnndsten kanssa, ja siksi on perus-
teltua selkiyttda tité tilannetta.

Asiantuntijakuulemisessa saadun selvityksen mukaan kévi ilmi, etté se tydllisyyshyoty,
joka tulee siité, ettd sallitaan kevedmmin perustein méérdaikaiset tyosuhteet, tulee usein
vakituisten tydsuhteiden kustannuksella, jolloin itse asiassa tyollisyysvaikutukset saatta-
vat koko talouden ja tydllisyyden tasolla jaada véhéaisiksi eiké ole takeita siité, ettd tyolli-
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syysaste nousee. Téstd 10ytyy paljon kansainvilistd tutkimuskirjallisuutta, mutta sellaista
tutkimusta, jossa nimenomaan pitkdaikaistyottomien maérdaikaisuutta helpotettaisiin, ei
ole tehty, ja siind mielessd ndiden kahden vililté ei voi tehdd ihan suoraa yks yhteen joh-
topaitostd. Valiokunta katsoo, etté pitkdaikaistyottdmien kanssa tehtdvien méardaikaisten
tydsopimuksien vaikutusta tulee Suomessa seurata ja selvittdd ja katsoa, helpottaako se pit-
kéaikaistyottomien tydllistymisti ja vaikuttaako se kokonaistydllisyyteen.

Valiokunta kiinnitti huomiota myds siithen, ettd varsinkin pitkdan jatkuessaan tyotto-
myys johtaa helposti my0s ty6ttomén henkilon perusteettomaan kielteiseen leimaamiseen,
ja valiokunta halusi mietinndsséén korostaa sité, etté tyottdmien ryhma on osaamiseltansa
hyvin heterogeeninen: sielld on ihmisii, joilla on tdydellinen tyokyky ja osaaminen, ja siel-
12 on ihmisié, jotka itse asiassa tosiasiallisesti varmaan kuuluisivat elikkeelle. Mutta on
tarkedd, ettd vaikka kéytetddn tdllaista erityistd madrdaikaista tydsuhdetta, niin se ei saa
johtaa muutoin syrjivddn kdyttdytymiseen tyomarkkinoilla. Perustuslakivaliokunta antoi
lausuntonsa tdstd ja totesi, etté tété erilaista kohtelua pitk&aikaisty6ttomien ja muiden tyon-
hakijoiden vélilld voidaan pitdéd hyvéksyttavéna, vaikka se liittyykin henkildon liittyvéan
syyhyn, sen vuoksi, ettd silld on hyvéksyttidva peruste ja se voidaan séétdd ihan normaalis-
sa jarjestyksessa.

Valiokunta kiinnitti huomiota siihen, ettd se, mista se pitkaaikaistyottomyys lasketaan ja
mité tapahtuu, jos ndmi méadrdaikaiset tydsuhteet ovat pétkaisid, saattaa aiheuttaa tulkin-
taongelmia, ja sen vuoksi on tirkeéd, ettd tyonantajalla on tieto tésté tyontekijén tydhisto-
riasta. Mutta tdssd tullaan taas tietosuojaongelmiin, koska se, ettd ihminen on tyottoména
tyonhakijana tydvoimatoimistossa, ei ole julkista tietoa eiké sitd saa antaa kenelle tahansa,
ja kun hén on erityisesti vield pitkdaikaisty6ton, niin tdma ei tee siitéd juridisesti vaikeam-
paa asetelmaa, mutta joka tapauksessa se on vield tietylld tavalla astetta vaikeampi asia
kuin pelkkd tyottomyys. Sen vuoksi korostimme mietinndssa sitd, ettd timén ilmoittami-
sen tyonantajalle pitéé olla tarkkarajaista elikké pitéd olla vain kyse siité, etté silloin tyon-
antaja todella hakee tyontekijié, ja toisaalta, etté se pitkdaikaisty6ton, jonka tiedot tydnan-
tajalle annetaan, on itse antanut luvan niiden antamiseen ja ettd tdma tySton on nimen-
omaan tuohon tyotehtdvain sovelias, elikkd ei saa antaa mitddn massarekistereitd tai mas-
salistoja tyOnantajille. Tdmé on tarked asia sen vuoksi, ettd meilld valiokuntakuulemisessa
tuli hieman erilaista kdsitysté toimeenpanon puolelta siitd, miten tété aiotaan tehda.

No, sitten tdmi koeajan pidentdminen ja sukupuolivaikutusten arviointi. Tdssd nyt oli
tehty sukupuolivaikutusten arvioinnit koeajan pidentdmisen suhteen, ja ne itse asiassa
osoittavat, ettd se saattaa jopa suosia naisten tyomarkkina-asemaa, koska &itiysloman ja
vanhempainvapaiden, jos ne tulevat koeajalle, perusteella voidaan pidentié tuota koeaikaa
ja katsoa, ettd ne eivit johda sitten ikdviin seuraamuksiin. Valiokunta katsoi, ettd timéa
koeajan pidentdminen voi madaltaa rekrytointikynnystd, mutta halusi korostaa siti, etta sil-
loinkin pitdd pitdd kiinni niistd pelisddnndisti, joita irtisanomiseen liittyy, jos koeaikana ta-
pahtuu tydsuhteen purku.

Elikki toinen asia, mikd nousi valiokunnan kuulemisissa selvisti esiin, oli se, ettd tima
koeajan pidentdminen ei ole synkronissa. Sen voi tehdi tyonantaja, mutta sité ei voi tehdé
tyontekijéldhtdisesti. Ja valiokunta halusi korostaa, ettd timé on asia, jonka pitéisi olla ta-
sapainossa molempien osapuolten viélill4, ja olisi ehkd syytd harkita jatkossa, ettd myos
tyontekijé voi titd koeaikaa pidentéd, miten haluaa, koska silloinhan vastuut ja velvollisuu-
det niin tydnantajalla kuin tydntekijillékin ovat hieman erilaiset.
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Sitten tyontekijén takaisinottamisesta. Se on ehké se ongelmallisin osuus, joka tahén liit-
tyy, ja hallituksen esityksessékin sanotaan, etté itse asiassa on mahdotonta arvioida, onko
takaisinottoajan lyhentdmiselld todellisia vaikutuksia tyollistimiskynnykseen vai ei. Elik-
ké téssd tyollisyysvaikutukset ovat ehké kaikkein heikoimmalla pohjalla. Esityksessa eh-
dotetaan, ettd takaisinottovelvollisuutta lyhennettdisiin 9 kuukaudesta 4 kuukauteen, mut-
ta jos tyosuhde on jatkunut yli vuoden, silloin tuo takaisinottovelvollisuus olisi 6 kuukaut-
ta. Kysehén on siité, etti silloin tyonantaja ei saa samaan tehtdvain valita uutta tyonteki-
j4, vaan pitdé ottaa tuo taloudellisista ja tuotannollisista syistd irtisanottu tyontekijé takai-
sin. Takaisinottovelvollisuus on osa tyontekijén tydosuhdeturvaa, ja sellaisena se pitdd néh-
di. Siind mielessd on tdrkedd kiinnittdd huomiota siihen, ettd jos irtisanominen on
perusteeton ja jos takaisinottovelvollisuusaika on hyvin lyhyt ja téné aikana rekrytoidaan
samoihin tehtéviin uusia tyontekijoitd, niin onko tuo irtisanominen silloin ollut perusteltu
vai perusteeton — tulee aika iso kysymysmerkki timén asian perddn. Valiokunta korosti
sitd, ettd titdkin asiaa pitdisi jatkossa seurata.

Téhén valiokunnan mietintdon siséltyy yksi hylkdysesitys ja yksi vastalause, jossa on
pykéldmuutoksia.

20.32 Merja Miikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tydeldmé- ja tasa-arvovalio-
kunnan SD-ryhma ja vihreat jattivat mietintoon vastalauseen, koska hallitus esittdd useita
ratkaisevasti tyontekijoiden asemaa mahdollisesti heikentévié ja tydeldmai pirstovia asioi-
ta, joita emme voi hyvéksya kuin korkeintaan miaraaikaisina. Esittelen tdssé timan pitkéh-
kon vastalauseemme. Pituus johtuu siité, etté kaikista edustaja Filatovin esittelemésta kol-
mesta eri muutoksesta meilld on erilainen ndkokulma. Eli siitd johtuu tdmé varsin pitkd
vastalauseemme.

Esityksen tavoitteena on parantaa pitkdaikaistyottomien tydllistymismahdollisuuksia,
madaltaa tyonantajan ty6llistimiskynnysté ja lisétd tyonantajien kasvuhalukkuutta. Kui-
tenkin asiantuntijakuulemisissa on kdynyt ilmi ja osin esityksen perusteluistakin selviéa,
ettei esitettyjen toimenpiteiden vaikutusta tavoitteiden saavuttamiseen ole voitu miten-
kéén osoittaa: ei 10ydy tutkimusnéyttdd, joka tukisi tité lakiesitystéd. Se, mistéd on tutkimus-
ndyttdd, on se, ettd esitykset heikentévét irtisanomissuojaa, lisddvit tydeldméin epévar-
muutta ja epitasa-arvoa seka jaykistévit tyomarkkinoita vihentdmalld halukkuutta tyopai-
kanvaihdoksiin.

Hallitus tavoittelee esitykselld myds yritysten kasvuhalukkuuden ja ty6llisyyden lisda-
mistd. Néaitd vaikutuksia on selvitetty tyosopimuslain kokonaisuudistuksen yhteydessa.
Koko tydsopimuslain vaikutus tyollistdmiseen todettiin ldhes olemattomaksi ja esimerkik-
si aiemmat méérdaikaisuuksien helpottamiskokeilut tdysin vaikutuksettomiksi. Mikéli po-
sitiivisia vaikutuksia ei saada talouteen ja tyollisyyteen, muutokset tarkoittavat kaytdnnos-
sd vain tydeldmén epdvarmuuden lisdéntymisté, mikd puolestaan entisestédén véhentié os-
tovoimaa, kysyntéd ja kilpailukykyé seké tyopaikkoja.

Asiantuntijakuulemisen aikana esimerkiksi STM:n tydsuojeluosasto on korostanut laki-
esitysten vaikutusten seurannan térkeyttd, sillé lakiesitys siséltda heikennyksia tyontekijoi-
den suojaksi tarkoitettuihin sdédnnoksiin. Myds perustuslakivaliokunta toteaa lausunnos-
saan, ettd hallituksen tulee seurata myds lainsdddéanndn tosiasiallisia vaikutuksia perheva-
paita kdyttdvien asemaan ja sukupuolten véliseen tasa-arvoon. Esitysten vaikuttavuus, jon-
ka perusteella pddtdkset jatkossa voidaan tehdi, tulee selvittdd lain voimassaolon aikana
toteutettavalla seurantatutkimuksella, ja téstd esitimme omaa lausumaa.
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Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan tydnantajan takaisinottovelvollisuuden kes-
toajan lyhentdmistd 4 kuukauteen. Tydsuhteen jatkuttua keskeytyksettd sen padttymiseen
mennessé 12 vuotta takaisinottoaika olisi kuitenkin 6 kuukautta. Esityksessé arvellaan, ettid
suurempi vapaus kannustaisi tyOnantajia solmimaan useammin vakituisia tydsuhteita ja
ettil esitys parantaisi etenkin nuorten asemaa tydmarkkinoilla. Suomessa irtisanomissuoja
on jo télld hetkelld heikkoa ja muualla Euroopassa kéytossé olevia viranomaisten lupia tai
yhteistydelinten kanssa tehtyjéd sopimuksia ei edellyteté. Yleisesti kiytossé olevia, tydsuh-
teen pituuden mukaan irtisanomisajan palkan lisdksi maksettavia erorahoja ei meilld myds-
kéén tarvitse maksaa. Ndihin menettelyihin verrattuna etusija entisen tyon takaisin saami-
seen on etuna ja tyonantajan velvoitteena todella vaatimaton.

Takaisinottoajan nédin méérittdva lyhentdminen ei millddn tavoin paranna ty6llisyyttd
mutta kdytdnnossa mitdtoi takaisinottovelvollisuuden merkityksen. Kyseenalaista on myos
se, miten yrityksen kasvuhalukkuuteen vaikuttaa se, ettd tyontekijd voidaan entistd no-
peammin korvata uudella. Varmaa on vain se, ettd esitys helpottaa irtisanomissuojan kier-
tamista.

On my06s huomattava, ettd pitkdaikaistyottomyyden riski on sitd suurempi, mitéd van-
hempi tyottoméksi jadva henkild on. Takaisinottovelvollisuusajan lyhentdmiselld tité ris-
kié kasvatetaan entisestéédn, kun pitkénkin tyOuran samoissa toissd tehneeltd irtisanotulta
viedddn mahdollisuus entiseen tyohonsa.

Takaisinottovelvollisuuden lyhentdminen heijastuisi heikennyksend myos irtisanomis-
perusteiden arviointiin. Samalla edellytykset sopia tyosuhteiden pééttamisestd vahenisivét
ja irtisanomisriitojen méérd kasvaisi.

Esityksen valmistelun yhteydessé palkansaajajérjestot esittivit heikennyksen tasapai-
nottamiseksi, etti kiellettdisiin irtisanotun tyontekijan tyon teettiminen takaisinottoaikana
paitsi uudella tyontekijilld myds muulla tydn suorittajalla, kuten vuokratydntekijélla, it-
sensétyollistdjalld tai alihankkijalla. Valitettavasti tétd tismennysté ei tehty, vaikka nyky-
tila on kestdméton ja yleisen oikeustajun vastainenkin.

Edelli esitetyisté syistd emme hyviksy takaisinottovelvollisuuden lyhentdmisté ja taltd
osin esitimme esitystd hylattaviksi.

Arvoisa puhemies! Hallitus esittdd my0ds koeajan pidentdmistd. Esityksessdkin tode-
taan, ettd koeajan pituuden vaikutuksista on olemassa hyvin niukalti tutkittua tietoa, joten
vaikutusten arviointi objektiivisin kriteerein on vaikeaa. Objektiivisen arvion sijasta esi-
tyksen perusteluissa pohdiskellaan monisanaisesti sitd, mitd voisi ehka tapahtua. Koeajan
pidentdminen voi lisdtd tyontekijoiden kokemaa epdvarmuutta, joka on yhteydessa tyohy-
vinvointiin. Koeajan pidentdmisen suurimmat negatiiviset vaikutukset kohdistuvat niihin,
jotka joutuvat kdiyméaén lépi useita koeaikoja. Koeajan pidentymiseen sisdltyy myds syrjin-
tad koskevia riskitekijoitd perhevapaiden osalta. Esitys voi heikentéé etenkin méardaikai-
sessa tyOsuhteessa tydskentelevien naisten asemaa, minkd vuoksi etenkin on tirkedd, ettd
esityksen vaikutuksia seurataan. Koeajan ongelmat ylipdatién liittyvét mahdottomuuteen
todistaa, ettd tyOsuhteen paéttdmissyy oli epdasiallinen. TyOnantajan ei tarvitse perustella
tyon loppumista muulla kuin koeajalla, mutta tyontekijén olisi todistettava, ettei paéttymis-
syy ollut lainmukainen. Péaéttymissyylld on merkitystd sekd uuden tyon saamisessa etté
tyottomyysturvaetuuksia haettaessa.

Arvoisa puhemies! Lakiesityksen mukaan pitkdaikaisty6ttomén saisi palkata méaraai-
kaiseen tyOsuhteeseen enintddn vuodeksi ilman erityistd perustellun syyn vaatimusta. Sii-
td, miten merkittéva este tyollistymiselle on médrdaikaisen tydsuhteen perustelun tarve, ei
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ole mitdén tutkimukseen perustuvaa tietoa. On mahdollista, etté esitys liséisi jonkin verran
tyOnantajien kiinnostusta rekrytoida pitkdaikaistyottomié. Jos on néin, niin esitys on myos
sosiaalipoliittisista syisté perusteltu. Esitys on kuitenkin monimutkainen, ja se lisda hallin-
nollista taakkaa.

On myds huomioitava, ettd méérdaikaiseen tyohon liittyy tydntekijédn kannalta paljon
ongelmia. N4itd ovat tutkimuksen mukaan alhaisempi palkkaus, suurempi méaéréd tyohon
kohdistuvia uhkia, vdhdisempi méiéra tyonantajan kustantamaa koulutusta ja paljon hei-
kommat vaikuttamismahdollisuudet tyon sisilldllisiin piirteisiin. Niméa ongelmat ja niiden
kokeminen saattavat joissakin tapauksissa jopa korostua pitkdaikaistyottdmien kohdalla,
joilla uhka syrjdytymiseen ja eldmanhallinnan ongelmiin ovat suurempia.

Koska vakuuttavia perusteluja ehdotukselle ei ole kyetty esittdimédn, pidimme véltta-
méttdména, ettd muutos sdddetddn madrdajaksi ja sen vaikutuksia tydllistimisen helpotta-
miseen ja tydsopimusten perusteettomaan ketjuttamiseen seurataan.

Lopuksi, arvoisa puhemies: toisessa késittelyssd tulemme esittimadn vastalauseemme
mukaiset muutosehdotukset ja lausumaehdotukset.

20.40 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Esityksessdén hallitus haluaa, ettd pitkdaikais-
tyottomilld olisi mahdollisuus péisti takaisin tydeldmaén. Hallitus haluaa oikeasti luoda
tyotd ja tydmahdollisuuksia suomalaisille, toisin kuin edellinen hallitus vain lupasi. Ei tie-
tenkaén tule ylldtyksend, ettd tdmai ei kdy oppositiolle. Télld kertaa oppositio esittda, ettd
pitkdaikaistyotontd ei saisi palkata madraaikaiseen tydsuhteeseen ilman erityisen perustel-
lun syyn vaatimusta, koska vaikutusarviot ovat puutteelliset. Tdma on erikoinen vaatimus
sithenkin néhtyna, ettd lakipykéldssa kuitenkin on selva rajaus siitd, kuinka pitkédan maéra-
aikaisuutta voi tilld perusteella jatkaa.

Voin kertoa vaikutusarvion hyvin lyhyesti: Huonossa tapauksessa pitkdaikaistyoton ei
tyollisty télldkddn keinolla. Hyvéssé tapauksessa hén tydllistyy, ja se on hyva asia erityi-
sesti tdimén pitkdaikaistyottoman itsensd kannalta. Joskus tuntuu, ettd ndissé vastalauseissa
ei ole mukana mitéén realismia. Kéytinnon tydeliméassa ndma asiat voivat toimia esimer-
kiksi niin, ettd tyontekijille tarjotaan eteen sopimus, jossa lukee, ettd méédrdaikaisuus pe-
rustuu yhteiseen sopimukseen. Voi sen sopimuksen olla allekirjoittamatta, mutta silloin ei
péése toihin. Jos sen allekirjoittaa, yhteinen sopimus on muodostunut. Pitdisikohin néistad
realiteeteista olla joku taju ennen kuin niité esityksid kdy laatimaan?

Kyselytunnilla oppositio oli huolestunut pitkdaikaisty6ttomyydestd, kuten oikein on-
kin. Josko siis peruttaisiin ndma vastalauseet, joilla pyritdén vain vieméén keinoja heidén
tyollistdmisekseen.

20.42 Heli Jarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Tahén lakiin sisédltyy kolme muutosehdo-
tusta, joista helpommin hyvéksyttdvé ja ymmaérrettdvad on ensinnékin se, ettd pitkdaikais-
tyottomén saa palkata méidrdaikaiseen tyosuhteeseen ilman erityistd perustellun syyn vaa-
timusta. Koska kuitenkin tdhédnkin asiaan liittyy riski siitd, ettd joku yritys voi hyddyntaa
pitkdaikaistydttomien midrdaikaisuuksia ketjutettuna, ehdotimme tatd madraaikaiseksi.
Naistd kolmesta toinen, jonka kanssa on helppo jatkossa eldd, on koeajan enimmaéispi-
tuuden pidentdminen 6 kuukauteen. Mielestéini on vaikeaa 10ytda hyviéd perusteluja sille,
ettd Suomessa tydeldmaissé on kahdenmittaisia koeaikoja. Meilld on 6 kuukauden mittaisia
koeaikoja ja 4 kuukauden mittaisia koeaikoja, ja jatkossa siis vain 6 kuukauden mittaisia, ja
sen puoleen tdimaé on perusteltua, vaikkakin on syytd muistaa, etté nyt timi esitys oikeuttaa
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vain tyOnantajan pidentdméin koeaikaa tiettyjen poissaolojen perusteella. Tdmaé ei tdysin
vastaa koeajan funktiota, ja se on se syy, miksi olemme téhénkin ehdottaneet méaraaikai-
suutta.

Mutta sen sijaan kaikkein vaikein néistid ehdotuksista on ilman muuta takaisinottovel-
vollisuuden kestoajan lyhentdminen 4 kuukauteen. Se on vaikea monesta syystd. Jos me
ajattelemme eurooppalaista keskiarvoa, niin se on noin 6 kuukautta, ja kun Euroopan mais-
sa vield monesti liittyy irtisanomisiin erillinen korvaus, joka Suomesta puuttuu, olisimme
toivoneet téta esitystd johonkin toiseen lakiin, jolloin olisi ollut helpompi olla timén lain
takana.

20.44 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraattisessa eduskuntaryhmas-
sd myoskin keskustelimme téstd esityksestd ja katsoimme, ettd tdssd esimerkiksi timéa
koeajan jatkaminen on sellainen, jota me olemme olleet omissa vaaliohjelmissamme aja-
massa siind mielessd, kun tdnd pdivéna, niin kuin tailla edustaja Jarvinenkin totesi, néité eri
pituisia koeaikoja on olemassa ja kuitenkin, voisi sanoa, monen yrityksen kaikkein merkit-
tdvin investointi on se tyontekijad. Varmasti mydskin tyontekijélle on tarkedé tietéd, ettd se
tyopaikka ja se tyotehtidva, mihin hédn on tulossa, on juuri sellainen, joka on hénelle mie-
luisa, jolloinka puollamme tété koeajan pidentdmisté.

Sen sijaan toisessa kasittelyssé tulemme jattdméain lausumaehdotuksen, joka liittyy ni-
menomaan téhén pitkdaikaistyottomien méirdaikaiseen tydsuhteeseen ilman perustellun
syyn vaatimusta. Tést4, niin kuin td4dlld on monessa puheenvuorossa sanottu, meillé ei ole
varsinaisesti mitddn tutkimustietoa. Emme voi tietdd, miten tdmén asian kanssa kdy. Par-
haassa tapauksessa — ja sitd toivomme ja sen takia tistd emme sitten olleet jattimassa var-
sinaisesti vastalausetta — tdmé helpottaisi pitkdaikaistySttomien ty6llistymisté. Siind vai-
heessa, kun ihminen on pitk&aikaisty6ton, jos on mahdollisuus tydsuhteeseen, varmasti se
on tervetullut ja toivottava, mutta koska voi olla pienikin mahdollisuus siihen, etti saattaa
kéyda niin, ettd tissi voisi olla jonkunlaisia vaarinkdytoksen mahdollisuuksia, 1dhdemme
siitd, ettd katsotaan tétd asiaa vuoden verran. Mikéli tdma ei tosiasiallisesti ole parantanut
pitkdaikaistyottomien tyollistymismahdollisuuksia, ei tillaista muutosta sitten varmasti-
kaan tarvita ja sen voimassaolon tarvetta tiltd osin tdssé laissa on syytd sitten arvioida.
Mutta annetaan mahdollisuus, katsotaan, (Puhemies koputtaa) miten tdmén asian kanssa
kay.

20.46 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Kun tuo ensimmaéinen puheenvuoro oli valio-
kunnan puheenjohtajan esittelypuheenvuoro, niin téssé puheenvuorossa nyt sitten tuon vé-
hén omia ndkemyksiéni tdhén lakiin liittyen.

Silloin kun hallitusohjelma tuli ja ndma esitykset tulivat siini esiin, niin ajattelin, etté no,
nyt hallitus sitten rakentaa tillaisen lain, joka on nuorempi, natimpi ja halvempi ja etté ky-
seessd on tyontekijin vaihtoviikot -laki, koska siind olisi hyvin monella vélineelld pyritty
vastaamaan samaan haasteeseen elikkd tdmén rekrytointikynnyksen alentamiseen. Ja kun
niitd kaikkia vilineitd olisi kdytetty samaan aikaan, olisi vain lisitty eriarvoisuutta ja epa-
varmuutta tyoeldméssé, kun yhdelldkin vilineellé voitaisiin sitd rekrytointikynnysté alen-
taa. Mutta sen jilkeen kun méérdaikaisten tydsuhteiden solmiminen rajattiin pitkéaikais-
tyOttomiin, tdmé laki parani merkittivisti tistd epdvarmuuden nédkdkulmasta.

Kuitenkin ongelmallisin kohta on tdmaé takaisinottovelvollisuus. Jos me katsomme mei-
dén tdiménhetkisid tyottomyystilastoja ja sitd, miten eri ikdluokkien ty6llisyysasteet ovat

74



Poytikirja PTK 120/2016 vp

kehittyneet, niin itse asiassa ikddntyneiden tyollisyysaste on parantunut oikeastaan vain ja
ainoastaan sité kautta, ettd he ovat onnistuneet pitdmaién tyopaikkansa. Mutta sen jalkeen
kun ikdéntynyt ihminen joutuu ty6ttdmaéksi, niin jo vdhén yli 50-vuotiaan ihmisen tydllis-
tymismahdollisuudet heikkenevit voimakkaasti, ja kun tullaan sinne lahemmaés 60:té ikéa-
vuotta, niin itse asiassa koulutuskaan ei enéé auta tyollistyméén. Kun yleensd korkeammin
koulutetuilla on paremmat mahdollisuudet tydllistyd ja heikommin koulutetuilla heikom-
mat mahdollisuudet, niin kun ollaan sielld 58—60:n tuolla puolen, itse asiassa koulutus
inflatoi kokonaan. Ei ole mitéén eroa silld, onko suorittanut pelkén perusasteen tai onko
kéynyt korkeakoulututkinnon, mutta kun iké4 on se 60, niin tyopaikkaa on todella mahdo-
ton 16ytdd. Sen vuoksi olisi tirkedd, ettd yritykset eivét vaihda ikdéntynyttd tyontekijaa
nuorempaan. Mutta tdmaé takaisinottovelvollisuus avaa sellaisen pandoran lippaan, ettd itse
asiassa on mahdollisuus vaihtaa ikdéntynyt tyontekija, sairasteleva tyontekijé tai sellainen
tyontekijé, jonka kohdalla peldtain tyokyvyttdomyysriskin laukeavan, nuorempaan, nitim-
péén ja halvempaan — ja hyvin helpolla. Sen vuoksi tdméi yksi pykéld on hyvin hyvin on-
gelmallinen.

Itse asiassa tillakin hetkelld jo meidén takaisinottovelvollisuutemme ikdan kuin falskaa
eldvissd elamidssd: vaikka se on pitkd, niin vuokratyon tai jonkun muun téllaisen vippas-
konstin kautta voidaan palkata tydntekijoitd jopa tdysin samaan tehtdvéin. Ja minun mie-
lestdni timé on meiddn kokonaistyollisyyttdmme heikentévé kohta téssd laissa, koska ne
ikddntyneet tyontekijat tydllistyvit heikommin. Heistid todennédkdisemmin suurempi osa
on aina sinne eldkkeelle asti ty6ttdména, ja eihén se meidén tydllisyysastettamme paranna.

Hallituspuolueissa ajatellaan, ettd tdmé ikdén kuin mahdollistaa sen, ettid voidaan ottaa
tuottavampi tyontekijé tilalle ja sitd kautta tavallaan yrityksen kilpailukyky paranee ja
pééstédédn eteenpdin. Voi olla, ettd yksittdisen yrityksen kilpailukyky paranee, mutta para-
neeko kokonaistyollisyysaste? Saammeko me osaavampaa tydvoimaa tydmarkkinoille tata
kautta, ja pyrimmekd me nostamaan ylipddtédén tuottavuutta téllaisilla keinoilla, jotka hei-
kentivit ikdantyneiden ihmisten tydllistymistd? Téssé on viime aikoina ollut aika paljon
julkisuudessa tietoja siitd, mikd tdmé ikdéntyneiden tilanne on, ja siind mielessd timé on
mielesténi hyvin hyvin surullista.

Sen sijaan olen valmis hyvéksyméén tdimédn méaédrdaikaisuuden pitkédaikaistydttomien
kohdalla ja olen itsekin sité aikoinaan omassa selvitysraportissani esittinyt sen vuoksi, etti
vélitydmarkkinoilla meidén oikeustila on hieman episelva, sieltd saattaa 10ytyéd véadrinka-
sityksid, mutta sielld ihmiset eivit riitauta niitd, koska he tietdvit, ettd se midrdaikainen
tydsuhde on minulle parempi kuin kokoaikainen ty6ttomyys. Ja siind mielessd on hyva sal-
lia tim&, mitd kdytdnndssé jo jonkun verran tapahtuu, ihan laillisestikin.

Koeajan pidentdminen ei ole hirvittdvan suuri riski, mutta jos olisi samaan aikaan avattu
kaikkien médrdaikaiset tydsuhteet ja pidennetty koeaikaa, niin silloin olisi itse asiassa vas-
tattu kahdella tydeldmén turvaa heikentdvilla lainsdddannolla samaan asiaan. Mutta kun
hallitus oli valmis tydmarkkinajérjestdjen kanssa tehdyn yhteistyon jdlkeen rajaamaan tata
médrdaikaisuutta, se on sen vuoksi parantunut huomattavasti.

Kun katsomme historiaa taaksepéin, niin tosiasia on se, ettd meilld on ollut aika hurja
méérdaikaisten tydsopimusten ketjuttamisjérjestelma, jossa niitd on ketjutettu tidysin val-
lattomasti. Huonoimmat esimerkit ovat sellaisia, joissa tdysin samaan ty0suhteeseen on
ketjutettu saman ihmisen ty0 yli 100 kertaa. Miettikda, millaisessa epdvarmuudessa ihmis-
té silloin pidetdén, kun tyd silppuuntuu téllaisiin pieniin patkiin.

75



Poytikirja PTK 120/2016 vp

Kansainvilinen tutkimus osoittaa, ettd yleinen maéirdaikaisuuden reunaehtojen heiken-
tdminen tuo ehka pienen kuherruskuukauden tyo6llisyyteen, mutta ajan my6té tuo tyollisy-
yshyo6ty tulee syddyksi pois ja itse asiassa kdy niin, ettd miéraaikaisilla korvataan vakitui-
sia tyOsuhteita ja lisda tyollisyyshyotya tai kansantaloudellista hyotyd ei synny.

20.52 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Harmillista paitdksenteon kannalta on se,
ettd samaan lakiuudistukseen pakataan sisddn hyvin monenlaisia elementtejd ja ainesosia,
mika kdytdnndssé tarkoittaa sité, ettd vaikka kannatat yhtd mutta vastustat toista, niin jou-
dut dénestdmdin koko lakipakettia vastaan. Véitén, ettd hallituspuolueiden edustajilla on
ihan sama ongelma toiseen suuntaan eli varmasti hallituksessakaan ei niité kaikkia keinoja
ainakaan yhtd voimallisesti kannateta.

Toinen ongelma on se, ettéd meille on tulossa késittelyyn ja osittain jo tullut valtava jouk-
ko erilaisia tyottomyysturvaa heikentévié ja lyhentévid lakiesityksid: omavastuita kasvate-
taan, tyottomyysturvaa heikennetddn, lyhennetéén, pitkdaikaisty6ttomaén tilannetta muute-
taan, koeaikoja muutetaan ja niin edelleen. Kadytdnnossé se tekee tdstd kokonaisuudesta
kohtuullisen vaikean paketin, jonka kokonaisvaikutusta ei pysty endd tietiméan kukaan.
Kun kuuntelee asiantuntijoita, niin osa néistéd keinoista on kannatettavia, ehk jopa suosi-
teltavia, mutta asiantuntijat hyvin yhteisesti ja yleisesti ovat sitd mieltd, ettd ndma keinot
kannattaisi ottaa kdyttdon noususuhdanteessa, kun tyOpaikkoja aidosti on tarjolla. Nyt
meilld on 650 000 tydikaistd ja tyokykyistd ihmistd tydeldmén ulkopuolella ja t6itd aidosti
ei ole, joten tdmaé aika ei ole tdlle kokonaisuudistukselle paras mahdollinen.

20.53 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Toteaisin vain téssé, ettd kannatan niitd edus-
taja Mikisalo-Ropposen esittelemii, vastalauseessa olleita pykildmuutoksia.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maankiytto- ja rakennuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 220/2016 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 15/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivajarjestyksen 8. asia. Késittelyn pohjana on ympéristovaliokunnan mietintd6 YmVM
15/2016 vp. Nyt pédtetdén lakiehdotuksen siséllosta.

Keskustelu

20.54 Satu Hassi vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen
taustalla on EU-direktiivi rakennusten energiatehokkuudesta. Sen mukaan kaikki uudet ra-
kennukset pitdd rakentaa lihes nollaenergiataloiksi vuoden 2020 loppuun mennessa ja jul-
kiset rakennukset kahta vuotta aikaisemmin. Direktiivin taustalla puolestaan ovat ilmasto-
tavoitteet ja se, ettd rakennukset kuluttavat merkittdvén osan energiasta, Suomessa noin 40
prosenttia, josta ldmmitys on noin 25 prosenttiyksikkod. Rakennusten energiatehokkuu-
den parantaminen on siis yksi tdrkeimmisté keinoista suojella ilmastoa. Ympéristovalio-
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kunta muistuttaa liséksi, ettd padstovihennykset tulevat jatkossa kiristyméan. Jotta Parii-
sin sopimuksen ilmastotavoitteet kyettdisiin toteuttamaan, koko maailman hiilidioksidi-
pééstdt tulisi saada nollaan ennen vuosisadan puoltavélid. Myos EU:n tavoitetasoa on tiu-
kennettava.

Tédmén asian varsinainen pihvi tullaan sidétdméén asetuksilla, joihin laki antaa valtuu-
det. Luonnokset ovat osittain olleet asian késittelyn tausta-aineistona, joskin asetusluon-
nosten vaatimustasoa on lausuntokierroksen jélkeen hollennetty. Tdma tarkoittaa toisaalta,
ettd hallituksen esitys ei tule aiheuttamaan merkittavia lisdkustannuksia, koska jo nyt ylei-
sesti kéytdssa olevilla ratkaisuilla padstdén tavoitteisiin. Toisaalta se my0s tarkoittaa, ettéd
uudistuksella saavutettavat ymparistohyddyt pienenevit. Voi hyvin olla, ettd itse asiassa il-
maisu "ldhes nollaenergiatalo" luo vaikutelman tiukemmista vaatimuksista kuin mité laki
ja asetusluonnos oikeasti tarkoittavat.

Ympdristovaliokunta korostaa rakennusten elinkaaritarkastelua. Elinkaaren energianku-
lutukseen vaikuttavat limmitysenergian liséksi myos rakennusmateriaalien valmistus, itse
rakentaminen, korjaukset seké lopulta purku ja kierrétys, joiden on yhteensé arvioitu muo-
dostavan 20—45 prosenttia uuden kerrostalon hiilijalanjiljestd. Seinienkin energiatehok-
kuuteen vaikuttaa ldmmon johtumisen ohella myds se, miten seinét varaavat lampoa.

Talojen energiatehokkuuden yhteydessa puhutaan usein kosteusvaurioista. Selvitysten
mukaan hyva ldimmdoneristys ei sindnsi lisdd eikd aiheuta kosteusvaurioita, mutta raken-
teista saattaa tulla virheherkempid. Sisdilman terveellisyyden kannalta yha tirkeampéé on
ilmanvaihdon sditd. Kun talotekniikka monimutkaistuu, korostuu jarjestelmien oikean yl-
lapidon ja kdyton sekd niiden osaamisen merkitys. On tirkedd valvoa, ettd rakennustyo teh-
déadn oikein, esimerkiksi huolehditaan siité, ettd materiaalit suojataan sateelta rakentami-
sen aikana. Valiokunta katsoo, etté tavoitteena tulisi olla asukkaiden ja kéyttéjien kannalta
mahdollisimman helppokéyttdinen talotekniikka, jotta kéyttdjien virheet eivit aiheuttaisi
vaurioita. Asukkaiden kdyttdopastukseen tulee kiinnittdd huomiota, samoin kuin siihen,
etté tieto siirtyy esimerkiksi, kun asunto myydéédn. Nythén téhén ei ole vakiintuneita kiy-
tantoja. Valiokunta painottaa, ettd energiatehokkuus ei saa merkitd rakennusten terveelli-
syydestd tinkimistd. Se pitdd hyvalla suunnittelulla ja toteutuksella varmistaa, huonolle,
jopa sairastuttavalle sisdilmallehan altistuu yhé edelleen aivan liian iso joukko ihmisié ko-
deissa, kouluissa ja tydpaikoilla. Ndiden sairauksien diagnosoimiseen ja tyokyvyttomyy-
den toteamiseen liittyy ongelmia.

Valiokunta katsoo, ettd siéntelyn tulee olla materiaali- ja tekniikkaneutraalia, mutta pi-
tdd perusteltuna sitd, ettd limmonjohtavuuden vertailuarvo on hirsirakenteelle helpompi
kuin muille seindrakenteille. Valiokunta kiinnittdd huomiota my0s perinteisten yksiaineis-
ten rakenteiden ja painovoimaisen ilmanvaihdon osaamiseen. Ndma ovat edelleen sallittu-
ja ja mahdollisia, mutta on huolehdittava myds siité, etti tima tiedetddn. Koulutuksella on
varmistettava, ettd niiden osaaminen siilyy.

Energiamuotojen kertoimet sdddetéén asetuksella. Fossiilienergialle kerroin on 1, uusiu-
tuvaa energiaa suositaan kertoimella 0,5. Kaukoldmmon ja séhkon kertoimia lievennetién
nykyisiin verrattuna. Rakennuksissa suoraan kaytetty energia, kuten tuuli- ja aurinkoener-
gia, voidaan laskea suoraan hyvéksi, eli niiden kerroin on 0.

Arvoisa puhemies! Liikennevaliokunnan lausunnon pohjalta ympéristovaliokunta esit-
tdd lausumaa siitd, ettd rakennusten energiatehokkuuden parantuessa matkapuhelinverkko-
jen toimivuus sisétiloissa edelleen taataan. Sehin on ihmisten ja yhteiskunnan turvallisuu-
den kannalta valttimatonta.
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20.59 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Aivan kuten valiokunnan puheenjohtaja Satu
Hassi sanoi, kun tdtd valiokunnan mietintdé esitteli: pdédosa téstd lain sisédllostd tehddén
asetuksin. Sosialidemokraatit tukevat valiokunnan mietintd4, se tehtiin hyvéssi yhteisym-
mérryksessd valiokunnassa, mutta ongelmaksi jéi juuri se, miten tuohon siséltoon suhtau-
dumme, joka asetuksin tehdaén.

Nyt on selkedsti osoitettu, ettd Suomi on aika huonosti rankattu energiatehokkuudessa.
Esimerkiksi tillaisen kansainvilisen tutkimuksen mukaan Ruotsi on 5. ja Suomi 31. sijal-
la, kuitenkin sddolosuhteet ovat suurin piirtein yhteneviiset. Eli tdssi on yksi syy siihen,
ettd katsomme, etté todella on varaa parantaa myos energiatehokkuutta.

Siitd syystd esitimme hyvéksyttdvéksi lausuman: "Eduskunta edellyttié, ettd Suomen
rakennuskannan energiatehokkuusvaatimusten saavuttamista seurataan ja ryhdytdin tar-
vittaviin toimenpiteisiin, jos tavoitteet eivét tayty. Padstovidhennystavoitteiden ja raken-
nuskannan energiatehokkuudelle asetettavien vaatimusten tulee vastata vaativuudeltaan
toisiaan, ja niiden on aidosti véhennettdvé padstdja rakennuksen koko elinkaaren ajalta."

Itse asiassa oli aika erikoista, ettd valiokunnan hallituspuolueitten edustajat eivét tété
lausumaa halunneet mukaan, koska tuo valiokunnan mietinté muutoin kylla hyvin (Puhe-
mies koputtaa) tukee tétd lausumaa.

21.02 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvit edustajakollegat! Lahes nol-
larakentamista kohtaan on aika paljon kritiikkid ollut, ja itse osittain sithen olen my®os yh-
tynyt. Itse asiassa kritiikki nollarakentamista kohtaan on erityisesti Suomessa kasvanut
koko ajan, ja mielenkiintoista itse asiassa on sekin, ettd jopa valtiovarainministerio ja so-
siaali- ja terveysministeri0 ovat olleet kriittisia tdtd lahes nollarakentamista koskevaa méaa-
rdyskokonaisuutta kohtaan. Ehké huolen laajuutta kuvaa myds se, ettd ympéristoministeri-
on lausuntopyyntdon vastasi 75 eri tahoa, vaikka lausuntoa ldhes nollarakentamisen méa-
rdyksistd pyydettiin 55 taholta.

Rakennuslehdessi todettiin kuvaavasti, ettd ldhes nollarakentaminen Suomen olosuh-
teissa vaatii paksuja eristekerroksia kompensoimaan lammityksen ldhes lopettamisen. Pro-
fessori Vinhan mukaan rakennepaksuuksien kasvaessa mahdolliset rakennusvirheet ker-
taantuvat, silld paksut rakenteet eivét kostuessaan kuivu, vaan kosteus jad muhimaan ra-
kenteisiin. Rakennusten energiaméirayksillé ei haeta kannattavia investointeja, koska sil-
loin ne syntyisivét ilman pakkoakin, vaan ilmastopéaéstdjen vahentdmisté eli ilmastonmuu-
toksen torjuntaa, niin kuin valiokunnan mietinndssikin todetaan.

Itse aina paikallislehdesté luen talotohtori Kailaa, joka aika hyvin rakentamisesta tietdd,
niin vanhasta kuin uudestakin. Hén kirjoitti lehdessé, ettd "valitettavasti sairaiden talojen
rakentamiselle ei ndy loppua". Kaila jatkoi: "Rakennuttajan pitiisi nyt jo vaatia paperi,
missd talonrakentaja tai luvan ja madrdyksen antava rakennuslautakunta sitoutuu korvaa-
maan tulevat homekorjaukset ja asukkaiden sairastumiset." Kova vaatimus ja kuvaa hyvin
sitd epduskoa taikka epéluuloa tété lainsdddéntod kohtaan.

Kaila lainasi kirjoituksessaan professori Matti Ollilaa, joka on yksi maamme kokeneim-
mista insindoreistd. Ollila kirjoitti vuonna 2014 Rakennuslehdessa: "Y limitoitettu lampd-
eristys, pullotiiveys ja koneellinen ilmastointi saattavat olla riski sekd rakennukselle ettd
asukkaiden terveydelle. Kastepisteen jddminen ylipaksun ldmpoeristeen sisddn merkitsee
kosteuden véhittéistd kulkeutumista ennalta arvaamattomasti. [lmié on hidas mutta hyvin
todennékdinen", héin kirjoitti.
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Koneellinen ilmanvaihto on tarpeeton ja jopa haitallinen kouluissa ja asunnoissa. Vaa-
timus sisdilman vaihtamisesta kahden tunnin vélein on osoitus laitevalmistajia suosivasta
normituksesta, jolle ei ole teknistd perustelua. Talotohtori Kaila vetikin asian mielesténi
aika kuvaavasti yhteen, ettd nykyisin talojen suunnittelijat ja teollisuus antavat mielelldan
ymmaértié, ettd normit vaatisivat aina koneellisen ilmanvaihdon ja muoviset hoyrysulut.
Ollila mainitsee Tampereen steinerkoulun, joka on tehty luonnollisella ilmastoinnilla. Suo-
men Kulttuurirahaston K3-taloissa on viisi talotyyppié, joissa on hengittdvét rakenteet ja
painovoimainen ilmanvaihto. Vapaasti kédytettivét rakennuspiirustukset hyviksyttyine las-
kelmineen 16ytyvit esimerkiksi netisté, eli vaihtoehtoja on olemassa tdménkin jilkeen. Si-
sdilmaongelmien taustalla onkin usein ilmanvaihdon viat, huoltamattomuus tai vaérinkay-
tokset. Vanhan ajan koulutkin toimivat paremmin: kolme varttia opetusta ja vartti ikkunat
auki tuuletusta. Ei kaikkea tarvitse mielestdnikaddn keksid uudestaan.

Olen Kailan kanssa samaa mielti, ettd monesti mennéénkin aina niin sanotusti helpoim-
man mukaan. Kaila kirjoitti, ettd edelleen on rakennuslautakuntia ja rakennustarkastajia,
joiden ammattitaito ei riitd painovoimaisten laskelmien ymmartdmiseen, ja silloin helpoin-
ta on vaatia sokeasti laitevalmistajien papereita.

Vuoden 2021 alusta voimaan tuleva EU-direktiivi edellyttdd kaikkien uusien rakennus-
ten olevan siis ldhes nollaenergiataloja. Tdmé aiheuttaa suuren muutoksen rakennusteolli-
suudessa. Toivon, ettd tdssd ei edetd hosumalla eikd ainakaan tehdéd virheitd hosumalla.
Mielesténi me tarvitsisimme kylla lisda tutkimustietoa ja lisdd myds koulutusta ja tiedotus-
ta, ja tdimad asia on sellainen, mika pitié ottaa ddrimmaéisen vakavasti. Emme nimittiin tar-
vitse endd yhtién uutta homekoulua ja -sairaalaa emmeké taloa, missé kérsitdéin huonosta
sisdilmasta.

Itse ymmarréan sen, ettd EU-direktiivi on meitd velvoittava. On toki vaikea ymmartéé si-
td, ettd sama vaade on tddlld toteutuksessa kuin niissd maissa, joissa ei ole tdllaisia 14m-
monvaihteluja kuin meilld on. Onneksi vaatimus ldhes nollarakentamisesta koskee vain
uusia rakennuksia.

Niin kuin tuossa edelld todettiin, rakennuskannan osuus energian loppukaytdsté on noin
40 prosenttia. Se on merkittdvé tekijd, ja tietysti energiaa pitdd pyrkid sddstimédn. Niin
kuin todetaan valiokunnan mietinndssi, "Suomen ympéristokeskus on selvittdnyt vast-
ikddn rakennusten energiankulutuksen perusskenaariota vuoteen 2050. Selvityksen mu-
kaan rakennuskannan energiankulutus laskee nykyisilld politiikkatoimilla 13 % vuosina
2015—2050, vaikka rakennuskanta kasvaa 38 prosenttia." Itse toivon, etté tissi ei tehda
sellaista virhettd, ettd nyt rakennettaisiin lisdd hometaloja Suomeen. Toivon, ettd myShem-
min, kun titi lainsdddéntdd arvioidaan, miné olen ollut vaardssa ja tima direktiivi on ollut
oikea ja jarkeva.

Arvoisa puhemies! Itse kannatan siis energiansiéstdd. Siihen esimerkiksi dlykkailld séh-
koverkoilla pystytdén vaikuttamaan, myos huonekohtaisilla limmonséételyillé, termostaa-
teilla ja monilla muilla.

Aivan lopuksi, arvoisa puhemies: Ténéén hallitus on antanut lisd4d muutosehdotuksia
maankaytto- ja rakennuslakiin, ja pidén niité erittdin tervetulleina, ettd meilld rakentamis-
ta, niin maankayttdd, kaavoitusta kuin itse rakentamistakin, helpotetaan ja sujuvoitetaan.
Sielld on paljon sellaista sdéntelyé, mité ei tarvittaisi.

21.09 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Heinonen kiinnitti puheenvuoros-
saan itse asiassa hyvin paljolti huomiota ihan samoihin asioihin kuin ympéristovaliokunta

79



Poytikirja PTK 120/2016 vp

mietinndssdin. Edustaja Heinosen puheenvuoron sévy vain kuulosti toisenlaiselta. Valio-
kuntahan muun muassa korostaa nimenomaan sité, ettd pitdi tehdéd rakennuksia, joiden si-
sdilma on terveellistd, ja myOskin muun muassa sité, ettd pitdd varmistaa perinteisten ra-
kennustapojen, rakenteiden ja painovoimaisen ilmanvaihdon osaaminen myds jatkossa.

Ympdristovaliokunta ja sosiaali- ja terveysvaliokunta myds joitakin viikkoja sitten jér-
jestivit julkisen asiantuntijakuulemisen néistd sisdilmaongelmaisista taloista, ongelmien
syistd, sairauksista ja hoidoista. Siind tilaisuudessa ja muissakaan selvityksissé, mitd olen
ndhnyt ndiden sisdilmaongelmien syisti, itse asiassa paljon syytetty energiatehokkuus ei
nyt mitenk&én erityisesti loista suurena ongelmien aiheuttajana, vaan pédosin kyse on itse
rakentamisen virheistd, huolimattomuudesta, laiminlydnneistd ja myodskin rakennusten
kéytossé tapahtuvista virheistd. Esimerkiksi monissa kouluissa on kysymys siitd, ettd hy-
vin yksioikoisesti pannaan ilmastointi pois yoksi ja viikonlopun ajaksi, kun nykyaikana
olisivat mahdollisia paljon dlykkddmmaétkin jérjestelmit, jotka mydskin olisivat energiate-
hokkaita.

Arvoisa puhemies! Asken esittelin valiokunnan puheenjohtajana valiokunnan mietin-
non. Omana henkildkohtaisena ndkemyksenéni haluaisin vield todeta sen, ettd tuen sitd
vastalausetta ja pontta, jonka edustaja Myller esitti, enké pidd kovin hyvéna sitd, ettd hal-
lituksen suunnittelema (Puhemies koputtaa) asetusluonnos voimakkaasti parantaa suoran
sdhkon ja kaukoldammon kilpailuasemaa uusiutuvaan energiaan verrattuna.

21.12 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Kun valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Hassi on paikalla, niin itse asiassa unohdin tuosta matkaviestinverkkojen kuuluvuudesta
puhua, miké nousi litkenne- ja viestintdvaliokunnassa vahvasti esille, mutta ymparistdva-
liokunnassa teidén selvityksenne mukaan tésti ldhes nollarakentamisesta ei itse asiassa ai-
heutuisi nditd ongelmia, joita liikenne- ja viestintédvaliokunta esille nosti, eli sitd, etti ra-
diosignaalit eivét tulisi seinien 14pi. Voisiko valiokunnan puheenjohtaja lyhyesti kertoa,
miten tétd on néin eri tavalla tulkittu kahdessa eri valiokunnassa?

21.13 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Nyt tulee kylld semmoinen tunne, ettd edusta-
ja Heinonen ei ole lukenut ympdéristovaliokunnan mietintdd, koska ympéristovaliokunta
ehdottaa eduskunnan hyviksyttiaviksi seuraavan sisiltoistd lausumaa: "Eduskunta edellyt-
tad, ettd ymparistoministerio ja liikkenne- ja viestintdministerio laativat yhdessé tarvittavat
sdddokset siité, ettd kansalaisten ja yhteiskunnan turvallisuuden kannalta vélttiméttomien
yleisten matkaviestinverkkojen sisdtilakuuluvuus asuinrakennuksessa varmistetaan raken-
tamisessa tarkoituksenmukaisella ja rakennuksen energiatehokkuuden ja muut olennaiset
tekniset vaatimukset huomioon ottavalla tavalla. Valtioneuvoston tulee seurata jatkossa
matkaviestinverkkojen kuuluvuutta seki rakentamista koskevan séédntelyn ja sen toimeen-
panon vaikutuksia matkaviestinverkkojen sisétilakuuluvuuteen ja tarvittaessa ryhtyé toi-
menpiteisiin kuuluvuuden varmistamiseksi."

Arvoisa puhemies! Koska dskeinen puheenvuoroni katkesi kesken 2 minuutin aikarajan
takia, niin sithen vield lisdisin sen, ettd Suomessa on ainakin vuodesta 2008 asti rakennettu
myoskin niin sanottuja passiivitaloja, jotka eivét tarvitse lainkaan erillistd 1dmmitysjérjes-
telméd. Ainakaan minun tiedossani ei ole, ettd nima talot mitenkdén erityisesti loistaisivat
home-, sisdtila- ja kosteusongelmaisina, eli korostaisin nyt kyll4 sitd, ettd VTT:n ja ylipda-
tdnsd néitd asioita selvittdneiden tahojen mukaan kosteus- ja sisdilmaongelmiin on péé-
asiassa ihan muut syyt.
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21.14 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Pahoittelut, ymmérsin véérin té-
mén, eli kun tdsséd valiokunnan mietinndssé ensin viitataan litkenne- ja viestintédvaliokun-
taan, joka tuo niité asioita esille, sitten ympéristovaliokunta toteaa, ettd radiosignaalien
kuuluvuusongelma on tunnistettu, olemassa oleva ongelma, johon hallituksen esitykselld
ei ole vaikutusta, esitetyt muutokset eivit vaikuta tilanteeseen. Téhén viittasin ja nyt ym-
maérsin, ettd myds ndma huolet, jotka liikenne- ja viestintdvaliokuntaan ovat tulleet, liitty-
vét jo muihin talon rakenteisiin ja timé nollarakentaminen ei siis ongelmaa tule pahenta-
maan.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 220/2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain 11 luvun 4 a §:n, tyotapatur-
ma- ja ammattitautilain 62 §:n, tyottomyysturvalain 6 luvun 4 §:n sekii maatalousyrittijin
tyotapaturma- ja ammattitautilain 74 ja 77 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 214/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 32/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivijérjes-
tyksen 9. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 32/
2016 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillosta.

Yleiskeskustelu alkaa, valiokunnan puheenjohtaja Haatainen.

Keskustelu

21.16 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tama halli-
tuksen esitys liittyy tydmarkkinoiden keskusjérjestdjen solmimaan kilpailukykysopimuk-
seen, ja sen mukaisesti tissd tyonantajan tyoeldkevakuutusmaksua, ty6ttomyysvakuutus-
maksua ja sairausvakuutusmaksua pienennetién ensi vuoden alusta alkaen ja palkansaaji-
en maksua puolestaan nostetaan, jotta timé tyonantajamaksun alennus ei vaarantaisi sosi-
aaliturvan rahoitusta.

Nyt on niin, ettd voimassa olevan lainsdédédnnon mukaan paivéarahaetuuksien suuruutta
laskettaessa ansioista vihennetddn ensin 60 prosenttia tyontekijamaksujen yhteismaérasta,
ja kun tyontekijamaksut ensi vuoden alussa nousevat, korotukset pienentéisivit paivéraho-
jen euroméadrad. Koska tarkoituksena ei ole leikata pdivdrahoja, niin etuuslakeja ehdote-
taan muutettavaksi niin, etteivit maksumuutokset pienenni tai kasvata etuuksia, ja valio-
kunta pitdd esitystd kannatettavana.

Samalla téssé lakiesityksessé ehdotetaan muutettavaksi myods maatalousyrittdjan tyota-
paturma- ja ammattitautilakia. Kyseessd on vahinkoilmoituksen jéttdmisaika, ja titd maa-
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rdaikaa, jossa ajassa niitd voi tehdéd, nostetaan 30 pdivéstd 60 pdivaén vahingon sattumises-
ta.

Téama esitys hyviksyttiin yksimielisesti, joten valiokunta esittid, ettd eduskunta hyvék-
syy muuttamattomana hallituksen esityksen 214/2016 vp.

21.17 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Nyt tidytyy antaa hallitukselle kiitos-
ta, kun on kiitoksen paikka. Siltd osin kuin tima koskettaa kilpailukykysopimusta, on hy-
v, ettd hallitus kompensoi ja huolehtii, ettd palkansaajat eivit tdssd meneté.

Toisaalta on myds tima esitys, ettd maatalousyrittdjan tyotapaturma- ja ammattitautila-
kia muutetaan siten, etti se palvelee ja tukee maatalousyrittdjien mahdollisuutta saada tar-
vittavat etuutensa. Kun he hakevat vahinkoilmoituksen kautta tété itselldén olevaa oikeut-
ta, niin todettiin, ettd vahinkoilmoituksia on tullut yhteensa 3 000, joista 600 on ollut myo-
hissd, koska aikataulullisesti ei ole niitd keretty tekeméédn. Nyt tésti syystd on erittdin pe-
rusteltua, ettid timi midraaika pitenee 30 paivastd 60 paivain.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 214/2016 vp siséltyvien 1.-4. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi toimeentulotuesta annetun lain ja toimeentulo-
tuesta annetun lain muuttamisesta annetun lain seké erididen niihin liittyvien lakien muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 217/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 33/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivijérjes-
tyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 33/
2016 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillosta.

Yleiskeskustelu asiasta alkaa, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Haatainen.

Keskustelu

21.19 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssé esityk-
sessé ehdotetaan muutettavaksi toimeentulotuesta annettua lakia ja toimeentulotuesta an-
netun lain muuttamisesta annettua lakia, kuntouttavasta ty6toiminnasta annettua lakia ja
kotouttamisen edistdmisesti annettua lakia, lastensuojelulakia seké séiloonotettujen ulko-
maalaisten kohtelusta ja sdiloonottoyksikoistd annettua lakia. Tdma esityshén tdydentdd
ailemmin hyviksyttyd lainsdddantod, jonka perusteella perustoimeentulotuen myontdmi-
nen ja maksaminen siirtyvét Kansanelékelaitoksen vastuulle vuoden 2017 alussa. Lisdksi
tdhin esitykseen siséltyy joitakin kokonaan uusia sddnnoksid. Talld ehdotuksella tarken-
nettaisiin Kelan ja kunnan vélistd tyonjakoa toimeentulotuen hakemiseen ja hakemuksen
siirtdmiseen liittyen.
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Valiokunta kévi téitéd perusteellisesti ldpi, ja hyviksyessdin toimeentulotuen toimeenpa-
noa koskevan uudistuksen valiokunta katsoi, ettd ennen lain voimaantuloa on valttiméton-
td olla valmiina toimintamalli, jolla asiakkaan saumaton ja kokonaisvaltainen palvelu Ke-
lan ja kuntien véliselld yhteisty6lld hoidetaan. Tdma siis vuoden 2014 mietinndsté, jolloin
toimeentulotuen siirtimisestd varsinaisesti paétettiin.

Valiokunta nyt pitéd valitettavana, ettd hallituksen esityksen antaminen on viivéstynyt ja
lainsdddantoa tdsmentdvat muutokset saadaan vahvistetuksi vasta juuri ennen toimintapro-
sessien kaytdnnossa kdynnistymistd, ja timd muutos tulee varsin viime tingassa. Samoin
valiokunnan mielesti timai asettaa Kelan henkil6ston hyvin haasteelliseen tilanteeseen, sil-
13 hakemuksia pitdd pystyé ratkaisemaan ja asiakkaita neuvomaan heti vuodenvaihteesta
alkaen.

Nyt tdima toimeentulotukea koskevan lakiehdotuksen siséltdvé siirtymésaénnds mahdol-
listaisi kuitenkin ensi vuotta koskevien péaitoksien tekemisen Kelassa jo joulukuun alusta
alkaen, mutta on kuitenkin selvéa, ettd téssi esityksesséd olevia lakeja ei ehditi saattaa sii-
hen mennessd voimaan. Téstd syystd on hyva, etti siirtymésiannokselld mahdollistetaan
paétosten tekeminen kunnassa ensi vuoden maaliskuun loppuun asti ennen nyt hyvéksyt-
tdvien lakien voimaantuloa tehtyjen hakemusten osalta.

Toimeentulotuen siirtoa koskevassa edelld mainitussa mietinndssdén valiokunta piti
vélttiméttomana, ettd toimeenpanossa painotetaan selkeiden kéyténtdjen luomista asioin-
tiin ja asiakkaan ohjausta sosiaalitydn palveluihin, etuuksien hakemiseen liittyvai asiak-
kaiden neuvontaa sekd viranomaisten yhteistyotd ja sujuvaa tiedonkulkua. Valiokunta
tuolloin myos tunnisti asiakkaiden ndkokulmasta ongelmia siiné, miten sosiaalityd nivo-
taan perustoimeentulotuen mydntdmiseen ja miten heikossa asemassa ja vaikeassa eldmén-
tilanteessa olevien tarpeista huolehditaan ja miten kiireellisen toimeentulotuen saanti tur-
vataan. Valiokunta pitédékin asiakkaan ndkokulmasta myonteisend nyt lakiin lisattavaksi
ehdotettua uutta sddnndstd, jonka mukaan kunta voi myontdd toimeentulotukea kiireelli-
sen ja vélttiméttoméan avun turvaamiseksi poikkeustilanteissa ilman, etté asiakkaan oikeut-
ta perustoimeentulotukeen on ensin arvioitu ja ratkaistu Kelassa. Néin ollen sdddokselld
varmistetaan avunsaanti erityistilanteissa.

Valiokunta késitteli titd hakemuksen siirtdmistd kuntaan, ja kun tdmé toimeenpanon
siirto koskee vain perustoimeentuloa eli toimeentulotukeen liittyvid perusmenoja, niin toi-
meentulotukea saavista kuitenkin 40 prosenttia hakee myos tétd tdydentdvéd toimeentulo-
tukea, jonka toimeenpano jaa kuitenkin edelleen sinne kuntiin. Toimeenpanon siirtoa hy-
véksyttiessd sdddettiin, ettd mikéli hakemuksessa on sellaisia menoja, joita ei voida ottaa
huomioon perustoimeentulotuessa, niin Kela siirtdé sitten hakemuksen viipyméttd toimi-
valtaiseen kuntaan, jotta timé tdydentdvé ja ehkidiseva toimeentulotuki voidaan sielld péét-
tad ja ratkaista.

Esityksessd nyt ehdotetaan tdtd aiemmin hyvéksyttyé lainsdddantdd muutettavaksi kui-
tenkin niin, ettd Kelalla on velvollisuus siirtdd hakemus kuntaan vain, jos asiakas itse tété
erikseen pyytdd toimeentulotukea hakiessaan ja paitoksen saatuaan. Liséksi edellytetién,
ettd hakija on esittdnyt hakemuksessaan muita kuin toimeentulotukilaissa mainittuja me-
noja eli perusosaan tai muihin perusmenoihin kuuluvia menoja. Télld ehdotetulla muutok-
sella nyt rajataan siirrettdvien hakemusten méiraa siten, ettd kuntaan tulisi siirrettavéksi
hakijan pyynnon perusteella vain sellaisia hakemuksia, joihin vakiintuneen oikeus- ja
myOntdmiskdytdnnon perusteella kunnissa on mydnnetty tdydentivdd toimeentulotukea.
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Téma siirtovelvoite koskee 1dhinni kertaluontoisia henkildn erityiseen elaméntilanteeseen
liittyvid menoja.

Valiokunta korostaa, ettd timé ehdotettu muutos ei rajaa asiakkaan oikeutta erikseen ha-
kea tdydentivaa tai ehkiisevid toimeentulotukea. Téydentdvén toimeentulotuen tarve voi
liittyd hyvin monenlaisiin erilaisiin tilanteisiin.

Asiakkaan neuvonnasta ja ohjauksesta myos valiokunta tdhidn mietintéon halusi kirjata
ja toteaa, ettd hakemusten siirtoon ehdotettu ratkaisu véhentidd hakemusten siirtdmisté ja
hylkédvien paitdsten vaatimaa hallinnollista tyotd. Samoin se turvaa sosiaalihuollon am-
matillisen henkil9ston tarkoituksenmukaisen kohdentamisen kunnissa.

Hakemuksen siirtdminen Kelasta kuntaan vain asiakkaan omasta pyynndstd korostaa
asiakkaan itsemddradmisoikeutta, ja kun siirtdiminen kuitenkin vaatii asiakkaan omaa ak-
tiivisuutta, niin timé muutos edellyttdd valiokunnan ndkemyksen mukaan asiakkaiden ak-
tiivista neuvontaa ja opastusta. Asiakkaan on hyvin vaikea hahmottaa sitd, mitd osaa toi-
meentulotuesta hdnen tulisi hakea kunnasta. Téssd valiokunta halusi korostaa neuvonnan ja
informaation antamisen merkitysta.

Valiokunta korosti myos sitd, ettd yhteisty0 ja sujuva asiakaspalvelu edellyttivét toimi-
via ict-ratkaisuja. Valiokunta pitdi tirkeénd, ettd uudistuksen tdytdntoonpanon alettua Ke-
lan ja kunnan yhteisty6té, asioiden siirtdmiseen liittyvid tyonjakoa ja valitun mallin toimi-
vuutta tiiviisti seurataan ja arvioidaan. Tarkedd on myds, ettid kunnat seuraavat, kuinka toi-
meentulotuen piirissd olevien sosiaalityon tarve tulee turvatuksi.

Téssd on my0s yksityiskohtaiset perustelut muutamiin pykéldmuutoksiin 11 §:44n ja
siirtymésédnnokseen tulleet muutokset.

Niéin ollen valiokunta esittdd, ettd timé esitys hyvéksytddan ndilld muutoksilla. Tdma esi-
tys oli yksimielinen.

21.27 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Kuten valiokunnan puheenjohtaja
tuossa dsken totesi, timi on jatketta viime kaudella hyvéksytylle toimeentulotuen perus-
osan siirtdmiselle Kelaan. Nyt oikeastaan muutama asia, jotka haluaisin téssé vield nostaa
esille.

Ensinndkin toimeentulotuki on viimesijainen toimeentuloturva ja sen pitéisi olla véliai-
kainen ja siihen pitéisi siséltyé tarvittaessa myds sosiaalipalveluita ja sosiaalityotd tuke-
maan erilaisten eldméntilanteitten selkiyttdmisté ja tavoitteita, ettd ihminen paésee tisti
toimeentulotuesta irti eikd pdinvastoin. Valitettavasti tilla hetkelld toimeentulotuki jarjes-
telméné sitoo ihmisen toimeentulotuen piiriin ja kdyhyyteen ja pienituloisuuteen, ja sen ta-
kia on ehdottoman térkeétd, ettd koko toimeentulotukijérjestelmai uudistetaan télle vuosi-
tuhannelle ja vuosikymmenille. Elikkd se edellyttdd 1ahtokohtaisesti edelleen timén toi-
meentulotuen viimesijaisuutta ja véliaikaisuutta, ja siihen pitéisi kytkeéd entistd voimak-
kaammin ja vahvemmin sosiaalipalveluiden ja tukemisen elementit. Kidytdnndssé silloin
kun ihminen joutuu erindisisti syistd turvautumaan toimeentulotukeen, jos sielld taustalla
on myos muita eldménhallintaan liittyvid asioita, ne pitdisi pystyd saamaan sieltd pois ja
sitd kautta myds purkamaan téta toimeentulotukiriippuvuutta.

Nyt valitettavasti lahestulkoon kaikissa hallituksen esityksissé, jotka tdlld kaudella on
tehty ja joissa on ensisijaisia etuuksia leikattu, on perusteluna se, ettd nima esitykset tule-
vat lisdidméadn toimeentulotukea ja sitd kautta lisédméaan toimeentulotukiriippuvuutta, pie-
nituloisuutta, koyhyytté, eika sité tavoitetta, ettd ihmiset siirtyisivét tdstd toimeentulotues-
ta pois... (Puhemies koputtaa) — Anteeksi, puhemies, tulen sinne.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puhuja voi tulla jatkamaan puhujapontosta. (Puhu-
ja siirtyi puhujakorokkeelle)

Elikké sen takia on todella harmillista se, ettd kun on nyt timi nykyinen toimintakéytén-
to, mika hallituksella on, niin toimeentulotuesta on tehty yksi normaali, pysyva toimeentu-
lo pienituloisille ihmisille eiké sitd ndhda viliaikaisena toimeentulona eika sitd ndhda vii-
mesijaisena toimeentulona, ja sen takia meidén pitéisi pikemminkin pyrkid sithen suun-
taan, ettd ensisijaisia etuuksia nostetaan sellaiselle tasolle, ettd toimeentulotuki on aidosti
viimesijainen ja viliaikainen toimeentuloturva.

Ja toinen asia, jota tdhén toivoisin, kun nyt tima toimeentulotuki pirstaloituu seké Ke-
laan ettd kuntiin: Kannan erityistd huolta siitd, ettd ne ihmiset, jotka ovat syrjadytymisen ris-
kin piirissd, eivét hdvid Kelan ja kuntien védlimaastoon ja hivia sitd kautta yhteiskunnan ul-
kopuolelle. Témé koskee ennen kaikkea esimerkiksi mielenterveyskuntoutujia, masentu-
neita ja sitten mahdollisesti uupuneita ihmisié, voimattomia ihmisié, joilla eivét riitd endd
resurssit huolehtimaan omasta eldmaésti. Jos heidén etuutensa hoidetaan séhkdisesti Kelas-
sa eikd sitten Kela tunnista ndiden ihmisten taustalla olevia ongelmia eivétké sitd kautta
nédmi ihmiset ohjaudu kuntien sosiaalipalveluiden pariin, niin voi olla, etta tésté seuraa ti-
lanteita, joissa ongelmat vaikeutuvat, pitkittyvét, syventyvit, ja sitd kautta eldméantilanne
tulee entistd vaikeammaksi. Sen takia kunnan ja Kelan vilisessd yhteisty0ssa pitidd 10ytaa
semmoisia malleja ja tunnisteita, ettd Kela osaa néissi tilanteissa ohjata ihmiset sitten
myos sen kunnan palveluiden piiriin.

Toinen ongelma, joka tidhén liittyy, on se, ettd usein, kun ihminen on masentunut ja uu-
punut, vaikka hinta ohjataan palveluiden pariin, niin voi olla, ettd ihminen ei ohjaudu sin-
ne vaan hén jéi sitten sinne kotiin erilaisten ongelmiensa kanssa. Tdmé osaltaan haastaa
sitten kuntien sosiaalitydn, sosiaalityontekijit ja sosiaalipalvelut vahvemmin myds néike-
méén ja tunnistamaan ndmé ihmiset sielld omissa kunnissaan.

Nyt toivottavaa olisi my0s se, ettd kun timé vapauttaa kuntien nykyisié toimeentulotuen
piirissé olevia sosiaalialan ammattilaisia tésté perustoimeentulotuesta, niin toivottavaa oli-
si, ettd kunnat eivét nyt irtisanoisi néitd ihmisid vaan lahdettéisiin kunnissa vahvasti kehit-
tdméadn erilaisia sosiaalipalvelun ja sosiaalitydn toimintakdytdntoj4, ja sitd kautta vahviste-
taan sen kunnan tyoté, jotta he 10ytavét ne ihmiset, jotka aidosti tarvitsevat sosiaalipalve-
luita, ja sitd kautta tuetaan néitten ihmisten selviytymista.

Tédmai koskettaa ennen kaikkea nuoria pitkdaikaistyottomié, ehké jossain méarin myds
ikddntyneitd ihmisid, jotka eivét osaa kayttdd sdhkoisid palveluja. Sen takia on térkeiti,
ettd Kelan ja kuntien toimeentulotukipalveluita tarjotaan myos ihmisille, jotka eivit ole
sdhkoisten palveluiden parissa, vaan heitd tuetaan Kelan eri yksikdissé tai sosiaalitoimes-
sa, yhteispalvelupisteissd my0s perustoimeentulotukipapereitten ja toimeentulotukihake-
muksen tiyttdmisessd. Ne eivit ole yksinkertaisia hakemuksia. Jos joku on mahdollisesti
néhnyt niitd, niin se on useamman sivun selvitystyo, joka edellyttdd monelta ihmiseltéd vah-
vaa osaamista.

Kuten valiokuntamme puheenjohtaja totesi valiokunnan mietinndssé, titd tdydentdvai
toimeentulotukea hakee tilld hetkelld noin 40 prosenttia hakijoista, ja sitd kautta meidén
tdytyy my0s tunnistaa, ettd erittdin suuri osa ihmisistd hakee tdydentdvéda toimeentulotu-
kea. Ja kun tdma ei velvoita sitd, ettd Kela siirtdisi nima hakemukset suoraan kuntiin, niin
tdma tulee tarkoittamaan sité, ettd Kelan ja kuntien yhteistyon pitdd olla saumatonta ja laa-
dukasta. Tdmién takia on erittdin tirkedtd, ettd titd kokonaisuudistusta seurataan nimen-
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omaan néitten asiakkaitten kannalta ja palveluiden kehittdmisen kannalta, ettd ihmiset saa-
vat Kelassa hyvdd ohjausta ja neuvontaa tdhdn perustoimeentulotuen hakemiseen mutta
myos ettd kunnissa aidosti vahvistetaan sosiaalityoti ja tdydentévien palveluitten mahdol-
lisuuksia.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 217/2016 vp siséltyvien 1.-6. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Kansallisarkistosta ja arkistolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 191/2016 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 13/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 191/2016 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Finanssivalvonnasta annetun lain muuttamises-
ta ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 201/2016 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 26/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 201/2016 vp sisdltyvien 1.-5. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Rahoitusvakausviraston hallintomaksusta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 189/2016 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 27/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 189/2016 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle Kilpailukykysopimuksessa sovittua muutosturvaa,
tyonantajan ja henkiloston vélisti yhteistoimintaa sekii tyoterveyshuoltoa koskevaksi lain-
saadiannoksi

Hallituksen esitys HE 211/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 11/2016 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivijérjes-
tyksen 14. asia. Késittelyn pohjana on ty6eldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd6 TyVM
11/2016 vp. Nyt pédtetidédn lakiehdotusten siséllost.

Keskustelu

21.37 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tdmé tyontekijin muutosturvaa irtisanomisti-
lanteessa laajentava lakiesitys on osa tyomarkkinajirjestdjen keskenddn neuvottelemaa
kilpailukykysopimusta ja samalla osoitus tydntekijépuolen kilpailukykysopimuksen myd-
td saavuttamista eduista. Tdmén lakiesityksen mukaan tyonantajan, jonka palveluksessa
tyoskentelee sddnnollisesti vahintdén 30 henkildd, on tarjottava tuotannollisin ja taloudel-
lisin syin irtisanotuille tyontekijoilleen mahdollisuutta osallistua tyollistymisté edistdvéaan
valmennukseen tai koulutukseen, mikali irtisanotun henkilon tydsuhde on kestanyt véhin-
tadn viisi vuotta. Koulutus tai valmennus on verovapaa etu sen saajalle, ja kyseinen muu-
tosturvan laajennus parantaa irtisanottujen mahdollisuuksia kehittdd osaamistaan ja siten
heidén edellytyksidéan paédstd uudelleen mukaan tydmarkkinoille. Vastaavien ehtojen toteu-
tuessa irtisanotuille tarjotaan myds mahdollisuutta kéyttdd tyoterveyshuollon palveluja
puolen vuoden ajan tydntekovelvoitteen padttymisestéd lukien, elleivét he ty6llisty uudel-
leen kyseisen ajanjakson aikana. Télld lakimuutoksella pyritddn tukemaan irtisanottujen
ty0- ja toimintakykyé ja siten edistiméén heiddn mahdollisuuksiaan tydllistyé pikaisesti.

Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd timé osa kilpailukykysopimusta voidaan vieda eteen-
pdin ja laeiksi valiokunnan yksimielisen mietinnén ja tuen turvin.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 211/2016 vp siséltyvien 1.-12. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

15. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava téysistunto on perjantaina 25.11.2016 klo 13.00. Téysistunto lope-
tettiin klo 21.40.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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