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Taysistunto

Maanantai 2.12.2024 klo 14.01—21.48

8. Hallituksen esitys eduskunnalle tyottomyysturvalain ja tyottomyysetuuksien rahoituk-
sesta annetun lain 4 ja 8 §:n muuttamiseksi

Hallituksen esitys HE 135/2024 vp

Valiokunnan mietinté StVM 19/2024 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 8.
asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylati lakiechdotukset, joiden siséllostd péétettiin ensimmai-
sessd késittelyssd. — Keskustelu alkaa. Edustaja Pekonen.

Keskustelu

20.10 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus on todellakin toteutta-
nut jo vuoden 2024 budjetissaan mittavia tyottomyysturvan leikkauksia, joiden seuraukse-
na eriarvoisuus ja lapsiperhekdyhyys ovat kasvaneet seké toimeentulotukiriippuvuus on li-
sdantynyt. Taytyy todeta, ettd minulla on ollut vélilld tdssd eduskunnan téysistuntosalissa
sellainen olo, ettd mind puhun nitd minun samoja puheitani illasta toiseen, ja ehki niin voi
ollakin, mutta kun ndmi esitykset ovat jatkuvasti aivan samankaltaisia: leikataan, leika-
taan ja leikataan, muun muassa tyottomiltd useaan eri otteeseen, monella eri esityksella.

Nailla esityksilld hallitus hakee siis paitsi sddstdja valtiontalouteen myoskin laskennal-
lisia positiivisia tyollisyysvaikutuksia. Ministerit ja hallituspuolueiden kansanedustajat
toistavat jatkuvasti tddlla salissa, kuinka ndita ikévid paatoksia on vaan pakko tehdd, mutta
haluan sanoa teille, hyvét kollegat, ettd ei ole mikdin pakko. Politiikka on arvovalintoja, ja
tdman hallituksen arvot ovat kovat.

Sité paitsi tyollisyys on vuoden 2024 aikana heikentynyt merkittdvésti ja uhkaa tuoreen
tyomarkkinaennusteen mukaan heikentyd edelleen vuonna 2025. Tyottdmyysturvan kor-
vausastetta on laskettu yha kauemmaksi pohjoismaisesta tasosta, samalla kun lomautuk-
sien ja irtisanomisten maard kasvaa, ja nyt tima kisiteltdva esitys jatkaa tyottdomyysturvan
leikkauslinjaa, kun tyollistimistd edistdvien palvelujen ajalta maksettavasta peruspdivéra-
han ja tydmarkkinatuen korotusosasta sekéd ansiopdivdrahan korotetusta ansio-osasta luo-
vutaan.

Liséksi poistetaan mahdollisuus maksaa litkkuvuusavustusta korotettuna ja myds osit-
taisen tyOmarkkinatuen vihimmaismaarida pienennetddn 50 prosentista 35 prosenttiin tdy-
den tyOmarkkinatuen méaardstd. Naméa leikkaukset kohdistuvat samoihin ihmisryhmiin
kuin aiemmatkin, jo voimassa olevat tyottomyysturvan heikennykset.

Sen lisdksi, ettd ndma leikkaukset heikentdvit tyottomien toimeentuloa ja lisdavat jil-
leen toimeentulotuen tarvetta, ne ovat tyollisyyden edistdimisen nikokulmasta haitallisia.
Aktiiviajan korotusosan poisto tarkoittaisi tydmarkkinatuen tai peruspéiviarahan saajalle
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noin 114 euron kuukausittaista heikennysté toimeentuloon, ja 3 000 euroa kuukaudessa an-
sainneen ansiopdivirahan heikennys olisi vastaavasti noin 208 euroa kuukaudessa.

Néiden taloudellisten menetyksien liséksi korotusosien poisto heikentdd kannusteita
osallistua tyollistymisté edistdviin palveluihin, mikd uhkaa johtaa etenkin pitkaaikaistyot-
tomyyden ja syrjdytymisen lisddntymiseen. Syyskuussa 24 tydllistymistd edistiviin palve-
luihin osallistumista kuvaava aktivointiaste oli pitkdaikaistyottomien kohdalla vain noin
yhdeksén prosenttia, miké uhkaa esityksen myotd heiketd sitten ennestddn. Kyse ei ole pel-
késtéddn motivaatiotekijoistd, vaan palveluihin osallistuminen tuo myds kustannuksia, joi-
hin tyottomalla ei valttdméttd ole varaa ilman téité korotusosaa. Tutkitusti monilla aktiivi-
seen tydvoimapolitiikkaan kuuluvilla palveluilla, kuten ty6voimakoulutuksella, voidaan
merkittivésti edistdd tydttomien tyonhakijoiden ty6llistymistd, ja siksi nithin osallistumi-
seen tulisi pdinvastoin kannustaa, etenkin tilanteessa, jossa avoimien tyOpaikkojen méara
on laskenut ja pitkdaikaistyottdomyys kasvanut nopeasti. Tyottomille tulisi siis tarjota mah-
dollisuuksia ja kannusteita oman osaamisen kehittimiseen ja muihin yksildiden tarpeita
vastaaviin palveluihin. — Onko tdssé viisi minuuttia tima aika vai seitsemén? [Puhemies:
Seitsemén!] Kiitos, puhemies, sitten voin jatkaa tdssd vield muutaman minuutin.

Vastaavasti timé liikkuvuusavustuksen korotusosan poistuminen kohdistuu juuri sellai-
seen sosiaaliturvan elementtiin, jonka tavoite on edistdd tydllistymistd. Liikkuvuusavus-
tusta on voitu maksaa korotettuna, jos tydpaikka sijaitsee yli 200 kilometrin pééssé kotoa.
Tédmén korotusosan poisto heikentdékin kannusteita tydvoiman liikkuvuuteen ja on omi-
aan pahentamaan tyovoiman kohtaanto-ongelmaa ja vihentdméaan tyomarkkinoiden dyna-
miikkaa erityisesti pidemmaélld aikavélilld. Liikkuvuusavustuksen heikentdmisen sijasta
tatd etuutta tulisi kehittdd ja sen tunnettuutta lisétd. Me kuultiin asiantuntijakuulemisissa-
kin, ettd titd avustusta ei edes tunnisteta.

No sitten vield, mité tulee, puhemies, nuoriin, niin vanhempiensa taloudessa asuvan,
osittaista tydmarkkinatukea saavan tuen pienennys 50 prosentista 35 prosenttiin on jélleen
yksi vaikeassa asemassa olevien nuorten ja perheiden toimeentuloon kohdistuva leikkaus.
Tama heikennys laajentaa perusteettomasti vanhempien elatusvelvollisuutta tiysi-ikéisiin
lapsiin, lisdd perheiden pienituloisuutta ja kasvattaa asumis- ja toimeentulotuen tarvetta.
Lisdksi korotusosien leikkaukset osuvat jélleen lapsiperheisiin kasvattaen jilleen lapsiper-
hekdyhyyttd. Aktiiviajan korotusosia saaneista vuonna 23 kahdella kolmasosalla, eli ldhes
20 000:1la, oli alaikdisid lapsia.

Tédmén esityksen vaikutuksia pienituloisten ihmisten ja perheiden toimeentuloon voi-
daan perustellusti pitdd kohtuuttomina, etenkin kun huomioidaan aiemmat, samaan kohde-
ryhmaéén vaikuttaneet leikkaukset ja se, ettei tille esitykselle ole osoitettavissa minkéénlai-
sia myonteisia tyollisyysvaikutuksia.

Arvoisa puhemies! Minusta siis tdmékin esitys on todella huono, enké voi sitd kannat-
taa. Siksi esitén, ettd lakiehdotukset hyldtdan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

20.17 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Pekosen tekemié hyl-
kéysehdotuksia. Ne ovat niin hyvié, ettéd heti alussa pitda timai tdrked asia saada hoidettua.

Arvoisa rouva puhemies! Tdmé on jatkumo niille ty6ttomyysturvan leikkauksille, jois-
ta on viime vuoden budjetissa télle vuodelle lahdetty liikkeelle ja tdstd eteenpéin koko ajan.
Nyt meidéin ty6ttomyysturvan taso alkaa olla sellainen, ettd silld ei endé kohta tulla toi-
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meen ollenkaan, ja voikin kysyé, romutetaanko tdmé turva kokonaan ennen kuin tehdéén
muutos toiseen suuntaan.

Ensinndkin tiytyy sanoa, etti téssi ei ole ihan pienestd méiréistd kysymys, kun arvioi-
daan niitd rahallisia juttuja, jotka liittyvét samaan kohderyhméén kuin aikaisemmatkin
tyottomyysturvan leikkaukset. Tyomarkkinatuen ja peruspédivirahan saajilla timé on 114
euroa ja ansiopdivérahan saajalla, joka 3 000:n perusteella on mééritelty, se olisi 208 euroa
kuukaudessa. Ei ihan pienid asioita. Ja sitten, jos ruvetaan katsomaan korotusosan leikka-
usta, kuinka moni on titd saanut, niin vuonna 2023 titd korotusosaa on saanut 26 000 an-
sio-osalla olevaa ihmistd. Peruspéivérahan saajista se on noin 10 900 ja tydmarkkinatuella
yli 50 000, eli 88 000 henkil6a on titéd 2023 saanut. Siind mielessd puhutaan valtavan isos-
ta joukosta.

Kun aikoinaan ty6ttdmyysturvan korotusosa luotiin, se luotiin osana tyomarkkinaratkai-
sua. Olen ollut itse neuvottelemassa titd vuonna 2004. Silloin, kun tehtiin tdhdn maahan
viimeistd tulopoliittista kokonaisratkaisua, timé korotusosa oli sielld neuvottelujen kohtee-
na ja silloin se ensi kertaa otettiin ja sitten se levitettiin tyottdmyysturvaan viahin laveam-
minkin, ja siitd lahtien se on ollut. Ja mika sen perimmainen tarkoitus oli? Etti tilld pienel-
13 korotusosalla, joka tyottdmyysturvaan luotiin, annettaisiin positiivinen signaali, ettd
kannattaa osallistua erilaisiin aktiivitoimiin ja sitd kautta my0skin saada siitd tyottomyys-
turvaan vdhén kohennusta. Tdmai oli se aikomus ja tarkoitus silloin, kun se aikanaan luo-
tiin. Osittain se on toiminut, ja mind luulen, ettd ei ole silld tavalla tiedetty tdmén kaytosta
kuin ehka olisi syyté ollut tietda.

Arvoisa rouva puhemies! Téilla liikkkuvuusavustusta supistetaan ja kotona asuvan tyo-
markkinatuen osuutta pienennetddn 50:std 35 prosenttiin. Tdméa kokonaisuus on todella
is0, ja siind mielessé nditten vaikutus tulee heijastumaan aika moneen suomalaiseen tésté
eteenpdin.

Ehka kaikkein pahin asia tdssé on se, minkd edustaja Pekonenkin dskeisessi puheenvuo-
rossaan mainitsi, ettd kun t44lld on niin iso maird ihmisid, niin noin 20 000:1la niisti saa-
jista on lapsia ja alaikdisten lapsien yhteismédrd on 35 000. Eli tdmé on siten lapsiperhe-
kdyhyyteen vaikuttava asia. Tyottdmyysturvan lapsikorotus ja tdméntyyppiset asiat ovat
olleet kaikkein parasta kdyhyyden torjuntaa — kaikkein parasta kdyhyyden torjuntaa. Sen
takia, kun tyottomyysturvasta on leikattu lapsikorotukset, se on ollut tdydellista virhepoli-
titkkaa kaiken kaikkiaan. Me néhddén jo toimeentulotuen kasvu valtion budjetissa: Viime
vuonna toimeentulotukea meni 700 miljoonaa, tdnd vuonna noin 800 miljoonaa ja ensi
vuonna 1 090 miljoonaa, eli noin 400 miljoonalla toimeentulotuki kasvaa parissa vuodes-
sa. Se kertoo aika paljon niitten sisallosta.

Tédma lakiesitys on syytd hyldtd ja palata oikeaan tyottomyysturvan kehittdmiseen. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

20.22 Juha Viitala sd: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys jatkaa hallituksen ko-
via leikkauksia tyottomyysturvaan. Ténéd vuonna tulleet leikkaukset ovat jo lisinneet eriar-
voisuutta ja kdyhyyttd. Myds yhd useammat lapset joutuvat eldméén kdyhyydessé leik-
kauksien vuoksi. Hallitus vetoaa usein pohjoismaiseen malliin mutta samalla heikentdd
tyOttomyysturvaa merkittévésti alle pohjoismaisen tason. Nyt hallitus on poistamassa tyo-
markkinatuen korotusosat ja leikkaamassa osittaista tydmarkkinatukea. Aktiiviajan koro-
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tusosan poisto heikentéd kannusteita osallistua tydllistymistd edistéviin palveluihin. Koro-
tusosan tarkoituksena on ollut kannustaa osallistumaan ty6llisyytté edistéviin palveluihin
sekd mahdollistaa taloudellisesti timé palveluihin osallistuminen.

Meidén tulisi saada yhi useampi tyoton tarvitsemiensa palveluiden piiriin. Tutkimukset
osoittavat, ettd aktiivisen tydvoimapolitiikkan palvelut, kuten tydvoimakoulutus, voivat
merkittdvésti parantaa tyonsaantimahdollisuuksia. Varmasti tissi salissa olemme kaikki
yhtd mielté siité, ettd kaikki tydpanos tulisi saada tydmarkkinoiden kéytt66n mahdollisim-
man tehokkaasti. Siksi néihin palveluihin osallistumiseen tulee kannustaa erityisesti nyt,
kun avoimien tydpaikkojen médrd on laskussa ja pitkdaikaisty6ttomyys kasvussa. Tyotto-
mille tulisi tarjota mahdollisuuksia ja kannusteita kehittdd osaamistaan ja osallistua tarpei-
tansa vastaaviin palveluihin.

Liikkuvuusavustuksen korotusosa edistdd myos tyOllistymisté. Liikkuvuusavustusta on
voitu maksaa korotettuna tyopaikan sijaitessa yli 200 kilometrin paéssi kotoa. Témén ko-
rotuksen poistaminen viahentdé kannusteita ottaa vastaan kauempana olevaa tyopaikkaa ja
pahentaa entisestéén vallitsevaa alueellista kohtaanto-ongelmaa tydmarkkinoilla.

Hallitus siis omilla toimillaan heikentdd tyottomien tyollistymisen mahdollisuuksia.
Hallitus on arvioinut ty6ttomyysturvan leikkauksille suuria laskennallisia vaikutuksia tyol-
lisyyteen, mutta tidhén asti olemme ndhneet vain tyttomyyden kasvavan, ja hallitus vain
jatkaa tyGttomien toimeentulosta leikkaamista. Olisiko kepin sijasta aika koettaa pikkuhil-
jaa sité kuuluisaa porkkanaa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

20.25 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Nyt kisittelysséd olevassa esi-
tyksesséd ehdotetaan muutettavaksi tyottomyysturvalakia ja tyottomyysetuuksien rahoituk-
sesta annettua lakia. Esityksen mukaan ty6llistimistd edistidvien palvelujen ajalta makset-
tavasta peruspdivdrahan ja tydmarkkinatuen korotusosasta ja ansiopdivdrahan korotetusta
ansio-osasta luovuttaisiin. Tydllistymistd edistédvien palvelujen ajalta maksettaisiin saman-
suuruista ty6ttomyysetuutta kuin tyottdméné ollessa. Lisdksi poistettaisiin mahdollisuus
maksaa liikkuvuusavustusta korotettuna. Tyottdmyysetuuksien rahoituksesta annettua la-
kia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettid rahoitussdédnnoksissd huomioitaisiin tyottomyys-
turvalaissa sdddettyjen korotusosien poistuminen. Lisdksi esityksessd ehdotetaan, etti osit-
taisen tyomarkkinatuen vihimmaismaarad pienennettdisiin siten, ettd se olisi 35 prosenttia
siitd tydmarkkinatuesta, jota vanhempiensa taloudessa asuvalle tyonhakijalle muutoin ty6-
markkinatukena maksettaisiin.

Arvoisa rouva puhemies! Monet lausunnonantajat osoittivat huolensa néiden leikkaus-
ten vaikutuksista pienituloisille. Pelastakaa Lapset ry lausui esityksestd muun muassa seu-
raavaa: ”Aiemman lausuntomme mukaisesti muistutamme, etté jo vuoden 2024 aikana in-
deksijaadytysten ja tyottdomyysturvan ja asumistuen heikennysten on SOSTE ry:n laskel-
missa arvioitu lisdévén koyhyyttd noin 68 000 henkil6lld, joista 16 700 on lapsia. Ensisi-
jaisten etuuksien leikkaukset kasvattavat toimeentulotuen saajien méirad 65 000 henkildl-
14, vaikka juuri toimeentulotuki on luonteeltaan byrokraattinen ja siihen liittyy kannustin-
loukkuja. Myos THL on todennut sosiaaliturvaan kohdistettavien toimien lisddvin
pienituloisuutta merkittévésti ja lisdévén eriarvoisuutta eri viestoryhmien vélilld. Nyt esi-
tettdvdt muutokset uhkaavat lisitd entisestddn painetta toimeentulotukeen ja asumistu-
keen, silld kuten esityksessé todetaan, voi osittaisen tydmarkkinatuen méirén alentaminen



Poytikirjan asiakohta PTK 126/2024 vp

lisdtd ruokakunnalle maksettavan yleisen asumistuen seké kotitaloudelle maksettavan toi-
meentulotuen maarad.”

Arvoisa rouva puhemies! Maassamme kOyhyys lisddntyy enemmain kuin tydpaikat. Sii-
td huolimatta hallitus nikee tyottomilté leikkaamisen oivana tydllistdmisen tydkaluna, voi-
si sanoa suorastaan ty6llisyyden taikaseindnd — aivan késittdméatonti. Leipdjonot kasva-
vat, ja ndilld paatoksilld sitd jonoa kasvatetaan lisaé.

Valiokunnan kisittelyssé tdhédn asiaan jitetyssd vastalauseessa, jonka ovat allekirjoitta-
neet SDP:n, vasemmistoliiton seké vihreiden edustajat, todetaan lopuksi seuraavaa: “Esi-
tyksen vaikutuksia pienituloisten ihmisten ja perheiden toimeentuloon voidaan perustel-
lusti pitdd kohtuuttomina, etenkin kun huomioidaan aiemmat samaan kohderyhméén vai-
kuttaneet leikkaukset ja se, ettei esitykselle ole osoitettavissa minkéénlaisia myonteisid
tyollisyysvaikutuksia.” Niilld perusteilla tdmai lakiesitys on hylattdva. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

20.29 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd on edelld kuullut niin hyvid pu-
heenvuoroja, joissa on kéyty perusteellisesti ldpi téitd asiaa, ettd oma tapani ei ole ldhted
toistamaan aivan samoja asioita.

Olen itse ndisséd yhteyksissd korostanut sitd, ettd tydttdmyysturva ei ole sanan perintei-
sessd mielessd mikédn sosiaalituki — sellainen esimerkiksi on toimeentulotuki — vaan ky-
symys on tyottomyysvakuutuksesta, ja se historiallisesti on syntynyt niin, ettd se on erdan-
laista palkan jatketta. Ollaan neuvoteltu tydmarkkinoilla siitd, minka osuuden tydttomyys-
turvasta maksavat palkansaajat, minkd osan sitten tydnantajat, ja sittemmin valtio on tullut
kylla mukaan tdhian. Maksuosuudet on aika tarkkaan kuvattu tuolla budjettikirjassakin, ja
valtion osuus toki on télld hetkelld aika merkittdvd — toki se on perusturvassa sitten ihan
erilainen kuin ansioturvassa.

Mutta haluan korostaa tétd vakuutusluonteisuutta, ja sen takia timmdinen leikkausajat-
telu sopii tahén erittdin huonosti. Se on jarkiperéistd palkansaajien toimintaa niin, ettd suh-
danteet kuitenkin heittelevét aika paljon. Joku suuri tyopaikka saattaa jollain pienelld paik-
kakunnalla yhtékkié loppua, siind joutuu 1 000 ihmisté tyottoméksi, ja ei sitd vain sitten
helppo ole tyollistyd. Sitd varten meilld on timmdinen tydttdmyysturva ja sen useat eri la-
jit. No, tdssd tapauksessa vield kysymys on nimenomaan sellaisesta tydttomyysturvan
osasta, jolla kannustetaan osallistumaan koulutukseen tai ty6llistdmistoimintaan, joilla sit-
ten aktiivisesti haetaan sitd uutta tydpaikkaa ja haetaan harjaantumista. Eli tissd mielessi
on kerta kaikkiaan huono tdma hallituksen esitys, ja olen tietenkin samaa mielté kuin téssé
edelliset puhujat siité, ettd tdmé pitda hylata.

Miti sitten ovat ndma perustelut ja laskelmat siité, kuinka paljon timédn mukaan syntyisi
uusia tyOpaikkoja: Niin yksinkertaiseen ajatteluun en nyt haluaisi itse sortua, etti me tar-
kastelisimme nykyistéd tyottomyyttd pelkastddn hallituksen ikdén kuin huonon politiikan
seurauksena. Tdssd on toki taustalla ihan oikeasti kansainvilisid suhdanteita, mutta sithen
olen kiinnittdnyt huomiota, ettd nyt selitetdédn tatd 50 000 tyopaikan vdhentymisti suhdan-
teilla— no, annas olla, jos sitten suhdanteet kdéntyvit ja ldhdetédén uudelleen nousuun, niin
ovatko ne sitten hallituksen aikaansaannoksia vai ovatko ne myos sitten parantuneen suh-
danteen aikaansaannoksia.

Mutta ennen kaikkea itse ajattelen, etté tilla hetkelld tyottomét on jollakin tavalla yhteis-
kunnallisessa keskustelussa ja ainakin tdédlld eduskunnassa ldhes demonisoitu. Eli me
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olemme kohdistaneet sellaisen voimakkaan tdsméiskun useisiin eri tydttdomyysturvan lajei-
hin, ja kun tieddimme, etti jo aikaisemminkaan silld tySttomyysturvalla ei nyt mitenkéén la-
veasti voitu eldd, niin ndma4 leikkaukset ovat ehdottomasti olleet liian suuria.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg, poissa. — Edustaja Furuholm.

20.32 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Itselléni ei ole sellaista tapaa kuin
edustaja Lindénilld, ettd ei kauheasti toistele, joten toistan vahan, mité tdssi on tullut, kun
aihe on niin tirked. [Aki Lindén: Toistin mindkin!] — No, toistitte tekin.

Tanne saliin tosissaan tulee toinen toistaan surullisempia esityksid, jotka osuvat pienitu-
loisten suomalaisten arkeen, ja kylld se fiilis on sellainen, ettd hallitukselle ei tunnu mi-
kaan riittdvan, Hallitus on toteuttanut merkittivia leikkauksia tyottomyysturvaan, mika on
johtanut eriarvoisuuden kasvuun, lapsiperhekdyhyyden lisdéntymiseen ja toimeentulotuki-
riippuvuuden vahvistumiseen. Vaikka leikkauksille luvattiin positiivisia vaikutuksia tyol-
lisyyteen, vuoden 2024 aikana ty6llisyys on heikentynyt merkittavésti. Ja eivit ne ennus-
teet vuodelle 2025:kéddn hyvalti ndyta.

No, timai késiteltdva esitys jatkaa tétd linjaa. Tyottdmyysturvan korotusosat, kuten tydl-
listymistd edistdvien palveluiden ajalta maksettavat lisét seké liitkkuvuusavustuksen koro-
tusosa, poistettaisiin ja osittaisen tydomarkkinatuen vihimmaismaérad alennettaisiin. Nail-
13 toimilla heikennetdin entisestddn niiden ihmisten toimeentuloa, jotka ovat jo valmiiksi
vaikeassa asemassa.

Leikkaukset eivét vain pienennd tyottdmien tuloja, vaan ne myos heikentévét kannustei-
ta osallistua tydvoimapalveluihin, jotka ovat avainasemassa tydllistymisen edistdmisessé.
Lisdksi liikkuvuusavustuksen korotusosan poistaminen vaikeuttaa tydvoiman liikkkuvuut-
ta, miké pahentaa tydmarkkinoiden kohtaanto-ongelmaa.

Erityisen huolestuttavaa on, kuten téssé on tullut jo monta kertaa esiin, ettd timéa kohdis-
tuu raskaasti lapsiperheisiin. Aktiiviajan korotusosia saaneista kolmasosalla oli alaikisid
lapsia, yhteensé kyse on noin 20 000 lapsesta, ja nyt ndmé perheet joutuvat entisté tiukem-
mille. Lapsiperhekdyhyyden kasvu on paitsi taloudellisesti kestdmatontd myos inhimilli-
sesti tdysin vadrin, ja se on siten hallituksen politiikan julmimpia seurauksia, jonka hinta-
lappu tulee olemaan pidemmalld aikavélilld valtava. Tdma hallituksen tapa kannustaa on
poissa néiden lasten arjesta.

Arvoisa rouva puhemies! Téllaiset leikkaukset eivit tue tyollisyyttd, mutta niiden vai-
kutukset pienituloisten ihmisten ja perheiden arkeen ovat musertavia. Oppositiossa odotte-
lemme edelleen esityksid, jotka rakentavat parempia mahdollisuuksia ty6ttomille ja hei-
dén perheilleen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.

20.34 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Tall4 hallituksen esitykselld on kdy-
tanndssé kaksi tavoitetta. Ensinnékin esitys on osa paédministeri Petteri Orpon hallituksen
hallitusohjelman mukaista perusturvauudistusta, jonka tavoitteena on parantaa tyonteon
kannattavuutta, sujuvoittaa sosiaaliturvaa ja yksinkertaistaa etuuksia. Perusturvauudistuk-
sen tavoitteena on yksi yleistuki. Yhteen perusturvaetuuteen siirrytddn vaiheittain tukien
médrdytymisperusteita yhtendistimélld. Hallitusohjelman mukaan osana méérdytymispe-
rusteiden yhtendistdmistd tydomarkkinatuen, peruspéivérahan, sairauspdivéirahan, Kansan-
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elikelaitoksen kuntoutusrahan ja vanhempainpéivérahojen vahimmaistaso yhtendistetdan
ja lapsikorotukset, korotusosat ja suojaosat poistetaan.

Toinen tdmén hallituksen esityksen osa on julkisen talouden korjaaminen. Ensi vuonna
otamme 12,4 miljardia euroa velkaa, eli elamme vahvasti velaksi edelleen. Talous ei ole
kasvanut pitkdén aikaan, ja télld esitykselld haetaan julkiseen talouteen 26,4 miljoonan eu-
ron vahvistumista.

Hallitus on tuonut tdhén saliin ja hallitusohjelmassa on runsaasti ty6llisyyttd parantavia
toimenpiteitd, joita on viety eteenpéin. Tédlld puheenvuoroissa on tuotu esille korotuso-
sien merkitystéd tyollisyyteen, mutta kuitenkin valiokunnankin saamien selvitysten mu-
kaan korotusosien vaikutuksista ei ole olemassa tutkimustietoa, ja kansainvilisestikin kat-
sottuna on hyvin harvinaista, ettd velvoittavien julkisten tydvoimapalveluiden ajalta mak-
setaan korkeampaa etuutta. Sosiaali- ja terveysvaliokunta, kuten tyo- ja tasa-arvovaliokun-
takin, arvioi sitd, ettd todenndkdisesti korotusosien ja liikkuvuusavustusten korotusosan
poistamisen vaikutus ty6llisyyteen on merkitykseltddan hyvin véhiinen.

On mielenkiintoista kuunnella téélld salissa keskustelua SDP:n nédkdkulmasta néihin
tyottdmyysturvaan tehtyihin leikkauksiin ja tydmarkkinauudistuksiin. SDP nimittéin kuit-
tasi vuonna 2024 tehdyt toimenpiteet vaihtoehtobudjetissaan, ja nyt tddlld salissa kuiten-
kin esimerkiksi edustaja Suhonen nosti esille, ettd ndma olivat jotenkin huonoja ja vdaria
padtoksid. Valitettavasti uskon, ettd ensi syksynd, kun késittelemme vuoden 2026 vaihto-
ehtobudjettia, hyviksytte myds suurimman osan hallituksen tekemistd paétoksist.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viyrynen.

20.38 Ville Viyrynen kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tuossa edustaja Pekonen
kavi mainitsemassa, miti itse asiassa on maininnut aikaisemminkin, eli kritisoinut tata pak-
koretoriikkaa, mité kieltdmatti aika usein kéytetddn, ettd ndma toimenpiteet on pakko teh-
dé. Olen siind mielessd hdnen kanssaan samaa mielté, ettd varmasti ei sindnsi ole itseisar-
voisesti pakko, mutta sitten jos ajatellaan, ettd halutaan oikeasti tasapainottaa meidén jul-
kinen talous, joka on sukeltanut 15 vuotta, ja kun télla hetkelld ovat sekd velkasuhde etti
velkasuhteen suunta aivan muuta tasoa kuin esimerkiksi verrokkimaissa, niin jos tdmi
suunta halutaan kéantaa jollakin lailla ja se halutaan tehdé yrittdjyyttd, tyontekoa ja tydl-
listdmistd molemmissa palkkahaitarin pdisséd kannustamalla, niin sitten néité tekoja on pak-
ko tehdé, ainakin minun nikemykseni mukaan. On ihan selvé asia, ettd jos me tima halu-
taan tehda niin kuin hallitusohjelmassa lukee ja niin kuin on puhuttu jo pitkén aikaa, silloin
joudutaan myds sédéstdlaeilla pureutumaan sosiaaliturvaan ja tyottomyysturvaan. Se on
vain vadjadmaton tosiasia.

Ja pikkusen sama asia kuin mihin edustaja Valtola tdssé dsken viittasi, ettd tdssé on kui-
tenkin sosiaali- ja terveysvaliokunnan edustajana puolitoista vuotta nditd keskusteluita
kéyty tdélla illasta toiseen ja néitd on saanut todellakin puolustella, ja syystékin, koska ei-
véit ndmd mitdén helppoja padtdksid koskaan ole timmoiset sééstolait. Edustaja Lindén
muistaakseni puhui demonisoinnista ja tyottomien demonisoinnista, enké itse omista enki
puolueeni puheista semmoista tunnista, mutta kylla valilld kokee, ettd nditd meidén toimia
ja jollakin lailla meitd pyritddn demonisoimaan, ja siind mielessd antaisin SDP:lle palau-
tetta verrattuna vasemmistoon. Niin kuin viime viikolla moneen kertaan sanottiin, vasem-
misto on yhté lailla meidét tyrménnyt kerta toisensa jdlkeen, mutta se linja jatkui myos sit-
ten vaihtoehtobudjetissa. Me ollaan todella kaukana toisistamme, ja meilla on tdysin erilai-



Poytikirjan asiakohta PTK 126/2024 vp

set keinot, miten meidén pitdisi edetd, mutta se on johdonmukaista toimintaa. Teidén kans-
sanne tietdd, mité saa, kun tilaa, ja mielesténi silloin on helppo toimia.

Kylld mindkin kieltdmittd viime viikon jilkeen olen vdhédn ihmetellyt muun muassa
edustaja Suhosen dskeistd puheenvuoroa — etté tissé me nyt taas tété puolustellaan, ja kat-
sotaan sitten, mitd tapahtuu vuoden paésté, onko se kuitenkin semmoinen tietynlainen hil-
jainen hyvéksynta. Se vahidn hankaloittaa sitten titd keskustelua, koska tétd on oikeasti il-
lasta toiseen kdyty ja yksi toisensa jalkeen ndmi meidédn lakimuutokset on tyrmétty, mutta
ei sieltd kylld oikein mitddn semmoista selvipiirteisté vaihtoehtoa 16ytynyt.

Mutta jatketaan néitd keskusteluita. Nama eivét ole helppoja, ja ndmé varmasti jatkuvat
vield monta vuotta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

20.41 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! En ole kuullut kertaakaan edustaja Vay-
rysen demonisoivan ty6ttomid, mutta olen kylld kuullut sieltéd oikealta laidalta myds sellai-
sia puheenvuoroja niin tissé salissa kuin timén salin ulkopuolellakin ja mediassa, joissa
annetaan ymmartai, ettd tyottomyys on yleensd sen tydttdméan oma vika ja kun vain sité
keppié tarpeeksi annetaan, niin sitten se tyontekiji ldhtee sinne tydmaalle. Mutta tilantees-
sa, jossa on tyottomyys nykyluokkaa ja avoimia tyOpaikkoja ihan mitdton mééré verrattu-
na siihen, ei se vain kdytdnndssé toimi. Juuri nykyoloissahan me tarvitsisimme suhteelli-
sen hyvai tyottomyysturvaa. Voimakkaan noususuhdanteen oloissa tilanne voisi olla eri-
lainen.

Miti tulee sitten tdhdn kuittauskeskusteluun, niin en nyt ldhde sithen ollenkaan, vaan
ihan vilpittdmaésti sanon néin, ettd kylld minullakin on sellainen késitys, ettd vaihtoehto-
budjetti tehddén itse asiassa aina kulloiseenkin valtion budjettiin perustuen. Jos esimerkik-
si meidén nikemyksemme olisivat voittaneet tdilld dénestyksessd viime vuonna, niin 14h-
totilannehan olisi toisenlainen, eli ei sitd voida kalkyloida kaikkea vain taaksepéin yhteen-
sd.

Tai — kun olen huomannut, etté téssé aika pian kollega Lyly kdyttdd puheenvuoron, ha-
nellé jos kenelld on valtava tydmarkkinakokemus — olen ymmartényt, ettd monta kertaa
vaikeissa oloissa meilld on kuitenkin pystytty Suomessa yli timén niin sanotun poliittisen
kuilun neuvottelemaan vaikeista ratkaisuista. Ja voi olla, ettd jos ei meilld nédin sanelupo-
liittisesti toimittaisi kuin télla hetkelld, niin meilla ehka tehtiisiin tydttomyysturvaan muu-
toksia, jotka eivét kuitenkaan ole yksi yhteen tdmé sama kuin mitd me olemme nyt taalla
dénestyksilld hdvinneet ja te voittaneet. Ei timi mene niin kaavamaisesti, etti sieltd pitéisi
nyt laskea kumulatiivisesti kaikki ne aikaisempien budjettien laskelmat yhteen kasaan ja
tehda sitten siithen se vaihtoehtobudjetti.

Mutta haluaisin vield tdhén, kun pyysin itse asiassa puheenvuoron sithen — ja pysyn
kylla tassd kolmessa minuutissa — etté tarkastusvaliokunnassa, jonka jasen nyt olen, meil-
12 oli erinomainen kuuleminen téssd kevailld siitd, mitd oikeastaan tapahtui sielld noin
vuonna 2010, josta me laskemme nyt sen ajan alkaneen, jolloin se talouden kasvu on ollut
tavattoman véhiinen. Eihén se ole siis syoksynyt. Sielld on itse asiassa timén 15 vuoden ai-
kana yhdeksénd vuonna ollut pientd kasvua ja kuutena vuonna sitten miinusmerkkisté,
mutta onhan se matanut, se on ihan selvi, verrattuna vertailumaihin. Se olennainen uusi
asia, joka minulle tuli siind yhteydessé esille niiden tavanomaisten Nokian sakkaamisen ja
iddnkaupan sakkaamisen ja muiden seurauksena, oli se, ettd meilld vuonna 2010 tydvoi-
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man rakenne kééntyi aivan erilaiseen suuntaan kuin muissa Pohjoismaissa. Meill4 niin sa-
notusti tyévoiman ulkopuolella idn perusteella olevan véestonosan kasvu oli voimakas ja
tyovoima alkoi vdhentyd. Muissa Pohjoismaissa niin ei tapahtunut [Puhemies koputtaa]
pitkélti ilmeisesti maahanmuuton seurauksena. Sitten tietysti innovaatiopolitiikka on yksi
syy. Mutta ei kukaan asiantuntija maininnut, ettd meidén tyottdmyysturva olisi ollut péa-
syy siihen, [Puhemies koputtaa] ettd meidin talous ei ole nyt kasvanut.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

20.45 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannattaa katsoa tdssé taaksepdin 16—17
vuotta: Taisi olla, ettd kokoomus on niistd 13—14 vuotta ollut hallituksessa. Kylldhén tas-
sé pitdd katsoa peiliin kaikkien, kun katsotaan, mité tdssd on vuosien varrella tapahtunut.
[Ville Véyrysen vilihuuto]

Ensinndkin meilld on ty6ttomyystilanne niin kova, ettd meilld jokaista avointa tydpaik-
kaa kohti on véhintéén viisi hakijaa. Silloin tdllaisia aktivointitoimia, mité tdssékin on tar-
koitus olla tekemaéssé, ollaan nyt poistamassa juuri véardédn aikaan, kun pitéisi aktivointiin
kaikkia keinoja kayttdd. Kun tdtd lakia kasiteltiin, Kuntaliitto lausui ja antoi mielenkiintoi-
sen lausunnon tdstd, ettd hallituksen edelld mainittujen muutosten sekd aiemmin tyotto-
myysetuuksiin tehtyjen heikennysten yhteisvaikutukset tulee tilastoida kootusti, tutkia ja
myo0s kompensoida kunnille. Téma liittyy siihen, kun kunnille siirtyy nyt aika paljon tyot-
tomyysturvan rahoitusvastuuta, ja siind mielessa téssi on tiarked nikokohta. Se, ettd tima
on tullut aikoinaan tyomarkkinaratkaisun yhteydessé, on ollut osa sitd palkkaratkaisua ja
sitd kokonaisuutta, mihin se on tullut. Nyt sitd yksipuolisesti puretaan, ja se ei ole hyvé
asia.

Sitten jos katsotaan, miten me ollaan arvioitu — edustaja Lindén tuossa hyvin kuvasi —
niin muun muassa titd kohtaa koskien meilld on ty6ttomyysturvan korotusosa, tima 23,5
miljoonaa, tdilld meidin vaihtoehtobudjetissa nékyvissd. Meilld on ammatilliseen koulu-
tukseen 120 miljoonaa, ja niin poispdin. Niihin, jotka koskevat ensi vuotta ja mitka hallitus
ensi vuonna aikoo lopettaa, me ollaan varattu rahat, ja me tulemme palaamaan néihin kaik-
kiin kokonaisuuksiin. Kun tdmai sosiaaliturva tissid romutetaan, [Puhemies koputtaa] niin
varmaan tullaan kokonaisesitykselld aikanaan siihenkin palaamaan.

Sitten jos tdtd kokonaisuutta katsotaan vield, niin kun timén perusosan valtio hoitaa,
tydmarkkinatuen hoitaa valtio, mutta timén ansio-osan tydnantajat ja palkansaajat maksa-
vat yhteistuumin, ja se on sitd vakuutettua osaa, niin olisi kuvitellut, ettd téssé olisi osa-
puolten kanssa kéyty ansiosidonnaiseen tyottdmyysturvaan liittyvit neuvottelut ja sitd
kautta haettu ratkaisuja. Nyt ne on tehty taysin yksipuolisesti. Tyonantaja on niitd kaikkia
tukenut, ja palkansaajapuoli on kaikkia vastustanut, ja hallitus on siirtynyt osapuoleksi tyo-
markkinapOytdin, ja tissd mielessd tilanne on muuttunut aika paljon. Toivoisin, ettd me
jossain vaiheessa 16ydettdisiin semmoinen konsensus, etti titd meiddn aikaisempaa vah-
vuutta eli sopimista voitaisiin kdyttdd hyvéksi.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.
20.48 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kun tdssé edustajat Valtola ja

Viyrynen ansiokkaasti viittasivat pitimiéni puheeseen ja totesivat ehkd vihemmin an-
siokkaasti sen, ettd olisin kuitannut tai SDP olisi kuitannut kaikki ndmaé leikkaukset ja hei-
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kennykset, niin eihén tdmé nyt pidé tietenkéédn paikkaansa. Me olemme tehneet realistisen
vaihtoehtobudjetin, joka nimenomaan ldhtee siitd todellisesta tilanteesta liikkeelle. Totta
kai me nyt ymmaérrimme sen verran, ettd enemmistohallitus pédattid, ja me ennakoimme,
etté te leikkaatte ja viette pois ndmaé, mitd me téélld nyt tietysti johdonmukaisesti vastuste-
taan niitten padtdsten teon hetkelld. Kylld me ymmaérrdmme, etté ne 1dhtevit, te leikkaatte,
olette leikanneet muitakin etuuksia, ja se on se tosiasiallinen reaalitilanne. [Ville Vidyrysen
vélihuuto] Vasemmistoliiton vaihtoehtobudjettiin en ota mitdén kantaa, mutta meidén
vaihtoehtobudjetti on reaalitilanteeseen verrattavissa oleva, elikkd me teemme siihen tilan-
teeseen, mikd olemassa on, mihin tiélld edustajat dsken ansiokkaasti viittasivat.

Sitten vield sen verran totean, kun ainakin edustaja Valtola viittasi siihen, ettd tillé tyol-
listdmisté edistdvalla korotusosalla ei ole ollut havaittavissa timmoista tyollistdmisté edis-
tdvad vaikutusta. Voi todeta ja tdssé kylld perustelen sité, ettd varmasti timmdiselld koro-
tusosalla on vaikutusta sithen kannustavuuteen, ettd ldhdetddn sitten toitd hakemaan ja
mahdollisesti tyollistyméén. Voisin kdyttdd sanamuotoa, mitd valtiovarainministerikin on
kayttanyt néilld teiddn tyomarkkinareformeilla, ettd vaikka niilla ei ole osoitettavissa tosi-
asiallisia lukuja, niin valtiovarainministeri ansiokkaasti viittasi arkijarkeen. Kylld minékin
voin nyt todeta samalla lailla, ettd kylld arkijérjelld kun ajatellaan, niin timmdinen tydllis-
tdmisté edistdva korotusosa varmasti vaikuttaa positiivisesti siihen, ettd henkilot ldhtevit
mahdollisesti tyollistyméin aktiivisemmin. Néin voin todeta.

Sitten vield lopuksi se, kun te kokoomuslaiset tadlla puolustatte jalleen kerran néita tyot-
tomiltd leikkaamisia, ettd onhan se hieman ristiriitaista. Teiddn tyoministerinne Satonen
antoi hyvin vahvan kommentin téssé pari pdivéa sitten siité, ettd Tanskan malli pitéisi saa-
da ty6ttomyysturvaan, ja tiedédtte varmaan, mikd Tanskan malli on, kun puhutaan ty6tto-
myysturvan maérastd, niin siitd rahamaérastd kuin sitten siitd aikajanasta. Onhan se aika
erikoista, ettd esitetddn Tanskan mallia, jossa tyottdmyysturva on paljon korkeampi kuin
Suomessa, ja samaan aikaan te tdll4 perustelette ihan sitd, minké takia pitdd leikata naité
tyottomyysturvia. Erikoista yhtilod. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.

20.50 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Néistd korotusosista oli tydeldma- ja
tasa-arvovaliokunta kuullut asiantuntijoita, ja heiddn lausunnostaan on tdmai arvio siité,
ettd ndilla ei tydllisyysvaikutuksia kdytdnndssé ole.

Miti sitten tulee tdhén keskusteluun vaihtoehtobudjeteista, niin minusta on ihan ok esit-
tad ensi vuodelle erilainen vaihtoehto, milld tavalla ensi vuoden budjettia hoidetaan, mutta
se ei ole rehellistd puhua samassa lauseessa sitten siité, etté olisi olemassa joku toinen vaih-
toehto talouden tasapainottamisen kokonaiskuvassa. Sehén on itsensé pettdmisti, jos sano-
taan, ettd me tehtdisiin ensi vuoden budjetti eri tavalla mutta ette ota huomioon kokonais-
tilannetta, missé ollaan ja mihin ollaan menossa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Furuholm.
20.51 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Téssé puhuttiin pakkoretoriikasta,
ja toistuvasti salin tuolta reunasta tulevat nimi kommentit siitd, ettd on pakko tehda naita

leikkauksia. Ténédédn aikaisemmin — en syytd edustaja Véyrysti tai Valtolaa siitd keskus-
telusta — td4lld salissa mainostettiin titd bensa-alennusta niin kuin hallituksen suurena so-
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siaaliturvatekona, kun ihmisille on nyt tarjolla halvempaa bensaa kuin mité olisi edellisen
hallituksen toimin tai ilman tdmén hallituksen tiettyjé toimia. Ja se ehkd kuvastaa téta, etti
ei aina ole pakko mydskiin tehdi. Jos ajatellaan, ettd bensaveron laskeminen on 150 mil-
joonaa euroa ja mité ndissd kahdessa, téssi ja edellisessd, esityksessd nama leikkaukset tar-
koittavat, niin kylld se tosiasia on vaan, etté sielld on myds mahdollisuuksia liikkua ndiden
eri toimien valilld ja silld tavalla nditd leikkauksia véhentéa.

Arvoisa rouva puhemies! En itse nyt ldhde viemién tété keskustelua vaihtoehtobud;jet-
tiin sen enempédd, mutta kun tdalld vasemmistoliitto mainittiin suoraselkdisend puolueena,
ja ettd tietdd, missd seisoo, niin haluan vain perustella omaa nékemystdmme sen suhteen,
miten me ndemme tdmén vaihtoehtobudjetin. Ajattelemme silld tavalla, ettd jos haluamme
saada kaikista pienituloisimmille ihmisille téssd yhteiskunnassa liséé tuloa ja parantaa hei-
dén toimeentuloaan, niin se tarkoittaa myos sitd, ettd ne aikaisemmin tehdyt sosiaaliturva-
leikkaukset pitdd perua. Tdma oli timén meiddn ajattelumme perusta, ja en ota kantaa sii-
hen, miten muut ovat timén vaihtoehtobudjetin ndhneet. Jatketaan tistd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

20.53 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Tdssd vaan tuli semmoinen mieleen, ettd kun
tyOministeri Satonen on téssd viitannut nyt Tanskan malliin ja tdssd on puhuttu Ruotsin
mallista pitkin aikaa ja tddlld on Ruotsista otettu kaikki ne mallit, jotka ovat olleet vain
tyonantajapuolelle mieleisii, niin tdssd alkaa kohta huoli heriti, jos Tanskan mallistakin
otetaan vaan ndma lyhyet irtisanomisajat ja matalat irtisanomiskynnykset ja jatetdén tdma
tyottomyysturvaosio kokonaan tdstd ottamatta.

Miné toivon, ettd kun Pohjoismaista ruvetaan miettiméén, mink&lainen tydmarkkinaym-
péristd esimerkiksi Tanskassa on, niin se on hyvin paljon pienempi maa, sama asukasméaé-
rd kuin meill4, sielld on paljon pienempi se tyossdkayntialue kaiken kaikkiaan. Koska jos
ajatellaan, ettd kdytdnnossd se Tanskan kokoluokka on niin kuin Uusimaa ja Hime, niin
onhan se tydmarkkina aivan erilainen, jos sielld on viisi ja puoli miljoonaa ihmistd, kun
meillé on viisi ja puoli miljoonaa koko maassa. Eli meidén tdytyy my&skin ymmaértad nait-
ten maiden véliset erot ja kulttuurit ja myds se, kuinka néissi kahdessa maassa, Ruotsissa ja
Tanskassa, tydmarkkinaosapuolet ja valtio ovat hyvin selkeésti tehneet tydnjaon, ettd val-
tio ei sotkeennu tydomarkkinaosapuolten neuvottelutoimintaan ja tydmarkkinoiden teke-
miin sopimuksiin, ja sill tavalla tyonjako on selvd. Tédlld on kaikki nima murrettu ja aina
vain otettu ne heikommat osat niistd pohjoismaisista malleista, jotka ovat kokonaisuuksia,
joihinka ne liittyvit.

Siindkin mielessd me voimme téssd viisastella vaikka koko illan néistd kysymyksisté,
mutta haluaisin nyt vaan muistuttaa, ettd timé leikkaus juuri nyt tdhén aikaan, néitten ko-
rotusosien poisto, on védréd signaali, kun me tarvittaisiin kaikki keinot tydttomien téihin
saamiseksi. — Kiitos.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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