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Taysistunto

Torstai 30.11.2017 klo 16.02—22.05

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kalastuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 118/2017 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 10/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimméiiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 10. asia.
Kasittelyn pohjana on maa- ja metsidtalousvaliokunnan mietint6 MmVM 10/2017 vp. Nyt
padtetddn lakiehdotuksen sisallosta.

Siirrytdén yleiskeskusteluun. Mikéli valiokunnan puheenjohtaja edustaja Kalmari ha-
luaa esitelld mietinndn, saatte ensimmaisen puheenvuoron. — Olkaa hyva.

Keskustelu

20.40 Anne Kalmari kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téassé esityk-
sessd ehdotetaan muutettavaksi kalastuslakia. Kalastonhoitomaksua korotettaisiin 39 eu-
rosta 45 euroon, 7 vuorokauden maksua 12:sta 15:een ja 1 vuorokauden maksua 5:sti 6 eu-
roon. Minka takia tehdddn tima esitys, joka liittyy vuoden 18 talousarvioesitykseen ja on
tarkoitettu tulemaan voimaan ensi vuoden alusta?

Kalastonhoitomaksukertymé on jadnyt noin 2 miljoonaa euroa kalastuslain uudistuksen
yhteydessé arvioitua pienemmaéksi, ja viimeisten 15 vuoden aikana vuosikohtaisten mak-
sujen madrd on pudonnut kolmanneksen. Asiantuntijakuulemisessa saimme selville, ettd
kun kalatalouden toiminta rahoitetaan padosin kalatalouden sisélti, tdhin toimintaan ei rii-
té riittdvasti rahaa, vaan kertyma on ollut aleneva, kuten tuossa jo dsken kerroin. Yksi mer-
kittava syy siihen on se, ettd maksukertyma vahenee noin 200 000 euroa jo siitd syysta, ettd
ihmisid, kalastajia, siirtyy eldkkeelle. Taytettyddn 65 vuotta eldkeldisen ei tarvitse kalas-
tonhoitomaksua maksaa, eli edellinen hallitus paétti, ettd esimerkiksi varapuhemies Pek-
karinen ei ansaitse niin paljon, ettd hdnelld olisi varaa maksaa kalastonhoitomaksua. Sen si-
jaan tyoton sen kylld maksaa.

Valiokunta kiinnittikin huomiota siihen, etti pitkalla janteelld tdhin asiaan tulisi 16ytda
jonkunlainen muuntyyppinen ratkaisu, jotta saadaan laajennettua maksunmaksajapohjaa.
Tahén liittyy tietysti myoskin se, ettd saamme ihmiset innostumaan lain noudattamisesta ja
pystymme lisddmiin valvontaa niin, ettd kiinni jddmisen riski on todellinen. Toivoisin
mydskin, ettd rangaistukset olisivat sellaisia, ettd se kiinni jaddmisen riski pelottaa.

Valiokunta kavi ldpi tdtd kalastuksenhoitomaksun kayttoa. Sitdhin kdytetdan 82 §:n mu-
kaan kalavesien kestdvin kdyton ja hoidon suunnittelusta ja toimeenpanosta, ohjaamisesta
ja kehittdmisestd seké kalastuksen valvonnasta aiheutuviin kustannuksiin, kalatalousaluei-
den toiminnasta aiheutuviin kustannuksiin, kalatalousalan neuvontapalvelujen jarjestimi-
sestd aiheutuviin kustannuksiin, kalavesien yleiskalastusoikeuksien hyddyntdmiseen sekd
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kalastusopastoimintaan perustuvasta kéytostd maksettaviin korvauksiin vesialueen omista-
jille seké valtiolle ja Metséhallitukselle kalastuksenhoitomaksun kannosta aiheutuvien me-
nojen maksamiseen.

Kun kédvimme tété asiaa l4pi ja huomasimme, ettd tima kertymaé aivan oikein oli ohjattu
sinne omistajakorvauksiin, missi se varsinainen kalastonhoitotyd tehdédén, niin kuitenkin
totesimme, ettd nditten luettelemieni kohtien 1—3 elikkd muun muassa neuvontaan, kala-
talousalueitten toimintaan ja valvonnasta ja suunnittelusta sekd toimeenpanosta aiheutu-
viin kustannuksiin olisi hyvi ohjata lisdksi vdhédn rahaa. Teimme ténne perusteluteksteihin
tammoisen ohjausehdotuksen, ettd 30 prosenttia tulisi ndihin kohtiin 1—3 my®&skin ohjata.

Téhén valiokunnan péitosehdotukseen siséltyy myos vastalause. Tdytyy todeta, ettd
vastalauseessa ei olla halukkaita nostamaan tdtd maksua, jolloin ei sitten voida kohdentaa
myoOskain esimerkiksi neuvontaan tai valvontaan tai timéntyyppisiin asioihin lisérahoitus-
ta.

20.45 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan
muutettavaksi kalastuslakia, ja nyt ollaan kalastuksenhoitomaksua korottamassa.

Nykyinen kalastonhoitomaksukertyma ei riitd kattamaan riittdvasti kaikkia laissa maa-
riteltyja kéyttotarkoituksia. Tdmén esityksen perusteena onkin arvioitua pienempi kalas-
tonhoitomaksukertymi seki jo pitkddn jatkunut kalastonhoitomaksusuoritusten méérian
vidheneminen. Esityksen mukaan kalastonhoitomaksukertymé on jdényt noin 2 miljoonaa
euroa kalastuslain uudistuksen yhteydessé arvioitua pienemmaéksi ja vuosikohtaisten mak-
sujen médréd on viimeisen 15 vuoden aikana pudonnut kolmanneksen eli noin 100 000 kap-
paletta.

Tamaén esityksen jilkeen tunnolliset kalastuksenhoitomaksunsa aina maksavat kalasta-
jat maksavat harrastuksestaan enemmén. Jatkossa rahaa arvioidaan kertyvén
10,1 miljoonaa euroa, mikd on 1,4 miljoonaa euroa enemmin kuin voimassa olevan lain
mukaisesti laskettu méardrahaesitys. Tdma korotus toteutuu siis silloin, mikéli ndmaé tun-
nolliset kalamiehet maksavat edelleen kalastonhoitomaksunsa, ja kylldhidn he maksavat,
koska ovat niin aina tehneet.

Valvonnan ja riittdvien sanktioiden merkitysti ei voi kalastuksessakaan liikaa korostaa.
Mikdli ei ole valvontaa ja sanktiot rikkeisti eivét ole asianmukaisia, se véhentdd kiinnos-
tusta maksaa lupa. Tamé kalastonhoitomaksun korotus ei kuitenkaan turvaa maksukerty-
maa pitkdlld aikavélilld. Téssa kierretdin kuin kissa kuumaa puuroa asian todellista ongel-
maa eli harrastuksesta maksavien lisdémistd. Kaikki harrastukset maksavat, niin myds ka-
lastus, keilailu, teatterissa kdynti ynnd muut. Ymmaérrén kylld hyvin, etti tietyt puolueet ja
kansanedustajat eivdt halua lisdtd yli 64-vuotiaita kalastuksenhoitomaksun piiriin, koska
puolueista on tullut tiukat ohjeet asian suhteen ja peldtédédn dadnestdjien kostoa. Téllé kalas-
tuksenhoitomaksun maérilla saa ostettua Hakaniemen torilta ldhes 2 kiloa siikaa fileina.
Sama kalamééré on varsin helppo saada jarvesté, minké jélkeen kaikki muu kala onkin sit-
ten lahes ilmaista.

Meilld on elinidnodote entistd korkeampi. Kun olen kiertényt vuosikymmenid paljon
erilaisissa kalastuskilpailuissa, niin sielldkin voi todeta, ettd yli 60 vuotta tiyttdneiden
osuus kalastajakunnasta kasvaa koko ajan, nuoria ei kisoissa endd juurikaan ndy. Sama
trendi on nékyvissd verkkokalastuksessa. Verkkokalastajissa ei juurikaan alle 40-vuotiaita
endd ole, joten sekin harrastus on hiipumassa tiettyjen puolueiden kansanedustajien rie-
muksi.
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Vesialueiden omistusrakenteen pirstaleisuus vaikeuttaa tilld hetkelld kalastuksen val-
vontaa ja osakaskuntien toimintamahdollisuuksia vaikuttaen néin ollen vélillisesti myos
kalastonhoitomaksukertymdén. Osakaskuntien yhdistdmiselld olisi mahdollista parantaa
osakaskuntien aktiivisen toiminnan edellytyksié ja ndin ollen tehostaa myds kalakantojen
hoitoa seké helpottaa ja lisétéd kalastuksen valvontaa ja sen my6td myos kalastuksenhoito-
maksukertymié. Mielestéini nima osakaskuntien yhdistymiset tiytyy kuitenkin hoitaa va-
paaehtoisuuden pohjalta, ei pakolla.

Arvoisa puhemies! Tama kalastonhoitomaksun korotus on tehtivid, koska emme saa
laissa médriteltyjd tehtévid tehtyd emmeké kaikkia aikuisia kalastuksen harrastajia mak-
sun piiriin.

20.49 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Kalastus, joka sinénsi on jo itsessdén ihana
asia, on tietysti télld hallituskaudella esilld ollut monella tavalla ja ehké vaikeimmalla ta-
valla meilld perustuslakivaliokunnassa Teno-sopimuksen muodossa. Siksi se, mité nyt sa-
non kalastuslaista, on hyvin paljon yksinkertaisempaa ja helpompaa, ja kysymys on vain ja
ainoastaan poliittisista valinnoista.

Vaikka hallituksen esitystd perustellaan kalastuslain edellyttdmien tehtdvien rahoituk-
sen turvaamisella, on kéytdnnossd kyse keskustapuolueen vesienomistajasiiven masinoi-
masta hinnankorotuksesta [Eeva-Maria Maijala: Top top!] omistajakorvauksien nostami-
seksi edellisen kalastuslain mukaiselle tasolle. Edellisen kalastuslain aikana maksettiin
omistajakorvauksia myds onginnasta ja pilkinnéstd, mutta tdmé poistui lakiuudistuksen
yhteydessd. Maa- ja metsitalousvaliokunta on itsekin todennut asiasta seuraavaa: "Valio-
kunta pitdd asianmukaisena ratkaisuna sitd, ettd jokamiehenoikeuksiin rinnastettavien on-
ginnan ja pilkinnén kalastusrasitusta ei endé jatkossa kdytetd korvausperusteena." Koska
valtion talousarvioesityksessé kerrotaan hinnankorotuksesta odotetun 1,4 miljoonan euron
lisdarahan kohdentuvan kalavesien hoidon vahvistamiseen, nielaisivat kokoomus ja siniset
sydtin sellaisenaan. Talousarvioesityksestd kdy kuitenkin ilmi, etté lisdraha menisi tdysin,
sataprosenttisesti, omistajakorvauksiin.

Arvoisa puhemies! Omistajakorvauksia maksetaan korvauksena yleiskalastusoikeuk-
siin kuuluvan viehekalastuksen aiheuttamasta kalastusrasituksesta. Sen kasvusta ei ole
ndyttod, joten perusteita omistajakorvauksen lisddmiselle ei ole. Vesienomistajille makset-
tavat korvaukset eivdt myoskédn ole korvamerkittyjd, vaan omistajat voivat kayttda rahat,
miten haluavat. Téssd kohtaa voi myds kysyéd, mihin katosi huoli kalakantojen hoidon tur-
vaamisesta. [Kari Kulmala: Saunailtoihin!]

Téssé on suora lainaus, arvoisa puhemies, lakiesityksen omalta nettisivulta: "Yhteenve-
tona lausunnoista voidaan todeta, ettd 1dhes kaikki lausunnonantajat joko vastustivat esi-
tysté kalastonhoitomaksun hinnan korottamisesta tai ainakin pitivét ensisijaisena keinona
maksajapohjan laajentamista." Talla viittaan samalla yli 64-vuotiaiden maksuvapauden
poistoon, jota muun muassa sosiaalidemokraatit ja muun muassa Suomen Vapaa-ajanka-
lastajat ovat tuoneet esille. [Kari Kulmala: Pitddko muista harrastuksista maksaa?]

Arvoisa puhemies! Mitd tulee maksajapohjan laajentamiseen, lakiuudistuksen yhtey-
dessé on tuoreeltaan todettu, ettd yli 64-vuotiaiden maksuvapaus on yhteiskunnalle erittdin
halpa kannustin seniorivéeston ulkoilun ja liikkumisen ylldpitimiseksi. [Kari Kulmala:
Vapautetaan keilailukin ja teatteri!] Sen ennalta ehkéisevét sosiaaliset ja terveydelliset hy-
vinvointivaikutukset ovat mittaamattoman suuret. Liséksi ikdihmiset pitkéalti huolehtivat
kalastusharrastusperinteen jatkamisesta uusille sukupolville. Voisikin kysyé, koska halli-
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tus ymmaértdd sen tosiasian, ettd kalastus, hyvinvointi ja terveys, luonto, liikkunta eivét ole
vain maa- ja metsétalousministerion asioita vaan koko valtioneuvoston asioita.

Arvoisa puhemies! Kalatalouden rahoittamisen turvaaminen edellyttddkin riittivaa
eteenpdin katsomista. Meidén tdytyy panostaa toimiin, joilla tdysi-ikéistyvid nuoria seké
maksuikaisié aikuisia saadaan liséé kalastusharrastuksen pariin. Kuulostaa silté, ettd maa-
ja metsétalousvaliokunta on kantaansa muodostaessaan sivuuttanut lausuntokierroksen pa-
lautteen. Valiokuntamietinnén mukaan hinnankorotuksesta odotetusta lisdkertymasta oh-
jattaisiin omistajakorvauksiin 70 prosenttia ja loput 30 prosenttia kalastuslain muihin kéayt-
tokohteisiin. Perusteita téille jakosuhteelle ei ole.

Lopuksi, arvoisa puhemies, vetoan kokoomukseen ja sinisiin, ettd vield on mahdolli-
suus vetdytya tistd lakiesityksestd, joka on keskustan yksipuolinen veditys lisdrahan saa-
miseksi kalavesien omistajille vailla korvamerkintié rahojen jarkiperdisestd kdyttdmises-
td. Esitys ei ratkaise kalatalouden rahoitusta eiké tehosta uuden lain mukaista kalavesien
hoitoa. Sen sijaan se vaarantaa kalastajien maksuhalukkuuden ja edes nykyisen kertymén
tason saavuttamisen. [Kari Kulmala: Kerro vaihtoehto!]

20.55 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Kalavesien omistajista on erittdin
moni demareita. Sielld on erittdin monta eri puolueitten edustajia, mutta sielld on myds
keskustalaisia. Eli vesioikeuden omistus on todella laaja késite, ja tdssd onkin kyse paljon
suuremmasta asiasta kuin mité edellinen puhuja toi esille.

Kun kalastuslakia kuusi vuotta valmisteltiin, niin silloinhan koko ajan oli esill4 se, ettd
kaikki yli 18-vuotiaat osallistuvat kalastonhoitomaksun maksamiseen, jolla olisi taattu se,
ettd jatkossakin kalavesien hoitaminen ja kdyttd ovat asianmukaisia ja kalavedet pysyvit
myoskin kunnossa. Tdima maksajapohjan laajentaminen on tdssé lakiesityksessé tavoittee-
na, ja on erittiin hyva, ettd se on, koska meilld on oikeasti hét siitd, kuka hoitaa vesialueet.
Kalastus on erittéin tirked ja hyvé harrastus, sité se on kaikille, todella, ja sité pitdisi saada
laajennettua entisestddnkin — mutta vesialueet pitdé hoitaa. Kuka ne hoitaa? Eivét ne pysy
itsestddn, kuulkaa, erittdin hyvéssé kunnossa. Sielld tarvitaan késipareja sen tyon tekemi-
seen.

Eli timé varojen kéyttd: mihin tdssé esityksessd niitd varoja nyt on tarkoitus kayttaa?
Niité on todellakin — lain mukaisesti — tarkoitus kayttdd siihen, ettéd niilld jonkin verran
istutetaan kaloja, mutta ennen kaikkea siihen, etti niitd rantapensaikkoja ja ryteikkoja lei-
kataan, vesistdjd hoidetaan ja tarvittaessa tehddén virtavesien kunnostamisia yksityisvesis-
sd. Yksityisvesissd on todella monenlaisia pienid toimenpiteitd, joita sielld pitiisi tehda.
Myds demareilla on sielld paljon t6itéd, ja he ovat todella tervetulleita osakaskuntien tdihin
matkaan, etteivit sitten muutamat paikalliset joutuisi tekeméddn kaikkea sitd tyotd, mitd
sielld pitad tehdd. Se tyo ei missddn nimessd ole ilmaista. Tadman kalastonhoitomaksun li-
sddmiselld saadaan pienid lisdkorvauksia sinne matkaan, mutta missdin nimessé tdmé ky-
seinen korotuskaan ei vastaa sitd todellista tarvetta, mikd on, ettd me saisimme hoidettua
meidén vesistomme. Tdma ei, kuulkaa, ole mik&én leikin asia, ettd meididn vesistomme ei-
vét ole endd siind kunnossa, missé niiden pitéisi olla, kun ei ole késipareja niitd hoitamassa.

Mink4 takia miné sitten puhun tisti asiasta? Julkisesti on tiedossa se, ettd min4 olen kes-
kustalainen, mutta se keskustalaisuus ei ole todellakaan se olennaisin asia, vaan se, etti
mind olen vesioikeuden omistajien kattojirjeston Kalatalouden Keskusliiton puheenjohta-
ja, ja sen takia tiedénkin, etté sielld omistajakunnassa on todella monen eri puolueen ihmi-
sid mukana. Mutta ongelma on todellakin se, ettd omistajakunta on pirstaloitunut valtavan
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isolle alueelle, elikki se on hyvin laaja kokonaisuus, ja niitéd késipareja nyt sinne odotetaan
saatavaksi mukaan.

Nyt sitten vield tésté laista muitakin asioita. Kun kalastuslaki on nytten ollut pari vuotta
voimassa, niin siind on pari muutakin kohtaa, mitké vaativat korjaamista. Eli ensimmaéinen
asia on 10 §, kolmen pohjoisimman kunnan osalta valtion virtavesilld kalastamisen asia, ja
toivon, ettd me saisimme sen asian nyt menemaéén eteenpéin. Tdmén pykélin korjausasia-
han tuli vahvasti esille mydskin Teno-sopimuksen yhteydessa.

Kolmas asia, misté kalastuslakia tulisi korjata, on sitten verkkokalastus, jossa on ihan
semmoinen todellinen ongelma, ettd siind puhutaan venekunnasta: venekunta saa laittaa
korkeintaan kahdeksan verkkoa. Ja mikd on venekunta — se on hyvin vaikeasti mééritel-
tava kasite. Ja vield se, ettd Suomi on laaja maa: eteldisemmassd Suomessa on alueita, joil-
la kaksikin verkkoa on liikaa, ja pohjoisessa ja [td-Suomessa on alueita, joilla kahdeksan-
kin verkkoa on aivan liian pieni méérd, koska meidén vesistdmme ovat hyvin erilaisia. Nii-
den kalakanta on erilainen, erilaisia hoitotoimenpiteitd tarvitaan, erilaisia kalastushommia
tarvitaan, mutta verkoilla sielld kalastetaan monin paikoin ihan téssd hoitokalastuksessa-
kin, ettd saataisiin sité sérked ja ahventa vihemmaksi.

Lopuksi vield haluan mainita tdstd kotimaisen kalan kéytdstd. Kotimaisen kalan kéyttd
on erittdin vahdistd. Suomessa kalaa kylld syddéan paljon, on opittu sydméin kalaa, mutta
vain 20—25 prosenttia Suomessa syddystd kalasta on kotimaista kalaa. Téhén pitdisi pal-
jon tehda toitd lisdd, ja yksi asia, mihin tétd kalastonhoitomaksua myos kaytetdén, on se,
ettd kannustamme suomalaisia kalastamisen lisdksi myos kayttdmdin kalaa Suomessa
enemman.

21.00 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen budjettilakiesitys kalas-
tuslain muuttamisesta siten, ettd kalastonhoitomaksuja korotetaan, on hétéinen ja hieman
huonosti harkittu konsti yrittdd paikata lupakertymén vajetta, siis vajetta suhteessa budjet-
tiin. Todellisuudessa tilanne on ollut jokseenkin vakiintunut viimeisen vuosikymmenen
ajan. Kalastonhoitomaksuista on tavoitteeseen néhden saatu tdhénkin saakka keréttyé vain
noin 40 prosenttia. Lupahintojen korotus kuitenkin oletettavasti aina jonkin verran lisaa
maksuhaluttomuutta, tissé tapauksessa myos aktiivisten kalastajien keskuudessa. Néinpa
noin 10,4 miljoonan euron vuosittaisesta kalastonhoitomaksun tulokertymaéstd jaddéan
mité todenndkdisimmin jatkossakin kenties melko reilusti.

Hallituksen esityksen arvioidaan kasvattavan vuotuista kalastonhoitomaksukertymai
1,4 miljoonalla eurolla. Lakiesityksen mukaan lisdrahaa tarvitaan kalastuslaissa maéritel-
tyjen kayttotarkoitusten riittdvdin rahoittamiseen. Esitetty maksujen korotus on prosen-
tuaalisesti suhteellisen suuri, noin 15 prosentin luokkaa, mutta timé euroissa melko pieni
yksittiiselle kalastajalle kohdistuva lisimaksu ei kuitenkaan kenties ole esityksen suurin
ongelma. Ongelmallista on se, ettd vaikka kalastonhoitomaksuvarat on hallituksen esityk-
sessé edelleen toki tarkoitus kayttdd kalastuslain 82 §:n mukaisiin kalaston ja kalavesien
hoitoa koskeviin kdyttotarkoituksiin, on lakiesityksen mukainen 1,4 miljoonan euron lisé-
kertymi perustelemattomasta syysté tarkoitus kéyttda 1dhinné kalastuslain 82 §:n 4 koh-
dan tarkoittamiin omistajakorvauksiin, siis vesialueiden omistajille. Kaikkien muiden ka-
lastuslain 82 §:n mukaisten kdyttotarkoitusten, kuten kalaston ja kalavesien hoitoon tarkoi-
tettujen hankerahojen seké kalatalousalueiden ja neuvontajérjestdjen toiminnan rahoitus-
osuus suhteessa omistajakorvauksiin pienenisi. Télloin kalatalouden toiminta ja vield mel-
ko uunituoreen kalastuslain toimeenpano vaarantuu. Edellisestd kalastuslain muutoksesta
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on kulunut vasta hyvin véhén aikaa. Néin ollen sen toteutumisesta ei ole olemassa koke-
muspohjaista tietoa, jonka perusteella uudet lakimuutokset tulisi valmistella.

Arvoisa puhemies! Valtion budjetissa vuodelle 2018 maksukorotuksella kerattavat lisa-
varat ilmoitetaan kéytettivéksi kalavesien hoidon vahvistamiseen suunnaten ne kuitenkin
sataprosenttisesti omistajakorvauksiin. Maa- ja metsétalousvaliokunnan juuri valmistu-
neessa mietinndssé esitetddn nyt, ettd 70 prosenttia arvioidusta lisdkertymésti menisi vesi-
alueiden omistajille korvauksena kalastusrasituksesta. Télld yritetddn kaiketi nostaa omis-
tajakorvaukset sille tasolle, jolla ne olivat vanhan kalastuslain aikaan. Perusteita tdlle suh-
teettomalle omistajakorvausten kasvattamiselle ei kalatalouden edistdmisen kannalta kui-
tenkaan ole, eikd sellaisia perusteluja tullut esille mydskéén asiantuntijakuulemisissa.
Maksullisen viehekalastuksen aiheuttama kalastusrasitus ei ole kasvanut, eikd sitd voida
endd kayttdd perusteena nykyistd suuremmille omistajakorvauksille. Uuden kalastuslain
mukaan korvauksia vesialueiden omistajille ei endd makseta onginnasta, pilkinnisti ja si-
lakan litkauksesta, joita kaikkia voi verrata 1dhinné jokamiehenoikeuksiin kuuluvaan mar-
jastukseen ja sienestykseen kenen tahansa metsissd. Néin ministerio ja valtioneuvosto ovat
voimassa olevan kalastuslain mukaisesti maksuvarojen jakoperusteissa toimineetkin edel-
lisen kahden vuoden ajan.

Kalavesien omistajat saavat kayttdd kalastonhoitomaksuista kertyvét korvausrahansa il-
man velvoitetta vesien hoidosta. En toki sano, etteivitko vesien omistajat, kuten osakas-
kunnat, pyrkisi kalavesien hoitamiseen. Osakaskuntien kalavesien hoito on tdhdn saakka
kuitenkin perustunut 1dhes kokonaan kalanistutuksiin, mik& on ristiriidassa nykyisen kalas-
tuslain tavoitteisiin ndhden. Tavoitteena tulee olla kalakantojen luontaisen lisddntymisen
edistdminen. Jarkevid kdyttokohteita maksuvaroille omistajakorvausten ohella ovat siis ka-
lavesien kunnostus ja uusia kalastajia houkuttelevat hankkeet seké kalastukseen ja kalave-
siin liittyvd neuvonta- ja valvontatyd. Mikali lakiesitys maksukorotuksista kaikesta huoli-
matta toteutetaan, tulee maksuvarojen jakosuhteet sdilyttdd entiselldéin noudattaen kahden
viime vuoden ja jo sitd edeltdneiden vuosien vapaana séilynyttd prosentuaalista jakoa ka-
lastuslain 82 §:n mukaisiin eri kdyttotarkoituksiin.

Hallituksen esityksen mukaisena vihredt eivit voi olla tdtd lakimuutosta hyviksymaissa.
Nyt ei siis pidé hétikoidé, vaan kuten enemmistossé lakiesitykseen tulleissa lausunnoissa-
kin todetaan, tulee maksujen korotusesityksesti mieluiten kokonaan luopua. Kalatalouden
ja kalavesien hoidon rahoituksen turvaamiseksi tarvitaan nyt ensisijassa tehokkaampia toi-
mia kalastusharrastuksen edistdmiseksi, siis toimia uusien maksuik&isten kalastajien hou-
kuttelemiseksi.

Arvoisa puhemies! Kalastus on erinomainen luontoharrastus ja edelleen myos osa elin-
keinotoimintaa. Se on tapa hyodyntié luonnonvarojamme ja osa perinteisti erd- ja ruoka-
kulttuuriamme. Meidén tulee luoda jatkuvuutta hyvélle kalavesien ja kalakantojen hoidol-
le ja kalastukselle. Myo6s hallituksen on kiinnitettdvad maksukorotuksen sijaan erityista huo-
miota kalastusharrastuksen lisddmiseen sekd kalastonhoitomaksun maksamatta jéttinei-
den kalastajien neuvonnan ja valvonnan tehostamiseen maksukertymén nostamiseksi ka-
lastuslakiuudistuksen mukaiselle tavoitetasolle.

21.07 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Oppositiosta heitettiin aivan outoja
viitteitd. Esimerkiksi edustaja Halmeenpéa oli erittdin huolissaan, ettd tésté jaosta vaaran-
tuu kalaston hoito. He eivit esitd euroakaan lisd kalaston hoitoon, ja me esitimme koko
tdmén summan nimenomaan kalakantojen hoitoon. Kehtaavat vielé sanoa, etti télla esityk-
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selld se vaarantuu. Jos tdti korotusta ei tehtdisi, ei olisi toimia uusien kalastajien saamisek-
si, koska neuvontaan ei tulisi lisdd rahaa, ei olisi rahaa virtavesien kunnostuksiin, ei pois-
tokalastukseen, ei ruoppauksiin, ei kalanistutukseen, ei valvontaan, ei mihinkd4n néihin
hyviin tarkoituksiin. Luulisi, ettd esimerkiksi vihreille olisi tarkedi se, ettd kalakannoista
pidetdén huolta, niin ettei vain rydstokalasteta. On todella harmillista, ettd timéa koko vas-
tustava keskustelu oikeastaan 14hti siité, etté oli liikkeell4 tdllaisia outoja huhuja siité, ettd
kalavesien omistajat 1dhtisivét jonnekin Kanariansaarille niillé rahoilla.

Kirjoitimme sen tuohon mietintdonkin selkedsanaisesti, ettd nima rahat on tarkoitettu
kalaston hoitoon. Vaikka ne menisiviét eri jarjestoillekin, oletan, etté kaikki jérjestot nyt sit-
ten osallistuvat omalla rahallisella panostuksellaan nimenomaan kalavesien hoitoon. Mut-
ta se mielikuva, ettd sielld osakaskunnissa téllaista olisi tehty, on todella valheellinen mie-
likuva. Téhénkin asti ne rahat sielld osakaskunnissa on kéytetty nimenomaan kalavesien
hoitoon, ja itse asiassa kenelldkdén muulla ei ole edes lupaa sinne hoitotoimenpiteitd men-
ni tekemédn, jos omistajat eivit siihen osallistu ja sille siunaustaan anna.

21.09 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! On mukavaa olla edustaja Hal-
meenpéidn kanssa samaa mieltd néisti asioista. Ehdottomasti olen samaa meiltd siitd, mihin
ndma rahat tulee kéyttaa: rahat tulee todellakin kayttda vesiolojen kunnossapitdmiseen, jot-
ta kaloilla olisi paremmat olosuhteet. Olen samaa meiltd siind, ettd ne rahat pitdd kayttaa
neuvontaan, olen samaa mielté siiné, ettd ne pitdd kayttdd valvontaan ja siihen, ettd me
saamme toiminnalle uusia harrastajia. Mutta miké on se organisaatio ja systeemi, joka te-
kee ndma? Se on vesialueiden omistajien tehtdvé ja rooli. Se on todellakin tdma rooli. Elik-
ké nyt olemme tekeméssé juuri niitd asioita, mitd edustaja Halmeenpéékin sanoi. Muka-
vaa, ettd me olemme samaa mieltd. Ei kukaan muu voi tulla toisen asioita hoitamaan, elik-
ké omistajan velvollisuus on hoitaa omat asiat. Mitd mind néitten vesiosakaskuntien asiois-
ta tiedén, siitd, mitd osakaskorvauksia on maksettu, niin kaikki rahat on kdytetty niihin toi-
menpiteisiin, ei ndisti rahoista ole osakkaille jacttu misséén senttidkaén.

Yksi asia, mikd vield on ottamatta tdssd kokonaisuudessa esille, on se, ettd kalatalous-
alueet, uuden kalastuslain mukaiset alueet, aloittavat toimintansa 2019. Se on valtavan iso
tydmaa kalatalousasioiden uudelleenorganisoimiseksi. Ei sekddn, miten tdmaé ty0 saadaan
liikkeelle, ole, kuulkaa, ilmaista asiaa. Siis eri kalastusalueet ovat todella ongelmissa siiné,
miten ne jérjestelevit toiminnot, jotta uudet kalatalousalueet saavat sitten toimintaansa jir-
kevilld tavalla toimintaan. Elikka t3itd riittaa.

Ja istutuksia — meneeko rahaa niithin? Késitykseni mukaisesti yhéd pienempi ja pienem-
pi méérd endd ndistd rahoista on kiytetty istutuksiin elikkd on pyritty tukemaan kalojen
luontaista lisddntymistd. Mutta luontainen lisddntyminenkdén ei ole mahdollista, ellei
nédmi kutualueet ole kunnossa. Omistajien rooli ja velvollisuus on laittaa paikat kuntoon.

21.11 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Jos edustajakollegat malttoi-
vat huolellisesti kuunnella, mistd puhuin, olin ensi sijassa huolissani siité, johtaako timi
maksukorotusesitys tavoitteeseen, koska, kuten olemme asiantuntijakuulemisissakin kuul-
leet, tésté tavoitellusta maksukertymaéstd viimeisen vuosikymmenen aikana on saatu kerét-
tyd vain noin 40 prosenttia. Arvoisat edustajat, en oikein jaksa uskoa, ettd maksua korotta-
malla timi maksukertymai ja maksuhalukkuus kasvaisivat, ja sen takia olen ollut huolissa-
ni siitd, onko tdma viard konsti saada kalatalouden rahoitus kuntoon.
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Olen sitd mieltd, kun uusi kalastuslaki on ollut voimassa vasta kaksi vuotta — ja tété
mielté olivat useat asiantuntijatkin lausunnoissaan — ettd meidén pitéisi kerdtd kokemuk-
sia uuden kalastuslain mukaisista toimista ja maksuhalukkuudesta. Ja kun, edustaja Maija-
la, kyselit, ketkd niitd asioita kalavesien hoidon suhteen tekevét, niin onhan niin, ettid uu-
den kalastuslain mukaiset kalastusalueet, kalastuksen omistajista koostuvat kalastusalu-
eet, ovat vasta muodostumassa. Meidén ehké pitdisi antaa tdimén lain olla voimassa jonkin
aikaa ennen kuin muuttelemme siti vdhén vilid. Edustaja Maijala esitti jo muitakin muu-
toksia, joille en kylld ihan heti olisi limpenemaéssa.

Myé6s erittdin suuri kalavesien omistaja, johon me kaikki tdssékin salissa kuulumme,
Metséhallitus, oli sitd mieltd, ettd hinnankorotuksista tulisi pidéttdytyi ja pitdisi enemmén
kerété kayttokokemuksia uuden lain mukaisista maksuista ja huolehtia siité, ettd pystym-
me toteuttamaan kalastuksen markkinointitoimia vaikkapa sinne Metséhallituksen vesille
ja laajentamaan sitd maksuhalukkuutta muilla keinoin kuin maksukorotuksilla.

21.13 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Olen todellakin sitd mieltd, etti
tdma ei ole paras konsti timén maksun saamiseksi ja rahojen saamiseksi. Paras konsti olisi
ehdottomasti ollut se, miké oli timén lain valmistelun tarkoitus. Se oli se, ettd kaikki yli 18-
vuotiaat maksavat timédn maksun, jolloin timé maksu olisi ollut kaikille huokeampi. Met-
sdstyskortinkin maksun maksavat kaikki metsdstdjat. Mutta koska tdmaé ei kdynyt aikai-
semmin ja se ei tissé lain valmistelussakaan sopinut muille kuin meille, jotka esitimme ta-
td, niin meidén oli pakko tyytyé sitten tdhédn huonompaan vaihtoehtoon.

No, miten me saamme nyt sitten ndita lisimaksuja, laajennettua sitd maksajapohjaa, kos-
ka joka tapauksessa seuraavina vuosina on edessi se tilanne, ettd néitten maksun maksaji-
en madré vihenee ja vihenee ikdrakenteen vuoksi? Meiddn on satsattava valvontaan, jotta
kaikki kalastajat tai suurin osa kalastajista maksaisi timén. Valvonta on yksi niistd toimen-
piteistd, joihin néité kalastonhoitomaksuja sitten kdytetédén. Tama laki on nyt ollut voimas-
sa jo kaksi kautta, ja tistd on saatu jo hyvin paljon kokemuksia ja tietoa. Télldkin nopeu-
della on pysyttéva reagoimaan niihin tuloksiin, mité sieltd on saatu tietoja.

Korjaan sen verran, ettd kalastusalueethan ovat olleet voimassa jo pitkén aikaa, mutta
kalatalousalueet aloittavat nyt sitten toimintansa. Ja nytten, kun kalastusalueista siirrytdén
kalatalousalueisiin, timén toiminnan organisointi vaatii my6skin mééirérahoja.

21.15 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Halmeenpéé tuossa totesi,
ettd hin ei usko, ettd tdlld kalastusmaksukertyma lisdédntyy. Mind uskon, etti tilld se lisdén-
tyy. Sen sijaan uskon my®s sité trendid, mik& meille asiantuntijoiden myo6té kerrottiin, etti
noin 200 000 euroa maksukertymé vdhenee vuosittain, jos mitdén ei tehd4. Ja jos meilld on
200 000 euroa vihenemd, emme pysty tekemiin niitd toimia, mitd edustaja Halmeenpaa
totesi. Elikké haluaisin, etté sieltd oppositiostakin tunnustetaan, ettd silloin jos maksuker-
tyma vdhenee sen 200 000 euroa, ei ole varaa esimerkiksi valvonnan tehostamiseen tai ei
ole varaa uusien maksuhalukkaitten kalastajien houkuttelemiseksi.

Todellakin valiokunnassa kdvimme hyvié keskustelua siitd, ettd tulevaisuudessa pitdisi
tatd maksupohjaa laajentaa, silld on kohtuutonta, ettd tunnolliset tydikéiset ihmiset joutu-
vat koko ajan titd maksua maksamaan liséd ja osa on vapaamatkustajia, vaikka tétd hyvai
harrastusta toteuttavatkin.
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21.16 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Tuossa dskeisesséd puheenvuorossa-
ni unohdin todeta siitd, kun edustaja Kalmari viittasi jonkinlaisiin outoihin huhuihin, ja ha-
luan nyt tdssa todeta, jos valiokunnan puheenjohtajan korviin sellaisia huhuja on kantautu-
nut, ettd omiini ei kylla sellaisia ole kantautunut, eiviatkd mitkd4n Kanarian-lentohuhut ole
millddn tavoin olleet oman kantani perusteena.

Kun kysymyksié on hyvi esittéd silloin, kun jokin asia askarruttaa, niin haluaisin kylla
tdmaén tietdd: Jos maksuja korotetaan, niin sille on 16ydettivissé perusteita, vaikka epéiltéi-
siin, niin kuin itse epdilen, ettei tdlli tavoitteeseen péésti. Sille en ole kuullut yhden yhta-
kéén perustetta, miksi ndiden maksuvarojen jakosuhteita pitéisi tissd yhteydessd muuttaa
siten, ettd tuon kalastuslain 82 §:n mukaiset kéyttotarkoitukset eivit jakautuisikaan mak-
sujen saajina endd entisin, jo pitkdén vakaana séilynein perustein, vaan jostain syysté nyt
omistajakorvauksia kasvatettaisiin kaikkein eniten, kun uuden kalastuslain mukaan omis-
tajakorvauksien perusteet pdinvastoin ovat vihentyneet. Tdhdn haluaisin mielellani kuulla
jonkinlaisen vastauksen. Siité, lisddntyvatko tassd nyt sitten mahdollisuudet hoitaa kalave-
sid vai eivét, toteaisin, ettd ei tdssé ole kyse siitéd, etti ne eivit lisdédntyisi, jos maksuja saa-
daan jonkinkaan verran liséd. Ja kuten valiokunnan puheenjohtaja hyvin muistaa, niin it-
selleni tdmaé lakiesitys olisi kdynyt kompromissiratkaisuna, jos timé maksuvarojen jako-
suhde olisi edes sdilynyt ennallaan. Sille muutokselle en nde mitddn perustetta, ja koska pe-
rustetta ei ole esitetty, niin eihén sitd voi olla silloin kannattamassa eikd hyviaksyméssa-
kéan.

Viimeisend voisin todeta, ettd lakiesityksessdhédn ei tuotu sellaista ratkaisua poytién,
ettd eldkeldiset olisi otettu tdhdn maksuun mukaan. Henkil6kohtaisesti voin todeta, ettd mi-
nulle se kylla kévisi.

21.19 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Halmeenpdd on varmaankin
oikeassa siiné, ettd tuskin maksun korottaminen kasvattaa maksuhalukkuutta. Mutta toisin
kuin edustaja Halmeenpad, miné uskon, ettd maksun korottaminen kylla kasvattaa maksu-
kertymid. Kuten valiokuntakin on todennut kuulemisissa ja mietinndssékin, nykyinen ker-
tyma ei riitd kattamaan kaikkia laissa méériteltyjd kéyttotarkoituksia, ja on selvéa, ettd niin
maksuhalukkuutta kuin maksajien méérdédkin on pyrittdvéd kasvattamaan, mutta kertymén
kasvattamiseksi nyt on korotettava maksuja.

21.19 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Halmeenpéé vield tuossa
kysyi, miksi maksukertymén jakoperusteet ovat juuri ndin. Halusimme ohjata tété rahaa ni-
menomaan kalakantojen hoitoon. Sen vuoksi esimerkiksi kohtaan 5 kalastonhoitomaksun
kannosta aiheutuvien menojen maksamiseen emme halunneet siti laittaa, koska se ei kala-
kantoja lisd4 ja edellytimme tehokkuutta téltd kannolta. Mutta sen sijaan halusimme ohja-
ta niitd ensisijaisesti omistajille, jotka tekevit valtaosan kalastonhoitotydstd. Toki siihen
osallistuu muitakin tahoja, mutta valtaosa tapahtuu nimenomaan omistajien taholta, ja sil-
loin se kohdentuu kaikista parhaiten, kun valtaosa tésté rahasta kohdennetaan sinne. Mutta
koska katsomme, ettd ndméd muutkin sektorit ovat merkityksellisid, halusimme omassa
mietinndssamme ohjata 30 prosenttia myds sinne. Toivottavasti tidssd tuli hyvét perusteet.

21.21 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Viimeisend asiana on todetta-
va se késitykseni, mik4 liittyy kalavesien hoitoon, kalakantojen hoitoon. Asiantuntijakuu-
lemisten perusteella olen siind ymmaérryksessa, ettd vihintddn yhtd merkittdvad kalaston-
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hoitoty6té kuin osakaskunnat, vesialueiden omistajat tekevit, syntyy my0s osoittamalla ra-
hoitusta hankerahoihin ja kalatalousalueille. Enki edelleenkéén ole kuullut perusteluja sil-
le, miksi juuri omistajakorvauksien madrén pitdisi nousta, kun uuden kalastuslain mukaan
maksuperusteet juuri omistajakorvauksilta ovat pdinvastoin vahentyneet, kuten pitemmas-
sé puheenvuorossani toin jo esille. Tdmén takia timé kompromissiesitys ei ollut hyvaksyt-
tdvissd, mutta olen itsekin harmissani siitd, etti emme semmoista yhteistd kompromissia
asiassa 10yténeet, miké olisi varmasti ollut véhin suuremmalla joustolla haettavissa.

21.22 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Tdmi nyt menee jo toiston puolel-
le, mutta kuitenkin edustaja Halmeenpéille sanomme nytten neljinnen kerran, minka takia
tdma jako oli tillé tavalla: siksi, ettd omistajat ovat ne, jotka tekevit néité kaikkein vdhim-
mélle jddneitd toimenpiteitd elikkd niitd juuri, mité tdssa pitdd alkaa tekeméén. He tekevit
suurimman osan ndisté toistd, ja timé korvaus on todella pieni siité todellisesta tyomééris-
td, mité he sielld kdytanndssé tekevit nditten asioiden kanssa.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 118/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.
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