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Taysistunto

Torstai 30.11.2017 klo 16.02—22.05

Taysistunto alkoi klo 16.02. Taysistunto paattyi klo 22.05.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Arto Satonen (16.02—18.08 ja 21.58—22.05), ensimmai-
nen varapuhemies Mauri Pekkarinen (18.08—19.28) ja puhemies Maria Lohela (19.28—21.58).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pdivijarjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytun-
ti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméaén ministeriaitioon. Pyydéan niitd edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen ministerille, ilmoittautumaan painamalla P-painiketta ja
nousemalla seisomaan.

2.1. Suullinen kysymys omaishoidon tuen mééiriarahoista (Merja Miikisalo-Ropponen sd)
Suullinen kysymys SKT 168/2017 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Edustaja Mékisalo-Ropponen.
Keskustelu

16.02 Merja Maikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Talld viikolla vietetddn
omaishoitajien viikkoa. Omaishoitajat tekevit pyyteetontd tyotéd, ja he ansaitsevat kaik-
kien meidén kiitoksen. Omaishoidon tuki on pieni korvaus siitd arvokkaasta ty0ostd, miti
omaishoitajat tekevét, toisinaan jopa jaksamisen dérirajoilla. Viime viikolla erds 85-vuoti-
as omaishoitaja kertoi minulle, ettei mill4dén jaksaisi, mutta 60 vuotta sitten tuli alttarilla lu-
vattua ja lupaukset on pidettiva. Han kuitenkin toivoi, etti saisi huilata edes valilla.

Monella paikkakunnalla on kuulunut huolestuttavia viesteja siitd, ettd omaishoitoon
kaytettavét rahat ovat kunnissa loppuneet kesken vuoden. Arvoisa ministeri Saarikko, mi-
ten tdssd on ndin padssyt kiymaan?

Valmis
5.0
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16.03 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kuten edustaja Mikisalo-Ropponen totesi, till4 viikolla on mahdollisuus eri-
tyiselld tavalla kiinnittdd yhteiskunnallinen huomio niihin kymmeniintuhansiin ihmisiin,
jotka kantavat hoivan ja hoidon vastuuta omasta ldheisestddn. Oma arvionne my0s tuosta
joukosta, [Keskeltd: Kiitos heille!] joka ldheistdén hoitaa, pitdd paikkansa. Kun Suomi
ikddntyy, elimme yha vanhemmiksi. Se tarkoittaa, ettd myos ldheistdan hoitavien henki-
16iden iké on nousussa. On aivan tavallista, ettd yli 85-vuotias mies tai vaimo hoitaa puo-
lisoaan.

Toinen puoli omaishoitoa ovat tietenkin sitten ne perheet, joissa arki on enemmaénkin
lapsiperheen arkea ja vaikkapa sairastuneen tai vammaisen lapsen hoitoa. On tarkeda, ettd
muistamme omaishoitajien joukon kokonaisuutena ja ne hyvin erilaiset syyt ja elamaénti-
lanteet, missd omaishoitoa toteutetaan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittda lisa-
kysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.05 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!
Omaishoitajia, jotka jadvét ilman tukea, ei ministerin vastaus taida nyt kylla lohduttaa. Ra-
hat ovat loppu, mutta omaishoitajat eivét voi tydtdén lopettaa kesken.

Eduskunnassa ryhdytédén késittelemdén ensi viikolla vuoden 2018 budjettia, ja silloin on
mahdollista vield tehdé lisdyksid harkinnanvaraisiin menoihin. Kysynkin, ministeri Saarik-
ko: eikd nyt olisi oikea paikka ja oikea aika hoitaa tdmé omaishoitajien rahoitusasia kun-
toon ja varmistaa néille ihmisille riittdva apu ja tuki, jonka he varmasti ovat ansainneet?

16.06 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Tdhdn kysymykseen on ilo vastata, etti kyll4, tima asia hoidetaan kuntoon.
Sipildn hallitus lisdd omaishoitajien tueksi yhteisid varojamme vuosittain 75 miljoonaa
enemmaén kuin edellinen hallitus. Tdma itse asiassa oli timén hallituksen sosiaalipolitiikan
keskeisimpid painopisteité juuri siksi, ettd omaishoitajat ovat niitd ihmisid, jotka harvem-
min péésevét juuri eldméntilanteestaan johtuen pitdméédn metelid asiastaan vaan ovat maan
hiljaisia, 1dhimmaéisenrakkauden nimissé tekemistéén toteuttavia suomalaisia.

Me olemme satsanneet siis lisdd rahaa siithen, ettd esimerkiksi kunnilla olisi parempi
mahdollisuus toteuttaa vapaapiivijérjestelyjd, antaa vertaistukea, valmennusta ja koulu-
tusta tuohon tirkeédén tehtivién, jossa harva selvidd yksin. Oma huomioni on télld vaali-
kaudella kiinnittynyt erityisesti siithen, mité ratkaisuja 16ytdisimme omaishoitajan oikeute-
tun vapaapdivin ajaksi sille omaishoidettavalle ja sijaishoidon ratkaisuihin, [Puhemies ko-
puttaa] jotka eivdt monestikaan tyydyti sielld kdytdnnon tasolla. [Markku Rossi: Vastaus
osui ja upposi!]

16.07 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On hienoa,
ettd hallitus on panostanut omaishoitoon. Tdma ei ole kuitenkaan poistanut sitd perimmais-
td ongelmaa, ettd omaishoitajilla ei ole riittdvaa oikeusturvaa eiké lainsdédéntda takanaan.
Ongelmaksi onkin muodostunut omaishoitoon liittyvd maiérdrahasidonnaisuus, johon
edustaja Mékisalo-Ropponenkin dsken puuttui, ja meiltd puuttuu valtakunnalliset yhtendi-
set kriteerit. Tdméa on kéytinnossa tarkoittanut sitd, etti eri puolilla Suomea omaishoitoso-
pimuksia ei endd tehdé, koska méérirahat kunnissa ovat loppu. Toinen ongelma, joka on
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syntynyt, on, ettd kriteerien tasoa on nostettu niin korkealle, ettei sopimuksia tehdé kuin
vasta erittdin vaativissa hoitotilanteissa.

Arvoisa puhemies! Tiedén, ettd olette tiedostaneet timén tilanteen. Kysynkin teiltd, mi-
nisteri Saarikko: kuinka aiotte tdhan puuttua?

16.08 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustaja Kiljunen, te olette toiminut aktiivisessa kansalaisjérjestotydssé
omaishoitajien parhaaksi ja tunnette monia kdytannon kysymyksid. Samanlaisia yhteyden-
ottoja olen tdssé tehtivdssd saanut, ja on tunnistettava ja tunnustettava, ettd kunnissa on
isoja eroja timén kysymyksen hoidossa. Me voimme lailla sdddella tiettyja minimireuna-
ehtoja, mutta kdytinnon maérittelytyd ndissd kysymyksissi jda kuntien harteille.

Tassékin kysymyksessa joudun viittaamaan — ja saan viitata — tulevaan sote-maakun-
tauudistukseen. Meilld on ollut pitkd yhteiskunnallinen keskustelu siitd, pitdisikod
omaishoitajien tuen palkkioiden maksatus siirtdd vaikkapa Kelalle ja sitd kautta kansalli-
sesti yhdenvertaiseksi. Tahén ei kuitenkaan vield ole padsty. Valitsimme télla hallituskau-
della painopisteeksi satsaamisen enemmaénkin tdhin laadulliseen tukeen, mutta tulevat
maakunnat yhtenéistévét tukikdytdnnot nykyisistd sadoista eri ratkaisuista 18 maakunnan
yhteiseksi ratkaisuksi, ja nyt on huolehdittava siitd, ettd parhaat kdytann6t [Puhemies ko-
puttaa] ja omaishoitajien oikeutukset ovat jatkossa koko maakunnan kéyténtoja.

16.09 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Omaishoitaja
voi olla nuori tai vanha. Perussuomalaiset ovat esittdneet vaihtoehtobudjetissaan lisda re-
sursseja omaishoitajien toimintakyvyn tukemiseen. Me perussuomalaiset teimme Espoos-
sa valtuustoaloitteen, jolla kaikki omaishoitajat, joilla on voimassa oleva omaishoitosopi-
mus, padsevit lilkkkumaan ja uimaan maksutta. Olemme nostaneet timéin esille myos mei-
dén vaihtoehtobudjetissamme, ja kysymmekin: voisiko téllaisen Espoon mallin jalkauttaa
ympiri Suomea?

Toinen kysymykseni koskee juurikin tti tukea, tuen maaréa, ja sité, tulisiko sen olla ve-
roton. Omaishoitajan tuki on liian pieni, kun ajattelee sen tydon méardd, mitd omaishoitaja
tekee. Ja kysyn myos téstd, minkd, ministeri, mainitsitte: olisiko mahdollista, ettd Kela
maksaisi téitéd tukea?

Kolmantena, vai lieneekd jo neljds tirked asia, nostan esiin sijaishoidon. Sijaishoito-
paikka ei saa olla pelkka sdiloonottopaikka, [Puhemies koputtaa] vaan omaishoidettavan
pitdé saada hyva hoito.

16.10 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustaja Juvonen, te kiytitte ansiokkaan esimerkin kotikaupungistanne, ja
toivottavasti timénkin keskustelun perusteella kuntavaltuutetut eri puolilla Suomea tarttu-
vat tuohon mahdollisuuteen. Mitddn estettd sille ei ole, ja kuten todettua, kuntia on nimen-
omaan valtionosuuksin lisérahoitettu omaishoidon jirjestelyihin myos siitd kestdmétto-
mésté syystd, ettd on ollut kuntia, jotka ovat vaikkapa kesken vuoden muuttaneet kriteere-
j4, tai rahat ovat omaishoidossa loppuneet. Onneksi on nyt my0s alueita, ymmaértddkseni
esimerkiksi edellisen kysyjdn kotimaakunta Eteld-Karjala, missd on pystytty jo maakun-
nan kokoisesti yhtendistdiméaén kriteerejé.

Jaan huolenne siitd, hyvé edustaja Juvonen, ettd nimenomaan nidmaé sijaishoidon ratkai-
sut ovat asia, johon meidén yhteiskunnallisesti pitdd kiinnittdd nyt eniten huomiota, jotta
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vapaapdivdoikeus aidosti toteutuu. Ei ole oikeudenmukaista, jos vapaapdivdd viettdvi
omaishoitaja joutuu palaamaan kotiin pelon kanssa siitd, [Puhemies koputtaa] ettd oma l4-
heinen palaa huonommassa kunnossa tai jotenkin epétasapainoisena, vaikkapa muistisai-
ras ihminen, sithen omaan arkeen, jossa omaishoitaja [Puhemies koputtaa] jatkaa hoitotyo-
taan.

16.11 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omaishoita-
jat eivit ole yhtenidinen joukko vaan he eldvét hyvin erilaisissa elaméntilanteissa: osa hoi-
taa kotona vammaista lasta ja osa hoitaa vanhenevia vanhempiaan tai puolisoa tai muuta l4-
heistd, niin kuin ministerikin tuossa dsken totesi. Se, mikd omaishoitajia yhdistéé, on paitsi
huoli hoidettavan ldheisen jaksamisesta myos se, ettd omasta jaksamisesta huolehtiminen
helposti unohtuu. No, omaishoitajien kohdalla iso kysymys on ollut se, ettd laitoshoidon
alasajaminen ei ole tarkoittanut sité, ettd kotiin tuotavien palveluiden kapasiteettia olisi
nostettu riittdvasti, ja ndmé riittdméattdomat kotiin tuotavat palvelut vaikeuttavat myos
omaishoitajien arkea. Silloin kun itse tydskentelin vield 1dhihoitajana terveyskeskuksen
vuodeosastolla, tormésin usein ongelmaan, jossa intervallijaksolle hoidettavaksi tullut
omaishoidettava oli suurin piirtein yhté vésynyt kuin hoitajana sinne osastolle tullut omai-
nen. [Puhemies koputtaa] Kysynkin: miten hallitus aikoo huolehtia omaishoitajien jaksa-
misesta [Puhemies koputtaa] seka riittdvisté ja laadukkaista kotihoidon palveluista?

16.13 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Omaishoito on yksi osa hallituksen ikdihmisten muutosohjelmaa, kérkihan-
ketta, jonka toinen osa-alue on kotihoidon kriteerien ja organisoinnin parantaminen. Mutta
sitten minusta téhén liittyy keskeisend parina tille omaishoidolle ikdihmisten perhehoidon
kehittiminen. Se on aiheena vield verrattain uusi. Suomessa on télléd hetkelld viimeisten lu-
kujen mukaan muistaakseni vain joitain satoja ikdihmisié, jotka ovat perhehoidossa. Se on
vélimuoto omaishoidosta ja raskaammasta tehostetusta palveluasumisesta. Minusta tuo
perhehoito — joka on siis lakisdéteinen muoto, ja palkkiot on médritelty lakisdéteisesti, yh-
teiskunnallinen toimintamuoto ikdihmisille ikd4n kuin lastensuojelun tavoin — voisi olla
hyvé pari omaishoidolle niihin tilanteisiin, kun omaishoitaja pitidé vapaapiivainsa. Hoidet-
tava voisi olla timéntyyppisissd perhehoidon ratkaisuissa niiden pdivien ajan, kun hoidet-
tava on oikeutettu ratkaisuun omaishoitajan ollessa vapaalla. [Puhemies koputtaa] Joitain
kuntia Suomessa niin jo toimii.

16.14 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me edellytimme
lainsdddannoltd sitd, ettd kohtelemme kansalaisiamme yhdenvertaisesti, ja samalla me
elamme taalld Suomen 100-vuotisjuhlavuotta. Siitd huolimatta riippuen siité, asuuko ihmi-
nen Utsjoella vai Hangossa, Tampereella vai Kuopiossa, hénté kohdellaan omaishoidossa
eri kriteerein, ja myds rahoitus riippuu asuinpaikkakunnasta. Kuten entinen kollegani hy-
vin sanoi, tuntuu valilla siltd, ettd tdssé salissa etenevit sellaiset asiat, joita kukaan ei kan-
nata, kun taas sellaiset asiat, joita me kaikki kannatamme, eivit etene mitenkéan. Siksi ky-
syn, ministeri Saarikko: voisiko nyt, kun sote-uudistus on tulossa, siiné samassa yhteydes-
sd yhdenmukaistaa myds omaishoidon kriteerit ja rahoituksen niin, ettd kaikki suomalaiset
olisivat samassa asemassa lain edessd?
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16.15 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kysymyksessidnne oli monta tirkedd osuutta. Kyll4, uskon niin, ettd pitkdjan-
teisend yhteiskunnallisena tavoitteena tuen kriteerien yhtendistdminen ja palkkion maksa-
tuksen yhtendinen taso on varmasti mahdollista. Viime vaalikaudellahan omaishoidosta
tehtiin laaja kansallinen kehittimisohjelma, jossa tétdkin aihetta pohdiskeltiin. Sote-maa-
kuntauudistus tuo minusta kuitenkin jo merkittdvén parannuksen, kun kuntien nykyiset hy-
vin erilaiset kiytdnndt yhtendistetddn maakunnan kokoiseksi, ja silloin térkedd on vain se,
ettd poimitaan ne nykykunnista parhaat kdytdnnot ja parhaat mahdollisuudet juuri virkis-
tdytymiseen, tukeen, koulutukseen ja valmennukseen ja vapaapidivien mahdollisuuksiin
sen palkkion maksatuksen liséksi.

Ja kun, edustaja, nostitte esiin aseman Suomessa, 100-vuotiaassa isinmaassa, on kuiten-
kin ilo todeta, ettd eurooppalaisessa vertailussa suomalainen omaishoidon lainsédadéanto ja
omaishoitajan aseman tunnustautuminen [Puhemies koputtaa] ovat poikkeuksellisen kor-
kealla tasolla.

16.16 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omaishoitajat —
laheisestddn, omaisestaan huolehtivat ihmiset — tekevét ddrimmaéisen arvokasta tyoti,
mutta ty0 on usein myds raskasta, ja siksi, kun me neuvottelimme padministeri Sipilan hal-
litusta, me sovimme, ettd yksi keskeinen painopiste tdlld hallituskaudella on se, ettéd
omaishoitajien tilannetta helpotetaan. Joku kysyi, kuinka omaishoitaja jaksaa, ja pyrimme
panostamaan lisdd voimavaroja ja kehittimaén lainsdadantod, ettd omaishoitajat jaksavat
arvokkaassa tyOssain.

Ministeri Saarikko, tuossa jo avasitte karkihankkeen etenemisté, mutta toivon, etté vield
kerran kerrotte, kuinka paljon lisérahaa on tulossa omaishoidon kehittdmiseen. On hyvi
myoskin todeta, ettd kehitimme kaikenikdisten omaishoitoa: niin idkéstd, muistisairasta
puolisoaan hoitavan omaishoitajan kuin vammaista pientéd lasta hoitavan omaishoitajan
asemaa. Toivon, ettd kerrotte vield, miten tdimé kdrkihanke on edennyt ja milla tavalla eri-
tyisesti lastaan hoitavien omaishoitajien asemaa télld eduskuntakaudella [Puhemies koput-
taa] helpotetaan.

16.17 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kuten edustaja Sarkomaa totesi, sosiaalipolitiikan painopisteeksi valittiin
omaishoitajien aseman parantaminen ja sitd kautta tietysti myds kotona hoidettavien
omaishoidettavien asema. Puhumme isosta yhteiskunnallisesta joukosta, jos pelkéstddn
omaishoitajia on useita kymmenidtuhansia. Me sovimme toteuttavamme tdmén yhteiskun-
nallisen muutoksen lisddmalld rahaa, parantamalla lainsdddantdd, takaamalla esimerkiksi
paremmat vapaapiivdoikeudet. Mutta tdmén lisdksi, jotta muutos tapahtuisi myos kiytan-
nossi, jokaiseen tulevaan maakuntaan, mukaan lukien erikseen padkaupunkiseudulle, ase-
tettiin muutosagentti vastaamaan juuri kdytdnnon toimenpiteisiin, jotta hoitopolut ja yh-
teiskunnan tuki kotihoitoon, perhehoitoon ikéihmisille ja ennen kaikkea tdhdn omaishoi-
toon voisivat olla nykyistd sujuvampia. Ja on ollut hienoa néhda, etté eri puolilla Suomea
paljon hyvéa tapahtuu aiheen parissa.

16.18 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omaishoitajien hoi-
topalkkio on veronalaista tuloa, josta siis suoritetaan ennakonpidétys. Omaishoitajat usein
ihmettelevét, miksi he siitd pienestd palkkiostaan joutuvat vield maksamaan veroa. Kun
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tieddmme sen, miten suuren yhteiskunnallisen kustannusséédston omaishoitajat tuovat ar-
vokkaan tyonsd mukana, niin kysyn teiltd, valtiovarainministeri Orpo: oletteko valmis sii-
hen, ettd omaishoitajien hoitopalkkiosta poistettaisiin verotus, etté se tulisi verosta vapaak-
si tuloksi?

16.19 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Ensinnékin tiytyy sanoa, ettd omaishoitajat tekevit aivan dérettomén tarkeéd tyoté laheis-
tensd eteen, raskasta tyotd, mutta mydskin tieddn sen arvon, mika silld on yhteiskunnalle,
ettd ihmiset pyyteettomasti tekevit sité tyotd, joka, jos yhteiskunta sen kaiken joutuisi hoi-
tamaan, olisi valtava potti, ja siitd taytyy olla kiitollinen.

Tédmai verokysymys on ollut moneen kertaan esilld. Se ei ole nyt aktiivisesti ollut selvi-
tyksessd. Siind lienee yksi ongelma se, etti silloin se ei kerryttéisi eldkettd. Mutta tdmé on
ehdottomasti asia, jota mielestini, kun omaishoitoa pidemmalla aikaviélilld tarkastellaan,
on my0s syytd pohtia. Mutta nyt se ei ole missdén aktiivisesti ollut selvityksessa.

16.20 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tér-
kein teko omaishoitajien tasapuolisen kohtelun eteen on se, ettd mahdollisimman moni
omaishoitaja paédsee virallisen omaishoidon tuen piiriin. Sen takia timé panostus omais- ja
perhehoitoon, 95 miljoonaa euroa vuodessa, on valtavan tarked teko téltd hallitukselta.

Téssd on noussut jo esille se, ettd tirkein omaishoitajan jaksamista auttava tekiji on se,
ettd hin voi turvallisesti ajatella, ettd vapaapiivien aikana omainen voi hyvin ja tulee hy-
villd mielin, tasapainoisella mielelld kotiin. Perhehoito on mahdottoman hyva sijaishoidon
muoto, mutta on kurjaa, ettd monin paikoin tdstd ei tiedetd oikeastaan mitdén. Joku on sa-
nonut minulle: timmdinen huutolaisuus, mitenka te tdllaista asiaa ajatte. Eli he eivét tiedd
edes, mistd perhehoidossa on kyse. [Puhemies koputtaa] Siksi kysynkin vield ministerilta:
mitd voimme tehd4, jotta tietoisuus perhehoidosta lisddntyy?

16.21 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Perhehoito on toimintamuotona tutumpi lastensuojelun parista. Se on itse
asiassa lainsddddnndssé lastensuojelussa valtavirtapyrkimys.

Ikdihmisten puolella asia on uudempi, ja se perustuu eri tavoin kuin vaikkapa tehostettu
palveluasuminen aidosti moniammatilliseen taustaan. Esimerkiksi ihminen, joka miettii
eldménsa uran jatkosuuntaa, voi paityd uudeksi ammatikseen perustamaan perhehoitoko-
din. On my0s kuntia — itse asiassa tietojeni mukaan on toistaiseksi vain yksi kunta, omas-
sa kotimaakunnassani Kaarina, joka on julkisin varoin perustanut perhehoitokylén ja sit-
temmin sopinut hoitajasopimussuhteen yksittiisten perhehoitajien kanssa. Voi olla myos
oma koti, johon ikdihmisié ottaa hoitoonsa. Ja tietenkin tdmén kaiken on tdytettdva laatu-
standardit, kriteerit, my0s ladkityksen ja hoivan ja hoidon osalta. Aihe on perin uusi, ja toi-
voisin, ettd nyt kun maakunnallista valmistelua sotessa [Puhemies koputtaa] eri puolilla
tehdddn, tatdkin tutkittaisiin ikdihmisten hoidon vaihtoehtona.

16.22 Veronica Rehn-Kivi r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman, arvoisa puhe-
mies! Omaishoitajamme tekevit valtavan térkedtd tyoté, niin kuin téssé on yhteisesti todet-
tu, ja he kuuluvat sithen ryhméén ihmisié, jotka eivit yleensé valita jaksamisestaan. Siksi
meilld on entistd isompi vastuu siité, ettd meilld on jérjestelmé, joka antaa todelliset mah-
dollisuudet heille hengéhtdd. Téné paivanad kokemukset vaihtelevat suuresti eri kunnissa,
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sekd jarjestelyt ettd rahalliset korvaukset ovat erilaiset, ja tiedimme todella vdhin siité,
miltd omaishoitajien tukeminen nayttdd kéytdnnossé, ja kyse ei ole vain rahasta. Kysynkin
siksi ministeriltd: miten omaishoitajien vapaapéivié tullaan kéytinnossa jérjestiméin sote-
uudistuksen jéilkeen, ja mistd niité sijaishoitajia 10ytyy?

16.23 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Nimenomaan timén hallituksen muutoksena omaishoitajien vapaapiivéase-
maa parannettiin, niin ettd kaikki sopimuksen tehneet omaishoitajat padsivét vapaapaiva-
oikeuden piiriin, ja nyt kuntien on huolehdittava siitd, ettd tima lakisddteinen oikeus voi
kéytdnnossd toteutua eli sijaishoitoratkaisut jérjestyd. Siksi kerroin yhden vaihtoehdon,
tuon perhehoidon kehittdmisen, ja kiytdnndsséd vaikkapa tehostetun palveluasumisen rat-
kaisut ovat niitd toisia kdytdnnon vaihtoehtoja.

Mutta tilanne on hyvin erilainen. Nostitte, edustaja, kysymyksessdnne esiin tidmén ta-
loudellisen tuen. Se on yksi tapa kehittdd omaishoitajan asemaa, ja toinen puoli on tdmé
laadullinen tuki, ikdan kuin yhteiskunnallinen arvostus, joka tulee jarjestelmdmme kautta
erilaisena tukena, jotta omaishoitajan tyotéd voi jaksaa tehdé. Tatd kenttdd voi vield laajen-
taa sillé ajattelulla, ettd omaishoitajien tilanne on sellainen, ettd valtavirta on 75—84-vuo-
tiaita omaishoitajia mutta on myds lastaan hoitavia omaishoitajia, ja heidén tarpeensa ovat
kovin toisenlaisia. [Puhemies koputtaa] Sekin kérkihankkeessa on hallituksessa huomioi-
tu.

16.24 Kimmo Kiveli sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omaishoitoon liit-
tyy kysymyksi, joista ei kdyda tarpeeksi julkisuudessa keskustelua. Otan esimerkin vaik-
kapa siitd, ettd kuntaliitostilanteissa uudessa kunnassa onkin erilainen omaishoidon kor-
vauskéytédntd. Tdmé on monelle tullut yllatyksend. Sitten on paljon naisia, 55 vuotta ylit-
téneitd, jotka ovat toisella paikkakunnalla tydssé, eivét ole omaishoitajien piirissd mutta
saattavat kdyda useamman kerran viikossa hoitamassa idkkéitd vanhempiaan, kdytdnnossa
omalla kustannuksellaan ajavat satoja kilometrejé viikossa tai kayttavét julkisia kulkuneu-
voja. He eivit ole minkddnlaisten korvausten piirissd. Onko luvassa, ministeri, etté téita kri-
teeristod tarkistettaisiin?

16.25 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Tulkitsen, ettd kysymyksenne viittaa sithen tunnistamattomaan omaishoi-
toon, jota yhteiskunnassa tehdédén ei niinkdan sopimuksen puitteissa vaan jota voi kai tul-
kita omaishoidon ja ldhimmaisvastuun, oman ldheisen auttamisen, rajamaastossa olevaksi
asiaksi, joka joskus kuormittaa enemmén ja joskus vihemmain. TAiméi on suurimman osan
suomalaisista arkipdivad sukupolvien vililld. Jatkossa se tulee olemaan sitd yhd enemmin,
ja tdssd kohti katsoisin rohkeasti suomalaisten tyonantajien suuntaan. Me olemme kéymés-
sé keskustelua pienten lasten hoitoon liittyvistd joustoista tydeldmissd ja perheystivalli-
sestd tyoeldmasti. Perhettd on my0s oma ikdéntyvéa laheinen, vaikkapa oma vanhempi, jon-
ka hoidosta haluaa kantaa vastuuta. Olisi arvokasta ja upeaa, jos tyonantaja tunnistaisi té-
mén myds oman tyontekijanséd eldiméssé ja arjessa ja saisi sitd kautta varmasti myos tuot-
tavuutta omalle tyolleen tydyrityksessé tai julkisella puolella, kun tietdisi, [Puhemies ko-
puttaa] ettd tyontekijélld on mahdollisuus jérjestidd koko elaménsé arjen asiat hyvin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Vield lisdkysymys, edustaja Kymaildinen.



Poytikirja PTK 127/2017 vp

16.26 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olisi epa-
alyllisté olla kiittdmatta hallitusta siitd, ettd on lisdpanostuksia omaishoitajien tukemiseen
talla hallituskaudella tehty, mutta valitettavaa on, ettd se ei ole riittavaa. Tiedétte, ministeri
Saarikko, varmasti hyvin, ettd meilld on 400 000 omaishoitajaa, jotka eivit ole tuon sopi-
musoikeuden piirissa.

Ajatteleepa kenen tahansa meidén kohdalle olla omaishoitaja, miten raskaassa tilantees-
sa tdiméa henkild, omaishoitaja, on, koska usein tuo omaishoitajasuhde pééttyy hoidettavan
kuolemaan? Monet idkk&ét ihmiset toki oman puolisonsa kanssa uupuvat, mutta usein
tdma rasti kohdistuu ruuhkavuosia eldviin ihmisiin. Hoidetaan ditidén tai isdénsé suurella
rakkaudella ja menetetdén, ja silloin kysymys kuuluu, miten tuo kuntoisuus tulevassa tulee
huolehdittua, puhumattakaan jos tuo huollettava on oma lapsi, jolloin voi olla vuosikym-
menten tyd edessa.

16.28 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Rohkenen kylld todeta, ettd minusta hallituksen panostus, 75 miljoonaa vuo-
dessa lisdrahaa omaishoitoon, ei nyt erityisen pieni satsaus nédiné talousaikoina ole ollut.
Totean enemménkin, ettd ongelmia omaishoidossa on tietysti edelleen tuen tasossa mutta
vield enemménkin siind, ettd juuri tuo kéytdnnon oikeutus vapaapéiviin voitaisiin toteut-
taa. Minusta on hitkdhdyttdva tieto, ettd kisitykseni mukaan vain noin puolet omaishoita-
jista pitdd heille oikeutetut vapaapdivit eli sitd ei ole riittdvanad jarkevésti jérjestetty. Sa-
malla katson kiitoksella suomalaisen kolmannen sektorin suuntaan. Jarjestot tekevit hie-
noa tyota julkisen, kunnan tyon tukena omaishoitajien jaksamisessa liikunnan ja virkistys-
palveluiden avulla. I[lman sitd omaishoitajien asema olisi paljon paljon heikompi.

Viimemmaksi haluan nostaa esiin vield yhden keskustelussa mainitsematta jaaneen ryh-
min, mielenterveysongelmaisten ihmisten omaiset. [Puhemies koputtaa] Heilldkin on oi-
keus omaishoitoon.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.2. Suullinen kysymys euroalueen ja yhteisen rahapolitiikan riskeisti (Laura Huhtasaari

ps)
Suullinen kysymys SKT 169/2017 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Siirrymme seuraavaan kysymykseen. Edustaja
Hubhtasaari.

Keskustelu

16.29 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Paavo Lipponen ja Sauli Niinisto tekivét
raskaan virheen, kun he runnoivat Suomen yhteisvaluutta euroon kansaa kuulematta. Eu-
roopan keskuspankin roskapaperiostojen kautta Suomelle on tullut noin 70 miljardin eu-
ron vastuut. Liséksi meilld on noin 20 miljardin euron Kreikka-vastuut. Kokoomukselle
tiedoksi: me emme tienaa tilld, eikd tima ole fantastista.
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Euroopan keskuspankin holtiton roskalainojen osto-ohjelma osaltaan pitdd korkoa kei-
notekoisesti alhaalla, mikd mahdollistaa ongelmamaiden velkaantumisen. Korot ovat his-
torioitsijoiden mukaan laskeneet alimmalle tasolle 5 000 vuoteen. Tama ei voi jatkua. Miti
hallitus aikoo tehd4 ja milld tavalla hallitus on varautunut siihen, kun valtiomme korot nou-
sevat 5 prosenttiin, takaukset lankeavat maksettaviksi ja meilld ei ole edes omaa rahapoli-
tiikkaa?

16.30 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Oli mieluisa aihe, vaikka kysymys oli ehké hieman haastava, tai olen eri mielté sen 18hto-
oletuksista. Se, ettd me olemme liittyneet aikoinaan yhteisvaluutta euroon, on ollut hyvé
ratkaisu. Se sitoo meiddt eurooppalaiseen yhteismarkkina-alueeseen, sisdimarkkinoihin.
Niille suuntautuu 40 prosenttia meidén viennistimme. Se on ollut hyva ratkaisu.

Euro on kdynyt lépi todella vaikeita vaiheita, mutta tdlld hetkelld euroalueen tilanne on
kohtuullisen vakaa. Me olemme luoneet mekanismit, joilla me pystymme euroalueen val-
tioiden mahdollisia velkakriisejd ratkomaan, mutta me olemme my0s perustaneet pankki-
unionin, jolla pankkien kriisejé pystytddn ratkomaan. Téll4 hetkelld euroalueen talous kas-
vaa. On totta, ettd Euroopan keskuspankin tase on paisunut téssi, mutta he tekevit itsenéis-
td rahapolitiikkaa. Euroopan keskuspankilla on iso ja merkittivé rooli, ja he ovat nyt 1dh-
teneet kiristiméaéan tatd. [Puhemies koputtaa] Ehké se tuo tullessaan sité teidén kaipaamaan-
ne korkojen nousua, mutta toivottavasti vakaan talouden merkeissé.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus pyytdi lisdkysymyksié tdhidn
aiheeseen painamalla V-painiketta.

16.31 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oletteko te, mi-
nisteri Orpo, todella sitd mieltd, ettd muut Pohjoismaat tekivét virheen, kun eivét tulleet
mukaan? Me olemme ainoana Pohjoismaana eurossa. Ja miksi muut Pohjoismaat eivit ha-
lua tulla euroon, jos tdmaé olisi menestystarina, koska siihen heité on kylld kehotettu tule-
maan?

Joulukuussa Emulle eli rahaliitolle haetaan uutta suuntaa, ja me perussuomalaiset vas-
tustamme integraation lisddmistd, yhteisvastuun lisddmistd. Kun seuraava taantuma tulee
— ja se tulee varmasti — euro ajautuu ylitsepddsemittomiin ongelmiin. Perussuomalaiset
varoittavat tastd nyt, kuten myds monet muut asiantuntijat. Téssd on kaksi suuntaa: keski-
tetty liittovaltio, mikd perussuomalaisille ei kéy, tai sitten ankara markkinakuri, mihin on-
gelmamaat eivét pysty. Tamaé tulee aiheuttamaan euron hajoamisen, joten miten hallitus on
varautunut euron hajoamiseen ja ajamaan Suomen etuja? [Eduskunnasta: Maailmanluo-
kan kysymys!]

16.32 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Sanon edelleenkin, ettéd euroon liittyminen on ollut erinomainen ratkaisu Suomelta. Oli
mukava huomata esimerkiksi kun Nordea mietti sijoittumistaan, ettd he halusivat tulla eu-
roalueen sisélle, pankkiunionin sisélle. Tiedén, ettd myoskin naapurimaissa pohditaan tél-
12 hetkelld ainakin jossain méirin pankkiunioniin liittymistd, ehké euroon liittyminen on
kauempana. Jokainen tekee omia ratkaisuja. Suomen kannalta on ollut erittéin viisas ja tér-
ke ratkaisu, ettd me olemme myds yhteisessd valuutassa ja olemme Euroopan unionissa.
Téma hallitus on vahvasti sitoutunut euron pankkiunioniin, sisémarkkinan kehittdmiseen
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ja Euroopan unionin kehittdmiseen méérétietoisesti, koska vahva Euroopan unioni ja vah-
va euro ovat Suomen etu.

Kuten kerroin aikaisemmassa vastauksessa, me olemme tehneet erilaisia mekanismeja,
jotka tekevit eurosta ténd pdivand paljon vahvemman. Nyt seuraavassa vaiheessa meidén
pitdé edelleen saada riskitasoja alemmas, niin pankkijérjestelméstd kuin ylivelkaantuneilta
valtioilta. Silloin me voimme nukkua kaikki yomme vield rauhallisemmin. Mutta till4 het-
kella tilanne menee koko ajan parempaan suuntaan.

16.33 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meidédn sosiaalidemo-
kraattien mielesté euroon liittyminen oli jarkevéé ja hyvé, jarkevé tapa hoitaa suomalaisia
Eurooppaan, Euroopan yhteisd6n ja lansimaihin kiinni.

Kysyn nyt, kun Emun kehittdmisest, tietysti rahaliiton kehittimisestd on kysymys: mi-
ten néette sen, pitdisiko tuolla Emun kehittdmisessé ottaa huomioon sosiaalisia kriteereiti
elikkd koulutustasoa, tydttomyysastetta, nuorisotyottomyyttd, timmoisid tekijoitd, jotka
vaikuttaisivat siihen, ettd se Emu koettaisiin kansalaisten mielestd vield hyvaksyttdvam-
méksi kokonaisuudeksi? Toivoisin, ettd Suomi voisi olla aktiivinen tdssé politiikassa. Miti
mielté olette ndistd kysymyksista?

16.34 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Mini nden tdimén oikeastaan niin péin, ettd ei niinkd4an Emun eli sen rahan, valuutan, kun
luodaan puitteita taloudelliselle vakaudelle ja kasvulle, vaan nimenomaan Euroopan unio-
nin tehtdvéd on luoda perustaa kasvulle, luoda perustaa sille, ettd Euroopan unionin eri
alueet ovat tasa-arvoisia, ja sen puitteissa mydskin Euroopan unionin sosiaalista ulottu-
vuutta pitdd kehittdd, ei yhteisen sosiaaliturvan suuntaan, ei yhteisvastuullisuutta sité kaut-
ta, mutta mielesténi meidén pitéisi olla valmiit harkitsemaan kuitenkin jonkinnékoisté pe-
russtandardistoa sosiaaliturvassa, ettd Euroopan unionin alueella olisi mahdollisimman yh-
tendinen perusta. Mutta kuitenkin se paras mahdollinen asia on se, ettd myoskin Euroopan
unionin alueella meilld on talouskasvua, tulevaisuudennikymié, investointeja, tyopaikko-
ja ja sitd kautta hyvinvointia. Paras tapa on timid — Euroopassakin, kuten Suomessa —
[Puhemies koputtaa] turvata ihmisten hyvinvointi ja tasa-arvo.

16.35 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Rohkenen kylld olla
valtiovarainministerin kanssa eri mielti niin, ettd kylla rahapolitiikka vaikuttaa ihan suo-
raan sithen, minkélaisia edellytyksié on edistdd kasvua ja taloudellista vakautta Euroopan
kaltaisella alueella. Valuuttaunioni ei ole lainkaan ollut ongelmaton projekti. Yksi keskei-
nen epikohta on se, ettd yhteisen valuutan ja yhteisen rahapolitiikan kautta on sidottu yh-
teen maita, jotka kilpailukyvyltdédn, palkkarakenteeltaan ja yhteiskuntarakenteeltaan ovat
varsin erilaisia. Rahapolitiikkaa maat eivit voi kansallisesti tehdd, vaan finanssipolitiikka
ja rahapolitiikka on téllé tavalla erotettu toisistaan.

Kun Emu-yhteisty6ti nyt aiotaan kehittié, haluaisin kysyé valtiovarainministerin nike-
mysté siitd, miten Suomi suhtautuu sellaisiin esityksiin, joilla halutaan lisétd joustomah-
dollisuuksia nimenomaan tydllisyyden ja kasvun edistdmiseksi myoskin rahaliiton puit-
teissa.

16.36 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Jos me lisddmme joustoja meiddn Emu-jérjestelmédédmme, niin mielesténi se on vééra suun-
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ta. Tarkedmpé&a olisi se, ettd meilld olisi yhteiset sddnnot, yhteiset pelisdéannot. Jokaisella
maalla on vastuu omasta talouspolitiikastaan. Piddimme kiinni no bail-out -sddnndsté, ko-
rostamme markkinakuria. Sitd kautta me pystymme mielestdni paremmin luomaan sellais-
ta ympdristdd, joka on vakaa investoinneille ja kasvulle otollinen.

Mielesténi rahapolitiikalla, totta kai, on oma merkityksensa tdssé kaikessa, mutta kohee-
siopolitiikka on ollut se tydviline, milld Euroopan unioni on oman budjettinsa kautta pyr-
kinyt ja pyrkii vaikuttamaan siihen, ettd Euroopan unionin eri alueilla pystytéédn tasaamaan
talouskasvua, tukemaan sielld, missé kasvu ei ole niin voimakasta. Se on ensisijainen vali-
ne siind. Rahapolitiikalla, eurolla, yhteiselld valuutalla, sisémarkkinoilla pyritdan luomaan
[Puhemies koputtaa] pohjaa talouden kasvulle ja hyvinvoinnille.

16.37 Pertti Salolainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téstd edus-
taja Huhtasaaren alkuperdisestd kysymyksesti voisi vetdd sen johtopdatoksen, ettd hén ha-
luaisi meidén palaamistamme markka-aikaan. Minkahénlainen tdmé markka-aika oikein
oli? Suomen talouspolitiikka markka-aikana oli sitd, ettd me devalvoimme kerran kymme-
nessd vuodessa — ja silloin kaksinumeroisella luvulla useimmiten. [Perussuomalaisten
ryhmaéstd: Kylldhén Ruotsi parjad ihan hyvin!] Eli késitys siité, ettd se oli jonkunlaista hie-
noa aikaa noin rahapolitiikan osalta, on tdysin virheellinen. Tima euro on sentdén tuonut
meidéin talouteemme jonkunlaista vakautta ja pakottaa meidit tiukempaan talouspolitiik-
kaan kuin tdllainen oman valuutan politiikan kdyttdminen.

Minua muutenkin huolestuttaa se, miksi te otatte aina esille nditd Euroopan unionin
asioita, jotka on sovittu, jotka vahvistavat Suomen asemaa. Te puhutte mydskin kansanda-
nestyksestd Euroopan unionin jédsenyyden osalta. [Laura Huhtasaari: Eikd saisi?] Se on
tdysin virheellinen linja, ja se heikentéd meidén kansainvilistd asemaamme. Kaikki tima,
[Puhemies koputtaa] miti te esitdtte, on vairin. [Naurua]

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Tamai ei siséltinyt kysymystd, [Ben Zyskowicz:
Kysymys on "eiko totta"!] mutta lisdkysymys, edustaja Niinisto.

16.39 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tésté on hyvi jatkaa
edustaja Salolaisen jalkeen.

Kysymys alkoi rahapolitiikasta, ja siind voi sanoa, ettd Euroopan keskuspankilla ehka
kesti jonkun vuoden Yhdysvaltain FEDid pidempaén elvyttidvén rahapolitiikan kdynnisté-
minen, mutta nyt se on vauhdittanut Euroopan taloutta, ja hyvé niin. Nyt huomion pitéisi
siirtyd sithen, mitd Euroopan unioni omassa budjetissaan tekee, ja olen itse huolestunut
kahdesta eri kysymyksesté: Toinen on se, etté jotta Euroopan unioni voi saada kansalaisten
luottamuksen niin Suomessa kuin muualla Euroopassa, meidin pitdd saada tyottomyyttéd
alas ja sosiaaliturva, heikompiosaisten turva, kaikkialla Euroopassa kohtuulliselle tasolle,
jolloin unioni on kaikkien eurooppalaisten yhteiselld asialla. Kuulin, ettd ministeri véahin
lupaili, ettd jotain pohdintaa sosiaaliturvan vihimmaisturvan takaamisesta yhteiselld poli-
tiikalla voitaisiin vieda eteenpéin. Se on hyvé asia. Sen lisdksi toinen kysymys on koulu-
tukseen, tutkimukseen ja ilmastopolitiikkkaan panostaminen, ja EU:n budjetti on edelleen
vanhaa séilyttdva [Puhemies koputtaa] mutta ei nédihin uusiin panostuksiin panostava. [Pu-
hemies koputtaa] Voitteko edistdd Suomen hallituksen puolesta tété politiikkaa?
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16.40 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Edustaja Niinistoll4 oli erittdin hyva lista — erittdin hyva lista — ja nyt kun me valmiste-
lemme tulevaa seitsemin vuoden rahoituskehyskautta eli EU:n budjettikautta, niin on juu-
ri se aika, milloin me kdymme keskustelua. Suomen ja hallituksen ndkdkulmasta juuri néi-
hin asioihin meidén pitéd kiinnittd4d huomiota ja saada niille resursseja EU-budjettiin: tur-
vallisuuteen, tydllisyyteen ja kasvuun, koulutukseen, innovaatioihin, niiden ympériston
kehittdmiseen, ilmastonmuutoksen vastaiseen taisteluun, [Kari Uotila: Puolustus! — Riit-
ta Myller: Puolustus!] pakolaisuuden juurisyihin vaikuttamiseen, yhteiseen maahanmuut-
topolitiikkaan. Ja kun meilld vield olisi Euroopan unionin budjetissa liikkumavaraa, ettem-
me olisi joka euroa sitoneet kiinni seitseméksi vuodeksi, niin sehén olisi upeaa, jotta pys-
tytdén reagoimaan mydskin nopeasti muuttuvaan maailmaan. [Keskustan ryhmésté: Missi
on maatalous?] Ndma4 ovat juuri niitd linjauksia, joita me olemme hallituksen pdydéssa teh-
neet, joita suuressa valiokunnassa on kisitelty, ja nditd me eri neuvottelupdydissé pyrim-
me parhaamme mukaan edistdméaén.

16.41 Simon Elo sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sininen tulevaisuus on
EU-kriittinen puolue, miké tuli selvdksi meidédn ryhmapuheenvuorossamme [Li Anders-
son: Ei ole ndkynyt kyllad!] EU:n tulevaisuuskeskustelussa, mutta me kunnioitamme myos
kansanvaltaa. Suomi on kansanvaltaisesti liittynyt EU:n jéseneksi, liittynyt yhteisvaluutan
jédseneksi. Siind unionissa me olemme ja sitd rahaa nyt sitten kiytdmme. Mutta oleellista on
se, mihin suuntaan mennéén. Eihén eurokriisi ollut kunniaksi yhteisvaluutalle. Siini teh-
tiin paljon virheitd kauan ennen sité aikaa, kun miné olen ollut mihink&én tadlla vaikutta-
massa.

Yhteisvastuu on yksi asia, josta haluan ministeriltd kysyé: miten Suomen hallitus sithen
suhtautuu, sen lisdédntymiseen? Ja kun tédlld on oppositiosta viitetty, ettd Suomen hallitus
ei toimisi EU:ssa: Suomella on aktiivinen EU-linja, me olemme ensimmaéisend ottaneet
kantaa talous- ja rahaliittoon liittyviin uudistuksiin. [Kari Uotila: Missé EU, sielld ongel-
ma!|] Emme halua sinne valtiovarainministeri, ja tuemme sitd, ettd Kreikan kaltaisille
maille tulisi velkajarjestelymekanismi tarvittacssa, ettd ei tapahtuisi sitd, mitd tapahtui
2010 tukipakettipolitilkan myo6ti. Mutta nima yhteisvastuut, arvoisa ministeri, miten kom-
mentoitte niitd?

16.42 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Ensinnikin, EU-kriittinen puolue voi olla, [Perussuomalaisten ryhmaistd: Voi kylld, voi
kylld!] mutta yhdessd olemme sitoutuneet EU:n kehittdmiseen, ja se on tirked asia, etti
meidén pitdd mennd eteenpiin.

Miti tulee yhteisvastuukysymykseen, niin tiytyy téssékin erotella taloudellinen yhteis-
vastuu ja muu yhteisvastuu. EU:n yhteisen lainsdddédnnon kautta tai vaikkapa panostamal-
la turvallisuuteen — kaksi erilaista asiaa — me 10yddmme sitd yhteisvastuullisuutta koko
ajan: kehittdmailld sisimarkkinoita tai rajavalvontaa meilld on yhteisvastuullisuutta. Eli yh-
teisvastuullisuus itsessdédn sanana ei ole aina Suomen kantojen vastaista, pdinvastoin, suu-
rimmassa osassa asioita se on Suomen kantojen mukaista. Mutta jos mennéan taloudelli-
seen yhteisvastuuseen, meilld on kaksi vaihtoehtoa: Me jaamme taloudellista vastuuta ja
annamme lisdé valtaa Brysseliin — sitd Suomessa ei ole haluttu eiki halua timékéén hal-
litus. Me haluamme pitéd taloudellisen paéténtévallan ja vastuun kansallisvaltioissa, jdsen-
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maissa, ja [Puhemies koputtaa] Brysselin tehtdvéd on koordinoida. Toivottavasti tima oli
riittdva vastaus.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja vield lisdkysymys, edustaja Vahamaki.

16.43 Ville Vahiamiiki ps (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Siis eihén tuos-
ta, anteeksi vain, kdynyt selvdksi, kannattaako vai vastustaako hallitus yhteisvastuuta.
[Ben Zyskowicz: Riippuu, misté yhteisvastuusta puhutaan!] Se on se kysymys, minkéd me
haluamme tietdd ja minké tavallinen kansalainen, tavallinen tyomies, haluaa tietié: joutuu-
ko hén vield kaiken muun liséksi maksamaan eteldn velkamaiden piikin, joutuuko hén kuit-
taamaan sen laskun.

Ja ennen kaikkea me haluamme tietdd mydskin sen, mikd on Suomen neuvottelutavoite
joulukuun neuvotteluissa. On esitetty vain kahta huonoa vaihtoehtoa. Meilld on kuusisivui-
nen vastalause, jossa esitimme kolmannen vaihtoehdon, kolmannen tien. Haluaisimme tie-
tdd nyt, mikd on se Suomen neuvottelulinja. Ja aiotteko tuoda eduskunnalle tiedonannon
siitd, mitd aiheutuu Suomelle, kun EKP ldhtee titd osto-ohjelmaansa pikkuhiljaa laske-
maan alas? Mitkd ovat ne vastuut, jotka ovat Suomelle tulleet? Ja kaiken kaikkiaan, [Pu-
hemies koputtaa] mitd aiotte tehdd, mikd on neuvotteluasema?

16.44 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Tarvittaisiin puoli tuntia, ettd ehtisi kaikkiin ndihin kysymyksiin vastaamaan. Siis kuten sa-
noin, yhteisvastuuta on monenlaista, mutta se, mistd varmasti, jos ymmaérsin oikein, kysyt-
tiin, on taloudellinen yhteisvastuu. Emme ole sité lisdédméssi, paitsi jos pankkiunionin si-
sdlld riskitasot saadaan tasattua eri jisenmaiden ja pankkisektorin sisilld. Silloin me olem-
me valmiit eteneméén yhteisen talletussuojan kanssa, mutta emme ennen kuin riskit on
saatu huomattavasti nykyistd alemmas. Se on asia, jossa pidemmalli aikavililld kannatam-
me yhteisvastuun lisddmista.

Joulukuun 7. pdiva tai 6. padiva komission puheenjohtaja Juncker on esittiméssa taas uu-
sia asioita Euroopan unionin kehittdmiseksi. Meilld on sitd ennen poydélla useita esityksié
sekd meiddn yhteisen valuuttamme kehittdmiseksi ettd Euroopan unionin kehittdmiseksi.
Meill4 ei ole mitddn erityistd neuvottelua joulukuussa vaan koko ajan jatkuva neuvottelu-
prosessi, jossa me olemme aktiivisesti mukana. Me voisimme palata niihin yksityiskohtiin
ja eri asioihin [Puhemies koputtaa] tarkemmin, kun olisi enemmén kuin minuutti aikaa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.3. Suullinen kysymys seksuaaliseen héirintdiin puuttumisesta (Pekka Haavisto vihr)

Suullinen kysymys SKT 170/2017 vp
Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraavat kysymykset otamme nopeammassa jér-
jestyksessd. Edustaja Haavisto.
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Keskustelu

16.46 Pekka Haavisto vihr: Arvoisa puhemies! Koulujen ja tyopaikkojen on oltava tur-
vallisia kaikille. Viime viikkoina on kéyty paljon keskustelua Me too -kampanjan pohjalta
seksuaalisesta hdirinnéstd. Lehdet ovat julkaisseet myoskin suomalaisista kouluista jarkyt-
tdvid kuvauksia, mitd niissd on tapahtunut. Kun joku henkilokuntaan kuuluva syyllistyy
téllaiseen héirintdén, niin nuoren on hyvin vaikea puolustautua. Siité saattaa jadda nuorelle
elinik&iset traumat, ja myoskin moni sellainen, joka ehké nyt on herdnnyt siihen, etté on ol-
lut téllaisen tapahtuman silminnékijé, kantaa siitd syyllisyyttd, ettei ole puuttunut héirin-
tddn aikaisemmin, niin kuin tietysti pitdisi puuttua. Ja néyttéa siltd, ettd useissa tapauksis-
sa, olivatpa kysymyksessa koulut tai tyopaikat, tillainen seksuaalinen hiirintd on jatkunut
vuosikausia ja sen on annettu jatkua. Ndinhén ei pitéisi olla. Meilld on tullut nyt héirinta-
kulttuurista tdllainen jadvuoren huippu esiin. Uskon, ettd myoskin hallitus on herédnnyt té-
hin kysymykseen. Mité te, tasa-arvoministeri Saarikko, olette tille asialle tehnyt? Miten
hallitus aikoo puuttua siihen, etti koulut ja tydpaikat olisivat taas [Puhemies koputtaa] tur-
vallisia kaikille?

16.47 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Adrimmiisen hyvi, etti timi aihe nousee esiin myds eduskunnan kyselytun-
nilla, nyt toistamiseen. Olemme hallituksenkin piirissi asiasta keskustelleet, ja minusta tie-
tysti, vaikka se vastauksena lattealta voi kuulostaakin, on ollut hieno nihda, mikd voima
julkisella keskustelulla on voinut kansainvélisesti olla tdmén kysymyksen &irelld. Olen
paljon myos pohtinut sitd, voisiko lainsdddanndlla tehdd jotakin vai onko kysymys enem-
ménkin asian ilmi tulemisesta, suomalaisten kéyttdytymistapojen muuttamisesta ja syda-
men sivistyksen esiin nousemisesta, siitd, miten vastakkaista sukupuolta tai ylipdataan ot-
taen kanssaihmistd haluamme kohdella. On aivan selvéi, ettd timéntyyppiset esimerkit,
joita nostatte esiin, edustaja Haavisto, ovat jo lain puitteissa kiellettyjd. Mutta silti kylla on
hétkahdyttiavad, ettd viimeisin tasa-arvobarometri vuodelta 2012 toteaa, ettd vastaajista
noin joka kolmas on kokenut [Puhemies koputtaa] seksuaalista hairintdd kahden viime
vuoden aikana. Me olemme siis tienneet timén jo hyvin pitkéén.

16.48 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman, arvoisa puhe-
mies! FEilen suomenruotsalaiset naiset nousivat seksuaalista ahdistelua vastaan. Kampanja
Dammen brister, ’pato murtuu’, kerési viikossa yli 20 000 naista Facebook-ryhméén.
6 000 heisti allekirjoitti vetoomuksen, ja yli 800 heistd on kertonut jarkyttavistd kokemuk-
sistaan. Toivon, ettd me kaikki tdssé salissa otamme tdmén asian vakavasti. Naisten ja tyt-
tojen kokemaa seksuaalista héirintéd ja ahdistelua on vihételty aivan liian pitkdéan, ja nyt
riittia.

Virderade talman! Dammen brister-uppropet har fatt en stor spridning i det svenska Fin-
land. Men vi ser att det hir géller hela Finland, det giller inte bara Svenskfinland, det gél-
ler oss alla, det &r ett globalt fenomen — och nu ar det dags att agera.

Miten, arvoisa hallitus, aiotte vaikuttaa nyt siithen, ettd me saamme aikaiseksi muutoksen

asenteisiin, ettd kouluissa, tyOpaikoilla, harrastuksissa, kaikkialla, otetaan tdma kysymys
[Puhemies koputtaa] niin vakavasti kuin se on otettava?
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16.49 Tyoministeri Jari Lindstrém (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Té&ma on todella ajankohtainen kysymys ja tirkeé teema. Niinpé hallituksessa ténién, kun
meillé oli tuo istunto, otin tdimén asian esille, ja me olemme keskustelleet ministeri Saari-
kon kanssa, ministeri Mattilan kanssa, joka vastaa tyOsuojelusta, ettd me — ja varmaan
OKM:n ministerit, timé on itse asiassa aika lailla poikkileikkaava aihe — kutsuisimme toi-
mijoita, tyomarkkinajérjestdja ynnd muita, téllaiseen pydredn poydén keskusteluun tésti
teemasta, ettd kuultaisiin heilté ratkaisuvaihtoehtoja siitd, miti vield tarvitsee tehdé tdhén
asiaan puuttumiseksi, koska ndma kayttdytymistavat ja asenteet ovat ongelma. Olen maa-
nantaina avaamassa tillaista Kaupan liiton Ollaan ihmisiksi -kampanjaa, eli siis myds tyo-
paikoille on tullut tdima héiritseva kayttaytyminen, ja timai tiytyy yksiselitteisesti tuomita
ja tdhén tdytyy puuttua, mutta ei niin, etti osoitetaan jotakin sukupuolta. Totta kai tima on
niin, ettd naiset ja nuoret naiset varsinkin ovat tdssé se piddkohderyhmaé, mutta kylld tima
kohdistuu myds miehiin. Eli ei ole syytéd kohdistaa tété tiettyyn sukupuoleen [Puhemies ko-
puttaa] vaan tulee ottaa timé koko ongelma taysivaltaisesti.

16.50 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Seksuaalinen ahdiste-
lu ja héirintd ovat vakavia ilmi6itd Suomessa. Tami keskustelun laajuus, joka timin Me
too -kampanjan my&td on noussut esiin, timé tapausten moninaisuus, tima laajuus, mika
tdssd on, osoittaa sen, ettd kyse ei ole yksittiisistd tapauksista. Kyse on kulttuurisesta ilmi-
oOtd, kyse on vallankéytostd, kyse on rakenteista. Kyse on siité, etté liian kauan on jatkunut
téllainen hiljainen hyvéksyntd tdimén asian osalta. Hiirintd on erityisen vakavaa, kun se
kohdistuu haavoittuvassa asemassa oleviin lapsiin, nuoriin, henkil6ihin, jotka ovat esimer-
kiksi erilaisten auktoriteettien kuten vaikka esimerkiksi opettajien hiirinnan kohteiksi jou-
tuneet. Tdma on vakava kysymys. Sen takia sosiaalidemokraatit ovat tehneet keskuste-
lualoitteen siit4, ettd eduskunta kévisi laajan ajankohtaiskeskustelun jo ennen joulua, ja ta-
mén ensimmadinen allekirjoittaja on kansanedustaja Tuula Haatainen.

Haluan nyt kysya hallitukselta: miten te aiotte puuttua tdhin ilmioon? Ei riitd, ettd me
tassd salissa vain yleisesti paheksumme, vaan meidan pitdd kdyda kunnon keskustelu [Pu-
hemies koputtaa] siitd, miten ihan oikeasti tima ilmid kitketaén.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pdéministerin sijainen, ministeri Orpo.

16.52 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Té&ma on todellakin vakava asia, vakava ilmid. Meidén ei pitéisi hyvéiksyd minkdénlaista,
ei mihinkddn sukupuoleen, ei nuoreen, ei vanhaan kohdistuvaa seksuaalista héirintda tai
ahdistelua, ei minkéénlaista. Meilld pitdd olla nollatoleranssi néissé. [Susanna Huovinen:
Niéin se on!] Itse asiassa se on pysdhdyttavaid, kun tdmé keskustelu on 18htenyt liikkeelle ja
kun — miké on ihan oikein — ihmiset kertovat nditd kokemuksiaan. Se on hitkahdyttavaa,
pyséhdyttivad huomata, kuinka laajasta ja vakavasta ilmidsté sitd kautta on kyse. Mieles-
tani tdima keskustelualoite, ja hallituksen mielestd, on aiheellinen, ja mielestini ja mieles-
tdmme tdma asia on sellainen, jonka dadreen koko eduskunnan ja hallituksen ilman opposi-
tio- ja hallitusrajojakin kannattaa hetkeksi pyséhtyd [Antti Rinne: Hyvé!] ja kdyda tdma
keskustelu. [Sosiaalidemokraattien ryhmaésti: Hyvé, hieno vastaus!]

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.4. Suullinen kysymys sote-uudistukseen liittyvisti ulkoistamisratkaisuista (Hanna Sark-
kinen vas)
Suullinen kysymys SKT 171/2017 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraava kysymys, edustaja Sarkkinen.
Keskustelu

16.53 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Lehtitietojen mukaan Siikalatvan kunta
on ryhtymaéssa terveysjitti Mehildisen bulvaaniksi. Mehildinen hoitaa jo Siikalatvan ter-
veyspalvelut, mutta nyt Mehildinen perustaa Siikalatvan kunnan nimissé terveyskeskuk-
sen Oulun kaupungin keskustaan. Mehildinen houkuttelee oululaiset asiakkaiksi, ja laskun
maksaa oululainen veronmaksaja. Palkinnoksi Siikalatva saa varmaankin alennusta Mehi-
ldiseltd, Mehildinen taas varmistaa markkina-asemiaan sote-uudistusta odotellessa. Ly-
hyen tikun vetdd Oulun kaupunki, mutta eikdhén tdimé toimintatapa laajene myos muualle,
nyt kun se on keksitty.

Tédma uskomaton kuvio ja aiemmin tapahtunut Meri-Lapin laaja ulkoistus on osittain
seurausta hallituksen sote-sekoilun aiheuttamasta epdvarmuudesta. Ymmaértadko hallitus
vastuunsa tésté tilanteesta, ja mité te aiotte tehda tilanteen rauhoittamiseksi?

16.54 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Samat uutiset on luettu, ja ministeriossa tiedot on. Erikoista hommaa, sanoi-
sin. [Susanna Huovinen: Juuri nédin!] Totean myds niin, ettd kdytdnnossi voidaan arvioida
tuota Siikalatvan toimintaa ensinnékin siten, ettd se tapahtuu kunnallisen itsehallinnon
puitteissa [ Susanna Huovinen: Valitettavasti!] ja toisaalta myds jo nykyéén terveydenhuol-
tolaissa olevien valinnanvapautta koskevien sddnndsten puitteissa. Témén kéédnteen tapah-
tumiseksi ei ole tarvittu mitédén hallituksen uudistukseen liittyvid toimia, [Riitta Myller:
Epévarmuus!] vaan kdytdnnossa tdma kaikki viittaa aikaan, joka on ldhtenyt liikkeelle ul-
koistusten muodossa kuntatasolla jo 2010-luvun alkupuolella.

Me olemme hallituksen piirissd keskustelleet tistd asiasta ja pohtineet, mitd keinoja
meilld on nykylain puitteissa toimia vai olisiko mietittédva tehtdvélain muutosta, jossa té-
minkaltainen toiminta ei enii olisi mahdollista, koska on vaikea mééritell4 ja arvioida, ettd
tdma olisi kunnan perustehtdviin kuuluva asia.

16.55 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sote-uudis-
tuksessa olivat keskeisind kulmakivind saumattomat hoitoketjut, terveyserojen kaventami-
nen, nditten ylikansallisten yhtiditten suitsiminen seka se, ettd kustannusten nousu saatai-
siin taitettua. Nama kaikki edellytykset on hukattu tissid uudistuksessa, ja valitettavasti
tdmaé johtaa siihen, miké tuolla Meri-Lapissa meilld oli ratkaisu: ihmiset pelkésivit niitten
800 tyopaikan johdosta ja pelkasivit, sdilyvitko palvelut, sdilyykd Kemissd sairaanhoita-
jakoulutus, mitka tdmén keskittdmisasetuksen seuraukset tulevat olemaan. Silla on heijas-
tusvaikutuksia my6s poliklinikoille ja vuodeosastoille. Kysynkin nyt teiltd, ministeri Saa-
rikko: jatkuvatko synnytykset Lansi-Pohjan keskussairaalassa, ja miten muun Lapin palve-
lut tullaan turvaamaan nyt timén Mehildisen ratkaisun jalkeen?
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16.56 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kysymyksessé oli monta ulottuvuutta, aina sote-uudistuksesta ja sairaaloi-
den vilisistd tydnjaoista synnytyksiin. Témén viikon kuulumiset lénsirintamalta ovat siltd
osin mydnteisid, ettd olen ollut hyvin hyvilléni, ettd Lansi-Pohjan ja itse asiassa koko La-
pin maakunnan alueella on nyt maakuntaliiton ja sen johdon toimesta haluttu ldhted liik-
keelle tissd asiassa, niin ettd se yhteinen pdyté, yhteinen ndkemys ja yhteinen tulevaisuus
koko maakunnan kokoisesti on yhé tdysi mahdollisuus.

Miti tulee kysymyksiin synnytyksistd, viittaatte siihen, ettd olemme Suomessa sédta-
neet lainsdéddédnnon, jossa synnytyssairaala on oikeutettu toimintaan silloin kun sen synnyt-
tdjien médrd on vuodessa 1 000. Téstd voi saada poikkeusluvan, ja sellainen todellakin
Lansi-Pohjassa tdlld hetkelld on, ja tuo lupa on katkolla ensi keséna.

16.57 Martti Talja kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysyisin teiltd, val-
tiovarainministeri Orpo: Voisiko tissd taustalla olla se seikka, ettd mitd enemmaén kunnat
nyt sddstdvit kahtena viimeisend vuotena ennen soten maakuntauudistusta, sitd enemmén
kunnat saavat sitten omaan valtionosuutensa rahoitusta timén uudistuksen jilkeen, toisin
sanoen tdhdataanko tilld lyhytaikaisiin sddstdihin, ja onko sitten niilld alueilla, jotka ovat
alemmin sédstineet, eldneet kituliaasti, yhté lailla sddstomahdollisuuksia téssé kahtena vii-
meisend vuotena? Eivatko ndma alueet tule kdrsimadn ja koyhtymaén lisda?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ministeri Vehvildinen.

16.58 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Minun tiytyy sanoa se, ettd kun ajatellaan julkista taloutta ja kuntatoimijoita,
niin minun on vaikea uskoa, ettd kuntien pitéisi ryhtyé nyt téssé kohtaa osaoptimoimaan si-
td, mika se kuntatalouden tila tulevina vuosina on ja tehdé nyt sddstoohjelmia tai sitten pyr-
kié vaikuttamaan siihen, ettd se maakunnille siirtyvd osuus olisi mahdollisimman suuri tai
pieni. Eli min4 ajattelen niin, ettd jokainen kuntapaéttéjd, joka tietdd, ettd suurin osa timén
uudistuksen lainsdddanndstd on jo eduskunnan késittelyssd — puuttuu valinnanvapausla-
ki, joka ténne talvella tulee — tietéd sen, ettd kun tdmé kokonaisuus saadaan hyvéksyttya
ensi toukokuun loppuun mennessé tai siiné kesin korvalla, se tuo selkedn selvyyden tdhin
ndin siitd, miten mennéén eteenpéin. Viestini on, ettd nyt ei pidd tehdé osaoptimointiratkai-
suja vaan pitdd katsoa kokonaisuutta ja muistaa myds sote-uudistuksen ihan keskeisimmét
tavoitteet: juuri yhdenvertaiset palvelut koko Suomessa ja sithen levedammat hartiat maa-
kuntien voimin.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys pidomien ja tyovoiman liikkuvuudesta (Outi Mikeli kok)
Suullinen kysymys SKT 172/2017 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otamme vield yhden kysymyksen. Edustaja Outi
Maikela.
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Keskustelu

16.59 Outi Miikeld kok: Arvoisa puhemies! Kasvuyritystapahtuma Slush alkoi tdndin
Messukeskuksessa. Tdma opiskelijoiden perustama ja johtama tapahtuma on kasvanut val-
tavaksi kasvuyritysten ja pddomasijoittajien kohtauspaikaksi. Mittaluokasta jotain kertoo
se, ettd 20 prosenttia varhaisen vaiheen pddomasijoituksista vuosina 2013—15 on saanut
alkunsa tuolta Slushista.

Kasvuyrittijyys vaatii toimia my0s valtiolta. Tarvitsemme vieldkin vapaampaa korkei-
den osaajien ja pddomien liikkuvuutta. Hallituksen lanseeraama startup-oleskelulupa on
hyvé ensi askel tilanteen helpottamiseksi, ja seuraava luonteva askel olisi tydvoiman tar-
veharkinnasta luopuminen. Kysynkin: mitd kaikkea hallitus on suunnitellut esteiden pur-
kamiseksi, jotka rajoittavat ulkomaisten osaajien ja pddomien saapumista Suomeen?

17.00 Tyoministeri Jari Lindstrém (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Meilld on muun muassa Talent Boost -ohjelma, jolla pyritdén houkuttelemaan néité ulko-
maisia osaajia Suomeen. Meilld oli timmoinen pydreén pdydan keskustelu téstd teemasta
tarveharkinta. Siind keskustelussa paljastui tiettyjd ongelmakobhtia, ja niihin aiotaan puut-
tua. Yksi on tima tydlupaprosessien hitaus. Silld saadaan nyt ainakin varmaan, toivottavas-
ti, nditd suurimpia ongelmia kitkettyd. Se tarveharkinta ei ole sindlldén se ongelma, etti
sieltd muka saataisiin sitten sitd osaajaa. Jos siité tarveharkinnasta aletaan keskustella, olen
ennenkin sanonut, etté silloin pitd4 puhua my®os siité valvonnasta, koska jos me aukaisem-
me todella sen tarveharkinnan, niin silloin siiné tulee my06s ongelmia. Niihin ongelmiin
meilld eivit tilla hetkella riitd resurssit puuttua. Mutta todella ty6lupakayténtdjen ja -pro-
sessien nopeuttaminen on se ensimmaéinen askel ja timé Talent Boost -ohjelma, ja néihin
hallitus on kylld herdnnyt.

Kysymyksen késittely paéttyi.
Kyselytunti pééttyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle tieliikennelaiksi ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 180/2017 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 3. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn liikenne- ja viestintdvaliokun-
taan, jolle perustuslakivaliokunnan ja lakivaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelua tastd asiakohdasta kdydadn kello 19 asti, ja keskustelua jatketaan tarvittaes-
sa paivajirjestyksen muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Mikéli keskustelu paéttyy en-
nen kello 19, siirrytién paivdjarjestyksen seuraavaan, 4. kohtaan.

Keskustelu

17.02 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner (esittelypuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Kédsillimme on hallituksen esitys uudeksi tieliikennelaiksi ja eriiksi siihen liitty-
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viksi laeiksi. Tdméa on kolmas kerta, kun tieliikennelainsddddnn6n kokonaisuutta uudiste-
taan 100-vuotiaassa itsendisessd Suomessa. Uudella tieliikennelailla pantaisiin osin tdytin-
toon valtioneuvoston 15. joulukuuta 2016 tekemi periaatepédtos liikenneturvallisuuden
parantamisesta.

Tieliikennelaki on koko kansan laki. Se koskee tavalla tai toisella meiti kaikkia. Se on
myos yksi luetuimpia lakeja. Sitd kdytetddn liikkennekasvatuksessa ja liilkenneopetuksessa,
autokouluissa, peruskouluissa ja paivikodeissa. Liikenne- ja viestintdministeriodn saapu-
vien kansalaisviestien perusteella lakia luetaan runsaasti kodeissa ja tydpaikoilla.

Turvallisuudentunne syntyy arjessamme. Kyse on siitd, millé tavalla aistimme ja koem-
me ldhiympéristodmme. Turvallisuus on henkilokohtainen asia, jokaiselle jotakin hieman
erilaista. Selvéa on, etté liikkkumisen turvallisuus on tdmén tunteen kannalta hyvin térkeal-
14 paikalla. Erityisen tdrke&a se on heikommassa asemassa oleville, lapsille, vammaisille ja
ikddntyneille. Liikenteen sdéntdjarjestelmé on muodostettu heikoimpien ehdoilla. Tésté
periaatteesta on pidetty tiukasti kiinni myos uutta tieliikennelainsédadéntod valmisteltaes-
sa. Uusi tieliikennelaki on valmisteltu laajasti eri tienkdyttdjaryhmien tarpeita huomioon
ottaen. Valmistelussa on ollut mukana eri ministerididen ja viranomaisten liséksi liiken-
nealan kansalaisjarjestojé ja yhdistyksid, yhteensd yli 70 alan asiantuntijaa. Lapsilla ja nuo-
rilla on ollut valmistelussa erityinen rooli Nuorten &4ni liikenneturvallisuudelle -hankkeen
myotd. Hankkeeseen osallistui 13 kummikoulua ympari Suomen. Hallituksen esitysluon-
nos oli viime kevaina laajalla lausuntokierroksella, jonka péétteeksi saatiin lausunto 170
taholta.

Uusi tielitkennelaki kokoaa yhteen liikenteessé kayttdytymistd koskevan lainsédédén-
non. Laissa sdddettiisiin yleisistd periaatteista, liikennesdanndistd, liikkenteen ohjauksesta
mukaan lukien liikennevalot ja litkennemerkit, ajoneuvojen kaytostd sekd liikennevirhe-
maksusta ja sen jarjestelmastd. Lainsdddidnnosti poistettaisiin tulkinnanvaraisuutta ja puut-
teellisuuksia ja se saatettaisiin johdonmukaiseksi kokonaisuudeksi perustuslakimme, EU-
lainsdddanto ja kansainvéliset tieliikenteen velvoitteet huomioon ottaen.

Uudessa tieliikennelaissa erottuu perussééntelyn joukosta kaksi trendid. Yhtéélta esityk-
selld halutaan lisdtd jokaisen tienkdyttdjin omaa vastuuta liikenneturvallisuudesta, liiken-
teen sujuvuudesta ja ymparistosti. Toisaalta esityksessd varaudutaan liikenteen teknologi-
seen kehitykseen, kuten automaatioon ja tiedon hyodyntédmisen tarpeisiin. Tieliikennelain-
sdddantod onkin uudistettu 2020-luvun hengessa tulevaisuuden tarpeet huomion ottaen.
Tehtéivi ei ole lainsdddantotasolla yksinkertainen, koska tulevaisuutta on hankala ennus-
taa. Laki voi kuitenkin mahdollistaa. Tarkeédd on se, ettd kehitysté jarruttavaa lainsdddéan-
tod puretaan eikd uutta kehitysté jarruttavaa lainsédddéntdd luoda tilalle.

Esitys siséltdd merkittdvan kriminaalipoliittisen ehdotuksen, joka on valmisteltu perus-
teellisesti yhteistoiminnassa oikeusministerion ja sisiministerion kanssa. Tieliikenteen vé-
héisten rikkomusten kontrollissa luovuttaisiin rikosoikeuden kéyttdmisesti. Se tarkoittaisi
kéytdnnossd, ettd Suomessa tehtdisiin vuosittain satojatuhansia rikoksia vihemmén kuin
nykyisin. Rikkomukset siirtyisivit késiteltédviksi hallinnollisen sanktiojérjestelméan piiris-
sd. Hallituksen ndkemys on, etté rikosoikeus tulee jéttdd vakavampia oikeudenloukkauk-
sia varten. Esityksen tavoitteena on parantaa liikenneturvallisuutta sddtdmalla tienkaytta-
jille selkedt liikennesddnndt, joiden noudattamista varmistaa lain tehokas valvonta ja sii-
hen pohjautuva kiinnijéddmisriski.

Téma laki ei tuo nollatoleranssia ylinopeuksiin, koska kaikki ylinopeudet ovat jo téna
pdivand rangaistavia rikoslain tai rikesakkorikkomuksista annetun lain mukaan. Laki ei ota

19



Poytikirja PTK 127/2017 vp

kantaa siithen, miten poliisi lakia valvoo ja millaisia teknisid toleransseja nopeusvalvonnas-
saan kdyttdd. Ne ratkaistaan poliisin sisdisissd ohjeissa. Tall lailla ei ylinopeusvalvonnas-
ta tehdd rahastusautomaattia. Hallitus péinvastoin esittdd kaikkein pienimpien ylinopeuk-
sien osalta virhemaksua pienennettévéksi. Pienin ylinopeussakko putoaisi nykyisestd 140
eurosta 50 euroon. Hallitus myds pyrkii kohtuullistamaan kaikkia pienimmisté ylinopeuk-
sista ja vdhédisimmisté rikkeistd koituvia seuraamuksia siten, ettei kolmesta tai neljasta lie-
vésté ylinopeudesta endi seuraisi ajokieltoa. Ajokieltoon kuitenkin méaérattiisiin kuten en-
nenkin, jos litkkennerikkeelld on vaarannettu liikkenneturvallisuutta.

Esitetylld lailla varmistetaan myos riittdvat oikeusturvakeinot. Tienkdyttdjdn oikeustur-
va ei heikkene, pdinvastoin. Uudessa menettelyssd muutoksenhaku yksinkertaistuu ja no-
peutuu. Poliisia voi vaatia oikaisemaan viérin madratyn virhemaksun, ja poliisin kieltei-
sestd padtoksestd voi valittaa hallinto-oikeuteen, jos ajoneuvon omistaja tai haltija kiistié
ajaneensa ajoneuvolla rikkomuksentekohetkelld. Vastaava menettely on kéytdssé esimer-
kiksi pysékdintivirhemaksuissa. Asiat voi jatkossa hoitaa kirjeellé tai sdhkopostilla, eikd
kenenkéédn tarvitsisi endé lahted hoitamaan asiaansa kymmenien kilometrien pa&héin kara-
jille. Siksi ehdotettava muutos tienkéyttéjan todistustaakkaan ei ole kdytanndssé merkitta-
vé, koska tdné paivina rikesakkomadrdyksen saaneen tulee kiistd asiansa kirédjdoikeuteen.

Virhemaksumenettely ja siihen liittyvit oikeussuojakeinot on varmistettu hyvéssi yh-
teistyOssd oikeusministerion ja sisiministerion seké eri ministerididen virkamiesten kans-
sa. Myos oikeudellisten asiantuntijoiden esille ottamat seikat, esimerkiksi esityksen perus-
tuslainmukaisuus, on tarkasti otettu huomioon esityksen valmistelun aikana.

Esitettéva uusi tieliikennelaki sisdltdd hyvin paljon muutakin tirkedé kuin sdéntdjen val-
vonnan ja rikkomuksista méérittévia sanktioita. Uuden lainsédédédnnon tavoitteena on saa-
da tienkayttdjit toimimaan mahdollisimman yhdenmukaisesti ja ennakoitavasti. Turvalli-
nen, sujuva ja sen myotéd ekologinen litkenne edellyttavét, ettd tienkdyttijat tuntevat riitta-
véssd médrin tieliikenteen pelisddnndt ja ymmartévét niiden tarkoituksen. Kun tienkéaytta-
j8 ymmartad ja mieltdd sddnndt oikein, on helpompi niitd noudattaa.

Esitys uudeksi tieliikennelaiksi sisiltdé uudet tieliikenteen periaatteet. Kaikkia tienk&yt-
tdjid koskeva ennakointi- ja varovaisuusvelvollisuus nostettaisiin lain tasolle. Kyse on til-
16in muun muassa siitd, ettd heikompaa tienkayttdjaé 1dhestyttaessd on ennakoitava ja nou-
datettava varovaisuutta. Erityinen huomio on kiinnitettdvé lapseen, vanhukseen, vammai-
seen tai muuhun henkil66n, jolla on ilmeisid vaikeuksia selviytyé turvallisesti liikenteessa.

Jalan kulkemista koskevista uusista sddnnoksistd voi mainita tissd esimerkiksi sen, ettd
jalankulkijan olisi tulevaisuudessa kéytettivé tien ylitykseen ali- tai ylikulkua, jos sellai-
nen olisi ldhelld. Jalankulkijan heijastimenkéayttosuositus siséllytettéisiin edelleen lakiin.

Esityksessd on monia toimia, joilla polkupydréilyn turvallisuutta ja sujuvuutta voidaan
kunnissa edistéd. Esimerkiksi liikkennemerkeilld olisi mahdollista jatkossa osoittaa erityi-
nen pyorikatu, jolla autoilijan tulisi antaa esteetdn kulku pyoréilijdlle ja sovittaa nopeuten-
sa pyoriilylitkenteen mukaiseksi. Uusilla liikennemerkeilld ja tiemerkinndilld voitaisiin
jatkossa myds selkeyttdd esimerkiksi vdistdmisvelvollisuutta pydrétien ylityspaikassa ja
mahdollistaa pyoriilijélle turvallisempi etuajo-oikeutettu tien ylittiminen. Uutta liikenne-
merkkid kayttamalla voitaisiin sallia my0s kaksisuuntainen pyoriily joillakin yksittiisilla
yksisuuntaisilla kaduilla. Pyoréilijoitd suojeltaisiin tarkennetulla sdénnollé, jonka mukaan
jalkakéytévén tai pydrétien ylittdvén ajoneuvon olisi vdistettdva pyoriilijaa seka jalkakéy-
tdvén tai pyOrétien takana olevan ajoradan liikennettd. Laissa lievennettdisiin pyoréilijan
velvoitetta kdyttda tien vasemmalla puolella olevaa pyoritietd, miké joustavoittaisi reitti-
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suunnittelua ja mahdollistaisi lyhyemmaét pydréilyreitit. Tieliikennelaki jattdd kunnille
myos erittdin hyvét mahdollisuudet sovittaa kaduilleen sallitut ajonopeudet siten, etté alu-
eelliset liikenneolosuhteet voidaan huomioida liikenteen sujuvuuden ja turvallisuuden
kannalta jarkevésti.

Ajoneuvolla ajamisen uusista sddnndistd mainitsen esimerkkind mahdollisuuden pois-
tua risteyksestéd sopivinta ajokaistaa kéyttden muuta liikennettd vaarantamatta ja haittaa-
matta, jos ristedvélld ajoradalla on kaksi tai useampia kaistoja. Kaupunkien keskustassa
pysékdintié helpotettaisiin siten, ettd ajoneuvon saisi pysékoidé taajamassa kulkusuunnas-
sa my0s vasemmalle puolelle tieté, jos se tapahtuisi muita tienk&yttdjid vaarantamatta ja
haittaamatta.

Liikenteen ohjauslaitteiden asettamiseen liittyvdd péddtdksentekoa tdsmennettdisiin.
Tama tarkoittaa muun muassa sité, etti kaikki litkennevaloja, liikkennemerkkeja ja tiemer-
kint6ja koskevat sddnndt nostettaisiin lain tasolle. Uusia liikkennemerkkejé olisi reilu 20.
Keltainen sulkuviiva muuttuisi meilld viimeisend EU-valtiona valkoiseksi. Valkoisen vé-
rin heijastavuus ja ndkyvyys on parempi, etenkin méirkéna. Keltaista virid on myds vaikea
tunnistaa keltaiseksi pimeélld. Automaation edistymisen kannalta tdrked uudistus on se,
ettd liikkennemerkkien ja muiden liikenteen ohjauslaitteiden asettamista koskeva péatos
velvoitettaisiin toimittamaan Liikennevirastolle. TAma varmistaa sen, ettd ohjauslaitteita
koskevaa paikkatietoa on mahdollista hyodyntd4 automaattisessa ajamisessa ja automaat-
tisen liikenteen turvallisuuden varmistamisessa.

Myos ajoneuvon kayttod koskevat sddnnot nostettaisiin asetuksista lain tasolle. Tdma
tarkoittaisi muun muassa, ettd taksinkuljettajalle sdddettdisiin turvavyon kayttvelvolli-
suus. My®0s traktorinkuljettajalle sdédettéisiin velvoite kdyttad turvavyoti, jos sellainen oli-
si traktoriin asennettu eikd vyon kaytto haittaisi traktorilla tapahtuvaa tydskentelyi. Vies-
tintédvélineiden kéyttdd ajon aikana tarkennettaisiin.

Marraskuusta maaliskuuhun olisi kdytettidva talvirenkaita silloin, kun séé tai keli siti
edellyttéisi. Téllaisella saélld tai kelilld tarkoitettaisiin tieolosuhteita, joissa alueen tiever-
kolla olisi tarve kayttdd talvirenkaita olemassa olevan tai mahdollisen liukkauden vuoksi.
Liikenteenvalvoja maérittelisi yksittdistapauksessa, olisiko olosuhde sellainen, etti talvi-
rengasta olisi kdytettdva. Uuden sdéntelyn tarkoituksena olisi kohdentaa talvirengasvaati-
mus olosuhteisiin, jossa talvirenkaiden kaytosti on hyotya. Uudella sdéntelymallilla véltet-
taisiin tilanteet, joissa esimerkiksi Eteld-Suomessa joulukuussa voisi olosuhteiden perus-
teella kayttdd kesdrenkaita mutta voimassa oleva sédénnos kieltéisi niiden kdyton. Muutos
voisi parantaa liitkenneturvallisuutta tilanteissa, joissa maalis- tai marraskuussa keli edel-
lyttéisi talvirenkaiden kéyttdd mutta joissa nykyséddnndsten mukaan voisi kéyttié kesédren-
kaita. Esitettdvin muutoksen ei arvioida johtavan merkittdviin muutoksiin suomalaisten
autoilijoiden talvirenkaiden kéytdssé, ja téllainen sééntely on kiytdssd useassa eurooppa-
laisessa maassa, jossa koetaan talvikeleja.

Pakettiauton ja matkailuauton ajoneuvokohtaisista nopeusrajoituksista luovuttaisiin.
Nykyisin rajoitus on ajoneuvotyypista riippuen 80—100 kilometrid tunnissa. Alle 750 ki-
lon keskiakseliperavaunun vetonopeus nostettaisiin 100 kilometriin tunnissa.

Lakiin siséltyy useita siirtymésaannoksii, joilla varmistettaisiin se, ettd uudet litkenne-
merkit ja tiemerkit olisi mahdollista asentaa ilman kohtuuttomia kustannuksia tienpitéjille.
Siirtymaéajat vaihtelisivat 2 vuodesta 10 vuoteen.

Arvoisa puhemies! Edelld kuvatut ovat esimerkkejé erittdin suuresta ja tirkeésté lakiuu-
distuksesta. Nyt on mahdollisuus keskustella litkenneturvallisuudesta, liikennesdanndista,
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lilkenteen sujuvuudesta, ajoneuvoliikenteen automaatiosta ja liikenteen vaikutuksesta il-
mastonmuutokseen sekd joukkoliikenteen ja pyorédilyn houkuttelevuuden ja turvallisuu-
den lisddmisestd. Hallituksen ldht6kohtana tieliikennelain uudistuksessa on liikenneturval-
lisuuden, liikenteen sujuvuuden ja ympériston kannalta paras mahdollinen kestéva liiken-
ne tulevaisuutta varten.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd hallituksen esitys saa mydnteisen vastaanoton taalla
eduskunnassa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja nyt on mahdollisuus pyytdd vastauspuheenvuo-
roja.

17.17 Mikko Alatalo kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totta kai liiken-
teen sdantdjd on hyva noudattaa ja litkenneturvallisuutta edistdd, mutta on erittdin hyva,
ettd pienimpid ylinopeussakkoja joustetaan alaspdin, se on hyva asia ja myos se, ettd vilt-
tdmattd ajokieltoa ei seuraa kolmesta neljéstd pienesté rikkeestd. Tdma on erityisesti am-
mattikuljettajille ollut ikdva asia, on voinut menettdd jopa elinkeinonsa timén takia. Mo-
nestihan saattaa olla hyvinkin pienesté rikkeestd kyse. Eli tdssd on minusta ihan hyvé asia
se, ettd on annettu joustoa, mutta toki ammatti-ihmistenkin tiytyy sddnt6jd noudattaa. Po-
liisihallitus vahvisti tdndén, ettei poliisi jatkossakaan puutu ylinopeuteen, jota on 1 kilo-
metrid tunnissa — hyvé, ettd tdimé erdiden lehtien uutisankka ammuttiin alas — ja niin ei
vain tuijoteta mittariin vaan keskitytéén siihen ajamiseen ja liikkenteeseen, ja nimenomaan
silloin ei tule pelko monista alinopeuksista, koska liikenteen sujuvuus olisi térkeaa.

Se on myds hyvi, ettd ndmai erddt autoryhmét padsevit nyt sitten téhén, ettd voivat myds
ajaa nopeusrajoitusten mukaan, jolloin ei tule ohituspakkoa, [Puhemies koputtaa] koska ne
ovat vaaratilanteita.

17.18 Jukka Kopra kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tati esitystd on
valmisteltu pitkdén ja on myos pitkdén odotettu tinne eduskuntaan, ja on hyva, etti se vih-
doin on ténne annettu. Lain tarkoitus on nykyaikaistaa ja sujuvoittaa téitd sdddoskokoelmaa
ja varautua myo0s liikenteen kehitykseen, automaatioon ja digitalisaatioon.

T&élla on paljon puhetta ollut siirtymisesté rikesakkojérjestelmésta liikennevirhemak-
suun, ja pidén esitysté tdlti osin erittdin hyvéni. Pienistd rikkeisté rangaistus olisi pienem-
pi, ihminen ei menettdisi ajokorttia niin helposti ja niin edelleen. Kuten edustaja Alatalo-
kin toi esiin, tissd on ehdottomasti pidettdva huoli siité, ettd poliisin harkinta sielld liiken-
teessd sdilyy, ettei 1, 2, 3, 4, muutaman kilometrin ylinopeuksista sakkoa anneta, vaan sil-
loin mennéén joko huomautuksella tai muulla menettelylld ja sitten rahalliset sanktiot tu-
levat rankemmista ylinopeuksista. [Puhemies koputtaa] Taltd osin tétd esitystd voi kylla
hyvin kannattaa. Se tdytyy tietysti tadlld ldpikotaisin perata valiokuntakésittelyssi ja sitten
viedd eteenpdin.

17.19 Katja Taimela sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Itseéni hiukan
huolestuttaa tassé lakiesityksessd se, ettd siirrytddn niin vahvasti tdhin automaattiseen lii-
kenteenvalvontaan ja sité kautta ehkd unohdetaan poliisitydvoima ja valvonta, jota joka ta-
pauksessa tuolla liikenteessé tiytyy myos nékyi, koska silld on merkittidvé vaikutus mei-
dén litkennekédyttdytymiseemme, ja toisaalta edelleenkédén ndmé automaattiset kamerat ei-
vét née sitd, mitéd tapahtuu ajoneuvon kunnon kohdalla tai onko ajoneuvon kuljettaja paih-
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teiden vaikutuksen alaisena tai millainen on kuljettajan ajoterveys, muun muassa. Elikka
sinénsi liikenteenvalvonnan lisdéntyminen, automaattinen sellainen, on tervetullutta siiné
kohtaa, jos se tapahtuu sellaisissa paikoissa, joissa on timmoisié erityispiirteitd — on kou-
luja, pdivikoteja, taajama-alueita — mutta jos siitd on syntymaéssé sellainen, ettd sitd kéy-
tetdéin tarkoituksenhakuisina sakkorysind paikoissa, joissa hyvin pienilld liikennerikko-
muksilla sitten taas on vihéiset vaikutukset litkenneturvallisuuteen, niin silloin ollaan ta-
vallaan [Puhemies koputtaa] liikenneturvallisuuden nimissd minun melestini hakoteilla.

17.21 Jyrki Kasvi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé on laaja ja tér-
ked esitys, mutta haluaisin silti kiinnittdd huomiota kysymykseen, jonka se pddasiassa si-
vuuttaa. Hallituksen esityksessd pyoritien jatketta koskevat viistimissaannot pysyvit paa-
asiassa ennallaan. Véistdmissdintdjd on vaikea hahmottaa, ja Liikenneturvan mukaan vain
kolmasosa suomalaisista hallitsee nykyiset sdédnnokset. Niitd tulisikin ehdottomasti sel-
keyttdd. Erilaisia pyorédilijan risteystilanteita on tdlld hetkelld perdti 123 kappaletta— kuka
tdssé salissa voi véittdd tuntevansa edes puolet niistd? Tilanne on sekava ja vaarallinen.
Vaikka padsaantona on, ettd pyoriilija viistdd, kdytdnnossa useimmissa risteyksissi vis-
tdmisvelvollisuus onkin autoilijalla. Itse véistdn varmuuden vuoksi aina pyorédilijaa, jos
vain huomaan hénet, koska haluan olla varma. Aivan liian moni pydréilija on kuitenkin
vaikea huomata, koska tdmé ajaa hdmérassékin ilman valoja.

17.22 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdmé on
todellakin kaivattu uudistus, mité hallitus tdhén tekee, ja jo pelkdstdan tdimé paksu nippu
osoittaa, ettd tehdddn erittdin merkittdvaa uudistusta.

Haluaisin itsekin kiinnittdd huomiota téssd alkukeskustelussa tdhin ajokieltojarjestel-
méén, mikd on viime péivind noussut uutisissa. Siindh&n ministeri ansiokkaasti kertoi
meille, mitd on tapahtumassa, ja toivonkin, ettd poliisi ei muuta tatd nykykéytidntdd vaan
jatketaan tilld hyvélla poliisin kdytanndlla.

Ajokorttiuudistus on toinen asia, mika tdssd nousee myds keskusteluun, ja siind tima
opetuslupien helppous ja niiden saatavuus on tietenkin tirked asia. On syyti kuitenkin kiin-
nittdd huomiota siihen, ettd saataisiin hyvétasoisia kuljettajia liikenteeseen, jotta litkenteen
turvallisuus ja timmoiset asiat nousevat niille kuuluvaan asemaan, koska liikenneturvalli-
suuden pitéé lahtokohtaisesti olla kaikkein tirkein asia timén uudistuksen taustalla.

17.23 Jari Ronkainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esityk-
sesséd on hyvidkin elementtejd, mutta huolta esityksessd kuitenkin herdttdd julkisuudessa-
kin paljon puhuttu liikennevirhemaksu erityisesti ylinopeustilanteissa. Kansalaisten kes-
kuudessa keskustellaan vilkkaasti siitd, ettd jo 1—S5 kilometrin ylinopeus voisi johtaa
50:n... [Védlihuutoja — Eduskunnasta: Ei pidé paikkaansa!] — No, saanko miné jatkaa? —
Ministeri Berner, olette useaan kertaan ottanut kantaa téhén asiaan, ja laki kieltdé ylinopeu-
den jo nyt, mutta puuttumiskynnyksesté paéttaa Poliisihallitus siséiselld ohjeistuksellaan.
Ollaan varsin eriskummallisessa tilanteessa, jos me lainsditijét eduskunnassa sdddamme
lakeja ja samaan hengenvetoon toivomme, ettei poliisi puuttuisi niiden rikkomiseen. Eri-
koista on my®ds se, ettéd lain toimenpideviranomaisella, 1dhinni siis poliisilla, on harkinta-
valta lakiin nédhden. Eikd lakien tulisi olla velvoittavia, jotta niitd noudatettaisiin?
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17.24 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edelliseen pu-
heenvuoroon liittyen on erittdin hyvé todeta se, ettd Poliisihallitus on tdnéén kirjelmoinyt,
ettd poliisi ei puutu jatkossakaan 1 kilometrin ylinopeuksiin. Pannaan merkille timai asia.

Mutta kaiken kaikkiaan tdma4 tieliikennelain uudistus, lakiuudistus, on erittdin iso asia,
ja sen osoittaa jo tuo iso, paksu kirja, mikd meilld on esissé. Sen tavoitteena on sujuvoittaa
sdddoksid ja purkaa vanhentuneita normeja, turvata liilkenteen sujuvuus ja turvallisuus seké
koota liikenteessd kéyttdytymistd koskeva lainsdédénto selkeéksi kokonaisuudeksi. Vuo-
delta 1981 olevaa lakia on aikanaan paikattu monella tavoin, ja nyt saadaan kokonaisuus
selkedksi.

Itsestéini on hyvi, ettd polkupydriilyssé kypérdsuositus sédilyy ja samoin my6skin heijas-
timien kaytto sdilyy. Itsedni hieman askarruttaa vield, tdytyy todeta, tuo keltaisten sulku-
viivojen muuttuminen valkoisiksi. [Puhemies koputtaa] Sitd tdytyy myds valiokunnassa
kysella.

17.25 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvédd tissi on
juuri se, ettd nyt poliisilla on harkinta puuttumiskynnyksessa. Toivottavasti timéd on ka-
denojennus ammattiautoilijoille ja myds ammatikseen autoa ajaville kuljettajille, silla talla
hetkelld olemme siind kohtuuttomassa tilanteessa, ettd ammatikseen autoa kuljettava hen-
kild, joka tuomitaan ajokieltoon, menettéd tyonsé joksikin aikaa eli sen ajokiellon ajaksi, ja
tilld hetkelld hdntd rankaistaan vield toisella konstilla, eli kun hén ei ole t6issd, hin ei ole
myo0skdin oikeutettu ansiopdivarahaan. Eli téssd lainvalmistelun yhteydessé tulisi erityi-
sesti kiinnittdd sithen huomiota, ettd mahdollistamme myds ammattilaisten autolla ajami-
sen ja yrittdjille ansion séilyttdmisen.

17.26 Mats Lofstrom r (vastauspuheenvuoro): Virderade herr talman! Tack till minis-
tern for den goda presentationen. Svenska riksdagsgruppen och jag ser fram emot att arbe-
ta med lagforslaget.

Det ér ett stort paket som reglerar ocksa bland annat maximala langder for lastbilskom-
binationer. Enligt lagforslaget ska fordonskombinationer ldngre &dn 25,25 meter, som inte
klassas som specialtransport, fortsittningsvis vara olagliga for fritt bruk i Finland. Denna
bestdmmelse dr ofordndrad fran tidigare lagstiftning. For tillféllet beviljar dock Trafiksa-
kerhetsverket Trafi individuella undantagstillstand i specialfall pa forutbestdmda rutter.
Enligt min information har utfallen frén dessa undantagstillstand varit mycket positiva, och
det dr bra for bdde miljon och konkurrenskraften att man kan transportera stérre mangder
varor med samma lastbilar. Jag vill darfor friga ministern hér, nér hon &r pa plats: har man
resonerat kring dessa saker — att tillata ldngre lastbilskombinationer pé végarna — nér
man har berett lagforslaget?

17.28 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakia kun sdide-
tddn, niin oikeuden ja kohtuuden pitiisi aina olla se perimmaéinen syy, minka takia laki séa-
detddn. Kylld miné olen itse kuusi ja puoli vuotta nyt odottanut, ja timé on kyll4, arvoisa
ministeri, ilon pdivé, ettd vihdoin tdma oikeus ja kohtuus voittaa, silld onhan timéa ollut
suuri vadryys, ettd ihmiset, jotka ovat olemattomista pienisté rikkeistd saaneet kolme tai
neljd huomautusta, rikesakkoa, vuoden tai kahden aikana, ovat menettineet korttinsa, ja
kuten edustaja Myllykoski sanoi, ihmiset, jotka ovat sitten viela tyossddn kérsineet monel-
la eri tavalla. TAma on erinomainen asia, ja itse haluan myds korostaa sité, ettid koska au-
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tolla ajetaan ja liikenteessé pitdéd aina olla pienet joustot ja tilannenopeus, niin on todella
epaoikeudenmukaista, jos joku edes esittdd, ettd 1—6 kilometrin ylityksistd annetaan ra-
hallinen sanktio. Minun mielesténi eduskunnan pitéd pitdd huoli siitd, ettd timéa vairyys ei
toteudu, koska nimenomaan ajamista ei voi panna niin, ettd on just sama kilometri, on yl&-
ja alamékié, erilaisia liukkauksia ja muita. Toivon, ettd téstd pidetdén lainsdédédnnolld huo-
li, vaikka se poliisin toimivaltaan kuuluukin.

17.29 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdhén jat-
koksi: Nythén tuossa lakiesityksessd on nimenomaan kirjattu nimi 1—6 kilometriékin.
Ehké valiokuntatyoskentelyssd sitten jatkovalmistelussa pystymme tdmén epdkohdan
poistamaan.

Paljon hyvéa tissa esityksessd on, varmasti kiittdmisen aihetta, mutta erityisesti kiinnit-
tdisin itse huomiota tdhén kriminaalipoliittiseen muutokseen. Meilld Suomessa lainsdddéan-
to lahtee ajatuksesta, ettd olet syyton, kunnes toisin todistetaan. Nyt timé kddnteinen todis-
tustaakka osoittaa, ettd olet syyllinen, ennen kuin toisin niytit. Tdma on asia, mika varmas-
ti tdytyy erittdin tarkoin perdtd tuossa valmistelussa liikenne- ja viestintdvaliokunnassa,
mutta varmasti tdmé tulee my0s lakivaliokuntaan lausunnolle.

Liikennevirhemaksujen osalta ajatukset nousevat myoskin tdhén ehkdisyarviointiin tai
ehkidisyvaatimukseen: ovatko ndma liikennevirhemaksut riittdvan ehkéisevid ihmisten tu-
loeroihin liittyen. [Puhemies koputtaa] Isotuloisille voi kysymys olla yhden péivén palkas-
ta.

17.31 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Témé on
hieno pdiva. Kun on Anteron péivé ja sitten tulee vield tdmé hieno esitys, [Naurua] niin ei-
hén tdmé paremmin voi menna.

Kaikesta huolimatta hieman olisin toivonut rohkeutta erityisesti ndiden yleisnopeusra-
joitusten osalta, ettd olisimme rohjenneet nostaa nopeusrajoitukset 80:std 90:een ja 100:sta
110:een nyt, kun tietkin ovat paremmassa kunnossa, kun hallitus on antanut niihin liséra-
haa. [Eduskunnasta: Hyva!] Mik&én ei ole niin rasittavaa kuin se, ettd hyvilla tielld ldhes
yksin ajaa useita satoja kilometrejé vain peltipoliisit seuranaan kahdeksaakymppié. Autol-
la ei pysty edes ylintd vaihdetta kdyttdmaén, ettei moottori hajoa.

Toinen asia on sitten, ettd timéa poliisin fyysinen ldsnéolo vihenee todella paljon. Poh-
din sitd, onko tdmi hyva suunta. Kovasti tykkddmme néisté peltipoliiseista, kun olemme
luonteeltamme yksin viihtyvid, mutta kylld se poliisikin sielld paikalla [Puhemies koput-
taa] valilld olisi hyva.

17.32 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tieliitkenne-
laki koskettaa ldhes jokaista suomalaista joka péivd. Téatd onkin nyt valmisteltu monta
vuotta, ja olen todella tyytyviinen, ettd timé nyt saatiin, silld tuli todella tarpeeseen tdma
laki. Olemme my®0skin tdmén alan kansanedustajina varsinkin keskustan ryhméssé hioneet
tatd aika monta kertaa, ja kylld me olemme ténne kidtemme jéljet saaneet, elikka niité vies-
tejd, joita on kentéltd tullut, on kylld saatu tdhén lakiin hyvin matkaan. Kiitoksia kaikille,
jotka ovat osallistuneet tdhin valmisteluun.

Yksi asia, mika ei vield ole tullut vahvasti esille, on tuo talvirengaspakkoasia. Se kes-
kustelutti todella paljon, ja ainakin minulla nousi niskavillat pystyyn: eiko se olisi muka
pakko. Mutta nyt sitten on ehdottomasti parempi, etté siihen tuli se, ettd se on olosuhteiden
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mukaisesti, silld nyky4én se on ainoastaan joulu-helmikuu. Nyt Lapissa on loka- ja marras-
kuussa tapahtunut todella paljon ulkomaisten rekkojen ulosajoja syyna se, ettd niiden ei ole
tarvinnut vield kayttdd talvirenkaita. Jatkossa niiden pitdd kayttdd talvirenkaita, koska on
pysyva talvi.

17.33 Jani Miikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin haluan nostaa
esiin tdmén liitkennevirhemaksun, joka on heréttinyt laajalti huolta kansalaisissa. Huolen
ymmaértié siind mielessd, ettd autoilija on valtion lypsylehmaé: 8 miljardia otetaan ja teihin
laitetaan 2 miljardia takaisin. Nyt hallitus ja ministeriot vdittavat, ettei sakotuskynnys muu-
tu pienten ylinopeuksien osalta. Kuinka te voitte taata, ettd nidin todella on? Todellako
vaikkapa peltipoliisin kerdadmait pienet ylinopeudet eivdt muutu virhemaksuiksi huomau-
tuksen sijaan? Tédmaé on térkedd, koska ndma pienet ylitykset voivat johtua mittarivirheisté,
vahingoista tai ajotilanteista eikd ndiden kyttddminen suinkaan paranna liikenneturvalli-
suutta vaan ldhinnd huonontaa sit.

17.34 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téamaé tieliikenne-
lain uudistus lahtee ensi lehdiltdén siitd, ettéd lisdtdédn liikkenneturvallisuutta ja joustavuutta
ja vdhennetéddn liikenteen ympéristdlle tuottamaa taakkaa. Hienoja tavoitteita, mutta voi
kysyad, toteutuvatko ne tavoitteet liikkenteen joustavuuden lisddmisen kautta, ja uskaltaisin
sanoa, ettd eivit kaikilta osin. Myds Liikenneturva omassa lausunnossaan toteaa saman, eli
paljon hallituksen esityksessi jdé nyt valiokunnan vastuulle, ja toivottavasti valiokunta esi-
tystd viisaammaksi tekee.

Haluan nostaa esiin yhden asian. Se on automaattinen liikenteen valvonta. Hallintova-
liokunnan jésenend olen jo seitsemin vuoden ajan seurannut tité huolestuttavaa kehitysta,
etti maamme tiet tdytetdéin néilld kameravalvonnoilla: tolpilla, kylmilld peltipoliiseilla.
Ajatus on varmasti hieno, jos yritetdéin nopeuksia laskea, mutta yksikéén tolppa ei seuraa
sitd liikennevirtaa, ei puhalluta, ei katso ajokuntoa, ei tarkasta ajoneuvojen kuntoa eiké
my0skaén kuljettajan kuntoa. [Puhemies koputtaa] Pitdisiko, ministeri, vihdoin ja viimein
tehd4 ndistd tolpista ndkyvit? Maalata ne kunnollisilla vireilld, ettd ihmiset tietdisivit, mis-
sé ne vaaran paikat tieliikenteessé ovat?

17.35 Kari Kulmala sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Néisté pienistd ylino-
peuksista hieman haluan kommentoida. On selvéi, ettd ylinopeutta ei saa ajaa, mutta meil-
12 on kolmiportainen oikeuslaitos. Nékisin hyvéna, ettéd jos esimerkiksi pienesté ylinopeu-
desta, esimerkiksi 6 kilometrin ylinopeudesta, henkil6 valittaisi oikeuteen, niin sielté sit-
ten saisi aikanaan lainvoimaisen tuomion, ja oikeushan sen lopulta katsoo, miké teko tulee
tuomita sakolla ja mikd menee huomautuksella.

17.36 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Laki-
esityksessd on paljon hyvédi, mutta on mydskin sellaisia asioita, joita me vihredt jaidmme
kaipaamaan, ja yksi tdllainen asia on se, ettd me olisimme mielelldmme kylld ndhneet taa-
jamien yleisrajoituksen laskemisen nykyisesti. Esimerkiksi kévelevien ja pyodréilevien las-
ten onnettomuusriski on neljankympin ja viidenkympin rajoitusalueella 3—5-kertainen
verrattuna kolmenkympin rajoitusalueisiin. Muutos, jossa vidhentdisimme nopeuksia taaja-
missa, vaikuttaisi siis litkkennekéyttdytymiseen ja ajatukseen sopivasta nopeudesta kotika-
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dulla. Esimerkiksi Helsingin kaupungin mukaan téllainen muutos vihentdisi my0os paésto-
jé neljanneksen verran tasaisemman ajotavan vuoksi.

On my0s hyvé muistaa, ettd jos taajamien yleisrajoitusta laskettaisiin, niin voisi suun-
nittelija edelleen tehdd yli 30 kilometrid tunnissa olevia nopeusrajoituksia véylille, kunhan
ne perusteltaisiin tarkemmin. Tama ei tarkoittaisi sité, ettd kaikilta vaylilté pitdisi pudottaa
nopeudet kolmeenkymppiin, mutta se muuttaisi liikkennekulttuuria kaupungissa. Kysyisin
ministeriltd: onko téllaista harkittu?

17.37 Lasse Hautala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdma tielii-
kennelakiuudistus on pitkdan odotettu, iso kokonaisuus. Olin tietysti harmissani alkuvii-
kosta, kun tiedotusvilineet uutisoivat tésté vain ja ainoastaan sen, ettd heti 1 kilometrin jél-
keen tulee liikkennevirhemaksu. Téméhén ei sindnsé poista nykyistékaén kdytantoa: nykyi-
senkin lain mukaan yli 1 kilometrin ylinopeudesta voi saada rangaistuksen. Mutta kuten
poliisi on tédndén vahvistanut, niin jatkuu se kdytinto, miké talldkin hetkelld ndissé on.

Itsekin kiinnittdisin huomiota néitten sulkuviivojen vériin, elikkd nyt kun on ldhdetty sii-
td, ettd ne muuttuisivat valkoisiksi, niin kyll4 timé talvikausi on semmoinen aika, jolloinka
keltainen viiva sieltd paljon paremmin erottuu.

Hyvin myonteistd on myds se, ettd kevyitd perdvaunuja voidaan sitten kesdaikana vetda
100 kilometrin tuntinopeudella, koska se sujuvoittaa entisestdéin liikennettd ja koska kesa-
aikana usein kevyité perékérryja on liikenteessé paljon enemmén.

17.38 Teuvo Hakkarainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensimmiisené
tuohon voi sanoa, ettd sakko. Se nimittdin tulee aika herkésti litkenteessd olemattomista
rikkeistd, niin kuin Eestild ja Myllykoski ovat sanoneet. Kéytinnon esimerkkeji: Talvella
meilld on metri routaa tien pdélla. Silloin tulee poliisi ja lyd nappulat puuauton alle ja var-
ma sakko. Yksi tukki etuvaunussa ylikuormaa, niin lappu kéteen ja vield kaksoisrangaistus
siitd tulee auton omistajallekin. [Kari Kulmala: Hallinnollinen toimenpide!] Tdméa on EU-
lainsédddénnon vastaista. Sitten vield ohituskaistoilla ainakin Keski-Suomessa on semmoi-
nen tapa, ettd kun tulee ohituskaista, niin siind on se nopeudenvalvonta, missa pitéisi pads-
td ohitse ja liikenteen sujua. Sielld ollaan rahaa kerddmissa. Eiko sen sakon voisi laittaa
niin, ettd se, joka 100 000 ajaa vuodessa, laittaa postiin sen sakon suoraan, niin ei tarvitse
poliisia héirita?

17.39 Pertti Hakanen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Tdma tieliikennela-
ki on todella iso kokonaisuus, ja tdtd on odotettu pitkéédn. Tédsséd on ddrimmaéisen paljon hy-
vid, joustavuutta ja ennen kaikkea litkenteen turvallisuutta lisddvia asioita. Muutama kysy-
mys ja ajatus kuitenkin on herdnnyt siitd, kun ministerikin otti dsken ansiokkaasti esille nii-
td yksityiskohtia ja puhuttiin myds ajoneuvokohtaisten nopeuksien poistamisesta.
Kysynkin ministeriltd, nyt kun koulukyytejé ajetaan paljon myoskin niin sanotuilla eri-
koisajoneuvoilla ja niilld on ajoneuvokohtainen nopeusrajoitus: koskeeko tdmaé ajoneuvo-
kohtaisen nopeusrajoituksen poistaminen mydskin koulukyydissé olevia ajoneuvoja? Li-
sdksi askarruttaa hieman tuo kahdensuuntaisen ajoradan vasemmalle puolelle pysékdinti
kaupungissa. Ajattelen vain sen sillé tavalla, ettd miten huolehditaan siiti pysdkdintilitken-
nemerkkien nikyvyydesta sitten. Ovatko ne liitkennemerkit molemmin puolin katua, kah-
denpuoleisia, jotta voidaan varmuudella sitten my0skin sééstéa siind, ettd on oikealla taval-
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la pysékoity? Tuo sulkuviivan véri kylld myoskin askarruttaa varsinkin talviolosuhteissa,
[Puhemies koputtaa] kun meilld vield talvellakin taalla ajellaan.

17.40 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuen sitd, mitd edusta-
ja Parviainen sanoi téstd taajamanopeusrajoituksesta. Meilldhdn on niissé kaupungeissa,
joissa on alennettu nopeusrajoituksia, saatu erittdin merkittdvid parannuksia liikennetur-
vallisuudessa. Liikennekuolemat ja myos litkenteessd vammautumiset ovat dramaattisesti
alentuneet.

Mutta haluaisin kommentoida edustaja Laukkasen puheenvuoroa siitd, etti yleinen no-
peusrajoitus pitéisi nostaa kahdeksastakympistd yhdeksdankymppiin. Témmoinen insi-
noorin ndkdkulma sithen: Kovin monilta ihmisiltd puuttuu ymmarrys siité, ettd ajoneuvon
likke-energia ja samalla jarrutusmatka kasvaa suhteessa nopeuden toiseen potenssiin. Jos
esimerkiksi auton nopeus kasvaa kahdeksastakympistd yhdeksddnkymppiin, sen liike-
energia ja samalla jarrutusmatka kasvaa 26 prosenttia eli vahén yli neljanneksen. Tdmén
takia nopeuksien nostaminen on liikenteen turvallisuuden kannalta [Puhemies koputtaa]
paljon vaarallisempi asia kuin moni luulee. [Mika Kari: Ei pida paikkaansa!] — Se on ihan
fysiikkaa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Myonnén vielé tdhén debattiin puheenvuorot edus-
tajille Pylvds ja Elomaa, ja sen jilkeen ministerin vastauspuheenvuoro. Sen jéilkeen jat-
kamme debattia.

17.42 Juha Pylvis kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun laki on vuodelta
1981, niin on sité aikakin jo uudistaa paljon johdonmukaisemmaksi, ja vihennetéén samal-
la tulkinnanvaraisuutta ja puutteellisuuksia. Néin saadaan lainsdddant6 johdonmukaisem-
maksi kokonaisuudeksi. Puuttuisin itsekin ndihin ylinopeuksiin, joista tdssd on jo useam-
massa puheenvuorossa ollut puhetta. Téné paivéné Poliisihallitus on tosiaan tiedotteen pu-
kannut julkisuuteen, jossa on linjattu tésté silld lailla, ettd aivan vdhaisimpiin ei puututa
lainkaan, hieman suuremmista tulee huomautus, tétd suuremmista ylinopeuksista rikesak-
ko ja vield korkeammista méarétdan paivasakko. Kysyisinkin ministerilté: onko poliisi tul-
kinnut lainvalmistelun tavoitteita oikein?

17.42 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Monet edustajat ovat
tuoneet julki huolen ammattikuskeista ja niistd ihmisistd, jotka paljon ajavat autoa. Hyvin
herkésti kdy niin, ettd vuoden aikana voi se pompeli elikké peltipoliisi vilahtaa hyvin pie-
nisté ylityksistd monta kertaa ja sitten kortti lihtee kuivumaan. Kohtuutta pitdisi olla téssi
tapauksessa.

Sitten mind sanon vield toisenkin asian. Nimittdin asun pienelld tienpatkalld, lahistolla
sielld Maskussa, ja meidén pikkutielld kévi nyt niin, ettd vajaa viikko sitten linja-auto ajoi
kaksi kertaa perdkkéin ojaan ja lapsia joutui sairaalaankin. Elikkd ne pienet tienpétkat siel-
12 maaseudulla ovat todella huonossa kunnossa. Se on valitettavaa. Tulevaisuudessa pitda
kylla hoitaa asiat niin, etti teitd hoidettaisiin paremmin maaseudullakin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja nyt ministeri Berner, 5 minuuttia.
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17.44 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner: Arvoisa puhemies! Kiitoksia néisté
nidkemyksistd, kommenteista ja huomioista.

Kuten monessa puheenvuorossa on tullut esille, poliisi on toimeenpaneva viranomainen
ja poliisi vastaa tiltd osin mydskin timén lain valvonnasta ja siihen liittyvéstd toimeenpa-
nosta.

Siitd nidkokulmasta, ettd monessa puheenvuorossa on noussut myoskin automaattisen
valvonnan maéri: Téssé toki kysymys on poliisin ratkaisuista, resursoinnista ja my0dskin
siitd, miltd osin automaattivalvontaa kéytetdan. Se lisdd kiinnijd&misriskid ja sitd kautta
nostaa litkenneturvallisuuden nédkdkulmaa — sité voidaan kayttaa sielld, missé se on mah-
dollista — ja vapauttaa mydskin poliisin resursseja valvontaan enemménkin kuin sitten
seuraamusjérjestelmdstd huolehtimiseen. Mutta tdmé on mydskin sisdministerion ja sitéd
kautta poliisin kokonaisosuutta.

Edustaja Kasvi nosti tadllé esille vdistamisvelvollisuuksia ja niiden kokonaisuutta. Niitd
on pyritty tdalld kokoamaan yhteen ja mydskin katsomaan, ettd niiltd osin syntyisi paljon
enemmaén selkeyttd. Pydritien jatketta médritetddn vain, jos autolla on véistdmisvelvolli-
suus, ja tdimén pitédisi myoskin selkiinnyttdd pyorailijoille kokonaisuutta.

Edustaja Ronkaiselle haluaisin todeta, etti rankaisemiseen liittyy aina harkinta lainséa-
dénndssd. On kyse sitten varkaudesta tai ylinopeudesta, niin poliisilla on aina mahdolli-
suus katsoa ja tuomioistuin sitten viime kiddessé ottaa asiaan kantaa. Lainsdétéjind tdma ei
ole sitd meidén tehtdvidmme: me médrittelemme lain, ja sitten valvova viranomainen sité
toimeenpanee, ja tuomioistuin sitten on kadytanndssé se osapuoli, joka tété arvioi.

Téhén keltaiseen sulkuviivaan, jota edustaja Torniainen nosti esille: Me olemme arvioi-
neet titd nyt moneen kertaan ja todenneet, ettd valkoinen maali nikyy mérilld paremmin,
ja se ndkyy myoskin pimeélld paremmin. Naapurimaamme Ruotsi, muun muassa, on jo pi-
dempédn kayttinyt pelkdstddn valkoista maalia. Lumen alta kumpikaan ei merkittavasti
ndy, mutta suurin osa maastamme kuitenkin on usein mérin kelin alla. Téssd on ihan sel-
kedsti se kokonaisuus, minké vuoksi olemme tdhan mydoskin paityneet.

Edustaja Myllykoski, tdssé pyritddn nimenomaan huomioimaan siti, ettd ammattiliiken-
teeseen ei kohdistuisi kohtuutonta rankaisua, vaan pyritédén tdssé lainsdédédnnossd oikeu-
denmukaisuuteen ja siihen, ettd siirrimme painopistettd kohti litkkenneturvallisuutta ja ettd
ajo-oikeutta ei voida menettdi silloin, jos on pienid rikesakkoja useampia.

HCT-rekat ovat oma kokonaisuutensa, jonka edustaja Lofstrdm nosti esille. Kokeilusta
on hyvié tuloksia, ja siitd tulee oma lainsdéddantonsa sitten kevaalla.

Téhén kriminaalipoliittiseen kokonaisuuteen, jota edustaja Kyméldinen nosti esille:
Meilld on Suomessa télld hetkelldkin useita hallinnollisia sanktioita, ja ne ovat olleet kéy-
tossakin useita vuosia. Niissd on ddrimmadisen térkedd, ettd ne ovat pienid, ja tdssdkin on
katsottu, etté yli 200 euron sakkoja ei voida katsoa téssé hallinnollisessa seuraamusjérjes-
telmésséd, mutta se sujuvoittaa ja sitd kautta lisdd mydskin oikeusturvaa monesta niakokul-
masta.

Tienpitdjdlld on aina mahdollisuus maééritelld itse nopeutta. Téssd kohdassa yleistéd
tienopeutta on médritelty ndihin 80:een ja 50:een, mutta tienpitéjélla on oikeus mahdollis-
taa esimerkiksi 90 kilometrin nopeus, jos hin niin katsoo sen parhaaksi. Ja téssé edustaja
Parviainen nosti esille sen, olemmeko arvioineet sitd, ettd taajamissa olisi enemmainkin
maédritelty yleiseksi nopeudeksi 40 tai 30. Olemme itse asiassa tehneet siitd hyvin laajan-
kin selvityksen, ja Suomessa tdlld hetkelld on jo vihemmén niitd alueita, joissa on 50, mut-
ta toisaalta ne ovat sitten haja-asutusalueita. Olemme léhteneet siité, ettd kunnilla on nyt
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erittdin hyvét mahdollisuudet tdssé laissa itse mééritelld tatd kokonaisuutta, ja ne mééritte-
levit nopeuden helpommin alaspéin kuin ylospéin, ja siksi olemme séilyttidneet timén téis-
sd kohdassa.

Edustaja Kari, liikennetolpat voidaan nyt maalata, jos niin halutaan. Laki ei estd — ei
mitenkddn pakota, muttei myoskdin estd. Voidaan nyt jo ndin toimia.

Mika liittyy edustaja Kulmalan esille nostamaan, niin liikennevalvoja ratkaisee lainkon-
kurrenssin elikké sen tilanteen, missi rikkomusten ja rikosten yhdentdmistilanne syntyy.
Elikké se ei tule médritellyksi tdssé lain kokonaisuudessa.

Koulukyydeissd ajoneuvot ajavat samaa nopeutta kuin muutkin mutta ovat tietysti edel-
leenkin hyvin térkedssé roolissa.

Ja edustaja Pylvis: kyll4, poliisi on tulkinnut aivan oikein.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja nyt on mahdollisuus pyytda lisdd vastauspuheen-
vuoroja.

17.49 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Omasta mie-
lestdni on erittdin hyvai tdssa lakiuudistuksessa se, ettd nyt liikkennesédénnot kootaan jérke-
viksi kokonaisuuksiksi ja sielld on nytten muun muassa jalankulkijoille, ajoneuvoille ja
pyordilijoille selkedt sddnnot, miten kiyttdytyd. Mydskin se on hyvé, ettd hajallaan olevat
véistdmissadnnot kootaan nyt yhteen ja selkeytetdén niitd. Myoskin kaistanvaihtoa koske-
vat sdannot tismennetddn. Niissd on ollut semmoista héilyvaisyytti tietotasossa varmasti
aika monellakin.

Sitten mité on tullut tdhan ylinopeudet ajoneuvoilla -asiaan, tosiasia on, etté lait eivét nyt
eivitkd mydskédn jatkossa salli ylinopeuksia. Témaé uusi tielitkennelaki ei tuo tdhidn muu-
tosta. Hieman ihmettelen, kun SDP:n puolelta halutaan sallia ylinopeudet. [Suna Kymalai-
nen: Tdh?] En itse ymmaérra sité.

Sakotuksista tdytyy todeta, [Puhemies koputtaa] ettd poliisin sakotuskéyténtd on polii-
sihallinnon ja siséministerion vastuualuetta, ei liikenne- ja viestintdministerion.

17.50 Jukka Kopra kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Palaisin vieléd
néihin kameroihin ja automaattivalvontaan, jotka edustaja Karikin otti esille. Hén kiinnitti
mielestini huomiota kyllé tirkedén asiaan. Tadytyy muistaa, ettd se kamera ei kuitenkaan
oikeasti valvo ja se ei korvaa sielld tielld poliisia. Sithen kehityskulkuun, sille tielle, etté
ikédn kuin korvattaisiin kameroilla poliiseja, ei mielesténi pidd menné. Edelleen se, etté
kameroiden miérai kasvatetaan, antaa ymmaértié tai antaa sen signaalin, ettd kaahaaminen
olisi ikddn kuin se meidén suurin ongelmamme tuolla tielld, mutta ei se néin ole, kun tilas-
toja katsoo. Suurin yksittdinen ongelma maanteilld on kuljettajan ajokunto, alkoholi, huu-
meet, asenne, mielenterveys ja niin edelleen, [Kokoomuksen ryhméstd: Vasymys!] ja nii-
hin meidén tulisi kasvattaa resurssejamme ja puuttua niithin voimakkaammin.

Edelleen ilolla totean, ettd tdssé esityksessd sdilyy pyordilykypéardsuositus tai -pakko ja
edelleen myoskin se, ettd pakotetaan tai suositellaan heijastimen kiyttod jatkossa. Ne ovat
hyvié turvavarusteita, [Puhemies koputtaa] ja on hyvé, etti lainsddtijd antaa indikaation,
ettd ndité jatkossakin tulee kayttdd, [Puhemies koputtaa] vaikkei sitd sanktioidakaan.

17.51 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Oli ilahduttavaa
kuulla, ettd ministeri sanoi, ettd voidaan maalata kameratolpat. Ajatuksenihan on ollut se
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— ja myos lakialoitteeni, jonka viime kevédénd tein — ettd tuodaan ndma4 tolpat kunnolla
nikyviksi kansalaisille, ettd kansalaiset tietdisivit, missd ne vaaran paikat ovat. [Satu Has-
sin vélihuuto] Nythén tolpat on piilotettu mité tiheimpéén pusikkoon tai tavalla tai toisella
heikosti nakyviksi. Jos tehtdisiin niin kuin esimerkiksi Ruotsissa tehdéin, ettd maalataan
kunnolla nékyviksi, niin silloin niillé tolpilla olisi myds ennalta ehkéiseva vaikutus. Ilah-
duttavaa kuulla. Olen kyll4 ministerin kanssa siltd osin hieman eri mieltd, ettd minun mie-
lestdni — ja oma lakialoitteenikin l&hti siitd — tdmaé voitaisiin kirjata lakiin. Silloin se ei
jdisi vain yhden paikallisen poliisipiirin itsensd paétettavéksi.

Mutta sitten haluan my6s edustaja Hassin ja muutaman muun puheenvuoroon sanoa sen,
ettd timéd nopeuteen tuijottaminen on yksi liikennepolitilkkamme suuri virhe. [Mikko Ala-
talo: Kylla!] Sielld ajoterveys, ajokuntoon liittyvit asiat, mielenterveys, itsemurha-alttius,
tdmén tyyppiset asiat [Puhemies koputtaa] usein unohdetaan ja sanotaan, etté vain nopeuk-
sia sddtelemalld lisdisimme [Puhemies koputtaa] litkenneturvallisuutta. Néin asia ei ole.

17.53 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nopeusrajoitushan tar-
koittaa sitd, ettd se on arvioitu turvalliseksi nopeudeksi silloin, kun terve ihminen ajaa. Tie-
tysti, jos ihminen on huonossa kunnossa, edes tdmi nopeus ei ole turvallinen. Mutta se,
mité dsken totesin liikennefysiikasta, on ihan alkeisfysiikkaa, jonka peruskoulussa tai vii-
meistédén lukiossa fysiikkaa opiskellessaan oppii.

Ihmettelen tétd nikemysti, ettd kameratolpat olisivat se vaara liikenteessd. Ne vaarat-
han ovat ihan muita asioita. Itselléni ei koskaan autoa ajaessani ole ollut mitéén vaikeuksia
néhdd kameratolppaa. Thmettelen, millainen nédkokyky ylipdétansé sellaisella ihmiselld on,
joka ei nykyisid tolppia née, vaikka en sindnsi mitenkdin vastusta niiden maalaamista eri-
vérisiksi. Voiko semmoinen ihminen ylipdéténsé turvallisesti ajaa autoa, joka ei erota ka-
meratolppaa?

17.54 Mikko Alatalo kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen ajanut autoa
Suomessa yli 3 miljoonaa kilometrid, ja minua samalla tavalla kuin edustaja Laukkasta ar-
syttéd se, ettd kun hyvalld talvikelilld, kuivalla kelillé, ajat, niin talvinopeusrajoitusta ko-
rottelet menemaéén ja kuitenkin pitéisi tyokin tehdd. Mutta se ei ole tdmén lain piirissé, se
on tienpitdji, joka ndmi nopeusrajoitukset méadrittelee.

Itse olisin toivonut saksalaistyyppistd virhepistejérjestelmédd, ja tdssdhéin menndin nyt
véhin sithen suuntaan elikké rikos ja rangaistus vastaavat toisiansa. Nimenomaan ammat-
tikuskien osalta kohtuullisuus tissi nyt toteutuu erittdin hyvin. Jo tihén saakka poliisi on
laskenut 3 kilometrin virhetoleranssin ihan jo pelkéstddn sen takia, etté voi olla mittarivir-
heité tai tutkassa virhettd. Siind mielessé poliisilla on mahdollisuus kayttdd kohtuullisuut-
ta. Mikali rikos on véhiinen, silloinhan esimerkiksi puhutaan vain varoituksesta, jos se on
suurempi, silloin tulee rikesakko, ja silloin jos todella oikein vaarannetaan liikennett, sil-
loinhan tulee pdivésakkoja.

Olen tyytyvéinen siihen, ettd ndmé ajoneuvokohtaiset nopeusrajoitukset nyt muuttuvat
ja litkkenne muuttuu [Puhemies koputtaa] joustavammaksi. Mutta yksi asia epdilyttdd: kun
maksusta voi oman asiansa selvittdd, [Puhemies koputtaa] vapautua, niin kuinka paljon
tdma tulee aiheuttamaan sita riskia, ettd ihmiset eivét 1dhde valittamaan itse?

17.55 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Naapuri-
maamme Ruotsi on hyvin esimerkillinen, mité tulee tdhédn liikenteessi olemiseen ja kdy-
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tantdihin. Ta4lld on jo moneen kertaan mainittu Ruotsi esimerkkini ja ministerikin mainit-
si Ruotsin hyvén esimerkin néissi tiemerkinndissa.

Téssé sain uutta oppia, sen, ettd tienpitdjd madrittelee néitd nopeusrajoituksia. Se on hy-
vé, mutta sitten tulenkin vield innokkaammaksi ja ajattelen, etté eiko tdssé laissa olisi voi-
nut sitten antaa my0s jonkinlaista osviittaa ja suositusta siithen suuntaan, kun kypérakin on
hyvé, etté olisi ehki hyvé nostaa néitd nopeusrajoituksia niin kuin Ruotsissa?

17.56 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kari
kéytti tadlld hyvén puheenvuoron siitd, ettd automaattinen liikennetolppa pitiisi maalata.

Ensinnikin olen vdhin surullinen siitd, ettd Suomen liikenneturvallisuuskeskustelu on
synonyymi ylinopeudelle. Eihén se todella niin ole. Itse asiassa vain 5 prosenttia johtuu
semmoisesta ylinopeudesta, jota ajaa normaalikuntoinen autoilija, joka on tottunut aja-
maan autolla. Sitten ovat rattijuopot ja muut mommdissé ajavat ja visyneend ajavat ja sai-
raat ja ladkehouruissa ajavat, ja he ovat todellinen riski, ja sitdhén ei tietenkddn kamera
pysty nikemaén.

Mutta timé automaattinen litkennevalvonta on pikkuisen dveriksi mennyt. Miné en mal-
ta olla tuomatta tétd budjettikirjaa esille. T44lld on budjettitavoitteet, ja siind saa hirvedn
hyvén tuoton pddomalle, kun rakentaa liikennetolpan ja automaattisen litkennevalvonnan
— valtionkassa kilisee. [Puhemies koputtaa] Mutta olen sitd mieltd — ja vien vahén pitem-
mélle — ettd ottakaa valiokunnassa tosissaan se, ettd kun ihmiset eivét tiedd kameratolpas-
ta, mikd on nopeus, niin kameratolppaan pitéé lain perusteella panna litkennemerkki, mis-
td nopeudesta on kysymys, [Puhemies koputtaa] ja silloin ihmiset tietdvit eivitka jarrutte-
le turhaan.

17.57 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On pakko sa-
noa edustaja Hassille, etti tdssd puhutaan juuri siité, ettd nima kameratolpat olisivat néky-
vid, kun niitd koetetaan sijoitella sellaisiin liikenteelle vaarallisiin paikkoihin, ja on siitd
kysymys eika siitd, ettd ne tolpat olisivat vaaraksi kenellekdin.

Arvoisa ministeri, oli hienoa kuulla tdssi, ettd usein olivat myds koululaiset mukana tés-
sd. Kun meidén liikenneturvallisuutemme varmasti pitdisi 1dhted siitd, ettd kaikilla tien-
kayttdjilla ja liikenteeseen osallistuvilla olisi tietty osaamisen taso, kdytiinko lain valmis-
telun vaiheessa missddn kohtaa keskustelua siitd, ettd meiddn koululaisillamme kuuluisi
olla tietty lilkenneosaaminen ja etti tdmaé laki olisi voinut vaikka edellyttdd jo péivékotei-
hin tai kouluihin tuotavan liikennekulttuurikasvatusta?

17.58 Jari Ronkainen ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Tama 1—S5 kilometrin sak-
korangaistuksen mahdollisuus ndkdjaén herdttad tadllékin vilkasta keskustelua. Poliisihal-
litus on tosiaan tdnddn ilmoittanut, ettd kdytanto ei tule muuttumaan. Ehka nédin, mutta mi-
tenkés vuoden paéstd? Poliisihallituksen péétos voi olla toinen, ja tdmé laki antaa mahdol-
lisuuden sakottaa jopa 1 kilometristé tunnissa ylinopeutta. Peltipoliisi ei armoa tunne, ja lii-
kenteenvalvontaan ei poliiseja endd juurikaan riitd. Liikkuva poliisi on lakkautettu, ja mo-
nessa poliisipiirissé liikkennevalvontasektorikin on liitetty osaksi valvonta- ja hélytyssekto-
ria. Jos siis nykyjérjestelmad ei haluta muuttaa, minun mielesténi se tulisi kirjoittaa auki
tdhan esitykseen.
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17.59 Reijo Hongisto sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuossa useampikin
edustaja on kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd tima laki antaa nyt mahdollisuuden sakottaa
1 kilometrin ylinopeudesta, ja monta kertaa on todettu se, ettd nykyinenkin laki toteaa, etté
missdén ei ole oikeutta ajaa rajoitusta suurempaa nopeutta, elikkd nykyisenkin lain voimas-
sa ollen voidaan kirjoittaa rangaistusméérdys, rikesakkomaérdys tai antaa huomautus, jos
ylitetdédn ajonopeus kilometrilld tunnissa. Mutta en yhtékkid muista tapausta, missé téllais-
ta menettelya olisi tehty. Tietenkdén sitten nopeusrajoitus ei tarkoita sité, ettd sité rajoitus-
vauhtia pitdd ajaa, vaan se on suurin sallittu nopeus silld tieosuudella. Ajoneuvon kuljetta-
jan tiytyy sovittaa ajoneuvonsa nopeus niin, ettd se on turvallinen ajo- ja keliolosuhteet
huomioon ottaen. Joskus on satasen rajoitusalueella niin liukasta, ettd ei ole turvallista ajaa
kuin kahdeksaakymppié tai vield hiljempaa. Kuljettaja vastaa siité, ettd ajetaan turvallisel-
la ajonopeudella.

18.00 Kari Tolvanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Liikennetur-
vallisuus on tosiaan laaja-alainen asia, ja minua huolestuttavat eniten paihteiden kayttajat
litkenteessa. Olen jo pitkdédn koettanut alkolukkoa saada vakiovarusteeksi, timmoisté help-
pokayttoisté alkolukkoa, joka aistii uloshengitysilmaa, ja ihmettelen, ettd EU-tasolla tdhin
ei ole ldhdetty. Olen saanut siihen vastauksen, ettd Eteld-Euroopassa ei liikkuisi yksikéan
auto, jos niissé olisi vakiovarusteena alkolukko, eli se on tyssdhtinyt sithen. Mitd ministeri
aikoo téélla Suomessa asialle tehdd?

Toinen asia: Koko ajan puhutaan tésté nopeusvalvonnasta. Se on vain pieni osa tité ko-
konaiskulttuuria. Minun mielestéini ne kameratolpat saa maalata vaikka vaaleanpunaisek-
si, jos siltd tuntuu, tai olla maalaamatta. Eniten minua kiinnostaisi se, ettd niiti sijoitettai-
siin paikkoihin, joissa niilld olisi eniten merkitysti: paivdakotien, koulujen ldheisyyteen,
isoille risteysalueille. Elikkd aikooko ministeri tdtd asiaa edistdé, kameroita oikeille pai-
koille?

18.01 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edelliseen pu-
heenvuoroon on hyvi jatkaa. Kameratolpat ovat minun mielestdni puolustettavia siiné né-
kokulmassa, etti poliisilta vapautuu merkittdvd mairé resurssia juuri siithen tirkeimpéin
tehtdvéin, litkkennevalvontaan, rattijuoppojen ja timéntyyppisten henkildiden valvontaan.
Minullekaan ylinopeudet eivét ole se ykkosprioriteetti, miké poliisille kuuluu. Kamerat
voivat sen hoitaa, ja me tiedimme, missd ne kamerat ovat, ja niemme jokainen. Joka siiné
kohtaa ylinopeutta ajaa, silloin tekee virheen, ja se on armoton se kamera ja se on reilu
meille kaikille, se on oikeudenmukainen silld lailla. Poliisilla on paljon tdrkedmpaé tehté-
véa kuin pelkkd nopeudenvalvonta.

Taalla on tima nopeuden nosto ollut esimerkkind. Se olisi monelle autolle ymparistdys-
tavallistd, jos se nopeus nousisi siitd kahdeksastakympistd yhdeksdaankymppiin, koska au-
tot ovat tdnd pdivéna aika lailla tehokkaita ja on taloudellisesti ja ymparistondkokulmasta
paljon jarkevampai ajella pikkusen kovempaa silld autolla kuin kahdeksaakymppié. [Pu-
hemies koputtaa] Se ei ole kaikille autoille hyvi nopeus.

18.02 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Liikenne-

turvallisuuden parantaminen on yksi timén lain 1dhtokohtia, ja my&s mind yhtyisin ndihin
kysymyksiin nditten kameratolppien sijoittelun osalta. Nythdn ne ovat usein paikoissa,
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joissa on mutka tai nopeus ylléttden laskee pieneksi hetkeksi, ja timé aiheuttaa dkkijarru-
tuksia ja siten onnettomuusriskien kasvamista.

Huoli on tésté tulkinnanvaraisuudesta talvirenkaiden kdyton osalta. Itse ihmettelin téssi
edustaja Maijalan esille ottamaa esimerkkid, ettd nyt ulkomaalaisille rekoille tulisi sitten
tdimmoinen talvirengaspakko. Olenko védrissd, kun mielestini tima lakiesitys ei madraa
talvirengaspakkoa raskaalle liikenteelle?

Kysyisin my6s ministeriltd, kun tuon Onnettomuustietoinstituutin mukaan joka toinen
jalankulkijakuolema tapahtuu suojateilld: mitkd ovat esitykset timén osalta?

18.03 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eiko meilld
tullut jo tdma talvirengaspakko voimaan?

Mutta nyt sitten toinen asia on tdmaé keltainen viiva. Mind vastustin ehdottomasti sen
poistamista aluksi, mutta sitten minulle tissd syksylld kdvi ajellessa semmoinen homma,
ettd kun mind yhtené yoni maréllé kelilld olin ajamassa, niin minun piti pysdyttdd auto yh-
tend yond, mennd ulos ja katsoa, joko se viiva on vaihdettu valkoiseksi. Mutta ei, kylla sii-
né keltainen viiva sitten kuitenkin oli. Ei sitd edes huomannut todellisuudessa, kumman va-
rinen viiva siind oli olemassa. Nyt sitten tésté keltaisesta viivasta mind esitdnkin kysymyk-
sen: kuinka pian nyt sitten siité tullaan kéytdnnosséd luopumaan, ettei sitd endi ole ollen-
kaan kaytossd?

Viela haluaisin kysy4 sitten kdnnykdittenkéyttdasiasta: miten sitd jatkossa saadaan ra-
joitettua enemmén, etteivit tien padlla muun muassa ammattiautoilijat kaytd kdnnykkaa lii-
kenteessd?

18.04 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Mina-
kin tuen edustaja Myllykosken ajatusta siitd, ettd kouluissa ja ylipdétdan lapsille ja nuorille
lilkennekasvatusta laajennettaisiin nykyisesté. Joskus on ollut enemmaénkin ymmaértiékse-
ni sitd olemassa.

Nostaisin esiin aivan toisena asiana pysdyttdmiskiellon jalkakdytiville ja pydritielle,
josta tulee paljon palautetta kuntien luottamushenkiloiltd. Mielesténi sitd kannattaisi tehda
selkedmmadksi, ja hallituksen esityksessé nykytila kuitenkin kaytdnndssé jatkuu. Auto jal-
kakaytavalla tai pyoritielld aiheuttaa kuitenkin helposti vaaraa ja estdé esimerkiksi liikun-
tarajoitteisten liikkkumista ja haittaa tietenkin jalankulun ja pyoriliikenteen sujuvuutta. Li-
séksi tdimd nykyinen muotoilu ehké vihentdd osaltaan kestdvien liikkennemuotojen houkut-
televuutta, osa ei ole ehkd kauhean suuri mutta kuitenkin, ja jarruttaa néiltd osin ilmastota-
voitteiden saavuttamista. Lukuisat poikkeukset tekevit sdéddoksestd kovin vaikean valvoa.
Facebookissahan on suoranaista kansanhuvia laskea, kuinka monta autoa péivéssid omalla
tyomatkareitilld pysdkoi pyorétielle. Toivoisin, ettd tdhidn puututtaisiin tehokkaammin.

18.05 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen itse saanut
seurata liikennettd pyordilijan ndkokulmasta: muutaman kerran olen maapallon ympéri
pyoralla ajanut, siis kilometreissé laskettuna. Lahinni siin roolissa eteen on tullut joitakin
kertoja tdma liikennekunnon kysymys ldhinné siind nédkdkulmassa, onko autonkuljettaja
kyvykas kuljettamaan autoaan ja onko hénen henkinen tilansa sellainen, ettd hinen pitdisi
ollenkaan olla siell4 liikenteessd mukana. Kysymyksessa on litkenneraivo, siis sellainen il-
mid, jossa ihminen kiyttdytyy impulsiivisesti, ei hallitse omaa tunnetilaansa ja tekemi-
siddn ja on suoranaisia taponyrityksid, voisi sanoa. Onko téssé hallituksen esityksessd mi-
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tddn mahdollisuuksia tunnistaa tillaista luonnehdiri6td, mitddn mahdollisuuksia tarjota
jonkinlaista vihanhallintakoulutusta, niin kuin ainakin [Puhemies koputtaa] USA:ssa on?

18.07 Pertti Hakanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdssé on pu-
huttu nyt kameratolpista jonkun verran, ja todellakin tdytyy muistaa se, ettd aikanaan kun
litkennevalot tulivat, niin yksi syy oli nimenomaan myos se, ettéd saatiin poliiseille resurs-
seja muuhun ty6hoén — minun mielesténi ainakin on ihan ymmarrettiavaa. Silloin oli var-
maan harkittava tarkkaan, missé ylinopeuksia ajettiin, mihin ne kamerat piti sijoittaa. Niin
kuin tdssd on useampi edustaja sanonut, niin totta kai, kun virhe tapahtuu, niin kamera vé-
lahtdd, se on tasavertainen meille kaikille.

Kylld mind vdhén kyseenalaistan nyt mydskin sitd, jos ne véritetddn hirveén kirkkaalla
vérilld, ettd ne nékyvét, niin kuin téélld edustaja Kari toi esille. Minulle sopii maalaami-
nenkin, mutta miettikddpé sitd, ettd kun ne rupeavat ndkymaién tuolla entistd paremmin,
niin sitten tulee niitéd dkkijarrutuksia ja perdénajoriskin mahdollisuus lisédéntyy taas siiné ti-
lanteessa, elikkd ei ole vélttdmattd ihan selked turvallisuuskysymys kuitenkaan sekéén.
Meilléd on aika paljon liikennevalvontaa myoskin poliisiautosta, joka on merkattu liiken-
teessd aika hyvin, ja kun ne ajavat meité vastaan, niin ne saattavat meitd myoskin pysayt-
tad.

Kysyn ministeriltd vield, kun henkildauton perdkérryjen osalta nostettiin nopeus 100 ki-
lometriin: oliko harkittu myds sitd, ettd katsastettaisiin [Puhemies koputtaa] perdkérryt,
jotta saataisiin oikeasti kédyttokuntoisiakin perékérryja liikenteeseen?

18.08 Teuvo Hakkarainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutama kay-
tannon esimerkki viela.

Poliisilla on nyt valta niin sanotusti sakottaa. Otetaanpa esimerkki: nykyaikainen huip-
pumoottoripy0ré, jossa on epsit, lepsit, kipsit, kapsit ja kupsit, ja vanha Jawa, jossa ei ole
kuin rumpujarrut — samat sddnnét, ja varmasti tulee lappu kéteen kummallakin, kun ajaa
ylinopeutta. Téssi pitéisi pystyd kdyttdméaén harkintaa.

Sitten vield semmoinen, ettd kun tdilld kaupungissa jonkin verran joutuu vékisin aja-
maan autolla, niin eikd néille polkupyoériilijoille saa semmoista sdéntdd, ettéd kun on suo-
jatie, ne taluttaisivat sen pyoran yli sieltd? Eihdn tdmé mikdén kuntoilualue ole, ettd aje-
taan hampaat irvessé tuolla ja joutuu vidistelemién, kaukaa katsomaan, ettd tuleeko se péél-
le. Eihén kaupungissa ajeta rallia autollakaan. Samat sdannét sille polkupyoriilijélle kuin
jalankulkijalle, ettd tyonnetién se [Puhemies koputtaa] pyoré siitd yli.

18.09 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tieliikenne-
lakipaketti on todella iso, ja tietysti tdssd keskustelussa on pidetty jo monet puheenvuorot
tdssé pienten ylinopeuksien asiassa. Tosiasia on, etti ei tule sallia ylinopeuksia, mutta kyl-
13 liikenteessd ne todella isot ylinopeudet ovat isompi asia omasta mielestdni. Samoin
myoskin, kuten edustaja Tolvanen toi esille, rattijuoppousasiat ja muut péihteiden kaytta-
jdt ovat se ongelma-asia. Ja kyll4 itsekin kannatan sité, ettd tulevaisuudessa meillé olisi au-
tossa vakiona alkolukko, joka sitten varmistaisi nditd asioita.

Sitten edustaja Laukkanen omassa puheenvuorossaan on ottanut esille ndmai tiekohtai-
set nopeudet. Itse kylld kannatan sité, ettd tienpitéjat pyrkisivit meneméén vaihtuviin no-
peusrajoituksiin. Se on tulevaisuutta myoskin.
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Arvoisa ministeri, kun olette vield paikalla, niin haluaisin kysya vield talvirengasasias-
ta: miten on ndiden talvirenkaiden kohdalla, kun se on niin, ettd voi laittaa kelin mukaan
marras-, joulu-, tammi-, helmi- ja maaliskuun aikana? Ja toivon, etti Trafilta tulee tarkem-
pia ohjeita tdhén. [Puhemies: Ja nyt on aika reilusti yli!] — Kylla.

18.10 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Oli lievd pettymys,
ettd edustaja Tolvanen suhtautui noin véhéttelevésti tdhidn kameratolppien maalaamiseh-
dotukseen. Se pitdd siséllddn sen — jo aikaisemmissa puheenvuoroissa asiasta olen puhu-
nut — etté tuotaisiin ndma4 tolpat sinne aidosti oikeisiin vaaranpaikkoihin; mainitsitte kou-
lut, paivékodit ja niin edelleen. Témé maalaaminen — siis kunnolliset vérit tolppiin — on
Ruotsissa ollut kéytdssé jo vuosia, ja kokemus siitd on ilmeisenkin niiden tietojen mukaan,
mitd itselld on, pdinvastainen kuin mité edustaja Hakanen tuossa ajatteli, etti se liséisi hai-
tari-ilmi6ta. Pdinvastoin se vdhentédd haitari-ilmiota. Nyt haitari-ilmid tapahtuu siind, kun
autoilija huomaa sen tolpan 10—15 metriéd aikaisemmin, painaa jarrun pohjaan, ja haitari
on valmis. Aamuruuhkassa se tarkoittaa mahdollisesti jopa kymmenien minuuttien jatku-
vaa haitarilitkennettd, joka ei ole varmasti timén lakiesityksen ympéristotavoitteiden mu-
kaista. Liikenteen turvallisuus on liikenteen joustavuutta.

18.11 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olem-
me puhuneet tosiaan ylinopeuksista ja rikesakoista ynnd muusta. Itse haluaisin vield nos-
taa ainakin timén tielitkenneverkon ja sen tilan. Se on kuitenkin kokonaisuudessaan liiken-
neturvallisuuden kannalta suurin ongelmakohta. Meilld on pitké tieverkko, se on 450 000
kilometrié kaiken kaikkiaan, ja siitd on valtion maanteitd 78 000 kilometrid. Tédmén koko-
naisuuden hallitseminen ja saaminen siithen kuntoon, ettd meilld olisi turvallista liikkua
teilld, saataisiin nima ajanmukaiset nopeudet, vaihtuvat nopeudet, niin kuin tiélla on tul-
lut, ja my0s tdma talvinopeus — se olisi sellainen iso asia, mistd toivoisin, ettd tima parla-
mentaarinen tyoryhma péésisi jarkevéaén ratkaisuun ja padstdisiin téssé isossa kuvassa koh-
ti sitd hyvié tavoitetta, mika till4 hallituksella on.

18.12 Mikko Alatalo kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ta4llé tuotiin esil-
le, ettd tuo parkkeeraaminen tulee samanlaiseksi kuin mannermaissakin, ettd voi pysékdi-
dd myos kulkusuunnan vasemmalle puolelle tietd. Tamé joustavoittaa parkkeeraamista.
Ainakin minulla itselléni on ihan hyvit kokemukset siitd — totta kai se tdytyy tehdd muuta
litkennetti vaarantamatta — ja tdssé mielessé se on hyva asia.

Mutta vield palaisin tuohon asiaan tésti kdénnetysté todistustaakasta ja siihen, ettd rik-
komukseen syyllistyneelle asetetaan velvollisuus myotavaikuttaa omaan asiansa selvitti-
miseen maksusta vapautuakseen. Onhan nytkin jo pitédnyt kertoa, jos joku muu henkild on
ajanut sinun autoasi. Miten tdma nyt muuttaa sitd kdytintda? Tuleeko sitten kdyméén niin,
ettd ei nde vaivaa valittaakseen, jos timé prosessi tosiaan muuttuu kéanteiseksi?

Mitd tulee tosiaan itse ndihin nopeusrajoituksiin, niin totta kai, sehén on selvi, etti no-
peusrajoituksia on pitdnyt noudattaa nyt ja pitdd tulevaisuudessakin. Mutta tosiaan tésté to-
leranssista ja puuttumiskynnyksestd poliisi on sanonut, ettd kdytintd jatkuu entiselldén,
[Puhemies koputtaa] ettd 1 kilometrin ylinopeuksiin ei kiinnitettd huomiota.

18.14 Kari Tolvanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tarkeintd on,
ettd timi kameravalvonta on oikeassa paikassa, ja se on toissijaista minun mielesténi, mika
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se véri on. Siitd varmaan edustaja Karin kanssa olemme samaa mieltd, ettd paikka ratkai-
see. [Mika Kari: Kyllad!] Késittddkseni poliisi on entistd enemmaén siirtyméssa timmdiseen
liikuteltavaan kamerakalustoon eli niin sanottuihin pakettiautoihin, joissa on se kamera. En
tiedd, pitdisikd ndmékin sitten maalata jollain huomiovarilld, ettd ne huomattaisiin — se-
kin on taas toinen asia. [Eduskunnasta: Kuten Ruotsissa!] En tied4, se on makuasia. Mutta
tarkeintd kuitenkin on, etté sitd nopeusvalvontaa olisi, ja mielelldén niin, ettd sité tekisivat
eldvét poliisit, jotka voisivat sitten ihan [Mikko Alatalo: Kylla!] tarkistaa sen kuljettajan
ajokunnon, [Mika Kari: Téstd olemme samaa mieltd!] koska, kuten alussa kerroin, jos
kuuntelitte, olen huolestunut péihteiden kayttdjistd. He aiheuttavat suurimman riskin lii-
kenteessd, ja he useimmiten ajavat hyvin huomattavaa ylinopeutta ja aiheuttavat sen todel-
lisen riskin. Tdméa kameravalvonta on ihan hyvé lisd tdhén, mutta se ei korvaa eldvéa po-
liisia, joka osaa sitten tarvittaessa myydékin sen sakon sille asiakkaalle ja kertoa, miksi
sakko [Puhemies koputtaa] annetaan.

18.15 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen samaa mieltd
kaikkien niiden edustajien kanssa, jotka ovat korostaneet nopeuden liséksi muitakin litken-
neturvallisuuteen vaikuttavia tekijoitd, mutta haluaisin nyt vield muistuttaa nopeuteen liit-
tyvésta fysiikasta. Jos meilld on kolme autoa — samanlaisia, samoissa oloissa, samanlai-
sella tielld ja kelilld — joiden jarrutus alkaa kahdeksastakympisté, yhdekséastakympisté tai
satasesta, niin siind vaiheessa, kun se kahdeksastakympista jarruttamisen aloittanut auto on
pyséhtynyt, yhdeksdstakympisté jarruttamaan aloittanut ajaa vield neljadkymppid ja sata-
sesta jarruttamaan aloittanut ajaa kuuttakymppid. Tdmé havainnollistanee sitd, ettd vaikka
nopeus ei useinkaan ole se onnettomuuden syy, onnettomuuden seurauksien vakavuus riip-
puu hyvin voimakkaasti nopeuksista. Se on yksi syy sithen, miksi ldmpimaésti edelleen tuen
sitd, mitd edustaja Parviainen totesi siité, ettd taajamien yleinen nopeusrajoitus pitdisi las-
kea [Puhemies koputtaa] kolmeenkymppiin ja vain erityisillé perusteilla saisi sitten saataa
ylemmén nopeuden.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, olen merkinnyt
tdnne puheenvuorot vield seuraaville edustajille: edustajat Hoskonen, Kymaélédinen, Maija-
la, Myllykoski, Hongisto ja Kari. Ndiden puheenvuorojen jalkeen ministerille sitten 3 mi-
nuutin puheenvuoro.

18.16 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Huoma-
sin tdssd uudessa lakiesityksessé erittdin kannatettavan pykalén, ajokorttilain 65 §:n muut-
tamisen, niin ettd ndmé& pienet ylinopeussakot jéédvét pois siitd perusteesta, minkd mukaan
ihmisen ajokortti voidaan laittaa hyllylle kuivumaan tai lepddmaén. Hyva ndin, mutta tuli
mieleen raskas liikenne: esimerkiksi puutavarankuljetuspuolellahan meilld on sellainen
ongelma, ettd kun talvella ajetaan puuta rekalla, niin siind ajon aikana tulee helposti
1 000—2 000 kiloa lisdé painoa, kun lumi pdlisee, ja kun rekkakuski saa kolme ylipai-
nomaksua, niin sehén toimii samalla keinoin kuin lievé ylinopeus, kolmen ylikuormamak-
sun jilkeen ldhtee kortti kuivumaan, ja sen jalkeen ammatti on siind. Tuleeko tdhidn muu-
tosta?

Sitten tdmai toinen hyvi asia, mika tadlld lakiesityksessé on, huolellisuusvelvollisuus:
olisin muutamalla sanalla halunnut kuulla ministerin luonnehdinnan siitd, mitd timé& hieno
uusi kohta tédlld niin kuin syvimmillaén pitéd sisallaén.
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18.17 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tahdn esil-
le nostettuun asiaan: on erittdin hyva, ettd tuosta kolmesta ylinopeussakosta ei enéd meneté
korttia ja erityisesti [Kari Kulmala: Pienestd!] — pienesti, todella hyva lisdys — ettei tima
vaikuta ammattiliikenteen kuljettajiin.

T&élla nousi keskustelussa esille tienvarsiin pysdkdiminen. Sen osalta kysyisin tésté
tienkdyttdjan ennakointivelvollisuudesta, joka tdhén lakiin on kirjoitettu. Nimenomaan tie-
nvarteen pysdkoinnin kohdallahan téssi voi tulla tulkinnanvaraisuuksia. Edelleen kysyn
pyoritielld tapahtuvien jalankulkijakuolemien osuudesta: milla tavoin talld esitykselld py-
ritdén tdtd ehkdiseméddn? Nythén sielld on hyvid lisdyksid polkupyordkypérien pakosta ja
heijastimen kéyttdmisesti ja niin pois pédin, mutta td4lld on myds ollut esilld nopeusrajoi-
tusten [Puhemies koputtaa] alentaminen taajamien kohdalla.

18.19 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen ollut
tien pddlld varmaan sen miljoona kilometrié, ja sielld on tullut nihtyé ja koettua kaikenné-
koistd. Viime vuosina olen useamman kerran siikadhtényt sité, kun joillakin jalankulkijoil-
la tai sitten joissakin paikoissa on ollut aivan ylimitoitettu heijastinmiéra. Esimerkiksi po-
liisi on saattanut pyséhtya yhtékkid pimedsséd valtavalla valaistuksella tai sitten on joku
semmoinen ylimairdinen liikkennemerkki laitettu, tai jotkut timmoiset, mitka ovat olleet ai-
van ehdottomasti ylireagointia siihen tilanteeseen nihden, ja se on kuskit enemmainkin sii-
kéyttinyt siind tilanteessa. Nyt sitten kysyn, onko téssd laissa huomioitu se, ettid yliméa-
rdistd héirintdd ei saa tapahtua timmoiselld toiminnalla. Tuossa oli muun muassa dsken jo
keskustelua néisté eri tolpista ja timmoisisti ndin, siitd, kuinka paljon niitd voidaan sitten
merkitd, ettei tule ongelmia téssé litkenteessa.

Kokonaisuudessaan uskon, ettd me valiokuntakésittelyssd pddsemme hiomaan tétd esi-
tysté vield aika paljonkin, [Puhemies koputtaa] mutta kiitoksia tdhén asti.

18.20 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On pakko
kayda nyt Ruotsin puolella tdssd kamera-asiassa. Minun mielesténi sielld tehddan turvalli-
suuden nimissé tdma kaikki. Ensin kaukana ennen risteysti on jo ilmoitustaulu siit4, etti on
kohta kameravalvonta, vidhin ennen risteystd on vield nopeudenndyttotaulu, ja vasta sen
risteyksen jdlkeen on se kamera. Jos siihen ajat ja sakot saat, niin kylla tdytyykin saada. Eli
tavallaan se ruotsalainen turvallisuusléhtdkohta on jo erilaisempi kuin meillé td4ll4 on ol-
lut tahén asti. [Mika Kari: Absolut!] Eli kylld ne kamerat on todellakin sijoiteltu juuri sité
varten, ettd mahdollisimman hankalissa paikoissa autoilijan kannalta varmasti on syyté no-
peutta valvoa.

Mutta nyt jos palataan téhén tolppien maalaamiseen: sijoitellaan ne kamerat sinne, mis-
sé niité tarvitaan, ja kerrotaan niistd autoilijoille, jotta se [Puhemies koputtaa] kaksinker-
tainen turvallisuusajattelu tulee koulun ldheisyydessa.

18.21 Reijo Hongisto sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tasséd on kéy-
ty erinomaisen hyvéai keskustelua, ja olen tulkinnut asian niin, ettd jokainen puheenvuoron
kéayttdnyt henkilo haluaa omalta osaltaan olla parantamassa liikenneturvallisuutta — hyvi
néin.

Haluaisin muutamalla sanalla nostaa esille vield itsetuhoiset kuljettajat. Meilld on vali-
tettavan monta esimerkkia siité, etté itsetuhoinen henkilo syysté taikka toisesta paéttaa to-
teuttaa tdmén tuhoisan turman, ja monta kertaa kiy niin, etté siind vastapuolella sitten tulee
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uhreja myoskin. Kysynkin — olen lukenut timén lakiesityksen mutta en muista suoraan —
onko téssé lakiesityksessd mainittu sitd ja otetaanko kantaa siihen, milld tavalla voitaisiin
itsetuhoisten kuljettajien méaraa litkenteessd vahentdd. Uskon néin, ettd lddkareiden oi-
keus ja velvollisuus ilmoittaa itsetuhoiseksi havaitsemastaan potilaasta poliisille on ole-
massa, mutta tieddn mydskin sen, ettd erilaiset salassapitomaérdaykset monta [Puhemies
koputtaa] kertaa rajoittavat titd ilmoitusoikeutta.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield edustaja Kari, vastauspuheen-
vuoro, ja sitten ministeri.

18.22 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Voisi ehkd yksin-
kertaistaa tdtd puheeni taustaa ja huolta siitd, ettd meidén liikkennevalvonta kohdistuu liian
paljon télla hetkelld néihin tolppiin, sdhkoiseen liikkenteenvalvontaan. Se tausta minun mie-
lesténi ldhtee siitd, ettd poliisin resurssien vahentyessd painetta lilkennevalvonnasta on siir-
retty tinne automaattiselle puolelle. Niin ollen tolpat eivét ole tulleet laadullisesti lisda-
méédn meidén litkenneturvallisuutta ja litkkennevalvontaa, ainoastaan ikd4n kuin pakon sa-
nelemana poliisin tehtévid on siirretty téllaisien kylmien poliisien, peltipoliisien hoidetta-
vaksi, ja tdima kehitys on negatiivinen.

Toivon, ettd samalla kun poliisin mairdrahoja ja poliisin resursseja pystytadn pitkélla ai-
kajénteelld tarkistelemaan, liikkenneministeri ja sisdministeri yhdessd kéavisivit néissd
asioissa valtiovarainministerin puheilla, jotta saisimme ne poliisit tekeméén sité liikenne-
valvontaa, sen ammattilaisten joukon, joka silld kentélld osaava joukko on, ja samalla saa-
taisiin ndma tolpat, litkenteen karimerkit — jos vaikka ndin sanon — maalattua kunnolla
nékyviksi. Kun se kuopan paikka sielld tiessd on, niin ei tulisi suotta ylimééréisié jarrutte-
luja vaan saataisiin joustava, turvallinen liikenne.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Olen havaitsevinani, ettd juuri tdhén
saumaan vield ennen ministerin puheenvuoroa edustajat Pakkanen ja Kiuru ilmeisesti ha-
luaisivat aivan vélttdmattd kédyttdd vastuspuheenvuoron, ja sithen haasteeseen on vastatta-
va.

18.23 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Juuri ta-
hén edustaja Karin esittdiméin, etteiko tolpilla olisi litkkenneturvallisuuden kannalta merki-
tysté: Olen itse elavd esimerkki siitd, kuinka ajokdyttdytyminen muuttuu, kun tulee riitté-
van monta kertaa tolpasta valokuvan perusteella se kuvamaksu. Minulla oli ennen aina tapa
ajaa sellainen 10—12 kilometrié ylinopeutta, ja kun riittdvén monta kertaa tulee sakko, niin
kylla vain kéyttdytyminen muuttuu. Nyt ajan vain 6 kilometrié yli, ja jos se menisi vield
tarkemmin, niin se olisi todenndkoisesti sithen tasan. Olen siis eldva esimerkki siitd, ettd
kylla se vain muuttuu silld tolpalla. Siihen ei ole tarvittu yhtdén poliisia, ja minusta se on
ihan jarkevai. Silloin tdlloin Hameenlinnan poliisilaitokselta aina tulee kirje, ettd voitteko
kertoa, kuka on ollut autoa ajamassa. Kun mamman autolla ajaa, niin useasti siind kuukau-
den saa yliméadraistd maksuaikaa, kun sinne laittaa kirjeen, ettd kylld se olin jélleen kerran
mind, joka silld rouvan autolla ajeli sen ylinopeuden, ja ajotapa muuttui ja turvallisuus li-
sddntyi. [Eeva-Maria Maijala: Hyvid neuvoja!]
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18.24 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hongisto pu-
hui hyvin itsetuhoisista henkildistd. Vield haluan nostaa esiin, kun jai dsken hieman kes-
ken, henkil6t, joilla on impulsiivinen luonne, taipumus liikenneraivoon ja aggressiiviseen
kéayttdytymiseen. Minun késitykseni mukaan liikennevirhemaksut, pdivdsakot eivit vie
heille perille sitd koulutusta tai oppia siitd, mistd tdssé on kysymys. Totta kai heille tulee se
viesti, ettd he ovat tehneet jotain ikdén kuin vairin, mutta vaikuttaako se heidan kayttayty-
miseensa jatkossa? Uskallan epéilld. Tamé oppi pitdisi saada vahén niin kuin Pavlovin koi-
rille jotenkin sinne, ja tdssd kannustan téllaisiin vihanhallintakursseihin ja -koulutuksiin
henkil6itd, joilla on vaikeuksia hallita omia tunteitaan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri, noin 3 minuuttia tarpeen
mukaan.

18.26 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner: Arvoisa puhemies! Ajokunto on to-
dellakin erittéin tirked osa liikenneturvallisuutta, ja timén uuden lain mukaan poliisin toi-
mesta voidaan keskeyttdi sellainen ajo, josta poliisi epiilee, ettd kuljettaja ei ole kunnossa.
Té&ma on iso ja tdrked uudistus tdssd kokonaisuudessa. Pdihteet eivit kuulu liikenteeseen, ja
myoskin valtioneuvoston liikenneturvallisuusperiaatepditoksessd on tdmé otettu huo-
mioon.

Liikenneosaaminen on toinen asiakokonaisuus, jota muun muassa edustaja Myllykoski
nosti tissd esille. Sekin on téirked osa téta kokonaisuutta.

Opetusasioiden osalta toivottavasti saamme yhteisymmarrysté opetusministerin kanssa,
mutta jarjestot tekevit jo nyt erittdin tdrkeédd tyotd osana tdtd kokonaisuutta ja ovat siiné yh-
teydessd meille hyvin merkittévia.

Téssd on verrattu sitd, mikéd on Ruotsin nopeusjérjestelmi. Se vastaa suurin piirtein Suo-
men talvinopeusjérjestelmii. Ruotsissa yli 80 kilometrié tunnissa sallitaan padsaantoisesti
ja vain, jos ajosuunnat on erotettu toisistaan rakenteellisesti, voidaan nostaa nopeutta.

Automaattivalvonta on kasvanut meilld Suomessa, mutta se ei ole kuitenkaan niin suur-
ta kuin monessa muussa verrokkimaassa. Meilld on 130 kameraa ja 3 000 valvontakame-
raa, 450 000 kilometria teitd, mutta on selvai, ettd me tarvitsemme enemmaén poliisin re-
sursseja litkenteen valvomiseksi. Ja juuri niin kuin esititte, edustaja Kari, timi on sisdmi-
nisterin ja litkenneministerin yhteisti asiaa, ja varmasti mydskin yhteisesti sitd viemme
eteenpdin.

Edustaja Ronkainen, nykyinen laki mahdollistaa jo nyt 1 kilometrin ylityksesta sakotta-
misen. Téssdhén ei sindnsd mikd4n muutu, mutta niin kuin on edella todettu, poliisin puut-
tumiskynnys on téssé ratkaiseva.

Edustaja Tolvanen, nostitte esille alkolukkokokonaisuuden. Alkolukkolain kokonaisuu-
distus astui voimaan vuoden 2016 lopussa. Tavoitteena on saada lisdé alkolukkoja, mutta
emme tiedd vield, miten laki on vaikuttanut, ja sitd viela pitiisi katsoa.

Kameratolppien sijainnista vastaa lahinné poliisi ja toiseksi kunta. Elikka téssé heilld on
hyvin paljon harkintaa kdytettidvisséd, mutta tima laki mahdollistaa nyt sen, ettd tolppia voi-
daan asettaa ldhemmads suojateiti, ja siind on iso muutos ja parannus.

Pysidkointi jalkakdytdvélle ja pyoritielle on ldhtdkohtaisesti kielletty, mutta se sallitaan
silloin, kun halutaan mahdollistaa tavaran purku, joka on tietysti meidén kivijalkamyyma-
16illemme erittdin térked. Me pyrimme téssé lainsddddnnossd mahdollistamaan se niin, etté
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ndma lastaus- ja kuormauspaikat on selkeimmin merkitty, ei niin, ettd hirdelli on véhén
niin kuin joka paikassa, mutta padsainto on, ettd pyséhtya ei saa.

Tienpitdja on se, joka médrittelee sopivat nopeusrajoitukset tielleen, mutta tdssé on sit-
ten huomioitava tien kunto ja my0oskin esimerkiksi meluhaitta, joka syntyy nopeuden nos-
tamisesta.

Edustaja Kiuru, nostitte esille sen, voiko litkenneraivon tunnistaa. Liikenneturva antaa
tdssd mahdollisuuden asennekasvatukseen, mutta esimerkiksi tissd laissa on sellainen koh-
ta, ettd jos on vilkku péédlld ja haluaa vaihtaa kaistaa, niin sité ei saa estéé esimerkiksi nos-
tamalla nopeutta. Pienillé asioilla pystytddn téssé laissa jotenkin vaikuttamaan, mutta edel-
leenkin tdmé& on hyvin pitkalti my6skin, jdlleen kerran, jérjestdjen kanssa yhteisesti tehté-
Vi asia.

Pakettiautojen nopeusrajoitukset: ajoneuvokohtaisia nopeuksia nostetaan, koska se li-
séd liikenteen sujuvuutta ja vihentdd ohitustarvetta ja sitd kautta nostaa liikenneturvalli-
suuden kokonaisuutta.

Nopeusrajoitusten alentaminen taajamissa on yksi aivan keskeinen mahdollisuus paran-
taa suojateiden turvallisuutta, jonka edustaja Kymaildinen nosti esille, ja se mydskin sitten
mahdollistaa sen, ettd niihin voidaan asentaa paremmin kamerat, ja juuri siten voidaan tas-
sd jarjestelméssi sithen alempaan rikesakkoon liittyen mahdollistaa myoskin valvonta, jos-
sa pystytddn kuvaamaan laheltd vain rekisteritunnus. Taméa on sithen kohtaan tietysti tar-
ked.

Edustaja Torniainen, jos keli edellyttdd talvirengasta, niin sitd on kéytettdvd marras-
maaliskuun vilisend aikana. Laissa on sitten se valtuutussdinto, jonka mukaan Trafi méa-
rittelee sen, milld tavalla se rengas méaéritelldén.

On erittéin tdrkeédd, mitd edustaja Hassi on nostanut monta kertaa esille, ettd nopeuden li-
sdksi puhutaan muista aspekteista. Téssé yksi hyvin keskeinen on se, kuinka hyvin tunnem-
me liikennesdanndt. Téssékin toivon, ettd timén uuden tieliikennelain my6té syntyy lisdd
tietoa ja ymmaérrystd ylipdatién siitd, mitkd meidén sdé&ntdmme ovat.

Tassd on noussut esille mydskin se, miten rikesakkoasiassa sakkomédrayksen saanut voi
sakosta vapautua, eli kdénteinen todistustaakka. Jo nyt me olemme tilanteessa, etté jos on
saanut rikesakon, niin joutuu siitd valittaakseen esittimain esitutkinnassa tai tuomioistuin-
kasittelyssd vastandyttod syyttomyyden tueksi. Poliisin paédtoksestd voi hakea oikaisua, ja
kielteisestd padtdksestd voi valittaa hallinto-oikeuteen edelleenkin.

Itsetuhoisten kuljettajien osalta on edelleen varmasti ndin, etti tietojenvaihdossa saattaa
olla asioita, joita en tunne, mutta tdhén ei siis ole meidin hallinnonalallamme mahdolli-
suuksia vaikuttaa vaan tdssé tarvitaan yhteistyotd muiden ministerididen osalta.

Edustaja Kymaéléinen, ennakointivelvollisuus tarkoittaa sitd, ettd jokaisen tienkayttdjan
on oltava valppaana ja varauduttava toisen tienkdyttdjan toimintaan [Puhemies koputtaa] ja
toimittava niin, ettd vaara voidaan vilttdd. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia, siind oli todellakin 3 mi-
nuutin puheenvuoro, mutta niitd nyt oli tasan tarkkaan kaksi perékkain elikkd 6 minuuttia.
Mutta se oli tarpeen, niin paljon kysymyksid ministerille tuli. Mind huomaan, ettd vield on
vastauspuheenvuoron tarvetta, eli aivan lyhyesti vield. — Havaitsen edustaja Hassin pyy-
tdneen vastauspuheenvuoroa.
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18.32 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tétd pyoréteille ja jal-
kakdytiville pysdkoimistd haluaisin kommentoida nyt. Olen seurannut Facebookissa tdm-
moistd Mind pysdkoin pyoritielle -sivua, jossa on jérkyttdvin paljon esimerkkejd hyvin
torkeistd pyoriteille pysékoimisistd pitkéksi aikaa, jopa sellaisia, ettd tietty auto aivan
sdaanndllisesti pysédkai pitkdksi aikaa samaan kohtaan. Tdmé on sellainen asia, jossa liiken-
nevalvonnalta toivoisi paljon jamerdmpai otetta. Liséksi toivoisin mydskin sité, ettd méa-
riteltdisiin jonkinlaiset kriteerit siitd, milloin saa pysékdidéd pyorétielle. Esimerkiksi itse
ajan hyvin usein Tampereen Puutarhakadulla kotoa rautaticasemalle sellaista pyoritietd
myo0ten, jonne on usein pysikoity autoja, vaikka siind kadun toisella puolen on ihan lailli-
sia paikkoja. Ei nyt voi olla tavaran lastaus johonkin ldhikauppaan mahdottomampaa ka-
dun toiselta puolelta kuin pydrétielta.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, olen vield merkin-
nyt tdnne vastauspuheenvuorot edustajille Torniainen, Myllykoski ja Hakanen. Nailla
menndén ja sitten siirrytdén puhujalistaan.

18.33 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Iso kiitos ministe-
rille ensinndkin tdmén lakipaketin esittelystd ja mydskin néistéd vastauksista, mitd me olem-
me saaneet. Varmaankin tdhén koko lakiin, joka on todella laaja, on tullut paljon aikanaan
lausuntoja, ja sen eteenpdinvieminen ja tdnne saliin saaminen on vaatinut paljon tyoté ja
vaivannékdd, ja uskon, ettd paljon pohdintaa my®&skin, kun olen katsonut noita lausuntoja.
Téssa lakipaketissa on huomioitu hyvin autoilijat ja autoilijoiden kéyttdytyminen ja liiken-
ndinti ja muut moottoriajoneuvoilla liikkkuvat. Siind on huomioitu pyo6railijét, siind on huo-
mioitu myoskin jalankulkijat. Itsedni lammittda erityisesti se, ettd polkupyoréilijan ja pol-
kupydrdmatkustajan ajon aikana yleensd on kéytettdvé suojakypérdd, ettd se on myoskin
saatu pysymédn nytten laissa. Se on varmasti aiheuttanut paljon keskustelua puolesta ja
vastaan.

18.34 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssé kuul-
tiin edustaja Maijalalta timmdinen liikenteen me too -kampanjan avaus. [Eeva-Maria Mai-
jala pyytdd vastauspuheenvuoroa] Miné kyllé olen sitd mieltd, ettd lakiin olisi ollut hyvi
kirjoittaa jo, ettd pimedlld on jalankulkijan kéytettdvé heijastinta. Téalla kaupungissa satei-
silla ilmoilla erityinen tarve olisi jalankulkijoitten kayttda heijastinta. Minun mielesténi
varmasti on hyvé ruveta harkitsemaan valiokunnassa, voidaanko kirjausta jollakin tavoin
vahvistaa.

Sitten olisin kysynyt ministeriltd: onko se tiemestari, joka méiérittelee, koska sitten on
kéytettiva talvirengasta, vai kuka se on? Jos tdimaé jai yksinomaan sitten kansalaisen omaan
harkintaan katsoa, onko nyt se talvirengaskeli vai ei, niin siitd seuraa katastrofi.

18.36 Pertti Hakanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Todella
tdma laki on laaja, ja tdlléd on aika pitkélti keskitytty nyt tdhén liikenteen nopeudenvalvon-
taan, mikd on tietysti ddrimmaéisen térked asia, ja sen resurssien kédyttdon ja jopa tosiaan
nédiden kameratolppien vériin. Edustaja Kari t4élld toi hyvin timén Ruotsin esimerkin kyl-
13 esille, ja kylld nyt, kun miné tétd hetken olen miettinyt, totta kai tietysti, jos aikaisem-
paan se kameratolppa nékyy vérillisend, ehké se heiluriliike loppuu taikka ainakin véhe-
nee.
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Mutta sitten miné vield ministerille teen kysymyksen noista perékérryistd, joista dsken-
kin kysyin: kun meillé on tosiaan nyt niitd henkiléauton perdkérryjé liikenteessé, niin sa-
nottuja omavalmisteita ja aika idkk&itd vaunuja, ja nyt niiden nopeus nostetaan 100 kilo-
metriin tunnissa, niin olisiko syyta harkita sité katsastuksen tarvetta niille? Totta kai poliisi
valvoo niitten kuntoa ldht6kohtaisesti, mutta jos ne olisi katsastettu esimerkiksi kerran kol-
messa vuodessa, me voisimme sillé tavalla saada my®oskin liikenneturvallisuutta silti osin,
koska nopeudet kasvavat.

18.37 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kaupunkilaisena
tervehdin ilolla sitd, ettd ministeri omassa puheenvuorossaan sanoi, ettd pyoréteille pysah-
tymiseen etsitdéin keinoja, jotta kaupungeissa kivijaloissa toimivat yritykset ja asukkaat
pystyvit lastaamaan ja purkamaan joustavasti. On hyvi, ettd etsitdin tillaista vaihtoehtoa.
Muussa tapauksessa oltaisiin tilanteessa, joka vaikeuttaisi kylld ihmisten eldmistéd kaupun-
geissa.

Mutta yksi asia, joka vaikeuttaa kaupunkilaisten eldmisté, ovat kyllé toisaalta pyoritiet,
jotka tuovat hyvéa ja mukavaa vaihtelua litkkkumiselle — pyoréllakin kaupungissa voi liik-
kua — mutta usein torméé kylla siihen, ettéd jalankulkija tarvitsi kypardd melkeinpé enem-
min kuin polkupydriiliji. Ministeri, miten itse arvioitte, pitdisikd meiddn enemmainkin
keskustella siitd, ettd myds kaupunkiliikenteessd, kaupunkiympéristossa polkupyoriilevit
ihmiset noudattaisivat kohtuutta omassa nopeudessaan liikkuessaan polkupydralld? Taalla
Helsingissa usein tulee ainakin itselleni tilanne, [Puhemies koputtaa)] ettd kypéréd pitéisi
olla minulla eiké pyorailijalla.

18.38 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen erittdin
tyytyvéinen siihen, ettd tdhan lakiin tuli merkinté siitd, ettd suositellaan heijastimen kayt-
to4, silld muutenhan 1dhtdkohta olisi ollut se, ettd tdmé heijastinasia olisi pitdnyt jattéé pois
laista sen takia, ettd hyvé lainsdadantd vaatii sen, ettd jos madrdtddn heijastimen kaytto,
niin sitd pitéisi pystya silloin mydskin valvomaan, sanktioimaan se asia, ja timmoisté sank-
tiointiasiaa ei pysty kdytdnnossi tekeméén. Mutta olen erittdin tyytyvéinen, ettd me saim-
me laitettua sinne eteen sen sanan "suositellaan", jotta pystytdén sitten myoskin lukemaan
ja sen mukaisesti toimimaan. Ja mind omalta osaltani haluan kannustaa kaikkia heijasti-
men kéyttdon. Se, mitd mind otin dsken esille, kun kysyin, miten reagoidaan siihen, etti
jotkut laittavat liikaa, oikein sdikéhdyttdvéin mééran, heijastinpintaa nikyville, mik oi-
keasti héiritsee litkennettd, on kokonaan eri asia kuin semmoinen asianmukainen, huomio-
ta heréttdva, sopiva heijastinmaara.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield vastauspuheenvuoro, edustaja
Juvonen, ja sitten siirrytdén puhujalistaan. Jos ministeri haluaa minuutin kéyttdd edustaja
Juvosen jilkeen, niin sen suon hinelle.

18.39 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Mindkin nostan
heijastinasian tdssd esille. Se on erittéin tirkeéd, etté siitd mainitaan, ja ei riitd ainoastaan se
maininta vaan siti pitdd myos kéyttdé ja pitdd. Monet onnettomuudet jalankulkijoille ja
my0s pyorailijoille olisivat ehkiistdvissd. Mind olen sitd mieltd, ettd mieluummin parempi
nékyvyys ja useampi heijastin kuin tdysin pimeéna sielld tieliikenteessé liilkkuminen. Mi-
nun mielesténi heijastinpakko kyllé olisi voinut olla ihan niin, etté se siséllytetdén lakiin,
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ettd se on laissa, ettd kiytd heijastinta ja suojaa itsesi. Mitd mieltd te, ministeri, olette tésté
asiasta?

Kylla tuo pyordilykypériankin kéyttd — se padkoppa on aika pehmoinen, kun sielté pyo-
rastd lentdd, ja ne ovat kuitenkin vakavia vammoja, tapaturmia, mit siitd aiheutuu, niin
ettd on sitten vdhin ndenndistd puhua turvallisuuden [Puhemies koputtaa] parantamisesta,
jos ei tarvitse kypéradkaén.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt ministerille vield minuutin vas-
tauspuheenvuoro. Mind huomaan, etté osin tulee samoja kysymyksié, joihinka ministeri on
jo vastannutkin. Sitd keskustelua me emme kovin pitkéén jatka. Siirrytdédn varsinaisiin pu-
hujalistoihin.

18.40 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia,
puhemies! Laissa on kriteerit sille, miten jalkakdytdvélle pysdyttdmisté tilapéisesti voi-
daan tehdi, ja on syyté katsoa, etti siitd voidaan pitdé kiinni. Heijastimista ja pyorailyky-
parédn kaytostd on tdssé laitettu suositus johtuen mydskin siité, ettd meillé ei oikeastaan ole
kaytannossd mitddn mahdollisuuksia sanktioida niitd. Sen takia emme ole mééritelleet sin-
ne pakkoa. Jos olisi pakko, pitiisi pystyd sanktioimaan, sitten pitdisi pystyd valvomaan, ja
tatd resurssia ei valitettavasti myoskéin ole. Toivomme, ettd tima suositus, kun se on lais-
sa, kannustaisi sekd pyordilykypéridn kdyttoon ettd heijastimien kéyttoon, ja timé on nyt
meidin ndkemyksemme mukaan vahvin, mité tdhén tilanteeseen voidaan lain puolella vie-
da.

Niin kuin puhemies totesi, moniin néistd kysymyksistd olen jo aikaisemmissa puheen-
vuoroissani vastannut. Kysymys katsastuksesta, jota edustaja Hakanen nosti esille, tulee
valmisteluun kevién aikana, ja siind kohdassa voidaan tétd asiaa tarkastella vield uudes-
taan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

18.42 Kari Kulmala sin: Arvoisa puhemies! Meilld on tdélld Suomessa ja eduskunnassa
mielenkiintoinen jérjestelma. Jos haluaa puheensa puhujalistan kdrkeen, niin silloin kan-
nattaa menné tuonne eduskunnan kansliaan ja varata se puhe. Miné kédvin varaamassa kol-
me tuntia ennen tdysistunnon alkua, ja nyt mind timéan puheen sitten pidén. Elikka siité,
kun tété asiaa on alettu kisitteleméaén, on 1 tunti 40 minuuttia. Olen listan kirjessd, minis-
terin jélkeen. Kiitoksia tésta.

Esityksessd ehdotetaan sdddettdvaksi muun muassa uusi tieliikennelaki. Nyt olemmekin
mielenkiintoisen asian keskelld. Tuon téssi puheessani esiin useamman liikennetti valvo-
van konstaapelin mielipiteité, eli ndma eivit ole pelkéstddn omiani, vaikka seison nédiden
takana.

Sddddmmekd turvallisuutta parantavan lain vai sddddmmekd vdhemmén byrokratiaa
tuovan lain? Molempia emme voi sdétdd. Kompromissia emme mydskéén tarvitse. Voi-
massa oleva laki on vuodelta 1981, ja se sisdltdd liikenteen periaatteet, liikkennesdannot, lii-
kenteenohjauslaitteet ja liitkennemerkit, ajoneuvojen kayttosddnnot sekd liikennerikko-
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musten seuraamukset. On selvia, ettd nditd tulee ajanmukaistaa, mutta vain litkenneturval-
lisuus edelld.

Esityksen myoté otetaan hyvin huomioon haavoittuvimmassa asemassa olevat, kuten ja-
lankulkijat ja pydriilijét, joita on noin 28 prosenttia kaikista liikenteen kayttdjistd. Onkin
hyvé, ettd heijastin ja polkupydrin kypérdsdédnnokset pysyvét tulevassa laissa. Toisaalta
laki ilman sanktiota on torso, ja sanktion puuttuminen vdhentéd sen merkitysté. Jatkossa
jalkakéytévin tai pyoritien ylittdvan ajoneuvon olisi véistettivé jalankulkijaa, pyordilijaa
sekd jalkakédytivin tai pyoritien takana olevan ajoradan liikennetti. T4ll4 hetkelldhén viis-
tdmisvelvollisuus on vain jalankulkijaa kohtaan, ellei lilkennemerkki jotain muuta osoita.
Mielesténi timé on hyvi muutos.

Niin sanottua jokamiehen perdkérryé eli alle 750 kilon keskiakseliperdvaunua voisi ve-
tdd 100 kilometrid tunnissa nykyisen 80 kilometrin sijaan. Ndmi muutokset voisivat esi-
tyksen mukaan vdhentéd ohitustarvetta ja siten vaikuttaa myonteisesti liikenneturvallisuu-
teen. Olen asiasta hieman eri mielti. Ohitustarve saattaa vihentyd, mutta védrin kuormattu
perékérry on erittdin vaarallinen jo 80 kilometrin nopeudessa. Tétd kohtaa kannattaa vield
asiantuntijakuulemisessa tarkentaa, ja nimenomaan liikenneturvallisuus edelld.

Esityksen mukaan talvirenkaita olisi kéytettdvé talviaikaan silloin, kun séé tai keli sitd
edellyttdd. Annetaanko siis kuljettajalle itselleen mahdollisuus arvioida, onko keli ja sdé
hénelle sopiva ja voisiko hén ajaa kesi- vaiko talvirenkailla? Annan esimerkin: Syksylla ja
varsinkin talvella voi keli vaihtua hyvinkin nopeasti. Kun illalla menen nukkumaan, yolla
on satanut lunta, mutta aamulla on kuitenkin mentédvé tdihin eikd julkisia kulkuvélineité
ole. Tie on liukas ja jiinen — mité teen? Tuskin alan aamuhdmairissé vaihtamaan talviren-
kaita, koska silloin myShéstyn toisté, joten ldhdenkin liukastelemaan muun liikenteen se-
kaan luottaen hyvédén onneeni ja ajotaitooni. Poliisi valvojana voi olla siellé toisessa péds-
sd minua odottamassa: hédnelld on erilainen nékemys tisti kelistd, ja hén kirjoittaa minulle
rangaistuksen. No, tdmén esityksen myota tietenkin kitkarenkaiden myynti saattaa lisdén-
tyd, mutta ne eivét ole hyvid kesé- eivitké talvirenkaita, vaan ne ovat kompromissi molem-
mista. Muussa tapauksessahan ne olisivat my0s jokaisessa hélytysajoneuvossa kaupun-
kien ulkopuolellakin.

Uudet liikennemerkit ovat myos tervetulleita uudistuksia, vaikka entisidkédén ei vield
osata. Uusia olisi tulossa 20—30 kappaletta. Nastarenkaiden kayttod kieltdva litkenne-
merkki tuntuu hieman kaukaa haetulta. Kohta varmaankin joudumme laittamaan autoon-
kin tarran, kun autossa on nastarenkaat, kuten Venéjalld. Sakko tdstd tarran puuttumisesta
on heilld 500 ruplaa. Venéjélldhén ei ole nastarengaspakkoa, mutta kuljettajasta saatetaan
tehda syyllinen, jos joku ajaa auton perdén, kun autossa on nastarenkaat. Liikennemerkki-
uudistuksessa symboliikkaa yksinkertaistetaan. Ne ovat sukupuolineutraaleja, eli jatkossa
ei aikuinen, mieheltd ndyttédva henkild voi end taluttaa pikkutyttod, koska sehén on joiden-
kin mielestd maaseudulla muutenkin hieman arveluttavaa.

Sulkuviiva olisi jatkossa valkoinen, ei endd keltainen. Toivottavasti saadaan jatkossa
valkoinen sulkuviiva ndkymaéin yhtd hyvin kuin keltainen lumen ja ohuen jaén alta, koska
vield pitkddn ajamme itse autoa emmeka istu vain itsestédén kulkevan auton kyydissé. Kel-
tainen sulkuviiva on mielestini selvisti litkenneturvallisuutta ajatellen parempi véri.

Tienkédyttdjien automaattivalvonta lisdéintyy merkittdvisti uuden tieliikennelain myota.
Mikaéli hyvaksymme tdmén esityksen, litkennevalvontakamerat voivat valvoa automaatti-
sesti ajonopeuksien liséksi kymmenien liikennesédéntdjen noudattamista. Meidén jérjestel-
méamme erikoisuutena on ollut se, ettd on pitinyt kuvata seké ajoneuvon rekisterikilpi ettid
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kuljettajan kasvot, koska kuljettaja on vastuussa liikennerikkomuksista. Vaatimus liittyy
rikosoikeusjirjestelmdamme ja valtion todistustaakkaan. Uusi laki mahdollistaisi sen, ettd
kamera voi kuvata vain pelkkai rekisterikilped my0s ajoneuvon takaa eli rangaistuksia voi-
si jatkossa ldhettdd enemmain ajoneuvojen kuljettajille. Pidén tdti vaarallisena seurauksena
jo oikeusturvan kannalta ajateltuna. Pidén tdrkeénd, ettd rangaistus teosta kohdistuu aina
oikeaan henkil6on, miti se ei tosin tdllakddn hetkelld Suomessa tee. Vakivaltaisessa per-
heessé toinen aviopuolisoista voi ajaa autolla ja saada rangaistuksia, ja kolmen rangaistuk-
sen jalkeen vuodessa auton omistajalta lahtee ajo-oikeus, vaikka hén ei olisi ajanut autolla
metridkddn. Tdménhén voi vikivaltainen aviopuoliso paéttda. Téllaista toimintaa meidén
ei pitdisi mahdollistaa.

Lievemmissa liikennerikkeissd luovuttaisiin rikesakkoihin ja sakkomenettelyyn perus-
tuvasta jirjestelméstéd ja sdddettdisiin uusi laaja-alainen liikennevirhemaksu jérjestelmi-
neen. Lopullisessa lakiesityksessd ylinopeuksien rikesakkoraja eli liikkennevirhemaksuraja
on pudotettu takaisin 20 kilometriin tunnissa alun perin ehdotetun 30 kilometrin tunnissa
sijasta. Onkohan valtiovarainministerié puuttunut peliin ja laskenut, kuinka paljon sakko-
tulot tippuvat, jos hallinnollinen maksu yltda 30 kilometrin tunnissa nopeusylityksiin, vai
miksi tdim4 muutos on tehty?

Jatkossa automaattisen liikkennevalvonnan kamerat voivat valvoa turvavyon kayttoa, pu-
naista pidin ajoa ynnd muuta. Uusien valvontakohteiden maéré on jatkossa niin suuri, ettd
poliisin nykyiset kamerat eivit niitd vield osaa tehda. Turvavyon kdyton valvonnan osalta
se on hankalaa, koska kérdjdoikeudessa pitdé pystyd todistamaan, ettd turvavyo ei ole ollut
kiinnitettynd. Kaytdnnossé tdmé tapahtuu siten, ettd kiinnityssolki on ollut ndkyvissé val-
vonnan aikana.

Mikdli lakiesitys menee lépi, se on iso askel kohti keskinopeusvalvontaa, joka on oikeu-
denmukaisempi tienkdyttdjille kuin pistekohtainen valvonta. Télld hetkelld Euroopassa
valvotaan jo keskinopeuksia mutta Suomessa ei vieldkddn. Keskinopeusvalvontaan riittdi-
si, ettd ensimmaéinen kameratolppa rekisterdi ohi ajaneen auton rekisterikilven ja ohitus-
ajan, toinen kamera toistaa tdmén ja ndin auton matka-aika ja sité kautta keskinopeus saa-
daan laskettua. Ei se tdmén vaikeampaa ole.

Esityksessd on mainittu litkennevirhemaksuja euroméériisesti. Niissd on monessa vielé
tarkistamisen paikka. Otan muutaman esimerkiksi: Kun autoilija ajaa péin punaisia, olisi
tulossa 100 euron liikennevirhemaksu. Nykyisin téstd joutuu maksamaan paivésakkoja,
muistaakseni 8 péivésakkoa, ja torkeimmissa tapauksissa kuljettajalta on mahdollisuus ot-
taa jopa ajo-oikeus pois. Onko teko siis lieveneméssd 100 euroon? Toivottavasti ei. Kun
autoilija tai matkustaja ei kiytd turvavyotd, hinelle madrataén 70 euron liikennevirhemak-
su. Tadmé&hén on sellainen asia, ettd mikéli jokainen kéyttiisi turvavoitd, siéstyisi noin vii-
dennes kolareissa menehtyneistéd, loukkaantuneista puhumattakaan. Tdméahdn vaikuttaa
osaltaan meidén kaikkien liikennevakuutuksen euroméérdén. Autoilija, joka ajaa ylinope-
utta 1—5 kilometrid tunnissa tielld, kun nopeusrajoitus on yli 60 kilometrid tunnissa, jou-
tuisi maksamaan 50 euroa. Tdmi on sellainen seikka, josta tulee yksiselitteisesti luopua.
On selvid, ettd ylinopeutta ei saa ajaa, mutta kaikesta ei tarvitse rangaista, vaikka valtio ra-
haa tarvitseekin. Se, miki ei ole oikeus eikd kohtuus, ei voi olla lakikaan.

Arvoisa puhemies! Uusi tieliikennelaki tarvitsee vield paljon muutoksia valiokuntakier-
roksella, ettd sen voisi tavallinen litkennevalvoja hyviksyé. Uudistuksella tulee parantaa
litkenneturvallisuutta, ja sen tulee olla myds sen lopullinen tarkoitus, ei rikkeilld rahasta-
misen.
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18.51 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Noin 2 tunnin puheiden aikana on var-
masti kdynyt jo ilmi, ettd keskustelemme siis uudesta tieliikennelaista, jonka yhtena sisil-
tond on hallituksen linjausten mukaan sééddsten sujuvoittaminen ja digitaalisen kasvuym-
périston laaja rakentaminen. Télld ehdotetulla lailla on myds tarkoitus toimeenpanna val-
tioneuvoston tekeméd periaatepdétosti liittyen tieliikenteen turvallisuuteen. Tarkoitus on
purkaa byrokratiaa ja sitd kautta lisdtd kaikkien meidédn tienkéyttijien omaa vastuuta lii-
kenteen sujuvuudesta ja turvallisuudesta. Tétd hyvin laajaa esitysté lukiessa on kuitenkin
helposti havaittavissa, ettd varsinaisesti suoraan liikenneturvallisuutta parantavia esityksii
tastd 16ytyy loppujen lopuksi rajallisesti.

Miti esityksestd nousee vahvasti silmiin? Ne ovat hallinnolliset virhemaksut, poliisien
tyomaéadrdn vihentdminen ja sitd kautta mahdollisuus kéyttié tieliikenteessé jatkossa entis-
td enemmén pelkédstdén automaattista valvontaa. Siirtyminen téhén hallinnolliseen mak-
suun perustuu poliisia ty6llistdvan byrokratian purkamiseen. Onkin erityinen syy valio-
kuntaty0ssa vield painottaa ja pohtia muun muassa siti, onko hallinnollinen maksu hyvék-
syttdva perustuslain ja rikosoikeuden periaatteiden kannalta. Sddnnosten purkaminen kun
ei koskaan saa polkea kansalaisten oikeusturvaa eiké tietenkéén perustuslaillisia oikeuksia.

Arvoisa puhemies! Miti tulee sitten taas tdhdn automaattisen litkennevalvonnan lisdan-
tymiseen, niin kuten debatissa jo totesin, nien, ettd se koituu kaikkien liikenteessa liikku-
vien eduksi, jos sitd kédytetddn ennaltachkiisevisti vaarallisiksi mééritellyissé paikoissa,
koulujen ja paivikotien ldheisyydessd sekid taajama-alueilla. Mutta jos automaattista val-
vontaa kdytetddn tarkoitushakuisina sakkorysind paikoissa, joissa pienilld rikkomuksilla
on litkenneturvallisuuteen vihiiset vaikutukset, ollaan hakoteilld nimenomaan liikennetur-
vallisuuden nidkokulmasta. Tdytyy muistaa, ettd mikédn automaattivalvonta ei hurjasti laa-
jennettunakaan korvaa poliisin l4snédoloa liikenteessid. Valvontakamerat eivit toistaiseksi
nde muun muassa péihteiden kdytt64, ajoneuvon kuntoa tai kuljettajan ajoterveyttd — tis-
td oli loistavia puheenvuoroja debatissa useampiakin.

Mitd tulee debatissa my0s paljon puhuttaneeseen rikesakon korvaavan virhemaksun
médrdytymiseen, tdstdhin on ollut viime paivind useampi lehtijuttu, enka pitdisi titd puhet-
ta pelkdstddn uutisankkana, joksi sité tissd debatissa myds kutsuttiin. Uutena laissa ovat
siis tulossa 1—5 ja 5—10 kilometrin tunnissa ylinopeudesta annetut uudet alemmat mak-
suluokat, ja eniten keskustelua julkisuudessa on ollut siitd, miten tima4 toteutuu kaytinnds-
sd. Tehdddnko lakeja noudatettavaksi vai ei? Milloin lakeja tulkitaan Poliisihallituksen tul-
kintojen mukaan? Yksi yhteydenottaja jopa kysyi, tulkitaanko niité sitten vélilld vastuumi-
nisteri Bernerin mukaan.

Niin kuin debatissa kuulimme, Poliisihallitus on tdnddn kirjelmdinyt, ettei se reagoi
marginaalisiin ylinopeuksiin, mutta hallituksen esitys pitd4 timén tahtotilan kyll4 vahvasti
siséllddn. Rohkenen epiill4, ettd liikenneturvallisuutta timéi maksutason ja puuttumisrajan
kanssa poukkoilu tuskin edistdd — mini véitén, ettd me olemme kaikki tdssé salissa siitd
samaa mieltd. Jos padpaino liikennekayttdytymisen huomioinnissa kiinnittyy entistd enem-
mén nopeusmittarin havainnointiin, se on jostain muusta pois. Liikennevirtojen jousta-
vuus heikkenee, ymparistdtavoitteet romuttuvat ja ohitustilanteiden méérit tulevat kasva-
maan.

Kaiken kaikkiaan pitdd kiittaa tdstd késittelystd, ministerid laajasta esittelypuheenvuo-
rosta. Mutta niin kuin on kuultu timén 2 tunnin keskustelun aikana, varmasti timé vaatii
hyvin tasokkaan, laadukkaan, pitkén valiokuntakisittelyn, jonka jélkeen sitten katsotaan,
ollaanko tdméan saman lakiesityksen kanssa lopullisessa kisittelyssé tissd salissa.
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18.56 Reijo Hongisto sin: Arvoisa herra puhemies! Lahetekeskustelussa on jo paljon kes-
kustelua heréttinyt lakiuudistus, joka on tarpeen. Kuten ministeri Berner sanoi esittelypu-
heenvuorossaan, tielitkennelaki on koko kansan laki, ndinhén se on.

Lakiesitys kokoaa yhteen liikenteessé kayttdytymistd koskevan lainsdéddédnnon. Tavoit-
teena on poistaa tulkinnanvaraisuuksia ja puutteellisuuksia. Kokonaistavoitteena on liiken-
neturvallisuuden laaja-alainen edistdminen. "Esitys tukee hallitusohjelman mukaista séa-
dosten sujuvoittamisen kdrkihanketta ja norminpurkua: useita asetuksia ja padtoksid ku-
mottaisiin. Muutokset selkeyttdisivét sidéntelyd ja kédytintdjd sekd vdhentdisivét jossain
méérin myds hallinnollista taakkaa." Hyvalti kuulostaa.

Esityksessd on valtava méérd uutta asiaa, jopa uusia liikkennemerkkejé. En kéy niité tis-
sé erikseen esitteleméén, vaan téssé vaiheessa lain késittelyd haluan korostaa sitd, ettd ta-
mén uuden lain jalkauttaminen jalankulkijasta superrekan kuljettajaan vaatii onnistuvaa
valistusohjelmaa. Ministeri Bernerin tarmokkuuden tuntien mina uskon, etté valistusohjel-
man valmistelut ovat ministeriéssd ja ministerion yhteistyokumppaneilla jo pitkilla. Esi-
tys muuttaa kdytintdjd, jotka voivat olla monelle liikkujalle hyvin sisdénrakentuneita,
ikddn kuin menneet selkdytimeen. Néin ollen uuden oppiminen voi olla heille vaikeaa. Eri-
tyisesti idkkddmmat liikkujat tulee ottaa huomioon valistustyGssd painopistemaisesti, jotta
litkkenneturvallisuus edelleen paranee.

Arvoisa puhemies! Than téssé lopuksi painotan vield tétd, kun monta kertaa debatissa pu-
huttiin liikenteen valvonnasta, ettd otetaanko puuttumisrajaksi kilometri ylinopeutta vai jo-
takin muuta — sanon nyt vield kerran sen — ettd nykyisenkin lain voimassa ollessa jopa 1
kilometrin ylitys mahdollistaa sen, ettd poliisi voi kirjoittaa siitd rikesakkoméirdyksen, ja
jos on ylitystd enemmaén, niin sitten voi kirjoittaa rangaistusméérayksen. Tdménkin lain
voimassa ollessa voidaan tdma rikesakkomaérdys kirjoittaa. Poliisi ei sitd kirjoita, kysy-
mys on puuttumiskynnyksesti, ja silloin kun partio sité liikenteenvalvontaa tekee, katso-
taan, tapahtuuko se ylitys jossakin 40 tai 50 kilometrin nopeusrajoitusalueella, paivikodin
vieressd, jolloinka se puuttumiskynnys on huomattavasti alhaisempi, vai tapahtuuko se
muutaman kilometrin ylitys 100 kilometrin nopeusrajoitusalueella jossakin korpitaipaleel-
la. Siellé korpitaipaleella se liukuma saattaa olla vdhin suurempi kuin siiné paivékodin vie-
ressd. Uskon ja luotan, etti tillé tavalla poliisi mydskin tulevaisuudessa valvoo liikennetté.

Arvoisa puhemies! Miné kannatan tété lakiesitystd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield puheenvuoron edus-
taja Maijalalle.

18.59 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Talld vaalikaudella on tieliikenne-
puolella pantu tuulemaan. Sieltd on tullut todella paljon lakeja, ja moni asia on meillé lii-
kenne- ja viestintdvaliokunnassa nytten my0skin tyon alla. Nayttid siltd, ettd on tekemisen
meininki ja on halu todellakin saada jotakin tuloksia aikaiseksi, ja olen erittdin tyytyvéi-
nen, ettd on tapahtunut. On todella tarpeellisia muutoksia saatu aikaiseksi ja talld hetkelld
liikkeell.

Nyt olennaista ja tirkedd on se, ettd me saamme tisti laista, mika tdma tieliikennelaki
on, kentélle oikeanlaisen tiedottamisen aikaiseksi, ettd ihmiset tietdvit, mitd kaikkea muu-
toksia on tulossa. Naima muutokset, mitd nyt esitetdan, ovat minun mielestdni kaikki todel-
la jarkevid. Niistd on keskusteltu paljon, niitd on tydstetty paljon, ja nyt néyttéa siltd, ettd
olemme padsemassd hyvéin lopulliseen ratkaisuun. Tosin valiokunnassa varmasti tulem-
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me vield késitteleméaén tédtd lakia hyvin paljon ja joudumme hiomaan ja katsomaan jokaista
kohtaa vield, ettd mité sielld tarkasti on, jotta me 10yddmme porsaanreiétkin, mité sielld on
olemassa. Tdmén takia varmasti kuuntelemme aika monta asiantuntijaa timén osalta ja toi-
vottavasti saamme sitten ndmé loputkin ongelmat sieltd poistettua.

Erityisen kiitollinen olen siit4, ettd timé ajokieltoasia nytten parani, niin ettd pienista ri-
kesakoista, pienistd virheistd ei mene sitten tyopaikka ihmisiltd alta pois, nditten pienten
rikkeiden vuoksi.

Talvirengasasiaa jo aikaisemmin toin esille, mutta vield sanon siitd sen, ettd timén vuo-
den alusta on tullut voimaan raskaalla liikenteelld talvirenkaitten pakko elikké lakiséatei-
nen velvoite. Ja nyt timén jalkeen, Suomi kun on laaja maa, niité laitetaan sen mukaisesti,
mikd on olennainen ja térked ajankohta niiden laittamiselle. Todellakin Kilpisjarventielld
on nyt viimeisen viikon aikana mennyt useampi rekka taas kerran ojaan, ja sehén ei ole vie-
13 ollut edes talvirengaspakkoaikaa, mutta meillé Lapissa on todellakin talvi ollut nyt jo pit-
késti toista kuukautta, niin ettd sielld olisivat kylld kaikilla saaneet talvirenkaat olla alla.
No, minulla onneksi on ollut, kun pakkohan on ollut olla jo talvirenkaat alla.

Heijastin- ja kypérdasiat — on todella hyv4, ettd ne saatiin tdhdn matkaan suosituksena,
mutta meidén kaikkien tehtdva on my6skin auttaa ihmisid ymmértdmaéén, ettd pidetéén nii-
td nyt sitten ylldmme.

Turvavydasia oli tdssd myoskin esilld. Turvavyon kéyttdmisestd on monesti ihmiselld —
ja jatkossakin on kuitenkin néissé tietyissd déritilanteissa — oma mielipide, laittaako sen
niissd ddritilanteissa paille vai ei. Itse ruukaan taksiinkin istuessa aina sanoa, ettd rakastan
itsedni niin paljon, ettd laitan turvavyon kiinni. Toivon mukaan kaikki muutkin liikentees-
sé olijat rakastavat itseéinsd niin paljon, etti laittavat turvavyon kiinni, silld suurin kérsijé
on aina se henkild, joka ei itse laita turvavy6té kiinni.

Sitten vield ajoneuvokohtaisista nopeusrajoituksista: Siitd mind olen tyytyvéinen, ettd
jatkossa on sama nopeus kaikilla ajoneuvoilla, silli se on selvésti vaikeuttanut ja hidasta-
nut liikennettd, ettd sielld on joukossa ajoneuvoja, jotka eivit saa ajaa kuin kahdeksaa-
kymppié, vaikka niilld ajoneuvoilla kuitenkin aivan jouhevasti pystyy satasta ajamaan. Eli
tdmmoisid hidasteita saadaan pois liikenteesta.

Niilld eviilld nyt sitten jatkamme tdmén talven. Me saamme varmasti aika monta kuu-
kautta tdtd tyOstdd, ettd saamme tdmén lopulliseen muotoon. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat! Puhemiesneuvos-
ton péddtoksen mukaan keskustelu keskeytetdéin tissd vaiheessa ja keskustelua jatketaan
tdssd istunnossa paivdjarjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.

Keskustelu keskeytettiin kello 19.04.

Keskustelua jatkettiin kello 22.01.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa kes-
keytetyn asiakohdan 3. kisittelya.
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22.01 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Muutama tdydennys siithen, mitd aikaisem-
massa keskustelussa jo vastauspuheenvuoroissa totesin:

Hallituksen esityksessd on monia hyvié asioita. Esimerkiksi se, ettd erikseen liikenne-
merkeilld merkitsemilld voidaan yksisuuntaisella kadulla sallia myos vastakkaiseen
ajosuuntaan pyoriily. Tdimahén on kéytintd hyvin monessa Euroopan maassa. Esimerkik-
si sind aikana kun olin EU-parlamentin jdsen, totesin, ettd Brysselissa ja Strasbourgissa til-
lainen kaytdnto on. On my®ds hyvé asia, ettd laki mainitsee uutena mahdollisuutena erilli-
sen pyordkadun, jolla autot voivat ajaa, mutta autoilijan tulee antaa pydrékadulla esteeton
kulku pyoréilijoille ja ndin sovittaa nopeutensa pydrien nopeuden mukaiseksi.

Mutta vield haluaisin esittda lisdksi muutaman perustelun asialle, jonka edustaja Parvi-
ainen ja mind nostimme replikoinnissa aikaisemmin tdndén esille, eli perusteluja sille, etté
taajamien padsadntdinen nopeus laskettaisiin 30 kilometriin tunnissa ja etté vain silloin, jos
suunnittelussa osoitetaan erityiset perustelut sille, ettd kadun nopeusrajoitus on titd suu-
rempi, suuremmat nopeudet olisivat sallittuja. Jos ajatellaan pyordilyé, tdmaé tarkoittaisi si-
ta, ettd pyordilyn turvallisuus yleisesti paranisi huomattavasti. Tarvittaisiin vihemman eril-
lisid pyoravéylid. Mutta vield tirkedmpédad on se, ettd kdvelevien ja pyordilevien lasten on-
nettomuusriski niilld kaduilla, joiden nopeusrajoitus on neljakymppié tai viisikymppid, on
3—5-kertainen verrattuna alueisiin, joiden nopeusrajoitus on 30 kilometrié tunnissa. Tama
my0s vihentdisi padstdjd, koska ajotapa muuttuisi tasaissmmaksi. Tarve litkennevalo-oh-
jauksiin [Puhemies koputtaa] niilld alueilla vahenisi, ja kaiken kaikkiaan se vaikuttaisi pa-
rantavasti lilkennekdyttdytymiseen ja sen myo6té turvallisuuteen yleisesti.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin litkenne- ja viestintdvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan ja lakiva-
liokunnan on annettava lausunto.

4. Lakialoite laiksi Itseniisyyden juhlavuoden lastensiition valtuuskunnan asettamisesta
Lakialoite LA 78/2017 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 13/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 13/
2017 vp. Nyt paétetddn lakiechdotuksen sisallost.

Keskustelu

19.05 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Téassd on kisittelyssa lakialoite laiksi Itsendi-
syyden juhlavuoden lastensdition valtuuskunnan asettamisesta, ja tilla lakialoitteella an-
netaan lastenrahaston sdétidlle 50 miljoonaa osakkeina valtiolta. TAmaé on erittiin tirked
asia. Nythdn on Suomi 100 -juhlavuosi, ja me kansanedustajat olemme olleet jalkautunei-
na niin kouluihin kuin myds pdivikoteihin, tutustumassa nuorten ja lasten arkeen, ja nyt
valtuuskunnan asettamisella — joka tehdéén tilld lakialoitteella, jossa on kaikkien edus-
kuntaryhmien puheenjohtajien allekirjoitukset, timé on siis tehty yhdessd — turvataan voi-
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mavaroja lapsiperheille, lapsille, nuorille, jotta Suomessa voitaisiin hyvin, ja se on meidén
kaikkien eduskuntaryhmien yhteinen tahtotila.

Miti sitten se sdétio oikeastaan tekee, ja mihinké sitd resurssia kohdennetaan? Se edis-
tad ja tukee Suomessa asuvien lasten ja lapsiperheiden hyvinvointia, eli hyvinvoinnin edis-
tdminen on erittdin tdrkeéd teema, ja toki yritetdéin myds vaikuttaa perheiden sisdisiin toi-
mintatapoihin, siihen, millé tavalla hyvinvointia voi siellé lisété, ja otetaan esimerkiksi sit-
ten neuvolakdynnit ja oppilashuoltotapaamiset ynné kaikki téllaiset asiat — nekin maini-
taan téssé lakialoitteessa — ja erityisesti luodaan kaytantojé, joilla pystytdén arvioimaan ja
puuttumaan asioihin, ja julkaistaan tutkimuksia ja selvityksié toki myds. S4étié voi myos
kouluttaa ja jakaa tietoa lasten kanssa tyoskenteleville ja tiedottaa hyvistd, tutkituista me-
netelmistd, mika sekin on erittdin tarkeaa.

Arvoisa puhemies! Ei se ainoastaan riitd, ettd me tiélld eduskunnassa teemme lakialoit-
teen ja myonndmme téllaisen ison rahasumman, vaan tarvitaan oikeasti niité toimia ja sité,
ettd myoOs seurantaa on. Ja kylld niin meilld kansanedustajilla kuin myds kaikilla kansalai-
silla on nyt sitten suuria odotuksia myos sille, ettd resurssit, mitd juhlavuoden kunniaksi
annetaan, tulevat hyvéén kayttoon ja todella siirtyvét sitten sinne lapsiperheiden ja lasten ja
nuorten arkeen. — Kiitos.

19.07 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Santeri Alkio kuvaili jokaisen ko-
din olevan maailman keskipiste. Kerttu Saalasti puolestaan sanoi: "Koti on yhteiskunnan
sydédn." Se pitidisi lainsditdjienkin aina muistaa.

On hieno asia, ettd yli puoluepoliittisen mielipide-erojen kaikki eduskuntaryhmét ovat
yhdessé tehneet tdmén aloitteen ja valinneet juhlavuoden muistamisen kohteeksi juuri lap-
set ja etenkin vanhemmuuden tukemisen. Se on tirked, perustavanlaatuinen arvovalinta ja
viesti Suomen eduskunnalta yhteiskunnan kiinteyden ja vakauden puolesta.

Kun luin lakiesityksen tekstid vield lakimiehen silmin, niin pidin tirkedna, ettd sddtion
yhdeksénhenkinen valtuuskunta valitaan lakiesityksen mukaan noudattaen siti, mitd edus-
kunnan toimielinvaaleista sdédetédén. Parlamentaariset voimasuhteet nikyvét siis sdation
hallinnossa suomalaisen demokratian hengessé yli kulloistenkin hallitus—oppositio-ase-
telmien.

Toivottavasti sdédtion hyva tyd jatkuu vield sukupolvienkin péést.

19.08 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Olen erittdin iloinen siité, ettd
tdma juhlapédtds on nyt téalld salissa, ja erityisesti siitd, ettd sen pitkén tydskentelyn ja mo-
nien kokousten jdlkeen 16ytyi aivan selked yhteinen tahtotila tdssé, niin kuin edustaja Mai-
jalakin totesi, ettd saimme aikaiseksi timmoisen yhteisen padatoksen.

T&élla tekstissd todetaan: "Eduskuntaryhmit pitévit tirkeénd, ettd eduskunta juhlistaa
Suomen itsendisyyden satavuotisuutta lasten hyvinvointia ja yhdenvertaista kehitysta tuke-
valla juhlapaitokselld. Paatokselld tuettaisiin siétiotéd, jonka tehtdvana on vaikuttaa lasten
aseman kaikenpuoliseen kohenemiseen kehittdmailla ja yllépitdmalla titd tavoitetta tuke-
via hyvii toimintoja. Tuki on tarkoituksenmukaista suunnata paitsi lapsille myds lapsiper-
heille ja lasten kanssa tydskenteleville viranomaisille ja palveluntuottajille."

Aikanaan Sitra perustettiin 50 vuotta sitten palvelemaan, ja tédné péivéna kaikki tieddm-
me, mitd hyvéa Sitran kautta syntyy meidén yhteiseen tydskentelyyn. Haluaisin olla nike-
méssd ehkd 50 vuoden pédstd, jos se olisi mahdollista, mité timé perustettu sditié on ja
mité silloin tulevat edustajat sanoisivat tistd padtoksestd. Toivon, ettd ndmé kaikki jalot ta-
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voitteet, joita me yhdessd mietimme, voisivat ndhdé pédivénvalon ja tuoda tétd yhteista hy-
véa tulevaisuudessa lapsille ja lapsiperheille.

19.10 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tédmi lakialoite lastensdétion
valtuuskunnan asettamisesta on minun mielesténi erittdin hyva ja oikeaan osuva, kun Suo-
mi tayttdd nyt 100 vuotta ja voimme juhlistaa Suomen itsenéisyyttd silld, ettd teemme sel-
keén sijoituksen, investoinnin lapsiin niin, ettd lasten eldmaé téssé itsendisessd 100-vuoti-
aassa Suomessa olisi mahdollisimman hyvia ja turvallista.

Kun katsoo Suomen historiaa taaksepédin 100 vuoden taakse taikka vaikka 50 vuoden
taakse, mihin edustaja Laukkanen omassa puheenvuorossaan dsken viittasi, niin tiné péi-
vand meilld on kuitenkin lasten tilanne Suomessa hyva, mutta se ei tarkoita sité, ettemme-
ko voisi nditd hommia paremmin tehdi. Olen hyvin iloinen siité, ettd eduskuntaryhmét
kaikki ovat yksimielisesti tukemassa tété lakialoitetta ja saadaan tdmén kyseisen sdition
toiminta vahvemmalle pohjalle ja sitten nimenomaan sen tdrkeimmaén viestin annamme
100-vuotiaalle itsendiselle Suomelle, etti sijoittaminen lapsiin takaa sen, etté tdssd maassa
pystytddn seuraavankin 100 vuoden paista vield néitd samoja juhlia pitimaan, kun Suomi
tayttdd paljon enemmaén vuosia.

19.11 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Itsendinen Suomi tdyttad todellakin
tdnd vuonna 100 vuotta, ja itse juhlapdivd on hyvin ldhelld. Tamén juhlavuoden teemana on
meillé ollut ja on Yhdessd — Tillsammans, ja on erittdin hyvi, ettd eduskuntaryhmét ovat
kaikki yhteisesti paédtyneet tihan padtokseen, mikd nyt on meilld esilla tadlla, ettd eduskun-
ta juhlistaa Suomen itsendisyyden 100-vuotisuutta lasten hyvinvointia ja yhdenvertaista
kehitystd tukevalla juhlapdatokselld. Padtokselld tuettaisiin sddtiotd, jonka tehtdvind on
vaikuttaa lasten aseman kaikenpuoliseen kohentamiseen kehittdmalla ja yllapitamalla téta
tavoitetta tukevia toimintoja.

On erittdin hyvé, ettd tdmé juhlava péatos, juhlapédtds, kohdistuu nimenomaan lapsiin ja
myos lapsiperheille ja lasten kanssa tydskenteleville viranomaisille ja palveluntuottajille,
silléd lapsissa on myoskin Suomen tulevaisuus ja lapset ovat meidén kaikkien tulevaisuus.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi lakialoitteeseen LA 78/2017 vp siséltyvin lakiehdotuksen sisdllon
mietinnon mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely pééttyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sakon ja rikesakon miéridmisesti annetun lain
ja ajokorttilain muuttamisesta seké eriiksi niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 103/2017 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 14/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely
Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén

paivéjarjestyksen 5. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté6 LaVM 14/2017
vp. Nyt pédtetdéin lakiechdotusten siséllosta.
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Keskustelu

19.13 Kari Tolvanen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tosiaan nyt
késittelemme hallituksen esitysté, jossa ehdotetaan muutettavaksi sakon ja rikesakon méé-
rdédmisestd annettua lakia ja ajokorttilakia seké erditd muita ndihin muutoksiin liitdnnéisia
lakeja. Valiokunta on jélleen asiaa miettinyt perusteellisesti ja todennut muun muassa seu-
raavaa.

Esityksessd on kyse sakkomenettelyn kéyttdalan tosiasiallisesta laajentamisesta siirta-
maéllé toimivalta ajokieltoseuraamusten midradmiseen kaikilta osin poliisille. Muutoksen
johdosta rattijuopumuksia voidaan késitelld sakkomenettelyssi. Ajokielto médrdtaan syyk-
si lukevan ratkaisun pohjalta hallinnollisessa menettelyssa.

Rattijuopumus voitaisiin enimmadisrangaistusta koskevan ehdon perusteella jo nykyisin
késitelld sakkomenettelyssd. Sakkomenettelyn kéyton estdd kuitenkin voimassa olevan
lain mukaan sellainen pakollinen oheisseuraamus, jota ei voida médrétd tuomioistuimen
ulkopuolella. Téllainen seuraamus on esimerkiksi ajokielto, kun se mééritién ajokorttilain
64 §:n 1 momentin nojalla rattijuopumuksen oheisseuraamuksena. Esityksessd ehdotetaan
edelld todetuin tavoin ajokiellon méadradmistd koskevan toimivallan siirtdmistd kaikilta
osin poliisille, jolloin rattijuopumuksia voidaan myds tosiasiallisesti késitelld sakkomenet-
telyssa.

Lakivaliokunta pitdd esityksessd ehdotettua sakkomenettelyn kdyttdalan laajentamista
perusteltuna. Valiokunta yhtyy esityksen perusteluissa esiin tuotuun nikemykseen siité,
ettd tuomioistuimet ratkaisevat nykyisin runsaasti selvid ja yksinkertaisia rattijuopumusri-
koksia, jotka soveltuvat késiteltdviksi sakkomenettelyssd. Valiokunta katsoo, ettd sakko-
menettelyn soveltamisen laajentaminen mahdollistaa tuomioistuinten ja syyttdjilaitoksen
resurssien kohdentamisen niihin asioihin, joiden késittely tuomioistuimessa on muun
muassa oikeusturvasyisté tarpeen. Esitys my0s turvaa titd kautta kansalaisten oikeutta saa-
da asiansa késiteltyd ilman aiheetonta viivytysté.

Esityksessd ehdotetaan myds, ettd sakkomenettelyn kdyton edellytykseksi sdddettyé
epdillyn suostumusta kevennetdin siten, ettd tunnustamista ja seuraamuksen hyvéksymis-
td koskevista suostumuksen osatekijoistd luovutaan. Ehdotuksen myo6té epéillyn tulisi si-
ten ainoastaan luopua oikeudestaan suulliseen késittelyyn ja suostua asian ratkaisemiseen
sakkomenettelyssé. Esitetyn muutoksen vastapainoksi ehdotetaan, ettd epdilty voi valittaa
tuomioistuimeen jatkossa ilman valitusperusteiden rajauksia. Lakivaliokunta pitdd ehdo-
tettua epéillyn suostumuksen keventdmisté ja muutoksenhakumahdollisuuden laajentamis-
ta perusteltuna. Esityksen perustelujen mukaan sakkomenettelyn voimaanpanon yhteydes-
sd on kdynyt ilmi, etti epdillyn neliosainen suostumus tekee menettelysti tarpeettoman ras-
kaan, mikd on omiaan vihentdmiin sakkomenettelyn kayttoa.

Arvoisa puhemies! Esityksessé ehdotetaan poliisin ajokieltomenettelyé yksinkertaistet-
tavaksi siten, ettd kuulemismenettely voidaan kdynnistda jo tapahtumapaikalla. Liséksi v-
liaikaisessa ajokiellossa olevan henkilon ajokieltoa koskeva pditds voidaan esityksen mu-
kaan antaa tiedoksi tavallisena tiedoksiantona.

Ja vield muutama sana sakon muunnosta. Lakivaliokunnan saaman selvityksen mukaan
rattijuopumuksesta sakotetut henkilot eivit tdlld hetkelld muodosta erityisen ongelmallista
ryhmai muuntorangaistuksen kannalta vaan sakko saadaan l&hes aina perittyé rahana. Rat-
tijuopumuksesta tuomitut ovat tyypillisesti vakituisessa tydsuhteessa ja ajavat omistamal-
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laan henkilbautolla. Yleisesti ottaen muuntorangaistusta suorittamaan joutuvat ovat varat-
tomia, pdihdeongelmaisia ja useimmiten vakavasti syrjaytyneit.

Nyt késiteltdvin esityksen muuntorangaistukseen liittyvét vaikutukset koskevat vain
kaikista syrjaytyneimpié rikoksentekijoitd, jotka ovat edelld todetun valossa rattijuopu-
mukseen syyllistyneiden joukossa poikkeus. Eli kun selvitysten mukaan rattijuopumusta-
pauksia on vuodessa yli 14 000 kappaletta, tdima koskisi vain ja ainoastaan kuutta vankia
vuodessa, siis vain kuutta, kun puhutaan 14 000 tapauksesta. Mutta siitd huolimatta laki-
valiokunta on periaatteellisista syistd huolissaan siitd, ettd rattijuopumusten osalta kéytet-
tavissé olevat tosiasialliset seuraamukset vihenevait siltd osin kuin sakkomenettelyssé tuo-
mittua sakkoa ei voida muuntaa vankeudeksi. Lakivaliokunta katsookin siksi, ettd muun-
torangaistusjérjestelmaié tulee jatkossa yleisesti arvioida.

Tama lakivaliokunnan mietinto ei tilld kertaa valitettavasti ollut yksimielinen, vaan sii-
hen sisdltyy vastalause, ja kun katselen saliin, niin uskon, ettd se esitelldén téssd kohta.

19.18 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Lakivaliokunta hyvin huolellises-
ti késitteli titd esitystd ja monelta kannalta katseli sitd. Ehké sitten timé vastalause, jonka
tdssé nyt esittelen, syntyi hyvin pitkdlle Tuomariliiton nikemysten pohjalta, joissa koettiin
selkeiti epdkohtia ja joista jdi sellainen olo, ettd titi ei ollut niin hyvin valmisteltu kuin oli-
simme toivoneet. Kun kuitenkin meilld valiokunnassa on aika hyva henki ja yhteinen ta-
voite, ettd mahdollisimman moni asia saataisiin tdnne saliin yhtendiseni ja yksimielisen4,
niin sitten tekee mieli ehkd sanoa, ettd ei ole timmoistd vastalausetta niin mukava esitelld.
Mutta ndin siiné nyt kévi, ja kdyn tdmén lyhyesti lédpi.

Hallituksen esityksen myo6téd poliisin sakkomenettelyn soveltamisalaa laajennettaisiin
siirtdmalld toimivalta ajokieltoseuraamusten médrdédmiseen kaikilta osin poliisille. Muu-
toksen johdosta rattijuopumuksia késiteltdisiin sakkomenettelyssd. Nykyédn rattijuopu-
mustuomio annetaan kérijédoikeudessa, jolloin maksamatta jadva sakko muutetaan vankeu-
deksi. Poliisin sakkomenettelyssd maérdttyd rattijuopumussakkoa ei kuitenkaan voida
muuttaa vankeudeksi, vaikka sakko jdisi maksamatta eika sitd saada perittya. Jos rattijuop-
po ei maksa sakkoaan, hén voi hallituksen esityksen mydta selvitd rikoksestaan kokonaan
vailla rangaistusta. Hallituksen esitys on omiaan lisddméaén rattijuopumusten maéraa ja va-
hentdmaén liikenneturvallisuutta.

Samalla rattijuopumusseuraamusten kisittely poliisin sakkomenettelyssé heikentdd oi-
keusturvaa. Hallituksen esityksen perusteluna oikeusturvan heikentdmiselle on fiskaalinen
peruste eli rahan sdéstdminen. Téssé tdytyy todeta, ettd aika monta on tullut nyt tdlld kau-
della niditd rahan sdéstdmiseen ja siihen tarpeeseen perustuvia oikeusistuimiin kohdistuvia
sddntelyjd. Viimeisimpind vaikkapa tdma tuomioistuinlaki tai oikeuskésittelyjen maksujen
nosto olivat luonteeltaan téllaisia. Sédstdjen tavoittelu hallituksen esittdmalld tavalla on
hyvin lyhytnékoistd oikeuspolitiikkaa. Oikeusvaltiossa ei toimita siten, ettd sddstosyiden
takia ei rattijuopumuksesta laiteta rikollista vankilaan. Liséksi tuomiovallan kiyton enene-
vé siirtdminen poliisille lisdd poliisitydn vaativuutta ja tydmééraé, mika vihentdd hallituk-
sen toimien kokonaissdstoja.

Hallituksen toisena tavoitteena on, ettd tuomioistuimet voivat keskittya ydintehtaviinsa.
Kaytdnndssé hallituksen esitys pdinvastoin murentaa periaatetta tuomiovallan kuulumises-
ta tuomioistuimille. Valtion talousarvion valmistelun yhteydessi on otettu huomioon, etti
hallituksen esitys toteutuessaan vihentdisi oikeuslaitoksen tyomaéraa. Jos tuomioistuinten
médrirahoja pienennetddn arvioituja sddstdja vastaavalla summalla, ei tuomioistuinten
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mahdollisuus keskittyd ydintehtéviinsd voi mitenkdén parantua hallituksen esitykselld.
Lain sdétdminen ei ole jarkevéd, ellei lain rikkomisesta seuraa rangaistusta. Téllainen laki
el my0Oskédn toimi rikoksia ennalta ehkdisevésti.

Oikeudenkéyton julkisuudenkin kannalta on huolestuttava kehityssuunta, ettd yha suu-
rempi osa rikosasioista siirretdin pois tuomioistuimista. Oikeudenkdyton lapindkyvyys on
yhteydessi oikeuslaitoksen nauttimaan kansalaisluottamukseen.

Tamaén vastalauseen ovat allekirjoittaneet kaikki oppositiopuolueet.

19.23 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa herra puhemies! Kannatan tuota vastalauset-
ta ja esitystd, ettd tdmé lakiehdotus hylatdén.

Toisaalta tdssd on puolensa siind, ettd titd oikeudenkédyntid virtaviivaistetaan ja juurikin
niin, ettd tuomioistuin pystyy keskittyméédn ydintehtéviinsad. Téssd tulee ongelmalliseksi
se, ettd tdimad johtaa siihen, ettd kun kérdjaoikeudessa pystytdin nykyisin ndmé sakot, jotka
jadvat maksamatta, muuntamaan vankeudeksi, niin téssé poliisin sakkomenettelyssd méaa-
rittyd rattijuopumussakkoa ei voida jatkossa muuntaa vankeudeksi, vaikka sakko jéisi
maksamatta eiké sitd saada perittyd. Eli tdssé kuitenkin syntyy timmdinen tilanne, ettd osa
niisté, jotka jattdvit sakkonsa maksamatta, padsevét ikddn kuin koira veréjésta téssi asias-
sa, ilman seuraamuksia. Tdma sotii ainakin itselldni oikeustajua vastaan, ja sen vuoksi olen
ollut kannattamassa tétd hylkéysesitystd. On tunnustettava toki se, ettd méaréllisesti timéa
ei koske kovin suurta joukkoa. On arvioitu, ettd maksimissaan ldhes kymmenkunta tapaus-
ta vuodessa on tillaisia, mutta tima on ennen kaikkea periaatteellinen kysymys.

19.24 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Myods mind yhdyn téhén vastalausee-
seen ja nden, ettd timi on ristiriidassa. Vuonna 2014 meill oli késittelyssd eduskunnassa
kansalaisaloite, jossa vaadittiin kovempia tuomioita rattijuopoille. Silloin lakivaliokunta
mietinndssdén esitti viisi erilaista lausumaa, ja yksi néistd kuului: "Eduskunta edellyttéa,
ettdl hallitus laatii selvityksen rattijuopumuksen rangaistuskaytanndsta. Selvityksessé tulee
erityisesti kiinnittd4 huomiota kuolemantapauksiin péétyneiden rattijuopumusten rangais-
tuskdytdntoon ja vihimmais- ja enimmdaisrangaistuksiin.”

Jotenkin néen, ettd vaikka emme puhukaan lukuisista ja suurista ihmisryhmisti, niin sii-
td huolimatta, jos me mahdollistamme sen, ettd joku padsee kuin koira verdjasta, jos ei
maksa sakkoaan, jd4 ilman sitd rangaistusta, niin minun mielesténi se on signaali, jota ei tu-
lisi antaa henkilolle, joka tekee téllaisen rikoksen. Hanen pitiisi saada rangaistus eiké paés-
td kuin koira verdjasta.

19.25 Hannu Hoskonen kesk: Herra puhemies! Tadméa nyt kisittelyssd oleva lakivalio-
kunnan mietint6 koskien sakkorangaistuksen muuttamista on mielestini hyvé ja perusteltu
jo pelkastddn sen takia, ettd tdllahdn selkedsti nopeutetaan niitéd ihan itsestddnselvid ratti-
juopumustapauksia, joista todella, jos kirdjaoikeuteen viedddn, epdilty pahimmillaan va-
littaa sitten tuomion jéilkeen vield hovioikeuteen. Olemme kdyneet Suomessa keskustelua
viime viikkoina, muistankohan ihan oikein, etti oikeusministerid on kdynnistiméassa selvi-
tyksen siitd, miten saataisiin oikeudenkdyntikuluja laskettua, kun kysymys on kuitenkin,
kun maksetaan juristeille palkkaa, erittdin isoista kustannuksista per vuosi. Télld keinoin it-
sestddnselvit tapaukset voidaan poistaa sieltd jonosta ja niin ollen paisti hyvéan lopputu-
lokseen.
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Arvoisa puhemies! Kun katsoo perustuslakivaliokunnan lausuntoa, niin tééllahén sano-
taan aivan selvilld suomen kielelld: "Perustuslakivaliokunnan mielesti hallituksen esitys
siséltdd poikkeuksellisen seikkaperdiset perustelut esityksen perustuslakikytkenndista.
Esitys edustaa valiokunnan mielestd muutoinkin laadukasta lainvalmisteluty6td. Erityises-
ti valiokunta panee merkille hyvén lainvalmistelun periaatteiden kannalta sen esityksen pe-
rusteluista ilmenevin seikan, etté esityksen valmistelun aikana sen perustuslainmukaisuu-
teen liittyd arvostelu on otettu esityksen jatkovalmistelussa ja viimeistelysséd huomioon."

Elikké perustuslakivaliokunta kdvi tdmén asian huolella lépi ja totesi, etté téssé ei ole
mitédén sen suurempaa ongelmaa. Pyydén arvoisia edustajakollegoita kiinnittiméén huo-
miota siihen, etti kun téllainen itsestdénselva tapaus tulee tuolla tien padlla, pieni rattijuo-
pumus, niin jos sielld sitten tapahtuu timéa mainittu, ettd kaveri ei maksakaan sakkoa, niin
kyllahén sillekin tistd maasta laki 10ytyy. Jos tdllainen yleistyy, niin muutetaan sitten lakia
taikka jotain muuta jekkua tehdéén, mutta dlkddmme nyt hyvid byrokraattisia talkoita, joi-
ta tim4 hallitus on tehnyt paljon, tyssitko siihen, ettd kaivamme kaiken maailman duubiot
esille ja sitten niiden perdan ldhdemme juoksemaan.

19.27 Kari Tolvanen kok: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin timén hallituksen esityk-
sen tarkoituksena ei todellakaan ole lieventda rattijuopumusrangaistuksia, mutta ei toisaal-
ta kiristddkddn. Tdma liittyy néihin prosesseihin, mitd hoidetaan. Elikké tdssd on timmoi-
nen niin sanottu yhden kosketuksen periaate: kun poliisi tapaa tuolla tien p4alld sen perus-
muotoisen rattijuopon, joka puhaltaa vaikka 0,7, ja tekee tarkkuusalkometrilld vield tutki-
muksen, niin sen jalkeen poliisi voi antaa suoraan sakon kouraan, ei tarvitse suorittaa mi-
tddn laajaa esitutkintaa, ja poliisi voi maérata ajokiellon, véliaikaisen, ja mydhemmin tdm-
moisen pidemmén ajokiellon. Se on se tarkoitus.

Tuossa kun tuli puhetta siité, ettd niité poliisin sakkoja ei voida muuntaa, niin niité ar-
vion mukaan olisi alle kymmenen, noin kuusi, vuodessa, kun néité rattijuopumustapauksia
on yli 14 000. Sitten jos siihen rattijuopumukseen liittyy jotain muuta, torkeé liikennetur-
vallisuuden vaarantaminen, puhumattakaan kuolemantuottamuksesta tai muusta, niin ei-
hin siti silloin voida sakolla késitelld vaan se menee oikeuteen, ja silloin on kyse muunto-
kelpoisista sakoista.

Kuten tuolla meidén mietinndssdmme lukee, ja itse asiassa oikeusministerinkin kanssa
olen keskustellut, niin kyll& jonkinlainen seuraamusjarjestelma pitdd saada palautettua liit-
tyen tdhdn muuntorangaistukseen. Oikeusministerikin on tdhén ldhtenyt mukaan. Elikka
kylla vastuuseen pitdd joutua ndiden kuudenkin ihmisen, jotka rattijuopumukseen syyllis-
tyvit. Tdma muuntorangaistus onkin sitten laajempi kysymys. Enemmaénhén se on ongel-
ma népistyksissd, juoksukaljoissa, joissa ei nditd sakkoja makseta. Se on ilahduttavaa nyt,
ettd my0s edustaja Ojala-Niemeld kannattaa tdtd muuntorangaistuksen palauttamista, se on
todella hienoa, etti siltd puolelta salia titd kannatetaan, kun olen ymmartényt, ettd siellé ei
niin ilahduttavasti tdhén suhtauduta. Mehén saamme nyt [Puhemies koputtaa] télld vaali-
kaudella timén muutonrangaistuksen palautettua takaisin, opposition kanssa yhteistuu-
min. Kiitos siité.

19.30 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Tdma lakialoite on erittdin hyvi, ja
tdma on saatava maaliin. TAmé& vdhentdd todellakin poliisin tyotd, vihentdd syyttijien tyo-
td, vihentad oikeusasteiden tyotd. Me saamme ndmaé rattijuopot — niin kuin edustaja Tol-
vanen sanoi, 14 000 rattijuoppoa on keskimairin — hoidettua silld yhdelld kosketuksella.
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Meidén ei tarvitse endé kierrdttdd sen raskaan tutkintaketjun ja syyttdjan kautta nditi tapa-
uksia eteenpdin.

Toki timé menetelmi ei vihennd milldén tavalla rattijuoppojen méaraa, sithen timaé ei
tietenkdén pureudu. Jos halutaan rattijuoppojen méaérad viahentdd, niin siithen on olemassa
ihan erilaiset lddkkeet: on olemassa ajokielto, alkolukko, pahimmassa tapauksessa — vai-
keimmille rattijuopoille — jopa ajoneuvon takavarikoiminen ja valtiolle konfiskaatio. Ne
ovat niitd keinoja, joilla me pystymme véhentdmaén rattijuoppoja. Tietenkin se kiinnijéa-
misriski on se kaikkein tirkein, niin ettd sitd valvontaa tiytyy olla tydvuoron alussa, tyo-
vuoron lopussa ja jopa siind vélilla.

19.31 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Tolvanen erittdin hyvin
selitti timén problematiikan tédssé, ettd tavallaan, jos olisi nyt ensin tullut saliin se sakon
muuntorangaistus, sitten tdmaé laki olisi ollut helppo viedd maaliin. Mutta nyt kun ei oikein
tiedd, tuleeko se ja minkélaisena se tulee, niin ei oikein jadnyt sitten muuta mahdollisuutta
kuin téssd kohtaa hylétd tdma. Pikkasen pidin tdtd saliin tuomista hétdisend. Olisi voinut
odottaa ja ehki jopa kytked niitd asioita vahin toisiinsa — sitten olisimme olleet kaikki
tyytyviisia.

19.31 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja,
edustaja Tolvanen erinomaisessa puheenvuorossaan tiivisti timén, miten timd homma,
tdma rangaistuksen eteneminen, sitten menee ja miké on sitten ndiden rangaistujen oikeus-
turva. Perustuslakivaliokunta nimenomaan tdsséd omassa lausunnossaan kiinnittdé siithen
huomiota, ja todellakin, perustuslakivaliokunta kovin harvoin kehuu lainvalmistelua, ja
tdssd asiassa siis niin tapahtui, ja vield todettiin, ettd lainvalmistelu oli hyvin tehty ja huo-
lellista, niin ettd mind en kylla née mitdén ongelmaa siind, ettd tdma laki hyvéksytdan néin
nopeasti.

Mikali oikein muistan, ja varmasti muistan oikein, timén hallituksen tehtdvana on ollut
ihan todellakin purkaa turhaa byrokratiaa, koska emmehén me... Jos téssdkin asiassa on
ihan selvé rattijuopumustapaus, niin mitd hyotya on siitd, etti sen jélkeen poliisi tekee siitéd
esitutkinnan, sen jdlkeen se menee syyttéjille, syyttdjiltd se menee kirdjdoikeuteen, kéra-
jaoikeudessa kallis asianajaja ja syyttijd ottavat yhteen ja sen jdlkeen todennékdisesti vie-
14, uskonpa vakaasti — kuvitellaan, ettd se epdilty on rattijuoppo, jolla ei ole rahoja kovin
paljoa — epiilty saa vield valtiolta ilmaisen oikeudenkédynnin ja sitten, totta kai, asianajaja
katsoo asiakseen valittaa siitd hovioikeuteen, paivanselvésté asiasta? Siind syntyy kymme-
nientuhansien lasku helposti, ja sen jédlkeen sitten tuomio on se sama, niin etté tissi yhtey-
dessa voi esittdd perustellun kysymyksen, mikd meni véaérin. No, tdssd meni véérin se, ettd
pdivanselvé tapaus tuli maksamaan kymmenidtuhansia pahimmillaan ja mitdin uutta lisé-
arvoa tille asialle ei saatu kuin isot kulut, se sama kaveri sai sen saman sakon. Maksaako se
kyseinen tuomittu sitten sen sakon koskaan, se on toinen asia. Ja jos nyt ei maksaisi, niin
varmasti tistd maasta l0ytyvét keinot, joilla kyseisen henkilon laittomuudet saadaan pysiy-
tettya.

19.33 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Téytyy edustaja Tolvaselle
sanoa, ettd ihmettelen kylla titd hallituksen poukkoilevaa politiikkaa oikeuspolitiikassa.
[Hannu Hoskonen: Miké téssd poukkoilee?] Sakon muuntorangaistus hyvéksyttiin kesa-
kuussa 2015, ja lokakuussa 2015 se jo peruttiin. Muistan, kun joulukuussa 2014 sanoma-
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lehdessé uutisoitiin: "Piittaamattomuudelle loppu: sakon muunto vankeudeksi jélleen mah-
dolliseksi." No, tdmaé ilo kylla jii lyhyeksi. Kaupan liitto tyrmistyi muuntorangaistuksen
palauttamisen perumisesta. Pidin kylld silloinkin hyvin erikoisena tétd tilannetta, etté ko-
koomus ajoi titd uudistusta viime kaudella kuin kd4rmettd pyssyyn ja sen jalkeen &éni kel-
lossa kuitenkin muuttui ja lakia pidettiin byrokraattisena ja monimutkaisena. Samaan ai-
kaan te, edustaja Tolvanen, vaaditte tiélld eduskunnassa toimia korvaavien toimenpitei-
den valmistelemiseksi. Kysynkin nyt: onko tdmé sakon muunto tulossa?

Edustaja Hoskoselle toteaisin kylld samaan hengenvetoon, ettd tdssé ei ole kyse kylla
byrokratian purkamisesta. TAiméa on puhtaasti sitd, ettd tuomioistuimissa on liian vahén ra-
haa tehdé nykyisié toitd ja sen takia sieltd pitdd yrittdd putsata toitd vihemmaksi. Tdmé on
ihan puhtaasti sddstolaki.

19.35 Kari Tolvanen kok: Arvoisa puhemies! Ensinndkin, timé laki ei tule voimaan vuo-
den 19 alussa vaan 19 aikana sitten, kun katsotaan siihen sopiva hetki.

Miti tulee tdhin sakon muuntorangaistukseen, niin olen tosiaan sitd ajanut jo pitkdén
edelliselld vaalikaudella. Me edustaja Ojala-Niemelédn kanssa silloinkin istuimme tiiviisti
lakivaliokunnassa, ja titd mietintdd silloin tehtiin, mutta tosiasia on, ettd se oli todella, to-
della byrokraattinen ja kallis siind vaiheessa, se silloinen sakonmuuntolaki, joka sitten pe-
ruttiin, ja nyt koetetaan saada aikaiseksi semmoista virtaviivaisempaa, mihin ei tulisi niin
paljon byrokratiaa, eli kuuluu tdimén hallituksen linjaan sekin. Ja todella, kuten sanoin, oi-
keusministerin kanssa olen asiasta keskustellut, ja hdn on luvannut ryhtya nopeasti toimen-
piteisiin. Ja kuten sanoin, kun tdmé nyt késiteltéva laki tulee vuoden 19 aikana voimaan,
niin mind uskoisin, ettd timé sakon muuntokin saadaan aika nopeasti nidihin kuvioihin mu-
kaan. Minun mielesténi ei kannata tati lakia nyt viivyttdd kuuden ihmisen takia, keskiméaé-
rin kuuden ihmisen takia, koska siind on myds se elementti, ettd poliisi saa nopeammin
tuolla tien pailléd tehtyd ne toimenpiteet ja padsee suorittamaan sitten seuraavia virkatoi-
mia, noin paisiéntdisesti. Se on kanssa hyva muistaa.

Edustaja Juvoselle vield sanoisin sitd, ettd olen tdysin samaa mieltd teiddn kanssanne,
ettd rattijuopumuksien rangaistuksia pitéd kiristdi ja tiukentaa ja etsid keinoja, milld ratti-
juopumusta ennalta estetédén. Edustaja Kulmala jo nditd hyvid keinoja kertoikin. Ja timé on
vain ja ainoastaan laki, jolla titd prosessia kevennetdin seké poliisin osalta, syyttdjén osal-
ta ettd tuomioistuimen osalta — ja hyvé laki.

19.37 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos valiokunnan puheenjohtaja Tol-
vaselle puheenvuorostanne ja erityisesti siitd, ettd olemme samaa mieltd rattijuoppojen tuo-
mioista ja ylipddnsé rangaistuksista. Haluan muistuttaa edelleenkin niistd viidestd lausu-
masta, jotka me laadimme silloin 2014 lakivaliokunnassa, jossa itse my0s silloin istuin,
ettd ne eivit unohdu, ja pyydénkin teitd lakivaliokunnan puheenjohtajana, ettd muistutatte
niistd ja viette niitd eteenpdin ja kysytte niiden perdédn. Olen itse tehnyt kirjallisen kysy-
myksen vuoden 2015 alussa siitd, missé vaiheessa lausumat ovat, ja toivon, ettd oikeasti
niitd vieddédn eteenpdin.

Ojala-Niemel4, nostitte esiin, ettd tima on siistolaki. Kylld minua huolestuttaa se, ettd
meilld on my0s alkoholilainsédédéntd uudistumassa eduskunnassa, ja puhutaan siitd, miti
kaikkea laki voi tuoda tullessaan. Samalla Kulmala kertoo, ettd 14 000 rattijuopumustilan-
netta on Suomessa vuosittain. — Nainkd se oli? [Kari Kulmala nyokkédd] — Juu. — Ja nyt
sitten puhutaan, etti vain kuutta tapausta tdima koskee, mutta niistd yksikin voi olla se kaik-
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kein pahin ja vaarallinen. Eli mini toivon, ettd me teemme t#élld sellaista lainsdddéntod,
ettd me emme anna minkéinlaista signaalia Suomeen emmeka ulos tddlté, ettd timmdisen
teon voi tehda ilman, ettd siitd tuomitaan. Ja minua huolestuttaa se, voiko selvitd ilman ran-
gaistusta, ja ndin ei todellakaan saa olla. Tdméa huoli on meilld ihan varmasti yhteinen.
Meidédn tiytyy tehdé todella paljon toimia sen eteen, etti rattijuopumustapaukset saa-
daan laskuun Suomessa, ja jos poliisilla ei ole resursseja tai tdima on siéstolaki, meidin tu-
lee tdélla tehdd kaikkemme, ettd resursseja annetaan. Kylla poliisin pitdisi enemmaén olla
litkenteessé puhalluttamassa autoilijoita. Silld tavalla me saamme sitten tapaukset kiinni.

19.39 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Todellakin liikennevalvontaa
kannatan tehostettavaksi ehdottomasti ja nimenomaan rattijuoppojen osalta, koska siini to-
dellinen vaara piilee, jos ajetaan alkoholin vaikutuksen tai huumeiden vaikutuksen alaise-
na, sellaiset tapaukset on tieltd saatava ehdottomasti pois.

Mutta mitd tulee siihen esimerkiksi, niin kuin valiokunnan puheenjohtaja edustaja Tol-
vanen erinomaisessa puheenvuorossaan kuvasi titi tilannetta, miten timé prosessi etenee,
kun selvi tapaus on ja tarkkuusalkometritulos on, niin eihén siiné ole endd mitddn jarkea
lahted vieméddn sitd juttua syyttdjan kautta kirdjdoikeuteen ja sen jélkeen vield pahimmil-
laan hovioikeuteen. Siind menee vuosi pari aikaa pahimmillaan ja valtavat kustannukset
syntyy. Laskekaapa sen prosessin hinta, kun sielld on monta lakimiestd. Ymmarréan toki ju-
ristien kannan tdhén asiaan, pieni tuloeréhén siind menee, kun ei téllaisia itsestdénselvyyk-
sid tarvitse endd pyoritelld kardjdoikeuksissa. Mutta ymmaérrén senkin, ettd yhteiskunnan
pitdéd sddstdd rahaa ja ne véhit rahat sijoittaa sellaiseen paikkaan, mistéd niistd on suurin
mahdollinen hyoty.

Muistutan esimerkiksi siité tapauksesta aikanaan, kun maanmittauslakia muutettiin silla
keinoin, ettd timi kiinteistdjen lainhuudatus siirrettiin maanmittaustoimistolle kokonai-
suudessaan. Ennen piti lainhuuto hakea kdréjaoikeuden kansliasta ja viedd paperia sinne ja
se maksoi turkasen paljon. Nyt kun ostat maapalan ja lohkaiset itsellesi, maanmittaustoi-
mistosta kaikki hoituu yhdelld allekirjoituksella — valtava kustannusséésto, valtava aika-
sédsto ja sama lopputulos.

Jos on muutama kaveri tdimén takia, niin kuin edustaja Tolvanen mainitsi noin kuuden
tapauksen osalta, joilla voisi olla ongelmia téssé sakon maksussa, niin jos jotain tdydellista
lakia tdssd maailmassa etsimme, niin voin kuvitella, ettd seuraavat sata vuotta menee vield
ennen kuin téssé talossa tdydellinen laki sdédetdén, koska me ihmiset olemme vajavaisia ja
se pitdd meiddn vain hyviksya. Mutta téllaiset lait, mité tiassd kisitellddn, ovat erittdin kan-
natettavia kaikin puolin. En née néissd mitdén heikkoutta. Viittaan perustuslakivaliokun-
nan lausuntoon, se kannattaa lukea.

19.41 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Tadilld on kédyty keskustelua tisti sako-
tuksen ja muun uudistamisesta, jarjestelmén uudistamisesta, se on tarkedi. Itse en ole voi-
nut koko aika olla mukana. Keskustelu on tirkeéta, koska tdstd on liikkkunut julkisuudessa
védrid tietoja.

Usein ajatellaan, ettd meidan nykyjarjestelmédmme olisi ihanteellinen. Samaten, kun rin-
nastaa timin mydskin meidén liikenteen rahoitukseemme, sen muuttamista on mydskin
vastustettu ajatellen, ettd meidén nykyjéirjestelmé@mme olisi ihanteellinen. Kuitenkin meil-
td kerta kaikkiaan loppuu rahat, joilla pitdisi lilkennevaylid kehittda ja yllapitdd, ja emme
nykyjérjestelmélla pysty sitd tekeméaédn.
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Tédmai nykyisen jarjestelmén uudistaminen vidhemmén byrokraattiseksi ja vihemmaén
tielitkenteen kayttdjille ongelmia tuottavaksi on hyvé asia. Meilld nyt kortti ldhtee véhén
turhankin helposti, kun voi ihan huomaamatta tulla niitéd litkennerikkomuksia, ja se, ettd
paéstddn tdhdn virhemaksujérjestelmién, véhin yksinkertaisempaan jérjestelmdin, on
hyvé asia silloin, kun kuitenkin se toimii niin, etté se estié liikkennenopeuksien rikkomista
Suomessa. Télld tavalla padstéddn mielestdni parhaaseen tulokseen. Kun valiokunnan pu-
heenjohtaja kiytti hyvian puheenvuoron, kun valiokunta timéan hyvin késittelee, niin var-
masti téstd tulee nykyistd jérjestelméi toimivampi.

19.43 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Vield hieman téssi kertaan ja teen pie-
nen kysymyksen.

Kun poliisi tapaa liikenteessé rattijuopon, toteaa sen Drégerilld ja tarkkuusalkometrilld
ja sen jélkeen sen kuulustelee, niin minkaé takia hénet pitdisi padstda vapaaksi sen takia, etti
hénet haastetaan vield erikseen kérdjéoikeuteen, kun voidaan siind samalla hdnet haastaa jo
sinne kérdjdoikeuteen, jos on tarvetta? Tdméan uudistuksen myGtéhén ei ole mitdén tarvet-
ta, koska poliisi késittelee sen paikan pédlld. Nyt jos se kaveri padstettdisiin vapaaksi, niin
siind kissojen ja koirien kanssa mahdollisesti etsittdisiin sen jilkeen sitd henkil6é sinne ka-
rdjille. Ensimmaiselld kerralla hén ei vélttdmaétta tulisi eiké toisellakaan, mutta sitten kol-
mannella kerralla tulee tietenkin, kun poliisi hénet hakee kotoa. Mutta minka takia téllai-
seen menetelméén pitéisi ryhtyd, kun voimme nyt jo hoitaa tdimén yhden kosketuksen pe-
riaatteella?

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 103/2017 vp siséltyvien 1.—6. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaalihuoltolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 162/2017 vp
Valiokunnan mietintd StVM 14/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaiiseen kasittelyyn esitelldin pdivéjarjestyksen 6. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 14/2017 vp. Nyt péé-
tetdéin lakiehdotuksen sisallost.

Yleiskeskustelu — edustaja Haatainen, valiokunnan puheenjohtaja.

Keskustelu

19.44 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyseessé on halli-
tuksen esitys laiksi sosiaalihuoltolain muuttamisesta. Téssi esityksessi esitetdén, ettd Kan-
saneldkelaitos korvaisi valtion varoista kunnalle ja kuntayhtymaélle kiireellisesté sosiaali-
palvelusta aiheutuneet kustannukset, kun vélttdmétonta sosiaalipalvelua on annettu kan-
sainvilistd suojelua hakeneelle ulkomaalaiselle, jonka vastaanottopalvelut ovat lakanneet
kansainvélistd suojelua hakevan vastaanotosta sekd ihmiskaupan uhrin tunnistamisesta ja
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auttamisesta annetussa laissa tarkoitetulla tavalla. Niitd korvattavia palveluita olisivat
vélttiméttoméana sosiaalipalveluna annettu tilapdinen asuminen seké kustannukset ruoasta
ja valttdmattomisté ladkkeista.

Valiokunnan mietinnén mukaan valiokunta pitdd titd esitystd kannatettavana. Valtio
korvaa nykyién kunnille kiireellisesté terveydenhuollosta aiheutuneet kustannukset niista
henkil6isti, joilla ei ole kotikuntaa Suomessa ja joiden kustannuksia ole saatu peritty4 asi-
akkaalta. Kuitenkin kunnissa on kiireellisissé tapauksissa valttimattdménd huolenpitona
jérjestetty esimerkiksi tilapdistd asumista ja myonnetty ruokakorvausta tai korvattu vltta-
méttomat ladkkeet. Néin ollen valiokunta pitda tarkoituksenmukaisena, etté valtion korva-
usta kunnille laajennetaan sosiaalihuollon palveluihin esityksen mukaisesti. Samalla valio-
kunta toteaa, ettd tdssi ei laajenneta muutoin tehtivid, eli kysymys on vain kuntien saamas-
ta korvauksesta ndiden vélttdméttomien toimien osalta.

Naéin ollen sosiaali- ja terveysvaliokunta esittdd, ettd eduskunta hyviksyy muuttamatto-
mana tdmén hallituksen esitykseen siséltyvin lakiehdotuksen.

Téhén on jatetty yksi vastalause.

19.46 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Télld hallituksen esitykselld ehdote-
taan lisdttavén sosiaalihuoltolain sddnnds, jonka mukaan valtio korvaisi kunnille tietyissi
tilanteissa kielteisen turvapaikkapéatoksen saaneille henkil6ille annettujen kiireellisten so-
siaalipalveluiden kustannukset. Kansaneldkelaitos korvaisi valtion varoista kunnalle ja
kuntayhtymalle kiireellisistd sosiaalipalveluista aiheutuneet kustannukset, kun vélttama-
tontd sosiaalipalvelua on annettu kansainvilistd suojelua hakeneelle ulkomaalaiselle, jon-
ka vastaanottopalvelut ovat lakanneet kansainvélistd suojelua hakevan vastaanotosta sekd
ihmiskaupan uhrin tunnistamisesta ja auttamisesta annetussa laissa tarkoitetulla tavalla.
Korvattavia palveluja olisivat valttimattoména sosiaalipalveluna annettu tilapdinen asumi-
nen sekd kustannukset ruoasta ja vilttimattomisté ladkkeista.

Esittelen tdssd perussuomalaisten jattimén vastalauseen tihin asiaan, ja viralliset esi-
tykset teen sitten ensi maanantaina, kun timé on toisessa késittelyssa.

Talla hallituksen esitykselld ei anneta uusia tehtdvid kunnille eikd uusia palveluja laitto-
masti maassa oleskeleville. Tdmén esityksen tarkoituksena on jakaa valtion ja kuntien vi-
lisid kustannuksia. Me perussuomalaiset ymmérrimme toki sen, ettd tiukalla olevia kuntia
tuetaan joissakin asioissa ylimaaraisissa kustannuksissa, koska niistd aiheutuu kunnille yli-
méériistd painetta ja siind mielessd resurssien antaminen on ymmarrettivai. Perussuoma-
laiset pitdvat tdrkednd myds, ettd ihmiskaupan uhrien tunnistamisessa ja auttamisessa teh-
dadn Suomessa toimia.

Me esitimme kuitenkin huolemme valtion ja kuntien jaetusta taakanjaosta, silld samal-
la, kun valtio kustantaa kielteisen turvapaikan saaneiden kiireellisid ja valttdmattomié so-
siaalipalveluja, se luo my0s kannustimia ja vetovoimatekijoita kielteisen turvapaikkapaa-
toksen saaneille siten, ettd heididn luvaton maassa oleskelunsa saattaa jatkua eivétkd he
poistu maasta. Tdmé on kestdmitontd, ja Suomen tulisikin tehdé sellaisia ennalta ehkéise-
vid toimenpiteitd, joilla laittomasti maassa oleskelevat poistuisivat Suomesta kielteisen
turvapaikkapédtoksen saatuaan.

Laittomasti maassa oleskelun ehkéisyyn ja hallintaan laaditussa toimenpidesuunnitel-
massa vuonna 2016 todettiin, ettd vuonna 2015 saapuneista turvapaikanhakijoista runsaat
11 300 on saanut kielteisen péétoksen oleskelulupahakemukseensa. Muutoksenhaun alai-
sena oli edelleen yli 9 400 hakemusta. Lisdksi vastaanottojirjestelmésté oli kadonnut noin
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3 800 henkildd. Niistd henkildistéd arveltiin, ettd jopa 8 000—10 000 voi jadda oleskele-
maan maassa laittomasti.

Kustannusarviossa henkildd ja vuorokautta kohden majoituksen kustannukseksi arvioi-
daan 35 euroa, ruokakorvaukseksi 7 euroa, vihén péille, ja lddkekorvauksiksi noin 5 eu-
roa. Hatdmajoitusta kéyttivid arvioidaan olevan 500—1 000 henkildad noin kolmen kuu-
kauden ajan. Ruokakorvausta hakevia olisi noin 1 500 henkild4 noin puolen vuoden ajan,
ja muiden kustannusten perusteena on 1 000 henkil6d puolen vuoden ajan. Ja arvioiden
mukaan kuntien menot olisivat yhteensd noin 5,4 miljoonaa euroa vuonna 2018. Elikka
tdméa on ylimédrdinen momentti sielld valtion budjetissa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen budjetissa esitetyt resurssit sosiaalihuoltolain muuttami-
seen ja kuntien kustannusten korvaamiseen laittomasti maassa oleskelevien kiireellisten ja
vélttdméttomien sosiaalipalvelujen osalta saattavat olla kuitenkin alimitoitettuja, sillé esi-
merkiksi Kuntaliiton asiantuntijalausunnossa todetaan, ettd Kuntaliiton ndkemyksen mu-
kaan rahoituksen riittdvyys edelld mainittuihin palveluihin tulee turvata tarvittaessa lisé-
budjetilla. My6s Helsingin kaupunki on lausunnossaan todennut, ettd esitys on téllaise-
naan riittdmaton ja vastuu palvelujen jérjestimisestd vastaanottopalvelujen ulkopuolelle
jédneille ja siitd aiheutuvat kustannukset kohdistuvat yleisesti padkaupunkiseudun kuntiin
ja paine erityisesti Helsingin kaupunkiin on kova, miki nostaa kaupungin henkildstore-
surssikustannuksia. Tdma tulisi esimerkiksi Helsingin kaupungin lausunnon mukaan huo-
mioida kustannusten korvaamisessa. Kansanelidkelaitos on myds esittidnyt asiantuntijakuu-
lemisessa, ettd lisdkustannuksia voi tulla hallinnollisista kustannuksista sekd muun muassa
tulkkaustilanteista.

Perussuomalaiset ovat erittdin huolissaan kustannusten kasvusta ja siité, ettd hallituk-
sen esityksessd esitetddn korvattavaksi sekd kiireelliset sosiaalipalvelut ettd valttimatto-
miét sosiaalipalvelut. Ja meidén mielestimme lainsdédddnnodssa tulisi avata erityisesti "kii-
reellisyyden" ja "vélttdméttomén" késite sosiaalipalveluista puhuttaessa. Valttdimattomista
sosiaalipalveluista puhuttaessa voi syntyé kisitys, ettd kyseessa on tuki, jota annetaan tois-
tuvasti. Erityistd huolta on kannettava myos laittomasti maassa oleskelevien ja sosiaalipal-
veluiden piiriin hakeutuvien henkildllisyyden identifioinnista, silld laittomasti maassa
oleskelevien statusta ei kyetd vélttdmaétta tarkistamaan, ja he saattavat hakeutua palvelujen
piiriin toistuvasti esimerkiksi vadrélla henkil6llisyydelld. Perussuomalaisten mielestd oli-
sikin syytd selvittdd, miten laittomasti maassa oleskelevat olisi mahdollista rekisterdida
heidén sosiaalipalveluihin hakeutuessaan, jotta palvelujen antajilla olisi tarkka tieto palve-
lujen saajista.

Perussuomalaiset esittivét valiokunnassa kysymyksen siitd, miten kiireellisen sosiaali-
huollon kustannukset laittomasti maassa olevien osalta on jarjestetty muissa Pohjoismais-
sa ja Euroopassa. Vertailua hallituksen esityksen mukaisesta kustannusten jaosta valtion ja
kuntien viélilld 16ytyy kuitenkin véhén. Ruotsissa kunnat vastaavat vélttdméttomasta avus-
ta laittomasti maassa olevien osalta eikd valtio korvaa sitd kunnille. Tanskassa sen sijaan
kansainvélistd suojelua hakeneen henkilon, joka on saanut kielteisen pdatdksen, tulee 1dh-
ted maasta. Tanskan maahanmuuttovirasto vastaa ulkomaalaisen tukemisesta, kunnes hin
lahtee tai hinet karkotetaan Tanskasta. Perussuomalaisten mielesta olisi térked4, ettd ajan-
tasaista tietoa siitd, miten erilaisista sosiaalipalveluista ja niiden kustannusjaosta sdédetédén
Pohjoismaissa ja Euroopassa, olisi saatavilla, ja ehké sitd tulevaisuudessa myds tulee.

Vield muutamia seikkoja, mitd olemme vastalauseessa esittineet. Me esitimme, ettd
hallitus ryhtyy vélittomasti toimiin rekisterdiddkseen kiireellisiin ja vélttdméttomiin sosi-
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aalipalveluihin hakeutuvat, laittomasti maassa oleskelevat henkil6t, jotta heidén henkildl-
lisyytenséd varmistetaan. Me esitimme my0s, ettd laittomasti maassa oleskelevien kiireel-
listen ja vélttdmattdmien sosiaalipalvelujen kustannuksia seurataan erittdin tarkasti, ja
tdmé on varmasti kaikkien tahtotila. Lisédksi me toivomme my0s, etteivdt lakimuutokset
toimisi vetovoimatekijoind laittomasti maassa oleskeleville vaan sen sijaan kannustaisivat
laittomasti maassa oleskelevia poistumaan kielteisen turvapaikkapaétdksen saatuaan ja sen
jélkeen, kun he ovat saaneet kiireelliset seké vélttaméattomét sosiaalipalvelut. Ja sitten vie-
13 tietysti toivomme, ettd saamme jonkunlaista tietoa siitd, milld tavalla Pohjoismaissa ja
Euroopassa tillaista vastaavanlaista lainsddddnt6é jo noudatetaan tai ollaan mahdollisesti
sddtdmassa tulevaisuudessa.

Eli perussuomalaiset ovat esitténeet téstd vastalauseen. Me tulemme esittdmédn maa-
nantaina my0s tdmén lakiesityksen hylkéysta.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 162/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kansanelikkeen ja eriiden muiden etuuksien
vuoden 2018 indeksitarkistuksista seki kansanelidkeindeksistd annetun lain 2 §:n ja erii-
den muiden lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 123/2017 vp

Toimenpidealoite TPA 28/2017 vp

Valiokunnan mietintd StVM 16/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldin pdivéjarjestyksen 7. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 16/2017 vp. Nyt péé-
tetdéin lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

19.54 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssé on ky-
seessd kansanelidkkeen ja muiden etuuksien vuoden 2018 indeksitarkistuksista, ja téssé esi-
tyksessé siis kansaneldkeindeksi jaddytetddn pysyvéstd lainsdddanndstd poiketen vuoden
2017 tasolle. Téma koskisi kansanelédkkeiti, takuuelédkettd ja muita sellaisia etuuksia, joita
tarkistetaan tdmén kansanelédkeindeksin perusteella tai jotka ovat muuten sidottuja kansan-
elidkkeen médraén. Tahén liittyy myds toimenpidealoite 28/2017, joka tdssé yhteydessé
myos késiteltiin.

Talla indeksijaddytykselld on pysyva vaikutus etuuksien tasoon sekd saavutettavaan val-
tiontaloudelliseen sddstoon, silld jaddytetty indeksi tulee olemaan my6s vuoden 2019 kan-
saneldkeindeksin laskennan pohjana. Tdma indeksijaddytys koskee myos toimeentulotuen
perusosaa. Valiokunnan mukaan on kuitenkin hyvé, ettd hallitus esittdi laissa sdédettya toi-
meentulotuen perusosaa korotettavaksi. Néin ollen perusosan korotus toteutuu tosiasialli-
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sesti tdysimaardisesti myds vuonna 2018. Lisdksi hallitus on samanaikaisesti antanut eril-
lisid esityksid, joilla lievennetéén timén indeksijdddytyksen vaikutuksia erdissa etuuksissa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta kuitenkin yhtyy perustuslakivaliokunnan huomautuk-
seen, ettd samaan asiakokonaisuuteen liittyvit uudistukset pitdisi koota mieluummin yh-
teen hallituksen esitykseen, tai voidaan arvioida niiden vaikutukset perusoikeuksiin liitty-
vind asioina.

Kansanelédkeindeksin soveltamatta jattdminen vuosina 2017—2019 saa useita eri etuuk-
sia saaville henkildille ja kotitalouksille aikaan kumuloituvia vaikutuksia. Néin ollen
etuuksien rahaméériin vaikuttavien muutosten lisidksi merkityksellisid ovat esimerkiksi
asumismenojen, lddkekorvausten, asiakasmaksujen ja verotuksen muutokset. Osa perdk-
kiisind vuosina tehdyistd indeksijdddytyksistd kohdistuu pahimmin tuen pitkdaikaisiin
saajiin, joiden tulotaso uhkaa jdada jalkeen ja kulutusmahdollisuudet pienentyd muuhun
véestoon ja hintakehitykseen ndhden.

Valiokunta hyvéksyy tdmén. Téstd kokonaisuudesta dénestettiin, valiokunnan enemmis-
ton mukaan indeksijaddytys hyviksytdan, mutta samalla pidetddn sosiaaliturvajirjestel-
mén kokonaisuuden kannalta ongelmallisena, jos syyperusteisen perusturvan taso harkin-
nanvaraiseen toimeentulotukeen néhden jatkuvasti heikentyy.

Perustuslakivaliokunta myds huomauttaa, ettei perustoimeentuloa turvaava jérjestelma
voi muodostua viimesijaisesta turvasta, ja pitdd huolestuttavana etuudensaajien ohjautu-
mista viimesijaiseksi tarkoitetun toimeentulotuen saajiksi.

Valiokunnan kisittelyn yhteydessé tdnne tehtiin myds tarkennuksia, kun néité eri piste-
lukuja ja laskentaperusteita saatiin. Ne tulivat vihdn myShemmin, ennen kuin tima halli-
tuksen esitys on annettu. Ne on korjattu tdnne timén mietinnon liitteen mukaisesti. Néin ol-
len sosiaali- ja terveysvaliokunta esittdd, ettd eduskunta hyvaksyy muuttamattomana halli-
tuksen esitykseen siséltyvét 1., 4. ja 6. lakichdotuksen ja ettd eduskunta hyvéiksyy muutet-
tuna tdhén sisdltyvét 2. ja 3. sekd 5. lakiehdotuksen ja ettd eduskunta hylkdi samalla toi-
menpidealoitteen 28/2017.

Téhén on jatetty kolme vastalausetta.

19.59 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ovat jéttdneet tdhan halli-
tuksen esitykseen vastalauseen. Me vastustamme indeksijaadytyksia.

Esityksessd ehdotetaan annettavaksi laki kansanelidkkeen ja erdiden muiden etuuksien
vuoden 2018 indeksitarkistuksista. Tdmén lain mukaisesti kansanelédkeindeksi jaadytettdi-
siin pysyvasti lainsdddéannostéd poiketen vuoden 2017 tasolle. Ehdotettua lakia sovelletaan
kaikkiin kansaneldkeindeksiin sidottuihin etuuksiin. Esitys koskee kansanelikkeitd, ta-
kuuelédkkeité ja muita sellaisia etuuksia, joita tarkistetaan kansanelidkeindeksin perusteella
tai jotka ovat muuten sidottuja kansaneldkkeen méérdan. Néitd muita etuuksia ovat vam-
maisetuudet, rintamalisé, tyottomyysturvalain mukainen peruspéivéraha, tydmarkkinatuki
seké lapsikorotus. Muutos koskisi myds kansaneldkeindeksiin sidottujen etuuksien méaa-
rdytymisperusteita sekd rahaméirié, kuten ladkekorvausten vuotuisen omavastuun rajaa.

THL:n mukaan hallituksen esitys lisdé pienituloisuutta etenkin yli 65-vuotiaiden kes-
kuudessa, ja miksi ndin on? Tdmé& on seurausta siitd, ettd takuu- ja kansaneldkkeen taso
heikkenee, mutta myds siité, ettd eliakkeiden verotus voimistuu eliketulovihennyksen pie-
nenemisen myota.

Arvoisa puhemies! Lakiehdotukset ovat merkityksellisid my0s perustuslain 19 §:n 2
momentin kannalta. Sen mukaan lailla taataan jokaiselle oikeus perustoimeentulon tur-

64



Poytikirja PTK 127/2017 vp

vaan tyottomyyden, sairauden, tyokyvyttdmyyden ja vanhuuden aikana seka lapsen synty-
mén ja huoltajan menetyksen perusteella. — Perustuslakivaliokunnan lausunto 47/2017 té-
hén asiaan.

Perussuomalaiset katsovat, etté lakiehdotukset lisdédvét yhteiskunnallista eriarvoistumis-
ta. Yhtend esimerkkind on juurikin elékeldiskdyhyys. Eldkeldisten méiréd kasvaa entises-
tadn, eivitkd pelkat nimelliset takuuelékkeen nostot riitd. Kansaneldketti nauttivista suuri
osa joutuu eldmaéén erittdin pienilld tuloilla. Perussuomalaiset katsovat, ettd esitys merkit-
see perustoimeentulon turvan sellaista heikkenemistd, joka lainsditéjélle asetetut velvoit-
teet huomioon ottaen ei ole mitenkddn hyvéksyttivissa. Néin ollen me esitimme, ettd timi
lakiehdotus hylétdan. Liséksi esitimme maanantaina vield lausumaa, ettd tulevaisuudessa
hallitus huolehtii siitd, ettd perustoimeentulon turvaan ei puututa olennaisesti — mutta se
sitten maanantaina.

20.02 Merja Miikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Vastalauseessa 1, jonka edus-
taja Kiljunen kohta tulee tinne esitteleméén, on hyvin kerrottu se, miksi tété lakiesitysté ei
voi hyvéksya.

Téamaikin kansaneldkeindeksien jdddyttdiminen on leikkaus, ja hallitus leikkaa jélleen
niilté, joilla on muutenkin véhiten. Leikkaus kohdistuu pienimpiin ensisijaisiin etuuksiin,
ja erityisesti se tulee lisddmain pienituloisuutta yli 65-vuotiaiden keskuudessa. Liséksi vai-
kutukset kumuloituvat eri etuuksien kautta ja myos ajallisesti. Muutokset kohdentuvat her-
késti samoille henkil@ille ja kotitalouksille ja erityisesti pitkdén tiettyé etuutta saaville. Pit-
kélla aikavililla indeksileikkausten kumuloitumisessa uhkaa tulotason jadminen jélkeen
pysyvasti.

Useiden muiden leikkausten johdosta yhd useampi suomalainen joutuu taloudelliseen
ahdinkoon ja siirtyy toimeentulotuen asiakkaaksi. Hallituksen toistuvat indeksijaadytykset
ja leikkaukset siirtédvit pidemmaéllé aikavélilld sosiaaliturvan painopistetti viimesijaiseksi
ja tilapéiseksi tarkoitetun toimeentulotuen suuntaan. Tdma on erittdin huolestuttavaa, silla
tutkimuksissa on tullut esille, ettd pitkdaikainen arjen toimeentuloa paikkaava riippuvuus
tarveharkintaisesta toimeentulotuesta heikentdd myos tyonteon kannustimia ja sitoo ihmi-
sid kdyhyysloukkuun, jopa ylisukupolvisesti.

Jélleen kerran hallitukselle on annettava moitteita myds siité, ettd kokonaisvaltaiset vai-
kutusten arvioinnit puuttuvat tiysin. Hallituksen jatkuvat samoihin ihmisiin kohdistuvat
perusturvan leikkaukset lisddvit ja syventévit kdyhyyttd. Tétd kehitystd on mahdotonta
hyviéksyé. Toivottavasti hallitus kunnioittaa perustuslakivaliokunnan esitysta siit4, etté in-
deksien jaddytysten vaikutuksia on seurattava tarkasti.

Lopuksi, arvoisa puhemies, perustuslakivaliokunta on omassa lausunnossaan muistutta-
nut, ettd Euroopan sosiaalisten oikeuksien komitea on todennut erdiden Suomen perustur-
vaetuuksien olevan riittdméattomid. Siksi valiokunta katsoo, ettd valtioneuvoston olisi syy-
td ryhtyé pikaisesti tarvittaviin toimenpiteisiin asian korjaamiseksi. Nyt hallituksen toimet
vievit aivan pdinvastaiseen suuntaan.

20.04 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus esittdéd ensi vuodelle kan-
saneldkeindeksin jaddyttdmistd pysyvésti, lainsdddanndstd poiketen, kuluvan vuoden ta-
solle. Jo aiemmin hallitus antoi etuuksien tason laskea poikkeuksellisesti indeksin painut-
tua miinukselle vuonna 2016. Télle vuodelle hallitus leikkasi kansanelidkeindeksiin sidot-
tuja etuuksia 0,85 prosentilla. Hallitus on myds lopettanut lapsilisdn indeksisidonnaisuu-
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den ja leikannut lapsilisdé. Nyt siis hallitus jaddyttdd indeksin kuluvan vuoden alennetulle
tasolle. Tama tarkoittaa leikkausta perusetuuksiin. Indeksitarkistuksia koskeva muutos on
tarkoitettu pysyvaksi, eiki sitd kompensoitaisi seuraavissa kansaneldkeindeksin tarkistuk-
sissa. Néin etuudet jdédvét jatkossa télle matalammalle tasolle.

Arvoisa puhemies! Perusturvan méérd on alhainen suhteessa niin toimeentulotukeen
kuin minimibudjettiin. Esimerkiksi yksin vuokralla asuvan ja perusturvan varassa eldvéin
tulot riittdvét eldméntilanteesta riippuen kattamaan 73—94 prosenttia minimibudjetin mu-
kaisesta kulutuksesta. Ensisijaisten etuuksien varassa sinnittelevit kotitaloudet joutuvat
yhd useammin turvautumaan myd0s pitkdaikaiseen toimeentulotukeen paitsi alhaisten pe-
rusturvaetuuksien, my6s korkeiden asumiskustannusten vuoksi.

Hallituksen toistuvat indeksijaddytykset ja leikkaukset siirtdvat pidemmalld aikavalilla
sosiaaliturvan painopistettd viimesijaiseksi ja tilapdiseksi tarkoitetun toimeentulotuen
suuntaan. Kehitystd vahvistaa asumistuen enimmaéisasumismenojen indeksitarkistusten
jéddyttdminen vuodesta 2015. Pitkdaikainen arjen toimeentulon paikkaava riippuvuus tar-
veharkintaisesta toimeentulotuesta heikentdd myds tydnteon kannustimia ja sitoo ihmisié
kéyhyysloukkuun jopa yli sukupolvien.

Hallituksen leikkaus kohdistuu pienimpiin ensisijaisiin etuuksiin. Hallituksen esitys li-
sdd pienituloisuutta, etenkin yli 65-vuotiaiden keskuudessa. Tdmé johtuu paitsi siitd, ettd
elikkeen taso heikkenee, my0s siitd, ettd eldkkeiden verotus voimistuu eldketulovahennyk-
sen pienenemisen mydtd. Indeksileikkaukset kumuloituvat paitsi eri etuuksien kautta myos
ajallisesti. Muutokset kohdentuvat herkésti samoille henkildille ja kotitalouksille seka eri-
tyisesti pitkéén tiettyjd etuuksia saaville. Liséksi vaikutukset kumuloituvat myds eldmén-
tilanteiden mukaan.

Useita eri leikkauksia saavan henkil6n osalta jo yksittdisenkin leikkauksen vaikutus ker-
taantuu, koska indeksin alentaminen kohdistuu samanaikaisesti useampaan henkildn saa-
maan etuuteen. Pitkélld aikavililld indeksileikkausten kumuloitumisessa uhkaa tulotason
jédminen jélkeen ja kasvava riippuvuus toimeentulotuesta joillekin vdestdryhmille. Valio-
kunnan kuulemat asiantuntijat ovat toistuvasti kiinnitténeet huomiota leikkausten kasautu-
miseen ja toisaalta vaikutusarvioiden puutteeseen.

Arvoisa puhemies! Me sosiaalidemokraatit sekd myds vasemmistoliitto emme voi hy-
viaksya hallituksen jatkuvia perusturvaleikkauksia, jotka osuvat toistuvasti samoihin ihmi-
siin ja ajavat ihmisid koyhyyteen ja viimesijaisen toimeentulotuen asiakkaiksi. Esitimme,
ettd kansaneldkeindeksiin sidottujen etuuksien indeksitarkistukset tehdéén pysyvén lain-
sddadannon mukaisesti siten, ettd vuoden 2016 pisteluku on vuoden 2015 tasolla, vuoden
2017 indeksiin ei tehdi leikkauksia vaan elinkustannusindeksin mukainen 0,49 prosentin
korotus, ja ensi vuoden korotus olisi indeksin mukainen, noin 0,93 prosenttia. Niin lasket-
tuna vuoden 2018 pisteluku olisi 1 660.

Arvoisa puhemies! Me sosiaalidemokraatit ja vasemmistoliitto edelld mainitun perus-
teella ehdotamme, ettd ensimmaéinen lakiehdotus hyviksytidén muutoin valiokunnan mie-
tinnon mukaisesti paitsi 1 § muutettuna ja ettd 2.—6. lakiehdotus tultaisiin hylkd&maén.

20.10 Hanna Halmeenpéi vihr: Rouva puhemies! Kansaneldkeindeksid jaddytettiin
vuoden 2016 tasolle jo vuosi sitten. Nyt télla esitykselléd jaddytysté jatketaan. Lisdksi vuo-
den 2017 talousarviossa kansaneldkeindeksid alennettiin pysyvésti 0,85 prosentilla.
Hallituksen esityksen mukainen muutos koskee laajasti suomalaisia pienituloisia. Néin
hallitus jatkaa koyhien aseman heikentdmistd. On aivan kohtuutonta, ettd indeksisééstoilla
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kuritetaan erityisesti lapsiperheitd, tyottomid, elikkeensaajia, opiskelijoita, vammaisia,
asevelvollisuuden suorittajia seké sairaita suomalaisia, silld muutoshan koskee myos kan-
saneldkeindeksiin sidottuja etuuksien méardytymisperusteita ja rahaméaérié, kuten ladke-
korvausten omavastuun rajaa. Toimet heikentévét pienituloisten ihmisten ostovoimaa, ja
tdma taas heikentdd kotimaista kysyntéa ja kotimaisten yritystenkin kasvunidkymia.

Arvoisa puhemies! Vihreit olisivat halunneet perua ndmaé leikkaukset ja jaddytykset si-
ten, ettd kansanelédkeindeksiin vuonna 2017 ja 2018 tehdyt leikkaukset peruttaisiin koko-
naan. Olemme esittdneet vaihtoehtobudjetissamme yhteensd 640 miljoonan euron panos-
tusta koyhyyden torjuntaan. Téstd 258 miljoonaa kohdennettaisiin juuri ndiden kansanela-
keindeksileikkausten perumiseen. Niin ollen vihred eduskuntaryhmai ei tétd hallituksen
esitystéd voi kylld tukea, ja tulemme esittiméén toisessa késittelyssé lakiesityksen hylkaa-
misté.

20.12 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdytyy muistaa tissi salissa, ettd se,
ettd pienistd eldkkeistd ollaan hallituksen toimesta leikkaamassa, on aina poliittinen arvo-
valinta. Se unohtuu usein néissé keskusteluissa, ja on syytd kdydé aina vélilld muistutta-
massa siitdkin. Se, ettd sopeuttamistoimia tehtéessd hallitus on valmis jaddyttdmaén indek-
sin kansaneldkkeiden kohdalla, on varsinaisen kylmé péitos, ja jdlleen kerran tdmé péatos
on tehty kaiken lisdksi ilman vaikutusarviointeja, niin kuin timén hallituskauden aikana on
ollut tapana tehdd monen, monen lakiesityksen kohdalla. Mihin tdmé hallituksen esitys
kohdistuu? Taas kerran kaikkein pienimpiin ensisijaisiin etuuksiin. Pitdd muistaa, ettd niin
kansaneldkkeen taso kuin myds takuueldkkeen taso heikkenevét myds siitd syystd, ettd
elikkeiden verotus voimistuu elikevihennyksen pienenemisen myGta.

Miti itse ajattelen, kun Suomi téyttédé tind vuonna 100 vuotta? Koen tavattoman noy-
ryyttéviksi sen, ettd 100-vuotiaan Suomen rakentajat joutuvat turvautumaan jopa pitkéai-
kaiseen toimeentulotukeen selviytyékseen arjen laskuista ja asumisen kustannuksista. Kun
me edustajat kierrdimme tuolla kenttda eri tilaisuuksissa vaalien alla ja vaalien vélilld, me
helposti puhumme elékeldiskdyhyydestd ja pienituloisista vanhuksista, ikdihmisistd &éni
véristen, mutta milloin me pystyisimme aidosti huomioimaan paatoksié tehtéessé téalla sa-
lissa — varsinkin ne ihmiset, keilld on se valta ja vastuu ja eurot — ettd néité leikkauksia ja
sopeuttamistoimia ei timén véestoryhmén kohdalle endd osuisi?

20.14 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Néin perustuslakivaliokunnan jdsenend olen
tietysti tyytyvdinen meidén lausuntoomme ja kuuntelen hyvinkin tarkasti tati keskustelua
ja sitd, mitd mietintdvaliokunnan edustajat puhuvat.

Haluaisin kiinnittéa oikeastaan kolmeen asiaan huomiota:

Ensimmaiinen koskee oikeastaan samaa asiaa, mihin kiinnitimme huomiota jo massiivi-
sen sosiaali- ja terveysuudistuksen ja maakuntauudistuksen kohdalla, eli hallituksen tulee
jatkossakin kiinnittdd entisti enemméan huomiota siihen, ettd otetaan huomioon kokonai-
suus ja tuodaan meille perustuslakivaliokuntaan ja eduskuntaan vain ja ainoastaan koko-
naisuuksia. Tahén liittyy toki se, ettd pitdd pystyd puhumaan esitysten tosiasiallisista vai-
kutuksista ja siitd, mitkéd ovat ne tosiasialliset kumulatiiviset vaikutukset. Kuulemisten ai-
kana perustuslakivaliokunnassa saimme selkoa siitd, ettd muun muassa THL on kdynnis-
tdmaéssé tdhin liittyvit selvitykset, ja se on hyvé asia. Mutta tdmékin olisi meille voitu ker-
toa aikaisemmin ja puhua siité jo oikeilla nimilla.
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Toinen kokonaisuus, johonka haluan kiinnittdd huomiota, liittyy pédétdsten seurantaan
esimerkiksi téssd aihekokonaisuudessa erilaisten asiakasmaksujen muodossa: kuinka hal-
litus seuraa padtdksen vaikutuksia ja tekee vaikuttavuusarviointeja.

Ja viimeisend, arvoisa puhemies, tdiméd EU-tason Euroopan sosiaalinen peruskirja: kuin-
ka Suomi noudattaa Euroopan sosiaalisen peruskirjan 12 artiklaa ja sopimuksen 13 artik-
lassa puhuttuja asioita. Se, ettd Suomi ei ole tdssé asiassa mallioppilas, on tosiasia. Kuule-
misten aikana kévi selviksi, ettd Suomi on korkeintaan keskitasoa.

20.16 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Yhdyn tuohon edustaja Skinnarin puheen-
vuoroon, joka oli todella hyvi. Kokonaisuus tulisi aina viedé sellaisenaan, jotta PeV pys-
tyisi sen hyvin késittelemédén, ja varsinkin ndma esitysten todelliset vaikutukset. Kylldhén
kaikista lakiesityksisté, mita tddlld tehddén ja menee eteenpdin, olisi tullut tehdd vaikutus-
ten arviointia tai edes antaa selkeitd lukuja, mitd ndmaé leikkaukset tarkoittavat.

Kylld perussuomalaiset pitdvit indeksien jaddytystd kohtuuttomana, ja todellakin se
osuu kipeimmin esimerkiksi juurikin yli 65-vuotiaisiin. Se ei riitd ollenkaan, ettd sanotaan,
ettil esitys liséd pienituloisuutta, vaan vield tdytyy muistaa mainita se, miksi niin on: eldk-
keiden verotus voimistuu entisestédn eldketulovihennyksen pienenemisen myoti, ja timé
on omiaan vield lisdédméén sitéd eldkeldisen tuskaa. Tuntuu todella pahalle, kun tuolla kier-
tad toreilla ja turuilla ja ihan riippumatta siitd, minne piin Suomea menee, aina sielld vas-
taan tulee ikddntyneitd ihmisié ja eldkeldisid, jotka kertovat siitd eldméntilanteestaan ja
huolestaan. Sielld ihan oikeasti mietitddn, ettd ostanko mind ruokaa vai haenko mind ne
ladkkeet. Ja vield uusi ilmid, jonka olen kohdannut lukuisia lukuisia kertoja, on se, ettd yha
useampi eldkeldinen tukee vield pienistd rahoistaan esimerkiksi omia lapsiaan tai jotakuta
laheistdén, ja siind on sitten my0s vaarana se, ettd se elidkeldinen itse velkaantuu. Hyvi sy-
dén on ja halutaan auttaa, mutta kyll4 tind vuonna, kun Suomi tayttdd 100, tuntuu vililla
siltd, ettd muistammeko me niité, jotka timéin isdnmaan ovat rakentaneet ja tyonsa tehneet
ja veronsa maksaneet. Eli siihen pienituloiseen on katsottava edelleenkin ja hdnet huomi-
oitava ja ennen kaikkea néhtéva ja kuultava. Se on meidén térked tehtivimme pédttdjina.

20.18 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Jatkan vield tisti perustuslakivaliokunnan si-
ninsé hyvisté lausunnosta ja oikeastaan sen viimeisestd kappaleesta, jossa toteamme: "Pe-
rustuslakivaliokunta suhtautuu erittdin vakavasti sosiaalisen peruskirjan valvontakéytin-
ndssé esitettyihin huomioihin ja katsoo, ettd valtioneuvoston olisi syytd ryhtyé pikaisesti
tarvittaviin toimenpiteisiin niiden johdosta." Tdma ei siis ole minun kantani SDP:n kansan-
edustajana, vaan tdiméa on perustuslakivaliokunnan kanta perustuslakivaliokunnan lausun-
nossa. Toivottavasti hallitus nyt kuuntelee ja katsoo, mitd me olemme lausuneet, ja ryhtyy
aidosti téhén liittyviin toimenpiteisiin.

Yleiskeskustelu pdittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain, Kansanelikelaitoksen kun-
toutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista annetun lain 36 ja 37 §:n seki maatalousyrit-
tijien tyoterveyshuollon erdiden kustannusten korvaamisesta valtion varoista annetun lain
1 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 141/2017 vp
Valiokunnan mietintd StVM 15/2017 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén péivéjarjestyksen 8. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 15/2017 vp. Nyt péa-
tetdéin lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

20.19 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd esityksessd
esitetddn muutettavaksi sairausvakuutuslakia, Kansaneldkelaitoksen kuntoutusetuuksista
ja kuntoutusrahaetuuksista annettua lakia sekd maatalousyrittdjien tyoterveyshuollon erdi-
den kustannusten korvaamisesta valtion varoista annettua lakia.

Tésséd esityksessd siis sairausvakuutuslain mukaisiin vahimmaispéivarahoihin ehdote-
taan korotusta ja niiden nettomééira olisi suurempi kuin toimeentulotuen perusosa. Tdmi
koskee my0s vihimmaismaariistd kuntoutusrahaa. Samoin hallitus esitti4, ettd molemmil-
le vanhemmille voidaan maksaa yhtd aikaa erityishoitorahaa lapsen kotona tapahtuvan
saattohoidon ajalta. Valiokunta pitdd ndité esityksid perusteltuina, samoin kuin sité, ettd
yrittdjan sairausvakuutuslain mukaista omavastuuaikaa lyhennetdén sairastumispaivaén.
Tédma muutos koskee yrittdjdeldkelain mukaista yrittdjaé, joka rahoittaa myos itse tdimén
vakuutusmaksuillaan.

Samoin sitten tdssé on esitys, jossa kahdessa tai useammassa tydssé olevan henkilon tyo-
kyvyttdmyys voi kohdistua vain johonkin ty6hon ja hin saattaa jatkaa muissa toisséén ku-
ten ennen tyokyvyttomyyttid. Néin ollen néissé tapauksissa tdmén esityksen mukaan sai-
rauspdivirahan méirdytymisperustetta muutetaan niin, etti paivérahan perusteeksi otetaan
vain tyokyvyttomyydestd aiheutuva ansionmenetys. Tétd valiokunta pitdd my0s perustel-
tuna.

Valiokunta on yksimielinen néisti esityksisté ja esittdd, ettd eduskunta hyviksyy muut-
tamattomana hallituksen esitykseen 141 sisdltyvin 2. lakiehdotuksen ja hyviksyy muutet-
tuina 1. ja 3. lakiehdotuksen.

20.21 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys on hyvé ja ansaitsee
kiitosta. Perussuomalaisetkin ovat timén takana hyvin vahvasti. Ei yksikddn puhe eiké
teko eikd sana liittyen saattohoitoon ole ollut turha téélla eduskunnassa, ei viime kaudella
eikd tilla kaudella. Siitd on tullut osa myos meidén lakejamme, lainsdadantod, ja asiasta
puhutaan hyvin usein eduskunnassa. Se on hieno asia, ja se nikyy my0s tiélla lain sisalla.

Hallitus esittds, ettd molemmille vanhemmille voidaan maksaa yhté aikaa erityishoito-
rahaa lapsen kotona tapahtuvan saattohoidon ajalta. Timi ehdotus poikkeaa padsadanndstd,
jonka mukaan erityishoitorahaa ei makseta molemmille vanhemmille yht4 aikaa lapsen ko-
tihoidon ajalta. Valiokunta pitéa tétd ehdotusta mydnteisend, erittdin mydnteisend, ja tote-
aa, ettd muutoksella voidaan nykyistd paremmin ottaa huomioon lapsen ja perheen tilanne
sekd mahdollistaa molempien vanhempien ldsnéolo ja hoitoon osallistuminen hyvin vai-
keassa tilanteessa.

Té&ma esitys on hyvé, ja siind on mukana juuri sitd sydénté, mitd edelliseen esitykseen-
kin kaipasin, mutta timé on hyvé ja toivottavasti auttaa niissé tilanteissa, kun on vakavia ja
murheellisia tilanteita perheissa.
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20.22 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Néihin edelld mainittuihin puheisiin
on helppo yhtya. Téssa esityksessd vahimmaismadriisti sairauspdivdrahaa korotetaan ja se
nousee 616 euroon kuukaudessa. Se on positiivinen asia.

Mutta se, minka takia pyysin timén puheenvuoron, on nimenomaan timé, ettd nyt mah-
dollistetaan molemmille vanhemmille yhtd aikaa kotona oleminen, koska nyt tissé yhtey-
dessé hallitus on pééttanyt, ettd se maksaa erityishoitorahaa lapsille kotona tapahtuvan
saattohoidon ajalta. Tdma poikkeaa tdstd yleissdédnnoksestd, joka on télld hetkelld voimas-
sa, ja sitd kautta tdima tukee perheen hyvinvointia siiné vaikeassa eldméntilanteessa ja jak-
samista siind vaikeassa elaméntilanteessa, jossa ollaan, kun on kyse lapsen saattohoidosta.

Kolmas myonteinen asia, joka tidssd myds on, on tdmaé yrittdjén sairausvakuutuslain mu-
kainen omavastuuaika. Sitd lyhennetéén sairastumispdivdan. Tamé on siindkin mielessi
tarked, ettd yrittdjat hyvin herkésti ovat toissd sairainakin ja silloin tdméi saattaa aiheuttaa
sen, ettd sairaus pitkittyy ja timmdinen yleiskunto sitten on todella koetuksella. Tasti syys-
td on hyvé, ettd nyt myo0s yrittdjan sosiaaliturvaa parannetaan.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi takuuelikkeesti annetun lain 8 §:n, vammais-
etuuksista annetun lain 9 §:n sekd Kansaneliikelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutus-
rahaetuuksista annetun lain 35 ja 70 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 125/2017 vp

Lakialoite LA 11/2015 vp, 92/2016 vp, 84, 93/2017 vp

Valiokunnan mietintd StVM 17/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldan pdivéjarjestyksen 9. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 17/2017 vp. Nyt péa-
tetdéin lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

20.24 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssé halli-
tuksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi takuueldkkeestd annettua lakia, vammaise-
tuuksista annettua lakia sekd Kansanelidkelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahae-
tuuksista annettua lakia. Esityksen mukaan takuueldkkeen médrdd samoin kuin eldketti
saavan hoitotuen perusosaa korotettaisiin. Kuntoutuksen toteutumisen turvaamiseksi nuo-
ren kuntoutusrahan ja ammatillisessa kuntoutuksessa olevan kuntoutusrahan véhimmais-
miarad korotettaisiin vuoden 2018 alusta niin, ettd se sdilyy takuueldkkeen tasoisena.

Téhén liittyy myds neljd lakialoitetta, jotka késiteltiin téssd yhteydessd. Valiokunta pi-
tdd myonteisend takuueldkkeen nostoa 15,01 eurolla ensi vuoden alusta. Se lisdé valtion
menoja 18,8 miljoonaa.

Tédmai ehdotettu nuoren kuntoutusrahan ja ammatillisessa kuntoutuksessa olevan osatyo-
kykyisen kuntoutusrahan nostaminen takuuelékettd vastaavasti on myds valiokunnan né-
kemyksen mukaan tarpeellista, koska ndin voidaan kannustaa osatyokykyisid hakeutu-
maan kuntoutukseen tyokyvyttomyyselédkkeelle hakeutumisen sijaan.
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Sosiaali- ja terveysvaliokunta esittid, ettd eduskunta hyvéiksyy muuttamattomana tdhin
esitykseen siséltyvit 1. ja 2. lakiechdotuksen ja ettd hyvéksytddn muutettuna tdhan sisdltyva
3. lakiehdotus ja samalla, ettd ndma nelji aloitetta hyldtdin. Téhén on jétetty neljd vasta-
lausetta.

20.26 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Puhumme nyt takuueldkkeestd. Tamin esi-
tyksen mukaan takuueldkkeen méérdd samoin kuin eldkettd saavan hoitotuen perusosaa
korotettaisiin. Kuntoutuksen toteutumisen turvaamiseksi nuoren kuntoutusrahan ja amma-
tillisessa kuntoutuksessa olevan kuntoutusrahan vihimmaisméarda korotettaisiin vuoden
2018 alusta siten, ettd se sdilyisi takuueldkkeen tasoisena.

Perussuomalaisten valiokuntaryhmé katsoo, etté esityksessd on hyvié. Se on selvé sig-
naali, ettd takuuelédkettd tulee korottaa. Piddimme hyvéna sité, ettd takuuelédkkeen korotus
parantaisi kaikkein heikoimmassa asemassa olevien eldkeldisten tilannetta. Se on hyvé,
ettd hallituksella on myds tdllainen ajatusmaailma ollut. Myds se on hyvi, ettd esitys tukisi
kuntoutustarpeessa olevien nuorten ja tyoeldméén kiinnittyméttdmien aikuisten hakeutu-
mista koulutukseen ja muuhun ammatilliseen kuntoutukseen, miké parantaa heidédn mah-
dollisuuksiaan tydllistyd avoimille tydmarkkinoille. Mutta perussuomalaiset pitdvét néité
korotuksia kuitenkin riittdméttomind. Me olemme tehneet vastalauseen numerolla 4 tdhén
esitykseen ja olemme varjobudjetissamme kohdentaneet enemmén takuueldkkeen koro-
tukseen. Me pidimme korotuksia riittimattomina, silld takuueldkkeen nosto vaikuttaa li-
séksi esimerkiksi asumistukeen. Taméa yhdessi elinkustannusten nousun kanssa merkitsee
edelleen tilannetta, jossa kaikkein pienituloisimmat ja kuntoutuksen tarpeessa olevat jaa-
vét vaille riittdvad hyvinvointia.

Me lisddmme tétd takuueldkkeen nostoa hieman: 20 euroa lisdd me sinne laitamme, ja
silloin se olisi 644 euroa kuukaudessa. Samoin elikettd saavan hoitotukeen laitamme pie-
nen korotuksen lisdd. Se olisi 61,78 euroa. Myds ammatillisessa kuntoutuksessa olevan ja
nuoren kuntoutusrahan vahimméaismaarad haluamme entisestdin nostaa. Se olisi 33,81 eu-
roa arkipaivéltd. Tietysti voidaan kaikki miettid, ovatko ndmaé riittdvasti ja mika on riitté-
vésti, mutta tirkeintd on se, ettd on selked signaali, ettd meilld on paljon pienituloisia, jotka
tarvitsevat tukea ja apua arjessaan, ja sitd me perussuomalaiset haluamme antaa, ja se on
myos varjobudjetissa. Sen takia me timén vastalauseen jédtdmme ja vield lisdé sitd takuu-
elaketti korotamme.

20.29 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Esittelen sosiaalidemokraattien ja
vihreiden vastalauseen numero 1. Sinélldén hallituksen esitys on hyvé, koska se korottaa
takuueldkettd, mutta me olemme sitd mieltd, ettd se on riittiméton, minkéa takia haluamme
nostaa sitd enemmaén. Tadmén lisdksi kuntoutuksen toteutumisen turvaamiseksi esitimme
myo0s nuoren kuntoutusrahan ja ammatillisessa kuntoutuksessa olevan kuntoutusrahan vé-
himmaéismaérad korotettavaksi niin, etté se sdilyisi takuueldkkeen tasoisena. Kannatamme
korotusta eléketti saavan hoitotuen perustasoon.

Eldkkeensaajien toimeentulo vaihtelee paljon yksilollisten eldméntilanteiden mukaan.
Monilla eldkeldisilld takuuelédke tai kansanelédke tai pieni tydeldke ei riitd turvaamaan toi-
meentuloa, vaan arjen toimeentuloa on paikattava esimerkiksi asumistuella seki pitkéai-
kaisellakin toimeentulotuella. Muun muassa kansanelidkeindeksin jaddytykset ja leikkauk-
set, palvelumaksujen merkittivit korotukset, 1ddkekorvausten omavastuiden nostot, ener-
giaverojen ja muiden asumiseen liittyvien maksujen nosto sekd Kelan matkakorvausten
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nostaminen ovat kiristdneet tdysin kohtuuttomasti jo ennestddn heikommin péarjadvien
eldkkeensaajien taloudellista asemaa. Samalla on myds monia julkisia palveluita heiken-
netty.

Tekemidén heikennyksié hallitus on korjaillut tekemaillé takuuelékkeeseen 23 euron ko-
rotuksen vuonna 2016 ja 15 euron korotuksen vuonna 2018. Ndma lisdykset ovat sindnsi
tarkeitd ja hyvid, mutta yhdessd indeksijaddytyksen ynnd muiden kanssa ne tarkoittavat
vain 10 euron liséysti takuueldkkeen ostovoimaan vuonna 2019. Takuueldkkeen saajina on
100 000 elédkelaisti, joista vanhuuseldkkeelld on noin 40 000. Pienituloisten takuuelidke-
ldisten ma4ra on moninkertainen. Vuonna 2016 mediaanielike oli 1 405 euroa kuukaudes-
sa. 54,9 prosenttia eldkkeensaajista eli 1dhes 800 000 henkild4 sai eldketuloa alle 1 499 eu-
roa kuukaudessa. Alle 1 000 euron kuukausieldketté sai 23,3 prosenttia kaikista omaa el-
kettéd saavista eldkkeensaajistamme. Kansaneldkeindeksin jdddytysten vuoksi tiyden kan-
saneldkkeen maérd on vaalikauden lopulla ldhes 20 euroa kuukaudessa pienempi kuin sen
pitéisi olla normaalin indeksilainsddaddnndn mukaisesti.

Eldkeldisten pienituloisuus on vakava ongelma, johon hallituksen tulisi puuttua kiireel-
lisesti. On hyvé, ettd takuueldkkeeseen esitetdén nyt korotusta. Katsomme kuitenkin, ettd
elikeldisten pienituloisuutta tulee tarkastella laajemmin ja toimeentuloa tulee arvioida ko-
konaisuutena. Yksittdiset pienet korotukset eivit riitd, kun toisaalta tehddin samoihin
etuuksiin ja samoihin ihmisiin kohdistuen merkittivid leikkauksia. Olemme esitténeet
vaihtoehtobudjetissamme toimenpideohjelmaa, jossa esitetddn aidosti vaikuttavia toimia
pienituloisten elékeléisten arjen parantamiseksi. Olemme muun muassa esittdneet kansan-
eldkkeen parannusta niin, ettd alle 1 400 euroa kuukaudessa saavien toimeentulo paranee
30 eurolla kuukaudessa ja eldketulovihennysté korotetaan. Vastalauseenamme valiokun-
nan mietint0on esitimme, ettd takuueldkettd korotetaan yhteensé 30 eurolla kuukaudessa,
mika tarkoittaa 15 euron lisdysté hallituksen esitykseen. Sama korotus koskee ammatilli-
sessa kuntoutuksessa olevan ja nuoren kuntoutusrahan vihimmaismééraa.

Arvoisa puhemies! Edelld mainituilla perusteilla ehdotamme, etté lakiehdotukset hy-
véksytddn muutoin valiokunnan mietinndn mukaisesti paitsi 1. lakiehdotuksen 8 § ja 3. la-
kiehdotuksen 35 § muutetaan seuraavasti:

1. laki, 8 §, Takuueldkkeen maéra: Taysimdardinen takuueldke on 639,24 euroa kuukau-
dessa.

3. lakiehdotus, 35 §: Ammatillisen kuntoutusrahan vahimmaisméaéra on 29,37 euroa ar-
kipdivéltd. — Kiitos.

20.34 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Vihreilld on siis tdhin halli-
tuksen esitykseen yhteinen pykéaldmuutosvastalause sosiaalidemokraattien kanssa, jonka
edustaja Kiljunen juuri esitteli. Tulemme yhtyméén myos vasemmistoliiton kanssa osit-
tain yhteiseen pykéldmuutosvastalauseeseen.

Péadviestimme vihredstd eduskuntaryhmaésté siis on kuitenkin se, ettd takuuelidkkeiden
korotus on esityksené toki kannatettava mutta meidén mielestimme tdssé esitetylld tavalla
riittdméton. On todettava, ettd vihreiden omassa vaihtoehtobudjetissa ei ollut omaa koro-
tusesitysté takuueldkkeeseen. Me esitimme jo tdndin mainittua 640 miljoonan euron koy-
hyydentorjuntapakettia, jonka osana siis oli kaikkien kansanelékeindeksileikkausten peru-
minen ja sen lisdksi kunnallisveron keventdminen, joka hyddyttiisi kaikkia pienituloisia,
myos eldkeldisia.
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Tédmén esityksen hyvé puoli on se, ettd pienikin korotus, ellei se meidén esittimdmme
suurempi toteudu, hyodyttdd kaikkiaan noin 100 000:aa eldkkeensaajaa. Korotuksella tue-
taan lisdksi niitd eldkeldisid, joiden toimintakyky on sairauden, vian tai vamman vuoksi
heikentynyt, ja heilld on ndin paremmat mahdollisuudet hankkia palveluita kotiin.

20.35 Merja Miikisalo-Ropponen sd: Puhemies! Eldkeldiskdyhyys on vakava ja valitet-
tavasti koko ajan kasvava ja syvenevéd ongelma. 100-vuotiaassa Suomessa on surullista,
ettd ikdihmiset joutuvat valitsemaan ruoan ja ladkkeiden véliltd. Ikdihmisid on selvitysten
mukaan yhd useammin myds leipdjonoissa. Olen monelle pienituloiselle eldkeldiselle jou-
tunut itsekin muistuttamaan, ettd heilld on oikeus toimeentulotukeen, jos rahat eivét riitd
perustoimeentuloon, mutta he sanovat, ettd mieluummin tinkivit ruoasta kuin menevit so-
siaalitoimistoon.

Arvoisa puhemies! Takuueldkkeen korotus on askel oikeaan suuntaan, mutta valitetta-
vasti monet muut hallituksen eldkeldisiin kohdistuvat sddstot syovit tdméan korotuksen
hyotyja. Elakeldisten eldmassd myds palveluilla on tirked rooli. Palvelujen kallistuminen
on johtanut siihen, ettei pienituloisilla ole enédd varaa tarvitsemiinsa palveluihin, etenkin
jos he eivit sitten halua menna sinne sosiaalitoimistoon hakemaan toimeentulotukea. Toi-
saalta hallitus on leikannut rahoitusta myos vanhuspalveluista, ja timi on tarkoittanut pal-
veluiden laadunkin heikentymista.

Koyhien eldkeldisten tilanne heikkenee siis monella tavoin ja monesta eri suunnasta.
Tétd meidédn ikdihmisemme eivét ole kylld ansainneet.

20.37 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Pyysin puheenvuoron tidhin takuu-
elikkeen nostoa koskevaan lakiesitykseen, silld halusin muistuttaa, mistd tdimé koko ta-
kuueldke on syntynyt. Sen padtoksen teki keskusta puoluekokouksessaan, ja se tuotiin hal-
litusohjelmaan Vanhasen ollessa puheenjohtaja ja sitten myds padministeri.

Tassé esityksessd nostetaan takuueldkettd jalleen 15 euroa kuukaudessa jo toista kertaa
talla hallituskaudella, ja tdytyy sanoa, ettd onhan se hieno saavutus, ettd meilld on nyt kui-
tenkin minimieléke, jonka taso on ensi vuonna 775,27 euroa kuukaudessa. [lman keskus-
taa tdtd ei olisi. Yhtédn kertaa viime hallituskaudella, kun SDP ja vihreét olivat hallitukses-
sa, el nostettu tétd takuueldkettd, kaikista pienituloisimpien eldkettd. Kun meilld kidydéaan
eriarvoisuuskeskustelua, kiinnitdn huomiota siihen, ettd olette kuitenkin hyvillinne siit4,
ettd titd nostetaan, ja toivoisin, ettd jos hallituksessa jossain muussa vaiheessa on muitakin
puolueita, tima takuueldke kulkisi mukana meidin paitoksenteossamme, silld se jos mika
véhentdi eriarvoisuutta. On hyvi, ettd tdssd samassa yhteydessd myds elékettd saavan hoi-
totuen perusosaan tulee korotus. Itse asiassa, kun eriarvoisuudesta puhutaan, hienoa on,
etti edellisen lakiesityksen vdhimmaéispdivarahat myoskin nousevat.

Naissé kaikissa on kyse siité, ettd kaikista pienituloisimpia muistetaan, samoin kuin
muistetaan myos sitd yrittdjés, joka ei ole voinut olla sairauslomalla samaan tapaan kuin
palkansaajat.

20.39 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Kalmarille sen ver-
ran, ettd aika monessa puheenvuorossa on tddlla sanottu opposition puoleltakin, ettd hyva,
ettd takuuelédkettd nostetaan. Se on aivan oikea péadtds, mutta kokonaisuutena kuitenkin el-
keldiskdyhyys hallituksen leikkausten johdosta kasvaa ja syvenee, ja sitd tosiasiaa ei timéi
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takuueldkkeen korotus auta. K&yhien elékeldisten tilanne on entistd huonompi tdmén hal-
lituksen péatosten jilkeen. [Kari Kulmala: Mité pitéisi tehdd?]

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kalastuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 118/2017 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 10/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 10. asia.
Kasittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté6 MmVM 10/2017 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotuksen siséllost.

Siirrytddn yleiskeskusteluun. Mikéli valiokunnan puheenjohtaja edustaja Kalmari ha-
luaa esitelld mietinndn, saatte ensimmaéisen puheenvuoron. — Olkaa hyva.

Keskustelu

20.40 Anne Kalmari kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tassé esityk-
sessd ehdotetaan muutettavaksi kalastuslakia. Kalastonhoitomaksua korotettaisiin 39 eu-
rosta 45 euroon, 7 vuorokauden maksua 12:sta 15:een ja 1 vuorokauden maksua 5:sté 6 eu-
roon. Minka takia tehddén tdma esitys, joka liittyy vuoden 18 talousarvioesitykseen ja on
tarkoitettu tulemaan voimaan ensi vuoden alusta?

Kalastonhoitomaksukertymé on jaényt noin 2 miljoonaa euroa kalastuslain uudistuksen
yhteydessé arvioitua pienemmaksi, ja viimeisten 15 vuoden aikana vuosikohtaisten mak-
sujen médrd on pudonnut kolmanneksen. Asiantuntijakuulemisessa saimme selville, etté
kun kalatalouden toiminta rahoitetaan padosin kalatalouden sisélté, tdhén toimintaan ei rii-
td riittdvasti rahaa, vaan kertyma on ollut aleneva, kuten tuossa jo dsken kerroin. Yksi mer-
kittédva syy siihen on se, ettd maksukertyma vahenee noin 200 000 euroa jo siitd syystd, etti
ihmisid, kalastajia, siirtyy eldkkeelle. Téaytettydén 65 vuotta eldkeldisen ei tarvitse kalas-
tonhoitomaksua maksaa, eli edellinen hallitus paatti, ettd esimerkiksi varapuhemies Pek-
karinen ei ansaitse niin paljon, etti hanelld olisi varaa maksaa kalastonhoitomaksua. Sen si-
jaan tyoton sen kylld maksaa.

Valiokunta kiinnittikin huomiota siihen, ettd pitkélld jinteelld tdhén asiaan tulisi 10ytda
jonkunlainen muuntyyppinen ratkaisu, jotta saadaan laajennettua maksunmaksajapohjaa.
Téhan liittyy tietysti mydskin se, ettd saamme ihmiset innostumaan lain noudattamisesta ja
pystymme lisddméian valvontaa niin, ettd kiinni jddmisen riski on todellinen. Toivoisin
myoskin, ettd rangaistukset olisivat sellaisia, ettd se kiinni jidmisen riski pelottaa.

Valiokunta kévi ldpi tatd kalastuksenhoitomaksun kayttod. Sitdhén kaytetédén 82 §:n mu-
kaan kalavesien kestdvén kéyton ja hoidon suunnittelusta ja toimeenpanosta, ohjaamisesta
ja kehittdmisesti seka kalastuksen valvonnasta aiheutuviin kustannuksiin, kalatalousaluei-
den toiminnasta aiheutuviin kustannuksiin, kalatalousalan neuvontapalvelujen jérjestimi-
sestd aiheutuviin kustannuksiin, kalavesien yleiskalastusoikeuksien hyddyntdmiseen seké
kalastusopastoimintaan perustuvasta kéytostd maksettaviin korvauksiin vesialueen omista-
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jille seké valtiolle ja Metséhallitukselle kalastuksenhoitomaksun kannosta aiheutuvien me-
nojen maksamiseen.

Kun kdvimme tété asiaa l4pi ja huomasimme, ettd tima kertymaé aivan oikein oli ohjattu
sinne omistajakorvauksiin, missi se varsinainen kalastonhoitotyd tehdédén, niin kuitenkin
totesimme, ettd nditten luettelemieni kohtien 1—3 elikkd muun muassa neuvontaan, kala-
talousalueitten toimintaan ja valvonnasta ja suunnittelusta sekd toimeenpanosta aiheutu-
viin kustannuksiin olisi hyvi ohjata lisdksi vdhédn rahaa. Teimme ténne perusteluteksteihin
tammoisen ohjausehdotuksen, ettd 30 prosenttia tulisi ndihin kohtiin 1—3 my®&skin ohjata.

Tahén valiokunnan péitosehdotukseen sisdltyy myds vastalause. Taytyy todeta, ettd
vastalauseessa ei olla halukkaita nostamaan tdtd maksua, jolloin ei sitten voida kohdentaa
my0skéidn esimerkiksi neuvontaan tai valvontaan tai timéntyyppisiin asioihin lisdrahoitus-
ta.

20.45 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan
muutettavaksi kalastuslakia, ja nyt ollaan kalastuksenhoitomaksua korottamassa.

Nykyinen kalastonhoitomaksukertyma ei riitd kattamaan riittdvasti kaikkia laissa maa-
riteltyja kéyttotarkoituksia. Tdmén esityksen perusteena onkin arvioitua pienempi kalas-
tonhoitomaksukertymi seki jo pitkddn jatkunut kalastonhoitomaksusuoritusten méérian
viaheneminen. Esityksen mukaan kalastonhoitomaksukertymé on jdényt noin 2 miljoonaa
euroa kalastuslain uudistuksen yhteydessé arvioitua pienemmaéksi ja vuosikohtaisten mak-
sujen médré on viimeisen 15 vuoden aikana pudonnut kolmanneksen eli noin 100 000 kap-
paletta.

Tamaén esityksen jilkeen tunnolliset kalastuksenhoitomaksunsa aina maksavat kalasta-
jat maksavat harrastuksestaan enemmén. Jatkossa rahaa arvioidaan kertyvén
10,1 miljoonaa euroa, mikd on 1,4 miljoonaa euroa enemmin kuin voimassa olevan lain
mukaisesti laskettu méardrahaesitys. Tdma korotus toteutuu siis silloin, mikéli ndmé tun-
nolliset kalamiehet maksavat edelleen kalastonhoitomaksunsa, ja kylldhidn he maksavat,
koska ovat niin aina tehneet.

Valvonnan ja riittdvien sanktioiden merkitysti ei voi kalastuksessakaan liikaa korostaa.
Mikdli ei ole valvontaa ja sanktiot rikkeisti eivét ole asianmukaisia, se véhentdd kiinnos-
tusta maksaa lupa. Tamé kalastonhoitomaksun korotus ei kuitenkaan turvaa maksukerty-
maa pitkdlld aikavélilld. Téssa kierretddn kuin kissa kuumaa puuroa asian todellista ongel-
maa eli harrastuksesta maksavien lisdémisti. Kaikki harrastukset maksavat, niin myds ka-
lastus, keilailu, teatterissa kdynti ynnd muut. Ymmaérrén kylld hyvin, etti tietyt puolueet ja
kansanedustajat eivit halua lisdtd yli 64-vuotiaita kalastuksenhoitomaksun piiriin, koska
puolueista on tullut tiukat ohjeet asian suhteen ja peldtédédn dadnestdjien kostoa. Téllé kalas-
tuksenhoitomaksun maérdlla saa ostettua Hakaniemen torilta ldhes 2 kiloa siikaa fileina.
Sama kalamééré on varsin helppo saada jarvesté, minké jélkeen kaikki muu kala onkin sit-
ten lahes ilmaista.

Meilld on elinidnodote entistd korkeampi. Kun olen kiertényt vuosikymmenid paljon
erilaisissa kalastuskilpailuissa, niin sielldkin voi todeta, ettd yli 60 vuotta tiyttdneiden
osuus kalastajakunnasta kasvaa koko ajan, nuoria ei kisoissa endd juurikaan ndy. Sama
trendi on nékyvissi verkkokalastuksessa. Verkkokalastajissa ei juurikaan alle 40-vuotiaita
endd ole, joten sekin harrastus on hiipumassa tiettyjen puolueiden kansanedustajien rie-
muksi.
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Vesialueiden omistusrakenteen pirstaleisuus vaikeuttaa tilld hetkelld kalastuksen val-
vontaa ja osakaskuntien toimintamahdollisuuksia vaikuttaen néin ollen vélillisesti myos
kalastonhoitomaksukertymdén. Osakaskuntien yhdistdmiselld olisi mahdollista parantaa
osakaskuntien aktiivisen toiminnan edellytyksié ja ndin ollen tehostaa myds kalakantojen
hoitoa seké helpottaa ja lisétéd kalastuksen valvontaa ja sen my6td myds kalastuksenhoito-
maksukertymié. Mielestéini nima osakaskuntien yhdistymiset tiytyy kuitenkin hoitaa va-
paaehtoisuuden pohjalta, ei pakolla.

Arvoisa puhemies! Tdma kalastonhoitomaksun korotus on tehtivid, koska emme saa
laissa médriteltyjd tehtédvid tehtyd emmeké kaikkia aikuisia kalastuksen harrastajia mak-
sun piiriin.

20.49 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Kalastus, joka sinénsi on jo itsessdén ihana
asia, on tietysti télld hallituskaudella esilld ollut monella tavalla ja ehké vaikeimmalla ta-
valla meilld perustuslakivaliokunnassa Teno-sopimuksen muodossa. Siksi se, mité nyt sa-
non kalastuslaista, on hyvin paljon yksinkertaisempaa ja helpompaa, ja kysymys on vain ja
ainoastaan poliittisista valinnoista.

Vaikka hallituksen esitystd perustellaan kalastuslain edellyttdmien tehtdvien rahoituk-
sen turvaamisella, on kéytdnnossd kyse keskustapuolueen vesienomistajasiiven masinoi-
masta hinnankorotuksesta [Eeva-Maria Maijala: Top top!] omistajakorvauksien nostami-
seksi edellisen kalastuslain mukaiselle tasolle. Edellisen kalastuslain aikana maksettiin
omistajakorvauksia myds onginnasta ja pilkinnéstd, mutta tdmé poistui lakiuudistuksen
yhteydessd. Maa- ja metsitalousvaliokunta on itsekin todennut asiasta seuraavaa: "Valio-
kunta pitdd asianmukaisena ratkaisuna sitd, ettd jokamiehenoikeuksiin rinnastettavien on-
ginnan ja pilkinnén kalastusrasitusta ei endé jatkossa kéytetd korvausperusteena." Koska
valtion talousarvioesityksessé kerrotaan hinnankorotuksesta odotetun 1,4 miljoonan euron
lisdrahan kohdentuvan kalavesien hoidon vahvistamiseen, nielaisivat kokoomus ja siniset
sydtin sellaisenaan. Talousarvioesityksestd kdy kuitenkin ilmi, etté lisdraha menisi tdysin,
sataprosenttisesti, omistajakorvauksiin.

Arvoisa puhemies! Omistajakorvauksia maksetaan korvauksena yleiskalastusoikeuk-
siin kuuluvan viehekalastuksen aiheuttamasta kalastusrasituksesta. Sen kasvusta ei ole
ndyttod, joten perusteita omistajakorvauksen lisddmiselle ei ole. Vesienomistajille makset-
tavat korvaukset eivdt myoskéin ole korvamerkittyjd, vaan omistajat voivat kayttda rahat,
miten haluavat. Téssd kohtaa voi myds kysyéd, mihin katosi huoli kalakantojen hoidon tur-
vaamisesta. [Kari Kulmala: Saunailtoihin!]

Téssé on suora lainaus, arvoisa puhemies, lakiesityksen omalta nettisivulta: "Yhteenve-
tona lausunnoista voidaan todeta, ettd 1dhes kaikki lausunnonantajat joko vastustivat esi-
tysté kalastonhoitomaksun hinnan korottamisesta tai ainakin pitivét ensisijaisena keinona
maksajapohjan laajentamista." Talla viittaan samalla yli 64-vuotiaiden maksuvapauden
poistoon, jota muun muassa sosiaalidemokraatit ja muun muassa Suomen Vapaa-ajanka-
lastajat ovat tuoneet esille. [Kari Kulmala: Pitddko muista harrastuksista maksaa?]

Arvoisa puhemies! Mitd tulee maksajapohjan laajentamiseen, lakiuudistuksen yhtey-
dessé on tuoreeltaan todettu, ettd yli 64-vuotiaiden maksuvapaus on yhteiskunnalle erittdin
halpa kannustin seniorivéeston ulkoilun ja liikkumisen ylldpitimiseksi. [Kari Kulmala:
Vapautetaan keilailukin ja teatteri!] Sen ennalta ehkéisevét sosiaaliset ja terveydelliset hy-
vinvointivaikutukset ovat mittaamattoman suuret. Liséksi ikdihmiset pitkéalti huolehtivat
kalastusharrastusperinteen jatkamisesta uusille sukupolville. Voisikin kysyé, koska halli-
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tus ymmaértdd sen tosiasian, ettd kalastus, hyvinvointi ja terveys, luonto, liikunta eivit ole
vain maa- ja metsétalousministerion asioita vaan koko valtioneuvoston asioita.

Arvoisa puhemies! Kalatalouden rahoittamisen turvaaminen edellyttddkin riittivaa
eteenpdin katsomista. Meidén tdytyy panostaa toimiin, joilla tdysi-ikéistyvid nuoria seké
maksuikaisid aikuisia saadaan liséé kalastusharrastuksen pariin. Kuulostaa silté, ettd maa-
ja metsétalousvaliokunta on kantaansa muodostaessaan sivuuttanut lausuntokierroksen pa-
lautteen. Valiokuntamietinnén mukaan hinnankorotuksesta odotetusta lisdkertymastd oh-
jattaisiin omistajakorvauksiin 70 prosenttia ja loput 30 prosenttia kalastuslain muihin kéayt-
tokohteisiin. Perusteita tille jakosuhteelle ei ole.

Lopuksi, arvoisa puhemies, vetoan kokoomukseen ja sinisiin, ettd vield on mahdolli-
suus vetdytya tistd lakiesityksestd, joka on keskustan yksipuolinen veditys lisdrahan saa-
miseksi kalavesien omistajille vailla korvamerkintéé rahojen jarkiperdisestd kdyttdmises-
td. Esitys ei ratkaise kalatalouden rahoitusta eiké tehosta uuden lain mukaista kalavesien
hoitoa. Sen sijaan se vaarantaa kalastajien maksuhalukkuuden ja edes nykyisen kertymén
tason saavuttamisen. [Kari Kulmala: Kerro vaihtoehto!]

20.55 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Kalavesien omistajista on erittdin
moni demareita. Sielld on erittdin monta eri puolueitten edustajia, mutta sielld on myds
keskustalaisia. Eli vesioikeuden omistus on todella laaja késite, ja tdssd onkin kyse paljon
suuremmasta asiasta kuin mité edellinen puhuja toi esille.

Kun kalastuslakia kuusi vuotta valmisteltiin, niin silloinhan koko ajan oli esill4 se, ettd
kaikki yli 18-vuotiaat osallistuvat kalastonhoitomaksun maksamiseen, jolla olisi taattu se,
ettd jatkossakin kalavesien hoitaminen ja kdyttd ovat asianmukaisia ja kalavedet pysyvit
myoskin kunnossa. Tdima maksajapohjan laajentaminen on tdssé lakiesityksessé tavoittee-
na, ja on erittiin hyva, ettd se on, koska meilld on oikeasti héti siitd, kuka hoitaa vesialueet.
Kalastus on erittéin tirked ja hyvé harrastus, sité se on kaikille, todella, ja sité pitdisi saada
laajennettua entisestddnkin — mutta vesialueet pitdé hoitaa. Kuka ne hoitaa? Eivét ne pysy
itsestddn, kuulkaa, erittdin hyvéssé kunnossa. Sielld tarvitaan késipareja sen tyon tekemi-
seen.

Eli timé varojen kéyttd: mihin tdssé esityksessd niitd varoja nyt on tarkoitus kayttaa?
Niitéd on todellakin — lain mukaisesti — tarkoitus kayttdd siihen, ettéd niilld jonkin verran
istutetaan kaloja, mutta ennen kaikkea siihen, etti niitd rantapensaikkoja ja ryteikkoja lei-
kataan, vesistdjd hoidetaan ja tarvittaessa tehddén virtavesien kunnostamisia yksityisvesis-
sd. Yksityisvesissd on todella monenlaisia pienid toimenpiteitd, joita sielld pitéisi tehda.
Myds demareilla on sielld paljon t6itéd, ja he ovat todella tervetulleita osakaskuntien tdihin
matkaan, etteivit sitten muutamat paikalliset joutuisi tekeméddn kaikkea sitd tyotd, mitd
sielld pitad tehdd. Se tyo ei missddn nimessd ole ilmaista. Tadman kalastonhoitomaksun li-
sddmiselld saadaan pienid lisdkorvauksia sinne matkaan, mutta missdin nimessé tdmé ky-
seinen korotuskaan ei vastaa sitd todellista tarvetta, mikd on, ettd me saisimme hoidettua
meidén vesistomme. Tdma ei, kuulkaa, ole mik&én leikin asia, ettd meididn vesistomme ei-
vét ole endd siind kunnossa, missé niiden pitéisi olla, kun ei ole késipareja niitd hoitamassa.

Mink4 takia miné sitten puhun tisti asiasta? Julkisesti on tiedossa se, ettd min4 olen kes-
kustalainen, mutta se keskustalaisuus ei ole todellakaan se olennaisin asia, vaan se, etti
mind olen vesioikeuden omistajien kattojirjeston Kalatalouden Keskusliiton puheenjohta-
ja, ja sen takia tiedénkin, etté sielld omistajakunnassa on todella monen eri puolueen ihmi-
sid mukana. Mutta ongelma on todellakin se, ettd omistajakunta on pirstaloitunut valtavan
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isolle alueelle, elikki se on hyvin laaja kokonaisuus, ja niitéd késipareja nyt sinne odotetaan
saatavaksi mukaan.

Nyt sitten vield tésté laista muitakin asioita. Kun kalastuslaki on nytten ollut pari vuotta
voimassa, niin siind on pari muutakin kohtaa, mitké vaativat korjaamista. Eli ensimmaéinen
asia on 10 §, kolmen pohjoisimman kunnan osalta valtion virtavesilld kalastamisen asia, ja
toivon, ettd me saisimme sen asian nyt menemaéén eteenpdin. Tdmén pykaldn korjausasia-
han tuli vahvasti esille mydskin Teno-sopimuksen yhteydessa.

Kolmas asia, misté kalastuslakia tulisi korjata, on sitten verkkokalastus, jossa on ihan
semmoinen todellinen ongelma, ettd siind puhutaan venekunnasta: venekunta saa laittaa
korkeintaan kahdeksan verkkoa. Ja mikd on venekunta — se on hyvin vaikeasti mééritel-
tava kasite. Ja vield se, ettd Suomi on laaja maa: eteldisemmaissd Suomessa on alueita, joil-
la kaksikin verkkoa on liikaa, ja pohjoisessa ja [td-Suomessa on alueita, joilla kahdeksan-
kin verkkoa on aivan liian pieni méérd, koska meidén vesistdmme ovat hyvin erilaisia. Nii-
den kalakanta on erilainen, erilaisia hoitotoimenpiteitd tarvitaan, erilaisia kalastushommia
tarvitaan, mutta verkoilla sielld kalastetaan monin paikoin ihan téssd hoitokalastuksessa-
kin, ettd saataisiin sitd sérked ja ahventa vihemmaksi.

Lopuksi vield haluan mainita tdstd kotimaisen kalan kéytdstd. Kotimaisen kalan kéyttd
on erittdin vahdistd. Suomessa kalaa kylld syddéan paljon, on opittu sydméan kalaa, mutta
vain 20—25 prosenttia Suomessa syddystd kalasta on kotimaista kalaa. Téhén pitdisi pal-
jon tehda toitd lisdd, ja yksi asia, mihin tétd kalastonhoitomaksua myos kaytetdén, on se,
ettd kannustamme suomalaisia kalastamisen lisdksi myos kayttdmddn kalaa Suomessa
enemman.

21.00 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen budjettilakiesitys kalas-
tuslain muuttamisesta siten, ettd kalastonhoitomaksuja korotetaan, on hétéinen ja hieman
huonosti harkittu konsti yrittdd paikata lupakertymén vajetta, siis vajetta suhteessa budjet-
tiin. Todellisuudessa tilanne on ollut jokseenkin vakiintunut viimeisen vuosikymmenen
ajan. Kalastonhoitomaksuista on tavoitteeseen néhden saatu tdhénkin saakka keréttyé vain
noin 40 prosenttia. Lupahintojen korotus kuitenkin oletettavasti aina jonkin verran lisaa
maksuhaluttomuutta, tisséd tapauksessa myos aktiivisten kalastajien keskuudessa. Néinpa
noin 10,4 miljoonan euron vuosittaisesta kalastonhoitomaksun tulokertymaéstd jaddéan
mité todenndkdisimmin jatkossakin kenties melko reilusti.

Hallituksen esityksen arvioidaan kasvattavan vuotuista kalastonhoitomaksukertymai
1,4 miljoonalla eurolla. Lakiesityksen mukaan lisdrahaa tarvitaan kalastuslaissa mééritel-
tyjen kdyttotarkoitusten riittdvdin rahoittamiseen. Esitetty maksujen korotus on prosen-
tuaalisesti suhteellisen suuri, noin 15 prosentin luokkaa, mutta timé euroissa melko pieni
yksittiiselle kalastajalle kohdistuva lisimaksu ei kuitenkaan kenties ole esityksen suurin
ongelma. Ongelmallista on se, ettd vaikka kalastonhoitomaksuvarat on hallituksen esityk-
sessé edelleen toki tarkoitus kayttdd kalastuslain 82 §:n mukaisiin kalaston ja kalavesien
hoitoa koskeviin kdyttotarkoituksiin, on lakiesityksen mukainen 1,4 miljoonan euron lisé-
kertymi perustelemattomasta syysté tarkoitus kéyttda 1dhinné kalastuslain 82 §:n 4 koh-
dan tarkoittamiin omistajakorvauksiin, siis vesialueiden omistajille. Kaikkien muiden ka-
lastuslain 82 §:n mukaisten kdyttotarkoitusten, kuten kalaston ja kalavesien hoitoon tarkoi-
tettujen hankerahojen seké kalatalousalueiden ja neuvontajérjestdjen toiminnan rahoitus-
osuus suhteessa omistajakorvauksiin pienenisi. Télloin kalatalouden toiminta ja vield mel-
ko uunituoreen kalastuslain toimeenpano vaarantuu. Edellisestd kalastuslain muutoksesta
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on kulunut vasta hyvin véhén aikaa. Néin ollen sen toteutumisesta ei ole olemassa koke-
muspohjaista tietoa, jonka perusteella uudet lakimuutokset tulisi valmistella.

Arvoisa puhemies! Valtion budjetissa vuodelle 2018 maksukorotuksella kerattavat lisa-
varat ilmoitetaan kéytettivéksi kalavesien hoidon vahvistamiseen suunnaten ne kuitenkin
sataprosenttisesti omistajakorvauksiin. Maa- ja metsétalousvaliokunnan juuri valmistu-
neessa mietinndssé esitetddn nyt, ettd 70 prosenttia arvioidusta lisékertymésti menisi vesi-
alueiden omistajille korvauksena kalastusrasituksesta. Télld yritetdadn kaiketi nostaa omis-
tajakorvaukset sille tasolle, jolla ne olivat vanhan kalastuslain aikaan. Perusteita tille suh-
teettomalle omistajakorvausten kasvattamiselle ei kalatalouden edistdmisen kannalta kui-
tenkaan ole, eikd sellaisia perusteluja tullut esille mydskéén asiantuntijakuulemisissa.
Maksullisen viehekalastuksen aiheuttama kalastusrasitus ei ole kasvanut, eikd sitd voida
endd kayttdd perusteena nykyistd suuremmille omistajakorvauksille. Uuden kalastuslain
mukaan korvauksia vesialueiden omistajille ei endd makseta onginnasta, pilkinnisti ja si-
lakan litkauksesta, joita kaikkia voi verrata 1dhinné jokamiehenoikeuksiin kuuluvaan mar-
jastukseen ja sienestykseen kenen tahansa metsissd. Néin ministerio ja valtioneuvosto ovat
voimassa olevan kalastuslain mukaisesti maksuvarojen jakoperusteissa toimineetkin edel-
lisen kahden vuoden ajan.

Kalavesien omistajat saavat kayttdd kalastonhoitomaksuista kertyvét korvausrahansa il-
man velvoitetta vesien hoidosta. En toki sano, etteivitko vesien omistajat, kuten osakas-
kunnat, pyrkisi kalavesien hoitamiseen. Osakaskuntien kalavesien hoito on tdhin saakka
kuitenkin perustunut 1dhes kokonaan kalanistutuksiin, mik& on ristiriidassa nykyisen kalas-
tuslain tavoitteisiin ndhden. Tavoitteena tulee olla kalakantojen luontaisen lisddntymisen
edistdminen. Jarkevid kdyttokohteita maksuvaroille omistajakorvausten ohella ovat siis ka-
lavesien kunnostus ja uusia kalastajia houkuttelevat hankkeet seké kalastukseen ja kalave-
siin liittyvd neuvonta- ja valvontatyd. Mikali lakiesitys maksukorotuksista kaikesta huoli-
matta toteutetaan, tulee maksuvarojen jakosuhteet sdilyttdd entiselldén noudattaen kahden
viime vuoden ja jo sitd edeltdneiden vuosien vapaana séilynyttd prosentuaalista jakoa ka-
lastuslain 82 §:n mukaisiin eri kdyttotarkoituksiin.

Hallituksen esityksen mukaisena vihredt eivit voi olla tdtd lakimuutosta hyviksymaissa.
Nyt ei siis pidé hétikoidé, vaan kuten enemmistdssé lakiesitykseen tulleissa lausunnoissa-
kin todetaan, tulee maksujen korotusesityksesti mieluiten kokonaan luopua. Kalatalouden
ja kalavesien hoidon rahoituksen turvaamiseksi tarvitaan nyt ensisijassa tehokkaampia toi-
mia kalastusharrastuksen edistdmiseksi, siis toimia uusien maksuikiisten kalastajien hou-
kuttelemiseksi.

Arvoisa puhemies! Kalastus on erinomainen luontoharrastus ja edelleen myos osa elin-
keinotoimintaa. Se on tapa hyddyntié luonnonvarojamme ja osa perinteisti erd- ja ruoka-
kulttuuriamme. Meidén tulee luoda jatkuvuutta hyvélle kalavesien ja kalakantojen hoidol-
le ja kalastukselle. Myo6s hallituksen on kiinnitettdvad maksukorotuksen sijaan erityista huo-
miota kalastusharrastuksen lisddmiseen sekd kalastonhoitomaksun maksamatta jéttinei-
den kalastajien neuvonnan ja valvonnan tehostamiseen maksukertymén nostamiseksi ka-
lastuslakiuudistuksen mukaiselle tavoitetasolle.

21.07 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Oppositiosta heitettiin aivan outoja
viitteitd. Esimerkiksi edustaja Halmeenpéa oli erittdin huolissaan, ettd tésté jaosta vaaran-
tuu kalaston hoito. He eivit esitd euroakaan lisd kalaston hoitoon, ja me esitimme koko
tdmén summan nimenomaan kalakantojen hoitoon. Kehtaavat vielé sanoa, etti télla esityk-
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selld se vaarantuu. Jos tdti korotusta ei tehtdisi, ei olisi toimia uusien kalastajien saamisek-
si, koska neuvontaan ei tulisi lisdd rahaa, ei olisi rahaa virtavesien kunnostuksiin, ei pois-
tokalastukseen, ei ruoppauksiin, ei kalanistutukseen, ei valvontaan, ei mihinkad4n néihin
hyviin tarkoituksiin. Luulisi, ettd esimerkiksi vihreille olisi tarkedi se, ettd kalakannoista
pidetdén huolta, niin ettei vain rydstokalasteta. On todella harmillista, ettd timéa koko vas-
tustava keskustelu oikeastaan 14hti siité, ettéd oli liikkeell4 tdllaisia outoja huhuja siité, ettd
kalavesien omistajat 14htisivét jonnekin Kanariansaarille niillé rahoilla.

Kirjoitimme sen tuohon mietintéonkin selkedsanaisesti, ettd nima rahat on tarkoitettu
kalaston hoitoon. Vaikka ne menisiviét eri jarjestoillekin, oletan, etté kaikki jérjestot nyt sit-
ten osallistuvat omalla rahallisella panostuksellaan nimenomaan kalavesien hoitoon. Mut-
ta se mielikuva, ettd sielld osakaskunnissa téllaista olisi tehty, on todella valheellinen mie-
likuva. Téhénkin asti ne rahat sielld osakaskunnissa on kéytetty nimenomaan kalavesien
hoitoon, ja itse asiassa kenelldkdén muulla ei ole edes lupaa sinne hoitotoimenpiteitd men-
ni tekemédn, jos omistajat eivit siihen osallistu ja sille siunaustaan anna.

21.09 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! On mukavaa olla edustaja Hal-
meenpiidn kanssa samaa mieltd néisti asioista. Ehdottomasti olen samaa meiltd siiti, mihin
ndma rahat tulee kéyttaa: rahat tulee todellakin kayttda vesiolojen kunnossapitdmiseen, jot-
ta kaloilla olisi paremmat olosuhteet. Olen samaa meilti siind, ettd ne rahat pitdd kayttaa
neuvontaan, olen samaa mielté siiné, ettd ne pitdd kayttdd valvontaan ja siihen, etti me
saamme toiminnalle uusia harrastajia. Mutta miké on se organisaatio ja systeemi, joka te-
kee ndma? Se on vesialueiden omistajien tehtdvé ja rooli. Se on todellakin tdmai rooli. Elik-
ké nyt olemme tekeméssé juuri niité asioita, mitd edustaja Halmeenpéékin sanoi. Muka-
vaa, ettd me olemme samaa mieltd. Ei kukaan muu voi tulla toisen asioita hoitamaan, elik-
ké omistajan velvollisuus on hoitaa omat asiat. Mitd mind néitten vesiosakaskuntien asiois-
ta tiedén, siitd, mitd osakaskorvauksia on maksettu, niin kaikki rahat on kdytetty niihin toi-
menpiteisiin, ei niisti rahoista ole osakkaille jacttu misséén senttidkaén.

Yksi asia, mikd vield on ottamatta tdssd kokonaisuudessa esille, on se, ettd kalatalous-
alueet, uuden kalastuslain mukaiset alueet, aloittavat toimintansa 2019. Se on valtavan iso
tydmaa kalatalousasioiden uudelleenorganisoimiseksi. Ei sekddn, miten tdma ty0 saadaan
liikkeelle, ole, kuulkaa, ilmaista asiaa. Siis eri kalastusalueet ovat todella ongelmissa siiné,
miten ne jérjestelevit toiminnot, jotta uudet kalatalousalueet saavat sitten toimintaansa jar-
kevilld tavalla toimintaan. Elikka tGitd riittaa.

Ja istutuksia — meneeko rahaa niithin? Késitykseni mukaisesti yhé pienempi ja pienem-
pi méérd endd ndistd rahoista on kiytetty istutuksiin elikkd on pyritty tukemaan kalojen
luontaista lisddntymistd. Mutta luontainen lisddntyminenkdén ei ole mahdollista, ellei
nédmi kutualueet ole kunnossa. Omistajien rooli ja velvollisuus on laittaa paikat kuntoon.

21.11 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Jos edustajakollegat malttoi-
vat huolellisesti kuunnella, mistd puhuin, olin ensi sijassa huolissani siité, johtaako timi
maksukorotusesitys tavoitteeseen, koska, kuten olemme asiantuntijakuulemisissakin kuul-
leet, tésté tavoitellusta maksukertymaéstd viimeisen vuosikymmenen aikana on saatu kerét-
tyd vain noin 40 prosenttia. Arvoisat edustajat, en oikein jaksa uskoa, ettd maksua korotta-
malla timi maksukertymai ja maksuhalukkuus kasvaisivat, ja sen takia olen ollut huolissa-
ni siitd, onko tdma viard konsti saada kalatalouden rahoitus kuntoon.
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Olen sitd mieltd, kun uusi kalastuslaki on ollut voimassa vasta kaksi vuotta — ja tété
mielté olivat useat asiantuntijatkin lausunnoissaan — ettd meidén pitéisi kerdtd kokemuk-
sia uuden kalastuslain mukaisista toimista ja maksuhalukkuudesta. Ja kun, edustaja Maija-
la, kyselit, ketkd nditd asioita kalavesien hoidon suhteen tekevét, niin onhan niin, etti uu-
den kalastuslain mukaiset kalastusalueet, kalastuksen omistajista koostuvat kalastusalu-
eet, ovat vasta muodostumassa. Meidén ehké pitdisi antaa tdimén lain olla voimassa jonkin
aikaa ennen kuin muuttelemme siti vdhén vilid. Edustaja Maijala esitti jo muitakin muu-
toksia, joille en kylld ihan heti olisi limpenemaéssa.

My6s erittdin suuri kalavesien omistaja, johon me kaikki tdssékin salissa kuulumme,
Metsihallitus, oli sitd mieltd, ettd hinnankorotuksista tulisi pidéttdytya ja pitdisi enemmén
kerétd kayttokokemuksia uuden lain mukaisista maksuista ja huolehtia siité, ettd pystym-
me toteuttamaan kalastuksen markkinointitoimia vaikkapa sinne Metséhallituksen vesille
ja laajentamaan sitd maksuhalukkuutta muilla keinoin kuin maksukorotuksilla.

21.13 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Olen todellakin sitd mieltd, ettd
tdma ei ole paras konsti timén maksun saamiseksi ja rahojen saamiseksi. Paras konsti olisi
ehdottomasti ollut se, miké oli timén lain valmistelun tarkoitus. Se oli se, ettéd kaikki yli 18-
vuotiaat maksavat timédn maksun, jolloin timé maksu olisi ollut kaikille huokeampi. Met-
sdstyskortinkin maksun maksavat kaikki metsdstdjat. Mutta koska tdmaé ei kdynyt aikai-
semmin ja se ei tissé lain valmistelussakaan sopinut muille kuin meille, jotka esitimme t&-
td, niin meidén oli pakko tyytyé sitten tdhdn huonompaan vaihtoehtoon.

No, miten me saamme nyt sitten ndita lisimaksuja, laajennettua sitd maksajapohjaa, kos-
ka joka tapauksessa seuraavina vuosina on edessa se tilanne, ettd néitten maksun maksaji-
en madré vihenee ja vihenee ikdrakenteen vuoksi? Meiddn on satsattava valvontaan, jotta
kaikki kalastajat tai suurin osa kalastajista maksaisi timén. Valvonta on yksi niistd toimen-
piteistd, joihin néité kalastonhoitomaksuja sitten kdytetédén. Tama laki on nyt ollut voimas-
sa jo kaksi kautta, ja tistd on saatu jo hyvin paljon kokemuksia ja tietoa. Télldkin nopeu-
della on pysyttéva reagoimaan niihin tuloksiin, mité sieltd on saatu tietoja.

Korjaan sen verran, ettd kalastusalueethan ovat olleet voimassa jo pitkén aikaa, mutta
kalatalousalueet aloittavat nyt sitten toimintansa. Ja nytten, kun kalastusalueista siirrytdén
kalatalousalueisiin, timén toiminnan organisointi vaatii my6skin mééirérahoja.

21.15 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Halmeenpéé tuossa totesi,
ettd hin ei usko, ettd tdlld kalastusmaksukertyma lisddntyy. Mind uskon, etti tilld se lisdén-
tyy. Sen sijaan uskon my®s sité trendid, mik& meille asiantuntijoiden myo6té kerrottiin, etti
noin 200 000 euroa maksukertymé vdhenee vuosittain, jos mitdén ei tehd4. Ja jos meilld on
200 000 euroa vihenemd, emme pysty tekemiin niitd toimia, mitd edustaja Halmeenpaa
totesi. Elikké haluaisin, etté sieltd oppositiostakin tunnustetaan, etté silloin jos maksuker-
tyma vdhenee sen 200 000 euroa, ei ole varaa esimerkiksi valvonnan tehostamiseen tai ei
ole varaa uusien maksuhalukkaitten kalastajien houkuttelemiseksi.

Todellakin valiokunnassa kdvimme hyvié keskustelua siitd, ettd tulevaisuudessa pitdisi
tatd maksupohjaa laajentaa, silld on kohtuutonta, ettd tunnolliset tydikéiset ihmiset joutu-
vat koko ajan titd maksua maksamaan liséd ja osa on vapaamatkustajia, vaikka tétd hyvai
harrastusta toteuttavatkin.
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21.16 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Tuossa dskeisesséd puheenvuorossa-
ni unohdin todeta siitd, kun edustaja Kalmari viittasi jonkinlaisiin outoihin huhuihin, ja ha-
luan nyt tdssa todeta, jos valiokunnan puheenjohtajan korviin sellaisia huhuja on kantautu-
nut, ettd omiini ei kylla sellaisia ole kantautunut, eiviatkd mitkdin Kanarian-lentohuhut ole
millddn tavoin olleet oman kantani perusteena.

Kun kysymyksié on hyvi esittéd silloin, kun jokin asia askarruttaa, niin haluaisin kylla
tdmaén tietdé: Jos maksuja korotetaan, niin sille on 16ydettivissé perusteita, vaikka epéiltéi-
siin, niin kuin itse epdilen, ettei tdlli tavoitteeseen péésti. Sille en ole kuullut yhden yhta-
kéén perustetta, miksi ndiden maksuvarojen jakosuhteita pitéisi tidssid yhteydessd muuttaa
siten, ettd tuon kalastuslain 82 §:n mukaiset kéyttotarkoitukset eivit jakautuisikaan mak-
sujen saajina endd entisin, jo pitkdén vakaana séilynein perustein, vaan jostain syysté nyt
omistajakorvauksia kasvatettaisiin kaikkein eniten, kun uuden kalastuslain mukaan omis-
tajakorvauksien perusteet pdinvastoin ovat vihentyneet. Tdhdn haluaisin mielellani kuulla
jonkinlaisen vastauksen. Siité, lisddntyvatko tassd nyt sitten mahdollisuudet hoitaa kalave-
sid vai eivét, toteaisin, ettd ei tdssé ole kyse siité, etti ne eivit lisdédntyisi, jos maksuja saa-
daan jonkinkaan verran liséd. Ja kuten valiokunnan puheenjohtaja hyvin muistaa, niin it-
selleni tdmaé lakiesitys olisi kdynyt kompromissiratkaisuna, jos timé maksuvarojen jako-
suhde olisi edes sdilynyt ennallaan. Sille muutokselle en nde mitddn perustetta, ja koska pe-
rustetta ei ole esitetty, niin eihén sitd voi olla silloin kannattamassa eikd hyviaksyméassa-
kéan.

Viimeisend voisin todeta, ettd lakiesityksessdhédn ei tuotu sellaista ratkaisua poytién,
ettd eldkeldiset olisi otettu tdhdn maksuun mukaan. HenkilGkohtaisesti voin todeta, ettd mi-
nulle se kylla kévisi.

21.19 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Halmeenpdd on varmaankin
oikeassa siiné, ettd tuskin maksun korottaminen kasvattaa maksuhalukkuutta. Mutta toisin
kuin edustaja Halmeenp&d, miné uskon, ettd maksun korottaminen kylla kasvattaa maksu-
kertymad. Kuten valiokuntakin on todennut kuulemisissa ja mietinndssékin, nykyinen ker-
tyma ei riitd kattamaan kaikkia laissa méériteltyjd kéyttotarkoituksia, ja on selvéa, ettd niin
maksuhalukkuutta kuin maksajien méérdékin on pyrittavéd kasvattamaan, mutta kertymén
kasvattamiseksi nyt on korotettava maksuja.

21.19 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Halmeenpéa vield tuossa
kysyi, miksi maksukertymén jakoperusteet ovat juuri ndin. Halusimme ohjata tété rahaa ni-
menomaan kalakantojen hoitoon. Sen vuoksi esimerkiksi kohtaan 5 kalastonhoitomaksun
kannosta aiheutuvien menojen maksamiseen emme halunneet siti laittaa, koska se ei kala-
kantoja lisd4 ja edellytimme tehokkuutta téltd kannolta. Mutta sen sijaan halusimme ohja-
ta niitd ensisijaisesti omistajille, jotka tekevit valtaosan kalastonhoitotydstd. Toki siihen
osallistuu muitakin tahoja, mutta valtaosa tapahtuu nimenomaan omistajien taholta, ja sil-
loin se kohdentuu kaikista parhaiten, kun valtaosa tésté rahasta kohdennetaan sinne. Mutta
koska katsomme, ettd ndméd muutkin sektorit ovat merkityksellisid, halusimme omassa
mietinndssamme ohjata 30 prosenttia myds sinne. Toivottavasti tidssd tuli hyvét perusteet.

21.21 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Viimeisend asiana on todetta-

va se késitykseni, mik4 liittyy kalavesien hoitoon, kalakantojen hoitoon. Asiantuntijakuu-
lemisten perusteella olen siind ymmaérryksessa, ettd vihintddn yhtd merkittdvad kalaston-
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hoitoty6té kuin osakaskunnat, vesialueiden omistajat tekevit, syntyy my0s osoittamalla ra-
hoitusta hankerahoihin ja kalatalousalueille. Enka edelleenkéén ole kuullut perusteluja sil-
le, miksi juuri omistajakorvauksien madréan pitdisi nousta, kun uuden kalastuslain mukaan
maksuperusteet juuri omistajakorvauksilta ovat pdinvastoin vahentyneet, kuten pitemmas-
sé puheenvuorossani toin jo esille. Tdmaén takia timé kompromissiesitys ei ollut hyvaksyt-
tdvissd, mutta olen itsekin harmissani siitd, etti emme semmoista yhteistd kompromissia
asiassa 10yténeet, miké olisi varmasti ollut vdhin suuremmalla joustolla haettavissa.

21.22 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Tdmi nyt menee jo toiston puolel-
le, mutta kuitenkin edustaja Halmeenpéille sanomme nytten neljinnen kerran, minka takia
tdma jako oli tillé tavalla: siksi, ettd omistajat ovat ne, jotka tekevit néité kaikkein vdhim-
mélle jddneitd toimenpiteitd elikkd niitd juuri, mité tdssa pitdd alkaa tekeméén. He tekevit
suurimman osan ndisté toistd, ja timé korvaus on todella pieni siitd todellisesta tyomééris-
td, mité he sielld kdytanndssé tekevit nditten asioiden kanssa.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 118/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta an-
netun lain, riistahallintolain ja riistavahinkolain 46 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 117/2017 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 9/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 11. asia.
Kasittelyn pohjana on maa- ja metsétalousvaliokunnan mietint6 MmVM 9/2017 vp. Nyt
péétetddn lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

21.23 Anne Kalmari kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tassékin esi-
tyksessd ollaan harrastajien kukkarolla. Tassé esityksessd korotettaisiin riistanhoitomak-
sua 33 eurosta 39 euroon. Samalla esityksessd ehdotetaan muutettavaksi myds riistahallin-
tolakia. Suomen riistakeskuksen tehtivid ja organisaatiota muutettaisiin ja jarjestettdisiin
uudelleen riistanhoitoyhdistysten tukemisen, ohjauksen ja valvonnan lisdémiseksi. Riis-
tanhoitoyhdistyksien osallistumisesta riistavahinkotarkastukseen aiheutuvat kustannukset
korvattaisiin riistavahinkojen korvaamiseen osoitetuista méérérahoista.

Valiokunta kévi erittdin hyvén keskustelun ja kuuli monia asiantuntijoita tdsta lainséa-
déannodstd. Sen perusteella, mitd saimme asiantuntijakuulemisessa kuulla, niin kun riistan-
hoitomaksuja kohdennetaan nyt erityisesti niihin yhdistyksiin, joissa tapahtuu yhdistymis-
td, ja sielld voidaan hankkia téllaista ammattimaista tyontekijdd, samalla halusimme kui-
tenkin turvata valiokunnan yksimieliselld ndkemykselld sen, etté tasapuolisuus huomioitai-
siin nditten varojen kohdentamisessa, silld on tdrkeé, ettd téllaisia pakkoyhdistymisié ei
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tulisi, ja on ihan hienoa, ettéd paikallinen toiminta sdilyy niissd yhdistyksissé, joissa pysty-
tddn hyvin ndma julkiset hallintotehtivit, ampumakokeitten ja metsastdjatutkintojen jar-
jestdminen, toteuttamaan seké osallistumaan riistavahinkojen maastotarkastukseen ja met-
sdstyksen valvontaan asianmukaisesti. Ja mikali téllaisia vapaaehtoisia yhdistymisié sitten
tapahtuu, ndissékin tapauksissa on erittdin tdrkeda turvata se paikallistuntemus ja paikalli-
sosaaminen. Sen sijaan katsoimme, ettd on ihan hyva, etti titd rahoitusta hieman lisda ke-
ritéén, ettd pystyy ndité julkisia hallintotehtivid asianmukaisesti toteuttamaan, sillé kaikil-
la alueilla riistanhoitoyhdistykselld nykytilanteessa ei ole ollut mahdollisuutta sité tehda.

Tédma lakiesitys on niin ikdén budjettilakeja, ja lakien on tarkoitus tulla voimaan ensi
vuoden alusta.

21.26 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ensinnékin edustaja Kalmaril-
le, valiokuntamme puheenjohtajalle, erittdin hyvisti puheesta.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi riistanhoitomaksusta ja pyyntilupa-
maksusta annettua lakia siten, etté riistanhoitomaksua korotetaan. Esityksessd ehdotetaan
myOs muutettavaksi riistanhoitolakia ja riistavahinkolakia. Yksi esityksen keskeisistd ta-
voitteista on riistanhoitoyhdistysten vapaaehtoisten yhdistymisten tukeminen ja toimin-
nanohjauksen vahvistaminen seka kehittdmishankkeiden tukeminen suurpetokonfliktien ja
-vahinkojen ennalta estimiseksi. Mielestdni timé on tavoiteltava asia, mutta yhdistymis-
ten tulee olla todellisuudessakin vapaachtoisia eikd esimerkiksi rahoituksen kohdentami-
sella saa painostaa yhdistyksié yhdistyméén.

Esityksen mydta riistanhoitomaksu nousee vuodessa 33 eurosta 39 euroon. Korotus on
perusteltua riistapolitilkan yhteiskunnallisten vaikuttavuustavoitteiden saavuttamiseksi
muun muassa riistanhoitoyhdistysten toimintaa vahvistamalla. Nékisin kuitenkin hyvéna,
ettd nuorten, alle 18-vuotiaiden, kohdalta korotusta ei tehtéisi vaan riistanhoitomaksu hei-
dén kohdaltaan puolitettaisiin. Tétd on myds Suomen Metsastdjiliitto esittdnyt. Talld toi-
mella annettaisiin positiivinen signaali nuorison huomioimiseksi hyvén harrastuksen paris-
sa. Valitettavasti asiantuntijakuulemisessa ministerid vastusti esitystd. Se lisdisi muun
muassa hallinnollisia kustannuksia.

Vuonna 2016 metséstdjatutkinnon suoritti 10—14-vuotiaissa 893 ja 15—19-vuotiaissa
1 067 nuorta. Alle 18-vuotiaita riistanhoitomaksun vuosittain maksavia on noin 6 300 hen-
kilod. Rahallisesti tdlla riistanhoitomaksun puolittamisella alle 18-vuotiailta olisi ollut noin
20 000 euron merkitys budjettiin eli suomeksi sanottuna ei yhtddn mitdin siihen néhden,
mikd merkitys silld olisi nuorille.

Pidén erittdin hyvénd seikkana, ettd maa- ja metsitalousvaliokunta teki mietintdonsa
seuraavan lausumaehdotuksen: "Edellé esitetystd kdy ilmi, ettd riistahallinnon kenttitason
toiminta on rakennettu metséstysseurojen vapaaehtoistoiminnan varaan. Témén toiminnan
turvaamiseksi ja painottaen sitd, etti metséstysharrastus on oleellinen osa suomalaista kult-
tuuria, valiokunta pitdéd valttdimattoména, ettd nuorten edellytyksié harjoittaa metséstysti
parannetaan kaikin tavoin. Sen vuoksi valiokunta pitéd tarpeellisena, ettd metséstysharras-
tuksen jatkuvuutta edistetdin my0ds nuorten riistanhoitomaksua alentamalla. T4lla toimen-
piteellé viestitettdisiin myds yleisesti nuorten huomioon ottamista metséstysharrastukses-
sa ja heidén harrastusmahdollisuuksiensa parantamista. Valiokunta edellyttdkin, ettd hal-
litus antaa seuraavan valtiontalousarvioesityksen yhteydessd esityksen, jolla nuorten riis-
tanhoitomaksua alennetaan."”
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Arvoisa puhemies! Tédmaé on erittdin hyvé lausumaehdotus, josta meidén tulee pitié jat-
kossa kiinni.

21.30 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Arvostan todella paljon riistanhoi-
toyhdistysten tyotd, mitd sielld tehdéddn, sitd valtavaa talkootyotd, mitd sielld tehdddn
asioitten eteenpdinviemiseksi. Riistanhoitoyhdistyksilld on monia tehtivii, ja itse olen
pédssyt ldheltd seuraamaan muun muassa niitd ampumakoeharjoituksia ja suoritusasioita,
joista olen itsekin kokeillut karhukokeen ammuntaa.

Téssi kyseisessd lakiesityksessd, minkd nyt on késittelyssd, on kiinnitetty huomiota sii-
hen, miten muun muassa néitd suurpetoasioita voidaan viedd eteenpéin. Télld hetkelld on
ongelma se, ettei ole todellista kunnon tietoa siitd, paljonko meilld suurpetoja luonnossa oi-
keasti on olemassa. Suurpetojen laskenta-asiat eivét ole jérjestyksessd. Siind ei ole kentdlla
riittdvasti luottamusta, ettd kaikki osallistuvat siihen riittavélla tavalla. Riistanhoitoyhdis-
tyksen maksun korottamisen yksi kohde, toiminto, mihin sitd rahaa kaytetddn, on se, ettd
ndmi suurpetolaskenta-asiat saataisiin paremmin toimimaan. Tdma olisi todella tdrked
asia, koska télla tavalla pyritddn siihen, ettd suurpetovahinkoja voitaisiin véhentd4 ja suur-
petokantojen hoitoa ja sédntelyé saataisiin metséstyksen avulla hoidettua. Suurpetolasken-
nan avulla paéstéisiin siithen, ettd voidaan mydntéa riittdvd méira poistolupia.

Otan jélleen kerran petovahinkoasiat esille sen takia, ettd Suomessa, koko Suomen
alueella, tapahtuu petovahinkoja niin paljon, ettd se 10 miljoonan raja ei endi riitd vahin-
kojen korvaamiseen. Suomi on aikoinaan sopinut 10 miljoonan rajan EU:n kanssa, ettd sen
verran maksetaan korkeintaan petovahinkokorvauksia, ja silloin luultiin, ettd se ei ikind
tule ylittyméan, mutta nytpé se raja onkin jo ylittynyt. Ei ole ehki jarkevéd eni liséta to-
dellakaan niitd korvauksia, vaan kylld meidén on puuttuva siithen ongelmaan, miké ne va-
hingot aiheuttaa. Korvausten mééraé pitda vahentda silla tavalla.

21.32 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Pidén hyvéné esityksen tavoitetta ohja-
ta osa riistanhoitomaksun korotuksista kertyvistd varoista maanomistajien suorittamiin
riistan elinympéristdd parantaviin hankkeisiin, jotka edistévét luonnon monimuotoisuuden
sdilymistd ja sen lisddntymistd. Liséksi pidén hyvina esityksen tavoitetta riistanhoitoyhdis-
tysten vapaachtoisten, siis vapaachtoisten yhdistymisten tukemista ja toiminnanohjauksen
vahvistamista sekd kehittimishankkeiden edistdmistd suurpetokonfliktien ja suurpetova-
hinkojen estdmiseksi.

Arvoisa puhemies! Olen erittdin tyytyvdinen valiokunnan lausumaehdotukseen, jolla
edellytetdin, ettd hallitus antaa seuraavan talousarvioesityksen yhteydessé esityksen, jolla
nuorten riistanhoitomaksua alennetaan. Kuten edustaja Kulmala tailla jo totesi, esimerkik-
si maksun puolittaminen alle 18-vuotiailta olisi hyvd kédenojennus nuorten metséstéjien
suuntaan.

21.33 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kiitén hyvisti keskustelusta tdssé-
kin. Todellakin olen iloinen siitd, ettd yksimielisesti timén paatoksen saimme myds valio-
kunnassa aikaan, ja yksimielisesti olemme sitd mielté, ettd todellakin edellytdmme, etti
hallitus antaa seuraavan valtion talousarvioesityksen yhteydessé esityksen, jolla nuorten
riistanhoitomaksua alennetaan. TAméa sen vuoksi, ettd metsastajavaki ikddntyy, ja on tir-
ked saada tihén arvokkaaseen harrastukseen ihan meidén ympéristommekin kannalta uu-
sia nuoria mukaan, silld sen riistanhoitotyon arvoa ei oikein euroissa voi edes mitata, mité
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he tekevit. Ja on toki merkityksellistd myoskin liikennevahinkojen kannalta se, ettd met-
séstdjid tuonne hirviporukoihin tulevaisuudessakin 10ytyy.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 117/2017 vp siséltyvien 1.—3. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi henkiloautojen romutuspalkkiosta ja siihkokiyt-
toisten henkiloautojen hankintatuesta sekd henkiloautojen kaasu- tai etanolikiyttoisiksi
muuntamisen tuesta

Hallituksen esitys HE 156/2017 vp

Toimenpidealoite TPA 2/2016 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 22/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 12. asia.
Kasittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietintd LiVM 22/2017 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotuksen siséllost.

Keskustelu

21.35 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Meilld on hyvin haastava tavoite, joka
liittyy meidén ympéristdmme kestdvyyteen ja tulevaisuuteen. Se on myos tavoite, jota vas-
taan meidén kaikkien pitéd tehdd paittédviisesti toita.

Liikenteen saralle on esitetty ilmastopolitiikan suunnitelmassa vuoteen 2030 varsin ko-
vat tavoitteet. Osa asiantuntijoista on my0s esittinyt, ettd ne ovat jopa eparealistisia ja koh-
tuuttomia. Tdma hallituksen esitys on yksi askel sithen suuntaan, ettd saavuttaisimme ta-
voitetta sdhkoautojen ja vdhipaistdisten autojen méérin lisddntymisestd tieliikenteessé.
Romutuspalkkio jatkuu kaytossa talla padatokselld vuoden 2018 ja sdhkdauton hankintatu-
ki mahdollistuu seuraavaksi 4 vuodeksi. Jotta ympéristoystavillisemmat autot voivat val-
lata enemmén tiestddmme, se vaatii paljon muutosta myds omalta infraltamme. Uusien
polttoaineiden ja jakeluasemaverkoston kuten myos sdhkdautojen latauspisteverkoston ra-
kentamisessa on vield paljon ty6ti, ja on ehdoton edellytys uuden vahdpéistdisen autokan-
nan lisddntymiselle, etté paitsi ettd Suomi on kehittdméssé uutta teknologiaa ensimmaéisten
joukossa, ndmai jakeluverkostot saadaan toimiviksi koko maassa.

Liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinndssé korostimme, ettd tdmén lainsdddannon
menestyksellinen toteutuminen vaatii hyvié ja kattavaa tiedottamista liittyen romutuspalk-
kion saannin edellytyksiin, jotka liittyvdt omistussuhteen kestoon ja liikennekéytdsséolo-
aikoihin. Télld hetkelld noin puolet Suomen autokannasta on yli 10 vuotta vanhaa. Jos til-
lainen auto on litkennekiytdssé ja omistaja ei ole vaihtunut viimeisen 12 kuukauden aika-
na, on téllaisen auton omistaja oikeutettu saamaan romutuspalkkiota auton kayttovoimasta
riippuen joko 2 000 tai 1 000 euroa.

Niin kuin edelld lukemastani voi todeta, kyseessd on lakiesitys, joka on mietintovalio-
kunnassa kisitelty yksimielisesti.
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21.37 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esille asian, jonka ymparistdva-
liokunta totesi liikennevaliokunnalle antamassaan lausunnossa, jonka liitkennevaliokunta
myo0s on todennut mietinndsséan. Nimittdin monet niistd asiantuntijoista, jotka ympaéristo-
valiokunnalle téstd asiasta lausuivat nimenomaan ympéristondkokulmasta, toivat esille
sen, ettd romutuspalkkio sellaisena kuin hallitus sitd esittdd — ettd tdmén tuen saa, kun
vaihtaa yhden nelipyordisen ajoneuvon toiseen nelipyordiseen ajoneuvoon — ei valttdmét-
td ole ainoa eikd paras tapa véhentdd liikenteen pédstojé. Joissakin Euroopan maissa vas-
taavia kannusteita annetaan my®ds niille, jotka romuttavat henkiléauton ja luopuvat henki-
l6auton hallussapidosta. Esimerkkeja Euroopasta 16ytyy, esimerkiksi kahden vuoden jouk-
koliikennelipun saa ilmaiseksi, jos luopuu henkildautosta.

Ympdristovaliokunta oli yksimielisesti sitd mieltd, etté téllaisten vaihtoehtoisten malli-
en valmistelu pitdisi aloittaa. Liikenneministerion edustaja totesi valiokunnalle, ettd tdméa
hallituksen esitys on valmisteltu hyvin nopeasti. Ymmaérramme sen, ettd nopealla aikatau-
lulla tdllaista uudenlaista mallia ei ollut mahdollista valmistella, mutta minkéén jarkisyyn
el pitdisi estdd sitd, ettd aletaan valmistella téllaista laajennettua mallia, joka vield tehok-
kaammin véhentiisi liikenteen paéstdja kuin tdmé hallituksen esitys.

21.39 Pauli Kiuru kok: Puhemies! Edustaja Hassi kdytti oikeastaan puheeni alkuosan, eli
on timmoinen paradigman muutos siind, minkélaista palvelua tisséd nyt ollaan tekeméssa.
Idea on siis se, ettd liikkkumispalveluahan ihmiset tarvitsevat. Liikkuminen voi tapahtua
henkildautolla, mutta se voi tapahtua yhté hyvin junalla, linja-autolla tai metrolla tai nédin
poispdin, ja timéntyyppinen paradigman muutos, ettd nelipyordisestd pitdisi muuttaa neli-
pyordiseen, ei ole se ainoa vaihtoehto, vaikka tissd hallituksen esityksessd timi on ihan
hyvé malli ja sinénsd kannatettava. Mutta jatkossa kannattaa miettid myos téllaista ldhes-
tymistapaa.

Toinen asia, miké tuli ympaéristovaliokunnassa esille, oli sihkdavusteisten pydrien kéyt-
to. Siindkin voisi tulla kysymykseen romutuspalkkio, eli vanhan auton viennistd romutuk-
seen saisi sitten jonkinlaisen hyvityksen séhkodavusteisen pyorédn hankintaan. Téllaisia
viestejd kuulimme jatkokehittelyn varalle.

21.40 Ari Torniainen kesk: Arvoisa puhemies! Télld hallituksen esitykselld pyritdén
paitsi uudistamaan suomalaista autokantaa myos edistiméaén hallitusohjelman biotaloutta
ja puhtaita ratkaisuja koskevan hankkeen tavoitteiden toteutumista.

Kun vuonna 2015 oli romutuspalkkiokokeilu, se oli kylldkin suoraan sanoen menestys ja
sen romutuspalkkion turvin saatiin Suomen teille kaiken kaikkiaan noin 8 000 uutta vaha-
pééstdistd autoa. Nyt tima hallituksen esitys romutuspalkkion osalta on méérdaikainen ja
oikeansuuntainen. On hyvi, etti tdlld tavalla mennién eteenpéin.

Itse toivoisin, niin kuin ympéristdvaliokuntakin omassa lausunnossaan liikenne- ja vies-
tintdvaliokunnalle totesi, ettd romutuspalkkiota tulee voida jatkossa kayttid myos ehdote-
tut padstorajat tdyttdvien kéytettyjen autojen hankintaan. Tdma siitd syysté, ettd kylld tuol-
la autoliikkeissd seisoo muutaman vuoden vanhoja ja myoskin pédstorajat tdyttivid autoja
ja kaikilla ei ole kuitenkaan mahdollisuutta hankkia sité uutta autoa, joten tilld tavalla saa-
taisiin autoja kiertoon nopeammin. Kun liikenne- ja viestintidvaliokunnassa tété asiaa kési-
teltiin, litkenne- ja viestintdministerion asiantuntija totesi, ettd tité hallituksen esitystd on
jouduttu valmistelemaan nopealla aikajénteelld ja tdtd asiaa ei ole ehditty tissd yhteydessi
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selvittdd. Toivottavasti titd jatkossa, jos ndmi kokeilut jatkuvat, mydskin voidaan vieda
eteenpdin.

Tété asiaa litkenne- ja viestintdvaliokunnassa késiteltiin, ja timé mietint6 on yksimieli-
nen, ja litkkenne- ja viestintdvaliokunnassa saimme samalla myoskin pienid tismennyksié
lilkenne- ja viestintdministerion esitykseen.

21.42 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Ympéristd on ehdottomasti yhtei-
nen asiamme. Pariisin ilmastosopimuksen suunnitelman mukaisesti Suomella on vuoteen
2030 mennessid huikeat tavoitteet sille, mitd meidén pitéisi saada aikaiseksi. Tdémé kysei-
nen esitys on yksi pieni osa, palanen, milld tatd meidan tavoitettamme tullaan tdyttdmaan.

Minulla oli kunnia osallistua sekd ympéristovaliokunnan etti litkenne- ja viestintévalio-
kunnan kuulemisiin timén asian osalta ja olen todella iloinen siit4, ettd on olemassa hyvin
paljon ajatuksia siitd, miten tima voisi olla jatkossa toteutettavissa. Kun timé nyt on vain
tdssd muodossa, miké tdmé kyseinen esitys on — mutta tdmé onkin vain lyhytaikainen esi-
tys — niin toivon mukaan seuraavassa vaiheessa, silloin kun tétd romutuspalkkiolakia seu-
raavan kerran valmistellaan ja esitellddn, tisséd ovat mukana sitten my6skin vaihtoehtoiset
muodot siihen, mité aletaan tekeméén, kun luovutaan autosta sitten ihan kokonaan ja siir-
rytddn esimerkiksi sahkdpyordén tai sitten julkisen liikenteen kéyttdmiseen. Vaikkei se
meilld pohjoisessa olekaan mahdollista, ympéristd on tosiaankin koko Suomen asia, ja yh-
dessd me nditd asioita viemme eteenpiin.

21.43 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puheenjohtaja! Vield tistd autokannan sdhkdistymises-
td: Tavoitteena on, ettd 2030 meilld on 250 000 sdhkdautoa. Se kuulostaa tietysti paljolta,
ja tavoite on kova, kun katsoo tité ldahtdtilannetta, mutta toisaalta se 250 000 autoa on kui-
tenkin vain noin 10 prosenttia autokannasta, eli tekemisté riittaa.

Ongelma tésséd sdhkoautojen yleistymisesséd on se muna—kana-ongelma, etti sdhkoau-
toja ei hankita, jos ei ole latausinfraa, ja latausinfraa ei taas rakenneta, jos ei ole sdhkdau-
toja. Jostain pédstd tité tdytyisi ldhted sitten purkamaan. Talousarvioesityksessd ympéris-
toministerion hallinnonalalla on kohtuullinen mééaréraha séhkoisen liikenteen infrastruk-
tuurin edistdmiseen, niin etti taloyhtidt pystyvit rahoitusta tai tukea sithen hakemaan. Toi-
vottavasti esimerkiksi tdmé tuosta vield laajenee.

21.44 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esille vield yhden seikan, joka
todetaan ympéristovaliokunnan lausunnossa tésti hallituksen esityksestd. Nythén tdmén
romutuspalkkion voi saada, jos hankkii auton, jonka paéstot alittavat 110 grammaa hiili-
dioksidia kilometriltd. Tdméa on varsin korkea raja, kun ottaa huomioon, ettd EU:n lainsda-
ddnnén mukaan vuonna 2020 — eli kahden vuoden paisti ensi vuodesta — EU:ssa myy-
tavien keskiméérdisten autojen paéstojen pitad alittaa 95 grammaa kilometrilta ja ettd meil-
12 on ollut keskiarvona 107 grammaa hiilidioksidia kilometrilti. Toivon, ettd mikali téllai-
nen romutuspalkkio jatkuu myds ensi vuoden jalkeen, ollaan huomattavasti kunnianhimoi-
sempia siiné, miten vdhipaistdiseen autoon vaihtamiseen téllaista palkkiota annetaan.

21.46 Ari Torniainen kesk: Arvoisa puhemies! Haluan vielé painottaa téssi keskustelus-
sa sitd, mikd myoskin litkenne- ja viestintdvaliokunnassa tuli esille, etté jotta saadaan me-
nestyksellisesti toteutettua tdima lainsdddanto, mika nyt on, ettd meilld on midrdaikainen
romutuspalkkiokokeilu ja sitten myoskin muita mahdollisuuksia, joita on téssé samassa la-
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kiesityksessé tuotu esille, jotta autokantaa saadaan nuorennettua ja myoskin saadaan auto-
kantaamme paljon véhipdéstdisemmaksi, niin se vaatii kylla sitten hyvéa ja kattavaa tie-
dottamista romutuspalkkiosta, tisté hintatuesta ja myoskin muuntotuesta, jotta ihmisille on
myoskin selvédd, minkélaiseen autoon ja milloin sitd tukea pystyy saamaan.

Téstd padtoksestd — itse toivon, ettd timéd menee yhteisesti eteenpéin, kun nyt néyttia
siltd, ettd timi mietintokin on yksimielinen — tulee myoskin tiedottaa selkeésti ja katta-
vasti, sekd ndiden myOntédmiskriteereistd ettd menettelyistd. My0skin sitd toivon, ettd auto-
ala, joka on tdllaisia kokeiluja toivonut ja titd romutuspalkkiota kokeillut, tukee omalla pa-
noksellaan nyt ja myds mahdollisesti sitten jatkossakin autokannan uusiutumista ja vaha-
pééstdisten autojen tulemista Suomeen sekéd varmistaa my0dskin timén hinnanalennuksen
toteutumisen tdysiméaardisend jatkossa.

21.47 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Hassi mainitsi timén 110 gramman
pééstorajan. On totta, ettd kunnianhimon tasoa pitééd nostaa, mutta on myds totta, etti se
varmasti nousee, kun tekniikka kehittyy ja pastot sitd kautta pienenevét. Asiantuntijakuu-
lemisessa kévi my0s selville, ettd jos raja nyt vedetéén liian alas, niin se rajoittaa markki-
noilla olevaa autokantaa ehké vihén liiankin ronskilla kiddella. Jos ajatellaan vaikka isoa
perhettd, joka tarvitsee sitd kuljetuskapasiteettia vihidn enemmaén, niin vaihtoehdot jaavat
véhiin, mutta kun tekniikka kehittyy, niin suunnan on tietysti oltava siihen suuntaan, etti
pééstorajoja pitéd laskea alaspéin.

21.48 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! On tietysti niin, ettd politiikkatoi-
missa pitéd olla paitsi oikea ja tavoiteltu suunta my®0s riittdvasti vauhtia ja volyymia sithen
tavoitteeseen padsemiseksi. Tamé lakiesitys, niin hyvé ja kannatettava kuin se onkin, ai-
heuttaa pikkaisen huolta sen suhteen, ovatko ne vauhti ja volyymi nyt riittavét. Olen huo-
lissani siitd samasta asiasta, mink& edustaja Kiuru tdssé jo nosti esille, ettd kun vahapass-
toisen liikenteen tavoitteet ovat kovia— niiden tuleekin ilmastonmuutoksen hillitsemisek-
si ja padstojen vahentdmiseksi olla kovia — niin se, padstdanko néihin tavoitteisiin vaik-
kapa tdlla esitykselld, jattad kylld vield paljon kysymyksié ilmaan. Toivoa sopiikin, ettd té-
mén kokeilun jélkeen sitten sitd vauhtia ja volyymia uskalletaan lisété ja tiedetéén se oikea
suuntakin entistd varmemmin.

Noin yleisesti ottaen vihreiden ajatuksena on kaiken kaikkiaan ollut ja on edelleen se,
ettd edistetéén kullekin alueelle ja kuhunkin kdyttotarkoitukseen sopivia véhépéastoisid lii-
kennemuotoja. Téssd yhteydessé tulee muistaa, etté liikenteen pédéstdjen pienentdmiseksi
meidén tdytyy my0s, yhté aikaa ndiden toimien kanssa, pitda tavoitteena sdhkolatauspistei-
den yleistymisté ja kaasunjakeluverkon ja erityisesti biokaasun jakeluverkon ja tuotannon-
kin laajentumista. Esimerkiksi nestemaéiset biopolttoaineet sen sijaan on ensisijaisesti kai-
keti jarkevintd sddstdd ja kohdentaa jatkossa raskaaseen liikenteeseen, joka ei tule var-
maankaan sidhkdistyméén ainakaan kovin nopeasti, vield pitkéan aikaan.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 156/2017 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi varhaiskasvatuksen asiakasmaksuista annetun
lain S ja 8 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 115/2017 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 14/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 13. asia.
Kasittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 14/2017 vp. Nyt péétetdan la-
kiehdotuksen sisillosta.

Keskustelu

21.50 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tdmé on siitd harvinainen varhaiskasvatusta
koskeva lakiesitys, ettd sitd voi kannattaa. Arviolta 6 000 perheen pdivahoitomaksut ja var-
haiskasvatusmaksut helpottuvat niin paljon, ettd he padsevit nollamaksuluokkaan. Kaiken
kaikkiaan néitd maksurajoja muuttamalla helpotetaan lapsiperheiden arkea ja taloutta. Té-
mén arvioidaan aiheuttavan sen, ettd 4 200 ihmistd pystyy tyollistyméén vuoteen 2021
mennessé tdiméan uudistuksen takia. Eli timé perusuudistus on erittdin kannatettava.

Mutta tiettyd huolta herdttia se, ettd jad hiukan epdvarmaksi, milld tavalla ndmé kustan-
nukset katetaan. Kustannukset jadvit hallituksen esityksessé kuntien katettavaksi, ja téssi
ikddn kuin ajatellaan, ettd kun kuntien kiinteistoveron tuotto on kasvanut, se riittdd kom-
pensaatioksi. Mutta se, onko tdma rahoitus riittdva, vaatii seurantaa.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 115/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi oppilas- ja opiskelijahuoltolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 116/2017 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 16/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 14. asia.
Kasittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 16/2017 vp. Nyt péaétetdan la-
kiehdotuksen sisallosta.

Keskustelu

21.52 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tamé on hyvin samantyyppinen kuin dsken
késitelty lakiesitys. Hallituksen esitys on sindnsé hyvi, mutta rahoitus on jossain maérin

epdvarma. On aivan erinomainen asia, etti oppilas- ja opiskelijahuoltolain mukaisten pal-
velujen piiriin otetaan arviolta noin 49 000 uutta opiskelijaa, miké tuo tasa-arvon tilté osin
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perustason tutkinnon opiskelijoiden keskuuteen ja tuo heidit keskendén yhdenvertaiseen
asemaan, mutta sivistysvaliokuntakin on kantanut huolta ndiden resurssien riittivyydesta.

Hallitus on ldhtenyt mitoituksessa siitd, etté riittdé, kun on yksi psykologi tuhatta opis-
kelijaa kohti ja yksi koulukuraattori 780:td opiskelijaa kohti. Sivistysvaliokunnan saamis-
sa lausunnoissa on paljolti kyseenalaistettu niitd peruslédhtdkohtia, kun otetaan huomioon
sekin, ettd aikuisopiskelijoiden ryhmé on hyvin heterogeeninen ja téssd nyt sitten tdméa
tyonkuva laajenee varsin huomattavasti. Haluaisin painottaa myoskin sité sivistysvalio-
kunnan korostamaa asiaa, ettd tdmén lisdresurssin, mité tdhén on osoitettu, riittdvyyttd pi-
tdd seurata.

21.54 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Téstd esityksestd voi todeta — niin
kuin aina, kun on kyse lasten ja nuorten hyvinvoinnin lisdédmisesté opiskelun yhteydessd —
ettél tietysti kuraattori- ja psykologipalvelujen méérallisesti riittdvé ja varhainen tarjoami-
nen aina vihentdd monia kustannuksia aiheuttavia seurauksia pitkalla aikavélilld. Tdma on
hyvéd ennalta ehkdisevdi toimintaa ja erityisen tirkedd tietysti ammatillisen koulutuksen
ja ammatillista perustutkintoa suorittavien puolelle, koska nyt tdlla hallituskaudella toteu-
tetut ammatillisen koulutuksen leikkaukset ovat kylld johtaneet siihen tilanteeseen, ettd en-
tistd useampi perustutkintoa suorittava on vaarassa keskeyttdd opintonsa ja tarvitsee til-
laista kuraattori- ja psykologitukea varmasti nykyistd vahvemmin.

Tuorein kouluterveyskysely osoitti, ettéd 22,3 prosenttia ammatillisista opiskelijoista on
kokenut, ettei ole saanut apua koulukuraattoreilta silloin kun olisivat sitd tarvinneet. Ku-
raattoreillehan pitéé jarjestdd télloin lisdkoulutusta myos tyonkuvan laajentamiseksi, ja li-
sdksi seuranta on tirkedd, kuten téssé jo edelld edustaja Hassi totesi.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 116/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

15. Eduskunnan Kkirjaston kertomus vuodelta 2016
Kertomus K 6/2017 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 10/2017 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ainoaan kisittelyyn esitelldén pdivéjarjestyksen 15. asia. Késit-
telyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 10/2017 vp.

Keskustelu

21.56 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Valitettavasti mydhéisestd ajankohdas-
ta johtuen sivistysvaliokunnasta ei ole paédssyt kukaan esittelemdén téta sivistysvaliokun-
nan mietintdd, ja oma roolini on tissid keskustelussa kirjaston hallituksen puheenjohtajan
rooli.

Ensinndkin haluan tietysti kiittd4 sivistysvaliokuntaa mietinn0sté ja niista asioista, joita
he ovat tdssd mietinndssddn esiin ottaneet. Valiokunnan mietinndssd puututaan muun
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muassa veteraanikansanedustajien haastatteluihin, joita on nelisensataa kappaletta tehty, ja
kiitetddn my0Os paatosti siitd, ettd my0s istuvia kansanedustajia voidaan tietyissé tapauk-
sissa haastatella ikdén kuin tdimén veteraanikansanedustajan mandaatilla, jos niin voisi sa-
noa. Huomiota kiinnitetd&n myds siithen, mika on kirjaston kayttdjiméérien, asiakasmééa-
rien, lainausmaéérien, kehitys. Téssd on menossa timmdinen isompi trendi, jossa varsinkin
paikalle tulleitten asiakkaitten méard on laskussa, koska myds digitaalista aineistoa voi-
daan kayttia.

Kirjaston toimintakertomuksen késittelyyn ja tdhdn prosessiin sindnsd. Tdmai kirjaston
kertomus on ilmoitettu tdysistunnossa saapuneeksi jo huhtikuussa, minka jélkeen se siirtyi
sivistysvaliokuntaan, my&s huhtikuussa, ja marraskuussa se on nyt tinne téysistuntoon tul-
lut, ensimmaéinen késittely peruttiin, ja nyt se on toista kertaa. Alkaa menné hieman liian
pitkélle — tietysti, kun ollaan jo aivan marraskuun lopussa ja késitelldédn vuoden 2016 ker-
tomusta.

Kirjaston toiminnasta hallituksen puheenjohtajana haluan kertoa vield sen, ettd aikai-
sempi johtaja jdi sairauseldkkeelle ja myohemmin eldkkeelle ja johtoa on nyt hoidettu elo-
kuusta 2016 ldhtien méérdaikaisena ja vakinaisen johtajan valinta on ollut téssé koko syk-
syn tyon alla ja uuden johtajan on tarkoitus aloittaa tammikuussa 2018. Paineita siihen
suuntaan on, ettd muutoksia toiminnassa tehdién, sensuuntaisia odotuksia, paineita on, ja
tietysti tdssd véliaikaisessa tilassa, jossa on ikddn kuin vt. johtaja, isojen muutosten teke-
minen on johtajan roolissa haastavampaa, eiké sitd héneltd oikeastaan ole suoraan odotet-
tukaan. — Kiitos.

21.59 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Olen saanut kunnian nytten pidem-
min aikaa, useamman vuoden, toimia kirjaston hallituksen jasenend ja olen padssyt pereh-
tymaéén kirjaston toimintaan ja siind samanaikaisesti harmitellut sité, ettd me kansanedus-
tajat emme ole oppineet riittdvasti kdyttdmaan tuota hienoa kirjastoa, mikd meilld on kdy-
tossa. Kirjasto jarjestdd myos koulutuksia, ja toivoisin, ettd kansanedustajat osallistuisivat
niihin tai vahintdan avustajat osallistuisivat niihin todella paljon. Sielld on saatavissa hy-
vin paljon tirkedi tietoa.

Eduskunnan kirjasto monine palveluineen on erittdin térked paitsi meille eduskunnan
véelle my6s suomalaisille ainutlaatuisten kokoelmiensa ansiosta. Olen saanut kuulla, etti
esimerkiksi sddtyvaltiopdivien aikaisia valtiopdivikeskusteluja ei ole juuri muualta help-
poa enié saada kisiinsé. Kirjastossa fyysisesti kdyvien asiakkaitten méiré on ollut laskus-
sa, ja sdhkoisten aineistojen kayttomaéra on kuitenkin onneksi lisdéntynyt. Témén johdos-
ta aukiolotuntien ma4rad on vahennetty ja kirjaston henkiloméaéiré on laskussa. Tdma tren-
di on monissa muissakin kirjastoissa. Kuitenkin uskon, ettid henkilokohtaisia kéyntejé tu-
lee kirjastossa olemaan jatkossakin, ja niiden mahdollistamiselle on annettava riittavat re-
surssit. Demokraattisessa maassa ylimmén valtioelimen kirjaston sujuva toiminta on kan-
sallinen ylpeydenaihe, ja onhan se myoskin tutkijoille todella tarked paikka.

Niin talvisodan alkamisen 78-vuotispédivénd haluan muistuttaa vield, ettd Eduskunnan
kirjasto on tehnyt todella arvokasta tyotéd sotaveteraanien henkisen perinndn vaalimisessa
jérjestdmalld ndyttelyn Viimeiseen mieheen. Tuo néyttely sisélsi kuvia ja lyhyitd tietoja
viime sodissamme palvelleista miehisti ja naisista. Kiitos myds siitd, niin kuin monesta
muustakin asiasta, mité se kirjasto on meille tuottanut.

Keskustelu péattyi.
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Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 6/2017 vp joh-
dosta. Asian késittely pééttyi.

16. Hallituksen vuosikertomus 2016
Valtiontalouden tarkastusviraston erilliskertomus eduskunnalle valtion vuoden 2016 tilin-
péitoksen ja hallituksen vuosikertomuksen tarkastuksesta

Kertomus K 14/2017 vp

Kertomus K 9/2017 vp

Valiokunnan mietintd TrVM 8/2017 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 1.12.2017 pidettdvain tiysistuntoon.

17. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava téysistunto on perjantaina 1.12.2017 klo 13.00. Téysistunto lopetet-
tiin klo 22.05.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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