Poytikirja PTK 127/2018 vp

Taysistunto

Maanantai 10.12.2018 klo 14.01—20.08

Taysistunto alkoi klo 14.01. Taysistunto paéattyi klo 20.08.

Puhetta johtivat puhemies Paula Risikko (14.01—16.00), ensimméinen varapuhemies Mauri
Pekkarinen (16.00—18.02) ja toinen varapuhemies Tuula Haatainen (18.02—20.08).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Hallituksen esitykset

Valtioneuvosto on 5.12.2018 antanut hallituksen esitykset HE 270-301/2018 vp, joista esi-
tykset HE 294, 300 ja 301/2018 vp otetaan ldhetekeskusteluun tdssd istunnossa.

2.2. Valtioneuvoston selonteot

Valtioneuvosto on 5.12.2018 antanut eduskunnalle selonteon VNS 7/2018 vp tietopolitii-
kasta ja tekodlysta.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siviilipalveluslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 294/2018 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyksen 3. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetddn tyoelama- ja tasa-arvovaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelysséd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

14.02 Tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadmén
esityksen tarkoituksena on parantaa siviilipalvelusvelvollisten yhdenvertaisuutta ja tehda
siviilipalveluslakiin monia lain ajantasaisuutta parantavia ja muuttuvasta lainsdddantoym-
péristdstd johtuvia muutoksia.

Valmis
5.0
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Esitykselld mahdollistettaisiin siviilipalvelukseen Puolustusvoimien reservistd hakenei-
den eli niin sanottujen tdydennyspalvelusvelvollisten paluu Puolustusvoimien reserviin il-
man lainsédddannossd asetettuja ikdrajavaatimuksia. Voimassa olevan siviilipalveluslain
mukaan tdydennyspalvelusvelvollisen on mahdollista hakea takaisin Puolustusvoimien re-
serviin ainoastaan sen vuoden loppuun saakka, jolloin hén tdyttdd 28 vuotta. Eri-ikéiset
tdydennyspalvelusvelvolliset eivit ole siten tilld hetkelld yhdenvertaisessa asemassa kes-
kendén.

Esityksessi siviilipalveluslakia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd tima edelld mainit-
tu 28:aa vuotta koskeva ikéraja poistettaisiin tdydennyspalveluksesta Puolustusvoimien re-
serviin hakeutumisen edellytyksisté. Jatkossa tdydennyspalvelusvelvollisen olisi mahdol-
lista hakea takaisin Puolustusvoimien reserviin siihen saakka, kunnes hén ehtii aloittaa téy-
dennyspalveluksen suorittamisen. Voimassa olevan lain tapaan hakemus olisi mahdollista
tehdi vain kerran.

Esityksessd ehdotetaan muutoksia myos siviilipalveluslain erityisoloja koskeviin sién-
noksiin. Ndidenkin muutosten tavoitteena on parantaa siviilipalvelukseen hakeutuvien yh-
denvertaista asemaa erityisolojen aikana, jotka tulevat kyseeseen tasavallan presidentin
tehtyd paédtoksen yliméaérdisestd palveluksesta tai padtoksen Puolustusvoimien osittaisesta
tai yleisestd liikekannallepanosta.

Esityksessd ehdotetaan, ettd siviilipalveluslakiin tehtéisiin maakunta- ja sosiaali- ja ter-
veydenhuollon uudistuksesta johtuvat muutokset muuttamalla lakia siten, ettd maakunta-
ja sote-uudistuksen voimaan tultua myods maakuntien viranomaiset ja maakuntien liikelai-
tokset voisivat toimia siviilipalveluspaikkoina. Maakuntien viranomaiset voisivat siten ot-
taa siviilipalvelusvelvollisia suorittamaan noin kymmenen ja puoli kuukautta kestévaa tyo-
palvelua. Ehdotuksen tavoitteena on pyrkié sdilyttdméan nykyiset sosiaali- ja terveyden-
huollon alalla olevat tyopalveluspaikat maakunta- ja sote-uudistuksessa.

Siviilipalveluslakiin tehtéisiin my6s Euroopan unionin tietosuoja-asetuksesta ja kansal-
lisen henkil6tietojen suojaa koskevan lainsddddnndn muuttumisesta johtuvat muutokset.
Muutokset ovat padasiassa teknisid, eikd niiden tarkoituksena ole muuttaa lainsdadéannon
nykytilaa.

Valtion palveluspaikoille kustantamien majoituskorvausten maéria ehdotetaan korotet-
tavaksi kertaluonteisesti vastaamaan siviilipalveluslain voimaantulon jalkeen vuonna 2008
tapahtunutta asumiskustannusten nousua.

Siviilipalveluslain muutoksenhakusédénnoksida muutettaisiin hallinnon yleislakien mu-
kaisiksi siltd osin kuin yleislaeista ei olisi tarkoituksenmukaista poiketa siviilipalvelusjar-
jestelmin erityispiirteiden vuoksi.

Ja lisdksi lakiin ehdotetaan tehtdviksi erditd teknisid muutoksia. — Kiitos.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten puhujalistalle.

14.05 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Siviilipalveluslain kehittdmisest ja
muutostarpeista on itse asiassa puhuttu viime aikoina paljon. Tdimi muutos, jonka minis-
teri Lindstrom esitteli, on hyvé ja tervetullut. Téssdhén siviilipalvelusmiesten paluu reser-
viin mahdollistettaisiin myds sen jélkeen, kun he ovat tdyttdneet 28 vuotta. On hyvé, etti
on mahdollisuus my0s kantaa vastuuta sitten téllékin tavalla, jos sen siind vaiheessa o0i-
keaksi kokee. Tdssd my0ds vahvistetaan yhdenvertaista asemaa, ja sekin on enemmén kuin
tervetullutta.
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Arvoisa puhemies! Meidén kokonaisturvallisuutemme tulee kuitenkin tulevaisuudessa-
kin nojaamaan toivottavasti aseelliseen varusmiespalvelukseen ja koko palveluskelpoisen
nuorten miesten ikdryhmén saamiseen mukaan asepalvelukseen. Ja totean vield sen, etti
pidén tirkeéna, ettd tatd ei millddn tavalla olla heikentdmaissa taikka vavisuttamassa, mutta
siitd huolimatta pidén erittdin tervetulleina niitd puheenvuoroja, joissa on pohdittu kutsun-
tojen laajentamista koskemaan koko ikdryhmaii eli miesten lisdksi myds naisia. En itse
kannata kuitenkaan naisille velvollisuutta osallistua esimerkiksi asepalvelukseen tai vaih-
toehtoisesti siviilipalvelukseen, mutta mielesténi kutsunnat koko ikéryhmalle olisivat ko-
konaisturvallisuutta vahvistava toimenpide. Ajatus siis olisi se, etté siind vaiheessa me vie-
14 tapaisimme jokaisen timédn maan nuoren miehen ja myds nuoren naisen, voisimme ker-
toa heille mahdollisuuksista, mill4 tavalla he voisivat olla kantamassa tidtd kokonaisturval-
lisuuden vastuuta ja niin poispéin. Tall4 vahvistettaisiin siis jokaisen suomalaisen panosta
ja mahdollisuutta yhteiskunnan kokonaisturvallisuutta ajatellen.

Siviilipalvelusta my0s olisi mielestéini samaan aikaan, seuraavassa vaiheessa, kehitetté-
vé kohti varautumispalvelusta. Myos tdmaé tukisi paremmin yhteiskunnan kokonaisturval-
lisuutta.

14.08 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tddlld puhutaan yhdenvertaisuudesta,
se on lukuisia kertoja mainittu timénkin hallituksen esityksen kisittelyn yhteydessd — niin
ministeri kuin my0s edellinen puhuja — ja sanotaan, etté siviilipalvelusta suorittavat tuo-
daan nyt sitten yhdenvertaiseen asemaan muiden kanssa. Mini kylld kysyisin koko edus-
kunnalta siité, kun juuri parasta aikaa meilld on Suomessa se tilanne, etté niin lainmukaista
asevelvollisuutta suorittavat, vapaachtoista asevelvollisuutta suorittavat naiset kuin myds
siviilipalvelusta suorittavat henkildt ovat tdysin eriarvoisessa asemassa verrattuna muun
muassa kriisinhallinnassa toimiviin heiddn vakuutusturvansa osalta. He ovat vuoden lop-
puun saakka tiysin ilman lisdvakuutusturvaa, joka astuu voimaan vasta ensi vuoden alusta.
Elikké kun téélld vedotaan tdhdn yhdenvertaisuuteen ja puhutaan siité, niin tulee muistaa
se, ettd meilld on edelleen suuria sudenkuoppia ja ongelmia tdimén yhdenvertaisuuden
kanssa. Viime viikolla tapahtui hyvin jarkyttdva onnettomuus Lapissa, vuosi sitten tapah-
tui kolmen varusmiehen hengen vaatinut onnettomuus Raaseporissa, ja kukaan ei puhu
taalla siitd, mikd on heidin asemansa tai yhdenvertaisuus siind. Eli nden toki hyvéni, ettd
lainsdddantod kehitetddn ja yhdenvertaisuus huomioidaan, mutta tdssé on kylla suuri on-
gelma. Ja tdndénkin tdstd asiasta puhutaan vield iltapdivalla. Kysyisin nyt sitten ministeril-
ta: Mitd tuumaatte tésté asiasta? Ollaanko td4lla Suomessa yhdenvertaisesti samalla viival-
la vai ei, suoritetaan sitten asevelvollisuutta, siviilipalvelusta tai vapaaehtoista asevelvolli-
suutta, niin kuin naiset suorittavat?

14.09 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Juvonen
puuttui ihan térkeisiin asioihin, mutta véhén jaén kyselemdin, miki mahtaa olla motiivina.
Perussuomalaiset olivat itse hallituksessa parin vuoden ajan, ja sini aikana olisi ollut mah-
dollista laittaa tdmi tapaturmalakiasia voimaan ihan hallituspuolueen kansanedustajana.
[Vastauspuheenvuoropyynt6jd perussuomalaisten ryhméstid] Haluan kylld antaa tdyden
tunnustuksen niin eduskunnalle kuin puolustusvaliokunnalle, joka on kiinnittdnyt asian-
mukaisesti huomiota siihen, ettd tapaturmalainsdddanto saadaan ajanmukaisesti voimaan.

Valitettavasti kuitenkaan Suomen lainsdddanndssd ja oikeuskdytdnndssd ylipadtansa-
kédn edustaja Juvosen toiveita vastaan ei timmoisiéd takautuvia lainsdédéntojé rakenneta,
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ja jos rakennettaisiin, tultaisiin tilanteeseen, jossa kohdeltaisiin joitain ryhmié, joitain hen-
kilGitd, joitain onnettomuuksissa loukkaantuneita ihmisiéd epétasa-arvoisesti rakentamalla
raja jollekin taannehtivalle jaksolle. Siltd osin, edustaja Juvonen, [Puhemies koputtaa] toi-
von, ettd néisté asioista puhutaan vakailla mielin.

Puhemies Paula Risikko: Vastauspuheenvuorot vield edustajille Juvonen ja Meri. — Ju-
vonen, olkaa hyva.

14.11 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Se, miksi otin
tdmén asian esille, oli juuri se, ettd me puhumme siviilipalvelushenkilistd ja me puhum-
me yhdenvertaisuudesta. Muistutan puolustusvaliokunnan varapuheenjohtajaa, ettd olles-
samme hallituksessa kylla tdimén asian eteen tehtiin toimia. Tein muun muassa lakialoit-
teen ja tein my0s toisen lakialoitteen ja vein tdtd viestid eteenpdin, mutta eihin se aina
mene niin kuin toivoisi. Kylla tekin sen tieditte, ettd rahastahan me puhumme. Silloin sa-
nottiin ihan suoraan, ettd rahasta ja taloudellisista asioista on kysymys.

Mutta kysehdn on kuitenkin lainsdddénnosté, ettd haluttiin uudistaa sekd rauhanturvaa-
jien laki ettd varusmiesten laki, ja molemmat ovat erittéin tirkeitd. Ei pidd vdheksya yh-
tddn mitddn, mutta kun havaitaan ja herdtdén epékohtiin, niin mielesténi ne on kylla tuota-
va esille, istuu sitten hallituksessa tai oppositiossa. Me olemme kansanedustajia, tdalla ei
passaa olla suu kiinni eikd tuppisuuna vaan pitdd epékohdat nostaa esille, ja kun timai epé-
kohta on valjennut varsinkin sosiaali- ja terveysvaliokunnassa erityisesti, niin kylldhén
niistd asioista pitdd puhua. Elikké siind mielessd néden, ettd on oikeutettua nostaa timai asia
esille — kerta toisensa jilkeen.

14.12 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On nyt erittdin mielen-
kiintoista, ettd kun perussuomalaiset ovat esittédneet tddlld jotain asioita, niin SDP on kat-
sonut asiakseen aika useissa yhteyksissé tuoda esille, ettd me olimme silloin hallituksessa.
Siis meidit potkittiin ulos hallituksesta puolitoista vuotta sitten. Pari pdivaa sitten edustaja
Lindtman vetosi sithen, kun haluaisimme tehdé vélikysymyksen sisdisestd turvallisuudes-
ta, ettd perussuomalaiset ovat olleet hallituksessa ja tehneet maahanmuuttopoliittisen oh-
jelman, joka on hyviksytty. Siitdhén on itse asiassa edelleen toimittamatta ja tadytdntdon
panematta suurin osa. On erittdin mielenkiintoista, etté teilld on aina vuorotellen joku puo-
lue kohteena, ja ilmeisesti nyt se olemme me.

Ilmeisesti ette saaneet titd Asevelvollisena vammautuneiden tuki ry:n puheenjohtajan
kirjettd tdndan. Hén toivoo tété lakia taannehtivana. Meidéin tehtdvandmme on tuoda taalla
kansan &déni esille, vaikka te, SDP, ette siité pitiisi.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistalle.

14.13 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Siviilipalveluslain ajantasaisuutta ja yhden-
vertaisuutta parantava hallituksen lakiesitys on kannatettava. Me Suomessa valmistaudum-
me puolustautumaan uskottavasti, emme siksi, ettd haluaisimme sotaa, vaan siksi, ettd
saamme eldd rauhassa, kun uskottavan puolustuskyvyn vuoksi Suomea ei kannata min-
kéén valtion uhata.

Yleistd asevelvollisuutta tarvitaan, eikéd velvoittavuudesta tule jatkossa luopua. Kuiten-
kin asepalvelusta kannattaa kehittdé tasa-arvoisempaan suuntaan, ja tissé naisten mukaan
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ottaminen kutsuntoihin olisi oikea askel. Naiset saisivat kutsunnoissa oikeaan aikaan tie-
don mahdollisuudesta suorittaa vapaaehtoinen asepalvelus, ja ndin myos vapaaehtoisten
naisten méiérd varusmiespalvelusta suorittamassa todennékdisesti kasvaisi.

Kokoomus on sitd mieltd, ettd mahdollisen kansalaispalveluksen toteuttamisen edelly-
tykset kannattaa seuraavan hallituksen ehdottomasti selvittdd. Mahdollinen kansalaispal-
velus ei korvaisi yleistd asevelvollisuutta, mutta se toisi maanpuolustuksen niidenkin ulot-
tuville, jotka eivit asevelvollisuutta suorita, ja néin ollen se antaisi eviitd myds kehittda si-
viilipalvelusta tulevaisuudessa siithen suuntaan, ettd se palvelisi yhi paremmin yhteiskun-
tamme kokonaisturvallisuutta.

14.15 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Siviilipalvelun kehittdminen on
merkki siité, ettd Suomi on sivistysvaltio. Tandén vietetdén ihmisoikeuspéivid, joten timé
esitys on ajoituksellisesti erinomainen ja korostaa sité, ettd vapaassa yhteiskunnassa on
monta mahdollisuutta osallistua maanpuolustukseen. Usein siviilipalvelu ja maanpuolus-
tus ollaan ndhty toisiaan poissulkevina. Kuitenkin siviilipalvelun valitsevien henkildiden
maanpuolustustahto on erittdin korkea; se tapa, jolla he haluavat toteuttaa sitd, on toinen.
Piddn erinomaisena siti, etté tdssé laissa tahddtdin soveltamisalan laajentamiseen niin, ettd
voidaan myds hyddyntéa siviilipalveluksen valitsevien henkil6iden kykyjéd paremmin niin
ajallisesti kuin osaamisen tasolta.

Myds timaé kansalaispalvelu, jonka edustaja Vikman téssd nosti esille, on sellainen asia,
joka tulevaisuudessa tulee ottaa laajempaan keskusteluun, ja olisikin hyvé, etté tuleva hal-
litus nostaisi tdmin kokonaisuuden, siviilipalveluksen, kansalaispalvelun ja asepalveluk-
sen, sellaiseen yhteiseen rakentavaan keskusteluun, koska kuitenkin kaikki rakastamme
isdinmaatamme ja haluamme panoksemme sen rajojen turvaamiseen antaa.

14.17 Olavi Ala-Nissili kesk: Rouva puhemies! On hyva asia, ettd siviilipalveluslainséa-
déntd ajantasaistetaan ja asevelvollisuuslainsdddintdédkin pidetdédn ajan tasalla. Se on tér-
kedd. Suomessa taytyy olla laaja asevelvollisuus, kuitenkin niin, ettd se on naisille vapaa-
ehtoinen. Mutta niin kuin edustaja Heinonen téélla totesi, kutsuntavelvollisuus voisi kos-
kea kaikkia.

Kysyisin julkisuudessa olevasta uutisesta, siitd, ettd kun asevelvollisuus laiminlyodaan,
niin kiytdnndssé siitd ei seuraa endd mitddn nykyisin: onko tilanne nyt tdmé, ja oletteko
ajatelleet hallituksessa jotenkin tédhén reagoida?

14.17 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Eduskuntaryhmien puheenjohtajille tuli tdndan
sdhkdposti, jonka luen tdssé, tdima ei ole kovin pitké. Se alkaa ndin: ”Asevelvollisena vam-
mautuneiden tuki ry on esittinyt ja myds tukenut varusmiehid, reservildisié ja siviilipalve-
lusmicehid koskevaa tapaturmiin ja kuolemantapauksiin liittyvéd lainsdadéanto4 ja sen kor-
jauksia, mitkd ovat tulossa voimaan. Kyseisen ajankohdan jélkeen Puolustusvoimissa va-
litettavasti on sattunut viisi tapaturmaista kuolemantapausta, viimeisin aivan &dskettiin.”
Asevelvollisena vammautuneiden tuki ry esittdd, ettd “eduskuntaryhmét huomioisivat lain
mukaisessa asepalveluksessa olevien ja vapaachtoisissa kriisinhallintatehtévissd olevien
erilaiset korvaukset kuolemantapauksissa”. On niin, etté kriisinhallintatehtdvissé kuolleen
sotilaan nimeémaélle edustajalle maksetaan 200 000 euroa korvauksena, kun taas asevel-
vollisena kuolleen omaiselle jéa télld hetkelld korvaus niin, ettd vanhemmat saavat 20 000
euroa. He toivovat, ettd tdma olisi mahdollista saada taannehtivasti niin, ettd se olisi voi-
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massa 1.1.2017 jdlkeen. Hén kysyykin, olisiko tissd nyt sitten tehtdvissd mitdédn muuta
kuin taannehtiva laki. Itse en oikein née perustetta sille, miksi on olemassa kaksi erilaista
korvausta, toisessa 200 000 ja toisessa 20 000, se ei ole kovin yhdenvertaista. Jos menetét
nuoren pojan, joka on varusmiespalveluksessa, niin se on todella raskasta vanhemmille, eli
en oikein née tétd eroa. Kysyisin ministeriltd: Voisitteko te hallituksessa vaikuttaa siihen,
ettd tima korvaustaso olisi samanmoinen ja ehké taannehtiva? Olisiko muita keinoja? Ja
tietysti vetoan muihin eduskuntaryhmiin téélla — vaikka tésté nyt ei SDP:n mielesti saisi
puhua.

Puhemies Paula Risikko: Arvoisat edustajat, tima ei ole aihe, mihin nyt pitiisi keskitty4.
Téma kohta 3 ei liity tdhén, mistd nyt puhutte, vaan se asia on vasta sielld kohdassa 6. Eli
pyydaén teitéd pitdytymién aina kyseisen asiakohdan asioissa. Ja sitd paitsi timé asiakohta 6
on ministeri Mattilan sektorilla. Totta kai toinen ministeri voi vastata, jos haluaa, mutta toi-
von, ettd pitdydytdédn siind asiassa, mistéd asialista antaa osoituksen. — Seuraavaksi pu-
heenvuoro, edustaja Juvonen.

14.20 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! En huomannutkaan, etti olin vield pyy-
tanyt puheenvuoron. — Haluan téssi korostaa viela, etti tddlld on hyvia puheenvuoroja, ja
ymmaérrettavasti asia kuohuttaa ja heréttda tunteita, ja sen takia me haluamme siité asiasta
puhua liittyen my0s varusmiehiin ja vapaaehtoista asevelvollisuutta suorittaviin naisiin
niin kuin my®os siviilihenkil6ihin.

Kysyn nyt liittyen tdhén lainsdddédntoon, arvoisa ministeri: kun sielld lausuntokierros on
asiasta ollut, nousiko sielld mitdén kysymyksié liittyen siihen, ettd lainsdddénnossé olisi
vield enemmin kehitettdvdd? On hyvin tirkedd, ettd meilld sdilyy se mahdollisuus, ettd
myos siviilipalvelushenkil6t voivat suorittaa palveluksensa ja heitd kohdellaan yhdenver-
taisesti. Piddn my®ds erittdin hyvéna sitd keskustelua kansalaisvelvollisuudesta tai siitd, ettid
voisimme kohdentaa ja laajentaa jonkunlaista maanpuolustustahtoa ja kyvykkyyttd ja tai-
toa kaikkiin ihmisiin, ettd meill kaikilla olisi jonkunlaisia taitoja toimia silloin kun on krii-
sin paikka.

14.21 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Téhén kyseessd olevaan lakiin: Pidén téta
ehdotusta hyvéni ja ylipddtansd hyvénd, ettd siviilipalvelusmuotoa kehitetdén ja ajanmu-
kaistetaan. Tédssé edustajakollega aikaisemmin puhui siviilipalvelushenkiléiden maanpuo-
lustustahdosta, ja on totta, ettd henkil6illé, jotka valitsevat siviilipalveluksen korvaamaan
aseellista palvelua, on tutkitusti vahva halu olla mukana yhteiskunnassa ja he kokevat vah-
vasti my0s sen, ettd maanpuolustusvelvollisuus on osa heidin velvollisuuttaan, vaikka hei-
dén vakaumuksensa ei anna oikeutta kantaa asetta. Samalla kun totean ilokseni myos sen,
ettd heille tdimén lainsdddédnnon kautta mahdollistuu paluu reserviin, mikéli he haluavat
aseelliselle palvelupuolelle siirtyd, olisin kysynyt ministeriltd: Ovatko téssé siviilipalvelus-
lainsddadanndsséd nyt timén hallituksen toimet téssd? Onko vield odotettavissa, ettd kevitis-
tuntokaudella tulisi jotain muuta tdhén siviilipalveluksen térkedin kenttdan?

14.22 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Késilld on esitys, jossa ehdotetaan
muutettavaksi siviilipalveluslakia, ja on erittdin hyvé, ettd hallitus on tarttunut my®ds sivii-
lipalveluksen kehittdmiseen. Pienid muutoksia, mutta hyvi alku. On térked, ettd siviilipal-
velus saadaan yhdenvertaissmman kohtelun piiriin nimenomaan siviilipalvelusvelvolliset
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varusmiespalveluksessa olevien kanssa. On erittdin hyvé, ettd reserviin paluu on mahdol-
linen sitten my0s sen vuoden jilkeen kun velvollinen on tdyttinyt 28 vuotta. Pitdé olla
mahdollista sekd vaihtaa niin sanotusti siviilipalvelukseen etté sitten mydskin niin sanotus-
ti palata reserviin ja tulla sillékin tavalla samalle viivalle tdssé palveluksen osalta. Hyvd on
my0s, ettd palveluspaikkoja tulee lisdd tulevan maakuntauudistuksen myo6td semmoisiin
olennaisiin tehtiviin, joita siviilipalvelus pystyy tarjoamaan. Mutta ongelma on edelleen
jatkokehittdmisen puolelta se, ettéd meillé ei ole sijoitusta eiké sitd varsinaista tehtdvai si-
viilipalveluksen kiyneille poikkeusolojen aikana, ja tdssd me tarvitsemme uudistuksen
kylld koko palvelusjirjestelméédn jatkossa kansalaispalvelusmallin myoti. [Mika Kari:
Hyva puhe!]

14.24 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Suomen puolustusvoimien toi-
minta ja Suomen puolustaminen toteutetaan hyvin tehokkaalla ja edullisella tavalla. Kaik-
ki perustuu yleiseen asevelvollisuuteen, alueelliseen puolustukseen ja uskottavaan puolus-
tukseen, ja tirkeénd osana tdtd toimii ehdottomasti uskottava ja vahva reservi, joka on hy-
vin koulutettu. Tama lakiesitys, minké hallitus on tuonut eduskunnan késittelyyn, on pieni
askel sithen suuntaan, ettd my0s siviilipalveluspuoli saataisiin integroitua mukaan tdhén
Suomen puolustamisen kokonaisideaan.

On aivan vilttimatonta, ettd jokaisen ihmisen oma panos on kiytettivissé silloin kun
Suomen tulevaisuus tai turvallisuus on uhattuna. Silloin meidén tdytyy olla ehdottomasti
kaikkien tekemissd tyotd isdinmaan hyvéksi, ettd pystymme pitdméén maan koskematto-
mana ja ennen kaikkea takaamaan Suomen turvallisuuden kaikissa olosuhteissa.

Suomen puolustus on perustunut vahvaan reserviin koko Suomen itsendisyyden ajan, ja
niin sen pitéé olla jatkossakin. Yleinen asevelvollisuus tarvitaan, ja myds korostaisin alu-
eellista puolustusta. Jos Suomessa ldhdetdén sille tielle, ettd jotakin maan kohtaa puoluste-
taan paremmin kuin jotakin toista, se on vééri linja. Mielesténi koko Suomea puolustetaan
sen jokaisella neli6lld, mistd Puolustusvoimien oma doktriini ldhtee, ja siitd on pidettdva
tinkiméattomasti kiinni.

14.25 Paivi Résinen kd: Arvoisa rouva puhemies! Siviilipalvelus on todellakin osa pe-
rustuslain mukaista maanpuolustusvelvollisuutta, vaikkakin maanpuolustuksen kova ydin
on nimenomaan aseellisessa puolustuksessa. Mutta nyt esitettyjen sdédnnosten selkeyttdmi-
nen korostaa siviilipalveluksen yhteiskunnallista merkitysté, ja ajattelen, ettd se vahvistaa
myos luottamusta siviilipalvelusjérjestelméén varsinkin niiden henkildiden keskuudessa,
jotka valitsevat siviilipalveluksen téyttdékseen maanpuolustusvelvollisuutensa. Varmasti
siviilipalveluksessa on edelleen kehitettédvad. Aika paljon tulee sité palautetta, etti siviili-
palveluspaikkoja, varsinkin mielekkaitd paikkoja, on vaikea 10ytd4, ja on tirkeds, ettd
my0s siviilipalvelusta suorittavat henkil6t kokevat timén kokonaisturvallisuutta tukevaksi
toiminnaksi.

14.26 Eero Lehti kok: Arvoisa rouva puhemies! Viikko sitten julkaistiin maanpuolustus-
tiedotuksen suunnittelukeskuksen tutkimus, jossa nuorempien ikéluokkien maanpuolus-
tustahto ei ollut enéé entiselld tasolla, vaikkakin se oli edelleenkin korkea. Varusmiespal-
veluksesta vapautetaan nykydén huomattavasti enemmén nuoria naisia ja miehié, jotka ha-
luaisivat mutta eivét tdytd armeijan laatukriteerejd, koska armeijan sodanaikaista vahvuut-
ta on supistettu. Olen pitkd&n miettinyt sité, ettd armeija voisi kylla kehittdd kevyemman-
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kin varusmiespalveluksen, jonka tavoitteena ei ole aseellisen toiminnan kayttd sotatilan-
teessa tai kriisin aikana vaan valmennus, esimerkiksi koulutus kalustoon, joka armeijalla
on kiytossd, rekka-autojen tai maansiirtokoneiden tai vastaavien koneiden kuljettajaksi.

Armeija on ihmisen viimeinen koulutusvaihe, jossa tydnantajalla on oikeastaan kaikki
mahdolliset evéit kidytossd, mutta ne, jotka jéttdvét varusmiespalveluksen suorittamatta,
ovat my0s tydmarkkinoilla aika huonossa asemassa.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Pakkanen ja sen jdlkeen ministeri.

14.27 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Todellakin viime viikolla tdal-
13 keskusteltiin maanpuolustustahdosta, ja siitd nidkokulmasta haluaisin sanoa sen, etté
tdma siviilipalveluslain uusinta on toki tirked, mutta pidén erityisen tarkeénd, ettd yleinen
asevelvollisuus kuitenkin sdilyy meilld pddsdantoisend palvelusmuotona nuorilla miehilla.
Kutsunnat toki voidaan ulottaa koko ikéluokkaan niin naisille kuin miehille, mutta yleisen
asevelvollisuuden tulee olla se perusta, jolle suomalainen maanpuolustus ja maanpuolus-
tustahto tulevaisuudessakin tulee perustaa.

Kokonaisturvallisuuskésite on tirked késitelld, ja sen tismentdminen, miti silld yleisesti
halutaan sanoa, lienee meille kaikille hyvin tarkedd. Tédssd edelld kuultiin just, ettd armeija
on viimeinen paikka, missd suomalainen nuori otetaan monella tapaa kiinni. Myds tyo-
markkinoiden ndkdkulmasta se on tiarked huomioida, ja siksi my0s edustaja Lehden nosta-
ma kuljettajakoulutusasia tulisi huomioida Puolustusvoimissa.

Puhemies Paula Risikko: Seuraavaksi ministeri, 5 minuuttia, olkaa hyva.

14.29 Tyoministeri Jari Lindstrom: Kiitos, puhemies! Lihdetdén vastauksiin siité, ettd
korostan vield, mité téssd tehdddn muutoksena: téssé saatetaan siviilipalvelukseen ja tay-
dennyspalvelukseen hakevat henkil6t yhdenvertaiseen asemaan erityisolojen aikana ja
nditten muutosten myd&té kaikkia siviilipalvelukseen hakevia kohdellaan yhdenvertaisesti.
Se on tdssd taustalla.

Sitten tadlla tuli kysymyksid, jotka menevit ehkd enemmainkin tosiaan tuonne ministeri
Mattilan ja ehké osin jopa puolustusministeri Niiniston tontille, ja sinne en uskalla hypéta.
Toki ndmaé ovat hyvid huomioita. Kylld itsekin kannan huolta edustaja Juvosen ja edustaja
Meren nostamasta lisdvakuutusturvasta. Téma on totta kai ongelma, enkd milldén lailla ha-
lua piiloutua tdssd mihink&én. Téssd kohtaa meilld on haastavaa, mutta niin kuin edustaja
Kari erinomaisessa puheenvuorossaan sanoi, niin on my0s todella hankalaa takaperoisesti
sadtid lakeja, koska sitten saatettaisiin aukaista sellaisia portteja, ettd me olemme jatkuvas-
ti ongelmissa, ja silloin voidaan taas kysyé, ollaanko yhdenvertaisessa asemassa. Mutta
milldén lailla tétd ongelmaa en kylla tietenkéén vaheksy, kukaan ei sité tietenkéén tee.

Edustaja Vikman nosti esille kansalaispalveluksen, ja tdmé on asia, jota on todellakin
syytd selvittdd — minun mielesténi siind todella kylla olisi kehittdmisen paikkaa — ja ai-
nakin selvittdd, mité sieltd 16ytyisi, misté tavallaan padstién edustaja Lehden esille nosta-
maan asiaan kuljettajakoulutuksesta tai jonkun muun raskaan kaluston koulutuksesta. Eli
jos ei tavallaan niitd kriteereja téytd, mitd sielld armeija vaatii, niin ndma kriteerit voisi
tayttad. Siind tulisi kylld win-win-tilanne, jolloin télle henkil6lle tulisi ammattitaito ja tu-
levaisuuden turvaa sitten armeijan aikana, jos hén saisi koulutuksen téllaisiin tehtdviin. Mi-
nun mielesténi erittdin hyvé ehdotus.
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Edustaja Juvonen kysyi lausuntokierroksella nousseita asioita. Tadma siviilipalveluslaki
on ollut timmd&isessa siviilipalveluslain muutostarpeita selvittineessé tyoryhméssa, ja siel-
td ovat osin tulleet ndmaé esitykset, mutta sielld on tullut myos ehdotuksia, joita ei nytten
olla viemissa eteenpéin. Tahén ei esimerkiksi sisdlly ehdotusta siitd, ettd joustavoitettai-
siin aloitetusta siviilipalveluksesta varusmiespalvelukseen siirtymistid. Tdma on ollut tyo-
ryhmévaiheessa ja hallituksen esityksen jatkovalmisteluvaiheessa. Tétd on pohdittu, ettid
me olisimme muuttaneet siviilipalveluslakia silld tavalla, ettd myos aloitetusta siviilipalve-
luksesta olisi mahdollisuus hakea varusmiespalvelukseen. Téti ei kuitenkaan pidetty tar-
koituksenmukaisena johtuen muun muassa siitd, ettd velvollisten yhdenvertaisen kohtelun
vuoksi siviilipalveluksessa vietetty palvelusaika olisi todenndkoisesti tullut lukea tiysi-
maardisesti hyvéksi jéljelld olevaa varusmiespalveluksen palvelusaikaa laskettaessa. Tama
olisi voinut merkité sité, ettd varusmiespalvelukseen palanneiden velvollisten palvelusai-
ka olisi pédttynyt, ennen kuin varusmieskoulutus olisi sille suunnitellussa ajassa ehditty
suorittaa loppuun, ja se ei olisi ollut tarkoituksenmukaista.

T&élld on pohdittu myds muun muassa sitd, miksei palveluksesta toiseen siirtyminen
voisi olla vapaata ja vapaasti yksilon pédtettivissd. Me olemme nihneet, ettd lainsdddén-
ndssé on edelleen tarpeen siilyttdd jotain rajoituksia néitten jarjestelmien vélilld siirtymis-
td koskien, jotta siviilipalvelus ja varusmiespalvelus ehdittdisiin suorittaa loppuun séédde-
tyssd ajassa.

Ei ole myoskédén viety eteenpdin semmoista ehdotusta, jonka mukaan kokonaisturvalli-
suuden kannalta hy6dyllinen valtion viranomainen tai liikelaitos voisi toimia palveluspaik-
kana. Téhin voimassa olevaan siviilipalveluslain paikkaluetteloon sisdltyy jo nyt muun
muassa valtion ja kuntien viranomaisia. Eikd mydskéén tdydennyspalveluksen kestoaikaa
haluttu pidentdi, eiké téhén sisdlly myoskdén siviilipalveluksen keston lyhentdmisté kos-
kevia ehdotuksia.

Eli nditd on noussut esille, mutta niiti ei ole viety eteenpiin.

Lopetan edustaja Karin kysymykseen siitd, onko tulossa mitddn muuta: minulla ei ole
muuta tietoa kuin se, ettd timé on viimeinen esitys, jonka mind esittelen tissé toimessani.
[Mika Kari: Téhén asiaan liittyen?] — Ja muihinkin.

Keskustelu paéttyi.
Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastietojen sih-
koisesti kasittelystii seka erdiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 300/2018 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 4. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle pe-
rustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Lahetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Asian kisittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
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Keskustelu

14.34 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Olisin toivonut, ettd ministeri olisi ol-
lut esitteleméssa tété lakia, mutta ilmeisesti hin ei nyt sitten — sosiaali- ja terveysministeri
varmaankin — ole paikalla.

Tassé hallituksen esityksessdhin esitetddn sdddettavéksi laki sosiaali- ja terveydenhuol-
lon asiakastietojen sdhkdisestd késittelystd sekd tarvittaessa muutoksia muihin lakeihin.
T&élla on valtavasti erilaisia asioita, jotka liittyvéat kansalaisten asiakastietoihin ja siihen,
kuka on rekisterinpitédjéd ja mitkd ovat tietojenkésittelyn edellytyksii, ja erityisesti myos
asiakas- tai hoitosuhde on tééll4 tirkedna takana. Sen tulee olla varmistettu, joten olisin ha-
lunnut ihan ministerilta kysyd, millé tavalla turvataan se, ettd myds asiakkaiden henkil6-
kohtaiset tiedot ovat varmassa tallessa ja ne eivét valu minnekéén vééariin késiin, ja milld
tavalla henkil pystyy sitten itse méérittelemaén, kuka hénen tietojaan saa katsoa, mihinka
kaikkialle hénen tietonsa kirjataan. Nima ovat sellaisia asioita, ettd ndma koskettavat kaik-
kia meitéd kansalaisia, erityisesti kun timé sote-uudistus on tulossa ja kun meilld on tdmi
Kanta-rekisteri.

Tand paivandhin, kun menet tuonne laédkarille tai saat laboratoriondytteesti tai rontge-
nistd vastauksen, niin kerrotaan, etté katsopa sieltd Kannasta ne omat vastauksesi. Tama-
hin asettaa ihan valtavan suuren haasteen meille tulevaisuudessa, erityisesti ikdantyvélle
véestolle: milld ihmeen konstilla he, joilla ei ole esimerkiksi néditd nettiyhteyksié, saavat
ndité tietoja — ja eivét ainoastaan saa vaan sitten myds ymmaértivit sen lukemansa, koska
sielldhdn puhutaan diagnooseista ja sitten esimerkiksi laboratoriokokeissa myos eri arvois-
ta, ja ne pitdd osata tulkita.

Eli ndm4i asiat minua huolestuttavat, ja ndistéd olisin halunnut ministeriltad kysya. Mutta
tdma nayttdisi vahan siltd tutulta paketilta, ettd se varmaan sote-valiokuntaan tulee, ja siel-
12 viimeistddn me saamme sitten vastauksia niihin kysymyksiin. Mutta nima asiat minua
huolestuttavat, kuinka vanhat ihmiset 10ytavét tietonsa ja saavat vastauksensa. [Mika Kari:
Tai nuoret!]

14.36 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Tamé hallituksen esitys on askel
eteenpdin ja on Sipildn hallitusohjelman mukainen. Esityksen tavoitteena on siis tukea so-
siaali- ja terveydenhuollon uudistamista ja kansalaisten aktiivisuutta oman hyvinvointinsa
ylldpidossa parantamalla tiedonhallintaa ja lisddmalla séhkoisié palveluita.

Itseéni ihmetyttéd, arvoisa puhemies, miksi vasta nyt. Nimittdin esimerkiksi sosiaali-
huollon asiakastietojen sdhkodisen arkistoinnin toteuttamisen esiselvitysty0 toteutettiin jo
vuonna 2008. Valitettavasti taas, kun puhutaan digitalisoinnista, olemme onnistuneet huk-
kaamaan vuosikymmenen. On selvéd, ettd meidén on jatkossa pystyttdvd nopeampaan di-
gitalisointiin monella eri hallinnonalalla, varsinkin sosiaali- ja terveysalalla.

Esityksessd ehdotetaan valtakunnallisten tietojérjestelmépalvelujen sisdllon laajenta-
mista siten, ettd asiakas itse voisi tallentaa omia hyvinvointitietojaan tai erilaisten hyvin-
vointisovellusten tuottamia tietoja kansalaisten Omatietovarantoon. On selvéi, ettd henki-
16t, organisaatiot ja tietotekniset laitteet on tunnistettava luotettavasti, ja uskonkin, ettd
tdma ei tule Suomessa olemaan ongelmallista, pdinvastoin. Edustaja Juvonen totesi ehki
eripdin, etté tietosuoja voi joskus olla jopa liiankin suojelevaa. Mielesténi ei ole. Tervey-
denhuollon jérjestdmisessd erityisesti titd tarvitaan tuottamisen ja toteuttamisen seké laa-
jemman ndkokulman ja yleisen edun nékdkulmasta.
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Me olemme varmasti kaikki saaneet viestejd ympéari Suomen maata, etté tieto ei valitet-
tavasti Suomessa liiku. Kuitenkin tieto- ja viestintdteknologian ratkaisut ja digitalisaatio
ovat vélineitd sosiaali- ja terveydenhuollon asiakkaiden paremmalle palvelulle sekd hyvin-
voinnin ja toimintakyvyn ylldpitdmiselle ja kehittdmiselle. Sahkoisilld palveluilla voidaan
myos tukea kansalaisten mahdollisuuksia itse ylldpitdd toimintakykydén ja terveyttdén.

Kaiken kaikkiaan siis kannatettava esitys, joka on pikimmiten vietdvi suomalaisten ar-
keen.

14.38 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmai hallituksen esitys on to-
dellakin tarpeellinen ja erittdin ajankohtainen. Kaikki palvelut ovat menossa tuonne séh-
koiseen maailmaan, internetin kautta tehtéviin toimintoihin. Tama edellyttda tietenkin siti,
ettd saamme jonain paivana tdssid maassa tdydellisesti pelaamaan sen sdhkdisen potilastie-
tojérjestelmén, joka on saatavissa sitten potilaan ladkarin kaytt6on. Esimerkiksi kun poti-
las on vaikka Lapissa lomalla, kdy sielld ihan pohjoisessa vaikka kipeytyneen jalan takia
ladkarissd, 1adkari ndkee valittdomésti hdnen tietonsa netin kautta, asiakkaan tiedot 16ytyvét
sieltd.

Mutta tdssd on monia ongelmia, jotka mielesténi pitdd huomioida. Totta kai tita hanket-
ta pitdd vieda eteenpdin ja timakin laki hyviaksyi, koska entinen, vield voimassa oleva laki
on jo vanhentunut termistdltdén ja monen muunkin asian suhteen.

Mutta ensimmaéisend asiana tulee mieleen se, ettd kun palveluja kehitetdén, niin tdmaé di-
gitalisaatiohan myds auttaa eteenpéin. Otetaan esimerkkind vaikka rontgenkuvan ottami-
nen. Jos ihmisesté otetaan vaikka jossakin terveyskeskuksessa rontgenkuva ja ei ole var-
muutta paikallisen lddkarin asiantuntemuksesta — sanotaanko, hin ei ole vield kokenut,
pitkddn tydssé ollut 14ékéri — niin hén ldhettidd sen erikoislddkarille konsultointia varten,
ettd mikd tdmén kuvan anti on. Sieltd kautta tulee nopeasti vastaus, elikké potilas saa sii-
nékin tilanteessa huippuhoitoa huippuldékériltd, vaikka kyseistd 14édkérid ei ole mailla hal-
meillakaan, hén voi olla vaikka toisella puolella Suomea. Elikkd timén suhteen pitdé ndita
jérjestelmid totta kai kehittdd. Se auttaa ihmisid saamaan palvelua ajallaan ja ennen kaik-
kea sen hoidon nopeasti ja tehokkaasti niin, etté ne sairauspdivét jadviat mahdollisimman
lyhyiksi.

Sitten saatavuuden suhteen on se ongelma — pakko meidén on tunnustaa, tdssi on mei-
dén suomalaisten ja varsinkin eduskunnan laiskanldksyd — ettd olemme mielesténi hie-
man kummallisilla sanankéénteilld perustelleet sitd, minka tautta nopeaa laajakaistayhteyt-
td ei voida koko maahan rakentaa, niin, ettid on vedottu siihen, ettd markkinat sen tekevat.
Kaikki me sen tieddimme, ettd suuret teleoperaattorit eivét ole kiinnostuneita mistédén
muusta kuin suurista voitoista. Totta kai palvelujen kehittdminen sielld, missd on paljon
asiakkaita, on houkuttelevaa [Puhemies koputtaa], se on itsestddnselvyys. Mutta tdssé
maassa pitdé pitdd huoli siitd, ettd kaikkialla maassa on toimivat, nopeat laajakaistayhtey-
det. Kotikunnassani Ilomantsissa ne olemme itse sinne rakentaneet ja tehneet kunnan péa-
tokselld. Nyt on tdysin toimiva valokuituverkko kaikille kansalaisille, ja se on parantanut
seké terveydenhuollon jérjestelmien toimivuutta, opetusta se on parantanut, pankkien toi-
mintaa, yritysten toimintaa, koko sen yhteison toimintaa se on ehdottomasti parantanut.
Mutta valitettavasti timé palvelu ei ole koko valtakunnassa saatavilla, elikkd tdma on ko-
vin eriarvoistavaa, ellemme saa niité laajakaistaverkkoja rakennetuksi koko maahan. Toi-
vonkin, ettd eduskunta puuttuu tdhén vahvalla kidelld. Ja teen ihan timmdisen ajatusmal-
lin eduskunnalle harkittavaksi, ettd jos vaikka Euroopan unionista tulee rakennerahaston
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rahoja, niin se olisi oivallinen keino laittaa ndmé verkot kuntoon ja saattaa kansalaiset té-
ménkin asian suhteen tasa-arvoiseen asemaan.

14.41 Piivi Risénen kd: Arvoisa puhemies! Tdma lakiesitys, joka koskee sosiaali- ja ter-
veydenhuollon asiakastietojen séhkoisté késittelyd, on laaja, ja siihen sisdltyy monia tér-
keité yksityiskohtia. Itsekin olisin toivonut, ettd ministeri olisi td4ll& ollut tdtd esittelemés-
séd ja myOs vastaamassa kysymyksiin.

Yksi kysymys, joka téhén liittyy, on asiakkaan, potilaan, oikeus kieltd4 tietojensa luo-
vutus sosiaali- ja terveydenhuollon rekisterinpitéjien vilill4, miké on térked oikeus, mutta
potilas ei valttdimittd ymmarrd, minkalaisiin potilasturvallisuusongelmiin kiellot voivat
johtaa. Toivonkin, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tité nyt huolellisesti késitelldén,
vaikka tieddn, etti sielld valiokunnassa on aikamoinen paine tdmén syksyn jéljiltd. Mutta
esimerkiksi Ladkériliitto on kiinnittényt huomiota siihen, etti laékitysturvallisuuden toteu-
tumisen ndkdkulmasta on valttiméatontd, ettd hoitavalla 1adkérilla on tiedossa se, ettd poti-
las on tehnyt kieltoja koskien esimerkiksi Reseptikeskuksen tai Potilastiedon arkiston tie-
toja. Jo pelkéstéédn sekin, ettd ladkéri tietdd, ettd joitain kieltoja on tehty, auttaisi asiassa,
vaikka ei tiedettdisi sitd alkuperdistd tietoa. Samoin Valviran ndkemyksen mukaan kielto-
oikeus oli ainakin siind luonnosvaiheessa liian laaja ja vaarantaisi potilasturvallisuuden.

Olisinkin ollut kiinnostunut tietdméén, onko niitd ongelmia nyt riittdvélla tavalla lopul-
lisessa lakiesityksessé korjattu, ja kun ministeri ei ole paikalla, niin toivon, ettd valiokun-
nassa tdmé huolellisesti selvitettdisiin.

14.43 Niilo Kerinen kesk: Arvoisa puhemies! Ensin tiedoksi, ettd ministeri on hallituk-
sen strategiakokouksessa. Kun meilld tdalld eduskunnassa ei tavallisesti ole istuntoja maa-
nantaisin, niin on tdma hallituksen strategiakokous.

Arvoisa puhemies! Sitten tdhén lakiesitykseen: Minusta keskeisinti tdssé lakiesitykses-
sd on se, ettd nyt saadaan sosiaalitoimen tiedot mukaan tuonne valtakunnalliseen Kanta-
palveluun ihan vastaavalla tavalla kuin terveystiedot ovat olleet tahén saakka. Se on erityi-
sen merkittdvé asia sosiaali- ja terveydenhuollon integraation kannalta.

Sitten, arvoisa puhemies, tddll4 on muutamissa puheenvuoroissa aprikoitu potilaan mah-
dollisuutta kieltéd tietojensa luovuttaminen. Olen tuon lakiesityksen ja sen perustelut var-
sin tarkkaan tutkinut, ja minusta sielld hyvinkin yksityiskohtaisesti monissa eri kohdin
puututaan nimenomaan siihen, etti potilas voi todellakin kieltd4 joko tapahtuman tiedot
taikka tietylle palveluntuottajalle menevét tiedot. Se on aika yksityiskohtaista sielld laki-
esityksessa.

Arvoisa puhemies! [han timmoinen pieni arveluttava kohta sielté sattui silmiin, kun tuo-
ta lakiesitysté ja sen perusteluja tutkin. Sielld on tietyissé kohdin yhteisid rekisterinpitd;id,
Kela ja palvelujen tuottajat, ja siind saattaa syntyé jonkintyyppisté ristiriitaa, mutta emme-
kohén me téta sielld sosiaali- ja terveysvaliokunnassa sitten késittele ja 10ydé siihen ratkai-
sun.

14.45 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Juuri aivan samoin kuten edustaja
Kerénen toteaisin sen, ettd tdma lainsdéddintd on askel eteenpéin, ja ennen kaikkea tdma on
askel eteenpéin sosiaalipalveluiden tietojarjestelmien kehittdmisessd, silléd on todettu mo-
nella tapaa, etti sosiaalipalvelut ovat jadneet jilkeen meidén terveydenhuollon tietojérjes-
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telmien ja varsinkin valtakunnallisten tietojarjestelmien kehittdmisessd. Nyt timé mahdol-
listaa integraation kehittdmisen, ja sitd kautta tdmaé lakiesitys on askel eteenpéin.

Mutta tdmaé laki on yhteydessd myds muihin lakeihin, muun muassa sosiaali- ja terveys-
palvelu-uudistukseen seké toisiolakiin, ja meidén yhtend suurena ongelmana on ollut ni-
menomaan tietosuojan nikokulmasta, kuinka niitd tietosuojakysymyksié tulevaisuudessa
kehitetdén silld tavalla, etti ne ovat potilasturvallisuuden ja asiakasturvallisuuden kannalta
hyvié. Joissakin tilanteissa nimenomaan nédmaé tietosuojakysymykset voivat tulla kompas-
tuskiveksi tassé kehittdmistydssd, minké takia — voisiko sanoa — tdytyy kiinnitt erityis-
td huomiota nimenomaan néihin tietosuojakysymyksiin ja potilasturvallisuuskysymyk-
siin, jotka tddlla on jo aikaisemminkin mainittu.

14.47 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Kuten eduskunnan ladkariedustajat jo hyvin
nostivat esille esityksen hyvié puolia ja samalla toki mydskin haasteita, niin jatkaisin edus-
taja Kiljusen pohdintaa tésté integraatiosta siten, etté on tietysti hyvé, ettd meille syntyy di-
gitaalinen alusta, jossa SO ja TE kohtaavat. Samalla toki on pakko todeta se, ettd tima tie-
tosuoja-asetushan on meille eduskunnassa ja oikeastaan koko Euroopalle tillad hetkelld iso
haaste. Se liittyy aivan kaikkeen, mitd me teemme, ja meiddn pitdd se osata ja ymmaértaa.

Mutta, arvoisa puhemies, kun tdssi nyt Kanta-palvelusta on puhuttu ja ylipadtaan tieto-
jérjestelmisti, niin olisin myds toivonut, ettd ministeri olisi ollut t4&lld itse paikalla, koska
minulla on se huolenaihe, ettd tdssé kaikessa sote-keskustelussa on tosi vihélle jaanyt po-
tilastietojédrjestelmien yhteinen kehittdminen ja siind ehkd pidemmén aikavélin ndkemi-
nen, koska me niemme nyt jo maakunnissa, miten paljon meilld on ollut ongelmia. Toivot-
tavasti jokainen maakunta ei sitten vuorollaan nielaise sitd samaa myrkkypillerid ja opet-
tele vuorollaan, miten asioita pitdisi tehdd, koska digitaalisuus ja teknologia kuitenkin tuo-
vat sitd tuottavuutta, mitd me sotelta haluamme ja mité kautta me saamme sdistojé.

Eli téstékin syystd toivoisin, ettd vield timén eduskunnan aikana ministeri ja ministerit
ottaisivat laajemmin esille tdimén tietojarjestelmien kehittdmisen, koska vaikka SoteDigi
Oy ja Vimana ja muut toimijat nyt tekevit sielld asioita, niin uskallan vittéd, ettd se koko-
naiskuva ontuu vield, mihin Suomi on menossa, millaisilla jarjestelmill4, ja etenkin se, ket-
k& niitd jérjestelmid tekevét. Pitd8dko meidén aina ostaa ne ulkomailta, pddasiassa Yhdys-
valloista? Emmeko me itse pysty tekeméén tietojérjestelmid maassa, mika on usein rankat-
tu maailman ykkdseksi myos digitalisaatiossa?

Keskustelu pasttyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annetta-
va lausunto.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tupakkalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 301/2018 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 5. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
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Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

14.49 Pekka Puska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun en ole varma, pysynko aikarajan
puitteissa tisséd lyhyehkossd puheenvuorossani, tulen tdhian ponttoon. — Tadmédhén vaikut-
taa aika lailla rutiiniasialta, EU:n direktiivin soveltamiselta, ja sité se tietysti onkin, mutta
siind on seki isoa ettd mielenkiintoista taustaa. Iso taustahan on se, ettd nyt puhutaan suu-
rimmasta yksittdisestd terveysongelmien aiheuttajasta: EU:n alueella noin 700 000 tupak-
kakuolemaa vuodessa, koko Euroopan alueella ehki noin 1,5 miljoonaa, ja Suomessakin
puhutaan vield tuhansista.

Salakuljetus on yllédttdvén suuri ongelma maailmanlaajuisesti. Yllattdvan suuri osuus
maailmassa poltetuista savukkeista on salakuljetettuja, ja ehkd vihemmén tiedossa on se,
ettd tupakkateollisuuden isot tupakkafirmat ovat itse olleet monella tavalla mukana téssé
salakuljetuksessa, mistd muun muassa EU:n komissio on heiti haastanut. Tdma salakulje-
tusasia liittyy tietysti tupakkapolitiitkkaan tupakan hinnan kautta siind mielessé, ettd kun
me tiélla pyrimme veroa nostamaan, niin teollisuus aina sanoo, etté se lisdd salakuljetusta.
Totta kai hinnalla on tdhén jonkinlaista vaikutusta, mutta mielenkiintoista on todeta se, ettd
Pohjois-Euroopassa, jossa salakuljetuksen osuus on kuitenkin suhteellisen vdhiistd, on
kaikista korkein hinta, ja Eteld-Euroopassa, jossa taas on matala hinta, on erittdin yleista
salakuljetus.

No, tima salakuljetusasia on yksi niistd asioista, joihin tdssi WHO:n tupakkakonven-
tiossa Framework Convention on Tobacco Control puututaan, ja nimenomaan luomalla
tdmmoinen jaljityssysteemi, track and trace -systeemi, jolla salakuljetuksen osuutta voitai-
siin olennaisesti vihentdd. Suomihan on ratifioinut timéin konvention. Téltd pohjalta EU
on valmistellut titd asiaa, ja tupakkateollisuus, jolla on huomattava intressi, on lobannut
tdssé asiassa, ja ehkd osa muistaakin, kuinka viime vuonna EU-parlamentaarikot EU-par-
lamentissa painostivat ja vaativat ja saatiin aikaan se, ettd komissio lopetti tissi asiassa yh-
teistydsopimuksen Philip Morrisin kanssa. Sen jdlkeen komissio on sitten laatinut tité seu-
rantajérjestelmaa.

Teollisuushan on tarjonnut omaa systeemiéén, jonka nimi kait lienee Codentify, ja nyt
koetin epétoivoisesti selvittdd, mikd tima systeemi tarkkaan ottaen on, jota komissio esit-
tdd ja joka nyt tdssd meilld poydalld on. Tutkijat ovat huolissaan siité, ettd timi EU-systee-
mi ei kokonaan olisi irrallaan tupakkateollisuudesta, vaikka se ei olekaan tdmai teollisuu-
den Codentify-systeemi. Komissio kuitenkin vakuuttaa, ettd systeemi on kokonaan kansal-
listen viranomaisten késissé, ja tdytyy vain toivoa, ettd ndin on ja ettd Suomen viranomai-
silla on timi homma hanskassa. Tdmén lakiesityksen perusteluissahan sanotaan, ettd timéa
systeemi tuo yksildllisen tunnisteen, jonka on oltava Suomen nimedmén tahon antama ja
ettd Valviralla on toimivalta puuttua asiaan. Eli timé teknisesti yllattdvin monimutkainen
asia todennékdisesti on kunnossa, mutta on hyvi, ettd valiokunta vield tdhén asiaan paneu-
tuu.

Tésséd yhteydessé, arvoisa puhemies, on tietysti todettava, ettd tupakkatilanne Suomessa
on ilahduttavasti parantunut ja tupakkakuolemat suuresti vihentyneet. Péivittdin tupakoi-
vien osuus on alle 15 prosenttia, ja kehitys on seurausta valistuksen ja lainsdddannon yh-
teistyostd. Eli olemme hyvéa vauhtia menossa kohti savutonta ja nikotiinitonta Suomea, ja
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on vain toivottava, ettd seuraavan eduskunnan aikana voidaan taas viedd asiaa eteenpdin
STM:n tupakkatyoryhmén esitysten perusteella.

14.54 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Nyt kun tupakkalaki on késittelys-
sd, kdytidn hyvékseni tilaisuutta ilmaistakseni pettymykseni siité, ettei hallitus ole tuonut
télle eduskunnalle esitysté, jolla olisi korjattu parveketupakoinnin kieltoa koskevaan, edus-
kunnan s@dtdmaén lakiin jaényttd valuvikaa. Valuvialla ymmaérrén sitd, ettd parveketupa-
koinnin kieltdminen on lainsédddénndssd — jonka olemme siis itse sddtdneet — tehty tur-
han monimutkaiseksi ja erittdin byrokraattiseksi. Tdmén vuoksi vain harvat taloyhtiot ovat
tdhdn mennessé paéttineet parveketupakoinnin kieltdmisestd, ja monet tupakoitsijat edel-
leen parvekkeilla tupakoivat ja aiheuttavat naapureilleen merkittavaa haittaa.

Tédmén pédivan systeemihdn on sellainen, ettd ensin on kaikkia osakkaita kuultava, sen
jélkeen pddtds on tehtédva yhtiokokouksessa, mutta se ei riitd, vaan kunnalle pitdd jattaa
anomus, johon anomukseen pitéé liittd4 erilaisia asiakirjoja, ilmeisesti pohjapiirros talosta
ja muita selvityksid. Usein sitten vield kunnan edustajat pyytavit lisiselvityksii ja vasta ta-
mén jilkeen ovat valmiita vahvistamaan taloyhtion paéttdmén tupakointikiellon parvek-
keillaan, ja timé kaikki vielé erikseen laskutetaan télté taloyhtidltd. No, olen ymmértényt,
ettd ndin monimutkaiseen menettelyyn on menty, jotta sithen voitaisiin liittd4 tiettyja sank-
tioita niitd kohtaan, jotka rikkovat tdtd tupakointikieltoa.

Tédmai on vain yksi ndkdkulma. Mielestéini ehdottomasti pitdisi menn4 sithen suuntaan,
mitéd tupakkatyéryhmékin ymmartidkseni yksimielisesti esitti, eli ettd taloyhtid itse péét-
tad, onko siind taloyhtidssé parvekkeilla tupakointikielto vai ei, ja jos téhén liittyy jotain
ongelmia tdmén sanktioinnin osalta, niin tarvittaessa sitten asunto-osakeyhtiélakia voitai-
siin muuttaa niin, etté siitd ei olisi mitdén epaselvyyttid. Toinen mahdollisuus on se, mihin
dskettdin erds kirjoittaja Helsingin Sanomissa viittasi, eli ettd suoraan lain nojalla kiellet-
tdisiin taloyhtididen parvekkeilla tupakointi.

Arvoisa puhemies! Miti lopuksi tulee vield tupakkaveroon, niin itse kannatan kyll4 tis-
sé asiassa sokkihoitoa eli sité, ettd ensi hallitusohjelmaan sovittaisiin erittdin tuntuva tu-
pakkaveron korotus, silld ajattelen niin, ettd se haitta, miké siitd salakuljetuksen lisdénty-
misend seuraa, on kuitenkin pienempi kuin se hySty, mikd ennen kaikkea nuorison tupa-
koinnin ehkéisemisesti silld uudistuksella saataisiin aikaiseksi.

14.57 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Itsedni pohdituttaa kysymys, josta
tassdkéddn esityksessé ei kylld puhuta sanaakaan: nimittiin tupakantumpit ovat terveytti
vaarantavaa ongelmajétettd. Tumpit koostuvat muovisesta filtteriosasta, siithen kertynees-
td tupakkatervasta ja monista muista myrkyllisisté aineista ja filtterin jatkeena olevasta pa-
lamatta jadneestd savukeosasta. Suodattimeen kertyneitd myrkkyja ovat muun muassa ter-
van siséltdmait erilaiset syopad aiheuttavat PAH-yhdisteet, arseeni, kadmium ja radioaktii-
vinen polonium. Pelkéstdén Suomessa titd ongelmajitettd syntyy ja heitetddn kaduille,
puistoihin, ulkoalueille, uimarannoille ja muuhun luontoon l&dhes 5 miljardia kappaletta
vuosittain. Olisi hyvi, etti tdstékin asiasta jossain vaiheessa puhuttaisiin.

14.58 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Viime vuosina tehdyt tupakkalainsaa-
ddnnén muutokset ja tupakkaveron korotukset ovat todellakin vaikuttaneet myonteisesti,
tupakointia vahentdvésti ja samalla kansanterveytté edistévésti. Mutta kun verotusta kiris-
tetddn — ja ehkd vield tulevallakin vaalikaudella, toivon mukaan, voidaan sité edelleen ke-
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hittdd — niin samalla on toki sitten kannettava huolta mahdollisesta tupakan salakuljetuk-
sesta. Siind mielessd tdma esitys, jota nyt kisittelemme, on tervetullut, koska siind tupak-
katuotteiden jéljitettdvyyttd ja yksilollisid tunnisteita luodaan, jotta voidaan sitten myos
tatd salakuljetusta olla ehkdisemassé. Eli tisti tulee kylld aivan hyvé kokonaisuus télli ta-
voin.

Tupakointi on positiivisesta kehityksestd huolimatta edelleenkin erittdin merkittava kan-
santerveysongelma. Joka vuosi 1 200 miestd ja 440 naista Suomessakin sairastuu keuhko-
syOpain, ja tupakkahan on sielld se merkittdvin tekija. Yleisin tupakkasairaus iskee nimen-
omaan verenkiertoelimistoon, mistd my0s seuraa kuolleisuutta — joka viidennen sydénin-
farktin taustalla on tupakka.

Itsekin toivon sitd, ettd tupakkatyOryhmén esitykset pystyttdisiin pikaisesti tuomaan
eduskuntaan. Toivon mukaan seuraavalla vaalikaudella ne saadaan sitten lopulta kaikki
voimaan.

15.00 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvid puheenvuoroja tiélld on kaytet-
ty, ja timé esitys on kannatettava.

Ottaisin itse kantaa tuohon keuhkosy0pa ja tupakointi -keskusteluun. Nythén on niin, et-
tei valttimaittd aina edes tarvitse olla tupakoitsija, ettd saa keuhkosyovén. Jos ajatellaan,
ettd siind on vield asbestialtistuminen eldmin aikana, niin se sitten lisda vield sité, ja jos on
tupakka ja asbesti, niin se moninkertaistaa sen vaaran saada keuhkosyovian. Mutta my0s
ihan téysin terve ihminen, jolla ei ole ollut téllaista tupakoitsijan taustaa, voi saada keuh-
kosydvén. Se on yksi niistd hirveimmisté sydvistd, koska parantuminen on hyvin vaikeaa ja
toipuminen vaativaa. Mutta hoidot ovat toki kehittyneet niin kuin kaikissa syovissa. Siitd
tulee kylld kiittdd Suomen sosiaali- ja terveydenhuollon osaamista ja sektoria ja tutkimusta
ja sitéd valtavaa tyotd, mitd sielld tehdddn, kuin myos sité, ettd meilld on huippuhyva lait-
teisto tehdi erilaisia tutkimuksia suurissa sairaaloissa, kuten esimerkiksi Oulussa, Kuo-
pion yliopistollisessa keskussairaalassa ja tiélld padkaupunkiseudulla HUSissa. Eli on hy-
vin térkedd, ettd kun ihminen saa epdilyn — vaikkapa sitten keuhkokuvan kautta, kun 16y-
tyy varjostuma — ettd jotakin outoa on, niin hén péaésisi mahdollisimman pian sinne tutki-
muksiin, koska se, ettd hoitopolku on nopea ja sujuva ja kulkeva, edesauttaa sitten myos si-
td, ettd diagnoosi on kohdallaan ja hoidot alkavat mahdollisimman ajoissa. Ja myds kun
meillé paljon keskustellaan téné pdivana ladkehoidosta ja tisméladkkeestd syopéddn, niin on
erittdin tirkedd, ettd me kohdistamme sinne resursseja ja varoja, niin ettd saamme tutkijoi-
ta Suomeen ja professorit pystyvit tekemédn sitd ddrettomén térkedd tyotd ja 10ytdmédn
geenivirheet ynnd muut.

Eli min4 nékisin, etté jotta me pystyisimme syovian — on se sitten keuhkosyop4, joka on
aiheutunut tupakoinnista, tai joku muu syopa — taltuttamaan ja yhi useampi ihminen sel-
vidisi tdstid kamalasta sairaudesta, niin kaikki resurssit sinne, ettd saamme tietoa ja tutki-
mustietoa entisestidn lisdd. Se ei ole suinkaan endd kuolemantuomio, vaikka saa syovéan.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
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6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta ja viliaikai-
sesta muuttamisesta seké erdiden muiden lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 206/2018 vp

Lakialoite LA 70/2016 vp, 29/2017 vp, 51, 57/2018 vp

Toimenpidealoite TPA 34/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 19/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paivéjéarjestyksen 6. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 19/2018 vp. Nyt péa-
tetddn lakiehdotusten sisdllosta.

Keskustelu

15.02 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tamin hallituksen esityksen keskeis-
ten ehdotusten myo6ti takuueldkkeen madraé korotettaisiin, sairausvakuutuslain mukaisia
vihimméaismaardisid pdivdrahoja korotettaisiin, sairausvakuutuslain mukaisiin vanhem-
painpéivérahoihin esitetddn muutoksia lapsiperheiden aseman parantamiseksi ja sairausva-
kuutuslain mukaisten ld&kekorvausten vuosiomavastuuosuutta alennettaisiin.

Tallaiset ehdotukset ovat ldhtokohtaisesti kannatettavia. Katson kuitenkin, ettid esitys
sellaisenaan ja valiokunnan mietinndn mukaisena ei ole hyvéksyttavissid. Haluan kiinnit-
tdd huomiota seuraaviin asioihin, ja ndma ovat perussuomalaisen eduskuntaryhmén kanta-
mia huolia, ja olen ne sosiaali- ja terveysvaliokunnassa perussuomalaisten eduskuntaryh-
méni jésenend nostanut esille.

Perussuomalaiset kantavat huolta véhédvaraisten asemasta ja katsovat, ettd ladkekustan-
nusten kasvua olisi hillittdva. Ladkkeistd aiheutuvat kustannukset erityisesti pienituloisim-
mille, tyottomille ja eldkeldisille ovat merkittdva kuluerd kokonaistoimeentuloa ajatellen.
Esityksessd on ehdotettu muutoksia alkuomavastuuta koskien tilanteeseen, jossa kustan-
nusten yhteismaara ylittdd 576 euroa 60 senttid — tdmé& on se vuosiomavastuu — jolloin
vakuutetulla on oikeus lisdkorvaukseen. Tamai 10ytyy ensimmaisen lakiehdotuksen 8 §:sti.

Katsomme, ettd ndma ehdotukset eivit ole riittdvid vihdvaraisten ladkkeita tarvitsevien
henkildiden tilanteen parantamiseksi. Perussuomalaisten eduskuntaryhmé katsoo, etti so-
siaali- ja terveysministerion tulisi ryhtyé tarvittaviin toimenpiteisiin sen selvittimiseksi,
milld keinoin varmistettaisiin, ettd vdhdvaraisetkin pystyvét tosiasiallisesti hankkimaan
tarvitsemansa ladkkeet. Esitén titd koskevan lausumaehdotuksen myohemmaissé késitte-
lyssa.

Takuueldkkeeseen liittyen perussuomalaisten valiokuntaryhmai katsoo, ettd eldkeldis-
kdyhyys on vakava ongelma. Pienituloisten eldkeldisten tulot menevét ldhes kaikki koti-
maiseen kulutukseen eli kiertoon. Hallituksen esityksesséd pienimpien elédketulojen varassa
eldvien toimeentuloa ehdotetaan parannettavaksi takuuelédkettd korottamalla. Ehdotuksen
mukaan tdysiméddraisen takuuelékkeen lainmukaista méérié korotettaisiin 631 euroon vuo-
den 2019 alusta lukien, kun nykyinen tdysiméérdisen takuueldkkeen maéira on 624 euroa
kuukaudessa. Tdméin huomioiden katsomme, ettd takuueldkkeen méairiad koskevat ehdo-
tukset ovat oikeansuuntaisia, mutta pelkit nimelliset takuueldkkeen nostot eivét riitd. Pe-
russuomalaiset pitdvét kohtuuttomana liian véhéistd etuuksien korotusta kohderyhmiille,
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joka on tdtd maata rakentaneet ja edelleen on Suomen pienituloisimpien joukossa. Myos ta-
hén liittyen tulen esittdiméin lausuman.

Perussuomalaiset kantavat huolta my0s laitoshoivapaikoista ja ikdihmisistd. Pieni- ja
keskituloisille eldkeldisille olemme esittdneet puolivili-indeksin palauttamista, ja lapsiva-
hennyksen palauttaminen vuoden 2017 tasolle on my0s ollut meidén yksi esityksemme,
16ytyy sieltd meiddn vaihtoehtobudjetistamme. [Juho Eerola néyttda kédessédén perussuo-
malaisten vaihtoehtobudjettia] — Juuri néin, edustaja Juho Eerola sielld nayttikin, se jéi
minulta tuonne poydalle. Piti ottaa se tinne mukaan.

Toisin sanoen téssé on siis kysymyksessd perussuomalaisten vastalause. Me tulemme
esittdméain pykéaldmuutosesitystd, jossa esitimme, etté vuosiomavastuuta vihennetéén pie-
nituloisille henkildille summalla, jonka suuruus vahvistetaan erikseen valtioneuvoston ase-
tuksella. Tdma liittyy juurikin ldékekorvauksiin. Ja lausumaehdotuksina me esitimme sit-
ten myShemmassé kasittelyssd, ettéd erilaisilla toimenpiteilld varmistetaan se, ettd eldke-
ldisten toimeentulo sdilyy riittavalla tasolla.

Kuten tuossa sanoin, niin esityksessi on hyvid asioita, mutta toki myds perussuomalais-
ten mielestd edelleen parannettavaa. En usko, ettd olemme tdssé asiassa yksin, koska kyl-
13hén pienituloinen eldkeldinen on meidén kaikkien sydénté ldhelld joka pdiva, tai ainakin
hénen pitéisi olla.

15.07 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Me sosiaalidemokraatit kannatam-
me ehdotettuja korotuksia takuueldkkeeseen ja nuoren kuntoutusrahan ja ammatillisessa
kuntoutuksessa olevan kuntoutusrahan vahimmaisméardédn seké tyokyvyttomyyseldkkeen
lepddmain jattdmisen minimiansaintarajan korottamista takuueldkkeen suuruiseksi. Kan-
natamme myds vihimmaisméériisen sairauspdivdrahan, vanhempainpéivarahan, erityis-
hoitorahan ja kuntoutusrahan korotuksia. Namé kaikki ovat hyvid uudistuksia.

Jatdmme mietintdon kuitenkin vastalauseen, koska hallituksen esityksesté poiketen esi-
timme takuueldkkeen madrdd korotettavaksi enemmaén, siten, ettd takuueldkkeen méaara
olisi 805,52 euroa kuukaudessa vuonna 2019. Toisin sanoen hallituksen esitykseen verrat-
tuna takuuelidkkeen korotus kuukaudessa olisi 30 euroa. Kuntoutuksen toteutumisen tur-
vaamiseksi esitimme my0s nuoren kuntoutusrahan ja ammatillisessa kuntoutuksessa ole-
van kuntoutusrahan vihimmaismaaraa korotettavaksi niin, ettd se siilyisi takuueldkkeen
tasoisena. Lisdksi esitimme, ettd yleisen asumistuen enimmaiismédramenot tarkistetaan
vuokraindeksin eikd tuen saajalle epdoikeudenmukaisemman elinkustannusindeksin mu-
kaisesti.

Haluamme my®ds kiinnittd4 huomion hallituksen tekemiin perusturvaleikkauksiin ja esi-
tdmme, ettd hallitus ryhtyy pikaisiin toimiin perusturvan korjaamiseksi. Katsomme, etti
pienituloisten ihmisten aseman parantamiseksi hallituksen tulisi valmistella tasokorotuk-
set myos muihin kuin nyt esitettyihin ensisijaisiin etuuksiin, kuten kansanelédkkeeseen seké
tyOttdmyysturvan peruspdivarahaan ja tyomarkkinatukeen. Liséksi edellytimme, ettd hal-
litus ryhtyy perhevapaauudistuksen valmisteluun.

Arvoisa puhemies! Hallituksen tekemét kansanelédkeindeksin jaddytykset tarkoittavat,
ettd ilman erillisié tasokorotuksia perusturvaetuuksien taso jéé pysyvésti matalammalle ta-
solle myds jaddytysten padtyttyd. Lakisddteisessd perusturvan tason arvioinnissa on aiem-
min todettu, ettei perusturvan taso riitd kattamaan kohtuullisen vahimmaiskulutuksen me-
noja. Euroopan neuvoston sosiaalisten oikeuksien komitea on antanut Suomelle huomau-
tuksen perusturvan alhaisesta tasosta vuosina 2015 ja 2017. Hallituksen tekemien leik-
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kausten seurauksena pienituloisten ihmisten toimeentulo on vaikeutunut. Leikkaukset ovat
kohdistuneet etenkin ty&ttomiin, lapsiperheisiin ja opiskelijoihin.

Ty6ttdmien toimeentuloa on heikennetty hallituskauden aikana muun muassa lyhenti-
maélld merkittdvisti ansiosidonnaisen pdivédrahan kestoa sekd ottamalla kdyttoon niin sa-
nottu tyottomyysturvan aktiivimalli, jota voisi kutsua myos leikkausmalliksi. Tdmén leik-
kausmallin leikkuri leikkaa ty6ttomyysturvaa véhintdan 32,40 euroa kuukaudessa heiltd,
jotka eivit 16yda tyopaikkaa tai eivit padse aktiivitoimenpiteisiin mallin ehtojen mukaises-
ti. Ansiosidonnaisessa turvassa leikkauksen euromdird on suurempi, prosentteina aina
4,65 prosenttia. Heindi—syyskuussa jo 158 000 tyottomaltd on leikattu korvauksia, koska
aktiivisuusehtoa ei ollut tiytetty. Huhti—kesdkuussa heitd oli 151 000.

Katsomme, ettd on tidrkedd tukea ihmisen aktiivisuutta tyonhakuun ja koulutukseen,
mutta hallituksen malli on epdoikeudenmukainen. Se tarkoittaa kdytinnossd leikkausta
myos silloin kun aktiivisuutta osoittaa mutta ty6té tai aktiivitoimia ei ole tosiasiallisesti
saatavilla tai terveydentila ei mahdollista tyollistymistd. On védrin leikata perusturvaa ih-
misiltd, jotka aktiivisuudestaan huolimatta eivit tdytd aktiivimallin kriteereitd. Mielestdm-
me sosiaaliturvan ldhtokohtana on oltava ty6 sekd ihmisen oman aktiivisuuden, itsensé ke-
hittdmisen, kouluttamisen ja tydllistymisen tukeminen, ei ndistd rankaiseminen. Pirstaloi-
tuvassa tydeldmassd ihmisen tilanne vaihtelee opiskelun, erilaisten tydsuhteiden, yrittéjyy-
den, perhevapaiden ja mahdollisten ty6ttdmyysjaksojen vélilla. Siksi on térkedd, ettd tur-
van taso on ennakoitavissa ja elaméntilanteen vaihtuessa ihminen ei kohtaa tarpeetonta by-
rokratiaa, maksuviiveiti tai kannustinloukkuja.

Arvoisa puhemies! Vaikka pienimpéin takuueldkkeeseen on hallituksen aikana tehty in-
deksijaadytyksia kompensoivia tasokorotuksia, on muiden kuin takuueldkettd saavien ela-
keldisten asemaa heikennetty. Pientd, alle 1 400 euron kuukausieldkettd saavien eldkeldis-
ten taloudellinen tilanne on tdmén hallituksen indeksijaddytysten myo6ta huonontunut koh-
tuuttomasti. Indeksijaddytysten lisdksi sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuja on
nostettu 30 prosentilla ja lddkekorvauksia sekd Kelan matkakorvauksia on heikennetty.
My0s asumisen kustannukset ovat hallistuskaudella nousseet ja asumisen tuki heikentynyt.

Arvoisa puhemies! Hallitus aikoo leikata yleisen asumistuen tasoa jatkamalla asumistu-
kea myonnettidessd hyvéksyttdvien enimmaéisasumismenojen jaddyttdmistd. Hallitus on
jaddyttanyt menot vuoden 2015 tasolle vuosien 2016—2018 budjeteissa. Tatd me emme
voi hyvéksya.

Arvoisa puhemies, vield lopuksi: Hallituksen péétos pidentéd adoptioperheiden, yksin-
huoltajien ja monikkoperheiden kidytettdvissé olevia vanhempainrahakausia on tasa-arvo-
teko perheiden yhdenvertaisen kohtelun ndkdkulmasta. Samoin vihimmaistasoisten van-
hemmuuden péivarahojen nostaminen on tirkeé teko. Niitd me kannatamme lampimasti.
Néma toimet jadvit kuitenkin marginaalisiksi, kun tarve olisi laajemmalle vanhempainva-
paiden ja etuuksien remontille. Edellytimme, ettd hallitus ryhtyy pikaisesti valmistele-
maan perhevapaauudistusta, ja tarjoamme tdhidn tyohon pohjaksi omaa perhevapaamal-
liamme, jonka ytimessa ovat yksildlliset ja joustavat vapaat kaikille perheille, naisten tyo-
urien tukeminen, paremmat mahdollisuudet isille lastenhoitoon ja mahdollisuus siirtdd
etuuksia myds muille kuin lapsen vanhemmille tilanteen ja perheen tarpeen mukaan.

Arvoisa puhemies! Tastd syystd olemme jéttineet vastalauseessa ehdotuksen, ettd edel-
13 olevan perusteella ehdotamme, etté 1., 4., 6. ja 7. lakiehdotus hyvéksytdan valiokunnan
mietinnén mukaisesti, ettd 2. lakiehdotus hyvéksytdin muutoin valiokunnan mietinnén
mukaisena paitsi 8 § muutettuna ja etté 3. lakiehdotus hyvéksytdan muutoin valiokunnan
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mietinnén mukaisena paitsi 35 § muutettuna ja ettd 5. lakiehdotus hyvéksytddn muutoin
valiokunnan mietinnén mukaisena paitsi 51 §:n 3 momentti muutettuna.

15.15 Peter Ostman kd: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen ehdotuksen mukainen ta-
kuueldkkeen korotus korottaisi takuuelidkkeen méaéardd 9 eurolla 25 sentilld kuukaudessa,
kun huomioon otetaan myds erikseen toteutettava vuotta 2019 koskeva poikkeuksellinen
indeksitarkistus. Korotuksen jédlkeen takuueldkkeen maéri olisi hallituksen esityksen mu-
kaisesti 784 euroa 52 senttid kuukaudessa. Kuitenkin lakiin kirjattu tdysiméardinen takuu-
elidke olisi hallituksen esityksen mukaisen muutoksen jélkeen vain 631 euroa 69 sentti
kuukaudessa.

Arvoisa puhemies! Pienituloisten eldkeldisten toimeentuloa tulee parantaa hallituksen
esitystd enemmén. Tuntuva korotus takuueldkkeeseen helpottaisi merkittavésti monen elé-
keldisen mahdollisuuksia selvitd arjesta. Merkittdvampi korottaminen on perusteltua myos
siitd syystéd, ettd tilld hallituskaudella on tehty paétoksid, jotka ovat lisdnneet eldkeldisten
kuluja.

Kiristillisdemokraattinen eduskuntaryhma esittiékin 30 euron korotusta hallituksen esi-
tykseen verrattuna. Korotuksen jélkeen takuueldkkeen médréd olisi 814 euroa 52 senttid
kuukaudessa, kun taas mainitsemani lakiin kirjattu tdysiméérdinen takuueldke olisi muu-
toksen jdlkeen 655 euroa 87 senttid kuukaudessa. Tama esitetty korotus liséisi valtion ela-
kemenoja 25 miljoonalla eurolla.

Eli KD:n eduskuntaryhmaé ehdottaa, ettd toisen lain 8 § hyvéksyttdisiin ndin kuuluvana:
”Téaysimddrdinen takuueldke on 655,87 euroa kuukaudessa.” Eli kaikkine indeksikorotuk-
sineen se olisi sitten timé mainitsemani 814 euroa ja 52 senttia.

15.17 Piivi Risiinen kd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Ostmanin tekemii esi-
tystd. Hallituksen esityshén on sindnsid mydnteinen asia, ja se jonkin verran kompensoi nii-
td leikkauksia, joita on tehty ennen muuta indeksijdédytysten kautta, mutta on huomioita-
va, ettd télld hallituskaudella on my®s tehty esimerkiksi ldékekorvauksista paétoksid, jotka
ovat lisénneet merkittavésti eldkeldisten kuluja. Sen takia paddyimme eduskuntaryhméssé
sithen, ettd esitimme omassa tasapainotetussa vaihtoehtobudjetissamme takuueldkkee-
seen 30 euroa suurempaa korotusta kuin mité hallitus esittidd. Se toki maksaa, kuten edus-
taja Ostman esitteli, se maksaa 25 miljoonaa euroa hallituksen esitysti enemmin, mutta
omassa vaihtoehtobudjetissamme olemme sen tasapainottaneet eli esityksessimme olem-
me myos esittdneet, misté rahat tdhin esitykseen otettaisiin.

15.19 Niilo Keréinen kesk: Arvoisa puhemies! Téssd on jo useissa puheenvuoroissa tuotu
esille timén lakiehdotuksen hyvid parannuksia. Erityisesti kaikkein pienituloisimpien ja
heikoimmin pérjddvien ihmisten toimeentuloa ja selviytymistd ndmé uudistukset auttavat.
Mutta, arvoisa puhemies, ihan ajattelin, ettd rehellisyyden nimissé on kuitenkin todettava,
ettd muun muassa indeksien jaddytysten vuoksi kahden alimman tulokymmenyksen ka-
teen jadvit tulot eivét ensi vuonna nouse huolimatta timén lain tuomista parannuksista. On
kuitenkin huomattava, ettd ndma Sipildn hallituksen isot tavoitteet, valtiontalouden tasa-
painottuminen ja tyollisyyden parantaminen, ovat vaatineet tdssé viimeisten vuosien aika-
na kaikkien kansalaisten osallistumista talkoisiin. Kuitenkin, arvoisa puhemies, on tir-
kedd, ettd myoOs jatkossa, ja erityisesti jatkossa, kiinnitetddn entistd enemmaén huomiota
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ndihin isdinmaan kaikkein véhéosaisimpiin, joista meidédn yhteiskuntana kyllé pitdd huolta
pitéa.

15.20 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Tuossa oli ihan oikein sanottu tuo dskeisen pu-
heenvuoron loppu, etté kaikkien pitdisi pitdé huolta yhteiskunnan heikoimmista. Mutta siti
en kyllé oikein allekirjoita, kun siind dsken edustaja Kerénen teki havainnon, ettd nyt olisi
niin, ettd kaikki Suomen kansalaiset olisivat talkoisiin pakotetut ikédn kuin tdmén talous-
tilanteen vuoksi. Nimittdin pdinvastoin, eivéthén télld kaudella hyvéosaiset ole olleet min-
kéénlaisissa talkoissa. Pdinvastoin, hallituksellahan on kyll4 kovasti riittdnyt rahaa veron-
kevennyksiin kaikkein suurituloisimmille, veronkevennyksiin miljoonaperintdjen osalta,
veronkevennyksiin esimerkiksi suurten metsdomistusten osalta, veronkevennyksiin kaik-
kein varakkaimmille yrittdjille. Né&ihin on riittdnyt rahaa. Haluaisin tietdé, milld ihmeen
logiikalla hallituspuolueet ajattelevat, ettiko kaikki tasavertaisesti ndihin lamatalkoisiin
osallistuisivat.

Puhemies! Téssé laissa kieltdmaittd on tehty hyviéd parannuksia, esimerkiksi takuueléket-
td nostetaan, mutta kuuntelin tuon edustaja Kiljusen erittdin hyvén, perustellun puheenvuo-
ron, missé hén kertoi, mitd ongelmia tdhén jéi, ja kertoi myos niisté sosiaalidemokraatti-
sista valinnoista, joissa tekisimme toisenlaisia arvovalintoja. Meididn mielestdmme olisi in-
himillistd, viisasta l0ytd4 syddn ja turvata my0ds niiden ihmisten asemaa, jotka heikoim-
massa asemassa ovat. Esimerkiksi ndma korotukset takuueldkkeeseen jéttavat pientd tyo-
elakettd saavat ihmiset tdysin paitsi, ja monien laskelmien mukaan kun hallitus on tehnyt
leikkauksia, ladkekustannuksiin on tullut heikennyksié, erilaisia maksuja on tullut lisié, se
ostovoima jad esimerkiksi pientd tydeldkettd saavilla tai takuueldkeldisilld jopa miinuksel-
le. Ja se ei ole tietenkddn tind pdivand inhimillisesti oikein eikd se ole taloudellisestikaan
viisasta, silld olisi erittiin tirkedtd, ettd myds ndilld pienituloisilla ihmisilld, esimerkiksi
juuri eldakkeensaajilla, olisi mahdollista vdhén sielld sitten kuluttaa ja sitd kautta talouden
rattaat pyorisivt.

Puhemies! Miné olen paljon keskustellut ihmisten kanssa, viimeksi sunnuntaina Tam-
melan torilla, ndistd kysymyksistd. Kylld sielld vahva viesti oli se, ettd entistd hankalampi
tilanne on monella arjessa. Kaikki kallistuu, eldminen kallistuu, asuminen kallistuu, séh-
konsiirtomaksujen suuruutta ihmeteltiin, kaikkea titd. Minulle on tullut yhteydenottoja
vanhuksilta, jotka ovat leikkausten johdosta joutuneet kovin vaikeaan tilanteeseen, kun ra-
hat eivét tunnu mihink&én riittdvén.

Mielesténi tdssd on kylld nyt ihan oikeasti timmdisen tietynlaisen arvokeskustelun paik-
ka. SDP:114 on hyvii esityksid omassa vaihtoehtobudjetissaan. Ne ovat realistisia, ja niithin
on laskettu tulot ja menot sopusointuun ja siten, ettd ihan oikeasti sen pienen elékkeensaa-
jan kiteen jaava tulo nousisi. Meilldhén on ollut tima kuuluisa tavoite siitd, ettd tietylla
siirtyméajalla, jaksottain lopulta padtyisimme siihen, ettd kaikki 1 400 ansaitsevat saisivat
sen 100 euroa lisdé kuussa. Tassd vaihtoehtobudjetissa, joka on hyvi, siitéd jo 30 euroa rea-
lisoituisi, samoin kuin vuosi takaperin.

15.23 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téélld edellisessd puheenvuorossa
perddnkuulutettiin tasavertaisuutta, ja totisesti, kylld minun mielesténi yksinyrittajéparturi-
kampaajalle kuuluu se sama mahdollisuus, minka te teitte porssiyhtidille, suurpadomalle,
yhteisoveron keventdmisen muodossa. Miksi te haluatte suomalaisia pienyrittdjid, yksi-
tyisyrittdjid, tilld lailla rangaista? Minusta se on erittdin suuri tasa-arvokysymys. Mutta
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tdssé asiassahan on kysymys itse asiassa perusetuuksista eikd niinkéin ndista verotukselli-
sista asioista, vaikka itse asiassa myos solidaarisuusvero on tdmén hallituksen seurauksena
tiukempi kuin vasemmisto-opposition ollessa vallassa.

Takuueldkkeen korotuksesta on téélla todettu, ettd se on ollut erittiin tirked ja hyva asia.
Aikanaan Matti Vanhasen padministerikaudella se luotiin, ja sitd myds korotettiin seuraa-
valla Vanhasen paidministerikaudella. Viime kaudella valitettavasti takuueldkkeeseen ei
tullut kertaakaan korotusta, miki on tietenkin erittdin ikdvai, koska tieddmme, ettd takuu-
eldkkeen korottaminen kaikista parhaimmalla tavalla purkaa eldkeldiskdyhyyttd. Se on
kohdennettu parannus kaikista heikoimmassa tilanteessa oleville eldkeldisille, ja sikéli on
erittdin tidrkedd, ettd my0s nettona ndiden ihmisten takuueléke tulee olemaan korkeampi ta-
mén hallituskauden jilkeen kuin se olisi ollut pelkilld indeksikorotuksilla.

Janiin on esimerkiksi myos vahimmaispéivéirahojen osalta. Oli erittdin merkittavaa, etti
viime vaalikaudella tehtiin korotus — oppositio silloin ollessaan vallassa teki sinne 100 eu-
ron korotuksen — mutta jostain mystisestéi syysté kuitenkin ndmaé kaikista pienimmét vé-
himmaéispéivérahat, sairaus-, ditiys- ja isyyspdivérahat, jatettiin sen ulkopuolelle, ja kuiten-
kaan summa ei valtiontaloudessa ole kuin hieman alle 20 miljoonaa. Mutta niille ihmisille
tietenkin 100 euroa on erittdin merkittdva korotus henkildkohtaisella tasolla. Sikéli tima
on ollut ithan merkittévé tasa-arvokysymys, ettd se on saatu aikaiseksi.

Lisdksi tdytyy muistaa, etté tdssd esityksesséd on toki myos paljon pienempid, yksittdisid
lievennyksid ja helpotuksia, miten vaikkapa perheiden, monikkoperheiden, adoptioperhei-
den, vanhempainpéivirahoja pystytiddn kayttdméén jirkevimmin perheen ndkokulmasta.
Ja — tdma liittyy varmasti tuohon seuraavaankin pykéldkohtaan mutta myds laajempaan
keskusteluun — suuri kysymyshin tulee olemaan tietenkin se, miten voidaan yhteensovit-
taa nykyisessd tydeldméssd paremmin nditd vihimmaisetuuksia, siten ettd voi ottaa keik-
katyOn vastaan ja se on aina kannustavaa ja kannattavaa. Kun ihminen itse kokee sen, etti
kun hén lahtee tekeméén asioita, niin se nostaa hénta pois kdyhyydesti ja antaa sykidyksen
aktiivisuuteen, niin se jos miké on hirvittdvin tarkeéd ja parasta koyhén asiaa minun mie-
lesténi. [ Vastauspuheenvuoropyyntojé|

Puhemies Paula Risikko: Oli vastauspuheenvuoropyynnét, edustaja Viitanen ja Kari.

15.26 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mité tulee tdhén niin sa-
nottuun apteekkarivihennykseen, niin mehén teetimme tietopalvelulaskelmat siitd, ettd se
puhujan mainitsema parturi-kampaaja, pieni yrittdja, ei siitd juurikaan hyody. Meilld sosi-
aalidemokraateillahan on tietenkin vaihtoehtobudjetissa myods omat esityksemme, jotka
ovat sitten ndité pienié yrittdjid auttavia.

Mutta, puhemies, miti tulee vield néihin arvovalintoihin ja tdhdn koyhyyden torjumi-
seen, pienituloisten ihmisten auttamiseen, niin kylldhén se vain, arvoisat edustajat hallitus-
puolueissa, on niin, etté teilld on se valta ja valtikka nyt kdsissd. Esimerkiksi keskustan
puolelta miné olen kuullut joka kesd vaatimuksia, ettd nyt tarvitsee torjua eldkeldiskoy-
hyyttd, ja kylld on ollut syksylld pettymys suuri, kun ei niitd kdyhyydentorjuntaohjelmia
ole juurikaan ndkynyt, pdinvastoin. Se, ettd annetaan korotus takuueldkkeeseen, on sinidn-
sé hyvi, mutta samaan aikaan leikkausten kautta leikataan se rahapussi miinusmerkkisek-
si. Eihén se nyt télla tavalla, puhemies, vetele, ettd tddlld tehddén toista ja viikonloppupu-
heissa puhutaan toista.
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15.27 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ehka tddlla salissa
lasné olevien kesken ei kannata meité asettaa vuohiin ja lampaisiin koyhén asian puolusta-
misessa, ei ainakaan sosiaalidemokraatteja ja keskustaa — tosin kokoomuksen edustajia ei
taalta lattiatason puolelta 16ydy.

Mutta téstd kdyhédn asiasta ja tasa-arvosta edustaja Kulmunin kanssa haluan kuitenkin
olla en periaatteessa vaan asiassa eri mieltd. Arvostelitte meitd yhteiséveron laskusta vii-
me kaudella. Nyt kuitenkin teille ovat kelvanneet juhlapuheissanne ne kaikki uudet tydpai-
kat, jotka osaltaan ovat tulleet Suomen kilpailukyvyn parantumisesta, johonka osaltaan on
vaikuttanut yhteisoveron lasku.

Sen sijaan tyollisyysvaikutuksia télla yrittdjyysvahennykselld — tai niin kuin téni pii-
véni kutsutaan, apteekkarivihennykselld — ei ole ollut ndhtévissé, ei millédédn tavalla edes
verrannollisesti néhtivissd. Niin kuin edustaja Viitanen sanoi, mydskéén pienen parturi-
kampaamoyrittdjén, kivijalkayrittdjén tyollisyyteen tai talouteen ei apteekkarivdhennyk-
selld ole ollut merkittévid vaikutuksia. Avoimet yhtiot ja erilaiset sijoittajat ovat varmasti
teidén toimestanne rikastuneet.

Puhemies Paula Risikko: Sitten puhujalistaan.

15.29 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tulin tdhén eteen sen takia, ettd tis-
sé on muutamia asioita, joita haluan vield sanoa, enké halua takertua sithen kolmen minuu-
tin aikatauluun.

Oikeastaan ensimmaéinen asia, johonka haluaisin puuttua, on nimenomaan suuresti ar-
vostamani edustaja Kerdsen nékokulma, jossa hén totesi, ettd talouden tasapainottaminen
vaatii kaikkien osallistumisen. Meidan mielestimme kyse on my0s oikeudenmukaisuudes-
ta ja arvovalinnoista, silld meidén mielestimme myos néihin talkoisiin hyvéatuloisten pitdd
osallistua vahvemmin, ja jos pienituloisia, kdyhié, sosiaaliturvan varassa olevia ihmisié
otetaan talkoisiin mukaan, se pitdd tehdd suunnitelmallisesti ja pitkdjanteisesti, etteivit he
j44 koyhyyden loukkuun. Siind mielessd meidén taytyy todeta, ettd hallitus on systemaat-
tisesti leikannut ja heikentényt kaikkein pienituloisimmilta, nimenomaan sosiaaliturvan
varassa olevilta ihmisiltd ja sairailta, mikd meidédn mielestimme ei ole oikeudenmukaista
eikd inhimillistd, pikemminkin pdinvastoin.

Me sosiaalidemokraatit olemme tehneet ja rakentaneet pitkén linjan suunnitelman, tdm-
mdisen sosiaaliturvamallin, joka olisi nykyistd oikeudenmukaisempi, ja se olisi ennakoi-
vampi ja se vihentda byrokratiaa, jotta kansalaiset pystyvit itse arvioimaan omaa tulevai-
suuttaan ja tdmén péivén tilannettaan ja sitd kautta myds tekeméén entistd paremmin rat-
kaisuja oman eldméinsé kannalta. Me ehdotamme sosiaaliturvauudistuksen pohjaksi yleis-
turvaa, joka on niin sanotusti kolmiportainen tukimalli. Siihen ovat oikeutettuja kaikki
tyonteon muodosta riippumatta aina yrittéjistd apurahansaajiin ja vakituisesti tyossakay-
vistd keikkatyo6léisiin. Yleisturvan tarkoitus on helpottaa ty6tulojen ja sosiaaliturvan yh-
teensovittamista siten, ettd tyd on tekijélleen aina kannattavaa. Yksi yhtendinen yleisturva
purkaa byrokratialoukkuja, koska turvan taso ja méirdytymisperusteet ovat samat erilaisil-
la syyperusteilla. Se ei aiheuta valiinputoamista eikd maksatusviiveiti turvan saamisen pe-
rusteena olevan syyn vaihtuessa. Toivottavasti seuraavalla hallituskaudella me padsemme
tammoiseen yhteiseen malliin ja pddsemme yhdessi sitd kehittdmédn. Téhén liittyy myos
sitten tietojérjestelmien yhteensovittaminen syyperusteisen sosiaaliturvan pohjalta, ja tété
kautta helpotetaan yleisturvan rakenteen toteuttamista.
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Mielestdmme yleisturvan kokonaisuus voidaan toteuttaa vaiheittain vuoteen 2030 men-
nessd. Ensiaskeleita yleisturvaa kohti voidaan ottaa nopeasti esimerkiksi yhtendistdmalla
etuuksien tasoja, niiden perusteena olevia tulokésitteitd, maksupéivid ja lapsikorotuksia
sekd selkeyttdmalld karenssipdivien madraytymisid. Mielestimme nyt olisi erittéin tirkedé
my0s se, ettd pikaisesti valmistellaan kansaneldkkeen korotus sekd kokonainen toimenpi-
deohjelma, jossa pienituloisten eldkeldisten asemaa tarkastellaan kokonaisuutena ja esite-
tddn aidosti vaikuttavia toimia pienituloisten eldkeldisten toimeentulon ja arjen parantami-
seen. Tamén me voisimme tehdi jo nyt, eikd sen tarvitse odottaa vuoteen 2030 ulottuvaa
ohjelmaa.

Me esitimme my®ds, ettd kansaneldkkeen ja tydeldkkeen yhteensovitusta muutetaan si-
ten, ettd pientd tyoelédkettd, alle 1 400 euroa kuukaudessa saavien toimeentulo paranee ensi
vuonna 30 euroa kuukaudessa. Lisdksi takuueldkettd tulee korottaa 21 euroa kuukaudessa,
jolloin sekin nousee yhdessi hallituksen esittimin korotuksen kanssa 30 eurolla kuukau-
dessa. Ndiden muutosten liséksi etuuksien indeksijaéddytykset on peruttava, miké sekin pa-
rantaa elékeldisten toimeentuloa, ja verotus kevenisi pieni- ja keskituloisilta eldkeldisilta.
Pidemmalli aikavililld tulee tehdé julkisen talouden raameissa 100 euron nettokorotus pie-
nituloisten eldkeldisten toimeentuloon, ja tdstdhdn me olemme myos paljon puhuneet.

Vield yksi asia, johonka hallitus on tidssd omassa esityksessddn ottanut kantaa, ovat asu-
mistukeen liittyvét kysymykset, ja meidédn ndkemyksemme mukaan timén yleisen asumis-
tuen keskeisin ongelma on tukea myonnettéesséd hyvéksyttdvin vuokratason alhaisuus ver-
rattuna markkinavuokriin. Asumistuen heikentdminen ja enimmaéisasumismenojen jaadyt-
tdminen tarkoittavat yhd useamman ihmisen omavastuuosuuden kasvattamista, mika on to-
della ongelmallista. Monet asumistuen saajat joutuvat paikkaamaan matalaa asumistu-
keaan turvautumalla pitkdaikaiseen toimeentulotukeen, ja timéhén ei voi olla meidén ta-
voitteemme. Jo aiemmat hallitukset padtoksen ovat lisinneet toimeentulotuen tarvetta, ja
siltd osin se, kun ensisijaista toimeentuloa on heikennetty, on ajanut ihmisid koyhyyteen ja
toimeentulotuen varaan, ja siltd osin timai ei varmasti ole myoskéaén, voisiko sanoa niitten
yhteisten talkoitten tavoite.

15.34 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Enhén suinkaan sanonut, ettd yh-
teisdveron alentaminen oli huono péétos, toisin kuin edustaja Kari, joka téaltd nyt ennétti jo
lahted eteenpéin, sanoi. Totesin vain sen, ettd se asetti sitten kylld suomalaiset yksinyritta-
jét véhin epdedulliseen kilpailuasetelmaan, kun annettiin isoille pdrssiyhtidille etuus yh-
teisdveroalennuksen mydtd mutta unohdettiin ndmé kotimaiset yksinyrittéjét, joita kuiten-
kin on aivan ehdoton enemmistd kaikista meidén yrityksistimme, pitkélle yli 90 prosent-
tia. Ne ovat kotimaisia, pienid yrityksid, ja my0s heille se 5 prosenttia on erittdin merkitté-
vi ja tirked asia. Sikéli ihmettelen hieman kylld, miten naureskellen ja vahéapitoisesti op-
positiossa tdhdn asiaan suhtaudutaan.

Totta kai on niin, ettd hallituksessa ei pystytd valitsemaan sitd aikaa, missé valtaan tul-
laan, ja sitd perint6d, mitd saadaan. On aina varmasti hyvii asioita, mité edelliset ovat teh-
neet ja mité seuraavat tekevit, ja niihin vaikuttavat myos kansainvélisen talouden suhdan-
teet. Mutta télld vaalikaudella kuitenkin lopputulema tulee olemaan se, ettd yhd useampi
ihminen on saanut toitd — yli 120 000 ihmistd on ty6llistynyt — ja valitettavasti viime
kaudella luku oli hieman erilainen.

Téssdhdn ovat tietenkin kysymyksessd vahimmaisetuuksiin liittyvét korotukset ja nii-
den muokkaukset, mitkd ovat erittdin merkittivid, ja olen kiitollinen, etti keskustajohtoi-
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nen hallitus on nyt ne tuonut ja on tehnyt vaikkapa pienimpiin vahimmaispéivérahoihin ko-
rotuksen, 100 euroa, joka on jdényt aikaisemmin tekemaitti. Historiahan tissi on se, etté ai-
kaisemmin tdmé sama korotus tehtiin Vanhasen kakkoshallituksessa, mutta sitten se kuilu
taas repesi, ja nyt on tuotu samalle tasolle. Téstd ovat myds monet tutkijat huomauttaneet,
ja tdmaé on erittdin merkittidva asia. Hienoa, ettd nyt timén esityksen myoté, kun hallitus on
itse asiassa joka ikinen vuosi takuueldkettd korottanut, salin laidasta laitaan kuuluu positii-
vista puhetta takuueldkkeistd. Kuten tieddmme, se on kaikista tehokkain yksityiskohtainen
toimenpide, jolla pysytddn vaikuttamaan eldkeldiskdyhyyteen. On térkedd, ettd takuueldk-
keen tason parantamista myos jatkettaisiin tulevaisuudessa samalla tavalla kuin on nyt teh-
ty. Se on erittdin merkittdva asia. Olen kyll4 siité kiitollinen, ettd takuuelékeldisten tilan-
netta on pystytty parantamaan.

15.37 Paivi Résinen kd: Arvoisa rouva puhemies! Vaikka olemme arvostelleet ja arvos-
telemme hallitusta siit4, ettd takuueliketta ei tdssd yhteydessa riittdvan paljon koroteta, jot-
ta se kompensoisi niiti negatiivisia toimenpiteitd, jotka ovat kohdistuneet elékeléisiin, niin
haluan nostaa kuitenkin tésté esityksestd yhden mielesténi erittdin tirkeén, vaikkakin mel-
ko pientd ryhmééd koskettavan korjauksen esiin ja antaa siitd hallitukselle tunnustuksen.

Nimittdin tdssd esityksessdhén nyt luovutaan vahimmaisméairdisen sairauspdividrahan
nykyisestd 55 pdivin karenssista. Tdméhén on sellainen epdkohta, joka vuonna 1996 teh-
tiin. Silloin muuten sosiaalidemokraatit olivat pddministeripuolue. Silloin todellakin pois-
tettiin tulottomilta ja pienituloisilta oikeus sairauspdiviarahaan — siis myds minimisairaus-
pdivdrahaan — kokonaan, ja hanketta perusteltiin sillé, etti jos henkil6llé ei ole terveend
tuloja, niin ei hén niitd tarvitse sairaanakaan. No, vuonna 2002 sitten lakia lievennettiin
niin, ettd sithen tuli timé 55 pdivén karenssi, mutta kylldhdn se on hyvin kohtuuton ja hy-
vin epdinhimillinen, jos ajatellaan sellaisia henkil6ité, vaikkapa kotiditejé tai opiskelijoita,
jotka ovat joutuneet tdimén kohtaamiksi, ettd he joutuvat todellakin 55 paivdd odottamaan
ennen kuin saavat mink&énlaista vihimméaismaérdistd sairauspdivirahaa. Todellakin tésté
haluan antaa nyt hallitukselle kiitoksen, ettd tdmé epdkohta tdmén esityksen yhteydessi
korjataan.

15.39 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Se, ettd takuuelékettd korotetaan — en
tied4, tai sitten olen ollut silmit kiinni, ettd kukaan td&lla olisi sitd naureskellut tai olisi ol-
lut sitd mielté, ettd ndin ei pidd tehdé. Kylla kaikki téssé salissa ainakin tilld hetkelld olevat
ovat olleet samaa mieltd, ettd ndin pitdd tehdi. Mutta hallituksen esitys ei ole riittdvé, ja sen
takia on jouduttu tekemédn vastalauseita, ettd sitd olisi pitdnyt korottaa aiemmin.

Mutta se, mitd on tdmé hallitus tehnyt ja miké on télld hetkelld hyvin poikkeuksellista,
on se, ettd ensimmadisen kerran ikind koko tdmén nykyisen elikejirjestelmén olemassaolon
aikana on leikattu kansaneldkkeisté jaddyttdmaélld indeksit. Ndin ei ole pystynyt tekeméin
mikédn hallitus, ei edes 90-luvulla, silloin, kun oikeasti maan talous romahti. Mutta nykyi-
nen Sipilén hallitus timéin pystyi nyt sitten tekeméin. Takuueldke ei tietenkdén kosketa
ihan kaikkia, esimerkiksi pienimpien tydeldkkeiden saajien osalta tilanne on hieman toi-
senlainen.

Sitten on pakko vield kertaalleen todeta tihén yrittdjyyspuoleen, ettd kylld, yhteisdve-
ron alennus auttoi jonkun verran ty6llistymisti ja oli hyvé tehd4, vaikka se oli kiped joilta-
kin osin. Mutta tdmai yrittdjadvihennys ei ndhtévésti kylld auta yhtdén tyollistymistd. To-
dennidkoisesti, ainakin hallituksen oman esityksen mukaan, tydllistymisvaikutus on nolla
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— nolla, ei yhtdén uutta tyopaikkaa. Sitd vastoin me olemme esittdneet 30 000 euron alvin
alarajan korottamista, mutta hallitus ei ole tarttunut tdhan, milld oikeasti autettaisiin niitd
yksinyrittéjid, nditd kaikkein pienimmilla tuloilla olevia yrittéjid, niitd partureita, kampaa-
jia, suutareita ynnd muita. Jos olisitte nostaneet alvin alarajaa meidén esityksemme mukai-
sesti, silloin olisi tdhén puututtu eikd pelkéstddn suurituloisten yritysten hyvinvointiin.

15.41 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa edelld edustaja Paatero piti kylla
hyvén puheenvuoron ja avasi juuri sitd, mité itsekin olin aikonut sanoa.

Ensinndkadn tdilla ei todellakaan naureskella sille, ettd takuueldkettd nostetaan. Pdin-
vastoin, ndin tdytyy tehdd, ehdottomasti.

Mutta minua himmentdi vain se, etti tadlla paivasta toiseen, viikosta toiseen, kuukau-
desta toiseen, vuodesta toiseen hallituspuolueiden edustajat ovat aina néissa keskusteluis-
sa kertoneet, kuinka mahdottoman hyvin kaikki on, kuinka ihmisilld menee oikein hyvin
nyt ja hallitus on tehnyt vain hyvéi, ja ndin. Mutta sitten kun menee sinne todellisuuteen,
kun menee puhumaan niiden ihmisten kanssa vaikkapa sinne Tammelantorille Tampereel-
le, niin eivét sielld ihmiset koe niin, etté tassé kaikki olisi ihan kunnossa, vaan painvastoin
sanotaan, ettd apua, tehki jotain, etté nyt timé eriarvoisuus sen kun kasvaa ja pienempi ih-
minen kérsii. Tdma on se tunnelma, mika ihmisten mielessé on. Ja se on aito huoli, se on oi-
kea huoli. Silloin kun rahapussi néytté4d miinusta ja rahaa on muutenkin vahén, niin se ei to-
dellakaan ole mikdén helppo tilanne eikéd naurun asia. Mind todella pyytéisin ja toivoisin,
ettd my0s keskustapuolueesta I0ydettiisiin se alkiolainen sydén, koska tieddn, etté teilld-
hén esimerkiksi puoluevaltuuston kentté tai Keskustanuoret ovat usein perdénkuuluttaneet
ndité alkiolaisia arvoja, sitd, ettd kdyhéstd on vilitettdva, ja he ovat ndhneet, ettd nyt talla
kaudella on menty liikaa sielld kokoomuksen talutusnuorassa. Sitd me olemme taalla kri-
tisoineet ja halunneet tehda toisenlaisia arvovalintoja kaiken kaikkiaan.

Mielesténi oli hyvin tarked se yksityiskohta, minki edustaja Paatero sanoi, etté tima hal-
litus on esimerkiksi leikannut kansanelikkeitd, mitd ei koskaan ennen ole tehty, ei edes
Esko Aho kyennyt sithen, mutta timé Sipilén hallitus sen tekee. Ja siiné valossa en todel-
lakaan ihmettele niitd keskusteluja, mitd kdydédén myds keskustan oman puoluevéen kes-
kuudessa. Ainakin julkisten tietojen mukaan sielléd on paljon toivottu hieman muutosta po-
litiikan kurssiin tdssé suhteessa.

Puhemies! Than loppuun sanon tissi vield tdiméan: Kun kuuntelin todella, niin kuin ker-
roin, timdn Anneli Kiljusen puheenvuoron — hén puhui paljon myds tyottomyysturvasta
ja sithen tehdyistéd epdoikeudenmukaisista leikkauksista — niin se tdytyy kylld sanoa vie-
13, ettd yksi on mainittava, tima aktiivimalli. Se on toden totta, niin kuin ministeri Lind-
stromkin sanoi, kivi pullassa. Mind en voi ymmartéa sitd, mité jarked siind on. Kun hae-
taan ihmisten tydllistymistd ja muuta ja tehddén erilaisia toimia, niin miksi tarvitsee joku
kivi sinne pullaan leipoa ja pakottaa se sitten nieleméén ja rangaista ihmisid, aktiivisia ih-
misid, siité, ettd he hakevat tyotd, ja jos he eivit sitd saa, niin kiitokseksi, “palkkioksi” siitd
hallitus rankaisee heitd sitten tyottomyysturvaleikkauksella?

Puhemies! Pidén hyvin tirkeén, kun aistin my6s timén uudistuksen aika paljon sotivan
ihmisten oikeudentuntoa vastaan, ettd néistd kysymyksistd kdytéisiin sitten ennen vaaleja
keskustelua — kaytéisiin keskustelua, mitd mikékin puolue haluaa elidkkeensaajille tai
tyottomille. Ja toivon, ettd on todellakin iso keskustelu myds eriarvoistumisen nikokul-
masta edessa.
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Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kansanelikkeen ja erdiiden muiden etuuksien in-
deksitarkistuksista vuonna 2019 seki kansanelikeindeksisti annetun lain 2 §:n ja toimeen-
tulotuesta annetun lain 9 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 160/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 20/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 7. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 20/2018 vp. Nyt péé-
tetddn lakiehdotusten sisdllosta.

Keskustelu

15.44 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Téamén lakiesityksen siséltdd on itse
asiassa tdssd jo edelld késitelty, ja tdssd ehdotuksessahan esitetddn, ettd kansaneldkeindek-
si jaddytettdisiin vuoden 2018 tasolle.

Kiinnitin huomiota siihen, etti perustuslakivaliokunta totesi, ettd vaikkakin nyt ehdote-
tun indeksijdddytyksen vaikutukset ovat yksittdisten etuuksien kannalta tarkasteltuna suh-
teellisen vihaisid, niin on kuitenkin huolestuttavaa, ettd sddntelyn vaikutukset kohdistuvat
voimakkaimmin juuri pienituloisiin henkildihin ja kotitalouksiin. Samoin sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta, vaikkakin hyviksyy tdmén ehdotetun indeksikorotuksista luopumisen, to-
teaa sen, ettd ndmai toistuvat indeksijdddytykset vahvistavat erityisesti tydmarkkinatukea
tai tyottOmyysturvan peruspéivirahaa saavien riippuvuutta toimeentulotuesta. Eli syype-
rusteisen turvan paikkaaminen tarveharkintaisella toimeentulotuella helposti syventdi kan-
nustinloukkuja ja estéd ty6llistymisté.

Sen vuoksi, arvoisa puhemies, pidén kylld néitd vastalauseessa esitettyjd huolia hyvin
perusteltuina. Vaikka kristillisdemokraattien edustaja ei ole poydén &dérelle padssyt vara-
edustajana tekeméén omaa vastalausettaan, niin pidén kylld erittdin perusteltuna sitd, ettd
ndmi indeksileikkaukset ja indeksijaddytykset pystyttdisiin kompensoimaan juuri niille
pienituloisille ryhmille.

15.46 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Esittelen téssé perussuomalaisen edus-
kuntaryhmin vastalauseen. Se on numerolla 2. Olen sosiaali- ja terveysvaliokunnassa pe-
russuomalaisten ainoa edustaja.

Eli perusteluna esitéin seuraavaa:

Esityksessd ehdotetaan annettavaksi laki kansanelidkkeen ja erdiden muiden etuuksien
indeksitarkistuksista vuonna 2019. Liséksi esityksessd ehdotetaan muutettavaksi kansan-
eldkeindeksistd annettua lakia ja toimeentulotuesta annettua lakia. Kansaneldkeindeksi jaa-
dytettéisiin vuoden 2018 tasolle.

Perussuomalaisten valiokuntaryhmé ei pidd kannatettavana sellaisia ehdotuksia, jotka
vaikuttavat eldkkeensaajien ja perheiden saamien etuuksien vihenemiseen. Tdmi etuuk-
sien viheneminen mainitaan my0s hallituksen esityksessd 160/2018, sivut 9—10. Toisaal-
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ta esitykseen ei sisdlly pddtdksenteon tarpeisiin riittdvéa arviointia ehdotusten vaikutuksis-
ta kansalaisten asemaan.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinngssé ei mydskain ole asianmukaisesti huomioi-
tu perustuslakivaliokunnan lausuntoa, jossa todetaan, etti valiokunnan saaman selvityksen
mukaan ehdotettavat indeksijdddytykset yhdessd aikaisempien indeksileikkausten kanssa
lisddvat pitkdaikaista tarvetta viimesijaiselle toimeentulotuelle. Samansuuntainen viesti on
tullut valiokunnan tietoon myds asiantuntijalausunnoissa. Perussuomalaiset katsovat, etti
koska ehdotukset aikaisempien indeksijaddytysten kanssa vaikuttavat edelleen samoihin
ihmisiin ja samalle véestopohjalle, lisdd timéd edelleen kdyhtymisen riskié, jollaista mie-
lestimme tulisi ja tulee valttda. Silld me esitimmekin, ettd ndma lakiehdotukset hylatéén.

Arvoisa rouva puhemies! Todellakin korostan vield sitd, ettd perustuslakivaliokunta otti
mielestdni myds aika vahvasti kantaa siihen, etté pienituloiset henkil6t ja kotitaloudet ovat
juuri niitd kérsijoitd, joihin tdimékin leikkuri osuu. Se tarkoittaa sitd, ettd hallituksen poli-
tiikkka vahvistaa entisestddn sitd kisitystd, ettd koyhat koyhtyvit ja pudotaan sinne kdy-
hyysloukkuun mutta sieltd halutaan sitten nostaa toimeentulotuen luukulle ja sanotaan, etti
silld sitd sitten péarjatdan. Kylld timéa kannustinloukku on erittdin ahdistava tilanne, ja sen
takia perussuomalaiset katsovat, ettei tdllaista lakiesitystd eiké indeksijaddytyksia tule hy-
vaksya.

15.49 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Esittelen jilleen sosiaalidemokraat-
tien vastalauseen.

Arvoisa puhemies! Me sosiaalidemokraatit emme voi hyviaksya hallituksen esitysté kan-
saneldkeindeksin jaddyttdmisesti, joka tarkoittaa kiytdnndssd ihmisten perusturvaetuuk-
sien leikkaamista. Hallitus on toimillaan heikentényt pienituloisten ihmisten asemaa, lisén-
nyt eriarvoisuutta ja syventianyt koyhyytta.

Kansanelédkeindeksiin sidottujen etuuksien korotukset ovat olleet jddssd koko hallitus-
kauden, ja etuuksiin on tehty nédiden lisdksi myds tasoleikkaus. Jaddytykset kohdistuvat
kaikkiin perusturvaetuuksiin ja leikkaavat ensi vuonna perusturvaa noin 68 miljoonalla eu-
rolla. Vuodesta toiseen kasautuvat indeksijaddytykset ja muut heikennykset esimerkiksi
ladkekorvauksiin ja asumistukeen sekd asiakasmaksujen korotukset osuvat kipedsti kaik-
kein heikoimmassa asemassa oleviin ihmisiin. Indeksitarkistuksia koskeva muutos on tar-
koitettu pysyvaksi, eiké sitd kompensoitaisi seuraavissa kansaneldkeindeksin tarkistuksis-
sa. Néin etuudet jaavét jatkossakin tdlle matalammalle tasolle.

Hallituskauden leikkaukset ovat kohdistuneet kipeimmin ty6ttomyysturvaan, jota on
myos ansiosidonnaisen kestolta leikattu ja jonka tasoa leikkaa myds melko sattumanvarai-
sesti niin sanottu aktiivimalli, kuten dskenkin totesin. Sitd voitaisiin kutsua vaikka leikku-
rimalliksi. My0s kansanelédketti ja sen lisid, leskeneldkkeitd, lasten eldkkeitd, vammaistu-
kia, useimpia hoitotukia, sotilasavustuksen perusosia ja asumistukia on heikennetty. Eri-
tyisen irvokasta hallituksen leikkauspolitiikassa on jaddytysten kohdentaminen myds rin-
tama- ja veteraanilisiin. Tdmai tarkoittaa, ettd huolimatta elinkustannusten noususta vete-
raaniemme rintama- ja veteraanilisit samoin kuin heiddn kansanelékkeensé ja hoitotuken-
sa ovat vuonna 2019 yhté suuria kuin ne olivat vuonna 2016.

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan nyt ehdotettavat indeksijaddytykset
yhdessé aiempien indeksileikkausten kanssa lisddvét pitkdaikaista tarvetta viimesijaiselle
toimeentulotuelle sekd heikentivit heikoimmassa asemassa olevien kotitalouksien mah-
dollisuutta kohtuulliseksi katsottuun vahimmaiskulutukseen. Perusturvan mééaré on alhai-
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nen niin suhteessa toimeentulotukeen kuin minimibudjettiin. Vuonna 2018 yksinasuvan
tyomarkkinatuen saajan tulot jadvét noin 20 prosenttia kohtuulliseksi katsotusta véhim-
maéiskulutuksesta. Nyt esitetyt indeksijaddytykset heikentdvit edelleen tyomarkkinatuen
saajan kulutusmahdollisuuksia 1—2 prosentilla.

Hallituksen toistuvat indeksijaddytykset ja leikkaukset siirtdvat pidemmalld aikavalilla
sosiaaliturvan painopistettd viimesijaiseksi ja tilapdiseksi tarkoitetun toimeentulotuen
suuntaan. Kehitystd vahvistaa asumistuen enimmaéisasumismenojen indeksitarkastusten
jéddyttdminen vuodesta 2015 ja tarkistuksen sitominen vuokraindeksin sijasta elinkustan-
nusindeksiin. Pitkdaikainen, arjen toimeentuloa paikkaava riippuvuus tarveharkintaisesta
toimeentulotuesta heikentéd myos tyonteon kannustimia, lisdd ty6ttdmien kohtaamaa by-
rokratiaa ja sitoo ihmisié nédin kdyhyysloukkuun, jopa yli sukupolvien.

Hallituksen politiikka on yhéd heikommin perusteltavissa hallituksen omillakaan argu-
menteilla, silld Suomen talouskasvu on ollut viredd vuoden 2015 nollakasvun jilkeen ja
tyollisyys on vahvistunut. Lisdksi on huomattava, ettd myds heikomman kasvun vuosina
hallituksella oli varaa tehda erilaisia verovdahennyksié hyvin toimeentuleville ihmisille.

Emme voi hyviksya hallituksen jatkuvia perusturvaleikkauksia, jotka osuvat toistuvasti
samoihin ihmisiin ja ajavat ihmisid koyhyyteen ja viimesijaisen toimeentulotuen asiak-
kaiksi. Esitimme, ettd kansanelédkeindeksiin sidottujen etuuksien indeksitarkistukset teh-
dédén pysyvan lainsdddannon mukaisesti, jolloin vuoden 2019 pisteluku olisi 1681.

Arvoisa puhemies! Edelld olevan perusteella ehdotamme, ettd 1. lakiehdotus hyviksy-
tddn muutoin valiokunnan mietinnén mukaisena paitsi 1 § muutettuna vastalauseemme
mukaisesti ja ettd 2. lakichdotus hylétaan.

15.54 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tédssé nyt on sitten kdytinnossi tdméa
konkretia, mitd tadlla tapahtuu, eli tdssd nyt on kdytinnossi esilli esitys, jossa hallitus leik-
kaa eldkkeitd — néin. Ndin se tapahtuu. Eli samaan aikaan kun hallitus kay viikonloppui-
sin tuolla tupailloissa kertomassa, vaatimassa parannuksia eriarvoisuuden torjumiseen ja
eldkeldiskdyhyyden vihentdmiseen, niin nyt tddlld konkreettisesti me olemme tdméin esi-
tyksen edessd, jossa leikataan eldkkeitd. Téstd tullaan dénestimdin, puhemies, ja kylld
mind nyt toivon, ettd se omatunto loytyisi. Me olemme puhuneet tddlla siitd, etti nyt talous
on ollut kasvussa, hyvé niin, mutta sen kasvun tulisi kuulua kaikille, ja koska sen kasvun
tulisi kuulua kaikille, jotta voisimme torjua eriarvoistumista, niin mielesténi olisi véhin-
tadnkin kohtuullista ja inhimillisté téssé tilanteessa perua ndmai indeksileikkaukset, jotka
hallitus tekee nyt jo neljittd kertaa perdkkiin. Jos kasvu kuuluu kaikille, nyt ndmé indek-
sileikkaukset tulee perua.

Edustaja Kiljunen sanoi puheenvuorossaan erittiin hyvin, ettd kaiken huippuhan téssé
on se, ettd ei riitd, etté tdssé leikataan sosiaaliturvasta eldkkeensaajilta, indeksikorotukses-
ta — leikataanpa vield ne rintamalisétkin. Siis ihan kerta kaikkiaan oikeasti, miten noin it-
senne mielestd, arvoisat hallituspuolueet, menee nyt? Me yritimme joskus etukéteen jo ky-
sya tatd hallitukselta, asiasta vastaavalta ministerilté, ettd voiko olla totta, ettd te nyt esitét-
te nditd rintamalisienkin leikkauksia. Se sanamuoto, milld hidn kuvasi tilannetta, oli hie-
man pitkdhkd ja monimutkainen, ja sitten tdssé totesimme penkeilld, ettd me emme oikein
pédsseet ihan vield kérryille, koskeeko tdma leikkaus nyt rintamalisid vai ei. Minulle jai va-
hin se kuva, etti yritettiin sanoa, ettd ei, mutta kuitenkin nyt se sitten koskee. Than oikeasti.

Tehkéd nyt, arvoisat hallituspuolueet, edes se perddntyminen: perukaa ndmé leikkauk-
set. Toivoisin kylld kaikin puolin, ettd nyt kun talous sithen antaa varaa, niin ndma indek-
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sijaddytykset voitaisiin tdsséd perua. Me ddnestdimme téstd. Mind toivon, ettd omatunto 16y-
tyy, puhemies.

15.57 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Vield haluaisin tuoda esille sen, mihin olen
tormannyt ehkd enemman kuin koskaan aikaisemmin niitten hallituksen aiheuttamien leik-
kausten takia: ne ovat systemaattisesti kohdistuneet pienituloisiin ja ehké ikéantyneisiin ja
sairaisiin ihmisiin, jotka tarvitsevat paljon palveluita — terveyspalveluita, 1ddkkeitd — ja
tdma on aiheuttanut sen, ettd ndma ihmiset eivit endd ole hakeneet itselleen terveyspalve-
luita eivitkd menneet 144kériin sen takia, ettd he ovat kokeneet, ettd néditten asiakasmaksu-
korotusten takia heilld ei ole enédé varaa, heilld ei ole endd mahdollisuutta menné 1ddkériin
eikd saada kaikkea sité hoitoa, mité he tarvitsisivat. Heilld ei ole myoskién mahdollisuutta
ostaa kaikkia niitd ladkkeitd, mitd he tarvitsisivat, ja timén seurauksena nyt on tullut ihan
uudenlainen ilmid, ainakin mini henkildkohtaisesti koen néin: ihmisten terveydentila on
heikentynyt ja he ovat entistd sairaampia sitten, kun he ovat lopulta joutuneet ldhteméén
sairaalaan ja sairaalahoitoon, ja timin seurauksena he ovat olleet sitten pitempidkin jakso-
ja sairaalassa, minké seurauksena, kun he ovat pienituloisia, heidén taloudellinen ahdin-
konsa on saattanut jopa syventya siitd, kun he eivit ole selviytyneet mydskiédn néisté sai-
raalalaskuista eivétké sitten sen seurauksena kotipalveluun liittyvistd maksuista, ja ndmé
tilanteet ovat nyt kérjistyneet entistd vaikeammiksi.

Tama ldhtokohta télle kaikelle on tullut esille, kun ihmiset ovat kokeneet, ettd jos he oli-
sivat menneet riittdvén ajoissa hoitoon ja hoitaneet itsensé, niin ehké ne kulut olisivat ol-
leet pienempid, heidin terveystilanteesta olisi parempi, mutta kun he ovat timéin seurauk-
sena siirtdneet ladkariin menoa pelédten siitd aiheutuvia kustannuksia, niin kdytdnnossé hei-
dén tilanteensa on mennyt entistd vaikeammaksi, he ovat entistd sairaampia, ja sen seu-
rauksena he ovat tarvinneetkin sitten entistd enemmén palveluita, jotka ovat maksaneet
heille enemman. Elikkd on menty ihan vdiradn oravanpyorddn. Taméntyyppistd vaikutus-
arviointia hallitus ei ole omissa esityksissédén tehnyt vaan on jittényt nimenomaan néissé
eldmintilanteissa olevat ihmiset yksin, ja tdstd syystd moni ihminen sanoo, ettd jo pelkda
ikddnty4 ja sairastua, ja kysyy, mitenkd hénen tulevaisuudessa kiy, ja timé ei varmaan ole
meidén hyvinvointiyhteiskuntamme tavoite.

15.59 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Todellakin, niin se on, etti joutuu miet-
timédén, mitd haasteita ja vaikeuksia ikd&dntyminen tuo tullessaan muualle kuin siihen fyy-
siseen puoleen. Kylld sielld toimeentulossa ja taloudellisessa selvidmisessd on paljon on-
gelmia. Moni ikdéntynyt auttaa 1dheisidéin — on lapsia, lapsenlapsia — taloudellisesti, an-
taa viimeisetkin pennosensa siihen, etti toinen pérjdisi siind ldhelld, haluaa auttaa vaati-
mattomasti ja kiltisti, harvoin kuitenkaan valittaa.

Arvoisa herra puhemies! Toivoisin, ettd tddlla eduskunnassa me naiset kdvisimme vah-
vaan kapinaan ja taisteluun sen puolesta, ettd me saisimme indeksijdddytyksen peruttua.
Ylipadnsékin pienituloisen, erityisesti pieneldkeldisen, ikdéntyneen naisen tilanne Suo-
messa on hyvin huolestuttava. Toki sielld on my6s miehié, mutta timahén on puhdasta ma-
tematiikkaa, miten se eldke kertyy: mitd pienemmat tyotulot, sitd pienempi elidke, mitd
isommat tydtulot, sitd suurempi eldke. Ndinhén se menee. Sielld on hyvin paljon pienitu-
loisia, sielld on entisid hoitajia, siivoojia, myyjid, eli heidin elédkkeensd on hyvin pieni.

Me korotamme takuueldkettd. Se on hyvé asia. Se vastaa niiden ihmisten tarpeeseen,
joilla ei ole minkéénlaista eléketurvaa. Mutta enté sitten se pieni eldkeldinen, se henkild,
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joka on tienannut sen eldkkeensd, tehnyt vuosikymmenien tyomaééran, eika siitd huolimat-
ta ylla edes siihen takuueldkkeen tasolle? Minun mielestéini pitdisi puhua myds siitd, milla
tavalla me arvostamme henkild4, joka on tehnyt eldménsé tyoté, tehnyt raskaita tydvuoro-
ja, vuorotydtd, yotyotd, iltavuoroja ja siind sivussa vield kasvattanut perheen ja hoitanut
néité velvollisuuksiaan.

Eli jotenkin tuntuu, etté prioriteetit ovat hukassa, ja meidén naisten kuitenkin pitéisi pu-
hua téstd asiasta enemmdn, silld sielldhdn loukussa on hyvin paljon naisia tulevaisuudessa.
Se liittyy myds ikddntymiseen: yhd useampi ikdéntynyt nainen hoivaa omaa puolisoaan
esimerkiksi sielld kodissa.

Elikki suuria kysymyksid. Adrettdmin tirkeiden asioiden ddrelld olemme.

16.02 Hanna Halmeenp#i vihr: Arvoisa puhemies! Tasséd on kyseessd pysyvé heiken-
nys pienituloisten arkeen. Vihreiden mielesté néille hallituksen indeksileikkauksille ja -jaa-
dytyksille ei ole kestdvid perusteita eiké niitd pidd hyvaksya.

Emme pidé kohtuullisena emmeka kestévina sitd, ettd niilld sddstoilld kuritetaan erityi-
sesti lapsiperheiti, tyottomia, elédkeldisid, opiskelijoita, vammaisia, asevelvollisuuden suo-
rittajia sekd sairaita suomalaisia, samaan aikaan kun hallituksen ajama kilpailukykysopi-
mus veronalennuksineen suosii suurituloisia ja ymparistod saastuttavalle toiminnalle esite-
tddn monenlaisia verotukia. Namé toimet heikentdvét pienituloisten ostovoimaa, miki
puolestaan heikentdd kotimaista kysyntéé ja kotimaisten yritystenkin kasvundkymid. Tama
on kokonaisuutena hyvin moitittava esitys.

Vihreiden edustaja valiokunnassa on esittanyt lakiehdotuksen hylk&émisti ja vihreiden
lausumaa kirjauksen mukaisesti.

16.03 Heli Jarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Téssd on kdytetty hyvid puheenvuoroja
kansanelakeindeksin jaddyttimisen poistamiseksi. Oleellista on juuri se, ettd samaan ai-
kaan kun meidén hyvituloisten etuja lisitién, pienituloisimpia kyykytetdin ja heilti leika-
taan edelleenkin, ja sitd on vaikea ymmaértéé.

Kun muistaa vield sen, ettd kansaneldkkeen indeksi koskee hyvin laaja-alaisesti pienitu-
loisia etuuksien saajia, niin perhe-elikkeen, rintamalisien, sotilasavustusten, perusavustuk-
sen, vammaistukien, tydttdmyysturvan peruspdivérahan, tydmarkkinatuen, lapsilisien, las-
tenhoidon tukien ja sairausvakuutuksen vdahimmdiispdivéirahojen saajia, niin ndmé mitta-
suhteet ovat kohtuuttomat. Kannattaa muistaa my0ds se, mika se kdytdnnon vaikutus on ol-
lut. Tarkistin Kelasta pari viikkoa sitten: jo tdhén asti kansaneldkkeen jaddytykset ovat ai-
heuttaneet sen, ettd 26 000 eldkeldistd on tipahtanut kdyhyysrajan alapuolelle. [Pia Viita-
nen: Huh huh!] Ja nyt, hyvé hallitus, jos tima jdédytys pidetdéan ennallaan, niin Kelan arvio
on se, ettd ensi vuoden aikana kdyhyysrajan alapuolelle tipahtaa 5 000 uutta elékel&ist.

Tama ei voi olla Suomen linja. [Pia Viitanen: Aivan!] Ja kun télld kaudella takuuelaket-
td on korotettu — todellakin kiitos siitd — kannattaa kuitenkin muistaa, ettd takuueldketta
on kaikkiaan korotettu vihemman kuin viime kaudella, jolloin Suomella oli kuitenkin val-
tavia talousongelmia. Nyt Suomella pyyhkii hyvin ja takuueldkkeeseen satsataan vihem-
mén. Sitdkin on vaikea perustella. Siksi yhteinen toive on, ettd kansanelédkkeen indeksijaa-
dytyksestd voitaisiin vield neuvotella, ja olen kylld valmis ryhtyméaén téhén ehdotettuun
kapinaan, jos se auttaa jotakin.
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16.05 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! On mahdotonta hyvéksyéd kansaneld-
keindeksin jaddyttdmistd. Taémé vaikuttaa suoraan kaikkein heikoimmassa asemassa ole-
viin, ja kuten tdssd edelld puhuja kertoi, timé tulee ajamaan taas uuden ryhmén ihmisid
kdyhyysrajan alapuolelle.

Téssd on kyse myds tasa-arvosta, koska ne kaikkein pienimmaét eldkkeet monesti ovat
naisten elikkeitd, ja tdsséd on yksi syy siihen, minka takia perhevapaauudistus pitéisi saada.

Pédaministeri Sipild on sanonut, ettd kauden alussa, kun hallituksen suuresta talouslinjas-
ta patettiin, talouden nikymaét olivat huonommat, ja hdnen mielestdin oli pakko ryhtyi
leikkauksiin. Nyt kuitenkin olemme ministeriaitiosta lukuisat kerrat kuulleet, miten paljon
parempi tilanne Suomessa on, miten paljon paremmin meilld taloudellisesti menee, miten
tyollisyys on parantunut. Talld hetkelld ei ole endd mitddn perusteita tillaiselle leikkauk-
selle. Varsinkin nykyinen taloustilanne huomioiden ja se, mitd me nyt tiedimme meidén
tulevaisuudennékymisté, ainoa vastuullinen ja inhimillinen teko olisi perua tima.

16.06 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Pienituloisten eldkeldisten tilanne on talla
hetkelld jo sietiméton. Nama indeksileikkaukset ovat myrkkyé. Tédlla on kéytetty todella
hyvid puheenvuoroja, ja nyt meidin vaan tarvitsisi pystyé tekoihin, jotka vaikuttaisivat
niin, ettd pieneldkeldinen tulisi toimeen Suomenmaassa. Elinkustannukset ovat nousseet,
eldkkeet ovat todella pienet. Jos ajatellaan 40 vuotta tyotd tehnyttd naista, joka on mennyt
toihin jo ennen kuin eldkettd edes maksettiin, hénen elédkkeensé on noin 1 300, siité verot
pois. Eihén se ole oikeudenmukaista — niin pieni elédke.

Perussuomalaiset ovat esittineet muun muassa, ettd omavastuu l4ékkeistd poistuisi ko-
konaan. Se olisi jo pieni edistysaskel pienituloisille, koska aika moni eldkeldinen joutuu
ladkkeita kayttdmadn.

Mutta indeksileikkaukset ovat myrkkyé, ja siihen pitiisi todella puuttua, tdhén taitet-
tuun indeksiin, joka silloin 96 otettiin esille ja jota alettiin kdytdnndssé toteuttaa. Sehédn on
ollut todella raskasta, koska eldkeldiset ovat jaéneet pikkuhiljaa kokonaan takakynteen
palkkatuloisiin rinnastettaessa, ja niinpé pienelékeldisten tilanne on télld hetkelld, niin kuin
sanoin jo alussa, sietdméaton.

Sen takia toivoisinkin hallitukselta nyt radikaaleja toimenpiteitd. Néitten puheitten pe-
rusteella, mitd nyt olemme tdssad kuunnelleet ja kuulleet, ainakin oppositio on sen kannalla
taysilla.

16.08 Pia Viitanen sd: Puhemies! Kuten téélld ollaan todettu, juuri ndma leikkaukset nyt
koskevat niitd kaikkein heikompiosaisia — pitkéaikaissairaita, vammaisia, eldkkeensaajia
— ja vield todella pisteend i:n pédlld tuo dsken mainittu rintamalisin leikkaus.

Tuli mieleen, kun tisséd seuraan keskustelua, ettd tddlla nyt hallituspuolueet ovat olleet
kovin hiljaa eika tadlld juuri hallituspuolueiden edustajia ndy. Toivoisin kylld, ettd he nyt
voisivat tdnne tulla keskustelemaan tdsté asiasta ja varsinkin perustella sen, ettd jos huoli-
matta puheista, joissa kOyhédd aina ymmarretéén, nyt sitten tdiménkin lain osalta — huo-
mennako dénestetdén siitd? — mennéén ja leikataan elidkkeitd tadlld salissa ja viikonloppu-
na taas puhutaan toista, niin enpé oikein née sitd perusteltuna. Vetoan vield kerran siihen,
ettd nyt kun talous kasvaa — hyvé niin — kasvun on kuuluttava kaikille. Nyt on mahdol-
lisuus ndmé kohtuuttomat leikkaukset perua.

Puhemies! SDP:n vaihtoehtobudjetissa — kerroin siitd jo aiemmissa keskusteluissa —
panostetaan esimerkiksi juuri eldkkeensaajien toimeentuloon. Kun téélld puhuttiin aika jér-
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kyttavadkin tietoa tdstd eldkeldisten putoamisesta kdyhyysrajan alapuolelle myos tdmén
esityksen jélkeen lisddntyvissd méédrin, niin SDP:n esitys, minké olemme tehneet ja perus-
telleet ja hyvin tosissamme esittédneet, nostaa 55 000 elidkkeensaajaa pois kdyhyysrajan
alapuolelta, ja se on todella tirked asia.

Minulle oli hivenen — téytyy, puhemies, sanoa — jopa jarkyttidvéa se, kun muutamia
viikkoja sitten ministeri Orpo oli Ykkosaamussa ja héneltd kysyttiin timén SDP:n esityk-
sen perddn, olisiko hin sithen valmis, niin hén sanoi suoraan, etti ei ole. Ei ole, tdhin ei ole
rahaa. T4élld on nyt aikaisemminkin jo todettu, ettd kun rahaa on kuitenkin riittdnyt kaik-
kein hyvédosaisimmille ja niihin veronkevennyksiin, niin miksi ihmeessé, kun SDP esittdd
esitystd, jossa parannettaisiin pienituloisen eldkkeensaajan asemaa, niin sille véhén naures-
kellaan tai katsotaan ylimielisesti ja pidetdan sitd 1&hinnd populismina, mité se ei suinkaan
ole, koska meilld on tésté perustellut laskelmat ja tosiasiallinen halu viedé tétd tavoitetta
vahvasti eteenpdin. Silloin tuli mieleen tdssékin salissa esitetty kysymys, ettd on se minis-
teri Orpolla kummallinen almanakka, kun koskaan sieltd almanakasta ei 10ydy tilaa pienel-
le eldkkeensaajalle. Silloin, kun talous menee huonosti, tilaa ei 16ydy pienelle ihmiselle,
koska sanotaan, ettd pitdd siistdd, ja sitten kun talous on nousussa, niin silloinkaan sieltd
almanakasta ei 10ydy tilaa sille pienelle ihmiselle. Sen sijaan tilaa on aina kylld raivattu hy-
viosaisimmille. Tastd on kysymys.

Nyt kun tdimé on tuotu ilmi ja ollaan kuultu esimerkiksi valtiovarainministerin kanta —
ei tilaa elidkkeensaajien aseman parannukselle — niin toivottavasti sitten kaikki puolueet
tuovat ndma esiin, kertovat, mitkd ovat tavoitteet, ja kdydadn sitten isoa keskustelua myds
vaalien alla ja vaalipaneeleissa ja rehellisesti sanotaan, mitd kukakin haluaa edistdi [Puhe-
mies koputtaa] ja mihin sitoudutaan. Tietenkin sen tdytyy olla realistista ja toivottavasti
my0s arvopohjaista.

16.11 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Koen en pelkéstéddn oikeudekseni vaan
ihan velvollisuudeksenikin vedota hallitukseen, ettd sotiemme veteraanien, kunniakansa-
laistemme rintamalisén indeksijdddytykset peruttaisiin. Hallitus on timén opposition — ja
uskonpa, ettd aika monen hallituspuolueen kansanedustajankin — toiveen aikaisemmin
kuullut ja perunut. Vetoan néin itsendisyyspéivén jilkeen, ettd hallitus ei leikkaisi heiltd,
joille me itse olemme omasta itsendisyydestimme eniten velkaa. Téssé joku edustajakol-
lega oli puhunut jo, ettd pitdisi nousta kapinaan. Kuitenkaan kapinaa en voi suositella ke-
nellekddn — siité tdlle kansakunnalle jdi sata vuotta sitten isot arvet — mutta sen puolesta
kylld mielelléni taistelen tddllda eduskunnassakin, ettd meiddn sotiemme veteraanit saisivat
pitdd omat indeksikorotuksensa. Heité ei ole enéd kuin hieman reilut 10 000 keskuudes-
samme, ja varmasti ovat moneen kertaan ansainneet ne indeksinsé, jotka heidén eldméansa
taipaleita vield tilldkin matkaa auttavat.

16.12 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa herra puhemies! Té4lld on perddankuulutettu hallituk-
sen puheenvuoroja asiasta, ja tietenkin keskustalaisena kansanedustajana eihin titd voi mi-
tenkdén muuksi muuttaa kuin mité siind on eiké sitd voi puhumalla valkoiseksi tai miksi-
kédn muuksi tehdd kuin mitd tekstid edesséd on. Tietenkin indeksileikkaukset ovat erittdin
valitettavia, ja tdstd on kéyty pitkin hallitustaivalta erittdin merkittdvid keskusteluita ja
myos keskusteluja sen kansanliikkeen piirissa.

Ja oikeastaan tuohon edelliseen asiakohtaan, késittelyyn, johon liittyi peruspéiviraho-
jen korotus: Kylldhén siind vaiheessa, kun mietitdén sitd, ettd julkinen talous edelleenkin
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on velkaantunut, vaikka talous on ldhtenyt kohisten kasvamaan, niin ne panostukset paa-
tettiin laittaa siihen, ettd pienimmét vihimmaispéivarahat saavat huomattavan korotuksen,
joka on huomattavasti enemmaén kuin indekseisté tuleva korotus. Tasokorotus on puhtaana
kéteen yli 80 euroa, ja se oli kylld se arvovalinta, miké tehtiin siind vaiheessa, kun rajalli-
sessa maailmassa resursseja koetetaan jakaa mahdollisimman tasapuolisesti.

Ehka haluaisin sen asian tuoda viela esiin, ettd on tietenkin tirkedi, ettd nyt esimerkiksi
toimeentulotuen perusosaa esitetddn korotettavaksi, koska indeksijaadytys tietenkin kos-
kee muutoin myds sita.

16.14 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssé on siis hallituksen esitys kansanela-
keindeksin jadadytyksestd ensi vuodelle. Esitys on kylld kokonaisuudessaan varsin vahin-
gollinen, ja se tulee kohdistumaan erityisesti pienituloisiin kansalaisiin, kuten my®s téssé
valiokunnan mietinndssé on todettu, ja esityksestd seuraavat ongelmat tulisivat nakyméén
muun muassa toimeentulotukien nousuna. Perussuomalaiset tulevatkin esittiméain tdmén
lakiesityksen toisessa késittelyssé esityksen hylk&damista.

Arvoisa puhemies! Monen edellisen puhujan tavoin myds minun on hyvin vaikea hy-
vaksya titd esityksen myotd tapahtuvaa rintamaveteraaneille kuuluvan rintamalisin jaa-
dyttdmistd, ja vetoankin edustaja Karin tavoin paikalla oleviin vahélukuisiin hallituspuo-
lueiden kansanedustajiin, ettd ndin itsendisyyspdivén jélkimainingeissa voisitte, jos ette
tatd koko lakiesitysté ole valmiit hylkd&maén, ainakin perua ndma rintamalisiin kohdistu-
vat jaddytykset. Kuten tdélla salissa on jo moneen otteeseen todettu, niin rintamaveteraanit
ansaitsevat kaiken kunnioituksen ja tarvitsemansa huolenpidon eliménsid loppuun asti.
Tédma koskee tietenkin myos taloudellisia etuuksia.

Arvoisa puhemies! Yhdyn my0s edustajien Juvonen ja Elomaa esittdmiin nikemyksiin
siitd, ettd varsinkin pienié tydeldkkeitd saavien kansalaisten asemaa tulisi parantaa nykyi-
sestd. Perussuomalaisilla on tétd asiaa koskeva esitys myds vaihtoehtobudjetissamme. Me
esitimme taitetun indeksin korjaamista elédketulon ensimmaéisen 1 000 euron osalta. Tamé
siis parantaisi kaikkien tydeldkettd saavien asemaa, mutta parhaat vaikutukset sillé olisi ni-
menomaan pientd tyoeldkettd saaville ihmisille. Toivon vakaasti, ettd hallitus tarttuu tdhin
meidén esitykseemme.

16.16 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Minun piti pyytid puheenvuoro, koska
mindhén se olin, joka yllytin siihen kapinaan, mutta se, minké takia mind kéytin tallaista
metaforaa, oli se, ettd te, edustaja, itse kiytitte ilmaisua taistelu”. Kun te olette puhunut
taistelusta, niin kylld miné néen, ettd miné voin sanoa taill, ettd kapina. Ja mihink& mini
tdmén vetoan? Siihen, ettd Minna Canth aikoinaan sanoi, ettd “mité vaan, vaan ei pystyyn
kuollutta eldméi.” Ja mind nden, ettd meilld on naisen 4éni ja meilld on naisen suu ja mei-
dén pitdd pitdd myds naisten puolia ja pienien palkkojen puolia ja pienten tulojen puolia.
Siitdhén se keskustelu léhti. Eli mind ajattelin ndin, ettd suuri huoli on siité pienituloisesta
naisesta, ikddntyneestd, elikkeelle jadvastd naisesta, siitd, miten hén parjaa tulevaisuudes-
sa toimien usein my0s omaishoitajana. Rooli on kylld raskas, ja sithen minéd kaipaisin
enemmaén dénté tddltd eduskunnasta.

Ja on hienoa, ettd me olemme muun muassa sotaveteraanien tilannetta helpottamassa
talld lakialoitteella, joka tulee tuolta sosiaali- ja terveysvaliokunnasta, ja yhé useampi heis-
td pddsee hoivaan. Mutta sitten taas timén lakiesityksen myoti rintamalisdjédédytykset ovat
kohtuuttomia. Eli mind nikisin néin, ettd meiddn tehtdvimme on tdélld puhua ja nostaa
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esiin niitd epdkohtia, joita me ndemme ympérillimme. Se, ettd rikkaat rikastuvat ja koyhét
kdyhtyviét, on se totuus.

Kun olen itse toiminut hoitajana 24 vuotta, niin olen ndhnyt tasan sen, millainen on pie-
nituloisen naisen kohtalo vanhana mummona, ja se on todella raaka ja julma, ja siitd asias-
ta mind halusin tadlld puhua. Kéytin kovaa ilmaisua toki, mutta ymmaérrén, ettd kukaan ei
tadltd nyt lahde minnekéin sen kummemmin kapinoimaan, mutta kylldhén tdilld dneen
saa sanoa ndité asioita. Elikka sillé linjalla mennéén ja rivit suoriksi, ja ruvetaan puhumaan
myos siitd, milld tavalla tulevaisuudessa parjad myds se ikdéntynyt pienituloinen nainen.
Ei se keskustelu ole mitddn uutta. Olen ainakin itse koko viime kaudella hyvin monta eri-
laista valtiopéivédtoimeakin siihen asiaan tehnyt, ja tdélla keskustelu jatkuu.

16.18 Pia Viitanen sd: Herra puhemies! Minusta oli kuitenkin tirkeéé, ettd tédlla paikalla
ollut edustaja Kulmuni — ja arvostan siti, etté te olette tailla paikalla, minusta se on tir-
keéd ihan oikeasti — tunnusti, ettd keskustan kentélld on tésté kdyty keskustelua, niin kuin
me kaikki tieddmme, ja sielld on omatunto kolkuttanut. Siksikin on surullista, koska kui-
tenkin paéministeri tulee téstd mainitusta puolueesta, etti nyt ei voida sitten edes kasvavan
talouden olosuhteissa tétd leikkausta peruuttaa. Se lienee selvd ndiden Orpon ulostulojen
jélkeen, ettd kokoomushan ei tietenkdén tdtd halua, mutta se on vihan himmentavas, kun
my0skéén sinisistd ministeri Mattila, joka tdimén lain valmistelusta vastaa, ei ole ilmeisesti
kovinkaan vahvasti kdyttdnyt puheenvuoroja niité indeksileikkauksia vastaan, en ole aina-
kaan julkisuudessa kuullut.

T&élld, puhemies — muistutan vield kerran — yritimme kysyé jo etukéteen, kun tdméa
esitys tuli, koskeeko tdmé nyt sitten jopa rintamalisid — koskeeko jopa rintamalisid — kos-
ka kerran aiemminhan hallitus peruutti timén rintamalisén osalta, koska oppositiosta me
todella olimme téstd paljon puhuneet, ja se peruminen oli hyvi paétds silloin. Nyt kuiten-
kin muistan, ettd jotenkin minulle jéi kuva siitd ministerin vastauksesta, ettd se oli vahéin
epaselvi, ettd en oikein padssyt lopulta késitykseen, koskeeko tima leikkaus nyt rintama-
lisid vai eikd koske, ja nyt sitten on valiokuntakésittelyssd kdynyt ilmi, ettd kylld koskee.

Siksi, puhemies, téllaisissa isoissa kysymyksissé, joissa puhumme hyvin perustavaa laa-
tua olevista asioista, ihmisten perusturvaan kohdistuvista leikkauksista, minusta voisi olla
paikallaan ja olisi kylld kohtuullista, etti taélld olisi niin hallituspuolueiden edustajia vé-
hén runsaamminkin paikalla kuin sitten jopa itse ministeri, joka tdstd vastaa, koska olisi hy-
vin tarkedd mielestdni edustajana kuulla se, minkélaisia keskusteluja hallituksen parissa on
kéyty, kun siellé rithessd on paddytty siihen, ettd jélleen kerran me ndmaé jaddytdmme, kos-
ka muistan, ettd oli keskustelua ennen riihté téstékin, pitdisiko toimia toisin. Hallituspuo-
lueistakin tuli téllaisia vaatimuksia, mutta pettymyksekseni sitten ndin kéavi.

16.20 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Haluan antaa tunnustuksen edustaja Viita-
sen tavoin teille kahdelle hallituspuolueen kansanedustajalle, jotka olette tddll4 salissa puo-
lustamassa edustamanne hallituksen indeksijdddytyksid. Osoittaa kylld selkérankaa olla
paikalla puolustamassa sellaista asiaa, jonka taakse voi olla vahén vaikea piiloutua.
Oikeastaan toivoisinkin teidén sanovan téélla salissa — jos ei nyt molempien, niin aina-
kin toisen teistd sanovan — ettd timé sotaveteraanien indeksijaddytys tdmén rintamalisén
osalta on kohtuuton ja perusteeton ja se on syytd peruuttaa. Suorastaan katson ja vetoan
sinne salin oikeaan reunaan puhemiehestéd pdin katsottuna, etté hallitus tdhén tarttuisi, ja
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kun paikalla ei ole sinisten eikd kokoomuksen kansanedustajia, hallituspuolueiden edusta-
jia, niin katseet kaéntyvét keskustan veljiin ja siskoihin.

16.21 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd edustaja Juvosen hyvéa
puheenvuoroa siitd, ettd kylld meilld on paljon, todella paljon pienituloisia eldkeldisnaisia,
jotka elévit koyhyysrajalla ja sen alla ja jotka joutuvat joka pdivd miettiméén, miten he ela-
ménsd pystyvit jirjestiméin, ja jotka oikeasti joutuvat miettimaén, hankkivatko ruokaa
vai lddkkeitd. Kylld tdimén hallituksen toimet ovat valitettavasti kohdistuneet hyvin pitkalti
heihin ja kurjistaneet heidén asemaansa. Nyt myos ndma késittelyssé olevat etuuksien in-
deksijaadytykset ovat taas yksi keino tai yksi toimenpide téssa listassa, joka kohdistuu néi-
hin kaikkein heikoimmassa asemassa oleviin.

Olen iloinen siit4, ettd hallitus nosti niité kaikkein pienimpié pdivérahoja. Se oli tarkeé
ja hyva korotus, mutta se ei ole suinkaan poissulkeva niin, etteikd nyt sitten mitddn muuta
voitaisi tehdd, milld pienituloisten asemaa parannettaisiin, vaan kylld timé indeksijaady-
tys on myds siind mielessd harmillinen, ettd timéhén jattd4 tdmén tietyn ihmisryhmaén, joka
nditten etuuksien varassa eldd, koko aika taaksepdin ja takamatkalle suhteessa muihin, jo-
ten myos jatkossa heiddn asemansa heikkenee. Ja niin kuin sanoin, niin tdssé ei ole kyse sii-
td, ett olisi pitényt valita vain toinen keino, vaan molemmatkin olisi voinut valita, ja vaih-
toehtoja kylld olisi, esimerkiksi ne hyvétuloisille kohdennetut veronkevennykset, joista
olisi voinut olla varaa tinkié ja kohdentaa sitten siithen, ettd néitd indeksijaddytyksii ei olisi
tehty. Vihreiden vaihtoehtobudjetissahan olivat mukana indeksijdddytyksen peruutukset
seka korotukset perusturvaan, ei vain hallituksenkin tekema hyva ja kiitettdva paatos tasta
kaikkein pienimpien pdivdrahojen nostosta, vaan sen jilkeen myds korotus kaikkiin péivé-
rahoihin, jotka olisivat nyt sitten samalla tasolla.

Ja tdytyy kylla yhtyé ihmettelyihin siitd, mité tdssd puhutaan vield timéin rintamalisidn
kohdalta, ettd kun tuossa itsendisyyspéivén alla meillé oli hyvin yhtendinen ndkemys siité,
ettd meidén tiytyy huolehtia siité, ettd meidén kunniakansalaisemme saavat hyvin vanhuu-
den viimeiset péivét, ja kun tdmai jdddytys nyt sitten koskee tdtd rintamalisd4, niin toivoi-
sin, ettd titd voitaisiin ainakin harkita vield uudestaan.

16.24 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Tdmai asiahan ei tietenkd&n muuksi muu-
tu, ja tuskin tdmi kenellekdin mitenk&én kovin mairitteleva esitys on, mutta hallitusrinta-
massa on tietenkin sitouduttu siihen, ettd indeksit ovat jaddytettyjé, ja inflaation myota siel-
13 on sitten olemassa myos se alle prosenttiyksikon kokoinen leikkaus.

Mutta kuten tuossa aikaisemmassa puheenvuorossani totesin, niin kylld myds keskustan
piirissd on kéyty erittdin suuria keskusteluja siitd, onko parempi poistaa se leikkaus, sitoa
indeksiin, ja se varmasti tullaan vaalikauden taitteessa jdlleen tekeméankin, vai mihin ne
litkenevit pelimerkit laitetaan ottaen huomioon sen, etté valtiohan edelleenkin velkaantuu
aina 20-luvulle tultaessa, toki velkaantuu hitaammin kuin aikaisemmin, ja sikéli niissi suu-
rissakin taloustavoitteissa ollaan aivan hyvin edetty.

Mutta silloin se prioriteetti ja arvovalinta oli se, ettd korotettiin ennemminkin takuuel-
kettd. Siis takuueldkkeen taso nousee tdmin keskustajohtoisen hallituksen seurauksena
enemmaén kuin se olisi pelkkien indeksien avulla noussut, 18 euroa enemmén puhtaana
kukkaroon, ja se on merkittidvi asia. Toinen asia liittyy néihin minimi-, vahimmaisp&ivé-
rahoihin, joita kaikki nyt tdélld tuntuvat puolustelevan, ettd sepd on hieno ja erinomainen
asia, kun se vihdoinkin hoidetaan. Mutta miksi ihmeessi te sitten jétitte sen sinne, kuro-
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matta sitd viime vaalikaudella umpeen? Taméa on ollut suorastaan perusoikeuskysymys,
ettd nAm4 minimietuudet nousevat. Niiden nettokorotus on suurempi kuin indeksikorotus
olisi ollut, 80 euroa puhtaana kéteen, kukkaroon, erittdin merkittdva asia.

Sitten kun tédllad vélilld annetaan puheenvuoroissa sitd kuvaa, ettd kaikki menee suun-
nilleen péin seinid, niin haluan kuitenkin muistuttaa, ettd solidaarisuusvero on tdmain kes-
kustajohtoisen hallituksen seurauksena tiukempi kuin mité se oli silloin, kun vasemmisto-
oppositio oli vallassa, [Pia Viitanen: Se luotiin meidin aikana!] tai jos miettii vaikkapa
tyollisyystilannetta. Td4ll4 on parjattu edellisessd keskustelussa vaikka tétd kuuluisaa yrit-
tdjavahennystd, mutta ei minusta ole huono asia, jos yli 70 000 elinkeinonharjoittajaa —
niitd tavallisia parturi-kampaajia ja poromiehii, joille tadlld valitettavasti on naureskeltu
opposition puolelta — on se suuri joukko, joka siitd hyotyy. Kylla se on nimenomaan erit-
tdin térked tasa-arvoteko ollut. Ja kuten totesin tuossa aikaisemmassa puheenvuorossani,
niin se, etti esimerkiksi toimeentulotuen perusosaa korotetaan, on tietenkin tdssé vaikeas-
sa ja valitettavassa jaddytystilanteessa erittdin hyva ja jarkevi asia.

16.27 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kiitén edustaja Karia. Hdn nosti esille timén
rintamamieslisén leikkauksen ja sen, kuinka huono asia se on. On jarkyttdvéa todeta se, etti
me puhumme sotiemme veteraaneista ja just on ollut itsendisyyspdivé ja sitten ollaan tél-
laista leikkausta tekeméssé. Se on aivan késittimatonta.

Miti tulee siihen, mitd perussuomalaiset esittdvit pienituloisten eldkeldisten tilanteen
parantamiseksi, niin edustaja Savio nosti hyvin niitd pointteja esille, mitd me tulemme esit-
tdmédn varjobudjetissamme.

Ja mité tulee sitten pienituloisiin elékeléisnaisiin, ndihin tyon raatajiin, niin kylla véhén
samanlainen olo tulee kuin edustaja Juvosellekin téssi, etti ei se kapina kovin kaukana tés-
sd ole, ndillé ajatuksilla, rauhanomaisesti kylldkin, mutta kuitenkin. He ovat tdssé suurim-
pia kérsijoité tdlla hetkella.

16.28 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Kun salissa arvokeskustalaisten méaré kas-
vaa ja toivottavasti sitd kautta timmdinen alkiolainen henki — ainakin joitain vuosia sit-
ten, ainakin viime kaudella, keskustan ollessa silloin oppositiossa, vield 10ytyi isdinmaan
puolustajia ja sotaveteraanien ja rintamaveteraanien rintamatunnusta, kunniamerkkii kan-
tavien ihmisten puolustajia — niin toivoisin, ettd sitd loytyisi nyt tissé ajassa, vuonna 2018
joulukuussa, kun kisittelemme pykéaléa, jossa taltd kunniakansalaisten joukolta ollaan leik-
kaamassa indeksejd. Minun mielesténi se on ihan kestimiton ratkaisu. Ja samaan aikaan
sosiaali- ja terveysvaliokunta tekee yksimielisesti yhteisen lakialoitteen haitta-asteen alen-
tamisesta.

Ei, tdmaé juna ei kulje nyt ihan kaikilla pannuilla ja hoyry puuttuu Sipildn hallitukselta,
jos tdmaé asiaa jda hoitamatta. Toivon todellakin, ettd hallitus edellisten vuosien tapaan pe-
ruu tdmén ratkaisun. Meidén itsendisyyspdivépuheiltamme putoaa pohja pois, jos timi
eduskunta, timé sukupolvi, on valmis leikkaamaan sukupolvelta, jolleka me itse olemme
itsendisyydestdmme eniten velkaa. Se asia on niin.

16.29 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tulin tdhén keskusteluun vihin
puolivilissd, mutta kun tdalld niitd tunteikkaita, ihan aiheellisesti tunteikkaita, puheenvuo-
roja kéytetddn, niin haluan vield kerran muistuttaa siitd, kuinka pohjalta silloin aloitettiin,
kun tdma Sipilén hallitus aloitti. Siis Suomen talous oli syoksykierteessd. Nyt tdima talou-
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den, niin kansantalouden kuin julkisen talouden, kehitys on saatu pikkuhiljaa oikealle ural-
le. Aivan kuten edustaja Kulmuni tdssd edelld muistutti, valtio edelleen velkaantuu huoli-
matta néistd vaikeista sdéstopadatoksistd, joita itse kukin meistd tassé hallituspuolueiden jé-
senend on ollut tekemadssa siitd huolimatta, kuinka vaikeita ne itse kullekin ovat. Tdméi on
se tilanne, missé ollaan oltu ja missdén ollaan edelleen.

Kun tdssd nyt viitattiin meihin kolmeen keskustalaiseen, niin varmasti uskallan kaik-
kien meiddn puolesta sen todeta, kun tulemme itse kukin sellaisilta aika vahavakisilta alu-
eilta, ettd ndma eivat — kuten tdimékéén esitys, mistd nyt keskustellaan — ole todellakaan
olleet helppoja pédtettdvia, ja uskallan siind puhua meidén kaikkien kolmen puolesta. Mut-
ta ndmai ovat kuitenkin téssé tilanteessa nyt niité, joiden mukaan téssd hallitusrintamassa
me menemme. Kuitenkin samaan aikaan pystymme tekeméén néité parannuksia, kuten té-
mén takuuelékkeen tason korotuksen, josta edustaja Kulmuni jo tdssé aiemmin hyvin pu-
hui.

On ilo huomata, ettd nyt sosiaalidemokraatitkin ovat herdnneet timéan takuuelidkkeen
taakse ja muutenkin olette nyt herédnneet puolustamaan néitd perusturvan perusetuuksia,
mika ei suinkaan aina ole ollut teidén puolueellenne kovin tyypillinen tilanne. Usein se an-
siosidonnainen turva on ollut se teidén ykkdsasianne. Mutta ndemme nyt, ettd olette tdhin
herdnneet.

16.32 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kylldhén nyt viime kauden alussa muistaakse-
ni sadalla eurolla korotettiin nditd etuuksia, ja sehén tietenkin keskustan edustajilta taitaa
vahdn unohtua. Mutta sallinette, ettd mind nyt vdhdn hdmmastelen, puhemies, sitd, ettd
tadlla on kuitenkin nykyisillad hallituspuolueilla ollut nelja vuotta valtikka kddessé tehd4 ar-
vovalintoja ja sitten téélld vield tullaan kertomaan, ettd niin, kylla timé hieman omaatun-
toa soimaa, mutta me kdvimme keskusteluita, kumpi on tirkedmpés, indeksileikkausten
peruminen vai sitten tima sindnsé hyvin tirked vihimmaisetuuksien nosto. Mutta miksi ih-
meessd ndma kaksi ovat vastakkain? Miksi heikko on heikkoa vastaan? Miksi hallituspuo-
lueet eivit keskustelleet siitd, ettd samaan aikaan on ollut varaa kaikkein hyviosaisimpien
etuja parantaa siten, ettd on annettu hyvin anteliaita veronkevennyksid my®os sinne ylétulo-
luokkiin, on annettu kevennyksié esimerkiksi miljoonaperintdjen verotukseen ja kaikkiin
niihin, joita tdalla on lueteltu moneen kertaan. Néihin rahaa on 16ytynyt. Raha ei ole kos-
kaan ollut loppu, kun on tehty veronkevennyksié hyviosaisille. Ndmai eivit ole suinkaan
hallituksella koskaan vastakkain, vaan sitten asetellaan pienid ihmisié vastakkain ja mieti-
tddn, annetaanko jollekin.

Ja tima takuueldkkeen nosto on hyvé asia. Me emme ylenkatso sitd. Haluaisimme vield
enemmaénkin. Mutta se, miké on tosiasia, on se, ettd kun tapahtuvat samaan aikaan ndmai in-
deksijadadytykset ja muutenkin tehdidn elikkeensaajan asemaa heikentivid leikkauksia,
niin niinhén siind kéy, kuten eduskunnan tietopalvelu meille joskus laski, ettd sen pienen
tyoelidkkeen saajan rahapussiin jd8 miinusmerkki, ostovoima heikkenee.

Téssd nyt ollaan, kun puhutaan néisté hallituksen valinnoista. Siksi, puhemies, olen ky-
synyt sitd, voisiko nyt 10ytyd se sydén, voisiko 16ytyd omatunto, ettd voitaisiin edes timéa
rintamalisiin perustuva leikkaus perua. Se on hyvin pieni summa rahassa. Se on hyvin pie-
ni summa rahassa, puhemies, ja tietenkin itse toivoisin, ettd sen lisiksi peruttaisiin nyt timi
hallituksen neljannen kerran tekemaé leikkaus, indeksijaddytys. Eli mini todella nyt vetoan
sithen ja muistutan vield kerran niisté keskusteluista, joita muistan keskustan sisillé ja jul-
kisuudessa monena keséné kdydyn, kun sielld vaadittiin toimia eldkkeensaajien aseman pa-
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rantamiseksi. Sitten kun tulee tdima hetki td4lla salissa, kun tastdkin laista ddnestetdan, niin
sitten kuitenkin d4nestetddn leikkausten puolesta. Se on hyvin ristiriitaista, puhemies.

16.35 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kun kuunteli noita demareiden
koottuja selityksid, niin ei siitd voi tulla kuin surulliseksi. Viime vaalikaudella te jétitte tie-
tenkin ne pienet peruspéivirahat korottamatta. Sitd eivédt demarit ndkdjddn endd muista,
mutta se on tuo valikoiva muisti joskus ihmiselld ihan ymmaérrettavdd. Pahoittelen vaan,
ettd te kaytétte téllaista harhaanjohtamista, véérien tietojen levittimistd, vaalikeinona ker-
toaksenne ihmisille, mikd muka on totta — mikd muka on totta.

Edustaja Kari tadlld silmét melkein vettd vuotaen kertoi, miten pienié eldkeldisid on koh-
deltu. Kukahan se on ne pienet eldkeldiset aiheuttanut? Demarit ovat hallinneet tyomark-
kinapolitiikkaa tdssd maassa vuosikymmenid. Milldén muulla puolueella ei ole ollut mi-
tddn asiaa tupo-neuvotteluihin. Sieltd, niisté pienistd palkoistahan se lasketaan se pieni elé-
ke. Joka ainoa kerta, mité te olette olleet sielld tupo-pOydéssé, olette puolustaneet henkeen
ja vereen niitd kovia prosenttikorotuksia, jotka suosivat niitd hyvétuloisia, joita te muka
vastustatte, ja sorsivat niitd pienituloisia, joita te muka puollatte. Siindkin te johdatte ihmi-
sid harhaan. Ne pienet kaupan myyjét, siivoojat, jotka saavat hivyttomén pientd palkkaa —
te olette olleet itse tekeméssa tétd jérjestelméd vuosikymmenié, ja nyt te téélld joulun alla
ihmisille krokotiilinkyyneleitd vuodatte ja sen jalkeen rupeatte véittdméén julkisuudessa,
ettd keskusta on tehnyt jotakin sielld. Keskusta ei ole ikiné ollut yhdessdkéén tupo-poydés-
sd. Meiddn osamme on ollut 1&hinné lukea lehdesté, mitd te olette paitténeet.

Koko ammattiyhdistyskenttd on demarien hallussa ollut vuosikymmenia. Joku vasem-
mistoliittolainen sielld on, taitaa Rakennusliitto olla vasemmistoliiton hallussa. Muilta osin
demarit hallitsevat suvereenisti koko hommaa. Sitten te tddlla salissa itkette suolaisia kyy-
neleitd, miksi tdmd homma pienié eldkeldisid sorsii. Itsehdn te tdmén sopan olette keitté-
neet, vuosikymmenié olette keitténeet, ja nyt te yrititte tdalld sitten tehdd meisté syyllisi.
Me olemme korottaneet pienid peruspéivirahoja, mika jéi teiltd tekemaéttd, sitten olemme
korottaneet takuuelékettd. Tadma Rinteen malli, mitd hén on esitellyt silmét kiiluen, ettd 100
euroa nousee jollakin, oliko se nyt 1 300—1 400 euroon, se eldke. Miksi te ette nytkdén pu-
huneet siitd kaikkein ongelmallisimmasta porukasta, mitd me olemme hoitaneet? Takuu-
eldkkeet — sielldhédn ne todelliset ongelmat ovat. Tydelédkepuoli on eri maailma, jossa te-
kin olette mukana olleet ammattiyhdistysliikkeen kautta. Tieddmme tyoelédkelait ja ne ra-
hastot ja sen, miten padtdksenteko hoidetaan sielld. Sehén ei kuulu télle talolle kovinkaan
paljon, juuri mitddn. Pa4toksenteko hoidetaan sielld tydeldkelain mukaisessa menettelys-
sd, kolmikannassa vai miké sen menettely nimi nyt olikaan. Kuitenkin sielld ne paatokset
tehdédn eikd tdssi talossa.

Toivoisin, ettd te, hyvét demarit, jonain pdivéna katsoisitte sen pienelikeldisen puoleen:
mika on se todellinen syy, miksi silld on pieni eldke? Te olette itse olleet puoltamassa pro-
senttikorotuksilla isoja palkankorotuksia niille, joilla on paljon, mutta jolla on vdhén, se
sama prosentti on sille todella véhén. Isopalkkainen saa satoja euroja, [Puhemies koputtaa]
pienipalkkainen muutaman kympin. Toivon, ettd timén muistatte, [Puhemies koputtaa]
kun seuraavan puheenvuoron piditte.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat! Vastauspuheen-

vuoroja ovat pyytineet SDP:std tismélleen samat henkil6t, joilla on tddlld varsinainen pu-
heenvuoro. Sopinee, ettd sen varsinaisen puheenvuorojérjestyksen mukaan mentéisiin, ja
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se, ettd siind nyt on yksi keskustalainen tilkkeena vélissi, tuskin haittaa tdhin tapaan etene-
mistd. — Seuraava puheenvuoro, edustaja Paatero.

16.38 Sirpa Paatero sd: Arvoisa herra puhemies! On hyva kéyda titd keskustelua, ja si-
nénsd on surullista, ettéd tddllé ei ole keskustelemassa esimerkiksi kokoomuksen edustajia,
jotka ovat olleet seki edellisessd hallituksessa etté tdssd hallituksessa tekeméssd niité pda-
toksid.

Sen verran on kuitenkin pakko ehka tarkentaa, etté ei tulisi pelkéstéédn vastakkainasette-
lua, ettd solidaarisuusvero on hyvé. Se tehtiin edelliselld kaudella ja sité jo kerran korotet-
tiin, ja sen jélkeen se jatko on erittdin perusteltu. Toinen, mité silloin pystyttiin tekeméén,
on se, ettd puututtiin myoskin paddomatuloveroihin, jotta ne pddomatuloverot ja ansiotulo-
verot ldhenisivét toisiaan, siten kuin ne ovat aikaisemminkin olleet. Ja my0skin sitd olisi
pitdnyt pystyé jatkamaan tdlld kaudella. Se ei kosketa pienempié eldkeldisid eikd muita,
mutta se olisi solidaarisuutta lisannyt mydskin téltd osin.

Perusturvan 100 euron korotus — é&sken tuossa tarkistin — on ollut viime kaudella.
Vuoden 2008 suuren, yli 8 prosentin bkt-pudotuksen jilkeen pystyttiin silti tekemédéin se
100 euron korotus, vaikka taloudellinen tilanne oli sen vuoden 2008 bkt:n yli 8 prosentin
pudotuksen jélkeen aika lailla toinen kuin se taloustilanne, jossa ollaan tdnddn tekeméssi
vuoden 2019 budjettia. Ja silloinkaan ei jaddytetty kansaneldkkeitten indeksia, ei edes sil-
loin 2008, vaikka bkt tippui yli 8 prosenttia. Mutta nyt, kun talous kasvaa usealla prosen-
tilla, te olette jaddyttdmassa kansanelédkkeen indeksit. Se on se keskustelu, mité oli tésté py-
kélasta, tistd lakiesityksestd ja tdstd hallituksen paédtoksestd niin sosiaali- ja terveysvalio-
kunnassa kuin verojaostossa, ja varmaan ylihuomenna tiélla salissa, kun danestetién, timéa
tulee olemaan pédtoksend. Siitd me olemme pahoillamme ja surullisia.

16.40 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On aina ilo olla demarien tilkkee-
nd, ja sen voisi ottaa my0s jonkinlaisena kunniamainintana.

Nyt vield tdhédn takuueldkkeeseen tarkemmin. On hienoa tosiaan, ettd nyt olette ottaneet
tdmén takuueldkkeen asiaksenne. Viime vaalikaudella ette kuitenkaan sitd korottaneet. Nyt
sitd jo kolmanteen otteeseen tullaan korottamaan, ja se taso on enemman kuin ne indeksi-
jaddytykset. Todella siind on kyse kaikista heikoimmassa asemassa olevien eldkeldisten
perusturvan, toimeentulon, parantamisesta, ja on darimmaéisen tirkeda tilanteessa kuin ti-
lanteessa toimia ndin. Tama takuuelékehédn toteutettiin Vanhasen kakkoshallituksen aika-
na. Sitd yritettiin myo0s silloin punamultahallituksen aikana, Vanhasen ykkoshallituksen ai-
kana, mutta se ei teille kéynyt silloin. Perusturvan kehittdminen ei demareille koskaan kay-
nyt, kun ansiosidonnainen turva, sen kehittiminen, on teille aina ensisijaista. Nyt kuiten-
kin ilomielin kannatatte sen tason korotusta.

No, sitten téhén veropolitiikkaan. Téssé, edustaja Viitanen ja muut, viittasitte tahén, ettd
rikkaiden verotusta on nyt alennettu ja rikkaille on suunnattu nyt sitd hyvéa. No, mitenkés
tdma yhteisdveron korotus? Kummasti nyt téssé viime aikoina salin silté laidalta on unoh-
tunut tdima yhteisdveron alennus, joka toteutettiin viime vaalikaudella. Olette nyt ottaneet
esille timén yrittdjavahennyksen. Nimitétte titd apteekkarivdhennykseksi. Se yrittdjava-
hennys on erittdin hyddyllinen myds monelle pienyrittdjdlle, monelle perheyrittéjélle, hy-
vinkin pientd yritystoimintaa harjoittavalle yrittdjille. Sen sijaan tima yhteisdveroalennus-
han on suurimmille porssiyrityksille tuottanut suurimmat hyddyt. Sen kylld tehokkaasti nyt
unohdatte, kun puhutte tdstd veropolitiikasta ja rikkaiden suosimisesta.
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16.42 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Kun tuossa aikaisemmin sanoin, ettd noita
alkiolaisia, arvokeskustalaisia, on paikalla tdélld kolme tai neljd, en tiedd, kuuluuko edus-
taja Honkonen niihin — tilkkeend tietenkin sopii aina olla ja sopii olla vdhdn timmoisti
leikkimielistd kujeilua — niin isoissa asioissa mini toivoisin kuitenkin henkilokohtaisesti
semmoista laajaa, mahdollisimman suurta yksimielisyyttd niistd asioista, joista yksimieli-
sid ollaan. Min4 olen ainakin késittényt niin, ettd eduskunnassa niisti veteraaniasioista ol-
laan yksimielisia.

Tuolla kuuntelin edustaja Hoskosta, joka ldhti muuten képykaartiin heti puheenvuoron-
sa jéilkeen eikd jadnyt kuuntelemaan vastausta, kun sain timén nyt puhemieheltd ansioni
mukaan vasta pyydettynd puheenvuorona. Toivon, ettid edustaja Hoskonen ymmartéa sen,
ettd puhuin veteraaneista. Jos hén ei sitd ymmarré, niin ndin kylmésydéamisté keskustalais-
ta en ole koskaan tavannut eduskunnassa, joka suhtautuu veteraanien asioihin noin véhét-
televdsti. Samasta vaalipiiristd 10ytyy edustaja Reijonen, puolustusvaliokuntaveli, joka
niiden asioiden ddrelld kylla toimii veteraanien puolesta. Mutta jos edustaja Hoskonen ko-
kee kunniakansalaisemme jollain tavalla — en muista, mité sanaparia hén kiytti — vaali-
karjaksi, niin kokekoon. Minulle he ovat kunniakansalaisia, ja heitd puolustan viimeiseen
asti. Tdméntyyppiset puheenvuorot kuin minkd Hoskonen kéytti, jaak56t omaan arvoonsa.

Mutta sen sijaan haluan sanoa kyll4 tésté tupopdydasté, etté oli mielenkiintoinen vertaus
se, ettd sosiaalidemokraattien suurimmat synnit on tehty tupopOydén dérelld. Niiden tupo-
poytien dérelld on timén Suomen hyvinvoinnista rakennettu valtaosa. Se, missd keskusta
on viime aikoina ollut — keskusta on 10ytynyt EK:n saunasta, [Pia Viitanen: Ja pukuko-
pista!] sieltd herrojen kanssa sopimasta jo ennen vaaleja, kuinka hyvétuloisten ihmisten tu-
lot varmistetaan seuraavalla hallituskaudella — nikyy teidédn kokoonpanossannekin, ar-
voisat keskustalaiset. Ne arvokeskustalaiset, alkiolaiset, koyhén kansan puolustajat, eivit
istu tuolla ministeriaitiossa vaan ihan muilla tuoleilla, tdlldkin hetkella.

16.45 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Téssé tosiaankin alun perin sain kim-
mokkeen puheenvuoroon pyytimiseen edustaja Hoskosen puheenvuorosta. [hmettelin kyl-
13 sen kuluessa sanapaljoudessa, missid ihmeen ihmemaailmassa edustaja Hoskonen elé,
kun 16ytyvit kylld koko maailman synnit sosiaalidemokraattien kannettavaksi ja vailla kyl-
14 kauhean isoa totuuspohjaa, jos nyt sallittaisiin sanoa. Ja eihin se vaatisi, puhemies, mi-
tddn muuta kuin ottaa kéteen tdmé meidén vaihtoehtobudjettimme, joka on huolellisesti
tehty.

T&élla sivulla 50 kuvataan esimerkiksi sosiaalidemokraattien malli, jolla me nostaisim-
me pientd tyoeldkettd, alle 1 400 euroa kuukaudessa, saavien toimeentuloa siten, etti se
tassd erdssd nousisi 30 euroa, ja lisdksi takuuelakettd korottaisimme 21 euroa kuussa, jol-
loin sekin nousee hallituksen esittdméan korotuksen kanssa 30 eurolla kuukaudessa. Me an-
taisimme takuuelédkettd saaville ja huomioisimme myds pientéd tyoeldkettd saavat, puhe-
mies, koska hallitus saa jatkuvat moitteet. Tulkaa sinne Tampereelle Tammelantorille, jos
ette muualla kuule. Hallitus saa jatkuvat moitteet siité, ettd pientd tydeldkettd saavat ihmi-
set on jdtetty tdysin heitteille. Kaikki kustannukset nousevat ja rahapussissa on miinus-
merkki, ja tistd minulle ihmiset tulevat puhumaan. Toivon, etté jos ajattelette niin, ettd Vii-
tasen sana ei tehoa, niin uskotte edes néitd ihmisié, jotka kantavat tétd huolta. Tdma huoli
on aito. Emme me sitd oppositiossa keksi. Me haluaisimme, etté asiat olisivat hyvin kaiken
kaikkiaan.
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Ja sitten mité tulee tosiaan néihin tupopdytiin, niin sehén téssi kaikista kammottavinta
on ollut, etté sieltd monta kertaa on 10ydetty asioita, joista me suomalaiset olemme maail-
mallakin kiitettyjé ja tunnettuja: ettd osaamme rakentaa yhteiskuntaa yhdessa sopien. Jos
ette tdssdkadn meitd sosiaalidemokraatteja usko, niin uskokaa vaikka Lasse Laatusta, joka
on tdlld hallituskaudella ottanut paljon kantaa siihen, ettd hallitus on halunnut aivan tur-
haan heittdd kolmikannan hyvié asioita roskakuppiin ja sinne ne sitten halunnut haudata.
Kylld me muistamme kikyn alkuvaiheet: tuotiin pakkolakiuhka, ja hallitus oli jo leikkaa-
massa sunnuntailisid ja lomakorvauksia, sairaspiivin sakkoja oli tulossa, tydajan piden-
nystd, kaikkea tdti. Ei ole ihme, kun ndiden pakkolakien seurauksena hallitus oli hypénnyt
elinkeinoeldmén pukukoppiin niin ettd helmat heiluivat, etté kilpailukykysopimukseen sit-
ten jdi tdma ikdva arpi julkisen puolen lomarahojen leikkauksesta, joka muuten sekin mie-
lestimme pitdisi perua nyt, kun talous on siind mallissa, ettd kasvu voisi kuulua kaikille.

16.47 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Kun tulin &sken takaisin saliin — oli
vieraita Jamséstd — niin olin jotenkin hdmmentynyt sen keskustelun tyylistd, jota taalla
talld hetkelld kdydédan. Tuli ihan vddjaamattd sellainen olo, kun kuunteli keskustaa, etti
keskustalla on ilmeisesti paha olo ja huono omatunto niistd kaikista padtoksistd, mitd te
olette tehneet timén hallituskauden aikana, kun te olette tuoneet levottomuutta tyomarkki-
noille. Te olette my0s leikanneet systemaattisesti sosiaaliturvaa. Takuuelidkkeesti olette pi-
taneet huolta, ja sitd me kaikki tuemme. Se on kannatettava esitys. Kukaan ei ole kyseen-
alaistanut takuueldkkeen olemassaoloa tai siihen liittyvid padtdksidnne, mutta kaikilta
muilta osin te olette sitten kuitenkin systemaattisesti leikanneet ihmisten ensisijaisia etuuk-
sia.

Ja kun me puhumme tydeldmaéstd, niin kylld minun tdytyy sanoa my®os se, ettd olen yl-
ped siitd, ettd sosiaalidemokraatit ovat olleet vahvasti tukemassa tydmarkkinajirjestéjen
yhteistyotd ja ovat vahvasti tukeneet kolmikantaa silld tavalla, ettd tydmarkkinajirjestot
yhdessé hallituksen ja eduskunnan kanssa pystyvit, me pystymme yhdessé kehittimééan
maatamme ja luomaan pitkdjanteistd ja suunnitelmallista tulevaisuutta. Nyt tdmékin vali-
tettavasti on murentunut timén hallituskauden aikana, miké on selvisti ndkynyt tydmark-
kinoilla epéluottamuksena ja epdvarmuutena. Ja nyt kun te olette systemaattisesti myds lei-
kanneet ensisijaisia etuuksia, niin se, miké tdssd on ollut myds psykologisesti erittéin har-
millista, on ollut se, ettd entistd suurempi joukko ihmisié on ajautunut ensisijaisilta etuuk-
silta my0s toimeentulotuen piiriin, elikkd he eivit enédd pysty itse vaikuttamaan samalla ta-
valla oman eldménsé sisdltdon ja tavoitteisiin, kun toimeentulotukiriippuvuus hyvin pitkél-
le sitoo ihmiset pysyvéddn kdyhyyteen. Tdmi on strategisesti valittu linja, jonka nyt on
hallitus tehnyt, ja keskusta on osa hallituksen péadtoksentekoa, ja siité te ette nyt valitetta-
vasti padse irti. Minun mielestini timmaoinen vanhojen muistelu tai toistemme syyttely ei
vie tdtd asiaa yhtién eteenpdin, vaan meidén pitdisi pikemminkin... [Hannu Hoskosen vé-
lihuuto] — Mutta toin niitéd teiddn dsken tuomianne esityksid, jotka ovat faktoja, timén
pdivan péitoksiin liittyvié asioita. Ne ovat faktoja, joista me pddtdmme tdmén viikon ja
ensi viikon aikana. Mutta se, ettd me l1dhdemme muistelemaan vanhoja, ei rakenna téta ela-
méé yhtdén eteenpéin. [Hannu Hoskonen: Voi hyvénen aika!]

16.50 Hanna Halmeenp#é vihr: Arvoisa puhemies! Niin, mindkin olen sitd mieltd, ettd

pitdytyminen téssé pdivissa ja tulevaisuuden rakentaminen on tdmén talon toiminnassa en-
siarvoisen tirkedd. Tédsséd nyt keskusteltavana olevassa hallituksen esityksessé ei todella ole
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kyse kenenkéén toimeentulon parantamisesta, josta on paljon puhetta ollut, pdinvastoin.
Tédma esitetty muutos on toimeentulon selvd heikennys ja koskee laajasti todella monia
suomalaisia pienituloisia — ja tdm4 siitédkin huolimatta, ettd elimme noususuhdannetta ja
talous kasvaa, kuten tdilld on aivan oikein kehuttu.

Arvoisa puhemies! Toisenlainen politiikka on mahdollista, jopa niin, etté ei oteta yhtéén
enempéid velkaa kuin nykyinenkéén hallitus vaan tehdédin valinnat toisenlaiselta arvopoh-
jalta. Vihred eduskuntaryhmi on tehnyt oman esityksensa siitd, mité ensi vuonna valtion-
taloudessa tapahtuisi ja miten rahaa kéytettdisiin. Me olemme esittdneet omassa vaihtoeh-
tobudjetissamme kdyhyyden torjuntaan yli 600:aa miljoonaa euroa sisiltien muun muassa
néitten Kelan maksamien etuuksien sitomisen takaisin indeksiin, ty6ttdmén perusturvan ja
vahimmadispdivdrahojen korotuksen, takuuelidkkeen korotuksen 41 eurolla kuukaudessa.
Sitoisimme asumistuen takaisin vuokraindeksiin, parantaisimme matka- ja lddkekorvauk-
sia janiin edelleen — samalla budjettitasapainolla kuin milld hallitus nyt tekee néitd indek-
sijadadytyksid. Se on arvovalinta.

16.52 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Siind, mistd nykyinen hallitus
aloitti tyonsé, oli pakko 14hted siité tilanteesta liikkeelle, missé silld hetkellé oltiin. Se on
aivan kuin yrityksessdkin, joka on konkurssiin menossa: tuleva johto, joka yrittéa yritysté
pelastaa suosta, joutuu aloittamaan siitd tilanteesta eika jostain onnelasta, mité ei ole ole-
massa. Kun viime vaalikausi péittyi, niin julkisen talouden rahoitusasema oli silld vaali-
kaudella heikentynyt 38,5 miljardia. Valtionvelka kasvoi, kuntien velka kasvoi, valtion
omaisuutta myytiin, ja viimeisena oli timi — kohta muistan sen viimeisen. Niisté neljasta
asiasta kuitenkin koostui timé 38,5 miljardin euron vaje, ja siti vajetta on nyt sitten ldhdet-
ty kuromaan umpeen. Ei ole olemassa mitdén eldoradoa, josta uusi hallitus vajaa nelja
vuotta sitten aloitti. Siitd lahdettiin, mihin edellinen konkurssipesin jétti. Teidédn jalkidnne
tdssé on selvitelty eikd mitddn muuta. Konkurssipesa konkurssipesén jélkeen.

Edustaja Kari oli epdillyt, ettd allekirjoittanut ei muka veteraaneja arvostaisi. Asun Suo-
men itdisimmasséd kunnassa, ja meilld on veteraaneista pidetty erittdin hyva huoli. Kunnan
talous on kunnossa ja asiat on hoidettu, ja varmasti joka ainoa veteraani on saanut asian-
mukaisen palvelun, eiké ole yhtddn tingitty niistid palveluista, paremminkin niin, ettd on
kyseisille henkildille jopa tuotu palvelut kotiin niin tehokkaasti kuin ikind pystyy ja kaikki
on hoidettu. Eli siité ei ole patkdakaan kysymys.

Se on selvi asia, ettd kun leikataan indeksid, kun valtio leikkaa ja julkisia menoja leika-
taan, nithin menoihinhan se on kéytéva késiksi, mutta toisaalta sitten on myos laitettu val-
tiontaloutta kuntoon, kuntien talous on nyt kunnossa. Meilld ei ole kymmenien miljardien
alijadmia endd. Me pystymme tilld hetkelld ottamaan velkaa hyvin vahin. Sekin on liikaa,
joka penni, minkd otamme velkaa, on litkaa, ehdottomasti. Me voimme kaivaa valtion bud-
jetista totta kai yksityiskohtia, monta yksityiskohtaa, mitkd ovat ehkd menneet huonom-
paan suuntaan — se on totta — mutta iso kuva on niin, etté julkisen velan kasvu on saatu
pysahtymaéin, julkinen talous alkaa olla tasapainossa ja ensi vuonna sen mukaan velanotto
loppuu kokonaan. Tdma on se iso kuva. Sieltd 10ytyy yksityiskohtia, varmasti 16ytyy yksi-
tyiskohtia, joissa joku médrdraha on pienentynyt, jopa loppunut, mutta iso kuva on se, etti
velanotto on loppunut, ja se meidédn on ollu pakko lopettaa.

Muistakaa, hyvit ystévit: tdiméin kuun viimeinen péivé loppuvat Euroopan keskuspan-
kin tukiostot markkinoilta. Ei osteta endi yritysten eika valtioiden joukkovelkakirjoja pois
markkinoilta, elikkd se 30—40 miljardia kuukaudessa, miki sinne on tyonnetty rahaa —
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setelielvytysté, voisi joku sanoa — loppuu tdimén kuun loppuun, Yhdysvallat on sen jo lo-
pettanut. Me eldmme nyt reaalitalouden aikaa. Kohtapuolin elvytyspolitiikka loppuu, ja se
ennakoi ithan varmasti korkojen nousua. Siitd me emme paése mihinkdan. Milloin markki-
nakorko nousee, sitd kukaan ei tiedd. Amerikkalaiset ennustajat, talousasiantuntijat, sano-
vat, ettd se loppuu. Korko ldhtee nousemaan ensi syksyné, ndin on ennustettu. Pitddko se
paikkansa, sen ndemme sitten, kun seuraavaa joulujuhlaa vietimme.

Mutta meiddn on varauduttava siihen, ettd saamme itse taloutemme tasapainoon. Joka
ainoa prosentti, mink& korko nousee, on miljardi pois valtion budjetista. Téssé ei auta nyt
mikdin muu kuin panna itse omat asiamme kuntoon. Viime vaalikaudelta 38,5 miljardia
miinusta julkisen talouden puolelle ja julkisen talouden rahoitusasemaan: sekd on sitten se
juttu, joka pitdisi meiddn unohtaa ja eld niin kuin siat vatukossa ja tuhlata rahaa ja sen jil-
keen viisastella, ettd on prosentilla leikattu jotakin tai kahdella?

Pienistd eldkkeistd sen verran, arvoisa puhemies: Kun sanoin dsken puheenvuorossani,
ettd demareilla on ollut tissd asiassa paalupaikka koko ajan, niin te olette itse sielld tyo-
markkinaneuvotteluissa istuneet kukkona tunkiolla EK:n kanssa ja pitineet huolen siiti,
ettd paperimies on saanut — paperimichet ovat aivan erinomaista porukkaa, loistavia
asiantuntijoita — aina jéttipotin, kun prosentilla on korotettu, mutta sen pienen, pienen,
pienen siivoojan taikka apuhoitajan taikka osastoapulaisen, jolla on pieni palkka, korotus
prosentilla laskettuna hénen palkastaan on todella vdhan. Kuilu hyvin ansaitsevien ja vé-
hin ansaitsevien vililld on kasvanut aivan hullun lailla. Miksi? [Anneli Kiljusen vélihuu-
to] T4é4ll4 te sitten syytétte Suomen Keskustaa ja allekirjoittanutta ja montaa muuta keskus-
talaista paéttdjad. Kenen vika se on? Katsokaapa vililld peiliinne, se varmasti tekisi terdé.

Toivon kuitenkin, ettd kun nyt menemme eteenpéin, niin seuraavankin hallituksen aika-
na pitdd pitdd mielessé tdima asia, ettd meidin on saatava tdssid maassa edelleen tydllisyys-
astetta korotettua. Kun tdmaé hallitus aloitti, tydllisyysaste oli 67,7 prosenttia. Nyt se on
71,7, mika tarkoittaa 4 prosenttiyksikdn nousua, mika tarkoittaa kaytdnnossa 120 000:ta
uutta tyopaikkaa. Se tarkoittaa vajaata 6:ta miljardia euroa julkisen talouden tasapainon
plussaa, sitdhén se tarkoittaa. Ja nyt te sitten tadlla hyokkéatte meidédn kimppuumme jon-
kun muutaman euron laskusta. Se on totta, muutaman euron indeksileikkaus on vaikutta-
nut. Mutta valtiontalouden ja ennen kaikkea kuntien talouden paraneminen on vaikuttanut
sithen, ettd me olemme pystyneet hoitamaan julkista taloutta hyvin ja uudistamaan tété
maata. Jos te kuvittelette, etté te pystytte palaamaan sinne jonnekin menneiden vuosikym-
menten aikaan, jolloin rahaa syydettiin sinne sun ténne, tai kdyméén jostakin Suomen Pan-
kin taseesta rahaa valtion budjettiin taikka ottamaan Sitran rahat jo neljinnen vai, oliko,
viidennen kerran: sitd aikaa ei enédé ole. Meiddn pitdd ruveta parjidmadn omillamme, ja
seuraavan hallituksen ehdottoman padmaérin tulee olla tydllisyysasteen saaminen nouse-
maan 75 prosenttiin.

Onko se mahdollista? Than varmasti se on mahdollista. 60 000 tyopaikkaa olisi tullut til-
lakin vaalikaudella lisd4, jos tekijoité olisi 10ytynyt, mutta kun ei niité tekijoita ole talld het-
kella. Tyottdmié on vield liian paljon, ja tekijoitd on liian vdhén. Siind on tdmén loppukau-
den iso ongelma, jota pitdd hoitaa muutaman kuukauden aikana parhaan kykymme mu-
kaan. Tosin budjetit on kéytéinnossd lyoty lukkoon, mutta sekin vdhd, miké on tehtévissé,
pitdéd tehdd. Mutta seuraavalla hallituksella, joka istuu sitten kantamaan vastuuta, 75 pro-
senttia pitdd olla tydllisyysasteen tavoite, muuta keinoa ei ole. Siind ei auta sitten sanoa,
ettd kuka teki sité tai tatd. Joka ihminen, joka on saanut tydpaikan, on onnellinen ihminen,
koska hén on saanut eldméssénsé perusasiat kohtuullisen hyvién kuntoon.
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Lopuksi, arvoisa puhemies, kerron lyhyesti, kun luin yhdesté lehdestd — en muista leh-
den nimed mutta kuitenkin — tekstiviestipalstalta selvén viestin. Siiné isd ja diti lahettivét
terveisid. He kiittivét siité, ettd ovat kumpikin, seka isé ettd diti, saaneet tydpaikan ja “mei-
dénkin lapsilla on joulu”. Tarkoittaa sitd, ettd lapset saavat sind jouluna joululahjoja ja
monta muuta hyvié, kun perheen taloudellinen asema on rajusti parantunut. Sithen meidén
pitdd pyrkid, muuta keinoahan meilla ei ole.

16.59 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetis-
sa Jotain rajaa — se on tédlla kddessédni — on my0s paljon toimia muun muassa pienitu-
loisille eldkeldisille: muun muassa kéyttoon pieni- ja keskituloisille eldkeldisille painottu-
va puolivili-indeksi. Niistdhidn me tddlla puhumme, indeksileikkauksista, ja toistan edel-
leen sanomaani: ne ovat kohtuuttomia, ne osuvat juuri niihin kdyhimpiin ja kurjimpiin.

Arvoisa puhemies! Asken tuossa esitin kapinaa, ettii rauhanomaisesti lihdeti4n kapinoi-
maan, mutta onhan niitd muitakin vaihtoehtoja. Miné en itse vélttdmaéttd hallitse niité tai-
toja — en osaa lobbausta, en osaa hierontaa — eli yritin esittdé taélld nditi asioita silld ta-
valla, ettd 4éni tulisi kuuluviin, ja nostan esimerkiksi nyt esiin ndma varusmiesten asiat. En
osaa lobata, en osaa hieroa, puhun niin kuin asiat ovat ja toivon, etti kansa kuulee, kansan-
edustajat ymmartavit ja asia koetaan tarkedksi. Aivan kuten te, edustaja Kari, sieltd nostit-
te kunnia-asiana nima sotiemme veteraanit, miké on erittiin tirked asia, niin toivoisin, etti
siind kun meilld silmét kostuvat liittyen sotaveteraaneihin, niin silmét kostuisivat myos,
kun me puhumme varusmiehista.

Ja edustaja Hoskonen, koska te tuolla niin upeasti kerroitte isésté ja didisté, niin mindkin
haluan kertoa pikaisesti tarinan. Minulla ei ole endé niitd sotaveteraaneja elossa, vaan
mummo ja ukki ovat jo nukkuneet pois, mutta minulla on omat vanhemmat, jotka ovat ol-
leen pienen pienid sota-aikaan, ja kun mind olen heiltd kysynyt arvopohjaa ja sitd, mika
asia on térkein ja milld tavalla niin sotiemme veteraaneja kuin my0s varusmiehia tulee koh-
della, niin se on vahva dini sieltd, [Puhemies koputtaa] ettd vakuutusturvan pitéé olla koh-
dallaan ja meidén tulee tdélla ymmaértda se, ettd he ovat ne eturintamassa léhtijét, jos tilan-
teita tulee péille. Ja niin kuin &itini sanoi, ettd jos hénen isiltdén, sotien veteraanilta, ky-
syisi, kuuluuko varusmiehille sama vakuutusturva kuin esimerkiksi kriisinhallinnassa toi-
miville, niin hin kylld vastaisi, ettd kylld kuuluu. He olivat niin rautaisia, sisukkaita ihmi-
sid, he varmasti pitdisivdt myds nuoren aseveljen puolta.

Hyvaié keskustelua, ja kohtahan me siirrymme téhén sotilastapaturma-asiaan.

17.02 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa puhemies! Néissé talkoissahan ovat olleet to-
siaankin kaikki mukana téssd neljan vuoden aikana, ja sillé lailla Suomen tilannetta on saa-
tu kédnnettyd parempaan suuntaan. On tietenkin valitettavaa, ettd niité indeksitarkistuksia
on jouduttu tekeméén. Se on totta, ja eihin sitd kukaan kiisté tadlla.

Térkeintd on kuitenkin, ettd tyollisyystilanne Suomessa saadaan nousemaan. Tailla on
kéayty keskustelua siité, ja se aloitustilanne oli 68 prosenttia, ja nyt ollaan sielld noin 72:ssa.
Tavoite seuraavalle hallituskaudelle on varmasti kova. Tyd tulee olemaan varmaan haas-
teellisempaa, kun nytten menneelld kaudella on jouduttu tekeméén kovia padtoksid. Entis-
td enemmaén ihmisid on saatu pois sieltd tukien parista — tarkoitan silld sité, ettd entisti
enemmaén on ihmisié tydllistynyt. TAimi on se tavoite, jonka pitiisi tddll4 salissa olla meilld
kaikilla yhteisesti kirkkaana mielessé, ja siind sellainen pitkdjanteinen tyd, mité taalld on
esitelty, viime hallituskaudella johti toiseen suuntaan. Nyt ndmé toimenpiteet ovat olleet
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rajuja— se on ihan totta — mutta niillé on saatu hyva tydllisyyskehitys aikaiseksi. Ja kylla
kun ta4lla muun muassa kikysti on mainittu, niin totta kai siitd on annettava kiitos heille,
ketka sen kiky-sopimuksen aikanaan tekivit. Silld oli suuri merkitys, ettd tdma tilanne l1&h-
ti kéantymaén.

Mutta sen verran niisté lupauksista, etté tuolla viime vappuna kansanedustaja Rinne lu-
pasi satasen korotuksen, mutta nyt tidlld edustaja Viitanen lupaa endd kolmekymppii, [Pia
Viitanen: Kyll4 kannattaa kuulla, mité edustaja puhuu!] ja kun tdssé on vield muutama kuu-
kausi aikaa huhtikuuhun, niin sulaako se kolmekymppié nyt suunnilleen sinne nollaan?
Katsotaan nyt. Namé ovat néitd kuuluisia vaalilupauksia, ja ndiden kanssa tietysti on syyti
olla itse kunkin tarkkana, etteivit ne sitten tuolla toreilla tule meitd vastaan.

17.04 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Useimmiten riittdisi se, ettd kuuntelee, mité
edustaja on puhunut. Nimittdin juuri kerroin useammassakin otteessa, ettd timé Rinteen ja
SDP:n esitys, minkéd olemme tehneet vakavissa mielin, tarkoittaa sité, etti vaiheittain, eris-
sé padtyisimme siihen, ettd 100 euroa niille sen ansaitseville, alle 1 400 tienaaville eldk-
keensaajille olisi mahdollinen kuukaudessa. Me olisimme viime vaihtoehtobudjetissa tur-
vanneet tdstd 30 euroa, nyt 30 euroa ja niin edelleen eespdin.

Kerroin, puhemies, aiemmin, ettd minulle oli pettymys, ettd Orpo tyrmisi timén Ylen
aamu-tv:ssd. Nyt kuulen, ettd tddlla keskustakin valitettavasti alkiolaisista juuristaan huo-
limatta pitdd tatd esitystd jollain tavalla vain vaalilupauksena. Miksi, arvoisa keskusta, te
ette voi sanoa, ettd timd on hyva ehdotus ja me voisimme sitoutua téllaiseen, jos kansa an-
taa meille luottamuksen. Tdma on hyvé ehdotus — tehdéédn yhdessé se mahdolliseksi. Ei,
taytyy vain sanoa. [lmeisesti esittdja on sitten vaira, kun se on sosiaalidemokraattien tahol-
ta. Toisaalta, puhemies, tima on hyvi, koska vaalit 1ahestyvat. On hyvi, etti nyt eri puo-
lueet sitten kertovat, mitd tekisivét vaalien jilkeen, ja on hyva kidydd nimé keskustelut.
Tietenkin parempi sitten niin, ettd ennen vaaleja kokoomus tyrmié sen, ettd pienimpié
elakkeita tulisi nostaa, ja my0ds keskusta ndyttad tyrméaavén sen. Se on ikévié asian kannal-
ta. Toivon todella, ettd onnistuisimme padsemién téssd eteenpéin siitd huolimatta, ettd yl-
latyksekseni myds keskustan asenne tdhén oli niin nihked. Orpon asennetta en sindnsé niin-
kéan ihmetellyt, vaikka se pettymys olikin.

Mutta, puhemies, nyt miné haluan vield kerran todella vakavasti sanoa teille, arvoisat
hallituspuolueet, ettd kun tésti asiasta huomenna dénestetdin, toivoisin, ettd te voisitte pe-
rua nama indeksileikkaukset, ja jos ette sitd voi tehda, tehkéé edes se, ettd perutte timén
rintamalisdédn kohdistuvan indeksileikkauksen. Tiedéttekd, puhuin dsken tuossa aiemmas-
sa puheenvuorossani siitd, ettd timé rahasumma ei ole edes iso. Tdméa rahasumma ei ole
edes iso. Se rahasumma on, tiedétteko, niin pieni, ettd siti ei saada ndkymaén edes sosiaali-
ja terveysministerion laskelmissa, koska sen sééstovaikutus on niin marginaalinen, etta so-
siaali- ja terveysministerion omat laskelmat tdimén sddston mahdollisuuksista pédtyvit
Excelissd lukemaan 0,00. [Mika Kari: Ei voi olla totta!] — Kylla se on. — Sdstd on niin
marginaalisen pieni valtion talousarviossa, ettdi STM:n, sosiaali- ja terveysministerion
omissa laskelmissa ei kyetd saamaan lukuarvoa sille, kuinka paljon tilld siéstetddn. Se joh-
tuu siitd, ettd nditd rintamalisid saavien ihmisten méérd on valitettavasti kovin pieni, ja
tdma indeksikéén ei niin kovin suuri ole. Sen takia timi summa on niin pieni, ja kun se on
niin pieni, arvoisat hallituspuolueet, miten ihmeessi kaikkine niine perusteluineen, [Puhe-
mies koputtaa] mitéd td4llékin on puhuttu sotaveteraanien puolesta, se voi olla niin, etti
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sddstod ei edes kiytdnndssd synny mutta pakko on leikata. Tdméa on mielesténi aivan kam-
mottavaa.

17.07 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Korkealle arvostamani edustaja Kaéridi-
nen sanoi kai jonkinlaiseksi ldhtidishaastatteluksi muodostuneessa kirjoituksessaan, etti
eduskunnassa ilkeintd tai ikdvinté, jopa ehkd vastenmielisinté, on tahallaan véarin ymmér-
tdminen, ja sitd tulee matkan varrella tahtoen tai tahattomasti. Téssé edustaja Viitastakin
lainattiin kohtuuvapain ottein, vaikka edustaja Viitanen hyvin rakentavasti kertoi, millé ta-
valla nditd perusturvaosia pystytddn jatkossa vahvistamaan askel askeleelta.

Mietin tuossa my®os sité, jos joku haluaisi tésté keskustelusta purkaa edustaja Hoskosen
puheenvuoron. Kun olin kéyttdnyt puheenvuoron nimenomaan rintamalisien leikkaamista
vastaan, te tulitte saliin ja aloitte pauhaamaan siitd, kuinka tunteisiin vetoavasti téstd pu-
huin. Olitteko te siis sitd mielté, ettd timé rintamalla palvelleiden sotiemme veteraanien eu-
romédriisesti mitattuna marginaalinen mutta periaatteellisesti &arimmaéisen suuri leikkaus
on teille ihan ok juttu? [Hannu Hoskosen vélihuuto] — Te ainakin sanoitte puheenvuoros-
sanne, kun parjasitte allekirjoittanutta tunteisiin vaikuttamisesta.

Jos jokin asia itselléni tunteisiin menee, sinne menee nimenomaan veteraanien asiat.
Téélla keskusldmmityksessé on todella mukava puolustaa hallitusta tai taistella opposition
puolesta sanan keinoin, mutta kun mennédéan vuosikymmenié taaksepéin, niin keskuslam-
mitys oli kaukana sen sukupolven edustajilta, jotka timén maan vapauden edesté antoivat
arvokkaimpansa. Mind en henkilokohtaisesti voi milldén ymmartad, ettd keskustalaiset,
jotka ovat téssé aseveliakselissa vuosikymmenii olleet, ovat hallituksen esitysti puolusta-
massa, timmdistd marginaalista veteraanien kiusaamista.

Kysyin itsendisyyspéivina jalleen yhdelti veteraanilta, millaista se sota oli. Vastaus oli,
ettdl se oli odottamista ja pelkddmistéd. Valitettavasti tdytyy sanoa, etti tind paivand ndyttia
silté, ettd hallituksen toimien odottelu on samanlaista: odottelua ja pelkdamistd. Korjatkaa,
hallituspuolueet, tdmé tdysin kelvoton esityksenne.

17.09 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Haluan oikeastaan puuttua endi yhteen
asiaan. Kun me eri valiokunnissa késittelemme perustuslakivaliokunnan antamia huomioi-
ta, niin toivoisin, ettd me ottaisimme niitd nykyisin entistd vahvemmin huomioon emmeka
ainoastaan silloin, jos se on lausuman pédssa.

Perustuslakivaliokunta on ottanut muun muassa tahén lakiesitykseen kantaa lausunnos-
saan, jossa se viittaa myds aikaisempiin hallituksen tekemiin indeksileikkauksiin ja mui-
hin leikkauksiin. Se toteaa siind muun muassa, ettd hallitus ei ole arvioinut riittdvén hyvin
nditten leikkausten vaikutuksia eldke- ja muihin etuusmenoihin seké julkiseen talouteen
yleisemmin liittyviin tilanteisiin. Té4ll4 viitataan muun muassa siihen, etté perustuslakiva-
liokunta kiinnitti ndihin huomiota arvioidessaan vuoteen 2018 kohdistuvia indeksijaady-
tyksid — elikkd vuoden 2017 esityksié, jotka ovat vaikuttaneet tdhén vuoteen — ja nyt pe-
rustuslakivaliokunta ottaa tdhédn uudelleen kantaa vastaavalla lailla.

Miné voin tulkita valiokunnan jasenena titd véhén niin, etti perustuslakivaliokunta an-
taa nuhteita sosiaali- ja terveysvaliokunnalle, kun hallitus ei ole riittdvdn hyvin pystynyt
perustelemaan néitten leikkausten ja jdddytysten vaikutusta, kun se toteaa muun muassa:
”Valiokunta ei tuolloin” — vuonna 2018 — "’pitényt asianmukaisena, ettei hallituksen esi-
tyksessé ollut tehty selkoa perusturvaan kohdistuvien sééstdjen perusteluista. Asialla oli
erityistd merkitystd taloudellisen tilanteen ollessa osin erilainen kuin se, jossa valiokunta
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oli arvioinut erilaisia niin sanottuja sdéstolakeja.” Sitten tddlld on lueteltu useita siéstdla-
keja, joita hallitus on tehnyt. Ja: ”Valiokunta pitdd my0s nyt késilld olevan hallituksen esi-
tyksen perusteluita tiltd osin puutteellisina.”

Elikkd me emme ole aikaisemmin tdmén hallituskauden aikana kiinnitténeet riittavasti
huomiota niitten meidén padtdstemme vaikuttavuuteen, vaan me olemme ohittaneet ne, ja
nyt jélleen kerran perustuslakivaliokunta katsoo, ettd hallitus ei ole kiinnittanyt riittavasti
huomiota niihin eikd antanut selkeité perusteluita nditten leikkausten, jaddytysten, vaikut-
tavuudesta.

Toivoisin, ettd me kuulisimme perustuslakivaliokuntaa tarkemmin varsinkin, kun on
kyse kaikkein heikoimmassa asemassa oleviin ihmisiin kohdistuvista leikkauksista.

17.12 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Kun tuossa dskeisessé puheenvuoros-
sani en muistanut sité neljatti tekijad, miké viime vaalikaudella aiheutti sen 39,5 miljardin
euron aukon julkisen talouden hoitoon, niin sen verran kertaan vield, ettd valtion lainat
nousivat yli 20 miljardia ja kuntien lainat seitsemisen miljardia, ja sitten olivat valtion
omaisuuden myynti ja valtion kassan kaventuminen — yhteensi 39,5 miljardia. Siini oli
tdmin vaalikauden 14htétilanne, eiké se tilanne ollut hyva. Tilanne oli paljon huonompi
kuin oli annettu ymmartddkain, mutta se oli vain se ldhtdtilanne, mistd hallitus aloitti, ja
sitd gippié, sitd kuilua on ldhdetty kuromaan umpeen, ja olemme sen melkein onnistuneet
tekeméaén.

Viime kaudella kasvoivat vain valtionvelka ja ty6ttomyys, ja mitd korotettiin? Veroja.
Kaikkein karmein myrkky, mitd voidaan tehdd ty6llisyyden ja kansantalouden kannalta
téllaisessa taloustilanteessa, on korottaa veroja. Se on kamalin virhe, mité tehdd voi. Sen
vaikutus on sitten aivan kammottava, ja senhdn me olemme ndhneet nyt, miten se vaikut-
taa. Jos te kuvittelette, ettd on olemassa joku silménkéantétemppu, jolla timd homma hoi-
detaan niin, ettd se on sitten toisten syy, niin kertokaa minulle, misti se konsti 16ytyy. Olisi
mielenkiintoista ainakin opiskella se.

Toisekseen, kun kuultiin tissd my0s, ettd veteraanien lisdt timén indeksileikkauksen
myoOté pienenevit, niin tosiasiahan on kuitenkin, ettd takuueldkkeen nostot kompensoivat
monin verroin sen, ettd se jdd varmasti plussalle. Kukaan ei meneté mitdén. Se leikkaus on
pienempi kuin se saatu lisd. [Vdlihuutoja] — On, on. Takuueldke on noussut niin paljon,
etti se kompensoi selkeisti. Siitd on ihan faktatietoa. Alké nyt viitsiko kééintdi numeroita
sellaisiksi, mité ne eivit ole. Toinen juttu ovat sitten tydeldkkeet, kuka tydeldkettd nauttii.
Niistéhén ei tdssé talossa tietenkdén paitetd, vaan ne menevéit omaa reittidén.

Ihmettelen vain, kun demarit ovat tidssi nyt puhuneet siité, ettd 1 300—1 400 euroa eli-
kettd kuussa ansaitseva saisi satasen lisdd. Minka takia te ette siind samassa yhteydessi
nosta takuueldkettd ylos? Edustaja Kari, ymmérrédn mind, ettd se kirpaisee, kun totuuden
kuulee — kési rupeaa huitomaan. Mind ymmérrén sen vallan hyvin. Kun katsoo tété pien-
elikeldisen kohtaloa Suomessa, niin siité te ette pddse yhtdéin minnekéén, vaikka 28 pu-
heenvuoroa vield kayttdisitte tdnd iltana, miké on aiheuttanut ndiden pienelédkeldisten on-
gelman téssd maassa, sen pienen tyoelédkkeen ongelman. Se on juuri se teidén tyomarkki-
napolitiikkaanne. Vuosikymmenii te piditte huolen kovilla prosenttikorotuksilla, ettd ne
kovasti ansaitsevat henkildt saavat koko ajan lisdd. No, otetaan esimerkki: 10 000 kuussa
ansaitseva henkil6, 4 prosenttiyksikkdd palkankorotusta. Siitdhén tulee 400 euroa. Tulee-
ko niin? 400 euroa tulee kuussa korotusta, mutta siivoojan, joka saa 1 500 euroa kuussa, tu-
loista 4 prosenttia on kuusikymppié. 340 euroa kasvavat tuloerot silld yhdelld pdétokselld,
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ja tdlle te ette ole korvaanne lotkauttaneet, niin etté kun te tulette puhumaan prosenttilas-
kusta, edustaja Kari, toivon, etté otatte edes matematiikkaa mukaan ja tunnustatte tosiasiat
— ei minulle vaan niille pienille eldkeldisille, [Puhemies koputtaa] jotka tuolla pienen
eldkkeen varassa eldvét. Ei minulle.

17.15 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Jos saisin sellaisen yleisen keskustelevaisuu-
den nimissé esittda sellaista, ettd jos tddlla osallistutaan keskusteluihin, niin kuunnellaan
silloin toisten puheenvuorot eiké vélilld juosta salista pois ja palata sitten. En haluaisi jal-
leen toistaa nditd, mitd dsken kerroin edustaja Hoskosen aiemman puheenvuoron johdosta,
esimerkiksi siitd, miten me toteuttaisimme meidéin eldke-esityksemme ja nostaisimme seké
pienid tydeldkkeité ettd takuueliketta.

Samoin toivoisin sellaista mielenkiintoista juttua — uskoisin, etté kaikille hallituspuo-
lueidenkin edustajille se voisi olla hyvin mielenkiintoista — ettd voisi lukaista nima vaih-
toehtobudjetit 1dpi. Than oikeasti, se voisi olla mielenkiintoista. Nimittiin sieltd selvidisi
hyvinkin pienelld lukaisulla esimerkiksi veroista — joita, edustaja Hoskonen, paheksuitte
ja joita ei saisi nostaa — se, ettd SDP:hén ottaisi pieni- ja keskituloisilta palkansaajilta ja
elikkeensaajilta vihemmaén veroa kuin hallitus kerdd. Vahemman veroa kuin hallitus ke-
rdd. [Hannu Hoskosen vélihuuto] Pienituloinen eldkkeensaaja, pienituloinen palkansaaja ja
keskituloille asti eldkkeensaajat ja palkansaajat maksaisivat vihemmain veroa SDP:n vaih-
toehdossa kuin hallituksen. Nyt kun edustaja Hoskonen ja kumppanit istuvat taillé salissa,
toivon, ettd kun tdimé seuraava purkaus ehké saattaa jossain vaiheessa tulla, niin jilleen
kerran niité erheellisié tietoja ei sitten toistettaisi, koska se on hieman ikdvéi toistaa koko
ajan sitten nditd samoja vastauksia uudelleen ja uudelleen néihin kaikkiin kysymyksiin.

Mutta, puhemies, kuten sanottu, nyt kun selvisi vield tima sdéstd veteraanien rintamali-
sdstd, joka on niin pieni, ettd edes sosiaali- ja terveysministerion omat laskelmat eivét ky-
kene tunnistamaan sen sééstdvaikutusta, niin voisiko nyt edustaja Hoskonen vastata sithen
kysymykseen, miksi hin ehké alun perin pyysi puheenvuoroa, kun edustaja Kari kysyi hé-
neltd, oliko hén sitd mieltd, ettd timi on silti than niin kuin oikein ja kohtuullista? Toivoi-
sin hinen nyt sitten sanovan, onko se kohtuullista. — No, puhemies, hin poistui salista.
Tuli térked puhelu ilmeisesti. — Sanoisin kylld, etté toivoisin vastausta siithen, mité hénel-
td kysyttiin. Ehka sitten kohta taas kuulemme uuden purkauksen, kun hén sielti palaa sa-
liin.

17.18 Mika Kari sd: Arvoisa puhemies! Taitaa olla véihdn mahdotonta dialogi salissa.
Edustaja tulee, edustaja menee, edustajalla on edustajan kiireet. Ymmarran kylla itsekin
edustajana, ettd tdssd menné viipotetaan, mutta sitd en ymmaérrd — niin kuin edustaja Vii-
tanenkin tuossa hyvin sanoi — etté ténne saliin tullaan antamaan suurta totuutta toisen pu-
heenvuorosta, jota ei itse ollut edes kuulemassa, ja sen jilkeen, kun tulee aika vastata ta-
kaisin, 1dhdetdédn kaytavélle luikkimaan. No, eduskunnan tyojérjestyksessa on paljon ke-
hittdmistd, ja ensimmadiset kehittdjit olemme me itse. Omalta osaltani paéitédn puheenvuo-
ron tédhén. Asiakohta minun puolestani on loppuun késitelty.

Yleiskeskustelu paittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulkomaisten viliyhteisojen osakkaiden verotukses-
ta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 218/2018 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 24/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 8. asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd6 VaVM
24/2018 vp. Nyt péétetddn lakiehdotuksen sisdllosta.

Keskustelu

17.19 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! [han muutama sana tésté, koska meilld sosiaa-
lidemokraateilla on myos téhén hallituksen esitykseen muutamia omia huomioita.

Eli kaiken kaikkiaanhan kysymys on tillaisesta aggressiivisesta verosuunnittelusta ja
sen torjunnasta. Me kaikki tiedimme, ettd sosiaalidemokraatit ovat tésté asiasta puhuneet
hyvin paljon, eivitkd pelkdstdén puhuneet, arvoisa puhemies. Meilldhdn on myos hyvin
ohjelmallista tyGtd sen eteen, miten ja milld keinoin voitaisiin verosuunnittelua ja myds
ihan puhdasta veronkiertoakin kaiken kaikkiaan torjua.

Viliyhteisdlaissa puututaan siis matalan verotuksen maihin rekisterdityjen niin sanottu-
jen poytilaatikkoyhtididen kayttoon verosuunnittelussa. Sindnsd tdmé laki on ollut voi-
massa jo vuodesta 95, ja sen tarkoitus on oikein hyvé. Nyt sitd ollaan sitten muuttamassa,
koska EU:n veronkiertodirektiivin minimistandardi edellyttdd tdhén lakiin pienid muutok-
sia. Kaiken kaikkiaanhan nédma lait véliyhteisOistd ovat sellainen keskeinen tydkalu, jolla
pystytdén nimenomaan sitd estimaén, ettd nditd poytdlaatikkoyhtidité eri puolille perustet-
taisiin ja sitd kautta véltettdisiin sitten verovastuita.

Téytyy sanoa, ettd tdhéin esitetdéin muutoksia, mutta meidén mielestimme ei vield kyl-
liksi sellaisia, joilla pystyttdisiin kaikki tietynlainen kiertdminen estimdén. Eli tavallaan
voisi sanoa pahkinédnkuoressa, ettd hallituksen esityksessi ei ole riittdvid parannuksia. Toi-
saalta onneksi siind ei sindnsé ole heikennyksiékédédn juurikaan. Mutta tietenkin téssi vai-
heessa, kun direktiivinkin edellyttiméné ja muutenkin titi lainsdédéntod saatetaan eteen-
pdin, olisi mielestimme voinut téssd yhteydessé paikata nditd ongelmia ja tietynlaisia por-
saanreikid, joita tdhén lakiin edelleen jaa.

Siksi me olemme tehneet vastalauseen yhdessd perussuomalaisten, vihreiden ja vasem-
mistoliiton kanssa. Siiné on tiettyjd pykédlamuutoksia, ja sitten sielld on myds lopussa esi-
tettynd muutama lausuma, joissa sitten véhén jatkoon viitoitetaan sitd, mitd mielestimme
pitédisi kaiken kaikkiaan tehdd. Tdmé on sininsé tarpeellinen, jotta me voisimme puuttua
tiukemmin aggressiiviseen verosuunnitteluun ja vaikeutettaisiin verovalttelyé kaiken kaik-
kiaan.

Téssd ongelmana on muutamia kohtia, ja yksi niisté on se, ettd hallituksen esityksessé
mahdollistuu se, ettd ndihin pdytélaatikkofirmoihin ndennéisesti palkataan 0—2 henkil64,
muutama henkild sinne néenniisesti, ja sen seurauksena edelleen tilanne sdilyy sellaisena,
ettd saataisiin niyttdiméadn timé poytilaatikkofirma siltd kuin silld oikeasti olisi jotain mer-
kityksellistd toimintaa ja sitd kautta pystytddn véltteleméédn verotusta timénkin esityksen
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jélkeen. Muun muassa tdmén asiantilan haluaisimme néilld omilla pykéldmuutoksillamme
ja vastalauseillamme korjata.

Ei ole mitéén arvioita siitd, kuinka paljon verotuloja menee sen takia, ettd néitd porsaan-
reikid on, mutta kuitenkin esitimme arvion siité, ettd menetys on miljoonia ja vahintdén
puhumme kymmenisté miljoonista. Kaikki ymmaértévit timén suhteen, ettd jos me dsken
puhuimme esimerkiksi indeksijaédytyksistd, jotka ovat hyvin pienid summia, jotka halli-
tus véen véngilld haluaa tehdé esimerkiksi juuri ndille mainituille veteraaneille heidén rin-
tamalisddnsé, niin sitten jos me pystyisimme tillaisilla muutoksilla verovilttelyd estdvain
lainsédddantoon tekeméddn tiukennuksia ja sillé tulisi jo kymmeniéd miljoonia lisdd, niin te
ymmaérritte, minkd mittaluokan asioista puhumme.

T&élla dsken puhuttiin himoverottamisesta ja miné kerroin ja oikaisin sen asian niin, etté
tavallista palkansaajaa, tavallista eldkkeensaajaa, esimerkiksi me demarit verottaisimme
vihemmén kuin hallitus verottaa mutta sen sijaan tilkitsisimme veronkiertomahdollisuuk-
sia. Silld saataisiin ihan oikeasti kymmenié, satoja miljoonia liséd. Sen takia pidin niité
asioita ddrimmadisen térkeiné, koska ndiden esitysten kautta me voisimme saavuttaa tosiasi-
allisesti sitd litkkkumavaraa, jota me voisimme kayttdd myds sen heikomman ihmisen hy-
véksi ja jolla my0s palveltaisiin rehellisia yrittéjid tietenkin, koska suurin osa yrittdjista ei
vélttele veroja, ja se ei ole tietenkdén mukava asia, etti sitten jossain se mahdollistetaan ja
toiset toimivat niin. Siksikin ndmaé asiat ovat hyvin tarkeitd. Meidén yhteiskuntamme ja yh-
teisen tulevaisuutemme kannalta ndmé ovat tulevaisuuskysymyksié, siksi olemme jétta-
neet myds tdhan pykaldesitykset.

Eli teen, puhemies, téssd yhteydessé pykélaesitykset, jotka siséltyvit sosiaalidemokraat-
tien ja muun opposition vastalauseeseen. Niitd on kaiken kaikkiaan 2 §:84n, 3 §:44n kaksi
muutosta ja 4 §:44n.

17.24 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Kannatan noita pykéldmuutosehdotuksia, jot-
ka edustaja Viitanen tuossa edella teki.

On dirimméisen tirkedtd, ettd meidin verolainsdddantdomme on sellainen, ettd se mer-
kitsee sitd, ettd voimme verottaa oikeudenmukaisesti sen lainsddddnnon mukaan, jonka
olemme téssi talossa sopineet. Titd varten tarvitsemme my0dskin mahdollisimman aukot-
toman kéytdnnon toiminnan, ja siihen niilld pykéldmuutoksilla tdhtddmme eli sithen, etti
voitaisiin puuttua nykyisté tiukemmin aggressiiviseen verosuunnitteluun ja vaikeutettai-
siin verovilttelyd. Taéméhin merkitsisi myds sité, ettd kansainvélisesti Suomen kilpailu-
asema paranisi, kun ei endd voisi saada verohydtyja siirtdmélléd toimintaa matalan verotuk-
sen maihin. Olisi my0s vaikeampaa ikdén kuin painostaa néihin toimiin esimerkiksi kehi-
tysmaita tai muita sellaisia maita, jotka haluavat antaa verohyotyjé eri ihmisryhmille, kos-
ka ndmé eivét voisi hyStyd veroeduista, koska nollaverotilanteissa voitto verotettaisiin
Suomessa.

Eli juuri néilld pykéldehdotuksilla, joita edustaja Viitanen tuossa teki, me voisimme en-
tisestédn tétéd hallituksen esitystd parantaa, koska uskon, ettd meilld kaikilla on se tieto ole-
massa, ettd tdlld osa-alueella meilld on vield paljon tehtdvéd. Valitettavasti aina porsaan-
reikid 18ytyy, ja niitten tilkitsemisessd lainsdddannon pitéé olla tietysti edelld, ja jo vahdn
etukéteen néitd asioita pitdd sitten tuoda paitdksentekoon.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sotilastapaturman ja palvelussairauden korvaa-
misesta annetun lain ja asevelvollisen kuoltua suoritettavasta taloudellisesta tuesta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 122/2018 vp

Lakialoite LA 27/2017 vp, 48/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 16/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 9. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

17.27 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Than ensimmaiiseni esitin tdhin kaksi
lausumaa, jotta en sitten puheeni paitteeksi niitd vaan unohda lausua.

Eli esitén tdhén vastalauseeseen kaksi lausumaa:

Ensimmaéinen kuuluu ndin: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin
tiedottamisen parantamiseksi siiné, ettd Valtiokonttorin ohjeistusta saadaan selkeimmaksi
ja ymmarrettidviksi vahinkotapahtumien osalta.”

Toinen lausuma kuuluu: ”Eduskunta edellyttad, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, joil-
la asevelvollisuutta suorittavien turvallisuutta palvelusta suorittaessaan entisestdin paran-
netaan.”

Arvoisa herra puhemies! Kyseessdhédn on siis lakiesitys, jossa asevelvollisuutta suorit-
taessaan vammautuneella ja asevelvollisuutta suorittaessaan kuolleen ldhiomaisilla olisi
oikeus uuteen lisdkorvaukseen. Varusmiehelld olisi oikeus saada lisdkorvauksena sotilas-
tapaturmana tai palvelussairautena korvattavan vamman tai sairauden aiheuttamasta pysy-
vistd haitasta kertakorvaus, jonka suuruus olisi enimmilldan 210 000 euroa. Varusmiespal-
veluksessa sotilastapaturman tai palvelussairauden seurauksena kuolleen lahiomaisilla oli-
si oikeus henkivakuutusluontoiseen kertakorvaukseen, jonka suuruus edunjéttdjan puoli-
solle olisi 200 000 euroa ja edunjéttdjén lapselle 40 000 euroa. Jos kuolleella varusmiehel-
14 ei olisi puolisoa tai lasta, hinen vanhemmillaan olisi oikeus saada kertakorvauksena
20 000 euroa.

Arvoisa herra puhemies! Tama lakiesitys on hyvi, ja timi lakiesitys on kannatettava,
mutta tdmé tulee lilan myohdin. Tdmai lakiesitys on tddlld meilld nyt sen tdhden, ettid
1.1.2017 eduskunta paétti, ettd kriisinhallinnassa toimiville eli rauhanturvaajille annettiin
juuri samankaltainen vakuutusturva, ja se astui voimaan 1.1.2017. Kysymyksessé oli laki-
uudistus, kokonaishanke, jonka mukana timé varusmiesten asia olisi pitdnyt samalla ker-
taa hoitaa. Eli 1.1.2017 laitettiin rauhanturvaajien asiat kuntoon, mutta unohdettiin, jétet-
tiin asevelvollisuutta suorittavat varusmiehet tiysin tdmén lain ulkopuolelle. Ja tdmé on
tdssd se ongelma. Siis lakiesitys on hyvi, ja se astuu voimaan 1.1.2019, mutta huonoa on
se, ettd se tulee kaksi vuotta lilan mydhéén. Tamén kaksi vuotta suomalaiset varusmiehet,
jotka ovat suorittaneet lakisdéteistd asevelvollisuutta, ovat olleet tiysin eriarvoisessa ase-
massa yhdenvertaisuuden ndkokannalta, kun mietitddn, ettd rauhanturvaajat ovat saaneet
korvauksia, varusmiehet eivét ja onnettomuuksia on tapahtunut, kuten muun maussa Raa-
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seporin onnettomuus vuosi sitten, jossa menehtyi kolme varusmiesté ja lukuisat varusmie-
het loukkaantuivat. Ja nyt viikko sitten, itsendisyyspéivand, Lapista saimme ikdvéan uuti-
sen, kun kuulimme, etté sielld varusmies oli menehtynyt. Ja edelleen vuoden loppuun saak-
ka suomalaiset varusmiehet ovat niin sanotusti harmaassa tilassa, suoraan sanottuna. Heil-
14 ei ole lisdvakuutusturvaa. Meilld on vield muutama viikko aikaa téssé. Voi tapahtua mité
vaan, ja varusmiehilld ei ole lisdvakuutusturvaa. Laivatkin seilaavat tuurillaan, sanoin vii-
me keskiviikkona, ja pyysin, ettd laitetaan sormet ja varpaat ristiin, ettd yhtikéan tapatur-
maa ei tapahdu, ja sitten itsendisyyspaivéna tapahtui.

Minka4 takia sitten tdmaé lakiesitys tuodaan vasta nyt? Tein yli vuosi sitten, jo kesélld, ke-
sdkuussa 2017, lakialoitteen, koska sosiaali- ja terveysvaliokunnan jaseneni pidin pdyris-
tyttdvana sitd, ettd kriisinhallinnassa olevien turvaa parannettiin mutta varusmiesten ei.
T&élla erds edustaja nosti esille sen, ettd ’tehén olitte itse hallituksessa, miksi ette korjan-
nut titd asiaa”. Yritin, min4 yritin. Mind puhuin puolustusministerille, miné puhuin sosiaa-
li- ja terveysministerille, mutta arvopohja ilmeisesti oli muuttunut eika heitd tdma asia niin
kiinnostanut. Elikka jdin yksin taistelemaan tdmén asian kanssa.

Tein lakialoitteen, ja se sai 116 allekirjoitusta. Se lakialoite on mainittu t4élla hallituk-
sen esityksessé sivuilla 6 ja 7. Voitte lukea, mitd ministerio siithen vastaa. Ministerio antoi
lausuntonsa minun lakialoitteeseeni vasta neljan kuukauden kuluttua elikké laittoi senkin
niin sanotusti hattuhyllylle odottamaan. Jouduin itse kyseleméan vastauksen perdén: missi
viipyy vastaus? Se tapahtui Raaseporin onnettomuuden jalkeen. Pidin pdyristyttdvina sité,
ettd nelja kuukautta piti odottaa sitd, ettd 116 kansanedustajan allekirjoittama lakialoite sai
vasta vastauksen. Mutta sen jédlkeen tuli hétd. Hata tuli siitd, kun Raaseporin onnettomuus
tapahtui, ja kiireelld sitten ilmoitettiin, ettd laki tulee ja ettd laki astuu voimaan 1.1.19.

Mutta kuinkas sitten kdvikdan? Siind unohdettiin se, ettd turvaa ei ole timén vuoden lop-
puun. Ja timd on mielesténi se asia, mika kuuluu tdilla kertoa kaikille, niin ettd kaikki tie-
tavit, etti tité asiaa vitkutettiin, titd asiaa viivytettiin ja ajateltiin, ettd mitdén ei tapahdu. Ja
kun me puhumme, miten hienosti td4ll4 hallituksen esityksesséd sanotaan — ja timéhén jaa
kirjankansiin loppuajaksi, tulevaisuuteen saakka — niin tiéll4 sanotaan niin: ”Yhdenmu-
kaista turvan tasoa kriisinhallintapalveluksessa ja asevelvollisen palveluksessa puoltaa se,
ettd asevelvollisuus on pakollista ja kriisinhallintaan osallistuminen vapaachtoista. Asevel-
vollisuuden suorittamisesta nuorelle ihmiselle aiheutunut pysyvd vamma voi olla koko
loppueldméé rajoittava haitta. Asevelvollisen kuolema on luonnollisesti hyvin raskas me-
netys myds hidnen ldhiomaisilleen.” Eli tdhén vedoten laki on tulossa.

Tiedustelin sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, kun asiaa késiteltiin yhdenvertaisuuden
nikokannalta, tulisiko pyytid perustuslain asiantuntijalta vastausta siihen, vastaako timéa
nyt tdhdn yhdenvertaisuusongelmaan, koska sehén ei vastaa sithen. Kaksi vuotta ollaan
oltu pimennossa. Ei ole ollut vakuutusturvaa. Vuoden alusta astuu voimaan vakuutustur-
va. Tein lakialoitteen siitékin. Se sai yli sadan kansanedustajan allekirjoituksen, ettd sovel-
letaan titd lakia taannehtivasti niin, ettd ndmé menehtyneet uhrit, heiddn edunsaajansa ja
vammautuneet, loukkaantuneet ovat oikeutettuja korvauksiin. Se sai yli sadan allekirjoi-
tuksen. Ja kuinka kdvikddn viime viikolla, kun siitd d44nestettiin? Vain 31 ihmistd eduskun-
nassa kannatti edelleen tétd asiaa, jonka toin sitten pykaldnmuutosesityksend. Eli on esitet-
ty jo se, ettd taannehtivasti sovelletaan tétd lakia — ei mennyt ldpi. Nyt tulee pari lausu-
maa. Vain tilkettdhdn ne lausumat ovat sinne, mutta esitdnpa ne kuitenkin, ja sitten niista
taas dédnestetdin.
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Minka4 takia sitten varusmiehet unohdettiin silloin kaksi vuotta sitten? Koska rahaa ei ol-
lut. Sanottiin suoraan, ettd se on taloudellisesti liian kallista. Mutta uskoisin, ettd sielld rau-
hanturvaajien takana oli my®6s paljon paremmat lobbarit, jotka toivat oman asiansa vahvas-
ti eteenpdin. Kuka on puhunut varusmiesten puolesta tiélla? Kuka tiélld sitd tekee ja siitd
kertoo? He tarvitsevat yhdenvertaisen, yhdenmukaisen vakuutusturvan, ja kaksi vuotta
taaksepéin heidén turvansa pitdd my0os huomioida. Ja miné olen sitd mieltd, ettd rauhantur-
vaajien asia on erittdin tdrkeé hoitaa. [Puhemies koputtaa] Kylld tilanteet sielld [Puhemies
koputtaa] Afganistanissa ovat vaarallisia. — Arvoisa herra puhemies, vield jatkan aavis-
tuksen verran tétd puheenvuoroani. — Néen, ettd meidédn tehtdvimme on tukea niité ase-
velvollisia varusmiehid, tukea vapaachtoisesti asevelvollisuutta suorittavia naisia, siviili-
palvelusta suorittavia, joista tdnidén my0s puhuttiin, he kaikki kuuluvat tdmén lain piiriin.

Ja sitten mind ihmettelen vield niitd prioriteetteja, kun me puhumme td4ll4 siitd rahasta.
Meilld on nyt toinen vuosi perdkkéin, kun hallitus antaa 5,4 miljoonaa muun muassa pape-
rittomien, siis laittomasti maassa oleskelevien, hoitoon. Laittomasti maassa oleskelevat
saavat hoidon, ja heihin kohdennetaan resursseja. Nyt me puhumme, kun me mietimme
viime viikkoa, 160 000 eurosta rahaa. Mind harvoin tdilld kdytdn puheenvuoroja, joissa
rinnastan néin selkeésti asioita, mutta nyt minun on pakko, koska miné haluan miettia, ett
mind en halua antaa omia verorahojani paperittomien, laittomasti maassa olevien, palve-
luihin, miné haluan antaa néille varusmiehille. Jos olisi tarpeeksi rahaa, niin vaikka omaa
kuvetta kaivaisin, koska timéa on kunnian asia meille suomalaisille, ja sen takia mind t4alla
puhun syddmeni kyllyydesti, koska mind koen my®os itind niin, ettd meidén tehtdvimme
on puhua poikiemme puolesta. He ovat meididn poikiamme, he ovat meidin lapsiamme.

Ja vield on se, ettd Valtiokonttori antaa ymmartdd, ettd heilld on henkivakuutusturva.
MTV:n uutiset on tehnyt tdndén valtavan hienon uutisotsikon, lukekaa se, niin péésette sel-
ville, mikd tdma4 jutun juuri on. Ja miné toivon ja vetoan, etté jos joululahjarahoja on viela,
niin hoitakaa, hyvé hallitus, timé kuntoon.

17.36 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Itse olen puolustusvaliokunnassa jasenena
ja varapuheenjohtajana, ja tiilld on puolustusvaliokunnasta kolme muutakin kollegaa, ja
puolustusvaliokunnassa annettiin lausunto sosiaali- ja terveysvaliokunnalle téstd asiasta.
Jaan ikdén kuin tdmén ajatuksen, johon edustaja Juvonenkin tuossa viittasi, mutta en kui-
tenkaan rinnasta tissd varusmiespalvelusta rauhanturvaan saatikka maahanmuuttoon tai
ylipdéténsa terveydenhuoltoon liittyviin kustannuksiin. Mutta miné jaan sen ndkemyksen
edelleenkin, ettd timaé asia olisi ollut otettavissa vuonna 2015 sisélle hallituksen hallitus-
ohjelmaan, koska silloinkin oli jo ndhtévissa, ettd isinmaan palveleminen varusmiespalve-
luksena tai ulkomailla rauhanturvaoperaatiossa silloin, kun jotain ikévéa, todella valitetta-
vaa sattuu, kuolemantapauksia, joita nyt ndhtiin, ja nihtiin Raaseporissa... Ndiden suurten
onnettomuuksien keskelld varmasti me kaikki koemme voimattomuutta, surun keskelld, ja
tietenkin herdd kysymys, milld tavalla sitten timi meidén vakuutusjéirjestelmé auttaa ihmi-
sid siind kriisin keskell4.

Kun tuossa aikaisemman asiakohdan yhteydessé néisté asioista keskusteltiin, niin sil-
loin, tahallaan tai vahingossa, haluttiin véarinymmartdd puheeni. Silloin viittasin sithen
asiantuntijakuulemiseen puolustusvaliokunnassa, jossa todettiin, ettd takautuvan lainsda-
dénndn vaikeus on siind, mihinki se raja laitetaan, koska meidén historia tuntee vuosikym-
menid taaksepédin onnettomuuksia, jotka ovat sattuneet rauhanturvatyossé tai varusmies-
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palveluksen aikana. Jos raja laitetaan taaksepdin, syntyy tilanne, jossa taas jotkut jaévét ra-
jan toiselle puolelle, ja se on téssé se ongelma.

Olisin toivonut vuoden 2015 hallitusohjelmassa timén nékevéni, en ndhnyt. Toivon, ettd
jos ndihin palvelussuhdeasioihin kotimaan- tai ulkomaanpalveluksen osalta niitd aukkoja
vield jda, niin ne pystytéédn lopultakin tilkitseméén vuonna 2019 aloittavassa hallituksessa.

17.38 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Téssd edelld jo edustajat Juvonen ja
Kari puhuivat hyvin siitd, miten tarpeellinen tdmaé lakiesitys on, ja olen todella iloinen, etti
se tdssd on nyt késittelyssé, koska — kuten tdssd on tullut esille monta kertaa — silloin kun
varusmiehet suorittavat asepalvelustaan, pakollista asepalvelusta, tai naiset, jotka sielld va-
paaehtoisesti sen suorittavat, on totta kai valtion velvollisuus huolehtia siité, ettd palve-
lusympaéristo on turvallinen, ja jos jotain tapahtuu, niin tulee huolehtia siitd, ettd timé va-
kuutusturva on riittava.

Téssd nousi esille myos kysymys siitd, voidaanko lakia saattaa takautuvasti voimaan, ja
itse kylld nden, ettd vaikka on aivan selvi, ettd normaalissa lainsdddannossa sellaiset takau-
tuvasti voimaan tulevat lait ovat aina tietyllé tavalla hankalia siind, mihin se raja vedetaén,
niin téssé tapauksessa kyllé olisi hyvin selked ajankohta l6ydettdvissd. Aivan kuten puo-
lustusvaliokuntakin omassa lausunnossaan toteaa, tdima olisi voitu hyvin laittaa taantuvasti
voimaan 1.1.2017 alkaen, siis samaan aikaan, kun astui voimaan laki sotilastapaturman ja
palvelussairauden korvaamisesta, missa silloin nimé varusmiehet eivit olleet mukana. To-
della toivon, ettd ndin voitaisiin edelleen tehdd, koska me tiedimme, ettd oli timi Raase-
porin valitettava onnettomuus kuolemantapauksineen ja nyt sitten heti sen jalkeen, kun
olimme tésti edustaja Juvosen lakialoitteesta edellisen kerran puhuneet ja miettineet téta,
voisiko se takautuvasti 1.1.2017 tulla voimaan — ja toivoimme tddlla, ettd toivottavasti tél-
laisia kuolemantapauksia nyt sitten ei endd yhtéédn tulisi — saimme itsendisyyspaivina
kuulla suru-uutisen siitd, kuinka varusmies oli menehtynyt palvelusta suorittaessaan. Itse
kylla koen, ettd tdssd on myds niin pienistd summista kyse, etti olisi kohtuullista, etti néil-
le perheille, joissa varusmiespalveluksen aikana on nuori menehtynyt palvelustehtévésté
johtuen, ndma korvaukset voitaisiin suorittaa.

17.40 Mats Lofstrom r: Arade talman! Det hir #r ett mycket viktigt lagforslag, men det
kommer i kraft for sent for de bevéringar som mist livet i de tragiska olyckorna under sin
véarnplikt de senaste &ren.

For ett ar sedan i1 oktober dog tre beviringar i den hemska olyckan i Raseborg, och nu se-
naste vecka dog en annan bevéring under en olycka pa sjélvaste sjalvstindighetsdagen. Det
handlar om att vi respekterar de forolyckade och deras familjer pa samma sétt som det &dr
tankt att det ska goras i1 framtiden.

Arvoisa puhemies! Koko ldhtokohta korvausten uusimiselle oli Dragsvikissa tapahtunut
tasoristeysonnettomuus, joka tapahtui viime vuoden lokakuussa. Viime viikolla dénestet-
tiin siitd, olisivatko Dragsvikin onnettomuudessa menehtyneet olleet oikeutettuja kohtuul-
lisempiin korvauksiin. Ehdotus kuitenkin &énestettiin alas viime viikolla. Vain muutama
pdiva sitten Kainuun prikaatissa menehtyi jdlleen yksi varusmies ja vield itsendisyyspaivé-
nd. Téssdkddn tapauksessa uutta, jo hyvaksyttya lakia ei voida soveltaa, silld se tulee voi-
maan vasta vuoden 2019 alusta.
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On térkedd, ettd Suomi pitdd valtiona tarpeeksi huolta heisté, jotka ovat valmiita puolus-
tamaan maatamme. Meidén tiytyy pystyd paremmin suojelemaan varusmiesten turvalli-
suutta. Onnettomuuksia ei voida kuitenkaan téysin vélttda. Siksi olisi tirke&é, ettd korvaus-
kéytiantd olisi mahdollisimman selked, jotta varusmiehet ja omaiset vélttyisivit vaikeina
aikoina byrokratialta.

Haluan kiittdd edustaja Juvosta hdnen tarkeésté tyOostddn téssd asiassa.

Jag vill tacka ledamot Juvonen for hennes fina arbete i den hér frdgan, och dérfor under-
stoder jag ledamot Juvonens forslag att riksdagen godkénner tva uttalanden.

Arvoisa puhemies! Siksi kannatan, ettd eduskunta hyviksyy vastalauseen mukaiset kaksi
lausumaa.

17.43 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa herra puhemies! Takautuvassa lainsdéddédnnossa,
erityisesti timén tyyppisessd asiassa kuin tdssé on kyseessd, on ddrimmaéisen haasteellista
arvioida, mika on se oikea ajankohta, kuinka pitkélle taaksepdin sitd ajatusta vieddan. Pi-
dén titd edustaja Juvosen esitystd ldhtokohtaisesti toki oikeana, mutta miksi juuri sitten se
2017 on se oikea hetki? Tiedén, etté télla on nditd muutamia valitettavia tapaturmia tai ta-
pahtumia otettu esille, etté siihen se rajataan, mutta voisiko se kuitenkin olla vaikka viisi tai
kymmenen vuotta, jotta ne ihmiset, jotka sinékin aikana ovat kérsineet tai menehtyneet va-
rusmiespalveluksessa taikka YK:n rauhanturvaamistehtivissé, saisivat sen korvauksen?
On ddrimmaéisen hankala ajatella tété asiaa takautuvasti.

Pidén hyviné, ettd rauhanturvaajien asia saatiin kuntoon 2017, ja nyt varusmiehille tu-
lee asia kuntoon 2019. Nama valitettavat tapahtumat, joita tdssd on kdynyt, ovat tietenkin
semmoisia, ettd aina voitaisiin katsoa taaksepiin: pitéisiko olla vield vuosi taaksepéin. Yh-
denvertaisuus néissd on toki tirkedé, mutta itse en ainakaan pysty arvioimaan siti, miké on
siind rajanvedossa yhdenvertaisuuteen se oikea hetki.

Toinen asia kaiken kaikkiaan on sitten, pitddko rauhanturvaajia ja varusmiehié laittaa
vastakkain timmoisessa asiassa. Mielesténi ei, koska molemmat tekevit suomalaiselle yh-
teiskunnalle tirkedé tyoti. Toiselle se on velvollisuus asevelvollisuuden muodossa. Se on
totta, ettd rauhanturvaamistehtdviin 1ahdetdan vapaaehtoisesti, mutta sitten kun sitoumus
allekirjoitetaan, silloin ei ole enéd kysymys vapaachtoisuudesta, vaan silloin tehtdva muut-
tuu, tehtdvén luonne muuttuu, joten minusta on tdysin perusteltua, ettd my6s rauhanturvaa-
jien etu tdssd on huomioitu. Ei ole kysymys siitd, kumman edunvalvojat ovat olleet parem-
pia, vaan kylld minun mielestini kaiken kaikkiaan ehki vaan, voi sanoa, kokonaisuudes-
saan lilan myohédn ovat tulleet ndimé molemmat esitykset voimaan.

17.46 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Niin, voi voi, me voimme jossitella ja
me voimme voivotella ja me voimme miettid ja me voimme pohtia. Me voimme keskus-
tella siitd, pitdisikd vai eikd ja juupas vai eipds. Siis minké takia on esitetty aikaraja
1.1.2017? Sen takia, koska silloin astui voimaan laki kriisinhallinnasta. Elikk& johdonmu-
kaisesti tein lakialoitteen, jota pohdin pitk&én, milld tavalla toimin johdonmukaisesti, etti
en tee mitddn vadrin vaan toimin silld tavalla kuin lainsdddanto edellyttdd, ja se on se pe-
rustelu. Kun 1.1.2017 astui laki kriisinhallinnasta voimaan, niin 1.1.2017 tulisi olla myds
varusmiehille lisivakuutusturva voimassa. Tdma oli se perustelu, ja perusteluna myos, kun
kirjoitin lakialoitetta, laitoin sinne sen, ettd yhdenvertaisuusndkokulma huomioiden minka
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takia lakisddteistd velvollisuutta suorittava on huonommassa asemassa eli kun toinen suo-
rittaa vapaaehtoisesti palvelusta sielld kriisinhallinnassa. Se on hallituksen esityksessi
otettu yhdeksi syyksi. Elikkd kylld tima yhdenvertaisuus Suomessa, meidin tasavallassa,
valtakunnassa on niin merkittdvé asia, ja se on my0s perustuslaissa.

Olen ajatellut, ettd kun tdméa on ndin suuri ongelma, ettd me emme paése selvyyteen sii-
td, onko tdssd yhdenvertaisuusongelma, niin kylldhén tdmaé pitdd oikeuskanslerin selvittaa.
Elikké jokerikorttina vield takataskussa: mind teen téstd kantelun oikeuskanslerille, jos
tdma koetaan téélla niin, ettd téssd toimitaan yhdenvertaisuuden nékdkulmasta oikein. Mi-
nun mielesténi ei toimita oikein. Toki joku muukin saa tehdé sen kantelun, ei minun tarvit-
se sitd tehdd. Mind olen ihan jadvi tissd asiassa. Mind vaan nden tdmén sydédmell4, ettd mei-
dén eduskunnan tehtdvéna olisi toimia silld tavalla kuin on oikeudenmukaista ja erityisesti
kansan oikeustajun mukaista. Kysyn miné kenelté tahansa tésté tilanteesta, niin mind saan
valtavasti yhteydenottoja, ihmiset ovat ihan pdyristyneité, ettd miten tima on mahdollista.
Varsinkin kun muistuttaa viela siité, ettd vield on aikaa vuodenvaihteeseen, niin koko aika
on oltu niin tavallaan tdysin tietimattoméssa tilassa sen suhteen, mika on se lisdvakuutuk-
sen turva. Ja erityisesti vield, kun katsoo Varusmies-sivustoa tai ottaa Valtiokonttoriin yh-
teyttd, koska sieltékin olen tietoa etsinyt, niin on hyvin hajallaan se tieto siiti, mité se va-
kuutus itse asiassa korvaa. Olen myds soittanut yksityiseen vakuutusyhtioon, ja sieltdkin
on hyvin hankala saada tietoa siitd, voinko miné ottaa lapselleni vakuutuksen, joka korvaa,
jos tapahtuu jotakin jarkyttavaa.

Mutta mind olen sitd mielti, etti totta kai kaikille. Vuonna 91 tapahtui Taipalsaaressa
onnettomuus, jossa hukkui seitsemin varusmiestd. 2015 Syndalenissa tapahtui onnetto-
muus. Porin prikaatissa Sakyldssa 27.10. tapahtui onnettomuus. Upinniemessé 1.6.2016 ta-
pahtui onnettomuus. Raaseporissa tapahtui vuosi sitten lokakuussa onnettomuus. Nyt ta-
pahtui Lapissa onnettomuus. Minun mielestini rauhan aikana on kestimétonta ja kasitta-
mitontid, ettd olemme siini tilanteessa, ettd onnettomuuksia tapahtuu. Raaseporin jilkeen
onnettomuustutkintalautakunta antoi monia suosituksia siihen, ettd jokainen tapaturma ja
onnettomuus olisi estettdvissd ja ennakoitavissa, ja olen ymmaértanyt, ettid niitd on myos
viety kdytdntoon. Tuo Raaseporin onnettomuus on ollut jérkyttiva, jarkyttdva tapahtuma,
ja siité ei voi syyllisid edes etsié.

Mutta erityisesti: Me puhuimme td4ll4 myds maanpuolustustahdosta, ja haluan muistut-
taa teitd sellaisesta sanasta kuin perintdsuru, periméisuru, mitd ihmiset kantavat syvalld sie-
lussaan ja vievit eteenpéin esimerkiksi sodan jilkeen. Sodan jdlkeen sukupolvien ajan on
edelleenkin murehdittu ja surtu niiden nuorukaisten puolesta, jotka jdivét sinne rintamalle.
Minullakin on suvussani tapauksia, ettd on hyvin nuorena jaéty rintamalle, ja nyt taas, kun
tuli uutinen, ettd 16ytyi nimilaattoja ja 16ytyi luita: tuleeko hén nyt jo sielld arkussa takai-
sin. Ei tule. Kun ihmiset muistavat ndma4 asiat ja kunnioittavat ja arvostavat, vievét eteen-
pdin titd viestid myos nuoremmille sukupolville, niin silld tavalla sdilyy arvostus. Sailyy
arvostus maanpuolustusta kohtaan ja sdilyy arvostus isdnmaata kohtaan. Séilyy arvostus
perusasioita kohtaan, ja me niemme my0s syddmelldmme.

Miné nékisin, ettd timé on osana myos sitd, ettd jos kysytdén vanhoilta sotaveteraaneil-
ta, niin he varmaan sanoisivat, ettd kylld timi kuuluu oikeudenmukaisesti olla niin, ettd
niilld pojilla, niilld nuorilla pojilla, jotka astuvat palvelukseensa, tulee olla vakuutusturva
kunnossa. Tamé kaksi vuotta on ollut pimento, tima on ollut totaalinen pimento taakse-
pdin, ja mind néen, ettd timd pimento tulisi korjata, ja kerran se on niin vaikeaa se taanneh-
tiva lainsdddantd — meilla ollaan tekemaissd nyt kansanedustajien eldketurvan sopeutu-
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misrahan muutosta, milld tavalla sielld tulee tima taannehtivuus sitten huomioiduksi —
niin kylld timé voidaan muulla tavalla jérjestéa.

T&élld eduskunnassa on selkokielelld sanottuna joululahjarahoja, ja miné vetoan teihin
kaikkiin, ettd viekéa viestid vield edelleen sinne ryhméinne, ettd hoidatte timén asian sité
kautta kuntoon. Tdmaé asia on mahdollista jérjestda, sité ei tarvitse tehdi lailla, mutta laki
on sdddetty 1.1.2017. Se on se aikaraja, se on ikdvi kylld aikaraja. Sen miné olen lakialoit-
teeseeni kirjannut, ja siitd, minka kirjoitin, myds puhun. Ja niin kuin sanoin, tdmi lihtee
kylla sitten vield eteenpdin. Haluan katsoa loppuun asti sen, onko toimittu yhdenvertaisuu-
den kannalta oikein, ja sen saa oikeuskansleri selvittda.

17.51 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Lofstromin tavoin kannatan edustaja
Juvosen tekemid lausumaehdotuksia.

Kuten kaikki me tédlld salissa varmasti erittdin hyvin tieddmme, niin Suomen puolus-
tuksen kivijalka on jo pitkdédn ollut yleinen asevelvollisuus, ja sen suorittaminen on Suo-
messa perinteisesti ollut rauhan aikana suhteellisen turvallista, mutta ikéva kylld myos va-
kavia, jopa kuolemaan johtavia tapaturmia sattuu toisinaan, kuten erittiin valitettavasti
saimme itsendisyyspdivana viimeksi kuulla.

Suomen ulkoiselle turvallisuudelle elintdrkedn maanpuolustustahdon heikkenemisesté-
kin on téélld eduskunnassa puhuttu paljon. Perussuomalaiset katsovat, ettd péattdjien tulee
tehda kaikki voitavansa, jotta edellytykset maanpuolustustahdon sdilymiselle ja kohentu-
miselle olisivat jatkossa olemassa. Mielestimme vdhimmaéisvaatimuksena on se, etté ase-
velvollisuuden suorittaminen olisi jatkossa niin turvallista kuin inhimillisesti tarkastellen
on ylipaénsd mahdollista. Ja téhén liittyy myos toinen edustaja Juvosen tekemistd lausu-
maehdotuksista.

Arvoisa puhemies! Kaikista jatkossa tehtdvistd varotoimenpiteistd huolimatta on kuiten-
kin varsin todenndkoisté, ettd tapaturmilta ei pystytd tdysin vélttymdén tulevaisuudessa-
kaan. Siksi on térkedd, ettd néistd tapaturmista maksettaviin korvauksiin liittyvéa tiedotta-
mista ja ohjeistusta saadaan jatkossa kohennettua, jotta tapaturmien uhrien ja heidén la-
heistensd oikeusturva toteutuu ja he ovat jatkossa myds paremmin tietoisia oikeuksistaan.
Tata asiaa koskee edustaja Juvosen ensimmaiinen lausumaehdotus.

Arvoisa puhemies! Katsonkin molempien lausumaehdotusten olevan hyvin tarpeellisia
ja toivon eduskunnan ne hyviksyvén.

17.53 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa herra puhemies! Nyt jos takautuvaa lainsdiantoa
lahdetdédn tekeméén, niin yhdenvertaisuuden nékdkulmasta pitédd mielesténi kylla laajen-
taa asiaa niin, ettd se koskee sitten aivan kaikkia ihmisid. Ei se raja voi olla sitten
2017:kaan. Kyll4 ldheisten suru on ihan yhté arvokas, on tapaturma tapahtunut sitten 2016
tai 2014. Vaikka nyt olisi mika laki voimassa, jos ldhdetdén taannehtivasti lakia muutta-
maan, niin yhdenvertaisuus on se periaate, milld sitten mennéén. Meillé jokaisella on var-
maan lahipiirissé tuttavia, joita tdmaé asia koskettaa. Silloin pitdé kyll4 tima asia laajentaa,
ja tdssd edustaja Juvonen jo esittikin, ettd olisiko siind rajana rauhan aikana tapahtuneet
asiat. Siind riittdd oikeuskanslerilla kylla selvittdmisté, ja uskon, ettd meidén on téélla sa-
lissa turha pohtia tdtd asiaa. Annetaan oikeuskanslerin selvittdd. Mutta emme me silloin voi
mitédén erdpdivad siihen laittaa, jos taannehtivasti ldhdetdén toisen ihmisen kohdalla asiaa
selvittimédn. Miksi toisen suru on arvokkaampi kuin toisen suru, sitd vain tissd haluan ky-
syd.
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17.55 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! My0s tulevaisuudessa on todella tirkeés, ettd
Suomessa on yleinen asevelvollisuus ja tulee olemaankin voimassa ja voimissaan.

Jarkyttdvid onnettomuuksia voi tapahtua asevelvollisuutta suoritettaessa, niin kuin
olemme viime aikoinakin todenneet. Ne ovat jarkyttédvid tapahtumia. Edustaja Juvonen
esitti jo lakialoitteessaan, ettd maksettaisiin korvaus niille henkilille, jotka joutuvat sitten
tahédn jarkyttdvadn tilanteeseen, ettd henki ldhtee ja onnettomuus on kdynyt. Lakialoite,
minké edustaja Juvonen teki, oli todella kannatettava, ja sité itsekin kannatin ja perussuo-
malaiset kannattivat ja hyvin moni muukin. Se lakialoite sai paljon nimié, niin kuin edus-
taja Juvonen tdssé esitteli.

Nyt kuitenkin tissd on kysymys lausumista, jotka edustaja Juvonen on esittanyt. Erittdin
tarkedt lausumat — kannatan lampimésti myds niité ja toivon, etti niitd kannattaisi sitten
myos suurin osa edustajista.

Rauhanturvaamista ja asevelvollisuutta suorittavia ja heiddn oikeuksiaan en tietystikdin
halua mitenkdén erottaa. Molemmat ovat tirkeitd tehtévid. Valitettavasti niitd onnetto-
muuksia tapahtuu. Pitdé kylld huomioida tdmé edustaja Juvosen tekema suuri tyd néitten
henkilGitten kohdalla, joita timé onnettomuus on kohdannut, ja heidén ldaheistensé kohdal-
la varsinkin. Toivon laajaa kannatusta edustaja Juvosen lausumille.

17.57 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Than ensimmaiisend mind haluan kiittaa
Mats Lofstromid. Kannatitte minun lausumiani ja piditte kauniin ja hyvén, liikuttavankin
puheen, kiitos siiti.

Kiitos my6s RKP:n ryhmalle, ettd olette olleet tukenani tdssé vastalauseessa sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa, koska muilta sitd tukea ei ole tullut. Eli arvopohja muuttui sitten
sielld, ja vaikka oli ihmisié, jotka allekirjoittivat lakialoitteeni, niin he sielld sitten kuiten-
kin muuttivat mieltdnsa.

Téstd yhdenvertaisuudesta: Kun teilld, hyvé hallitus, on niin hirveén kiire kaikkien esi-
tysten kanssa ollut, niin kun miné sielld nostin esille sité, voisiko timén perustuslaillisuu-
den kannalta selvittéé perustuslakivaliokunnassa, onko tdssé yhdenvertaisuudessa joitakin
kysymyksid, niin “kun ei ehdi, kun tdmé aika on nyt niin kiireistd ja meilld on timai sote,
mikd painaa ja hengittidé tuonne niskaan”. Minun mielesténi kiire on todella paha néissi
asioissa.

Mutta miké on taannehtivuuden raja? Meille on nyt tuotu esimerkiksi timai tiedustelula-
ki pikana tdnne. Min4 en ole mikééin pitkén linjan konkari tiéllda eduskunnassa mutta mini
ajattelisin néin, ettd kylldhén aina 10ytyy keinoja ja aina 16ytyy mahdollisuuksia, jos me ha-
luamme. Ténne tuotiin pikana muun muassa tiedustelulakiasia, ja vaikka aina on sanottu,
ettd ei ole mahdollisuutta, niin kylldpés oli mahdollisuus ja tuotiin. Elikké tdmékin voisi
16ytéé jonkun mahdollisuuden.

Mikad siind on se raja: no, tietysti lainsdddédnnon ndkokulmasta ajateltua 1.1.2017 astui
voimaan yksi lainsédddéntd, mika oli pitkéllisen tyon tulos. Niin kuin tdssé edustaja Elo-
maakin sanoi, missddn nimessi néitd kahta ammattityéryhmai, ammatti-ihmisié, ei pida
asettaa vastakkain, koska molemmat ryhmaét tekevit darettomaén térkedd tyota. Joka ikinen
rauhanturvaaja, joka laittaa oman henkensé alttiiksi toimiessaan maailmalla, ansaitsee sen
vakuutusturvan.

Miné vain perdén sitd oikeudenmukaisuutta, minka takia néité kahta lakipakettia ja laki-
uudistusta ei tuotu yhti aikaa. Se, etti sanotaan, ettd taloudellisesti se on mahdotonta, on
huono peruste, koska samalla esimerkiksi annetaan paperittomille, jotka tekevét néitd bus-
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si- ynnd muita juttuja, joista on puhuttu viimeisen viikon aikana, 5,4 miljoonaa. Prioriteetit
eivit ole kunnossa.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ympéristovaikutusten arviointimenettelysti an-
netun lain liitteen 1 muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 102/2018 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 14/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 10. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

17.59 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Aiemmassa késittelyvaiheessa kdvim-
me jo lépi esittdmédmme pykéldmuutosesitykset, joten téssé kohtaa esitidn vastalauseen 2
mukaiset lausumaehdotukset. Niitd on kolme, ja perustelen ne lyhyesti. Siis puhumme ym-
péristdvaikutusten arviointimenettelyn vaativista hankkeista, joten piddn néitd lausumia
erittdin tdrkeind ja nden, etti ne voivat myos olla semmoisia, joita hallituspuoluelaisen voi-
si olla turvallista kannattaa.

Ensimmainen lausumaehdotukseni kuuluu: Eduskunta edellyttdi, ettd yva-hankeluette-
loa tulee arvioida ja tarvittaessa paivittdd kolmen vuoden vélein.” Néin, jotta meilld olisi
aina paras tieteellinen ajantasainen tieto. Valiokunta itsekin mietinndssdén ehdotti, ettd
kymmenen vuoden sijaan voitaisiin siirtyd viiden vuoden vilein tehtdvdin tarkasteluun.
Itse esitédn tdssd kolmea, jotta varmasti pystyisimme olemaan viimeisimméin, parhaimman
tieteellisen tiedon varassa, jotta yva-menettely parhaimmalla mahdollisella tavalla ohjaisi
toimintaa ympériston kannalta.

Toinen lausumaehdotus: ”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto ryhtyy valmistele-
maan ohjeistusta ympéristovaikutusten arvioinnin tekijéiden sidonnaisuuksien ilmoittami-
sesta.” Sidonnaisuuksien ilmoittaminen on mielesténi edellytys sille, ettd saadaan riippu-
maton arviointi ja ettd se oikealla ja vaikuttavalla tavalla sitten ohjaa toimintaa ympériston
kannalta kestévélla tavalla. Minun on vaikea keksié perustelua sille, minké takia me emme
haluaisi, ettd yva-vaikutusten arvioinnin tekijoiden sidonnaisuudet saataisiin ilmoitettua.
Tésséd lausumassa ehdotetaan, etté valtioneuvosto ryhtyy valmistelemaan ohjeistusta, jossa
voidaan miettid kaikki hyvit ja huonot puolet ja ne mahdolliset sudenkuopat, mité siiné on.
Uskon, ettd tdmén valmistelun pohjalta voitaisiin 16ytiéd sidonnaisuuksien ilmoittamiseen
ohjeistus, jota kaikki pitdisivat hyvéna.

Kolmas lausuma kuuluu: ”Eduskunta edellyttda, ettd runsaaseen biomassan kéyttdon pe-
rustuvien hankkeiden osalta arvioidaan myos elinkaaren mittaiset ilmastovaikutukset puu-
raaka-aineen hankinta mukaan lukien.” Meidédnhén pitdisi kaikessa toiminnassamme tar-
kastella nimenomaan elinkaarivaikutuksia. Jos mietimme ilmastoa, niin talla hetkelld esi-
merkiksi meidédn asuinkiinteistdissd me tarkastelemme eniten kéyton aikaisia vaikutuksia,
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kun meidédn pitéisi miettid koko elinkaarta. Jos me katsomme vain kéyton aikaisia vaiku-
tuksia, se vanhin suomalainen talomalli, se tuhat vuotta vanha malli eli painovoimaisella il-
mastoinnilla toimiva hirsirakennus, jollaiset kestdvét parisataa vuotta vahintdén, niyttay-
tyisikin nykypéivén tarkastelussa, silld ajalla milla sitd tarkastellaan, yhtékkid ei niin kes-
tdvand, vaikka se on kestdvimmasti padstd. Joten tissd kohtaa esitimme, ettid varsinkin
biomassan kohdalla seké kaiken puuraaka-aineen hankinnassa tarkasteltaisiin ilmastovai-
kutuksia koko elinkaaren osalta, koska ainoastaan ndin voidaan todeta, mik4 on aidosti kes-
tavad ja mika ei.
Elikka esitin vastalauseen 2 mukaiset lausumaehdotukset, puhemies.

18.02 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téssé hallituksen esityksessé to-
siaankin on tarkoituksena ennen muuta pdivittdd tdtd niin sanottua hankeluetteloa, jossa
luetellaan ne toiminnot, joita aloitettaessa timé ympaéristovaikutusten arviointimenettely
on toteutettava, ja toisekseen sitten myos yhdenmukaistetaan voimassa olevan EU-direk-
titvin mukaisesti yva-laki.

Téssdhdn nyt mielestéini on hyvinkin oikeasuuntaisesti tarkasteltu néité toimintoja ikéan
kuin muistaen se nékokohta, ettd ymparistovaikutusten arviointimenettelyssé on tarkoitus
ottaa laajasti huomioon ympariston kokonaisetu ja useat erilaiset vaikutukset. Mielesténi
tdméa on onnistuttu téssi ottamaan hyvin huomioon ja samalla yksinkertaistamaan kuiten-
kin niité hankeluettelon yksityiskohtia. Piddn merkittdvanad myos sitd, ettd meilld Suomes-
sa on erittdin hyvit viranomaiset. Meilld on asiantuntevat virkamiehet, ja viime kédessa-
hin virkamiesten vastuulla on sitten sen arviointi, niin sanottu yva-harkinta, tarvitaanko
tatd sindnsé aika kattavaa ja raskastakin ympéristovaikutusten arviointimenettelya, jos jo-
tain uutta toimintoa aloitetaan. Itse luotan kylld suomalaisiin virkamiehiin ja siihen, etté he
osaavat timén harkinnan oikein tehdd. Mielesténi se kéy téstd valiokunnan mietinnstékin
oikein esille.

18.04 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Aivan ensiksi kannatan noita edustaja Modi-
gin tekemid lausumaehdotuksia.

Téstdhéin jo ensimmaéisen késittelyn yhteydessa kéytettiin puheenvuoroja ja tehtiin esi-
tyksid, etté olisi tinne yva-liitteeseen nostettu muutamia tirkeitéd asioita esimerkiksi niin,
ettd my0s nautatilat olisivat tdssd mukana silloin, kun niitten nautojen yhteismaira nousee
samaan lukuun kuin missi sikatilalliset noudattavat yvaa, eli se on 3 000 sikaa, ja sitten
nditd nautoja olisi 700 emolehméé ja 550 lihanautaa ja 300 lypsylehméd. Namé ovat erit-
tdin isoja lukuja, niin kuin tistd huomataan.

Myoskin téllaisten kalankasvatuslaitosten tuotantoméérian olisimme halunneet puolit-
taa, sen, milloin yva olisi tullut, miljoonasta kilosta puoleen miljoonaan kiloon. Samoin ki-
ven-, soran- ja hickanotossa olisi pitdnyt varovaisuusperiaatetta noudattaa, samoin kuin sit-
ten turvetuotannon osalta, ja erityisesti valuma-alueisiin kiinnittdd suurempaa huomiota.

Todellakin on niin, ettd yva-hankkeissa pitéisi ottaa se paras kéytettdvissi oleva tieto ja
teknologia huomioon, ja kun teknologia muuttuu esimerkiksi energiantuotannossa — tés-
sé on ollut esilld esimerkiksi tuulivoima — hyvin nopeasti, tuon tarkasteluvilin pitiisi olla
kolme vuotta, mit sitten lausumassa ehdotamme. Myoskin on se, miten ndmé vaikutusten
arvioinnin tekijoiden sitoumukset ja sidonnaisuudet ilmoitetaan. Tulisi olla aivan selvéa,
etté pitdisi olla julkisesti saatavilla, minkélaiset yhteydet niill4, jotka tekevét ndma yva-sel-
vitykset, on siihen itse yva-asiaan. Tamaé olikin erittdin iso pettymys, ettd tité ei yksimie-
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lisesti voitu valiokunnassa hyviksyi. My0s biotalous ja erilaisten biomassaan kayttoon pe-
rustuvien asioiden elinkaaren mittaiset ilmastovaikutukset pitdisi ottaa huomioon, jotta ky-
ettdisiin todella sitten suuntaamaan mydskin suomalaista metséteollisuutta jalostusasteen
nostamiseen ja sitd kautta tuomaan enemman euroja my0s tuonne maakuntiin.

18.07 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téssd edustaja Myller tosiaankin
viittasi ndihin hankeluettelon yksityiskohtiin, ja ndistd valiokunnassa kdvimme silloin pe-
rusteellisen keskustelun.

Miti tulee tdhdn sidonnaisuusasiaan, niin olen itse kylld sitd mieltd, ettd jatkossa ndihin
sidonnaisuuksiin tulee kaikenlaisissa téllaisissa viranomaisarviointiprosesseissa kiinnittia
entistd vahvempaa huomiota.

Mutta mité tulee ndihin hankeluettelon yksityiskohtiin, esimerkiksi nyt néihin suuriin
nautayksikoihin, niin nythén jo tilanne on se, kuten tuossa aikaisemmassa puheenvuoros-
sani viittasin tdhén viranomaisarviointiin, ettd kiytdnnosséhén, kun timmdisen ison laitok-
sen, siis navetan, rakentaa, viranomaiset suorittavat sen harkinnan, tarvitaanko titd yva-
prosessia vai ei, ja silloin se harkinta tehdéén sen pohjalta, miké se sijainti on. Voi olla, ettd
se sijainti on sellainen, ettd silld on isompia ympéristovaikutuksia. Jos se sijoitetaan vaik-
kapa jonnekin metsén keskelle, missé ei ole vesistdja ldhelld, tai ndin poispdin, niin silloin
ne ympéristovaikutukset ovat luonnollisesti pienemmaét. Mielesténi tdssé pitdd viranomai-
sille antaa mahdollisuus toimia kuten he parhaimman ja hyvin osaamisensa pohjalta ti-
mén asian hoitavat, ja uskon kylld, ettd varmasti he sen siten hoitavat.

18.09 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Vihreét yhtyvit tdhdn edustaja Mo-
digin esittimién vastalauseeseen, ja tietysti kannatamme myds sen vastalauseen sisélta-
mid ehdotuksia.

Kun arvioidaan ympéristovaikutuksia erilaisissa ja erikokoisissa hankkeissa, niin erés
puute timénhetkisessé lainsdddanndssé on se, ettd useimmiten ldhelld toisiaan sijaitsevien
erilaisten tai vaikka samankaltaistenkin hankkeiden yhteisvaikutuksia ei huomioida oikein
missdén. Kukin viranomainen eri lupa- ja arviointiprosesseissa aivan nykyisen lainsdddan-
ndn mukaisesti ikddn kuin tuijottaa vain omaa pienté sektoriaan — tai voi se sektori olla
aika laajakin, mutta sité tuijotetaan sektorikohtaisesti ja asiakohtaisesti ja hankekohtaises-
ti. Silloin ja4 huomiotta se, mikd on todellinen vaikutus siihen alueeseen, sithen ympéris-
toon, kun ollaan vaikkapa jonkin vesiston yhteiselld valuma-alueella, jonkin joen varrella
tai muuten alueella, jossa usea hanke vaikuttaa yhté aikaa. Taméa on merkittidva asia, joka
tulisi lainsdédddnndssé korjata niin, ettd yhteisvaikutukset huomioitaisiin.

Samalla tavalla haluan korostaa sité, ettéd lainsdddénndssé tulisi mennd yhé enemman sii-
hen suuntaan, ettd kun arvioidaan vaikutuksia — ja se olisi sitten muukin kuin vaikka luon-
nonympéristoon kohdistuva vaikutus, sosiaalinen, ihmisiin kohdistuva vaikutus ja kaikki
— niin koko hankkeen elinkaaren mittaiset asiat tulisi huomioida raaka-aineen hankinnas-
ta aina jatteisiin, jatteiden késittelyyn tai niiden sijoittamiseen, saakka. Ei pidé ottaa vain
yhti pistettd, aloituskohtaa tai keskikohtaa, vaan pitéé ottaa alku ja loppu ja kaikki silti vé-
liltd, kun arvioidaan ympéristovaikutuksia.

18.11 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Ympéristovaikutuksen arvioinnillahan

halutaan etukiteen selvittdd, millaisia vaikutuksia jollain isolla hankkeella, jolla tiedetédén
olevan vaikutusta ympéristoon, mahdollisesti olisi, jotta sitten voidaan péditdksenteossa
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huomioida, miten ndmé otetaan huomioon ja ovatko vaikutukset sen suuruisia, etté se ai-
heuttaa sitten esimerkiksi lupaprosesseissa luvan evdamisti, tai tarvitseeko tehdé jotakin
muutoksia sitten sen takia, jotta ndma vaikutukset jadvét mahdollisimman pieniksi.

Kun useinhan niissd erilaisissa ympéristoon vaikuttavissa hankkeissa valitettavasti
kéyddin sitten jilkikéteen oikeutta siitd, millaisia vaikutuksia on tullut ja kenen pitéé kor-
vata, niin néen kyll4 téllaisen yva-menettelyn erinomaisena siin, ettd silloin kun se teh-
dédn etukéteen ja huolellisesti, niin voidaan téllaiset valttda ja kaikki tietévét tavallaan etu-
kéteen, mik on tulossa. Sen takia esimerkiksi timé ajatus, miké nyt téssé vastalauseessa
tuodaan esiin liittyen néihin isoihin nautakarjatiloihin, on minusta darimmaisen perusteltu.
Me tieddmme, etté tilakoot koko ajan kasvavat ja ne vaikutukset, joita isolla nautakarjati-
lalla ymparistdon on, ovat varsin huomattavia. Silloin olisi hyva, ettd timmoinen vaikutus-
ten arviointi olisi etukédteen tehty, jotta myos sitten siind naapurustossa tavallaan tiedetdén,
mitd on odotettavissa, mitd on tulossa, ja voidaan myds huomioida niitd vaikutuksia ja teh-
da lupapaitoksissd mahdollisia korjauksia siten, ettd ne voidaan minimoida. Pohjois-Kar-
jalassa vierailin juuri yhdelld isolla nautakarjatilalla, josta on vuosia kdyty oikeutta sitten
jalkikéteen siitd, mitd ndma vaikutukset ovat olleet, ja esimerkiksi tissd tapauksessa oltai-
siin sédstytty paljolta vaivalta ja haitalta, jos olisi tehty timmdinen ympéristovaikutusten
arviointi ja etukéteen olisi pystytty puuttumaan néihin asioihin.

Taytyy viela tdssd nostaa esiin se, etté tilld viikollahan hallitus on vahén yllattden tuo-
massa tdnne saliin my0s kaivoslain muutosta, jossa esitetdéin, ettd ndmé yva-vaikutukset
voisi toimittaa sitten vasta myohemmin lupahakemuksen liitteeksi, kun haetaan joko etsin-
talupaa tai kaivoslupaa. Pidan titi varsin kummallisena, koska ajatus on nimenomaan, etti
etukdteen pystyttiisiin tietimdan, kun lupaa haetaan, mitd ne vaikutukset ovat, jotta voi-
daan niitd arvioida. Jos ldhdetéén siihen, ettd laitetaan ensin hakemukset vireille ja mah-
dollisesti toiminta vireille ja sitten mydhemmin tdydennetddn niitd hakemuksia néillé vai-
kutusten arvioinneilla, niin sehén valitettavasti kertoo kylla karua kielti siitd, ettd niitd vai-
kutusten arvioita ei ehké haluta eiki ole ajateltukaan, ettd niitd otettaisiin tosissaan.

18.14 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Téssd on kdytetty hyvid puheenvuoro-
ja tisti prosessista ja siitd, mikd yvan rooli siind on. Edustaja Honkonen télld hyvin ker-
toi, ettd ensin harkitaan sité, tarvitaanko yva-prosessia lainkaan, eli siind sijainti otetaan
huomioon. Téstd me pddsemmekin yhteen tdmén hankeluettelon keskeisimmisti ongelmis-
ta. T44lld mainittiin aikaisemmin se, ettd yksi keskeinen ongelma tdssé on se, etté tissi ei
huomioida hankkeiden yhteisvaikutuksia. Voi olla, etté téssé ei olekaan aivan juuri sen yk-
sittdisen hankkeen sijainti, joka on ratkaisevaa, vaan niitten yhteisvaikutus varsinkin, jos
puhutaan vaikka turvepelloista.

Toinen asia, jossa sijainnin vaikutus nousee esiin tissi hankeluettelossa, ovat kalankas-
vatuslaitokset. Se on hyva, ettd ne lisitddn tdhdn hankeluetteloon, mutta niitd ei voi mis-
sddn nimessd verrata esimerkiksi sikatuotannon fosforipaéstdihin, koska kalankasvatuk-
sessa padstot padsevit suoraan vesistoon, kun taas maalla tapahtuvassa kasvatuksessa on
sentidn joitain filttereitd siind vélissd, ennen kuin ne padtyvit vesistoon.

Eli kylla miné nékisin itse, ettd tdssd vaiheessa, kun meilld valitettavasti l4pi kauden on
ympéristohallintoa — voi sanoa ihan suoraan — ajettu alas ja viranomaisten valitusmah-
dollisuuksia heikennetty, yvan rooli vain kasvaa entisestién, jotta voidaan etukiteen var-
mistaa, ettei niitd vahinkoja satu, koska ei siind ympéristovahingossa hirveésti lohduta se,
mihin oikeus joku péivi asiassa paétyy, koska se vahinko on tapahtunut jo. Eli timé on ai-
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van keskeinen elementti siind, ettd me voimme aidosti etukdteen varmistaa, ettd toiminta
on ympériston kannalta kestdvéd. Sen takia toivon, ettd eduskunta antaisi tukensa lausu-
malle, joka pyrkii siihen, ettd tétd hankeluetteloa tarkasteltaisiin kolmen vuoden vélein.

Ja rohkaisen vield edustaja Honkosta kannattamaan lausumaa sidonnaisuuksiin liittyen.
Tassdhén ei esitetd muuta kuin ettd kehotetaan valtioneuvostoa ryhtyméiin valmisteluun,
pohtimaan, miten tdmé parhaimmalla ja l&pindkyvimmaélld mahdollisella tavalla voitaisiin
tehdé, koska aivan kuten te, edustaja Honkonen, sanoitte, on entisté tdrkedmpaa, ettd me pi-
ddmme huolta siitd, ettd ei ole vddridnlaisia sidonnaisuuksia.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi opintotukilain 17 ja 19 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 234/2018 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 13/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn péivéjér-
jestyksen 11. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 13/2018 vp.
Nyt péétetdén lakiehdotuksen sisdllostd.

Keskustelu

18.16 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tadssdhén on erittdin laajasti kanna-
tusta nauttiva lakiesitys, ja olen iloinen, ettd sivistysvaliokunta on timén mietinnén saanut
aikaiseksi ja tietenkin ettd keskustajohtoinen hallitus on timmdisen lakiesityksen viimein
tuonut. Téstdhén on erittdin pitkdén ollut jo puhetta, vuosia ja vuosia. [tsekin muistan opis-
kelleeni silloin aikanaan ja titd kovasti ystidvien kanssa pohdittiin, miksi néin vaikeaksi ja
myos epétasa-arvoiseksi tilanne on tehty eri asteella opiskelevien opintotuen osalta.

On erittdin tirkedd, ettd nyt vanhempien tulorajoista pééstién itsendisesti asuvien toisel-
la asteella opiskelevien osalta, ja kun valitettavasti tiedetién, ettd myos ammatillisen kou-
lutuksen yksikot voivat olla varsin kaukana joillakin alueilla, niin tdimi kylld parantaa mo-
nien nuorten tilannetta. [tse asiassa on ajateltu ja arvioitukin, ettd timén uudistuksen myo-
td noin 2 000 nuorta péésisi sitten opintorahan piiriin ja my0ds 800 sellaista, joilla opintora-
ha on aikaisemmin ollut leikattu.

On tietenkin hyvin tiarkeda, ettd tdhén esitykseen liittyy ei ainoastaan se, ettd nyt nima it-
sendisesti asuvat toisella asteella opiskelevat alaikdiset padsevit opintorahan piiriin ilman,
ettd vanhempien tulot sithen liiemmin liittyvit, vaan my0s se, ettd he ovat oikeutettuja
myoskin yleiseen asumistukeen, jossa myos on aikaisemmin ollut epitasa-arvoinen kouk-
ku toisen asteen opiskelijoiden nédkdkulmasta. Liséksihén tdhan liittyy my®ds se, ettd apura-
hojen merkitystd tuloon lievennetdin, ja katsotaan, ettd apuraha ei vaikuttaisi samalla ta-
valla kuin tdlld hetkelld. Vaikka ei ole absoluuttisessa madréassi kovin suuri joukko, keité
se koskee, arviolta on noin 600—700:aa tdmén kaltaista opiskelijaa, periaatteellisena ja
tasa-arvokysymyksend se on erittdin merkittava.

Lisdksi kolmantena kohtana téssi esityksessé on se, ettd vanhempien tulorajoja korotet-
taisiin 43 000 euroon siind vaiheessa, jos toisella asteella kuuluu siihen piiriin. Tdmé on
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tietenkin merkittéva asia, joka tuo varmasti uusia perheité sen mahdollisuuden piiriin, ettid
heidéin lapsensa padsevit itsendisesti opiskelemaan ja toisaalta myos se leikkuri sitten on
lievempi.

On siis erittdin mukavaa, etti timé esitys on viimein vuosien, vuosien jélkeen tullut ja
tdma tulee voimaan, ja on tietenkin hienoa, ettd eduskunta on varmastikin yksimielisesti té-
mén asian takana. TAm4 on erittdin merkittdva asia monille lukiolaisille, monille ammatti-
koululaisille, monille nuorille, jotka ldhtevét rakentamaan omaa eliméénsi opinpolulle,
vaikka se saattaisi olla kaukanakin.

18.19 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdma on todellakin hyvé esitys,
jota kohti monet meisté ovat pitkdén pyrkineet. Sivistysvaliokunta on laatinut tasta selvésti
hyvin mietinndn, joka ansaitsee sekin kiitoksen — tiiviin mutta hyvan mietinnon.

Nythén téllé esitykselld on sen liséksi, ettd tdlld on sosiaalipoliittinen merkityksensa sii-
nd, ettd se mahdollistaa, parantaa yksin asuvien toisen asteen opiskelijoiden edellytyksid
toimeentuloon, mydskin sitten aluepoliittinen merkityksensé, kun tilanne, johonka edusta-
ja Kulmuni edell viittasi, nyt on se, ettd valitettavasti useilla alueilla ammatillisen koulu-
tuksen kuntayhtymaét ja muut jarjestéjat ovat lakkauttaneet jo useita koulutusyksikoité vii-
meisen kymmenen vuoden aikana. Tdma on johtanut siihen, ettd yhd useammat maaseu-
dun nuoret joutuvat muuttamaan kotoa pois opiskellessaan toisella asteella ennen kaikkea
ammatillisessa koulutuksessa mutta myos osittain lukiossa. Kun he nyt sitten péésevit tdy-
simittaisesti yleisen asumistuen piiriin, niin tdmé heidédn toimeentuloansa varmasti olen-
naisesti parantaa my0s heidan edellytyksidén suorittaa ndité jatko-opintoja.

Tédma syrjaytymiskehitys on tietenkin totta. Se on nékyvéa isoissa kaupungeissa, mutta
myo0s maaseuduilla on syrjdytyneitd nuoria. Kaikki ne keinot, joilla voimme madaltaa kyn-
nystd hakeutua jatko-opintoihin ja aloittaa oma eldm4, joilla voimme sité tukea, ovat &a-
rimmadisen tarkeitd, ja uskon, ettd tima omalta osaltaan voi hieman sitd kynnystd madaltaa
lahted opinpolulle kotiin jadmisen sijaan.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Valiokunnan puheenjohtaja Puumala.

18.21 Tuomo Puumala kesk: Rouva puhemies! Téssi tuli niin hyvin jo esiteltyd tuo mie-
tintd, ettei tarvitse kovin pitkdd puheenvuoroa kéytti.

Siis todella hieno asia, kauan odotettu, positiivinen. Pddsimme tekeméén erittdin hyvis-
sd, myonteisissd merkeissd timén mietintomme. Todella merkittévé siis néille opiskelijoil-
le, jotka asuvat itsendisesti, ja sitten todella se, ettd heiddn on myds mahdollista saada
yleistd asumistukea, on mydskin iso asia. On tullut aivan konkreettisia esimerkkeja siitd —
miké oli taustalla siind, ettd hallitus ldhti tdhin tyohon — ettd opiskelija on suorastaan tu-
loloukussa, kun vanhempien tulot vaikuttavat ja hian asuu vaikkapa 100 kilometrin paédssé
opinahjosta itsendisesti ja ei pysty saamaan valttimittd opintolainaakaan puhumattakaan
sitten siitd, ettd olisi yleisen asumistuen piirissd. Tama esityshén on ikdén kuin jatkoa tille
oppimateriaalilisélle, joka oli vdhén aikaa sitten keskustelussa ja on tééllé salissa jo hyvék-
syttykin. Tdma on ikéd4n kuin samaan asiaan liittyvd seuraava askel.

Todella siis samassa esityksessa hallitus sitten esitti, ettd opiskelijan tulokésitettd muu-
tettaisiin my0s niin, ettd apurahoja ei endd otettaisi huomioon tuloina opintotuessa. Eli
nédma kaksi esitysti tuotiin erillisend lakiesityksend, joka nyt on sitten valiokunnassa yksi-
mielisesti ja erittdin myonteisissd merkeissé késitelty.
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On hieno pédivé, kun timé saadaan voimaan. Vield riittdé epékohtia opiskelijoitten arjes-
sa ja elamédssé timén jalkeenkin, mutta yksi kerrallaan niiti on hoidettava kuntoon, ja tdméa
on nyt kunnossa.

18.23 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Kylld tdmé esitys ansaitsee hallituksel-
le kiitoksen. Tdma on erittdin tirked uudistus, jota on todella pitkédan toivottu, ja on hienoa,
ettd se nyt titd myotd vihdoin saadaan toteutettua.

Niin kuin téssa tuli esille, tdnd pdivéné yhd useammat ja yhd nuoremmat joutuvat toisel-
le asteelle ldhteméddn yhd pidemmén matkan taakse. Opiskelijat siis asuvat yksin. Ennen
vanhempien tulot ovat vaikuttaneet opintorahan suuruuteen ja yleiseen asumistukeen, miti
ei ole voinut saada, ja timd on d4rimmadisen tirked ja merkittdvé parannus, varsinkin, kun
me tieddmme, ettd myos lukiolaisia léhtee entistd kauemmaksi ja lukioiden yhteydessi
yleensa ei ole edes asuntoloita tarjolla niin kuin ammattikoulujen yhteydessi sentédén on.
Se on varmasti my0s yksi asia, mitd varmasti pitdisi entistd enemmaén pohtia, tulisiko var-
mistaa my0s se, ettd jos ldhdetédén toiselle asteelle lukioon kauemmaksi, miten se asumi-
nen olisi sujuvaa jarjestaa.

Niin kuin tdssé valiokunnan puheenjohtaja totesi, myds oppimateriaaliliséé hallitus on
tuomassa, mutta haluan nyt silti muistuttaa, ettd kyllahén néistd hyvisti saavutuksista huo-
limatta tdmén hallituksen aikana on otettu valtavasti takapakkia, mita tulee opiskelijoiden
toimeentuloon. Se, ettd leikattiin opintorahaa kolmanneksella heti alkuun, valitettavasti
kylla nikyy siind, ettd meiddn opiskelijoissa on entisti epdvarmempia. Kuka uskaltaa 1dh-
ted opiskelemaan? Minne uskaltaa 1&hteéd opiskelemaan? Hakeutuako sille alalle, miké on
se intohimo, jos on epdvarmuutta siitd, miten tulee toimeen niin opiskelun aikana kuin
mahdollisesti opintojen jilkeen, jos tiytyy ottaa suuria opintolainoja?

Kyllé se, etté nditd pienid parannuksia nyt saadaan, on hieno asia, mutta se iso kuva edel-
leen on se, ettd meidén tiytyy satsata koulutukseen entistd enemmain. Meiddn pitdé satsata
sithen, ettd nuoret pystyvit ldhteméién opiskelemaan ja kouluttautumaan niin pitkille kuin
mahdollista riippumatta siitd, millaisista taloudellisista olosuhteista he itse tulevat, millai-
sista perheisté he tulevat ja miten heiddn on mahdollista rahoittaa opintojaan. Siind mieles-
sé nden kyll4, ettd todellakin tuleville hallituksille on myds sen eteen paljon toité tehtévis-
sd, ettd me voimme varmistaa sen, ettd jokainen nuori voi léhted opinpolulle turvallisin
mielin eikd se taloudellinen huoli ahdista ja estd kouluttautumista.

18.26 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Mikkonen tuossa vei
melkein sanat suustani, mutta todellakin hallitus on kiitoksensa ansainnut tésté esityksestd,
jolla nyt sitten alle 18-vuotiaat opiskelijat, jotka asuvat muualla kuin kotona, saavat todel-
lakin tdmén opintorahan perusméérén ja asumislisdn. Tdma on todella tirkeé asia. On aika
surullisiakin esimerkkeja siitd, kuinka toisen asteen koulutukseen mentéessé ei valttdmatta
pystytidkddn asumaan endé kotona, riippuen esimerkiksi siitd, mitd on ldhdetty opiskele-
maan. On todella oikeudenmukaista, ettd timd nyt hoidetaan. Mutta niin kuin edustaja
Mikkonenkin tuossa sanoi, tdmé ei nyt kuitenkaan paina villaisella niitd ikdvid koulutus-
sddstojé, joita timad hallitus on tehnyt aika rankalla kédelld, puhumattakaan niisti opinto-
tukeen tehdyisté leikkauksista. Tdmé on hyvi asia, mutta toivottavasti ne ikdvatkain asiat
eivét unohdu.

Haluaisin mydskin muistuttaa siitd, mitd meille usein tuolla sivistysvaliokunnassa muis-
tutetaan, kun opintotukiasioita késitellddn, ettd meilld opintotukilainsddadédnto on todella se-
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kava. Sitd on moneen kertaan muutettu, ja olisi todella térkedi, ettd tehtdisiin jossain vai-
heessa semmoinen opintotukilainsddddnnon kokonaisuudistus. Se tarve olisi todella suuri.

Ja haluaisin vield lopuksi muistuttaa siité, ettd kun varsinkin me sosiaalidemokraatit ko-
vasti toivomme sitd oppivelvollisuuden laajentamista ténne toiselle asteelle ja puhumme
niistd esteistd, joita monilla nuorilla on siind, etti voi sen toisen asteen koulutuksen suorit-
taa, niin tdma on kylla hyva askel eteenpéin siind, ettd pikkuisen enemmén annetaan niiti
mahdollisuuksia tuon térkedn koulutuksen suorittamiseen.

18.27 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Minikin haluan kiittda hallitusta tasta esi-
tyksestd. Tdmé on hyvé ja myonteinen uudistus ja oikeansuuntainen uudistus.

Kuten me kaikki varmaan muistamme, reilu vuosi sitten nuorisobarometrin tutkimus
kertoi meille, ettd toisen asteen opiskelijoista joka neljéds lopetti opintonsa nimenomaan
toimeentulosyisté. Siind mielessé kaikki se tuki, jolla me tuemme jokaista nuorta saamaan
itselleen toisen asteen tutkinnon, on mydnteinen asia. Elikka jokaiselle nuorelle tulee mah-
dollistaa toisen asteen tutkinto riippumatta vanhempien toimeentulotasosta ja taloudelli-
sesta tilanteesta.

Mutta haluan myds osaltani muistuttaa siitd — ja toivoisin sitd — etté tdtd tyotd kehite-
tddn eteenpdin ja me tunnistamme sen, ettd toisen asteen tutkinto on tydeldmandkokulmas-
ta jo se perustutkinto, joka mahdollistaa nuorelle tulevaisuudessa paremmat mahdollisuu-
det ty6llistyd ja paremmat mahdollisuudet my0s jatko-opintoihin ja itsensé kehittdmiseen.
Tésté syystd toivoisin, ettd me voisimme aidosti ensi hallituskaudella keskustella — ja hy-
viksyé sosiaalidemokraattienkin linjauksen — siitd, ettd meilld olisi maksuton toinen aste
ja sitd kautta me mahdollistaisimme jokaiselle nuorelle toisen asteen tutkinnon riippumat-
ta hdnen vanhempiensa tuloista tai hinen henkilokohtaisista tuloistaan.

18.29 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Monet maaseudulla joutuvat ldhteméén opis-
kelemaan kauas kotoa. Oppilaitoksia on véhennetty. Yleisen asumistuen mahdollisuus
opiskelijalle on siis positiivinen asia, todella. Sivistysvaliokunta teki yksimielisen péétok-
sen tdmén hallituksen esityksen suhteen, ja hallitukselle pitdé antaa tésté esityksesté kiitos.
Ja annamme kiitoksen myds edustaja Puumalalle. Han on todella hyva puheenjohtaja siel-
13 meidén valiokunnassa, ja me kuuntelimme asiantuntijoita hyvin pitkélti ja monipuolises-
ti, niin kuin monen muunkin asian suhteen — meilld on hyvi meininki sielld sen suhteen.
Mutta pitdd myOs muistaa, ettd valitettavasti viime kaudella leikattiin koulutuksesta valta-
vasti. Sama peli on jatkunut myos télld hallituskaudella. Ne leikkaukset ovat olleet todella
suuria. Ettd sitten, kun tulee timm&inen pieni valonpilkahdus, siitd tdytyy kylld kiitoksia
antaa. My0s tdmé oppimateriaalilisd, miké on tulossa, on hyva asia.

Niin lopuksi vield se, misté tulee paljon palautetta opiskelijoilta: kun tulee se vuoden
loppu ja monet opiskelijat ovat ahkerasti tehneet t6itd ja se maéra, mitd voi tehda tyotd, kun
saa opintotukeakin, siis mitd rahallisesti voi tulla palkkaa, on kuitenkin aika pieni vield,
niin se on kauheaa, kun pitéda sitten maksaa takaisin. Tulee yllatyksidkin, ettd olenko mind
ndin paljon tienannut. Pitéisi kannustaa, jos joku jaksaa opiskelun ohella tehda vield toité-
kin, niin etté siiné voisi olla se raja vihidn korkeampi, mité saa tienata sen vuoden aikana.

Yleiskeskustelu paittyi.
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Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 234/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi aravalainojen lainaehtojen muuttamisesta eriis-
si tapauksissa annetun lain, vuokra- ja asumisoikeustaloyhteiséjen talouden tervehdytta-
misavustuksista annetun lain seké aravarajoituslain 16 a ja 17 a §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 208/2018 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 15/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimméiseen késittelyyn esitellddn péivéjar-
jestyksen 12. asia. Késittelyn pohjana on ymparistdvaliokunnan mietint6 YmVM 15/2018
vp. Nyt pédtetdén lakiechdotusten siséllosta.

Keskustelu

18.32 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téassd hallituksen esityksessé to-
siaankin on erindisin toimenpitein tarkoituksena ennaltachkiistd niitd taloudellisia vai-
keuksia, mihinkd ndmé valtion tuella rahoitettuja asuntoja aikanaan rakentaneet yhteisot
saattavat joutua ja ovat monin paikoin tissd maassa myos jo joutuneet. Tosiaan hallituksen
esityksen tavoitteena on ennaltachkdistd néitd ongelmia mutta myds sitten luoda niitd tuki-
toimenpiteitd, joilla tdhén pystyttiisiin sitten reagoimaan silloin, kun ndmé ongelmat ovat
jo realisoituneet. Mydskin tarkoituksena on sitten niiti korkoja kohtuullistaa.

Mutta tosiaankin tdssd maassahan asuntomarkkinat ovat viime vuosina voimakkaasti
eriytyneet. Monin paikoin on paikkakuntia, joissa on paljon tyhjid asuntoja. Juuri minkaén-
kokoiset asunnot eivét kdy kaupaksi, siis asuntomarkkinat eivit enda toimi, uusia asuntoja
ei rakenneta, ja téstéd syystd ndiden paikkakuntien asuntokanta ei kehity kilpailukykyisek-
si, ja tdlld on sitten monenlaisia seurannaisvaikutuksia. Toisaalta sitten taas meilld on voi-
makkaita kasvupaikkakuntia, joissa asumisen hinta ja asuntojen nelidhinnat nousevat ko-
vaa vauhtia, eniten tietysti tddlld padkaupunkiseudulla, ja sitd varten meilld edelleen on ole-
massa nditd useita instrumentteja, joilla voimme sitten kohtuuhintaisten asuntojen rakenta-
mista my0ds tukea. Namé toimenpiteet, kun ne on toteutettu, ovat aina siiné ajassa toteutet-
tuja, milloinka ndmaé lait on séddetty, ja nytten tarve asumiselle on kovin erilainen kuin
mité se oli vuosikymmenia sitten.

Tosiaan tdssa esityksessidhdn keskeisimpid ovat ndmai niin sanotut purkuakordit, eli sii-
ndhin on kiytdnndssd kyse ndiden vanhojen aravalainojen osittaisesta anteeksiantamisesta
néille vuokrataloyhteisoille. Nythén tdmé aravalainakantahan pikkuhiljaa supistuu, oliko-
han se vuoden 2006 jilkeen, kun ei endi ole nditd uusia aravalainoja mydnnetty, elikka
tdma lainasalkku on pikkuhiljaa hdvidmassd, mutta on paikkakuntia, joissa néilld yhti6illa
on vaikeuksia juuri tdstd vuokra-asuntojen vajaakdytosté johtuen néitd lainoja hoitaa. Pa-
hin tilanne taitaa tilla hetkelld tdssd maassa olla tuolla Savonlinnassa, jossa on nyt sitten
paljon tyhjid, aikanaan néilla tuilla rakennettuja asuntoja.

Nyt sitten tdssé on tarkoitus nostaa tétd purkuakordia elikka sité anteeksiannettavan lai-
nan osuutta 60:std 70 prosenttiin, mikd on ddrimmaéisen hyva toimenpide. Me kidvimme
ympéristovaliokunnassa hyvin perusteellisen kuulemisen, jossa pdddyimme sitten siihen,
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ettd tima 70 prosentin purkuakordi ei ole vélttdmatta niissd kaikista vaikeimmissa tapauk-
sissa riittdvé, ja tdytyy muistaa, ettd timén purkuakordin saadakseen pitdé lapdistd tietyt
ehdot ja Valtiokonttori sitten erikseen arvioi, onko tdimé aravalainojen osittainen anteeksi-
anto perusteltua. Téllaisissa erityisen vaikeissa tapauksissa, kuten nyt ehkd Savonlinna
saattaa olla, ehké joku muukin paikkakunta Suomessa, jopa Uudellamaalla on paikkakun-
tia, joissa on paljon tyhjid vuokra-asuntoja eri syistd, pdddyimme sitten siihen, ettd on muo-
dostettava... Ja kuten tdiltd mietinndstd kéy ilmi, tdélld on valiokunnan pykélamuutoseh-
dotus, jossa sitten esitetddn, ettd erityisin ehdoin voitaisiin 90 prosenttia antaa tdsté lainas-
ta anteeksi. Tdmé on mielesténi hyva lisdys, koska ndma paikkakunnat, joissa téllaisia iso-
ja ongelmia on, ovat todella vaikeassa tilanteessa my0s kuntatalouden osalta, muiltakin
osin kuin pelkédstdin ndiden asuntojen osalta.

Niitd muita elementtejdhén on tdméd purkuavustus, jolla voidaan sitten avustaa tétad
vuokrataloyhteis6éd ihan konkreettisesti sen kiinteiston purkamisessa, ja tité voidaan kayt-
tad kaikkiin sellaisiin asuntoihin, sellaisiin taloihin, jotka ovat aikanaan olleet ndiden ara-
varajoitusten piirissd. Tatd tietty méérd vuosittain kéytetddn, ja ARA ndmid avustukset
myoOntid, ja timdkin on hyvé elementti olla olemassa, koska vilillé pitdd purkaa, jotta voi-
daan rakentaa uutta. Useilla néistd ongelmapaikkakunnista ja my6s paikkakunnista, joilla
on vihén lievempidkin ongelmia — kuten esimerkiksi tuolla omassa maakunnassani, jossa
on paikkakuntia, joissa aikanaan, 60-, 70- ja 80-luvuilla, vield 90-luvullakin, on rakennettu
merkittdvd maird kunnan toimesta, kaupungin toimesta néitd vuokra-asuntoja — tilanne
on se, etti ne eivit vastaa endéd nykyajan vaatimuksia, ne ovat huonokuntoisia, niité ei ole
ylldpidetty, mutta ennen kaikkea tdmén pdivan asumisen vaatimustaso vuokra-asuntoasu-
jilla on my®6s hyvin erilainen kuin miti se oli vield muutamia vuosia ja vuosikymmenia sit-
ten. Jos kéy niin, niin kuin usein on tehty, ettd pistetdén myyntiin sitten néitd vanhoja vuok-
ra-asuntoja, niin se sitten pahimmassa tapauksessa kylld sotkee ndmé paikkakunnan enti-
sestddnkin vdhén heikosti toimivat vuokra-asuntomarkkinat. Téstd syystd mielestdni on
huonokuntoisinta asuntokantaa purettava, ja sithen tdmé purkuavustus on hyvé elementti,
parempi elementti kuin se, etti sitten néitd yhteis6jd ajautuu konkurssiin. Purkaminen on
hyvin kallista. Tall4 tavalla voidaan myos sitten sen paikkakunnan asuntomarkkinatilan-
netta parantaa, koska on vaikea kuvitella, ettd esimerkiksi vapaarahoitteista uudisrakenta-
mista syntyisi sellaiselle paikkakunnalle, missd on vaikka kymmenié ellei jopa satoja van-
hoja vuokra-asuntoja puoli-ilmaiseksi myytédvéand. Téstd syystd ndmé hallituksen esityk-
sen ehdotukset ovat hyvii.

Vield mainitsen lopuksi timén pohjakoron poistamisen. Nythédn tdimé on aika monimut-
kainen kokonaisuus, mitenkd niiden useiden eri asetusten nojalla nimé vanhojen aravalai-
nojen korot méardytyvit. Taytyy kuitenkin pohjimmiltaan muistaa se, ettd nimaé korot ke-
ritddn vuokralaisilta. Ne kerdtdén hyvin pienituloisilta suomalaisilta, jotka asuvat vuokra-
asunnoissa, ja tdma varallisuus, mitd Valtion asuntorahastossakin on, on kerdtty néiltd
vuokralaisilta. [lman ettd nditd lakiehdotuksen esityksié toteutettaisiin, kylld se taakka,
mité sitten ne jiljelle jadvat vuokralaiset joutuisivat vuokrankorotuksissa maksamaan, oli-
si liian kova ja kohtuuton.

Hallituksen esitys siséltdd monia hyvid ehdotuksia, ja kannatan niitd lampimasti.

18.39 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Honkonen piti erittdin hyvéin
puheen ja asiantuntevan puheenvuoron. Téssi kohtaa on helppo jatkaa kiitoksia tésté hy-
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véstd hallituksen esityksestd, jota sitten valiokunta on vield omalla toiminnallaan paranta-
nut.

T&ma4 esitys pureutuu sithen ongelmaan tai kuvaa siis sité, miten eriytynyt Suomi ja mei-
dén asuntotilanne eri puolilla Suomea on. Jos me vertaamme muuttotappiokuntia paékau-
punkiseutuun, sielld kamppaillaan aivan pédinvastaisten ongelmien kanssa, molemmat yhta
vakavia sille alueelle, sen ihmisille ja sen alueen taloudelle.

T&élla Helsingissd asuminen on aivan kohtuuttoman kallista, ja pula meilld on nimen-
omaan kohtuuhintaisista vuokra-asunnoista. Meilld tuettua vuokra-asuntotuotantoa pitéisi
tehdd hurjan paljon enemmén, koska jos me ajattelemme, ettd Helsingin kaupungin asun-
toja hakee esimerkiksi télld hetkelld yli 25 000 ihmistd, niin se kertoo siité, kuinka iso pula
se on. Tailld ne ovat niin paljon halvempia kuin markkinahintaiset vuokra-asunnot, etté
voidaan sanoa, ettd se on lottovoitto, jos saat kaupungin vuokra-asunnon. Meilld asumisen
hinta on jopa ty6llisyyden este, kun pieni- tai matalapalkkaisilla aloilla ei voi ottaa tyota
vastaan, koska yksinkertaisesti ei pysty maksamaan asumisestaan.

Mutta sitten kun me menemme semmoisille alueille, misséd on muuttotappiota, missi
tyopaikkoja on véhén, missé ei ole opiskelun tai eldmén edellytyksid, niin voitteko kuvi-
tella, ettd jopa 200 kunnassa ndmai tuetut vuokra-asunnot ovat kalliimpia kuin markkinaeh-
toiset asunnot. Edustaja Hoskonen kuvasi puheenvuorossaan myos hyvin sité, miten vai-
keita ovat eri ratkaisut timmgisilla... [Anneli Kiljunen: Honkonen!] — Honkonen, anteek-
si! Todellakin Honkonen, pyydéin anteeksi. — Miten vaikeita niillé alueilla ovat eri ratkai-
sut siihen, mité sielld pystytddn tekeméddn tilanteen parantamiseksi ilman, ettd sotketaan
niitd jo valmiiksi vaikeita asuntomarkkinoita entisestaén.

Siksi tdmaé esitys siitd, ettd purkuakordia nostetaan, on erittiin tervetullut. Helposti voi
joku ajatella, tai ehka valtiovarainministerion puolelta kesti hetken ymmartéa se, etté téssi
kyse ei ole vain siitd, ovatko ndma yhtiot itse hoitaneet omat asiansa hyvin vai eivét, koska
asuntopolitiikkaan vaikuttavat niin monet muut ratkaisut. Esimerkiksi Savonlinna nousi
valiokunnan keskusteluissa esimerkkin esille. Kylldhdn meidan koulutuspoliittiset ratkai-
summe, meidén litkkennepoliittiset ratkaisumme, meidén elinkeinopoliittiset ratkaisumme
vaikuttavat niihin elinehtoihin, joita kaikkialla on. Tdémé meidén pitéisi kaikissa meidén
padtoksissimme pitdd mielessd, jotta ne eldmin edellytykset sédilyvit mahdollisimman mo-
nessa paikassa Suomessa.

Sitten tdmaé toinen asia, johon téssd puututaan, on korkojen kohtuullistaminen. Koron-
maidritys ja lainakanta olivat ainakin itselleni aikamoinen viidakko. On useita eri asetuksia,
jotka ohjaavat néitd lainakantoja. Korkojen madraytymisperiaatteet poikkeavat toisistaan
ja sovelletaan eri enimmaiiskorkoja, joihinkin lainakantoihin ei lainkaan enimmaéiskorkoa,
joten meilld 16ytyy edelleen vanhoja aravalainoja, joissa tilla hetkelld on 5 prosentin kor-
ko, miké timéanhetkiseen markkinoiden korkotasoon nidhden on tietysti aivan hurjaa ja ker-
too siitd, miten mahdottomassa tilanteessa ndma yhtiot ovat. Tammdisid yhtiditdhén hyvin
helposti sitten uhkaa konkurssi, mika sitten ei ole valtion etu, koska valtiolla on omia ra-
hojansa kiinni néissé, joten se, ettd ei padstetd niitd yhtiditd konkurssiin, on myds meidén
yhteinen etumme valtiontalouden kannalta. Suurin osa tahoistahan on pyrkinyt konvertoi-
maan ndmad liian korkean koron tai kohtuuttoman koron aravalainat rahoitusmarkkinalai-
noiksi, mutta sekdin ei, kuten valiokunnan kuulemisissa opimme, ole mikéan lapihuutojut-
tu, joten se, ettd tissd kohtuullistetaan korkotasoa, on erittiin, erittdin hyva asia.

Ja kun nyt, arvoisa puhemies, paésin tille linjalle, ettd kehun hallitusta, niin jatkan siti
vielé laajentamalla keskustelua toiseen hallituksen hyvéén esitykseen, joka meilld my6s on
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valiokunnassa tyon alla: purkava lisdrakentaminen, eli helpotetaan sitd vaihtoehtoa, jossa
meilld on téssd tapauksessa asunto-osakeyhtio, joka on esimerkiksi siind tilanteessa, etti
edessd on valtavan kallis putkiremontti tai julkisivuremontti. Tdméhén tarkoittaa kéytén-
ndssé sitd, ettd sen remontin kustannukset menevit niitten asukkaiden ja asunnonomistaji-
en ja omistajien kautta sitten mahdollisesti asunnossa vuokralla olevien vastikkeisiin ja
vastikkeiden kautta sitten yksityiselle vuokra-asujalle. Téssé kohtaa kiinteistolle, joka on
huonokuntoinen, jossa on valtava korjausvelka edessd, annetaan mahdollisuus helpommin
purkaa ja mahdollistaa lisdrakentamista. Helsingissd me puhumme purkavasta tdydennys-
rakentamisesta, kun timé myos monesti tarjoaa mahdollisuudet siihen, koska purkaminen
ja lisédrakentaminen on mahdollista tai kannattavinta silloin, kun alueella on jo valmiiksi
hyvit joukkoyhteydet, se on muutenkin houkuttelevaa. Eli juuri sielld, minne meidén kan-
nattaisi tuoda lisdd asukkaita, se tarjoaa meille tiydennysmahdollisuuden.

Joten ndma kaksi asiaa, nima kaksi lakiesitystd yhdistettynd minun mielesténi nyt anta-
vat muutamia tydkaluja meidén isoon ongelmaamme eli asumisen polarisaatioon eli eriy-
tymiseen. N4illd kahdella pdéstidn taas askel eteenpdin. Ei olla maalissa — kuten tiedétte,
tdmé kysymys on hyvin monimutkainen, mutta néilld paéstién jo pitkélle eteenpéin. Eli
kiitos silloin, kun kiitos kuuluu.

18.44 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Téssé edeltdvisséd puheenvuoroissa on jo aika
hyvin tuotu esille, mista téssé lakiehdotuksessa on kysymys. Taéméhéin pohjimmiltaan liit-
tyy yhteiskunnalliseen muutokseen, jossa on kasvukeskusalueita ja véestoltddn vihenevid
alueita, ja sielld, missé véestd vihenee, asuntojen tarve on pienempi, ja sitten taas toisaalta
véestd keskittyy kasvukeskuksiin. Kun erityisesti timé asuntopoliittinen puoli on kérjisty-
nyt viime vuosina, niin on d4drimmadisen tiarkeati, ettd tdllainen mahdollisuus asioitten rat-
komiseen on olemassa kuin mink4 tdmé lakiehdotus antaa eli etti parannetaan purkuakor-
dia eli sitd mééraéd, joka voidaan antaa anteeksi. Yleinen purkuakordihan on nyt 70 prosent-
tia, mutta haluan erityisesti kiinnittdd huomiota tdhin poikkeamaan, joka valiokunnan ké-
sittelyssé hyviksyttiin, etté tietyissa tilanteissa tuo purkuakordi voi olla jopa 90 prosenttia.

Meilld ovat tiedossa juuri esimerkiksi Savonlinnan tapaiset tilanteet, joissa ARA-vuok-
ra-asuntojen kiyttdaste on joissain tapauksissa 40 prosenttia, ja silloin voi kuvitella, min-
kélaiset kustannukset sille vuokrataloyhtidlle siité tulee. Sen on tdysin mahdotonta paisti
itsendisesti irti niistd veloista ja niistd vastuista, mité silld on, saatikka sitten minkélaiset
kustannukset vuokralla asujille tulee, koska he joutuvat kantamaan sitten sen koko vas-
tuun, misti suurimmassa osassa vuokrataloista vastuun kantaa 100 prosenttia asukkaista.
Téssé se joukko on huomattavasti pienempi, ja sen vuoksi on myds dérimmaéisen térkedti,
ettd tdima poikkeus tai lisd hallituksen esitykseen saatiin aikaiseksi valiokunnassa yksimie-
lisesti.

Korkojen kohtuullistaminen on my®skin térkedd. Sosiaalidemokraatithan ovat jo useas-
sa vaihtoehtobudjetissaan esittidneet, etté aravakorot voisivat enimmilléén olla 1 prosentti.
Téll4 hetkelldhén iso osa aravakoroista on jo alle tuon 1 prosentin, mutta se tarkoittaisi si-
td, ettd mitkdan korot eivét voisi ylittdé tuota 1:td prosenttia. Olisi ollut hyvé, jos se olisi
tullut téssd yhteydessd myos hallituksen esityksessé.

18.47 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Mukava kuulla, ettd timé asia naut-

tii ndin laajaa tukea ldpi eduskunnan kaikista puolueista. Tdéméhén on erittdin merkittdva
asia monille paikoille, joissa on kérsitty vdeston vihenemisestd, mutta toisaalta timin
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asian kautta tulee kylld my0s nékyviin se Suomen huolestuttavakin polarisaatio, johon
myos tarkastusvaliokunta on omassa raportissaan viitannut ja johon itse asiassa esimerkik-
si sellainen instituutio kuin Suomen Pankki on kiinnittényt huomiota. On tietenkin ihan
kestdmaitontd, jos ithmisten asuntovarallisuus menettié arvoaan joillakin alueilla, se varal-
lisuus, johon he ovat vuosikymmenten aikana tyonsi laittaneet.

Mutta, arvoisa puhemies, téssd on tietenkin kysymys siitd, miten valtion tuella rahoitet-
tua vuokra-asuntolainakantaa voitaisiin sitten jirkevimmin kéyttda. On erittdin merkittdva
asia monelle erilaisissa rakennemuutoksissa olleelle alueelle, ettd valiokunta teki aivan oi-
keanmukaisen tarkennuksen siihen, etté tietyissd tapauksissa jopa 90 prosenttia voisi sitten
purkuakordi olla, vaikka myos tissd hallituksen pohjaesityksessé se nousee 70 prosenttiin.

Tietenkin, kuten tissd tuli jo esille, myds tdmai korkojen kohtuullistamiseen liittyvé asia
on tirked huomio, mutta ennen kaikkea ehka olisi syytd kansallisestikin kdyda senkaltaista
keskustelua, miten kaikessa pédétoksenteossa otetaan huomioon julkisen vallan kokonai-
suus, koska on tietenkin ihan selvié, ettd kun me julkisin verovaroin turvaamme tdmén hy-
vinvointiyhteiskunnan pohjaa ja rakenteita ja kun senkaltaisia perustavanlaatuisia kysy-
myksié kuin infraa tai lasten kouluja tai ikdihmisten hoivapaikkoja rahoitamme me kaikki,
niin olisi tirkedé, ettd alueet ovat elinvoimaisia ja ettd kaikessa padtoksenteossa — liittyy
se sitten litkennepolitiikkaan tai elinkeinopolitiikkaan tai peruspalveluihin — se otettaisiin
kokonaisuudessa huomioon. Nimittéin valitettavasti usein viime vuosikymmeniné on kay-
nyt niin, etti sitten vaikkapa ne valtion tydpaikkojen leikkurit ovat osuneet samankaltai-
siin kaupunkeihin. Usein ne ovat olleet niitd seutukaupunkeja, eivit maakuntien suurimpia
kaupunkeja mutta seutukaupunkeja. Sitten kun se leikkuri osuu sinne, joudutaan tekemain
esimerkiksi tdménkaltaista lainsdddantod, ettd mitds sitten niille vuokra-asunnoille teh-
dédn, jos vuokramarkkinat eivit toimi. Se tarkoittaa tietenkin sité, ettd meilld tdytyy olla
toimenpiteitd tdélld padkaupunkiseudulla, joilla mahdollistetaan ihmisille asuminen ihan
tavallisilla, normaaleilla tuloilla, ja toisaalta téytyy olla tasa-arvoista aluepolitiikkaa myos
sen osalta, ettd kukaan ei menetd omaisuuttaan sen takia, ettd asuu jossain.

18.50 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tosiaankin aluepoliittinen néko-
kohta on tdssd merkittdvé, ja usein varsinkin juuri téllaisissa edustaja Kulmunin mainitse-
missa seutukaupungeissa on haasteita asuntomarkkinoiden kanssa. Kun aikaisemmin tote-
sin, ettd tdlld voidaan asuntomarkkinoita tervehdyttia, niin vaikutustapa on ennen kaikkea
se, ettd kun on paljon titd vanhaa vuokra-asuntokantaa ja sitten toisaalta on se tilanne, etté
kuitenkin tarvittaisiin asuntoja sitten teollisuuden tarpeisiin, jolla tindkin vuonna menee
aika hyvin — monella maaseutumaisella alueella on maaseudun paikalliskeskuksissa teol-
lisuudessa jopa tyovoimapulaa tilld hetkelld, mutta sitten kuitenkin esimerkiksi nuoren
perheen asettuminen paikkakunnalle ja omistusasunnon hankkiminen on liian iso riski mo-
nelle, koska on sitten pelko asunnon hinnan romahtamisesta tai sen myymisen vaikeudesta
— niin télld tavalla, kun saadaan sitd vanhaa asuntokantaa ehké jonkun verran purettua
niiltd paikkakunnilta, mahdollistuu myos se, ettd saadaan uutta, ennen kaikkea vapaara-
hoitteista, kilpailukykyistd, houkuttelevaa vuokra-asuntokantaa rakennettua. Tdma on ni-
menomaan sitd aluepolitiikkaa, mité tarvitaan, eli tdssd ei ole kyse niin sanotusta rahan
kaatamisesta, vaan tdssé on kyse siitd, ettd mahdollistetaan ja annetaan niitd vilineiti, joil-
la jokainen paikkakunta voi itse huolehtia elinvoimaisuudestaan niilld edellytyksilla, mité
on. Mielesténi tdmaé tarjoaa sithen my0s hyvié elementtejd niilld ongelmapaikkakunnilla.
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Edustaja Modig kéytti tdssd hyvin puheenvuoron ja viittasi tdhdn purkavaan uudisra-
kentamiseen, ja se on todellakin ddrimmaiisen térked ja hyvé esitys. Pelkédn pahoin, etti
sen tarve lahivuosina tulee kasvamaan johtuen rakentamisen laadusta viimeisen parin kol-
men vuosikymmenen aikana. Juuri tésté syysté voi olla niin, pelkéédn pahoin, etti télle tu-
lee olemaan vielédkin isompi kysynté, koska rakentamisen laatu ei tdnd paivandkéan vieléd
ole sillé tasolla, jolla se oli vield 50—60 vuotta sitten, ja téstd syystd varmasti tullaan yhé
useammin sen tilanteen eteen, ettd johtuen ndistd rakentamisen aikaisista virheisté korjaus-
rakentaminen on liian kallista ja sitd on syytd kylld helpottaa asunto-osakeyhtididen osalta
télla esitykselld. Varmasti myds tuetun asuntokannan, vuokra- ja omistusoikeusasuntokan-
nan kohdalla néitd ongelmia ndhdéén, kun on rakennettu edullisesti ja liian nopeasti ja liian
huonolaatuisesti, mutta ne riskit ovat tééllad valtion puolella ja nimenomaan Valtion asun-
torahaston puolella, josta nditd on aikanaan tuettu. On mahdollista, ettd sielté tulee paljon-
kin uutta asuntokantaa sitten huomattavasti ennakoitua aikaisemmin peruskorjausikéaan.

18.53 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd tdssd ovat nousseet myds ndmé
aluepoliittiset linjaukset esille, koska on ilman muuta selvii, ettd sielld, missé on tyopaik-
koja, on tyontekijoitéd ja tyontekijét tarvitsevat asuntoja. Silloin kun tydpaikat vdaheneviét
joltakin alueelta, niin myos ndmi ongelmat tulevat esille.

Téssd yhteydessa kiinnitdn huomiota siithen epdsuhtaan, miké viime vuosina on ollut esi-
merkiksi muun Suomen ja Itd-Suomen vilill4, kun kehityseroja on mitattu. Sen takia olisi
myoskin ddrimmadisen tarkeétd, ettd koko Suomea kehitetdén ja ne aluepolitiikan vélineet,
jotka meilld on kéytettivissd, olisivat myds koko Suomen kéytettévissd. Nythén on erityi-
sesti korostettu positiivisen rakennemuutoksen alueita ja ehka sitten vihemmalle ovat jaa-
neet vaikeat, negatiivisen rakennemuutokset alueet, mutta kun téllaista politiikkaa teh-
déén, niin voi sanoa niin, ettd sille, jolla on, annetaan ja silt4, jolla ei ole, otetaan se enti-
nenkin pois.

Todellakin tissd saadaan pientd apua aravavuokra-asuntojen tilanteeseen, mutta on sa-
malla muistettava se, ettd kun nditd investointipaatoksia tehdédén, niin silloin aina myos tar-
ve on sielld mukana. Varmasti kaikki me tieddmme historiasta, miten titd aravarahoitusta
on 20—30 vuotta sitten annettu, ja aika paljon on sitten niitd taloyhtiditd ongelmissa téné
paivana.

Haluan vield yhden asian ottaa esille, ja se ei nyt liity ndihin aravavuokra-asuntoihin,
mutta kun tdtd keskustelua on muutenkin laajennettu: Kysymys on vanhahkoista, ehki
60—70-luvulla rakennetuista asunto-osakeyhtidistd, joissa asuu pienituloisia ihmisié.
Némaé asunto-osakeyhtidt ovat tulleet siihen tilanteeseen, ettd sielld pitdé tehda isoja putki-
remontteja, mutta ndilld asukkailla ei ole itselldén rahaa ja mydskin ndmai taloyhtiot ovat
siind tilanteessa, ettd ne eivit saa lainaa. Tama tulee olemaan entistd suurempi ongelma.
Té&ma on jo kansantaloudellinen ongelma ja tulee olemaan iso kansantaloudellinen ongel-
ma, ja tdma vaatii kylla erityisid ratkaisuja. En sano, ettd valtion budjettiin pitéd varata ra-
haa, jotta timé asia saadaan ratkaistua, mutta jollakin tavalla sité lainoitusta on kehitettava.
Vakuuksia on kehitettdvé sillé tavalla, ettd timéa suhteellisen hyvé asuntokanta saadaan pe-
ruskorjattua niin, ettd niille ihmisille, jotka asuvat niissi, ei tule kohtuuttomia ongelmia.

18.56 Silvia Modig vas: Rouva puhemies! T4élld on tullut hirvittdvén hyvii asioita mo-
nessa puheenvuorossa esiin.
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Jos me mietimme, ettd meidin kaikkien intressi on totta kai parantaa tyollisyytté, niin jos
sinulla vaikka olisi halua ja muuten mahdollisuus lahted tyopaikan peréssé, niin miten 14h-
det, kun asuntosi on mahdollisesti menettinyt arvonsa ja sinun pitéisi muuttaa kaupunkiin,
jossa asuminen on aivan kohtuuttoman kallista? Tdma yht&l6 ei vaan toimi, ja tdsséd on
semmoinen kohtaanto-ongelma, ettd asuntopolitiikan keinoin — toki huomioiden, etti yk-
sindin se ei mitddn ratkaise, koska siithen vaikuttaa niin moni muu asia — me pystymme
vaikuttamaan tosi moneen asiaan.

Miné ajattelen samalla tavalla kuin edustaja Honkonen tésté purkavasta lisdrakentami-
sesta. Mind uskon kylld, ettd se tulee kiinnostamaan paljon enemmén kuin mitd nyt on ar-
vioitu, ettd sen vaikutus tulee olemaan, ja juuri mainitsemistani syisti: tietyn aikakauden
rakentaminen ei ollut laadultaan parasta mahdollista, mutta toisaalta se tulee tarjoamaan
meille semmoisen hyvin mahdollisuuden. Me pystymme uudella kannalla tekeméén pa-
rempaa energiatehokkuutta, tekeméén oikeasti kestévid, ilmaston kannalta kestévid raken-
nuksia, joissa huomioidaan sen rakennuksen koko elinkaari.

Jokainen kansanedustaja tdssé salissa tietysti katsoo asioita omasta ndakokulmastaan,
omalta alueeltaan, mutta kylld miné sanon, ettd minulle paljasjalkaisena stadilaisena tdmé
asuntopolitiikka on paljastanut paljon niistd haasteista, mitd muualla Suomessa on, ja miné
sanon, ettd timi on semmoinen asia, ettd mind toivon, ettd ensi kaudella, ketkd ikind taall4
nyt sitten istuvat, toteutettaisiin se tarkastusvaliokunnan ja koko eduskunnan hyviksyma
ndkemys siitd, ettd me tarvitsemme pitkdjanteisen asuntopoliittisen ohjelman yli hallitus-
kausien, véhintdén kahdeksan vuotta pitkdn asuntopoliittisen ohjelman, jossa me sitou-
dumme tiettyihin yhteisiin linjauksiin. Témaé sen takia, ettd padtdkset olisivat pitkdjintei-
sid, koska tdma erittdin ansiokas tarkastusvaliokunnan raportti nosti esiin myos sen, etté
MAL-sopimuksiin — paras porkkana, mité meilti 16ytyy ohjata ja kithdyttdd asuntoraken-
tamista ja tehda sitd kestdvalld tavalla — tarvitaan pitkdjénteisyyttd. Kuten me tieddmme,
investointeja saadaan parhaiten siten, ettd pystytdén takaamaan turvallinen ja pitkéjintei-
nen toimintaympéristo.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 208/2018 vp siséltyvien 1.—3. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rintamaveteraanien kuntoutuksesta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 207/2018 vp

Lakialoite LA 76/2017 vp, 20/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 21/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitellddn péivéjér-

jestyksen 13. asia. Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
21/2018 vp. Nyt péétetddn lakiehdotuksen sisdllosta.
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Keskustelu

18.59 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Sotaveteraanien tilanteesta on keskusteltu
tadlla eduskunnassa jo vuosikymmenia. Kaytannon toimet ovat jadneet paljolti jalkeen lu-
pauksista parantaa veteraanien hyvinvointia. Vuosien saatossa valitettavan moni itsendi-
syytemme takuumiehistd ja -naisista on poistunut keskuudestamme. Nyt elossa olevista so-
tiemme veteraaneista on huolehdittava hyvin. Viime vuosina osa kunnista on néin tehnyt-
kin. Osa kunnista ei ole vield ajan tasalla timén suhteen. Monilla veteraaneilla avuntarve
on suuri. On péivénselvéa, ettd kun veteraanien keski-ikd on yli 93 vuotta, niin hoivapal-
veluja tarvitaan. Kaikilla ei ole varaa niitd maksaa omasta pussistaan, joten yhteiskunnan
apu on tirkedd. Nyt ovatkin késilld viimeiset vuodet, kun voimme vield osoittaa veteraa-
neille arvostusta ja laittaa heidén palvelunsa kuntoon.

Téma hallituksen esitys on rintamaveteraanien ja sotainvalidien yhdenvertaisuuden kan-
nalta edistysaskel. Esityksessid ehdotetaan, ettd rintamaveteraaneille mahdollistetaan lain
tasolla oikeus samansiséltdisiin kotona asumista tukeviin palveluihin kuin sotainvalideille
sotilasvammalain perusteella.

Téssd hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi rintamaveteraanien kuntoutuk-
sesta annettua lakia siten, ettd vuosien 1939—1945 sotiin osallistuneille rintamaveteraa-
neille, joilla on rintamasotilastunnus, rintamapalvelutunnus tai rintamatunnus, korvataan
kotona asumista tukevat palvelut. Valtiokonttori puolestaan korvaisi kunnille ja kuntayh-
tymille muutoksesta aiheutuneet kustannukset. Vuonna 2019 esityksen kustannusvaiku-
tukset olisivat noin 20 miljoonaa euroa. Vuonna 2020 esitykselld arvioidaan olevan
69,9 miljoonan euron kustannuksia lisdévé vaikutus, ja seuraaville vuosille lisdkustannuk-
set olisivat tdstd alenevat.

Avuntarve on kuitenkin kova tdssé ja nyt. Olen aivan samoilla linjoilla sote-valiokun-
nan kanssa siind, ettd ehdotetun lakimuutoksen tulisi astua voimaan niin pian kuin mahdol-
lista. Onko tosiaan ndin, ettd vield tdndkin paivani uudistuksen edellyttdmaissa tietojarjes-
telmauudistuksessa menee niin kauan, ettei esitys voi tulla voimaan ennen ensi vuoden
marraskuuta? Talousarvioaloite tulee myds tédnne saliin, ja d8nestimme siitd sitten. Mie-
lenkiinnolla odotan lopputulosta.

Arvoisa puhemies! Namé sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssé hylattavaksi eh-
dotetut kaksi lakialoitettani, lakialoite 76 vuodelta 2017 ja lakialoite 20 vuodelta 2018,
ovat ndkdjadn tehneet tehtidvinsd, kun kerran hallituksen riveissékin on herétty veteraa-
nien auttamiseen. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan jdsenet ja varajdsenet ovat laatineet yh-
teistuumin lakialoitteen 85/2018, jonka tarkoituksena on laajentaa laitoksessa annetun
huollon korvaukseen oikeutettujen sotainvalidien joukkoa laskemalla korvattavuuden tyo-
kyvyttomyysastetta 20 prosentista 10 prosenttiin. Tdma on hyvd muutos. Tein myos tdhin
samantyyppisen lakialoitteen 55/2018 jo aiemmin, mutta sitd ei ilmeisesti késitelty valio-
kunnassa.

Mielesténi kaikki sodissa palvelleet suomalaiset ansaitsevat kaikki mahdolliset terveys-
palvelut. Témaé on vihintd, mitd me voimme heidén eteenséd endé tehdi. Perussuomalaiset
ovat pitéineet sotien veteraanien asiaa esilld vahvasti ja tulevat sitd pitdmaéén edelleen, silld
meilld on veteraaniemme lisdksi myds veteraanien lesket, sotaorvot, sotilaspojat ja vield
tarked asia heidédn lisdkseen: perinteen pitdd jatkua, siis perinnetiedon siitd, minka takia
olemme itsendisid, mitkd syyt ovat johtaneet siihen, ettd paddsimme itsendiseksi maaksi,
kuinka paljon menetyksié ja uhreja se vaati, mikéd on meidén historiamme. Se pitéda turvata,
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ettd se sdilyy myos tuleville polville, sitd ei pidd koskaan unohtaa. Totta kai menndin
eteenpdin ja tulee uusia asioita, mutta itsendisyys ja sen historia ovat niin arvokkaita, ettd
ne pitéd esittdd myos jalkipolvelle. — Kiitos.

19.04 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tédlla todettiin, meilld on ké-
sittelyssd hallituksen esitys, jossa ehdotetaan muutettavaksi rintamaveteraanien kuntou-
tuksesta annettua lakia, ja tdssd esityksessd ehdotetaan, ettd rintamaveteraaneille korva-
taan kotona asumista tukevat palvelut ja ettd Valtiokonttori korvaisi ndistd kunnille ja kun-
tayhtymille aiheutuvat kustannukset. Tdma esitys liittyy valtion vuoden 2019 talousarvio-
esitykseen ja on tarkoitettu késiteltdviksi sen yhteydessa.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta on késitellyt titd esitysté ja pitdnyt tata
erittdin tdrkednd ja merkittdvénéa. Valiokunnan perusteluissa todetaan muun muassa, etté
kunnat ja kuntayhtymat jarjestdavét nykyisin rintamaveteraaneille kotona asumista tukevia
palveluita Valtiokonttorin maksaman méérarahan puitteissa. Sotainvalideille on sotilas-
vammalaissa sdddetty oikeus ndihin palveluihin, jotta rintamaveteraanit ja sotainvalidit oli-
sivat tdltd osin yhdenvertaisessa asemassa. Esityksessd ehdotetaan, ettd rintamaveteraa-
neille mahdollistetaan lain tasolla oikeus samansiséltdisiin kotona asumista tukeviin pal-
veluihin kuin sotainvalideille sotilasvammalain perusteella. Kuten tddlld on todettu, Val-
tiokonttori korvaa kunnille ja kuntayhtymille kotona annettavista palveluista aiheutuneet
kustannukset, ja tistd syystd kunnat ja kuntayhtymét eivit saa perié rintamaveteraaneilta
maksua kyseisisté palveluista elikkd ndmé ovat rintamaveteraaneille maksuttomia palve-
luita.

Tédmén budjettivaikutus valtion budjettiin on sellainen, etti valtion budjettiin lisattdisiin
uusi arviomairdrahamomentti, jolta kustannukset korvattaisiin, ja ndma kustannukset vuo-
delle 2019 olisivat noin 20 miljoonaa euroa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta piti titd esitystd erittdin kannatettavana ja toteaa, ettd
vaikka rintamaveteraaneille on annettu kotona asumista tukevia palveluita valtion myon-
tdmén méadrdrahan puitteissa jo nykyisen sddtelyn nojalla, vahvistaa esitys valiokunnan né-
kemyksen mukaan veteraanien oikeutta saada niité palveluita seki laajentaa jossain mééa-
rin korvattavia palveluita. Siltd osin valiokunta pitdd myds periaatteellisesti tirkeéna, ettid
ehdotuksella selkeytetdéin rintamaveteraanien oikeudellista asemaa ja ndin vahvistetaan
heidén oikeuttaan kotona asumista tukeviin palveluihin lainsdddénnon nojalla.

T&élld jo edellisessé keskustelussa viime viikolla, 5. pdivé, nostettiin ihan aiheesta suuri
huoli siité, ettd kun Valtiokonttori on antanut méérarahoja kunnille ja kuntayhtymille ni-
menomaan sotaveteraanien ja rintamaveteraanien kotiin vietéviin palveluihin, erindisista
syisté johtuen néitd madrdrahoja ei ole kéytetty tdysimaaraisesti vaan niitd on palautettu sit-
ten Valtiokonttoriin takaisin, ja tdstd syystd on ollut erittdin hyva, etté tdhén asiaan on kiin-
nitetty eri puolilla kunnissa ja kuntayhtymissd huomiota, ja siltd osin tilanne on edennyt
myoOnteiseen suuntaan.

Selvéni positiivisena asiana on ollut se, ettd eri kunnissa tai kuntayhtymissa on perus-
tettu niin sanottuja veteraanineuvojia, jotka ovat ohjanneet sekd veteraaneja itsedédn etti
myos heidén omaisiaan, miké sitten on mahdollistanut sen, etti heille on aktiivisesti tarjot-
tu nditd palveluita, joita he voisivat sitten hyddyntéda kotona, ja sitd kautta he pystyvét myos
kuntouttamaan itsedéin kotona nykyistd paremmin.

Tietysti henkilokohtainen kokemukseni minulla on Eteld-Karjalasta Eksotesta, jossa an-
netaan veteraanineuvontaa ja heille jokaiselle tehdddn henkilokohtainen arviointi. Etela-
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Karjalassa ovat tiedossa ndmé veteraanit, joita timéa koskettaa, ja sitd kautta heidét on ta-
voitettu, ja nyt veteraanit voivat valita itselleen sopivan kuntoutusmuodon, ja se voi olla
avokuntoutusta, esimerkiksi fysioterapiaa, jalkahoitoa, muistikuntoutusta tai vastaavaa, ja
sitten sielld voi olla my6s ryhmékuntoutusta, paivikuntoutusta tai sitten laitoskuntoutusta.
Veteraanit saavat my0s kotiin asumista tukevia erilaisia palveluita, ja ndiden ansiosta sit-
ten veteraanit ovat pystyneet hyodyntdmaén heille parhaiten soveltuvia palvelumuotoja.

Arvoisa puhemies! Than pari sanaa haluan my®s itse sanoa tisti sosiaali- ja terveysva-
liokunnan yhteisesté lakialoitteesta, joka on myos ollut erittéin tirked. Téll4 lakialoitteella
ehdotetaan muutettavaksi sotilasvammalain 6 §:44, ja lakialoitteen tarkoituksena on laa-
jentaa laitoshoidon korvaukseen oikeutettujen sotainvalidien joukkoa laskemalla jaksottai-
sen ja pysyvan laitoshoidon korvattavuuden haitta-asteraja 20 prosentista 10 prosenttiin.
Tama on erittdin tirkedd, silld timd mahdollistaa sen, ettd niilld, jotka ovat matalamman
haitta-asteen sotainvalideja, on mahdollisuus saada nyt sitten palveluita entistd paremmin,
ja tdmi laajentaa niiden sotainvalidien joukkoa, jotka ovat oikeutettuja Valtiokonttorin
kustantamaan laitoksessa annettavaan hoitoon ja kuntoutukseen. Siltd osin olen erittdin
iloinen, ettd me pystyimme sosiaali- ja terveysvaliokunnassa timmoisen yhteisen aloitteen
tekeméén.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 207/2018 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinnon mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoitteisiin LA
76/2017 vp ja LA 20/2018 vp sisdltyvien lakiehdotusten hylkddamisestd. Lakiehdotuksen
ensimmainen késittely paéttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi terveydenhuoltolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 202/2018 vp
Valiokunnan mietintd StVM 22/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 202/2018 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun
lain muuttamisesta ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 88/2018 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 12/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitellddn péivéjér-

jestyksen 15. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté6 LaVM 12/2018 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotuksen siséllosta.
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Keskustelu

19.12 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annettu laki on tullut voimaan noin 35 vuotta sitten. Lain uudistaminen on kui-
tenkin tullut ajankohtaiseksi yhteiskunnassa ja perherakenteissa tapahtuneiden muutosten
vuoksi, ja sen dérelld nyt olemme.

Tédmén uudistetun lapsenhuoltolain keskeisin tavoite on parantaa lapsen edun toteutu-
mista lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevissa asioissa. Lapsen edun tulee olla ensi-
sijainen ja keskeisin harkinta- ja tulkintaperuste kaikessa lasta koskevassa péaétoksenteos-
sa ja toiminnassa ja my0s kdytinnossi. Tavoitteena on vahvistaa lapsen oikeutta saada 8-
nensd kuuluville ja osallistua hidnté koskevien asioiden kisittelyyn.

Lakiin ehdotetaan uusia sddnndksid muun muassa huoltajien velvollisuudesta suojella
lasta vékivallalta, vaalia lapselle 1dheisid ihmissuhteita ja my&tdvaikuttaa tapaamisoikeu-
den toteutumiseen. Laki korostaa nykyistd selvemmin kummankin vanhemman térkeytté
lapselle.

Lakiin ollaan lisd&méssd sddnnokset, joiden mukaan vanhemmat voivat sopia tai tuo-
mioistuin voi padttid, ettd lapsi asuu vuorotellen kummankin vanhempansa luona. Uutta on
my0s se, ettd lapselle voitaisiin vahvistaa oikeus tavata hénelle erityisen ldheistd henkiloa,
vaikkapa isovanhempaa. Vanhemmat voivat jatkossa sopia muun muassa lapsen huollosta
ja asumisesta myds muun henkilon kanssa. Oheishuoltoa koskevat sopimukset liittyvit
kéytdnnossd sateenkaariperheiden ja uusperheiden jérjestelyihin seké lastensuojelullisiin
tilanteisiin, joissa oheishuoltajan avulla voidaan tukea lapsen kasvuolosuhteita niin, etti
véltytdén huostaanotolta.

Arvoisa puhemies! Esityksen mukaan huoltajien vélisesté tehtdvienjaosta, oheishuolta-
juudesta ja tietojensaantioikeudesta voitaisiin jatkossa sopia sosiaalilautakunnan vahvista-
malla sopimuksella, kun nykyisin vain tuomioistuin voi niista paéttadd. Vuosittain kiréjaoi-
keuksissa on ratkaistu noin 3 200 lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevaa asiaa, joista
riitaisia on noin 1 300. Valtaosa lapsen huolto- ja tapaamisoikeutta koskevista asioista rat-
kaistaan siten nykyisin vanhempien sopimalla tavalla. Témén uudistuksen my6té sosiaali-
toimessa tehtdvit sopimukset tulevat siten entisestddn lisidntymédn ja tuomioistuimissa
késiteltdvét asiat vdhentyméén. Riidattomia asioita ei ole tarpeen viedd tuomioistuimeen.
Uudistuksen myo6té erityisesti lastenvalvojien tehtdvét lisddntyvit ja monimutkaistuvat.
Téama edellyttdd, ettd lastenvalvojien riittdvasti koulutuksesta, ohjeistuksesta ja resursseis-
ta huolehditaan.

Arvoisa puhemies! Lakiin tulee uusi tarked sddnnos huoltajien velvollisuudesta suojella
lasta kaikenlaiselta ruumiilliselta ja henkiseltd vékivallalta, huonolta kohtelulta ja hyvék-
sikdytoltd. Sddnnosehdotuksella pyritdédn toteuttamaan YK:n lapsen oikeuksien sopimuk-
sen velvoitteita. Kaikenlainen vékivalta tulee ymmartda laajasti. Se kattaa ruumiillisen ja
henkisen vikivallan, samoin kuin paitsi lapseen suoraan kohdistetun, myds esimerkiksi
puolisoiden tai vanhempien vilisen lapseen suoraan kohdistumattoman vékivallan. TAma
on otettava huomioon my®0s lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan asian ratkaisemi-
sessa siten, ettei tapaamis- tai huoltajuusoikeuksien kdyttdminen vaaranna perhevékival-
lan uhrin tai lasten oikeuksia ja turvallisuutta.

Arvoisa puhemies! Jo nykyisen lapsenhuoltolain mukaan lapsen huollon tulee turvata
myonteiset ja ldheiset ihmissuhteet erityisesti lapsen ja hdnen vanhempiensa vililld, mutta
nyt sdédnnokseen ehdotetaan kirjattavaksi se, ettd myos muita lapselle térkeitd ihmissuhtei-
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ta on vaalittava. Téallainen lisdys on kannatettava. Erityisesti vanhempien erotessa on tér-
kead, ettd lapsen suhde hinelle tirkeisiin henkil6ihin, esimerkiksi isovanhempiin, séilyy.
Lapselle ldheisten ihmissuhteiden vaalimisen tulisi toki ldhtdkohtaisesti toteutua tavan-
omaisin yhteydenpitokeinoin, joita lapsen vanhemmat kéytinnossé tukevat. Arjen kéytén-
ndssé ndin ei kuitenkaan aina tapahdu, joten timén vuoksi uusi sddnnds tapaamisoikeuden
vahvistamisesta on tarpeellinen riitaisissa tapauksissa eli tilanteissa, joissa vanhemmat ei-
véit myoOtivaikuta lapsen ja hénelle erityisen ldheisen henkilon vélisen suhteen sdilymi-
seen. Tamaé edellyttdd erittdin huolellista yht4éltd lapsen ja hdnen kanssaan asuvan henki-
16n seka toisaalta lapsen ja hinelle erityisen ldheisen henkilon etujen ja suojan punnintaa.

Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd nyt myds lapsenhuoltolakiin siséllytetdin mahdolli-
suus siihen, ettd lapsi asuu vuorotellen kummankin vanhempansa luona. Vuoroasuminen
voi parhaimmillaan tukea lapsen suhteen ja yhteydenpidon sdilymistd molempiin vanhem-
piin sekéd antaa molemmille vanhemmille mahdollisuuden osallistua lapsen kasvatukseen
ja huolenpitoon tasaveroisesti ja yhteisvastuullisesti. Ndin vuoroasuminen voi tukea lap-
sen kehitysté ja hyvinvointia. Voidaan myds arvioida, ettd vuoroasuminen edistd ja vah-
vistaa etenkin isien osallisuutta lasten kasvuun ja arkeen.

Vuoroasuminen ei silti valttdmattd sovi kaikille lapsille eiké kaikkiin perhetilanteisiin.
Lapsen asumisjérjestelyjen lahtokohtana on aina lapsen etu, minké vuoksi tilanne tulee ar-
vioida tapauskohtaisesti lapsen edun mukaisesti, ottaen huomioon erityisesti lapsen iké- ja
kehitystaso, lapsen luonne ja taipumukset, lapsen mahdolliset erityistarpeet, vanhempien
asuinpaikkojen vélinen etéisyys sekd vanhempien kyky ottaa yhdessé vastuu lasta koske-
vista asioista. Vanhempien etu ei saa arvioinnissa ohittaa lapsen etua. Vaikka lapsen kehit-
tyminen on yksil6llisté, rutiinien toistuminen ja ennakoitavuus on etenkin pienen lapsen
kehittymisen kannalta tdrkedd, silld alle 3-vuotiailla lapsilla on kehityksellinen tarve saada
samanlaisena toistuvaa hoitoa samalta vanhemmalta ja sddstyd erokokemuksilta. Myds so-
siaali- ja terveysvaliokunnan lausunnosta ilmenee, ettd viikoittain vaihtuva vuoroasumi-
nen voi erityisesti pienilld lapsilla vaarantaa lapsen tarpeeseen perustuvaa ennakoitavuut-
ta, toistuvuutta seké kiintymissuhteita, jotka takaavat lapsen turvallisuuden.

Suuri ongelma on, ettd kun vuoroasumisessa lapsella voi olla vain yksi kotikuntalain pe-
rusteella médrdytyva virallinen asuinpaikka, vaikka lapsi tosiasiassa asuu vuorotellen van-
hempien luona, niin monet yhteiskunnan palvelut ja etuudet, kuten asumistuki ja koulukul-
jetukset, suoritetaan vain lapsen virallisen asuinpaikan mukaan. Tdma lakiesitys ei kuiten-
kaan sisédlld muutoksia erityislainsdddédnnossi saddettyjen etuuksien ja oikeuksien maérdy-
tymisperusteisiin. Onkin erityisen tirkeéd, ettd vuoroasuminen otetaan jatkossa huomioon
yhteiskunnan palveluissa ja etuuksissa, jotta ne osaltaan tukevat tillaisen asumisjarjeste-
lyn kdyttod. Vuoroasumisen vaikutukset ja muutostarpeet etuuksia ja palveluja koskevaan
lainsdddantdon tulee siksi pikimmiten selvittié ja arvioida mahdollisimman pian seké ta-
mén jilkeen tulee viipymittd valmistella tarvittavat lainsdddantomuutokset. Kéytdnnossi
voi olla niin, ettd pienituloinen vanhempi ei voi toteuttaa vuoroasumista lapsensa kanssa,
koska asumistuessa ei lapsen asumista hianen luonaan oteta huomioon. Tdma4 asia pitéé tie-
tenkin korjata.

19.19 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn maltillisesti hallitusta ja my&skin

yksimielistd valiokuntaa téstd mietinnosté. Téssédhdn on taustalla hallitusohjelman kirjaus
siitd, ettd lakia lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta — aivan oikein, vuodelta 83, edus-
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taja Eloranta — nyt péivitetdén siten, etti yksikédn lapsi ei eron yhteydessd menettéisi isdd
eikd &itid. Néin hallitusohjelmassa oli.

Plussana mainitsen, kun nyt timén mietinnén kahlasin lipi, tosiaan just timén vuoroasu-
misen korostumisen, mika on kansainviélisesti ndhty hyviand. Kummankin vanhemman tér-
keys tunnustetaan — nyt tdssd muuten mietin, jos puhutaan kummastakin vanhemmasta,
ettd hallitusohjelman kirjauksessa oli isé ja diti mainittu, mutta joka tapauksessa en kéy tés-
séd tappelemaan. Sitten ndma muutkin ldhiomaiset kuin pelkit biologiset vanhemmat eli
tdméa mummo- ja vaaripykéld on huomioitu hyvin téélla. Ja sitten, kuten dskenkin Eloran-
nalta kuultiin, kaikenlaisen vékivallan, my6skin henkisen vikivallan, estiminen kuuluu
molemmille vanhemmille.

Sitten se, mistd en oikein tiedd, onko miinusta vaiko plussaa, on tima4, ettd sosiaaliviran-
omaisten valta suhteessa tuomioistuimiin laajenee. Se voi olla ongelmallinen siiné tilan-
teessa, kun toinen vanhemmista on jollain tavalla alisteisessa asemassa suhteessa toiseen.
Jos tdmé sosiaaliviranomainen asettuu sitten vahvemman vanhemman puolelle, niin se
vain kehittdd antautumisen meininkié alisteisessa tilanteessa olevan vanhemman eli usein
ehka isdn tilanteeseen. Sikali hyvi, ettei tarvitse menné niin usein tuomioistuimiin, sehin
sédstdd vain rahaa, mutta sitd kysyn kuitenkin, mitkd ne keinot ovat sitten, kun nama tilan-
teet ovat riitaisia, jos se pelkdstdéin on sosiaaliviranomaisten vastuulla.

No, sitten lapsen etu. Se korostuu tissd mietinndssd monessa kohtaa. Se on hyvi asia si-
ninsi, ettd korostuu, mutta en tieda sitten, kun lapsen etua ei ole milldan lailla taalla maa-
ritelty, miké se on ja kuka médrittelee lapsen edun missakin tilanteessa.

Arvoisa puhemies! Miné oikeastaan meinasin, ettd mind selvidn kolmessa minuutissa,
mutta en selvid. Mini tulen jatkamaan sieltd pontostd. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Mutta sitten nima selkedt miinukset, mitd tdssd mietinngssé on, min-
k& takia miné olen pikkasen pettynyt tdhdn paperiin, ovat siind, ettd vaikka isosti ja oikein
otsikolla ja monta lausetta ja monta kappaletta puhutaan vieraannuttamisesta ja muusta ta-
paamisoikeuden estosta, kuinka vahingollista se lapselle on ja mitd se saattaa aiheuttaa,
niin se, mikd puuttuu, on se, ettd titd vieraannuttamista ei mitenkdin méadritelld ollenkaan
riittdvasti, eikd myoskdin sanktioida muuta kuin sen uhkasakon osalla. Timi on tosiaan
ongelmallista — tai on sindnsd hyvé, ettd on uhkasakko, mutta kun ei miaritelld kunnolla,
milloin tdmé vieraannuttaminen tdyttyy, mika sitd vieraannuttamista on ja kenen se vie-
raannuttaminen pitéd tunnistaa.

Eli vastuuta toisaalta sosiaaliviranomaisille annetaan téssi asiassa ja koetetaan oikeus-
laitoksen taakkaa vihentdd, ja sitten puhutaan, ettd uhkasakko voidaan antaa, jos estéé ta-
paamisoikeuden toteutumisen, mutta sitd ei sanota selkeésti, kenen tehtéva on méaéritelld se
vieraannuttaminen, eikd anneta tydkaluja siithen, milloin vieraannuttamista on tapahtunut.
Onko vieraannuttamista esimerkiksi se, jos toinen vanhemmista eli vanhassa kielessé pu-
huttu lahivanhempi kysymétta toiselta vanhemmalta lupaa ottaa lapsen, vaikka asuvat yh-
dessd Vantaalla, ja muuttaa sitten ihan ilman mitdén sen kummempia perusteita vaikkapa
Kuopioon — muuttaa sinne, vaikka ei olisi edes mitéén tyopaikkaa Kuopiossa? Kuopio voi
olla muuten hyvé paikka, mutta matkaa tulee isélle, didille ja lapselle paljon toisistaan. No,
el varmaan pelkéstidn timé, mutta jos se dijd ajaa niille sovituille tapaamisille joka toinen
viikonloppu Vantaalta Kuopioon ja sitten vasta ovella ilmoitetaan, ettd no niin, nyt onkin
lapsi sairas, ei hidn pystykdan nyt matkustamaan sinun luoksesi sinne Vantaalle — onko
tdma sitten vieraannuttamista? Miten sosiaaliviranomainen pystyy ratkaisemaan, jos ei ole
annettu mink&annikoisié palikoita sithen? Onko se sitten vieraannuttamista, jos on isén ja
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didin valilld sovitut tapaamisviikonloput tai jopa tapaamisviikot, jolloin lapsi on toisella, ja
jos toinen vanhemmista, esimerkiksi nyt se 1&hivanhempi, sopii lapselle joitain harrastus-
juttuja, jonkun minka tahansa harrastuksen, jonka treenit sattuvat juuri niille ajoille, jolloin
hénelld olisi tapaaminen sen muualla asuvan vanhemman kanssa? Onko se vieraannutta-
mista?

Eli taéltd puuttuu tiysin edes pyrkimys maééritelld se, mitd on vieraannuttaminen, eiké
kerrota mydskéén siitd, kenelle kuuluu vieraannuttamisen tunnistaminen. Tdmé on pahin
puute nyt tdssa yksimielisessd mietinndssd. Koetin kylla valiokunnan jasenille sanoa, mika
tdssd on. Muuten timé menee monessa muussa kohtaa kylld hyvdén suuntaan. Miné noita
plussia tuossa jo luettelin, ja Eloranta luetteli ne tarkemminkin.

Toinen miinus tdmin vieraannuttamisseikan lisdksi on elatusapukysymykset, eli se
maksava vanhempi joutuu monessa tilanteessa hyvin kohtuuttomiin tilanteisiin. Jos sattuu
silld hetkelld, kun se ero tulee, olemaan hyvépalkkainen ja niin, niin saatetaan se sopimus
elatusavusta mééritelld sen tilanteen mukaan, mutta sitten seuraavana vuonna jaitkin tyot-
tomaéksi tai jotain muuta. Ne ovat hirmuisen vaikeita, ne ovat monivuotiset oikeusproses-
sit, mitkd sitten kestdvit, ennen kuin saadaan kenties, mahdollisesti — eikd valttamatta
edes saada — muutettua elatusmaksujen suuruuksia. Niissé pitéisi olla jonkunnédkdiset
standardit ikdvuosittain, niin etti riippumatta siitd, mitkd sen ukon tulot ovat, niin maksut
olisi aina saman verran ja sitten yhteiskunta kenties maksaisi ne loput.

Mutta en téssd nyt timin enempéd kdy — ndméd miinukset ovat kenties korjattavissa
plussiksi tulevilla eduskuntakausilla. En tieda, keitd muita td4lla on sitten sitd hommaa te-
kemassd, mutta se ndhddan sitten. — Kiitos.

19.27 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Vield muutama sana tuosta vie-
raannuttamisesta, josta dskeisessékin puheenvuorossa oli puhe. Se on todellakin ikava il-
mid, ja vieraannuttaminenhan on vanhemman kéyttaytymisté tavalla, joka vaikeuttaa lap-
sen ja toisen vanhemman tai muun henkilon vélistd vuorovaikutussuhdetta ja johtaa jois-
sakin tapauksissa sen katkeamiseen kokonaan.

Laissa korostetaan tapaamisoikeuden tarkeyttd ja sen estimisen haitallisuutta lapsen
kannalta. Tdssd korostetaan my0s lapselle ldheisten ihmissuhteiden merkitysté ja molem-
pien vanhempien velvollisuutta huolehtia lapsen suhteen sdilymisestd molempiin vanhem-
piin ja sitd, ettd vanhemman on omalta osaltaan myo&tévaikutettava tapaamisoikeuden to-
teutumiseen, ja kasvatustehtidvissd on valtettdva kaikkea, mikd on omiaan aiheuttamaan
haittaa lapsen ja toisen vanhemman viéliselle suhteelle. Samoin kielletddn kaikenlainen ma-
nipulointi ja muu epéasiallinen vaikuttaminen lapseen. My®s lapsen huollosta, asumisesta
ja tapaamisoikeudesta péétettiessd on otettava huomioon vanhemman kyky asettaa lapsen
tarpeet vanhempien vilisten ristiriitojen edelle, elikkd kun olosuhdeselvitysta tehdaddn, niin
tdma pitdd ottaa huomioon, jos timmoistd meinaa tapahtua.

Laissa ehdotetaan useita lainsédddéntdtoimenpiteitd, joilla pyritdén nykyistd tehokkaam-
min ehkdisemédn vieraannuttamisesta tai muusta syysté johtuvia tapaamisoikeuden toteu-
tumisen ongelmatilanteita ja antamaan keinoja puuttua niihin. Laissa on mukana muun
muassa uusi sdédos uhkasakon asettamisesta jo tapaamisoikeudesta tuomioistuimessa pééa-
tettdessd, jos lapsen kanssa asuvan henkilon aiemman kéyttdytymisen perusteella on aihet-
ta epdilld, ettd hén ei tulisi noudattamaan tapaamisoikeutta koskevaa paitosta.

Vieraannuttamista tulee pyrkid estimién myds ennalta ja puuttumaan sithen mahdolli-
simman varhaisessa vaiheessa. Vanhemmille tulee siksi jakaa nykyistd enemmén tietoa
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vieraannuttamisesta ja sen haitallisuudesta lapselle muun muassa erilaisissa lasten ja per-
heiden palveluissa ja etenkin avioerotilanteessa tai erotilanteessa, kun tehddin sitd olosuh-
deselvitystd. On myo0s tirkedd, ettd viranomaiset tunnistavat mahdollisimman aikaisin ja
entistd paremmin vieraannuttamistilanteet ja tekevét vieraannuttamisen estdmiseksi ja sel-
vittdmiseksi tiivistd yhteistyotd. Lakivaliokunta esittdékin lausumassaan, ettd valtioneu-
vosto vahvistaa ja kehittdd vanhemmuuden ja parisuhteen tukea ja erotilanteiden palvelu-
ja, jotta pitkittyneité ja vaikeita huolto- ja tapaamisoikeusriitoja voidaan ehkiisti ja rat-
kaista.

On mielestéini mydskin tdrkeéd, ettd vaikka tésséd lakiesityksessd ei tuota vieraannutta-
mista ole tarkalleen méériteltykédén, niin siitd on kuitenkin nyt lausuttu téssd monia kerto-
ja. [Puhemies koputtaa] Toivotaan, ettd vanhemmat alkavat vihitellen ymmaértaa sen, mi-
ten haitallisesta asiasta on kysymys. Siiné tekee haittaa lapselleen eikd niink&én sille puo-
lisolle.

Arvoisa puhemies! On myos térkedd, ettd lapsen huoltoa, asumista ja tapaamisoikeutta
koskeva asia kisitellddn mahdollisimman joutuisasti. Nykytilassa on tdssé suhteessa pa-
rannettavaa, silld esimerkiksi eduskunnan oikeusasiamies on sddnnollisesti kiinnittanyt
huomiota lapsen huolto- ja tapaamisoikeutta koskevien asioiden viipymiseen tuomioistui-
missa. Asianmukaisista ja riittdvistd resursseista onkin tirkedé huolehtia etenkin nyt, kun
tdmad lainsdddidntd on muutoksessa.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Yleiskeskustelu on paittynyt. — Anteeksi, Elo-
maa ehti vield painaa nappia. Olkaa hyvi, edustaja Elomaa.

19.30 Ritva Elomaa ps: Kiitoksia, puhemies! Téssé hallituksen esityksessé on paljon hy-
véa. Siind on otettu esille molempien vanhempien térkeys lapsen kannalta. Isovanhemmat
ovat tirkeitd lapselle, vuoroasuminen — paljon hyvié asioita. Lapsen etu: lapsen etu pitéisi
olla aina ykkdnen.

Edustaja Eerola nosti yhden epdkohdan, elikka tistd esityksestd puuttuisi vieraannutta-
misen médrittelyn esittiminen ja mité se vieraannuttaminen on. Se on tosiaan térked point-
ti, ja olisi kylld toivonut, ettd sitd olisi enemmaén késitelty ja otettu esille téssé hallituksen
esityksessd. Sosiaaliviranomaisten ammattitaito ja oikeudenmukaisuus ovat valtavan tér-
keitd, kun on kysymys lasten asioista varsinkin erotilanteessa, jos vaikka lapsi sosiaalivi-
ranomaisen taholta otetaan huostaan. Olemme varmaan aika monet edustajat saaneet pal-
jon palautetta aika kovista tilanteista, joissa jompikumpi vanhempi on todella jarkyttynyt
siitd, ettei padse tapaamaan lastaan moneen aikaan. Totta kai on usein omat syynsé siihen,
miké on johtanut tdhidn, mutta varsinkin sosiaaliviranomaisilta toivotaan kylld myds todel-
la hyvin tarkkaa suhtautumista, varsinkin oikeudenmukaista suhtautumista. Ndméi ovat
niin herkkié asioita ja vaikeita asioita, ettd lasta ei saa misséén tapauksessa vieraannuttaa
vanhemmistaan pitkié aikoja, jos ei siihen ole todellista syyté.

Mutta padasiallisesti tdmaé hallituksen esitys on askel parempaan, ja se on hieno asia.

19.32 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Vield edustaja Elomaalle halusin
muistuttaa, ettd tissé laissa on kuitenkin mukana useita eri lainsdadéantotoimenpiteiti, joil-
la pyritdén nykyistd paremmin ehkéiseméén néitd vieraannuttamistilanteita, muun muassa
uhkasakko, joka voidaan asettaa sitten jo pidtettiessd tapaamisoikeudesta. Sen lisdksi
olemme tehneet ihan lausuman siité, ettd vahvistettaisiin ja kehitettdisiin vanhemmuuden

82



Poytikirja PTK 127/2018 vp

ja parisuhteen tukiasioita ja erotilanteiden palveluita, jotta nditi asioita ei pédsisi tapahtu-
maan. Ja meilld on hyvé neuvolajirjestelmé. On tosi tirkedd, ettd myoskin jo ihan neuvo-
lasta ldhtien tuodaan uusille vanhemmille esille se, kuinka tirkeitd molemmat vanhemmat
ovat lapselle ja lapsen kehitykselle, ja sitten vaikka vdhén jo tuodaan esiin sité, ettd jos jos-
kus kéy niin, ettd parisuhde pééttyy ja yhteinen lapsi jaa kuitenkin jéljelle, niin on tarke&a,
ettd molemmat vanhemmat ymmértévét sen, etti sitd pitdd tehdd kaikkensa sen eteen, etté
se vanhemmuus voi jatkua, eikd tule pitdd vieraannuttamista kiusaamisvélineend sitten
toista puolisoa kohtaan ja riidat pitdd pystya selvittiméaén muulla tavalla ottamatta lasta sii-
hen vilikappaleeksi.

19.33 Juho Eerola ps: Arvoisa puhemies! En nyt milld&n haluaisi pitkittda tété iltaa ta-
mén asian kanssa, mutta nyt kylld pikkaisen kysyn — ei ole pakko vastata kenenkain mut-
ta mind kysyn nyt tilleen vahin retorisesti nditd muita puheenvuoroja kuunneltuani — mi-
ten voi opastaa ja ohjeistaa viranomaisia, miten voi opastaa ja ohjeistaa vanhempia mah-
dollisen eron varalta jostain ei-toivotusta kdytoksestd, jos sitd kdytosté ei ole millddn lailla
maédritelty, ettd mité se ei-toivottava kdytos on, miti ei saa tehdd. Ja miten voi uhata uhka-
sakolla? Miten sen uhkasakon voi kenellekdén méaarétéd, jos ei ole médritelty, mistd sen uh-
kasakon sitten voi saada?

Askeisessi puheenvuorossani, kun tuonne pdnttdon kinkkasin, niin kerroin muutamia ti-
lanteita, jotka ovat ihan eldvésta todellisesta elamaésti, jossa toinen osapuoli kokee, etti on
joutunut timmoisen vieraannuttamisen uhriksi, mutta se on vain hidnen kokemuksensa.
Onko se sitten joku sosiaaliviranomainen, kuka sitten maérittda sen, ettd nyt tosiaan niin
hénen mielestéén on tapahtunut tétd vieraannuttamista, nyt me voimme antaa tésté kenties
oikeuteen sellaisen lausunnon, ettdi meiddn mielestimme tdssd kuuluisi se uhkasakko?
Mutta itse nden sen kylld vakavana puutteena. Tédssd mietinndsséd hienosti sanotaan, etti
vieraannuttaminen on paha asia. Se on henkisté vikivaltaa. Se on vahingoksi lapsen ja toi-
sen vanhemman suhteelle ja ndin, mutta niin pitkdén kun ei ole mééritelty, mité se on, ku-
kaan ei tieda tismaélleen, mitd se on, ja se on vain ihmisten erilaisia arvioita siitd, mité se on.
Ja niin kauan kun joku asia ei ole kunnolla kielletty — alleviivaten kielletty, ettd timé asia
on laissa kiellettyd — niin niin kauan se on kylla sallittua.

19.35 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Vaikka itse pykélatekstissé ei ole-
kaan sitd vieraannuttamista mééritelty, niin se tulee kuitenkin vaikka perusteluissa ja vaik-
ka nyt valiokunnan mietinndssé esille. Elikkd vieraannuttaminen on vanhemman kayttay-
tymisté tavalla, joka vaikeuttaa lapsen ja toisen vanhemman tai muun henkildn vilisti vuo-
rovaikutussuhdetta ja johtaa joissakin tapauksissa sen katkeamiseen kokonaan. Elikka kyl-
14 ihan selvésti tiedetddn, mitd se tarkoittaa. Ja sitten mitd tdhan uhkasakkoon tulee, niin on
aivan selvisti sanottu, ettd jos ndyttaa siltd, ettd tima henkild, esimerkiksi diti tai isé, on
kéayttaytynyt silld tavalla, ettd on aihetta epdilld, ettd hén ei tule sitd tapaamisoikeutta kos-
kevaa pddtostd noudattamaan, niin siind tapauksessa voidaan asettaa uhkasakko, jotta se
sitten varmistaisi sen, ettd tima tapaamisoikeus tulee toteutumaan. Kyllé se nyt kuitenkin
on aika vahva véline siind. Mydskin sitten siind tilanteessa, kun tehdéén olosuhdeselvitys-
td ja selvitelldén seké isdn ettd didin tilannetta, jos toinen vanhempi on sen oloinen, etti al-
kaa vieraannuttaa, asuinpaikka voidaan maiarittia sen toisen, ei-vieraannuttavan vanhem-
man luokse.
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T&élld on aika vahvasti kyllda monessa kohtaa nyt sanottu, eli uskoisin kylld, ettd timéa
lahtee menemaéin téstd parempaan suuntaan.

19.37 Katja Hénninen vas: Arvoisa rouva puhemies! Minusta timi mietintd on erittdin
hyva, ja se, ettd se on yksimielinen, kertoo siiti, etti valiokunta on siihen todellakin paneu-
tunut ja kuullut laajasti eri alojen asiantuntijoita. Koko ajan se kantava voima siiné valio-
kunnan tydskentelyssa oli lapsen etu, elikké kaikkia asiantuntija-arvioita, kaikkia lakipy-
kélié ja kokonaisuutta koko ajan sen lapsen edun ndkokulmasta arvioitiin. Itse olen tyyty-
véinen siihen, ettd tdmé on nyt meilld tissd eduskunnan isossa salissa kisittelyssa, silld
tdma laki parantaa nimenomaan sité lapsen oikeutta molempiin vanhempiin ja ldheisiin ih-
misiin.

Siihen, mité edustaja Eerola totesi: on totta, ettd arjen erilaisissa tilanteissa, ndissi erit-
tdinkin riitaisissa huoltajuuskysymyksissé ja riidoissa, on kyllé ollut sellaisia tilanteita —
itsekin olen saanut sellaisia yhteydenottoja— joissa tidytyy miettié ja pohtia sitd, onko aina
se totuus ollut ratkaisevassa asemassa ja onko jopa ennakkoasenteita ollut jompaakumpaa
vanhempaa kohtaan. Ndmai ovat tietenkin sitten niité tilanteita, joihin me kansanedustajat
emme voi puuttua. Mutta jotta meilla olisi selked lainsdddéanto, joka sitten sddntelee sité,
niin se on tirkedd, ettd me olemme tekeméssa niitd lakeja, jotka eivét vahingoita eivétka
vaikeuta niité lapsen edun kannalta tirkeiti ja olennaisia arkeen liittyvid kysymyksid. Vuo-
roasuminenhan oli asia, josta paljon keskusteltiin, ja nden, etti senkin suhteen asia tulevai-
suudessa lapsen nédkdkulmasta katsottuna paranee.

Mutta totta kai timé vieraannuttamiskasite on sellainen, ettd jos me olisimme ldhteneet
sitd joillakin erityisilld seikoilla avaamaan, niin helposti kdvisi niin, ettd sen jalkeen sitten
kaikki muu olisi pois suljettua. Sen takia se on yleiselld tasolla mutta varmasti kattaa kaik-
ki ne tilanteet, joissa esimerkiksi ei anneta postia, joka on tullut toiselta vanhemmalta, ei
anneta keskustella esimerkiksi puhelimitse toisen vanhemman kanssa, estetdéin tapaamas-
ta, ja kaikki ndmi. Naméhéin ovat vieraannuttamisia, ja minusta ei erikseen tarvitse olla
lueteltuna, mitké eri toimenpiteet sitd ovat, vaan kokonaisuutta arvioidaan.

19.39 Juho Eerola ps: Arvoisa puhemies! Tosiaan, nyt jilleen kerran edustaja Eloranta
tuossa hienosti luki mietinndstd timéin vieraannuttamisen mééritelmin, mutta kun edel-
leen téssd on nditd epikohtia, niin nyt kysyisin: Kun toinen vanhemmista muuttaa toiselta
viralliselta huoltajalta lupaa kysymiitté, toiselle ilmoittamatta lapsen kirjat maistraatissa
esimerkiksi Vantaalta Kuopioon, niin onko se vieraannuttamista timén mééaritelmén mu-
kaan? Ja jos perjantai-iltana ukko ajaa Vantaalta Kuopioon ja sitten vasta parkkipaikalla il-
moitetaan, etté lapsi onkin nyt sairas, ei paédse viikonlopuksi sinun mukaasi, niin onko tés-
sd kyseessd vieraannuttaminen? Jos on timén méiritelmén mukaan tai jos ei ole, niin kuka
sen madrittdd, ettd nyt vieraannuttamista on tapahtunut, ja sitten paattaa siitd mahdollisesta
uhkasakosta? Tdmaé on se, minké vield haluaisin tietdd, ja sitten lopetan.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 88/2018 vp siséltyvien 1.—12. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.
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16. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi pelastuslain muuttamisesta ja viliaikaisesta
muuttamisesta seki erdiksi muiksi laeiksi
Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi pelastuslain muuttamisesta ja viliaikaisesta muut-
tamisesta seki eriiksi muiksi laeiksi annetun hallituksen esityksen (HE 18/2018 vp) tiiyden-
timisesti

Hallituksen esitys HE 18/2018 vp

Hallituksen esitys HE 138/2018 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 19/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaiseen késittelyyn esitellddn péivéjér-
jestyksen 16. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietinté6 HaVM 19/2018 vp.
Nyt péaétetddn lakiehdotusten siséllosta.

Keskustelu

19.41 Juho Eerola ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Korostettakoon
heti alkuun, etté tdsséd on kyseessd valiokunnan yksimielinen mietinto.

Hallituksen alkuperdisen esityksen tavoitteena on ollut tehdd maakuntien perustamista,
maakuntauudistuksen tdytdntoonpanoa seké valtion lupa-, ohjaus- ja valvontatehtivien uu-
delleenjarjestdmisti koskevasta lainsdddéannosté johtuvat muutokset pelastuslakiin ja erdi-
siin muihin lakeihin. Eduskunnalle on 20. pdivé syyskuuta kuluvaa vuotta annettu tdyden-
tdvé hallituksen esitys, jossa mainitut maakuntauudistukseen liittyvét muutosehdotukset
ehdotetaan poistettavaksi.

Valiokunta toteaa, ettd vuonna 2011 voimaan tullutta pelastuslakia on kohtalaisen pie-
nen ajan sisélld muutettu useisiin erillisiin hallituksen esityksiin perustuvalla lainsdddan-
nolla. Liséksi pelastustoimen jérjestelmd muuttuu timén maakuntauudistuksen yhteydes-
sd. Valiokunta pitdd nédistd syistd tarpeellisena, ettd pelastuslain toimivuutta arvioidaan
myo0s kokonaisuutena. Vuonna 2019 on tarkoitus asettaa pelastuslain kokonaisuudistusta
koskeva hanke.

Niiden késiteltdvéind olevien hallituksen esitysten keskeinen siséltd muodostuu tdyden-
tavén hallituksen esityksen antamisen jilkeen 6ljy- ja aluskemikaalivahinkojen torjuntaa,
pelastustoimen sivutoimisen henkildston ja sopimushenkildston koulutusta seké sitten vie-
12 viestonsuojan rakentamista koskevista pelastuslain muutosehdotuksista.

Nykyisellddn ympéristoministeridlle kuuluvat 6ljy- ja aluskemikaalivahinkojen torjun-
nan ylin johto, valvonta ja ohjaus. Ne ehdotetaan nyt tassé siirrettdvéksi sisiministeriolle.
Niitten vahinkojen torjunta kuuluu ehdotuksen mukaan jatkossa pelastuslain mukaiseen
pelastustoimeen. Sisdministerid huolehtii myos 6ljy- ja aluskemikaalivahinkojen torjun-
nan valtakunnallisista valmisteluista ja jérjestelyistd. Alusdljy- ja aluskemikaalivahinko-
jen torjunta-, koulutus- ja muut timmaoiset kehittdmistehtavit siirtyviat Suomen ymparisto-
keskuksesta Rajavartiolaitokselle, joka johtaa ehdotuksessa tarkoitettujen vahinkojen tor-
juntaoperaatioita merelld. Pelastustoimintaa pelastustoimen alueella, kuten saaristossa ja
ranta-alueella, johtaa puolestaan aina sen kyseisen alueen pelastusviranomainen. Valio-
kunta toteaa, ettd Rajavartiolaitoksella on pitkdaikainen ja my0s kansainvélinenkin koke-
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mus merellisisséd toiminnoissa. Rajavartiolaitoksella on néin ollen oikein hyvit valmiudet
tdmén tehtdvén suorittamiseen.

Hallintovaliokunta pitdd tirkedna, ettd eri viranomaisten vilinen tehtdvinjako ja johto-
vastuu ovat jatkossakin mahdollisimman selkeitd. Pelastustoimen omien johtamisjarjestel-
mien kokonaisvaltainen hyddyntdminen jd4 nykyisin osittain vajaaksi, koska 6ljy- ja kemi-
kaalivahinkojen torjuntajarjestelyt poikkeavat muusta pelastustoimesta. Muutoksen perus-
teena onkin siten Rajavartiolaitoksen ja pelastuslaitoksen pelastustoimintaa varten kehitet-
tyjen johtamisjérjestelmien ja -keskusten hyodyntdmisen tehostaminen ymparistovahinko-
jen torjunnassa. Toiminnalliset operointitehtévét eivdt mydskddn endd sovi kovinkaan
luontevasti Suomen ympéristokeskukselle, joka on kehitetty pddasiassa tutkimuslaitoksek-
si.

Pelastuslaitokset kattavat 6ljyvahinkojen torjuntaan varautumista varten tarvittavista
kalustushankinnoista ja koulutuksesta noin 80 prosenttia Oljysuojarahastosta maksettavil-
la korvauksilla. Valiokunta korostaa Oljysuojarahaston suurta merkitysti kiytinnon tyos-
sé Oljyvahinkoihin varautumisessa ja niiden torjumisessa. Valiokunta toteaa saamansa sel-
vityksen perusteella, ettd ndmi ehdotetut muutokset eivét vaikuta eri toimijoitten torjunta-
kalustohankintoihin eivitka niin ollen mydskiin Oljysuojarahaston kustantamiin hankin-
toihin.

Valiokunta tdhdentéd toimivan viranomaisyhteistydon merkitystd myds 6ljyvahinkojen
torjuntavalmiuden hankkimisessa ja muussa varautumisessa. Edelleen valiokunta koros-
taa, ettd kiytettivissé olevilla voimavaroilla tulee saavuttaa paras mahdollinen torjuntaval-
mius.

Sitten, arvoisa puhemies, vield ndistd vdestonsuojista muutama sana, miti téhén liittyy.
Valiokunta on tdssd mietinndssdén pitdnyt perusteltuna, ettd viestdonsuojien rakentamista
edelleen jatketaan véeston suojaamisen tarpeiden turvaamiseksi. Valiokunta pitddkin tér-
kednd, ettd ndmé ehdotetut viestonsuojarakentamista koskevat muutokset turvaavat nykyi-
sen véestonsuojakannan ylldpidon.

Ehdotettujen muutosten tavoitteena on sujuvoittaa vdestonsuojien rakentamiseen liitty-
vaa poikkeuslupakisittelyd ja alentaa viestonsuojarakentamisesta johtuvia kustannuksia.
Viestonsuojarakentamiseen kohdistuvien harkinnanvaraisten vapautusten ja helpotusten
myoOntdminen ehdotetaan siirrettdviksi pois aluehallintovirastolta ja sisdministerioltéd ra-
kennusluvan myontéville viranomaiselle. Timén on tarkoitus keventdd menettelyyn liitty-
véé hallinnollista taakkaa. Valiokunta kuitenkin korostaa, etti rakennusluvan myontévéin
viranomaisen on jatkossakin kuultava pelastusviranomaisia téllaista paitdstd tehdessdén.
Viranomaisen on aina arvioitava viestonsuojarakentamista koskevia helpotuksia myos vé-
eston suojaamisen niakokulmasta.

Tasta sitten padstadnkin oikeastaan tdhédn viimeiseen seikkaan, jonka tdssd mainitsen, eli
seurantaan. On térkedi, etté sitd tapahtuu, ja valiokunta pitda tarkeédna, ettd muutoksen vai-
kutuksia erityisesti vastuiden selkedin jérjestymiseen ja ympéristondkdkulmien huomioon
ottamiseen 0ljy- ja aluskemikaalivahinkojen torjunnassa seurataan. — Kiitoksia.

19.48 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Pelastuslaki 18/2018, 138/2018 ja sit-
ten téssd vélissd vield pari kertaa muuten. Elikkd valiokunnan puheenjohtaja kévi varsin
hyvin néité asioita ldpi, mutta ehkd mainitsen ndistd myoskin joitakin semmoisia, mihin
kiinnitettiin erityisesti huomiota.
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Ensimmadinen oli se, ettd tarvitaan kokonaisuudistus. Valiokunnassa ei toivoisi olevan ti-
lannetta, ettd asiantuntijat eivit tiedd, mika on lakiuudistuksen pohja — onko se nykyinen,
voimassa oleva laki vai se laki, joka on tiélld eduskunnassa jo késiteltavéna, johonka pi-
taisi viitata. TAmmoistd ei missdédn tapauksessa saisi olla.

Téssd uudistuksessa, joka nyt siis tehdédén viliaikaisena, poistetaan yhteys maakuntahal-
lintoon siitd syysti, ettd lakiesitys 18/2018 on se esitys, missd se yhteys sinne maakunta-
hallintoon on, ja nytten, jotta timé esitys voi edeti, tdstd pitdd poistaa maakuntahallinnot,
mistd en tietenkddn ole mitenkdan pahoillani. Tédssé tapauksessa siis vastuu ja yhteys kun-
tiin pysyy yhé edelleen.

Ehké merkille pantavaa on mydskin timén lain késittelyssd — niin kuin monen muun-
kin lain kisittelyssd — etté jos katsotte mietint64, niin sielld on 40 sivua muutettuja pyké-
lid. Pykélien méira on siis paljon enemmain, mutta 40 sivua muutettuja pykélid, elikkd on
ollut jonkun verran ty6té tddlld eduskunnan pééssd, jotta on saatu tésté tolkullinen lakipa-
ketti.

Viestonsuojakysymyksiin pureuduttiin sisdisen turvallisuuden selonteossa todeten, ettd
niille on my6skin tulevaisuudessa tarvetta— monenlaisia uhkia, joihinka pitdé varautua —
ja sen takia se méddrd, se, ettd suurelle osalle suomalaisia ne on l0ydyttiva ja kohtuullisen
matkan padstd, on yha edelleen perusta. Yha edelleen siis 600 rakennukseen rakennetaan
joka vuosi véestonsuoja. Téssd muutosta tuli oikeasti vain siihen, ettd ndmaé nyt erilliselld
luvalla avista haetut vapautukset kevyisiin rakenteisiin, muun muassa urheiluhalleihin tai
ratsastusmaneeseihin, eivit olisi endd avin pdéssi vaan pystyttdisiin kunnan pddssd myon-
tdmédn ndmé vapautukset viestonsuojista ja niiden rakentamisesta niihin halleihin, muun
muassa. Yhé edelleen on siis mahdollista rakentaa muun muassa yhteisid viaestonsuojia, ja
yhé edelleen se ajatus, etti viestonsuojat ovat normaaliaikana muussa kéytdssé, on erittiin
perusteltu.

Yksi iso kysymys olivat tissé kisittelyn aikana ndma kelpoisuusvaatimukset, ja saimme
onneksi tarkennettua ne valiokunnassa niin, ettd niméa kelpoisuusvaatimukset, jotka viela-
kin vaativat siis tarkennuksia, liittyvét henkiloston virkaan tulemiseen ja virkavastuisiin,
eivit sithen — kuten td4ll4 joissakin kommenteissa meille palautteenakin tuli — voivatko
esimerkiksi pelastustoimintaan varsinaisesti osallistua ihmiset, joilla ei ole Pelastusopis-
ton hyviksymaiai pelastusalan koulutusta, vaikkapa ensihoitajat, jotka ovat pelastuspaikalla
mukana, tai jopa vapaachtoiset ihmiset, jotka ovat sielld mukana. Kaikilla on mahdollisuus
osallistua, kunhan johto pelastustoimissa on ammattilaisten ja timéan varsinaisen koulutuk-
sen saaneen kdsissi.

Oljyntorjunnan siirto, joka tarkoittaa siis ehké neljin henkildtydvuoden siirtoa pois ym-
paristoministeriostd Rajavartioston puolelle, on ihan perusteltu. Tiedetdén, etté jo tillakin
hetkelld siis Rajavartiosto erityisesti merellisilld alueilla ja mydskin Puolustusvoimat ovat
kaksi suurta tekijad, joittenka aluksiin on tallakin hetkelld luotettu tuolla merellisilld alu-
eilla dljyntorjunnassa, ja siitd syystd on mydskin mietintdon kirjoitettu, ettd ndméa korva-
ukset niin Puolustusvoimille kuin Rajavartiostollekin siitd asiasta heidén alustensakin han-
kinnassa pitdd huomioida.

Iso asia, joka liittyy my®&skin tuohon seuraavaan asiakohtaan, liittyy Oljysuojarahastoon
ja palontorjuntarahastoon. Molemmissa olemme kirjoittaneet mietintoon, ettd néité ei saa
siirtdd budjetin katteeksi, vaan ne ovat yhé edelleen ndmaé kaksi rahastoa, jotka siis kate-
taan padasiassa niihin asioihin tehdyilld maksuilla, joiden tulee olla tulipalojen ehkéisyyn
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ja pelastustoiminnan edistdmiseen elikké niihin hankkeisiin, kun rakennetaan jotakin, han-
kitaan jotakin, jotta nima tavoitteet toteutuvat.

Seuranta on hyvin tirke&é ja tarpeellista, silld tdssd kohtaa on muutaman vuoden tai ehké
jonkun lyhyemménkin ajan paésté katsottava vastuiden selkeys ja se, mitenkd ndmé ympa-
ristonidkokohdat on huolehdittu néitten dljy- ja kemikaalivahinkojen ja niiden torjunnan
osalta. Erityisesti huolta on heréttinyt merellisten ympéristovahinkojen osuus, ja sithen
tdma toivottavasti nyt sitten vastaa tulevaisuudessa nykyistd paremmin télld siirrolla. —
Kiitoksia.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esityksiin HE 18/2018 vp ja HE 138/2018 vp siséltyvien
1.—3., 8., 9. ja 11. lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Eduskunta yhtyi valio-
kunnan ehdotukseen hallituksen esityksiin HE 18/2018 vp ja HE 138/2018 vp sisédltyvien
4.—7.ja 10. lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely paittyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi dljysuojarahastosta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 189/2018 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 16/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 189/2018 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle matkustaja-alusturvallisuutta koskevan lainsiidéin-
non muuttamiseksi

Hallituksen esitys HE 198/2018 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 30/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 198/2018 vp siséltyvien 1.—5. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi ajoneuvolain 16 ja 64 a §:n muuttamisesta
sekd erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 185/2018 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 31/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitellddn péivéjér-

jestyksen 19. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinté LiVM
31/2018 vp. Nyt padtetién lakiehdotusten sisallosta.
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Keskustelu

19.56 Jukka Kopra kok: Arvoisa rouva puhemies! Tamé hallituksen esitys raskaiden
moottorikelkkojen sallimisesta moottorikelkkareiteilld on erityisen tervetullut. Jo téllakin
hetkelld raskaita moottorikelkkoja on kéytdssé, niilld voi metsdssd ajaa, mutta nyt niilld
voisi ajaa siis moottorikelkkareiteilld. Kuljettaja tarvitsee raskaan moottorikelkan kuljetta-
miseen jatkossa T-luokan ajokortin.

Uskomme, ettd tdimaé esitys on erittdin hyvé parantamaan erityisesti pohjoisen Suomen
matkailuyritysten toimintaa, silld ndin voidaan kuljettaa turisteja ja muita matkailijoita
metséssi ja luontokohteissa ja luontokohteisiin paremmin kuin silloin, jos ndmé henkilot
itse ajaisivat moottorikelkkaa.

Valiokunta mietinndsséén totesi, ettd vaikutuksia on seurattava, ja on tietenkin hyvi
ndin, ettd tistd saadaan sitten raportti ajan kuluessa, silld ilmi6 on kuitenkin uusi ja sitd on
syytd tarkkailla.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 185/2018 vp sisdltyvien 1.—4. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimméiinen késittely paattyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi meriliikenteessé kiytettivien alusten kilpailuky-
vyn parantamisesta annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 182/2018 vp

Lakialoite LA 40/2017 vp

Toimenpidealoite TPA 39/2017 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 28/2018 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esi-
tellddn paivdjarjestyksen 20. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyvéksya tai hylata la-
kiehdotus, jonka sisdllostd pédtettiin ensimmaéisessd késittelyssd. Lopuksi péétetddn ai-
noassa késittelyssé toimenpidealoitteesta.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 182/2018 vp sisdltyvin lakiechdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessa késitte-
lyssé tekeméssdén padtoksessd lakialoitteeseen LA 40/2017 vp siséltyvin lakiehdotuksen
hylkéamisestd. Lakiehdotuksen toinen kisittely pééttyi. Eduskunta yhtyi valiokunnan eh-
dotukseen toimenpidealoitteen TPA 39/2017 vp hylkddmisestd. Eduskunta hyviksyi mie-
tintdon sisdltyvén lausumaehdotuksen. Asian késittely paattyi.
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21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajokorttilain 32 ja 61 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 186/2018 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 26/2018 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 21. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotus, jonka siséllosti padtettiin ensim-
mdiisessa kasittelyssa.

Keskustelu

19.59 Jukka Kopra kok: Arvoisa rouva puhemies! Tamai kisilld oleva esitys sdhkdisesté
ajokortista on osa hallituksen digitalisaatiohankkeita ja erittdin tervetullut. Kyse on siité,
ettd kuljettajan ei tarvitse tien pailla liikkuessaan pitaa sitd korttiajokorttia mukana, vaan
dlypuhelimella voidaan sovelluksen avulla osoittaa tarvittaessa oikeus ajoneuvon kuljetta-
miseen. Kuulemisessa saimme kuulla, ettd tdssd on mahdollisuus huijaamiseen, ja senpi
vuoksi valiokunta kiinnittda erityistd huomiota siihen, ettd on syyti tarkkailla vaikutuksia
litkenteessé ja on kehitettiva uusia turvajirjestelmié, jotta tima mobiiliajokortti olisi mah-
dollisimman luotettava my0s jatkossa. Totesimme my0s, ettd olisi hyvé saada tdmé kehi-
tettyé sithen malliin, ettd mobiiliajokorttia voisi kéyttdd myoskin henkil6llisyyden todista-
miseen niissd tilanteissa, joissa tarvitsee henkildllisyys todistaa, siis muissakin kuin tien
paélla tapahtuvissa ajo-oikeuteen liittyvissi asioissa, ja téllainen jarjestelmén jatkokehitys
olisi erittdin suotavaa.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 186/2018 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely paéttyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle Maailman postiliiton yleissopimuksen hyviksymiseksi
ja voimaansaattamiseksi

Hallituksen esitys HE 181/2018 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 27/2018 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Osittain ainoaan, osittain toiseen késittelyyn
esitellddn pdivéjarjestyksen 22. asia. Ensin péétetddn liikenne- ja viestintdvaliokunnan
mietinndn LiVM 27/2018 vp pohjalta ainoassa kisittelyssd yleissopimuksesta ja sitten toi-

sessa késittelyssé lakiehdotuksesta.

Keskustelua ei syntynyt.
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Eduskunta hyvéksyi hallituksen esityksessd HE 181/2018 vp tarkoitetun yleissopimuksen.
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 181/2018 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Yleissopimuksen ainoa ja lakiehdotuk-
sen toinen késittely pédttyi. Asian késittely paéttyi.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle raideliikennelaiksi ja laiksi liikenteen palveluista anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 105/2018 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 29/2018 vp

Toinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessd késittelyssa sisdlloltdan padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 105/2018 vp sisdltyvit 1.—2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen kisittely
padttyi. Asian késittely paattyi.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi huoneistotietojirjestelmésti ja eriiksi siihen liit-
tyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 127/2018 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 18/2018 vp

Toinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessd kéasittelyssa sisdlloltdan padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 127/2018 vp sisédltyvdt 1.—18. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen kisittely
padttyi. Eduskunta hyvéksyi mietintoon siséltyvdn lausumaehdotuksen. Asian késittely
paéttyi.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kansanterveyslain viliaikaisesta muuttamisesta
annetun lain voimaantulosiinnoksen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 174/2018 vp

Valiokunnan mietinté StVM 17/2018 vp

Toinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi ensimmadisessd kasittelyssa sisdlloltddn péaatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 174/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian kisittely paattyi.

26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 125/2018 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 18/2018 vp

91



Poytikirja PTK 127/2018 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 26. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotus, jonka siséllosti padtettiin ensim-
mdiisessa kisittelyssa.

Keskustelu

20.03 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Todellakin pykalistd ddnestettiin jo,
mutta sanon silti muutaman sanan, silld tdiméa on se, mistd monet meistd kuntapééttajini
ovat vield tillakin viikolla kdrsiméssé tuolla omissa valtuuston kokouksissaan — meillé-
kin Kotkassa vield timén pdivan aikana valtuuston budjetista ensi vuodelle paatetdan. Siitd
syystd on surullista todeta, ettd ensi vuoden valtionosuuksien leikkaukset ovat yli 250 mil-
joonaa euroa, jotka koostuvat siis valtionosuuksien indeksijaddytyksistd, niiden lomara-
haleikkauksien kiky-vaikutuksista, jotka on kerran otettu ja otetaan nyt toiseen kertaan, ja
sitten ndisté erilaisista ennakollisesti otetuista leikkauksista, muun muassa erikoissairaan-
hoidon keskittimisestd, omais- ja perhehoidon leikkauksista ja varhaiskasvatuksen ryhma-
kokojen suurentamisesta ynnd muista.

Erityisesti ndiden ennakollisesti otettujen leikkausten osalta hankalaa on se, ettd muun
muassa Kuntaliitto on kysellyt kaikilta kunnilta ja kuntayhtymiltd, kuinka paljon sééste-
tddn esimerkiksi tdssa erikoissairaanhoidon keskittimisessi. Kun oli ajatus, ettd sdéstoa tu-
lee lahes 300 miljoonaa euroa, niin todellisuus on ehkd 30 miljoonaa euroa. Siitdkin huo-
limatta ndma on jo otettu ennakollisesti sieltd pois. Tdssd samaan aikaan sain juuri dsken
viestid, ettd sote- ja maku-uudistukseen liittyen kunnat ovat jo téll4 hetkelld maksamassa
satoja miljoonia euroja antaessaan erityisesti tyopanosta nditten hallintojen valmisteluun,
josta ei tule minkdénlaista kompensaatiota kunnille, valitettavasti.

Tdssd muutama pieni yksityiskohta vield siitd, miten niméi kohdennukset kohdistuvat
kuntiin: Muun muassa tdma digitalisaation edistiminen, joka on erittiin kannatettava asia,
téssd hallituksen esityksessé tehdddn niin, ettd se 30 miljoonaa — aikaisemmin se oli vield
40 miljoonaa — ei todellakaan jakaudu kaikille vaan se otetaan yleisistd valtionosuuksista
pois ja jaetaan hakemuksen perusteella joillekin. Sama tehddan tulevaisuudessa myos yh-
distymisavustuksiin: aikaisemmin se oli erillinen rahoitus, ja nyt se 10 miljoonaa otetaan
muista valtionosuuksista pois, ja sitten arvio on, ettd se menisi ehkd kahteen tai kolmeen
yhdistymiseen nditten heikosti taloudellisesti menestyvien kuntien osalta. Siitd syysti
olemme tehneet esityksen, ettd kuntien valtionosuus olisi 25,37 prosentin sijasta 26,8, jol-
loinka omavastuu kunnille olisi 73,2 prosenttia eikd 74,6, niin kuin hallituksen esityksessa
on.

20.06 Jani Mikela ps: Arvoisa puhemies! Tdmén edelld lausutun voin erinomaisesti
omalta osaltani vahvistaa juuri maakunnasta, Lappeenrannan kaupunginvaltuuston budjet-
tikokouksesta, tulleena. Jos kiky sddstikin kunnan kustannuksia, niin kylla se sitten myds
leikkaa verotulojen menetyksen myoté, ja timén keskittdmisasetuksen etupainoinen toteut-
taminen on aiheuttanut myds meidin sairaanhoitopiiriimme merkittivia lisdlaskuja. Sil-
loin vield, kun perussuomalaiset olivat hallituksessa, periaatteena oli se, ettei kunnilta lei-
kata tai ettd jos niille annetaan lisdd velvoitteita, niin niille velvoitteille osoitetaan rahat.
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Téma oli mielesténi erittdin hyva periaate, ja ihmettelenkin, mihin timaé periaate nyt on ka-
donnut, koska jollei suoraan leikata, niin sitten ainakin epasuorasti ja ehdollistaen, kuten
alemmin mainittiin.

Keskustelu péattyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 125/2018 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely paéttyi.

27. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyottomyysturvalain muuttamisesta lyhytkestoi-
sen tyon vastaanottamisen edistimiseksi

Hallituksen esitys HE 220/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 18/2018 vp

Toinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi ensimmdisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 220/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian kisittely paattyi.

28. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sihkomarkkinalain muuttamisesta ja eraiksi sii-
hen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 144/2018 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 21/2018 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 144/2018 vp siséltyviat 1.—5. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

29. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yritys- ja yhteisotietolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 132/2018 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 22/2018 vp

Toinen kdsittely
Eduskunta hyviksyi ensimmdiisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-

seen HE 132/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian kisittely paattyi.
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30. Seuraava taysistunto
Eduskunnan seuraava téysistunto on tiistaina 11.12.2018 klo 14. Téysistunto lopetettiin klo
20.08.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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	18.11
	18.14

	11
	18.16
	18.19
	18.21
	18.23
	18.26
	18.27
	18.29

	12
	18.32
	18.39
	18.44
	18.47
	18.50
	18.53
	18.56

	13
	18.59
	19.04

	14
	15
	19.12
	19.19
	19.27
	19.30
	19.32
	19.33
	19.35
	19.37
	19.39

	16
	19.41
	19.48

	17
	18
	19
	19.56

	20
	21
	19.59

	22
	23
	24
	25
	26
	20.03
	20.06

	27
	28
	29
	30

