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Taysistunto

Maanantai 4.12.2017 klo 14.00—21.50

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 21.50.

Puhetta johtivat ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (14.00—15.59 ja 19.58—21.50),
toinen varapuhemies Arto Satonen (15.59—18.01) ja puhemies Maria Lohela (18.01—19.58).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kuntien ja kuntayhtymien eriiden oikeustoimien
viliaikaisesta rajoittamisesta sosiaali- ja terveydenhuollossa annetun lain seki erididen
kunta- ja palvelurakenneuudistuksesta annetussa laissa sididettyjen velvoitteiden sovelta-
misesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 182/2017 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lahetekeskustelua varten esitelldan
paivdjarjestyksen 2. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sosiaali- ja ter-
veysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan ja hallintovaliokunnan on annettava lau-
sunto.

Keskustelua tdstd asiakohdasta kdydédéan kello 15.30 asti. Keskustelua jatketaan tarvit-
taessa paivdjarjestyksen muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Mikali keskustelu paattyy
ennen kello 15.30, siirrytdén péaivajarjestyksen seuraavaan elikké 3. kohtaan.

Keskustelu

14.02 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (esittelypuheenvuoro):  Ar-
voisa puhemies! Nyt késittelyyn tulevan esityksen tarkoituksena on osaltaan mahdollistaa
maakunta- ja sote-uudistuksen sujuva toimeenpano. Esitykselld jatketaan vuodella jo
aiemmin sdddettyjen kuntien erditd sosiaali- ja terveydenhuollon oikeustoimia véliaikai-
sesti rajoittavan lain ja Paras-puitelain yhteistoimintavelvoitteiden jatkamista koskevan
lain voimassaoloa. Lakien jatkamisella voidaan vaikuttaa siihen, ettd ennen uudistuksen
voimaantuloa kunnat ja kuntayhtymat eivét tee oikeustoimia, jotka rajoittaisivat perusteet-
tomasti tulevien maakuntien mahdollisuuksia vastata lakisééteisista velvoitteistaan. Lisék-
si Paras-puitelain mukaisten yhteistoimintavelvoitteiden jatkamisella halutaan estda toimi-
vien yhteistyorakenteiden purkautuminen yhden vuoden ajaksi.

Valmis
5.0
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Esitykseen sisdltyvistd kahdesta laista keskeinen on nyt ehdotus kuntien sote-oikeustoi-
mien véliaikaisesta rajoittamisesta. Lailla puututaan kahteen merkittavéan asiaan, sote-pal-
velujen ulkoistamiseen ja rakennusinvestointeihin. Tadma laki sdddettiin ensimmaisen ker-
ran jo viime vuonna, kun oli néhtivissa, ettd sote-uudistuksen ldhestyessi erdissd kunnissa
ja kuntayhtymissé valmisteltiin omien sosiaali- ja terveyspalveluiden tuotannon antamista
yksityisten palveluntuottajien hoidettavaksi hyvinkin pitkéaikaisilla sopimuksilla. Samoin
tiedossa oli, ettd seké sairaanhoitopiireissé ettd kunnissa oli kdynnistyméssa runsaasti kus-
tannuksiltaan kalliita rakennusinvestointeja.

Nuo kunnissa tehdyt ja suunnitteilla olleet sopimukset saattoivat olla jopa 15 vuoden pi-
tuisia ja osa niistd késitti kdytdnnosséd kaikki kunnan sosiaalihuollon ja perusterveyden-
huollon palvelut. Kuntia, jotka olivat tehneet laaja-alaisia sopimuksia, oli silloin noin 20.
Lisdksi tiedossa oli muitakin ulkoistussuunnitelmia. Silloisella sdddetylld rajoituslailla ha-
luttiin rajoittaa vain sellaisia sopimuksia, joilla olisi selvéd vaikutus tulevien maakuntien
toimintaan. Siksi nyt voimassa oleva laki koskee kaikkein suurimpia ulkoistamissopimuk-
sia, sellaisia, joiden osuus sote-toiminnasta on yli 50 prosenttia ja joiden kesto on yli viisi
vuotta. Néihin sopimuksiin edellytettiin siséllytettdvéksi irtisanomisehto, jonka mukaan
maakunta voi irtisanoa tehdyn sopimuksen 12 kuukauden irtisanomisajalla.

Arvoisa puhemies! Kisityksemme mukaan nuo sdéddetyt lait ovat toimineet osaltaan var-
sin hyvin asetettujen tavoitteiden mukaisesti ja ndin erityisesti tuo Paras-puitelain toimin-
tavelvoitteiden jatkaminen. Sen vuoksi sithen kohtaan nyt uudessa versiossa, taalld kasit-
telyssd olevassa hallituksen esityksessd, ei ehdoteta sisédllollisia muutoksia, ainoastaan
vuoden pidennysté.

Rajoituslain kohdalla tavoitteet eivit sen sijaan ole toteutuneet tiysin odotetulla tavalla.
Laaja-alaisia ulkoistussopimuksia tosin tehtiin aluksi vain parissa kunnassa, mutta nyt, kun
sote-maakuntauudistuksen voimaantulo siirtyi vuodella hallituksen keséisilla ratkaisuilla,
tieddmme, ettd se kdynnisti kunnissa laajan ulkoistusten suunnittelujen ryppéan. Nama py-
rittiin tekeméén tavalla, johon nykyisen voimassa olevan lain sddnndkset eivét purreet.
Tastd esimerkkinid voidaan todeta Lansi-Pohjan alueen sote-palvelujen ulkoistaminen.
Kytkemalld yhteen kuntien ja sairaanhoitopiirien palvelut muodostettiin tuossa Lénsi-Poh-
jan tapauksessa kokonaisuus, jonka laajuus ylitti selvisti sen, mitd lakia sdddettdessd oli
ajateltu, mutta myos muualta maasta on kantautunut tietoja huomattavan suurista ulkois-
tussuunnitelmista. Saatujen tietojen perusteella nédyttédkin siltd, ettd nykyinen 50 prosen-
tin raja on liian korkea, ja siksi rajaa ehdotetaan alennettavaksi 30 prosenttiin. Samalla la-
kitekstia selkiytetddn lain tarkoitusta vastaavaksi siten, ettd jos suunnitellaan yli 30 prosen-
tin ulkoistussopimuksia, sopimukseen liitettdvén irtisanomisehdon kaytosté ei saa aiheu-
tua mydskain korvausvastuuta maakunnalle eikd kunnille.

Monet ovat kysyneet, onko sitten tuo 30 prosenttia sopiva raja. Joku raja pitda olla, kos-
ka osa palvelujen hankintasopimuksista on toisaalta perusteltuja, erityisesti asiakkaiden
mutta myds maakunnan kannalta. Siksi pienemmat ulkoistussopimukset, esimerkiksi pal-
veluasumiseen liittyvét, on jarkevaé jatkossakin mahdollistaa.

Rakennusinvestointeja ajateltiin kdynnistettdvan alle miljardin euron arvosta, kun rajoit-
tamislakia viime kesénd sééddettiin. Toisin kuitenkin kdvi. Sairaanhoitopiirit ovat kdynnis-
tédneet noin 1,6 miljardin euron arvosta yli 5 miljoonaa euroa maksavia rakennushankkeita
ja kunnatkin 0,5 miljardin euron arvosta. Lainmukaiset perusteet, investoinnin perustelta-
vuus ja tarpeellisuus palvelurakenteelle, eivit ole kuitenkaan mahdollistaneet palvelura-
kenteen ja tulevien maakuntien kannalta riittivaa vaikuttamista rakentamiseen. Toki voi-
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daan todeta, ettd ilman tuota nyt vield voimassa olevaa lakia rajoittamisesta monet hank-
keet olisivat toteutuneet vielékin laajempina, ja osa hankkeista on péétynyt keskeytykseen
jo suunnitteluvaiheessa osin juuri investointien rajoittamisen vuoksi. Sosiaali- ja terveys-
ministeridoon tulleista lupahakemuksista pari on hylétty ja joihinkin on tehty muutoksia k-
sittelyssd. Ministeridssé on vahva késitys siitd, ettd hakemusmenettely siitd huolimatta, ettd
lupia investointeihin on annettu paljon, on kuitenkin johtanut hyvéin sparraukseen hake-
musvaiheessa ja ndin julkiseen rakentamiseen on tehty huolellisempaa suunnitteluty6ta.

Mutta tdssékin, arvoisa puhemies, hallituksessa on jouduttu toteamaan, ettd lain kriteerit
ovat aika 10ysét. Sen vuoksi nyt, kun sote-rakentamisbuumi on piélla, uusille kdynnistet-
taville rakennusinvestoinneille esitetddn tiukempia kriteereja, siis nyt pyydettédville uusille
luville, lain voimaan tultua. Investointien pitéé olla valttdiméttomia ja kiireellisié, jotta niil-
le voidaan mydntéd lupa nyt kaksi vuotta ennen kuin jérjestimisvastuu ja siten myds taak-
ka rakennuksista siirtyy maakunnille. Laki my6s mahdollistaa ilman lupamenettelya sel-
laiset rakennushankkeet, jotka ovat valttimittomid esimerkiksi valvontaviranomaisten
vaatimuksesta. Kosteusvaurioiden, homeongelmien vuoksi, joista viime viikolla tdssé sa-
lissa keskusteltiin, téllaisiakin tilanteita on jo nihty ja varmasti tullaan nikeméain. Muut ra-
kennushankkeet voivat arviomme mukaan odottaa vastuun siirtymistd maakunnille.

Arvoisa puhemies! Viime kuukaudet ovat osoittaneet nyt annettavan esityksen tarpeel-
lisuuden. Maakunta- ja sote-uudistuksen toimeenpano edellyttdi, ettd kaikki osapuolet toi-
mivat vastuullisesti. Ehdotettu laki korostaa titi ja asettaa kuntien ja kuntayhtymien péé-
toksenteolle joitakin rajoitteita, joilla voidaan edistdd uudistuksen isojen tavoitteiden to-
teutumista kaikkien suomalaisten parhaaksi.

14.09 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kiitos hallitukselle tisti erittdin tarpeel-
lisesta sote-ulkoistusten rajoituslaista. Kuntakentélld tuntuu nyt olevan paniikki péélld, ja
se johtaa monenlaiseen sote-sekoiluun. Moni kunta on pédtynyt ulkoistamaan sosiaali- ja
terveyspalvelunsa terveysjéteille, viimeisimpéand Meri-Lapissa. Terveysyritykset myos te-
kevit systemaattisia tarjouksia kuntien sote-kiinteistéjen ostamisesta tulevan markkina-
asemansa varmistamiseksi. Kuntapééttdjien tavoitteena saattaa néissi ulkoistuksissa olla
sailyttdd palvelut omassa kunnassa, mutta veronmaksajille maksettavaksi tuleva lasku voi
kasvaa suureksi ja tulevien maakuntien palveluiden suunnitteleminen ja jérjestiminen vai-
keutuu. Viimeisimpéné néhtiin késittimiton yritys, kun Siikalatvan kunta aikoi ryhtyd Me-
hildisen bulvaaniksi ja ryhtyd houkuttelemaan oululaisia asiakkaita Mehildiselle Oulussa.
Siikalatvan motiivi oli varmaankin alennuksen saaminen Mehildisen laskustaan, ja Mehi-
lainen olisi padssyt betonoimaan asemiaan sote-uudistusta odoteltaessa. Oulun kaupunki
kuitenkin riitautti asian, silld pelkona on iso lisdlasku. Haluan kiittd& ministerioté erittdin
nopeasta reagoinnista tdhin Siikalatvan ja Mehildisen hdmérapeliin. Ministerid otti no-
pean ja tiukan linjan todetessaan, ettei toiminta ole lain mukaista. Oululaisena veronmak-
sajana ja kuntapédttdjand olen tésté ripedsti linjauksesta kiitollinen.

Arvoisa puhemies! Tama nyt ldhetekeskustelussa oleva sote-ulkoistusten rajoituslaki on
siis ehdottoman tarpeellinen, mutta se ei kuitenkaan ole riittdva rauhoittamaan tilannetta
maassa. Hallitukselta tarvittaisiin nyt johtajuutta ja sote-uudistusesitys, joka luo varmuutta
ja vakautta epavarmuuden sijaan. Keskustavetoinen hallitus ei ole kuitenkaan tdhén vield
pystynyt. Keskusta johtaa hallitusta ja sote-uudistusvalmistelua, joten teilld on iso vastuu
taménhetkisestd kaoottisesta tilanteesta ja uudistusten takkuamisesta. Keskustalla on myos
yksinkertainen enemmistd esimerkiksi Siikalatvan kunnanvaltuustossa. Tétd sekoilua seu-
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ratessa herdédkin kysymys, eikd edes keskustan oma kenttévéki usko sote-uudistusesityk-
seen. Pddministerikin on kauhistellut meneilld olevaa kehitysti, jossa yksityiset sote-jétit
ottavat markkinoita haltuun. Hyvi, ettd olette hallituksessa herénneet tilanteen vakavuu-
teen, mutta miksi olette alun perin synnyttineet timén tilanteen ja luoneet sote-sekoilulle
pohjaa? Miksi olette ajaneet sote-uudistusta, jonka paitavoitteeksi ndyttdd nousseen mark-
kinoiden luominen néille samaisille sote-yrityksille?

Arvoisa puhemies! Tilanteen rauhoittamiseksi hallituksen pitdisi nyt luopua bisnesuu-
distuksestaan ja siirtyd takaisin sote-uudistuksen alkuperéisiin tavoitteisiin eli terveysero-
jen kaventamiseen, luukulta toiselle pompottelun vdhentdmiseen ja kustannusten nousun
hillitsemiseen ja palauttaa mieliin nuo integraatiotavoitteet, misté ldhdettiin liikenteeseen.
Kalliiden ja epdvarmojen yksityistdmisseikkailujen sijaan tarvitaan demokraattisille maa-
kunnille aitoa valtaa paéttda siitd, miten palvelut jérjestetédn, miten sairaaloiden vélinen
tyonjako toteutetaan ja kuka palveluja tuottaa. Sote-uudistuksen ensisijaisena tavoitteena
tulee olla laadukkaiden ja yhdenvertaisten palveluiden turvaaminen kansalaisille, ei mark-
kinoiden avaaminen terveysfirmojen voitontavoittelulle.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistuksen aikataulu venyy ja paukkuu. Lénsimetrokin ehti
valmistua ennen kuin hallitus saa aikaiseksi perustuslain mukaisen sote-esityksen. Halli-
tuksen pitdisi kuunnella enemman asiantuntijoita, ja nyt en tarkoita terveysfirmojen lobba-
reita. Ongelmalliset ja puutteelliset esitykset eivit nauti parlamentaarista luottamusta, niil-
13 ei ole etenemisen edellytyksid, ja niiden palauttaminen valmisteluun synnyttdd seka-
vuutta, luo epdvarmuutta kuntakenttéin ja ennen kaikkea viivastyttéda laadukkaan sote-uu-
distuksen aikaansaamista. Epdvarmuus — se on myrkkya. Jo sote-uudistuksen sakkaami-
nen aiheuttaa ongelmia ja hajottaa palvelujirjestelméd pitkéksi aikaa. Ongelmat tulevat
olemaan pitkid ja kalliita.

Arvoisa puhemies! Hallituksella on nyt vastuu tilanteen rauhoittamisesta. Sote-ulkois-
tusten rajoituslaki on kelpo hétdkeino, mutta pohjasyy on kunnissa vellova epdvarmuus
hallituksen sote-sekoilun takia. Sité ei tdlld lakiesitykselld valitettavasti korjata. Palautta-
kaa sote sen alkuperdisiin integraatiotavoitteisiin. Nostakaa kansanterveys jélleen uudis-
tuksen péaitavoitteeksi. Kutsukaa koolle parlamentaarinen valmistelu. Kuunnelkaa asian-
tuntijoita ja unohtakaa hetkeksi poliittinen suhmurointi. Tehdéén yhdessd 100-vuotiaalle
Suomelle sote-uudistus, joka kestda aikaa, on laadukas ja kustannustehokas eiki erottele
ihmisid lompakon paksuuden mukaan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ehké tdssd vaiheessa kdydddn lyhyt
debatti. Ei kovin pitkdén, koska tdalld on pyydettyjd puheenvuoroja ja niille myds anne-
taan tilaa.

14.15 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totean, ettd sote-
uudistus tehdédén sen takia, ettd markkinat saadaan nippeihin. Sote-uudistus tehdéén sen ta-
kia, ettd on vahvat hartiat, vahva julkinen taho vastaa sosiaali- ja terveydenhuollon palve-
luiden tuottamisesta niin, ettd jokainen saa verovaroin tuotetut yhdenmukaiset, vaikuttavat
palvelut. Se, etté edelliset hallitukset eivét ole kyenneet tekeméén sote-uudistusta, on joh-
tanut tdhén nykytilanteeseen, ettd Helsingissé lapsiperheisté yli 70 prosentilla on vakuu-
tus. Ihmiset ovat jonoissa. Rahalla saa. Ne, joilla on rahaa, menevit yksityiselle. Kunnat ul-
koistavat palveluitaan.



Poytikirja PTK 129/2017 vp

On tirkedd, ettd timé hallituksen sote-uudistus menee eteenpdin. Ja siini ei todellakaan
haluta sité, ettd yritykset soittaisivat ensiviulua, vaan ne ovat mukana orkesterissa sill ta-
valla, ettd maakunta on kapellimestari. Me tarvitsemme yksityisid palveluntuottajia, mutta
julkisen téytyy vastata. Ja tdmé lakiesitys, minké Saarikko ja hallitus ovat nyt ténne tuo-
neet, on tirked, jotta me estimme kokonaisulkoistukset, [Puhemies koputtaa] investoinnit,
jotka eivit ole [Puhemies koputtaa] tarkoituksenmukaisia uudessa sotessa. [Puhemies ko-
puttaa]

Hyvi, ettd tima esitys tuli. Ehka vield aikaisemminkin olisi [Puhemies koputtaa] voinut
tulla, mutta kiireelld késittelemme...

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: No niin, arvoisa edustaja, annamme
seuraavalle henkil6lle vastauspuheenvuoron.

...ettd ennen joulua saamme tdmén késiteltyé ja vuoden alussa voimaan.

14.16 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Sarko-
maata kuunnellessani ajattelin, ettd kokoomus on vihdoin ja viimein tullut koko muun
eduskunnan kanssa samoille linjoille siind, mistd sote-uudistuksessa on kysymys. Toivot-
tavasti timé nyt otetaan sielld keskustassakin ilolla vastaan ja todella saadaan aikaiseksi
sellainen sote-uudistus, jolla voimme saada markkinat néppeihin niin, ettei valinnanva-
paus laajenna sitd kenttdd aivan kohtuuttomasti.

Arvoisa puhemies! On varmasti niin, etti jotain on nyt tehtdvd. Mutta kun hallitus on
norminpurkutalkoissaan vannonut luottamuksen — ei sééntelyn — nimeen, on nyt kysyt-
tdva, miten tdssd nyt ndin kévi. Alueilta tulee vahva viesti meille péattdjille, sillé sielld ei
luoteta sote-uudistukseen. Tdméa on nyt merkkind meille siitd, ettd luottamusta ei ole, ja
luottamuksen varassa me sote-uudistusta haluamme eteenpédin viedé. [Puhemies koputtaa]
Nyt joudumme tekeméén sddntelyd lisda.

14.18 Pekka Puska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia tdstd esi-
tyksestd. Olen kymmenen vuotta seurannut tdtd sote-prosessia. Se on ollut surullista, kun
asiantuntijoilla on pyyhitty poytdd usean hallituksen aikana. [ Vélihuutoja] Mutta nyt halli-
tusohjelman ja perustuslakivaliokunnan jilkeen on péésty pitkille, ja lausuntokierroksen
jélkeen meilld on kaikki mahdollisuudet pédstd jarjestelméén, jossa on vahva maakunnan
kontrolli mutta jossa hyodynnetdén myoskin yksityisié ja jossa on valinnanvapautta ja sys-
teemi, joka ndyttdd saavan vieston suuren enemmiston tuen. Ja minusta on hyva, etti talla
lailla rajoitetaan péaétoksid, joilla vaarannetaan hyvii, yhtendistd kansallista jérjestelméa,
joka viime kddessd on meidén kaikkien yhteinen etu.

14.18 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylld vaikuttaa
siltd, ettd paitsi ihminen, joka on sielld soten keskidssé, kylla sielld myds on bisnes. Ja on
erittdin hyvé nyt tuoda tdma hallituksen esitys, jolla yritetdén rajoittaa sité, ettd kunnat te-
kevit ulkoistamisia ja yliméériisid sote-investointeja. Haluatte niité siis rajoittaa.
Kysyisin ministeriltd: Meilld on kilpailulaki tddll4 eduskunnassa parastaikaa késittelys-
sd. Se on talousvaliokunnassa jossakin hyllylld. Kun sielld kilpailulaissahan on muun
muassa sellainen esitys, ettd suuret toimijat kun tekevit yrityskauppoja, niin niista ei tar-
vitse sitten ollenkaan informoida eiké tehda ilmoitusta, niin milld tavalla timé kilpailulaki
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liittyy tulevaan soteen ja missé se viipyy? Sitd ei ole otettu kisittelyyn. Perussuomalaiset
ovat jatténeet sithen eridvén mielipiteen, mutta se lepié jossakin talousvaliokunnan hyllyl-
13. Miksi néin, ja mité se kilpailulaki [Puhemies koputtaa] pitdd sisallaédn?

14.19 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Téma lakiesitys on mielesténi tarpeellinen ja tarkoituksenmukainen, silld se pyrkii hillitse-
méén levottomuutta, joka nyt on levinnyt ja levidmassé edelleen sote-kentélld, ja timé on
vain yksi seuraus sote-prosessin sotkuisuudesta ja aikataulun venymisestd, josta hallitus
saa kiittd4 ihan itsedén. Laajat ulkoistamissopimukset hankaloittaisivat maakuntien palve-
luiden suunnittelua, aiheuttaisivat mahdollisesti isoja kustannuksia ja voisivat haitata tété
niin sanottua valinnanvapautta, jota hallitus sanoo lisdévénsa esitykselladn.

Ja kuuntelin mindkin hdmmaistyneend edustaja Sarkomaan puheenvuoroa, aivan kuten
edustaja Salonenkin. Se kuulosti sindnsd hyvalti, mutta ei vastaa ollenkaan sitd, mité hal-
litus on tekemissa tilld esityksellddn: eihén tillé julkisen roolia vahvisteta vaan pikemmin-
kin heikennetdin ja ollaan markkinoistamassa [Puhemies koputtaa] palveluita vahvasti ja
vaarantamassa sote-integraation onnistuminen.

14.21 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Oli hyvé,
ettd edustaja Puska piti td4lld vahvan, kriittisen puheenvuoron. Se ei ollut mitdén puskista
huutelua, vaan sitd todellisuutta, mihin hallitus on ajanut timén tilanteen.

Nyt minua ihmetyttda erityisesti se, ettd Lansipohjan ulkoistamisen jélkeen ministeri
Petteri Orpo on hyvin voimakkaasti ldhtenyt kritisoimaan titd — samaa asiaa, jota itse
asiassa kokoomus niin viime kaudella kuin télld kaudella on ajanut, sité, ettd yksityisille
veroparatiiseissa toimiville yritysjéiteille, tai yritysjétteelle, ajetaan yksityistd monopolia.
Meidén terveydellimme, meidédn verovaroillamme tehddén voittoja, ja niistd ei makseta
edes veroja. Eikd Carunan esimerkki alueellisen monopolin yksityistdmisesti soita jo ko-
koomuksessakin kelloja? Pannaan stoppi [Puhemies koputtaa] télle yksityistdmiselle.

14.22 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt ndiden vii-
meisten isojen ulkoistamispdétosten jalkeen huomaan, ettd kansalaisilla alkaa olla erittdin
iso huoli siitéd, sdilyvétko terveyspalvelut edes nykyiselldén. Se, mité nyt tapahtuu, néyttia
siltd, ettd kukaan ei endd pysty ohjaamaan tétd konetta, joka on pantu liikkeelle. Ministeri-
esittelyssé jdi mielesténi vield auki se, ovatko tdmén lakiehdotuksen sinélldén oikeat edel-
lytykset riittdvié, jotta timé ohjausvoima sdilyisi eikd kdy niin, ettd astumme suureen tun-
temattomaan, kun timé4 hallituksen uusi malli toteutetaan.

Tarkastusvaliokunnalle on tullut asiantuntijoilta jo ennen keséi ja myds sen jalkeen erit-
tdin huolestuttavaa informaatiota, jossa useampi asiantuntija sanoo, ettd ndmé hallituksen
sddstotavoitteet ovat suuressa vaarassa, ettd ne eivit tule toteutumaan vaan kustannukset
pikemminkin ovat kasvamassa. Tdmé Léansipohja-esimerkkihén kertoo tdmén kustannus-
ten kasvuriskin kdytdnndssé, ettd tehddan ratkaisuja, [Puhemies koputtaa] joissa yksittdi-
sen toimijan kannalta voi olla jarked mutta yhteiskunnan kannalta ei.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield téssi debattivaiheessa
vastauspuheenvuorot edustajille Essayah, Rehula ja tdmén keskustelun avanneelle edusta-
ja Sarkkiselle, ja sen jdlkeen menemme puhujalistaan hetkeksi ja taas sen jélkeen jatkam-
me debatilla.
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14.23 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmaé rajoituslain laa-
jennus on nyt hétdjarru tilanteessa, jossa tuntuu, ettd meilld koko sote-kenttd on Suomessa
aivan sekaisin, ja ei voi moittia kuntapédttdjid, jotka paniikissa tekevét niité ratkaisuja, kun
he eivit tiedd, mihin suuntaan tité kokonaisuutta ollaan vieméssd, ja toisaalta pelkédavit,
ettd omalta alueelta terveysasemat ja mydskin perusterveydenhuolto ovat hdvidmassa.

Ténd aamuna ehké kaikkein vakavimpia viestejé tuli Huoltovarmuuskeskukselta, joka
pelkaa sitd, ettd meilla kriisi- ja poikkeusolojen valmius on my®6skin heikentymaéssé tdmén
sote-uudistuksen myo6td. He eivét ottaneet sindllinsi kantaa tdhdn muotoon vaan olivat
huolissaan, ettd tdllaisenaan tdma tulee vaarantamaan Suomessa potilasturvallisuutta. He
nimenomaan toivoivat, ettd nopeasti saataisiin aikaan ndma yksityisten ja julkisten toimi-
joiden samanlaiset kriteerit.

Kun hallitus teki viime joulukuussa [Puhemies koputtaa] timan uudistuksen terveyden-
hoitolakiin, niin siind jitettiin méiritteleméttd, milld ehdoilla yksityiset toimijat tulevat
néille markkinoille. [Puhemies koputtaa] Olisinkin kysynyt ministeriltd, missa aikataulus-
sa [Puhemies koputtaa] me tieddmme, milld ehdoilla yksityiset toimijat tulevat olemaan
markkinoilla. Ovatko ne samat ehdot kuin julkisilla toimijoilla?

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Essayah, kéytitte minuutti
18 sekuntia aikaa. Meilld on minuutin aikaraja. Tasta ldhtien joudun keskeyttdméén omal-
la puheenvuorollani puhujan, jos puhe ylittdd minuutin.

14.25 Juha Rehula kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Hallituksella
on tdmén esityksen kautta, jossa on tavoitteena rajoittaa kuntien ja kuntayhtymien oikeus-
toimia, tavoite ottaa yksi nurkka tésté opposition mustaksi maalaamasta tilanteesta hans-
kaan, ettei tuolla kentélld tapahtuisi mitdén sellaista korvaamatonta — niissékéén kunnis-
sa, joissa esimerkiksi on vahvat julkisten palvelujen puolustajat ja niiden puolestapuhujat
— ettd mentiisiin tekeméin aivan tiysid poljyyksia.

Toisekseen ne, jotka syyttdvit hallituksen tekemisid ja osin tekeméttd jéttdmisid siitd
syystd, ettd lain valmistelu on edennyt tilla aikataululla kuin on: dlkéa vaatiko endi parla-
mentaarista valmistelua, dlkddka vaatiko endd mitddn sellaista uutta, jolla varmuudella
mennddn tdimén vaalikauden yli. Me olemme matkalla kriisivaiheeseen, ellei lakeja saada
kasaan.

14.26 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin timéa
esitys on valitettavan tarpeellinen. Me olemme ajautuneet tilanteeseen, jossa hétéjarrulle
on kysyntéa.

Arvoisa puhemies! Asiantuntijat eivit tue hallituksen nédkemysté siité, ettd hallituksen
sote-esitys vahvistaisi integraatiota tai vahentiisi kustannuskasvua. Pdinvastoin: palvelu-
ketjut pirstoutuvat ja kustannukset uhkaavat kasvaa. Tdmé luo epdvarmuutta ympéri Suo-
mea.

Maakunta ei valitettavasti ole kapellimestari hallituksen sote-uudistuskaavailuissa.
Maakunnille ei anneta itsehallintoa paéttaa siitd, kuinka paljon palveluista ostetaan ulkoa ja
kuinka paljon tuotetaan itse, eiké edes hallintomallista. Jopa erikoissairaanhoitoon asete-
taan ulkoistustavoitteita, jotka uhkaavat vaarantaa julkisen erikoissairaanhoidon ja paivys-
tyksen toteutumisen.
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Arvoisa puhemies! Uudistus tarvitaan, mutta me tarvitsemme sellaisen uudistuksen,
joka vahvistaa meidédn palvelujirjestelmddmme, [Puhemies koputtaa] nauttii maakuntien
ja kuntien luottamusta eiki luo pelkoa tulevaisuudesta.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri, 3 minuuttia.

14.27 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! On tietys-
ti ilo tdmén keskustelun kautta havaita, ettd hallituksen esitykselld on vahva eduskunnan
tuki. Ajattelin, etté tissd puheenvuorossa kuvaisin ehké laajemminkin ajatteluani téstd mo-
nituottajuudesta, josta pohjimmiltaan on kysymys: yksityisen ja julkisen palvelutuotannon
ristipaineesta.

Ajattelen niin, ettd kilpailu on ldhtokohtaisesti hyvisti, mutta tulevaisuudessa vahva jér-
jestdja, maakunta, luo puitteet ja sddnnot vastuulliselle yrityskansalaisuudelle ja samalla
kirittdd eri tuottajia kustannustehokkaampaan ja asiakasystivillisempéén suuntaan. Ja sa-
malla ajattelemme niin, ettd kaikkea ei voi saada kerralla, ei nyt eiki heti.

Me olemme tekemissa jérjestelmad, joka ottaa mojovan harppauksen kohti monituotta-
juutta. Se starttaa vaiheittain yhté jalkaa maakuntien kanssa vuodesta 2020 eteenpéin. Ym-
mérrédn, ettd suuryritykset hakevat nyt asemia kiinteistdjé ostamalla seké toisaalla nykyi-
sen lainsdddannon tulkintaa avartamalla. Markkina-asemat kiinnostavat. Mutta ei ole kes-
tdvéd, jos samaan aikaan historiallisen reformin kanssa, jota kaikki suomalaiset péadttajit
haluavat, julkinen valta joutuu kdymaééan kilpajuoksua yrityseldmén kanssa. Ei paattéjélle-
kéén ole mielekéstd samaan aikaan rajoittaa ja rajata nykytilaa, kun meidénhén pitéisi kayt-
tdd yhdessa kaikki tarmomme tulevaisuuden ratkaisujen tekemiseen, joissa on sija yrityk-
sillakin.

Kiinteistdjen myyntii tai palveluiden ulkoistusta miettivé kuntapééttdja on visaisen péa-
toksen dérelld tdnddnkin, ehkéd kokouksissa eri puolilla Suomea. Rohkaisen ajattelemaan
niin, ettd koska maakunnan palveluverkko on jatkossakin pddsddnnoltdéin nimenomaan
markkinaehtoinen, on selvéi, ettd ikdihmisten hoivan tai perusterveydenhuollon toimitilat
ja toiminnat kiinnostavat yksityistd tuottajaa vield maakunta-soten alkamisenkin jilkeen.
Ja vakuutan, ettd ldhipalvelujen turvaaminen kiinnostaa myds julkista tuottajaa nyt ja tule-
vaisuudessa melkoisen paljon.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistus sy0 sisddnsa paljon sellaisia yhteiskunnallisen raken-
nemuutoksen ulottuvuuksia, joita kansakuntamme joutuisi kohtaamaan joka tapauksessa.
Me emme ehké ole yhdessé osanneet tétd tarpeeksi perustella ja kisitelld. Léhipalvelujen
késitteen muutos, ikdéntyneen videstdon hoivalupauksen tdyttdmisen vaikeus, yksityisten
palveluntuottajien vahva mukaantulo jarjestelméén, kaupungistuminen, teknologian ja 144-
ketieteen kehittyminen — ndma ilmidt ovat tddlld joka tapauksessa. Puhumattakaan siité,
ettd kannatamme todennékdisesti tdélld kaikki monikanavaisen rahoitusmallin yksinker-
taistamista, terveyserojen kaventamista ja painopisteen siirtoa perusterveydenhuoltoon.

Arvoisa puhemies! Minusta tdimé kaikki kuvaamani — kylld — télla hetkelld valloilla
oleva epévarmuus, jota soten lykkddntyminen vuodella myos kentélld aiheutti, muistuttaa
siitd, miksi uudistus on nyt saatava valmiiksi. Yli 20 miljardin potti elintérkeille [Puhe-
mies koputtaa] palveluille pitéé voida ohjata niin sisalloltdan kuin kustannuksiltaan parem-
min.
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14.30 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiinnitdn vain
huomiota siihen, ettd ministeri ei tainnut vastata yhteenkdén niistd huolista, joita taalla
edustajilla oli. Jos oikein huomasin, te luitte etukiteen kirjoitetun puheenvuoron. Debatin
ideahan on se, ettd edustajat voivat tuoda huolensa ja ministeri vastaa niihin, minka jalkeen
keskustelu menee eteenpdin. Siksi toivon, ettd ministeri voisi vield saada mahdollisuuden
vastata edustajien kysymyksiin.

14.31 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja tervey-
denhuollon uudistus tehddén siksi, ettd pelastaisimme suomalaisen hyvinvointiyhteiskun-
nan, jotta meilld olisi sosiaali- ja terveyspalvelut, joista julkinen valta kantaa vastuun ja jot-
ka rahoitetaan verorahoin. Mutta palveluita voivat tuottaa myoskin yksityiset yritykset.
Tédma uudistus tehddén sillé tavalla, ettd julkinen valta laittaa nuotit ja ne yksityiset yrityk-
set, jotka tulevat tuottamaan palveluita, noudattavat niitd nuotteja. Se on iso muutos tdhin
nykyiseen. Nythén rahapussin paksuus méérittelee sen — esimerkiksi Helsingissé, edusta-
ja Heindluoma, jossa olette valtuustossa —, padseeko esimerkiksi elédkeldinen palveluihin.
Terveyskeskukset eivit riittdvélld tavalla vedd. Ihmiset, kenelld on rahaa, meneviét yksityi-
selle. Me haluamme stopin tédhén, me haluamme, ettd jokainen on yhdenvertainen. Huo-
maan, ettéd ette ole lukeneet sosiaali- ja terveydenhuollon lakiesitystd, kun kaytétte taalla
sellaisia puheenvuoroja. Toivon, etti tulette mukaan viemién tdtd uudistusta eteenpdin.
[Puhemies koputtaa] Isoin riski on se, ettd nyt tima uudistus epdonnistuu ja aloitamme seu-
raavan eduskuntakauden taas sill4, ettd uudistusta ei ole tehty. [Puhemies keskeyttiad pu-
heenvuoron puheajan ylityttya]

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja siirrymme puhujalistaan, edustaja
Andersson. — Tama istunto vieddin silla tavalla lapi, ettd aika ajoin on debattia, ei kdyda
koko puoltatoista tuntia debattia. Hyvin valmistelluille puheenvuoroille pitda keskustelus-
sa olla sijaa, ja sen me nyt tissd teemme. — Edustaja Andersson, teilld puheenvuoro.

14.32 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Tamaé esitys on hétératkaisu, joka on annettu
tilanteessa, jossa eri puolilla Suomea ollaan tekeméssé sosiaali- ja terveydenhuollon pal-
velurakenteeseen hyvin pitkélle vaikuttavia muutoksia hétikdidysti, koska omat 1dhipalve-
lut halutaan turvata. Tdma kuntapaéttéjien hiti ja huoli johtuvat vain ja ainoastaan halli-
tuksen sosiaali- ja terveydenhuoltouudistuksen poikkeuksellisen heikosta valmistelusta ja
koko uudistusta ympardivistd epdvarmuudesta.

On késittdmatonté, ettd Suomen padministeri ja hallitus ovat vasta Meri-Lapissa tehdyn
ulkoistamispéddtoksen jilkeen herénneet sithen uhkaan, ettd yksityiset monopolit ottavat
sote-kentén haltuunsa. Niin oppositio, sosiaali- ja terveydenhuollon ammattilaiset kuin ko-
koomuksen ja keskustan omat ladkéariasiantuntijat ovat varoittaneet juuri téstd riskisté 1a-
hes koko tdmén vaalikauden ajan. Oppositio varoitti Lénsipohjan kaltaisten ulkoistusten
riskistd jo silloin, kun eduskunnassa késiteltiin hallituksen esittimid muutoksia sairaaloi-
den viliseen tyonjakoon. Juha Rehulan johdolla hallitus toi erikoissairaanhoidon leikkauk-
set eduskuntaan muusta sote-uudistuksesta irrallisena kokonaisuutena, ja varoituksista
huolimatta hallitus on muuttanut sairaaloiden tyonjakoa péivystysasetuksella, joka keskit-
tdd suuren osan leikkauksista ympéarivuorokautisen paivystyksen sairaaloihin ja aluesairaa-
loista keskussairaaloihin. Juuri ndmaé esitetyt muutokset olivat Meri-Lapissa tehdyn péa-
toksen taustalla. Kaytdnnosséd keskustalaiset paikallispéadttdjat paétyivit kannattamaan 1,1
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miljardin ulkoistusta Mehiléiselle pelastaakseen paikallispalvelut keskustaministereiden ja
hallituksen ajamilta erikoissairaanhoidon leikkauksilta. Eli ilmeisesti myds terveyskonser-
neissa on havahduttu sote-uudistusta leimaavaan epdvarmuuteen. Siksi oman tulkintani
mukaan suurfirmat ovat alkaneet haalia markkinaosuuksia jo téssi vaiheessa niin laajalti ja
nopeasti kuin vain on mahdollista. Tdmaé johtaa keskustan hallitseman Siikalatvan kunnan
kaltaisiin, jopa laittomiin bulvaaniratkaisuihin.

Sote-kiinteistdjen investointikiellosta johtuen mydskin monien kuntien omat uudisin-
vestoinnit esimerkiksi tehostetun palveluasumisen yksikoihin ovat jaissd. Yksityiset suur-
yritykset ostavat kuntien omistuksessa olleita yksikoitd, joista kunnat kiinteistriskin pe-
lossa haluavat pédstd eroon ja perustavat ndihin palveluasumisen yksikditd, jotka sitten
myyvit palvelunsa kunnille.

Kuinka huolissaan hallitus on siitd, ettd myds vanhustenhuoltoon nyt on syntymaéssé ra-
kenne, joka betonoi palvelurakenteen ndiden suuryritysten ehdoilla? Epdvarmuuden ja hei-
kon valmistelun jatkuessa hallituksen ainoaksi ratkaisuksi jdé tdmén ulkoistamisia rajoit-
tavan lain lisdkiristiminen nopeassa aikataulussa. Jatkossa kuntien on siis siséllytettdva ir-
tisanomisehto ulkoistamissopimuksiin, jos sopimuksen arvo on yli 30 prosenttia kunnan tai
kuntayhtymin sosiaali- ja terveydenhuollon kustannuksista. Huomioitavaa on kuitenkin,
ettd jos 30 prosentista nyt tulee ikdén kuin uusi poliittisesti hyvéksytty normaali, sdilyvét
monin paikoin edelleen paineet ja kannustimet yhteisyritysten luomiseen. Yksityisille toi-
mijoille voi siis téstd huolimatta edelleen eréissé palveluissa tulla asema, joka ei laadulli-
sesti poikkea siitd, mitd madraavalla markkina-asemalla yleensa tarkoitetaan.

Hallituksen on siis turha yrittdé pestd kasidén tilanteesta, jonka sen oma heikko valmis-
telu on synnyttanyt. Hallitus, joka Meri-Lapin kohdalla sanoo olevansa huolissaan yksityi-
sistéd alueellisista monopoleista, ajaa nyt sote-mallia, joka uhkaa tuoda alueelliset yksityi-
set monopolit kaikkialle suomalaisen terveydenhuollon peruspalveluihin ja osittain my0s-
kin erikoissairaanhoitoon.

Mutta lopulta, arvoisa puhemies, haluan myoskin vastata edustaja Sarkomaan kom-
mentteihin siitd, kuinka tdmai esitys tai uudistus hinen mukaansa tehdéén jotenkin julkisen
vallan ehdoilla. Tdméhédn ei pidd paikkaansa. Tdmin uudistuksen seurauksena julkinen
puoli kylla edelleen kantaa kaikki riskit ja lain mukaan myoskin kaikki vastuut ja maksaa
viulut, mutta suurimmat hyotyjét hallituksen ajamasta sote-uudistuksesta ovat kylld ndma
yksityiset terveysjétit.

Edustaja Sarkomaa véitti myoskin, ettd tima uudistus tehddén pienituloisten ehdoilla,
mutta kdytdnnossé esitys tarkoittaa sité, ettd hyvétuloisten, talld hetkelld yksityisid palve-
luita omaan laskuunsa kdyttavien potilaiden omavastuut pienenevét. Ja kun kustannukset
tdmén uudistuksen myotd nousevat, miten kiy pienituloisten kaupungeissa asuvien, kun
maakunnilla ei ole omaa verotusoikeutta; jidko muuta vaihtoehtoa kuin korottaa [Sari Sar-
komaan vélihuuto] jo valmiiksi liian korkeita asiakasmaksuja? Miten kdy syrjdseutujen
pienituloisille, kun kustannukset nousevat ja maakunnilla ei ole verotusoikeutta; jaako
muuta vaihtoehtoa kuin karsia léhipalveluita? Ja miten kdy monista ongelmista kérsiville
potilaille tilanteessa, jossa kustannukset nousevat ja maakunnilla ei ole verotusoikeutta,
kun teidén ajamanne malli véhentéd integraatiota entuudestaan; jdako muuta vaihtoehtoa
maakunnille kuin korottaa jo valmiiksi liian korkeita asiakasmaksuja? [Sari Sarkomaa: Va-
semmistoliitto kannattaa vihatuloisille erilaisia palveluita kuin keskituloisille!]
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Seuraavat kuusi puheenvuoroa koos-
tuvat kaikkien eduskuntaryhmien puheenvuoroista. Niiden jélkeen kdymme taas vihén pi-
demmain debatin.

14.38 Martti Talja kesk: Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveydenhuollon jérjestelmié
Suomessa voidaan verrata vakuutusjirjestelméén. Valtio ja kunnat vakuuttavat kansalai-
set, ja itse asiassa tdimé vakuutusvastuu siirtyy maakunnille. Palveluntuottajina toimivat
julkinen ja yksityinen taho, ja tdlla hetkelld meilld on selkedsti tilanne, jossa myos kansa-
laisten intressi omiin vakuutuksiin elikkd vakuutuspohjan laajentamiseen, rahoituksen laa-
jentamiseen kasvaa. Rahoitus on télld hetkelld kokonaisuudessaan noin 24 miljardia euroa,
kun lasketaan julkinen ja yksityinen yhteen, ja itse asiassa vakuutetut maksavat téhén li-
sddntyvisti vakuutusmaksuja, jotta saisivat palveluja. Kokemukset muualla monituottaja-
mallista ovat senkaltaisia, ettd mikali jérjestdjélld ei ole vahvaa integraatiovastuuta ja véli-
neiti toimintojen yhteensovittamiseen, kustannukset tahtovat karata. Syntyy kilpailua pal-
veluntuottajien vililld ja hoidon perusteet saattavat laskea ja sitten hoidon kohdentuminen
on epitarkoituksenmukaista.

Eurooppalaisen kuluttajatutkimuksen mukaan Suomen terveydenhuollossa saadaan par-
haat vastineet eurolle, ja me olemme kuitenkin neljanneksi parhaita myos kansalaisten ar-
vioinneissa siitd, minkdlainen meidén terveyspalvelujirjestelméamme on. Elikké ndista 13h-
tokohdista on varsin haasteellista maakunta- ja sosiaali- ja terveydenhuollon uudistukses-
sa se, miten pystymme sitten parantamaan titd jarjestelmid. Vahvempia hartioita tarvi-
taan, se on selkeédtd. Kunnat ikdéntyvét varsinkin haja-asutusalueilla. Keskeisimpéna ta-
voitteena on palvelujen integraatio, jota tissékin salissa nyt on useamman kerran tuotu esil-
le, se, miten monituottajamalliin tuodaan mukaan palveluintegraatio. Kansalaisille
tarvitaan yhtéldiset palvelut ja terveyserojen kaventamista, ja sitten palvelujen tulee olla
laadukkaita.

Nyt sote-valmistelussa — jossa on tehty virheitd, se on myonnettiva — péivystyksen
osalta sairaalat on jaettu kahteen kategoriaan: kéytédnnossa yksityiset palveluntuottajat voi-
vat leikata mité hyvénsé ja julkisella on tiettyjé rajoitteita. Toisin sanoen péivystys- ja esi-
merkiksi operatiivinen toiminta on kytketty yhteen. Sote-ulkoistuksia ja -investointeja ra-
joittava lainsdddanto on ollut puutteellista, ja sen osalta nyt tissé yhteydessé on lainsédédén-
toon kirjoitettu tavoite. Tdmé on evolutiondérinen prosessi siten, ettd korjataan mahdolli-
simman nopeasti niitd virheitd, ja tdssa yhteydessé nyt on ldhdetty hyvin nopeasti télle kor-
jaamisen tielle, jotta me pystyisimme hallitsemaan paremmin meidén sosiaali- ja tervey-
denhuollon kustannukset. Meilldhdn on vakuutusjérjestelma ja sielld — palaan uudelleen
tdhan — jarjestdjalla tulee olla selkedsti hanskassa, miten palveluja tuotetaan. Sitd varten
tarvitaan tietojérjestelmadt, joilla pystytéédn hallitsemaan, paljonko kukakin palveluntuotta-
ja on tuottanut palveluja, kenelle, mihin hintaan, milld laadulla ja milld indikaatiolla, siis
vaikuttavuudella.

Téssé lainsdddéannossd nyt pyritdén tilld rajoituksella siihen, ettd tarkoituksenmukaises-
ti rajoitetaan turhaa kilpailua, joka heikentda sitd kansalaisten kokonaispalvelunsaantia ja
jonka mydtd meille tulee tarpeettomia palveluja, ja miké olennaisinta, meidén tulisi jatkaa
tatd uudistusta silld tavalla, ettd my0s aluetalous otettaisiin huomioon néissi uudistuksissa
— se on jadnyt tdssd vihemmalle huomiolle — koska se tuo tydpaikkoja paikkakunnille ja
sitd kautta, kun terveydenhuollon palvelut jadvit paikkakunnalle, pystytddn myds tuotta-
maan léhipalvelut, joita kansalaiset arvostavat. He tuntevat olonsa turvalliseksi ja he saa-
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vat ne palvelut laadukkaasti ja oikealla indikaatiolla. [Jukka Gustafsson: Jarjen &éni kes-
kustasta!]

14.43 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Téssd edustaja Sarkkinen ja edustaja An-
dersson kayttivdt kylla erittdin pontevat puheenvuorot ja aika voimakkaasti osoittivat mui-
ta puolueita siiné, miksi ollaan téssd tilanteessa nytten. Mutta jos katsotaan vdhén taakse-
pdin tété sote-historiaa, [Jukka Gustafsson: Katsotaan eteenpdin nyt!] niin voidaan todeta,
ettd timdn kymmenen vuoden aikana, jolloin Suomessa on yritetty saada sote-uudistusta
aikaan, vuorotellen kaikki puolueet ovat olleet hallituksessa. Kylld meilld kaikilla, jos aja-
tellaan tdmén hankkeen viivéstysté, on peiliin katsomisen paikka. Muttei kovin kauaa kan-
nata katsoa peiliin, vaan kannattaa katsoa eteenpdin ja kannattaa toteuttaa timé uudistus,
viedi se nyt yhdessd maaliin, jotta epdvarmuus tuolta maakunnista poistuu, ja timmoisti
lainsédddéantod jatkossa tarvittaisiin.

Minusta tdma laki, jota me nyt kédsittelemme, tdma hallituksen esitys, jossa muutetaan
tatd rajoittamislakia sekd investointien ettd ulkoistamisien osalta, ei liity suoraan sithen
hallituksen esitykseen, joka liittyy tdhén valinnanvapauteen, vaan tdima tilanne, mika tuol-
la maakunnissa, valitettavasti, on ympéri Suomea, epdvarmuus tisté, kylld johtuu paljon
siitd, ettd timé koko uudistus on viivéstynyt. Kylldhén viime hallituskaudellakin oli omat
hetkensd saada tdmé eteenpéin, ja olemme varmasti kaikki siitd pahoillamme, ettd siti ei
saatu viime hallituskaudella eteenpéin. Olisi parempi, jos tdmé uudistus olisi edennyt, ja
nyt, jos joskus, se pitéé toteuttaa.

Jos ajatellaan itse titd hallituksen esitysté, niin timihdn on hyvin perusteltu muutos,
miké tdhédn tehdddn. Haluaisin kiinnittd4 tdssd huomiota siihen, ettd kun 2016 tima alku-
perdinen laki oli tdélld eduskunnassa, hallituksen esitys, késittelyssé ja alkuperdinen laki
hyvéksyttiin, niin perustuslakivaliokuntahan otti tdhdn kantaa oikeastaan kahdessakin mie-
lessd. Télldhén kajotaan tietylld lailla perustuslain 121 §:84n, kuntien itsehallintoon, ja
my0s perustuslain 15 §:44n, jossa omaisuudensuojan kautta tulee sopimusvapaus. Siind
mielesséd tdima on merkityksellinen my0s perustuslain ndkokulmasta. Mutta valiokunta sil-
loin totesi timén alkuperdisen lain osalta, ettd timé voidaan késitelld tavallisessa lainsda-
tdmisjérjestyksessd. Mutta se, mihin haluan kiinnittéé erityisesti huomiota, on se, etté pe-
rustuslakivaliokunta lausunnossaan 30/2016 totesi loppuun: "Seuranta. Perustuslakivalio-
kunta pitééa tarkedna, ettd lakichdotuksen vaikutuksia seurataan tarkoin ja mahdollisiin epa-
kohtiin puututaan viipymétti, jos laki tuottaa ongelmia perustuslain 6 ja 19 §:ssé turvattu-
jen perusoikeuksien toteutumisen kannalta, laki osoittautuu muutoin toimimattomaksi
taikka jos sote-uudistuksen jatkovalmistelu antaa muutoin aihetta lain uudelleen arvioin-
tiin." Ja nythdn me olemme juuri tissé tilanteessa, ettd sote-uudistuksen, voi sanoa, jatko-
valmistelu antaa nimenomaan aihetta uudelleen tarkastella téta ja tehdd nditd muutoksia,
joita ministerid, hallitus nytten esittda.

Toivon vilpittomaésti, ettd tima lakimuutos, jota nyt késittelemme, voitaisiin hyvin laa-
jalla yksimielisyydelld tddlld eduskunnassa nopeasti késitelld ja hyviksya.

14.47 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Tamé hétératkaisu kertoo todellakin
siitd, miten sekavassa tilanteessa soten valmistelu on. Erityisesti nostan esiin sen, miten
paivystysti ja sairaanhoitoa keskittdvén lain onneton ajoitus on aiheuttanut kuntakentilla
paniikkia, joka sekoittaa my0s varsinaiseen sote-uudistukseen valmistautumista. Huolta
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tdménkin esityksen kohdalla kylld heréttdd myos mahdollinen ristiriita kuntien perustus-
laillisten oikeuksien kanssa.

Tédmai sekava tilanne kertoo myos siité, ettd poliittiset puolueet, hallituspuolueet mu-
kaan lukien, eivit ole sitoutuneet etenkéddn kuntakentilld sote-uudistuksen valmisteluun.
Olen itse tuon parlamentaarisen seurantaryhmén jésen, ja tdytyy sanoa, ettd aika ohutta on
sielldkin ollut varsinkin nididen ongelmakohtien kisittely. Mielestdni nyt tarvittaisiin teil-
td, ministeri Saarikko, sellaista johtajuutta, ettd saataisiin néitd huolia hilvennetty4 ja edus-
kuntapuolueita, samoin kuin kuntakentén puolueita, sitoutettua tdhin valmisteluun. Ky-
synkin: milld tavoin vakuutatte nyt tdssd keskustelussa eduskuntapuolueet — ja samalla
viesti varmasti menee myds kuntakentille — etté nuo soten alkuperéiset tavoitteet oikeasti
saavutetaan eli tuo 3 miljardin euron kustannussiisto ja palvelujen integraatio sekd eten-
kin peruspalveluiden saatavuuden ja laadun varmistaminen ja vahvistaminen?

14.48 Arja Juvonen ps: Herra puhemies! Sotesta saatavat arvioidut sdéstot, 3 miljardia,
tuskin toteutuvat. Se on noussut lukuisissa asiantuntijakeskusteluissa esille, ja paivittdinen
huoli siitéd, kuinka pohjaton soten kaivo on, kylli tulee vield paljastumaan.

On hyva asia, ettd timé lakiesitys on nyt tuotu, mutta timi tuskin estdi tai muuttaa sité,
mitd Meri-Lapissa on tehty, ja sitd valtavaa, suurta ulkoistusta, miké sielld on tapahtunut,
vai mitenkéd, ministeri, tdssé asiassa edetdédn? Myo0s Siikalatvan kunnan ja Mehiliisen ter-
veysaseman perustaminen Ouluun on sekin todettu laittomaksi, elikka kylldhén tdssé on ta-
pahtunut aivan mullistavia asioita, ja kun kissa on pois, niin hiiret hyppivét pdydilla, eli mi-
tenkd tdssd nyt ndin padsi kdyméadn?

T&élla on nostettu esiin myos kysymykset potilasturvallisuuteen liittyen. Kylld huoles-
tuttaa se, parantaako tdmé sote-uudistus nyt potilasturvallisuutta vai ei. On puhuttu myos
siitd, ettd turvataan kaikille kansalaisille ne palvelut. Miné kysyisin esimerkiksi kuvanta-
mispalveluista. Sanotaan, ettd rahakukkaron paksuus ei endé ratkaisisi sité, ettd padsee tut-
kittavaksi, mutta kyllahdn me kaikki tieddmme, ettd esimerkiksi magneettikuvaan ei tina
pdivand Suomessa pidse. Sinne ei padse tdnd piivind, ja uskallan véittdd, ettd myoskdin
sote-uudistuksen jélkeen ei pédse, koska ne ovat kuitenkin arvokkaita kuvia. Kuka sielld
sitten tekee rajauksen ja paéttda, ettd pddseeko jatkotutkimukseen ja tavallaan sinne eri-
koissairaanhoitoon, koska eihin meilld kuitenkaan piikki ole auki kaikille? Elikka parane-
vatko ne todellakin? Téssé taas viikonloppuna turuilla ja toreilla kiersin ja kuulin kyll4 to-
della karseita tarinoita siité, ettd hoitoon ei padse — hoitoon ei todellakaan paése. Elikka
milld tavalla te vastaatte kansalaisille siithen, onko timé sote oikeasti kansalaisia varten,
onko ihminen sielld ytimessé, vai onko tima puhtaasti bisnes?

14.50 Sirpa Paatero sd: Arvoisa herra puhemies! Laki, joka on tdndén, nyt késittelyssi,
on varmaankin valttiméton, mutta on varmaan tarpeellista kysyé koko salilta, mutta erityi-
sesti ministeri Saarikolta: miksi tdmén tarve kasvaa? Mitd pidemmalle sote-uudistuksen
valmistelu on mennyt, sitd suurempi tarve on télle laille, ja kysymykseni on: miksi? Miksi
epdvarmuus lisdéntyy, vaikka kaiketi pitéisi olla timén tilanteen toisinpéin, siten ettd mité
pidemmaélle valmistelu menee, sitd enemmén kuntapédttdjit ja maakunnan paattijét luotta-
vat siihen, ettd tésté tulee hyva ja kaikkien palvelut paranevat?

Tassd uudistuksessa sille, ettd ndma 5 miljoonan investoinnit ovat olleet jo rajattuina, on
ollut varmaan perusteita, ja ne késittelyt valtioneuvostossa ja ne annetut luvat ovat olleet
erittdin hyvid, toisin kuin tdmé rajaus 30 prosenttiin 50 prosentista irtisanomisehdolla. Jo
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nyt yksityiset Terveystalot ynnd muut ovat kertoneet, ettd tdima ei rajoita heidén toiminto-
jaan oikeasti ollenkaan, koska monenlaisia jarjestelyjé sen prosenttimééran osalta voidaan
tehdi niin, ettd ndma yksityistdmiset tulevat jatkumaan.

Se, minka takia timéd epdvarmuus on nyt siirtynyt mydskin sairaanhoitopiirien puolelle,
johtuu tilanteesta vuosi sitten tuossa naapurisalissa. Silloin runtattiin 14pi sédst6lakina,
budjettilakina erikoissairaanhoidon rajauslaki, pdivystyslaki, jossa toisilta sairaanhoitopii-
reiltd kiellettiin tehtévistd osan tekeminen, mutta samalla niité ei kielletty yksityisilté sa-
man palvelun tuottajilta. Kiellettiin siis osalta julkisia mutta ei yksityisiltd. Tdssd kohden
sosiaalidemokraatit esitti sen version, ettd vaikka tieddmme, ettd tiivistimisen tarvetta on,
olisi odotettu ja otettu se tdhén soten yhteyteen, jolloin maakunnilla ja kuntapééttd;jilla olisi
ehké ollut luottamusta hieman paremmin siihen, ettd kun tehdién kokonaisuutta, niin siiné
samalla katsotaan tdmai sairaaloiden tyonjako yhdelld kertaa.

Nyt tdmé epdvarmuus on niin suurta, ettd kun Kuntaliitto kysyi sairaanhoitopiirien ja
kuntien asiantuntijoilta, siis niiltd ihmisiltd, jotka kéytdnnossa titd tyotd tekevit, mitenkd
ndmi alkuperdiset tavoitteet ndyttavét toteutuvan, niin vastaajista yksi prosentti luotti sii-
hen téysin. Yksi prosentti niistd ihmisistd, jotka tdtd tekevit kaytdnnossa, péivittdin, luot-
taa siihen, ettd ne hallituksen tavoitteet ja parlamentaarisestikin yhteisesti tehdyt tavoitteet
toteutuvat, elikka ettd integraatio liséédntyy, tasa-arvo paranee ja kustannukset saadaan hal-
lintaan. Téhén luottaa siis yksi prosentti niistd ihmisisté, jotka kéytdnnossa tété tekevit.

Téssd on valumassa hyddyt kansainvilisille yhtioille, ja siitd syystd koko ajan meidédn
demarien oma versio on ollut se, ettd kylld, tarvitsemme suuremmat jérjestijét, suuremmat
hartiat, mutta niin, etté jarjestdja on julkinen ja tuottaja on pédosin julkinen, joka hyddyn-
tad, niin kuin tallakin hetkelld, kolmatta sektoria elikka jarjestoja ja yksityisid yrityksid os-
tamalla niiden palveluita. Ja valinnanmahdollisuutta on mahdollisuus hyvin lisiti silld kei-
nolla, mikd meilld on nyt jo, palvelusetelimallia kehittdmalld ja pilottien kanssa henkild-
kohtaisella budjetilla. Ndin maltillisesti oltaisiin voitu edeti, jos oltaisiin haluttu, mutta nyt
tdma hallitus ei halunnut, vaan halusi sekoittaa tdhén kaiken muun, my®oskin valtionhallin-
non uudistuksen ja tdmén valinnanvapauden ja tdmén maakuntamallin, jotka ovat aivan
tarpeettomia, jos me oltaisiin haluttu oikeasti tehdé sotea.

14.55 Harri Jaskari kok: Arvoisa herra puhemies! Olemme tekeméssé aivan oikeaa kor-
jausliiketti ennen tété varsinaista lakia. Nythén tilanne on ollut vuosikausia se, ettd meilld
on ollut tavoitteena tehdé aito valinnanvapaus perusterveydenhuollossa ja tietyilld osilla
erikoissairaanhoidossa, mutta ei missdén tapauksessa monopolirakennetta. Aikaisemmas-
sa tilanteessahan ndkokulma oli selkeésti julkinen monopoli, joka ei pystynyt tietylla taval-
la avaamaan, mihin kaikki ne veroeurot menevéit, menevitkd ne mahdollisimman tehok-
kaasti. Nythén on tillainen tilanne, ettd julkinen puoli on yhdessa tiettyjen yksityisten, suu-
rempien toimijoiden kanssa kenties pyrkiméssa jatkamaan sitd ratkaisua, kun meidén ta-
voitteemme on se, ettd aidosti ihmiset péésisivit valitsemaan ja sieltd kautta se valinta tu-
lee, ja siind on aika suuri ero. Sen takia tdmai korjausliike on mydskin hyvé, mika téssé on,
eli padstddn sithen aitoon valinnanvapauteen erityisesti perusterveydenhuollossa.

Nythén niytti aluksi, ettd opposition puolesta titi lakiesitystd, mik tdndén on késitte-
lyssé, kehutaan ja pidetddn hyvdnd muutoksena, mutta johtopaétokset 1dhtivatkin mene-
méaan vaardin suuntaan.

Ensinnékin tuli esityksené, ettd nythdn luodaan markkinoita suurille yrityksille. Ei, vaan
ihmisille valinnanvapautta. Ei markkinoita suurille yrityksille, vaan eri toimijoille mahdol-
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lisuus toimia [Hélin4d vasemmalla] ja ihmisille valinnanvapaus sitten valita néitten toimi-
joiden vililla.

Toinen ratkaisu. Puhuttiin, ettd nyt menee kustannustehokkuus aivan pieleen, jos ruve-
taan tekeméén nditd uudistuksia. Ei, vaan nythén on ollut se tilanne, etté ei ole ollut lapi-
nékyvyyttd niissd kustannuksissa, ei ole pystytty tekeméén vertailua siitd, miten paljon
maksaa téllainen kustannus. Ei oikein ilman vertailua titi pysty tekemién, ja se laatu rat-
kaisisi siind.

Kolmantena te kritisoitte, ettd nythin tdma johtaa pitkiin ja kalliisiin hoitoketjuihin. Ei-
vitko kalliit ja pitkét hoitoketjut ole juuri nyt? Sen takiahan me tité uudistusta olemme te-
kemdssa, ettd ndistd kalliista ja pitkistd hoitoketjuista padstdisiin eroon ja ihmiset saisivat
mahdollisimman nopeasti palvelut esimerkiksi omaan terveydenhuoltoon.

Neljantend edustaja Salonen sanoi, ettd valinnanvapaus laajentaisi kenttidé aivan koh-
tuuttomasti — siis toisi palveluja 1dhemmaéksi ihmisié. Siis toisi palveluja ldhemmaéksi ih-
misid, uudenlaisia terveydenhuoltopalveluja. Onko se teistékin paha, ettd ne tulevat 1dhem-
méksi ihmisid?

Sitten vield edustaja Arhinméki sanoi, ettd "rahat veroparatiiseihin". Emmekd me juuri
nyt ole tekeméssé sité lakiesitysté, jossa taseet ldpivalaistaan, estetédén ndmaé sisdiset korot,
ne lapivalaistaan huomattavasti enempi kuin mité normaalilla yritykselld tehddin. Eiko se
ole hyva uudistus?

Nyt kun te kritisoitte tétd "hétaratkaisua", teiddn mielestdnne, niin sehén tehddin nykyi-
sen lain puitteissa. Toivottavasti saadaan uusi laki mahdollisimman nopeasti tdytintdon,
koska te kritisoitte nykyistd lakia. Tukekaa titd uutta lakia ja sen saamista kdytdntdon, ja
saadaan parempi terveydenhuolto.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield myonnin edustaja Torviselle
puheenvuoron, ja sen jilkeen kdydadn debatti.

14.59 Matti Torvinen sin: Arvoisa herra puhemies! Kollegat, tiélld on kéyty erittdin
hyva keskustelu aiheesta, ja itse jatkan asialinjalla siind mieless4, ettd haluan antaa hieman
armoa niille ihmisille sielld kunnissa, jotka ovat timén paatoksen tehneet. Nyt siis késitte-
lemme lainmuutosta, jossa tuo irtisanomisraja pudotetaan 30 prosenttiin, ja kdyn 1api suur-
ten terveysjdttien ndkokulmaa téssé asiassa.

Suomalainen sosiaali- ja terveydenhuolto on ollut voimakkaassa muutosprosessissa.
Tuo muutosprosessi on luonnollisesti my0ds yksityisten sosiaali- ja terveydenhuoltoalan
yritysten mielenkiinnon kohteena. Tdma on luonut ilmapiirin, jossa yksityiset ja ulkomail-
ta omistetut alan yritykset ovat ldhestyneet kuntia, kuntayhtymié ja johtavia poliitikkoja
omien etujensa turvaamiseksi. Sopimusoikeuteen perehtyneet asianajotoimistot ovat luon-
nollisesti olleet terveysjittien taustalla luomassa kansainvilisille terveysyhtidille mielui-
sia sopimusjérjestelmid, ja he ovat hyvin perehtyneet tuohon lainsdddant6on. Kuntien ja
kuntayhtymien lakimiehet eivét ole kyenneet vastaamaan tdhén asiantuntemukseen vaan
ovat joutuneet altavastaajina myontymaéan kunnille ja kuntalaisille epédedullisiin sopimus-
ratkaisuihin.

T&élla on jo useita kertoja viitattu Meri-Lappiin ja Oulun Siikalatvaan. Téssé esimerkki
on ollut terveysjatti Mehildinen. Todellisuudessa Mehildinen on vain yksi aggressiivisim-
mista voittoa keinolla milld hyvénsi tavoittelevista terveysjdteistd. Ymmaérrén hyvin, etti
tdma hallitus aluksi mééritti yksityistdmisen rajaksi 50 prosenttia. Se luotti liikaa monikan-
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sallisten terveysjattien moraaliin téssé kilpailumaailmassa. Ikévé kylld ndmaé toimijat heit-
tivit moraalin sijaan peliin héikdileméttomén voitontavoittelun. Nyt ollaan tilanteessa, jos-
sa hallitus ndiden héikéileméttomien toimien vuoksi joutuu rajoittamaan tiukemmin yksi-
tyistdmisen piiriin siirtyvid palveluita. Timi on erittiin jarkeva ja ainoa oikea toimenpide.
Nyt on sanottava: "Nyt riittdd, monikansalliset terveysjétit."

Hallitus on valmistellut jattimdistd uudistusta harkitusti. Se vain ei ymmartanyt, etté ter-
veydenhuoltoalan monikansalliset yritykset eivit Suomessa ole luottamuksen arvoisia. Nyt
onneksi padstddn viliin, ja pelurit joutuvat nyt asianajajien kanssa miettiméén uusia kujei-
ta ja ohjeita. Tosin luottamus on horjunut ja jopa mennyt.

Haluan ottaa timmdisen uuden esimerkin: Kinnulan kunta alitti 50 prosentin rajan osta-
malla 15 vuoden ajaksi sosiaali- ja terveyspalvelut Terveystalolta. Ndin sopimukseen syn-
tyi 1 prosentin raja. Onneksi tdmé lakimuutos turvaa maakuntien toimintavapauden sosi-
aali- ja terveysalan huollon jérjestdmisessd. On myds jarkevaa rajoittaa rakennusinvestoin-
teja — tuo 5 miljoonan raja. Tdhén on hyvét kdytinnon syyt: Emme enéé tarvitse massii-
visia sairaalakiinteistdjd. Potilas ei ole endé kuukausia sairaalassa.

Toivoisin, ettd oppositio nékisi tidssd asiassa sen, ettd kuntien pédttdjét eivit ole timén
hallituksen sekoilun vuoksi — jos sitd sekoiluksi oppositio sanoo — téssi tilanteessa vaan
sen takia, ettd suomalaiset terveydenhuoltoalan yritykset, joita tydvéenliike on aktiivisesti
tukenut vilillisesti edellisessé hallituksessa, ovat ottaneet moraalittoman asenteen ja pyr-
kividt rahastamaan suomalaista yhteiskuntaa. Nyt tdmé hallitus sanoi, ettd téllainen peli ei
vetele.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt alkaa debattivaihe, ja sen ensim-
maéisen puheenvuoron kayttdd ministeri, 2 minuuttia.

15.03 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Kom-
mentoin muutamia kysymyksii, jotka selkedsti liittyvét tdhén lakikokonaisuuteen.

Minustakin tilanne on hankala. On selvii, ettd hallituksen ratkaisu valmistella valinnan-
vapauslaki uudelleen, tehda siitd parempi, johti lisiepdvarmuuteen kentélld. Uskon, ettd
moni meistd pystyy samaistumaan kuntapiéttdjan huoleen, joka miettii l&hipalvelujen tur-
vaamista. Siksi halusin aiemmassa puheenvuorossani korostaa sitd, ettd kylld hallituksen
sote-maakuntauudistuksen ytimessé on l&hipalvelujen turvaaminen, mutta korostin myos
sitd, ettd tdmin uudistuksen sisdén kétkeytyy moni muukin yhteiskunnallinen rakenne-
muutos, kuten vaikkapa digitalisaation ja terveysteknologian ja kehittyvin ladketieteen
muutos, jonka varaan my0s paljon néitd taélla perddnkuulutettuja sééstoja uudistuksessa on
laskettu.

Arvoisa puhemies! Edustaja Paatero, viittasitte siihen, ettd hallitus teki ratkaisut erikois-
sairaaloiden vilisestd tyonjaosta erillisend. Varmasti se on ratkaisu, jonka historia tulee ar-
vioitsemaan, eiké se ole ollut helppo. Me tunnistamme tuon kivun, joka liittyy tehtivin-
jaon muutokseen. Samalla kuitenkin toteamme, ettd sddstot toteutettiin siten, ettd jokaises-
sa sairaalassa toiminnat ja siten edustaja Taljan perdénkuuluttama alue-elinvoima voi jat-
kua. Totean my®s sen, ettd vaikeita padtokset olisivat olleet joka tapauksessa, myo0s jos ne
olisi tehty alueellisesti, ja nyt alueilla on my06s sopimisen varaa.

Edustaja Résénen kyseli parlamentaarisen ryhmén perdéan. Sopii oikein hyvin, ja olen-
kin teité koolle kutsunut. Useampi teistd vain ilmoitti, ettd seuraavaan kokoukseen ei péé-
se. Jarjestelemme uutta aikaa, ja kiymme sielld mielellimme l&pi juuri niité kipukohtia.
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Perdankuulutitte my0s johtajuutta. Juuri siksi ministerio halusi ottaa vahvaa kantaa Siika-
latvan tilanteeseen nykylain puitteissa my0s osoittaakseen, ettd muiden kuntien ei ole ehké
jarkeviai vastaavia ratkaisuja suunnitella.

Miti tulee yksityisen ja julkisen yhdenvertaiseen asemaan, valinnanvapauslaissa ne ovat
velvoitteidensa osalta samalla viivalla asiakasmaksujen ja muiden kéyténteiden osalta. Eri-
koissairaanhoidon leikkaustoiminnan osalta sille laaditaan vastaavat laatukriteerit ja ne
tuodaan asetuksen tasolla lakiin ensi kevéin aikana.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt kiymme debattiin. Vastauspu-
heenvuoro, ensimmaiisend edustaja Marin.

15.06 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédmaé esitys, joka nyt
on késittelyssi, on tarpeellinen, mutta se syy, minké takia se on tarpeellinen, on se, etti hal-
lituksen sote-kokonaisuus on niin sekava, ettd kunnat ja myos nyt sairaanhoitopiirit ovat
ajautuneet néihin massiivisiin ulkoistuksiin. Kévin itse Lénsi-Pohjan alueella edellisené
viikonloppuna ennen kuin timéa paitds ulkoistuksesta tehtiin, ja se on juuri niin, kuten
edustaja Paatero totesi, ettd sote-uudistuksen sekava tilanne aiheuttaa epdvarmuutta, epa-
luottamusta. Témén lisdksi se pdivystysasetus, joka taannoin séédettiin, on aiheuttanut ti-
lanteen, ettd ihmiset aidosti pelkéavit ldhipalveluiden, omien palveluidensa puolesta, ja
sen takia nyt hitd kéddesséd etsitddn sellaisia ratkaisuita, ettd palveluja saataisiin omalle
alueelle turvattua. Eli kylld kehottaisin hallitusta edelleen katsomaan peiliin ja 10ytdméan
sieltd niitd syitd ja toivottavasti my0s ratkaisuita siihen, ettd sote saataisiin uudelleen rai-
teillensa.

15.07 Niilo Keréinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun kunnat ja
alueet tekevét kokonaisulkoistuksia, se on jossain méérin ymmaérrettivéd, halutaan turvata
oman alueen ihmisten palvelut. Mutta toisaalta, jos jonkin kunnan tai alueen palvelut ynna
kustannukset betonoidaan vuosikausiksi, se on poissa muun maakunnan kéytettavissé ole-
vasta rahasta, varsinkin kun sote-uudistukseen on sisddnrakennettu tavoite 3 miljardin eu-
ron sddstdistd. Se merkitsee vaistimatta sitd, ettd tulevina vuosina valtiovalta joutuu vihen-
tdmédn maakuntien rahoitusta. Siksipd minulla onkin kysymys hallitukselle. Onko mah-
dollista lisétd maakuntalakiesitykseen sellaista maakuntia velvoittavaa kohtaa, joka takaa,
ettd vdhavékisetkin alueet maakunnassa saavat ddnensd kuuluviin? Ainakin tillaisella
sdannokselld hdlvennettiisiin kuntien nykyistd epavarmuutta.

15.08 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt huomaan, ettd mi-
nisteri hdipyykin jonnekin. Olisin kysynyt héneltd, olisiko ollut hyva pysyé hallitusohjel-
man alkuperdisessé tavoitteessa. Siindhén oli porrastettu malli, eli ensin olisi ldhdetty in-
tegraatioon ja rakenneuudistukseen ja sen jdlkeen katsottu rahoitusta ja valinnanvapautta.
Nyt tdssé on hirttdydytty keskustan ja kokoomuksen erimielisyyksiin siitd, ettd maakunta-
hallinto vai valinnanvapaus, ja kumpi tdmén painin voittaa. Tdmaé on tietysti tosi huolestut-
tavaa, kun katsoo tétd alkuperéisté tarkoitusta. Hallitusohjelmassa lukee "terveyserojen ka-
ventaminen" tarkoituksena, tissd on myos "kustannusten hallinta", mutta myds "ihmisten
hyvinvoinnin ja terveyden kannalta tirked palveluketjun saumaton kokonaisuus", ja "uu-
distuksen tavoitteena on vahvistaa perustason palveluita ja turvata ihmisten nopea hoitoon-
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padsy". Nyt ovat nima ihmiset jddneet vahdn vihemmalle, ja tdssd on nyt kuntaa ja polii-
tikkoja, mutta ikévaa, ettd ministeri ei nyt ollut paikalla vastaamassa.

15.09 Veronica Rehn-Kivi r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma lakiesitys
on varmasti tissa tilanteessa tarpeellinen, mutta toisaalta, niin kuin téélla on todettu, se oli-
si ollut tarpeeton, jos asiantuntijalausuntoja uudistuksesta olisi ajoissa otettu huomioon ja
muutettu suuntaa niiden mukaisesti. Nyt sote-uudistusta on ajettu eteenpdin kuin kaérmet-
td pyssyyn, ja kunnat ja muut toimijat eivét tiedd, miten hyvén ja l&helld tuotetun hoidon
kdy, ja siksi ldhdetéédn tekemédn néitd hatiratkaisuja.

Virderade talman! Den hér reparationsatgérden ér inte tillricklig, utan nu ér det skél for re-
geringspartierna att lagga ner de ideologiska kdpphéstarna och bereda en reform som ar bra
for alla finléndare.

15.10 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmi sote-uudis-
tus tehdéén siksi, ettd jokainen suomalainen ihminen saisi yhdenvertaisesti vaikuttavat,
laadukkaat palvelut — kun puhutaan peruspalveluista, mahdollisimman léhelt4, ja kun pu-
hutaan sydénleikkauksesta, se voi olla vihian kauempana. On jarkevia, ettd tehdddn viisas-
ta tyonjakoa erikoispalveluissa.

Olen kovin jérkyttynyt siitd, ettd oppositio ja erityisesti vasemmistoliitto tdalld toteaa,
ettd heiddn mielestdén suomalaisessa hyvinvointiyhteiskunnassa julkiset palvelut eivét
kuulu kaikille. [Eero Heindluoma: Ei kukaan niin ole sanonut! ] Tdma uudistus tehdéén juu-
11 siksi, ettd verovaroin tuotetut palvelut olisivat jokaiselle. Te juuri kritisoitte sité, ettd ko-
koomus haluaa sairaanhoitajille — jotka aika usein nyt kéyttivét esimerkiksi Helsingissi
Kela-korvausta, pienté korvausta, joutuvat hakemaan yksityisié palveluita, kun terveyskes-
kukset eivit toimi — me haluamme, ettd suomalainen hyvinvointiyhteiskunta on sellai-
nen, ettd jokainen saa verovaroin palvelut. Vasemmistoliitto oli tdstd eri mielt.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuorot, ensiksi edusta-
ja Rinne ja sitten edustaja Andersson.

15.11 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime vaalikaudella
pééstiin aika ldhelle maalia: jéi pikkuisen ongelmaa siitd, miten nimé isommat kokonai-
suudet rakennetaan, miten demokratia turvataan niissé. Ainoastaan yksi puolue koko vii-
me vaalikauden vastusti téité ja ajoi timmoisté toisenlaista mallia, markkinamallia, joka nyt
on johtanut madradvain asemaan téssd hallituksen mallissa. Maakuntamalli keskustalle ja
markkinamalli kokoomukselle on ollut se muutos, mika tdhin valmisteluun on tapahtunut,
ja se on johtanut timén uudistuksen niistd alkuperdistavoitteista tdysin védrdén suuntaan.
[Harri Jaskari: Thmismalli!]

Mini olen miettinyt useaan otteeseen, miten niita hallituksen sote-tavoitteita, niitd alku-
perdisid voisi edistdd, tukea, auttaa, mutta olen tullut sithen lopputulokseen, ettd tille hal-
lituksen mallille pitdd vain sanoa "ei": Ei kdy timmoinen markkinamallistaminen, markki-
noitten ja yritysten voittojen rakentaminen verorahojen varaan. Se ei vain kdy, yksinkertai-
sesti. Pitdd ottaa jarkevi tapa, jossa julkinen sektori [Puhemies koputtaa] jérjestdd ja on
paidtuottaja ja jossa yksityinen sektori ja kolmas sektori tukevat titd. Tdma on se oikea mal-
li viedd eteenpdin taté.
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15.12 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pidén suorastaan tor-
keédnd edustaja Sarkomaan tapaa kéyda tétéd sote-keskustelua puhumalla tédlla taysistunto-
salissa tdysin omiaan muiden puolueiden kannoista ja linjauksista.

Mikdli tavoitteena olisi aidosti parantaa hoidon saavutettavuutta pienituloisten suoma-
laisten ndakokulmasta, on ennen kaikkea kolme asiaa, jotka ovat keskeisia:

Ensimmainen olisi Pohjoismaiden korkeimpien asiakasmaksujen alentaminen merkitta-
vésti nykyisestddn. Me olemme Suomessa nyt tilanteessa, jossa 400 000 sosiaali- ja tervey-
denhuollon maksua menee ulosottoon, niin kuin viime vuonna tehtiin.

Toiseksi, keskeistd olisi ohjata lisdd resursseja terveyskeskuksiin, julkiselle puolelle,
jotta saadaan jonot lyhenemaén.

Kolmanneksi, moniongelmaisten pienituloisten ndkokulmasta integraation toteuttami-
nen on aivan keskeistd, jotta hoitoon paésy helpottuu erityisesti silloin, kun on tarvetta
kéyttdd monenlaista palvelua ja monenlaisten asiantuntijoiden apua.

Teidén esityksenne johtaa siihen, ettd kustannukset nousevat tdman markkinachtoista-
misen takia ja sen takia, [Puhemies koputtaa] ettd hyvétuloisten omavastuut alenevat. Mi-
ten kdy pienituloisten, kun kustannukset nousevat... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron
puheajan ylityttyd]

15.13 Martti Talja kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé Meri-Lapin ti-
lanne osoittaa sité, ettd yksityinen haluaa vallata nurkkaa erikoissairaanhoidosta, miki on
nimenomaan kokonaisuudessaan paivystyksen ylldpitdmiseksi ddrimmaéisen hankalaa. Ky-
syisin nyt: Voiko, itse asiassa Meri-Lapissa, yksityinen palveluntuottaja huolehtia pdivys-
tyksestd laisinkaan? Kuka vastaa komplikaatioiden hoidosta, kun sielld leikataan ja niin
edelleen tai hoidetaan konservatiivisesti? Ja miten kdy henkilokunnalle?

Itse asiassa sopimuksessa todetaan, ettd henkilokunta siirtyy vanhana tyontekijéna ta-
mén sopimuskauden ajan. Sen jalkeen tydnantajalla on aika lailla yksipuolinen maéradmis-
oikeus siihen, noudatetaanko uutta sopimusta, jossa saattaa perushoitajien ja léhihoitajien
palkkataso laskea 9 prosenttia EVAn tutkimuksen mukaan.

Nyt hallituksen tulee pikaisesti mééritelld kuntien omistuksessa olevien tilojen kohtalo,
miten niitd tullaan kéyttdmaén, minkélaisessa kompensaatiossa niité turvataan, [Puhemies
koputtaa] jotta omistus ja tasearvo sdilyisivat.

15.14 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ymmarran mi-
nisterin kiireet, mutta olisi toki ollut todella hyvé, jos hén olisi pystynyt olemaan tdmén de-
batin loppuun saakka, silld kylla tdstd sote-uudistuksesta on nyt aika suuri hété tdssékin sa-
lissa, ettd milla tavalla tima saadaan oikeasti maaliin. En usko, ettd tdssa salissa on ketdén,
joka toivoisi sote-uudistuksen kariutuvan, silld kylldhan uudistus on valttdmaton. Nykyra-
kenteilla ei pystytd vieston ikddntyessd turvaamaan palveluja tulevaisuudessa kaikille ta-
savertaisella tavalla.

Téytyy sanoa, ettd suren kylld tavattomasti niiden alkuperdisten tavoitteiden osalta, jot-
ka muun muassa viime kaudella rakennettuun sote-malliin esitettiin ja jotka myos nykyi-
nen hallitus on todennut tarpeellisiksi, [Puhemies koputtaa] ettdi me emme ole pystyneet
sitd mallia viemdéan. Silloin oli tim4 viiden sote-alueen malli, ei ollut tit4d maakuntamallia
eikd markkinamallia... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyé]
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15.16 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen mark-
kinamallisen sote-uudistuksen vaikutukset ovat kylld d4rettomén huolestuttavat. Kun me
katsomme hallitusohjelman kirjauksia, niin oikeastaan tdméin kahden vuoden ajan isot,
monikansalliset yritykset ovat koko ajan vallanneet markkinoita yhtd enemmén. Tdmé on
oikeastaan hallituksen signaali ollut siind suhteessa, ettd on avattu ja avataan markkinoita
miljardikaupalla. Jos mietitddn: Vakuutusyhtidt perustavat omaa sairaalatoimintaa. Jos me
katsomme vanhusten asumispalveluita, esimerkiksi omassa maakunnassani Pirkanmaalla,
niin isot, monikansalliset hoivayritykset saavat koko ajan kokonaisulkoistuksia kaikista
pienimmistd maakunnan kunnista, joissa heille luvataan, etti ldhipalvelut pidetiédn ja he
huolehtivat alueen vanhusten asumispalveluista. Ettd kylld jonkinnékdistd rajoitusta tarvi-
taan, ja timé Lénsi-Pohjan esimerkki on vain jdévuoren huippu [Puhemies koputtaa] tisti
kehityksestd, jonka te olette antaneet jatkua ja jatkua edelleen.

15.17 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hevonen on
padssyt nyt jo niin pahasti laukalle, ettd sen kiinni saaminen on todella vaikeata. Viime hei-
nékuun alussa, viisi kuukautta sitten, kun hallitus péétti vuoden lisdajasta télle valmistelul-
le — mika sinénsd monen asian osalta oli tarpeen — samalla olisi pitidnyt lyddé ldnget kau-
laan, ettei téllaista tilannetta olisi paédssyt syntymééin kuin Lansi-Pohjassakin tapahtui. Sil-
loin jo tiedettiin, ettd suunnilleen jokaisen kunnanjohtajan pdydélla oli jonkun ison ter-
veysyhtion tarjous, houkutteleva tarjous niin kuin tiedimme, minkilaisia ne olivat. Ja li-
sdksi sitten nditd pienid alan yrityksié ndmaé isot ostavat koko ajan. Eli tdmaé kehitys oli tdy-
sin tiedossa, ja hallitus pani kédet taskuun ja odotti, ja nyt vasta jouluruuhkassa tulee edes
tdma laki, joka tarvitaan toki pikaisesti.

15.18 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téélld on sanottu, ettd
tdssd Meri-Lapin tapauksessa olisi kysymys jostakin markkinatalouden ongelmista, mutta
minun mielestini sielld on kysymys nimenomaan siitd, ettd sielld koettiin, ettd heiltd vie-
dédn erikoissairaanhoito ja ettd perusterveydenhuolto osittain vihenee. Elikkd ongelma on
siind, etté olisivat kauempana olleet nima palvelut myShemmin. Mind ymmérrén itse kai-
nuulaisena — sielld varmasti olisi tapahtunut samantyyppisté liikehdintd4, jos sielld olisi
keskussairaalaa esimerkiksi uhattu jollakin tavalla vield amputoida siitd, mité se télld het-
kellé on. Sieltd lidhtee se tarve. [Vasemmalta: Juuri nédin!] Elikkd nyt tdytyy ymmartéa se,
ettd ei tdssd mikddn markkina ole se, joka tarjoaa niitd, vaan sielld on imua olemassa pai-
kallisesti.

Jos ajatellaan tétd ulkoistamista, josta téssd on kysymys, niin siindhén on kunta tai maa-
kunta my0s mukana ja sielld on tietoa olemassa. [Puhemies koputtaa] Esimerkiksi Puolan-
gan kunta on pystynyt hankkimaan samat terveyspalvelut kuin muut kainuulaiset kunnat
parikymmenta prosenttia halvemmalla, [Puhemies koputtaa] kun yksityinen ne hoitaa, ja...
[Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyd]

15.19 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tissé rajoitus-
lakikeskustelussa on varsin usein viitattu myds kotiseutuuni Kemin—Tornion alueelle ja
Meri-Lapin tilanteeseen, ajattelin, ettd voin muutamalla sanalla kommentoida myos sité,
vaikka se ei nyt kylld suoranaisesti liity tdhén lakiin. Jos tdma laki tulee vuodenvaihteessa
voimaan, niin sehén ei tule endd hidastamaan sitd, mitd Meri-Lapissa valtuustot ovat péét-
taneet. Sielld valtuustojen paitokset totta kai etenevét omassa prosessissaan. Toki sitten
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Lapin sisélld varmasti kannattaa kdydd neuvotteluja ja miettid, miten tilanteesta voitaisiin
padstd ulos. Mutta ratkaisukin on olemassa valtiovallalla. Se voisi olla sen kaltainen, ettd
kun terveydenhuoltolaki joka tapauksessa tulee kevailla paivitettdvéksi, niin siind jokai-
sen keskussairaalan tdytyy toiminnot turvata perus- ja erikoissairaanhoidon osalta. Ei kai
ole ollut missddn vaiheessa tarkoitus, ettd yksikddn keskussairaala Suomessa heikkenisi tai
katoaisi kartalta. Eli timé asia pystytdén hoitamaan valtion toimesta, jos halua on.

15.20 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Témé laki
on todella tarpeellinen, mutta kuten sanottu, timé on kylld nyt hétdjarrua, mutta hyva, ettd
se edes tdssd kohtaa on otettu kayttoon. Tietysti kysymys kuuluu: miksi tédhén tilanteeseen
on jouduttu? Ja kylla tdssé on varmasti jokaisen katsottava peiliin, niin kuin tuli eteen, kos-
ka me yhdesséd jaamme nédmé sote-uudistuksen tavoitteet ja ndemme sen tarpeen, mutta va-
litettavasti jokainen on halunnut tuoda aina uudistukseen omat sivuagendansa, ja tallad ker-
taa ne ovat timé maakuntahallinto ja laaja valinnanvapaus, ja sen takia tétd sotea ei ole vie-
1akédn saatu valmiiksi.

Haita ja paniikki kuntakentélld on kylld suuri. Sielld on huoli l&hipalveluista. Toisaalta
monet kunnat ovat taloudellisesti heikossa tilanteessa, ja houkuttelevat tarjoukset kylla
kiinnostavat kuntia. Eivitkd ne koske vain pelkéstidén palvelujen myyntié, silld nythén
ndma suuryritykset sielld ovat myos heikkokuntoisia kiinteist6ja ostamassa, [Puhemies ko-
puttaa] ja kdytdnndsséd ne haluavat ostaa markkinaosuuksia.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro edelliseen,
edustaja Lohi.

15.21 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Mikkonen
tdssé totesi, etté eri puolueet ovat halunneet tuoda sivuagendoja, ja viittasi maakuntahallin-
toon. Haluaisin todeta, ettd viime vaalikaudella, kun perustuslakivaliokunta antoi kaksikin
lausuntoa silloisista sote-uudistuksista, se totesi nimenomaan, etté paras tapa kansanvallan
kannalta ja monessakin mielessé on jarjestdd nima sosiaali- ja terveyspalvelut maakunnal-
lisella mallilla. Ei timé& ole mik&&n sivuagenda, vaan tdmé on nimenomaan se malli, jota on
suositeltu ja josta poikkeavaan malliin perustuivat nimé aikaisemmat yritykset, jotka sit-
ten kaatuivat.

Se on kuitenkin tunnustettava, ettd huoli tuolla maakunnissa, paikallisilla tasoilla, on
aito ja aiheellinenkin siitd, ettd palvelut sdilyvét, ja sen takia sielld ollaan tehty ratkaisuja,
jotka eivit valttdmattad kokonaisuuden kannalta ole parhaita mahdollisia. Nyt pitddkin luo-
da téaltd, tastd talosta ja tdstd salista, sellainen ndkyma, ettd yhdessd annamme viestin, etté
tdma uudistus vieddin maaliin ja se malli on nimenomaan maakuntamalli.

15.22 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus siis héti-
jarruttaa, mutta tuntuu siltd, ettd tdma hétdjarrutus tapahtuu vuoristoisella tielld jdisissé olo-
suhteissa. Tdma hallituksen sote-bussi on kylld hyvai vauhtia suistumassa tieltd kokonaan
pois.

Meille on kdynyt tdhdn mennessé ilmi, etté ei ole mitddn takeita, ettd tima laki riittda lo-
pettamaan ndmaé ulkoistukset. Téhénhén siséltyy jo valmis porsaanreikd, joka on tdiméa 30
prosentin omistusosuus, jota ryhdytdin seuraavaksi kdyttiméaén, niin kuin yksityiset ter-
veysyritykset ovat jo sanoneet. [Sari Sarkomaan vilihuuto] Ja samaan aikaan maakunnissa
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lisddntyy epdvarmuus, kuka joutuu maksumieheksi, kun niité taloudellisesti jérjettdmié 15
vuoden sopimuksia tehddén ja sinne tulee valtaisat sakot mukaan. Pahaa pelkdén, ettd tima
ei endé ole hallituksen késissé.

15.23 Harri Jaskari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olisin kahteen
asiaan kommentoinut.

Téssd edustaja Nurminen sanoi, ettd tuodaan markkinamallia tdnne Suomeen ja Pirkan-
maalle. Sattumoisin Pirkanmaalla oli valinnanvapauskokeilu, jossa osa terveysasemista oli
valinnanvapauden piirissé, osa ei. Ero oli aika huikea niitten vélilld palvelutasossa. Keski-
méérin niissé, jotka eivit olleet siind valinnanvapauskokeilussa, oli noin 30 pdivéi, etti
péési laédkérille — toisessa oli kaksi péivad. Olisiko jarkevdéd miettid, etté téllainen valin-
nanvapaus voisi olla jopa hyodyllinen ja positiivinen asia?

Ja toinen edustaja Anderssonille: Teidén viitteenne on siis se, ettd nyt ne pienituloiset,
keskituloiset, kaikki suomalaiset, jotka ndkevat, ettd tdssé julkisessa terveydenhuollossa
vaikkapa kestédd ldédkérille padsy 30 pédivad, ja sen seurauksena menevit sinne yksityisille,
ettd saisivat palvelun nopeasti — te sanotte nyt ndin — eivét suunnilleen olisi [Puhemies
koputtaa] oikeutettuja saamaan véhin edullisemmin parempia palveluita. Te sanotte, ettd
se on torked...

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Jaska-
ri, nyt siirtyy edustaja Tolppaselle.

...vaikka he maksavat verojakin.

15.24 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld mind nyt
sitten haluaisin tietdé, kahden pdivén sisélld kun péddsee 14ddkériin, mitd se maksaa ja kuka
sen maksaa. Se on hyvé, ettd ladkériin padsee silloin, kun sitd tarvitsee ja pitdd padstd heti,
mutta se on vuorenvarma asia, etti se maksaa ja se tulee nostamaan perusterveydenhuollon
hintaa. [Harri Jaskari: Siis eivét 1dédkérit ole syypéité sithen!] IThmiset eivét pddse sen takia,
ettd rahat eivét riité.

Sen liséksi haluaisin esittdd yhden kysymyksen, josta ihmettelen, etté sité tissé yhtey-
dessd ei ole vield yhtddn kertaa késitelty: Milld tavalla tidssd uudistuksessa tullaan hoita-
maan suomalaisten hampaat? Kuka hoitaa koululaisten hampaat? Kuka hoitaa vanhusten
hampaat? Kuka hoitaa kdyhien hampaat? [Sari Sarkomaa: Se lukee lakiesityksessé!] Kela
niitd ei hoida. Hammaslaékarit hoitavat, mutta kuka maksaa? Myd&skin senhén pitéisi liit-
tyd tdhidn samaan asiaan. Se on mydskin sellainen asia, jollei sitd hoideta tdssd yhteydessa,
ettd se tarkoittaa, ettd me palaamme 50-luvulle ja saamme hammasmédén ja muut vastaa-
vat suun taudit jokaiselle riesaksi. Tétako te tahdotte?

15.25 Juha Rehula kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Gallupkanna-
tukseltaan suurimman oppositiopuolueen puheenjohtaja sanoo, suora lainaus: "Sille pitdd
sanoa ’ei’." Samalla kyseinen henkild téssé salissa sanoo, ettd timé epdvarmuuden aika jat-
kukoon, ja se kiihtyvélld vauhdilla tapahtuva perustason palvelujen rapautumiskehitys saa
siis jatkua. [Sari Sarkomaan vilihuuto] Thmiset jonottavat, ihmiset odottavat, ihmiset mak-
savat.
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Edustaja Heindluoma kysyi, kuka on maksumies siind tilanteessa, ettd tehddin 15 vuo-
den sopimus ja valinnanvapauslainsdddantd tulee voimaan. Kylla se on se kunta ja kun-
tayhtymad, joka maksaa, viime kédessé. Thmiselld on valinnanvapaus.

Ja sitten loppuun on pakko sanoa erddseen puheenvuoroon kommentti: Kylldhan talla
hetkelld on kdynnissd puhdas markkinoiden osto hdikdileméattomaélla tavalla. [ Antti Rinne:
Kylla!] Ne sopimukset, joita tdlla hetkelld kunnat tekevét [Puhemies koputtaa] néitten ki-
malaisten ja pOrridisten kanssa: huh huh.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén tissd debattivaiheessa té-
mén sovitun aikaikkunan puitteissa vield vastauspuheenvuorot edustajille Andersson, Rin-
ne ja Sarkomaa, ja sitten aika on tdynna.

15.27 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kertaan nyt vield ker-
ran kokoomuksen edustajille sen, miksi tdtd uudistusta ei tehdd pienituloisten potilaiden ja
asiakkaiden ehdoilla. Kuten sanoin, hoidon saavutettavuuden parantamisen nakokulmasta
on kolme keskeistd asiaa, mitkd pitdd ratkaista. Ensimméinen on Suomen liian korkeat
asiakasmaksut, toinen on liian pitkét jonot julkisiin terveyskeskuksiin, ja kolmas on puut-
tuva integraatio niin sosiaalihuollon ja terveydenhuollon kuin erikoistason ja perustason
vélilla.

Miksi tdimé uudistus ei tuo ratkaisua nédihin ongelmiin? Sen takia, ettd asiantuntija-arvi-
oiden mukaan kustannukset saattavat kasvaa 3 miljardia. Siis useita miljardeja — ja kun
maakunnille ei anneta verotusoikeutta, ei heille jad mitddn muuta mahdollisuutta kuin kar-
sia palveluita tai korottaa asiakasmaksuja. Riippumatta siitd, miten kdy, tdmé on selkeé
heikennys suomalaisten pienituloisten ndkdkulmasta. Kolmantena tekijédni timé uudistus
véhentdd integraatiota nykyisestd, ei paranna sité, miké tarkoittaa, ettd minkéénlaisia [Pu-
hemies koputtaa] jarkevid kustannussééstojé ei tulla saamaan aikaiseksi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: No niin, ja nyt 10 sekunnilla ylittyi.
Edustaja Rinne, teilld vastauspuheenvuoro.

15.28 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Useat asiantuntijat ovat
todenneet, ettd timén uudistuksen kustannukset avaavat markkinoita yksityisille yrityksil-
le vajaan 10 miljardin euron edesti. Useat, lahes kaikki, asiantuntijat ovat todenneet, ettd
tdman hallituksen esityksen mallin mukaisesti nostetaan, ei leikata, tulevia kustannuksia,
niin kuin oli tarkoitus tehdéd 1,5—4 miljardilla. Témaé kaikki tulee johtamaan... Saattaa ol-
la, ettd alkuvaiheessa kéy niin kuin t44lla edustaja Jaskari totesi, ettd jossakin palveluitten
saatavuus paranee hetkeksi aikaa, mutta lopputulos tédstd hallituksen mallista tulee ole-
maan se, ettd timi homma tulee niin kalliiksi, ettd joudutaan leikkaamaan palveluista, jou-
dutaan nostamaan asiakaspalvelumaksuja, ja se tulee lisddméaan suomalaisessa yhteiskun-
nassa merkittévisti eriarvoisuutta. Hallituksen malli lisdé eriarvoisuutta, ja sen takia sille
mallille pitdéd sanoa “ei”. Mutta pitdd viedéd sote-uudistusta eteenpéin tavalla, jossa julki-
nen sektori jarjestdd ja padasiallisesti tuottaa palvelut [Puhemies koputtaa] kolmannen sek-
torin ja yksityisen sektorin tuella.

15.29 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nykyinen lainsai-
déntd on mahdollistanut sen, ettd yksityiset yritykset voivat toimia vastoin sitd, minka jul-
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kinen valta nikisi parhaaksi sosiaali- ja terveydenhuollon palveluiden suhteen. Siksi timé
uudistus tehddin. [Kristiina Salosen vilihuuto] Jatkossa on levedmmat hartiat, maakunta
vastaa erikoissairaanhoidosta, perusterveydenhuollosta, sosiaalipalveluista, maakunnalla
on rahat. Maakunta tekee ne hoitoketjut, joilla integroidaan eli tehddin ne hyvét hoitopo-
lut, se on merkittdva uudistus. [Li Anderssonin valihuuto]

Se, mitd edustaja Andersson totesitte, ei pidd paikkaansa. Téssi laissa on merkittévit py-
kalat, joilla ne hoitopolut saadaan kuntoon, ettei ihmisié pallotella. [Antti Rinne: Sairaan-
hoitajat ja 14édkérit ovat eri mieltd!] Jos yksityinen tuottaa palveluita ja saa julkista rahaa,
sen tdytyy noudattaa samoja pykalid kuin julkisen tuottajan, [Puhemies koputtaa] eli mark-
kinat laitetaan tdlla tavalla ndppeihin.

Paljon tdssé esityksessé on vield tehtivéa, ettei synny oligopoleja, niitd me emme halua.
Toivon, ettd ministeri Saarikko tekee kaikkensa, ettd henkildsto padsee timan uudistuksen
toimeenpanoon. Siind on alueilla selkeitd puutteita. [Puhemies koputtaa] Uudistuksen vai-
kutukset ratkaistaan toimeenpanossa, ja siind pitdd olla henkildston nykyistd vahvemmin
mukana.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Keskustelu keskeytetddn. Keskuste-
lua jatketaan tissd istunnossa paivdjarjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.

Keskustelu keskeytettiin kello 15.30.

Keskustelua jatkettiin kello 21.41.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt jatketaan aiemmin tdssd istunnos-
sa keskeytetyn asiakohdan 2 kisittelya.

21.41 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Piivélld aikaisemmin késittelimme siis
niin sanottua rajoituslain tiukennusta, joka liittyy sosiaali- ja terveyspalveluiden nivelvai-
heeseen ja sithen muutokseen, kun uudistus nyt etenee. Vaikka tuohon itse rajoituslakiin ei
niin paljon olisikaan tdssd vaiheessa sanottavaa — se lakimuutoshan on erittdin tekninen,
ainoastaan kaksi pykalaa kaiken kaikkiaan kuuluu siihen lakiin, edelliseen kuului kuusi, ja
suurin asia tietenkin on se, ettd kuntien kokonaisulkoistuksissa se ulkoistamisraja tippuu
50 prosentista 30:een — niin kuitenkin kun tuossa keskustelun aikana jopa ministeri omas-
sa esittelypuheenvuorossaan otti esille oman kotiseutuni Kemin—Tornion alueen, Meri-
Lapiksikin kutsutun Lapin kulman, ja sielld dskettdin tapahtuneen valtuustojen yhteispaa-
toksen perustaa yhteisyritys Lansi-Pohjan keskussairaalaan, niin koen, ettd alueen kansan-
edustajana minulla on oikeus ja velvollisuus kertoa vidhén siitd, milté tilanne ndyttia tuon
seutukunnan ja Lapin kannalta.

Arvoisa puhemies! Kaikki kuntapaittdjat haluavat tietenkin puolustaa oman kotiseutun-
sa palveluita. Ja niinhédn oikeastaan mekin tissé salissa teemme, haluamme puolustaa oman
kotimaakuntamme, vaalipiirimme palveluita ja ajaa niitd asioita, jotka meidian ryhmillem-
me, poliittisille puolueille ovat tarkeita.

Yhteisymmarrys on varmasti siitd, ettd sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistus taytyy
tehda. Jos se olisi helppo, se olisi varmasti tehty jo aikaa sitten. Ja itse asiassa tdmi keskus-
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tahallitus on kaikista pisimmaélld tuossa sote-uudistuksessa, tilld kertaa pidemmaélld kuin
kukaan muu aikaisemmin. Kokonaisuuteen kuuluu yli 40 lakia, ja vain yhdessi niistd on
ongelmia, joidenka takia sitten koko uudistus on viivastynyt, ja se liittyy valinnanvapau-
teen. Olen kuitenkin vakuuttunut ja varma, ettd hallituskin vield ennen vuodenvaihdetta,
toivon mukaan, padsee yhteisymmarrykseen myos siitd valinnanvapaudesta. On kuitenkin
kestdméatonta se tilanne, etti niin kauan kuin ei sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistusta
saada tehtyd pitkdjanteisesti, terveyserot Suomessa jatkavat kasvuaan ja palvelut keskitty-
vit, harvaan asutuilla alueilla ne menevit kauemmas ja toisaalta sielld, missd on paljon ih-
misid ja paljon palveluita, kylld saattavat jonotkin olla varsin suuria eiké palveluiden 4i-
reen siltikdén paise.

Valitettavasti tdssa keskustelussa, arvoisa puhemies, menee sitten kuitenkin sekaisin so-
siaali- ja terveyspalveluiden uudistus seki hallituksen sddstot, joista sovittiin hallitusneu-
votteluissa ldhes kolme vuotta sitten. Niilldhén ei ole varsinaisesti mitéédn tekemisté tois-
tensa kanssa, vaan hallituksen sdéstot liittyviét talouden tasapainottamiseen ja sithen sopi-
mukseen, miké puolueiden kanssa tehtiin. Ja nythén talouden kdénne on tapahtunut, joten
sikdli talouspolitiikan linja on varmasti ollut oikeansuuntainen, kun tydllisyys paranee.

Suurin yksittidinen siéstd kohdistettiin kuitenkin erikoissairaanhoitoon, 350 miljoonaa,
ja erittdin surullinen olen siité, ettd sosiaali- ja terveysministerid paétti tuon sddston saa-
dakseen aika rankalla kédelld keskittdd erilaisia toimintoja sen sijaan, etti olisi mietitty,
miten niiden olemassa olevien palveluiden ja palvelurakenteiden sisdlld voidaan tehda te-
hostamista ja sédstojé. Jos ajatellaan vaikkapa omaa kotimaakuntaani Lappia, jossa on kak-
si keskussairaalaa, niin yksistdén silla, ettd ndiden keskussairaaloiden erikoissairaanhoi-
don hoitojaksot yhdenmukaistettaisiin, saataisiin 12 miljoonan euron sédstd. Sen sijaan se
sddstd, miké valtiovallalta on lahjoitettu vaikkapa Lapin maakunnalle, on 16 miljoonaa eu-
roa. Elikké ei suinkaan tarvitse lakkauttaa joitakin osastoja tai puhumattakaan viedé eri-
koissairaanhoitoa kauemmas, vaan me voimme ainoastaan parhailla kayténteilld padsta jo
hyvin ldhelle niitd sddstotoiveita ja tavoitteita, mitkd on asetettu. En tieda sitten, eikd tima
ole vakuuttanut valtiovarainministerion virkamieskuntaa, joka tuntuu vélilld kylld olevan
varsin suuressa asemassa, kun puhutaan oikeastaan minké tahansa hallinnonalan siéstdis-
ta.

Olisi kuitenkin tirkedd, ettd nyt kevaélla, kun terveydenhuoltolaki uudistetaan, hallitus
ja valtiovalta antaisi selkeédn signaalin téllaisista kahden keskussairaalan maakunnista, ku-
ten vaikkapa Lappi tai Eteld-Savo — jotka ovat poikkeuksellisia, kun kaikilla muilla maa-
kunnilla on ainoastaan yksi keskussairaala — ja ettd siind yhteydessi kaikki keskussairaa-
lat jatkavat aivan normaalisti perus- ja erikoissairaanhoidon péivystavind yksikkdind. Tés-
td on ollut ihmeellisesti epédselvyyttd, mutta ei minun késittdakseni siitd pitdisi olla epésel-
vyyttd. Se tdytyy olla keskustan ja hallituksen linja, etté jokainen keskussairaala jatkaa, ja
silloin se kyllé veisi pelkoa pois néiltd alueilta, joilla on pelétty erikoissairaanhoidon kar-
kaamista kauemmaksi. Elikké halutessaan, jos hallitus on huolissaan vaikkapa tdstd Mehi-
ldisen yhteisyrityksestd, hallituksella olisi kylla mahdollisuus ja keinot se estéé silla, ettd jo
tdssé vaiheessa, kun maakunnan sisélld Lapissa jdlleen neuvotellaan, hallitus ilmoittaisi tu-
kevansa tdminkaltaista terveydenhuoltolain muutosta.

21.47 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Kylld timi venyva ja paukkuva sote-uudistus

on vield tdssd muuttuneessakin versiossaan vaikeuksissa. Sellaisia viestejd kuuluu kautta
maan, ettd kasitykset nyt talld uudellakin lausuntokierroksella tdstd uudistuksesta ovat hy-
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vin ristiriitaisia eivétkd asiantuntijatkaan tunnu ymmartévén, misté ndissd muutoksissa oi-
keastaan puhutaan. Ymmaérran hyvin sote- ja kuntapééttdjien epavarmuuden néiden késit-
tdméattomien uudistusten edessi, ja se, etté sielld on erilaisia Mehildisid ja muita porridisid
pyOriméssa, on vain reaktiota sithen, ettd hallitus aiheuttaa epdvarmuutta néilld toimillaan
ja télla vatuloinnillaan ympéri titd maata tirkeissd sote-palveluissa.

Nyt taas oltaisiin vuodeksi lisdd jaddyttdméassé kehitysti sotessa. Hiipii vaistdimaéttd mie-
leen ajatus ja kysymys siitd, mité sitten tehdédén, jos tdmékin korttitalo vield kaatuu.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan ja hallinto-
valiokunnan on annettava lausunto.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi henkilotietojen Kiisittelysti poliisitoimessa anne-
tun lain muuttamisesta annetun lain voimaantulosiinnoksen muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 181/2017 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 3. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn hallintovalio-
kuntaan.

Keskustelu

15.31 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Perustuslakivaliokunnassa olemme viime kuu-
kausina ja koko ténd aikana, kun olen muutaman vuoden perustuslakivaliokunnassa ollut,
kasitelleet usein henkilGtietoja ja erilaisia rekistereitd. Néissd keskusteluissa on tullut esil-
le, ettéd meilld on satoja sddnndksié tietosuojasta ja salassapidosta, joita viranomaisissa jou-
dutaan késittelemain péivittdin, ja ne lyovét usein toisiaan kasvoille ja se ongelma on to-
dellinen. Jotenkin toivoisi, ettd meilld kdytdisiin keskitetysti lapi, kuinka paljon meilld on
erilaisia ristiin menevié saddoksia.

Téassd kisiteltdvana olevassa asiassa ei muuteta sindnsi sisiltod, mutta timéa aihe tuli mi-
nulle tdssé mieleen ja timi on hyvé kohta palauttaa tétd ongelmatiikkaa keskusteluun. Tu-
lee mieleen esimerkiksi potilastiedot ja holhoustoimilaki ja niiden ristiriita. Olen niité vuo-
sia maistraatin lakimiehena soveltanut. Holhoustoimilain mukaan edunvalvojan tehtévé on
huolehtia siitd, ettd padmies elikké timé edunvalvottava saa riittdvén hoidon ja huolenpi-
don, mutta siithen perusmuotoiseen tehtiviin ei kuulu esimerkiksi se, ettd hin voisi antaa
suostumuksen padmiehensé potilastietojen luovuttamiseen eteenpiin. Se aiheutti monesti
ongelmallisia tilanteita ja piti tuomioistuimesta sitten hakea erillismadrayksid. Sielld on
myoskin salassapitosddnnoksid, ja vililld ei tiedd, mitd pykéldd pitéisi soveltaa, ja viran-
omaiset ovat sairaaloissa, terveydenhoitoyksikdissd monesti ihmeissaan.

Toivoisin enemman keskustelua sellaisesta, etté sielld viranomaisissa menee paljon ai-
kaa tdmén tyyppisten asioiden miettimiseen ja olisi ehké syytd meidén perata tima lainséa-
dantd l4pi niin, ettd saataisiin joku yleislaki ja keskitettyé néitd. Se on todellinen ongelma
viranomaisissa, ja sithen menee paljon aikaa, ja ihmiset myos sitten vélilld valittavat tai
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kantelevat niistd pdétoksistd, ja se vie taas luotettavuutta viranomaisilta, ajatellaan, etti
sielld ei osata, vaikka kysymys on enemmaén ristiriitaisista laeista.

15.33 Piivi Riséinen kd: Arvoisa herra puhemies! Téssi esityksessé kasitellddan kaytosta
poistuvaa Poliisiasiain tietojérjestelmd Patjaa, joka télld hetkelld siséltdd useita osarekiste-
reitd, joita poliisi joutuu kaytdnnodssd kdymédn lapi esimerkiksi tarkistaessaan henkilotie-
toja, ja timé on ollut aika ty6lés poliisin kannalta. Se vie paljon aikaa. Témén korvaava Vi-
ranomaistietojarjestelmé Vitjahan oli tarkoitus ottaa kdyttdon jo vuonna 2014, mutta vali-
tettavasti ndma tietojarjestelmauudistukset ovat kdytdnnossi niin monimutkaisia, ettd tata
ei ole pystytty vieldkddn viemédn, ja nyt sen on tarkoitus vuoden 2018 alusta tulla kayt-
toon. Tahédn liittyen ndiden tietojen poistaminen tédstd Poliisiasiaintietojarjestelmésté vaatii
téllaisen teknisen muutoksen, koska téssi on tapahtunut timai viivdstyminen. Sen takia pi-
dén tété esitystd kannatettavana. Tdma on todellakin luonteeltaan hyvin tekninen mutta liit-
tyy térkeddn viranomaisten tietojérjestelmiakokonaisuuteen, ja toivon nyt todella, ettd se
saadaan sitten vuoden 2018 alusta hyvin toimivana kayttoon.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lapsilisiilain 7 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 163/2017 vp
Valiokunnan mietintd StVM 18/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 18/2017 vp. Nyt péitetdédn lakiehdotuksen siséllosta.

Keskustelu

15.35 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Téstd hallituksen esityksestéd on sosiaali- ja
terveysvaliokunta antanut mielesténi erittdin hyvén mietinndn, jossa se muun muassa tote-
aa: "Valiokunnan ndkemyksen mukaan on hyvé, etté ehdotetulla korotuksella voidaan osit-
tain kompensoida tuloverotuksessa viéliaikaisesti voimassa olleen lapsivihennyksen pois-
tumista ja lieventéd poistumisen negatiivista vaikutusta kéytettavissé oleviin tuloihin yh-
den vanhemman perheissa."

Kieltdmattd, vaikka pidénkin tétd hallituksen esitysté erittdin hyvénéd ja, kuten sanoin,
myos titd mietint6d hyvind, mieleeni tulee vdistamatta se, ettd kun valtiontaloutta on jou-
duttu nyt kahdenkin vaalikauden aikana, voi sanoa, tasapainottamaan sééstotoimenpiteil-
14, jotka ovat kohdistuneet valitettavasti myds lapsiperheisiin ja osittain — onneksi ei ko-
vin paljon, mutta osittain — myds lapsilisdén, niin haluaisin katseeni tavallaan luoda tule-
vaan, siihen tilanteeseen, ettd kun nyt on nékopiirissd, ettd muun muassa Sipildn hallituk-
sen toimien ansiosta meidén valtiontaloudenkin tilanne on kdéntynyt parempaan suuntaan,
niin kun padsemme siihen tilanteeseen, jossa meidédn valtiontalous on ylijddméinen, niin
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ettd me padsemme téstd velkaantumisesta eroon, siind tilanteessa meidan kylla pitiisi kye-
td parantamaan lapsiperheitten asemaa my0s taloudellisesti ja korjata myds lapsilisdd muil-
takin osin kuin pelkéstéén tiltd osin, mité téssé ollaan tekeméssé. On nimittdin erittdin huo-
lestuttavaa, ettd alkaa olla jo viestejd, ettd Virossakin mennéén kohta lapsilisissd Suomen
ohi, ja kun vertaamme naapurimaihin tai Saksaan, niin tilanne sielld on aivan erilainen.
Meilld on samaan aikaan syntyvyys historian pieninté tidélld Suomessa, ja tdhidnkin asiaan
varmasti meillé olisi hyvé kiinnittdd huomiota. Kun ikéluokat pienenevit, niin jo automaat-
tisesti maksettavien lapsilisien méérd pikkuhiljaa laskee, ja meilld kylld pitdé olla tulevai-
suudessa varaa lapsiperheiden tilannetta parantaa.

15.37 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esitys ja suunta on toki hy-
véd, mutta me perussuomalaiset haluamme kohdistaa vield enemmén yksinhuoltajille sitid
resurssia, kipedsti kaipaamaa resurssia, mité he tarvitsevat.

Lapsilisd otetaan toimeentulolaskelmassa huomioon toimeentulotuen méaéraan vaikutta-
vana tulona. Lapsilisdn yksinhuoltajakorotuksen tason korottaminen ei toimeentulotukea
saavissa perheissd vaikuttaisi kdytettdvissd oleviin tuloihin. Perussuomalaiset haluavat
tuoda esiin, ettd lapsivdhennyksella tasattiin vuonna 2014 tehtyjé lapsilisdleikkauksia, ja
tulonjaon itseisarvon ja oikeudenmukaisen verotuksen ndkokulmasta lapsivdhennyksen
sdilyttdminen vuoden 2017 tasolla vuonna 2018 olisi perusteltua.

Me perussuomalaiset esitimme, ettd yksinhuoltajan lapsesta lapsilisdd maksetaan koro-
tettuna ja se olisi 58,30 euroa. Tulemme tekemééin tdstd pykdldmuutosesityksen, ja lisdksi
esitimme myo0s lausumaa: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus huolehtii yksinhuoltajien
toimeentulosta tulevaisuudessa hyvin." Nama tehdéén sitten silloin, kun on lausuman esit-
tdmisen aika.

On erittdin tdrkedd, ettd lapsilisdt menevét tarpeeseen perheisiin, ne menevét niin nor-
maaleihin perheisiin kuin myds yksinhuoltajien perheisiin. Kylld jdddytykset ovat huono
asia. Minun mielesténi lapsilisiin ei saisi koskaan koskea tulevaisuudessa. Yksinhuoltajil-
le timé esityksemme antaa vdhéan vield lisaé.

15.38 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Juvonen perusteli hyvin tekemédamme
muutosesitystd, jota siis kannatan, eli titd edustaja Juvosen tekeméi esitystd yksinhuolta-
jakorotuksen nostamiseksi 9,75 eurolla timén hallituksen esittdmén 4,75 euron sijaan. Pe-
rusteluna todettakoon vield, kuten tissé jo itse asiassa edustaja Lohikin toi esille, se, ettd
lapsiperheiden asema on jo nykyisellddn monelta osin hyvin tukala eiki tdma hallituksen
talouspolitiikka ole juurikaan auttanut lapsiperheiden asiaa. Nyt tiné syksyné hallitus péét-
ti lakkauttaa verotuksen lapsivdhennyksen, mistd aiheutuu hyvin monelle lapsiperheelle
satojen eurojen tulonmenetys, ja timé koskee myds yksinhuoltajia ja itse asiassa kohdistuu
heihin kaikkein rankimmin.

Téma lapsilisdn yksinhuoltajakorotus, josta nyt siis tdilld keskustellaan ja tullaan pait-
tdmédn, on tietenkin yksittdisend toimenpiteend oikeudenmukainen, mutta perussuoma-
laisten mielestd maéraltddn tiysin riittiméton, ja sen vuoksi me olemmekin tosiaan esitta-
méssd tité lapsilisdn yksinhuoltajakorotuksen tason nostamista mainitulla tavalla. Se kom-
pensoisi itse asiassa tdysiméérdisesti timén yksinhuoltajilta pois otetun lapsivihennyksen,
ja tima muutos olisi mielestimme oikeudenmukainen tilanteessa, jossa suomalaisten syn-
tyvyys on alimmillaan yli vuosisataan. Suomalaisten lapsiperheiden asemaa tulee mieles-
tdmme parantaa kaikin kéytettdvissd olevin keinoin myos jatkossa.
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15.40 Niilo Kerinen kesk: Arvoisa puhemies! Téssd on jo kdytetty puheenvuoroja siité,
kuinka lapsiperheet ovat nykyisin varsin hankalassa ja tiukassa asemassa taloudellisesti.
Téma hallituksen esitys kuitenkin pystyy télld kertaa puuttumaan vain tdhén yhteen osaan
elikké yksinhuoltajien tilanteeseen. Yksinhuoltajaperheitd meilld on lapsiperheisté tdndéan
lahes viidennes, eli yli 100 000 yksinhuoltajaa, ja lapsia ndissd yhden vanhemman perheis-
sd on 163 000. Yksinhuoltajakorotus on nyt tarkoitus nostaa tdmén lain perusteella 48,55
eurosta 53,30 euroon.

Téssd aiemmissa puheenvuoroissa on néitd valiokunnan perusteluja jo kerrottu, mutta
luen valiokunnan mietinndsté vield yhden lauseen: "Valiokunta pitdd myOnteisend, etti ta-
lousarvion lapsiin kohdistuvien méérarahojen kokonaistarkastelua, niin kutsuttua lapsi-
budjetointia, edistetédén kdynnissé olevassa hallituksen lapsi- ja perhepalvelujen muutosoh-
jelma -kérkihankkeessa. Tama tarkoittaa sitd, ettd kokonaisvaikutusten selvittdmiseksi ta-
voitteena on valmistella padtoksenteon tydkaluksi poikkihallinnollinen yhteistyémalli, jol-
la uusien lakien lapsivaikutuksia pyritdan arvioimaan."

Té&hén valiokunnan mietintoon liittyy peréti kolme vastalausetta, joissa ldhinnd huuto-
kaupataan tété hintaa.

15.42 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Kuten jo tdssé edellé olevienkin osalta on
noussut esille, sindlldén tdma hallituksen esitys on hyvi asia. Korotus yksinhuoltajille on
tarpeellinen mutta ei kuitenkaan poista yksinhuoltajaperheiden tiukkaa taloustilannetta.
Itse asiassa korotusta on pidetty hyvin marginaalisena. Jopa Yhden Vanhemman Perhei-
den Liitto on todennut, ettd tima 5 euron korotus on tervetullut mutta verotuksen lapsiva-
hennysti ei saisi poistaa, koska verotuksen lapsivihennyksen poiston kautta hyoty jaa
enimmilldén 3,58 euroon yhden lapsen yksinhuoltajilla tai menee jopa miinukselle yli 14
euroa neljin lapsen yksinhuoltajien kohdalla, ja jos tarkoituksena on juuri auttaa yksin-
huoltajaperheitd, niin ainakin olisi pitdnyt pitdd huolta siitd, ettd kun samanaikaisesti pois-
tetaan tdma verotuksen lapsivihennys, niin tuntuvammin olisi pitdnyt yksinhuoltajille sit-
ten sitd korvata.

On myo6skin todettu téssé yhteydessa, ettéd lapsiperhekdyhyys — erityisesti tietenkin vie-
13 yksinhuoltajaperheissd — on valitettava tosiasia Suomessa, ja sen eteen on pystyttdva
ponnistelemaan paljon enemmén kuin mité nyt olemme ty6ti tehneet. Hallituksen on teh-
tdvé kokonaisarviota lapsiperheiden toimeentulon turvaamiseksi ja lapsiperhekdyhyyden
poistamiseksi, ja on sanottava, ettd SDP on juuri tehnyt lapsiperhekdyhyystyoéryhmén kan-
nanoton, jossa on kymmenittéin ehdotuksia, mité hyvinkin pienilld asioilla voisimme yh-
dessé tehdé sen eteen, ettd lapsiperhekdyhyytté saataisiin téstd maasta poistettua, [Sari Sar-
komaa: On tehty jo viime kaudella!] ja mielellimme tarjoamme [Puhemies koputtaa] téta
ohjelmaa hallitukselle pohjaksi.

15.44 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Tdmaé esitys on sininsd kannatettava,
mutta ongelmana téssi on se, ettd tilld ehdotetulla korotuksella kompensoidaan vain osit-
tain tdtd lapsivihennyksen poistamista, miké on tdmén esityksen tarkoituksena, ja se, etti
tdmé kohdistuu nimenomaan yksinhuoltajiin, on kylla hyvé valinta ja kannatettava valinta,
koska yksinhuoltajataloudet ovat varmasti kaikkein tiukimmilla lapsiperheiden keskuu-
dessa, mutta samalla kiinnitin huomiota siihen, ettd lapsilisén indeksisidonnaisuus on
poistettu vuoden 2016 alusta, ja se on merkinnyt sitd, ettd lapsilisien reaalinen arvo on las-
kemassa ja laskenut, ja se kohdistuu kaikkiin lapsiperheisiin. Nyt tarvittaisiin, nimen-
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omaan tdnd aikana, myonteisid viestejd perheellistymistd suunnitteleville henkildille ja pa-
riskunnille ja perheille.

Lapsilisdjarjestelmé on suomalaisen perhetukijirjestelmén ydin ja helmi, ja sitd olisi
kylla hyvin varoen késiteltdva. Jos ajatellaan niitd keskusteluja, joita lapsilisien ympérilla
on kédyty viime vuosina, niin niitd on milloin ehdotettu verotettavaksi ja leikattavaksi ja si-
saruskorotusta lievennettévéksi, mikd on vahingollista nimenomaan monilapsisten perhei-
den kannalta, jotka myos ovat kdyhyysloukussa. Toivon, ettd tulevaisuudessa voisimme
turvata paremmin tdmén lapsilisdjarjestelmén, [Puhemies koputtaa] koska se on edelleen
erittdin tdrked perusta perhetuki... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyd]

15.46 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Lapsilisén yksinhuoltajakorotuksen tason
nostaminen 53 euroon ja 30 senttiin on erittdin tervetullut. Viimeksi yksinhuoltajakorotus
tai tasokorotus on tehty 2008, eli hyva, etté tdssd tdmén hallituksen voimin tdimé korotus
tehdién. Erityisen perusteltua timé on yksinhuoltajille siksi, ettd pienituloisuusaste on l&-
hes kaksinkertainen verrattuna muuhun véestoon. Samoin yksinhuoltajien tyottdmyys on
kaksi kertaa yleisempdd kuin muun véeston tyottomyys. Tarkein tyd, mitd perheiden eteen
tehdaén tédlla hallituskaudella, on se, ettd syntyy uusia tyopaikkoja. Tyd vdhentdd eniten
koyhyytta, tyostd saadaan verorahoja, joilla voidaan vahvistaa sosiaaliturvaa, perheiden
tarvitsemia palveluita ja my0dskin perhevapaat uudistaa, eli lapset ovat tirkeitd, ja lapsissa
on tulevaisuus. Tdmaé on yksi myonteinen asia lapsiperheille.

My®és sosiaaliturvaa uudistetaan nyt niin, ettd perusturvan taso olisi sellainen, etti se on
riittdva ja jotta sosiaaliturva kannustaisi aina tyon tekemiseen ja jotta ei niin moni olisi toi-
meentulotuen varassa, koska sen pitéisi olla viimesijainen. Lapsiperhekdyhyytté on kitket-
tdva monin tavoin, mutta uudet tyopaikat ovat siihen paras keino, ja uskon, ettd mydos tuo
toivoa antava tyollisyyden kasvu kannustaa suomalaisia hankkimaan sen lapsilukuméérian
kuin he perheessi itse parhaaksi nékevit.

15.48 Martti Talja kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Sarkomaan puheeseen on hyva jat-
kaa. Samoja perusteluita itsekin hahmottelen tdssd. Tdma on todella tasokorotus, joka on
tehty vuoden 2008 jidlkeen ensimmdisen kerran, ja Suomessa tulonsiirrot ovat kansainvéli-
sesti arvioiden korkeita. OECD:n mittaluokassa suomalaisten tuloerot ovat suuria, mutta
tulontasauksen jilkeen me olemme siis hyvin tasa-arvoinen maa, tasa-arvoisimpien jou-
kossa.

Sosiaaliturvan kokonaisuudistus on kidynnissé, ja nden, ettd Lape-hanke on yksi tété ko-
konaisuutta siten, ettd meilld suomalaisilla olisi parempi tulevaisuus, meilld olisi lapsia tu-
levaisuudessa jakamaan sitd meidin ikdéntyneiden aiheuttamaa sosiaaliturvan rasitetta.
Suomessa ollaan nyt rakentamassa tulorekisterié, joka on tirked osa sitd sosiaaliturvauu-
distusta siten, ettd tyon ja sosiaaliturvan yhteensovittaminen olisi mahdollisimman tarkoi-
tuksenmukaista.

15.49 Toimi Kankaanniemi ps: Herra puhemies! Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetin
yksi tirked osa, yksi viidestd, on otsikoitu "Koti, hoiva, hoito". Siind meilld oli — on edel-
leen — tdrkeédni tavoitteena lapsiperheiden aseman parantaminen, erityisesti niiden, jotka
ovat taloudellisissa vaikeuksissa niin, ettd ndimé vaikeudet heijastuvat lasten elaméan. Lap-
sethan ovat tiysin syyttomia siihen, ettd vanhemmilla on esimerkiksi tydttomyytté, sairaut-
ta tai muita vaikeuksia, ja siksi lapsiin pitdé panostaa tdssé tilanteessa erityisesti.
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On valitettavaa, ettd tdmé lapsivihennys nyt jai pois ja toisaalta esimerkiksi asumiskus-
tannukset ovat nousussa. Ndin lapsiperheiden tilanne ei parane. Tyollisyystilanteen para-
neminen on toki hyvé ja tirked asia, mutta se ei korvaa sité, etté lapsiperheiden ja erityi-
sesti vaikeimmassa asemassa olevien lapsiperheiden asema paranisi.

Tédma tilanne, joka meilld on erityisesti syntyvyyden osalta, on aivan hitdhuudon aihe.
Meilld on niin pieni syntyvyys, ettd kaikki toimenpiteet, joita voidaan tehdd, jérkevét ja
vastuulliset toimenpiteet, pitdéd nyt ottaa kdyttoon, jotta saamme Suomen kansan tulevai-
suuden nousuun ja kasvun turvattua. Itsendisyyden 100-vuotisjuhlavuonna tulee pienin
syntyvyys vuosisatoihin, onhan se késittdmatontd. Eli hallituksenkin pitdd nyt loppukau-
den aikana ottaa lapsiperheiden asema vakavasti ja parantaa sitd ja jéttdd muita toisarvoi-
siksi tehtéviksi.

15.51 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Télld yksinhuoltajille tehtavalld korotuk-
sella ei kylld voi omaatuntoaan pestd puhtaaksi lapsiperheiden tilanteesta ylipddnsd. Me
olemme télld kaudella ndhneet niin huomattavia heikennyksid lapsiperheille, muun muas-
sa palveluiden osaltakin. Subjektiivisen paivédhoito-oikeuden rajoittaminen on yksi lapsiin
kohdistuva negatiivinen paétds. Mydskin lapsilisien osalta on viime vuosina tehty muutok-
sia jatkuvasti. Esimerkiksi lapsilisén indeksisidonnaisuus poistettiin vuoden 2016 alusta.
Vuodelle 2017 lapsilisien tasoja alennettiin 0,91 prosenttia, ja tdlld hetkelld keskiméaarai-
nen lapsilisén reaaliarvo onkin 30 prosenttia pienempi kuin 1994 — 30 prosenttia pienem-
pi. Voimmeko puhua, ettid piddmme lapsiperheiden puolta, kun tiedimme tdmén faktan?
Itse asiassa lapsiperheiden verotus tulee nytkin kiristyméén, esimerkiksi kahden kouluikii-
sen lapsen talouksissa jopa prosentin luokkaa. TAmako on se viesti, jonka haluamme ldhet-
tad lapsiperheille tdllaisessa tilanteessa, kun Suomen talous kasvaa? SDP:n mielestd sen
viestin pitéisi olla, ettd kasvu kuuluu kaikille, myds Suomen lapsille.

15.53 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Elokuussa Opetusalan Ammattijarjes-
ton erityisasiantuntija Jaakko Salo kommentoi julkisuudessa, ettd lapsiperheiden kdyhyys
ja lasten koyhyys nékyi erityisesti my0s kouluissa. Lapsi voi sanoa, etté hénelld on nalka.
Se ndkyy my®0s siind, ettd saatetaan kulkea samoissa vaatteissa pitkdén, elikké ei ole varaa
ostaa vaatteita. THL julkaisi 2016 vuoden lopussa selvityksen, joka kertoi, ettd joka kym-
menes lapsiperhe kérsii koyhyydestd, eli kylld aihe on todellakin vakava, ja on erittdin tér-
keaa, ettd lapset ovat tadlla eduskunnassa paitoksenteon ytimessa.

Mielesténi lapsilisien indeksijaddytykset ovat kestdmaittomid. Perussuomalaiset ovat
omassa varjobudjetissaan ottaneet koti, hoiva ja hoito -osiossa erityisesti esiin myds lapsi-
viahennyksen siilyttdmisen. Valitettavasti me emme saaneet sitd menemdéin lapi, mutta
tdmé yksinhuoltajille annettava lisdkorotus 5 euroa vield hallituksen korotuksen péélle on
merkittdva mielestani.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yliopistolain ja ammattikorkeakoululain muutta-
misesta seki laiksi yliopistolain muuttamisesta annetun lain voimaanpanosta

Hallituksen esitys HE 73/2017 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 15/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 5. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 15/
2017 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillostd.

Keskustelu

15.54 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Tdmai késittelyssd oleva lakiehdotus liittyy
niin kolmen tamperelaisen korkeakoulun muodostamaan uuteen korkeakoulukonserniin ja
yliopistojen yhdistymiseen kuin yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen vélisen opetusyh-
teistyon huomattavaan laajentamiseen. Tamaé on koulutuspoliittisesti erittdin tirked, myds-
kin mielenkiintoinen esitys, koska se késittelee niin korkeakoulukentén rakennetta ja duaa-
limallia kuin my0s perustuslain ja yliopistolain takaamaa korkeakoulujen autonomiaa.

Misti siis on tarkalleen ottaen kyse? Tampereen yliopisto ja sditidyliopistona toimiva
Tampereen teknillinen yliopisto yhdistetddn uudeksi Tampereen yliopisto -nimiseksi sdi-
tidyliopistoksi. Syntyvéin konserniin siirtyy myos Tampereen ammattikorkeakoulu, joka
on uuden yliopiston pddosin omistama. Syntyy siis Suomen olosuhteisiin uudentyyppinen
korkeakoulukokonaisuus, jonka tavoitteena on nostaa korkeakoulujen kansainvilistd pro-
fiilia ja mahdollistaa uudenlaista tieteellistd ja opetuksellista yhteistyota.

Tédmén yhteistyon mahdollistamiseksi téssé esityksessd ehdotetaan muutettavaksi yli-
opistolakia ja ammattikorkeakoululakia, minka liséksi yliopistojen yhdistymisprosessista
sdddetdéin voimaanpanolailla. Valitettavasti juuri tdtd yhdistymisprosessia ei ole hoidettu
tavalla, joka vastaisi perustuslain ja yliopistolain sdddoksid yliopistojen autonomiasta ja
yliopistoyhteisén aseman huomioimisesta. Vuonna 2009 sdiddetyn yliopistolain mukaan
yliopiston monijdseninen toimintaelin, joka koostuu yliopistoyhteison edustajista, valitsee
yliopiston hallituksen, joka osaltaan valitsee rehtorin. Uusi yliopistolaki lisdsi merkittdvés-
ti rehtorin ja hallituksen roolia ja valtaa yliopiston sisdisessd padtoksenteossa ja johtami-
sessa. Sadtidyliopiston hallituksessa on lain mukaan seitsemén jasentd puheenjohtaja ja va-
rapuheenjohtaja mukaan lukien.

Hallituksen alkuperiisessd esityksesséd ehdotettiin poikkeamista téstd sddnnoksestd si-
ten, ettd yhdistyvien yliopistojen hallitukset valitsevat uuden yliopiston ensimmaéisen siir-
tymédkauden hallituksen. Tétd valintatapaa perusteltiin muun muassa silld, ettd haluttiin
turvata sujuva siirtyminen uuteen yliopistoon ennen kuin tdmén uuden yliopiston uusi mo-
nijdseninen toimielin on jérjestaytynyt. Hallituksen esityksen mukaan ndin menettelemél-
12 saataisiin toimintakykyinen hallitus jo perustamisvaiheessa. Tétd esitettyd toimintata-
paa kritisoitiin jo lausuntokierroksella siité, ettd se ei tdytd perustuslain ja yliopistolain séa-
doksiéd hallituksen valintamenettelystd ja yliopistoyhteisdn aseman turvaamisesta siini.
Vaikka kyse olisi siirtymdvaiheen ratkaisusta, tulisi timéd ensimmaéinen hallitus péétta-
méén hyvin monesta yliopiston kannalta keskeisestd kysymyksestd, kuten rehtorin valin-
nasta, syntyvén korkeakoulun rakenteesta ja myds sen strategiasta.
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Kiritiikistd huolimatta yhdistyvien yliopistojen hallitukset valitsivat syntyvin uuden yli-
opiston siirtymékauden hallituksen. Néin ollen yliopistoyhteisda ei otettu huomioon kor-
keakoulun kannalta keskeisimpid pdétoksid tehdessd. Tamé johtuu siitd, ettd Tampereen
teknillisen yliopiston hallitus koostuu tiysin korkeakouluyhteison ulkopuolisista jésenisti
ja Tampereen yliopiston hallituksen 11 jésenestd 5 ovat ulkopuolisia. Tdma valittu menet-
telytapa Tampereen osalta heijastaa valitettavasti niitd tuloksia, jotka ovat nousseet esille
kansallisissa arvioissa vuonna 2009 hyvéksytysti yliopistolaista. Yliopistoyhteisd kokee,
ettd toimivallan ja padtoksenteon keskittyminen on etddnnyttinyt yliopistoyhteisod paatok-
senteosta ja kérjistanyt nikemyseroja yhteison sisilld. Yhteisollinen padtoksenteko ja kor-
keakoululaitoksen sisdinen demokratia on vahentynyt merkittdvésti muun muassa monijé-
senisten toimielinten heikon ja osittain myos epéselvén aseman takia.

Perustuslakivaliokunta linjasi sivistysvaliokunnalle antamassaan lausunnossa, etté lain-
sdaddantod uudistettaessa siirtyméijérjestelyt ja kdyttoonottoaikataulut eivét ole hyvéksytta-
vid perusteita perustuslaissa ja kansainvélisissd ihmisoikeussopimuksissa turvattujen pe-
rus- ja ihmisoikeuksien vaatimuksista poikkeamiselle tai niiden toteutumisen siirtdmiselle
tulevaisuuteen. Perustuslakivaliokunnan mukaan tdimé koskee ldhtokohtaisesti myos hal-
linnon jarjestdmisti. Néin ollen valiokunta néki, etté yliopiston itsehallinnon perustuslain-
suojan kannalta perustelluin valintamenettely on turvata yliopistoyhteisdd edustavan mo-
nijésenisen hallintoelimen keskeinen asema ja paitdsvalta myds ensimmadisen hallituksen
valinnassa. Perustuslakivaliokunnan mukaan timé voidaan toteuttaa esimerkiksi muodos-
tamalla siirtymékauden véliaikainen hallitus yhdistyvien yliopistojen hallituksista, mikali
valintaa ei voida osoittaa tavanomaiseen menettelyyn rinnastuvalla tavalla monijasenisen
hallintoelimen tehtdviksi. Toisin sanoen: Jotta timé lakiehdotus ylipaétdén oli mahdollista
késitelld tavallisen lain sddtdmisjarjestyksessd, perustuslakivaliokunta edellytti, etti siirty-
mékauden hallituksen ajallinen kesto rajataan vain vélttdméttomaan. Kaikki siirtymévai-
heen jarjestelyt pitdd siis rajata vain valttimattomain, jotta mahdollisimman nopeasti voi-
daan palata perustuslain ja yliopistolain edellyttiméén normaaliin marssijirjestykseen.

Sivistysvaliokunnan sisdlld ndkemykset kuitenkin, valitettavasti, erosivat sen suhteen,
mika olisi paras tapa siétda siirtymévaiheen jérjestelyistd. Valiokunnan lopullisen esityk-
sen mukaan yhdistyvien yliopistojen valitsema siirtymikauden hallitus valitsee uuden yli-
opiston rehtorin. Viimeistdén 1.4.2018 jérjestdytyvd monijdseninen toimielin valitsee sit-
ten uuden hallituksen. Tdmain ratkaisun ongelma on, ettd se edelleen antaa yliopistolain ja
perustuslain vastaisesti valitulle siirtymikauden hallitukselle merkittdvad valtaa paéttaa
koko uuden yliopiston tulevaisuuden kannalta ratkaisevista kysymyksista.

Vasemmistoliiton ja muun opposition ndkemys on, ettd perustuslakivaliokunnan kantaa
ja yliopistolakia paremmin vastaava menettelytapa olisi ollut se, etté siirtymévaiheen hal-
litus muodostetaan yhdistyvien yliopistojen olemassa olevista hallituksista, jolloin yliopis-
toyhteison asema olisi ollut paremmin huomioitu. Siirtymévaiheen hallitukselle annettai-
siin tehtdviaksi valmistella uuden rehtorin valintaa, mutta itse valinnan tekisi monijéseni-
sen toimielimen valitsema uusi hallitus, jolloin yliopistoyhteisén asema ja déni tulisi huo-
mioitua lain edellyttdimaélld tavalla. Vaikka tdhén ratkaisuun ei ollut mahdollista valiokun-
nassa péityd, toivon edelleen, ettd tddlla salissa olisi mahdollista yhdessé pédtya ratkai-
suun, joka paremmin toteuttaa korkeakoulujen autonomiaa lain edellyttimélld tavalla.
Tésté syystd tulen mydhemmin kannattamaan edustaja Pilvi Torstin tekemi esityksid voi-
maanpanolain muuttamiseksi talta osin.
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Arvoisa puhemies! Tédmin lakiehdotuksen mydtd muutetaan myds ammattikorkea-
koulujen ja yliopistojen yhteistydmahdollisuuksia niin, ettd korkeakouluilla on enéd vel-
vollisuus jérjestdd vain pddosa omaan koulutusvastuuseen kuuluvasta opetuksesta itse.
Téllainen muotoilu mahdollistaa sen, ettd korkeakoulut hankkisivat jopa 49 prosenttia kou-
lutusvastuuseensa kuuluvasta opetuksesta toiselta korkeakoululta. Vaikka yhteistyon lisda-
minen on kannatettava tavoite, niemme, etté liian vilja muotoilu saattaa vaarantaa ammat-
tikorkeakoulujen ja yliopistojen erilaisten tehtdvien sdilymisen. Vaikka tutkintorakentei-
siin ja tavoitteisiin ei suoraan esitetd muutoksia, on silti olemassa riski siité, ettd lisddntyva
opetusyhteistyd johtaa tutkintojen sisdltojen yhdenmukaistumiseen — ja tdhdn kehityk-
seen, jos ndin kay, olisi myoskin vaikeaa enié eduskunnasta kéisin puuttua.

Korkeakoulutuksen duaalimalli, jossa yliopistot keskittyvit tutkimukseen perustuvaan
opetukseen ja ammattikorkeakoulut vahvistavat opiskelijoiden ammatillista kehitystd seké
tiiviitd yhteyksid tyOeldmédn, on perusteltu. Molempien kaltaista koulutusta tarvitaan
myos tulevaisuudessa. Korkeakoulujen vélisen yhteistyon laajamittaisempi mahdollista-
minen on kannatettavaa, mutta yhteistydssid on meiddn nikemyksemme mukaan syyté ede-
td asteittain, jotta vaikutukset korkeakoulukentin rakenteeseen ja opetuksen siséltoon on
mahdollista arvioida. Siksi korkeakoulujen mahdollisuus hankkia opetusta toiselta korkea-
koululta olisi ollut téssd vaiheessa jarkevié rajata alempaan korkeakoulututkintoon. Ope-
tusyhteistyon laadun ja erilaisten tutkintojen soveltuvuuden kannalta on tirkeda, ettd kor-
keakoulut tekevét yhteistyotd jo opetuksen suunnitteluvaiheessa. Tulen mydhdisemmassé
vaiheessa tekemédn muutosesitykset 1. lakiechdotukseen ja 2. lakiehdotukseen, jotta timéa
opetusyhteistyd tidssd vaiheessa olisi rajattu vain alempaan korkeakoulututkintoon.

16.04 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! "Tieteeltd odotetaan valtavia. Sen pitdisi rat-
kaista ilmastonmuutos, hoitaa vakavimmatkin sairaudet sekd keksid uusia innovaatioita ta-
louskasvua varten. Odotukset eivit ole turhia, sillé jo runsaat 200 vuotta on lénsimaissa ol-
lut vallalla ajatus siitd, ettd samalla kun tiede tyydyttdd inhimillisté uteliaisuutta, se ratkai-
see suurimmatkin ongelmamme." Néin alkoi puheenvuoroni tuoreessa Suomen Kuvaleh-
dessd, ja on tosiaan niin, ettd tieteelld on yhteiskunnalle ja ihmiskunnalle paljon véli, ja on
hyvé tunnistaa, ettd tdiménkin késilld olevan hallituksen esityksen tavoitteena on seka tu-
kea merkittdvad uudistusta suomalaisen tiede- ja korkeakoulukentén organisoitumisen né-
kokulmasta ettd mahdollistaa edelleen ehki nykyistd innovatiivisempaa ja laajempaa yh-
teistyotd korkeakoulujen vilill4, jotta timé laaja tieteen ymmaérrys toteutuisi.

Edustaja Andersson kuvasi hyvin prosessia, jonka puitteissa Tampereella todella perus-
tetaan tdmén hallituksen esityksen puitteissa uusi sddtidyliopisto Tampereen yliopistosta,
sen padosin omistamasta Tampereen ammattikorkeakoulusta sekd Tampereen teknillisesté
yliopistosta. Ehké on hyva todeta ja huomata, ettd lakiesitys ei muuta yliopistojen ja am-
mattikorkeakoulujen laissa sééddettyjé tehtivid vaan jatkossakin korkeakoululaitoksemme
muodostuu yliopistoista ja ammattikorkeakouluista, joilla on omat, toisiaan tdydentavét
tehtévét ja profiilit.

Piddmme puhekielelld Tampere kolmosena kulkevaa uutta Tampereen yliopiston koko-
naisuutta ehdottomasti arvokkaana ja hienona hankkeena, mydskin siksi, etté siihen sitou-
tuu Tampereella laaja joukko erilaisia taustatahoja. Néin yliopistoihmisend ja helsinkildi-
send voin sanoa, ettd olen iloinen Tampereen puolesta tisti ja uskon, ettd timé tuo entises-
tddn semmoista hyvii tervettd kilpailua suomalaiseen korkeakoulukenttéén.
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Arvoisa puhemies! Yliopisto- ja tiedeyhteisdssé on paljon ominaispiirteitd, jotka ovat
hyvin tutkimuksen ja tieteellisen opetuksen varmistamisen ytimessd, ja yksi piirre, jossa
korkeakoulut ovat olleet menneind vuosikymmenind muuta yhteiskuntaa edelld, on ollut
sisdinen demokratia eli osallistava padtoksenteko- ja hallintokulttuuri. Keskeisiin elimiin
on kuulunut opiskelija- ja henkilostoedustus, niin ettd henkildston sisélld on vield tunnis-
tettu erilaisia ryhmid, kuten professorit, tutkimus- ja opetushenkildsto seké hallintohenki-
16kunta. Tieddmme my®s, ettd juuri timén yliopistodemokratian kanssa on uuden yliopis-
tolain aikana myos jonkun verran kipuiltu ja eri korkeakouluissa on valittu véhén erilaisia
toteutusmalleja, ja senkin takia tdmé asia on tdlld hetkelld herkka.

Siksi valiokuntakasittelyssé keskeinen kysymys liittyi siithen, millainen Tampereen uu-
den yliopiston paétdksentekomalli on ja ennen kaikkea miten yliopiston perustamisvai-
heen ratkaisut tehddén niin, etté niilld on mahdollisimman vahva pohja ja tiedeyhteison tu-
ki. Tiedeyhteison mukanaolo varmistaa Tampereen uuden yliopiston mahdollisimman
vahvan alun, ja se oli se meidén ydinhuolemme ja myds -kysymyksemme. Valmisteluvai-
heessa tehtyjen padtoksien taytyy luonnollisesti myos noudattaa voimassa olevaa lakia, til-
13 hetkelld siis yliopistolakia ja ammattikorkeakoululakia soveltuvin osin.

Hallituksen alkuperéisen esityksen ongelmana seké laillisuuden etté tiedeyhteison luon-
teen vuoksi pidimme sitd, ettd laaja valmisteluvalta olisi annettu viliaikaiselle hallituksel-
le, kuten edustaja Andersson hyvin tuossa edelld kuvasi. Tama viliaikainen hallitus olisi
alkuperdisen esityksen mukaan toiminut kdytdnndssé koko ensi vuoden aina uuden yliopis-
ton aloittamiseen saakka.

Valiokuntakésittelyn aikana perustuslakivaliokunnan lausunto vaati tekeméén pykaéla-
muutoksia. Perustuslakivaliokunnan lausunnon olennainen sisélté mutta myos henki oli se,
ettd véliaikaisen hallituksen toiminta-aika ja toimintavalta pitdé rajata valttiméattdomaén.
Monijdseninen hallintoelin, siis sellainen hallintoelin, jossa timé laaja yliopistoyhteisé on
mukana, tulee valita viipymatta.

Valiokunta tekikin tarvittavia muutoksia siind, ettd monijéseninen toimielin on nyt va-
littava viipymaéttd. Valiokunnan mietintd jéi kuitenkin valitettavan vajaaksi. Esitys olisi
johdonmukainen perustuslakivaliokunnan lausunnon kanssa, jos siithen tehtéisiin vield
kaksi muutosta. Ensinné olisi perusteltua, etti siirtymékauden hallitus muodostettaisiin yk-
sinkertaisesti yhdistyvien yliopistojen nykyhallituksista, joissa siis on tiedeyhteison edus-
tus. Toiseksi olisi perusteltua, ettd ylivoimaisesti tdrkein tehtéva eli uuden yliopiston reh-
torin valinta tehtdisiin varsinaisen hallituksen toimesta eiké syntyisi tilannetta, jossa véli-
aikainen hallitus valitsee rehtorin, jonka sittemmin valittava hallitus voi vaikka halutes-
saan irtisanoa. Luomme siis aivan hullunkurisen tilanteen, joka ei ole ollenkaan valttima-
ton. Tulen tekemdidn ndmd muutosehdotukset, jotka tulevat sithen 3. lakiehdotuksen
3 §:4én.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Huolta rehtorin valinnan valmistelusta tiedeyhteison luon-
teen tunnistavalla tavalla on aiheuttanut myos se, etti lakiesityksen késittelyn aikana julki-
suuteen on tullut tieto siité, ettd uudelle yliopistolle alettiin jo etsié rehtoria. Hakijoille esi-
tettyihin vaatimuksiin ei kuulunut tohtorin tutkinto. Nyt kun véliaikainen hallitus tulee toi-
mimaan vain valttimattdmén ajan, olisi siis todella perusteltua jéttd4 rehtorin valinta ta-
vanomaisessa menettelyssd muodostettavan hallituksen tehtdvéksi ja pohtia myds ndmé
kriteerit ja patevyysvaatimukset kertaalleen.
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Aivan lopuksi haluan sanoa, ettd riippumatta sédédettivén lain pykélien yksityiskohdista
luotan, ettd Tampereen valmistelun avainhenkilot timéin késittelyn jdlkeen tunnistavat
asiat, jotka ovat tulevan yliopiston toiminnan onnistumisen ytimessa. — Kiitos.

16.11 Pekka Puska kesk: Arvoisa herra puhemies! Ensimmaéiseksi on todettava, etté
suunnitelma muodostaa Tampereen korkeakouluista yhtendinen kokonaisuus on kaikin
puolin kannatettava ja monella tavalla hyodyllinen. Todellakin téssi mielessa lakiesitys on
ilman muuta kannatettava, mutta esitykseen liittyy asioita, joista on térked keskustella, ja
myos erditd ongelmia, jotka puhuttivat valiokuntaa pitkdén ja joita edelliset puhujat késit-
telivét.

Keskeinen asia on, ettd tdsséd tehdddn erdéinlainen ennakkotapaus yliopistojen ja ammat-
tikorkeakoulujen vilisestd suhteesta, joka tullaan valtakunnallisesti késitteleméin vasta
niin sanotun korkeakouluvision yhteydessd. Suuri yksimielisyys vallitsee siité, ettd mo-
lempia tarvitaan, seka yliopistoja ettd ammattikorkeakouluja, ja ettd molemmilla on omat
roolinsa ja ettd yhteisty0, varsinkin alueellinen sellainen, on hyddyllista. Tall4 lailla edis-
tetdén yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen yhteistyotd niin, ettd tutkintoihin voidaan
helpommin ottaa toisen korkeakoulun kursseja. Samalla kun tdmé on ilman muuta hy6dyl-
listd, tulee varoa kehitystd, ettd molempien opetus tulee liikaa ldhestymién toisiaan. On
myos tirkedd huolehtia opiskelijoiden oikeusturvasta ndissé jérjestelyissé.

Tampereen kuvioissa uusi yliopisto tulee omistamaan ammattikorkeakoulun. Kun tdmé
kehitys tullee valtakunnallisesti yleistymién, on sen seurauksia myos pohdittava. Yleensa-
hin tulee mieleen, ettd omistaja paéttdd omistamastaan. Téssd tapauksessa on kuitenkin
painokkaasti muistutettu, ettd ammattikorkeakouluista on oma laki. Se sddtda ammattikor-
keakoulun hallinnosta ja toiminnasta, eikd omistava yliopisto voi tdhén puuttua. Tdméa on
kuitenkin asia, joka tulevissa pohdinnoissa vaatii lisd& huomiota.

Suurin keskustelu valiokunnassa kéytiin uuden yliopiston hallinnollisesta liikkeelleldh-
dostd. Siind asiassahan esitys siséltdd kiireellisen liikkeelleldhdon, jossa hallinnon kéyn-
nistyminen poikkeaa yliopistolain vaatimuksista, aiheuttaa my0s perustuslaillista pohdin-
taa. Perustuslakivaliokunnan késittelyn jilkeen aikataulua muutettiin, niin etté laki voi-
daan sédtdd normaalisti, miké ei kuitenkaan poista jérjestelyn ongelmallisuutta. Kysymys
on erityisesti uuden yliopiston ensimmaisen hallituksen valinnasta. Yliopistolain mukaan-
han yliopiston monijéseninen elin valitsee yliopiston hallituksen, joka taas valitsee yliopis-
ton rehtorin. Tassd tapauksessa esitetddn, ettd vanhojen yliopistojen hallitukset valitsevat
viliaikaisen hallituksen, joka taas valitsee ensimmadisen rehtorin. Niin ollen uuden yliopis-
ton ensimma&inen monijéseninen elin ei nyt padse valitsemaan hallitusta, joka valitsee uu-
den rehtorin ilmeisesti useaksi vuodeksi. Télla paljon keskustelua herétténeelld poikkeuk-
sellisella ratkaisulla on suuri periaatteellinen merkitys, kun rehtori on yliopistoa johtava
keskeinen henkild ja ratkaisu todella tehdéén todenndkoisesti useaksi vuodeksi. Ongelmal-
le esitettiin useampia vaihtoehtoja, joihin ei kuitenkaan haluttu menna.

Vaikka timé Tamperetta koskeva laki on syyta tdssd hyviksyi, on tdssé yhteydessd hyvi
muistuttaa siitd tdhén liittyvésta ja yleisesti yliopistojamme koskevasta ongelmasta, etti
yliopistolain my6té yliopistojen opettajat, tutkijat ja muu henkilokunta ovat kokeneet ylei-
sestikin vaikutusmahdollisuuksiensa puutetta omissa yliopistoissaan. Témé asia taas liit-
tyy yliopistolain arviointiin, mika on edelleen sivistysvaliokunnan pdydélld. Samalla kun
yliopistojemme hallinto on nykylain perusteella kiistattomasti jintevoitynyt, tyytymatto-
myys yliopistojen henkilokunnassa on taas kiistattomasti lisddntynyt. Tahén huolestutta-
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vaan kehitykseen on toki muitakin syitd, mutta erddna keskeisend on néhty juuri monijése-
nisen elimen, yliopistokollegion, vaikutusmahdollisuuksien vahdisyys. On huolestuttavaa,
jos yliopiston henkildkunta kokee vieraantumista oman yliopistonsa asioista. Kun yliopis-
tojen térkein tehtédva on korkein opetus ja tutkimus, on tarkeés, ettd tati tyoté tekevét opet-
tajat ja tutkijat — yliopistojen tdrkein voimavara — voivat kokea olevansa yliopiston pééa-
toksenteossa keskeisesti mukana, ja téssd mielessd on tarkedd, ettd tdstd Tampereen ta-
pauksesta ei muodostu mitédn ennakkotapausta yliopistojemme hallinnon kaventamisesta
edelleen vaan ettd pdinvastoin jatkossa voidaan yliopistojemme johtamista edelleen kehit-
tdd niin, etté tieteellisen tutkimuksen ja opetuksen sana painaa.

Téssd yhteydessd on my0s syyté toivoa, ettd puhuttu ja hyvé yliopistojemme autono-
mian lisddntyminen ndkyy myos valtiovallan yksityiskohtaisen ja usein nopeasti muuttu-
van ohjauksen vihenemisend. Vapautetaan yliopistojen luovaa tiedettd, koska paljon pu-
hutut tirkeat kansalliset innovaatiot eivit tule ylhaalta késketysti vaan yliopistojemme luo-
vassa tieteellisesséd yhteisossa.

Herra puhemies! Tamperetta on siis syytéd onnitella hyvésté hankkeesta, joka tulee muo-
dostamaan entisti yhtendisemmaén korkeakoulukokonaisuuden. Néisté erdistd kriittisisté ja
erityisesti tulevia ratkaisuja varten lausutuista kommenteista huolimatta, ja kun liikkeel-
leldhdolla on kiire, kannatan siis esitettyd lakipakettia.

16.17 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Tamé hallituksen lakiesitys, jota sivis-
tysvaliokunta kannattaa, merkitsee siis sitd, ettd Tampereelle muodostuu entistékin vah-
vempi korkeakoulukokonaisuus. Esityksen mukaan perustettava uusi yliopisto ja ammatti-
korkeakoulu ovat strategisesti yhtendisesti johdettu kokonaisuus. Haluan korostaa, ettd
tdméa uudistus on ldhtenyt kyseisten koulutuksenjérjestdjien omasta aloitteesta. Se on tar-
koitus mahdollistaa nyt ehdotettavalla lainsdddéannolld yliopistojen autonomiaa kunnioit-
taen.

Arvoisa puhemies! Pitkdaikaisena tamperelaisena ja pirkanmaalaisena kansanedustaja-
na, ja my0skin toimiessani opetusministerind, pyrin tukemaan, kannustamaan tdmén hank-
keen eteenpdinmenoa ja tunnen mydskin henkilokohtaista tyydytysté ja iloa siitd, ettd timéi
— mielesténi jopa historiallinen — uudistus on nyt etenemissd. Tdmén tarkoituksenahan
on vahvistaa koko alueen korkeakoulutuksen kansainvilistd arvostusta seké palvella suo-
malaista yhteiskuntaa ja tydeldmid. Monimuotoisen ja vahvan korkeakoulukokonaisuu-
den odotetaan houkuttelevan kansainvilisid tutkijoita, opettajia, asiantuntijoita ja myds
opiskelijoita, ja timé jos mikddn on mydskin johtamassa parempaan laatuun ja vaikutta-
vuuteen.

Sosiaalidemokraatit pitdvét uudistusta perusteltuna ja hyvéni. Voimavarat yhdistdmalla
voidaan saada aikaan entistd laadukkaampaa ja kilpailukykyisté opetusta seka tutkimusta,
ja télla on varmasti merkitys koko Pirkanmaan alueen mutta my6s koko Suomen elinkei-
noeldmén vahvistumiselle. Téssd edustaja Pilvi Torsti totesi, ettd hin helsinkildisend kan-
sanedustajana ja korkeakoulupolitiikkaa hyvin tuntevana henkiloni on iloinen tastd uudis-
tuksesta. Haluan niin ystévillisesti mydskin todeta vastavuoroisesti sen, ettd timi uusi
korkeakoulukokonaisuus kyllé tulee haastamaan niin Aalto-yliopiston kuin Helsingin yli-
opistonkin, etté pitdd sitten petrata tiélla Helsinginkin suunnalla.

Arvoisa puhemies! Téssé aiemmassa keskustelussa jo on noussut esille kovin timai yli-
opiston jérjestdytymisasia ja koko se aika vaativa prosessi, mité tdssé nyt on jo harjoiteltu
ja tehtykin jo monta kuukautta. Meillahén on tdssa yksittdisessé asiassa keskeisten opposi-
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tiopuolueitten eridva mielipide, erilainen nikemys olemassa. Ja ilahduin kovin, kun sain
sdhkopostia Tampereen yliopiston ylioppilaskunnan hallituksen puheenjohtaja Mikko
Lampolta. En nyt usko, ettd hin pitdd huonona, jos tdstd paria kohtaa lainaan — oletan, etti
se jakelu on voinut olla laajempi kuin ettd se on tullut vain minulle: "Jittiménne vastalause
sivistysvaliokunnan mietintéén on mielestimme selkeésti perustuslakivaliokunnan lau-
suntoa paremmin noudattava. Olemme ymmarténeet, etti valiokunnan dénestys 11+7-mal-
lin ja lopulliseen mietintoon péadtyneen siirtymékauden hallituksen mallin vélilla oli tiuk-
ka." No, niitten lukujenkin mukaan se on ollut jo tiukka, mutta asiallisesti ottaen se oli kdy-
tannosséd hyvinkin 14hes fifty-fifty. Mutta ndissd nyt myodskin aina vaikuttaa jonkun verran
ikédn kuin tdmé perinteinen hallituspuolueitten asema, ettd jotkut, jotka véhin ajattelevat
toisella tapaa, loppumetreilld sitoutuvat hallituspuolueitten esityksiin. Eli olen todella vah-
vasti sitd mieltd: timi demokraattisempi toimintatapa, josta sitten myohemmin &éneste-
tadn, jossa toivomme, ettd tima siirtymékauden hallitus muodostetaan yhdistyvien yliopis-
tojen hallituksista, jolloin siirtymékauden hallitus koostuu 11+7 jésenestd, kuriositeettina
samat luvut mitké olivat sivistysvaliokunnan &énestyksessé.

Arvoisa puhemies! Tadmi on merkittdva hallituksen esitys, ja on hienoa, ettd se on saa-
nut ja sai mielesténi kuitenkin sivistysvaliokunnassa varsin hyvén ja kunniallisen késitte-
lyn lukuun ottamatta nyt kahta kolmea asiakohtaa, joista olimme eri mieltd, ja ne nyt ovat
ndissd puheenvuoroissa tulleet hyvin esille, ettd en kdy niitd endi sitten enemmalti toista-
maan.

16.24 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Gustafsson tuossa edelld, olen
myos itse erittdin tyytyvéinen siihen, ettd Tampereelle on syntyméssd hyvinkin pian myos
kansainviélisesti erittdin kilpailukykyinen yliopistokonserni, joka ottaa erinomaisesti huo-
mioon tulevat tarpeet koulutuksessa, tieteessé ja myos elinkeinoeldmén saralla. Ja tima yli-
opistolain muutos, tdma uudistus, on téltd osin erittdin kannatettava, ja sitd on laajasti kii-
telty sekéd Tampereen talousalueella ettd yleisemminkin koko Suomessa. Tiltd osin tiytyy
antaa hallitukselle kiitokset, etti se on vienyt téité asiaa eteenpain.

Arvoisa puhemies! Tdmaén esityksen tavoite on siis erittidin kannatettava, mutta sen mu-
kaisesti, mitd tddlla edelld on puheenvuoroissa tuotu ilmi, olen myos itse hieman ihmeissé-
ni tistd menettelytavasta, jolla tdti tirkedd ja myOs suuntaa ndyttivéa yliopistolain uudis-
tusta ollaan nyt vieméssé eteenpdin. Pddasiassa hdmmaistelyni kohdistuu tédhén kiireeseen,
jolla tima asia sitten sivistysvaliokunnassa lopulta péétettiin hallituspuolueiden enemmis-
ton turvin vieda lapi tdssd muodossa.

Tédmai pédasiallinen ongelmakohta liittyy tosiaan tdhdn uuden, syntyvén yliopistokon-
sernin hallituksen valintaan, tdhén siirtymékauden hallituksen valintaan ja sitten myds té-
hén yliopiston rehtorin valintaan. Mielesténi valiokunnassa olisi tullut pyrkié siihen, etti
kun asiantuntijalausunnoissa oli kyseenalaistettu timé siirtyméikauden hallitus ja sen mah-
dollisuus valita yliopistolle uusi rehtori, niin olisi sitten keskustelemalla etsitty valiokun-
nassa tapaa l6ytid aivan yhteisymmarryksessé jérkevé ja yksimielinen keino, jolla ndmé
ongelmakohdat olisi hoidettu ja myds otettu huomioon tdmé perustuslakivaliokunnan lau-
sunnossaan ilmaisema kanta aivan kaikilta osin. Nythén tdmaé perustuslakivaliokunnan lau-
sunnossaan ottama kanta, ettd Tampereen yliopiston syntyé edellyttivien siirtymijérjeste-
lyjen ajallinen kesto tulee rajata vain vélttdméttoméain, on otettu huomioon, mutta kylla
rima téltd osin heiluu pahasti ja yli mennéén korkeintaan rimaa hipoen. Erityisesti timéa uu-
den rehtorin valinta on niin merkittdva paétos, ettd se olisi tullut jattdd syntyvén yliopiston
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ensimmaiselle varsinaiselle hallitukselle eiké télle siirtymékauden hallitukselle, kuten mie-
tintdon on nyt kirjattu. Todettakoon vielé tdhédn tarkennuksena, ettd myds perussuomalai-
set ddnestivit valiokunnassa téltd osin muun opposition mukana, mutta hallitus tietysti
enemmistonsi turvin vei timin muotoilun haluamallaan tavalla lapi.

Arvoisa puhemies! Tampereen uuden yliopistokonsernin synty on varmasti kaikkien
eduskuntapuolueiden mielestd erinomainen avaus kohti uutta korkeakoulupolitiikkaa ja si-
nénsa siis tosiaan hyvin odotettu. Mutta tietenkin tdmaé sivistysvaliokunnan menettelytapa
jattdd prosessiin hieman ikdvin sivumaun, joka toivottavasti kuitenkin unohtuu pikaisesti.

Olemme tilanteessa, jossa suomalaista korkeakoulu- ja tiedekenttdd vieddédn pitkélle
eteenpdin ja tulevaisuuteen timén parlamentaarisen 2030-visiotydryhmén tyon yhteydes-
sd, ja nyt tdma yliopistolain uudistus on hyva avaus siithen suuntaan.

Toivon, etti timé Tampere 3 -yliopistokonserni tulee tosiaan jatkossa osoittamaan suun-
taa tulevalle kehitykselle siltd osin, ettd meilld Suomessa syntyy kansainvilisesti hyvin kil-
pailukykyisid yliopistoja ja korkeakoulukokonaisuuksia, ja myds silté osin, etté elinkeino-
eldmin tarpeet tullaan jatkossa ottamaan koulutuksen kehittdmisessd aiempaa paremmin
huomioon.

16.29 Jani Toivola vihr: Arvoisa puhemies! Esityksen keskiossd on vahvasti Tampere 3
-hanke ja Tampereen uuden yliopiston muodostumisen mahdollistaminen, kuten td4llé ai-
kaisemmat puhujat ovat tuoneet esille, ja kuten my6s on todettu, niin erittdin tirked ja kiin-
nostava hanke on kyseessd. Toki samaan aikaan on hyvd mainita ja muistuttaa, ettd tule-
vaisuuden kannalta me tarvitsemme samaan aikaan vahvan vision sekd yliopistojen etté
ammattikorkeakoulujen osalta, kauaskantoisen, pitkélle katsovan vision. Asiantuntijakuu-
lemisissa ehdottomasti saatiin kritiikkia siitd, ettd se tulevaisuus ei voi ikddn kuin rakentua
yksittdisten ja mahdollisesti alueellisten hankkeiden ja tarpeiden ndkokulmasta, mutta siis
tarked ja kiinnostava hanke.

Mutta kuten tuotiin esille, niin timi ei myoskaén ole tdysin ongelmaton varsinkaan me-
nettelytapa- ja prosessindkdkulmasta. Hallituksen esityksessd on vahvasti sivuutettu yli-
opistoyhteiso, jota muutokset kaikkein eniten koskettavat. Uuden yliopiston jérjestdytymi-
nen on aiheuttanut huolta niin henkilostdssd kuin opiskelijoissa, joiden mahdollisuudet
vaikuttaa Tampere 3 -hankkeeseen on supistettu olemattomiin. Esityksessd uuden yliopis-
ton rehtorin valitsisi siirtymékauden hallitus, jolla ei olisi yhteisén demokraattista legitimi-
teettid. Yhteison osallistaminen on kriittistd uuden yliopiston toimivuuden takaamiseksi.

Merkittdvimmaét ongelmakohdat koko hankkeessa ovat olleet ja ovat nyt kdytdnnon ta-
solla hanketta valmisteleva sdition hallitus, jolla ei ole yhteison mandaattia, siirtymékau-
den hallituksen muodostus seké uuden rehtorin valinta, joka on hyvin olennainen osa uu-
den yliopiston muodostumista. Rehtorin valmistelu on jo kdynnistynyt, ja se on saanut hy-
vin laajaa kritiikkid yhteisolté, jota kuitenkaan ei ole kuultu, ja tdsta pitdisi olla &arimmaéi-
sen huolissaan. Tdma kaikki peilautuu siihen tosiasiaan, mité asiantuntijakuulemisessa ko-
rostettiin merkittavalla tavalla, ettd miten tarkedd hankkeen onnistumisen kannalta nako-
kannoista riippumatta on koko yhteison kuuleminen ja osallistaminen, ja nyt timé seikka
sivuutettiin ilman painavia perusteita. Tésté pitéisi olla 48rimmaéisen huolissaan, ja toivo-
taan, etti tille asialle voitaisiin vield jotain tehd4, koska muuten me asetamme koko tdmén
hankkeen valtavien riskien [Puhemies koputtaa] ddrelle ja myoskin opiskelijoiden ja hen-
kiloston hyvinvoinnin ja mahdollisuudet.
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16.31 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on pddosin todella hy-
vé. Siihen liittyy kuitenkin muutama ongelmakohta, mistd olemme jo aikaisemmin puhu-
neet taélla tindin.

Mielesténi on todella hyvé, ettd kdytetédédn resursseja hyvin tehokkaasti. Selvdé on kui-
tenkin, ettd duaalimallin tulee sdily4d. Ammattikorkeakouluilla ja yliopistoilla on aivan eri-
laiset koulutuspoliittiset tehtévit, ja timé on ddrimmdiisen tirkedti pitdd mielessd myos ta-
mén Tampere 3 -hankkeen jilkeenkin, ja on todella hyva, ettd myos sivistysvaliokunta to-
teaa timén hyvin selkedsti ja selvésti. Tdmén lain tarkoituksena ei ole hévittda duaalimal-
lia. Témén lain tarkoituksena on sen sijaan mahdollistaa duaalimallin toteuttaminen jérke-
vésti ja joustavasti.

Arvoisa puhemies! On todella tirkeédtd, ettd laadusta ei tingité, ja téssd yhteistyomallissa
on todellakin syyté seurata laadun kehittymistéd hyvin tarkasti, ja toinen seikka, mitd tulee
hyvin laajasti ja tarkasti seurata, on, miten timé yhteistyd sitten vaikuttaa tdhin opetustar-
Jjontaan.

Virderade talman! Angaende organiseringen av universiteten och valet av rektor har jag
valt att g med den Gvriga oppositionen. Jag tycker att den modellen bést stoder autonomin
och andan i universitetslagen. Griansdragningen for nér samarbetet mellan universitet och
hogskolor gar for langt eller skadar kvaliteten eller minskar pa utbudet dr svar att dra via
lagstiftning, men det hér ar viktiga aspekter som bor foljas upp mycket noggrant. Ett vik-
tigt betdnkande, och dérfor var det viktigt att utskottet mangsidigt och mycket grundligt
gick igenom lagforslaget.

16.33 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa herra puhemies! Yhdyn kaikessa siihen,
mitd sivistysvaliokunnan jdsen Jani Toivola puheenvuorossaan sanoi. Minusta olisi ollut
tarkedd tassdkin yhteydessd kunnioittaa yliopistojen autonomiaa, joka niille laissa on séa-
detty, ja olisi ollut hyvin tirkeéé, ettd timéan nyt perustettavan Tampere 3:n tuleva hallitus
olisi voinut itse valita rehtorinsa, miké olisi paremmin noudattanut yliopistolain autono-
miaperiaatteita, toisin kuin se menettely, jota nyt saamme todistaa.

Pidén my6s huolestuttavana sitd, etté hallitus ei tissédkaén kohtaa ole katsonut tarpeelli-
seksi ottaa riittdvan hyvin huomioon perustuslakivaliokunnan kritiikkié sitd kohtaan, milla
tavalla Tampere 3:a ollaan perustamassa, ja toivon, ettei tillainen menettely yleisty téssi
talossa. Yliopistolaisten kuuleminen olisi hyvin térked4, ja sitd pitdisi vahvistaa. Jos kat-
somme yliopistoilla tehtyjd hyvinvointimittauksia ja niitd selvityksid, joita on tehty yli-
opistolain uudistuksen jélkeen, ne todistavat sité, ettd yliopistoilla hyvinvoinnissa ollaan
menty huonompaan suuntaan, ja siksikin téllaisia menettelyjé pitdisi kaihtaa.

Pidén itse erittdin hyvéna sitd, ettd meilld on ollut duaalimalli. Ammattikorkeakouluilla
ja yliopistoilla on omat korkeakoulupoliittiset ja koulutuspoliittiset tehtdvinsa, ja katsoi-
sin, ettd kaikkein jérkevintd meidén on riittdvélla rahoituksella vahvistaa molempien edel-
lytyksié selvitd néisté tehtévistd. Itse piddn hyvina sité, ettd joustavaa yhteistyOté paranne-
taan, ja olen ymmartényt, ettd Tampere 3:a perustetaan nimenomaan [Puhemies koputtaa]
alueellisista 1dhtokohdista kdsin, mutta pidin hyvina sité, ettd meilld jatkossa on erikseen
[Puhemies koputtaa] ammattikorkeakoululaki ja yliopistolaki.
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16.36 Jani Toivola vihr: Arvoisa puhemies! Edellinen puheenvuoro jéi véhin kesken, ja
halusin ottaa vield toisen puheenvuoron varmistaakseni ja tuodakseni esille vield timén lo-
pullisen esityksen, missd mekin olemme mukana.

Eli demokraattisten periaatteiden kunnioittamiseksi toivon, ettd uuden rehtorin valinta
jétetddn uuden yliopiston ensimmadiselle varsinaiselle hallitukselle ja ettd siirtyméikauden
hallitus koostettaisiin nykyisisté yliopistojen hallituksista. Tamén siirtymékauden hallituk-
sen tulisi valittdmaésti kdynnistdd prosessi monijésenisen hallintoelimen kokoamiseksi,
jonka ensimmaéinen tehtiva taas olisi varsinaisen hallituksen valinta, joka sitten aikanaan
valitsisi tuon uuden yliopiston varsinaisen rehtorin. Joissain puheenvuoroissa ja keskuste-
luissa todettiin, kun néistéd kipukohdista puhuttiin, ja tddllékin se taisi tulla esille, etti toki-
han rehtoria voi myohemminkin vaihtaa. Néen, ettd nimenomaan tillaisilla vaihtoehdoilla,
ettd todetaan, ettd se myShemminkin on mahdollista, luodaan vain jilleen liséé riskeja 8-
rimmaéisen tirkeélle hankkeelle, jonka onnistumisen kannalta on darimmaéisen térkeétd se
osallisuus mutta muutenkin timén prosessin sujuvuus.

Kuten tdill4 on todettu ja kun téti hienoa kokonaisuutta itsekin pohtii, ei voi olla ihmet-
teleméttd ja miettimédttd, kenen etua télld esitykselld lopulta ollaan ajamassa, ettd miki
meilld lopulta ihan aidosti on se este, ettei ndiden yhteisdjen esittimid toiveita pystyttdisi
kuulemaan ja mydskin konkreettisella tavalla toteuttamaan. Samalla kun me pohdimme
sitd kokonaisuutta meidén poydallimme ja sitd, miten tirkedtd sen onnistumisen kannalta
olisi, ettd ndm4i toiveet ndhtdisiin merkityksellisind, meidén tdssé talossa tulisi olla darim-
maéisen huolissamme tilla hetkelld nimenomaan siitd yhteison hyvinvoinnista ja ilmapiiris-
td, koska se on valtavan merkityksellinen osa kaikkia niité askelia, mitd myos kéytdnnossa
talld hankkeella on seuraavien kuukausien aikana edessdén.

16.38 Mikaela Nylander r: Virderade talman! Jag tror att det ar viktigt for hela hogsko-
lefaltet att den hiar Tampere 3-modellen forverkligas och lyckas och ger oss goda exempel
for hur man i framtiden kan bedriva hogskole- och vetenskapspolitik pa ett nytt sitt. Det jag
tycker &r synd i det har sammanhanget, nér vi talar om hdgskolorna och hogskolepolitiken,
ar att det i visionen for hogskolorna ar 2030 inte dverhuvudtaget finns nimnt ndgonting om
en eventuell gemensam lag for yrkeshogskolesektorn och universitetssektorn. Jag tror att
det har kommer att vara viktigt att utreda i framtiden for att vi ska kunna mojliggora effek-
tivare anvindning av gemensamma resurser, utan att pa ndgot sétt gé 4t dualmodellen. Hér
tycker jag att man méste vara jattetydlig. Dualmodellen behovs, och de har helt olika ut-
bildningspolitiska uppgifter, det vill sédga yrkeshdgskolorna och universiteten. Men &nda
tror jag att det ligger i den finlédndska hogskolepolitikens intresse att skapa nagon form av
gemensam hogskolelagstiftning i framtiden.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Tdma hallituksen esitys on askel oikeaan suuntaan ja terve-
tullut uudistus korkeakoulukentilld. Toivon todellakin, ettd Tampere 3 -malli onnistuu, ja

sitten toivon, ettd jatkossa, kun puhutaan korkeakoulupolitiikasta, voidaan myos puhua yh-
desté korkeakoululainsdddanndsta.

Yleiskeskustelu paittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

41



Poytikirja PTK 129/2017 vp

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vapaasta sivistystyosti annetun lain muuttamises-

ta

Hallituksen esitys HE 140/2017 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 17/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivéjérjes-
tyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 17/2017 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotuksen siséllost.

Keskustelu

16.40 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Meilld on tddlld paikalla kylld hallitus-
puolueitten kansanedustajia, mutta ihmettelen kylla, ettd ei ole enemman, koska tdimé on
vallan erinomainen hallituksen esitys. Sen puolesta tétd olisi voinut olla esitteleméssé jopa
ihan vaikka valiokunnan puheenjohtaja.

Téssdhdn on kyseessd nyt merkittdva vapaan sivistystyon lain muutos. Kansanopiston,
opintokeskuksen, kansalaisopiston tai kesdyliopiston ylldpitdjille myonnetédn, jos ja kun
tdma laki hyvéksytddn, 100 prosentin valtionosuus sellaisen oppilaitoksen yllapitdjén jar-
jestdméaan koulutukseen, joka on hyvéksytty opiskelijan kotouttamissuunnitelmaan. Opis-
kelijoilta ei siis voitaisi perid opetuksesta maksuja siltd osin kuin koulutus on hyvéksytty
opiskelijan kotouttamissuunnitelmaan. Tall4 esitykselld nyt muotoillaan ja otetaan kéytén-
to0n maahanmuuttajien tarpeisiin mielestéini hyvin sopiva koulutusmalli, jossa vapaan si-
vistystyon maahanmuuttajien luku- ja kirjoitustaidon tehtdvien siirto opetus- ja kulttuuri-
ministerion toimialalle tapahtuu ensi vuoden alusta lukien.

Arvoisa puhemies! Téssé hallituksen esityksessé on toinenkin erinomainen asia. Ope-
tus- ja kulttuuriministerid voisi hakemuksesta péattaa, ettd kansanopiston ylldpitdjille, jon-
ka péadasiallinen koulutustehtdvéd on vaikeasti vammaisille jarjestettava koulutus ja jolle
nyt on mydnnetty valtionosuutta 57 prosenttia, valtionosuus nousee nyt 80 prosenttiin, jos
laki hyvaksytién.

Pidén esityksen tarkoittamaa uutta koulutus- ja rahoitusmallia, siis molemmissa lain
muutoksissa, erittdin kannatettavana. Ehdotus vahvistaa merkittdvésti vapaan sivistystyon
eri oppilaitosmuotojen roolia maahanmuuttajien kotouttamisessa. Niin kuin varmaan mo-
net meisté tietdvat — muistutan kuitenkin siitd — jo nyt vapaan sivistystyon toimijoilla, ai-
kuisopettajilla, on valmiina kokemusta ja osaamista maahanmuuttajakoulutuksessa tarvit-
tavien tietojen ja osaamisen kohdalta.

Nyt tima uusi erinomainen tilanne vain kaytdnndssé tarkoittaa sitd, etté ne, jotka eivét
ole oikeutettuja kotouttamissuunnitelman mukaisiin toimenpiteisiin, jdévét sitten sité etua,
mahdollisuutta, paitsi. Tasséd yhteydessé valiokunta yhteisesti kirjasi valiokunnan mietin-
toon: "Valiokunta pitdd vélttdméattomana, ettd ndiden uudistuksen ulkopuolisten maahan-
muuttajaryhmien koulutustarpeita varten on kiytettivissé riittdvd méérd vapaan sivistys-
tyon opintoseteliavustuksia."

Tassé tillainen oppositiopuolueen edustajan vakavamielinen puheenvuoro, jossa viahin
esiteltiinkin hallituksen esitystd. — Kiitos.
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16.44 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten tuossa edelld jo todettiin, hallituksen esi-
tyksesséd kansanopiston, opintokeskuksen, kansalaisopiston ja kesdyliopiston yllipitdjille
myonnettdisiin 100 prosentin valtionosuus sellaiseen oppilaitoksen ylldpitdméén koulu-
tukseen, joka on hyviksytty opiskelijan kotoutumissuunnitelmaan. Esityksen mukaan
opiskelijjoilta ei voitaisi perid opetuksesta maksua kotoutumissuunnitelmaan hyvéksytyilta
osilta. Tété lakia ehdotetaan muutettavaksi myds siten, ettd opetus- ja kulttuuriministerid
voisi hakemuksesta paittis, ettd kansanopiston ylldpitdjille, jonka pédasiallinen koulutus-
tehtévé on vaikeasti vammaisille jérjestettdva koulutus, mydnnetéédn valtionosuutta enem-
mén kuin 57 prosenttia eli nykylaissa oleva méaérd, kuitenkin enintidén 80 prosenttia. Tél-
lainen erityiskansanopisto on esimerkiksi Helsingissé sijaitseva Kuurojen Liiton opisto.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten eduskuntaryhmaé pitdd oikeansuuntaisena kehi-
tyksena sitd, ettd koulutusjirjestelmié joustavoitetaan ja kehitetdan. Etenkin vapaasta sivis-
tystyOsté ja sithen liittyvastd koulutuksesta onkin syytd tehdd mahdollisimman joustavaa,
jotta ne vastaavat paremmin nykyajan ja tietenkin myos tulevaisuuden haasteisiin. Kriti-
soimme kuitenkin maahanmuuttajille suunnatun koulutusmallin uudistamista tdlld halli-
tuksen esityksen mukaisella tavalla. Maahanmuuttajien koulutustason ja ty6llisyysasteen
nousu on kansantalouden niakokulmasta erittéin, erittdin tarked asia, mutta niukkojen re-
surssien maailmassa on varmistettava, ettd resurssit kohdennetaan oikein. Ja titd hallituk-
sen esitystd arvioitaessa on syytd huomioida vapaan sivistystyon ensi vuoden rahoitukseen
kaavaillut indeksijaadytykset, joista keskustellaan myShemmassé pykéléssé tdssd samassa
tdysistunnossa.

Perussuomalaiset ovat erittdin tyytyviisid siitd, ettd hallituksen esityksen toinen muutos
koskee erdiden erityiskansanopistojen eli kdytdnnossé Lehtiméen opiston ja Kuurojen kan-
sanopiston rahoitusta. Tavoitteena on jo pitkéddn ollut 16ytda kyseisten opistojen rahoituk-
seen pysyvé kokonaisratkaisu, jotta ndiden opistojen erityistarpeita ei tarvitsisi hoitaa vuo-
sittain lisimaararahalla valtion talousarviossa, kuten tdhén asti on valitettavasti jouduttu te-
keméién. Néiden opistojen toiminnan kehittdmisen kannalta pitkdjanteisen rahoituksen tur-
vaaminen on jirkevé ratkaisu. Tama hallituksen esitys varmistaa ndiden opistojen riittdvéin
rahoituksen valtionosuuksien merkittdvin nousun myotd — siis 57:std enintddan 80 pro-
senttiin.

Arvoisa puhemies! Olemme kuitenkin tyytyméttdmié siihen, ettd vaikeasti vammaisille
jarjestettava koulutus voisi esityksen mukaan saada valtionosuutta enimmillddn vain 80
prosenttia, kun maahanmuuttajien kotoutumiskoulutuksen valtionosuus olisi jatkossa tay-
det 100 prosenttia. Piddmmekin esitysti téltd osin epdjohdonmukaisena ja ehdotamme la-
kiehdotusta muutettavaksi siten, ettd kotouttamiskoulutusta ja vaikeavammaisten koulu-
tusta koskevien valtionosuuksien prosenttiosuudet olisivat yhtenevit eli tissé tapauksessa
molemmat 80 prosenttia. Esitimme vastalauseemme mukaisia muutosehdotuksia lain 9 ja
10 §:iin.

Arvoisa puhemies! Totean vield lopuksi, etti perussuomalaiset pitdvit hyvéné asiana si-
td, ettd kohtuullisia maksuja voitaisiin perid opiskelijoilta my0s tulevaisuudessa. Tdssa esi-
tyksessd maksua ei kuitenkaan perittdisi kotoutumisen edistdmisesti annetussa laissa tar-
koitetusta, opiskelijan kotoutumissuunnitelmaan kuuluvasta opetuksesta, ja mielestimme
opiskelijoita tulee kohdella téltad osin lainsdddédnndssd yhdenvertaisesti. Néin ollen ehdo-
tamme, ettd tdhén sivistysvaliokunnan mietintdon sisdltyvéd 24 §:n 1 momentin muutoseh-
dotus poistetaan.
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Teemme yksityiskohtaisessa kasittelyssé vastalauseemme mukaiset pykéldmuutosehdo-
tukset.

16.49 Jani Toivola vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on erinomainen, kuten
tadlla on todettu. Esityksesséd korostetaan vapaan sivistystyon merkitystd maahanmuutta-
jien kotouttamisessa. Tavoitteena on luoda maahanmuuttajien luku- ja kirjoitustaidon kou-
lutukseen koulutusmalli, joka huomioi maahanmuuttajien monimuotoisuutta. Malli tar-
joaa paremmat mahdollisuudet erityisesti henkildille, joilla olisi muutoin vaikeuksia osal-
listua tdysipdivdiseen koulutukseen.

Esitys ei kuormita jérjestdjien taloudellista tilannetta, vaan valtio rahoittaa koulutusta.
Lisdksi esityksen vahvuuksia on, ettei koulutuksesta koidu kustannuksia maahanmuuttajal-
le, kun se siséltyy henkilon kotouttamissuunnitelmaan. Esitys hyddyntdd erinomaisella ta-
valla vapaan sivistystyon toimijoiden taitoa ja osaamista maahanmuuttajakoulutuksessa ja
kehittid entisestddn heidén rooliaan kotouttamisessa. Esitys on tarpeellinen ja edistdd var-
sinkin heikoimmassa asemassa olevien ihmisten hyvinvointia.

Ja kuten tiélla todettiin, niin tdssd samassa esityksessé esitetdin mydskin muutettavak-
si, ettd opetus- ja kulttuuriministerioé voisi hakemuksesta paattis, ettd sellaiselle kansan-
opiston yllapitdjille, jonka pédéasiallinen koulutustehtivd on vaikeasti vammaisille jérjes-
tettdvd koulutus, voitaisiin myontéé valtionosuutta enemmaén kuin 57 prosenttia, ja tdimaé-
kin on ddrimmdisen hyvé esitys. Ehki sellainen huomio, minkid Kansanopistoyhdistys on
eri yhteyksissid nostanut esille ja mihin he ovat kiinnittdneet huomiota, ettd vammaisilla
opiskelijjoilla tulisi olla mahdollisuus hakeutua haluamiinsa koulutuksiin ja valtionosuu-
den tulisi tulevaisuudessa seurata opiskelijaa: my&skin sivistysvaliokunta on tdstd samasta
asiasta aikaisemmin tehnyt oman lausumaesityksensé, eli vammaisten opiskelijoiden osal-
ta esteet vapaaseen oppilaitosvalintaan tulisi tulevaisuudessa poistaa.

16.51 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset toteavat, ettd monelta osin
hallituksen esitys 140 on kannatettava. Muutamia epékohtia on, mink vuoksi pdddyimme
jattdmain sivistysvaliokunnassa asiasta vastalauseen.

Katsomme, ettd hallituksen esityksessé ollaan luomassa uusi maahanmuuttajien tarpei-
siin vastaava koulutusmalli vapaan sivistystyon koulutustoiminnan kautta. Kansanopis-
ton, opintokeskuksen, kansalaisopiston tai kesdyliopiston yllépitéjille myonnettdisiin 100
prosentin valtionosuus sellaiseen oppilaitoksen yllépitdméain koulutukseen, joka on hyvak-
sytty opiskelijan kotoutumissuunnitelmaan. Opiskelijoilta ei voitaisi perid opetuksesta
maksuja siltd osin kuin se on hyvéksytty opiskelijan kotoutumissuunnitelmaan. Myos lu-
ku- ja kirjoitustaidon opiskelumahdollisuuksien joustavoittaminen on tehty maahanmuut-
tajia silmalld pitden.

Lakia ollaan muuttamassa myds siten, ettd opetus- ja kulttuuriministerid voisi hakemuk-
sesta padttid, ettd kansanopiston yllapitdjille, jonka pédasiallinen koulutustehtdvé on vai-
keasti vammaisille jirjestettdvd koulutus, myonnetddn valtionosuutta enemmin kuin 57
prosenttia, kuitenkin enintidén 80 prosenttia. Téllainen erityiskansanopisto on esimerkiksi
Helsingissa sijaitseva Kuurojen Liiton opisto.

On periaatteessa hyvé, ettd koulutusjérjestelmid joustavoitetaan ja kehitetdén, mutta
emme kannata maahanmuuttajille suunnatun koulutusmallin uudistamista esityksen mu-
kaisesti.

44



Poytikirja PTK 129/2017 vp

Esityksen toinen muutos koskee erdiden erityiskansanopistojen rahoitusta. Esitys on
erittdin hyvé ndiden opistojen toiminnalle, mutta olemme kuitenkin tyytymattomié siihen,
ettd vaikeasti vammaisille jarjestettdva koulutus voi esityksen mukaan saada valtionosuut-
ta enimmillddn vain 80 prosenttia, kun samanaikaisesti maahanmuuttajien kotoutumiskou-
lutuksen valtionosuus olisi jatkossa tidydet 100 prosenttia. Kotouttamiskoulutusta ja vai-
keavammaisten koulutusta koskevien valtionosuuksien prosenttiosuuksien pitéisi olla yh-
tenevit, joten kannatan edustaja Savion esittdméad muutosesitysta.

16.53 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on todellakin erinomai-
nen, ja se on erinomainen, koska se mahdollistaa maahanmuuttajien todellista integroitu-
mista suomalaiseen yhteiskuntaan.

Toinen myds ddrimmaisen tirked asia on, etti timén lain my6té pystymme paremmin ta-
kaamaan vaikeasti vammaisten lasten ja nuorten oikeuksia opetukseen ja koulunkdyntiin.
Tédma on my0s ddrimmaéisen tirked uudistus, jota ollaan odotettu ja kaivattukin.

Virderade talman! Den fria bildningen har en viktig roll pd manga olika sétt, en viktig roll i
att integrera invandrare, men givetvis ocksé i att utbilda till exempel dldre medborgare i till
exempel adb-kunskaper och sprakkunskaper. Den fria bildningen har ocksé en oerhort vik-
tig roll i att erbjuda alternativ f6r unga som inte dnnu hittat sin stig.

Talman! Jag &r ocksd mycket ndjd Over att kulturutskottet faster uppmérksamhet vid
mdjligheten — eller snarare bristen pa mdjlighet — att integreras pa svenska i vart land.
Det hér problemet har existerat en ldngre tid, och vi borde fordndra myndigheternas tolk-
ning av lagstiftningen, precis som kulturutskottet sdger nér vi talar om lagen om fraimjande
av integration. Vi séger att det ar viktigt att man framover pa det sétt som avses i proposi-
tionen tydligt mojliggdr sprakutbildning pa bada nationalspraken i de fall nar detta kan vi-
sas ha betydelse for en lyckad integration i den kommun dér invandraren bor, och att staten
bekostar denna utbildning fullt ut. Det hér 4r en mycket viktig markering fran kulturutskot-
tets sida.

16.55 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Kuten tdssd muun muassa edustaja Gustafs-
sonin puheenvuorossa on jo hyvin tuotu esille, tima on tosiaan kannatettava ja hyva lakieh-
dotus. Tdma4 siis parantaa vapaan sivistystyon oppilaitosten mahdollisuuksia jérjestéd ko-
toutumiskoulutusta. Témaé esitys tuo edes pienté helpotusta vapaan sivistystyon oppilaitok-
sille hallituksen leikkausten aiheuttamaan taloudelliseen ahdinkoon ja tdmén lisdksi hel-
pottaa oleskeluluvan saaneiden maahanmuuttajien kieltenopiskelua kotouttamissuunnitel-
man mukaisesti.

Pakko my®6skin hieman ihmetelld titd perussuomalaisten vastalauseen logiikkaa. Téssi
puhuttiin resurssien kohdentamisesta oikealla tavalla, mutta mika olisikaan tehokkaampaa
resurssien kohdentamista kuin niiden kohdentaminen kielten opiskeluun ja kotoutumistoi-
mintaan kotoutumisen nédkdkulmasta ja myoskin maahanmuuttajien ty6llistymisen néko-
kulmasta, ja sen liséksi timé esityshdn nimenomaisesti lisdd vapaan sivistystyon oppilai-
tosten rahoitusta, eli se parantaa nididen oppilaitosten taloudellista tilannetta. Mikéli perus-
suomalaiset ovat tdstd johdonmukaisuudesta huolissaan, miksi he eivit sitten esittdneet ti-
mén valtionosuuden rajan nostamista 100 prosenttiin kaiken koulutuksen osalta?
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16.57 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Gustafssonin sanoista
haluan kiittdd. Han lausui ystdvéllisid sanoja hallituksen hyvistd esityksestd, ja tdsséd edus-
taja Gustafssonin lausunnossa ei ole mitdéin muuta heikkoa kuin se, ettd hallituspuolueiden
edustajia oli kovin véhén kuulemassa — meiti taitaa viisi kappaletta tdlld hetkelld olla pai-
kalla — mutta jadhén se poytikirjaan, ettd edustaja Gustafsson on noin kauniita sanoja lau-
sunut. Veikkaan, ettd sithen on hieman vaikuttanut nyt myds tima nousemassa oleva jou-
lumieli ja itsendisyyden juhla, mutta kiitoksia kuitenkin ystévallisistd sanoista.

Téma hallituksen esitys on todella hyvé ja kannatettava. Niiden henkildiden, jotka Suo-
meen sitten jadvat, ainoa tie eteenpéin on tietenkin kotoutua, oppia kieli ja sitten tulla pik-
kuhiljaa Suomen yhteiskunnan jaseneksi, silléd keinoin ettd he pystyvit sitten esimerkiksi
tydmarkkinoilla tekeméén sitd, mitd Suomessa télld hetkelld kaikkein eniten odotetaan, eli
tyotd suomalaisten hyvéksi, ja alkamaan rakentaa sitd omaa elaméi uuteen uskoon. Kuten
tiedimme, hyvin monella monella alalla tdssékin kaupungissa ja hyvin monessa Suomen
kaupungissa ja kunnassa on télld hetkelld valtava tydvoimapula. Juuri katsoin erdin kun-
nan kohdalta tilastoa, jossa oli huutava pula: kaksi yritystd haki silld paikkakunnalla uutta
tydvoimaa, ja mistdén ei 16ydy tydvoimaa, vaikka kunnassa on 350 ty6tontd. Onhan se aika
kummallinen tilanne, ettd on valtava tydvoimapula, yritykset huutavat tydvoimapulassa,
kun ei ole tyovoimaa.

Kun vapaan sivistystyon resurssit otetaan aidosti kdyttoon téhén kotouttamiseen ja kou-
lutetaan ihmisid uuteen ammattiin, ensinnékin tietenkin kielitaitoon ja siihen, ettd opitaan
suomalaiset systeemit, ja sen jalkeen sitd kautta ammattiin ja sitd kautta tydeldmaén, niin se
on oikea tie. Pitdd muistaa, ettd vapaan sivistystyon puolella, esimerkiksi kansalaisopis-
toissa monella paikkakunnalla on sellaista osaamista, jota on vuosikymmenia sielld harjoi-
tettu, osataan, tunnetaan paikalliset olosuhteet ja sielld on ammattitaitoiset opettajat, ja té-
tahén pitdd toki kayttdd hyvéksi ja ohjata ndma ihmiset, jotka tdnne tulevat, vahvasti ko-
touttamisen tielle, ja sitd kautta he sitten integroituvat suomalaiseen yhteiskuntaan ja suo-
malaiseen tydeldméadn.

16.59 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Jatketaan samaa latua. Kiitos edustaja
Hoskoselle ajatuksistanne. Sitd paitsi puheenvuoronne oli kaikin puolin tédhén asiaan hy-
vin istuva, kun puhutte mydskin tydvoimapulasta. Sehdn on monilta kohdin mydskin juuri
alueellinen kysymys.

Pyysin puheenvuoron, arvoisa puhemies, tdhin perussuomalaisten esitykseen, johon jo
edustaja Anderssonkin puuttui toteamalla, etté jos olisitte johdonmukaisia ja apua tarvitse-
vien ihmisten asialla, niin olisitte esittdneet vaikeasti vammaisten koulutuskorvauksen
nostamista téstd 80 prosentista. Mutta en nyt halua hurskastella silld, koska emme mekéén
sitd tdssd yhteydessé esittdneet, kun se kuitenkin jo nousi 57:std 80:een. Ja kun nyt jotain
ymmaérrin koulutuspolitiikasta ja sen rahoituksesta, niin tdmaé olisi vaatinut myoskin valio-
kunnassa paljon perusteellisemman késittelyn, johon ei nyt ymmartadkseni olisi hallitus-
puolueillakaan ollut halua eiké intressid. Tdma oli riittdvan hyva téllaisenaan.

Mutta téssé perussuomalaisten vastalauseessa lukee ndin: "Maahanmuuttajien koulutus-
tason ja tyollisyysasteen nousu on kansantalouden nidkokulmasta tirked asia, mutta niuk-
kojen resurssien maailmassa se ei saa tapahtua kantavieston kustannuksella." [Toimi Kan-
kaanniemi: Aika viisaasti sanottu!] Siis ei kantavdeston kustannuksella. Tilanne nyt on
kuitenkin mielesténi se, ettd jos ajatellaan, kenen kustannuksella mitékin tapahtuu, niin
kun me ajattelemme maahanmuuttajien tilannetta ja nimenomaan puhe-, luku- ja kirjoitus-
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taitoa tyollistymisen nékdkulmasta, niin kylld mind sanoisin néin, ettd kansakunnalle, suo-
malaisille, on edullisempaa tarjota se kotouttamiskoulutus, kielitaito ja muu osaaminen
kuin jéttaa heidét siité paitsi. Eli voisin kysyé néin: tuleeko sellainen maahanmuuttaja, joka
on ilman ty6td heikon kieli- ja kirjoitustaidon takia, suomalaiselle veronmaksajalle kal-
liilmmaksi vai halvemmaksi, jos hédn saa sen koulutuksen?

Ymmérsin ndin, kun asiaa késiteltiin valiokunnassa, ettd vapaan sivistystyon oppilaitok-
silta on jo nyt leikattu nditd valtionavustuksia, tukia, keskiméaérin 20 prosenttia, siis todella
paljon monien kansanopistojen kohdalta. Se on ihan hyytévén paljon. Se on varmaan tar-
kasti harkittu, ettd tdltd osin tdmé vapaan sivistystyon kentén tukeminen nédin tarkeédssi
asiassa télld panostuksella on perusteltua.

Vihén nyt sanoisin déneen, ettd minusta perussuomalaisten ei tarvitsisi tehdé téllaista ta-
vallaan kylméé oppositiopolitiikkaa, vaan huomioisitte heikommassa asemassa olevia ih-
misid, tdssd tapauksessa maahanmuuttajia.

17.04 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! On helppo yhtyd niiden kiittelijéiden
joukkoon, jotka titi lakiesitystd ovat tdssa kiitelleet, siitd voidaan kylld hallitukselle antaa
tunnustusta. On erinomaista, ettd jérjestdjd saa tdstd maahanmuuttajien kotouttamiskoulu-
tuksesta tdyden korvauksen. Niin kuin téssé on tullut moneen kertaan esille, avain yhteis-
kunnan jéseneksi ja tydeldmaién tulee siité, ettd saa riittdvan koulutuksen, oppii kielen ja
sitd kautta padsee mukaan rakentamaan yhteiskuntaa.

Toinen ddrimmaéisen térked asia tissd on nimenomaan tdmai vaikeavammaiselle osoite-
tun koulutuksen valtionosuuden korottaminen. Me tieddmme, ettd vammaisissa on paljon
sellaisia ihmisié, jotka yhti lailla haluavat péaéstéd opiskelemaan niin, ettd he kykenevit sit-
ten itsendiseen eldmaiin, ja sitd kautta heiddn oman eldmansé laatu paranee ja he ovat myos
paremmin, samalla lailla, osa yhteiskuntaamme. Onkin helppo yhtya téhén sivistysvalio-
kunnan huomioon siité, ettd myds jatkossa pitdisi varmistaa vammaispalvelulain mukai-
nen henkildkohtaisen avun mydntdminen myos kansanopistojen vapaan sivistystyon pitké-
kestoisissa koulutuksissa. [Puhemies koputtaa] Ja toivon, ettd timi otetaan sitten huo-
mioon, kun vammaispalvelulakia ollaan antamassa, aivan kuten valiokunta on todennut.

17.05 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Maahanmuuttajille eittdmatti tarvitaan korkea-
tasoista kielitaitokoulutusta, jotta he voivat integroitua paremmin suomalaiseen yhteiskun-
taan. Tdma on yhteiskunta, jossa koulutusta tarvitaan jokaisella elinkeinoeldmén ja tyoela-
mén sektorilla, ja siksi koulutuksen pitéé olla kunnossa, se on selvi asia.

Vapaan sivistystyon oppilaitoksissa kielitaito-opetusta ja muuta kotoutumiskoulutusta
on tarjolla joustavasti. Néitd vapaan sivistystyon oppilaitoksia kannattaakin ehdottomasti
hyodyntéé koulutuksen jarjestdmisessa.

Harkinnanvaraisuus téssd rahoituksessa on hyvé periaate, mutta lain tasolla sééddetty téiy-
si valtionosuus ei jétd sille siltd osin yhtdén liikkkumavaraa, ja néiltd osin se on meidén na-
kokulmastamme vaikea hyvéksyd. Tdytyy myOs muistaa, ettd suomalaisten tyottdmien
koulutukseen tulee panostaa.

Edustaja Gustafsson mainitsi muistaakseni jotain tydvoimapulasta, mutta késittdékseni
suomalaisia ty6ttomid on edelleen 270 000 henkildd. Heidédn koulutukseensa tdytyy myds
panostaa. Edustaja Gustafsson ei ole muistaakseni allekirjoittanut tétd tydvoiman saata-
vuusharkinnan poistamiseen liittyvdd lakialoitetta, siitd kaikki kunnia hénelle, kuitenkin
seitsemén sosiaalidemokraattia on sen allekirjoittanut. Piddmme sité erittdin valitettavana
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asiana. Kylld meidin tulee varmistaa se, ettd suomalaisille tyottomille 10ytyy jatkossa
my06s mahdollisuudet toihin.

Edustaja Andersson kysyi myos, miksi perussuomalaiset eivét halua nostaa valtion-
osuutta kaikilta osin tdhédn 100 prosenttiin. No, tdmaé liittyy tdhédn samaan. Jonkinlainen
omavastuuosuus on mielestimme séilytettédva, kuten kaikilla muillakin opiskelijaryhmilla.
Siksi olemme pédtyneet esittiméén titd 80:td prosenttia yhtendisesti néille molemmille
ryhmille.

My®os valiokunnan asiantuntijakuulemisissa kdvi ilmi, ettd vapaasta sivistystyOstd on
leikattu jo tarpeeksi. Indeksijaddytykset ovat késittelyssé tdssd myShemmaissé istunnossa,
ja niitd vastustamme. Haluamme, ettd vapaan sivistystyon perusrahoitus [Puhemies koput-
taa] tulee kaikilta osin kuntoon.

17.07 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Ensin edustaja Saviolle: Nyt on tietysti hyva
huomata, ettd ndiden lukujen sisélld on varsin merkittdvd méird Suomessa asuvia tyotto-
mid maahanmuuttajia, ja maahanmuuttajien ty6ttomyys on koko ajan véhintdin kaksinker-
tainen, joissain kaupungeissa vililld korkeammallakin tasolla, niin ettd me kylla tarvitsem-
me kaikenlaisen aktiivisuuden téltd osin.

No, tétd varten en pyytinyt puheenvuoroa, vaan sen takia, ettd titd hyvaa esitystd moni
on tédlla kiittdnyt ja voin siihen joukkoon tietysti valiokunnankin jdsenend yhtyé. Haluai-
sin ehké vield korostaa, ettd timé on myos hyvé esimerkki siitd, kuinka tdmi yhteiskunta
parhaimmillaan toimii: edelliselld hallituskaudella, kun meilld oli meiddn uusi kotoutta-
mislakimme ja siité tehtiin Suomen historian ensimméinen kotouttamisohjelma, monia toi-
mijoita silloin sitten pyydettiin pohtimaan, miten se saadaan oikeasti eteenpéin vietyd ja
toimeen pantua. Aloite tuli nimenomaan tédltd vapaan sivistystyon kentésté tdméntyyppi-
sestd toimintamallista, joka téssé nyt sitten tulee lainvoimaiseksi.

Tédmai vain ndhdékseni kuvaa hienosti sité, kuinka tdméntyyppisilld sivistyspuolen toi-
mijoilla on téllaista luovuutta, ketteryyttd ja kykyé ajatella uudella tavalla ja tuoda oma
osaamisensa kdyttoon silloin, kun ik&én kuin yhteiskunnan tilanne sité vaatii.

Téssi ei oikeastaan voi olla viittaamatta meilld valitettavasti kohtana 10 tdnéddn olevaan
toiseen esitykseen, joka sitten nditten indeksijaddytysten puitteissa tavallaan jollain tavalla
véhin harmillisestikin asettuu kyllé aika vastakkaiseen kulmaan kuin se, mitd me nyt téssi
olemme hyvéksyméssa.

Mutta tima tdllaisena pienend ehka historia-anekdoottinakin, ettid aina muistetaan, kun
asiat lahtevét valmisteluun, ettd joskus niistd myodskin tulee valmista. Tdssd tapauksessa
tuli hienolla tavalla valmista, ja hienoa, ettd tima kotouttamiskoulutus nyt 100-prosenttises-
ti rahoitettuna oikeasti todella sitten alkaa.

17.09 Toimi Kankaanniemi ps: Herra puhemies! Minusta timé edustaja Elomaan ja
edustaja Savion esittelema linja on erittdin johdonmukainen ja korostaa yhdenvertaisuutta.
Katson kyll4, ettd aina kun valtio tukee jotakin tahoa, on syytd olla omavastuu sille, jolle
tuki annetaan, koska koulutuksenjérjestéja kayttda sitd ihan bisneksend, jos kaiken saa toi-
sen piikkiin maksatettua. Tédssd kun on nyt 20 prosentin omavastuu kerran vammaisille,
niin voi olla my®s, ettd koulutuksenjérjestéjd maksaa sen 20 prosenttia myds maahanmuut-
tajien osalta. Ei siind ole mitdan ihmeellistd. Se on tervettd, ja todellakin korostan sitd, ettd
omavastuu tuo aina ryhtid toimintaan: katsotaan taloutta tarkemmin, huolellisemmin ja et-
sitddn sadstokohteita. Miksi sitten tédlld te sosiaalidemokraatit ette esimerkiksi esitd 100:aa
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prosenttia tdhidn vammaisten puolelle, joka on 80 prosenttia, kun te nyt olette valmiit puo-
lustamaan tété epdjohdonmukaista mallia — toisessa 100, toisessa 80. [Jukka Gustafsso-
nin vélihuuto] Teiltd puuttuu nyt johdonmukaisuus.

Sitten todellakin td4lla tulee myohemmin tdma vapaan sivistystyon indeksiasia esille, ja
silld me haluamme turvata koulutuksenjérjestéjien talouden pohjan sdilymisen sellaisena,
ettd ne pystyvit kustannusten noustessa kantamaan vastuun.

17.11 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Edustajat Kankaanniemi ja Savio toivat hy-
vin esille perussuomalaisten ydinasian tdssd hallituksen esityksessd. Totta kai vapaan si-
vistystyon merkitys on valtavan suuri suomalaisille, ja tosiaan, kun tulee hallituksen esitys
99 mydhemmin, tuomme oman kantamme siind vahvasti esille.

Maahanmuuttajien kotouttaminen kielitaidon ja muun opetuksen myoté on positiivinen
asia, totta kai. Mutta kun edustaja Gustafsson téssa otti esille luku- ja kirjoitustaidon, niin
haluan alleviivata myds sitd asiaa, ettd kantavéestossa niissé on suuria puutteita télld het-
kellé ja se on tuleva suuri ongelma, joka vaikeuttaa tulevia tydpaikkoja myds kantasuoma-
laisten kohdalla. Niinpd my®0s siihen pitdisi panostaa.

17.12 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa herra puhemies! En pysty kannattamaan si-
td, ettd tdssd keskustelussa asetetaan heikkoja ryhmid vastakkain. Totta kai meidén tulee
parantaa peruskoulun laatua niin, ettd kaikki saavat peruskoulussa riittdvén luku- ja kirjoi-
tustaidon ja parjaavét sitten myohemmin opinnoissa ja tyomarkkinoilla. Mielesténi mei-
dén pitii ajatella, ettd vapaan sivistystyon kenttd tdssd 100-vuotiaassa Suomessa on tae sii-
td, ettd kaikki erilaiset ihmisryhmét saavat niille kuuluvat sivistykselliset ja koulutukselli-
set palvelut ja ne oikeudet, joita kansalaisilla on. Uudet suomalaiset, maahanmuuttajat,
ovat sellainen ryhma4, joiden kouluttaminen nimenomaan vapaan sivistystyon kentén kaut-
ta luontevasti kuuluu niiden toimijoiden toimenkuvaan.

Me kaikki tieddmme, kuten edustaja Elomaakin tuossa mydnsi, ettd kieli- ja kotoutta-
miskoulutuksen takaaminen maahanmuuttajille on koko yhteiskunnan hydty. Se tulisikin
nihdi pikemminkin investointina eiké niink&dn kuluna. On selvdi, ettd me suomalaiset,
koko suomalainen yhteiskunta, olemme nettohydtyjid silloin, kun saamme aikuisena Suo-
meen tulleille, jo koulutetuille maahanmuuttajille riittdvén kielitaidon ja kotouttamiskou-
lutuksen, niin ettd he sitd kautta pystyvit tyollistymédén ja alkavat kerryttdd verovaroja yh-
teiseen kassaan, joten toivoisin, etté téllaista sinfinsd positiivista lakia voitaisiin tdalla pi-
kemminkin kiitelld kuin arvostella.

17.14 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! En tiedd, kuinka paljon tdssé nyt kannat-
taa suunnilleen samaa levya pydrittdé. Olisin odottanut, etti edustaja Kankaanniemi... —
jonka muistan vield siltd ajalta, jolloin korostit kristillistd vakaumusta ja timéntyyppisid
asioita. Minulla on viélilld ikévé sitd edustaja Kankaanniemed, koska kyll4 tosiasia on se,
ettd perussuomalaiset ei tdssé asiassa kylld kovin vahvoilla ole.

Edustaja Kankaanniemi totesi puheenvuorossaan, ettd pitdd olla yhdenvertainen kohte-
lu, etteivit koulutuksenjérjestéjét tee bisnestd. Edustaja Kankaanniemi tietéd sen, ettd mei-
dén kansanopistot ovat voittoa tavoittelemattomia yhdistyksié, yhteis6jé, joilla monilla on
hyvin laaja kansalaisjirjestopohja, jotka eivit tee bisnestd. Eivit tee bisnestd. Télta osin pe-
russuomalaisten perusteet ovat tillaisia, ettd ollaan liukkailla jéilld, ja onneksi nyt ei ole
liukkaita jéitd, niin ette huku. [Toimi Kankaanniemi: Entds se yhdenvertaisuus?]
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17.15 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kaikki se, mitd voidaan tehdé vapaan sivistys-
tyon kautta ja muuten, jotta maahanmuuttajat kotoutuisivat ja ty6llistyisivét, on suomalai-
selle yhteiskunnalle eduksi. Ja mitd paremmin siind onnistutaan, sitd paremmin meilld on
varaa kaikkeen koulutukseen, my0s parantaa peruskoulussa niitd asioita, joiden seurauk-
sista nyt olemme huolissamme, kun Suomen Pisa-luokitus on pudonnut ja tosiaan on ha-
lyttévid tietoja siitd, ettd peruskoulun pdattdd nuoria ihmisié, jotka eivét osaa kunnolla lu-
kea. Maahanmuuttajien tydllistdminen parantaa mahdollisuuksiamme korjata niiti asioita.

17.16 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Se on tietysti niin, ettd koulutuspoliittises-
sa keskustelussa tasavertaisten edellytysten luomisen téytyy olla keskiossd. [Toimi Kan-
kaanniemi: Juuri néin!] Ja jos puhutaan esimerkiksi timén syksyn sivistysvaliokunnan
agendasta, niin meilldhén on ollut koulutuksellinen tasa-arvo keskiossé sekd varhaiskasva-
tuksessa ettd peruskoulussa ja muutoinkin. Kun puhutaan eri ryhmisté, niin tarvitaan eri-
laisia toimenpiteitd ja ratkaisuja, [Jukka Gustafsson: Néin on!] ja timi on tietysti nyt yksi
ratkaisu, joka tarjoaa tasavertaiset edellytykset maahanmuuttajille. Se ei mitenkdén sulje
pois, ettd toisissa yhteyksissé tarjotaan muita ratkaisuja sitten muille ryhmille, jotka tarvit-
sevat erityistd huomiota tai erityistoimenpiteitd, joten siksi miné pidén tétd keskustelua on-
nettomana, koska kukaan — kukaan — meisti ei halua, etti esimerkiksi suomalainen nuo-
ri, joka ldhtee peruskoulusta, ei osaa lukea eika kirjoittaa. Mutta siihen tiytyy 10ytyd muita
ratkaisuja. Nyt puhutaan tisti lainsdddidnnosta ja tdstd ratkaisusta, ja sitten saadaan palata
sithen kokonaisuuteen, koska on sanomattakin selvéi, ettd se on kohtalonkysymys koko
kansakunnalle, ettd suomalainen koulutus pystyy edelleen, tindén ja huomenna, tarjoa-
maan tasavertaiset edellytykset kaikille.

Yleiskeskustelu pdittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 113/2017 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 24/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmdiseen kisittelyyn esitellddn paivajarjes-
tyksen 7. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietint6 HaVM 24/2017 vp. Nyt
paétetddn lakiechdotuksen siséllost.

Keskustelu

17.19 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Téssi kisittelyssa olevassa hallituksen esi-
tyksessd on kyse kuntien valtionosuudesta ja siihen tehtivista tarkistuksista johtuen muun
muassa varhaiskasvatusmaksujen alentamisesta, jotka kompensoidaan tdmén esityksen
kautta kunnille. Samalla tdsséd otetaan joitakin uusia ja laajenevia tehtdvid huomioon, ja
niistd 100 prosenttia korvataan kunnille, ja tdssé otetaan myds huomioon kiky-sopimuksen
tuomia sddstdjd ja niitten vaikutusta kuntatalouteen.
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Puhemies! Kun tdma hallitus aloitti, se otti tdysin toisenlaisen linjan suhteessa kuntata-
louteen kuin mité edellinen hallitus oli ottanut. Jdljelldhén oli sellainen politiikka, joka teki
valtiontalouden sinéinsé tarpeellisia sopeutustoimia ldhinna leikkaamalla kunnilta, ja niitd
leikkauksia tehtiinkin 3 miljardin tasoon saakka. Tdméhén nikyi silloin erityisesti kuntien
kykyné tuottaa peruspalveluita, mutta kun tdmai hallitus teki periaatepdétoksen, ettd kun-
nilta ei endi leikata, niin se on kuitenkin alkanut nakymaéén silld lailla, ettd kuntataloudet
ovat nyt ennétyshyvissd kunnossa. En tiedd, onko se sattumaa vai mité, mutta kun katsoo
véhin taaksepdin, parikymmenté vuotta, niin ndyttié olevan niin, etti aina kun keskusta on
hallituksessa, niin kuntataloudet paranevat, ja silloin kun keskusta ei ole hallituksessa, niin
silloin kunnilta erityisesti ldhdetddn leikkaamaan. Tétd kannattaa tarkastella ja miettid,
misté se johtuu. [Outi Alanko-Kahiluoto: Niin, ja kaupungeilta leikataan aina!]

Kun viime viikolla kuulimme, ettd vihredt ovat tekeméssa vilikysymysti erityisesti pe-
rusopetukseen liittyen, niin timdhén on nimenomaan kuntien vastuulla, ja timé hallitus on
pitdnyt nimenomaan huolen siitd, ettd sieltd kunnilta ei leikata. Jos ajatellaan, kelle se vé-
likysymys olisi kannattanut osoittaa, niin ehké edelliselle hallitukselle, jossa te itse olitte,
eli tehda itselle védhén jélkikdteen vilikysymys.

Tama hallituksen esitys on hyva [Puhemies koputtaa] ja on johdonmukainen jatke tille
hallituksen linjalle, ettd kunnilta ei leikata. [Mikaela Nylander: Muuten leikataan vaan! —
Outi Alanko-Kahiluoto: Kaupungeilta kyllé leikataan!] — Ei leikkaa kukaan sielta.

17.21 Sirpa Paatero sd: Arvoisa puhemies! Olisin iloinen, jos joskus voisin itsekin olla
talla luottamuksella siihen, ettd ei leikata, koska taisi olla myoskin viime viikolla uutinen,
jossa myoskin Kuntaliiton kautta tuli viesti, ettd kunnat ovat joutuneet panostamaan omis-
ta muista rahoistaan ylldpitddkseen peruskoulun nykyisellé tasolla — peruskoulun. Elikka
sieltd myos on leikattu, niin kuin muiltakin koulutustasoilta. Ja tdsséd kohtaa [Markus Lohi
pyytédé vastauspuheenvuoroa] — piésen vasta alkuun [Naurua] — kuntien osalta on todet-
tava, ettd kunnat ovat saaneet oman taloutensa varsin hyvéin kuntoon, mutta suurimman
osan siitd ovat tehneet kuntapéattijét, ei niin, ettd valtiolta olisi tullut lisdd rahaa. Siitd
syysté esittelenkin tdssd meiddn vastalauseemme tidhidn samaiseen lakiesitykseen, missé
siis, niin kuin vuosittain aina, tehddén budjettiin liittyen valtionosuustarkistukset, koska
vaikka oli tietenkin erittdin perusteltua ja hyvi, ettd kustannustenjaon tarkistuksen osalta
tuotiin tdydentdvéssd budjetissa lisdrahoitusta kunnille, jaa hallituksen esitys yha edelleen
miinusmerkkiseksi, 30 miljoonaa miinusmerkkiseksi. [Markus Lohen vélihuuto] Ja siitd
tietysti ei voi sanoa minun mielesténi, ettd se on lisdystd, kun sen etumerkki on miinus.
Téssd yhtend asiana on tietenkin se, ettd indeksikorotukset on péitetty pitdd nollana, ettd
kustannusten tarkistuksia silti osin ei tehda.

Toinen on se, etté kilpailukykysopimuksen osalta miinus on varsin mittava, ja kaikki me
tieddmme, kaikki kuntapiéttéjdt, ettd se 6 minuutin lisdys tydaikaan ei tuonut kunnille yh-
tddn sddst6d, koska sen takia — toivottavasti — mistddn kunnasta ei irtisanottu ihmisii. Se
olisi ollut ainut keino sééstdd, hallituksen ajatuksissa, ettd kun lisétddn 6 minuuttia tyo-
aikaa, niin voidaan sédstda elikk irtisanoa joitakin ihmisid. Tdma logiikka ei siis toiminut,
jonka takia se on leikkaus kunnilta pois ilman, etté sitd on voitu sielld toteuttaa.

Erddnd muuna asiana on sitten varhaiskasvatuskysymys. On hienoa, ettd varhaiskasva-
tuksen asiakasmaksuja pienennettiin, mutta sitten paétettiin, ettd niita kuntien toisesta kuk-
karosta tiytetién, elikké kiinteistoveroilla. Elikka se sama perhe, joka olisi saanut varhais-
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kasvatuksen alennuksen, olisi kiinteistdveroina maksanut sen joko suoraan tai sitten vuok-
rissa, joka tapauksessa sille samalle kunnalle. No, ndinhén ei nyt sitten tapahtunut, ja se
miinus, timékin miinus, jéa siis kunnan katettavaksi, se 25 miljoonaa. Elikka niité ei kom-
pensoida kokonaan.

Meilld dsken alkupéiviésté oli keskustelussa tdalla vuosi sitten tehty sédstolaki, jossa eri-
koissairaanhoidon kustannuksista sanottiin sddstettdvian 300 miljoonaa silld, ettd keskite-
tadn paivystys. No, se tarkoitti sitd, ettd meilld on nyt nditd yksityistimisbuumeja myoskin
sairaanhoitopiirien osalta meneillddn, mutta se tarkoittaa mydskin sitd, kun titi on sairaan-
hoitopiireiltd ja kunnilta kysytty, ettd niitd sddstdjé ei todellakaan ole saatu. Sitd 300:aa
miljoonaa ei ole voitu puristaa pois. Vaikka on kuinka yritetty tehostaa ja osa siité on saa-
tu, sitd 300:aa miljoonaa ei ole saatu puristettua pois sieltd. Meilld voidaan siis sanoa, ettd
tastékin johtuen tulee varmaankin painetta yha edelleen kuntatalouteen.

Sitten meilld on muita asioita, joista osa voidaan téhén vield listata. Kummallinen uusi
jérjestelma on hallituksella kdytossd. Aikaisemmin on kylla tehty lakeja, ja sen jdlkeen kun
lait ovat tulleet voimaan ja on ndhty, miki se vaikutus on kuntatalouteen, niin on vihen-
netty kuntien valtionosuuksia. Nyt on siirrytty jérjestelmaién, ettd tehdééan paatoksii, ja en-
nen kuin ne paitdkset ovat voimassa — vaikkapa iltapdivikerhomaksuista, varhaiskasva-
tuksen ryhmikoosta, erikoissairaanhoidon tiivistimisestd, monista muista — ne rahat ote-
taan jo etukédteen pois kunnilta. Tdmaé ajatuksellinen muutos on tapahtunut tdmén hallituk-
sen aikana. Téstd syystd myoOskddn ei voi sanoa, ettd tdimé hallitus olisi kuntien kannalta
mitenkédn kaikkein positiivisin hallitus. On totta, ettd on ollut leikkauksia.

Meilld omassa vaihtoehtobudjetissamme on mydskin indeksileikkausten ja kilpailuky-
kysopimusten osalta muutoksia varhaiskasvatuksen ryhmékokoon, subjektiiviseen var-
haiskasvatusoikeuteen, lapsiperheiden kotipalveluihin, vanhuspalveluiden hoitajamitoi-
tuksen tarkistamiseen ja ammatillisen koulutuksen leikkauksen kompensointiin 190 mil-
joonaa kunnille, mika leikattiin siis toiselta asteelta pois, ja varhaiskasvatusmaksujen [Pu-
hemies koputtaa] alentamisen kompensointi. Néistd syistd olemme jéttdneet tdhén vasta-
lauseen ja muutamme pykalié.

17.26 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Paatero
tuossa toi esille hyvin tarkkoja lukuja siitd, mitd ehké on jdényt kompensoimatta, ja var-
masti osa niisté, tunnustan, pitdd paikkansa. Sekin pitdé paikkansa, etté tuon kilpailukyky-
sopimuksen tuomia sééstdja kunnille on hankala saada kaytdnnossé aikaan sielld kentélld
tdydellisesti. Mutta kun ndissé puhutaan kuitenkin kymmenistd miljoonista, niin halusin
askeiselld puheenvuorollani tuoda esille, ettd onhan se ero kuitenkin valtava, iso ero, edel-
liseen hallituskauteen, jossa puhuttiin tuhansista miljoonista, ei kymmenisté vaan tuhansis-
ta miljoonista.

Toinen, mihin haluaisin puuttua, on keskittimisasetus. Te, arvoisa edustaja, totesitte
tuossa puheenvuorossanne, etté vaikka sielld on yritetty kuinka puristaa niitd 300 miljoo-
nan euron siddst6jd, niin niitd ei ole saatu aikaan. No, ei tietenkdén, kun se keskittdmisase-
tus astuu voimaan vasta ensi vuoden puolella, niin etti ei niitd toimenpiteitdkdén nyt vield
ole voitu tehdi. Se on tosi, ettd sielldkin on varmasti haasteita, mutta ei niitd vield ole voi-
nut syntyé, koska tdmé keskittdmisasetus ei ole vield astunut voimaan. [Puhemies koput-
taa] Kaiken kaikkiaan isossa linjassa on kuitenkin valtavan suuri ero edelliseen hallitus-
kauteen, [Puhemies koputtaa] ja se on hyva.

52



Poytikirja PTK 129/2017 vp

17.28 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! On syyti todella tarkastella vii-
me vaalikautta tdssd aluksi. Me tieddmme, ettd vuoden 2010 lopussa kunnilla oli yhteensi
velkaa 10 miljardia euroa, melko tasan. Ja kun viime vaalikausi loppui, niin tuo velkasaldo
oli kasvanut noin 17 miljardiin — eli 10:std 17:44n. Noin 7 miljardia kuntien ja kuntayh-
tymien velka kasvoi viime vaalikauden aikana. Kun timaé tiedetdin, niin voidaan sanoa,
ettdl tilanne muuttui kylla radikaalisti, kun kéytiin hallitusneuvottelut 2015.

Todettakoon vielé, ettd viime vaalikauden aikana ldhes kaikki kunnat nostivat veropro-
senttiaankin ja tavattoman monet kunnat irtisanoivat henkildstod, lomauttivat ja niin edel-
leen. Eli kuntatalous oli kylld aivan heitteilld viime vaalikauden ajan, ja ne puolueet, jotka
olivat hallituksessa, kylld tdimén tietdvit. Ja totta kai oppositiokin tietas.

Eli kunnalliset palvelut olivat kovilla koko viime vaalikauden ajan. Kun kéytiin hallitus-
neuvotteluja 2015, olin mukana kuntatyéryhmaéssa, ja sielld péétettiin se, ettéd tilld vaali-
kaudella valtio korvaa kunnille kaikki ne toimet, jotka lainsdddédnnolla kuntien tehtéviksi
maaratdan, ja lisdksi se, ettd kuntien taloutta ei heikennetd muillakaan toimenpiteilld. No,
ndin tapahtuikin kaksi ensimmaéistd vuotta, mutta nyt kylla hallitus on l&htenyt hieman eri
tielle.

Vuosi sitten, kun késiteltiin valtion talousarviota, muistan hyvin, etti sielld oli 39 mil-
joonaa euroa plussaa kuntien ndkokulmasta. Eli kunnat olivat saamassa 39 miljoonaa
enemmaén valtion timén vuoden budjetin mukaan. Nyt tdndén késiteltiin valtiovarainvalio-
kunnassa johtamani jaoston, kunta- ja terveysjaoston, talousarviosta tehtyd mietintdluon-
nosta, ja siiné totesimme, etti ensi vuonna kunnat menettivét 70 miljoonaa euroa. Eli kdén-
ne on tapahtunut siiné, etti vield tdni vuonna kunnat ovat plussan puolella mutta ensi vuon-
na 70 miljoonaa miinuksella. No, tdmai ei ole tietysti mikdén valtavan suuri summa, kun
tiedetiddn esimerkiksi, ettd peruspalvelujen valtionosuus on euroméiriltdan 8,6 miljardia
euroa. Siind 70 miljoonaa on aika pieni summa. Ja kun tydllisyys ja talous on saatu kas-
vuun, kiitos tdmén alkukauden toimenpiteiden ja globaalin talouden nousun, niin on aivan
varmaa, ettd kuntien talous verotulojen, ty6ttdmyyden alenemisen ja sosiaalimenojen ale-
nemisen kautta vahvistuu. Siksi perussuomalaiset eivit jéttdneet lakiesitykseen tai mietin-
toon vastalausetta, koska se olisi ollut ehké nyt kuitenkin vdhén niin sanottua népertelya.

Varhaiskasvatusmaksujen alentamisen johdosta kunnat kérsivdt 25 miljoonaa euroa,
koska sité ei nyt sitten onneksi sillé kiinteistoveron alarajan pakkonostolla hoidettu. Se oli-
si ollut vdéra kohde ja siind mielessd ihan tarpeeton. Téaélld on dsken puhuttu kiky-sopi-
muksen 6 minuutin ty0ajan pidennyksistd, erikoissairaanhoidon uudistuksista ja indeksi-
leikkauksista. Néilld on se vaikutus, ettd todellakin kunnat kdrsivit ensi vuonna tuon pie-
nen leikkauksen menetyksen. Ja on myds yhdyttévé siihen, mitd edustaja Paatero taisi to-
deta, ettd hallitus on ottanut nyt sen tavan, ettd etukdteen leikataan, jopa eri hallinnonaloil-
lakin, valtion rahoitusta, vaikka itse pienenneltdvit toimenpiteet tulevat voimaan vasta
myohemmin. Téssé kuntienkin kohdalla on téllaisia menoerié, joita ei pitdisi vield ottaa
mukaan.

Siitd huolimatta kuntatalous on nyt hyvéssi kunnossa, kiitos Sipilén hallituksen kahden
ensimmaisen vuoden politiikan, jossa perussuomalaiset olivat mukana — ja olisivat halun-
neet olla vieldkin hoitamassa asioita paremmin kuin nyt, mutta néin on tilanne, ja tasta jat-
ketaan. [Mikaela Nylander: Siithen on tyytyminen!]

17.33 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Kompensaatiosta puheen ollen: En voi
olla k@yttimattd puheenvuoroa siitd, miten hallitus kompensoi kuntia varhaiskasvatusmak-
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sujen alentamisesta. Hallitus luopui eduskuntakésittelyssé kiinteistoverojen alarajan korot-
tamisesta. Muistaakseni tdma tarkoitti kunnille noin 25 miljoonaa euroa, elikkd kompen-
saatiota ei saatu tille summalle.

No, mitd hallitus tekee sitten seuraavaksi? Joo, hallitus toteaa sivistysvaliokunnalle, et-
teivédt kunnat tarvitse kompensaatiota, koska kiinteistoverojen tuotot ovat kasvaneet yli
odotusten. Elikka ei tule senttidkdin kompensaatiota ndistd maksujen alentamisista, joten
kylld mini sanoisin, ettd hallitus on tdssé ollut tosi luova, ja timé on todella vaarallinen tie,
jos ruvetaan tilld tavalla sanomaan kunnille, ettd ette tarvitse kompensaatiota, vaikka syn-
tyy uusia maksuja tai menoja teille, koska tdmén ja timén veron tuotto on kasvanut yli odo-
tusten. Tama ei ole rehellistd, minun mielestidni kompensaatiopolitiikkaa ollenkaan. Mini
toivon, ettd tdma oli viimeinen kerta, kun hallitus till4 tavalla motivoi tekeméttd jétta... tai
kun hallitus ei tee...

Nu maéste jag séga det hir pa svenska. Dé regeringen inte kompenserar pa ett sitt som man
borde, sé far man aldrig mera resonera pé det hér séttet. Det &r det jag vill ha sagt.

17.35 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Tama kritiikki edustaja Nylanderilta tuossa
edelld on kylld ihan aiheellistakin. Otan sen siind mielessé vastaan kylla hallituspuolueen
edustajana, mutta kiinnitin tietenkin huomiota tdhén isoon kuvaan, miki on kuitenkin to-
della hyva kuntien talouden osalta nytten. Olen siitd tyytyvédinen.

Siitd, mitd edelld edustaja Paatero totesi omassa puheessaan, ettd perusopetuksesta on
leikattu: Mind en kylld muista sellaista timén vaalikauden valtion talousarviota, johon oli-
si sisdltynyt jotenkin kuntien valtionosuuden leikkausta ja kohdistunut perusopetukseen.
Ei néin ole tapahtunut. Pdinvastoin on otettu se linja, josta td4lld on edelld todettu heti al-
kuun hallitusneuvotteluissa, ettd kunnilta ei 1dhdetd leikkaamaan. Eli se, ettd valtiontalou-
den tasapainotus, joka on pakko tehd4, hoidetaan ihan muilla vilineilld kuin kuntien val-
tionosuuksien leikkauksella, on tarkoittanut sitd, ettd perusopetuksesta ja lukiosta ei ole
tarvinnut leikata ollenkaan.

17.36 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten tiélld on todettu, niin varhaiskasvatus-
maksujen alentaminen, asiakasmaksujen alentaminen on asiakkaiden kannalta erittiin,
erittdin hyva asia, mutta toki se on kuntatalouden kannalta negatiivinen. Liséksi muistetta-
koon, ettd minkéd hallitus toisella kédelld lapsiperheille antaa, sen se toisella kédelld, sa-
noisinko, ldhes vékivalloin lapsivihennyksen poistamisen kautta pois ottaa. Erityisesti on
huomioitava, ettd niissd perheissd, joissa on vain kouluikéisid lapsia, ndma varhaiskasva-
tuksen maksujen alennukset eivét auta yhtdin: lapsivdhennys vie heiltd jopa 400 euroa
vuodessa puhdasta tuloa.

Onneksi tdma kiinteistoverojen alarajojen pakkokorotus jéi opposition voimakkaan vas-
tarinnan takia hallitukselta toteuttamatta. Se oli hyva péitds, eikd se olisi milldén tavalla
ratkaissut ongelmaa, joka kuntataloudelle valitettavasti aiheutuu téstd varhaiskasvatus-
maksujen alentamisen kompensoimatta jattdimisestd 25 miljoonan euron osalta.

Me perussuomalaiset tulemme jéttdméédn tdmén varhaiskasvatusmaksujen alentamista
koskevan lakiesityksen toisessa kisittelyssd lausumaehdotuksen, jossa eduskunta edellyt-
tdd hallitusta kompensoimaan ndmé varhaiskasvatuksen asiakasmaksujen alentamisesta
kunnille aiheutuvat maksutulojen véhenemiset tdysimédrédisesti. Toivon, ettd koko edus-
kunta voi tdhén meidén tulevaan lausumaehdotukseemme yhtyé. Kylld se on my6s halli-
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tusohjelman mukaisesti selvé juttu, ettd ne velvoitteet tai maksutulojen lakiséditeiset pie-
nennykset, joita kunnille aiheutuu, valtion tulee kunnille korvata. Tdmé vaalikausi on edet-
ty pitkalti télla linjalla, ja sitd tulee kunnioittaa jatkossakin.

17.38 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Taalla on keskusteltu siitd, mitd kunnille kom-
pensoidaan ja mitd ei. Minusta on tidrkeda, ettd jos se tehtdva tulee valtion lainsdadannon
kautta, niin kompensaatiota tapahtuu niin, ettd kunnat voivat eléa.

Mutta sitten muistuttaisin kaikkia kuntapaittijia mydos siitd, miten niitd varoja kéytetédan
kunnassa. Viime viikolla kéytiin aika laaja keskustelu Helsingin kaupunginvaltuuston péé-
toksestd siitd, ettd laittomille maassa olijoille taataan laajemmat terveyspalvelut. Jos 14h-
den ajattelemaan sitd, mielestdni on niin, etté jos Helsingin kaupungilla on varaa antaa yli-
méériisid palveluja, niin voisi miettid sitd kompensaatiota, etté pitdisiko se sitten vdhentda
toisaalta heidén valtionosuuksistaan, jos kerran on varaa antaa ylimééaréisid palveluita ni-
menomaan laittomasti maassa oleville. Tima on ainakin itselleni aiheuttanut aikamoisen
postitulvan. Thmiset ovat sen perdén kyselleet, ja timé on tietysti aina hyvéd muistaa.

Toinen, minkd kysymyksen ddrelle siind tullaan: Me olemme tédndin esimerkiksi kasi-
telleet sote-rajoituslakia, ja siind on puututtu kunnalliseen itsemddradmisoikeuteen, jotta
kunnat eivét tekisi sellaisia padtoksid kuin nyt ovat tehneet téssé sote-sotkun keskelld. He-
rad kysymys — kun téélla kysyttiin sitten sen perdén, kuinka Helsinki voi edesauttaa lai-
tonta maahanmuuttoa ja tehdd houkutustekijoitd, jos toisaalta valtio ja eduskunta pyrkivit
hallituksen johdolla, ainakin aikaisemmin pyrkivét, rajoittamaan tatd — ettd miksei sithen
voida puuttua. Ministerin aitiosta sain vastaukseksi, ettd koska kunnallinen itsemaaraamis-
oikeus — vililld sithen voidaan puuttua topakastikin, jos tahtoa 16ytyy, ja vilillé siihen sit-
ten ei voida puuttua, mutta rahoituksen avulla sithen voidaan puuttua ohjaavasti. Tdéméa on
hyva kuntapaittdjien muistaa, etté jos siti rahaa toisaalla on, niin sitten sitd [Puhemies ko-
puttaa] pitéisi olla.

17.40 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! On erittdin tarkedd, ettd valtio tukee
kuntia, jotta kunnat pystyvét jarjestiméén peruspalveluja. Valtionosuuksien aleneminen
vaikuttaa suoraan siihen, etti joissakin palveluissa palvelujen taso saattaa heiketé ja heik-
keneekin, ja yksi on esimerkiksi timé vanhustenhoidon tilanne, josta haetaan siéstdja vuo-
desta ja hallituskaudesta toiseen, aina tulevat ne vanhustenhoidon séastot.

Ne viimeisimmét sddstothdn tehddén nyt tdlld hetkelld henkildstomitoituksen kanssa,
elikké sinne mitoitukseen lasketaan myds muita kuin hoitajan ammattikoulutuksen kéynei-
td henkilditd, ja kaikki, jotka osallistuvat tdhin niin sanottuun vilittoméan asiakastyohon,
joka voi olla esimerkiksi kaupassa kéyntid, se voi olla séhkdpostiin vastaamista, puhelin-
yhteydessé olemista asiakkaan kanssa ja juoksevien asioiden hoitamista elikké ihan pois
sieltd potilaan vierelti, lasketaan siihen, ettd se on silloin hoitajamitoitus. Perussuomalai-
set ovat omassa vaihtoehtobudjetissaan esittédneet Koti, hoiva ja hoito -osiossa, jossa eri-
tyisesti panostetaan ikdihmisiin ja omaishoitajiin, omaa vanhuspakettia, jossa hoitajien
henkildstomitoitus tulisi turvata lailla, ja me esitimme my®ds, ettd hoitajahenkildstomitoi-
tus olisi 0,6 sen 0,5:n sijaan.

Arvoisa puhemies! Meillé on tulossa tdnédén vield sosiaalihuoltolain muutos, jolla valtio
kustantaa kunnille aiheutuneet sosiaalipalvelut laittomasti maassa oleville henkiloille, elik-
ké téssé tulee juuri se, esimerkiksi timéd Helsingin tapaus, eli Helsinki avaa laittomasti
maassa oleville terveydenhuoltopalvelut, mutta samalla sitten valtio 16ytyy maksajaksi
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néille sosiaalipalveluille. Palveluja ei laajenneta, mutta kuitenkin maksumies 18ytyy josta-
kin muualta, elikk piikki on siltd osin auki, ja se on erittdin huolestuttavaa.

17.42 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Helsingissé tosiaan laajennettiin
terveydenhoitopalveluita paperittomille, mutta kyse oli siis demokraattisesti valitun Hel-
singin kaupunginvaltuuston enemmistdn paétoksestd, jota itse kylld pidén perusteltuna ja
hyvénd nimenomaan koko véeston hyvinvoinnin ja turvallisuuden nidkdkulmasta. Esimer-
kiksi rokotuskattavuuden tuomat sééstot kylld koituvat meidén kaikkien hyvéksi, ja on hy-
vé, ettd epidemioita ennaltachkédistddn, ennen kuin ne syntyvit. Siind ei pida itse asiassa
puhua kuluista vaan ikéédn kuin ajatella, ettd me sddstimme ja takaamme turvallisuuden
kaikille. En usko, etté tulee olemaan sellaisia kustannuksia kuin tdilld nyt pelotellaan. En
néde luultavana sitd, ettd ihmiset léhtevit toiselta puolen Eurooppaa tai maailmaa Helsin-
kiin hakemaan antibioottikuureja, ja toisaalta on yksinomaan inhimillisté ja kansainvélis-
ten sopimusten mukaista, ettd me annamme hoidon niille paperittomille, jotka nyt taalla
ovat, emmekd sitten my0skéddn vaaranna muun véeston terveytta silld, ettd jitimme sairai-
ta ihmisié hoitamatta ja rokottamatta.

17.44 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Kuitenkin kysymys on rahasta ja meidén yhtei-
sistd verovaroista kaikissa kunnissa, ja oikeastaan siksi herétinkin tuon keskustelun dsken.
Me olemme tdnéin késitelleet rajoituslakia ja puutumme kuntien itseméérdédmisoikeuteen
ja toisaalta emme puutu, emme edes yritd puuttua. Meilld on myds tddlld késittelyssd Lex
Malmi, jota ei vield ole loppuun saatettu. Siindkin on kysymys kunnalliseen itsehallintoon
liittyvistd asioista. On hyvi muistaa, ettd eduskunta on kuitenkin ylin lainsdddéntoelin, ja
meidédn on syytd pohtia, miten meidin verovarat kdytetdan. Joku voi ndhda sen siéstoni,
joku voi nihdé sen vetovoimatekijéné, ja ensisijaisesti katson, ettd meididn verovaramme
on tarkoitettu kuitenkin laillisesti maassa oleville. Toki jos katsoo, ettd varoja on, niin sil-
loin esimerkiksi Helsingin kohdalla eduskunnan tulisi pohtia, mité se maksaa ja pitéisiko
Helsingilti véhenti tdllaisia summia. Ainakin paitdstd seuraavana péivénéd Helsingin Sa-
nomat kirjoitti, ettd kukaan ei tiedd, mitd timéa tulee maksamaan, eli siind mielessd en nyt
tiedd, mistd vihredt saavat timén sddston aikaiseksi. Perussuomalaiset ja kokoomus ovat
tdssé asiassa ymmarténeet asian, ja siksi kiitdn myds kokoomusedustajia téstd heidén toi-
minnastaan Helsingin valtuustossa.

17.45 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Tdhdn Helsingin paperittomien keskus-
teluun haluan tietoonne tuoda, etti arvioiden mukaan meiddn maassamme on 1 000—
2 000 paperitonta, joista luultavasti suurin osa on Helsingissi. Tamén arvion pohjalta tima
padtos on 0,03 prosenttia Helsingin sosiaali- ja terveysmenoista, elikkd mistddn hirvedn
suuresta taloudellisesta riskistd ei puhuta, kun Helsingin budjetti on 4,5 miljardia. Se, mis-
sé tdssd toivon mukaan saadaan sddstdd tai mitd luultavimmin saadaan sdést6d, on siind,
et kiireellinen hoito on joka tapauksessa jo ollut velvollisuutena hoitaa ja nyt me paésem-
me siihen, ettd ylldpidetdan rokotekattavuus, padsemme siihen, etté asioita voidaan ennalta
ehkiistd eikd sitd diabetesta tarvitse sitten kalliilla akuutissa hoitaa.

17.46 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Modig kyll4 sanoi kaiken olennai-

sen. Itsekin olin siind kokouksessa, ddnestin ylpeésti timén edistyksellisen, inhimillisen ja
vélittdvén ja vastuullisen linjauksen puolesta, totta kai. No, yksi ndkdkulma on toki timi
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ennaltaechkéisyn ndkokulma, se maksaa paljon vihemmaén kuin se, ettd ihmiset ovat siiné
kunnossa, ettd ne joutuvat paivystykseen. Siitd me saamme sadstdjd. Toiseksi se on inhi-
millistd, ja itse asiassa isompi kysymys on se, minka takia timé eduskunta ei kykene séé-
tdmain sellaisia lakeja, joilla turvataan koko Suomen alueella hidéssi olevien ihmisten ti-
lannetta. Se on minusta hyvé kysymys. Se ei ole Helsingin héped, ettd Helsinki tekee pa-
rempia paétoksié kuin timéa eduskunta. Se ei ole todellakaan Helsingin hédped, ja mini olen
todella iloinen siitd, ettd Helsingissé on edistyksellinen valtuusto, joka kykenee néihin péé-
toksiin, jotka ovat taloudellisesti jarkevid, jotka ovat inhimillisid. Min4 uskon, ettid Helsin-
ki jatkaa samalla tavalla ja niyttdd esimerkkid. On hienoa olla Helsingin valtuustossa teke-
méssi nditd paatoksia.

17.48 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tamé keskustelu on nyt hiukan harhautunut
varsinaisesta asiasta, kun keskustellaan Helsingin tekemistd paperittomien tietynasteisen
terveydenhoidon sallimisesta tai sen hyvéksymisestd. Kuten tdssé jo useampi edustaja on
todennut, edustaja Modig ja muut, niin itse asiassa kysymys on meidén kaikkien eldmai
parantavasta ja kustannuksia sééstivéstd padtoksestd. Vastaavanlaista keskustelua on Suo-
messa aikaisemmin kdyty esimerkiksi huumeruiskujen vaihtopisteisti. Niitd on vastustettu
aikoinaan sen takia, ettd kysymys on laittomasta toiminnasta. Kuitenkin meilld on estetty
valtava méérd hiv-infektioita ja mydskin hepatiitti-infektioita. Se on yksi niistd keinoista,
joilla hiv-infektion levidimistd on saatu Suomessa rajattua, ja se on meidén kaikkien etu.
Téll4 tavalla meidédn pitdd myoskin paperittomien terveydenhoitoon suhtautua.

17.49 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Edustajat Meri ja Juvonen toivat dsken esille
sen, ettei rahaa ole valtiollakaan jaettavaksi aivan loputtomasti kaikkiin mahdollisiin tar-
koituksiin, ja viittasivat Helsingin kaupunginvaltuuston keskiviikkoiseen paitdkseen tar-
jota maassa laittomasti oleskeleville henkildille laaja kattaus maksuttomia sosiaali- ja ter-
veyspalveluita. Paperittomilla on tosiaan jatkossa oikeus muun muassa kroonisten sairauk-
sien hoitoon, hammashoitoon, rokotuksiin, mielenterveyspalveluihin, oikeudelliseen neu-
vontaan ja moneen muuhun palveluun. Ja néitd palveluita myds mainostetaan kaupungin
internetsivuilla useilla eri kielilld, muun muassa somaliksi ja arabiaksi.

Tédmai Helsingin kaupunginvaltuuston keskiviikkona tekema péétos on tdysin ymmarret-
tévésti johtanut laajaan ja hyvinkin kriittiseen kansalaiskeskusteluun, eikd varsinkaan péé-
toksen puolesta dénesténeitd vihervasemmiston, keskustan ja RKP:n valtuutettuja ole juuri
kiitelty. Enka kiitd minékéaén tdssé salissa. [Ozan Yanar: Todellakin on kiitelty!] Kansalai-
set ihmettelevét [ Vilihuutoja] — antakaa minun puhua — kansalaiset ihmettelevit lainséa-
dénnon yleistd merkitysta ja uskottavuutta paperittomien ollessa oikeutettuja ilmaispalve-
luihin, joiden piiriin kantasuomalaisten veronmaksajien on edes maksusta erittidin vaikea
toisinaan péastd. [Silvia Modig: Nyt ei pidd paikkaansa!] Téhén erittdin tirkedén periaat-
teelliseen kysymykseen, joka minullekin on esitetty, on ilmeisen mahdotonta antaa jarke-
véa vastausta, sithen, miksi asia on niin. Tuskinpa sitd tdndénk&an taéltd salista 16ytyy,
mutta jos 10ytyy, niin mielellédén kerron sen my0s kansalaisille, jotka asiaa minulta tiedus-
televat.

Kansalaisten osoittamasta drtymyksesti huolimatta vihreét ja erityisesti edustaja Yanar
tdnidnkin tadlld salissa ovat vaatineet laittomasti maassa oleskeleville suunnatun palvelun-
tarjonnan laajentamista lainsddddanndn keinoin koko maahan, mutta tdmé vaatimus on kyl-
14 tdysin edesvastuuton. Suomessa oleskelee jo nyt tuhansia paperittomia, lukumééria ei
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tiedd kukaan, ja heitd tulee sankoin joukoin lisd4, jos ilmaispalvelut levidvit Helsingista
muihinkin kaupunkeihin. Paperittomille tarjottavat palvelut jadvit veronmaksajien mak-
settaviksi, toimivat vetovoimatekijoind ja vaikeuttavat Suomessa laittomasti oleskelevien
henkildiden kiinniottoa ja kddnnyttdmista.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Tissd vaiheessa tdélld on vield pyydetty puheen-
vuorot: edustajat Alanko-Kahiluoto ja Modig. Mydnnén ne, mutta totean, ettd nyt ollaan
kylla aika kaukana tésté varsinaisesta aiheesta, eli pyydén, ettd ndiden puheenvuorojen jél-
keen palataan keskusteluun kuntien valtionosuusjérjestelmasta.

17.51 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Kun me puhumme paperittomis-
ta, me puhumme hyvin pienestd ihmisryhmaéstd ja kustannuksista, jotka todellakin, kuten
edustaja Modig hyvin toi esille, ovat promilleja sosiaali- ja terveydenhuollon kokonaisbud-
jetista.

Edustaja Meri kysyi, mistd kuvittelen sdéston tulevan. Voin hyvin vastata tdhin kysy-
mykseenne ja mielelldni vastaankin. Se tulee ennaltachkéisyst4, ja juuri siksi muun muas-
sa laakarit, Ladkariliitto, sekd Terveyden ja hyvinvoinnin laitos ovat kannattaneet paperit-
tomien terveydenhoitoa ja rokotusohjelman ulottamista heihin. Itse ajattelen kuten ndma
edelld mainitut tahot eli ajattelen, ettd me emme joudu karsimaan kantavéieston palveluista
sen vuoksi, ettd laajennamme paperittomien terveydenhoidon palveluita, vaan me huoleh-
dimme koko véeston terveydesti ja turvallisuudesta tilld tavalla ja muun muassa juuri ro-
kotuskattavuuden takia.

Tarvitsee vain laskea, kuinka paljon epidemia tulisi maksamaan, jos kuvitellaan, ettd
joku sellainen tauti, jonka olemme ikéén kuin jo voittaneet, tai uusi tauti, jota emme nyt voi
kuvitella, tulisi ja sairastuttaisi ison osan viestostd. Tarvitsee vain kuvitella, kuinka paljon
se tulisi maksamaan. Voin viitata tdssd vain asiantuntijoiden laskelmiin, joita esiteltiin taal-
13 esimerkiksi, kun kasiteltiin viime kaudella juuri tidtd samaista esitysti ja sitten kun télla
kaudella késiteltiin tartuntatautilakia. Myo0s tdmén tartuntatautilain yhteydessé kiytiin ai-
van titd samaa keskustelua ja lukuisat asiantuntijatahot ja todellakin valtaosa, suurin osa,
asiantuntijoista nimenomaan kannattivat siti, ettd taataan néité terveyspalveluita ja sosiaa-
lipalveluita [Puhemies koputtaa] paperittomille ihmisille sen vuoksi, ettid se on koko yh-
teiskunnan hyddyn kannalta vain pelkéstién hyvé asia.

17.53 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Saviolle haluan todeta, ettd
kun te luettelitte tdssé nditd asioita, joihin tdméa padtds nyt oikeuttaa paperittomat ihmiset,
te jétitte sen kaikkein olennaisimman sanan pois: "valttimittoméat". Te annatte edelleen
semmoista kuvaa kuin tdma pditds antaisi paperittomille saataville nyt semmoisia tervey-
denhuollon palveluita, joihin suomalaisilla ei ole mahdollisuutta. Se ei yksinkertaisesti
pidé paikkaansa. Teidén kannattaisi tutustua tdhin paitdkseen, ja sen jilkeen siitd yhdessa
keskusteleminen voisi olla hedelméllisempéd. Mind ymmérrén, ettd perussuomalaiset ovat
tdmén véarinkésityksen vallassa, puhuihan toki perussuomalaisten puheenjohtaja valtuus-
tossa "laajennetuista sosiaali- ja terveyspalveluista", kun kysymys on vélttiméattomasti mi-
nimistd. Ndmai ovat siis samat palvelut, joita turvapaikanhakijat saavat. Tdmén keskuste-
lun pitéd pysyé faktoissa.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt korostan: tddlla ovat puheenvuorot pyytineet
edustajat Mikkonen, Yanar, Meri ja Juvonen, mutta totean, etti timai ei ole nyt keskustelu
paperittomien oikeuksista ja etti toivon, ettd seuraavissa puheenvuoroissa palataan tdhin
valtionosuuskeskusteluun.

17.54 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Nimenomaan haluan palata tdhén val-
tionosuuskeskusteluun ja haluan ehké muistuttaa tdssé siité, ettd mielestdni kuntien itsehal-
lintoon kuuluu se, ettd ne voivat kerddmillddn verorahoilla rahoittaa muitakin palveluja
kuin pelkkié lakisédteisid palveluita, mutta kun valtio maaraa tiettyjé lakisdéteisié palvelu-
ja, valtion tiytyy sitten huolehtia siité, ettd niiden rahoitus on riittévélla tasolla. Siind mie-
lessé voi olla kylld ihan tyytyvéinen siihen, etti tissé esityksessd, mitd me nyt késittelem-
me, korotetaan hieman niité peruspalvelujen valtionosuuksia. Se on erittéin tervetullutta,
ja erittéin tervetullutta on tdima ajatus uusien ja laajenevien tehtévien toteuttamisesta siten,
ettd valtionosuusprosentti on 100, mik& on hallitusohjelman linjaus. Tdm&héan on sellai-
nen, jota on tietysti aika pitkéan toivottu, ettd kun tulee uusia tehtévié kunnille, niin toivo-
taan niiden rahoitus myds sithen mukaan.

Mutta sitten on kuitenkin sanottava se, ettd kylldhén valtionosuudet kunnille kokonai-
suudessaan jadvét miinukselle, niin kuin edustaja Paatero tuossa aiemmin kertoi, koska tés-
sé ei ole ollenkaan indeksijdddytyksii ja niiden aiheuttamia lisékuluja huomioitu, ja sitten
on toisaalta tdima kiky-sopimus, joka oli todellisuudessa leikkaus, silla siind ei voinut hen-
kilokuntaa 6 minuutin tydajanlisdykselld vdahentdd niin, ettd siité olisi tullut aitoja sddstoja.

Sitten tiytyy sanoa, mikd nostettiin tdssd keskustelussa esiin, ettd timé asia, ettd 100
prosenttia uusia ja laajentuvia tehtdvid korvataan, on erittdin hyvd toimintatapamuutos
mutta huolestuttava on se muutos, ettd tehdidin leikkauksia kuntien valtionosuuksiin tim-
maoisistd paatoksistd, joilla oletetaan saatavan joitakin sééstdjd, jotka leikataan jo suoraan
kunnilta, [Puhemies koputtaa] ja timmdistd kaytdnto4 ei pitdisi ottaa missdén nimessé ta-
vaksi.

17.57 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Mind ymmaérrdn puhemiehen nékdkulman
siitd, ettd pitdisi palata alkuperdiseen keskustelunaiheeseen, mutta minun viimeiset kom-
menttini koskevat kuitenkin téta asiaa, ja en tule enempédd kommentoimaan.

Miné haluan ensiksi itse asiassa kiittdd keskustan Helsingin ryhméa siité, ettd he koko
ryhména dénestivat timén inhimillisen ratkaisun puolesta.

Sanon téhén pelotteluun, etti se on véddrin. Kukaan ei tule tuhansia kilometreji vaaralli-
sen matkan verran rokotteiden takia mihinkéén. Ja kuten téssé aiemmin puhuttiin, niin ar-
violta sote-menoista 0,03 prosenttia olisi ilmeisesti tdhdn menossa, ja ennaltachkaisylld
voidaan saada sédstoja.

Varmaan Helsingin l&hettdmé viesti on suhteellisen selvé: Helsinki haluaa pitdd huolta
omista mutta my0s kaikista muista, jotka asuvat Suomessa, ja me voimme tehda tita asiaa,
eivitkd ndma poissulje toisiaan.

Minusta on todella outoa néhdi perussuomalaisia puhumassa suomalaisista véhévarai-
sista. Eivdthdn suomalaiset vihdvaraiset teitd kiinnostaneet missdén vaiheessa, kun te olit-
te hallituksessa. [Leena Meri: Vai niin!| Tehén leikkasitte tyottomilta, eldkeldisilta, opis-
kelijoilta aivan élyttomaésti. Teité eivét silloin kylld kiinnostaneet suomalaiset védhéivarai-
set, [Toimi Kankaanniemi: Oho!] ja nyt te kehtaatte tulla tdnne puhumaan néisté asioista.

59



Poytikirja PTK 129/2017 vp

Tédma heréttdd minun mielenkiinnon aina, kun perussuomalaiset puhuvat suomalaisista va-
hévaraisista.

17.58 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Mind kehtaan puhua siitd, ettd me kustannam-
me laittomasti maassa olevien terveyspalveluita, vaikka edustaja Yanar sitd kuinka pahek-
suisi.

Haluan nyt kyll4, kun meiti tdssé moitittiin, puolustautua. TNS Gallup teetti hetken ai-
kaa sitten tutkimuksen, mitd haluttaisiin tehdé laittomasti maassa oleville kiénnytetyille
henkiléille: 67 prosenttia hallituspuolueiden kannattajista totesi, ettd heidét tulisi ottaa séi-
166n, vihreidenkin kannattajista jopa 48 prosenttia, SDP:n kannattajista 59 prosenttia.
Enemmistd suomalaisista haluaisi, ettd laittomasti maassa olevat otettaisiin sdiléon. Mind
en voi ymmaértid sité, ettd tddlla puolustellaan sitd, ettd laittomasti maassa oleville pitié an-
taa palveluita, ja sitten todetaan, ettd "no, timé on nyt niin pieni summa". Se on vetovoi-
matekijid. Kokoomus ja perussuomalaiset ymmarsivit sen.

Téssd puhuttiin siité, ettd kuntien itsehallinto pitdd myontdd. Ndin juuri on. Kun aloitin
tdmén keskustelun, totesin, ettd totta kai lakisdéteisiin palveluihin tulee huolehtia varoja,
mutta jos kunnalla on yliméérdisia varoja niin, etti heilld on varaa antaa laittomasti maassa
oleville palveluita, niin kyll4 silloin voidaan katsoa, voitaisiinko heiltd vihentdd. Ymmér-
tadkseni perussuomalaisten edustaja Savio tarkoitti silld, ettd eivit saa samoja palveluja
maksutta. Suomalaisilla on terveyskeskusmaksuja, omavastuita. Namaé laittomasti maassa
olevat saavat ndmé maksutta — ja nyt edustaja Modig jo ldhtikin — ja sitd télla tarkoitet-
tiin, ettd suomalaiset eivit saa nditd maksutta. Monet valittelevat minulle esimerkiksi pro-
teesin hintaa, ja te sanotte, ettd se on pieni asia. Voi hyvé tavaton, ne pienituloiset suoma-
laiset ihmiset, ei heilld ole varaa ndihin hammasremontteihin. T44ll4 puhutaan vain roko-
tuksista — tddlla on paljon muuta, mielenterveyspalveluita ja kaikkea. Than turha titd on
véhitella.

18.00 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Kylld minua ihmetyttdd edustaja Yanarin pu-
heenvuoro siitd, kuinka tiélla kehdataan tai kuinka voimme puhua koyhyydesté. Kylld mi-
nun mielestini kdyhyydesti voi puhua hallituskaudesta toiseen. Than samalla tavalla jos ru-
vetaan katsomaan historiaa, niin sielld on teididnkin puoleltanne tehty erittdin haavoittavia
padtoksid, muun muassa timén hoitajamitoituksen kanssa, teiddn hallituskaudellanne,
mutta nyt te olette sitten esittimassd muuta. Me olemme télla ryhmaélld, jota perussuoma-
laiset téssd edustavat ja ovat, pienituloisen, kdyhén ihmisen ja erityisesti elédkeldisen puo-
lella ja niitd indeksien jdddytyksid me olemme vastustamassa myds tdssd meidén vaihto-
ehtobudjetissamme, ja kohta sité esittelen tuolla pdntdssé ja esitdn hylattavaksi titd laki-
esitysté.

Mitd tulee sitten paperittomien, laittomasti maassa olevien, hoitoon, meidén tulee kui-
tenkin muistaa, ettd he ovat laittomasti maassa olevia, ja kun valiokunnassa tiedustelin
asiaa, mitenkd muissa maissa suhtaudutaan muun muassa sosiaalipalvelujen laajentami-
seen, niin Ruotsissa kunta itse maksaa laajennetut sosiaalipalvelut, valtio ei osallistu nii-
hin, ja Tanskassa laittomasti maassa olevan tulee poistua maasta. Mitddn muuta tietoa en
saanut huolimatta siitd, ettd kysyin. Euroopan tilanteesta ei osattu antaa vastausta.

Miti tulee sitten ndihin sanoihin "kiireellinen" tai "valttimaton", meilld on tartuntatau-
tilaissa pykala, joka turvaa kiireellisen hoidon. Se on muun muassa myds tuberkuloosihoi-
toa, ja se on ihan ok, mutta "valttdméton" kylld laajentaa valtavasti palveluja, ja se on sil-
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loin sitd valttimatontd, ei niinkdan niin kiireellistd palvelua. Kyllda hammashoito on yksi
asia, missd varmasti kustannuksia tulee, puhutaan sitten kenenkd hammashoidosta tahan-
sa. Erityisen tirkedi on seurata, ettd annetut ajat tulevat kaytettyd, koska néistd on ollut to-
della paljon ihmettelyd ja kysyntdd, ettd minké takia potilas ja annettu aika eivit kohtaa,
elikké tiedottamista pitdd liséta.

18.02 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Haluan nyt vain muistuttaa perussuomalaisil-
le, etti linja, jota te téssd ajatte, tarkoittaisi meille kaikille Suomessa asuville kantasuoma-
laisille ja maahanmuuttajille, kaikille, enemmaén sairauksia, enemmain kustannuksia yhteis-
kunnan terveydenhoitobudjettiin ja huonompia mahdollisuuksia rahoittaa ihan kaikkea si-
td, mitd me tdssd maassa piddmme tarpeellisena.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yleisesti asumistuesta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 161/2017 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 15/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldin pdivéjarjestyksen 8. asia.
Kasittelyn pohjana on ympéristovaliokunnan mietintd YmVM 15/2017 vp. Nyt péditetdan
lakiehdotuksen siséllosté.

Keskustelu

18.03 Satu Hassi vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen alkuperdi-
sessd ehdotuksessa on kaksi osaa, joista toisen hallitus peruutti ennen kuin valiokunta oli
saanut késittelyn padttyneeksi. Se osa, jonka hallitus peruutti, oli osa-asunnossa asuvan eli
kimppa-asujan ja pienissé asunnoissa eli alle 20 nelidmetrin asunnoissa asuvien asumistu-
kinormin heikentdminen. Hallitus perui timén siksi, ettd havaitsi sen kohdistuvan erityisen
voimakkaasti opiskelijoihin. Ympdaristovaliokunta on yksimielisesti iloinen siiti, ettd timi
osa hallituksen esityksestd peruttiin, ja esittdd vastaavasti tdysistunnolle, ettd 10 §:n muu-
tos poistetaan hallituksen esityksesta.

Valiokunta korostaa myos sitd, ettd kimppa-asumista ei tule vaikeuttaa, vaan péinvas-
toin sité tulisi helpottaa muun muassa siten, etti laaditaan selked ohjeistus siitd, miten niin
sanotussa kimppa-asunnossa voi asua menettiméttd asumistukeaan. Ja valiokunta toteaa,
ettd tulevaisuudessa on tarvetta myds innovatiivisille uusille ratkaisuille, jotka siséltdvét
eriasteista yhteisollisyyttd esimerkiksi ikdantyvien mutta myds muiden ihmisryhmien asu-
mismuotona. Valiokunta liséksi toteaa, etté tilld hetkelld pieniin asuntoihin kohdistuu eri-
tyisen voimakas kysynti, ja sellaisia muutoksia jarjestelmiin, jotka entisestdén voimista-
vat titd kysyntdd, ei tulisi tehdé, ja timéankin vuoksi valiokunta on iloinen siiti, ettd timéin
osan esityksesté hallitus peruutti.

Toinen osa hallituksen esitysti on indeksimuutos siten, ettd asumistuen enimmaismaéra
sidottaisiin jatkossa elinkustannusindeksiin, eikd vuokraindeksiin kuten tédhin asti, ja lisdk-
si ensi vuonna sovellettaisiin timén vuoden enimméiisasumismenoja eli tehtdisiin vuoden
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mittainen indeksijaddytys. Tdmé on luonteeltaan sddstopidtos, ja téltd osin valiokunta on
erimielinen.

Valiokunta kokonaisuudessaan toteaa my0s, ettd hallituksen esityksessikin arvioidaan,
ettd ndin saatavasta asumistuen sééstostd noin 40 prosentin arvioidaan siirtyvin toimeen-
tulotuen menoksi. Viittaan myds perustuslakivaliokunnan lausuntoon, jossa perustuslaki-
valiokunta arvostelee sitd, ettd tdssi ohjataan etuudensaajia viimesijaiseksi tarkoitetun toi-
meentulotuen saajiksi, mutta valiokunnan enemmistd on tdimén osan hallituksen esitykses-
td valmis hyvaksymaéin. Tésté hallituksen esityksen osasta valiokunnan sosiaalidemokraat-
teihin, vasemmistoon ja vihreisiin kuuluvat jisenet ovat jattdneet vastalauseen, jossa esite-
tadn hallituksen esityksen hylkdédmistd. — Kiitoksia.

18.07 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Meilld on taas esimerkki sellaisesta hallituk-
sen esityksestd, joka on tehty hutaisten ja hétédisten. Niin kuin tdssd kuulimme, puolet siitd
on sitten peruttu valiokunnan késittelyn aikana. On kylld ddrimmaéisen tarkeétd, ettd vii-
meistédédn tdssd vaiheessa huomattiin, ettd tima esitys on tdysin késittimiton. Tamé asia
tuotiin esille niin perustuslakivaliokunnan lausunnossa kuin asiantuntijakuulemisessakin.
Osa-asuntonormi ja se, etti pienten, alle 20 nelion suuruisten asuntojen asumismenoille
otettaisiin kdyttoon erillinen enimmaéismeno, todettiin sekd asumisen tukemisen nékdkul-
masta ettd yleisen asuntopolitiikan ndkokulmasta erittdin huonoksi. Yleisen asuntopolitii-
kan nakokulmasta tdmé olisi merkinnyt lisdpainetta yksidihin ja edelleen niitten vuokrien
nousemista, erityisesti tddlld padkaupunkiseudulla. Tieddmme, ettd hintapaine on jo nyt
erittdin suuri.

Tédmai asumisen tukemisen nédkdkulma on myds sellainen, niin kuin téélla valiokunnan
puheenjohtaja totesi, ettd se olisi erityisesti opiskelijoihin koskenut. Mutta vaikka tdmén
lain heikoin lenkki laista poistettiin, edelleen se, miké siihen jii, eli timé indeksimuutos,
kéytdnnossd on asumistuen leikkaus. Esitetyssd muodossaan lainmuutos heikentdd yleista
asumistuen tasoa ja ndin vaikeuttaa jo valmiiksi kaikkein heikoimmassa asemassa olevien
kansalaisten tilannetta.

Hallituksen esityksesséhén yleisen asumistuen enimmaéismenot sidottaisiin vuokrain-
deksin sijasta elinkustannusindeksiin, ja ensi vuodelle enimmaéismenot esityksen mukaan
jéddytetddn tdmén vuoden tasolle. Esitysti perustellaan silld, ettd halutaan vahentdd vuok-
rien noususta johtuvaa asumistukien nousua. T4t vastaan voidaan opponoida, esimerkiksi
Kelan ja VATTin tutkijat ovat paétyneet siihen, ettd asumistuen erot eivét heijastu vuok-
riin eikd asumistuen nousu heijastu vuokriin. Vaikutukset tukien saajiin sen sijaan ovat
kiistattomat. Muutos pahentaa eriarvoistumiskehitysti heikentdmalld kaikkein haavoittu-
vimmassa taloudellisessa asemassa olevien viestoryhmien toimeentuloa. Tdméa heikennys
on myds aikaa myoten paheneva, jos asumismenot kasvavat elinkustannusindeksiéd voi-
makkaammin.

Hallituksen esittdmaét leikkaukset ovat kaiken kaikkiaan véérd lddke asumiskustannus-
ten nousun hillitsemiseksi. Yleisen asumistuen keskeisin ongelma on tukea myonnettiessi
hyviéksyttava vuokratason alhaisuus verrattuna markkinavuokriin. Ratkaisu ei voi olla asu-
mistuen heikentdminen, mika johtaa yhd useamman ihmisen kohdalla omavastuuosuuden
kasvuun ja asumistuen korvaamiseen toimeentulotuella. Téstd ei siis synny sddstojd vaan
lisdkustannuksia, ja ne lisdkustannukset ovat sielld viimesijaisen toimeentulotuen parissa.

On tirkedd hillitd asumiskustannusten nousua. Siitd varmasti olemme kaikki samaa
mieltd, mutta se ei tapahdu sitéd kautta, ettd asumistukea koko ajan heikennetddn. Yhteis-
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kuntapoliittisesti, kaupunkipoliittisesti, yhdyskuntapoliittisesti on tdrke&d saada kohtuu-
hintaisia asuntoja ja sité kautta aito vaikutus siihen, ettd asuntoja on ja nimenomaan koh-
tuuhintaisia asuntoja on saatavilla.

Té&hén loppuun sanon vield sen, ettd valiokunnan hyvéiksymé mietintd oli myos erittéin,
erittdin kriittinen tétd hallituksen esitystd kohtaan. Itse asiassa se, mitd valiokunnan mie-
tintdoon oli kirjattu, riittdisi sithen, etté silld perusteella titd lakiesitysta ei pitdisi hyviksya,
mutta tdmé jatetty vastalause vield varmistaa sen. Siind on esitetty, etté tatd lakiesitysta ei
hyvéksyttdisi.

18.12 Silvia Modig vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Myllerin hyvistd puheenvuorosta
on hyvi jatkaa. Meilld on siis taas yksi esitys, mill4 tietoisesti lisdtdén toimeentulotuen saa-
jien méarad. Tétd on erittdin vaikea ymmartdd. Vaikka téstd esityksesté on nyt suurimmat
hulluudet poistettu tai ollaan poistamassa — eli ei leikata pienten, alle 20 nelidn yksididen
eikd kimppakémppien osalta asumistukea — téssé jai kuitenkin edelleen voimaan se, etté
vuokraindeksisté siirrytidén elinkustannusindeksiin ja enimmaéisasumismenot jaddytetédén
vuoden 2017 tasolle. Kun tiedetdén, ettd vuokrat kasvavat elinkustannuksia selvisti no-
peammin, on tdmé iso heikennys asumistuen tasoon.

Edelleen tdménkin esityksen perusteluissa hallitus viittaa siihen, ettd vuokrien nousu ja
tukien nousu voimistavat toinen toisiaan. Tilastot eivit tité tue. Jos katsotaan tilastoja taak-
sepédin, niind vuosina, kun asumistukimenot on jaédytetty tai leikattu, vuokrien nousu ei ole
katkennut. Tastd ei ole ollut mitddn yksiselitteistd tutkimustietoa, mutta viimeisimpéni
asiaa on tutkinut VATT, ja heidén lopputulemansa on se, ettd asumistuen muutoksien vai-
kutus vuokriin on luultua pienempi. Sen sijaan on selvad ndyttdd siitd, ettd asumistuen hei-
kennykset nakyvit toimeentulotukimenojen kasvussa. Ainoa kestévé tapa véhentéd asu-
mistukimenoja on varmistaa, ettd meilld on riittdviasti kohtuuhintaisia asuntoja — ja ni-
menomaan kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja.

Ministeri Orpo on kaksi kertaa ministeriaitiosta puheellaan osoittanut, ettd hén ei tieda,
miten asumistukijdrjestelmé toimii. Han perusteli aiempia asumistukiheikennyksiéd sano-
malla, ettd asumistukien taso vaikuttaa vuokrien tasoon, koska asumistuki kattaa 100 pro-
senttia vuokrasta. Néin kaukana on valtiovarainministerin todellisuus niitten ihmisten to-
dellisuudesta, jotka joka kuukausi taistelevat vuokransa kanssa. Uskon, ettd muu eduskun-
ta on paremmin asiasta perilld, mutta muistutuksena: meilldhén on siis enimmaéisasumis-
meno, joka on médritelty kunnittain. Se ei missdén kata 100:aa prosenttia vuokrasta. Taalla
Helsingissa se jdd hyvin, hyvin pitkdlle 100 prosentista. Me tieddmme, ettd yli 70 prosen-
tilla asumistuen saajista tdima ylittyy, ja Helsingissé asumistuki voi helposti jadda puoleen
itse vuokrasta. Itse asiassa minusta on pelottavaa, ettd valtiovarainministeri ei yhden kes-
keisen tuen toimintaa sen paremmin tunne. Mutta siti taustaa vasten ei ole ihme, ettd tim-
maoisid esityksid meille tuodaan.

Kun téssé alun perin haluttiin alentaa muun muassa kimppakdmppien asumistukea, niin
tdma ajatushan on siis aivan jérjeton. Pienet yksiot ja kimppakdmpét ovat jo valmiiksi niitd
kaikkein edullisimpia asumisen muotoja. Télld muutoksella olisi pakotettu ndmé ihmiset
etsimdin kalliimpaa asuntoa itselleen, koska se olisi asumistuen kannalta ollut kannatta-
vampaa. Jos kimppakdmpéssd asuminen olisi tehty kannattamattomaksi, olisivat ihmiset
siirtyneet etsiméin yksidita eli niitd asuntoja, joissa vuokrat ovat jo kaikkein korkeimmat,
niitd asuntoja, joihin on jo suurin kysynti. Kysynnén ja tarjonnan lain mukaan tima liséisi
entisestddn niiden asuntojen kysyntid, joista on suurin pula. Tdmai tietysti johtaa siihen,
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ettd vuokrat nousevat, eli se toimisi tdysin pdinvastoin kuin hallitus esitysténsé perustelee.
Téma olisi ollut tdyttd holmdldisten sddstdmista.

Vaikka nimé suurimmat hullutukset on esityksesti poistettu, on kokonaisuus edelleen
kestdmaiton. Kuten hallituksen omassa esityksessé todetaan, asumistuen alentaminen siir-
tdd painopistettd asumistuesta toimeentulotukeen. Kuten hallituksen omassa esityksessi
todetaan, arvioidaan, ettd 40 prosenttia asumistuen sdéstoista siirtyy toimeentulotukime-
noihin. Hallitus my0s toteaa esityksessédn itse, ettd tukijérjestelméd ja asuntopolitiikkaa
tulisi tarkastella ja kehittdd kokonaisuutena. Ei kai kukaan ihan tosissaan katso, ettd tima
hallitus on tétd kokonaisuutena ja pitkdjénteisesti kehittanyt.

Vastalausetta kirjoittaessa tulee hyvin paradoksaalinen olo. Kaikki vastalauseen perus-
telut 10ytyvét hallituksen omasta esityksesti. Jos hallitus ei pysty kuuntelemaan oppositio-
ta tai asiantuntijoita, niin kuuntelisitte edes itse itseénne. Teidén itse esittimienne peruste-
lujen mukaan tétd koko esitystd ei voi hyvéksyé, vaan se tulisi hylata.

18.17 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Asumistukimenot ovat kasvaneet
todella paljon, nimittdin vuonna 2014 ne olivat 741 miljoonaa, mutta jo vuonna 2016 ne
olivat 1 081 miljoonaa. Kasvu on ollut siis todella valtavaa, ja jotakin on pakko alkaa te-
kemdén, jotta tdimé kehitys saataisiin pyséytettyd. Samanaikaisesti vuokrien taso on nous-
sut kohtuuttomasti, ja siitd me emme voi kuitenkaan padstd mihinkédan. Tilanne on tdma4, ja
jotain on tehtava.

Hallitus on alkanut toimenpiteisiin, ja timi on yksi toimenpide, jolla tété asiaa vieddén
eteenpdin, ja télld esitykselld tdtd tilannetta saadaan hillittyd edes véhésen. Ikdvié on se,
ettd tdma péatos lisdd toimeentulotukimenoja, mutta kun timé kokonaisuus on se, ettd asu-
mismenojen kasvu pitdd saada pysdhtyméén, jotain on tehtévé, ja timé on téssd vaiheessa
16ydetty jarkeva vaihtoehto. [Vilihuutoja]

Sitten hallituksen esityksessé oli mukana erityisesti opiskelijoihin kohdistuva osa-asu-
minen ja alle 20 nelidmetrin suuruisten asuntojen enimmaiisasumismenot, tdmé ehdotus
koskee néitd. Tdméa on néitd koskeva ehdotus, ja timé ehdotushan olisi nyt sitten koskenut
yli 12 000:ta opiskelijaa, todella isoa méérdé henkilditd. Opiskelijat ovat siirtyneet opiske-
lijoitten asumistuesta yleisen asumistuen piiriin vasta 1.8.17. Muutos on ollut vasta, ja
tdma sekoitti tyon alla olevaa esitysta.

Téma hallituksen esitys tuli ylldttden meille ympéristovaliokuntaan. Asumisasiat sinén-
séd kuuluvat ympéristoministerioon, ja sitten taas asumistukiasiat kuuluvat sosiaali- ja ter-
veysministeriodn. Aluksi me luulimmekin, ettd timé on sosiaali- ja terveysvaliokunnan
asioita ja heilld on tdstd asiasta vastuu, emmeké olleet mukana mydskain timén esityksen
valmistelussa. Saimme néin ollen, valiokunnan henkildt, hyvin véhén aikaa perehtyé tdhén
hallituksen esitykseen. Kuulimme sitten valiokunnassa asiantuntijoita, jolloin totesimme,
ettd tdmé osa-asumisen tukiasia oli valmisteltu huonosti eikéd vastannut lain tavoitteita.

Asiantuntijakuulemisella valiokunnassa on siis merkitystd, ja meidén tehtdivimme sielld
valiokunnassa onkin sitten tarkistaa, etteivit huonot esitykset mene ldpi. Tdéméa meni liian
pitkélle, sitd ei kukaan voi kieltdd, mutta timé osoittaa sen, ettd meilld riviedustajillakin
sielld valiokunnassa on paljon merkitysti ja asiantuntijoilla on merkitysté, kun he esittévét
asioita. Jarkevé hallitus voi sitten pysdyttdd huonot esitykset, kun me keskustelemme [Vi-
lihuuto] néista asioista, ja téssé hallitus osoitti todella paljon jarkevyyttd, kun he pystyivét
pyséyttdmién tdmén asian. Mind arvostan ja kunnioitan nyt sitten ministereité todella pal-

64



Poytikirja PTK 129/2017 vp

jon siitd, ettd he kuuntelivat meitd ndistd asioista. Hyvé hallitus voi tunnustaa senkin, etti
virheité on tehty, koska tdydellisidhidn meisti ei kukaan ole.

Eli hallitus péatti 28.11.17, ettd se peruu néiltd osin muutosehdotuksen erityisesti opis-
kelijoihin kohdentuvien kokonaisvaikutusten vuoksi. Vaikutusten arviointia ei oltu tehty
riittdvasti, eikd esityksen toteuttamiselle ollut riittdvaa tietopohjaa. Eli vield kerran kiitos
asiantuntijoille ja kiitos ministereille ja hallitukselle kyvystd korjata tilannetta.

Opiskelijoitten asiat ovat meille todella tirkeitd, he ovat kuitenkin meidén tulevaisuu-
temme, [Eduskunnasta: Ei uskois!] ja nyt sitten niin kuin ndiden asumistukimenojen osal-
takin meidén on selvitettéva ja etsittédva konsteja, joilla asumistukimenoja saadaan jatkos-
sa hillittyé ja asuntojen vuokrankorotus saataisiin pysédhtyméan.

18.22 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tassd hallituksen esityksessé ehdote-
taan muutettavaksi yleisestd asumistuesta annettua lakia ja lisiksi esityksessd enimmaéis-
asumismenot sidottaisiin vuokraindeksin sijasta elinkustannusindeksiin.

Meilld jokaisella on varmasti mielessé ajatus siitd, mitd on hyvi ja kohtuuhintainen asu-
minen. Se on my0s aihe, josta eduskunnassa puhutaan toistuvasti. Perussuomalaisilla on
vaihtoehtobudjetissa yksi esityskohta, miké kuuluu ndin: asumisen halpuutuksen malli. Eli
perussuomalaisilla on malli sithen, mill4 tavalla asumista tulisi halpuuttaa, ja se olisi myos
mahdollista. Témaé nyt esilld oleva esitys ja tehtédvit muutokset eivét meidén mielestimme
vastaa késitysti siitd, mitd on hyvé ja kohtuuhintainen asuminen, varsinkin kun asumistu-
kea on jo leikattu kahtena edellisend vuonna. Ja vield kun mietitdén se, mitké ovat vuokra-
tasot ja millaisessa nousussa vuokrat vuodesta toiseen ovat, niin emme pidé téta esitysti
hyvéna ja tédhén tuleekin sitten hylkdysesitys ajallaan.

Perussuomalaisten mielestd hyvi, edullinen, kohtuuhintainen asuminen kuuluu kaikille.
Erityisesti pddkaupunkiseutu, joka painii edelleen ja toistuvasti ja jatkuvasti kohtuuhintais-
ten asuntojen puutteessa, pitdisi saada kuntoon. Nuorille opiskelijoille, pienituloisille asun-
toja. Ja vield erittiin tdrkedd on muistaa se, ettd asumisen kustannukset eivét saisi olla es-
teend tyonteolle tai sille, ettd liikkut tyon perdssi. Sithenhén myds hallitus kannustaa, etti
ihmisten tulee ldhted tyopaikan peréssé eikd muuttaa ihan muuten vain, mutta tyon perédssé
muutetaan pieniltd paikkakunnilta kalliille alueille paékaupunkiseudulle, monesti asunnot-
tomaksi.

18.24 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! On toki ihan tervetullutta, ettd timé osa-
asunnon normi nyt tésté esityksesté poistettiin eli siltd osin tété esitystd parannettiin, mutta
edustaja Maijalalle on pakko kommentoida sen verran, ettd timéan esityksen huonous, mité
tdhén osa-asunnon normiin tulee, oli kylld tiedossa ennen valiokuntakésittelyd, ja olisi
myos pitényt olla niin ministerin kuin kansanedustajien tiedossa, koska tdma esitys sai hy-
vin laajaa kritiikkid jo lausuntokierroksen aikana, eli sité ei olisi lainkaan pitényt tuoda
eduskuntaan tdssd muodossa.

On myoskin hieman irvokasta, ettd keskustan edustaja sanoi, ettd hallitus vélittda opis-
kelijoista, kun nimenomaan opiskelijat kuuluvat niihin ryhmiin, joilta tdmé hallitus on lei-
kannut kaikista eniten, eli suurimmat yksittdiseen etuuteen kohdistuneet leikkaukset té-
mén kauden aikana kohdistettiin opintorahaan eli jo valmiiksi pienituloisten suomalaisten
toimeentuloon.

Mutta, arvoisa puhemies, kuten tissi on tuotu esille, niin valitettavasti nima muut asu-
mistuen heikennykset ovat edelleen téssé esityksessd. Ja kun muun muassa padéministeri
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kesén aikana puhui siitd, ettd leikkausten tie on nyt kéyty loppuun, niin tdmé on kylla yksi
esitys, jolla edelleen leikataan kaikista pienituloisimmilta suomalaisilta. Tdméa enimma@is-
asumismenojen jaddyttdminen heikentdd asumistuen tasoa vélittomasti, ja pitkélld aikava-
lilld tdma siirto elinkustannusindeksiin tulee myoskin tarkoittamaan sité, ettd asumisen
tuen taso tulee jadmaéin jilkeen yleisestd vuokrakehityksesta.

Ilmeisesti tdma hallituksen halu heikentdd asumistukea perustuu tietimattomyyteen sii-
td, miten asumistuki toimii. Haluan taas kerran siteerata valtiovarainministeri Petteri Or-
poa, joka kyselytunnilla sanoi, ettd jos me korvaamme kéytinnossd 100-prosenttisesti
vuokran, se johtaa vidjaamattomaisti vuokrien kasvuun, miké on nahtéavissi kayrista ja ti-
lastoista. Tdma on siis tdysin virheellinen véittdima. Vuonna 2015 Kelan mukaan asumis-
tuki kattoi keskimédirin 49 prosenttia todellisista asumiskustannuksista [Puhemies koput-
taa] eli noin puolet, eli tdltd osin hallituksen tiedot ovat kylld hyvin heikolla tolalla.

18.26 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! On totta, ettd asumistukimenot ovat
kasvaneet, ja on totta, ettd asumisen kustannukset ovat kasvaneet. Varmastikin jotain pitda
tehdd, mutta on typerda tehda jotain vain summassa, selvittimattd, mité niill esityksilld on
vaikutusta. Sen takia ehdottomasti tarvittaisiin timmaoinen asumisen tukijérjestelméin ko-
konaistarkastelu, ja vasta sen jdlkeen kannattaa tehda sitten niitd muutoksia ja miettid, mi-
ten varmistamme sen, ettd asumiskustannukset eivét kelldén kohoa niin suuriksi, ettei niis-
td selvid, jotta on riittévésti tukea sithen asumiseen ja jottei toisaalta pakoteta sitten korkei-
den asumiskustannusten vuoksi ihmisié siirtyméin toimeentulotukeen, koska sen me kaik-
ki tieddmme, ettd toimeentulotuen pitéisi olla viimesijaista ja véliaikaista, ja silloin jos asu-
miskustannukset pitidé hakea sieltd, se ei sité ole eiké se tuo niitd sddstdjé, mité télla esityk-
selld oltiin hakemassa. Me tieddmme, ettd totta kai tdytyy olla liséé tarjontaa asunnoista,
varsinkin pienistd asunnoista, joista on suuri pula, ja ndihin keinoihin kannattaisi panostaa,
ei sithen, ettd heikenndmme jo ennestéén pienilld tuloilla toimeentulevien asemaa silld, ettd
heidin asumistukeaan kohtuuttomasti leikataan.

Taytyy antaa tdssd vaiheessa kiitos valiokunnalle ja erityisesti sen puheenjohtajistolle
hyvisti ja perusteellisesta tyostd timén lakiesityksen suhteen, niin etti siitd nyt on kuiten-
kin saatu poistettua se kimppakdmppien asumistuki, joka olisi ollut aivan jérjetdn ja vain li-
sdannyt kustannuksia, niin kuin edustaja Modig sanoi. Mutta todellakin, tdssé esityksessé
tdllaisenaankaan ei ole mitéén jérked, ja ei kannata vain tehda jotain, vaan silloin kun teh-
déén asioita, niitten pitdisi perustua tutkittuun tietoon ja selvityksiin.

18.28 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Haluan sen lisiksi, mité dsken valiokunnan pu-
heenjohtajana toin esille, korostaa mydskin sité, ettd asumisen tukijérjestelmaé pitéisi kat-
soa kokonaisuutena. Tarkastusvaliokuntahan hiljattain teetti asuntopolitiikan kokonaisuu-
desta raportin, johon liittyvié asiantuntijoita useiden valiokuntien jdsenet, myds ympéris-
tovaliokunnan jésenet, kuulivat hiljattain. Siind tuli hyvin selvésti esille se, etté kaikissa
Suomen kanssa vertailukelpoisissa maissa asumisen tuki on seka toisaalta kysyntétukea,
eli asumistuen kaltaisia tukimuotoja, ettd mydskin tarjonnan tukea. Suomessa tdmaé tarjon-
nan tuki on laskenut erittdin voimakkaasti ja sen rahaméérd on aivan havidvén pieni talla
hetkelld verrattuna kysynnén tukeen.

Olisi hyvin tarkeéts, ettd tarkasteltaisiin myos sitd, onko tdimé asumisen tukijirjestelméa
kokonaisuudessaan télld hetkelld tarkoituksenmukainen, ja tdhén liittyy my&skin se halli-
tuksen perustelu tille indeksijaéddytykselle — jota sinénsd vastustan — ettd halutaan kat-
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kaista semmoinen kierre, ettd asumistuki nostaa vuokria ja asuntojen hintoja ja siti kautta
lisd4 taas tuen tarvetta. Voi hyvin olla, etté tillaista koyhimpiin ihmisiin kohdistuvaa leik-
kausta tdsméllisemmin tdti hallituksen sinénsi legitiimid pyrkimysté [Puhemies koputtaa]
palvelisi asuntojen kysyntituen [Puhemies: Aika tdynné, ellette halua jatkaa tadlld puhuja-
korokkeella!] eli asuntorakentamistuen lisidminen.

18.30 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! On todella tirkedd keskustelua se, mité tissd
kaydaan. Hallituksen edustajat sanovat, ettd kun asumistukimenot nousevat, on pakko teh-
d4 jotain. Kannattaa kylld ensin miettia sitd, mitd tehddén, niin ettd se, mitd tehddin, koh-
distuu niihin asioihin, joita halutaan korjata. Nyt kun on pakko tehdi jotakin, niin tdma4 la-
kiesitys on esimerkki siité, ettd silloin kylld mennéén aika rajusti huonoon suuntaan. Sen
sijaan, aivan kuten perustuslakivaliokunta on todennut ja myds hallitus omissa perusteluis-
saan on todennut, nyt tarvittaisiin kokonaisvaltaista uudistusta. Taustaksi kannattaa muis-
taa se, ettd edellinen hallitus teki asumistukiuudistuksen, ja nyt sité ollaan ikéd4n kuin pala-
peliméisesti murentamassa ilman, ettd minkaénlaista seurantaa tai arviota siité olisi tehty.

Valiokunnan puheenjohtaja otti tadlld esille sen, ettd mitka olisivat niité todellisia asioi-
ta, jotka tdhén vaikuttaisivat, eli miten saadaan kohtuuhintaista asuntotuotantoa tarjontatu-
kien avulla. Totta on, ettd samaan aikaan, kun tarjontatuet — eli se, mill4 niitd kohtuuhin-
taisia asuntoja rakennetaan — ovat laskeneet, niin kysyntétuet eli asumistuet ovat nous-
seet. Nyt pitéisi todella miettid sitd, miten niitd kohtuuhintaisia asuntoja saadaan. Ympa-
ristovaliokunta yksimielisesti pari vuotta sitten lausui, etti tita pitk&ad korkotukimallia pi-
tad kehittdd. Nyt hallitus on antanut siitd esityksen, mutta asiantuntijoitten mukaan se vie
ojasta allikkoon. Se ei paranna nditten kohtuuhintaisten asuntojen rakentamismahdolli-
suutta, pdinvastoin.

18.33 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Tailld nyt hoetaan titd, ettd kun asu-
mistukimenot ovat kasvaneet, niin jotain tdytyy tehdd. Mutta mika ilo se on sdistid asu-
mistukimenoista, jos se sitten menee toimeentulotukimenoihin? Toimeentulotuki on siis
todella tirked viimesijainen tuen muoto olla olemassa. Se on tarkoitettu viliaikaiseksi nii-
hin tilanteisiin, joissa ihminen on todella pulassa taloudellisesti. Sitd ei ole tarkoitettu py-
syvaksi tueksi varsinkaan kattamaan asumisen kustannuksia. Mutta nyt tédlla esitykselld te
siirrétte ison osan ihmisid toimeentulotuelle siten, ettd se pysyvalld tavalla pitdd huolen sii-
td, ettd pystyy hoitamaan oman vuokransa. Toimeentulotuki on myds hyvin passivoiva
tuen muoto. Silld on oma osansa, kun puhutaan syrjaytymiskehityksesti, ja pitdisi viimei-
seen asti valttaa sitd, ettd kukaan joutuu toimeentulotuelle varsinkaan pysyvésti.

Ainoa tapa saada asumistukimenoja kestévésti alaspdin on varmistaa kohtuuhintaisten
asuntojen ja kotien riittdvyys. Se tarkoittaa riittivad asuntotuotannon maérai, se tarkoittaa
kuntien vahvaa maa- ja tonttipolitiikkaa siind, mité rakentuu, mutta méérén sijaan on pak-
ko kiinnittdd huomiota myos laatuun. On varmistettava, ettd syntyy nimenomaan kohtuu-
hintaisia vuokra-asuntoja. Ja tissd meilld on monia mahdollisuuksia, joita me emme kayta
riittdvasti hyviksemme. Meilld on esimerkiksi ryhmérakentamisen malli, joka parhaim-
millaan voi tuoda uudenlaista asumista alle markkinahintojen ja siten vaikuttaa hintakehi-
tykseen. Ja se, mihin edustaja Myller hyvin viittasi, on se, ettd 40 vuoden korkotukea on
kehitettdva niin, ettd siitd tulee houkutteleva vaihtoehto. Hallituksen esitys kymmenen
vuoden korkotuesta osoittautui suutariksi jo syntyessddn, niin me sanoimme kylld valio-
kunnassa jo silloin. Tarvittaisiin siis oikeasti toimiva, houkutteleva korkotuki. Ja kolmas
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tapa: Me emme voi ajatella, ettd kunnalliset yleishyddylliset yhtiot yksindédn pystyisivit
hoitamaan kohtuuhintaisen tuotannon tarpeen. Meiddn tdytyy luoda véylid ja keinoja, etti
me saamme uusia aidosti yleishyddyllisid asuntotuottajia markkinoille.

18.35 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Téssd edustaja Juvonen hyvin kertoi pe-
russuomalaisten asumisen halpuutuksen mallista, joka meilld on meidin vaihtoehtobudje-
tissamme. Sitd miettii, kun lukee lehdistd, mistd me saisimme niitd edullisia vuokra-asun-
toja, kun sellaisia ei ole tarjolla edes padkaupunkiseudulla ja lehdistd saa jatkuvasti lukea,
kuinka ikdihmiset puhuvat siité, ettd he joutuvat vaihtamaan pienempiin asuntoihin. Kun
tadlld joku puhui jostakin konkretiasta, niin perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa sivuil-
la 6 ja 7 meilld on useampiakin toimenpiteitd, joihin meilld on my0s varattu rahallisia pa-
nostuksia. Tuossa edustaja Juvonen toi muutamia esille, mutta muistuttaisin, ettd meilld on
myo0s asunnottomuuden poistamiseen rahaa. Meilldhdn on Suomessa noin 7 000 asunno-
tonta — tietysti riippuu véhén siitd, miten laskee — ja my0s se on erds ongelma. He eivit
voi nauttia edes pienestdkdin asumistuesta, kun heilld ei ole sitd asuntoakaan, missé olla.
Meilléd on sinne 10 miljoonan euron lisépanostuksia, ja olemme miettineet, ettd voisi esi-
merkiksi toteuttaa kolmannen sektorin jarjestdjen kautta — meilldhén on nyt tyhjilleen jaa-
neitd vastaanottokeskuksia — ettd ihmiset paésisivit edes lampiméan.

Sitten meilld on muuttoavustuksen kiyttoonotto kahden asunnon loukkua varten. Jos ha-
luaa l4hted tyopaikkaan toiseen paikkaan, niin saisi koeajan ajan asumiseen tukea, koska
jokainen ymmartia, ettd kahden asunnon loukku on todella, todella merkittidva ja huono
asia. Liséksi meilld on lammityspolttoaineen veronkorotuksen peruminen, josta tulee vielé
myohemmin liséd, ja sitten sdhkon siirtohintojen halpuuttaminen, koska asumiseenhan
kuuluu vuokran lisdksi — tai sitten, jos on omistusasunto, yhtiévastikkeen lisiksi — myds
sdhkot ja kaikki lammityskulut ja se on kokonaisuus. Ihmiselle pitdisi jdddé vahan muu-
hunkin kuin pelkkien seinien maksamiseen. Se on kokonaisuus, kuten myds perustuslaki-
valiokunta on todennut.

18.37 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdma hallituksen esitys tarttuu
aivan oikein péivanpolitiilkan kuumimpaan asiaan, kustannusten nousuun téssé maassa ja
nimenomaan asumiskustannusten nousuun. Asumiskustannukset nousevat — aivan oikea
huomio sindnsd — ja siind sitten asumiskustannusten nousun myotd nousevat myos asu-
mistuet, ja sithen asumistukien nousuun téssé puututaan. Se on nimenomaan aivan ajan-
kohtainen tarttuminen tdhén suureen epikohtaan, joka Suomessa tilld hetkelld on menossa.

Asumismenot ehdotetaan sidottaviksi vuokraindeksin sijasta elinkustannusindeksiin,
mika on aivan oikein, koska vuokraindeksilld nékdjaén on tapana ldhted karkaamaan aina,
ja sité kauttahan luodaan kustannusautomaatti, jota ei edes valtio pysty endé koskaan mak-
samaan. Ja on syytd muistaa my0s oppositiossa, ettd meilld on 107 miljardia velkaa jo nyt
ja 3 miljardia vield ensi vuonnakin joudutaan ottamaan lisé, ettd pystytdan kulumme mak-
samaan — ettd ei tidssi nyt kannata henkseleitd ldiskytelld sillé, ettd meilld on varaa téhén.

Alun perinhdn asumistuki luotiin tdhén maahan sité varten, ettd vahdvaraisilla ihmisilla
olisi mahdollisuus tasokkaaseen asumiseen tdssd maassa. Periaate on hyvi, ja siitd periaat-
teesta pitdd pitdd kiinni, mutta oli kylld vaikea kuulla ja piti ihan korvia horistelld tuossa ds-
keisten kuulemieni oppositiopuheenvuorojen aikana, ettd tddlld vasemmisto on tukemassa
okyrikkaiden sijoitusbisnesten tuottoa. Kylld mind kaikkea muuta luulen kuulevani vield
tdssé salissa, mutta en sité, ettd tadlld tuetaan vaikka ruotsalaista monimiljardodrié Erik Se-
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lini, joka omistaa padkaupunkiseudulla muistamani mukaan noin 4 000 asuntoa. Hian saa
siis asunnoista nostaa kymmenien miljoonien asumistuet vuodessa. [Silvia Modigin viéli-
huuto] — Mutta ndinhén on, néin tapahtuu joka péivé, ja nditd selinejd on tdssd maassa
muitakin. Omassa tuttavapiirissdnikin on monta henkil64, jotka pelkilld asumisvuokrilla
eldvit ja pitdvdt asumiskustannukset hinnaltaan aivan tapissa asti, ja sitten yhteiskunta
maksaa siitd asumistuen, ja ndmi kyseiset asuntojen omistajat eldvit sitten silld saamal-
laan tuotolla, jonka yhteiskunta maksaa. — Jos timéd on oikein teiddn mielestdnne, niin
mind olen sitten hieman vairin ymmartényt tuon teiddn vasemmistoaatteenne syvimmén
ytimen. Jos olen vdérdssd, niin pyydéin oikaisua vaikka tuolla kahvilassa, koska en téta tei-
dén matematiikkaanne ymmarra.

Arvoisa puhemies! Sitten vield lisaksi muutamia huomioita.

Asumistuki on noussut kahden vuoden aikajaksolla 2014—2016 ldhes 50 prosenttia.
Tétd menoa jos jatketaan, niin meilld on késissé tilanne, ettd valtiontalous on syoksymaéssé
taas sille karmealle tielle, miki teidén edellisen hallituksenne aikana tapahtui, ja siithen
meilla ei ole kerta kaikkiaan varaa. Talla kustannusautomaatilla, mika on luotu, suomalai-
nen kilpailukyky romuttuu viidessd vuodessa aivan varmasti. Parasta timén maan politii-
kassa olisi se, ettd pystyisimme hajauttamaan titi jarjestelmid mahdollisimman paljon:
kustannustaso laskisi. Tyoté olisi joka puolella Suomessa tarjolla.

Meilldhdn Suomessa on aivan riittdvisti asuntoja. Ei asunnoista ole pulaa. Mutta nyt,
kun tietoisesti ndiden suurkapitalistien kelkkaan haluaa nékdjain oppositiokin nousta, tan-
ne pitdd nditd pienid hunajakennoja rakentaa, joita asunnoiksi sanotaan tdalla péin. Milld
oikeudella te, hyvit opposition edustajat, kuvittelette, etti perhe voi asua pienessé yksios-
sd, joka on niin pieni, etté joka kerran, kun ldhdet kdveleméén, jalkasi sérjet johonkin tuo-
linjalkaan tai sdngynjalkaan? Kylld kansanedustaja voi siind pienessé 19 nelion yksidssé
eldd. Ei se ole ongelma, kun iltakymmeneltd menee ja aamukuudelta ldhtee tdihin. Sen kah-
deksan tuntia kylla jaksaa nukkua vaikka siivouskomerossa. Mutta kun sielld pitéisi nor-
maalia eldmaé eldd, mitd kansanedustajan tydeldma ei sindnsé ole — jos on lapsiperhe tai
vaikka nuoripari — niin semmoisessa koirankopissa kun eldé, niin kylld vasemmistoliitto
ja vihreét kayvét kettutarhaajien ja minkkitarhaajien ja supitarhaajien kimppuun hurjalla
vauhdilla, kun te teette aloitteita siité, ettd saataisiin tilavampaa asumista niillekin, mutta
ihmiset saadaan ahdistaa sitten téllaiseen pieneen koppiin, josta vield joutuu maksamaan
700—800 euroa vuokraa. Missi teiddn logiikkanne on, hyvéa oppositio? [Vilihuutoja va-
semmalta)]

Toivoisin, arvoisat kansanedustajakollegat, ettd me jonain paivana kylld tunnustaisim-
me, niin kuin edustaja Meri aivan oikein analysoi dskeisessid puheenvuorossaan sitéd, mil-
laiseksi koppiasumiseksi asuminen on mennyt. Ja titi te olette tukemassa! Kylld meidédn
pitda tille mekanismille jotakin tehd, ettd saadaan tdma kierre katkaistua. Tdméa on viahén
sama asia kuin se entisen pojan alkoholikierre, etti jos sille kierteelle ei saa katkaisua, niin
siitd ei padse koskaan ulos, ja me olemme nyt katkaisemassa sitd kierrettd. Ei tdllakéan pa-
perilla sité tehdd, hyvét kollegat, ei varmasti tehdd, mutta timé on pikkuinen askel oikeaan
suuntaan.

Esimerkiksi téssd kaupungissa kun katsoo noita, niin parhaimmillaan ovat tehneet sel-
laisia taloyhtidité, ettd rakennetaan iso kerrostalo, jonka grynderit ostavat suoraan, keske-
néédn kdyvit asunnoilla kauppaa, ja kun hinta on saatu hilattua valtavan korkeaksi, niin ar-
vatkaapas, kuka maksaa sen laskun — Suomen eduskunta isoilta osin. Joka ainut kimppa
pannaan vuokramarkkinoille. Opiskelijoilta, eldkeldisiltd, pienituloisilta kiskotaan hirvit-
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tdvé vuokra, ja valtio maksaa. Taté jérjestelmddko te, arvoisat opposition edustajat, olette
tukemassa? Kylld miné viimeksi luulin, etté tdllainen pitdd minun kuulla demareiden, va-
semmistoliiton ja vihreiden edustajilta, mutta ndko6jéén piti timékin kuulla. Onhan téssé
uusivuosi ja joulu aikaa toipua tistd jérkytyksestd. Kylld mind varmaan toivun siitd —
kummempaakin on tullut néhtyé. [Vilihuutoja]

Joka tapauksessa, arvoisa puhemies, jos me haluamme tdhdn maahan muutoksia asumi-
seen, niin jonain paivdnd meiddn on tunnustettava se, ettd tilla menolla ei kerta kaikkiaan
voi jatkaa. Meidédn on pééstivé sellaiseen tilanteeseen, ettd jokaisella ihmiselld on ihmis-
arvoinen asunto, eikd se ole yksid, jossa pieni lapsiperhe asuu. Kylld miné siind yhdessé
pienessé yksiossd viihdyn. Ténékin iltana kun menen sinne nukkumaan, niin heti nukah-
dan, ei se ole ongelma, mutta jos siind el pitdisi, niin olisi se melkein eldinradkkaystd, tai
talld kertaa ihmisradkkaysta.

Arvoisa puhemies! Hyviksi lopuksi: Nden, ettd oppositio on ottanut tésté siipeensd. Tata
mind halusinkin, koska teilld varmaan huono omatunto kolkuttaa, kun tillaiseen tilantee-
seen on menty ja titd te haluatte olla tukemassa sadoilla miljoonilla. Kylld varmaan Erik
Selin mielellddn ajelee sielld Caymansaarilla uudella Ferrarillaan. Kuten te tieditte, niin
merivesihidn on automaalille erittdin huono asia, ja kylld joka vuosi uusi Ferrari pitdd pys-
tyd ostamaan. Te ndkdjadn niissd talkoissa haluatte olla mukana, mité kylld suuresti ihmet-
telen, kun teidén poliittisen etiikkanne kohtuullisen hyvin tunnen. [Vastauspuheenvuoro-

pyyntdjd]

Puhemies Maria Lohela: En nyt avaa téstd debattia, kun me emme ihan olleet kovin tar-
kasti tdssd asiassa.

18.43 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Joidenkin keskustan edustajien puheenvuoro-
ja kuunnellessa ihmettelee, miké oikeastaan on tavoitteena, kun toisaalta sanotaan, etti ih-
miset, varsinkaan lapsiperheet, eivit saisi joutua asumaan liian ahtaissa asunnoissa, toi-
saalta sitten kannatetaan asumistuen heikennyksii, jotka kéytdnnossa tarkoittavat sité, ettd
ihmiset joutuvat asumaan ahtaammin kuin muuten. Toisaalta sanotaan, ettd pitd katkaista
se kierre, ettd asumistuki nostaa vuokria ja sitd kautta sitten nousevat asumistuki ja muun
sosiaaliturvan kustannukset, ja toisaalta sitten sanotaan, ettd ihmiset pitdisi tavalla tai toi-
sella estdd asumasta kaupungeissa, pakottaa muuttamaan maalle. Nima esimerkiksi eivét
nyt ole keskenéén aivan loogisia tavoitteita.

Arvoisa puhemies! Halusin vield todeta téstd asuntojen tarjonnan tukemisesta. Totesin
jo, ettd tarkastusvaliokunnan tilaamassa tutkimuksessa ja asiantuntijakuulemisessa todet-
tiin, ettd se tukimuoto Suomessa, sithen kéytetty raha, on laskenut todella alas. Ympaéristo-
valiokunta on jo aikaisemmin, kuten edustaja Myllerkin toi esille, todennut, ettd pitdd uu-
distaa niin sanottu 40 vuoden korkotukimalli. Téll4 hetkelldhdn sitd kéyttévit 1ahinnd kau-
pungit. Se ei endé ole oikeastaan mikéén todellinen tuki. Erittdin monet ympéristovalio-
kunnan kuulemat asiantuntijat, mydskin ministerit, ovat korostaneet sitd, etta riittava koh-
tuuhintaisten asuntojen tarjonta on paras keino pitdd asumiskustannukset kurissa, mutta
juuri tdma tarjontatuen puoli on toistaiseksi hallituksen toimesta ldhestulkoon tiysin lai-
minlyoty.

18.46 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen tdrkein tavoite on saa-
da Suomi nousuun. Suomi on saatu télld vaalikaudella, kuulkaa, nousuun. Tydpaikkojen
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mééri on lisdéntynyt. Tyottomien méiéra on vihentynyt. Elikkd yhd vihemmén Suomessa
on henkilditd, jotka tarvitsevat jatkossa asumistukea. Todellakin, nyt on tarkoituksena se,
ettd asumistuen tarvitsijoita olisi entistd vihemman, koska kaikille ihmisille ensisijaisesti
pitdé saada tyGpaikka, t6itd. Se on joka suhteessa térkein asia, ettd ihminen pystyy itse tie-
naamaan sen toimeentulonsa, ja vasta siind tapauksessa, kun me emme pysty tarjoamaan
heille tyopaikkoja, toimintoja, silloin meidén pitdd mydskin valittdé laheisistimme ja aut-
taa heité niin paljon, etti heille annetaan tarvittaessa asumistukea ja myoskin toimeentulo-
tukea. Mutta niiden tdytyy aina olla se viimesijainen vaihtoehto. Ensimméiinen asia on se,
ettd me saisimme ihmiset toihin. Tdmé& nousu on tdmén hallituskauden aikana saatu aikai-
seksi.

18.47 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hoskonen, saitte minut ha-
milleni. Te kysyitte, oletteko te ymmartényt védrin. Kylld, ette vain vasemmiston aatteen
ydinté, vaan myds Helsingin asuntopolitiikan periaatteet, jotka siis allekirjoitetaan yli puo-
luerajojen. Myds keskusta on tdssd mukana.

Te valititte siitd, ettd niin monen vuokran kohdalla asumistukea valuu sijoittajille. Teilla
kuulemma on paljon ystivid, jotka eldvit vain néilld vuokratuloilla. No, timéan hallituksen
raédtiloima kiky-sopimus leikkasi todella monen pienituloisen, matalapalkkaisen ihmisen
tuloja siten, ettd heidén on pakko turvautua asumistukeen sen jélkeen. Ennen sitd ei ollut,
mutta teiddn hallituksenne péétosten perusteella ja jdlkeen oli pakko. Jos teidédn rikkailla
kavereillanne menee niin hyvin, ettd he voivat eldé sijoitusasuntojen vuokratuotoilla, niin
mink3 takia te katsoitte tarpeelliseksi alentaa hyviosaisten ja rikkaiden veroja? Nama4 asiat
ovat himmentévii ja ristiriitaisia.

Mutta kun tiélld puhutaan ratkaisuista, niin ainoa kestdvé tapa saada muutosta asumis-
tukimenojen kasvuun on se, ettd meilld on riittdvéasti kohtuuhintaisia koteja ja tydpaikkoja,
joissa palkka riittdd sithen asumiseen. Helsingissd meilld on erilaisia keinoja, joilla me pi-
ddmme huolta siitd, ettd syntyy kaikkia erityyppisié asuntotuotannon muotoja, syntyy niin
tuettua vuokra-asumista kuin vapaarahoitteista omistusasumista. Ongelma on se, ettéd niin
teiddn puolueenne, edustaja Hoskonen, kuin muut oikeistopuolueet Helsingissd ovat sité
mieltd, ettd kylld markkinat hoitavat, ei meidén tarvitse milldén tavalla sidnnelld. Tdma on
se tilanne, missd me nyt olemme, kun markkinat hoitavat. Suomen asuntomarkkinathan ei-
vit ole kovinkaan suuresti sdéinneltyjd eurooppalaisessa mittakaavassa.

Mutta huomio, jonka haluan tehdéd, on se, ettd mietin sitd, onko Ara-tukipéétosten linja
talld hetkella liian tiukka. Asuntomarkkinat ovat ylikuumentuneet ja sen takia urakoiden
hinnat ovat nousseet, ja on hyvin vaikeaa paéstd Ara-tuotannon vaatimiin nelidhintoihin.
Voisi ehkéd kuitenkin [Puhemies koputtaa] olla jarkevéé pohtia, voivatko ne pienesti ylit-
tyd, jotta saamme riittdvésti tuettua asuntotuotantoa.

18.49 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Todellakin edustaja Hoskonen sai hammen-
nyksiin omalla retoriikallaan. Sielld oli puolesta ja vastaan ja siltd véliltd argumentteja.
Kuitenkin tdimén 107 miljardin velan tissd tapauksessa te olisitte maksattamassa nyt ndilla
kaikkein pienituloisimmilla eli asumistuen saajilla ja sitd kautta, kun asumistuki ei riittéisi
nditten muutosten jilkeen, sitten toimeentulotuella.

Ymmiérrén, ettd vilpittdmaésti olette huolissanne ihmisten mahdollisuuksista asua koh-
tuuhintaisissa asunnoissa, kohtuukokoisissa, perheille sopivissa asunnoissa joka puolella
Suomea. Erityisesti kasvukeskuksissa ja tdélla paédkaupunkiseudulla on pula kohtuuhintai-
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sista vuokra-asunnoista. Nyt toivoisin, etté todella keskittyisitte hallituspuolueen edustaja-
na siihen, etti tima 40 vuoden korkotukimalli rakennettaisiin sellaiseksi, ettd silla todelli-
suudessa rakennettaisiin kohtuuhintaisia asuntoja niin, etté néitten 1ahtovuokrahinta on sel-
lainen, ettd perheet voivat asua isommissakin asunnoissa.

Télla politiikalla, kun néitd normeja koko ajan kiristetddn, perheet pakotetaan asumaan
pienisséd asunnoissa, koska heidén tulonsa eivit riitd isompiin asuntoihin. Ta4ll4 padkau-
punkiseudulla jopa keskituloiset perheet ovat vaikeuksissa asumisen vuoksi. Tavallisella
palkansaajalla ei ole mahdollisuutta valita monesta paikasta, vaan on otettava se, minka
saa. Juuri tdmé kohtuuhintaisen asumisen tukeminen on télld hetkelld hyvin heikosti hoi-
dettu, mutta toivottavasti saatte sen kuntoon.

18.51 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Minékin himmennyin kovasti edustaja Hos-
kosen puheenvuorosta, koska en oikeastaan ymmartényt siitd yhtdén mitéan. Voisiko edus-
taja Hoskonen esimerkiksi avata, milld tavalla tdimé hallituksen lakiesitys lisdd suurten
kohtuuhintaisten asuntojen méairéad, koska se jdi minulle aivan tdydellisen epéselvéksi.

Edustaja Maijalan puheenvuoro hdmmensi yhté lailla. Hin puhui sinénsi hyvin siité,
ettd on tirkedd vdhentdd asumistuen tarvitsijoiden méérad. Epéselvéksi jad, milld tavalla
tdma esitys sitten palvelee sitd tavoitetta, kun timén esityksen péddasiallinen seuraus kerran
on se, ettd se lisdd toimeentulotuen saajien miérai, jota yleisesti pidetdén kaikista pahim-
pana kannustinloukkuna suomalaisessa sosiaaliturvajarjestelméassa.

Edustaja Hoskonen sen sijaan sen verran, minkd ymmérsin hédnen puheenvuorostaan,
vaikutti kritisoivan koko suomalaista asuntomarkkinamallia kovin sanoin. Meilldhén tdma
on pitkélti yksityishenkildiden omistamia asuntoja, jotka siis tarjotaan vuokralle, mutta
epaselviksi jad, mitd edustaja Hoskonen sitten haluaa tehdd koko tille suomalaiselle asun-
tomarkkinarakenteelle. Haluaako hén siirtyd kokonaan jérjestelmédén, jossa olisi vain jul-
kisesti tuotettuja kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja? Haluaako hén ottaa kéytt6on vuokra-
sddntelyd? Haluaako hén kiristdd suurituloisten asunnonomistajien verotusta tai jollain
muulla tavalla rajoittaa heidén toimintaansa? Tdydellisen epéselviksi jdi edustaja Hosko-
sen kanta ja nikemys téhén asiaan.

18.53 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kerran jdi oppositiolle epésel-
viksi, niin valaisen hieman.

Eihén téssé tarkoitus ole tietenkédn, hyvét ystavét, tehdé sitd, ettd me annamme nédmé
kaikki valtion budjetista menevét rahat néille 6kyrikkaille, vaan alun perin, niin kuin sa-
noin puheeni alussa, asumistuen tarkoitus oli tukea véhévaraisten ihmisten asumista ja nos-
taa asumisen laatua, ja siitd alkuperdisesté tehtivésté pitdé tiukasti pitdd kiinni. Armeijan
kéyneet tietdvét sen, ettd aina on térkedd muistaa se 1dhtokohta: pidé tehtévé kirkkaana
mielessd. Néin meille opetettiin.

Viimeisen kahden vuoden aikana 400 miljoonaa euroa on mennyt rahaa vihivaraisten
ithmisten asumisen tukemiseen. Eli suunta on ollut oikea, kohde on ollut oikea. Mutta he-
rdd sitten kysymys, kannattaako meidén timmoisié jattiméisia keskittymid tehdd, koska
kustannusten nousu syo sitten sen kaiken hyddyn, mitd me yritimme valtion varoja séds-
tamaélld tehda, jotta kilpailukyky paranisi, koska ei tétd kilpailukykyd, hyvét opposition
kansanedustajat, ole saatu mistddn huomenlahjana eikéd taivaanlahjana, vaan se pitdd mei-
dén jokaisen itse tehd4, niin ettd meidén tuotteemme menevét markkinoille. Jos julkiset
menot kasvavat — niin kuin teidédn hallitusaikananne julkisen talouden rahoitusasema ei
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neljin vuoden aikana heikentynyt kuin 38 miljardia — niin luuletteko te, hyvét oppositio-
kollegat, ettd me voimme vield toisen neljavuotiskauden eldd 38 miljardin kustannusten
nousulla, niin etté julkisen talouden rahoitusasema heikkenee dsken mainitulla summalla?
Jos joku sille tielle meinaa ldhted, niin toivotan onnea ja menestystd, mutta pahoin pel-
kédn, ettd seind tulee vastaan ensimmaisen kahden kuukauden aikana.

Edustaja Andersson sielld punoo pédtdin ja epdilevisti hymyilee, mutta ilmeisesti teilld
on joku uusi matematiikka, jota mind en ymmaérrd. Mutta teidén hallitusaikananne... —
teillahén on tapana joko olla hallituksessa tai ldhted karkuun, molemmat saattavat olla jopa
mahdollista. Mutta tarkoituksena asumistuella on se, ettd ihmisille annettaisiin mahdolli-
suus asua edullisesti — se on ihan oikein —, mutta minké takia me luomme jérjestelmii,
jotka johtavat sitten valtaviin kustannusnousuihin, julkisen talouden heikkenemiseen ja lo-
pullisesti niiden ihmisten onnettomaan asumiseen? Nimittéin ei pienessé yksidssd asumi-
nen, voin kokemuksesta sanoa, mikdin nautinto ole, mutta kun se on tdssi valttimatto-
myys ja silla selva.

Sitten ndmi suuret sijoittajat, jotka voittonsa saavat, niin mitd ndmé kyseiset herrat ja
rouvat tekevit? Rakentavat hienoja palatseja. Eivét he yksidité itselleen rakenna. He raken-
tavat Suomeen 500 nelién omakotitalon, Caymansaarille loistavia huviloita. [Silvia Modi-
gin vélihuuto] — Minai olen juuri sithen tulossa, arvoisat kollegat, jos te kestétte kuunnel-
la. — Meidén pitdd Suomea rakentaa silld keinoin, mitd te nékdjdén vastustatte muun
muassa ympéristoperustein. Se ymparistd on, edustaja Myllerilldkin, joka toisessa sanas-
sa. Jos [lomantsiin on tulossa vaikka joku tehdas, niin ympéristd, ympaéristo ja taas kerran
ympéristd. Miksi? Ettd pystytte valittamaan sitten hallinto-oikeuteen, etté eihén se ole so-
veliasta, ettd tehdas tulee jonnekin ilomantsilaiselle paikkakunnalle. Sitd mind suuresti ih-
mettelen, ettd eikd meilld pikkuhiljaa alkaisi olla aika, ettd ymmaérrettdisiin, ettd [lomant-
sin menestyminen, Utsjoen menestyminen tai vaikka nyt Pohjanmaalla jonkun pienen kun-
nan menestyminen olisi Kaakkois-Suomelle hyviksi. [Riitta Myller: Niin, silloin kun ym-
péristdstd huolehditaan!] — No, kylld huolehditaan ympaéristdstd, mutta te kaikkea silla pe-
rusteella vastustatte. Ei koskaan pédse tehdasta edes syntyméén, kun te vastustatte sitdkin
aloittamista, yrittimistd. Varmaan teilld on mielessénne, ettd se yhteiskunta kaiken maksaa
ja valtio maksaa, ja lopuksi te vield varmaan teette aloitteen, ettd valtion maksettavaksi
médritddan myos verot. Silld tielld kylld susi tulee vastaan kovin dkkid. Mutta kylld meidén
pitdd néihin valtaviin kustannuspommeihin jonain péivéné puuttua.

Edustaja Myllerilld on varmaan parempaa matematiikkaa kuin minulla, mutta viisaana
kansanedustajana, europarlamentaarikkona ymmarrétte sen, ettd ei valtion menoja voida
loputtomiin kasvattaa, koska se nostaa yritysten kustannuksia. Koska meilld koko ajan ta-
hén julkiseen pyoOrddn halutaan enemmén rahaa, niin misti se otetaan: ihmisiltd veroina,
yritysveroina yrityksiltd ja niin edelleen. Kustannukset nousevat, kilpailukyky menee,
tyottomid syntyy. Tamiko on teiddn vaihtoehtonne itsendiselle Suomelle 100-vuotisjuhla-
na? Kylld mind ymmarréan, ettd timé teitd kirpaisee, kun tdmi teiddn oravanpydrianjuok-
sunne paittyy tdydelliseen katastrofiin, kun sen oravanpyorén laakeri leikkaa kiinni. Ndin
siind vain kdy. [Naurua] — T4éll4 te meille naureskelette, mutta mehin koimme teidédn au-
tuuttanne viime vaalikaudella. 38 miljardia meni julkinen talous alamékeé kolinalla. Vie-
13k te kuvittelette, edustaja Modig, etté toinen 38 miljardia on varaa ottaa? Jos te sen ma-
tematiikan jostakin 10ydétte, niin sen matematiikan luennon miné haluan tohtoriksi asti
kuunnella.
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Puhemies Maria Lohela: Hyvét edustajat, muistutan, etté téssi esityksessd nyt kuitenkin
on tarkalleen ottaen kysymys yleisestd asumistuesta, ja sen vuoksi en avaa tisti nyt debat-
tia. Joka haluaa kayttad puheenvuoron tisté asiasta, pyytda sellaisen.

18.58 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hoskonen ei
noissa dskeisissd pitkdhkdissd puheenvuoroissaan viitannut lainkaan siihen, ettd tosiaan
ympdristovaliokunnan kuulemisissa oli tullut esille aika tuoreita tutkimuksia siit8, ettd asu-
mistuen nousulla ei niink&dn ndyta olevan vaikutusta vuokrien suuruuteen. Olisi ollut ihan
hyvé ottaa se myos tdssd debatissa huomioon.

Asumistuki on edelleen tarkoitettu kaikkein pienituloisimmille, tukemaan heiddn mah-
dollisuuksiaan asua jossakin, ja asumistuen leikkaukset kasvattavat tosiaan niiden maaraa,
jotka joutuvat turvautumaan viimesijaiseksi tarkoitettuun toimeentulotukeen. Tdémé puo-
lestaan lisdd kannustinongelmia, silld riippuvuus toimeentulotuesta heikentdd mahdolli-
suuksia ottaa vastaa lyhytaikaista tyotd. Talld politiikalla hallitus puolestaan sotii tyolli-
syyspolitiikkansa tavoitteita vastaan, silld tyollisyysaste ei nouse, jos ihmiset ajetaan ase-
maan, jossa keikkatyoti on vaikea ottaa vastaan.

Koyhyyden kasvattaminen asumistuesta leikkaamalla on myds lyhytnékdistd politiik-
kaa. Asumisen kalleus on ty6ttomyyden jilkeen merkittédvin syy kdyhyyteen erityisesti
kaupungeissa, ja asumistuen leikkaukset toisin sanoen kasvattavat kaupunkikoyhyytta, jol-
la on monenlaisia yhteiskunnallisia seurauksia, jotka nekin tulevat kalliiksi.

Asumistuen leikkaaminen ei auta asuntopulaan. Siihen auttaa vain kohtuuhintaisten
asuntojen rakentaminen, ja juuri asuntopolitiikka ja metropolipolitiikka tdlta hallitukselta
puuttuvat.

Asuntopula ei aiheuta vain kdyhyyttd, se on myds kivi talouspolitiikan kengéssé, kun
tyOnantajien on péddkaupunkiseudulla entisti vaikeampaa saada tyontekijoitd varvéttyd
asumisen kalleuden takia. Hallitus ei hépeile leikata asumistukea samalla [Puhemies ko-
puttaa] kun se sddtdé lisdd sanktioita tyottomille, jotka eivdt muuta tydn perdssd, [Puhe-
mies koputtaa] mikd on kummallista politiikkaa.

19.00 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Hoskonen totesi: kun
edelliselld vaalikaudella muutettiin asumistuen perusteita, niin se oli kahdessa vuodessa
kasvanut perdti 400 miljoonaa. Téssdhidn puhutaan nyt aivan marginaalisista sdéstdistd,
mitkd nyt tdssd ovat kyseessé. Ei siitd ole kukaan kiittényt, ettd pienituloiset saivat 400 mil-
joonaa lisdd asumistukea. Se on kuitenkin iso raha, ja nyt asumistuki alkaa olla kolmatta
miljardia euroa Suomessa. Totta kai se on térkedd sinilldén, mutta on myoskin sellaisia il-
miditéd, ettd esimerkiksi nuori mies saattaa muuttaa ténne padkaupunkiseudulle asumaan si-
joittajan 20 nelion huoneistossa, syrjaytyy tai on syrjaiytymaéssé ja asuu tddlld asumistuen
turvin. Kuka téllaisesta viime kddessd hyotyy? Tédma sijoittaja, joka on timéin kdmpén ra-
kentanut, nditd pienid kdmppid tdnne, ja hyodyntdé koko tdmén asumistuen.
Asumistuestahan suurin osa todella nyt tulee suuriin asumiskeskuksiin, joissa on liian
véhin asuntorakentamista, mikéd ehkd myoskin johtuu téisti yleisesté keskittymisestd. Mi-
nusta jos nyt vallan sivuutetaan se, ettd asumistuki on kasvanut 400 miljoonaa kahdessa
vuodessa, niin silloin ei, arvoisa puhemies, katsota ollenkaan titd kokonaisuutta.

19.02 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Alanko-Kahiluoto hyvin toi
esille tdssé, niin kylld asumistuki edelleen on suunnattu suomalaisille pienituloisille, jotka
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myoskin kipeésti tarvitsevat asumistukea, jotta voivat kattaa edes osan asumismenoistaan.
Ja kuten tuotiin esille jo tissd aikaisemmassa vaiheessa keskustelua, niin keskiméérin asu-
mistuki kattaa vain noin puolet todellisista asumismenoista. Eli ei ole suinkaan kyse tues-
ta, joka kattaisi asumismenot kokonaan.

Edustaja Hoskosen puheesta jéi edelleen téysin episelviksi, mité edustaja Hoskonen oi-
keastaan haluaa tistd hallituksen lakiesityksestd sanoa, mitd hén haluaa siind muuttaa tai
milld tavalla suomalaisten pienituloisten asumistuen leikkaus liséisi suurikokoisten per-
heasuntojen méiéraé jossain pdin Suomea. Ainoa huomio, minka sain kiinni edustaja Hos-
kosen puheesta, oli se, ettd hin jollain tavalla haluaa puuttua néihin suuriin keskittymiin,
mité tulee asumispolitiikkaan. Tulkitsen tété niin, ettd edustaja Hoskonen siis jollain taval-
la haluaa puuttua Helsinkiin.

19.03 Riitta Myller sd: Puhemies! Haluan titd hyvin, sanoisinko, episelvdi keskustelua
[Naurua] — ajatellen, etti se liittyisi nyt tdhén lakiesitykseen — nyt vield tavallaan vetdd
ruotuun: Olisi ehkd hyvd myds hallituspuolueitten edustajien lukea hallituksen esitys ja
myoskin se valiokunnan mietintd, jonka hallituspuolueitten edustajat ovat hyviksyneet.
Sielld selkedsti todetaan ne ongelmat, jotka liittyvét asumistukeen tilld hetkelld, ja nimen-
omaan se, ettd nyt ei pitdisi tehdi téllaisia palapelimdisid korjauksia, joitten seurauksia
emme tunne, vaan pitdisi nimenomaan tarkastella ja kehittédd kokonaisuutena asumistukea
ja sitten tdtd kohtuuhintaista asuntorakentamista. Ja siitdhdn talld on jo useita puheenvuo-
roja kéytetty.

Jospa nyt my6skin vihdoinkin tulisi selkeéksi se, ettd silld, ettd asumistukea nostetaan, ei
ole vuokria suoraan nostava vaikutus, niin kuin niistd puheenvuoroista saa ymmartaa.
T&élla on sekéd Kelan ettd VATTin tutkimuksia, joissa timé on todettu.

Ja jos halutaan — ja itse haluan nimenomaan — etti erilaisilla perheilld on mahdolli-
suus tarpeen mukaiseen asumiseen, niin ndmé asumistuen muutokset, joita nyt on tehty
kahden vuoden aikana, vievét pois siitd tavoitteesta. Se edellisen hallituksen asumistukire-
montti, mika tehtiin, varmisti nimenomaan sitd, ettd néissi pienissi yksidissi ei perheiden
tarvinnut asua vaan sitd asumistukea sai sitten isompaan asuntoon.

19.05 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Asumistuen kokonaisuudistus, joka
on vasta muutama vuosi sitten tehty, on tullut meidén yhteiskunnalle todella kalliiksi. Miné
en ala sitd sen enempdd kommentoimaan, mind odotan vain sitd, etté siitd tehtiisiin pikai-
sesti laajempi kokonaisvaltainen selvitys, ettd minké takia se johti timmdiseen valtavaan
kustannusmenojen lisddntymiseen.

Nyt sitten tdmi kyseinen esityshén, mika tédnién on késittelyssd, on vain pieni palanen,
mutta se on nyt kuitenkin selvésti tutkittu ja selvitetty, ettd tdma saa hillittya tétd kokonai-
suutta eikéd saa kovin paljon pahoja asioita myoskédin aikaiseksi. Siind on vaikeita seuraa-
muksia, mutta tdlla saadaan kuitenkin edes pikkusen hillittyd titd asumismenojen tuen kas-
vamista ja yleensékin vuokrien kasvamista.

Toinen asia sitten: Tdssd on kdyty useissa puheenvuoroissa keskustelua siitd, ovatko
asumistuen nousu ja vuokrat sidoksissa toisiinsa. Tdma4 asia ei tullut meilld valiokunnan
kokouksissa omana asianansa esille, eiki tistd asiasta keskusteltu, ja jos téstd aletaan pu-
humaan, niin se on varmasti ihan oma paikkansa ja oma laajempi selvityksensa. Siind muu-
tamien tahojen omat ndkemykset asioista tulivat esille, mutta ainakaan miné en niité niel-
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lyt silld tavalla. Mutta kun se ei ollut timén asian ydinasia, niin eihén sité silloin tarvitse al-
kaa siiné tyOstdmadnkadn.

Kilpailukykysopimuksesta oli mydskin puhetta: Kylla kilpailukykysopimus on tehty eri
osapuolten yhteisend kokonaisuutena, ja sen ansiosta on saatu tydpaikkoja. Asumistukime-
noja saadaan todellisuudessa karsittua vain silld, ettd me saamme ihmisille toit4, toité, tu-
loja. Se on ainoa todellinen konsti, milld me saamme tété asiaa parannettua eteenpdin.

Sitten toinen asia on kohtuuhintaiset asunnot. Niitd meidén pitdd saada myos padkau-
punkiseudulle aikaiseksi, ja siind meilld toitd vield riittaa.

19.07 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Tdilld on minusta ihan oikein kannettu
huolta siitd, muun muassa edustaja Ala-Nissild puheenvuorossaan ja edustaja Hoskonen,
ettd asumistukimenot kasvavat jatkuvasti, ovat kohta ldhes 2 miljardia. Jollakin tavalla
meidén pitiisi yhteiseksi asiaksi ottaa se, ettd tima suunta saadaan kddnnettyd. On hirvedn
hankala meididn eduskunnassa vaikuttaa sithen, miten kohtuuhintaisia asuntoja saadaan
esimerkiksi padkaupunkiseudulle, jos padkaupunkiseudun kunnat eivit itse tee tissi jotain
radikaalia muutosta. Tédlld on kymmenié vuosia jatkunut semmoinen politiikka, ettd téssi
kylla grynderit parjaédvat ja ne, jotka omistavat kiinteistdjd. Voin omasta kokemuksestakin
sanoa, ettd vuokran hintaan valuvat kylld ne asumistuet, ettd se aina ulosmitataan kyll4 sii-
ni vuokran hinnassa, kuinka paljon on mahdollista saada asumistukea. Se on aivan pdivén-
selvé asia, joku yhteys niilla on.

Kun katsotaan Suomen kasvukeskuksia, niin minusta kannattaisi katsoa, mitipa vaikka
kaavoituspolitiikassa, maankayttopolitiikassa on tehnyt Oulu. Miksi on niin, etté sielld on
merkittivésti edullisemmat asuntojen nelidhinnat, vaikka sekin on kasvanut voimakkaasti,
kuin esimerkiksi padkaupunkiseudulla. Kylla tdélld on tehty minusta véérit valinnat. Véi-
tetdén, ettd tddllahdn ei ole maata mihin rakentaa. Tdm4 ei pidd paikkaansa. Oikeastaan
muistan hyvin, kun Suomen Pankin péddjohtaja kertoi, ettd se oli hianelle ehké yksi vaikeim-
mista asioista perustella, kun laskeuduttiin eurooppalaisten keskuspankkien johtajien kans-
sa Helsinkiin, sehidn néyttda lentokoneesta niin kuin laskeuduttaisiin keskelle metséa, ja
sitten hin oli sanonut, etté tddlld ovat asunnot niin kalliita, kun td4ll4 ei ole maata, mihin ra-
kentaa. He ihmettelivit, miten tdmi voi pitdd paikkansa, kun keskelle metsdé ollaan las-
keutumassa lentokoneella.

Eli kylldhén tdmé on kaavoitus- ja maankéyttdpolitiikka, jota ei ole vieldkéén saatu tadl-
12 kuntoon, vaan tdélld suositaan gryndereitd ja rakennusliikkeité ja nostatetaan itse Hel-
singin kaupungin ja niitten naapurikuntien taholta maan hintaa niin, ettd asuntojen nelio-
hinta nousee uusissa sinne 4 000—>5 000:een, [Puhemies koputtaa] ja sehidn on aivan kes-
taméton keskituloisille palkansaajille.

19.09 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Taytyy nyt toistaa tdméa
kysymys, jonka esimerkiksi edustaja Andersson on moneen kertaan ottanut esille ja edus-
taja Modig. Jos ongelmana ovat nima asuntosijoittajat, niin mité te olette tekemassa tille
ilmidlle? Ei asumisen kalleus ratkea silld, ettd leikataan kaikkein kdyhimmiltd asumistu-
kea. Tydpaikat ovat kaupungeissa ja ihmiset muuttavat niiden perdsséd. Ei mydskéén haja-
asutusalueiden ongelmia ratkaista kaupunkien oloja kurjistamalla eli lisd&dmaélla kaupunki-
koyhyyttd. Te itse leikkaatte tyottdmyysturvasta, jos tydton ei muuta tydpaikan perdssi
kaupunkiin. Leikkaatte asumistuesta sielld, missd tyotd todenndkdisimmin olisi tarjolla,
siis kaupungeista, ja asumistuen leikkaukset osuvat kipeimmin péékaupunkiseudulle. Tie-
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sitteko, ettd suhteessa vdhiten asumistukea saa kaupungissa yksin asuva pienituloinen ih-
minen ja kaikkein runsaskétisin asumistuki on niille, jotka asuvat haja-asutusalueilla suu-
rissa asunnoissa? [Li Andersson: llomantsissa!] Eli kun te leikkaatte yleisestd asumistues-
ta, te lisddtte eriarvoisuutta tissd maassa.

Hallituspuolueiden kommentit ovat minun mielestéini suorastaan himmentédvaa kuulta-
vaa ja teidédn, anteeksi nyt, asiantuntemattomuutenne téssé asumistukiasiassa suorastaan
sattuu korviin. Minusta oli kylli toisaalta hienoa, toisaalta hyvin himmentéivia, ettd edus-
taja Maijala tunnusti, miten hallitus on mokaillut tdssd asumistuen kokonaisuudessa: ette
ole tehneet asianmukaisia kuulemiskierroksia; Iuulitte, ettd asumistuki ei kuulu ymparisto-
ministeridlle; ilmeisesti STM:ssé luultiin sitten taas, ettd ympéristoministerid hoitaa tdmén
asumistuen. [lmeisesti kaikki kuulemiset ja neuvottelut jétettiin tekemaétté ja selvitykset te-
kemattd, kun kukaan ei tiennyt, kenelle tima asia kuuluu. Mutta kiitén siis edustaja Maija-
laa, ettid kerroitte, miten tdiméa asia on sielld hallituksessa mennyt, [Puhemies koputtaa]
mutta nyt toivoisin, etti teilld olisi ryhtid korjata tdméa vaira esitys.

19.11 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puheenjohtaja! Mind en ymmaérré titd, ettd asu-
mistukea leikataan, vaikka se kasvaa joka vuosi 200 miljoonaa. Se kasvaa joka vuosi 200
miljoonaa. Yli puoli miljardia, ilman muuta, tilld hallituskaudella tulevat asumistukime-
not kasvamaan, vaikka tdmékin esitys hyviaksyttiisiin. Miten asumistukea siis leikataan?
Ei tdma3 entisen laskentatoimen lehtorin padhidn mahdu.

Sitten on tima sijoittajatoiminta. Siindhdn myoskin osa ndistd vuokra-asuntojen tekijois-
td on yleishyodyllisid yhteisdjd, jotka eivdt maksa veroja mihinkd&n. Ndmi asuntojen
vuokratulot ovat heille verovapaata tuloa. [Vasemmalta: Kuten kenelle?] — Se on toinen
kysymys. [Li Andersson: Selvittikad sitten!] Havaitsin kylld, ettd sosiaalidemokraattiset
nuoret olivat ottaneet kannan, ettd ehké voisivat vdhin veroa maksaa ndmaé yleishyodylli-
set rakennuttajayhtidtkin. [Vélihuutoja]

Arvoisa puhemies! Kysymys on asuntopolitiikan vaikuttavuudesta. Meidén pitdi saada
tdlld asuntopuolella mahdollisimman hyva vaikuttavuus ihmisten kannalta. Tarkastusva-
liokuntahan on tehnyt tutkimuksen, jota varten parhaillaan kuullaan laajasti asiantuntijoi-
ta. Se keskittyy padasiassa padkaupunkiseudulle, ja uskon, etti sieltd tulee hyvid suosituk-
sia, miten voisimme parantaa asumispolitiikan vaikuttavuutta tavallisten ihmisten kannal-
ta. Kysymys on todella paljon siitd, mitid edustaja Lohi sanoi, ettd rakentamista tapahtuu
liian vahdn. Kylldhén siind on my6skin kaupungeilla oma vastuunsa. Tdmé on ehkd myos-
kin aluekehityskysymys: ei se ajatus, etti kaikki pakkautuvat metropolialueelle, ole tieten-
kééan kestdva myoOskadn asuntopolitiikan kannalta, mutta se on toinen asia.

Arvoisa puhemies! Jos meidén asumistukimenot lisdéntyvét joka vuosi 200 miljoonalla
eli sen verran saavat vihédvaraiset ihmiset lisdd asumistukea, niin miné en pidé sité leik-
kauksena. Se on minusta asumistukimenojen kasvua.

19.13 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Ainoa kestévé tapa saada asumistuki-
menoja laskemaan on se, ettd meillé pitdd olla riittdvasti kohtuuhintaisia asuntoja ja ihmi-
sille tyota, josta saatu palkka riittdd elamiseen. Se on se ainoa kestéva tapa, jolla me saam-
me niitd menoja alemmaksi — ei se, ettd me luomme joukon ihmisid, jotka joutuvat tur-
vautumaan toimeentulotukeen selvitikseen asumiskustannuksistansa. Mind en ymmarré,
mitd holmolaisten peitonjatkamissdédstdmistd se on, ettd sdidstetdén asumistukimenoista
leikkaamalla niité siten, ettd 40 prosenttia néistd ihmisisti siirtyy toimeentulotuen saajiksi.
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Se on niin kuin se tarina siitd, kun hlmdldiset jatkavat peittoa ja kuvittelevat, ettd se kas-
vaa pidemmaksi, kun toisesta paistd otetaan ja laitetaan toiseen.

Hallituspuolueiden edustajista selvésti harva on lukenut tdmén hallituksen esityksen.
Lukekaa se esitys. Kaikki se kritiikki, jota oppositio tddlld esittds, on hallituksen omasta
esityksesti. Siind esityksessi todetaan, ettd asumistukisédstot padtyvét toimeentulotukime-
noihin 40-prosenttisesti. Esityksessé sanotaan suoraan se, ettd timéd on vaikea péétos, kos-
ka tdima koskee kaikkein eniten kaikkein kdyhimpia.

Miti tulee yleishyddyllisiin tahoihin ja ndihin muutamiin yleishyddyllisend aloittanei-
siin rahastajiin: siind jaan kylld huolen aivan tdysin. Me tarvitsemme siis aidosti yleishyo-
dyllisid toimijoita. Tieddn itse omasta kokemuksesta, ettd asuntoja voi tuottaa myds voit-
toa tavoittelemattomasti. Esimerkiksi Oranssi on yksi jérjesto Helsingissé, joka on kohta
200 asuntoa pystynyt nuorille tuottamaan. Ne ovat halvempia kuin Helsingin kaupungin
vuokra-asunnot. Ja kaiken tdmin voittoa tavoittelemattomasti, aidosti yleishyodyllisend, ja
silloin aidosti yleishyddyllisend yhteiskunnalta sen tuen saavana, mitd yleishyodyllisyy-
delle kuuluu. Témé on yksi keino: koska ndmé asuntomarkkinat ovat tdysin vaéristyneet,
niin meidén pitdé luoda tervetté kilpailua. Meidén on saatava alalle uusia, aidosti yleishyo-
dyllisid toimijoita, jotka tuovat vaihtelevuutta, jotka haastavat sen olemassa olevan mark-
kinahinnan.

19.15 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Témé keskustelu alkaa nyt kiertié kehéad, mut-
ta silldkin uhalla, kun edustaja Ala-Nissild toi esille asumistukimenojen kasvun: se on si-
ninsé tosiasia, mutta eri asia on se, onko asumistuen normin heikentdminen se tapa, jolla
tdmé asia parhaiten korjataan. Hallituksen esityksen vaikutuksista kiistatonta on ainoas-
taan se, ettd 40 prosenttia eli melkein puolet sddstostd valuu toimeentulotukeen, ja se, ettd
tdmé leikkaus kohdistuu kaikkein pienituloisimpiin ihmisiin. Kiistanalaista on se, miten
tdma vaikuttaa asuntomarkkinoihin.

Mutta tuon nyt uudestaan esille sen, ettd se tukimalli, mikd meilld on aikoinaan luotu,
niin sanottu 40 vuoden korkotuki, Ara-malli, on rakenteeltaan vanhentunut. Kaytdnnossa
ainoastaan kaupungit kéyttévat sitd mallia. Esimerkiksi sitd korkotukea, mikd on tdmén
mallin nimess4, ei kdytinnossé oikeastaan ole nykyisilld markkinakoroilla, eli se korkotu-
ki on kéytdnnossd nykymarkkinatilanteessa nolla. Pitdisin hyvin tirkednd kehittda téssi
ajassa toimivaa asuntorakentamisen tukimuotoa, jolla saataisiin nykyisti tehokkaammin
liikkkeelle kohtuuhintaisten asuntojen rakentaminen sielld, missé niille on suurin tarve.

19.17 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Jos ajattelee tdtd asunto-ongelmaa ja asu-
mistukea, niin kylld minusta on niin, ettd jos keskituloinen suomalainen ei pysty maksa-
maan Helsingissd omalla palkallaan asumistaan, etti hén tarvitsee sithen asumistukea, niin
joku téssd yhtdlossd on pahasti pielessd. Taméa on johtanut sithen, ettd nAma menot kasva-
vat koko ajan. Sitd yhtilo4 ei ratkaista silld, ettd vain lisdtdén asumistukea. [Riitta Myller:
Voisi kuunnella, mité puhutaan!]

Nyt odottaisin kylld, en ehki téssd keskustelussa, ja ymmérrén, ettd dkkikd&nnoksia ei
voi tehdd, mutta kun tddlla tiedimme kuitenkin, ettd kokoomus, vihreét ja SDP tdélla Hel-
singissé pitkédlle kayttévit valtaa, minusta kannattaisi kylld jonkinlaisia suunnanmuutoksia
tehda politiikassa tédlld, koska eduskunta pystyy, totta kai, asumistukilainsdadantdd muut-
tamaan ja tekeméédn joitakin liikkeitd sithen suuntaan, ettd tdmaé tilanne muuttuisi, mutta
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viime kéddessd minusta kuitenkin on kuntien vastuulla se, miten maankéyton politiikan ja
asuntopolitiikan kautta kéytetddn maata.

T&élla vain syytetiédn hallitusta, mutta itse ollaan pééttaiméassé ja ollaan kymmenié vuo-
sia oltu padttdmassd, mutta ei olla katsottu peiliin, ettd mité ollaan itse aiheutettu. Eihén voi
olla niin, etté tavallisella palkalla ei pysty asumaan ja kaikki tulee tavallaan riippuvaiseksi
asumistuesta, keskipalkkaisetkin suomalaiset. Ei ole mitdén apua siind, vaikka t4alla paa-
kaupunkiseudulla olisikin ty&paikkoja, jos ei pysty muuttamaan ténne sen takia, kun silld
palkalla ei pysty asumaan. Ja téhén... [Outi Alanko-Kahiluoto: No niin juuri!] — Niin, kan-
nattaa katsoa. Ei se ratkea silld, ettd me lisdédmme asumistukea, [Vasemmalta: No ei leik-
kauksillakaan!] vaan pitéé katsoa, onko mennyt pieleen joku tédlld kuntien asuntopolitii-
kassa, kun on saatu aikaan niin kalliita asuntoja. Katsokaa muualle, jossa on kasvukeskuk-
sia. Miksi Oulussa on tilanne tdysin toisenlainen, vaikka se on ollut kymmenen vuotta erit-
tdin voimakkaasti kasvava kunta? Sielld on aivan toisenlainen asuntopolitiikka kuin t4éllé,
maankayttopolitiikka, kaavoituspolitiikka. Nyt kannattaa kylld katsoa peiliin eikd syyttdd
valtiota.

19.19 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Keskustan edustajat Ala-Nissild ja Hos-
konen ottivat puheeksi tdimén verovapauden ja sen vaikutuksen, jos yhdistys tai muu toi-
mija saa verovapaana nditd vuokratuloja, ja se vaikuttaa my0s asumistukeen ja asumisku-
luihin. Oikeastaan olen tésté ilahtunut ja heitéin pallon nytten padministeripuolueelle: Olen
itse tehnyt tésté kirjallisen kysymyksen syyskuussa 2016, kun tulivat uudestaan keskuste-
luun Taloussanomissa ammattiliittojen ja muiden yhdistysten verovapaat osinkotulot, kun
ne omistavat VVO:sta noin 60 prosenttia. Kansalaisilta tulee hyvin paljon palautetta tista,
janyt toivon tietysti, etté otatte tdstd kopin. Teilld on nyt pallo ja mahdollisuus poistaa tima
verovapaus ja laittaa sithen joku katto ainakin.

Me perussuomalaisethan olemme vaihtoehtobudjetissa ehdottaneet suursditididen ja
-yhdistysten pddomatuloja verolle siten, ettd emme halua tietysti puuttua pieniin yhdistyk-
siin ja heidédn toimintaansa ja meilld on 100 000 euron raja, ja verokanta meilld on sitten
myos erikseen tédhin ehdotettu. Te voisitte esimerkiksi siitd meidén lakialoitteestamme ot-
taa koppia tai tehdd omanlaisenne. Tésti on nyt aika paljon jo vuosikausia puhuttu, ja jos
en vadrin muista, niin kokoomuksessakin on ollut néitd ddnid toisinaan, ettd timi tuntuu
epaoikeudenmukaiselta. Jos kerran keskustan kansanedustajat ja hyvin merkittdvéssi ase-
massa olevat ihmiset, kuten edustaja Ala-Nissild, joka on verojaoston puheenjohtaja, tar-
kastusvaliokunnan varapuheenjohtaja ja valtiovarojen varajésen, ovat tisti kiinnostuneita,
niin voisi varmaan olla nyt vaikuttamisen paikka. — Nyt huomaan, etté edustaja Ala-Nis-
sild on poistunut tddltd, mutta pallo keskustalle.

19.21 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Lohi kéytti dsken erinomai-
sen puheenvuoron, jossa hén analysoi kuntapolitiikan vaikutusta asuntopolitiikkaan. Ai-
van loistava puheenvuoro. Elikkd me voimme kuntapolitiikalla vaikuttaa siihen, miten
asuntopolitiikka alueella kehittyy.

Missddn nimesséd en Helsinkid tdsséd vastusta. Olen pikkupojasta asti Helsinkid ihaillut
maamme kauniina padkaupunkina ja nyt, kun olen maailmaa véhén muuallakin ndhnyt,
voin sanoa, ettd Helsinki on maailman péékaupungeista ehdoton numero yksi, ihan ehdo-
ton numero yksi. Kaukana ovat muut sen jélkeen.
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Elikké haluan, ettd Helsingissd menee hyvin, mutta mind haluan my®os sité, ettd koko
maassa menisi hyvin ja ettemme joutuisi kansainvélisten sijoittajien rahastamaksi. Haluai-
sin, ettd tdmé asuntopolitiikka olisi sellaista, ettd emme omilla jarjestelmillimme ruoki li-
sdd rahan siirtymistd Suomesta ulkomaille, koska se on Suomelle vahingoksi. Meidén kil-
pailukyky siitd kérsii, ja sen jéilkeen siitd tulee tyottomié, ja taas julkiset menot kasvavat
seka valtiolla ettd kunnilla. Eli timén kustannusautomaatin katkaiseminen on se iso juttu,
ja tdma hallituksen esitys, mikd on nyt pdydall4, ettd muutetaan asuntoindeksi elinkustan-
nusindeksiksi, on hyvin pienen pieni askel. Témé on millin siirtymé oikeaan suuntaan, vain
yhden millin, hyvin vdhén, mutta merkittivé ja oikeansuuntainen.

Ja kuten Olavi Ala-Nissild pitkdin kokeneena edustajana ja my6s huipputilintarkastaja-
na sanoi, ettd kun 200 miljoonaa tdndkin vuonna asumiskustannusmenot valtion budjetissa
kasvavat, niin eihin se mikéén leikkaus ole vaan kylld se on selvé, roima liséys. Pitdd muis-
taa se, ettd ei nyt leikata, nyt lisitédén. Elikkd jos me joka vuosi tdlld keinoin lisddmme tata
hommaa, niin meillehén tulee jonain piivand kéteen se tilanne kuin entiselld pojalla, ettid
rahat loppuivat kukkarosta ja meni kukkarokin, ja se ei liene tarkoitus. Siini sitten torma-
tadn kilpailukykyyn. Sitd me emme pysty kieltimédn. Kun kustannukset nousevat, se vai-
kuttaa tuotteiden hintaan, tulopolitiikan kautta palkkoihin, kaikkiin muihin kustannuksiin.
Sitd kautta meidén ulkomaankauppa ldhtee hiipumaan, ja sen jélkeen olemme taas kerran
siind samassa tilanteessa, mistd ldhtokohdasta kilpailukykysopimusta tehtiin. [Puhemies
koputtaa] Niin ettd katsokaa tétd kierrettd, ja se kannattaa.

19.23 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Vield kerran kertauksena edustaja Lohelle
siitd, mika nyt ei toimi, mité tulee padkaupunkiseudun asumiskustannuksiin: Se, mika ei
toimi, on ensinndkin asuntomarkkinat, eli kylldhén péékaupunkiseudulla ihan selvésti on-
gelmana on se, ettei ole riittdvésti kohtuuhintaisia asuntoja tarjolla. Toinen ongelma paa-
kaupunkiseudulla on liian matalat palkat, erityisesti jos tarkastellaan palvelualojen tilan-
netta, ja titd ongelmaa tdma hallituksen ajama kilpailukykysopimus vain entuudestaan pa-
hensi. Eli kdytdnnossa padkaupunkiseudulla voidaan jo tyonantajien osalta puhua siité, ettd
siirretddn palkanmaksuvastuuta julkiselle puolelle, valtiolle, koska on tiedossa, ettd niméa
pienipalkkaiset tyOntekijét sitten joutuvat asumistukea hakemaan tétd paikatakseen. Rat-
kaisu tahdn ongelmaan, kuten téssd moneen otteeseen on todettu, siis ei sinénsa ole asumis-
tuki vaan nimenomaan kohtuuhintaisten asuntojen méérdn lisidminen, tarjontatuki ja
myoskin oikeudenmukainen tyomarkkina- ja palkkapolitiikka.

Miti tulee ndihin yleishyddyllisiin toimijoihin, ainakin muutamalla edustajalla meni
kylla ehké vdhédn puurot ja vellit sekaisin téssé keskustelussa. Valitettavasti ndimd VVO:n
kaltaiset toimijathan eivét endé harjoita yleishyddyllistd asuntotuotantoa, ja mikéli te ky-
sytte vasemmistoliiton mielipidetti siité, pitdisikd niiden néin tehdé, vastaus on kyll4, eh-
dottomasti, ja sitd linjaa ovat ajaneet mydskin meidén toimijat ammattiyhdistysliikkeen si-
sdlld. Eli olemme ddrimmaéisen pettyneité sithen, ettd VVO:n kaltaiset toimijat ovat tésté
toiminnasta luopuneet, sen takia ettd kohtuuhintaisten asuntojen tarve on niin suuri kuin
on. Kéytdnndssd ndma yritykset toimivat siis télld hetkelld samalla tavalla kuin muut yksi-
tyiset asuntosijoittajat, ja epdselviksi jéi edelleen, mitd hallituspuolueiden edustajat halua-
vat niille tehda. Jos sitten puhutaan yleishyddyllisten toimijoiden osinkojen verovapaudes-
ta, niin kylld minulle henkilokohtaisesti sopii, ettd hallitus selvittdd, minkélaisia vaikutuk-
sia ndiden osinkojen verollepanolla olisi [Puhemies koputtaa] suomalaisten siétididen ja
yhdistysten toimintaan. Siitd vain tekeméaén.

80



Poytikirja PTK 129/2017 vp

19.25 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Olen keskustan kansan-
edustajien kanssa aivan samaa mielti siitd, ettd Helsingin tiytyy tehdd osansa asuntopulan
ratkaisemisessa, ja vihredt ovat olleet siind aktiivisia. Ja tdytyy sanoa, ettd Helsinkihén ra-
kentaa juuri nyt enemmaén uusia asuntoja kuin tietddkseni koskaan aikaisemmin, eli kylla
sielld parhaansa tehddén. Mutta ei tidssd myoskdén ole kysymys siité, ettd asuntopula olisi
joko Helsingin tai valtion yksin ratkaistavissa. Kylld esimerkiksi viime kaudella tdssé teh-
tiin — Helsinki ja muut isot kaupungit ja valtio — hyviai yhteisty6té. Viittaan esimerkiksi
sithen, ettd valtio tuki suuria joukkoliikennehankkeita silld ehdolla, ettd kaupungit puoles-
taan rakensivat ndiden ratojen varsille uusia asuntoja. Eli téllaista kaupunkipolitiikkaa, tél-
laista metropolipolitiikkaa ja aktiivisuutta asuntopulan ratkaisemisessa kaipaan hallituk-
selta, mutta juuri téssd te olette olleet passiivisia. Se, mitd te olette tehneet, on se, ettd te
olette leikanneet kaikkein pienituloisimmilta, estdtte nditd pienituloisia ihmisid muutta-
masta tyon perdssé. Ei se ratkaise niitd ongelmia, joita meilld tdssd maassa on, eli pyytéi-
sin, ettd katsotte titd kokonaisuutta ja yritdtte tehdé rakentavaa, kestdvéd, kauaskantoista
politiikkaa etteka leikkaa koyhiltd, jolloin te siirrdtte ne asumiskustannukset vain Helsin-
gin kaupungin ja muiden kuntien maksettavaksi toimeentulotuen kautta. Ei se sdésté ve-
ronmaksajien rahoja pennin hyrkkylaa.

19.27 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Todellakin olisi hyvé, ettd eri puolilla Suo-
mea opittaisiin niistd hyvistd kiytinteistd, mitd on Suomessa tehty. Oulu on hyva esimerk-
ki siité, ettd sielld on pitkéjanteistd kaavoituspolitiikkaa. Pitéisi olla véhintién viiden vuo-
den rakentamisen tarpeet, valmiita kaavoja ja niin, ettd kaupungit kaavoittavat padasiassa
omalle, omistamalleen maalle. Silloin saadaan pitk&jénteistd kaavoituspolitiikkaa, joka on
pohja sille, ettd saadaan asuntorakentaminen ikéén kuin yhteiskunnan hyppysiin.

T&élla todettiin jo, ettd padkaupunkiseudulla kaupunkien ja valtion vélisid MAL-sopi-
muksia on tehty. Ne ovat my0s hyvé esimerkki siitd, miten pitkdjénteisesti voidaan kehit-
tad kaavoitukseen soveltuvia alueita, ja tité pitdisi nimenomaan nyt vahvasti kehittdd. Nyt
jo huomataan, miten esimerkiksi Kehéradan ympérille rakentuu yhtendistd kaupunkia, ja
sinne saadaan hyvin sitten rakennettua. Mutta nyt tissa tullaankin siihen, miten sitten mah-
dollistetaan kohtuuhintainen asuntotuotanto, ja siiné te, hallituspuolueitten edustajat, juuri
nyt olette avainasemassa, kun ollaan kehittimassa tété pitkdéd korkotukimallia, joka ei siis
endd ole korkotukimalli mutta joka mahdollistaa sen, ettd asuntomarkkinat saadaan va-
kaammiksi sillé, ettd ihmisille on tarjolla vaihtoehto kohtuuhintaisesta asumisesta.

19.29 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Minusta tissd edustaja Myllerin puheen-
vuorossa oli paljon hyvii ainesta.

T&élla edustaja Andersson totesi aikaisemmin, ettd tavallaan kaksi keinoa on: pitdé saa-
da liséd kohtuuhintaisia asuntoja, ja toiseksi palkat ovat liian matalat, eli pitdisi niitd nos-
taa. Olen tédstd ensimmdisestd tdysin samaa mieltd, mutta jos me ldhdemme palkkoja nos-
tamaan, niin se valuu saman tien tuotteiden ja palveluiden hintaan ja aiheuttaa kilpailuky-
kyongelman, josta edustaja Hoskonen téélld on hyvin puhunut, mutta aiheuttaa myos sen,
ettd meilld ei ole tadlld sitten kellddn varaa ostaa néitd palveluita. Meilld on nyt jo se on-
gelma, ettd palvelualalla palkat ovat kylld aika matalia, mutta silti meidén palvelut ovat
aika kalliita. Ja kun katsotaan eurooppalaista vertailua, jonka vasta ndinkin, niin kaikkialla
muualla paitsi Luxemburgissa ja Suomessa matalapalkka-alan tyopaikat olivat kasvaneet.
Suomessa ne eivit olleet kasvaneet, koska tddlld ei ole tavallaan sille tydémarkkinoita ole-
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massa ja silld palkalla ei tarpeeksi pérjéa, ja se aiheuttaa tySttomyyttéd, koska meilld kaikki
eivit osaamistasoltaan edusta niin korkeaa tasoa, ettd ne nykyajan tyopaikkoihin, voisi sa-
noa, korkean osaamisen tyopaikkoihin, tyollistyisivét. Eli meilld on ongelma, joka pitéisi
ratkaista.

Edustaja Vartia ei ole nyt paikalla, mutta hdn on monta kertaa tadlla ottanut esiin sen,
ettd ei tdima palkkoja nostamalla parane, vaan pitdd miettid se kdteen jadva osuus palkasta
ja miettid uudestaan veroratkaisuja, koska meidét haastaa koko ajan ty6eldmén murros.
Meilld tulee olemaan tulevaisuudessa niin, ettd keskituloiset tyopaikat tulevat pienene-
méén, ja meididn on pakko tehdi jotain isompaa tdssé.

Mutta kyllé tdytyy edelleen sanoa, vaikka tdélla edustaja Alanko-Kahiluoto totesikin,
ettd valtion pitéé tdsséd tehdd — se on selvé, oma osuus pitdé valtion tehdd — etté keskei-
nen rooli on kunnilla. Sielld on myds peiliin katsomisen paikka, ja jos peiliin katsoessa
kuva ei miellyti, niin vika ei ole vélttamatta peilissa.

19.31 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Nyt lipsutaan pikkuhiljaa késittelyssd ole-
vasta aiheesta, mutta totean nyt lyhyesti, ettd olen kylla niin edustaja Lohen kuin Vartian
kanssa eri mieltd, mitd tulee ndihin teiddn tydmarkkinapoliittisiin linjauksiinne. Palve-
lualoillahan on iso ongelma muun muassa ty6tuntien riittimattdmyys, joka sitten osaltaan
vaikuttaa monen tydntekijén matalaan palkkatasoon ja toimeentulon tasoon. Mutta se kes-
keisin periaate meilld on kylld my6skin se, ettd kylld palkalla pitdd tulla toimeen. Ja myds-
kin palvelualojen tyontekijoilléd on oikeus saada kohtuullinen korvaus tekemistién tyosti
— ja my0skin sellainen, jolla on mahdollista eldd padkaupunkiseudulla.

19.32 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tdma asumistukikeskustelu on periaatteellisesti
erittdin tarked. Toki tétd on jo aika kauan kéyty tésséd, varmaan nakokulmat ovat tulleet sel-
viksi. Hallitus ei selvéstikdén tdtd asumistukea halua pitéé riittavélla tasolla. Mutta pelkés-
tddn tim4 asumistuen pienuus ei ole tietenkddn ongelma, vaan kylla pieni- ja keskituloisil-
la kansalaisilla tulisi olla mahdollisuus asumiseen omien tulojensa turvin — sen, miké pal-
kasta jad kéteen. Siithen voidaan tietysti vaikuttaa osin muun muassa verotuksen keinoin,
tuloverotusta on kevennetty. Toki ndmé kevennykset eivit ainakaan niiden uusien halli-
tuksen esitysten mukaan painotu riittdvasti pieni- ja keskituloisiin. Sill saralla on siis tyd-
td tehtdvéna.

Sitten tdmé Helsingin kaupungin tilanne. Helsinki on Suomen suurin kasvukeskus, ja
tadlla asuntopula on todellinen, ja se on pahin kaikista Suomen kaupunkiseuduista. Helsin-
gin asuntopula on toki pahentunut my6s kaupungin omilla toimilla. Kaavoituksen ongel-
mista tddlla dsken puhuttiin, ja ne ovat toki vakavia, mutta ongelmaa pahentaa entisestédén
my0s se, ettd suuri osa maahanmuuttajista suuntautuu Helsinkiin ja pddkaupunkiseudulle.
En usko, ettd Helsingin kaupunginvaltuuston viime keskiviikon pdétds tarjota laajempia
palveluja paperittomille, jopa asumispalveluja, parantaisi milléén tilannetta, pikemminkin
heikentdi sitd entisestdén. Tilanne huononee myds siind tapauksessa, jos yli 100 kansan-
edustajan allekirjoittama lakialoite tydvoiman saatavuusharkinnan purkamisesta runno-
taan 14pi tadlld eduskunnassa. Se tarkoittaa kdytdnnossa sitd, ettd Suomen markkinoille tu-
lee EU:n ja Eta-alueen ulkopuolelta suuri méaré halpatyovoimaa, ja liséksi tietysti kilpailu
asunnoista kiihtyy. Myds ndmaé kannattaa ehdottomasti pitdd mielessé, kun téstd asumistu-
esta keskustellaan.
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Puhemies Maria Lohela: Nyt, hyvét edustajat, ldhemmés varsinaista aiheena olevaa
asiaa.

19.34 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Miksi me olemme tarvinneet kasvavassa
méérin asumistukea: Vaikka tdméa nyt menikin vihéan sivupolulle, niin totean lyhyesti, etti
olen edustaja Anderssonin kanssa samaa mieltd siitd, ettd palvelualoilla tahtoo olla niin
pienet palkat, ettd niilld ei tule toimeen. Mutta ehki se lddke on meilli eri, eli en ldhtisi sii-
hen bruttopalkan kasvattamiseen, vaan pitdisi kiinnittdd enemmén huomiota siihen kiteen
jadvaidn osuuteen ja ottaa perustulo sithen tyokaluksi tulevaisuudessa mukaan paremmin,
jotta silld eldisi — itse asiassa juuri niin kuin edustaja Savio tadlla totesi, ettéd pieni- ja kes-
kituloinenkin pystyisi itse sen asumisen hoitamaan yha kasvavassa mdirin ja asumistuki
olisi tarkoitettu viliaikaiseksi enemmén opiskeljjoille ja sitten perusturvan varassa elévil-
le, mutta ne, jotka toitd tekevat, pystyisivét itse kantamaan myds oman asumisensa kustan-
nukset. Eli meilld ehkd on menty vuosikymmenten aikana liikaa silleen, ettd ovat tydmark-
kinaosapuoletkin kiinnittédneet tdhin bruttopalkkaan huomiota, kun keskeistd on kuitenkin
se kiteen jadva osuus. Tdssd me Suomessa ehké tarvitsemme tulevaisuudessa isomman uu-
distuksen, jossa otetaan perustulo mukaan tdhdn vilineeksi ja silld tavalla huolehditaan,
ettd kaikki ovat osallisena tydeldméin, pystyvit silld tydllddn myos tulemaan toimeen ja
asuntokulut maksamaan niin, ettd tima asumistuki ei tule olemaan pienituloisten ja keski-
tuloistenkin kohdalla tavallaan se ensisijainen tukimuoto, mité he saavat.

19.36 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Eikd ay-liike ole yleishyodyllinen toi-
mija ja pitéisi olla kdyhén asialla ja niin edespdin? Mutta min4 luen tésté [lta-Sanomien uu-
tisen viime vuodelta: Suomen suurin yksityinen vuokranantaja nosti viime vuonna vuok-
riaan ja teki 370,9 miljoonan euron liikevaihdolla 224,7 miljoonan euron tuloksen ennen
veroja. Ja nyt kun asumistuki nostaa vuokria, niin kdyhé ihminen tietysti tukea nostaa ja
siirtdd sen tdmmdisen ay-liikkkeen toiminnan rahoittamiseen. Ja mitenkéds ay-liike tekee:
nostaa niitten herrojen palkkaa, nytkin viimeksi nostettiin Aallon palkkaa puolella. Elikka
mihink&hdn ne rahat sielld menevit? Ja kun puhutaan yleishyodyllisestd toiminnasta, etti
ne toimivat voittoa tavoittelematta, niin kylld se toveripopulismi nédkdjddn on semmoista,
ettd jatkdn taskusta otetaan rahat ja siirretdéin ne herran taskuun. Toiminta on tAimmoisté
kéytdnnossd, mutta puheethan ovat nittejé, ettd saadaan ddnid. Toiminta on kylld kaikkea
muuta kuin mité sopisi. [Silvia Modig: Vahén niin kuin perussuomalaisilla!] — Perussuo-
malaisilla on oikeaa toimintaa. Me olemme suomalaisten puolella ja suomalaisen yrittéjan
ja tyoldisen puolella. Mutta me emme ole téllaisen puolella, ettd jactaan ympériinsa rahaa,
semmoista rahaa, miké on velkaa, jota timi maa ottaa, ja sitd jaectaan ympéri maapalloa.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 161/2017 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.
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9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi nestemiiisten polttoaineiden valmisteverosta seké
sihkon ja erididen polttoaineiden valmisteverosta annettujen lakien liitteiden muuttamises-

ta

Hallituksen esitys HE 138/2017 vp

Lakialoite LA 37/2015 vp, 82, 88/2016 vp, 56, 58, 61, 87/2017 vp
Toimenpidealoite TPA 6, 39/2016 vp, 40/2017 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 18/2017 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitelldén péivajér-
jestyksen 9. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyvéksyé tai hyléta lakiehdotukset, joi-
den sisdllostd padtettiin ensimmaisessa kasittelyssd. Lopuksi padtetddn ainoassa késittelys-
sé toimenpidealoitteista.

Keskustelu

19.38 Ville Vihiamiiki ps: Kunnioitettu puhemies! Siis téssdhdn on kysymyksessi téysin
fiskaalinen esitys, jonka tuotto on 45 miljoonaa. Kaukolammon osalta tuotto on 15 miljoo-
naa ja 6ljylammityksen osalta 10 miljoonaa. Sitten kun ajatellaan sitd, ettd meilld on ole-
massa tima asumisen halpuutuksen malli, mika tdssd edellisen asian osalta tulikin monesti
mainittua, ja se siséltdd myoskin séhkon hinnan halpuutusmallin, niin totean vain sen, etti
Suomessa on noin 200 000 8ljyldmmitteistd omakotitaloa, ja nyt sitten, kun katsotaan sité,
miten asumiskustannukset ovat nousseet ja 6ljyn hinta on noussut jatkuvasti, niin pienitu-
loisen eldkeldisen tuloista valiokunnassa saamamme tiedon mukaan, jos eldkeldinen yksin
asuu, jopa noin vajaa puolet menee pelkkiin [immityskustannuksiin. N4iltd osin esitdnkin,
ettd ndmi ehdotukset hylétdan vastalauseen mukaisesti.

Sitten, kun edelleen on kysymys asumisen halpuuttamisesta ja tistd meiddn mallistam-
me, totean vain tissd, kun edellisen asian osalta keskusteltiin aika pitkésti ja laajasti myos-
kin Oulun kaupungin maapolitiikasta ja siité, miten sielld se asumisen hintataso on edulli-
sempi, koska tonttien hinta on halvempi, ettd Oulun maapolitiikan linjaukset ovat itse
asiassa vain omistajapolitiikan tdsmennyksié ja ne koskevat maan hankintaa, tontin luovu-
tusta ja sitten nditd maankayttosopimuksia. Itse asiassa ne ovat vain yhteisid sopimuksia
pééttédjien ja hallinnon vilill4, ja ne 10ytyvit tuolta netin ihmeellisestd maailmasta. Tama
sopimus on vuonna 2014 tehty, ja se on kylld edesauttanut siind, ettd vaikka kaupunki kas-
vaa nopeasti, niin asumisen hinta on edullista Oulussa.

19.40 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Vihdmaéen
tekemé&d hylkdysehdotusta ja totean, ettd todellakin perussuomalaisten vaihtoehtobudjetis-
sa on tdméd asumisen halpuutusohjelma, jonka ryhmé@mme puheenjohtaja Leena Meri &s-
ken edellisen asian yhteydessa kévi nopeasti hyvin lépikin. Se on kaikkien luettavissa siel-
td, ja sithen ei sisélly téllaista toimenpidettd, jolla asumiskustannuksia kiristettdisiin, pain-
vastoin meilld on laaja paketti, ja jos hallitus haluaa sen toteuttaa, niin olemme siitd hyvin
kiitollisia ja ennen kaikkea suomalaiset ihmiset ovat siité kiitollisia, joten annanpa vinkin,
ettd katsokaa, ministerit, ja ruvetkaa toihin néissé asioissa.
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Arvoisa puhemies! Tdmi energiaverotuksen kiristys kohdistuu myds maatalouteen yk-
sityisten kuluttajien ohella, ja maatalous on ténd pdivénd erittdin ankarassa paineessa.
Odottaisin, ettd nykyinen hallitus pohjansakin mukaisesti my0s téltd osin tarttuisi tdhén
asiaan uudella tavalla, ja siihen tulee mahdollisuus, kun menetelldin néin kuin edustaja V-
hédmaki ehdotti.

19.42 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys on sekd ympéristona-
kokulmasta ettd oikeudenmukaisuuden ndkdkulmasta puutteellinen. Sitd varten ei ole teh-
ty hyvén lainsdddannon edellyttdmid taustaselvityksié, ja tdstd syystd teen vastalauseen 1
mukaiset lausumaehdotukset:

"1. Eduskunta edellyttéé, ettd hallitus seuraa veronkorotusten vaikutusta asumiskustan-
nusten kasvuun ja tulonjakoon seké ryhtyy tarvittaessa toimenpiteisiin.

2. Eduskunta edellyttéé, ettéd hallitus seuraa veronkorotusten vaikutusta paéstdihin sekd
ryhtyy tarvittaessa toimenpiteisiin padstovéhennysten lisdémiseksi.

3. Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus valmistelee kokonaisvaltaisen esityksen, jolla var-
mistetaan siirtyminen ympériston kannalta kestéviin lammitysjarjestelmiin. Selvityksessi
on arvioitava eri vaihtoehtoja kokonaisvaltaisesti ottamalla huomioon eri vaihtoehdot, joi-
ta ovat ennen muuta korjaus- ja energia-avustukset seké kotitalousvdhennys."

19.43 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! T4lld hallituksen esitykselld on arvioi-
tu olevan joitakin positiivisia vaikutuksia, silld veronkorotukset parantavat muun muassa
véhihiilisten polttoaineiden ja uusiutuvien energialdhteiden asemaa, mutta ndmé ehdote-
tut veronkorotukset ovat kuitenkin ilmastonmuutoksen torjunnan kannalta riittimattomié,
silld korotus ei ohjaa riittdvésti kiyttdméain uusiutuvia energialdhteitd. Lisdksi on huomi-
oitava, ettd tavoitteet padstojen vihentdmisestd ja energian sddstamisestd eivét toteudu, mi-
kéli maataloudelle ja energiaintensiiviselle teollisuudelle myonnettévét energiaverojen pa-
lautukset toteutetaan ehdotetulla tavalla. On myds ongelmallista, etté turpeen verotukselle
tdma esitys ei tee mitddn. TAma on tosi haitallista, silld nédin turpeen suhteellinen asema pa-
ranee. Turpeen saaman energiatuen pienentdminen tukisi ilmastotavoitteiden saavuttamis-
ta.

Niilld perusteilla esitdn vihreiden vastalauseen eli vastalauseen 2 mukaiset lausumach-
dotukset.

19.44 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Piddimme vasemmistoliitossa hiilidioksidi-
verotuksen kiristdmisti tervetulleena suuntana. On selvia, ettd kasvihuonekaasupéistojen
vidhenemisen nopeuttamiseksi tarvitsemme muiden toimenpiteiden lisdksi myos nykyisti
voimakkaampaa vero-ohjausta kaikkeen fossiilienergian kayttoon sen vdhentdmiseksi.
Siksi olisi toivottavaa, ettd hallitus toisi timénkaltaiset uudistukset eduskunnan késitelté-
véksi selkedmpénd kokonaisuutena yksittdin annosteltujen erillisreformien sijaan. Kuvaa-
vaa hallituksen politiikan kokonaiskuvan puutteelle on, etté nyt késiteltdvand olevan uu-
distuksen aikataulua paétettiin nopeuttaa fiskaalisista syisté, kun toisen energiaveromuu-
toksen eteneminen hallituksessa tysséhti. Taménkaltainen menettely tekee vaikeaksi hah-
mottaa, mikd on useiden muutosten yhteisvaikutus.

Kéytdnnon tasolla nyt késiteltdvén uudistuksen vaikutukset tuntuvat rakennusten erillis-
lammityksessd, tyokoneissa ja teollisuuden 6ljynkdytossd. Lammitys-, voimalaitos- ja tyo-
konepolttoaineiden verotus kiristyisi keskimédrin 7 prosenttia nykytasosta. Esityksen arvi-
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on mukaan kevyen polttodljyn kuluttajahinnat kallistuisivat noin 2 prosenttia ja raskaan
polttodljyn noin 3 prosenttia. Oljylimmitteisten omakotitalojen kohdalla puhuttaisiin kes-
kiméérin noin 43 euron vuotuisesta lisdyksestd 1dmmityskuluihin. On kuitenkin huomau-
tettava, ettd keskiarvot peittiavit alleen térkeita tulonjaollisia ja toimeentuloon liittyvid ky-
symyksid. Suomessa on noin 190 000 6ljylammitteistd omakotitaloa, ja osassa néistd on
hyvin pienituloisia kotitalouksia, joiden toimeentuloa uudistus voi selvisti vaikeuttaa.

Vasemmistoliitto onkin esittényt energiaremonttitukea, joka antaisi myos védhévarai-
semmille kotitalouksille mahdollisuuden siirtyd uusiutuvaan energiaan ja parantaa kotinsa
energiatehokkuutta. Liséksi olemme esittdneet kotitalousvéihennyksen uudistamista niin,
ettil se soveltuisi asunto-osakeyhtididen ja osuuskuntien energiaremontteihin.

Eldke- ja sosiaaliturvajérjestelmiin esittimdmme muutokset parantaisivat eldkeldisten ja
esimerkiksi tyottomien tai opiskelijoiden toimeentuloa huomattavasti, mika vahentéisi fos-
siiliperdisen lammityksen kallistumisen vaikutusta.

Piddmme my0s ongelmallisena sitd, ettei esityksessé esitetd muutoksia turpeen verotuk-
seen. Kéytinnossi esitys luo itse asiassa lisdtuen turpeen kéytolle, vaikka ympéristosyisté
turpeen kéyttod tulisi nopeasti vahentaa.

Edella esitetyn perusteella ehdotan, ettd eduskunta hyviksyy vastalauseen 3 mukaiset
lausumat:

"1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo eduskunnan arvioitavaksi kattavan ja ajanta-
saisen selvityksen jo tehtyjen ja suunnitteilla olevien energiaveromuutosten yhteisvaiku-
tuksesta tulonjakoon ja ettd selvityksessé eritelldén vaikutuksia eri tulonsaajaryhmiin, asu-
mistyyppeihin, energiankiyttoprofiileihin ja asuinalueisiin.

2. Eduskunta edellyttéé, ettd hallitus tuo eduskunnan késiteltévéksi esityksen kotitalous-
tuesta, jota voidaan myontdd omakotitalojen sekd asunto-osakeyhtididen ja -osuuskuntien
uusiutuvan energian kéyttdd ja energiatehokkuutta parantaviin remontteihin."

19.48 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Haluan kannattaa edustaja Myllerin tekemié
vastalauseen 1 mukaisia lausumaehdotuksia. — Kiitos.

19.48 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Edellisessd kohdassa késiteltiin todella pitkdan
asumiskustannuksia ja niiden nousua, ja tdimaé lakiesitys valitettavasti nostaisi niité edel-
leen. Todenndkoisesti nostaa, kun ilmeisesti hallituspuolueiden tuella menee ldpi tialla
eduskunnassa.

Mutta kuten edustajat Vahédmaki ja Kankaanniemi toivat dsken keskustelussa hyvin esil-
le, niin tdma lakiehdotus ldmmitys-, tyokone- ja voimalaitospolttoaineiden verojen korot-
tamiseksi ei ole oikeastaan miltddn osin perusteltavissa. Kannatan itsekin sen hylkddmista.
Téma veronkorotus nostaisi tosiaan myds kaukoldammon hintaa, ja onkin varsin ongelmal-
lista, ettd kun hallitus on moneen otteeseen tiélld syksynkin aikana kehunut keventiavansa
tuloverotusta, niin toisaalta se toisella kédelld koko ajan ottaa kansalaisilta pois kulutusve-
rotuksen kiristimisen muodossa. Ja kun ndma veronkiristykset vieldpd kohdistuvat pitkalti
eldmisen kannalta vélttiméttomiin hyodykkeisiin, niin ne koskettavat kaikkein kovimmin
juuri pienituloisimpia kansalaisia — néin olisi vaikuttanut my6s muun muassa hallituksen
esitys kiinteistoverojen alarajojen nostamisesta. Onneksi se lopulta ymmérsi opposition
painostuksesta vetéd esityksensé pois tddltd eduskunnasta, ja sitd samaa suosittelen myos
tdmén esityksen osalta.
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Arvoisa puhemies! Ténddn on keskusteltu muun muassa kdyhien lapsiperheiden ase-
masta, ja késittelyyn on kohta tulossa muun muassa kansanelidkeindeksin jaadytystd kos-
keva hallituksen esitys. Téllaiset esitykset, jotka mainitsin, ja nyt tdmi polttoaineiden ve-
rotusta koskeva esitys ovat sellaisia, joita ei nousukauden jo alettua soisi néhtévin taalla
eduskunnassa kurjistamassa pienituloisimpien kansalaisten asiaa ja asemaa. Tdmi suunni-
teltu veronkorotus heikentdd myds elinkeinoeldmin toimintaedellytyksid. Koko lakiesitys
tahtdd lisitulojen hankkimiseen valtiolle, mutta kun sen kaikki vaikutukset otetaan huo-
mioon, on kokonaisvaikutus perin juurin negatiivinen.

19.50 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Yana-
rin esittdmai vastalausetta numero 2 ja sen mukaisia lausumaesityksia.

19.50 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Energiaverotus on aivan keskeinen ele-
mentti ja tydkalu meille kohti kestdvéd energiapolitiikkaa ja yrityksissimme torjua ilmas-
tonmuutos tai sopeutua siithen. Suomalaisten hiilijalanjéljestd merkittdvi osa tulee nimen-
omaan asumisesta, ja ilmastotekojen tuleekin olla kaikille mahdollisia. Sen takia néissé rat-
kaisuissa on otettava huomioon vaikutukset eri ihmisryhmiin, heiddn asumiseensa, tulon-
jakoon, ja samalla ilmastotekojen on oltava mahdollisia kaikille siind méérin, ettd yksittdi-
sen ihmisen pitdd pystyd tekemdéin ilmaston kannalta jérkevid muutoksia. Sen takia esimer-
kiksi kotitalousvdhennyksen kehittdiminen siten, ettd silld voitaisiin nopeuttaa esimerkiksi
omakotitaloissa asuvien lammitysjirjestelmén muutosta kestdvampéén, olisi erittdin kan-
natettavaa.

Sen takia kannatan, arvoisa puhemies, edustaja Anderssonin tekemid vastalauseen 3 mu-
kaisia lausumaehdotuksia.

19.51 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Energiaverokeskusteluhan on varsin mie-
lenkiintoinen, ja kyll&hén téllékin haetaan paitsi ilmastotavoitteisiin ratkaisuja, miten voi-
simme véhentid kivihiilen kayttod tdssd maassa ja miten voisimme panostaa enemmén uu-
siutuvien energiamuotojen kayttoon, mutta toki, kylldhén tdlld haetaan myods budjettiin
taytettd, ja, aivan kuten valiokunta on tdssd todennut, tietenkin energiaverotuksen tdytyisi
olla pitkdjanteistd ja kestdvaa. Aika useasti sitd myds budjetin tilkkeiksi sitten tehdéén, jo-
ten olen kylld samaa mieltd, kun téssd on muutama puhe tuonutkin esille sen, etti pitem-
maélla tahtdimella taytyy tietenkin miettid kokonaisuudessaan verotuksen tiekarttaa ja myos
energiaverotuksen kokonaisuutta.

Siitd asiasta olen kylld eri mieltd, mité tadllédkin on tuotu esille vaikka turpeen verotuk-
seen liittyen, eli kylldhdn edellisen hallituskauden kokemukset olivat ihan selkeitd siité,
ettd kun turpeen verotusta kiristetidén, niin se leikkaa metsdhakkeen tukea, jotka ovat kyt-
koksissa toisiinsa, ja se johtaa kdytdnndssé kivihiilen kéyton lisdéntymiseen, miké ei ole
kestédvad myoskaédn ilmastopoliittisesti.

Mutta toki tdytyy tunnustaa myo0s se, ettd timé on niille ihmisille vaikeaa, joilla edel-
leenkin on vaikkapa haja-asutusalueella 6ljyldmmitteisid omakotitaloja, tai timd on vai-
keaa heille, jotka tyOssién tarvitsevat paljon lammityspolttoaineita, kun hiilidioksidiveron
komponenttiin puututaan, mutta joka tapauksessa on arvioitu, ettd tdmé korotus olisi ke-
vyen polttodljyn osalta noin 2 ja raskaan polttodljyn osalta noin 3 prosenttia. Niissd kau-
pungeissa, joissa kaukoldmpo on edelleenkin saastuttavaa ja kivihiilelld toimivaa, sielld-
hin ihmisille tdstd tulee kuluja, mutta tietenkin toivon, kun hallitus haluaa kivihiilesté
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eroon padstd — ja siind kylld vastuu on suurilla kaupungeilla ennen kaikkea, jotka eivét ole
sithen siirtyneet — ettéd tima esitys osaltaan myds kannustaisi sielld uusiutuviin.

19.53 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Itse olen sitd mielti, ettd jos me haluamme il-
mastonmuutokseen vaikuttaa ja siihen, ettd ihmiset pystyvét osallistumaan siihen, niin po-
sitiivisilla porkkanoilla kylld saavutettaisiin paremmat tulokset, ja toisaalta joku voi haluta
osallistuakin, mutta kun hénell4 ei ole rahaa.

Olin tuossa viikonloppuna kiertdimaéssé toreilla ja turuilla, ja muutama yksindinen nai-
nen, joka oli eldkkeelld, kertoi juuri siité, ettd on tehnyt pitkén tyduran. Siini oli toisella
noin 1 300 euroa nettoelike ja toisella vahén péélle, laihemmas 1 400:aa euroa. Mietin sii-
nd, ettd tuossa vasemmisto ehdotti tuota kotitalousvdhennystd, ja se voisi olla ihan hyva,
mutta se edellyttdisi tietysti, ettd ihmiselld olisi se pohja maksaa ensin, eli mistés hén nyt
sitten sen maksaa, sitd jadn miettiméén.

Sosiaalidemokraatit haluavat, ettd hallitus seuraa tilannetta. No, jo tutkimustenkin mu-
kaan se 6ljylammityslasku nousee ja maataloudessa kulut nousevat, eli en tiedd, mité seu-
rattavaa siind on. Hyvin paljon aina puhutaan niisté pienituloisista ja varsinkin eldkeldisis-
td, ja sitten kun ne konkreettiset paatdksenteot tulevat, niin tdssd nyt sitten nghdain, ettd
seurataan ja seurataan. Usein olen kuullut sosiaalidemokraateilta siitdkin, ettd timé "seu-
rataan, seurataan" on vain keino pédstd ikdvéastd asiasta eteenpdin.

Vihreiden osalta ehki eniten kiinnitti huomiota siihen, ettd edustaja Yanar totesi, ettd
tdma ei ohjaa riittdvasti kulutusta, eikéd hin ollut huolissaan maataloudestakaan. Voi her-
ranjestas sentdén: jos ihmiselld on tosiaan 1 200—1 400 euroa kuukaudessa ja hdn on vaik-
ka yksin asuva leski, niin ei ohjaa riittdvasti, kun hénell4 ei ole rahaa, eli nyt pikkusen rea-
lismia.

Ja tdstd syystd se on ehdottoman kannatettavaa, ettd jos me haluamme tdtd muuttaa, niin
tatd ei nyt tehdd vaan annetaan niitd kannustimia ja panostetaan rahaa sinne ilmastonmuu-
toksen ehkdisyyn. En nyt oikein ymmérré, ettd me pienituloisilta se [Puhemies koputtaa]
niskasta otetaan ja nahasta, ei ymmarra.

19.55 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Hallitus esittdd lammitys-, tyokone- ja
voimalaitospolttoaineen verojen korotusta 45 miljoonalla eurolla. Kuten perussuomalaiset
vaihtoehtobudjetissaan toteavat, esitetty veronkorotus ei ole yhteiskunnan kokonaisedun
mukainen eikd oikeudenmukainen. Veronkorotus nostaisi myds kaukoldmmon hintaa, sil-
13 se kohdistuisi ennen kaikkea fossiilista polttoainetta kéyttéviin sdhkon ja ldammon yh-
teistuotantolaitoksiin. Verolla olisi myds heikentidva vaikutus teollisuuden kilpailuky-
kyyn, vaikka liikenteen 3 miljoonan euron, metsédtalouden 4 miljoonan euron ja muiden
tyokoneiden 2 miljoonan euron osalta veronkorotuksen vaikutus onkin kohtalaisen pieni.
Muutoksen suunta on véiré, ja hallituksen keskeisen tavoitteen eli kansallisen kilpailuky-
kymme edistdmisen sijaan kisittelyssé oleva hallituksen esitys heikentéa kilpailukykyam-
me. Néisté syisté esitetty veronkorotus tulee perua.

Sitten vield tuosta ilmastonmuutoksesta sen verran, ettd muun muassa sen kivihiilivoi-
malan, mikd on Helsingissé, padstot ovat samanlaiset ja se ilma, miké tulee sieltd, on yhti
puhdasta kuin se, mité intialaiset hengittévit. Ja todenndkoisesti se vaikutus on sielté in-
tialaisten pédstoistd tdhdn maapalloon suurempi kuin timméoisilla pikku voimaloilla.
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19.57 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! I[lmastonmuutoksen hillinnilld on oikeasti kii-
re, ja siksi onkin mielesténi hyvin ilahduttavaa, ettd Helsingin kaupunki on péittanyt yh-
den kivihiilivoimalaitoksen sulkemisesta, ja pditds, ettd Helsingistd tulee hiilineutraali
vuoteen 2035 mennessa tarkoittaa ymmartdakseni myoskin toisen hiilivoimalan sulkemis-
ta Helsingissa.

Energiaveron hiilidioksidikomponentin korottaminen on perusteltua, mutta aina kun
ympéristoveroja nostetaan tai siitd edes keskustellaan, nousee keskustelu myds sosiaalisis-
ta vaikutuksista. Mielestdni on hyvin perusteltua se, ettd veron tuotosta aina kiytetéén osa
niiden sosiaalisten haittojen kompensoimiseen, joita joillekin ihmisryhmille muutoksesta
tulee.

Mutta, arvoisa puhemies, erityisesti haluan nostaa esille sen epdjohdonmukaisuuden
hallituksen politiikassa, ettd kun toisaalta pidetdén aika suuria puheita ilmastonsuojelusta,
niin toisaalta sitten turpeen verosuosintaa on hallituksen aikana vain pahennettu. Eli kun
vuonna 2015 alennettiin turpeen veroa 4,9 eurosta megawattitunnilta 3,4:44n ja sitten vii-
me vuonna oikein rajusti alennettiin 1,9 euroon megawattitunnilta eli alle puoleen siité,
mitd se oli hallituksen aloittaessa, niin timéhén suosii erittdin pahaa hiilidioksidipaastojen
aiheuttajaa, turvetta, ja tillaisessa politiikassa ei ole kylld mitdén jérkea.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta anne-
tun lain ja vapaasta sivistystyosti annetun lain 11 b §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 99/2017 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 12/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 10. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

20.00 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Aloitin tdnddn péivan Sivistys 100 -juhlassa
opetus- ja kulttuuriministerion ja Helsingin yliopiston vieraana, ja tdytyy sanoa, etti se osui
siind mielessd vdhin huonoon pdivéin, ettd tddlld illan paitteeksi padtdmme esityksesti,
jossa ehdotetaan indeksikorotusten jaddyttdmistd opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta
annettuun lakiin ja vapaasta sivistystydstd annettuun lakiin.

Indeksien jaddytys on murentanut osaltaan suomalaisen koulutuksen ja sivistyksen pe-
rustaa, erityisesti kun ne otetaan huomioon yhdessé koulutukseen, tutkimukseen ja sivis-
tykseen kohdistettujen miljardiluokan siéstdjen kanssa. Télld hallituksen esitykselld onkin
jélleen kerran kielteinen vaikutus koulutuksen laatuun, ja sen ainoana tavoitteena on va-
hentdd koulutuksen resursseja perusopetuksessa, vapaassa sivistystydssd, lukioissa ja tai-
teen perusopetuksessa. Julkista taloutta voidaan vahvistaa vain osaamiseen ja kasvuun pa-
nostamalla, ei leikkaamalla. Indeksien jaddytysten jatkaminen ei kerta kaikkiaan ole endd
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perusteltua tilanteessa, jossa talouden tilanne on kohentunut merkittivisti ja esimerkiksi
verotuotot ovat kasvaneet oletettua enemman.

Tieddimme myds Euroopan komission tekemésté seurantakatsauksesta, kuinka Suomes-
sa panostukset koulutukseen ovat menneet tiysin vastakkaiseen suuntaan kuin verrokki-
maissa, ja tdhén suuntaan tarvitaan muutos. Kuten hallituksen esityksessékin mainitaan,
opetuksen jarjestijit sekd oppilaitosten ylldpitdjat ovat joutuneet sopeuttamaan toimin-
taansa kdytettivissd oleviin resursseihin. Kéytdnndssé tdmé on johtanut vahvaan eriarvois-
tumiskehitykseen alueittain, kun toisissa kunnissa on voitu kompensoida tehtyja leikkauk-
sia kunnan omalla rahoituksella ja toisissa kunnissa taas ei. [lman kunnan lisdrahoitusta
esimerkiksi lukion rahoitukseen ei ole endé pystytty toteuttamaan toimintoja laadukkaasti,
ja esimerkiksi positiivisen diskriminaation rahoituspohjat ovat hyvin erilaisia. Myds va-
paan sivistystyon ja taiteen perusopetuksen opiskelijamaksut ovat nousseet kohtuuttomas-
ti. Rahoitusleikkaukset ovat lisénneet kuntien ja yksittiisten opiskelijoiden rahoitusvastuu-
ta koulutuksen kustannuksissa.

Arvoisa puhemies! Kuulimme valiokunnassa, voisiko sanoa, musertavan arvion timan
lakiesityksen vaikutuksista. Siksi vastustamme indeksijaédytyksid. Ne nakertavat tirkei-
den peruspalvelujen rahoittamista ja jéttavét pysyvan aukon ndiden toimintojen rahoituk-
seen. Kédytdnndssd toiminnan sopeuttaminen yhdistettynd muihin suoraan koulutukseen
kohdistettuihin leikkauksiin tarkoittaa lomautuksia, sijaiskieltoja, suurempia ryhmikoko-
ja, pienempidd valinnaisuutta ja opetuksen midrdn vahentdmistd. Pahimmin leikkaukset
kohdistuvat syrjdytymisuhan alla oleviin nuoriin.

Naistd syisté esitdn lakiesityksen hylkddmista.

20.03 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Ehdotan vastalauseen numero 2 mukaisesti, ettd
lakiehdotukset hyldtaan.

Kuten ténéén on tdélla keskustelussa todettu jo aiemmissa kohdissa, niin koulutuksesta
on leikattu télld vaalikaudella jo merkittdvasti — voisi sanoa, ettd enemmaén kuin riitti-
vésti. Maan oltua kaksi vuotta sitten pahassa taloudellisessa ahdingossa ndmaé leikkaukset,
jotka silloin tehtiin, olivat vield jollain tavalla perusteltavissa, vaikka ne kipeiti olivatkin,
mutta nyt kun taloutemme on l&htenyt lopulta nousuun, koulutukseen kohdistuvat liséleik-
kaukset eivit ole endd milldén tavalla perusteltavissa.

Téma hallituksen esitys, joka on ihan puhdas sééstolakiesitys, vaikuttaisi seka esi- ja pe-
rusopetuksen rahoitukseen, lukiokoulutuksen rahoitukseen ettd vapaaseen sivistystyohon
annettavaan rahoitukseen. Liséksi kaikki ndmé indeksikorotuksia vastaavat sééstot ehdo-
tetaan tehtiaviksi pysyvasti.

Arvoisa puhemies! Varsinkin syrjdseuduilla vapaan sivistystyon tehtévé on erittidin mer-
kittdvd muiden koulutuspaikkojen ollessa usein pitkien vdlimatkojen takana. Vapaalla si-
vistysty6lla on tietenkin térked rooli sivistyksen ylldpitdjand koko maassa, ja vapaan sivis-
tystyon palveluja kdyttddkin vuosittain noin miljoona kansalaista. Tama hallituksen esitté-
mé indeksijaddytys vaikuttaa siis hyvin merkittdvain osaan kansalaisia joko kurssimaksu-
jen nousun muodossa tai pahimmillaan jopa opetustarjonnan heikkenemisené tai loppumi-
sena kokonaan. Se on ehdottoman véarda kehitysté, jota me perussuomalaiset emme voi
kannattaa.

Arvoisa puhemies! Vapaata sivistystyotd tekevid oppilaitoksia on kéytettdvé jatkossa
entistd enemmaén toisen asteen koulutukseen valmentavina, sitd antavina ja monimuotoista
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erikois- ja tdydennyskoulutusta jarjestidvind koulutuspaikkoina, ja samaten yhteistyoté ai-
kuiskoulutuskeskuksien kanssa tulee lisdta.

Haluamme lopuksi muistuttaa, etté riittédvésti resursoitu ja [Puhemies koputtaa] laaduk-
kaasti jérjestetty koulutus ja osaaminen luovat perustan Suomen menestymiselle pitkalla
tahtdimelld, ja tdten emme missddn tapauksessa kannata nditd indeksijaadytyksia.

20.05 Jani Toivola vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan, kuten
tadlla todettiin, indeksikorotusten jaadyttdmistd opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta
annettuun lakiin ja vapaasta sivistystyOstd annettuun lakiin. Ndmé indeksien jaddytykset
heikentdvit entisestddn koulutuksen ja sivistyksen perustaa, kun ottaa huomioon koulutuk-
seen jo kohdistetut miljardiluokan sééstot, ja erityisesti tdssd kokonaisuudessa esitys on d4-
rimmaéisen huolestuttava.

Esitykselld on kielteinen vaikutus koulutuksen laatuun. Se vihentdd koulutuksen resurs-
seja perusopetuksessa, vapaassa sivistystydssd, lukioissa ja taiteen perusopetuksessa. Ja
erityisesti perusopetuksen osalta meidan tulisi olla d4rimmaiisen valppaina. On tosiasia,
ettd koulujen arjessa ollaan jo monilta osin ddrimmaéisen tiukoilla. Témé& heijastuu rehto-
rien jaksamiseen, joka heijastuu opettajiin, mika taas heijastuu oppilaisiin ja kaikkiin nii-
hin toiveisiin ja odotuksiin, mitd meilld on lapsien ja nuorten oppimisen, hyvinvoinnin ja
tulevaisuuden suhteen. Emme voi vain seurata sivusta.

Lukioissa leikkaukset ovat kohdistuneet varsinkin opetukseen, minké seurauksena ryh-
mékoot ovat kasvaneet, valinnaisten kurssien tarjonta vihentynyt ja itseopiskelu ilman oh-
jausta lisdantynyt. Hallituksen toimet ovat johtaneet eriarvoistumiskehitykseen alueittain,
kuten td4llé todettiin, ja tilldin toisilla kunnilla on varaa kompensoida valtion leikkauksia
ja toisilla taas ei.

Tédmén lisdksi esitys heikentdd museo-, taide- ja kulttuurialaa. Leikkaukset esimerkiksi
vapaassa sivistystyOsséd ovat johtaneet siihen, etti kansalaisopistojen miéra on vahentynyt
ja kurssimaksut nousseet. Ja alueelliset erot ovat kasvamassa, koska pienimmilld alueilla ei
endd voida tarjota kansalaisopistotoimintaa.

Kulttuuritoimeen kohdistuu sddst6jd, mutta esitys ei sisélld sddstopadtosten kattavaa vai-
kutusarviointia. Hallitus ei ole pohtinut, kuinka leikkaukset vaikuttavat esimerkiksi sosiaa-
liseen hyvinvointiin, kulttuuriperinndn sdilymiseen ja monikulttuurisen yhteiskunnan ke-
hittymiseen. Indeksijaddytysten jatkaminen ei ole tissd tapauksessa perusteltua, koska ta-
loudellinen tilanne on kohentunut.

20.07 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Kuten tidssd on useissa hyvissd puheenvuo-
roissa tuotu esille, timé on edelleen sitd samaa sivistysvihamielisté politiikkaa, mité halli-
tus on tdmén koko vaalikauden aikana harjoittanut. Eli edelleen jatkuvat koulutukseen teh-
tavat leikkaukset, jotka tdmén esityksen myota kohdistuvat myoskin perusopetukseen ja
lukioon siitd huolimatta, ettd kokoomuksen suunnalta vélilld kuulee puheenvuoroja, joissa
véitetddn, ettd perusopetuksesta ja lukiosta ei olisi leikattu senttidkddn. Perusopetuksen
osalta on my0skin syytd huomioida ne vihennykset, miti tdma hallitus kauden alussa teki
tasa-arvorahoihin, jotka mydskin kohdistuivat perusopetuksen puolelle.

Erityisen harmillista on se, etté siitd huolimatta, ettd hallitus nyt puhuu koulutuksen ja si-
vistyksen merkityksestd, nditd timénkaltaisia sddstopaétoksia jatketaan edelleen siitd huo-
limatta, ettd taloudessa selvésti on tapahtunut kdanne kohti parempaa. Vasemmistoliitto
esitti jo lisdtalousarvion késittelyn yhteydessi, ettd osa kasvavista verotuotoista olisi koh-
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dennettu ndiden koulutusleikkausten perumiseksi, mutta sille ei 10ytynyt tukea eiké vasta-
kaikua, vaan hallitus kéytti nimé kasvavat varat mieluummin lainan takaisinmaksuun.
Eli ndilld sanoilla haluan kannattaa edustaja Torstin tekemia hylkdysesitysta.

20.08 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! On helppo yhtyi edellisiin kriit-
tisiin puheenvuoroihin oppositiosta, joissa on todettu, ettd koulutuksen ja sivistyksen ja tai-
teen perusopetuksen leikkaukset ovat erittdin huolestuttavia monista eri syistd. Nyt on jo
néhty, ettd perusopetus ei endd kykene takaamaan kaikille taustasta riippumatta yhté hy-
véd, yhté laadukasta perusopetusta eikd jatkopolkua toisen asteen opintoihin.

Paitsi, ettd ndmé perusopetuksen leikkaukset ja lukio-opetuksen leikkaukset eriarvoista-
vat lapsia ja nuoria, ne ovat huolestuttavia myos alueellisen tasa-arvon ndkdkulmasta, niin
kuin edustaja Toivola toi hyvin puheenvuorossaan esille, koska kaikilla kunnilla tai kau-
pungeilla ei ole yhtéléisid mahdollisuuksia kompensoida niité valtion tekemid leikkauksia
oman budjettinsa kautta. Meilld kuitenkin on ollut ajatuksena se, ettd riippumatta siité, mis-
séd pdin Suomea lapsi tai nuori sattuu asumaan, hinelld on ihan yhti hyvét mahdollisuudet
hyvain, laadukkaaseen perusopetukseen tai opetukseen toisella asteella.

Myos ndmi museoiden leikkaukset ovat hyvin valitettavia téssi tilanteessa, jossa, kuten
todettu, talous on jo ldhtenyt liikkeelle. Museoitakin voi pitdé sellaisina tekijoind, jotka
tyollistévit alueella ja takaavat sen, ettd kulttuuriperintdd ja kulttuuritoimintaa on kaikilla
alueilla Suomessa.

Hyvin valitettavaa on, etti téllaisia leikkauksia opetukseen, koulutukseen, sivistykseen
ja kulttuuriin nyt tehddén.

20.11 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Hallitushan on nyt kertonut sellaista ta-
rinaa, ettd he eivét endd leikkaa koulutuksesta vaan pdinvastoin satsaavat siihen lisdi. No,
totuushan on toisenlainen, ja tdssd on nyt esimerkki taas siitd, miten koulutuksesta edel-
leen leikataan — ihan sieltéd lukio-opetuksesta ja my0s téssd nyt on esilld niitéd vapaan si-
vistystyon, kulttuuritoimen, teattereiden ja orkestereiden leikkauksia ja leikkauksia taiteen
perusopetuksesta. Ei olekaan ihme, ettd nyt salissa ei tdlld hetkelld ole endé yhtadn halli-
tuspuolueiden edustajaa, kun tdima totuus téssé tulee nyt selviksi, ettd todellakin koulutus-
leikkaukset jatkuvat edelleen. — Ahaa, yksi rohkea kuulemma 16ytyy. — Koulutusleik-
kaukset jatkuvat edelleen, vaikka hallitus on véittdnyt muuta.

Kylld on aivan selvid, ettd nyt, kun taloustilanne on kohentunut, tdssé kohtaa ilman
muuta pitdisi perua jo entisid leikkauksia ja ei missdén tapauksessa pitdisi endd mitdén lisé-
leikkauksia tehdd koulutuspuolelle. Mutta valitettavasti timé ei pidd paikkaansa vaan to-
dellakin meilld on taas edessdmme téssé yksi esitys, joka leikkaa koulutuksesta.

20.12 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Tédssd hallituksen esityksessd muutetaan ope-
tus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annettua lakia ja vapaasta sivistystyOsti annettua la-
kia siten, ettd indeksikorotuksia kdytdnndssé jaddytettdisiin. Sddstdt kohdistuisivat muun
muassa vapaan sivistystyon oppilaitoksiin, joita ovat kansanopistot, kansalaisopistot, opin-
tokeskukset, liikunnan koulutuskeskukset ja kesdyliopistot.

Me perussuomalaiset olemme jéttdneet sivistysvaliokunnassa asian késittelyn yhteydes-
sd oman vastalauseemme. Keskeisin huolenaiheemme on vapaan sivistystyon oppilaitos-
ten toimintakyky jatkossa, kun niiltd on jo pitkdan leikattu resursseja. Myos alueellisen si-
vistystarjonnan kannalta vapaan sivistystyon oppilaitokset ovat erityisesti harvaanasuttu-

92



Poytikirja PTK 129/2017 vp

jen alueiden kannalta keskeisesséd asemassa. Katsomme, ettd vapaan sivistystyon oppilai-
tokset ovat tirked pala suomalaisen koulutuksen ja sivistyksen kentdssé. Ne tarjoavat muun
muassa paljon yleissivistdvdd opetusta sekd monille tyourankin kannalta tdrkeédd tidyden-
nyskoulutusta. Erinomaiset mahdollisuudet sivistdd itsedédn ilmaiseksi tai melko pienelld
rahalla voidaan ndhdé jérjestelmdmme ylpeydenaiheena. Tdma jos miké tukee elinikdista
oppimista.

Muistutan vield, ettd vapaan sivistystyon oppilaitosten kohdalla ei voida puhua margi-
naalitoiminnasta, silld niitd hyodyntdé perédti miljoona ihmisté vuosittain. Vapaan sivistys-
tyon tarjoajat ovat joutuneet jo vuosien ajan supistamaan tarjontaansa leikkauksista joh-
tuen. Mielestéini nyt ei ole endd jarkevdd saksia suomalaista sivistystd kyseisen esityksen
mukaisesti.

Tamén vuoksi kannatan edustaja Savion hylkéysesitysta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle eriiden ympiiristoii koskevien hallintoasioiden muu-
toksenhakusiinnosten tarkistamiseksi

Hallituksen esitys HE 43/2017 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 14/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 11. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllosta paa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

20.14 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Esitén hallituksen esitykseen sisdltyvien la-
kiehdotusten hylkddmistd valiokunnan mietintddn siséltyvin vastalauseen mukaisesti.

Kyseesséd on huononnus kansalaisten oikeusturvaan ja huononnus meididn ymparisto-
lainsdddant6omme, kun entistd laajemmin ympéristoasioita koskevissa valituksissa ote-
taan kdyttoon valituslupa. Tdma hallitushan on usealla erilliselld askeleella sysdnnyt vas-
tuuta ympdaristolainsdddédnnon toimeenpanon valvonnasta kansalaisille, kun ymparistomi-
nisteriolté poistettiin maakuntakaavojen vahvistaminen ja alueellisten ely-keskusten vali-
tusoikeutta on rajattu. Tama tarkoittaa sité, ettd entistd enemmén on kansalaisten varassa
valvoa sitd, ettd ympéristolainsdddantd toteutuu myoskin kéytdnnossa. Nyt kansalaisilta
viedddn keinoja toteuttaa tdimaé, kun asioita vieddén valituslupajarjestelmaén.

Tédmai on kdytdnnossd myoskin epdsymmetrinen muutos, silléd kun aikaisemmin valituk-
sissa téytyi perustella, miksi se asia on virheellinen, niin nyt, jos yrittd4 saada asian ratkais-
tuksi kohossa, taytyy perustella myoskin, miksi timé asia tdyttdd valitusluvan myontami-
sen perusteet, jotka ovat hyvin tiukkaan rajattuja. Silloin kun téllaisen valituksen tekee esi-
merkiksi yritys, joka ei ole saanut haluamaansa ympéristdlupaa, on paljon todennikdisem-
pad, ettd sen yrityksen kayt0ssd on se juridinen asiantuntemus, [Puhemies koputtaa] jolla
tdma valitusluvan tarpeellisuus voidaan perustella. Sen sijaan kansalaisilla ja kansalaisjér-
jestoilld tdllaista asiantuntemusta on harvoin kédytettédvissaan.
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20.17 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Hassin tekemié esi-
tysté.

Tassdhin tavoitellaan yhdenmukaisuutta, miké sinénsi on kannatettavaa, mutta valittu
keino ei ole paras mahdollinen. Valituslupa on ylimitoitettu, ja se heikentdd kansalaisten ja
jérjestdjen tosiasiallisia vaikutusmahdollisuuksia, kun huoltaan ei saa oikeuden késitelta-
véksi. Ympdristoasiat ovat alueellisesti hyvin erilaisia ja monimutkaisia ja valituslupa so-
veltuu niihin huonosti, virheelliseen paéatokseen perustuvaa ympéristétuhoa kun ei voi pe-
rua. Siksi edustaja Hassin hylkdysehdotus saa kannatukseni.

20.17 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Asken sanomaani haluan lisiti vield sen, etti
hallituksen esitys ei sisélld todellista ymparistovaikutusten arviointia. Hallituksen esityk-
sessd todetaan, ettd sindnséd se ympdaristolainsdddantd, jonka toteutumiseen kohdistuvista
valituksista téssé on kyse, ei muutu, mutta on hyvin epatodennékoisté, ettd timén esityk-
sen lépivienti jdisi vaille ympéristovaikutuksia. Téhén asti ymparistdasioissa valituslupa-
jarjestelmad on viltetty, koska asiat ovat monimutkaisia ja oikeudellisesti tulkinnanvarai-
sia, monet hankkeet ovat ainutkertaisia ja silloin, kun ympaéristovahinkoja tapahtuu, ne
ovat monesti peruuttamattomia.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maatalousyrittijien lomituspalvelulain 27 ja
27 b §:n viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 160/2017 vp

Valiokunnan mietintd StVM 13/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 12. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

20.18 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Teen vastalauseen mukaisen lausu-
maesityksen, joka kuuluu: "Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus vahvistaa lomituspalvelujen
kehittdmistd edelleen pidemmalld aikavililld. Télloin kehittimistoimien méirdaikojen tu-
lee olla riittdvén pitkid."

Arvoisa puhemies! Kyseessé on valiokunnan mietintd hallituksen esitykseen, joka liit-
tyy maanviljelijdiden lomituspalvelujen sijaisapumaksujen alentamiseen. Hallitus paitti
syksyn 2017 budjettirithessé kohdistaa 1 miljoonan euron panostuksen lomituspalvelujen
sijaisapumaksujen osittaiseen alentamiseen. Lakiehdotus on ldhtSkohtaisesti hyvé, koska
se auttaa maanviljelijoitd jaksamaan nykyiselld tydtaakalla. Hallitus on siis sinénsd tehnyt
oikeansuuntaisia ratkaisuja. Ehdotettava 1 miljoonan euron panostus on kuitenkin perus-
suomalaisten mielestd liian vahdinen.

Hallitus esittdd 1 miljoonan euron méiérdrahaa lomituspalvelujen sijaisapumaksujen
alentamiseen. Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa ehdotetaan lisdyksend 2 miljoonaa
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euroa maatalouslomituksen tukemiseksi. Ndin ollen hallituksen ehdottama panostus on
riittdmaton. Arvostelu kohdistuu myds siihen, ettd ratkaisu on vain vuoden mittainen hal-
lituksen esityksessé. Lain médrdaikaisuus on liian lyhyt, jotta ndhtéisiin todelliset lain vai-
kutukset. Me teimme toki téstd jo pykdldmuutosesityksen, josta ddnestettiin, mutta téssi
nyt esitdn sitten titd lausumaa. Ja on vield kerrottava, etti hallituksen esityksessa sijais-
apumaksun tuntihinta on 12 euroa ja meilld se olisi 10 euroa ja 50 senttid. On erittéin tér-
kedd, ettd me tuemme maanviljelijoitd heiddn vaativassa ammatissaan ja mahdollistamme
sen, ettd he voivat ottaa ja pyytééa sijaisapua tarvittaessa, oli kysymys sitten lomasta tai sai-
raudesta. Lisdksi mehédn esitimme tdssi vastalauseessamme, ettd tdma laki olisi voimassa 2
vuotta sen sijaan, ettd yhden, kuten hallitus esittaa.

20.21 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Juvosen tekeméd lausumach-
dotusta. Kuten edustaja Juvonen tissd dsken hyvin kertoikin, eduskunta ei tosiaan hyvék-
synyt viime viikon ddnestyksessd maatalouslomitukseen esittimaamme lisdpanostusta. Pi-
ddmme tétd hallituksen esitysti panostuksen pienesti lisddmisestd sindnsé oikeansuuntai-
sena mutta kuitenkin maéraltaén riittdméattomand, ja tima hallituksen esittdma ratkaisu on
my0s kestoltaan liian lyhyt, joten esitimme siihen pidennystd, mutta nima esitykset to-
siaan kaatuivat.

Arvoisa puhemies! Jatkossa on varmistettava, ettd lomituspalveluja kehitetddn myds pi-
demmadlld aikavililld, kuten tdssd tekemdssdmme lausumaehdotuksessakin vaadimme.
Tyossdjaksaminen on tirkedd erityisesti eldintiloilla, joilla tehddén todella raskasta tyota,
ja sielld tyontekijoiden jaksaminen vaikuttaa tietenkin my0s eldinten hyvinvointiin. Kan-
nattaa siis muistaa, ettd toimivat lomituspalvelut ovat myds eldinsuojelun nakokulmasta
tarked asia, ja totta kai siitd, ettd suomalaisen maatalouden edellytykset sdilyvét kunnossa,
hy6tyy myds meidén huoltovarmuutemme.

Niilld perusteilla tosiaan kannatan tdti edustaja Juvosen tekemié lausumaa.

20.22 Olavi Ala-Nissilé kesk: Arvoisa herra puhemies! Eduskunnan pdytékirjoihin on
syytd todeta, ettd tdmé esityshédn on myonteinen koskien maatalousyrittdjien lomituspalve-
luja, merkitsee sijaisapumaksujen alentamista, ja se on kustannussédsto. Kuten edustaja
Savio sanoi, niin maatalousyrittéjilld ja kotieldintiloilla erityisesti on jaksamista tyossé pal-
jonkin, ja sen takia on hyvi, ettd kun nyt lomituspalveluja téssé ollaan uudistamassa tai
muuttamassa, siind siilyy nimenomaan viljelijdkohtainen, yrittdjdkohtainen lomitusjérjes-
telmé eikd se muutu tilakohtaiseksi, jolloin se alkaisi muistuttaa yritystukea, misté téssé to-
dellakaan ei ole kysymys.

20.23 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Taméa lomituspalveluja koskeva
lakimuutos on erittdin hyvéd. Maanviljelijoiden tilanne, kuten tieddimme, on monesta syys-
td tdlla hetkelld hyvin tukala, ja tieddmme my®ds sen, ettd hyvin moni tila on lopettanut tuo-
tantonsa, ja siind kylld tehdddn karhunpalvelus suomalaiselle elintarviketeollisuudelle,
suomalaiselle terveydelle ja suomalaisille ihmisille yleensa, koska kotimaiset elintarvik-
keet ovat varmasti maailman puhtaimpia. Ja sitten téllaiset ylivoimaiset seikat, kuten té-
mén vuoden sddolosuhteet, yleinen maatalouspolitiikka EU:ssa ja sitten tdiméd kustannus-
nousu ja ruuan hinnan halpuuttaminen, ovat tehneet sellaisen yhtilon, jonka sietiminen on
viljelijoille 1dhes ylivoimainen tehtdava. Tadma nyt késittelyssé oleva lakiesitys, joka miljoo-
nalla eurolla helpottaa sijaisapua, on toki askel oikeaan suuntaan, mutta jotta me téssi
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maassa pystyisimme varmistamaan kotimaisen elintarvikkeen tuotannon ja ne ldhes
300 000 tyopaikkaa, mitd siind elintarvikeketjussa on pellolta poytdén, meidén tulee toi-
mia paljon paljon mééritietoisemmin. Tama on, niin kuin sanoin, askel oikeaan suuntaan,
eika télld lomituslailla eikd sijaisavulla tietenkdén pystytd kovin paljon asiassa auttamaan,
mutta sekin véhé, miké pitdd tehdd, tehkd&mme iloisella mielell.

20.24 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Téassé ei ole kyse suurista summista,
mutta heille, ketké niité sijaisapupalveluita joutuvat ensi vuonna kiyttdméaén, tima tilapéi-
nen sijaisapumaksujen alennuksen jatkuminen on erittdin tirked asia. Tdlld vahvistetaan
viljelijoiden, maatalousyrittdjien tyossdjaksamista, ja erittdin hyvi, ettd jatko nyt varmis-
tuu.

Mutta, arvoisa puhemies, tissd yhteydessd on hyva sanoa ilmoille myds se, ettd tdsté-
kéan tilapdisestd alennuksesta ei, ikdva kyll4, ole hydtyé, jos lomituspalveluyksikko ei ky-
kene sitd tarvitsevalle tuottamaan, jos ei 10ydy asiantuntevia lomittajia sijaisapua teke-
méén. Siksi tdiméankin lain hengen tiyttdmiseksi meidén pitdd pystyd edistimédin toimia,
joilla ammattitaitoisten ja motivoituneiden lomittajien tydskentelyedellytykset ja saata-
vuus pystytddn turvaamaan. Esimerkiksi edessd olevassa suuressa hallintoremontissa pitdé
pystyd turvaamaan lomituspalveluiden tulevaisuus niin viljelijoiden kuin lomittajienkin
nékokulmasta.

20.26 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Niin kuin tdssd on aiemmissa puheen-
vuoroissa tullut esille, lomituspalvelun merkitys viljelijéiden jaksamiselle on kylla &érim-
maéisen suuri, ja me tieddmme, ettd maatalousyrittdminen ja varsinkin ty0 eldintuotannossa
on fyysisesti aika raskasta mutta varsinkin se on ollut henkisesti raskasta nyt tdssé viime ai-
koina liittyen laajemminkin maatalouden ahdinkoon ja niihin tukimaksujen viivéstyksiin,
ja osa tiloista edelleenkéin ei ole saanut tavallaan sitd talouttaan ja maksujarjestelmidén
kuntoon sen osalta, kun silloin piti tehdi erilaisia erityisjarjestelyitd. Ja niin kuin edustaja
Savio tdssd myds totesi, silloin kun viljelija jaksaa hyvin, niin silloin myds eldimet jaksa-
vat hyvin, koska silloin hén jaksaa niistd huolehtia, ja siind mielessé mielesténi on ihan pe-
rusteltua, ettd me huolehdimme siit4, ettd lomituspalvelut ovat silld tavalla kunnossa ja saa-
tavilla, ettd me tuemme viljelijoiden jaksamista.

20.27 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Suomalaisella tuottajalla on valtavasti haas-
teita télld hetkelld varsinkin kannattavuudessa. Maatalouslomittajia ei helposti saa, eikd
varsinkaan kokopiivitoisid maatalouslomittajia. Ja myds eldinten hyvinvointi puhuttaa.
Kun viljelij, tuottaja, ei jaksa, niin helposti kdy my®0s niin, ettd siiné voivat eldimetkin kér-
sid. Joten kaikki se, mitd voidaan télld hetkelld tehdé tuottajan hyviksi, on kannatettavaa.
Meille on tirkeéd, ettd me saamme kotimaisia tuotteita jatkossakin ja huoltovarmuus py-
syy, mutta se ei pelkilld sanoilla tule.
Kannatan ldmpimaésti Juvosen esitysta.

20.28 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Jéi tuossa ensimmaéisessid puheenvuo-
rossa mainitsematta juurikin eldinten, kotieldinten, hyvinvointi sielld maatiloilla. Suomi
eldd maaseudusta, ja on erittdin tirkedd, ettd mahdollisuudet harjoittaa sielld maanviljeli-
jén ammattia ovat yhdenvertaiset ja yhtendiset kautta Suomen, ja kun maanviljelijé jaksaa
tehda sitd tyoténsd, niin totta kai se vaikuttaa kaikkien hyvinvointiin, niin perheen hyvin-
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vointiin kuin myds eldinten hyvinvointiin, emmeka liikaa Suomessa puhu eldinten hyvin-
voinnista. Kylld se on yksi niistd hyvin térkeistd asioista, joista tiytyy jatkuvasti myos
muistuttaa, eli se, miten me kohtelemme niitd eldimié, on sitd inhimillisyyden osoitusta

myos.

Miné toivoisin todellakin tukea télle meidén lausumalle — "Eduskunta edellyttia, etti
hallitus vahvistaa lomituspalvelujen kehittdmisté edelleen pidemmalli aikavélilla. Talloin
kehittimistoimien méaérdaikojen tulee olla riittdvéan pitkid." — eli toivoisin, ettd me kat-

somme sinne tulevaisuuteen pdin, mitenkd suomalainen maanviljelijé voi ja jaksaa. Ja to-
dellakin tdimén lausuman tarkoitus olisi tuoda nikyviin maanviljelijoitd ja suomalaista
maaseutua, eldimié, kaikkia, jotka sielld tyoskentelevét, myds niitd lomittajia, jotka teke-
vét sitd vaativaa ja myds raskasta tyotd. Heidétkin pitdd huomata ja ndhda, ettd heidén tyo-
panoksensa on ddrettomaén tarkes.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaalihuoltolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 162/2017 vp
Valiokunnan mietintd StVM 14/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 13. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

20.29 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Hyvét edustajakollegat! Téassa hallituk-
sen esityksessd on kysymys sosiaalihuoltolain sddnnoksestd, jonka mukaan valtio korvaisi
tietyissd tilanteissa kunnille kielteisen turvapaikkapditoksen saaneille henkildille annettu-
jen kiireellisten sosiaalipalveluiden kustannukset. Tdhén lakiesitykseen perussuomalaiset
ovat jittineet vastalauseen, ja esittelen sen tdssd nyt. Samalla teen vastalauseen mukaiset
lausumaesitykset, kuin myds esitin tdmén lakiesityksen hylkaédmista.

Vastalauseen lausumaehdotukset kuuluvat seuraavasti:

1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy vélittdmasti toimiin rekisterdidékseen kii-
reellisiin ja valttdméttomiin sosiaalipalveluihin hakeutuvat laittomasti maassa oleskelevat
henkil6t, jotta heidén henkil6llisyytensd voidaan varmistaa.

2. Eduskunta edellyttéé, ettd laittomasti maassa oleskelevien kiireellisten ja valttiméatto-
mien sosiaalipalvelujen kustannuksia seurataan erittdin tarkasti.

3. Eduskunta edellyttdd hallituksen seuraavan, etteivit lakimuutokset toimi vetovoima-
tekijoind laittomasti maassa oleskeleville vaan sen sijaan kannustavat laittomasti maassa
oleskelevia poistumaan maasta kielteisen turvapaikkapédtoksen seka kiireelliset sekd valt-
tdméattomat sosiaalipalvelut saatuaan.

4. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy selvittdméan, miten kiireelliset ja vélttamat-
tomat sosiaalipalvelut jérjestetdén ja kustannetaan muissa Pohjoismaissa ja Euroopassa, ja
tuo tdmén tiedon eduskunnalle.”
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Arvoisa puhemies! Talld hallituksen esitykselld ei anneta uusia tehtévid kunnille eikd
uusia palveluja laittomasti maassa oleskeleville. Esityksen tarkoituksena on jakaa valtion
ja kuntien vilisid kustannuksia. Perussuomalaiset ymmaértivit sen, ettd valtio osallistuu
kuntien yliméaérdisiin kustannuksiin tai ylipdénsé kustannuksiin. T44ll4 on tdndén keskus-
teltu muun muassa peruspalveluihin kohdistetuista valtionosuuksista. Nostan esiin vaikka
hoitajamitoituksen, nostan esiin vaikkapa vanhusten palvelut. Piddimme myos térkedna,
ettd ihmiskaupan uhrien tunnistamiseksi ja auttamiseksi tehdédédn Suomessa toimia. Kylla
ndma huolet ovat yhteisia.

Olemme kuitenkin huolissamme tdmén esityksen tuomasta valtion ja kuntien taakan-
jaosta, silld samalla kun valtio kustantaa kielteisen turvapaikan saaneiden kiireellisid ja
vélttiméttomid sosiaalipalveluja, jotka ovat majoitus, ruoka ja ladkkeet, valttiméattomat
ladkkeet, se luo samalla my0ds kannustimia ja vetovoimatekijditd kielteisen turvapaikka-
paétoksen saaneille siten, ettd heidén luvaton maassa oleskelunsa saattaa jatkua eivitka he
poistu maasta. Tdma on mielestimme kestimétontd. Suomen tulisi tehda sellaisia ennalta
ehkiisevid toimenpiteitd, joilla laittomasti maassa oleskelevat poistuvat Suomesta kieltei-
sen turvapaikkapéitoksen saatuaan. Eli tima hallituksen esitys todellakin avaa sen mah-
dollisuuden, ettd kunnat voivat ldhettdd laskun Kelalle eli valtiolle, ja valtion budjetissa on
ensi vuodelle huomioitu noin 5,4 miljoonan potti, josta sitten kustannuksia maksetaan. Me
olemme huolissamme tistd kustannusten kasvusta. Muun muassa Helsingin kaupunki on
ottanut kantaa asiantuntijalausunnossaan henkildstokuluihin. Myds Kuntaliitto osoitti
huolta siité, riittddko rahoitus ja tulisiko se mahdollisesti turvata tarvittaessa lisdbudjetilla.
Eli ndma aiheet olla huolissaan ovat todella aiheellisia.

Me esitimme valiokunnassa kysymyksen siitd, miten kiireellisen sosiaalihuollon kustan-
nukset laittomasti maassa oleskelevien osalta on jirjestetty muissa Pohjoismaissa ja Eu-
roopassa. Vertailua hallituksen esityksen mukaisesta kustannustenjaosta valtion ja kuntien
viélilla 10ytyy kuitenkin ylldttden véhdn. Ruotsissa kunnat vastaavat valttdméattomasti
avusta laittomasti maassa olevien osalta eiké valtio korvaa sitd kunnille. Elikk# kunnat siis
maksavat itse ndmé kustannukset. Tanskassa kansainvélistd suojelua hakeneen henkilon,
joka on saanut kielteisen paitoksen, tulee lihted maasta. Tanskan maahanmuuttovirasto
vastaa ulkomaalaisen tukemisesta, kunnes hén ldhtee tai hanet karkotetaan Tanskasta. Pe-
russuomalaisten mielestd olisi tarked4, ettd ajantasaista tietoa siitd, miten erilaisista sosiaa-
lipalveluista ja niiden kustannusjaosta sdddetdéin Pohjoismaissa ja Euroopassa, olisi saata-
villa.

Arvoisa puhemies! Téilld on puhuttu Helsingin tekemaéstd péétoksestd, joka antaa ter-
veyspalvelut laittomasti maassa oleskeleville. Tama hallituksen esitys mahdollistaa sen,
ettd niille kustannuksille, joita kunnille nyt tulee niistd sosiaalipalveluista, jotka on lain-
mukaisesti annettava, 16ytyy sitten maksaja, ja se on valtio. Ja kylld huolena on se, ettd kun
piikki on auki, niin varmasti rahasummat tulevat kasvamaan.

Meillé on tdlld hetkelld tartuntatautilaki, joka méérittelee tarkasti sen, millaista hoitoa ja
apua niin laittomasti maassa oleskelevat kuin kaikki muutkin — kansalaiset, kuntalaiset ja
ei-kuntalaiset — saavat. Sielld on akuutti hoito, ja sielld on paljon sellaisia sairauksia, joi-
hin sitten apua ja turvaa saa. Vilttdméattomat palvelut, ovat ne sitten sosiaalipalveluita tai
terveyspalveluita, tulevat kylld lain mukaan. Niitd tdytyy aina sitten katsoa ja miettid, kuin-
ka suuri ikkuna avataan.
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20.35 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Juvosen tekeméé lakiehdo-
tusten hylkéysesitysté seké vastalauseen mukaisia lausumaehdotuksia.

Kyse on perimmaltdén siité, ettd kuntapéattdjien keskuudessa ympéri maata néyttié ole-
van kasvava halu tarjota paperittomille maassa oleville, siis laittomasti oleskeleville hen-
kilgille yha laajempia palveluja, kunhan niille 18ytyy jostain rahoitus, ja kun kunnat saavat
valtiolta rahaa valttdimattomien sosiaalipalveluiden jarjestdmiseen, niin kunnat kyllé laa-
jentavat niitd palveluita ndkodjddn hyvin mielellddn. Aiheesta keskusteltiin jo aiemman
kohdan osalta tindén, mutta lienee silti vield syytd muistuttaa, ettd Helsingin kaupungin-
valtuusto péétti viime viikolla tarjota laittomasti maassa oleskeleville henkil6ille suuren
mééridn maksuttomia sosiaali- ja terveyspalveluita. Paperittomilla on jatkossa oikeus muun
muassa valttimattomadn kroonisten sairauksien hoitoon, hammashoitoon, rokotuksiin,
mielenterveyspalveluihin ja oikeudelliseen neuvontaan, ja liséksi néitéd palveluita mainos-
tetaan kaupungin internetsivuilla lukuisilla eri kielilld. Kansalaisten keskuudessa Helsin-
gin kaupunginvaltuuston tekemé padtds on heréttényt tdysin oikeutetusti valtavasti kritiik-
kid, ja moni on tiedustellut jopa minulta, vaikka en helsinkildinen olekaan, miké on lain-
sdddanndn yleinen merkitys, jos jopa maassa laittomasti oleskelevat ovat oikeutettuja il-
maispalveluihin. Téssé on kyse seké periaatteesta etté taloudesta. En tiedd, kumpi on tér-
kedmpi, mutta molemmista asioista on kysymys.

Arvoisa puhemies! Edustaja Juvonen toi dsken esille Ruotsin esimerkin, jossa kunnat
itse maksavat laittomasti maassa oleskeleville tarjoamansa palvelut, sekd Tanskan periaat-
teen, jonka mukaan laittomasti maassa oleskelevien on poistuttava maasta. Nima ovat erit-
tdin hyvid ldhtokohtia, ja ne tulisi pitdd mielessd myos Suomessa, kun lainsédddantoa taalla
laaditaan ja padtoksid tehddén.

Niilld perusteilla lakiehdotus on syytd hylété ja tekemdmme lausumaehdotukset syyta
hyvaksya.

20.37 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Téastd aiheesta keskusteltaessa tdytyy aina
muistaa, ettd nyt tdssd puhutaan henkildista, joilla ei ole todetusti mitdin kansainvilisen
suojelun tarvetta eikd muutakaan laillista perustetta maassamme oleskeluun. Tdma on kes-
tdméatontd yleisen lainkuuliaisuuden kannalta. Ja kun téssé esityksessd annetaan rahaa, niin
se menee aina niin, ettd kun on rahaa, sille on ottajia. Kuka tulee lopulta arvioimaan, ovat-
ko palvelut todella olleet valttaiméattomid? Tama muodostaa kannusteen, kuten olemme pe-
lanneet.

Némaé edustajien Juvonen ja Savio esittdmaét asiat ovat tirkeitd joka tapauksessa, tulipa
laki hyviksytyksi tai ei. Nama tdssi esitetyt lausumaehdotukset ovat vahintd, mité tolkun
maassa voidaan tehda.

On vilttamétonti, ettd tiedetién, kenelle tarjotaan terveyspalveluita. Se nyt on véhinti,
mitd voidaan tehdi, ettd edes rekisterdidddn heidét, jotka niitd palveluita kayttavat.

Se, ettd seurataan kustannuksia, on myos vélttdmétonta. Talla hetkelld sotesta yritetdén
sddstdd 3:a miljardia — siis laillisesti maassa oleskelevien Suomen kansalaisten sosiaali- ja
terveyspalveluista palveluverkkoa karsimalla yritetdén sdéstdd 3 miljardia — ja se, etté sa-
maan aikaan edes keskustellaan siitd, mité tarjotaan laittomasti maassa oleville, on késitta-
matonta.

Néiden palveluiden kéyton tidytyy olla selvé piste, missd henkildiden tiedot padtyvét vi-
ranomaisille, jotta heidédn maasta poistamisensa voidaan kdynnistaa.
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Lisdksi on tirkeéd ja vélttimatontd, ettd Suomi ei tarjoa médraltadn tai laadultaan muita
Pohjoismaita vetovoimaisempia palveluita. Téstd ei saa muodostua meille sosiaaliperdisen
maahanmuuton vetovoimatekijia.

20.39 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Se, ettd jiddaén laittomasti maahan, ei
ole kenenkdin etu. Vuonna 2016 toimenpidesuunnitelmassa laittomasti maassa oleskelun
ehkdisyyn ja hallintaan todettiin, ettd vastaanottojarjestelméstd on kadonnut noin 3 800
henkil6é. Jopa 8 000—10 000 voi jddda oleskelemaan maassa laittomasti. Ja kun me pu-
humme kustannusarvioista, niin vuorokautta kohden majoituksen kustannukseksi arvioi-
daan noin 35 euroa, ruokakustannukseksi véhén péélle 7 euroa ja lddkekuluissa se on noin
5 euroa. Hitdmajoitusta kayttivid arvioidaan olevan 500—1 000 henkil6a noin kolmen
kuukauden ajan, ruokakorvausta hakevia 1 500 henkil6d puolen vuoden ajan, ja muiden
kustannusten perusteena on 1 000 henkil6d puolen vuoden ajan. Arvioiden mukaan kun-
tien menot olisivat yhteensé noin 5,4 miljoonaa euroa vuonna 2018. Téssdhdn on todella-
kin tdysin uusi momentti, mikd on budjettiin esitetty ensi vuodelle, eli kun se on nyt 5,4,
niin tidtd lukua tulee seurata, paljonko se on sitten 2019 ja niin eteenpiin, kuinka paljon
summat nousevat.

Kyllé se ihan oikeasti on niin, ettd samalla kun me leikkaamme suomalaisten palveluis-
ta, niiden ihmisten, jotka ovat rakentaneet titi yhteiskuntaa, ja puhun jilleen kerran vaik-
kapa vanhustenhoidosta, kotihoidosta ja siitd laadusta miti sielld on ja paljonko sielld on
apukdsid, niin me avaamme... Aivan kuten edustaja Mékeld hyvin tuossa esitti, he ovat ih-
misid, joilla ei ole mitdén perustetta jadddd Suomeen. He ovat laittomasti. He ovat kdyneet
kaikki prosessit ja valitusprosessit 1dpi, ja heilld ei ole mitddn syyti jadda tinne Suomeen.
Elikk& meilla pitdisi olla ihan sama linja kuin Tanskassa, elikké kun ei ole lupaa jaddd maa-
han, niin maasta pitéé poistua. Ei ole kenenké&én etu, ettd jadddédn laittomasti maahan.

Keskustelu pééttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kansanelikkeen ja erdiden muiden etuuksien
vuoden 2018 indeksitarkistuksista seki kansanelikeindeksisti annetun lain 2 §:n ja erii-
den muiden lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 123/2017 vp

Toimenpidealoite TPA 28/2017 vp

Valiokunnan mietinté StVM 16/2017 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely
Ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késitte-
lyyn esitellddn paivijarjestyksen 14. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyviksyé tai

hylata lakiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmdaisessa kisittelyssa. Lopuksi paa-
tetddn ainoassa kasittelysséd toimenpidealoitteesta.
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Keskustelu

20.41 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen lausu-
maehdotuksen, joka kuuluu: "Eduskunta edellyttia, ettd hallitus huolehtii siité, ettd perus-
toimeentulon turvaan ei puututa olennaisesti."

Lisiksi teen lakiesitysten hylkéysehdotuksen.

Arvoisa puhemies! Téssé esityksesséd ehdotetaan annettavaksi laki kansaneldkkeen ja
erdiden muiden etuuksien vuoden 2018 indeksitarkistuksista. Tamén lain mukaisesti kan-
saneldkeindeksi jaddytettdisiin pysyvéstd lainsdddédnnostd poiketen vuoden 2017 tasolle.
Ehdotettua lakia sovelletaan kaikkiin kansaneldkeindeksiin sidottuihin etuuksiin. Esitys
koskee kansaneldkkeitd, takuuelidkkeitd ja muita sellaisia etuuksia, joita tarkistetaan kan-
saneldkeindeksin perusteella tai jotka ovat muuten sidottuja kansaneldkkeen maaraan. Nai-
td muita etuuksia ovat vammaisetuudet, rintamalisd, ty6ttomyysturvalain mukainen perus-
pdividraha, tydmarkkinatuki seké lapsikorotus. Muutos koskisi myds kansanelékeindeksiin
sidottujen etuuksien médrdytymisperusteita sekd rahamaérid, kuten lddkekorvausten vuo-
tuisen omavastuun rajaa.

THL:n mukaan hallituksen esitys lisdé pienituloisuutta etenkin yli 65-vuotiaiden kes-
kuudessa. Timé on seurausta siitd, ettd takuu- ja kansaneldkkeen taso heikkenee, mutta
my0s siitd, ettd eldkkeiden verotus voimistuu eldketulovihennyksen pienenemisen myota.

Lakiehdotukset ovat merkityksellisié perustuslain 19 §:n 2 momentin kannalta. Sen mu-
kaan lailla taataan jokaiselle oikeus perustoimeentulon turvaan ty6ttdmyyden, sairauden,
tyokyvyttdmyyden ja vanhuuden aikana sekd lapsen syntymin ja huoltajan menetyksen
perusteella. Perustuslakivaliokunnan lausunnossa sanottiin néin.

Perussuomalaiset katsovat, etté lakiehdotukset lisdédvét yhteiskunnallista eriarvoistumis-
ta, yhtend esimerkkiné elékeldiskdyhyys. Eldkeldisten méérd kasvaa entisestddn, eivétki
pelkét nimelliset takuueldkkeen nostot riitd. Kansaneldkettd nauttivista suuri osa joutuu
eldmédn erittiin pienilla tuloilla. Perussuomalaiset katsovat, etté esitys merkitsee perustoi-
meentulon turvan sellaista heikkenemistd, joka lainséditdjille asetetut velvoitteet huo-
mioon ottaen ei ole hyviksyttivissa.

20.44 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Juvosen tekeméé hylkéysesi-
tysté sekd hénen tekemiénsa lausumaehdotusta.

Kansaneldkeindeksin jaddyttdminen on erittdin rankka, kaikkein pienituloisimpien ih-
misten eldméén suuresti vaikuttava ja sitd suuresti vaikeuttava talouspoliittinen toimenpi-
de. Sitd se on erityisesti nykytilanteessa, jossa talous on lopulta ldhtenyt nousuun, ja var-
sinkin hyvétuloisten kansalaisten tilanne alkaa parantua merkittavésti.

Téssd esityksessd on kyse sellaisesta perustoimeentulon heikennyksestd, kun vieldpa
otetaan huomioon hallituksen asumisen hintaan vaikuttavat veronkorotukset, joista tdnién-
kin on téélla pitkdan keskusteltu, etté tité esitystd on kylld todella vaikea ymmaértaa. Pieni-
tuloisten asema on jo nyt niin tukala, ettd sen edelleen heikentdminen on varsin vastuuton-
ta sosiaalipolitiikkaa. Mikali lakiesitys kuitenkin hyviaksytdén hallituspuolueiden niukan
enemmiston turvin eduskunnassa, niin hallituksen tulee jatkossa vahintéédnkin turvata jo-
kaisen kansalaisen perustoimeentulo, mihin me omassa lausumaehdotuksessamme viit-
taamme.
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20.45 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa herra puhemies! Esitén vastalauseen 3 mu-
kaisesti, ettd ndmé& puheena olevat lakiesitykset hylétéén ja ettd sen sijaan hyvaksytdén vas-
talauseessa 3 esitetty toimenpidealoite, joka on siis toimenpidealoite 28/2017 elikka jétet-
ty niillé valtiopdivilla.

Hallituksen talouspolitiikka on tdlla vaalikaudella pienentényt kaikkein eniten pienitu-
loisimpien kotitalouksien kiytettédvissé olevia tuloja, ja erityisesti niin tekee tdma lakiesi-
tys kansanelikkeen ja erdiden muiden etuuksien indeksitarkastuksista sekd kansanelikein-
deksistd annetun lain 2 §:n ja muiden lakien muuttamisesta.

Téssi lakiesityksessé esitetty muutos koskee laajasti suomalaisia pienituloisia. Indeksin
jaddytys koskee kansaneldkkeitd, takuueldkettd ja muita sellaisia etuuksia, joita tarkiste-
taan kansanelidkeindeksin perusteella ja jotka ovat muuten sidottuja kansaneldkkeen méaé-
radn. Tallaisia muita etuuksia ovat vammaisetuudet, rintamalisit, tyottomyysturvalain mu-
kainen peruspdivdraha, tydmarkkinatuki seké lapsikorotus. Muutos koskee myds kansan-
eldkeindeksiin sidottuja etuuksien méairdytymisperusteita sekd rahaméérié, kuten ladke-
korvausten vuotuisen omavastuun rajaa.

Niamai indeksitarkastuksia koskevat leikkaukset on tarkoitettu pysyviksi, eika niitd kom-
pensoida seuraavissa kansaneldkeindeksin tarkistuksissa. Kyseessé on siis pysyvé heiken-
nys pienituloisten arkeen, miké tarkoittaa sitd, ettd seuraavina vuosina koyhien suomalais-
ten méidré tulee kasvamaan.

Téllaista politiikkaa vihred eduskuntaryhmaé ei hyvéksy. Vihreiden mielesté hallituksen
indeksileikkauksille ja jaddytyksille ei ole kestivid perusteita eikéd niitd pidd hyviksya.
Emme pidé kestédvand emmeka kohtuullisena sitd, ettd indeksisdéstdilld kuritetaan erityi-
sesti lapsiperheiti, ty6ttomia, elédkeldisid, opiskelijoita, vammaisia, asevelvollisuuden suo-
rittajia sekd sairaita suomalaisia samaan aikaan, kun hallituksen ajama kilpailukykysopi-
mus veronalennuksineen suosii suurituloisia ja ymparistod saastuttavalle toiminnalle esite-
tddn monenlaisia verotukia. Toimet heikentévit pienituloisten ostovoimaa, miké heikentda
kotimaista kysyntéé ja kotimaisten yritysten kasvundkymia.

On raskauttavaa se, ettd hallitus leikkaa tosiaan niiltd, joilla menee kaikkein heikoim-
min. Perusturvan tason riittdvyytté arvioitaessa on jo aikaisemmin todettu, ettd sen taso ei
riitd kattamaan kohtuullisen vihimmaiskulutuksen menoja, ja tosiaan 100-vuotiaassa Suo-
messa 20 000 suomalaista joka viikko joutuu turvautumaan ruoka-apuun, ja timé esitys
tarkoittaa, ettd tulevina vuosina méiira kasvaa.

Vuosina 2016 ja 2017 pienituloisten tilannetta ovat vaikeuttaneet 1dhes kaikkiin sosiaa-
liturvaetuuksiin kohdistuvat leikkaukset, ja riittdméton perusturva johtaa toimeentulotuen
lisddntyvain ja pitkdaikaiseen kdyttoon sekd tosiaan muun muassa ruoka-apuun turvautu-
miseen. Kuten tddlld on usean esityksen yhteydessé tdndin keskusteltu, toimeentulotuki-
riippuvuuden, varsinkaan pitkdaikaisen toimeentulotukiriippuvuuden kasvattaminen ei ole
kestévad polititkkaa kdyhyyspolitiikan nédkdkulmasta, ty6llisyyspolitiikan ndkokulmasta
eikd kansantaloudenkaan nakokulmasta. — Kiitos.

20.49 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Alanko-Kahiluodon teke-
méé esitysté eli vastalauseen 3 mukaista esitysté.

20.50 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Takuuelidkkeelld ja kansaneldkkeelld sekd

pienelld tydelidkkeelld eldvét ovat todella vaikeuksissa, koska henkildt ovat usein idkkéaita
tai kansalaisia, joilla ei ole mahdollisuuksia lisdansioihin enéé. Elékeldiskdyhyys on tosi-
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asia, ja leipdjonoissa nihddin yhd enemmén elidkeldisid. Tosiasiahan on, ettid vaikka toi-
meentulotukea voisi hakea, monet idkkéat ihmiset eivét ole tottuneet siti sosiaaliapua ha-
kemaan, he eivit sitd osaa hakea tai he eivit sitd halua hakea, vaan haluavat tulla toimeen
vakisin omillaan. Tdma on yksi asia, minkd vuoksi kannatan edustaja Juvosen esitysta.

20.50 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Aivan varmasti, kun liikumme ihmis-
ten parissa, me kaikki kohtaamme tuolla niitd ihmisié ja saamme puhelinsoittoja niilta ih-
misiltd, jotka kokevat, etti vaikkapa eldke on liian pieni. Viime viikonlopulta on ihan pak-
ko kertoa niitd terveisii, joita itse sain. Idkds naishenkild itki minulle, kuinka hinelld on
pieni tydeldke. Hin on kuitenkin ikénsé tehnyt toité, ja se ei ylld edes takuueldkkeen tasol-
le. Tietysti se sitten kompensoidaan, ettd hidn sen tason saa.

Tama on huolestuttavaa meilld Suomessa. On hieno asia, ettd takuueldketti nostetaan ja
kuuluukin nostaa, mutta samalla ndmé kaikkein matalimmat, pienimmét tydelakkeet —
yleensd, hyvin usein juuri pienituloisten naisten elikkeet — ovat niin pienid, etti se on ai-
van kohtuutonta. Olet tehnyt ikési tyotd, ja se, mitd siitd sinulle elikkeend maksetaan, on
aivan mitdtontd. Siind tavallaan my0s mitdtdiddén ihmisen tyduraa ja sitd, mitd hén on
eldessdédn tehnyt. Eli kylld meilld tarvitaan yhteiskunnassa tdyskdédnnds myos sen osalta,
ettd me rupeamme puhumaan niistd kaikkein pienimmisté tyoeldkkeisté ja niistd ihmisisté,
jotka sen pienimmén tydeldkkeen saavat, siitd, onko se kohtuullista, ja kylld myds mietti-
maiin sitd, olisiko jonkin sorttinen eldkekatto olemassa. Mutta todellakin tdimé hallituksen
esitys kurjistaa entisestdédn nditd yli 65-v. eldkeldisid, kuten tuossa jo puheenvuorossani sa-
noin, elikké tdima jaddytyspolitiikka on kylla jadtidvad ja kylmadvad. Mutta taistelu jatkuu
sen eteen, ettd ikdihmisen 44ni saadaan kuuluviin.

Vield uutena ilmidnd, mika tulee, on se, ettd yhi useampi eldkeldinen auttaa myds niitd
kéyhyydessd olevia lapsiaan tai lapsenlapsiaan elikka auttaa siitd vihéisestiin, ja siind on-
kin sitten ongelma, kun tulee muun muassa ylivelkaantumista.

20.52 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Juvonen toi dsken hyvin esille sen, etti
tdma esitys koskee kaikkein pahimmin juuri niitd ihmisié, joilla ei ole suurta, nayttavaa,
kuuluvaa, rahakasta edunvalvontakoneistoa takanaan pitdmaissé heidin puoliaan. Yhtey-
denottoja toki tulee paljon niiltd yksittdisiltd ihmisiltd, jotka kérsivét viimeiseen asti talous-
vaikeuksistaan ennen kuin ottavat yhteyttd edes meihin kansanedustajiin, saati sitten 1dh-
tevit toimeentuloluukulle, joka heidén viimesijainen turvansa sitten tietenkin on. Leipéjo-
noissa nditd ihmisid jonkin verran ndhdién, mutta monet pyrkivét tulemaan toimeen talla
pienelld eldkkeellddn, jota timé jaddytys siis valitettavasti nyt koskee.

Téytyy tosiaan muistaa, ettd on niin sanottuja vanhan liiton miehié ja naisia, jotka ovat
pitkddn olleet tydeldmissi ja ovat tottuneet siithen, ettd omalla tydllad tullaan toimeen, ei
haeta apua muualta. Heille timé on kaikkein vaikeinta. N&itd indeksejé tosiaan jaddyte-
tddn, jos on pieni tydeléke, ja sithen saa hieman kansaneldketti vield niin sanotusti voina
leivén pédlle — heitékin timé koskee. Ndma tydeldkkeiden indeksimuutokset, joita edus-
kunta on tehnyt 90-luvulla, toki ovat pienenténeet heidén tyoeldkkeitéén, ja timé eldkelais-
kdyhyys on jo tosiasia. Vaikka tilanne olisi ollut aikanaan eldkkeelle siirryttédessé se, ettid
palkka olisi ollut silloin varsin hyvé ja tdissékin olisi oltu vuosikymmenié, niin voi hyvin
kéyda, ettd nyt, kun on parisenkymmenté vuotta oltu eldkkeelld, tilanne on muuttunut olen-
naisesti huonommaksi. Kylld eduskunnan ehdottomasti tulisi pitdd huolta siité, ettd juuri-
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kin nditd maan hiljaisimpia kuunneltaisiin ja heidén asemansa otettaisiin paljon vakavam-
min huomioon kuin nyt hallitus néyttad tekevén.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi opintotukilain muuttamisesta seki eriiksi sithen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 139/2017 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 11/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 15. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd paa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

20.55 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Téssd on illan istunnon aikana keskusteltu
niin sosiaaliturvaan ja pienituloisten toimeentuloon tehtévisté leikkauksista kuin koulutus-
leikkauksista, ja timé nyt késittelyssd oleva esitys liittyy oikeastaan molempiin aiheisiin.

Opiskelijat kuuluvat niihin ihmisiin, jotka ovat kérsineet eniten hallituksen harjoitta-
masta talouspolitiikasta ja leikkauksista. Suurin yksittdiseen etuuteen kohdistunut leik-
kaus télld vaalikaudella oli opintorahaan kohdistunut 112 miljoonan leikkaus, jonka lisak-
si koulutuksesta on leikattu kaikilla asteilla varhaiskasvatuksesta korkeakoulutukseen.
Tété jéttileikkausta ikdén kuin paikkaamaan hallitus on esittényt opiskelijoiden siirtdmisté
yleisen asumistuen piiriin seké tdtd nyt késittelyssd olevaa huoltajakorotuksen tuomista
opintotukeen.

Huoltajakorotus on itsessddn uudistuksena todella tervetullut rakenteellinen uudistus
opintotukeen, mutta keskeisin ongelma on, ettd perheellisten opiskelijoiden toimeentulo
tastd huolimatta jd& huonommaksi kuin tdmén hallituksen aloittaessa toimintansa. Se joh-
tuu siitéd, etti perheellisten opiskelijoiden taloudelliseen asemaan vaikuttaa niin opintora-
haleikkaus, joka siis leikkasi 86 euroa kuussa opintorahasta, kuin mydskin yleisen asumis-
tuen laskentatavan muutos, joka toteutettiin siind yhteydessd, kun opiskelijat siirrettiin
yleisen asumistuen piiriin. Perheelliset opiskelijat olivat siis yleisen asumistuen piirissa jo
ennestddn, ja heidin taloudellinen tilanteensa siis heikkeni timin laskentatavan muutok-
sen seurauksena. Huoltajakorotukseen yhteensi asetettu mairdraha on myos paljon pie-
nempi kuin opintorahaan kohdistettu leikkaus.

No, opiskelijoiden siirtiminen yleisen asumistuen piiriin parantaa joidenkin opiskelijoi-
den taloudellista tilannetta mutta jéittdd edelleen suuren osan opiskelijoista heikompaan
asemaan kuin ennen tdmén hallituksen aloittamista. Opiskelijoiden siirtdminen yleisen
asumistuen piiriin astui voimaan elokuun alussa tdni vuonna, ja tdndén késittelyssd on jo
hallituksen tuomia uusia esityksiéd, jotka heikentévét ja leikkaavat yleistd asumistukea.

Nyt esitetty huoltajakorotus on siis sinénsé tervetullut rakenteellinen uudistus, joka ei
kuitenkaan muuta hallituksen linjaa opiskelija- tai koulutusmydnteiseksi. Opiskelevien
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lapsiperheiden taloudellinen tilanne tulee edelleen olemaan hyvin vaikea, ja tarve véhen-
tad lapsiperhekOyhyyttd sdilyy edelleen yhté suurena.

Teen siksi seuraavanlaisen lausumaehdotuksen: "Eduskunta edellyttia, ettd hallitus seu-
raa opintotukijirjestelméén tehtyjen muutosten vaikutuksia opiskelijalapsiperheiden talou-
delliseen asemaan ja lapsiperhekdyhyyteen, koska hallituksen ehdottama 75 euron huolta-
jakorotus ei ole riittdva kattamaan tehtyja heikennyksié opintorahaan ja asumistukeen."

20.58 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Opintorahan 75 euron huoltajakorotus tulee
tarpeeseen monelle perheelliselle opiskelijalle. Opiskelijaperheissi ei hirveésti lapsia nah-
da, ja yksi syy tédhén on opiskelijoiden taloudellinen tilanne. Olisi hienoa, jos huoltajako-
rotus olisi nyt esitettyd suurempi, mutta 75 euroakin on hyvé lisé arjen menojen kattami-
seen.

Ammatillisen koulutuksen uudistus tulee lisddmaééin vaihtelevuutta opintojen suoritusta-
voissa. Tdma puolestaan edellyttdd opintotukijérjestelméltikin entistd enemmén joustoa.
On hyva, ettd titi asiaa huomioidaan jo tdssi esityksessa.

Tuen myoOntdmisehtojen keventdminen pidentdmailld opintojen enimmaéisaikaa on kan-
natettava. Vaikka opintojen suorittaminen tavoiteaikojen puitteissa on se, mihin tdhdétaén,
niin perustellun viivistymisen tilanteissa on hyvé, jos 16ytyy joustoa. Esimerkiksi monilla
perheellisilld opiskelijoilla voi perhe-eldmai tavalla tai toisella vaikuttaa opintojen etenemi-
seen.

20.59 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Tédméikin hallituksen esitys on aivan erin-
omainen, kun otetaan huomioon se tilanne, miké perheellisillé opiskelijoilla on taloudelli-
sesti. Tdmahin oli jo hallitusneuvotteluihin mentdessi keskustan selked tavoite, ettd saa-
daan tuettua perheellisid opiskelijoita, ja nyt sitten meillé on tadlla toisessa késittelyssd 75
euron opintorahan korotus perheellisille opiskelijoille. Ja se, mik& minusta tissé on térkea-
td, on se, ettd tima on aito korotus, ettd kun katsotaan asumistukea tai muuta tuloa, miké tu-
lee, tai kun otetaan huomioon hoitomaksuja tai yksityisen hoidon tukea, niin téta ei huomi-
oida tulona, jolloin tdmaé todella aidosti hyodyttéd niitd opiskelijaperheiti, joihin lapsi syn-
tyy sitten opiskelun aikana, ja on omiaan antamaan yhteiskunnalta my®os viestin, etti kylla
opiskelun ja tyonteon, mutta téssd tapauksessa ennen kaikkea opiskelun ja myds perheen
perustamisen, voi yhdistéda ja yhteiskuntakin kannustaa kuitenkin tdhén asiaan ja on omal-
ta osaltaan tukemassa niité perheitd, joissa toinen tai molemmat vanhemmat my®os opiske-
levat. Kaiken kaikkiaan voi todeta, etté erittdin hyvd — ja voi sanoa, ettd erinomainen —
hallituksen esitys.

21.00 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! On selvéi, ettd timé huoltajakorotus tdssd on
erittdin tervetullut hallituksen esitys. On kuitenkin juuri niin kuin edustaja Andersson tuos-
sa aiemmin esitti, eli kokonaiskuva tdssé helposti himaértyy, mité tulee opiskelijoiden toi-
meentuloon, téilld hallituskaudella tehdyn kokonaispolitiikan my6ti. Néin ollen tuen edus-
taja Anderssonin ehdottamaa lausumaa, jossa siis halutaan nimenomaisesti seurata koko
opintotukijédrjestelméén tehtyjen muutoksien vaikutuksia opiskelijalapsiperheiden talou-
delliseen asemaan, koska tdmé 75 euron huoltajakorotus ei edelleenkdén kata kaikkia teh-
tyjé heikennyksid. — Kiitos.
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21.01 Jani Toivola vihr: Arvoisa puhemies! Kuten tiilla on todettu, esityksessd ehdote-
taan muutettavaksi opintotukilakia. Lasta huoltavien opiskelijoiden toimeentulon paranta-
miseksi ehdotetaan opintorahaan 75 euron huoltajakorotusta opintorahaa saavalle alaikéi-
sen lapsen huoltajalle. Esitys on sindlldéin kannatettava mutta ei ongelmaton, ja sité tulee
tarkastella, niin kuin tédlld todettiin, samaan aikaan mydskin osana laajempaa kokonai-
suutta, kun tarkastelemme opiskelijoiden toimeentuloa ja lapsiperheiden asemaa yhteis-
kunnassa.

Esitetty huoltajakorotus sinéllddn on hyvé, niin kuin totesin, ja mahdollistaa paremmin
joidenkin osalta yhtdaikaisen opiskelun ja opiskelijoiden lapsista huolehtimisen. 75 euron
huoltajakorotus tulee edistiméin kaikkein pienituloisimpien perheellisten toimeentulon
edellytyksié ja mahdollisuuksia tdysipdivdiseen opiskeluun. Se voi my0s joidenkin osalta
vahentdd opiskelijoiden tarvetta turvautua toimeentulotukeen, mutta samalla esimerkiksi
Samok huomauttaa omassa lausunnossaan, etti esitetty 75 euron huoltajakorotus on pie-
nempi kuin 1.8.2017 voimaan tullut opintorahan leikkaus, joka oli 86 euroa. Huoltajako-
rotus on myds noin puolet pienempi kuin vuonna 92 opintotuesta poistetun lapsikorotuk-
sen médrd nykyrahassa.

Téhén opintorahan huoltajakorotukseen liittyen valiokuntakésittelyssd erdissd lausun-
noissa nostettiin esille myds ehdotus, etti rahaa tulisi maksaa myds elatusvelvollisille, jot-
ka eivit ole huoltajia, ja ndissd keskusteluissa kannettiin huolta nimenomaan erilaisista
perhemuodoista, perhemalleista ja siité, ettd meidén jarjestelmémme mahdollisimman hy-
vin huomioisi kaikki erilaiset perheet. On térkedd, ettd valiokuntakin painotti omassa lau-
sunnossaan, ettd kdytdnnon tasolla nimenomaan pyrittaisiin kaikkia perheité kohtelemaan
mahdollisimman tasa-arvoisesti, ja toivottavaa on, ettd myds tulevaisuudessa jarjestelméa
kehittyy sitd kautta, kun mydskin meidédn késityksemme perheisté [Puhemies koputtaa] ja
ihmisten erilaisista rooleista [Puhemies koputtaa] lapsen ympdrilld laajenee.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi varhaiskasvatuksen asiakasmaksuista annetun
lain S ja 8 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 115/2017 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 14/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jarjestyksen 16. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hyldta lakiehdotus, jonka sisdllosta padtet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

21.04 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen asiakasmaksujen alenta-
minen pieni- ja keskituloisten kohdalla on hieno ajatus. My®0s sisaruksilta perittdvien mak-
sujen laskeminen on helpotus monilapsisten perheiden arkimenoihin. Tdma puolestaan pit-
kissd juoksussa vaikuttaa tyollisyyteen ja purkaa osaltaan kannustinloukkuja. Arvioiden
mukaan kuntien maksutuotot alenevat muutoksen seurauksena noin 71 miljoonalla eurol-
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la. Tdma olisi tarkoitus kompensoida kunnille muuttamalla verotusta kuntien kannalta
edullisempaan suuntaan.

Suhtaudun myds hieman varauksella siithen, ettd esitys Iuo paineita korottaa yksityisen
varhaiskasvatuksen rahoitusta. Olen sivistysvaliokunnan kannalla siind, ettd on hienoa,
kun varhaiskasvatuksen maksut laskevat, mutta katson esityksen mukaisten uudistusten
olevan monille kunnille ongelmallisia.

Ensinnidkin esitysten vaikutukset vaihtelevat paljon kuntakohtaisesti, ja kustannusarvi-
oista voidaan sanoa, ettd se on varsin varovainen arvio. Kustannuslaskelmissa ei oteta huo-
mioon esimerkiksi lisdéntyvén lapsimédrin edellyttdmid investointeja. Kiinteistdveron
alarajan noston piti olla yksi maksutulojen kompensointikeino kunnille, mutta hallitus on-
neksi on ilmoittanut, ettei kiinteistoveroa olla téltd osin muuttamassa. Nyt vain tilanne on
se, ettd kompensaatio kuntien suuntaan jai kaavailtua matalammaksi eik& mitéén korvaa-
vaa ole esitetty.

Perussuomalaisten mielestd uudistus on kunnille hallinnollisesti haastava.

Lopuksi haluan huomauttaa, etti tavoite saattaa esitys voimaan jo vuodenvaihteessa on
aikataulujen osalta liian hétdinen.

Arvoisa puhemies! Tdilla salissa on hallituksen esityksen 113 yhteydessd monen puo-
lueen toimesta esitetty huoli kuntien mahdollisuudesta selviti peruspalvelujen tuottamises-
ta. Toivonkin, ettd timd lausuma, mitd perussuomalaiset ehdottavat, saa valtaisasti kanna-
tusta, ja lausuma kuuluu néin: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy vélittomiin toi-
menpiteisiin, joilla varhaiskasvatuksen asiakasmaksujen alentamisesta aiheutuvat tulon-
menetykset korvataan tdysiméaérdisesti kunnille." — Kiitos.

21.06 Jani Toivola vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys varhaiskasvatuksen asia-
kasmaksujen alentamisesta pieni- ja keskituloisilta on erittdin kannatettava esitys. Esityk-
sen myoOté arviolta noin 6 000 perhettd péédsee nollamaksuluokkaan, miké parantaa lasten
yhdenvertaisia mahdollisuuksia varhaiskasvatukseen. Maksualennukset kohdistuvat eri-
tyisesti monilapsisiin perheisiin, miké helpottaa monien perheiden taloudellista taakkaa ja
kitkee eriarvoisuuden uhkaa. Esitys helpottaa lapsiperheiden taloudellista tilannetta, ja sen
myoté arviolta 4 200 henkilon arvioidaan tydllistyvén vuoteen 2021 mennessa.

Esityksen ainoa huolenaihe on alennuksista koituvat kustannukset, jotka eivit missdin
nimessé saa kaatua yksistédédn kuntien vastuulle. Onkin vélttdmétonta, ettd hallitus kompen-
soi kunnille esityksestd aiheutuvat taloudelliset menetykset.

Kritiikkié tuli my0s osin siité, ettd varhaiskasvatusta koskevien péétosten tulisi olla pa-
remmin ennakoitavissa. Ennakoitavuus on ddrimmadisen tirkedd, ja kaikki poukkoileva
lainsdddantd tuo omat haasteensa, jotka voivat vaikuttaa myds péivakotien arkeen ja sielld
resursseihin.

21.07 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tdma esitys varhaiskasvatuksen asiakasmaksu-
jen alentamisesta on erittdin hyvé lakiesitys, ja se tulee todenndkoisesti muun muassa pa-
rantamaan tyossd kdymisen edellytyksid ja siten kohentamaan Suomen tydllisyysastetta,
joka on onneksi nyt pienessi nousussa.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Elomaan tekemdi lausumaehdotusta, jolla vel-
voitettaisiin hallitus kompensoimaan tdysiméérdisesti varhaiskasvatusmaksujen alentami-
sesta kunnille aiheutuvat tulonmenetykset. On néet perin juurin kummallista, ettd vaikka
hallitusohjelmassa on kirjaus siitd, ettd kunnille annettavien lisévelvoitteiden rahoittami-
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nen turvataan valtion budjetista tdysiméaraisesti, niin kuitenkaan asiakasmaksujen lakiséa-
teisen alentamisen osalta se ei nédyté toteutuvan ainakaan tiysin. Kuntien tulot pienenevét
tosiasiallisesti noin 110 miljoonaa euroa tdimén esityksenkin mukaan, ja lisdksi valiokun-
takuulemisissa kévi ilmi, ettd kunnilla on voimakkaita investointipaineita sen johdosta, etti
varhaiskasvatukseen osallistuvien lasten kokonaisméérd mitd todennékdisimmin kasvaa
merkittdvésti maksujen alenemisen johdosta, ja siten tarvitaan lisdd investointeja péivéko-
teihin.

Arvoisa puhemies! Kuten téssi esityksessi kerrotaan, niin hallitus on paéttényt kompen-
soida osan niistd tulonmenetyksisté kunnille peruspalvelujen valtionosuuden nostamisella
ja myos yhteisoveron kunnille kohdistuvan jako-osuuden kasvattamisella. Nama ovat erit-
tdin oikeudenmukaisia, hyvié keinoja parantaa kuntien taloustilannetta, mutta alkuperéi-
sessd esityksessa oli tima kolmas ja varsin erikoinen keino eli siis kiinteistoverojen alara-
jojen korottaminen. Se jdi lopulta toteuttamatta. Se olisi ollut keinona erittdin huono. Kun-
nilla on jo nyt lilkkkumavaraa aivan riittdvésti korottaa kiinteistoveroja, jos ne sen parhaak-
si ndkevit. Tama esitys ei olisi tuonut mitéén uutta. Onneksi se peruttiin opposition voi-
makkaan painostuksen alla, mutta niméa puuttuvat [Puhemies koputtaa] 25 miljoonaa eu-
roa...

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja voi siirtyd puhujaponttdon,
mikéli aikoo jatkaa. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Olin sanomassa, ettd kiinteistoverojen alarajojen nosto jii onneksi
lopulta toteuttamatta, mutta tdmé hallituksen esityksessikin mainittu puuttuva 25 miljoo-
nan euron médréd, mika kunnilta ja4 nyt saamatta tuloja, on siis yha korvattava kunnille jol-
lain tavalla. Liséksi tulee ottaa huomioon tdmé mainittu investointipaineen lisddntyminen.
Se oli valiokuntakuulemisissa muistaakseni arvioitu noin 6 miljoonaksi euroksi, ja siksi
teimme edustaja Elomaan kanssa tdmén lausumaehdotuksen.

Edustaja Elomaa toi lisdksi esille sen, etté aika, jolloin tima laki on tulossa voimaan, eli
jo heti vuodenvaihteessa, on hyvin, hyvin lyhyell4 siirtyméajalla. Valiokuntakuulemisissa,
asiantuntijakuulemisissa kaytiin keskustelua siitd, pitdisiko tdssé olla hieman pidempi siir-
tymaaika. Kuntaliitto esitti muistaakseni, ettd lain tulisi tulla voimaan vasta 1.8. lukien. No,
se olisi tietenkin ollut erittdin pitkd aika, ja varhaiskasvatuksen maksut olisivat jaéneet
alentumatta téltd ajalta — asiakkaiden kannalta ei mikdén hyva ratkaisu. Ehka olisi voitu
harkita esimerkiksi kahden kuukauden siirtyméaikaa, ettd laki olisi tullut voimaan vasta
1.3. lukien, mutta valiokunta kuitenkin pédtyi yksimielisesti siihen, ettd tammikuun alku
on aivan riittdva. Toki tdmi aiheuttaa kunnissa jonkin verran lisdty6téd, mutta sielld selvit-
tdneen siitd. Mutta jos jatkossa tulee nditd alennuksia, jotka ovat sindlldén tiysin kannatet-
tavia, niin tdytyy antaa kunnille riittdvisti aikaa valmistautua niihin ja hoitaa oma byrokra-
tiansa kuntoon.

21.11 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! My0s minun mielestdni timé alennus ndihin
varhaiskasvatusmaksuihin on sindnsé kannatettava ja hyvi asia, mutta edelld esitettyjen
puheenvuorojen tapaan jaan kylla huolen siitd, millaisia vaikutuksia tdll4 on kuntien talou-
teen, ja kummastelen, eikd hallituksen periaate nyt todellakin ollut se, ettd jos kunnille luo-
daan tehtdvii tai alennetaan niiden tulonsaamismahdollisuuksia, niin nima4 asiat kompen-
soidaan tdysimdérdisesti taloudessa. Kuntatalous on télld hetkelld edelleenkin hyvin hei-
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kolla tolalla, ja tdytyy todeta, ettd nyt jos ndistd maksun alennuksista aiheutuu painetta, niin
se monesti kostautuu ei-lakisééteisten palveluiden leikkaamisena, kuten esimerkiksi avoi-
mien pdivikotien, jotka ovat hyvin térkeiti kotihoidossa oleville lapsille ja perheille. Nyt
kun hallitus samalla on poistamassa mydskin lapsivdhennystd, niin pohjimmiltaan tdma-
kin vaikuttaa sddstoratkaisulta. Perussuomalaiset pitdisivdt myoskin ne lapsivihennykset
voimassa ja ovat esitténeet siihen rahat vaihtoehtobudjetissaan.

21.12 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Kuten sivistysvaliokunta, minékin pi-
dén tétd esitystd erittdin kannatettavana. Varhaiskasvatuksen asiakasmaksuja alennetaan
noin 71 miljoonalla eurolla muuttamalla perheiden tulorajoja ja alentamalla perheen toi-
sesta varhaiskasvatuksessa olevasta lapsesta maksettavaa maksua. Uudistus tukee lasten
osallistumista varhaiskasvatukseen. Liséksi kannustinloukkuvaikutusten pienentyessé
noin 4 200 henkilon arvioidaan ty6llistyvén vuoteen 2021 mennessé, ja yhteiskunnalle tés-
td sekd syntyy sddstdjd sosiaaliturvasta ettd tulee lisdd verotuloja.

Huomionarvoista on erityisesti se, ettd tulorajojen nosto alentaa erityisesti pieni- ja kes-
kituloisten perheiden varhaiskasvatuksen asiakasmaksuja ja isoimmat maksualennukset
kohdistuvat monilapsisiin perheisiin. Maksut alenevat kaikilta niiltd perheiltd, jotka ovat
maksaneet enimméismaksun alittavaa maksua, ja ldhes kaikilta niiltd perheiltd, joiden tu-
lotaso on juuri enimmaéismaksurajan mukainen. Liséksi tuhannet pienituloiset perheet siir-
tyvét muutoksen my6td maksuttomaan varhaiskasvatukseen, mika on tietysti hienoa. Tamé
helpottaa lapsiperheiden taloudellista tilannetta ja purkaa kannustinloukkuja. Varhaiskas-
vatuksen asiakasmaksujen kannustinloukkuvaikutus koskeekin asiantuntijapalautteen mu-
kaan eniten juuri pienituloisia yksinhuoltajaperheitd ja monilapsisia perheitd. Saadun
asiantuntijapalautteen mukaan jo toistamiseen tilld hallituskaudella tehtdvilla varhaiskas-
vatusmaksujen alentamisella on merkittdva vaikutus lapsiperheiden talouteen.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sakon ja rikesakon méiraéimisesti annetun lain
ja ajokorttilain muuttamisesta seké eriiksi niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 103/2017 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 14/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 17. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllosta péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

21.14 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Rattijuopumus on moraalisesti hyvin paheksut-
tavaa, ja se, joka ei maksa sakkojaan, on tuomittava muuntorangaistukseen. Muussa ta-

pauksessa yleinen lainkuuliaisuus heikkenee. Téstd huolimatta hallitus ajaa ldpi lakia, joka
tuo rikoksesta rankaisemattomuuden suomalaiseen oikeusjirjestelmaan.
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Nykyéén rattijuopumustuomio annetaan kéardjdoikeudessa, jolloin maksamatta jadva
sakko muutetaan vankeudeksi. Hallituksen téssé esityksessédén tuoman muutoksen myoté
rattijuopumuksia késitellddn poliisin sakkomenettelyssi. Poliisin sakkomenettelyssid méé-
rittyd rattijuopumussakkoa ei voida muuttaa vankeudeksi. Sitd rattijuopumussakkoa ei siis
voida muuttaa tdimén jélkeen vankeudeksi, vaikka sakko jdisi maksamatta eiki sitd saada
perittya.

On todella erikoinen ja huono asia, ettd hallitus esittdd tdmén rattijuopumuksen toimi-
van sakonmuuntorangaistuksen poistoa. Jos rattijuoppo ei siis maksa sakkoaan, hin voi
hallituksen esityksen myoté selvité rikoksesta jatkossa kokonaan ilman rangaistusta. Hal-
lituksen esitys on siis omiaan lisddmaéén rattijuopumusten méériéd ja vihentdméin liiken-
neturvallisuutta.

Hallituksen tavoitteena on tissd esityksessd rahan séédstdminen. Sddstdjen tavoittelu hal-
lituksen esittdmalld tavalla on hyvin lyhytnékdistd oikeuspolitiikkaa. Oikeusvaltiossa ei
toimita siten, ettd sdéstdsyiden takia ei rattijuopumuksesta laiteta rikollista vankilaan. Rat-
tijuopumusseuraamusten késittely poliisin sakkomenettelyssd heikentdd myos oikeustur-
vaa. Tuomariliitto on hyvin ja kattavasti asiantuntijalausunnossaan todennut, etti hallituk-
sen esitys on omiaan murentamaan periaatetta rikosoikeudellisen tuomiovallan kuulumi-
sesta tuomioistuimille.

On myd0s kyseenalaista oikeusjirjestelméan yhdenmukaisuuden ja rikoslain eheyden kan-
nalta, ettd esityksessd rattijuopumuksen rangaistusseuraamus késitelldédn yleisten oikeusas-
teiden kautta, kun taas ajokieltoseuraamuksen valituskasittely siirtyy hallinto-oikeuspuo-
lelle. Hallinto-oikeuspuolella on muun muassa 250 euron oikeudenkdyntimaksu, sellainen
maksu, jota on juuri hiljattain korotettu. Tuokin maksu sinidnsd heikentdd véhivaraisten
epdiltyjen oikeusturvaa.

Isompi ongelma tédssé hallinto-oikeusvéyldn kaytossd ajokieltoseuraamuksessa lienee
se, ettd hallinto-oikeuden muutoksenhaku on usein hyvin hidasta. Télloin pidempien ajo-
kieltojen osalta valitus muuttuu tdysin turhaksi, koska ajokielto ehtii paattyd aiemmin kuin
hallinto-oikeus ehtii tekeméén ratkaisua asiassa. Ndin ollen voidaan todeta, ettd tdimén hal-
lituksen esityksen mydtd oikeusturva heikentyy tai joissain tapauksissa jopa katoaa koko-
naan.

Arvoisa puhemies! Esitén, ettd lakiehdotukset hylétdan.

21.19 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Tavion esitystéi lakiehdotus-
ten hylkddmisesté.

On erittiin tirkedé, ettd rattijuopumukseen syyllistynyt henkild voidaan jatkossakin tuo-
mita ehdottomaan vankeuteen. Rattijuopumus on itse aiheutettu vakava teko, ja silld voi-
daan tosiaan aiheuttaa vakavaa vaaraa myos sivullisille. Pelkké sakko ei missdén tapauk-
sessa tule riittdmédn tuomioksi rattijuopumuksesta. Tdmé esitetty muutos oikeuskéytén-
ndssé antaisi vadran moraalisen viestin ja olisi askel tdysin vddrdén suuntaan, eiké se ole
milldén muotoa hyvéksyttavissa.

Rangaistuskdytdnnon tulee yleisestikin ottaen olla riittdvén tiukka, eivétkd sédstosyyt
saa sitd lieventéd, kuten tdssd tapauksessa ndyttié valitettavasti kdyvén. Erityisen tirked on
mietinndn vastalauseessa todettu periaate, jonka mukaan lain sddtdminen ei ole jarkevéaa,
ellei lain rikkomisesta seuraa rangaistus. Tdllainen laki ei mydskéaén toimi rikoksia ennalta
ehkéisevisti. Nima ovat erittdin viisaita sanoja, ja ne tulisi hallituksenkin muistaa, kun ri-
koslakia jatkossa muutetaan.
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21.20 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Tassa esityksessé ollaan taas kerran tekemisis-
sé sen oikeudentajun peruskysymyksen kanssa, saako vakavista rikoksista tosiasiassa aina
rangaistuksen ja voiko valtiontalouden sdéstd olla peruste siitd luistamiselle, ettd sanktio
aivan oikeasti ja todellisuudessa vaikuttaa. Kysymys on vakava. Miki on sen hinta, etti la-
keja kunnioitetaan? Entd sen hinta, ettd ihmiset luottavat oikeusjarjestelmain? Hallitus on
lyhytnékdinen kyseenalaistaessaan tétd luottamusta taas yhdelld esitykselléd. Perusteluksi ei
kéy mielesténi sen vaikutukseen joutuneiden henkildiden méérén vihidisyys: Se ei ole tds-
sé pateva perustelu, koska kysymys on periaatteesta. Koska rattijuopumus on vakavaksi
koettu ja suuret riskit aiheuttava teko, niin siitd pitdé aina seurata rangaistus. On kestdma-
ton ajatus, ettd siihen syyllistynyt ei joudu viime kiddessd sovittamaan sakkoja vaikka van-
keudessa. Siksi kannatan ldmpimasti lain hylkdysesitysta.

21.21 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Hallituspuolueiden tavassa toimia, nyt kun ol-
laan varsinkin viimeisen kahden vuoden aikana puhuttu paljon lainsdddannén huonosta ta-
sosta, tdssédkin tapauksessa hyvin tyyppiesimerkillisesti ndyttda silté, ettd asiantuntijoiden
mielipiteet sivuutetaan kaytinnossi tdysin. Nimittdin molemmat lakivaliokunnan kuule-
mat rikos- ja prosessioikeuden professorit pitivit rattijuopumuksen muuntorangaistuksen
poistoa selvisti yleistd lainkuuliaisuutta heikentdvand. Kumpikaan ei sitd suositellut. Ta-
min saman totesi myos Helsingin kdrdjdoikeus lausunnossaan. Ollaan siis vaikeassa tilan-
teessa, jos Suomen parhaita rikosoikeuden asiantuntijoitakaan ei endd kuunnella merkitta-
vissd rikosoikeusprosessin muunnoksissa. Samoin on ikévié joutua epdileméén sité, ovat-
ko hallituspuolueiden kansanedustajatkaan perilld tdstd ajamastaan lainsdédédnnosté, koska
tadlla ei ole paikalla yhtéén hallituksen esityksen puolustajaa, ei yhtddn, joka kertoisi niitd
vasta-argumentteja, mitd kansakin varmasti olisi kiinnostunut kuulemaan néin erikoisesta
rankaisemattomuuteen johtavasta lainsdadanndsta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kalastuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 118/2017 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 10/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jarjestyksen 18. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hyldta lakiehdotus, jonka sisédllosta padtet-
tiin ensimmaisessa kasittelyssa.

Keskustelu

21.24 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Esitén hallituksen esityksen hylkddmistéd va-
liokunnan mietintdon jétetyn vastalauseen mukaisesti.

Perustelut télle asialle tulivat selkedsti esille jo lakiesityksen ensimmaisessa késittelys-
sd. Tdma maksukorotushan menee kokonaan vesialueiden omistajille. Omistajakorvauk-
sen kasvattamiselle ei valiokunnan asiantuntijakuulemisissa esitetty mitdén perusteluja.
Kalavesien omistajat voivat kdyttdd ndma korvausrahat ilman minkaénlaisia uusia velvoit-
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teita vesiensd hoitamiseksi. Téhén astihan kalavesien hoito on perustunut 1&hinna istutuk-
siin, kun tavoitteena on kalakantojen luontaisen lisddntymisen edistdiminen. Ei ole olemas-
sa mitéén takeita siitd, ettd tdmé omistajakorvausraha kaytettdisiin sithen, mikd on varsi-
naisesti kalastusvesien hoidon tavoite.

21.25 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan tétd edustaja Hassin tekemai
vastalausetta.

Kuten edustaja Hassi kertoikin, kylldhén tissi on nyt semmoinen tilanne, etti tuntuu sil-
ta, ettd tima korotus tehddin vain siksi, ettd tarvitaan lisdé rahaa ja se kalastuksenhoito-
maksukertymai ei ole ollut sellainen, mitd arvioitiin silloin kun kalastuslakia uudistettiin,
vaan se on siitd tavoitteesta jaényt, ja nyt timén paikkaamiseksi halutaan korottaa maksuja.

Suurempi ongelma kuin varsinainen maksun korotus on se, mihin ndma rahat sitten kay-
tetdéin. Tédsséhén ei ole mitddn velvoitetta sindnsé, mité vesialueiden omistajat néilld rahoil-
la tekevit, ja tima on ehké se kaikkein ongelmallisin kohta, koska on ihan selvii, ettd sil-
loin kun kalastuksenhoitomaksua maksaa, maksajalla on semmoinen kuvitelma, ettd no
tdma raha menee nytten sitten tdmin kalakannan hoitoon, mutta se, meneekd se sinne, ei
ole taattua. Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa oli tullut ilmi, ettd noin 70 prosenttia
ndisté sithen menee ja muuten rahat meneviét sitten vain vesialueiden omistajille. Sitten ne
kalastuksenhoitotoimenpiteet, mitd padosin tehdddn, ovat nimenomaan vain istuttamista,
vaikka me toisaalta tiedimme, ettd se ei ole kovin tehokasta vaan ettd se, mité pitéisi hoi-
totoimenpiteend tehdd, on nimenomaan luontaisen lisddntymisen edistdminen.

Tamaén takia tima vastalause on erittdin perusteltu.

21.27 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa
nousi esille huoli siité, ettei kalastuksenhoitomaksun korotus turvaa maksukertymaé pit-
kélla aikavililld. Pidemmén aikavilin ongelma on, ettd 65 vuotta tdyttineiden maksusta
vapautettujen osuus kalastajakannasta kasvaa koko ajan eiké nuoria tule vastaavaa maaraa
maksuvelvollisuuden piiriin. Nettotappio on noin 5 000 maksajaa vuodessa, miké tarkoit-
taa arviolta noin 200 000 euron véhennystd maksukertyméén vuosittain.

Kalastuksenhoitoon kaytettdvan rahoituksen kasvattaminen voidaankin toteuttaa peri-
aatteessa vain maksuja korottamalla, maksajapohjaa laajentamalla tai varmistamalla, ettd
mahdollisimman moni maksuvelvollinen kalastaja myds maksaa maksun. Siksi maa- ja
metsétalousvaliokunta korostaakin valvonnan ja riittdvien sanktioiden merkitysti sen var-
mistamiseksi, ettd maksuvelvolliset kalastajat myos maksavat kalastuksenhoitomaksun.

Valvonnan tehostamisen ohella on hyvé tuoda paremmin esille titd erinomaista harras-
tusta, jotta yhi useampi nuori kokeilisi kalastusta harrastuksena ja siten kalastajien ja mak-
sun maksajien méiré saataisiin taas kasvu-uralle.

21.28 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Viljanen toi esille keinoja sithen, mi-
ten saataisiin tdtd kalastuksenhoitomaksun tuottoa korotettua. Onkin todella tirkedd, ettd
pohditaan néitd muitakin keinoja, esimerkiksi kaikkea sitd, miti voidaan tehda kalastushar-
rastuksen lisddmiseksi ja erityisesti nuorten ikdluokkien keskuudessa kalastusta kohtaan
tunnetun kiinnostuksen kasvattamiseksi. Hallituksen esityksen puutteisiin kuuluu sekin,
ettd nditd muita keinoja maksutuoton kasvattamiseksi ei ole pohdittu.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tietoyhteiskuntakaaren muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 82/2017 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 21/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 19. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyléta lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

21.29 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puheenjohtaja! Télla lakiesitykselld halutaan pur-
kaa turhaa sédéntelyé ja hallinnollista taakkaa liittyen muun muassa radiomainontaan ja
viestintdpalvelujen matkapuhelinten kytkykauppaan seké tarkennetaan radio- ja televisio-
toiminnan ohjelmistolupien mydntémis- ja perustamisedellytyksii, ja timi koskee muun
muassa valvontamaksuja.

Néistd myOontémis- ja perustamisluvan edellytyksisti: Olen erittdin tyytyvéinen, ettd té-
hén esitykseen on otettu se yksi peruste siitd, ettd lupaa ei myonneta tai lupa voidaan evétd,
jos téssd syyllistytién rikoslaissa rangaistavaksi sdddettyyn kiihottamiseen kansanryhmaé
vastaan joko radio- tai televisiotoiminnassa ja sielld olevissa ohjelmistoissa, ja timé on mi-
nusta erittdin hyvi, ettd timmdinen téhén lakiin saadaan. Kuten perustuslakivaliokunta on
lausunnossaan todennut, niin se ei ole milldén tavalla sananvapauden rajoittamista.

Toinen asia, minkd haluan nostaa tédhin esiin, on, etté tilla lakiesitykselld lisdtdan tv-oh-
jelman saavutettavuutta lisddmailld velvoitteita tekstittdd ohjelmia. Me tieddmme, etté teks-
titys on erittdin tirked ei vain kuulorajoitteisille vaan myos esimerkiksi suomea tai ruotsia
vieraana kielend puhuville, ja sitten toisaalta myds koko ajan ikdihmisille on térkeda, ettd
se sama viesti tulee sekd ndko- ettd kuuloaistin kautta. On erittdin ilahduttava huomata, etti
valiokunta on vield esitystd muuttanut niin, ettd se on korottanut titd ddni- ja tekstityspal-
velujen osuutta hallituksen 50 prosentista 75 prosenttiin, ja timé on erittéin iloinen uutinen
néko- ja kuulorajoitteisille.

Keskustelu péittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 82/2017 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi henkiloautojen romutuspalkkiosta ja sihkokayt-
toisten henkiloautojen hankintatuesta seki henkiloautojen kaasu- tai etanolikayttoisiksi
muuntamisen tuesta

Hallituksen esitys HE 156/2017 vp

Toimenpidealoite TPA 2/2016 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 22/2017 vp
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Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn ja ainoaan késitte-
lyyn esitellddn paivdjarjestyksen 20. asia. Nyt voidaan toisessa kisittelyssé hyviksya tai
hyldtd lakiehdotus, jonka sisdllostd padtettiin ensimmaisessa késittelyssd. Lopuksi pééte-
tddn ainoassa késittelyssd toimenpidealoitteesta.

Keskustelu

21.32 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa herra puhemies! Téssé hallituksen lakiesityksessd on
kysymys siis vanhojen henkil6autojen muuntamisesta kaasulle tai uusiutuville polttoai-
neille ja niille annettavasta tuesta seké sitten uusien sdhkoautojen hankintaan liittyvésti
hankintatuesta mutta my6s romutuspalkkioista.

Suomessahan on varsin idkés autokanta ja romutuspalkkioista on olemassa ihan hyvia
tuloksia, mutta erittdin tirkedna tietenkin uusiutuvan energian tavoitteiden ja ilmaston-
muutoksen hillitsemisen kannalta pidén sitd, ettd myos ihan tavalliset suomalaiset voivat
olla siind kelkassa mukana, ettd my0s sen oman vanhan autonsa voi vaihtaa kaasulle tai
muille uusiutuville polttoaineille. Sdhkdautot tulevat kylld alaa vieméén ja saavuttamaan
suuria markkinaosuuksia, mutta vield ne ovat kuitenkin erittdin hintavia, ja pidén varsin
tarkednd, ettd tdssa esityksessd on rajattu se sdéhkoauton hankintatuki 50 000 euroon, mika
on kylld sekin jo varsin kallis auto, mutta se ehké kertoo vield siité, ettd teknologia téssé
vaiheessa on vield kallista. Tietenkin téssé vaiheessa, kun hallitus nyt ensimmaéisté kertaa
Suomen historiassa sdhkdautoille téllaista tukea antaa, se on erittdin merkittdva paan-
avaus, mutta tulevina vuosikymmeniné séhkdautojen maéra varmasti lisdédntyy monin ver-
roin. Kestévén kehityksen mukaista ei kuitenkaan ole, ettd olemassa oleva autokanta jétet-
tdisiin kdyttdmattd tai se vietdisiin vield kéyttdikdnsé aikana suoraan romutettavaksi, vaan
totta kai ne kannattaa ajaa loppuun, ja sitd varten niméa konvertointituet kaasulle ja etano-
lille ovat erittdin hyvié ja tarpeellisia.

Sitten tietenkin on hyvé asia, ettd valiokuntakin otti kantaa myds uusiin liikkennemuotoi-
hin, miti syntyy jakamistalouden ja kaiken uuden dlyteknologian myota.

21.34 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Kokonaisuudessaan esitys romutuspalkkiosta
on kannatettava ja palvelee tarkoitustaan uudistaa autokantaa. Kuitenkin jatkossa, jos — ja
toivottavasti kun — vastaavia jérjestelmid tuodaan eduskunnan késiteltévéksi ja padtetta-
viéksi, pitdisi paremmin huomioida my®ds sellaiset kansalaiset, joilla ei ole varaa ostaa uutta
autoa, saatikka sidhkoautoa, eli esimerkiksi niin, ettd menettely ulotettaisiin myds suhteel-
lisen uusiin kdytettyihin autoihin, kuten valiokunnan mietinndssé on pohdittu. Itse suosin
myos teknologianeutraalia ldhestymistapaa ja sellaista tulokulmaa, ettd pyrittéisiin uudis-
tamaan autokantaa enemmaénkin litkenneturvallisuuden ndkdkulmasta kuin vain niin, ettid
tuijotetaan pelkdstdin sokeasti padstdarvoihin. On kuitenkin kuljetustarpeita, joihin ndma
matalapédstdiset autot eivét kohtuudella riita.

21.35 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Kuten téssid edelld on kerrottu, niin
tdméa romutuspalkkio, jota kokeiltiin jo aiemminkin ja joka osoittautui hyvin menestyksel-
liseksi, on kylld tehokas keino uusiuttaa autokantaa ja saada sitd vahdpéadstoisemmaéksi,
ympéristoystavillisemmaéksi ja my0s litkenneturvallisemmaksi. Olen erittdin iloinen myos
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tdstd, ettd tdssd huomioidaan nyt ei vain uusien séhkodautojen osto vaan myos todellakin té-
mé, jos muuntaa olemassa olevan autonsa kaasu- tai etanolikéyttdiseksi. Ja aivan kuten
tadlla valiokunnan mietinndssé todetaan, olisin kylld pitdnyt hyvéana sitd, etté téité tukea oli-
si saanut my0s kéytetyn sdhkdauton ostamiseen, ja itse asiassa nditd ympaéristovaliokun-
nan lausunnossa olevia ajatuksia siitd, ettd tatd olisi voitu kayttdd myos esimerkiksi sahko-
polkupydrien hankintaan tai ettd tdma ei olisi niinkddn valttdmatta sidottuna siihen, ettd
hankit jonkin uuden auton, vaan siihen, etté hankit niité liikkennepalveluita. Elikka téssi oli-
si voitu my0s saada korvausta, jos siirtyy jakamistalouden vaihtoehtoja kdyttaméén, tai esi-
merkiksi joukkoliikenteen kausikorttien tukia, koska ajatus kai on se, etti tdssd mietitdén,
miten litkkkuminen saadaan véhépééstdisemmaéksi ja ympéristoystavélliseksi. Silloin on oi-
keastaan epéoleellista, mikd se muoto sitten on, miten jatkossa sen liikkumisen tekee, kun
nykyisestd, suurempipééstdisestd autosta haluaa eroon.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 156/2017 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteen TPA 2/2016 vp hylkdami-
sestd. Asian késittely paéttyi.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta an-
netun lain, riistahallintolain ja riistavahinkolain 46 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 117/2017 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 9/2017 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 117/2017 vp sisdltyvit 1.-3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péat-

tyi. Eduskunta hyvéksyi mietintdon siséltyvin lausumaehdotuksen. Asian késittely paattyi.
22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi oppilas- ja opiskelijahuoltolain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 116/2017 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 16/2017 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-

jarjestyksen 22. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hyldta lakiehdotus, jonka sisédllosta paitet-

tiin ensimmaisessa kasittelyssa.

Keskustelu

21.37 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd 116 oppilas- ja opis-

kelijahuollon palveluja laajennetaan koskemaan suurempaa osaa ammatillista koulutusta.
Esitys tuo perustutkinto-opiskelijat keskendén yhdenvertaiseen asemaan.

115



Poytikirja PTK 129/2017 vp

Asiantuntijakuulemisissa kannettiin huolta palvelujen riittdvyydestd ja siité, ettd val-
tionosuuden lisdys ei kata uudistuksen kustannuksia. Vailla tutkintoa olevilla on todenni-
kdisesti laajaa tuen tarvetta. Sivistysvaliokunta totesi, ettd resurssien riittdvyyttd on seurat-
tava tarkasti ja sddnnollisesti. Kouluterveyskyselysséd selvisi seuraavanlainen asia: 22,3
prosenttia ilmoitti, ettd he eivit saa koulukuraattorilta riittivai apua, ja 28,2 prosenttia il-
moitti, ettd koulupsykologin palveluja ei saa riittévasti.

Sote- ja maakuntauudistuksen myo6té pitdé kiinnittdd huomiota opiskeluhuollon palvelu-
jen saantiin myo0s ldahipalveluna. Olen miettinyt néité syité sithen, miksi niin moni nuori voi
huonosti ja mielialaladkkeitd méaarataan nuorille, miksi tilanne on télld hetkella tima4. Ja se,
mité sieltd vanhasta koulunkéyntimuodosta voisi ammentaa — silloin joskus — on se, etti
silloin esimerkiksi kéytiin samalla porukalla, oltiin samalla luokalla luokkakaverien kans-
sa se keskikoulun viisi vuotta. Meilldkin oli niin hyvé tuuri, ettd meidén luokanvalvojam-
me oli vield sama ihminen. Oli yhtenevéisyydentunne, yhteisollisyydentunne, oltiin kiin-
ted porukka. Nyt siti ei ole, koska on kurssimuotoinen opiskelu. Tietysti on vaikea menni
sinne vanhaan endd — nythén on peruskoulu, ja siind on paljon hyvdd — mutta tdmaé luo-
kattomuus on se yksi asia, miké voi aiheuttaa timén tilanteen. Varsinkin pojat haluaisivat
[Puhemies koputtaa] kuulua jonnekin, yhteiseen ryhméén.

21.39 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Téamaé lakiesitys on hyvin kannatettava,
ja on todella hyvé, ettd oikeus oppilas- ja opiskelijahuoltolain mukaisiin psykologi- ja ku-
raattoripalveluihin laajennetaan koskemaan kaikkia ammatillista perustutkintoa suoritta-
via opiskelijoita ja valmentavassa koulutuksessa olevia opiskelijoita. Mutta kuten tdssa
edelld jo edustaja Elomaa totesi, niin kylldhén huoli on siitd maérastd, kuinka paljon meilld
on ndité tukea antavia ammattilaisia suhteessa opiskelijoihin, ja siitd, onko riittdvit resurs-
sit sithen, ettd kaikki saavat sitd apua silloin, kun tarvitsevat, varsinkin kun tieddmme, etté
mitd aikaisemmassa vaiheessa pystymme apua ja tukea tarvitseville tarjoamaan, niin siti
tehokkaampaa se on ja myds sitd kustannustehokkaampaa mutta myds inhimillisesti pal-
jon toimivampaa.

Olisikin tirkeétd, ettd kuraattoreille jérjestetdén myos lisdkoulutusta tydnkuvan laajen-
tuessa ja sitten seurataan niiden opiskelijoitten tuen tarvetta, jotka nyt jaévéit nditten laajen-
tuvien palvelujen ulkopuolelle, silld vaikka tdssd laajennetaan niitd palveluita, niin edel-
leen osa opiskelijoista, kuten ammatti- ja erikoisammattitutkintoihin valmistavan tutkinto-
koulutuksen opiskelijat, ei tilldkédan lakiesitykselld tule ndiden palveluiden piiriin.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 116/2017 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely paéttyi.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi verontilityslain 12 §:n ja tuloverolain 124 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 112/2017 vp

Valiokunnan mietintdé VaVM 19/2017 vp
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Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydille seuraavaan, tdndin 4.12.2017 pidet-
tdvédn tdysistuntoon.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain viliaikaisesta muuttamises-

ta

Hallituksen esitys HE 164/2017 vp
Valiokunnan mietintd StVM 19/2017 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydalle seuraavaan, tdndén 4.12.2017 pidet-
tdvédn tdysistuntoon.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Innovaatiorahoituskeskus Business Finlandista ja
Business Finland -nimisestii osakeyhtiosti

Hallituksen esitys HE 158/2017 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 21/2017 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydalle seuraavaan, tdndén 4.12.2017 pidet-
tdvédn tdysistuntoon.

26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi toisen kotimaisen kielen kokeilusta perusopetuk-

sessa

Hallituksen esitys HE 114/2017 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 18/2017 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydille seuraavaan, tdndén 4.12.2017 pidet-
tdvédn tdysistuntoon.

27. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siséiasioiden rahastoista annetun lain muuttami-

sesta

Hallituksen esitys HE 173/2017 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 25/2017 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydille seuraavaan, tdndén 4.12.2017 pidet-
tdvédn tdysistuntoon.
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28. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ulkomaalaislain ja ulkomaalaisrekisteristi an-
netun lain 3 b §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 129/2017 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 26/2017 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydille seuraavaan, tdndén 4.12.2017 pidet-
tdvédn tdysistuntoon.

29. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tydtapaturma- ja ammattitautilain, maatalous-
yrittijin tyotapaturma- ja ammattitautilain 63 ja 169 §:n seki sosiaaliturva-asioiden muu-
toksenhakulautakunnasta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 171/2017 vp

Valiokunnan mietintd StVM 20/2017 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydalle seuraavaan, tdndin 4.12.2017 pidet-
tdvédn tdysistuntoon.

30. Seuraava taysistunto
Eduskunnan seuraava tiysistunto on tinddn maanantaina 4.12.2017 klo 22.05. Taysistunto

lopetettiin klo 21.50.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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