Poytikirja PTK 129/2020 vp

Taysistunto

Keskiviikko 14.10.2020 klo 14.00—18.31

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 18.31.

Puhetta johtivat puhemies Anu Vehvildinen (14.00—16.19 ja 17.58—18.31) ja toinen varapuhe-
mies Juho Eerola (16.19—17.58).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle valtion talousarvioksi vuodelle 2021
Hallituksen esitys HE 146/2020 vp
Poytikirjan liite Epdluottamusehdotus 9.10.2020 Liite 2A

Liihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajarjestyksen 2.
asia. Asia lahetetddn valtiovarainvaliokuntaan, jolle muut valiokunnat voivat antaa tyojar-
jestyksen mukaisesti lausunnon 30 pdivan kuluessa siitd, kun esitys on ldhetetty valtiova-
rainvaliokuntaan, eli viimeistdadn 13.11.2020.

Keskustelu pééttyi ja asian kisittely keskeytettiin 13.10.2020 pidetyssa tdysistunnossa.

Keskustelussa on Mia Laiho Kai Mykkéasen kannattamana tehnyt ehdotuksen epéluotta-
muslauseen antamisesta ministeri Krista Kiurulle. Ehdotus on monistettuna jaettu edusta-
jille. (Poytakirjan liite 2A)

Selonteko hyvéksyttiin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ennen dénestdmisti totean, etti dénestys on avoinna 10 mi-
nuuttia. Istunnon alussa 14sné olevat edustajat d4énestidvit ensin. Muita edustajia pyydetdan
saapumaan taysistuntosaliin takaovesta valtiosalin kautta. Pyydén edustajia poistumaan sa-
lista ddnestdmisen jilkeen tdysistuntosalin sivuovista ja vélttiméaan kokoontumista ovien
liheisyyteen ja pyorokdytiviin. Adnestyksen etenemisti voi seurata myds verkkoldhetyk-
send.

Pyydén my06s huomioimaan turvavilit ddnestyksen aikana.

Luottamuslause ministeri Krista Kiurulle “jaa”, Mia Laihon ehdotus “ei”. Aénestyksen tu-
los: jaa 106, ei 79, tyhjid 1; poissa 13 (4énestys 1).

Valmis
5.0
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Eduskunta paétti, ettd ministeri Krista Kiuru nauttii eduskunnan luottamusta.

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan, jolle muut valiokunnat voivat antaa tydjarjestyk-
sen mukaisesti lausunnon 30 péivin kuluessa eli viimeistédén 13.11.2020.

3. Valtiovarainvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 49/2020 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi valtiovarainvaliokunnan jaseneksi edustaja Merja Kylldsen ja varajise-
neksi edustaja Katja Hénnisen.

4. Talousvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 50/2020 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi talousvaliokunnan varajiseneksi edustaja Mai Kivelan.

5. Tyoeldmii- ja tasa-arvovaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 51/2020 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan varajéseneksi edustaja Hanna Sarkki-
sen.

6. Euroopan neuvoston Suomen valtuuskunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 52/2020 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi Euroopan neuvoston Suomen valtuuskunnan varajaseneksi edustaja Ve-
ronika Honkasalon.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle terrorismin rahoittamista koskevien séiinnosten muutta-
miseksi
Hallituksen esitys HE 135/2020 vp

Lihetekeskustelu
Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 7.

asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdéin lakivaliokuntaan, jolle perustuslaki-
valiokunnan on annettava lausunto.
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Léhetekeskusteluun varataan enintéén 45 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. Asiassa kdydain ministerin esit-
telypuheenvuoron jilkeen debatti.

Keskustelu

14.13 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies, varderade talman! Hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd uutena terrorismirikokse-
na sdddetdéin rangaistavaksi terroristin rahoittaminen.

Enligt forslaget kompletteras straffbestimmelserna om finansiering av terrorism sa att fi-
nansiering av en terrorist kriminaliseras som ett nytt brott.

Terroristin rahoittamisen rangaistavaksi sdétdmiselld poistettaisiin vaje, joka lainsdédén-
ndssdmme on kansainvilisiin velvoitteisiin liittyen erdiden kansainviélisten toimielinten ar-
vioiden mukaan. Asiaan ovat kiinnittdneet huomiota OECD:n yhteydessa toimiva rahan-
pesun ja terrorismin rahoittamisen vastainen toimintaryhmé sekd YK:n turvallisuusneu-
voston terrorismin vastainen komitea. Terroristiryhmén rahoittamisen rangaistusasteikkoa
muutettaisiin niin, ettd rikoksesta tuomitaan vankeutta véhintdén nelja kuukautta ja enin-
tadn kuusi vuotta. Nykyisin mainitusta rikoksesta voidaan tuomita sakkoa tai enintdin kol-
me vuotta vankeutta.

Virderade talman! Aven i 6vrigt foreslés det att bestimmelserna om brott som giller finan-
siering av terrorism dndras sé att de bildar en tydligare och mer konsekvent helhet &n for
nédrvarande. Detta giller bade finansiering av ett terroristbrott och finansiering av en terro-
ristgrupp. Genom noggrant avgriansad och tydlig reglering kan vi béttre 4n i dagslaget for-
hindra brott som begés i terroristiskt syfte.

Arvoisa puhemies! Terrorismirikosten rangaistussdénnosten muutoksista johtuvat muu-
tokset ehdotetaan tehtéviksi rikosten estdmisessd, selvittdmisessé ja paljastamisessa kdy-
tettdvid salaisia pakkokeinoja ja salaisia tiedonhankintakeinoja koskeviin sdé&nnoksiin.

Terrorismirikokset ovat yhteiskunnan perustoimintoja sekéd ihmisten henked, terveytté
ja turvallisuutta hyvin vakavasti vaarantavia rikoksia, minkd vuoksi on tirkeda huolehtia
myos terrorismin rahoittamisrikoksia koskevan séintelyn kattavuudesta, tdsméllisyydesti
ja johdonmukaisuudesta. Toisaalta rikostorjunnan tehokkuuden vastapainoksi on huoleh-
dittava siité, ettd terrorismirikoksia koskeva lainsdddantd kunnioittaa perus- ja ihmisoi-
keuksia. Namé ndkokohdat ovat tulleet huomioon otetuiksi myds nyt kysymyksessi ole-
van esityksen valmistelussa.

Terrorismirikoksia koskevat sddnndkset ovat muutenkin, ja tulevat olemaan, tarkaste-
lun kohteena. Lausuntokierroksella on ollut oikeusministerion asettaman tydryhmén mie-
tintd, jossa ehdotettiin muutoksia terroristiryhmén toimintaan osallistumista koskeviin
saannoksiin ja jossa ehdotettiin, ettd uutena rikoksena sdddetddn rangaistavaksi terrorismi-
rikoksiin liittyva julkinen kehottaminen. Lausuntopalautteen arviointi on kdynnissd. Sen
perusteella ratkaistaan, miten tydryhmén ehdotusten kanssa edetdén, eli palaamme tdmén
asian osalta asiaan pian.
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Rangaistussdénnosten vihittiisen lisdédmisen ja muuttamisen my6td on kéynyt selvéksi,
ettd terrorismirikoksia koskevat sddannokset tarvitsevat selkeyttdvian kokonaisuudistuksen.
Tédma ilmenee mainitun tyéryhmémietinnon lausuntopalautteesta, ja timén ovat myos to-
denneet eduskunnan perustuslakivaliokunta ja lakivaliokunta edellisten lainsdddéntdhank-
keiden yhteydessd. Myos timén kokonaisuudistuksen kdynnistdmisen tarve arvioidaan ai-
van léhiaikoina.

Mahdollinen tuleva kokonaisarviointi ei kuitenkaan saa estid nyt ehdotettavien tarpeel-
listen ja perusteltujen lainsdddédntomuutosten tekemisti. Kokonaisarviointi ja uuden lain-
sddddanndn voimaan saaminen tulisivat hankkeen kdynnistyttyd viemédn kohtuullisen pit-
kén ajan. Terrorismin torjuntaan liittyvén séédntelyn riittdvéstd kattavuudesta ja toimivuu-
desta on huolehdittava jo ennen sitikin. Siksi ajattelen, ettd on meidén kaikkien intressissi,
ettd timén vakavan asian osalta tarvittavat yksittdiset lainsdéddédntdmuutokset tuodaan tén-
ne eduskuntaan vaiheittain, kuten nyt tdnéén on asia. Huomioon on otettava myos se, etti
terroristin rahoittamista koskevaa lainsdddéntovajetta on kisitelty jo kahdella Suomea kos-
kevalla arviointikierroksella.

Virderade talman! Den helhetsbedomning som ska goras far inte hindra de nddviandiga och
motiverade lagstiftningsfordndringar som nu foreslas. Helhetsbedomningen och ikrafttra-
dandet av den nya lagstiftningen kommer att ta en relativt lang tid efter det att projektet har
inletts, [Puhemies koputtaa] och redan fore det maste vi se till att regleringen é&r tillrackligt
omfattande och fungerande. — Kiitoksia.

14.19 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Terroristitekojen eh-
kaisemiseksi ja rankaisemiseksi meidin tulee tehdd kaikkemme, koska kyseessé on teko,
jonka tarkoituksena on aiheuttaa kuolema tai vakava ruumiinvamma siviilille tai muulle
henkil6lle, joka ei asiallisesti osallistu konfliktiin. Kiitos tésté valmistelusta.

Minulla on kuitenkin kaksi kysymysti, jotka liittyvét rajat ylittdvaén rikollisuuteen ja
kansainvéliseen rikollisuuteen. Onko vireilld mitéédn sellaista menettelyd, ettd esimerkiksi
tammoiset Ruanda-oikeudenkéynnin tyyppiset kansanmurhaoikeudenkaynnit tulisivat ké-
sitellyiksi kansainvélisessd oikeustuomioistuimessa? Tdmaikin tapahtuma ulkomaanmat-
koineen maksoi Suomelle 5,5 miljoonaa euroa, Suomen historian kallein oikeudenkaynti.
Néissd on aina tdmi ndyttdongelma, terrorismirikoksissa, kansanmurhissa, joissa tuo-
mioistuin [Puhemies koputtaa] saattaa joutua matkustamaan. Kysyisin tista.

Kysyn sitten liséd seuraavassa puheenvuorossa.

14.20 Marko Kilpi kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen on otettava
kéyttoon Tanskan malli kansalaisuuden perumisessa ulkomailla aseellisen terroristiryh-
mén tai vastaavan toimintaan osallistuvan kaksoiskansalaisen kohdalla. Kevédlld 2019
eduskunta hyviksyi muutoksen, jonka nojalla kaksoiskansalainen voi menettdd Suomen
kansalaisuuden terroriteosta, mutta laki soveltuisi vain Suomessa tehtyyn rikokseen tietyin
ehdoin. Kansalaisuuden perumista koskevaa lainsdddéntda ei voida soveltaa takautuvasti.

Suomessa oleskeluluvalla ilman kansalaisuutta olleiden osalta tuomion terrorismiin
osallistumisesta ulkomailla tulee johtaa karkotukseen ennen paluuta Suomeen. Lakia on
muutettava siten, ettd karkotuspditds voi koskea myds ulkomailla olevaa henkildé ilman,
ettd hén palaa késittelyn ajaksi Suomeen.
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Arvoisa puhemies! Suomessa on otettava kéyttoon rajamenettely, jossa kansainvalisti
suojelua koskeva hakemus voidaan tarpeen mukaan késitell4 ja ratkaista rajavyohykkeelléd
tai sen ldheisyydessa padstamattid henkil6d menettelyn aikana maahan. Muutos vaikeuttaa
turvapaikkajérjestelmén hyviksi kayttdmistd [Puhemies koputtaa] henkildiden terroristi-
sessa tarkoituksessa maahan soluttautumisen vayldnd. — Kiitos.

14.21 Eveliina Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aivan kuten
edustaja Meri, haluan kiittd4 hallitusta ja ministerié siité, etté tissd asiassa on ryhdytty no-
peasti toimeen. Terrorismi kaikissa sen muodoissa on yhteiskuntaan turvattomuutta luova
ilmid, ja on tarkedd, ettd me tiallad eduskunnassa myds ldhetdimme selkeédn viestin siité, ettd
terrorismin rahoittamista tai terrorismitoiminnan harjoittamista ei tule harjoittaa. Nythén
tdssd myoskin tima rahoittaminen ja rahoittamisen yritys muuttuvat rangaistavaksi.

Sitten tdhén liittyy laajempi paketti tdstd koko terrorismilainsdédédnnon paivittdmisesta,
ja aivan kuten ministeri sanoi, niin siihen ollaan palaamassa piakkoin. Kysyisin vield tar-
kemmin tésté aikataulusta: pyrkiihdn hallitus my&skin nopeuttamaan ja priorisoimaan té-
mén terrorismilainsdddédnndn péivittimisen omassa tyossédan?

14.22 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Siind tuli
hyvé kysymys aikataulusta.

Jatkaisin viela siitd, milla tavalla tdtd kokonaisuutta sitten arvioidaan. Niin kuin sanoit-
te, titi tehdddn vaiheittain, ja se on tietysti tirkedd, mutta vihan tulee vélilld mieleen, ettd
tdméa on semmoista tilkkutékkiméistd paikkaamista, jossa kokonaisuutta ei aina pystyté yh-
teensovittamaan ja arvioimaan, ja silloin ehkéd ndhdéan my®ds, ettd sen takia meilld ei ole
esimerkiksi tuomittu terrorismirikoksista kauheasti ihmisid, koska tdiméi kokonaisuus on
hyvin monimutkainen.

Térked lisdys on tietysti, ettd timé rahoittaminen saadaan nyt tésté heti, mutta jasenyys
ja ryhméén kuuluminen, julkinen kehottaminen, kuten totesitte, ovat sitten seuraavia vai-
heita. Uskon, ettd tdssd asiassa puolueet ovat ldhes yksimielisid ja haluavat nopeasti ndita
asioita eteenpdin, koska asiat sen kun vain monimutkaistuvat.

Yksi kysymys my0s siitd, pitdisiko terroristien ohella arvioida myds kotimaisia ddriliik-
keitd. Ovatko ne rinnastettavissa joissakin tapauksissa jopa terroristijarjestoihin?

14.23 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jatkan oikeastaan
tastd. Nimittdin me olemme luoneet timén terrorismilainsdddanndn muistaakseni vuonna
2003, ja maailma on muuttunut hurjasti sen jalkeen mutta sen sijaan lainsdédanto ei. Ja té-
mén osalta kokonaisuudistus tédhén lainsd&ddantoon olisi varmaan tarpeellinen, koska me
emme saa esimerkiksi Isis-kalifaatissa loppuun asti olleita ihmisié tddlla syytettyd, puhu-
mattakaan tuomiolle saamisesta.

Pidén tétd lainsdddantod sindnsd hyvénd, mutta kun téssi 1dhdetéén terroristien ja terro-
ristiryhmén rahoittamisesta mutta samaan aikaan sanotaan, ettd me emme tiedd, milla ta-
valla voi kuulua terrorismiryhméén — niin kuin néisté tydryhmaén raporteistakin sielti lau-
sunnoista tuli ilmi — niin ihmettelen hiukan, ettei vain kéy niin, ettd tdmé j&a lain kuol-
leeksi kirjaimeksi.

Ja sitten toinen asia on se, etti kun tdstd on jatetty ulos muun muassa Kelan rahat, eli nii-
den [Puhemies koputtaa] osalta ei voida katsoa tétd rahoittamista, niin olisin kysynyt, [Pu-
hemies koputtaa] miten tdtd valvontaa aiotaan tiivistaa.



Poytikirja PTK 129/2020 vp

14.25 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Arvoisa mi-
nisteri, timd on hyddyllinen ja tarpeellinen lakiesitys, mutta kuten tdssé keskustelussa on
kéynyt ilmi, td4ll4 eduskunnassa halutaan kiirehtid myds seuraavia askeleita, jotta meidén
lainséadanto terrorististen tekojen osalta olisi riittdvéan kattava.

Itse kiinnitdn huomiota samaan, mihin edustaja Kilpi td4lld aikaisemmin: miksi ei anne-
ta esitystd siitd, ettd jos kaksoiskansalainen syyllistyy ulkomailla terroritekoon, niin hénel-
td voitaisiin ottaa Suomen kansalaisuus pois ilman, ettd hénen tarvitsee tulla takaisin Suo-
meen? Ja sama kysymys oikeastaan sellaisten ulkomaan kansalaisten kohdalla, joilla on
oleskelulupa Suomessa: voitaisiinko oleskelulupa ottaa pois, jos maailmalla tekee terrori-
tekoja ilman, ettd asianomainen henkil¢ vililld tulee Suomeen?

14.26 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eduskunnassa
néyttid olevan vahva yksimielisyys siitd, ettd hallitus on edennyt tdssé oikealla tavalla.

Terrori kaikissa muodoissaan on tietysti rangaistavaa ja tuomittavaa mitd suurimmissa
méérin, ja tdssd on nyt otettu selkeité askeleita timén rahoittamisen kitkemiseksi ja sen ja
ylipddtdén terrorismin harjoittamisen rangaistavaksi tekemiseksi. Tamé on tirkeéd, ja
my0skin on tirkedd se, minka ministeri sanoi, etti tatd pyritdan pdivittimiin ja joudute-
taan sitd prosessia. Se kaikki on arvokasta.

Ehka mielenkiintoista on kuitenkin miettid sanaa terrori” sindnsé, koska se on nyt tul-
lut timmaoiseen yleiseen kayttoon. Liian monissa tilanteissa me mydskin leimaamme ter-
roristeiksi, kunhan on joku vastustaja tietyssé tilanteessa. En puhu Suomesta vaan tisti
kansainvélisestd ilmiostd. Tahén tarkkuutta. Terrorismi tietysti tarkoittaa aidosti pelolla ja
kauhulla hallitsemista. Eli syyllistytéén johonkin jarkyttdvéaéan tekoon, jolla yritetiddn saada
se poliittinen tilanne tavalla tai toisella hallintaan. Se on tavallaan se ldhtdkohta siina.

Mutta teot ovat mitd tuomittavimpia, ja on hienoa, ettd Suomen hallitus on nyt téssi
muodossa tehnyt meille esityksen, jonka voimme [Puhemies koputtaa] yksimielisesti tadl-
13 hyvéksya.

14.27 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tima esitys on
todellakin tervetullut askel oikeaan suuntaan, mutta itsekin odotan titi kokonaisuudistusta
ja toivon, ettd ministeri vield tarkemmin kertoisi aikataulusta, ettd milloin eduskunta péa-
see sitten niitd seuraavia askeleita késitteleméaén.

Ongelmana néissé terrorismirikoksissa on ndyton saaminen. Me olemme néhneet niité
oikeudenkidyntejd, joissa on ollut todella vaikea pystyé todistamaan sité, ettd henkild on
ndihin rikoksiin, vakaviinkin syytoksiin, syyllistynyt. Vaikkapa Isis-kalifaatissa toimineet
miehet ja naiset tidélld Suomessa: tieddmme, ettd vaikka he olisivat juuri vaikkapa ndihin
rahoitusrikoksiin syyllistyneet, se ndyton saaminen on vaikeaa. Témaé julkinen kehottami-
nen, joka on ollut juuri ndiden Isis-naisten toimintaa esimerkiksi Facebookissa [Puhemies
koputtaa] ja kutsuvana toimintana, todellakin tdytyisi myos saada [Puhemies koputtaa] kri-
minalisoiduksi.

14.28 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Terrorismia tor-
jutaan tietenkin padasiassa kansainvéliselld yhteisty6lld, mutta on tirkedd saattaa myds
tdmé meidédn lainsddddntd vastaamaan niitd tarpeita, mité taltd osin on, ja hyva, ettd téssi
on edetty ja on edetty tarkkarajaisesti ja hyvin. Haluaisin kysyé asiaan liittyen siitd, etti sa-
malla kun tosiaan td4ll4 eduskunnassa teemme budjettia, niin jérjestoilldhén on tirked roo-
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li, kun puhutaan terrorismin ennaltachkédisysti eli ihmisten saamisesta irti néisté terroristi-
jérjestdistd tai vékivaltaisista ddriliikkeistd ennen kuin he tekevét jotain terrorismitekoja.
Viime hallituskaudella niin sanotun exit-toiminnan rahoitusta leikattiin, mutta hallitus on
nyt lisdnnyt tdhén rahoitusta. Kysynkin ministeriltd: Onko tdmaé rahoitus nyt oikealla tasol-
la? Saahan jokainen ihminen, joka haluaa irtaantua dériliikkeestd tddlla Suomessa, sithen
tarvittavan avun?

14.30 Kari Tolvanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos minis-
terille hyvisté esityksestd. Tosiaan olin kaksi aikaisempaa kautta lakivaliokunnassa, ja
koko ajanhan me paikkasimme tété terrorismilainsdddantod. Kokonaisuudistus on todella
tervetullut. Tdmé on samanlainen tilkkutékki kuin seksuaalirikoslainsédddéantd, joka nyt
kanssa onneksi uudistetaan. Téssé hallituksen esityksessé on ihan hyvédd: Namé sanktiot
ovat tarpeeksi isoja. Salaisia pakkokeinoja pystytdén kiyttdmadn loistavasti, samoin tie-
donhankintaa, koska nehén ovat ne ratkaisevat, ettd ylipdétain saadaan kéréjille joku niis-
td asioista ja kérdjilldkin nyt sitten, jos asia sinne saadaan, tuomio tulee hyvin.

Haluaisin nyt nostaa esille jérjestidytyneen rikollisuuden torjunnan, koska terrorismi ja
jarjestaytynyt rikollisuus monasti kulkevat kési kddessd. Pyydédn, arvoisa ministeri, ettd
huomioitte — vaikka hallitusohjelmassa ei ole mainittu sanallakaan jirjestdytyneen rikol-
lisuuden torjuntaa — etté te pidétte sité esillé, koska silld my0s estetdén terroristisia tekoja.
Se on aivan selvé juttu. Ja nyt haluaisin kysy4, kuten t4élld monet muut kysyivét: Rikosla-
ki-ja pakkokeinolakimuuttamiset ovat nyt ihan ok, mutta miten timi muu lainsédddéantd,
[Puhemies koputtaa] niin kuin edustaja Zyskowicz nosti esille, kaksoiskansalaisuus, turva-
paikanhakijat? Mité niille tehd&én?

14.31 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On hyvin
perusteltua, ettd Suomi selventdd ja tdydentdd terrorismirikossddnnoksid kansainvilisten
suositusten mukaisesti. FATF on kiinnittdnyt huomiota useamman kerran Suomen terro-
rismilainsdddantoon, ja vaikka sitd on muutettu, niin edelleen Suomea on vihén suomittu
niistd pelisdénnoistd. Meidén rikoslainsdddédntdomme ei ole valmis. Se on selvéi, ettd se
vaatii kehittdmisté, selventdmistd, ja siitd tulee tehdi entistd ennustettavampaa. Oikeusval-
tiossa rikossddnnosten tulee olla rikosoikeudellisen laillisuusperiaatteen mukaisia eli tark-
karajaisia, ja teoista seuraavat tuomiot ovat sitd kautta ennakoitavia ja rangaistusasteikot
vastaavat rikosten rangaistusarvoa.

Mutta nyt on vdhén sellainen janni ajatus pesiytynyt tdhidn meidén jarjestelmaéén, etté se
uhka tulee ulkoa, ja meilld on malliesimerkkejé kyll siitd, ettd uhka tulee my&skin euroop-
palaisten perheiden siséltd: Norjan ikdva esimerkki vuosia taaksepdin, ja kyllédhén talta ke-
sdltd on [Puhemies koputtaa] herdttéva esimerkki myds kotimaasta poliitikkoon kohdentu-
neesta uhasta. — Kiitos.

14.32 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Terro-
rismilainsdéddantoon tehtdvit tiukennukset ovat erityisen tarpeellisia, kun otetaan huo-
mioon viimeisten vuosien aikana muuttuneet olosuhteet. Suomi muun Euroopan mukana
kohtaa kohonneen terrorismin uhan. Tdhén on vahvasti vaikuttanut Eurooppaan suuntau-
tunut laajamittainen humanitaarinen maahanmuutto, joka on tuonut mukanaan vaarallista
uskontoon pohjautuvaa ddriajattelua.
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Viranomaisten tulee olla perilld radikalisoitumisvaarassa olevista henkildisté ja kohdis-
taa valvontaa esimerkiksi sellaisiin moskeijoihin, joiden tiedetddn tukevan radikalisoitu-
mista. Haluaisin nostaa esiin, ettd myds supon rahoitusta tulee vahvistaa, sillé télld on seu-
rannassaan jo yli 390 radikalisoitunutta ihmisté, ja jokainen ymmartéa, ettd nykyisilla re-
sursseilla tima ei tule olemaan riittdvén kattavaa. — Kiitos.

14.33 Hussein al-Taee sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Terroristinen toi-
minta ldhtee siitd ajatuksesta, ettd vékivaltaan sisdllytetdén joku viesti, ja tdhén méairitel-
méédn mahtuu hyvin monenlaista toimintaa, seki kotoperdistd ettd kansainvélista.

Téhén lainsdddantoon liittyy kaksi olennaista asiaa: Minun mielestdni ensimmaéinen on
se, ettd tdllaiselta toiminnalta ei voi l&hted Suomessa heikommalla lainsdédédnnolléd suojau-
tumaan verrattuna esimerkiksi Pohjoismaihin tai muihin maihin. Eli tlli esityksellé tuo-
daan se taso sillé tavalla korkeaksi, ettd tdnne ei voi tulla piiloon ja suunnittelemaan asioi-
ta. Ja sitten toinen asia, joka téhén liittyy, on se, ettd nyt meilld on mahdollisuuksia katsoa
niitd alustoja pitkalld tdhtdimelld niin, ettd kaikelle toiminnalle, joka johtaa lopulta terro-
ristiseen tekoon — eli vékivaltaiseen tekoon, johon on siséllytettyna viesti — pystytdin nyt
tekeméén asioita, ja tdmé on askel [Puhemies koputtaa] oikeaan suuntaan. Kiitos siité.

14.34 Hanna Huttunen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tailld on
kéytetty monia hyvié puheenvuoroja, ja muutamaan niisté kiinnitdn huomiota.

Ensimmaisend jaan huolen tasta tilkkutdkkiméisyydestd. Niin kuin monessa muussakin
lainsdadannossé, nyt olisi tirkedd katsoa sitd kokonaisuutta, ja tdélld puhuttiinkin jo —
henkil6t, jotka ovat lakivaliokunnassa useamman vuoden olleet — ettd koko ajan on men-
ty parempaan suuntaan, ja toivon, ettd myos meididn kaudella saataisiin sitten tété asiaa vie-
tyd eteenpdin.

T&élla kuultiinkin jo téstd oikeusministerion asettamasta tydryhmaésté, joka teki hyvaa
tyotd, mutta huoleni on siind, ettd tyéryhma ei esittdnyt rangaistavaksi terroristiryhmén ja-
senyyttd tai ryhméén kuulumista, ja mielestdni timé ongelma tuli hyvin esille nyt tissa Isis-
ditien kohdalla, misté julkisuudessa kaytiin keskustelua, ja voisi sanoa, ettd varmaan siiné
kohti ainakin olisi petraamista tdssa lainsdddanndssa.

Sen liséksi mielesténi tulevaisuudessa pitdisi pohtia tarkemmin myds terroristisen jar-
jeston madritelmad, ettd miten ne voidaan selkeimmin maérittdd — ymmarréan, ettd tima-
kin on haastavaa — ja my0s kotimaiset terroristijérjestot. Meilld on my6s aivan kotikutoi-
sestikin ongelmia tddlla Suomessa, ja my0ds ndihin [Puhemies koputtaa] taytyisi puuttua te-
hokkaammin.

14.35 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Terrorismin ra-
hoittamista koskevien sddnndsten muuttaminen on tirkeéts, ja tissd on hyvia puheenvuo-
roja kuultu siitd, kuinka paljon titd kokonaisuutta pitéisi kuitenkin laajentaa, ettei olla tél-
laista tilkkutékkid tekeméssa.

Téssd yhteydessd haluan nostaa esille myds sen havainnon, ettd kun me myénndmme ke-
hitysapurahoja, niin meidén tdytyisi my0s varmistaa se, ettd ne péadtyvit aidosti sellaiseen
toimintaan, ettd ne hyddyttivit kansalaisia eivétké varsinkaan paéddy terroristisiin toimen-
piteisiin. Esimerkiksi niitd vuonna 2008 perustettuja, Veikkauksen kautta palestiinalais-
hallinnolle menevié varoja on mennyt kaiken kaikkiaan 2,7 miljardia euroa, siis EU:n ja
sen jasenvaltioiden maksamia rahoja, ja sielldkin on havaittu, ettd kun niité rahoja on péa-
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tynyt joillekin jérjestoille, niin ne ovat kuitenkin rahoittaneet niilld esimerkiksi omaa ter-
rorismiin tarkoitettua toimintaa. EU on puuttunutkin tdhén, ja joillekin jarjestdille ei myon-
netéd rahoituksia toistaiseksi. Mutta huolestuttaa myos se, ettd niilld rahoilla maksetaan
ndille marttyyreille ja heiddn perheilleen niitd verorahakorvauksia. [Puhemies koputtaa]
Niitd on useita tuhansia perheité, joille myds suomalaisten veronmaksajien [Puhemies ko-
puttaa] rahoja tdmén palestiinalaishallinnon kautta paityy, ja meidén téytyisi tdllainenkin
[Puhemies koputtaa] keskustelu kdyda, mihin me haluamme [Puhemies: Aika!] meidén ra-
hamme osoitettavan.

14.37 Mats Lofstrém r (vastauspuheenvuoro): Arade fru talman! Tack till regeringen och
minister Henriksson for den goda presentationen och forslaget som ér mycket vilkommet,
och som betyder att straffbestimmelserna om finansiering av terrorism kompletteras sa att
finansiering av en terrorist kriminaliseras som ett nytt brott. Det foreslas bli straftbart att fi-
nansiera personer som gor sig skyldiga till brott som begétts i terroristiskt syfte eller som
medverkat i sddana.

Det foreskrivna straffet foreslds vara fingelse i minst fyra manader och hogst sex ar.
Straffskalan for finansiering av terroristgrupp foreslés ocksa skérpas. Straffbestimmelser-
na om finansiering av terroristgrupp foreslas bli dndrade sa att skrivsittet for rekvisitet
motsvarar skrivsittet i straftbestimmelserna om finansiering av terrorism.

Andringarna har sin bakgrund i internationella organs bedémningar och Finlands terro-
ristlagstiftning och i FN:s sdkerhetsrads resolutioner. Forslaget dr vilkommet, det ar befo-
gat och det &r helt i enlighet med internationella organs rekommendationer. Det dr bra att vi
till den delen uppdaterar lagstiftningen. — Tack for det.

14.39 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Terrorismi ei ole
mikédn uusi ilmid, mutta aivan varmasti vuoden 2001 kaksoistorni-iskun jédlkeen se saa-
vutti uuden kansainvélisen tason, ja meidinkin lainsdddédntdmme on tehty vdhén sen jil-
keen. Tédlld on nyt laajaa kannatusta téille ehdotetulle laille, ja myos itse olen tietenkin ai-
van samaa mieltd. Tulee olemaan vaativaa olla hyvin tarkkarajainen téssi asiassa, ja sen-
kin jélkeen, kun on lait sdddetty, niin kun joudumme niihin tilanteisiin tuomioistuimissa,
joissa sitten mahdollisia tuomioita tullaan antamaan, tarkkarajaisuus ja niyttd ja nima asiat
tulevat varmaan olemaan hyvin vaativia.

Haluaisin téssé ihan lopuksi 1dhinnd symbolisella tasolla sanoa, ettid kun Britannian ai-
kaisempi pdéministeri Tony Blair oli aikanaan varjohallituksen sisdministeri, hdn lansee-
rasi erittdin hyvén ajatuksen: ”we are tough on crimes but tough on the causes of the crimes
too” eli ’olemme jamékoitd suhteessa rikoksiin mutta jamékoita [Puhemies koputtaa] myos
suhteessa rikosten syihin’.

14.40 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vaikka tdmin
esityksen taustalla on tosiaankin OECD:n arviot ja huomiot Suomen terrorismilainsdédén-
nostd ja toisaalta YK:n padtoslauselmat, niin kuulun kylld siihen kollegojen joukkoon, joka
ajattelee, ettd tidssd tdimén kokonaisuudistuksen kiirehtiminen olisi &drimmadisen tirke&a.
Ajattelen nyt ndin, ettd kun téssd yhteydessd meilld ei tdmaé jdsenyys ja ryhméén kuulumi-
nen ole kriminalisoitu, eikd myodskéddn timé kehottaminen, niin me tulemme sitten vai-
keaan tilanteeseen sen osoittamisessa, miten timé rahoittaminen liittyy siihen terroristi-
seen rikokseen, koska tdélld Iukee, ettd antajalla tai kerdéjalla, siis timén rahoituksen an-
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tajalla tai kerddjalld, taytyy olla tietty tarkoitus tai tietoisuus. Kylla téstd sen néyton osoit-
taminen, ettd tdllainen tietoisuus on ollut olemassa, on ddrimmdiisen vaikeaa silloin, jos ei
ole kriminalisoitua se itse ryhméédn kuuluminen. Téma johtaa just siihen, ettd kun on eri-
laisia niin sanottuja avustavia tehtdvid, niin miten médritelldan sitten, onko esimerkiksi
[Puhemies koputtaa] rahan ldhettiminen niille ihmisille terroristisen toiminnan rahoitta-
mista, [Puhemies koputtaa] kun emme ole pystyneet osoittamaan sité jasenyytti siiné ter-
roristiryhméssa.

14.42 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Erittdin hyvédid kes-
kustelua, jossa tuntuu vallitsevan laaja yhteisymmaérrys. Minékin kiirehdin téssé ministe-
ri6td vield laajempaan kokonaisuudistukseen.

Kokoomus teki useita ehdotuksia terrorismin ehkéisemiseksi ja myds tdhén, etté téllai-
siin tapauksiin, kuten rahoittamiseen, padstéisiin tarkemmin kasiksi.

Edustaja Huttunen piti hyvén puheenvuoron tésti terroristijarjestoon kuulumisen krimi-
nalisoinnista. Se ei ole yksinkertainen kysymys, mutta uskon, ettd jos siihen laaja-alaisesti
tahtoa eduskunnasta 16ytyy, niin kuin vaikuttaa, niin siti voitaisiin myds ministerion toi-
mesta edistéa.

Voitteko, oikeusministeri Henriksson, kertoa, onko titd aiottu nyt tuoda lainsdadantoon,
kriminalisoida terrorismijérjestoon kuuluminen?

14.42 Heidi Viljanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomen rikos-
lainsdddannossd on selked puute terrorismin rahoittamisen ja rangaistavuuden suhteen.
Kyse ei ole nyt pelkastiin siitd, ettd Suomi jatkossa noudattaisi kansainvilisid velvoitteita,
joihin toki Suomi on saanut kehotuksia, vaan ennen kaikkea kyse on siitd, ettd varmiste-
taan ihmisten henkeen, terveyteen ja turvallisuuteen hyvin vakavasti kohdistuvan rikolli-
suuden torjuminen. On ihan selvéi, ettd tésté asiasta tadlld yksimielisyys vallitsee.

Esitys on siis tirked, ja ykkosasiana tulee olla kansalaisten turvallisuus. Rangaistusas-
teikkojen tulee olla teon rangaistusarvoa vastaavia. Kuten tiéll4 on jo useissa puheenvuo-
roissa kuultu, on kyseessé haastava ja hankala, monimutkainen kokonaisuus, jonka myos
ministeri puheenvuorossaan hyvin kertoi. Nyt kun tehddén uudistuksia lainsdéddantdon,
niin kysyisin ministeriltd: onhan huomioitu, ettd my0s viranomaisresurssit riittdvét lainséa-
dédnndn muutoksiin kdytdnnon tasolla?

14.44 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos ministeril-
le esityksestd, joka on hyvin tirked. Terrorismin rahoittaminen on kitkettdva nykyisté tiu-
kemmin. Tarvitaan tosiaan kiireesti perusteellisempi kokonaisuudistus terrorismin torjun-
taan. Kdytdnndssdhédn Suomi on monia muita Euroopan maita lepsumpi, mité tulee lainsééa-
dénnon kattavuuteen ja tiukkuuteen.

Teimme edustaja Kauman kanssa viime joulukuussa lakialoitteen terroristijirjeston toi-
mintaan osallistumisen kriminalisoinnista, ja oikeusministerion tyéryhmén esityksessa sit-
temmin osallistumisen kriminalisointi esitettiin erittdin suppeana. Témén esityksen mu-
kaan vain rikollisen toiminnan olennaisen tehtdvén hoitaminen olisi rangaistavaa.

Aikooko hallitus edistdé tydryhmén esitystd kattavampaa tapaa kriminalisoida terroris-
tiryhmén toimintaan osallistuminen? Suppeassa kriminalisoinnissa on riski, etti ne néytto-
ongelmat jaavit, jotka nykyisinkin ovat ongelmana. Ja oletteko selvittineet vaihtoehtoa,
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ettd kriminalisointi tehddén [Puhemies koputtaa] listaamalla ne jérjestdt, joiden toimintaan
osallistuminen on rangaistavaa?

14.45 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On aivan
erittdin tirkedd, ettd tima lakiesitys saadaan édkkid ldpi. Meilldhén viime vaalikauden lo-
pulla saatiin maassa voimaan nédmaé tiedustelulait, jotka antavat viranomaisille aivan erin-
omaisen tyovélineen tutkia muun muassa terroristisen toiminnan suunnittelua. Tietover-
koissahan liikkuu kaikenlaista tietoa, ja nyt meidén viranomaiset pystyviét sielld olemaan
tutkimassa niité tietoja, mitd maassa tapahtuu ja ldhetetdankd ulkomaisille jarjestoille tie-
toa.

Mutta yhti térkedd nyt, kun ollaan mydskin rahoitusta kriminalisoimassa, on se, miten
sitten toimii yhteistyd. Kun téssid ndhddkseni ydintehtidvissd ovat pankit, rahalaitokset,
millainen yhteisty0 viranomaisilla ja pankeilla on? Totta kai meilld on ihan toimivat jirjes-
telmét sinnekin péin, mutta toimiiko timéa pankkien ja viranomaisten vélinen yhteistyd,
niin ettd saadaan ne rahavirrat kiinni? Nimittéin jos niitd rahavirtoja ei saada kiinni, niin ra-
haliikenne jatkuu. Rahaliikenne jatkuu, ja kukaan ei vilitd sitten mitdén. Rahaliikenteen
pyséyttdminen lienee se tirkein. Toimiiko tdmé yhteisty6?

14.46 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Terrorismin uhka
Suomessa on suojelupoliisin arvion mukaan kohonnut ollen tasolla 2/4. Se on pysynyt sii-
nd pari vuotta. Terrorismin tilannekuva ja toimintakenttd ovat muuttuneet sekd Suomessa
ettd kansainvélisesti. Konfliktialuematkailu on voimistanut seké verkostoitumista ettéd ky-
kyd ja valmiutta vikivaltaan, ja on tirkedi, ettd terrorismilainsdddant6d néin myos tarkas-
tellaan ja tiukennetaan — kiitos siité.

Joitakin huomioita kuitenkin tisti lakiesityksesta.

T&élla on noussutkin esille jo terroristijarjestoon kuulumisen kriminalisointi, joka jéa
tastd esityksestd uupumaan. Se olisi todella tirked saada siihen vield liitettyd mukaan, sa-
moin kuin se, ettd Suomessa oleskeluluvalla ilman kansalaisuutta olleiden osalta tuomion
terrorismiin osallistumisesta ulkomailla tulisi johtaa karkotukseen jo ennen paluuta Suo-
meen.

14.47 Hanna Holopainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Terrorismissa
on kysymys ihmisten henked, terveytté ja turvallisuutta ja yhteiskunnan toimintaa vakavas-
ti uhkaavasta rikollisuudesta, ja sen torjuminen on erittéin tarkedd. Tehokkaaseen torjun-
taan tarvitsemme piivityksid meidén lainsdddantoomme, kuten tdlld on edellisisséd pu-
heenvuoroissa todettu.

Kuten ministerikin totesi avauspuheenvuorossaan, niin tarvitaan kokonaisuudistus. Se
on nyt kiynnissi ja tulee sitten kisittelyyn aikanaan. Olisin itsekin, kuten moni taélla ky-
syi, kysynyt tdstd aikataulusta, mutta mielesténi on erittdin hyvi, ettd viipymaéttd saamme
kuitenkin késittelyyn myos tillaisia pienempid parannuksia, jotta titd ilmioté pystytdan te-
hokkaasti torjumaan jo téssd vaiheessa. Lisdksi on tirkedd muistaa, ettd Suomi on oikeus-
valtio ja my0s terrorismin torjunnan lainsdddanto taytyy tehda tité oikeusvaltioperiaatetta
noudattaen, miké hyvin téssé hallituksen esityksessd mielesténi toteutuukin.

Keskeistd on my0s riittdvin selked ja yksiselitteinen méaritelmé terroristiselle toimin-
nalle, mitd edustaja Kiljunenkin tédlld puheenvuorossaan perdankuulutti. [Puhemies ko-
puttaa]
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Olisinkin kysynyt viel4 siitd, kuinka hyvin ministerin mielestd [Puhemies koputtaa] kan-
sainvélisesti vertailtuna Suomen lainsédédanto nyt tdlld hetkelld terrorismia torjuu.

14.48 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten moni edus-
taja on tdélld todennut, myds Suomen turvallisuusympéristd on muuttunut merkittavésti
viime aikoina, ja sen vuoksi késittelemme tdndan yhté lainsdddéntoa, jolla terrorismia py-
ritdén torjumaan. Valitettavasti mydskdan Suomi ei ole vélttynyt terroristiselta vakivallal-
ta: vuonna 2017 Turussa kyse oli Suomen ensimmaisesté téllaisessa tarkoituksessa tehdys-
td rikoksesta.

Téssi laissa kuitenkin on kysymys terrorismin rahoituksesta. Edustaja al-Taee nosti esil-
le hyvin sen, miten meidén lainsdddantomme tulee suhteutua muihin Pohjoismaihin, jotta
rikoksentekijét eivét sitten etsisi porsaanreikid eri maiden lainsdddénndistd. Olisin vield
kysynyt ministeri Henrikssonilta: miten te oikeusministerind katsotte, milld tolalla koko-
naisuus on nyt meidén lainsdddanndssdmme, ja mitkd ovat ne seuraavat askeleet, joita mei-
dan on tehtdva?

14.49 Jaana Pelkonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tama halli-
tuksen esitys tulee tarpeeseen ja on todellakin kannatettava. Monista puheenvuoroista on
kéynyt siis jo ilmi se, ettd muitakin lainsdédénnoéllisid toimenpiteité vield tarvitaan ja pikai-
sesti. Muutamissa puheenvuoroissa on nostettu esiin jo Pohjoismaat, kuten edustaja Salo-
sen puheenvuorossa dsken, ja kysyisin nimenomaan yhteistydstd Pohjoismaiden kanssa.
Ruotsalaisen maanpuolustuskorkeakoulun terrorismitutkija Magnus Ranstorp on ehdotta-
nut Pohjoismaiden terrorismia koskevan lainsdddédnnon yhdenmukaistamista. Lainsdddéan-
ndn yhdenmukaistaminen antaisi selkedn signaalin pohjoismaisesta oikeuskésityksesta.
Kysyisin: miten paljon tillaista koordinointia on tehty?

14.50 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Terrorismin vastusta-
minen ja lainsddddannon tiukentaminen esimerkiksi hallituksen téssé esittimalld tavalla
ovat tietenkin kannatettavia asioita, mutta herdd kysymys, miksi tdssé ollaan taas takamat-
kalla. Miksi toteutamme joitain kansainvilisid suosituksia emmeké ole hoitaneet titd asiaa
kuntoon jo omasta takaa Suomessa?

Suomen ei missdin suhteessa pitéisi olla ainakaan verrokkimaitamme 16yhempi lainsdé-
dénndssé terrorismin suhteen. Suomi ei saa houkutella tdnne terroristeja minkélaiseen tur-
vasatamaan. Nyt ollaan vasta aivan alkuvaiheessa, kun puhutaan laeista, ja tilanne tuntuu
olevan kéytanndssd Suomessa hyvin huono sen suhteen, ettd meilld ei saada syytettya eiké
tuomittua rikollisia niilldkaan laeilla, mitd me saamme sdddettyd. Muut maat kuitenkin saa-
vat ndma ndyttoasiat hoitumaan. Mitd ne muut maat tekivét eri tavalla kuin Suomi? Pitii-
sikd meidén ottaa heistd oppia?

Kannatan myds néitd aiemmin keskustelussa mainittuja terroristisessa tarkoituksessa
oleskelun kriminalisointia ja kansalaisuuden tai oleskeluluvan menettdmistd seuraamukse-
na terroristisesta toiminnasta. Namaikin ovat sellaisia asioita, joiden olisi pitdnyt olla jo ai-
koja sitten voimassa.

14.51 Hanna-Leena Mattila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kéa-
silld oleva lakiesitys on tarpeen, silld terrorismirikokset ovat todellakin yhteiskunnan pe-
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rustoimintoja seké ihmisten henked, terveyttd ja turvallisuutta hyvin vakavasti vaarantavia
rikoksia.

Tulevaisuudessa on syytd pohtia tarkemmin myos terroristisen jarjeston méaaritelméa
suomalaisessa lainsdddannossé, vaikka yksiselitteisten rajausten vetdiminen on haastavaa.
Kysynkin edustaja Ovaskan ja edustaja Huttusen tavoin vastuuministeriltd: olisiko mah-
dollista selvittdd kotimaisten &ériliikkeiden toimintaa ja sitd, tdyttdvitko ne mahdollisesti
terroristijarjeston tunnusmerkit?

14.52 Piritta Rantanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maailma muuttuu,
ja lakien on pysyttiva ajan tasalla, niin kuin td4lld on useassa puheenvuorossa kerrottukin.
Tédma on yksi hyvé esimerkki siité, ettd lainsdéddintd on erittdin monimutkainen kokonai-
suus ja kilpajuoksu lain ja todellisuuden vililld on ikuinen. Kokoomuskin tadlla vaatii ter-
roristijarjestodon kuulumisen kriminalisointia, ja se on ddrimmdisen tdrkedd, mutta ehki
muistatte, kun teilldkin oikeusministeri ja siséministeri ovat olleet, ettd sen lain sédatdminen
ei ole kovinkaan yksinkertaista.

Terrorismin rahoittamista koskevan lainsdaddnnon muuttamisessa ei siis ole kyse pel-
kastddn kansainvalisten velvoitteiden toteuttamisesta, vaan on kyse ihmisten hengesta, ter-
veydestd ja turvallisuudesta. On huomioitava ja erittdin térkeds, ettd sddnnokset ovat sel-
keité ja ettd rangaistusasteikko on riittdva ja hyviaksyttéva. Tietosuoja ja tietojenvaihto ovat
kuitenkin monessa kohtaa tulleet haasteeksi. Mikd on mahdollisesti timén hetken tilanne
siind, [Puhemies koputtaa] saammeko riittdvésti tietoja vaihdettua EU:n ja Pohjoismaitten
kesken?

14.53 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten tdilli moni on
jo sanonut, niin tietysti tarpeellinen hanke mutta ei tule ratkaisemaan varsinaisesti niité pe-
rusongelmia, joita meilld on. Tiedetddn, ettd Suomeen on tuotu niin sanottuja Isis-naisia ja
heidén lapsiaan al-Holin leirilté ja supo on yksiselitteisesti sitd mieltd, ettd ndmé muodos-
tavat Suomelle selvan turvallisuusuhan. Kuitenkin me tieddmme, ettd ndiden asioiden ja
sen selvittiminen, mitd nima naiset ovat viime vuosina tehneet, on kéytdnnossa mahdoton-
ta. Me emme koskaan tule saamaan selville, ovatko he vain tehneet michilleen ruokaa ja
toimineet synnyttdjind vai ovatko he osallistuneet muuhunkin toimintaan. Kansainvélinen
tutkimuskirjallisuus kertoo, ettd naisten rooli jihadismissa ja Isiksen toiminnassa on ollut
merkittdva. Kéytinnossi meilld ei ole minkéénlaisia keinoja selvittdd, mité yksittdiset nai-
set ovat Syyriassa tai ldhialueilla tehneet.

Puhemies Anu Vehvildinen: Otamme tdssé debatissa vield kaksi vastauspuheenvuoroa, ja
sen jalkeen ministeri.

14.55 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt kisittelyssd oleva
lakimuutos on toki tdrked, mutta itsekin perddnkuulutan terrorismin torjuntaan koko-
naisuudistusta. Kiinnitdn huomiota muun muassa siihen, ettd nyt on valmisteilla my6skin
laki, jossa ilmeisesti hallituksen asettama tyoryhma esittéé, etté vain rikollisen toiminnan
olennaisen tehtévin hoitaminen terrorijédrjeston piirissé halutaan rangaistavaksi. Herda ky-
symys, mitd on olennainen. Mitkd ne normihommat terrorijérjeston piirissé sitten ovat, jot-
ka ovat hyvéksyttavia?
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Edustaja Pelkonen nosti esiin sen térkeyden, ettd Pohjoismaiden tulisi tehdé yhteisty6té
ndissi asioissa. Terroristijirjeston toimintaan osallistuminen ja kuuluminen on jo krimina-
lisoitu muun muassa Norjassa ja Tanskassa, samoin Ranskassa ja Kanadassa.

Arvoisa puhemies! Kysyisin nyt ministeriltd: millaisin toimin Suomi aikoo yhdenmu-
kaistaa terrorismilainsdédéntod meidén kanssamme ikdén kuin samanlaisessa arvoyhtei-
sOssd olevien maiden kanssa?

14.56 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakivaliokunnan pu-
heenjohtajana lupaan, ettd tdma késitelldédn hyvin, niin kuin kaikki valiokunnan asiat.

Mutta vield palaan tdhdn alkuperdiseen kysymykseeni, tarkennan sité. Elikka kuten esi-
merkiksi edustaja Purra tuossa totesi ndyttdongelmista rajat ylittdvissd terrorismirikoksis-
sa, kansanmurhissa ja tdméntyyppisissd rikoksissa, suomalaiset viranomaiset joutuvat
usein matkustamaan, ja timé on ongelma ja myds resurssiongelma. Niin kuin sanoin,
Ruandan oikeudenkaynti maksoi silloin veronmaksajille 5,5 miljoonaa.

Toinen kysymys on nédmaé niin sanotut koppikorvaukset. Téssd olivat jokin aika sitten
irakilaiskaksoset syytettyind joukkomurhasta, ja he saivat sitten koppikorvauksia yli nor-
maalin, moninkertaisesti. Kumpikin sai yli 200 000, elikkd Hyvink&élla silld saa omakoti-
talon. Olisin kysynyt ministeriltd liittyen tdhin koko vyyhteen: Mitd tdmé maksaa veron-
maksajille, ndyttoongelmat, se ettd joudutaan ottamaan usein kiinni tdméantyyppisissé ri-
koksissa, ja sitten tulee koppikorvauksia? Onko titd mietitty, [Puhemies koputtaa] mité
tdmé maksaa ja miten tdhén vastataan?

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Henriksson, 5 minuuttia.

14.57 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson: Arvoisa puhemies, véirderade talman!
Ensinnékin kiitos oikein hyvéstd keskustelusta ja siitd, ettd timi asia, joka on varsin tér-
ked, kiinnostaa, ja kiitos my0s siité, ettd timai esitys, joka nyt on tdalla késiteltdvanad, saa
laajan tuen. Tésté itse esityksestd taitaa olla yksimielisyys, ettd se on hyvi. Nyt tavallaan
halutaan tietdd, mité tdmén jalkeen tapahtuu.

Muutama vastaus.

Téssé ensin edustaja Meri kysyi néistéd kansainvilisen oikeuden mahdollisuuksista. Nyt-
hén tilanne on se, ettd kansainviliset oikeudenkdynnit ovat tosi vaikea asia. Suomihan ei
voi yksipuolisesti médrdtd mitddn, vaan sen on aina tapahduttava kansainvélisen yhteisén
yhteistyon nojalla, ja se menee sitten ulkoministerion puolelle, mutta kyllédhén se on niin,
ettd Suomen ulkoministerid on néiti asioita pitdnyt yll4 silloin, kun on ollut mahdollisuus,
ja nditd ajatuksia on pidetty esilld. Ratkaisua ei valitettavasti ole 16ydetty.

Sitten ndma kysymykset, mitéd tulee karkottamiseen ja kansalaisuuskysymyksiin, ovat
sisdministeridssd ministeri Ohisalon alaisuudessa.

Miti tulee Kelan rahoihin tdmén hallituksen esityksen osalta, niin tdsséhén nyt ei méa-
ritelld sitd, mistd se raha tulee, vaan jos on tarkoituksena rahoittaa terroristi, joka on teke-
méssi tekoja, niin se on téssi se padpointti, ja silloin téssi ei oteta kantaa siihen, tulevatko
ne rahat Kelalta vai misti ne tulevat. Jos on terrorismin rahoittamistarkoitus, niin se riittia.

No, sitten moni on perddnkuuluttanut seuraavia askelmia. Haluan muistuttaa, etti tissa-
hén hallitus on tehnyt koko ajan ty6td. Edellinen hallitus, jossa kokoomus ja perussuoma-
laiset olivat ldsni, ei padssyt niin pitkélle kuin tdma hallitus nyt on paéssyt, vaikka silloin-
kin tehtiin toimenpiteitd, jotka olivat hyvié ja valttimattomid. [Leena Meren vélihuuto]
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Téssé hallituksessa on asetettu tydryhmd, joka on tehnyt tyotd timén vuoden aikana. Se
asetettiin helmikuun loppupuolella, ja sen tydryhmin tehtivéna oli arvioida kansallisen
terrorismirikosten siéntelyn ajanmukaisuus ja sen vastaavuus keskeisten eurooppalaisten
vertailumaiden séddntelyn kanssa. No, tdmé yksimielinen tydryhmén mietintd luovutettiin
minulle kesikuussa, ja sen jilkeen se on ollut lausuntokierroksella, ja tdlld hetkelld kay-
déén sitd lausuntopalautetta oikeusministeriossd lépi. Tdmén tyoryhmaén taustalla oli se,
ettd oli epdilyja siitd, ettd Suomen terrorismirikoksia koskeva siéntely ei ole kattavaa var-
sinkaan vertailuvaltioihin verrattuna, mutta tdmén tydryhmén mietinndn mukaan sééntely
on kattavaa, ja tétd johtopaétostd ei ole asetettu kyseenalaiseksi nyt lausuntokierroksella.
Téstd on olemassa lausuntoyhteenveto, joka on myds julkaistu oikeusministerion netti-
sivuilla, ja edelleen tilanne on se, ettd ministeridssé kdydéén nyt titd keskustelua siité, mi-
ten tistd edetdén. Taméa tyoryhméhén 14hti siité, ettd henkilon, joka hoitaa terroristiryhmén
tai terroristisen, rikollisen toiminnan kannalta olennaista tehtivai, teko kriminalisoitaisiin
ja se kiellettéisiin. Sen liséksi timé tyoryhmai oli ehdottanut, ettd rikoslakiin tehtdisiin
myo0s uusi kriminalisointi, joka koskisi terroristirikoksiin liittyvéd julkista kehottamista.
Elikkd ndméa molemmat asiat ovat olleet siind punninnassa, ja timé on hyvin vaikeata lain-
sdddantod, siis se on erittdin vaikeata. Se olisi erittdin helppoa, jos meillé olisi olemassa re-
kisteri, jossa jokainen ihminen olisi ilmoittanut, ettd ”miné kuulun nyt siihen ja siihen ter-
roristijarjestoon”. Eihédn sellaisia rekistereitd ole. Ei niitd ole Suomessa, eiké niiti tietadk-
seni ole paljon muuallakaan. Mutta sen takia me etsimme nyt sellaista lainsdddantod, joka
todella sitten on vaikuttavaa mutta riittdvan tdsmaéllistd, ja juuri sen takia tdma tulee vie-
méén nyt vihén aikaa.

Arvoisa puhemies! Me tulemme oikeusministeriosséd menetteleméén nyt niin, etté arvi-
oidaan, tuodaanko tdnne erillinen esitys, jossa kriminalisoidaan tima osallisuus, vai tuo-
daanko tdnne kokonaisuudistus. Jos halutaan, ettd tuodaan se kokonaisuudistus, sithen me-
nee enemmadn aikaa. Jos halutaan, ettd tuodaan tdma4 erilliskriminalisointi tdssi vaiheessa,
se pystytddn tuomaan jo kevétistuntokaudella. Jos kokonaisuudistusta halutaan, niin se vie
enemmaén aikaa, ja titd nyt pohditaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Keskustelu ja asian késittely keskeytetéén. Asian késittelyé
jatketaan tissd istunnossa paivéjarjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 15.03.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.22.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt jatketaan aiemmin tissd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 7. késittelya.

Keskustelu ei jatkunut.

Asia lahetettiin lakivaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.
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8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulosottokaaren viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 157/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 8.

asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén lakivaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-

kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

15.04 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies, varderade talman! Ulosottokaaren sdéinnokset, joissa sdddetédén ulosottomenettelyn
keventdmistd, rajoittamista ja tdytdntdonpanon lykkad&dmistd koskevista edellytyksistd
muutettiin toukokuun alusta viliaikaisesti lailla. Témé viliaikainen laki on voimassa 31.
tatd kuuta saakka. Nyt annettavalla esitykselld véliaikaisen lain voimassaoloa jatkettaisiin

kuudella kuukaudella 30. paivdan huhtikuuta 21 saakka.

Talouden ilmidt heijastuvat ulosottomenettelyyn yleensd viiveelld. Yrityksilla seké
luonnollisilla henkil6illd on yleisesti taloudellista puskuria, jolla selviydytéén lyhytkestoi-
sesta talouden heikkenemisestd. Viliaikaisen lain soveltaminen on sujunut varsin hyvin.
Esimerkiksi vapaakuukausia on kaikkiaan myonnetty alkuvuonna selvésti enemmén kuin
vuotta aikaisemmin, ja véliaikainen laki tai koronaepidemian tuomat muut haasteet eivit

ole merkittdvasti heikentineet ulosottomenettelyn toimivuutta.

Virderade talman! Bestimmelserna i utsokningsbalken, i vilka det foéreskrivs som forut-
sdttningarna for lindring, begrédnsning och uppskov med verkstélligheten av utsokningsfor-
farandet &ndrades genom en temporér lag. Den temporéra lagen géller till utgangen av den-
na innevarande manad. Genom den proposition som nu har getts till riksdagen forlangs gil-

tighetstiden for den hir lagen med sex manader till 30.4.2021.

Arvoisa puhemies! Koronaepidemia ja sen tuomat talouden vaikeudet jatkuvat edelleen.
Ulosottokaaren lievennysti ja rajoittamista koskevien sdédnngsten voimassaolon jatkami-
nen kuudella kuukaudella on tarpeen, koska lain sddtdmisen aikaiset olosuhteet tulevat va-

litettavasti jatkumaan ulosottomenettelyssa vielé tulevaisuudessakin.

Virderade talman! Coronaepidemin och de ekonomiska svérigheter den medfor fortsitter,
och dérfor ser regeringen det ndodvéandigt att forlanga giltighetstiden for bestimmelserna
om lindring och begriansning av uts6kningsbalken med sex méanader eftersom forhéllande-
na under tiden for stiftandet av lagen kommer att fortsitta i utsokningsforfarandet dven

framat.

Viliaikaisen lain ehdotetaan tulevan voimaan siis mahdollisimman pian, ja laki olisi voi-

massa huhtikuun viimeiseen péivéén asti 2021 saakka. — Kiitos.
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15.06 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia ministerille ytimekk&ésta
esittelystd, ja kiitoksia hallitukselle tdstd reagoinnista sithen, mink& korona on valitettavas-
ti my®ds télle sektorille luonut, kun velallisten médrd varmasti tulee kasvamaan ja ulosoton
tarve on valitettavasti lisdéntynyt.

Tama4 hallituksen esitys jo kaiken kaikkiaan antoi sen hyvin pohjan, ettd myos velkojat
ovat ymmérténeet, ettd on parempi nyt katsoa kuin katua eiké ldhted hakemaan tyhjaa tyh-
jéstd, vaan mahdollistetaan, ettd yritystoiminta, ihmisten henkil6kohtaiset ongelmat téssi
koronatilanteessa voidaan katsoa kuitenkin tdrkedammaéksi kuin se, ettd tima prosessi ulos-
otosta ldhdetdén nopeatempoisesti tekeméédn. Nyt voimassa oleva muutos on jo osoittanut
oman toimivuutensa, niin kuin ministeri Henriksson totesi omassa esittelypuheenvuoros-
saan. On tarkedd, ettd valtioneuvosto sdétda toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on suojata
ihmisid ahdingolta ja turvata yhteiskunnan seké talouseldmén toimintaa vallitsevassa ko-
ronatilanteessa.

Télle hallitukselle tdytyy antaa kiitosta, ja erityisesti haluan téssé kohtaa tuoda esille mi-
nisteri Henrikssonille, ettd olette eilen pelastanut edustaja Myllykosken koko kuukauden
kertomalla siitd, ettd maksuhdiridmerkintdasiaa ldhdetddn nyt hallituksessa valmistele-
maan. Se on tirkeé asia, liittyy juuri niihin hallitusohjelman kirjauksiin, joita meillé on ve-
lallisten oikeuksien ja aseman parantamiseksi. Maksuh&iriomerkintd on jo téssi salissa ta-
lousvaliokunnan ponnen mydta tullut hyvéksytyksi niin, etté sité pitdd kiiruhtaa ja ettd sitéd
ruvetaan valmistelemaan, ja tésté eilisestd hyvilld mielin voin kertoa.

Ulosoton osalta tietysti suojaosan korottaminen vield nykyisestddn olisi erittdin hyva.
Eilen kéytiin sitd keskustelua, ehké kilpalaulantaakin, kuka eniten sitd haluaa korottaa,
mikd on varmasti, tietysti politiikkaan kuuluvaa, mutta erittdin tirkeéd olisi se toimivuu-
den mahdollistaminen, ja nyt pitéisi ehkd ministerididen keskenéén keskustella siitd, mika
tyollisyysvaikutus on suojaosan korottamisella. Kaikesta tyon tekemisesti pitda tulla kan-
nattavaa, ja se on se polku, yksi polku siité, etti niille, joilla on ulosotossa, siitd tyon teke-
misesti tarvitsee kaikin tavoin pyrkid tekeméin kannattavaa. Se on varmasti jokaisen téssi
eduskunnassa olevan kansanedustajankin tahto puoluekannasta riippumatta. Vain kannus-
tinloukkuja purkamalla ja toimintaa tehostamalla tyon tekemisestd tulee kannattavaa, ja se
on télle yhteiskunnalle erityisen tirked asia.

En voi muuta kuin ottaa hyvin vastaan timén. En tiedd, onko jostakin syysti tdma puoli
vuotta se mairdaika, ettd voimme tehda niin, vai olisiko pitinyt uskaltaa katsoa vield pi-
demmialle, mutta hyvi, ettd tima askel on tdssi kohtaa otettu. Kiitoksia siité.

15.11 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Taméa ulosottokaaren véliaikaisen lain
jatkaminen tuonne ensi huhtikuun loppuun saakka on varmasti paikallaan ja tarpeellinen, ja
oli hyvé kuulla, ettd sielld nditd vapaakuukausia on myonnetty ja tosiaankin téstd lainséa-
dénnosté, viliaikaisesta sellaisesta, on jo nyt ollut hydtyd. Mutta aivan niin kuin tuossa
edustaja Myllykoski nosti esille, niin tdhidn kokonaisuuteen tietenkin liittyy monia eri
asioita, ja esimerkiksi hinen mainitsemansa maksuhéiriomerkinnén poistuminen ja toisaal-
ta timé ulosoton suojaosan nostaminen ovat varmasti niitd keinoja, joilla esimerkiksi timé
tyOn vastaanottamisen kannustavuuselementti paranee, ja tietenkin myds esimerkiksi timé
positiivinen luottorekisteri, elikkd on useampia sellaisia keinoja, joihin télld asialla on
omia yhteyksidén.

Kun ministeri on téélla paikalla, niin olisin tdssd halunnut myoskin kysya siitd, onko mi-
nisterion ndkdkulmasta huomattavissa, ettd on jotain hyotya téstd pikavippien korkojen
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laskemisesta, onko vield saatu siité kenties tuloksia ja sitten toisaalta nyt timén koronan ta-
kia, ihan timén tautitilanteen takia, onko esimerkiksi néissi ulosottopéatoksissa tai niitten
toimittamisessa tai missédn néissé prosesseissa ollut joitain erityisid hankaluuksia eli mil-
td, voisi sanoa, sieltid ulosottotoimen nikokulmasta timé koronatilanne on néyttanyt.

Arvoisa puhemies! Valitettavasti joudun siirtyméén toiseen tilaisuuteen ja en pysty jaa-
maéadn nditd ministerin vastauksia kuulemaan, mutta ehké niistd voin hdnen kanssaan vield
keskustella jossakin vaiheessa. Sinéllénsa térked ja hyvé lainsdédéntdesitys eteenpiinvie-
tavaksi.

15.13 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Esityksessd on siis kysymys ulosottokaaren
véliaikaisesta muuttamisesta. Ulosoton keventiminen, rajoittaminen ja tdytintdonpano
olisi mahdollista lykéti koronan vuoksi ensi vuoden huhtikuun loppuun. Kannatan titi esi-
tysté.

Korona lisdé ulosotossa olevien mairaa, luottohdiriomerkinnit lisdantyvét, monet kan-
salaiset ja yritykset ovat taloudellisesti ahdingossa nyt. Koska on kysymys poikkeustilasta,
ei ole kenenkéén kannalta hyvi, ettd ihmiset ahdistetaan aivan nurkkaan. Asiantuntijalau-
sunnoissa todettiin, ettd velkojien asema ei juurikaan muutu. Takuusiitio ja velkaneuvon-
ta olivat lampimasti tdmén esityksen kannalla.

Yksi asia minua kylld vield askarruttaa, ja koska ministeri on paikalla, niin haluaisin ta-
hén vastauksen. Onko néin, ettd ulosottomiehilld on kuitenkin vield se harkintavalta antaa
niitd helpotuksia, elikkd onko se ulosottomies, joka timén paattdd viime kadessa, ja jos on,
niin mité sitten, jos ulosottomies paattiadkin, ettd se ei kdy? Tastd on tullut jonkun verran jo
palautettakin, ettd nyt korona-aikana monet ulosottomiechet ovat aika tiukkana, ja ahdinko
on selvi sitten ulosotossa olevilla, ettd ei ole annettu minkdénnékdisid vapauksia yrittié
selvittdd omia asioitaan.

Se, etté tdm4 lisdaika tosiaan tulee nyt, on erittdin hyvé. Tisti esityksestd voi olla kiitol-
linen, ja hyv4, ettd hallitus ottaa huomioon timén. Se on nyt huhtikuun loppuun tosiaan, ja
voi olla, ettd jos korona jatkuu, ongelmat ovat edelleen aika suuret sen huhtikuun jilkeen,
niin pitdd todella harkita, ettd ihmiset paasisivét kuitenkin jaloilleen, koska se on kaikkien
osapuolten eduksi, ettd pystyy velkojaan maksamaan. Ja niin kuin totesin téssi jo aikaisem-
min, niin myds ndisséd asiantuntijalausunnoissa on tullut julki, ettd velkojan asema kuiten-
kin pysyy ja ulosotto ei hdivy mihink&én.

Vield haluaisin tdhén loppuun ministeriltd kysyd saman kysymyksen, minké esitin ja
edustaja Peltokangaskin otti esille: Nama 90-luvun laman ihmiset joutuivat velkaongel-
miin, ulosottoihin ja usein niin, etti he eivét itse olleet padarkkitehteja tdhén vaan he olivat
olosuhteiden uhreja. He ovat kérsineet jo 30 vuotta. Nyt on korona-aika vield. Onko hei-
dén kohdallaan tulossa minkéannékoistd selvitystd, helpotuksia, vai pysytdénko hiljaa
edelleen? Téssi jokainen puolue ja hallitus voi katsoa kylla peiliin. Toivoisin, ettd tdhén tu-
lisi joitain muutoksia parempaan myds heidén kohdallaan. — Kiitos.

15.17 Merja Kyllonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Esitys on ddrimmaéisen tarpeelli-
nen. Poikkeusolot ovat todellakin heikenténeet tilannetta monen yrityksen ja yksityishen-
kilonkin kohdalla ja vieneet tilanteen sellaiseksi, etté talous on aivan onnettomassa tilassa.
Ja nyt kun ei tiedetd, miten pitkdan kaikki tdmé jatkuu, niin voi kylld ymmaértai sen, etti
toitd on tehtdva sen eteen, ettei ihmisten ahdinkoa entisestddn syvenneti. Ja mielestdni on
tosi tirkedtd, etté tdssd ulosottokaaressa huomioidaan ne inhimilliset tarpeet varsinkin tés-
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sé tdysin ennenndkemaittoméssa tilanteessa ja saadaan védhénkin helpotusta ihmisten elé-
maan.

Ministeriltd olisin kysynyt sen verran, ettd onko nyt timén soten yhteydessé huomioitu
tdmén sosiaalisen luototuksen merkitys ja jatko tulevaisuudessa, kun siitd tulee myoskin
palautetta, ettd miten kdy néilld alueilla, missa tdtd on hyvin ansiokkaasti ja fiksusti hyd-
dynnetty — ettei sitten kéy niin, ettd hallinnon sudenkuoppiin uudessa systeemisséd hyvéa
jérjestelma havidd, vaan pdinvastoin sité pystyttdisiin laajentamaan ihan koko maata katta-
vaksi toiminnaksi.

Ja vililla kun noita kansalaispalautteita sydén syrjillddn lukee, niin miettii, ettd ehki
vieldkéén téssé ajassa ja tilanteessa ei kaikille pankeillekaan ole mennyt perille se, etté neu-
vottelua ja joustovaraa pitdisi olla. Sain esimerkiksi tdssa télld viikolla viestid tuolta Lapin
alueelta, ettd pankki on alkanut kiristd4 vanhoista lainoista, joita yrittéja on koko ajan mak-
sanut, mutta nyt pitdisi maksaa enemman, suurempia erid, vaikka ajat ovat huonommat ja
korona véhentdd asiakkaita koko ajan. Pankinjohtaja oli vield rohkeasti sanonut, ettd "myy-
hin vakuutena oleva talosi, niin siitd el tarvitse sitten endd kérvistelld”. Ja kuitenkin
asianomaisella on kolme alaikéistd lasta. Jotenkin timmdinen inhimillinen harkinta ja sen
viestin vieminen vield ehké oikeusministerionkin taholta on darimmaéisen tarkedtd, ettd ei
endd ajeta ihmisid siihen tilanteeseen, ettd on maksuhdiridmerkinté tai jonkunlaisia talou-
dellisia ongelmia — kun meilld taisi jo valmiiksi olla vuodenvaihteessa melkein 400 000
suomalaisella, ja luku vain kasvaa — ainakaan alueellisilla toimilla. Miné en usko, ettd yk-
sikdédn pankki on niin huonossa jamassa, ettd sen takia tarvitsisi kadulle perheiti ajaa, vaik-
ka matkailu- ja ravintoloitsijayrittdjat ovatkin télld hetkelld erittdin hankalassa tilanteessa.
— Kiitos.

15.20 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téarked hallituksen esitys, ja on hie-
noa, ettd se on ndin nopeasti saatu tdnne saliin ja saadaan t4éltd varmasti my0oskin ulos.

Haluan kuitenkin téssé yhteydessé korostaa, kun ministeri on paikalla, lakivaliokunnan
keskustelua ja lausunnonantoa liittyen hallituksen vuosikertomukseen, joka liittyy hyvin-
kin voimakkaasti myos téhén hallituksen esitykseen, kun késittelimme ylivelkaantumisen
ja siitd aiheutuvien ongelmien vihentdmista. Sielld valiokunta korosti, miten on kiirehdit-
tdva positiivista luottorekisterid ja lyhennettivd maksuhdiriGtietojen sidilytysaikoja, ja
my0s muistutettiin tésté yrityssaneerauslaista tai koko hankkeesta. Eli nditd on tdrked pri-
orisoida. Ja ndhdékseni voitaisiin mydskin tuoda yksittdisid... Voisi olla tarkoituksenmu-
kaista, jotta padstddn helposti puuttumaan néihin ongelmiin, saada tdnnekin nopeasti késit-
telyyn asioita tiltd osin, koska tdmi korona tulee valitettavasti entisestddn pahentamaan
tatd tilannetta.

15.21 Paula Werning sd: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille jalleen hyvasti ja selke-
astd esityksestd. Toukokuun alussa 2020 tuli voimaan ulosottokaaren véliaikainen muutos,
jossa sdddettiin ulosottomenettelyn keventdmisestd, rajoittamisesta ja tdytdntoonpanon
lykkddmisestd koronavirusepidemian vuoksi. Viliaikainen ulosottokaaren muutos on voi-
massa endd tdimén nyt elettivin kuukauden loppuun asti.

Nyt ehdotus viliaikaisen lain voimassaoloajan jatkamisesta kuudella kuukaudella huh-
tikuun loppuun 2021 asti on téysin perusteltu ja kannatettava. Koronavirus ei ole osoitta-
nut mink&anlaista katoamisen merkkid. Elimme edelleen hyvin poikkeavassa tilanteessa.
Moni kansalainen on ajautunut koronaviruspandemian aikana taloudellisesti haasteelli-
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seen tilanteeseen, mutta niin on moni yrittdjakin. Vaikka meillé ei ole td4lld kaytossa kris-
tallipalloa, minké avulla voitaisiin ennustaa sitd, moniko vield jatkossa tulee ajautumaan
niihin taloudellisiin vaikeuksiin, vaikka siti ei ole, pidén silti kuitenkin todennédkdiseni,
ettd ulosoton asiakasmaiérat eivét tule vihentyméén, pdinvastoin suuntaus on kasvava. Ku-
ten tieddmme, ndma taloudelliset haasteet arjessa eivit ndy heti vaan ilmaantuvat yleensi
viiveelld. Jotta pystytdén vastaamaan tdhén mahdolliseen kasvuun ja késittelyt olisivat su-
juvia, niin on my0s huolehdittava jatkossa ulosottolaitosten riittdvistd resursseista.

Pidén kovin tirkeédné, ettd ulosottokaaren viliaikaista muutosta jatketaan ja sen avulla
turvataan kansalaisten ja yritysten selviytyminen tdmén epidemian aiheuttamien haastei-
den keskelld. On hyvi kuitenkin olla herkélld korvalla sitten sielld kevéan korvilla, jotta
pystyttéisiin tarvittaessa reagoimaan tdilla eduskunnassa riittivén nopealla aikataululla,
mikali koronavirustilanne on edelleen huono. — Kiitos.

15.24 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Lakivaliokunta on itse asiassa aloittanut timén
hallituksen esityksen késittelyn, timén jatkon késittelyn epévirallisilla kuulemisilla viime
perjantaina, ja oikeastaan timé on se aihe, misté haluan puhua. Tdmaé esitys on hyvé ja pe-
rusteltu, ja me taas huolellisesti timéin katsomme aikataulusta huolimatta.

Oikeastaan toivoisin, ettd ministeri lukisi — olen tdmén aikaisemminkin ottanut talla
esille — Lakimiesliiton puheenjohtajan ja prosessioikeuden professorin Tuula Linnan kir-
joituksen Lakimiesliiton lehdessé. Tadsséd hidn arvioi tilannetta, kun hén oli lakivaliokunnas-
sa silloin viimeksi, kun késiteltiin edellinen ulosottolakiin liittyvd maérdaikainen laki, joka
siis nyt on padttymaésséd ihan hetken péésté eli timén kuun lopussa. — Ténéén olemme 13-
hetekeskustelussa, ja meilld on valiokunnassa jo huomenna esityslistalla tarkoitus saada
tastd mietinto ulos. Jokainen ymmartéa, ettd nima aikataulut ovat tosi haasteellisia ja jou-
dutaan toimimaan hyvin vaikeassa tilanteessa. — Téssé hén kertoo asiantuntijan nékdkul-
man. Hén kertoo, etté lakivaliokunnan menettelyisté johtuen hin sai ajoissa hallituksen esi-
tyksen lausuntoluonnoksen, jonka perusteella hénelld oli kdytdnnossa vain muutama tunti
aikaa tehdd tdmé lausuntonsa. Ja hénenkin havaintojensa perusteella lakivaliokunta teki
sinne vield muutoksia, jotka nyt tdssd uudessakin esityksessi ovat, jotka ovat olleet ddrim-
maéisen tarpeellisia, jotta se lainsdddanto on hyvai lainsdddantod, ja sithen me taélla pyrim-
me.

Oikeastaan haluan kiittdd valiokuntaa vield kerran, ja ehka tissd nyt sitten toivon oikeus-
ministeridlle jotakin pientd ajatusta syddmeen. Otan ihan sitaatin siitd, mitd hin kirjoittaa:
”Tunnelmaksi jéi, ettei lakivaliokunta halua tinkié piiruakaan lainsdédédnnon laadusta edes
ndin poikkeusaikoina. Mieluummin sitten venytdén ja keksitdén uusia toimintatapoja, jotta
kiireestd huolimatta lainsdddénnon laatu pysyy hyvénd.” Ja kuitenkin hén toteaa mydskin,
ettd hén on ollut tyytyvéinen siitd, ettd titd lahdettiin lainsdéddédntdomuutoksin tekeméién —
ymmaérran timén kiitoksena ministeriodn pain — jotta ei esimerkiksi pelkilld ohjeilla men-
nd. Hén toteaa, ettd “suomalainen oikeusvaltio on sitked sissi”.

Jotta me voimme tétd toteuttaa, niin pyydan ndyrimmasti, ettd me valiokunnassa saam-
me aidosti aikaa néille. En tarkoita viikkokausia, mutta edes niitd péivid. Jos sieltd nyt on
tulossa vield jotakin néihin liittyvdd, pyydén, ettd saisimme riittdvén ajan, jotta saamme
tehdd hyvéa ja laadukasta tyota.

Kiitos téstd esityksestd, ja huomenna mietintd ilmeisesti valmistunee.
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15.26 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Nyt kun on kiittelemdén ruvettu,
taytyy kiittdé edustaja Kyllosté tuosta hyvastd huomiosta. Ja vield, etté tulee sille kysymyk-
selle enemmin pontta, niin todellakin tdmi sosiaalisen luototuksen mahdollisuus tidssé
sote-uudistuksen yhteydessd — oliko niitd 33 kuntaa Suomessa, jotka niitd tdlla hetkelld
myoOntivit, ja 40 prosenttia kansalaisista on sosiaalisen luototuksen piirissd — on olemas-
sa, eli siindkin mielessd on huomioitava nimenomaan timi maksuhéiriomerkintduudistus
ja sen tdsmentdminen. Eli siind tilanteessa, kun sosiaalinen luotto haetaan, henkild ottaa
maksuhiiriomerkinnén itselleen juuri sen takia, ettd sitten se lainoitus muualta kuin tdmén
sosiaalisen luototuksen osalta ei ole endd mahdollista, ja se on oikeastaan hyvé, toivotta-
vasti.

Sitd termistod voitaisiin kehittdd siind vaiheessa, ettd kun henkild siini tilanteessa tur-
vautuu sosiaaliseen luototukseen, ei puhuttaisikaan maksuhéiriomerkinnésté, vaan se olisi
nimenomaan luottokelpoisuus. Sitd kautta on hyvé, ettd ministeri eilen ilmoitti timén po-
sititvisen luottorekisterin etenemisestd, ettd niditd sitten voitaisiin yhteensovittaa, silld on
harmillista, ettd henkild ei hae sosiaalista luototusta sen takia, ettd hdpedd sitd maksuhdi-
ridmerkintié ja sen poissulkevaa vaikutusta yhteiskunnasta — néitten niin kuin inhimillis-
tdminen ja sen edelleenkehittiminen on térkedd, silld pikavipit ovat todella huono asia.

Mutta tdytyy sanoa, ettd jos on pienen lainan tarpeessa oleva vidhédvarainen suomalai-
nen, niin ei se pankkien luottokortti ole suinkaan mikéén edullinen vaihtoehto, vaan nyt tél-
12 10 prosentin katolla pikavippi tulee jopa edullisemmaksi, jos on kysymys muutamasta
satasesta, joka tarvitaan vaikkapa talvirenkaitten ostoon. Jos mennéén sitten pankin luotto-
korttijérjestelmdén, jossa on vuosittaiset maksut ja ensimmadiset maksut, niin ne ovat kal-
liimpia kuin pikavipit, ja nyt varsinkin kun on tdma korkokatto, se on erittdin hyva. Naité
asioita.

Mutta minulla on tdysi luotto ministeridon ja ministeriin, ettd néitéd asioita valmistellaan
asiantuntevasti ja heikompaa ihmistéd kunnioittavasti.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tille asialle varattu puolen tunnin aika alkaa pian olla péét-
tynyt, mutta otetaan tdhén vield ennen ministerin puheenvuoroa edustaja Koponen Ari.

15.29 Ari Koponen ps: Kiitos, rouva puhemies! Edustaja Essayah nosti tdilld tarkein
asian eli ndma niin sanotut pikavipit. Vakuudettomat kulutusluotot eli pikavipit aiheutta-
vat kauaskantoisia ongelmia. Elokuussa uutisoitiin, kuinka alle 30-vuotiaitten peliongel-
maisten hakemusten mééra Takuusdétion velkajirjestelyyn on ldhes kaksinkertaistunut té-
mén vuoden tammi—heindkuussa vuoden takaisesta. Velkamiérit ovat paisuneet useim-
missa tapauksessa jopa yli Takuusédétion velkajarjestelyn salliman 34 000 euron maksimi-
méérin, silld rahaa pelaamiseen saadaan pikavippid ottamalla. Vaikka vakuudettomat ja
korkeakorkoiset luotot ovat haasteellisia sddntelyn kohteita, tarvitaan pikaisia lainsdadéan-
touudistuksia, silld eduskunta on edellyttidnyt ja hallitus on ohjelmassaan luvannut toimia
tehokkaasti ylivelkaantumisen ja siihen liittyvien ongelmien viahentdmiseksi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Henriksson, 3 minuuttia.
15.30 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson: Arvoisa puhemies! Kiitos teille kaikil-

le erittdin rakentavasta keskustelusta, ja kiitos siitd, ettd tima esitys saa paljon tukea. Muu-
tama kommentti ja muutama vastaus néihin esitettyihin kysymyksiin.
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Edustaja Essayah ehti jo ldhted tddltd, mutta hdnelle voisin vastata niin, ettd ulosotto on
sinénsd sujunut kylla hyvin. Myonnettyjen vapaakuukausien miéra on kasvanut alkuvuon-
na melkein 17 prosentilla elikkd merkittdvalld maéralla. Késittelyaikoihin on tullut pienti
kasvua, ja erityisesti realisoinneissa on koronasta aiheutunut jonkin verran viiveita.

Sitten edustaja Elomaan kysymykseen. Osa niistd helpotuksista on sellaisia, etti ne tu-
levat suoraan viran puolesta, osa on sitten harkinnanvaraisia. Témaé véliaikainen laki antaa
mahdollisuuden néille harkinnanvaraisille joustoille, tuo enemmaén mahdollisuuksia niille
kuin olisi ilman tété véliaikaista lainsdddantoa.

Edustaja Meri, lakivaliokunnan puheenjohtaja, nosti erittdin térkedn kysymyksen esille,
nimittdin lainvalmistelun laadun ja tdimén kiireen, mika nyt lakivaliokunnalla on ja on ollut
nédiden koronalainsédddéntohankkeitten kanssa. Olen pahoillani siitd, ettd tilanne on tima.
Hallitus yrittda tdssd hyvin vaikeassa tilanteessa omalta osaltaan toimia niin ripeésti kuin
mahdollista. Meilla tietysti on myds se tilanne, ettd resurssit ministeridissa ovat rajoitettu-
ja. Me teemme niin paljon tditd kuin ikind pystymme. Kiitén suuresti jo etukiteen, koska
tieddn, ettd, toivottavasti, tdnne on vield tdll viikolla tulossa yksi esitys, joka on varsin kii-
reinen. Pahoittelen jo etukédteen tétd aikataulua, mutta elén siind uskossa, ettd se on myos
eduskunnalle tirked asia.

Téstd puheen ollen: Téssé on esitetty hyvid puheenvuoroja myos sosiaalisesta luototuk-
sesta. Totean siltd osin, ettd se kuuluu sosiaali- ja terveysministerion hallinnonalalle. Siitd
oli keskustelua edellisen kerran, kun oikeudenhoidon ja sisdisen turvallisuuden ministeri-
ryhma piti kokouksensa. Itse katson, etté se on tdrkeé asia, jota pitdé edistdd, mutta se val-
mistelu on sosiaali- ja terveysministeriossd. Mutta olette oikeassa siind, etté téssi tarvitaan
poikkihallinnollista yhteistyoté.

Hallitushan tekee erittdin paljon toimenpiteité nyt ylipdansa tdalla ylivelkaantumisen sa-
ralla. Positiivinen luottotietorekisteri tullaan perustamaan. Sen pystymme ottamaan kayt-
toon ilmeisesti vasta vuonna 2024 johtuen tistd hyvin vaikeasta siéntelytilanteesta ja vai-
keasta tekniikasta. Mutta siihen palataan. Ja mitd maksuhdiridihin tulee, niin tissakin olen
erittidin huolissani [Puhemies koputtaa] tdstd lainvalmistelun laadusta, ja siin toivon sitten
karsivillisyytta, silld nyt kun hallitus 1dhtee tekeméén sitéd, niin se tehdain sitten kunnolla
ja riittévélla ajalla. — Kiitoksia.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.
9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi alkoholi- ja alkoholijuomaverosta annetun lain liit-
teen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 145/2020 vp

Liihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 9.

asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintéén 45 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-

kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. Asiassa kdydain ministerin esit-
telypuheenvuoron jilkeen debatti.
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Keskustelu

15.35 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Hallituksen esitykseen laiksi alkoholi- ja alkoholijuomaverosta annetun lain liitteen
muuttamisesta toteutetaan hallitusohjelman mukainen kirjaus alkoholiveron maltillisista
korotuksista 50 miljoonalla eurolla. Laki liittyy ensi vuoden talousarvioon, ja on tarkoitus,
ettdl se tulisi voimaan 1. tammikuuta vuonna 21.

Kyseesséd on fiskaalinen korotus, joka kohdistettaisiin kaikkiin juomaryhmiin paiosin
yhtd suurena suhteessa juoman sisdltdimaén alkoholiin. Viinin veronkorotus olisi kuitenkin
lievdsti muiden juomaryhmien veronkorotusta suurempi, koska viinien alkoholiverotaso
on muita juomia alhaisemmalla tasolla.

Alkoholiveroa on korotettu kaikilla hallituskausilla vuodesta 2008 alkaen. Alkoholive-
ro kuuluu néihin senttié per litra -tyyppisiin veroihin, joita korotuksia sdénnollisesti teh-
dédén, koska inflaatio sy0 niistd korotuksista aina osansa ja reaaliverotuotto aikaa myoten
aina hiipuu. Keskiméirin alkoholijuomien valmisteveron veronkorotus olisi noin 5 pro-
senttia.

Téssé esityksessd ehdotetaan suurempia korotuksia vahén alkoholia siséltédvén oluen ja
etyylialkoholin veroluokan verotasoihin. T4lld korjattaisiin nykyistd verorakennetta, jossa
alkoholittomista juomista perittédva virvoitusjuomavero on korkeampi kuin véhén alkoho-
lia siséltdvédn oluen tai etyylialkoholipohjaisen juoman alkoholivero litraa kohden lasket-
tuna. Veronkorotuksen seurauksena alkoholijuomien véhittdismyyntihinnat nousisivat ar-
violta keskimaérin runsaan 2 prosenttia. Ehdotettu veronkorotus kasvattaisi, kuten sanoin,
vuosittaista tuottoa noin 50 miljoonalla eurolla.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt pyydéin niitd edustajia, jotka haluavat kayttida vastaus-
puheenvuoron, nousemaan ylos ja painamaan omalta varsinaiselta paikaltaan V-painiketta.

15.37 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haittojen verotuksen
nostaminen sinillédén on linja, jota varmaan moni puolue on ajanut. Kuitenkin nyt tdllad het-
kellé ravintola-ala on todella suuressa pulassa. Eilenkin tuolla Eduskuntatalon portailla is-
tui joukko aika apeita ravintolatyontekijoitd, ja he olivat todella pahoillaan siitd, etti nyt
tdma ala on joutunut todellisen kurimuksen keskelle.

Téélla edustaja Myllykoski teki kevédlla lakialoitteen siitd, ettd pienpanimoille sallittai-
siin etd- ja ulosmyynti. Tdmén aloitteen allekirjoitti 110 kansanedustajaa. Itse tein aloit-
teen siitd, ettd edes viliaikaisesti sallittaisiin — kun ravintolatoimintaa nyt kovasti rajoite-
taan — ravintoloille viinien ulosmyynti. Moni kuluttaja varmasti toivoisi, ettd kun ostaa ra-
vintolasta ruokaa, voisi siind yhteydessé ostaa my0s siithen ruokaan sopivan viinin. Tdmén-
kin aloitteen allekirjoitti moni kansanedustaja. Nyt kun ravintolatoimintaa jilleen rajoite-
taan voimakkaasti ja moni on todellisen kannatuskriisin kourissa, niin voisiko hallitus har-
kita néitd toimia ravintola-alan ja pienpanimoalan helpottamiseksi?

15.38 Jari Ronkainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Alkoholiverotukses-
ta on kiyty monta kertaa téssékin salissa keskustelua. Verotuksen kiristiminen on Suomen
kannalta kyseenalaista toimintaa. Siitd seuraa matkustajatuonnin kasvu, mika merkitsee tu-
lojen ja verojen menetysti ulkomaille ja haittojen jdédmistd Suomeen. Veronkorotuksella
ruokitaan muun muassa Viron ja Baltian maiden toimintaa.
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Viro, joka halusi hillitd viinarallia muualle Baltiaan, pudotti omaa alkoholiveroaan nel-
jénnekselld viime vuonna. Mité tekee Suomi?

Matkustajatuonti ei enéé ole ainoa keino kiertdd suomalaista verotusta. Netti on pullol-
laan eurooppalaisia alkoholikauppoja, jotka toimittavat tuotteet kotiovelle asti. Nyt koro-
nakriisissd veronkorotusten sijaan pitdisikin miettid, miten suomalaista yrittdjad voitaisiin
tukea. Suomessa ei pienpanimoilta voi tilata olutta, sen laki kieltdd, mutta Saksasta voi.
[Puhemies koputtaa]

Arvoisa ministeri, onko Suomen alkoholipolitiikassa mitéén jarkea?

15.39 AKki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Katsoin juuri tésté
talousarviokirjasta, ettd meilld on sinne merkitty tulopuolelle alkoholijuomaveron koko-
naistuottoarvioksi ensi vuonna 1 393 miljoonaa euroa, ja niin kuin téssé valtiovarainminis-
teri dsken esitteli, tdlld saadaan sitten se asetettu tavoite toteutetuksi, koska korotus tuottaa
50 miljoonaa euroa, ja sen vaikutus alkoholihintoihin on 2 prosenttia.

Alkoholiverosta riittdd varmasti puhuttavaa, ihan niin kuin t4dlla muutkin edustajat ovat
sanoneet, mutta itse en katso, ettd tima hinnan korotus nyt on milldan tavalla kohtuuton, ja
silld tuskin tulee olemaan dramaattisia vaikutuksia suuntaan tai toiseen. Tima on ennen
kaikkea télld kertaa fiskaalinen korotus.

Mitd saa 50 miljoonalla eurolla? Siitd meilld kaikilla edustajilla on oma kisityksemme,
mutta sanoisin, ettd esimerkiksi silld saa perusterveydenhuoltoon suunnilleen miljoona 144-
kérikayntid lisdd, yksikkohinnalla 50 euroa per kaynti.

15.41 Joonas Kontta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten minis-
teri esitteli, timé on suhteellisen matala korotus ja ne syyt sielld taustalla ovat jarkevid,
mutta mielestdni isossa kuvassa tuo edustaja Ronkaisen puheenvuoro on sellainen, ettd
neuvosta on otettava vaari. Siis ettd kuinka me teemme tissd maassa sellaista alkoholipo-
litiikkaa, jossa alkoholin kulutusta ja kéyttdd ei ole demonisoitu vaan kannustetaan siihen,
ettd mietoja tuotteita, kotimaisia pienpanimotuotteita ja viinejé, kdytetddn enemmaén kuin
kovia viinoja. Téstd on kysymys. Ja toisaalta my0s siitd, ettd hillitdén alkoholin tuontia
muun muassa tulkinnalla siitd, mikéd on omaan kayttoon. Ne méirét ovat aivan valtavia tél-
12 hetkella.

Mutta itse toivoisin myds, ettd voisimme menni kohti liberaalimpaa alkoholipolitiik-
kaa, jossa alkoholin kéyttd, viinien kdyttd, on yhd mahdollisempaa ja jossa miettisimme
my0s sitd, ettd viinit tulevaisuudessa tuotaisiin myds ruokakaupoista saatavaksi tuotteeksi
ja menisimme kohti eurooppalaista, jarkevéa alkoholikulttuuria.

15.42 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos joku ve-
ronkorotus tissi ajassa on typera ratkaisu, niin se on valitettavasti tima. Kyll4 tilla hetkel-
14 suomalaiset ravintolat ovat niin varsinaisen huonossa tilanteessa, ettd tima kyll4 tietylla
lailla laittaa ne totaalisesti kanveesiin. Ja kun meidén pitéisi nimenomaan puhua siitd, kuin-
ka me saamme pelastettua ndmé 100 000 tyopaikkaa. Meidén pitéisi tddlld salissa ennem-
minkin puhua — kuten tilld muutamat edustajat ovat puhuneet — siité, kuinka me saam-
me edistettyd esimerkiksi ravintoloissa myytivian alkoholin alvin méériaikaista alentamis-
ta tai sitd, ettd ravintoloille pitdisi méérdaikaisesti suoda esimerkiksi viinien ulosmyynti.
Ne olisivat nimenomaan niitd temppuja, joilla pystyisimme télld hetkelld pelastamaan tyo-
paikkoja.
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Kun téssi esittelytekstissd on nyt mainittu myos tdmé EU-ulottuvuus, niin uskallan ky-
syéd ministeriltd: mité todellakin tapahtui télle edustaja Myllykosken lakialoitteelle pienpa-
nimoiden méériaikaisesta verkkomyyntioikeudesta, jonka siis yli puolet kansanedustajista
allekirjoitti? [Puhemies koputtaa] Tavaroiden vapaata liikkuvuutta EU ei kielld. [Puhe-
mies koputtaa] Siis miksi tdmaé ei edennyt hallituksen toimesta?

15.43 Tiris Suomela vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toki tdssd yhteydes-
séd voidaan kéyda yleinen ja laaja alkoholipoliittinen keskustelu, varmasti sellainenkin on
paikallaan, mutta kuten edustaja Lindén nosti esiin, itse timé esityshin on vaikutuksiltaan
varsin pieni, kun satojen miljoonien verokokonaisuuteen tehdién 50 miljoonan euron ko-
rotus. Arvio on, ettd véhittdismyynnissi hinnat nousisivat keskimééirin kaksi prosenttia, eli
tuollaisen euron kaljat6lkin kohdalla vaikutus olisi pari senttid. Mistéddn massiivisista vai-
kutuksista kuluttajahintoihin tdssa ei siis puhuta.

Olennaista on, ettd tdssd puututaan yhteen ongelmaan, miké meilld on ollut. Virvoitus-
juomaveron piirissd olevat 0,0-prosenttiset alkoholittomat oluet ovat olleet korkeammin
verotettuja kuin yli 0,5-prosenttiset alkoholittomat oluet. Ndma ovat tulleet itselleni sattu-
neesta syysté tutuiksi viime aikoina, ja kyllahédn se hullunkuriselta tuntuu, ettd lisadmalla
vahin alkoholia alkoholittomaan olueen saa matalamman veron kuin [Puhemies koputtaa]
jos se olisi siind virvoitusjuomakannassa. [Puhemies koputtaa] Témé& nyt korjataan, ja se on
ihan fiksu juttu.

15.44 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téhdn pien-
panimokeskusteluun sanoisin sen verran, ettd me olemme esimerkiksi vasemmistoliitossa
perdankuuluttaneet ratkaisua tdimén etimyynnin osalta, mutta on selvéa, ettd hallituksessa
on ollut tahtotila pienpanimoiden etdmyynnille mutta ei Alkon monopolin purkamiselle,
mihin tdmé keskustelu on sitten vistimattd myoskin siirtynyt.

Meidén edustajamme ja eduskuntaryhmdmme puheenjohtaja Arhinmékihén esitti inno-
vatiivisesti, ettd Alkoa velvoitettaisiin lisidméén merkittédvasti pienpanimo-oluita valikoi-
maansa ja liséksi selvitettdisiin Alkon kotiinkuljetusmahdollisuutta Ruotsin Systembola-
getin mallin mukaisesti. Eli jollakin tavalla tdméa systeemi olisi kylla ratkaistavissa.

Ministeriltd kysyisin tésté sokeriverosta. Sen terveysvaikutukset olisivat kylla merkityk-
selliset. Onkohan sille mitdin tehtdvissa? Sitd sokeria on ndissd [Puhemies koputtaa] alko-
holituotteissakin aika runsaasti.

15.46 Sanni Grahn-Laasonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varmasti
lienee selvdi se, ettd tilld lakiesitykselld tavoitellaan budjettiin sitd tulopuolta, mutta laa-
jempaa alkoholikeskustelua Suomessa olisi kylld tarpeen kdydé. Nimittdin nyt koronakrii-
sin keskelldkin tiedimme, ettd ravintolat ovat erittiin kovilla ndiden uusienkin rajoitusten
puolesta, ja néin ollen toivon, ettd hallitus vakavasti harkitsisi — mydhéssé jo mutta vii-
meistddn nyt — sitd mahdollisuutta, ettd ravintolat voisivat myydé viinid ulos korona-ai-
kana ja kenties sen jilkeenkin. En usko, ettd silld suurta vahinkoa tehtiisiin. Sen sijaan se
voisi pelastaa monta yritysté.

Toinen kysymys on tdmaé alkoholin etdmyynti. Nythdn on niin, ettd ulkomaiset verkko-
kaupat saavat toimittaa nettimyynnilld alkoholia suomalaisille mutta kotimaiset, tyollisté-
vit, tdnne veroja maksavat yritykset eivit saa. Niin kuin on kerrottu, niin télla lakialoitteel-
la on eduskunnan enemmiston tuki, ja minusta se velvoittaa hallitusta.
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Toivon, ettd ministeri ottaisi kantaa ndihin asioihin.

15.47 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Alkoholihan on
tunnetusti eduskuntakeskusteluissa téllainen moraalinen kysymys, jossa omantunnon mu-
kaisesti thmiset voivat ddnestid, ja se antaa télle keskustelulle ehkd mydskin valjyytta.

Ministeri esitteli timén asian hyvin, ja ymmarrdmme, etté tima mittakaava on merkityk-
seltddn ldhinna indeksikorotuksen tasoinen inflaatiotarkistus. Edustaja Wallinheimo kéytti
aika voimakasta sanaa todetessaan, ettd timé on totaalinen tyrméys ravintola-alalle ja viela
tdssé kriisitilanteessa — ehké hieman liioitteleva ilmaisu.

Sen sijaan olisin kiinnittdnyt huomiota ministerin esittelyssd sithen seikkaan, ettd timéa
viinien suhteellinen korotus on aavistuksen verran korkeampi kuin nissd muissa lajeissa.
Itse olisin taipuvainen miettiméién niinpéin, kun tdilla viitattiin eurooppalaiseen alkoholi-
kulttuuriin, ettd eiko olisi pikemminkin edullista se, ettd viinien kayttd yleistyisi ja ndihin
vékeviin juomiin satsattaisiin tilld verotuksellakin tavallaan enemman, jolloin tdmé asetel-
ma oli nyt vdhén vinoutuva tastid nakokulmasta.

15.48 Jukka Mikynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun mikdin
el riitd, niin verotetaan vielé lisd4. Néin on toimittu jo pitkddn Suomen veropolitiikassa.
Pauli Vahtera teki vuonna 19 laskelman, jonka mukaan keskituloinen suomalainen kaksi-
lapsinen perhe, jossa molemmat vanhemmat kéyvit toissd, maksaa veroja 74 prosenttia tu-
loistaan.

Alkoholiveron korotus lisdd alkoholin tilaamista ulkomaisista verkkokaupoista Suo-
meen. Myo0s alkoholin matkustajatuonti olisi tdlld hetkelld huomattavasti suurempaa, mi-
kéli koronaepidemia ei olisi pdélld. Moni suomalainen on jo vuosia tilannut alkoholijuo-
mansa suoraan kotiovelle esimerkiksi Saksasta, puoleen hintaan.

Kun Virossa paitettiin muutama vuosi sitten nostaa alkoholiveroa, niin lopputuloksena
sielld verot viahenivét. Ndin tulee kdyméan myds Suomessa. Virossa otettiin opiksi, ja Viro
alensi alkoholivalmisteiden valmisteveroa 25 prosenttia hillitdkseen viinarallia maan Lat-
vian vastaisella rajalla, mutta mitd tekee [Puhemies koputtaa] Suomi? Korottaa alkoholi-
veroa vield entisestddn. Historia [Puhemies koputtaa] tulee ndyttdmaiin, ettd veronkorotus
tulee kddntymaén itsedén vastaan ja kaavailtuja verotuloja ei tulla saavuttamaan.

15.49 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvaa tdssa
on se perusviritys, ettd nyt alkoholiton olut ja hieman alkoholia sisiltdva olut huomioi-
daan, timai asia korjataan.

Mutta eittdmaéttd on pakko puuttua siihen pienpanimoitten verkkokauppamyyntioikeu-
teen. Perusvirityshén on se, etti timé ala tuottaa noin 3,5 prosenttia kaikesta myydysta ja
kotimaassa tuotetusta alkoholista mutta tyollistdd 10 prosenttia kaikista alan tyontekijdis-
td, eli suhdelukuna tdma on erittdin hyva. Sitd alaa pitéisi tukea juuri tdssa kriisin kynnyk-
selld, missd me nyt olemme.

Vieldkdén ei ole myo6hdistd — korona valitettavasti jatkuu — niin etteikd hallitus voisi
edelleen ottaa timén késittelyyn, ja sitd toivon ja my0s sité, ettd ravintoloiden alkoholin al-
via kohtuullistettaisiin, tuotaisiin enemmaén sitd kulttuurimahdollisuutta, [Puhemies koput-
taa] ettd nautimme ravintoloissa, [Puhemies koputtaa] kuin ettd juomme kotona.
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15.50 Matias Marttinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Valtiova-
rainministeri Vanhanen totesi tdillé, ettd timi on fiskaalinen harjoitus, ja ndin se varmasti
onkin, mutta se ei poista sitd tosiasiaa, ettd suomalainen ravintola-ala on tdydessé kriisissé
talld hetkelld. Ja samaan aikaan, jos hallitus tuo téllaisia esityksid tdhén saliin, teiddn vel-
vollisuutenne on myds pohtia laajasti toimenpiteitd, miten matkailu- ja ravintola-alan toi-
mintarajoituksia voidaan tulevaisuudessa vahvistaa.

Rouva puhemies! Nostan esille yhteni esimerkkind tdmén viinien ulosmyyntioikeuden.
Toivoisin todella ndkevéni, ettd myds Suomessa siirryttiisiin kohti eurooppalaista alkoho-
likulttuuria. Tdma my0s antaisi pienen uuden tyokalun ravintoloiden kayttoon.

Ja toisena ajatuksena kysyn ministeriltd, miten néette, ettd verotusta ylipddnsé voitaisiin
muokata ja luoda kannustimia siihen, ettd ihmiset siirtyisivét ravintoloihin kuluttamaan ja
kéyttdmadn nditd palveluita, jolloin taas vastaavasti se tukisi my0s alan [Puhemies koput-
taa] tyollisyyttd ja verotulojen kasvua.

15.52 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Arvoisa mi-
nisteri! Tietysti on vaikea aika téll4 hetkelld varmasti my0s arvioida nditd verotuottoja, etti
miten tdma tulee kehittyméan. Haluaisin kuulla, onko ministeriossé tehty jonkinlaista ar-
viota. Esimerkiksi mehdn olemme saaneet uutisia siité, ettd Alkon myynti on kasvanut hui-
maa vauhtia. Vastaavasti tietysti nyt ndhdéén, ettd varmastikaan ravintoloissa myynti ei ole
millddn tavalla samalla tasolla kuin ennen. Entd miki on kaupan osuus?

Kun téstd koronasta selvitddn, niin on tietysti tehtdva toimia niihin keinoihin, milld mat-
kustajatuontia saadaan véhennettyd. T44lld on kéytetty dérettdmén hyvid puheenvuoroja
sen puolesta, kuinka paljon meilld ja4 normaalioloissa saamatta verotuloja juuri esimerkik-
si tdimén matkustajatuonnin takia.

Nyt korona-aikaisiin toimenpiteisiin keskusta on esittdnyt tilapdistd tuotteiden ulos-
myyntid sekd kotiinkuljetusta esimerkiksi péivittdistavarakaupoista, ravintoloista ja pani-
moteollisuudelta. Tdmé etimyynnin salliminen on puolueita jakava kanta, [Puhemies ko-
puttaa] ja siind tarvitaan ripeytta.

15.53 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téilld on kai-
vattu tavallaan elvytyskeinona lievempié alkoholiveroja. Siihen timai ei varmaan ole osu-
va keino. Pikemminkin sitten joissakin maissa on nyt harrastettu méaériaikaista alennettua
arvonlisdverokantaa, esimerkiksi 5 prosentin alennus sen alan elvyttimiseksi koronan syo-
vereistd. Tamé alkoholiverotuksen maéraaikainen tarkistaminen on véhén samantapainen
kuin polttoaineverojenkin osalta, ettd pidetddn se reaalihinta tavallaan samalla tasolla. Tés-
sé osoitukseksi siitd, ettd sosiaalidemokraateissa on katto korkealla ja seinit leveilla, edus-
taja Kiljunen kertoi, ettd viinien verotusta pitdisi keventéd, kohdella lievemmin, mutta jos
katsotaan titd esityksen sivulla 18 olevaa taulukkoa, niin siindhén né&hdéén, etti viinien ve-
rotus alkoholipitoisuuden perusteella on kevedmpéd kuin loogisessa viakevéin suuntaan ki-
ristyvéssd verotuksessa olisi. [tse asiassa viineissé olisi nyt [Puhemies koputtaa] enemman-
kin tarkistamisen varaa ylospiin.

15.54 Jani Mikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En nyt tied4, tunteeko

taloustiede sellaista kdsitettd kuin “indeksissd korotettava vero”, mutta hallituksella néita
indeksissé korotettavia veroja tuntuu riittdvén, timé alkoholi nyt sitten seuraavana. Téssé
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pitdisi menné jérki edelld eiké ajaa ideologisesti alkoholin kieltdmisena kieltolakiajattelun
tyyppistd ajatusta sisddn, miké tdssd tuntuu aina olevan taustalla.

Nykyisessi tilanteessa ei ole mitdén jérked, ettd alkoholijuomat viedddn Suomesta ulos
ja kannetaan sisdén takaisin halpaan hintaan. Koronatoimena tdimé pienpanimoiden myyn-
tioikeus ja ravintoloiden ulosmyynti olisi pitényt jo aikaa sitten tehdé, ja ihmettelenkin, mi-
hin ne ovat jaéneet. Kuka niité sitten vastustaa, jos ne kerran jakavat puolueita? Mika puo-
lue néitd asioita vastustaa?

Ylipadnsd tdméa etdmyyntiasia olisi pitdnyt hoitaa kuntoon jo ajat sitten, tunnustaa tosi-
asiat. Kun Suomi aikanaan piti vékisin viedd EU:hun, meille luvattiin halpoja autoja ja al-
koholia. Olisikohan nyt jo 25 vuoden jilkeen aika lunastaa edes jompikumpi ndisti lupauk-
sista?

15.55 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Alkoholin verotuksen
muuttaminen on aina vahén kaksipiippuinen juttu. Siin pitdd punnita tietysti terveydelli-
sid kysymyksid mutta my0skin fiskaalisia asioita ja samalla sitd, miten suhtaudumme muu-
tosten jélkeen tai mité tapahtuu alkoholin tuonnille Virosta ja Latviasta.

Nyt tietysti timé valmistevero kohdistuu kaikkiin alkoholeihin riippumatta siitd, myy-
daankd ne ravintolassa vai kaupoissa vai missé niitd myydéén, mutta kylla silléd varmasti on
vaikutusta siihen, etti sitten ehkéd useampi tuo jostakin muualta niitd juomia, jotka ehki
muuten ostaisi Suomesta.

Olen tehnyt tdnd vuonna lakialoitteen liittyen siihen, ettd alkoholijuomien arvonlisive-
rokanta alennettaisiin 24 prosentista 14:44n silloin, kun se myydéén ravintoloissa ruoka-
annosten yhteydessé. Mielesténi tdmaé olisi sellainen toimi, joka saattaisi lisdtd houkutusta
kéyda ravintoloissa niille ihmisille, jotka eivit ehkd muuten sielld kdvisi, [Puhemies koput-
taa] ja se sopisi téhén tilanteeseen vallan mainiosti. Kysyisin nyt [Puhemies koputtaa] val-
tiovarainministeriltd: miten suhtaudutte tdhén aloitteeseen?

15.56 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvii pu-
heenvuoroja nimenomaan pienpanimoiden osalta. Mielestdni téllainen veronkorotus tdssé
tilanteessa on todellakin marka rétti seké ravintolayrittiji ettd suurta joukkoa yrittéjid koh-
taan. Mind lahtisin siitd, ettd niin kuin edustaja Mikeld sanoi ansiokkaasti, 25 vuotta ollaan
odoteltu niitd lupauksia, mitd Euroopan unioni on meille antanut, ja nyt kuulostaa silta, etté
hallituspuolueiden edustajien mielipiteetkin ovat sitd luokkaa, ettd tdhén tulisi ryhtyd. On-
han se kumma, ettd me saamme tilata kotimaista pienpanimotuotetta postitse Virosta mut-
ta emme suoraan pienpanimolta Suomesta. Nékisin, ettd kun meiti taalla 200 jarkevaa ih-
misté istuu, niin kaikki katsomme suu auki téllaista. Tim&hén on erityinen tilanne. Toivoi-
sin, ettd tdma korjataan ja otettaisiin todellakin huomioon suomalainen elinkeino.

15.58 Marko Kilpi kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vanha kansa
sanoo, ettd viina on halpaa niin kauan kuin sité rahalla saa, mutta jossain kulkee kuitenkin
se raja, miten paljon kansalaisia ja yrittdjid voi rangaista kuluttamisesta. Yrittdjén asialla
mindkin tdssd olen, elikkd etdmyyntihén se hiertdd. Pienpanimoiden etdimyynti ja sen mah-
dollistaminen on nimittdin kasittdmattdman himmentéva vyyhti, koska kansalainen voi ti-
lata ulkomailta rekkalavoittain viinaa ja alkoholia kotiovelle mutta suomalaisista pienpa-
nimoista ei sitten pulloakaan, ja olkoon kyse valkoposkihanhista tai oluttdlkisté, niin vedo-
taan aina Euroopan unioniin. Etdmyyntikeskustelua kdydaén kuitenkin nyt siitd, haluaako

28



Poytikirja PTK 129/2020 vp

Suomi vapaachtoisesti muuttaa alkoholilainsdddantoa. Korostaisin téssi kohtaa myos sité,
ettd viranomaisten pédtdsten pitéd aina perustua lakiin — laillisuusperiaate. Erikoista tdssé
on se, ettd Suomen alkoholilaki ei kielld etimyyntid. Mista tdssé oikeasti keskustellaan?
Hammentéivii, eiko totta?

Arvoisa puhemies! Pienpanimoiden etdmyynti olisi alan toimijoille mitd parhainta ko-
ronatukea, joka toisi my0s valtiolle verotuloja. Silld pidettdisiin [Puhemies koputtaa] 105
pienpanimoa elossa. — Kiitos.

15.59 Veikko Vallin ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Viro kiittdd ai-
na, kun Suomi nostaa alkoholijuomien verotusta. Samoin ulkomaiden verkkokaupat kiitta-
vét aina, kun Suomi nostaa alkoholijuomien verotusta. Yha useampi hakee tai tilaa juo-
mansa ulkomailta, ja niin kuin td4ll14 on kuultu, niin jopa Suomessa valmistetut juomat os-
tetaan ulkomailta, tilataan ne sieltd. Ensin ne vieddén rekoilla sinne ja sitten tuodaan takai-
sin. Kunnioittavasti kysyn, ministeri Vanhanen: ymmarrdtteko tdmén, ettd alkoholijuo-
mien verojen korottaminen johtaa kaupankdynnin siirtymiseen ulkomaille?

Puhemies Anu Vehvildinen: Annan tidssd debatissa vield neljd puheenvuoroa, ja sitten
siirrytddn puhujalistaan. Ja ketka halusivat? Mina katson vield, ettd minulla on oikein: Lin-
dén, Wallinheimo, Konttéd ja Suomela. Ja Lindén aloittaa, olkaa hyva.

16.00 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd olisi ollut
kolmekin asiaa, joihin olisin halunnut puuttua. Mutta usein tdalld on mainittu Lafferin kdy-
rd, ja minusta se on kédyré, joka sopii kédytettédviksi, kun puhumme alkoholiverotuksesta ja
erdistd muistakin veroista, ihan kaikkeen se ei sovi. Siindhdn on teoreettinen idea siitd, ettd
jos jonkun tuotteen tai palvelun vero on liian kova, niin silloin verokertymén kokonaisuus
pienenee, ja toisaalta, jos se on liian matala, niin silld emme kuitenkaan saa aikaiseksi siti,
ettd se verokertyma kasvaisi. No, nyt sitten on olemassa varmasti ssmmoinen objektiivi-
nen alue, jolla se verokertyma on tavoitellun suuruinen, mutta nyt tietysti kun puhumme al-
koholiverosta, niin tdssd on timé kansanterveydellinen puoli. Suomessahan itse asiassa al-
koholin kokonaiskulutus, ottaen huomioon kaikki eri kulutuksen lajit, on viime vuosina vé-
hentynyt. Se oli aikanaan Suomessa tasolla 6 litraa, silloin kun eduskunta kévi vuonna 83
suuren terveyspoliittisen keskustelun ja asetti tavoitteeksi pudottaa sen 4 litraan absoluut-
tista, [Puhemies koputtaa] mutta se nousikin 10:een, ja sille tasolle se kdytdnndssé on jéa-
nyt ja véhén jopa siitd alentunut.

16.01 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kil-
junen sanoi, etté kiytin hieman kovaa kieltd. No, se oli suora sitaatti, mitd kuulin eilen mie-
lenosoituksessa. Se siité.

Toinen asia koskee sitd, kun puhutaan alkoholin verotuksen kiristimisesta tai 16yhen-
nyksesté: aina jos alkoholipolitiikkaa I0yhennetién, se on omantunnon kysymys, mutta jos
sitd kiristetdéin, niin jostain syysté se ei ole omantunnon kysymys. Haluaisin tietdd, mika
hallituksen linja on tdlld kertaa: onko timé todellakin omantunnon kysymys? Olin kuule-
vinani hallituspuolueen edustajilta my06s hieman liberaalimpia puheenvuoroja, joten heille
kuuluisi kylld oikeus dénestidd my0s toisin.

Viimeisend oikeastaan menndin tdhdn Alko-keskusteluun siind suhteessa, kuten edelli-
sessédkin puheenvuorossa sanoin, ettéd tavaroiden liikkuvuus on EU:n perusoikeus ja Alkon
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monopoli on siitd neuvoteltu poikkeus, joten EU:n tavaroiden liikkuvuuden pitiisi aina
kuitenkin olla se ydin ja siitd neuvotellut poikkeukset ovat alisteisia sille. Eiko ole ndin, mi-
nisteri?

16.02 Joonas Kontta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Alkoholipo-
lititkan verotuksessa téssd erin tehddén suhteellisen pieni muutos, kun katsotaan sité alko-
holituotteen hintaa vaikkapa per oluttdlkki. Mutta haluaisin ministeriltd kysy4, olisiko tei-
dén mielestdnne paikallaan alkoholiverotuksen ikéén kuin kokonaistarkastelu, jossa paino-
piste muuttuisi, niin kuin tiélld on aiemmin jo puhuttu, kulutuksesta, kodeista valvottuihin
olosuhteisiin eli ravintoloihin, toisaalta niin, ettd tukisimme miedompia alkoholituotteita,
siis oluita, viinejé, ja verotus kasvaisi aika jyrkéstikin kohti viinoja, jolloin me ikéén kuin
ajaisimme ihmisid kdyttdmain miedompia alkoholituotteita, ja ehkd kolmanneksi 16ydet-
taisiin tdssd kokonaisverotarkastelussa sellainen piste, jossa tuonnin maira kuitenkin pys-
tyttdisiin pitiméén suhteellisen hyvin kurissa. Aina on varmasti tuontia, ja kun kay ulko-
maanmatkoilla, niin totta kai sieltd todella moni suomalainen haluaa myds tuoda jotakin
mukanaan. Mutta néettekd, ettd tdllainen [Puhemies koputtaa] kokonaistarkastelu voisi tul-
la jossain vaiheessa kysymykseen?

Puhemies Anu Vehvildinen: Otetaan vield yksi puheenvuoro, ja sen jilkeen ministeri. —
Edustaja Suomela, olkaa hyva.

16.04 Tiris Suomela vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse uskon vakaasti
— vaikka téssd aiemmin kéaytiin 14pi, ettd alkoholipolitiikka heréttdd monesti tunteita —
ettdl tistékin asiasta pystyy varmasti asiallisesti puhumaan ja rauhallisesti katsomaan siti,
ettd kyse on todella vain 50 miljoonan euron kokonaisuudesta, miki aiheuttaa varsin pie-
nid muutoksia, kun huomioidaan, ettd kyse on satojen miljoonien euron veropotista. I[so osa
tuosta rahastahan kertyy ymmartiékseni ihan vain silld, ettd tasataan sitd 0,0-prosenttisen
alkoholittoman oluen ja 0,5-prosenttisen alkoholittoman oluen vélista eroa. Tété ei voi ko-
vin ideologiseksi hankkeeksi syyttdd. Tétékadn eroa ei nyt edes kokonaan kurota umpeen
— niin varovaisia téssa télld kertaa ollaan — vaan edelleen sen alkoholittoman oluen vero
jad alhaisemmaksi kuin 0,5-prosenttisen alkoholittoman oluen.

Kuluttajahinnoista puhuinkin. Anniskeluhintojen muutokset jddvét valtiovarainministe-
ridn arvion mukaan keskiméérin runsaaseen 0,5 prosenttiin. Eli jos katsotaan sellaista 5 eu-
ron tuoppia, niin se on 2,7 senttid lisdd hintaa, jos oletetaan, [Puhemies koputtaa] ettéd ve-
ron vaikutus menee suoraan hintoihin, eli sielldkéén ei voi kylld mistdén turmiosta varsi-
naisesti puhua. [Puhemies koputtaa] 2,5 senttid, se on aika pieni raha kuitenkin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Vanhanen, 3 minuuttia.

16.05 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Ehké vuosien péésté
kyetdén arvioimaan se, oliko timi 50 miljoonaa indeksikorotus vai laukkasiko inflaatio
hieman eri tavalla. Seké polttoaineveron ettd timén osalla on pidetty tétd indeksitermid
mukana, koska selvéstikddn yleisessd keskustelussa ei oikein ymmarreta sité, ettd silloin,
kun vero on timmdinen senttid per litra -periaatteella, niin sitd veroa inflaatio sy0, sen ve-
rotuottoa valtion kannalta inflaatio syd. Sen tdhden kéytédnnossd joka vaalikaudella teh-
dédén naitd korotuksia, jotta valtion kannalta ikd4n kuin se tulopohja silyisi.
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Miten kéy néille tuotoille: Tdmén korotuksen perusteella ennustan — ja téssé vetoan
menneeseen historiaan — ettd verotuotto sdilyy valtiolla aika hyvin, ettd timé veronkoro-
tus ei tule valumaan kovin paljoa ulkomaille.

Namaé kysymykset, jotka nyt eivdt veroministerille kuulu, liittyen tdhén pienpanimoiden
ulosmyyntiin ja ravintoloista ulosmyyntiin: Minulla ei ole hallituksen puolelta nithin mi-
tddn uutta sanottavaa, mutta uskon, ettd keskustelun kannalta ymmaérrettivimpaa on se, jos
kaikki selkedsti sitoutuisivat siihen ajatukseen, ettd me sdilytimme Alkon monopolin em-
meka romuta sitd. Tdmé on oikeastaan se tematiikka, jonka kautta keskustelussa olevien
mielipide-eroja ehké parhaiten pystyy ymmartdméaan.

Edustaja Peltokangas kysyi, ymmaérrinko veronkorotuksen kytkennén matkustajatuon-
tiin. Kylld ymmaérrén. Vuonna 2003, kun ndimme, ettd meidén oma poikkeusjérjestelym-
me aika on pédttymaéssd ja samaan aikaan Baltian maat olivat liittyméssd unioniin, niin tuli
pohdittavaksi, mité teemme. Kun ei oikein paitdsehdotuksia tullut, niin silloin pdéminis-
terind sanoin — itse olen raitis mies, mutta sanoin, enka tunne alaa kauhean hyvin — etté
pudotetaan kolmanneksella meidédn veroamme, vastataan silld tdhén Baltian maiden jése-
nyyteen, ja niin tehtiin. Etyylialkoholin kohdalla pudotus oli noin 50, noin puolitettiin, ja
nyt huomasin, ettd vasta timé korotus palauttaa etyylialkoholin sinne noin 50 euron tasolle
per litra 100-prosenttista alkoholia. Eli nyt ollaan euroméérdisesti samalla tasolla kuin 14-
hes 20 vuotta sitten, mutta se reaalihinta on edelleen huomattavasti halvempi, edullisempi
kuin silloin 2004 tapahtuneen korotuksen jélkeen. Eli kylld tdmé kytkentd on, ja tima kyt-
kenti on tietysti erityisesti Baltian maiden suuntaan, vaikea. Mutta téssi liitteené olevista
eri maiden verotasoistahan nikee, ettd vaikka Baltian maatkin keskenéén kilpailevat, niin
ne ovat selvésti koordinoineet verotasojaan. Ne ovat hyvin ldhelld toisiaan, mutta siitd huo-
limatta heilldkin vuosittain tehddin korotuksia ja laskuja vdhédn sen perusteella, mitenka
matkustajatuonti kehittyy.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt siirrymme hetkeksi puhujalistaan.

16.08 Matias Marttinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Toivon, ettd valtiovarainministe-
ri vie joka tapauksessa tdstd salista vahvat terveiset hallituksen pdytién siitd, ettd nyt kun
kuitenkin nditd veromuutoksia tehddin, niin on tirked4d huolehtia siité, ettd ylipddnsa alan
toimintaedellytykset vahvistuvat ja ettd yritykset ja yrittdjat parjaédvat myos tdmén kriisin
jélkeen.

Kuten tiélld on tuotu esille, niin tdimi mahdollisuus myyda myds viinid, viinituotteita
ulos ravintolasta on yksi konkreettinen asia, mihin kuitenkin muualla Euroopassa ollaan
menty, ja on jotenkin vaikea kuvitella ja ndhdd, minka takia me emme Suomessa voisi luot-
taa ihmisiin ja heiddn omaan harkintakykyynsi. Minka takia ihmistd tdytyy sdddelld niin
paljon, minké takia meidén tdytyy asettaa niin paljon myds kieltoja — miksi me emme voi-
si vain luottaa enemmén ihmisten terveeseen jérkeen ja harkintakykyyn tdssé, koska kaik-
kialla muuallakin Euroopassa tdmé on hyvin toiminut?

Rouva puhemies! Totean vield téstd pienpanimoasiasta sen verran, ettd haimmaéstelen
kylla kovasti tétd asiaa siind mielessd, ettd kuitenkin enemmisto tésté salista on edustaja
Myllykosken lakialoitteen allekirjoittanut, siitd edustaja Myllykoskelle kuuluu suuri kii-
tos, ettd hén on asian vienyt hienosti eteenpédin. Mutta on kyll4 tosiaan minusta eduskun-
nan arvovallan... Sanotaanko néin, ettd hallitus ei suhtaudu mielestini riittavalla vakavuu-
della tdhdn kysymykseen, koska emme tiedd emmeké ole kuulleet, missé tima asia nyt tél-
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12 hetkelld on. Tama on juuri nédin kuten tadlld useampi kollega toi esille, ettd ihmiset voi-
vat tilata ulkomaiselta pienpanimotuottajalta tuotteita kyll kotiin, mutta taas sitten vastaa-
vasti, kun puhutaan siitd, ettd mitenkés sitten kotimaiset pienpanimot, niin he ovat tiysin
kanveesissa tdmén kysymyksen osalta, ja en voi mitenkdidn ymmaértdi ja ajatella, ettd tima
voisi olla tahto, miten tdssi toimitaan.

Rouva puhemies! Vield kolmantena, viimeiseksi tdhidn: Minusta timéa pohdinta siitd, mi-
ten me voisimme verotuksella ylipdénsi, kun katsomme koko tétéd alkoholipolitiikkaa, siis
sddntelyd, mutta myos veropolitiikkaa, jatkossa ohjata tdtd maata nimenomaan siihen
suuntaan, etti kansalaisia, ihmisid kannustettaisiin nimenomaan kuluttamaan ravintolois-
sa, syOmaén ja nauttimaan sitten alkoholijuomia sielld taas enemmaén, jolloin kuitenkin taas
se antaisi ndkymaia alalle, loisi tyollisyyttd, ja kuitenkin tilldin myos alkoholin nauttimi-
nen tapahtuisi sitten valvotuissa olosuhteissa. Téhén ministeri ei nyt mielesténi kyll oi-
kein vastannut, mutta toivon, ettd pohditte tétd kysymysté kylla tarkkaan, koska tissd on ol-
lut, muun muassa MaRa on esittényt tdhén tiettyjd toimenpiteitd, ja nden, ettd tdméa keskus-
telu my0s tdssé salissa pitdisi kdydé huolella.

16.11 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Valtiovarainministeri Vanhanen, aivan oi-
kein totesitte, ettd ndméd monet tddllakin esilld olleet muutokset eivit ole teiddn hallin-
nonalallanne, mutta kuitenkin otitte tdssd ikd4n kuin kantaa vidhén siihen, etti niilld ehdo-
tuksilla olisi jollain tavalla Alkon monopolia mahdollisesti rapauttava vaikutus. Koska tie-
dostimme silloin, kun teimme esimerkiksi tdti lakialoitetta ulosmyynnin sallimisesta, etté
sithen liittyy tdmé elementti viineistd, joiden katsotaan olevan jollain tavalla siiné rajavyo-
hykkeelld, ettd mikd kuuluu monopolin piiriin ja miké ei, ja voidaanko laskea silloin, etti
edelleen on monopoli sdilynyt, sen vuoksi teimme sen méérdaikaisena ja niin, etti se olisi
liitetty nimenomaan téhén ravintolatoiminnan rajoittamiseen.

Silloin kun rajoitetaan ravintolaliiketoimintaa asetuksella tai lailla, niin on aivan oikein
ja kohtuullista, ettd pohditaan myos sellaisia toimenpiteitd, joilla voitaisiin kuitenkin mah-
dollistaa ravintoloiden liikevaihdon pitdiminen edes jollakin tasolla. Tdmaé olisi juuri sellai-
nen tdsmétoimi, jolla alaa voitaisiin auttaa pysyméén hengissa kriisin yli. Emme l&hteneet
ikddn kuin kuvittelemaan, ettd tdima olisi mahdollista pysyvénd muutoksena tai ettd halli-
tus ldhtisi sellaiseen mukaan, mutta toivon vield kerran, etté viette viestid ja voisitte harkita
tatd muutosta edes madrdaikaisesti.

Sitten tdma toinen kysymys pienpanimoista: Téssd aiemmissa puheenvuoroissa erittdin
moni edustaja on sitd puoltanut. Kylldhin se on aivan késittdmiton tilanne, ettd meilld voi
tilata kotiin toki my®0s viinejd mutta erityisesti niité oluita, pienpanimotuotteita, miksei
isompienkin panimoiden tuotteita, muualta Euroopasta mutta ei suomalaisista pienpani-
moista. Se on jotenkin semmoinen asia, joka ei mene ihan arkijérjen ajatteluun, ettd miksi
ndin on. Varsinkin téllaisina aikoina, kun on parempi, ettd ihminen tilaa sen panimotuot-
teen suoraan kotiovelleen kuin ettd hdn kédvelee vaikka kauppaan tai sinne panimon vierei-
seen myymaél&én sitd ostamaan, niin eikds tdmaé olisi sellainen muutos, jota hallitus nyt voi-
si edistdd ja edesauttaa siten sité, ettd meidédn elinvoimainen pienpanimokulttuurimme tés-
takin kriisistd selvidisi.

Toki taytyy vield todeta tdhin loppuun, etté se, kun viime kaudella hieman nostettiin sitd
alkoholiprosenttia, jolla nditd esimerkiksi pienpanimoidenkin tuotteita voidaan télla het-
kelld kaupassa myydd, on nékynyt kylld ilahduttavasti siiné, ettd vaikka alkoholin koko-
naiskulutus ei ole noussut, niin sielld on hirvittdvén hyvé valikoima tdimmdisid erilaisia
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suomalaistenkin pienpanimoiden ja véhin suurempienkin panimoiden tuotteita, ja suoma-
laiset ovat alkaneet ostamaan laatua, kun se on heille mahdolliseksi tehty. Téll tiell toi-
vottavasti voidaan jatkaa meidén alkoholipolitiikassamme jatkossakin.

16.14 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Nyt haluaisin tarkistaa edustaja Multalal-
ta, kun en ole ihan varma, onko niin, ettd meilld on itse asiassa laillista tilata pienpanimo-
tuotteita ulkomailta. Se informaatio, joka minulla on, jota olen saanut, kertoisi, ettd sekin
on laitonta, ja siind suhteessa ne ovat yhteismitallisia. Se on eri asia sitten, voitaisiinko
tdma sallia vai ei ja liberalisoida tdssé suhteessa lainsdddantoa.

Mini tunnistan timéin keskustelun luonteen, mitd valtiovarainministeri tdssa toi esille,
ettd tdssd on indeksikorotuksesta kysymys, mutta yllattivaa on se, ettd erityisesti opposi-
tion suunnalta tdssd puhutaan useista ndistd indeksikorotustyyppisistd asioista. Polttoaine-
vero oli esilld, samoin tdma alkoholivero, ja edustaja Mikeld péivitteli suoraan néilld sa-
noilla, ettd “hallituksella kyll4 riittdd indeksisidonnaisia veroja”, ja vahén niin kuin halvee-
rattiin titd perusasetelmaa. Minun tdytyy edustaja Mikelille kertoa, ettéd hallituksella riit-
tdd myoskin indeksisidonnaisia sosiaalisia tulonsiirtoja.

Eldméadn kuuluu se, ettd meilld on sekd veroja ettd etuuksia, joiden reaalinen taso halu-
taan sdilyttdd, aivan niin kuin ministeri tdssa dsken sanoi, ja silloin kaikki timéntyyppiset
indeksikorotukset ovat ajankohtaisia ja asiallisia. Sielld on yksi indeksikorotus, joka kui-
tenkin kaipaisi vdhdn oikaisua. En rupea puhumaan taitetusta indeksisti elidkkeissé téssi
yhteydessd, se on erillinen messu, mutta indeksikorotuksilla on sijansa Suomessa seké ve-
rotuksen osalla ettd mydskin sosiaalisten tulonsiirtojen osalla.

16.16 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Alkoholin verotuksesta puhuminen on tieten-
kin nyt tilld hetkelld darimmaéisen ajankohtaista, koska ravintoloita ollaan taas sééntele-
méssi aika tiukastikin. T4élla ovat monet edustajat tai ainakin jotkut jo todenneet, etti ei-
len oli tuossa Eduskuntatalon portailla ravintola-alan edustajia, ja he ovat hyvin huolissaan
tastd nykyisestd tilanteesta. Ravintoloita ollaan taas sddnteleméssé hyvin tiukasti aika pit-
kélle tulevaisuuteen saakka, ja moni on todella huolissaan toimeentulonsa puolesta. Yksi
asia, mitd he ovat itse ehdottaneet, on se, ettd ravintoloille sallittaisiin mydskin tuo viinien
ulosmyynti, jolloin he voisivat ikddn kuin miettid, mika viini sopii mihinkin ateriaan, ja tar-
jota asiakkaalle kokonaisuutta. Toki he ymmartévit sen, ettd timékin olisi erdénlaista laas-
tarointia tdssa tilanteessa, kun melkein koko toimiala menee taas kiinni, mutta joka tapauk-
sessa meiddn on mietittédva, mitd kaikkia toimia me voimme tehdé, niin ettd me pidimme
tdman alan hengissa.

Arvoisa puhemies! Askeisessid puheenvuorossani toin esiin, etti itse olen tehnyt tosiaan
lakialoitteen sen puolesta, ettd alkoholijuomien arvonlisédverokantaa alennettaisiin 14 pro-
senttiin nykyisestd 24:sté ravintoloissa. Sen ajan, miti ne pystyvit olemaan auki, he var-
masti saisivat talld kokonaismyyntiad lisattyd. Téstd on olemassa erilaisia tutkimuksiakin ai-
kaisemmilta ajoilta.

Taalla muun muassa edustaja Ovaska aikaisemmin totesi, ettd Alkon myynti, jos puhu-
taan alkoholimyynnisté, kasvoi kevédn aikana ja keséllédkin. Varsinkin kevéén osalta syy-
hén on hyvin yksinkertainen: ihmiset hakevat juomansa silloin Alkosta, jos ravintolat eivit
ole auki. Fi siind sen kummempia tutkimuksia varmaankaan silté osin tarvita.

Miti tulee tdhén varsinaiseen lakiesitykseen, niin sinénsa kylld ymmaérrén timén valmis-
teveron niin kuin fiskaalisena nékdkulmana. Jos se tuo 50 miljoonaa euroa valtion kas-
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saan, niin jos jotain positiivista haetaan, niin onhan se parempi kuin se, etté sitd summaa
haettaisiin vaikkapa ansiotuloverotusta korottamalla. Siind mielessid tdméd on parempi,
mutta kyll4 siind haitta on tietenkin se, ettd varmasti sitten kun hinnat nousevat, niin aika
monille houkutus on hakea se lasti tuolta Virosta taikka Latviasta, kuten tdssi aikaisemmin
on tullut todettua.

T&élla jotkut kollegat ovat todenneet my6skin sen, ettd pienpanimoille olisi hyvé tdméa
ulosmyyntioikeus suoda, ja itsekin olen samaa mielta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Keskustelu ja asian késittely keskeytetédén. Asian késittelyé
jatketaan tissd istunnossa paivéjarjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 16.19.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.23.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt jatketaan aiemmin tissd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 10. kisittelya.

18.23 Matias Marttinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Kertaan vield vahin ndité keskei-
sid huomioita, mitd teimme tdndédn, kun tdtd asiaa tdssa késiteltiin.

Valtiovarainministeri Vanhanen totesi, etti tdssd on nyt kyse ennen kaikkea fiskaalises-
ta harjoituksesta. Ymmarrén, etti sen vaikutuksissa, jos katsotaan tuotekohtaisesti, miti se
tarkoittaa vaikka yksittdisen oluttdlkin hintaan, puhutaan joistakin senteistd, mutta ennen
kaikkea tdssi tilanteessa, kun suomalainen ravintola-ala on syvéssa kriisissd, tdytyy myos
hahmottaa se, ettd jokainen veronkorotus vaikuttaa, totta kai, myos nédiden yritysten tilan-
teeseen ja alan tyollisyyteen, ja tdssd tilanteessa, jos hallitus samaan aikaan valmistelee tél-
laisia esityksid, heiddn velvollisuutensa ja vastuunsa on myo0s laajasti katsoa niitd kaikkia
muita tekijoitd, milld nimenomaan titd ravintola-alan tukalaa tilannetta voidaan helpottaa.

Me olemme tuoneet esille ehdotuksen siité, ettid viinien ulosmyynti vapautettaisiin. Se
taas olisi ravintoloille iso apu tulevaisuutta vastaan. Minusta meidén pitéisi selvittdd aidos-
ti titd alkoholiveron kokonaisuutta siten, voitaisiinko jatkossa ikdin kuin tukea tai ohjata
verotuksen avulla ihmisid kuluttamaan niitd tuotteita mieluummin ravintoloissa kuin si-
ten, ettd se kuluttaminen tapahtuu vastaavasti jossain aivan muualla.

Rouva puhemies! Toivoisin, ettd Suomessa siirryttdisiin eurooppalaiseen alkoholipoli-
tiikkkaan, jossa luotettaisiin ihmisten terveeseen jarkeen, ihmisten vastuuseen ja jossa titd
osin aivan jarjetontdkin sdédntelyd uskallettaisiin purkaa ja antaa yrittdjille ja ihmisille
enemman mahdollisuutta ja vapautta. Néitd esityksid jadmme nyt kylld odottamaan edus-
kunnassa.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
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10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuntalain viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 159/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyksen 10.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdén hallintovaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

16.19 Kuntaministeri Sirpa Paatero (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Laki kuntalain véliaikaisesta muuttamisesta on osa kuntien tukipakettia, josta on sovittu.
Eilen kdvimme keskustelua siitd yli 5 miljardin euron lisdyksestd euromééréisesti kunnil-
le, ja timé kuntalain véliaikainen muutos on myoskin yksi osa, jolla kuntien tilannetta voi-
daan helpottaa.

Meilld on pykéld, johonka ollaan tekemédssd muutosta niin, ettd korona-, covid-epide-
miasta johtuvista talousvaikeuksista ei aiheutuisi kunnille kohtuuttomia vaikeuksia, niin
ettd kunnat saavat halutessaan lisdvuosia sopeuttaakseen omaa talouttaan. Tdma ei ole au-
tomaatti, vaan téssé kohtaa kunta voisi hakea ministerioltd timén alijadmaén kattamisen pi-
dennysté neljastd vuodesta kuuteen vuoteen. Elikkd kun vuonna 2015 muuttui kuntalaki,
johon maédériteltiin tdma4, niin nythin ne ovat ensimmaéisen kerran tulossa aikajakson péa-
hin, ja nyt tdhidn on mahdollista hakea kahden vuoden pidennysti. Tadssd perusteena tulee
olla koronasta aiheutuvat kustannukset, elikkd meilld on monia kuntia, joilla tilanne on
akuutti, mutta téstd kahden vuoden pidennyksesti pidetdén kiinni, ettd timi on mahdollis-
ta saada ainoastaan niiden kuntien osalta, joilla on osoittaa, ettd se tarve tdhin tulee koro-
nasta aiheutuvista kustannuksista. Néistd tdmén ja ensi vuoden lisdyksistd kunnille tulee
helpotusta kuntatalouteen, mutta kuten tiedimme, vaikutukset eivét jdd vain néihin vuo-
siin, joista nyt on kyse, vaan oletettavasti menndin muutama vuosi pidemmalle, ennen kuin
muun muassa verotulot sitten tasaantuvat, ja siitd syystd timéd on myoskin tarpeellista teh-
da, jotta se sopeutus ehditddn tekeméadn.

Meilld on kuntatalousohjelma, joka on tehty, ja sielld meilld on nédkyvilla, kuinka paljon
meilld on negatiivisen vuosikatteen kuntia ja alijadmaéisid kuntia ja myoskin oletettavasti
arviointimenettelyyn joutuvia kuntia, ja kuten mydskin eilen oli keskustelussa, niitd kaik-
kia on joka tapauksessa riippumatta koronasta. Meilld ndmé kuntien ongelmat ovat varsin
pitkdaikaisia. Tdssd kunnan arviointimenettely -kohdassa tai toisaalta kuntayhtymén arvi-
ointimenettely -kohdassa tapahtuisi niin, etté siind kohtaa kun timi méérdaika on mennyt,
niin siitd eteenpdin otettaisiin se kaksi vuotta ja vasta sen jélkeen siirryttdisiin arviointime-
nettelyyn. Eli tietenkdén tdma ei poista sitd, etteikd kunnan tarvitse sitd sopeutusta tehda,
vaan siihen tulisi kaksi vuotta lisdaikaa, jos kunta sen halutessaan anoo ja sitten se myon-
netédn, elikki se ei ole mitenkddn automaatti. Tdhédn voidaan laskea niitd koronasta aiheu-
tuvia kuluja. Varmaan maééritellddn tarkemmin vield se, mitenké tuotot ovat heikentyneet
koronasta aiheutuen, ja/tai toisaalta se, mitenké kulut palveluiden jérjestdmisesti ja testa-
uksista ja kaikesta muusta ovat nostaneet kuntien kustannuksia, ja nditd verrataan niin sa-
nottujen normaalivuosien talousarvioihin ja tilinpaétoksiin, jolloinka voidaan tdmé erotus
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sitten havainnoida. Ndiden lisdvuosien osalta tietysti pitdd myoskin raportoida valtiova-
rainministeriodn, miten tdssé talouden tasapainottamisessa sitten onnistutaan.

Téma laki olisi voimassa vuoden 25 loppuun, jotenka sitd anomusta timén kahden vuo-
den méirdajan pidentdmiseksi voisi hakea vuoden 2025 loppuun, jolloinka vuodet siitd
eteenpdin tulisivat niin, ettd pidennettéisiin vuoden 26 kattamiskautta. — Kiitoksia, puhe-
mies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja puhujalistaan.

16.24 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Monissa kunnissa on kdyty tind vuonna yt-neu-
votteluja ja suunniteltu kipeitd toimia talouden tasapainottamiseksi. Onkin erittdin tarkeda,
ettd hallitus osoittaa syksyn lisdbudjetissa kunnille ja sairaanhoitopiireille yhteensid 600
miljoonaa lisdrahoitusta. Liséksi ensi vuonna kuntien peruspalvelujen valtionosuuksia ko-
rotetaan vield 300 miljoonalla eurolla, ja kuntien osuutta yhteisdveron tuotosta nostetaan
10 prosentilla. Nama kuntakohtaiset tuet auttavat tasapainottamaan isompien ja pienem-
pien kuntien taloutta. Esimerkiksi pohjalaiskuntiin tdmé kuntien pelastuspaketti tuo mil-
joonia euroja.

Arvoisa puhemies! Téllé hallituksen esitykselld ehdotetaan kuntalain véliaikaista muut-
tamista siten, ettd “kunta voisi hakea valtiovarainministerioltd alijadméan kattamisaikaan
pidennysté nykyisestd neljdstd vuodesta kuuteen vuoteen, jos kunta ei covid-19-epidemias-
ta johtuvista talouden vaikeuksista johtuen voisi kattaa taseeseen kertynytta alijadméaa lais-
sa siddetyssd madrdajassa”. Tama esitys, yhdessi hallituksen mittavan kuntataloutta tuke-
van lisdrahoituksen kanssa, on todella tervetullut. Esimerkiksi kotikaupungissani Vaasas-
sa on jouduttu sopeuttamaan viime vuosina voimakkaasti taloutta, vaikka aikanaan synty-
nyt alijaddmi ei ldhtokohtaisesti ole johtunut kaupungin omista paitdksistd, vaan muun
muassa siité, ettd viime hallituskaudella on kuntien valtionosuuksia leikattu voimakkaasti.
Vaasan kaupunki olisi varmasti kyennyt sopeuttamaan taseeseen kertyneen alijidménsi
tdnd vuonna, mutta covid-19-epidemiasta johtuvat talouden vaikeudet ovat tehneet tisti
tyOstd selkedsti vaikeampaa. Pidédn hallituksen esitysté perusteltuna, silld kunnat eivit ole
syypditd koronasta johtuviin yllattdviin ja uusiin kustannuksiin. Olisi vdirin pakottaa ko-
ronan vuoksi kunnat sopeuttamaan talouttaan nykyisen alijidmén kattamisvelvoitteen aset-
taman aikataulun puitteissa.

Arvoisa puhemies! Julkisen talouden kestavyytta ei tule tdssa vaiheessa hoitaa leikkauk-
sin ja veronkorotuksin, koska niiden haitalliset vaikutukset ovat tdssé tilanteessa merkitta-
vasti suurempia kuin hyddyt. Hallituksen taloudelliset tukitoimet kunnille sekéd kuntien
mahdollisuus hakea lisdaikaa alijadmén kattamiselle ovat toimia, joilla voidaan rahoittaa
kuntalaisille tirkeitd palveluita seké toivottavasti myos vélttdd pahimmat leikkaukset, lo-
mautukset ja irtisanomiset tdn ja ensi vuonna kunnissa. Haluan kiittd4 hallitusta ja erityi-
sesti ministeri Paateroa ndiden tarkeiden, kuntia tukevien esitysten edistdmisesta.

16.28 Heidi Viljanen sd: Arvoisa herra puhemies! Kuntien jo ennestddn haastava talou-
dellinen tilanne on koronakriisin mydtd huonontunut entisestdén. On tarkeéé, etti jo ennes-
tddn ahdingossa olevia kuntia ei rankaista koronan aiheuttamasta tilanteesta nykyisti
enempad. Siksi kuntien taloudellinen tukeminen ja nyt esitettdvd hallituksen esitys ovat
kiitettdvid toimia meidédn kuntiemme kannalta. Tdmén hallituksen esityksen tarkoituksena
on siis muuttaa kuntalakia méérdajaksi niin, ettd kunta voisi hakea valtiovarainministeridl-
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td alijddmén kattamisaikaan pidennysti nykyisestd neljistd vuodesta kuuteen vuoteen, jos
kunta ei koronaepidemiasta johtuvista talouden vaikeuksista johtuen voisi kattaa taseeseen
kertynyttd alijadmad nykyisen lain sddtdmissé rajoissa. Vaikka valtio on nyt antanut mitta-
vasti tukea kunnille koronakriisistd selvidmiseksi, epidemia vaikuttaa kuntien mahdolli-
suuksiin kattaa alijidmaé nykyisessd méérdajassa. Tuoreen kuntatalousohjelman mukaan
vuoden 2020 kuntatalouden tulos néyttié kevéalld ennakoitua paremmalta. Siitd huolimat-
ta negatiivisen vuosikatteen ja alijiémaisten kuntien maéra tulee kuitenkin kasvamaan. Ar-
viointimenettelyynkin joutuvien kuntien mééré tulee todennékdisesti kasvamaan ldhivuo-
sina.

Arvoisa puhemies! Talous toipuu nédin mittavasta kriisitilanteesta hyvin hitaasti. Haas-
tetta luo meidéin tulevaisuutemme vaikea arviointi, kun epdvarman tilanteen kestoa emme
kukaan tiedd. Koronan aiheuttamat alueelliset vaikutukset vaihtelevat myos tulevina vuo-
sina merkittavasti. On selvad, ettd kuntasektorin kestidvyyttd parantavia rakenteellisia uu-
distuksia tarvitaan entisté kipedmmin. Onneksi eilen saimme kaikki kuulla, etté sote-uudis-
tus nyt vihdoin etenee. Se on varmasti isoin rakenneuudistus, jolla pyritddn levedammilla
hartioilla turvaamaan kansalaisten sosiaali- ja terveyspalvelut. On myds yhtd selvaa, ettd
kuntatalouden turvaaminen edellyttdd myds kuntien omia tuottavuus- ja sopeutustoimia
jatkossa. Kuntapaittéjien osa ei ndin ollen tule olemaan jatkossakaan helppo.

Arvoisa puhemies! Tama hallituksen esitys on erittdin tirked kddenojennus taloudelli-
sesti erityisen haastavaan asemaan koronan vuoksi joutuville kunnille. Alijadmén katta-
mista koskevan médrdajan pidentdminen antaa kunnille mahdollisuuden jaksottaa alijéa-
mén kattamiseen tarvittavat toimenpiteet nykyistd pidemmalle ajalle. Laki olisi voimassa
vuoden 2025 loppuun.

Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri, timé on mielesténi erittdin kannatettava esitys.

16.31 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! Tdssé kollegat hallituspuolueista ovat
vuolaasti kehuneet tétéd esitystd, ja varmasti timé nyt, ottaen vallitsevat olosuhteet huo-
mioon, sindnsd onkin perusteltua, mutta haluaisin vdhdn nyt kuitenkin pohdiskella sité,
kuinka viisasta on jéttaa tekemdttd valttamattomid paétoksid, sellaisia padtoksié, jotka oli-
sivat joka tapauksessa suomalaisessa kuntataloudessa ja laajemminkin julkisessa taloudes-
sa edessamme.

Perusongelmatiikkahan kuntien tulopuolella johtuu siitd, ettd vuodesta 2010 14htien itse
asiassa niin pitkélle kuin téstékin péivéstd voimme eteenpéin tulevaisuutta ennustaa — ja
aika pitkélle voimme, koska ne, jotka ovat tiné pdivana syntyneet, ovat 25 vuoden pédsta
25-vuotiaita — joka ikinen vuosi tydeldmaisti poistuu enemmén véked kuin uutta vikea tu-
lee tilalle. Ja tdma jatkuva huoltosuhteen heikkeneminen yhdistettyna siihen, ettd Suomes-
sa tyOllisyysaste laahaa huomattavasti perdssid suhteessa vaikkapa toisiin Pohjoismaihin,
jotka ovat ehkd meille sellaisia relevantteja vertailukohtia, johtaa siihen, ettd kuntien tulot
eivit yksinkertaisesti riitd nithin menoihin, jotka kunnille on asetettu.

Nyt kun — tétd ministerikin sinénsd oikein perusteli — tehdéén tété arviointimenette-
lyyn péddtymisen lykkdédmistd kuntien anomuksesta ja toisaalta perustuen koronasta johtu-
viin kustannuksiin, niin valtiohan on luvannut korvata nima koronasta tulevat kustannuk-
set. Eihdn milleké&édn kunnalle pitiisi tulla sinidnsa yliméériisia kustannuksia koronasta. No,
sitten ymmarrén erittdin hyvin, ettd monille kunnille tulee raju lasku sinne tulopuolelle sii-
td valtavasta iskusta, jonka tdllainen globaali pandemia aiheuttaa, ja se tietenkin kohden-
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tuu hyvin eri tavoin eri kuntiin ja kaupunkeihin eri puolilla maata riippuen siitd, minkélai-
nen elinkeinorakenne ja minkéilainen véestorakenne paikkakunnilla on.

Mutta pahoin pelkdén, ettd timén pandemian tuomat iskut jattavat sellaisen pysyvénkin
kolahduksen, ettd ei se, ettd niitten valttiméttomien sopeuttamispéditdsten tekemista lyké-
tddn hamaan tulevaisuuteen, helpota sité tehtdvéd, joka ndilld kunnilla ja kaupungeilla on,
tarjota ja turvata hyvét palvelut kuntalaisilleen. Sehén se kunnan toiminnan idea on, etti
pystytién tarjoamaan ne palvelut. Siksi hieman téssé kysyisin sen perdén, etté ei kai se nyt
mikaén inkvisitio ole, timé arviointimenettely, jossa kunnan tdytyy kauhusta kankeana sit-
ten pelétd sitd, ettd se alkaa yhdessé valtiovarainministerion kanssa kdyméén keskustelua
siitd, miten pitkdssd juoksussa kestdvilla tavalla turvataan ndmai edellytykset, ettd kunta
voi hyvit palvelut tarjota.

16.34 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Hallitushan on hyvin méaérétietoisesti tart-
tunut tdmén koronakriisin aiheuttamiin talousvaikeuksiin Suomessa. Hallitus on tunnista-
nut selkedsti sen, ettd yritykset ovat kirsineet, kansalaiset, ihmiset ovat kirsineet, mutta
myoskin kunnat ovat kérsineet, ja kuntien rooli keskeisten julkisten palvelujen tuottajana
on Suomessa aivan merkittdva. On tirkedé, ettd hallitus on sen tiedostanut ja on luonut ta-
mén laajan toimintaohjelman, paketin, jolla mydskin tuetaan kuntia — poikkeuksellisen
laaja tuki. Tdma& kuntalain véliaikainen muutos téssd kohdassa, jossa nyt sitten sdddetdan
tdman alijidmin kattamista koskevaa méérdaikaa eli pidennetidin neljastd vuodesta kuu-
teen vuoteen, on yksi téssé isossa paketissa oleva detalji. Sanotaan kuitenkin “detalji”, kos-
ka niitd on niin paljon muita asioita.

Mutta mind olen seurannut tissé kiinnostuksella, milld tavalla oppositio néihin tuntuu
reagoivan. Silloin kun hallitus tekee merkittdvid, isoja toimia, joissa kansalaisetkin tunnis-
tavat sen tarpeen, niin jostain kumman syysté oppositiolta ei tahdo kiitoksia 10ytyé, vaan
aina kaivetaan joku sellainen kritiikki, jolla mennéén vastaan téssi. Viimeksi edustaja Aut-
ton puheenvuoro oli timéntapainen, vaikka hyvin varovaisesti hén léhestyikin, totesi, etti
rakenneuudistuksia kaivataan. Niitdhdn hallitus tdssd lupaa, mutta mind kysyn: aina kun
sanotaan sana “rakenneuudistus”, miti se rakenneuudistus pitdd siséllddn? Tama on sem-
moinen eufemismi, jonka taakse me piilloudumme kertomatta, mitd me silld haluamme.

T&élla viitattiin jo sote-uudistukseen, joka saatiin maaliin. Ainakin hallituksen sopu 16y-
tyi siitd eilen. Se on nyt rakenneuudistus esimerkiksi. Meilld on paljon muita rakenneuu-
distuksia, joilla on omaa merkitystd, mutta tdméa keskustelu tuntuu liittyvan aina siihen, ettéd
1ahinnd haetaan leikkauslistoille sijaa kuntapalvelujen osalta, viitataan huoltosuhteen heik-
kenemiseen. Mitd huoltosuhteen heikkeneminen tosiasiassa tarkoittaa? Ollaan hyvin tark-
koja, mitd huoltosuhteella tarkoitetaan: Se on laskennallinen luku, jossa ldhdetddn siita,
ettd 15—65-vuotiaat ihmiset ovat aktiiviviestodd, jotka ovat ikdédn kuin tydeldmaéssa kiinni,
vaikka me suoraan tiedimme, ettd 30 prosenttia tuosta ikédluokasta, jotka ovat ikéén kuin
tyoikéisid, ei ole tydeldmassé kiinni. Silloin tullaan heti tdhén tyollisyysasteen nostami-
seen, johon edustaja Autto kylldkin viittasi aivan oikein, ja silloin tdytyy katsoa niitd kons-
teja, milld me tydllisyysastetta nostamme tilanteessa, eikd vain péivitelld sitd, ettd huolto-
suhde on teoreettisesti heikentynyt. Meilld yli 65-vuotiaista, jotka ovat siis huoltosuhteen
mielessé huollettavia kansalaisia, 100 000 on palkkatdissd mukana. Tésséd on muuten yksi
huoltosuhdetta heikentdva henkild juuri ddnesséd parhaillaan. Kimmo Kiljunen heikentdd
Suomen huoltosuhdetta néilld laskennallisilla perusteilla, mité teilld on.
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Eli min4 haluaisin, ettd avataan niité kysymyksié selkeésti eiké leikité joillakin termeil-
13, joilla on helppo kikkailla, joissa lahtokohtana on kuitenkin, ettéd sieltd ndkyy se ketun-
hénti kainalossa, ettd kysymys on julkisten palvelujen leikkaamisesta. Sen takia on minus-
ta arvokasta, ettd hallitus mainitsee [Puhemies koputtaa] rakenneuudistukset, mutta on tér-
kedtd, ettd mydskin avaamme, mitd me niilld haluamme tarkoittaa.

16.37 Sari Multala kok: Arvoisa puheenjohtaja! En ihan ymmartényt edustaja Kiljusen
kritiikkid tuossa, kun hén itsekin kévi 1api, mité niilla rakenteellisilla uudistuksilla tarkoi-
tetaan. Ja tdélld edustaja Autto hyvin kertoi, ettd ndma tyollisyysuudistuksethan ovat kai-
kista tdrkeimpid. Sindlldén timaé sote, jos ajatellaan kuntataloutta, ei todellakaan paranna
kuntatalouden tilaa, varsinkaan kasvavissa kaupungeissa, vaan pdinvastoin heikentéé sitd,
kun entistd pienemmélld rahalla pitéisi selvitd kuitenkin samoista palveluista kuin aiem-
min. Ja jos ldhtee vihemmén menoja kuin mité ldhtee tuloja, niin silloin kaikki ymmarta-
vit sen, ettd entistd haastavampaa tulee tulevaisuudessa olemaan selvité palveluiden rahoi-
tuksesta, saatikka sitten investointien rahoituksesta. Tdhén asti ollaan monissa kunnissa
isoja investointeja rahoitettu velkarahalla. Mutta jos kuntiin jadvat kaikki ne entisetkin ve-
lat, joita koronan mydtd tulee varmasti monelle vield lisdd, sen lisdksi sieltd ldhtee kuiten-
kin yli 13 prosenttia kuntaverotuotoista ja tdlld paljon pienemmalld tuotolla pitéisi jatkossa
rahoittaa paitsi palvelut myds ne investoinnit. Ja nyt kun valtiolla on ollut samanaikaisesti
myos sellainen linja, ettd esimerkiksi isoihin infrainvestointeihin osuus on ollut vain 50
prosenttia aiemman 75 prosentin sijaan, niin en oikein née, miten tima yhtiloné ja tulevai-
suudessa menee milldén tavalla umpeen, vaikka me teemme tdimmdisen véliaikaisen muu-
toksen tdssd nyt kuntalakiin.

Valitettavasti on niin, ettd kun me teemme niitd rakenteellisia uudistuksia, niin kyll4 nii-
den pitda olla sitten sen tyyppisid, ettd ne eivit heikennd kuntien tilannetta, koska tdma jul-
kinen talous on ikdin kuin kokonaisuus. Niistd tydllisyysuudistuksista, joita me olemme
muuten ehdottaneet aika ison kasan, 120 000 tyopaikan edestd, suurin osa ei ole sellaisia
kuin mistd monesti tdalld hallituspuolueet meitd syyllistavét vaan ihan positiivisia uudis-
tuksia, osaa niistd kannatetaan hallituspuolueistakin. Joka tapauksessa tyollisyysuudistuk-
set ovat kdytinnossi ainoa tapa, jolla julkinen talous saadaan tulevaisuudessa tasapainoon
ilman sit4, ettd joudutaan meneméién veronkorotusten tai leikkausten tielle.

No, téstd kyseisestd lakiuudistuksesta, joka nyt on téssd meilld késittelyssd: Ainakin
Vantaalla me lausuimme siitd kohtuullisen positiivisesti. Se helpottaa totta kai joidenkin
kuntien tilannetta, mutta tietenk&én tdma ei nyt sitten niin merkittavasti helpota niiden kun-
tien tilannetta, jotka tdssd tilanteessa nyt ovat ikdén kuin koronan takia joutuneet tdhén
haasteeseen. Sindlldén on hyvi, etteivét nyt kunnat koronan vuoksi joudu nopeasti kriisi-
kuntamenettelyyn, vaan annetaan hieman enemmén aikaa. Mutta kylld meidén pitdisi sa-
maan aikaan jatkuvasti pohtia niitd toimia, joilla me saamme kuntatalouden terveelle poh-
jalle. Ei ole kestdvéi se, ettd kuntien tehtévid lisdtddn ja samanaikaisesti rahoitus ei kasva
vastaavassa suhteessa [Puhemies koputtaa] kuin tydllisyys ja toisaalta sitten my0s val-
tionosuudet.

16.40 Sanni Grahn-Laasonen kok: Arvoisa puhemies! Kuten eilen budjetin yhteydessé
keskustelimme, niin selvdi on, ettd tdssd koronatilanteessa kunnat tarvitsevat véliaikaisia
jérjestelyjé, joista timaé laki on yksi, ja sitten on tietysti mydskin tdma eilen keskustelussa
runsaasti ollut hatdapupaketti kuntatalouteen nyt koronan myéta selvitiksemme ihan késil-
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13 olevista hetkistd ja tilanteista. Mutta mielesténi on erittdin paikallaan se keskustelu, jota
tadlla kdydéaan kuntatalouden pitkdn aikavélin tai ihan 1&hivuosienkin kehityksestd: miten
kddnndmme kuntatalouden terveelle pohjalle, terveelle uralle, kun tieddimme, ettd olemme
tilanteessa, jossa jo ennen koronakriisié oli néitd vaikeuksia — kolme neljdstd kunnasta
teki alijad@maisen tilinpaétoksen. Se kertoo meille siité, ettd ihan kuntatalouden rakenteessa
ovat pahasti pielessé kuntien tehtévit ja toisaalta kuntien tulopuoli ja se elinvoima kunnis-
sa. Ja tieddmme, ettd samaan aikaan meilld on kéynnissé valtava véestorakenteen muutos,
joka ei kohtele kuntia tasapainoisesti, meilld syntyvyys alenee, meilld Suomi ikdéntyy,
mistd aiheutuu paineita julkiseen talouteen ja palvelutarpeen kasvua, ja sen lisdksi on
myo0skin muuttoliikettd, eli kaupungistumisilmidkehitys saattaa koronan myo6té saada jon-
kinlaisia uusia muotoja, kenties hidastua ainakin hetkellisesti. Mutta joka tapauksessa on
niin, ettd kunnat erilaistuvat, mika aiheuttaa myoskin semmoisia paineita, ettd joissain kun-
nissa kasvatetaan veroprosenttia ja joissain kunnissa kuntatalous on paremmassa jamassa,
ja se kdytdnnossé suoraan heijastuu sithen, minkilaisia palveluita ihmisille on mahdollista
tarjota ja miten paljon ihmisille ja4 esimerkiksi omasta tyosti kéteen.

Niitd rakenteellisia ongelmia meidén tiytyy pystyd ratkomaan, ja ensimmdinen asia,
joka tdhén liittyy, on kylld ndma kuntien tehtévét. Minusta on kestdmétonta se, etti hallitus
kasvattaa jélleen kuntien tehtévékirjoa ja vield alibudjetoiden ndmé uudistukset téssa tilan-
teessa. Eli uusia tehtdvid ilman tayttd rahoitusta — sehén vain vaikeuttaa tétd tilannetta
eikéd helpota sité.

Samoin sitten ndma rakenteelliset uudistukset, joista kéytiin keskustelua, mitd ne kiy-
tannossé ovat, liittyvit tietysti kuntien tehtdvékirjoon ja ne liittyvét myos kuntarakentee-
seen. Haluaisinkin mielelldni kuulla kuntaministerin ajatuksia, rehellisié ajatuksia siité,
millainen tulevaisuuden kuntarakenne meilla voi olla. Meilld on esimerkiksi kasvava méé-
rd kuntia, joihin ei synny yhté luokallistakaan lapsia. Kai se jollain tavalla jossain kohdas-
sa nakyy myoskin meiddn kuntarakenteessamme, vaikka en mitddn pakkoliitoksia tdssé
olekaan ehdottamassa. Eli minkilaisia kannusteita, insentiivejd kunnille on tarkoitus luoda
jarakentaa, jotka kannustavat kuntapééttéjia tekeméén ratkaisuja, [Puhemies koputtaa] jot-
ka ovat valttdméattomid tulevaisuuden palvelujen turvaamiseksi? [Puhemies koputtaa]

Téssi joitain ajatuksia sote-uudistuksesta, ehké ehdimme puhua tiélld myShemmin.

16.44 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Vaikka tdssd ajatus on hyva ja totta kai tu-
lee ndin tehdikin, niin tosiaan henkilékohtaisesti olen vahan huolissani, koska tdssd on to-
dellakin se vaara, ettd timéa rakenteellinen alijadma j&a nyt tdlld erdd korjaamatta.

Meilld oli eilen oman kaupunkini Kouvolan valtuuston kokous, missa oltiin aika tukka-
nuottasilla vdhdn kyseiseen asiaan liipaten. Sielld ministerinkin hyvin tuntema meidén
kaupunginhallituksen puheenjohtaja kehui, ettd ei meilld ole nyt mitéén hatdd, kun sieltd
valtiolta on rahaa tulossa, ja sehédn nikyi kylld meidén kokouksemme péatoksissékin. Ei
voitu poliitikkojen paikkoja edes pienentdi eikd muitakaan kustannuksia laskea ja olla esi-
merkkind, vaan jouduttiin jopa toiselle suunnalle, elikkd meidén poliittisten péittijien ku-
lut kaupungille tulevat maksamaan.

Téssa pitdisi jollain tavalla minun mielesténi nyt pitdé huoli, etteivit ndma sopeutukset
jéisi tekemadttd, koska téssd on nyt vdhdn vaara siind, ettd ongelma on se, ettd mitéd pitem-
mélle ne sopeuttamiset jitetdédn, niin sitd hankalampia ne ovat ja sitd voimakkaammin se
sitten tulee ndkyviin ihmisten eldmaéssd. Minullakin on pelko siitd, ettd meillé ei ole kohta

40



Poytikirja PTK 129/2020 vp

vélttdméttd endd valtuustoon kukaan pyrkimissd, kun kaikki tietdvét, mitkd sopeutukset
taytyisi seuraavilla kausilla tehda.

Siirtoalijddmén kattamisesta tdssé tilanteessa mind arvasin, ettd néin tullaan tekeméén.
Meillé paljon puhuttiin siitd asiasta sielld ja pidettiin huoli, etté tima olisi nyt se vuosi, mil-
loin pitdd olla asia kondiksessa. Itse kylld toin heti alkuvaiheessa asian esille, ettd uskon,
ettd sithen tulee muutos, koska sen muutoksen takia, minkd korona aiheuttaa, on kohtuu-
tonta, ettd kuntien pitdisi my0s sekin satsaus hoitaa. Tosin nyt, niin kuin ministerikin hyvin
sen tietdd, Kymsotehan meilldkin se suurin ongelma sielld on, ja se Kymsotehan nyt ei suo-
ranaisesti vaikuta télld kohtaa siihen talouteen, ja jos nyt sitten sote-ratkaisuja saadaan teh-
tyd ynnd muuta, niin se tilanne vdhian muuttuu siité.

Mutta olisi kylld tosiaan arvoisalta ministeriltd kiva kuulla, milld tavalla hoidetaan tai
milld tavalla se valvotaan tai vastaavaa, ettei titi kddenojennusta valtiolta nyt loppupelissé
kuitenkin véhén tavallansa kéytetd véérin ja jitetd niitd rakenteellisia hommia tekemdétté,
vaikkakin tdmén tuen ja timén avun pitdisi liittya niihin itse koronan aiheuttamiin ylim&a-
rdisiin vaikeuksiin. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikeld, puhutteko 3 minuuttia paikaltan-
ne, vai? [Jani Mikela: Paikalta!] — No sitten viela ehtii.

16.47 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Kunnille tulee valtiolta rahaa siitd syystd, ettd
valtio ottaa velkaa, jota rahaa sitten jakaa kunnille. Tdma4 sali on séétanyt sellaisen lain, etti
kuntien tdytyy pitdé talouttaan vastuullisesti, mutta sellaista lakia ei ole sdddetty, ettd mei-
dén taalla tdytyisi pitdd talouttamme vastuullisesti, ja se tullaan vield tulevaisuudessa na-
kemaidn, mik4 sen sato on.

Tama esitys sindnsd on luonteeltaan sellainen véhin vélttimattomyydestd hyveen teke-
minen. Tilannehan olisi ollut muuten sellainen, ettd selvitystilassa olisi ollut kymmenia
kuntia, jopa enemménkin, ja ei sellaisesta mitdén tule, ettd koko maassa kaikki kunnat ovat
selvitystilassa. Tavallaan taloudenpidon huonous on tissda muuttunut normaalitilaksi. Kun-
nat eivét olisi parjanneet, joten sdanndt kirjoitetaan uusiksi ainakin véliaikaisesti ja teh-
déén valtiollinen perélauta tdhin velkaantumiseen.

Tassé touhussa tulee vihdn mieleen se, miten EU télld hetkelld toimii eteldisten jdsen-
maiden suhteen. Sielld tilanne on sama kuin kunnissa. On muistettava, ettd korona ei sinédn-
sd ole luonut titd ongelmaa, vaan ainoastaan on kérjistanyt ne ongelmat ja tuonut ne ongel-
mat esille. Kuntatalous on mennyt jo pitkéén tdysin kestdméttoméédn suuntaan. Tulot eivét
riitd menoihin.

Tuossa dsken katsoin, ettd jos kuntien valtiolta osoitetut tehtdvit ovat kaksinkertaistu-
neet 90-luvulta ldhtien, niin samalla useimmissa kunnissa kehitys on se, ettd veronmaksa-
jien méérd on kéytdnnodssi puolittunut, tydpaikat ovat vahentyneet, eli eihén tillainen yh-
tdlo voi mitenkdin toimia. Niinp4 olisikin jatkossa vélttdmétonta tunnustaa tosiasiat. Kun-
nilla on valtava méérd velvoitteita, jotka téssd salissa asetetaan. Niistd asioista paattdd
eduskunta, ja kunnallisten paittéjien tehtdva on vain niiden kyseisten velvoitteiden toteut-
taminen parhaalla tavalla, johon ne pystyvét. Taytyy kysya: ovatko ne kaikki velvoitteet to-
della tarpeen tulevaisuuden kunnissa?

16.49 Kuntaministeri Sirpa Paatero: Puhemies! Jos aloitan téstd viimeisimmasté, niin
muistaakseni kolme vaalikautta sitten on aloitettu kuntien tehtivien perkaaminen, ja sil-
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loin oli muistaakseni kyseessé ajatus saada miljardi euroa sééstdja. Nyt sen reilun kymme-
nen vuoden aikana on kasaan saatu ehké 300 miljoonaa euroa, koska siind kohtaa, kun me
kaikki arvioimme omissa kunnissamme, mitkd tehtévit olisivat sellaisia, joita ei tarvitsisi
lain mukaan hoitaa, niin hommasta tulee aika paljon vaikeampi.

Téssé oli mielesténi hyvid arviointia siihen, ettd jos ja kun se kuntapaketti, joka on nyt
kaiken kaikkiaan yli 5 miljardia, tukee kuntia niin paljon, ettd meilld ei oletettavasti ole siti
ensimmadisti arviota, kun kesilld tdstd asiasta ensimmaisen kerran ruvettiin puhumaan. Voi
olla, etté tilanne on monen osalta jo parantunut. Voi olla, ettd kunnat pystyvét selvidméan
tdmén tukipaketin avulla, niin ettei titd arviointimenettelyanomusta tarvitse tehda. Elikka
tidssd kohtaa vastauksena siithen, miten timi menee, niin tietenkin kunnille tulee korkein-
taan kahden vuoden mahdollisuus tihin siirtoon, mutta se ei tule automaattisesti. Se pitda
anoa, se pitié perustella, ja vain ja ainoastaan koronasta johtuen, ja se pitdd myoskin kertoa
jélkikéteen raportoiden, miten ndma tehtévét on hoidettu.

Normaalista arviointimenettelystd: Hyvd huomio edustaja Auttolta siihen, ettd kaikki
kunnat eivit endd koe arviointimenettelyd rangaistuksena vaan apuna, koska on toisaalta
hyvé, ettd kunnalle tulee valtiovarainministeridon puolelta tukea siihen, mitké olisivat ne
keinot, milld kunnan taloutta voidaan saada paremmalle tolalle. Ja toisaalta, kun me olem-
me nyt tiivistdneet vuoropuhelua kuntien kanssa monessa muussakin kohdin, niin uskon,
ettd timd vuoropuhelu mydskin auttaa sité keskustelua, jotta siihen ei enédé niin paljon péa-
dyttéisi.

Té&ma ei ole ihan uusi juttu, ettd kunnilla on taloudellisesti vaikeata. Me tieddimme, etté
tdmé on jatkunut toistakymmenti vuotta ja aika monta puoluetta tissikin salissa on ollut
tekeméssa tai tekemdttd niitd rakenteellisia uudistuksia. Ikd&ntyminen ja kaupungistumi-
nen eivét ole than timén péivén ja timén hallituksen aikaisia toimia. Hetken péista siirry-
tadn tdhdn rakenteelliseen uudistukseen elikké seuraavaan lakiesitykseen, jolla jo ruvetaan
visioimaan sitten vaihtoehtoa, mité olisi mahdollista tehda.

Yhai edelleen siis kunnat vastaavat omasta taloudestaan télla perdlaudalla, ja jos tiukkaa
on, niin voi anoa anomuksesta kahden vuoden lykkéysta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Keskustelu ja asian késittely keskeytetéén. Asian ka-
sittelyé jatketaan téssé istunnossa paivdjarjestyksen muiden asiakohtien tultua késitellyik-

S1.

Asian késittely keskeytettiin kello 16.52.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.25.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt jatketaan aiemmin tissd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 10. kisittelya.

18.25 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Meilld jai tdssd aktiiviseksi ja taita-
vaksi tunnetun edustaja Kiljusen kanssa keskustelu hieman kesken. Han perdankuulutti
konkretiaa ndihin rakenteellisiin uudistuksiin, ja mainitsen nyt vaikka sen, etté siis ympéri
Suomen, tdma ei nyt ehké ihan kaikkein nopeimmin kasvavia kuntia koske, mutta tuollai-
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sia keskeisid maakuntakeskuksia ja varmasti kuntia, joissa siis pddosa véestostd lopulta
asuu, niin 7—13-vuotiaiden ikéluokka tulee pieneneméiin seuraavan kymmenen vuoden
aikana 20 prosenttia, siis viidenneksen, ja timahén nyt on aivan valtava rakenteellinen ky-
symys, kun nyt juuri tidssi ajassa monet kunnat ja kaupungit painiskelevat vaikkapa koulu-
verkon ja koulukiinteistdjen uudistamisen kanssa. Monet koulukiinteistdt ovat juuri sen
ikdisid, ettd on tarvetta joko laajalle peruskorjaamiselle tai kokonaan uusien kiinteistdjen
rakentamiselle. Ja kun téllaisia hankkeita toteutetaan, niiden tekninen elinikdhén on aina-
kin 70 vuotta ellei pitempi, ja tdssd mielessd sitten, kun ndemme tulevaisuuteen hyvin kirk-
kaasti jo kymmenen vuoden padhén, ettd silloin joka viides koulu néin kategorisesti on,
voisi sanoa, turha, kun oppilaita on viidennes vihemman kuin télld hetkelld, niin tallaiset
kysymykset jos mitkd ovat isoja rakenteellisia kysymyksié, jotka tdytyy saattaa kestiville
mallille.

Téssd mielessd, kun voi olla, ettd kunnille monet téllaiset rakenteelliset ratkaisut ovat
semmoisia kipeitd paikkoja, joissa joudutaan tekeméidn paatoksid, jotka eivdt varmasti-
kaan miellyta kaikkia kuntalaisia, niin silloin se, ettd valtio antaa entistd enemmaén siimaa
sithen, mitkd tdimmadiset talouden perédlaudat ja lainalaisuudet ovat nditten tulevaisuuden
kannalta valttdmattomien paétosten tekemiseen, ei vélttdmattd aina ole edes hyva asia.

Arvoisa rouva puhemies! En sindnsé vastusta tietenkdén tatd uudistusta, joka tehddén, ja
tadlla jo edelld ministeri Paaterokin esitti, ettd tdmi tulee vain hakemuksen perusteella ja
vain sitten liittyen siihen, ettd koronaviruspandemiatilanne on aiheuttanut kunnille tété li-
sdalijidmaa. Mutta kaiken kaikkiaan haluan tédlld eduskunnassa ja toki meiltd jokaiselta
sitten omissa kunnissamme kuntapittéjind perdénkuuluttaa vastuuta tulevista sukupolvis-
ta. Haluan, ettd Suomessa tehddén semmoisia padtoksid, ettd 2050-luvulla silloiset paétta-
jét sitten katsovat, etté olipa silloin 2020-luvulla viisaita ja kaukonédkdisid péattdjia Suo-
messa niin valtakunnan tasolla kuin kunnissa ja kaupungeissa ympéri maan.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuntarakennelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 158/2020 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyk-
sen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Ja tdssékin, kuten dsken, tdhédn lihetekeskusteluun varataan 30 minuuttia. Asian késitte-
lyssd noudatetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu
16.52 Kuntaministeri Sirpa Paatero (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé
esityksessa siis on kyseessé kuntarakennelain muuttaminen, ja meilld hallitusohjelmaan on

jo kirjattu lause, ettd kuntarakenteen muutoksia tuetaan vapaaehtoisesti, niin etti poiste-
taan esteitd erityisesti taloudelliselta puolelta. Meilldhén on talla hetkelld tilanne, etti kun-
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tarakenteen muutosta voidaan tukea ja tuetaan — tdssé kohtaa on ollut yksi, elikkd Honka-
joki—Kankaanpédd — niin, ettd meilld on jompakumpa tai yksi kunnista jo arviointimenet-
telyssa tai lahestulkoon arviointimenettelyssd. Téllainen 56 § meillé on télld hetkelld kay-
tossa. Aikaisempi malli, mistd on viimeiset rahat maksettu vuonna 2017, oli silloin kunta-
rakennelaissa, milloin voitiin tukea my6skin kaikkia kuntien vapaaehtoisia yhdistymisid,
ja tdmaén takia oli ajatus, ettd nyt tuodaan laki, jolla voidaan palata tdhén malliin, miké on
ollut silloin Paras-lain aikana ja sen jélkeen tédhén vuoteen 2017 viimeisen kerran makset-
tuna. Sen takia meilld on siis esitys tdhén vaihtoehtoon. Taisin eilen jo sanoa, ettd epéilyk-
seni on, ettd sotesta ja ehkd koronasta johtuen kuntiin tulee esityksid uusien valtuustojen
aloittaessa, etté olisiko mahdollista yhdistdd voimavaroja ja saada niin suurempia hartioita
kuntien palveluiden jirjestimiseen.

Elikkéd olemme tuomassa tédssé esitystd harkinnanvaraiseen tukeen. Téhén ei olla luotu
mitdén automaattia niin, ettd minké kokoisista yhdistymisisté voisi saada “kertaa jonkun
summan”, vaan timé on aina harkinnanvarainen. Minimimaéraksi on joka tapauksessa lai-
tettu 500 000 elikkd puoli miljoonaa euroa, ja minimimaéréd, jos siind on enemmén kuin
kaksi kuntaa, on miljoona euroa. Télle esitykselle tuli lausuntopalautteessa hyvin runsas
tuki. Sanoja, joita kéytettiin, olivat, ettd ’tdmé on tarpeellinen”, ’tdma on perusteltu” ja ’té-
mai on tarkoituksenmukainen”. Mutta se kohta, mihin tuli kritiikki4, on se, ettd tim4 on val-
tion talousarvioméardrahojen puitteissa. Télla hetkelld meilld on tdhén kriisikuntien yhdis-
tymiseen ollut se 10 miljoonaa euroa, mutta tdytyy valittaen ehké todeta, ettd niitdkaén ei
ole ollut kuin tdmaé yksi, Honkajoki—Kankaanpéa. Télla hetkelld seuraavat selvitykset
ovat meneillddn Keski-Suomessa. Meilld on siis mahdollisuus kéyttdd titd 10 miljoonan
euron madraa, ja se kritiikki, miké siihen liittyi, oli se, ettd se otetaan valtionosuuksien ko-
konaisuudesta. Lausuntopalautteen mukaan se olisi ollut parempi saada jotain muuta kaut-
ta elikka irrallisena tdhén valtionosuuksien péille. Oma ajatukseni on se, ettd néitd voidaan
joka tapauksessa valtion puolelta lisdtalousarvioilla mahdollisesti lisétd, jos meilld ndma
kuntien yhdistymissuunnitelmat etenevit. Mutta ne ovat pitkid prosesseja, jotenka talla
hetkelld ei ole vield tiedossa niitd, joihinka voitaisiin edes varautua, mutta uskon, etti néis-
sd, toivottavasti, padstddn eteenpdin.

Tédmai padtdoksenteko menee aina niin, ettd valtiovarainministerion puolella se valmistel-
laan ja sitten valtioneuvoston péaétokselld ndma tuet ndihin kuntien yhdistymisiin voidaan
myontdd. Tassdhén toisena asiana on mydskin se, ettd kun kunnat yhdistyvét, niin joskus
on tilanteita, joissa nykyiset valtionosuudet tippuvat. Jos lasketaan kahden kunnan val-
tionosuudet yhteen ja kun kunnat yhdistetéén, niin se on vihemmén, ja téssé lakiesitykses-
sd on myOskin tahtotila siihen, ettd néin ei tapahdu, vaan seuraavan kolmen vuoden aikana
se valtionosuusmaira pysyy samana kuin niiden kahden tai kolmen kunnan erillisen ole-
va valtionosuus. Sen takia uskon, ettd timé on mydskin yksi porkkana, koska joidenkin
osalta olen saanut palautetta, ettei kannata tehdé kuntaliitoksia, kun valtionosuudet tippu-
vat, eli néin pystytddn mydskin titd osaa helpottamaan. Téssé ei ole arvioitu, kuinka pal-
jon, missd médrin tdma liséd kuntaliitoksia, mutta saadun palautteen pohjalta on ollut sel-
vaa, ettd jollei kuntien liitoksia tueta, niin niita tulee vield vihemmaén, ja vihemmaén kuin
nolla on aika vahén.

16.58 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Tdmi kuntarakennelain muutos pitdd nyt

siséllddn nimen “rakenneuudistus”, josta hetki sitten puhuttiin — rakenneuudistuksista,
joilla kuntatalouden tilaa voitaisiin kohentaa.
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Arvoisa puhemies! Olen valmis tunnistamaan sen tarpeen, ettd kuntia vapaachtoisesti
liittyy yhteen, ja olen mydskin tunnistamassa sen tarpeen, ettd nditd yhdistymisprosesseja
voidaan tukea. Sen sijaan, jos puhemies sallii — ja varmasti sallii — kéyttdisin aavistuk-
sen verran periaatteellisemman ja ehkd ndkokulmaltaan myoskin hieman kerettildisen pu-
heenvuoron siitd ndkokulmasta, ettd meilld on vakiintunut nyt mantraksi Suomessa hakea
suuruuden ekonomian 1dhtokohdista kuntaliitoksia, ja paljon muitakin yhdistdmisprosesse-
ja tehddén kuvitellen, ettd pelkkd suuruus selkedsti loisi taloudellisia sdéstdja. Miksi keret-
tildinen nakokulma? Siksi, ettd ihmisille — kansalaisille, kuntalaisille — on joka tapauk-
sessa olemassa muitakin keskeisié arvoja kuin vain talous. Me katsomme talouden pers-
pektiivisté. Identiteetti on hyvin térked seikka ja kysymys, ja minusta meidén pitéisi poliit-
tisina padtoksentekijoind osata mydskin kunnioittaa sité, ettd ihmisilld on omaan identiteet-
tiinsd — paikkakuntaansa, syntymépaikkaansa, kotipaikkaansa — liittyvdd tarvetta, ja
meidén ei pitdisi ihan kaikissa tilanteissa suosia vain sitd, ettd timé suuruus maarittaa, ta-
loudellisuus maédrittdd, kaiken. Mind tunnistan, ettd meilld on erilaisia kuntia Suomessa,
Kokarin 300 asukkaan kunnasta Helsinkiin — péékaupunkiseutu tietysti on jo miljoonan
asukkaan kokonaisuus — tdélld hyvin sen tiedimme, meilld on erisuuruisia kuntia. Mutta
ylipditdén se ajattelutapa, ettd luomme ehdoin tahdoin téllaisia suurkuntaratkaisuja, tuot-
taa monesti kylla lopputuloksen, josta en ole ollenkaan varma, ja sitd haluaisin tietysti mi-
nisteriltd vield kysya, ettd tuottaako se edes taloudellisia siéstdja.

Taalla oli edustaja Laakso, joka on Kouvolasta ja tulee juuri yhdesta sellaisesta kaupun-
gista, joka ulkopuolisesta — nyt mind katson ulkopuolisena tuntematta lainkaan teidén ta-
loudenpitoa — tuntuu keinotekoiselta kokonaisuudelta, vahdn samanlaiselta kuin Salo.
Keinotekoinen suuruuden ihannointi saa aikaan joitakin vékilukukokonaisuuksia, mutta
joka tapauksessa tuo ei endd kuntakokonaisuutena vaikuta jarkevaltd. Uudeltamaalta siir-
tyessamme Eliméelle tulemme Kouvolaan. Hamina on nykyisin Kouvolan naapurikaupun-
ki, ja ajettaessa Haminasta Luumielle kohdataan mydskin Kouvola, vaikka ollaan jo Etela-
Karjalassa. Tdma tuntuu oudolta, ettd meilld on tillainen Suur-Kouvola, ja haluaisin edus-
taja Laaksolta, joka tuntee kaupunkinsa tilanteen hyvin, kysyé suoraan: onko tdmaé ratkaisu
tuonut olennaisia sddst6ja? Sen joka tapauksessa tieddn, kun jatkuvasti joudun itsekin liik-
kumaan niilld seuduilla, ettd nykyisessid Suur-Kouvolassa asuvat ihmiset eivit tunnista tit
Kouvolaa tdssd muodossa omaksensa. Heille on kuitenkin Anjalankoski oma juttunsa.
Heille Kuusankoskikin saattaa olla oma juttunsa, Kouvola ja niin edelleen, Eliméki ja niin
edelleen. Eli nyt me olemme ehkd menneet liian pitkélle siind, ettd me vain rohkaisemme
nidihin kuntaliitoksiin ilman, ettd me ajattelemme sitd kokonaisuutta, joka tdstd syntyy.
Tunnistan edelleenkin, arvoisa ministeri, sen tarpeen, ettd téssi on tietyissé tilanteissa jér-
ked. Jos kriisikunnat ja ne, jotka eivét tule toimeen, 10ytavét toisensa jarkevélla tavalla ja
voivat yhdistdd resursseja, niin tuetaan sitd, mutta ei ikdén kuin tavallaan vékipakolla vie-
dé eteenpdin sitd, ettd kuntaliitos, kuntaliitos, kuntaliitos olisi ratkaisu moniin ongelmiin
— se ei sitd ole.

Siind mielessé tima sote-uudistus on hyva esimerkki siitd, ettd me tunnistamme, etti tar-
vitaan isompia hartioita, ja me luommekin uudentyyppisen kokonaisuuden, joka ottaa té-
min alueen hallintaansa. Siind suhteessa voisi ehki arvioida jopa niin pdin, ettd sote-uudis-
tus auttaisi siihen, ettd meidén ei vékisin tarvitse pienempid kuntia vetdd yhteen vaan voim-
me antaa ihmisille sen tilan. Miné olen syntynyt Ruokolahdella, ja olen iloinen, ettd Ruo-
kolahti on itsendinen kunta. Me voimme kokea sen aidosti tlld tavalla. Niin kovin moni
muukin kansalainen kokee sen samalla tavalla.
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17.02 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Véhén samalla tavalla ehké jatkan tuota
pohdiskelua mutta ehké vihin toisesta ndkdkulmasta kuin edustaja Kiljunen. Kaiken kaik-
kiaan hallitukselle pitdd kylld antaa kiitos kuntatalouden tukemisesta, koska nyt kun bud-
jettien laadinta on monessa kaupungissa ja kunnassa kdynnissd, niin onhan niin kevééan pa-
ketti kuin syksyn paketti ja vuoden 21 budjettien laadintakin selvésti aivan toisenlaisessa
asennossa.

No, sitten edelliseen pykélddn. — Edustaja Autto, minusta hyviéd pohdiskelua siind,
mitd timé alijddmén kattamisvelvollisuuden siirto aiheuttaa. — Se voi pahimmassa ta-
pauksessa aiheuttaa lumipalloilmioté, mutta tarpeellinen tyokalu ehdottomasti, ja tuen sitéd
tyokalua tdssé tilanteessa, missd kunnat nyt sitten kaiken kaikkiaan ovat. Ja jos sité pohtii
kuntarahoituksen nikokulmasta sitten 23, kun on vield sote tulossa tdhén ja kuntarahoituk-
sen ja sote-rahoituksen palikat jaetaan, niin onhan tdmi mielenkiintoista ndhda, mitd kun-
takentdssd timin rakenteen osalta tapahtuu.

No, sitten vapaachtoisiin kuntaliitoksiin. Ehdottomasti niitd kannatan. Niissdhdn on
olennaista, ettd on riittdvit kannusteet ja porkkanat. Itse tuossa 2010-luvun alussa olen nel-
jé kuntaliitostydryhméé maaliin vetényt, ja kun on tahtotilaa ja yhteistd nikemysté, niin
niistd tulee hyvi, mutta se vaatii todellakin niitd porkkanoita ja niitten esteitten poistamis-
ta. Kuntaliitos on oikeassa vaiheessa tehtynd hyvé kuntalaistenkin ndkdkulmasta ja luo nii-
td levedmpid harteita. Siind vaiheessa aina, jos kumppani on kriisiytyméssa tai on kriisi-
kuntamenettelyssd, voivat olla kumppanit hyvinkin kaukana eiki tietysti mydskédan sen
kuntaliitoksen edellytyksid ole muun kuin pakon kautta, ja niithin menettelyihin, niin kuin
edustaja Kiljunenkin totesi, en missdén tapauksessa halua.

Toivotaan, ettd tima laittaa nyt sitten téssé isossa muutoksessa kuntarahoituksen ja kun-
ta—sote-suhteen osalta ja myds kuntakentéssé liikettd pohtimaan, jospa jotkut kunnat voi-
sivatkin tehd4 asioita yhdessa. Itse kovasti uskon, etti timi on tydkalu siihen ja tietysti tyo-
kalu my®0s téhén tilanteeseen.

No, sitten téhén identiteettikysymykseen. Mini en usko, ettd silld suurta vaikutusta sii-
hen on, mutta mité olisi tapahtunut, jos Kataisen hallituksen kuntarakenneuudistus olisi
viety 14pi? [Puhemies koputtaa] Luulen, ettd ehkd niitd maakunta-sote-himmeleita ei nyt
sitten olisi rakennettu ja oltaisiin ihan toisenlaisessa asennossa.

17.06 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Tdssé on mielenkiintoista jatkaa oikeastaan
siitd, mihin edustaja Eskelinen hyvan puheenvuoronsa péétti, ettd mité olisi tapahtunut, jos
Suomessa olisi saatu aikaan kuntauudistus. Meilla olisi varmasti paljon vahvempi kunta-
kenttd kohtaamaan néité vaikeuksia, joita nyt kansakuntana kohtaamme ei vain timén pan-
demiatilanteen vuoksi, joka tietysti erityisesti kérjistdd kaikkea, vaan my0skin sen raken-
teellisen haasteen vuoksi, joka meillé on.

Mutta tosiaan tité voisi ldhted purkamaan jo paljon pidemmaéltékin ajalta. Siis suomalai-
set kunnathan ovat sinédnsé olleet aivan nerokas keksinto. Ja se, mité luotiin vuoden 1865
kunnallisasetuksella — ettd seurakuntien maantieteellisen jaon pohjalta luotiin téllainen
paikallinen hallinto, jossa paikalliset ihmiset yhdessa hoitavat kaikki ne asiat, jotka on jér-
kevid yhdessd hoitaa — on ollut valtava menestystarina, ja suomalaiset kunnat ovat olleet
aivan keskeisesti mukana siind, ettd kun tuossa pari vuotta sitten Suomea maailmalta kat-
sottiin ja onniteltiin 100-vuotisen valtiollisen itsendisyyden johdosta, niin maailmalta kat-
sottiin ei enempaé eikd vihempéé kuin maailman parasta maata. Téssé mielessd on tieten-
kin tirkedd, ettd kiitimme my0s aiempia polvia siitd, mitd kunnallisen toiminnan edistami-
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seksi on tehty. Mutta tosiaan silloin valittiin seurakuntajako maantieteellisen jaon pohjak-
si, ja se oli silloin jarkevaa — kirkko keskella kyld4, niin kuin on tapana sanoa, ja se oli sii-
hen aikaan luonteva arjen kokoinen yhteisd. Jos valinta olisi osunut vaikkapa vanhoihin
teelliset alueet olisivat sen verran laajoja. Mutta hyvé niin, ettd aikanaan valittiin timé seu-
rakuntajako, joka on toiminut sopivan kokoisina kokonaisuuksina ldhes tdhin pdivién asti.

Mutta, arvoisa puhemies, kylld tdssd ajassa on pdivénselvi, ettd kun ihmisten kyky liik-
kua ja ne tarpeet, joita kunnilla on niiden jarjestdessd tdimén péivéan palveluita, ovat aivan
eri luokkaa kuin vield edes, sanotaan, 30 tai 50 vuotta sitten, puhumattakaan tuo 150 vuotta
sitten, niin on ilman muuta selvéa, ettd kuntarakenteeseen tarvittaisiin timmoista positii-
vista dynamiikkaa, joka kokoaisi kuntia vahvemmiksi kokonaisuuksiksi, ja sitd myoti pe-
rustuslakiinkin kirjattu kuntalaisten todellinen itsehallinto voisi joka puolella Suomea to-
teutua. Ja tissd mielessd tietysti tdytyy antaa kiitosta myos nykyisen ministeri Paateron
edeltdjille, ministeri Manniselle hédnen Paras-hankkeestaan. Se lienee kaikkein paras kun-
tarakennetta uudistanut hanke tdssé viime vuosikymmeniné, se on ainoa, joka on konkreet-
tisia tuloksia [Puhemies koputtaa] tuonut. Muut ovat jédéneet véhén puolitichen. [Puhe-
mies: Nyt on aika tdynné!] — Jatkamme, puhemies, siitd myohemmin.

17.09 Sanni Grahn-Laasonen kok: Arvoisa puhemies! Itse asiassa jatkan mielelldni tis-
td: Nimittdin kun kysyttiin ja pohdittiin ddneen sitd, mité olisi tapahtunut tai missa oltai-
siin, jos kuntauudistus olisi toteutunut, niin melkoisella varmuudella pystymme sanomaan
ainakin sen, ettd silloin Suomi olisi ollut valmis tai valmiimpi, paljon valmiimpi ndissé
kunnissa kohtaamaan véestorakenteen meille tuomat selkedt isot haasteet, joita emme péé-
se pakoon. Eli syntyvyyden aleneminen — se ei ollut silloin tiedossa — muuttaa dramaat-
tisesti vdestorakennetta ja myoskin kuntien tulevaisuuden rahoituspohjaa, palvelutarpeita
ja niin edelleen, mutta ennen kaikkea tdmé ikdéntyvd Suomi ja sitd kautta tuleva palvelu-
tarpeen kasvu ei ole meille ylldtys. Se on ollut tiedossa jo pitkén aikaa, ja ndmaé kisilld ole-
vat kuntien vaikeudet eivit ole timén hallituksen aikana syntyneité, eivét edellisenk&én, ei-
vatka sitd edellisenkéén, vaan ne ovat pitkdn aikavélin kehityskulkuja.

Minua surettaa aina se, miten politiikassa helposti kdy niin, etté tdssékin salissa hoide-
taan kriisejd onnistuneesti. Esimerkiksi nyt vaikka hoidetaan kuntien hataapupaketteja, etti
selvitddn tédstd tai ensi vuodesta, ja tehddin timmoisid viliaikaisia lakeja, joilla pystytddn
véhén niin kuin ostamaan aikaa ja happea tekemiseen. Mutta sitten kun pitéisi ratkoa ndita
isoja rakenteellisia kysymyksid ja kohdata edesséd olevia haasteita, niin néissé asioissa
meillé on valitettavasti viime vuosilta hallituspohjasta ja hallituksesta riippumatta heikom-
pi rekordi. Toivoisin, etté erityisesti nyt timén kuntarakenteen osalta katsottaisiin totuutta
silmiin, ettd kun meill4 alkaa olla kasvava maira kuntia, joissa kerta kaikkiaan ei selviydy-
té lakisédéteisisté tehtévistd ja joissa ndhddén valtava menopaine, kasvu ja joissa esimerkik-
si ei synny enié luokallistakaan lapsia, niin néissi tilanteissa esimerkiksi rakenteelliset uu-
distukset mieluummin ennen kuin jélkeen olisivat perusteltuja. Eli alkaa olla viimeiset het-
ket.

Siksi ndenkin hyvind sen, ettd hallitus luo kannusteita, vaikkakin vield aika ohuelti ja
melko vaatimattomasti. On hyvi, ettd on olemassa tillainen rahapotti, josta voidaan kun-
taliitoksia tukea, mutta kun téssi ministeri jo hyvin totesi, yksi kunta on toistaiseksi kayt-
tanyt, eikd ole ollut jonoksi asti hakijoita, niin se herdttdd mieleen sen kysymyksen, etti
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mitd muita keinoja meilld voisi olla kdytossd. Mité hallitus nyt tekee tille asialle vauhdit-
taakseen kuntarakenteen muutoksia?

Ajattelen niin, ettd mikéli kuntauudistus aikoinaan olisi toteutunut, niin me emme tar-
vitsisi titd keskustelua sotesta. Me olisimme pystyneet eteneméén kuntapohjaisesti, ja se
on edelleen mahdollista, ja toivon, [Puhemies koputtaa] ettd hallituksen sote-uudistus ei
tassi salissa menesty.

17.12 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Tosiaankin edustaja Kiljunen otti aika hy-
vén puheen tuossa dsken. Voin kertoa kyll4, ettd Kouvolassa kuntaliitos ei ainakaan talou-
dellisesti ole kauheasti auttanut, koska totuudessahan kylld sielld odotetaan pukumiehié
mustalla autolla, valtion autolla tulevaksi, jollei nyt sitten anota parin vuoden lykkéaysti sii-
hen.

Turhaa on kenenkédn katsoa taaksepdin, mutta nyt jélkikdteen kylld ndkee, missé se
problematiikka on, mitéd kukaan ei silloin tajunnut, en miné enké kukaan muukaan. Nditten
sddstdjen tekeminen tulikin vaikeaksi juuri sen kuntaliitoksen takia. Nyt joka alueelta van-
han kaupungin alueelta on porukkaa valtuustossa. Ei pystyté, aina on se porukka, kenen
synnyinseudulle se uimahallin lakkauttaminen tai koulun lakkauttaminen tai vastaava
osuu. Ei pééstéd koskaan sopuratkaisuun edes puolueitten sisélld niisti ratkaisuista, mité pi-
tdisi tehd4.

Miné olen huomannut, etti se ongelma on nyt, kun sielld on tietty kaupunginosa — meil-
lakin kaksi kaupunkia kéytdnndssé katsoen oli vihén haasteellisessa taloudessa ennen kuin
kuntaliitos tuli — missé he olisivat kuitenkin saaneet omassa porukassaan, siltd omalta ky-
1alt4én, tehtyd itse ne rakenteelliset sééstot, ja he olisivat tehneet ne omassa porukassa. Nyt
ei ole sitd omaa porukkaa. Koska edelleenkin, jos puhutaan néin, ettd otetaan puheeksi
vaikka Anjalankoski, niin kyll4 sielld Anjalankosken sisélldkin mylsdldiset ovat mylséléi-
sid ja inksalaiset ovat inksalaisia, ja Kuusankoskella kuusaalaiset ovat kuusaalaisia ja voik-
kaalaiset ovat voikkaalaisia. Vaikka nyrkkid antaisi, niin se ei muutu mihinkéén. Se tilanne
on vain se, ettd se identiteetti, miké sielld on — meilléhén on nyt kymmenen vuoden ko-
kemus siité, ja se ei ole muuttunut siind kymmenen vuoden aikana juuri yhtdan mihinkaén.
Sielld kylla tietyissd Facebook-ryhmissi ja timmdisissd perdénkuulutetaan sité yhteisolli-
syyden tunnetta, mutta kun se jai vain pelkédksi puheeksi. Minédkin olen sitd mieltd, ettd
meidén pitdisi tavallaan unohtaa se juttu, mutta se ei vain unohdu.

Nyt problematiikka on, kun itse olen ollut valtuustossa ja yrittinyt keksié ratkaisuja,
milld nditd sddstdjd saataisiin sielld aikaiseksi, ettd nyt tuleekin se ongelma nimenomaan
sddstdjen tekemisessé. Juuri sen kuntaliitoksen takia se on nyt niin vaikeata. Jos me puhui-
simme vanhan Kouvolan aikaisesta jutusta, niin me varmasti saisimme sen asian maaliin
aika helpostikin yhtendisesti, mutta nyt eivit endé taistelekaan puolueet toisiaan vastaan
vaan alueella olevat ihmiset toisiaan vastaan. Elikké se puoluepolitiikkakin on [Puhemies
koputtaa] jopa hévinnyt siitd asiasta. — Kiitos.

17.15 Juha Pylviis kesk: Arvoisa puheenjohtaja! Kun tuolla tyShuoneessa seurasin tété
esittelyd ja alkukeskusteluja, niin piti vélttdmatta 1dhted omiakin ajatuksia tuomaan tdhin
hienoon esitykseen, miké nyt on ministeri Paateron johdolla tuotu tdhén saliin keskustelta-
vaksi. Helpottaa hirvittdvin paljon titd kuntakeskustelua, kun ymmaértaa sen, ettd kunta on
kuntalaisten yhteiso, elikka silloin ne kuntalaiset itse ratkaisevat niitd oman yhteisonsi
asioita.
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Minusta téssé edustaja Laakso kylld aika taitavasti timén yhtdlon kuvasi, elikka silloin
kun se kuntalainen kokee olevansa jonkun kunnan jésen, niin se jdsenyys ei sitten ihan heti
kylla unohdu, vaikka sielld jollakin pakkoliitoksella tai jollakin muulla liitetddn se kunta
johonkin isompaan kuntaan tai johonkin taloudellisesti vauraampaan kuntaan, jotta se sel-
vidé niistd kunnalle annetuista vastuista.

Hyvii esimerkkejd, nditd Kouvolan kaltaisia tapauksia, 16ytyy muitakin, mutta niin kuin
tdssd on aikaisemminkin jo puheenvuoroissa tullut esille, niin timé kuntatalouden ongel-
mahan ei ole tullut ihan hetkessd. Tdma on hyvin pitkén aikavélin ongelma, kuntatalouden
kriisi, johon nyt haetaan néité ratkaisuja néilld kuntaliitoksilla. On viliin puhuttu pakkolii-
toksista ja on néditd vapaaehtoisia mallejakin pyritty hakemaan.

Keskustan linja on ollut hyvinkin pitkéan timé vapaaehtoisuuteen pohjautuva malli juu-
ri tdstd syystd, ettd kuntalaiset ovat niitd oman yhteisonsa jésenié ja heidén pitda itsensd
saada padttda siitd, tehdadnko sddstotoimenpiteitd vai haetaanko levedmpii hartioita naa-
pureitten kanssa yhdessa.

Isossa osassa Suomea on tilla hetkelld se tilanne, ettd mihinpa sen kunnan liittda, kun se
naapuri on yhtd heikossa taloudellisessa tilanteessa, ja sitten tulee néité tapauksia, ettd kun
kaksi koyhéda laitetaan yhteen, niin on sitten yksi tosi kdyhd. Hyvé esimerkki on téssé Ou-
lu, joka on iso kaupunki, teki isot liitokset joku aika sitten. Oulu rypee kylld semmoisessa
taloudellisessa suossa télld hetkelld, ettei ainakaan se kuntaliitos sitd Oulun tilannetta pa-
rantanut milldan lailla. Sielldhdn Oulunkin osalta kriisikaupungin kriteereité jo kohta kol-
kutellaan, elikké se on hyvé esimerkki huonosta mallista.

Toinen esimerkki téstd vahvasta identiteetistd tulee Kalajoelta, johon on Raution kunta
liitetty 1dhes 50 vuotta sitten. Rautiolaiset ovat tdndkin paivina rautiolaisia, ja sielld kapi-
nahenked viritelldén siitd, jos koulu lakkautetaan sieltd nykyisestéd kylastd, entisestd kun-
nasta.

Elikké tdma identiteetti on niin vahva, ettd minun mielesténi timmoinen pakkoliitosaja-
tuskin on erittdin hankala varsinkin, jos se ylhédaltdpdin ohjataan. Tdmm&inen vapaaehtoi-
suuteen perustuva ratkaisu ja siihen sopiva porkkana — silld ratkaisulla padstién varmasti
paljon, paljon parempiin lopputuloksiin kuin pakottamisilla ja ylhééltapédin ohjaamisella.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt ministeri Paatero. [Kimmo Kiljunen: Puhe-
mies! Minulla olisi ollut kysymys ministerille!] — Meilla on aikaraja tdssd. — Paatero, 3
minuuttia.

17.18 Kuntaministeri Sirpa Paatero: Arvoisa puhemies! Kiitoksia puheenvuoroista.

Téssd on todellakin kyseesséd porkkana elikkd kannustin siihen, etteivit valtionosuudet
véhenisi, se blokataan tdssd pois, tai toisaalta voidaan niihin muutoskustannuksiin siinid
kohtaa, kun kuntia yhdistetdén, saada tétd kautta tukea. Nama tuen maérét, niin kuin tdssa
todettiin, eivét tule olemaan kovin suuria, mutta niilld on monessa tapauksessa dsken mai-
nituissa Paras-hankkeissa paédsty myoskin hyvin eteenpdin, vaikkeivit ne ole euroméaréi-
sesti olleet suuria.

Kaiken kaikkiaan tdssé on kyse kansalaisten tasa-arvosta niissé kohdin, kun néité kunti-
enkin yhdistdmisid tehddin, koska niin arvokas kuin kunnallinen itsehallinto onkin, niin
vield arvokkaampi meidén perustuslain mukaan on kansalaisten tasa-arvo palveluiden
saannissa, ja jos niyttdd sellaiselta se tilanne, ettd tima on vaarantumassa, niin sitten kun-
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tapadttdjat miettivat, mitenké olisi parhaiten saavutettavissa se, etti ne palvelut pystytidin
jérjestdmaan.

Tassé kohtaahan se ongelma on ollut, etti se kuntien tulopohja — vaikka valtionosuuk-
sia on tietenkin lisdtty vuosien aikana, joskus jopa vdhennetty, mutta se kuntien tulopohja
muuten — on verotulojen osalta heikentynyt, ja siihen liittyvat ndmé kysymykset, mitka
tadlla on todettu, elikké erityisesti ikdéntyvé véesto, jolloinka verotuloja tulee vihemmaén,
muuttoliike kaupunkeihin, jolloin verotuloja tulee vihemmén, ja monta muuta syyta. Ja sii-
td syystd, ettd kunnalla on jo kohtuuton tilanne, niin ettei se pysty jérjestiméén niité palve-
luita, toivottavasti tdhdn kohtaan télld voi olla joku ratkaisu.

Sanon vield tdhén, ettd kun olen seurannut — niin kuin varmaan te muutkin — kansain-
vilisid esimerkkejd, niin kaikissa muissa Pohjoismaissa ja Virossa, Latviassa ja Liettuassa
on tehty, kaikkialla tehdéén titd samaa ajattelua, mitenkd kunnat vastaisivat esimerkiksi
koko koulutusketjusta itse ja olisivat sen kokoisia, ettei aina pelkéstdén soten ja sosiaali- ja
terveyspalveluiden kriteereilld vaan etté toisaalta voisivat myoskin ylédkoulut jérjestis.

Kiitoksia tuesta, ja nyt tima siirtyy eduskunnan késiteltavéksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Keskustelu ja asian késittely keskeytetéén. Asian ka-
sittelyd jatketaan téssé istunnossa paivdjarjestyksen muiden asiakohtien tultua késitellyik-
si.

Asian késittely keskeytettiin kello 17.21.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.28.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt jatketaan aiemmin tissd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 11 kaésittely4.

18.28 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Meilldkin tuolla jii debatointi edusta-
ja Kiljusen kanssa kesken tdméan kuntarakennelain osalta. Totean hyvin lyhyesti sen, ettd
tosiaan, kylld Suomessa on esimerkkejd myds todella onnistuneista strategisista kuntalii-
toksista — mainittakoon nyt vaikkapa oma kotikaupunkini Rovaniemi yhtené téllaisena
esimerkkin.

Rovaniemen strateginen kuntaliitos on itse asiassa silld tavoin hyvin erilainen kuin mo-
net ndistd viime vuosien muista Paras-hankkeen tuomista kuntaliitoksista, ettd sehdn kdyn-
nistettiin jo ennen kuin oli edes tietoa tistd Hannes Mannisen sinénsé varsin onnistuneeksi
osoittautuneesta Paras-hankkeesta. Rovaniemelld siis kuntaliitos tuli voimaan vuoden
2006 alussa, ja sen jdlkeen syntynyt uusi kaupunki on ollut aika reilun muuttovoittoinen
vuosittain, voisi sanoa, ldhes puolentuhannen asukkaan verran vuosittain. Tdssd mielessi
kehitys on ollut huimaa verrattuna siihen, ettd ennen tita strategista kuntaliitosta molem-
mat kunnat olivat muuttotappiollisia, viki véheni ja elinvoima ei ollut ollenkaan sitd luok-
kaa, mité se on ollut timén uudistuksen jélkeen.

Elikka tdssd mielessd, arvoisa rouva puhemies, pidin ehdottoman tirkednd, ettd niille
paikkakunnille, missa on sellaista kaukokatseisuutta ja tahtoa rakentaa levedmpia hartioita
kantamaan niitd tulevaisuudenkin taakkoja ja levedmpid hartioita kehittdd alueen elinvoi-
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maa, voidaan tilld tavalla nyt tdiméan lakimuutoksen myotd suunnata taloudellista tukea
ikddn kuin porkkanana tehdé niitd hyvid paitdksid. On tirkedd myos se, ettd téllad lailla
mahdollistetaan se, ettd nditd valtionosuusleikkureita ei muodostu, niin ettei tillainen si-
nénsd alueen toimivuuden, arjen sujuvuuden, talouden dynamiikan kannalta perusteltu
kuntaliitos jdisi tekeméttd, kun se aiheuttaisi valtionosuuksiin niin voimakkaan leikkauk-
sen.

Elikké tdmé on oikein hyva lakiesitys edistiméén néitd vapaaehtoisia strategisia kunta-
liitoksia, joille varmasti tilausta ympéri Suomen on.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi viliaikaisista poikkeuksista tyottomyysturvala-
kiin covid-19-epidemian vuoksi annetun lain 4 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 163/2020 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitelldédn paivijarjestyk-
sen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokun-
taan.

Ja tassdkin lahetekeskusteluun varataan enintddn 30 minuuttia. Asian kasittelyssi nou-
datetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

17.21 Sosiaali- ja terveysministeri Aino-Kaisa Pekonen (esittelypuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Téssi esityksessd ehdotetaan pidennettaviksi 31.10.2020 asti voimassa ole-
van véliaikaisista poikkeuksista ty6ttomyysturvalakiin covid-19-epidemian vuoksi anne-
tun lain voimassaoloa vuoden 2020 loppuun saakka. Tavoitteena on turvata palkansaajien
toimeentuloa tilanteissa, joissa tyollistyminen pééttyy véliaikaisesti tai kokonaan, seké tu-
kea tyon vastaanottamista ja tydvoiman alueellista liitkkuvuutta.

Esityksessd ehdotetaan jatkettavaksi viliaikaisia muutoksia, joiden tavoitteena on yk-
sinkertaistaa erdissé tilanteissa tyottomyysturvan sdannoksié ja ndin keventd etuushake-
muksen késittelyn edellyttdimai tyoméaaraa. Sddnnosten sujuvoittamista koskevat ehdotuk-
set koskevat erditd tyottdmyysetuuden sovittelutilanteita ja tyottomyysetuuden maksamis-
ta ennakkona ilman paatosta.

Lisdksi esityksessd ehdotetaan viliaikaisesti jatkettavaksi tyottomyysetuuden sovitte-
lun korotettua, 500 euron suojaosaa eli sitd osuutta ansioista, jota ei huomioida maksettaes-
sa soviteltua tyottdmyysetuutta. Samoin ehdotetaan jatkettavan véliaikaista poikkeusta
litkkuvuusavustuksen kokoaikatydn tydmatkaa koskevaan avustuksen edellytykseen.

Muutokset lisdévét tydttomyysturvamenoa arviolta 11,2 miljoonalla eurolla. Tdma muo-
dostuu pédasiallisesti tyottomyysetuuden suojaosan véliaikaisen korottamisen jatkamises-
ta. Muilta osin muutoksilla arvioidaan olevan vihéisié taloudellisia vaikutuksia.
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Covid-19-epidemian aikana on ty6ttdmyysturvalainsdddédntdon tehty useita muitakin
véliaikaisia muutoksia. Ndmd muutokset ovat voimassa vuoden 2020 loppuun. Koronakrii-
sin johdosta ty6ttdmyysetuuksien saajina on edelleen poikkeuksellisen korkea maéra ihmi-
sid. Tastd syystd nyt esitettdvien méériaikaisten poikkeusten jatkaminen on perusteltua.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1. piivd marraskuuta ja olemaan voimassa véliai-
kaisesti vuoden 2020 loppuun.

17.24 Merja Kyllonen vas: Arvoisa herra puhemies! Kiitokset ministeri Pekoselle, ettd
lainséddéantd on tullut ripedsti tinne eduskuntaan, nyt kun on néhty, etti valitettavasti timéa
koronatilanne ei tésté olekaan nyt syksylld helpottanut, niin kuin silloin kevétaikaan puhut-
tiin, ettd jos tilanne olisi jo parempi. Kédvimme vélilld vihén helpommassa hetkessd, mutta
nyt on jalleen taistelun paikka, ja siind tarvitaan myoskin toimenpiteité sen suhteen, etti ih-
misten tyottdmyysturva on asiallinen ja ihmisié pystytdén auttamaan. Toivon tietysti, etti
nditd uusintoja ei tarvitsisi endd joulun jilkeen tulla, mutta toki toivon, ettd ministeriossa
on vahva varautuminen mydskin jatkon osalta, ettd pystytdin reagoimaan sitten nopeasti ti-
lanteeseen, joka voi muuttua suuntaan tai toiseen. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi potilasvakuutuslain ja erdiden siihen liittyvien
lakien muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 162/2020 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyk-
sen 13. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokun-
taan.

Léhetekeskusteluun varataan tissikin enintdén 30 minuuttia. Asian késittelyssi nouda-
tetaan aikataulutettujen asoiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

17.25 Sosiaali- ja terveysministeri Aino-Kaisa Pekonen (esittelypuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Téll4 hallituksen esitykselld ehdotetaan potilasvakuutuslakia ja tydelidkelake-
ja muutettavaksi siten, ettd etuudensaajan ndkokulmasta potilasvakuutuslain mukaiset an-
sionmenetyskorvaukset palautetaan toissijaisiksi tydeldkkeisiin ndhden. Ehdotus selkeyt-
tad potilasvahingon kérsineen asemaa, koska tyoelédkelaitos antaisi elédkettd koskevan péa-
toksen vdhentdméttoménd ja Potilasvakuutuskeskus antaisi korvauspédtoksen vain tyo-
eldkkeen médrdn ylittavalti osalta.

Ehdotuksella poistetaan kokonaan potilasvakuutuksen rahoitusvastuu vahingon kérsi-
neen vanhuus- ja perhe-elikkeen osalta. Tydeldkelaitokselle tulee kuitenkin oikeus hakea
Potilasvakuutuskeskukselta takaisin maksamansa tyokyvyttomyyselédkkeen ja kuntoutus-
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etuuden médrd. Ehdotus vaikuttaa potilasvakuutuksen korvausmenoa pienentévisti ja va-
hentié siten julkisen sairaanhoidon potilasvakuutusmaksuja.

Lisdksi ehdotuksella tdsmennetddn potilasvakuutuksen antamista koskevaa velvolli-
suutta ja tehdéén erdité lakiteknisié tarkennuksia potilasvakuutuslakiin.

Esityksen ehdotetaan tulevan voimaan 1.1.2021.

17.27 Merja Kyllonen vas: Arvoisa herra puhemies! Ajattelin ensin, ettd olen viisaasti
vaiti, mutta kun on henkil6kohtainen kokemus perhepiirissd tastd potilasvahinkolaista ja
sen toimivuudesta ja yhteensovituksesta tydelidkelakien kanssa, niin téytyy kiittdd ministe-
rid, ettd vihdoin ja viimein tima asia selkiytyy, koska on d4rimmaéisen ikévéa joutua sithen
takaisinperinti- ja selvittelykierteeseen, miké ndissd on monesti ollut ja tapahtunut helpos-
ti. Kun se prosessi, ettd ihminen on kérsinyt vahingon, pdityy vield siihen, ettd joudut set-
viméén kaikkien viranomaisten ja toimijoitten kanssa niité asioita, niin siind inhimillisyys
usein havidd. Kiitos selkiytyksesta.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2020 kuudenneksi lisitalousarvioksi
Hallituksen esitys HE 131/2020 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 17/2020 vp

Ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ainoaan késittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 14.
asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 17/2020 vp.

Asian késittely alkaa yleiskeskustelulla, jossa on nopeatahtinen osuus, jolloin etukiteen
varatut puheenvuorot saavat kestéé enintdéin 5 minuuttia. Puhemiesneuvosto suosittaa, etti
my0s nopeatahtisen keskusteluosuuden jéilkeen pidettdvit puheenvuorot kestdvét enintdin
5 minuuttia.

Keskustelu

17.28 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! Koska voi olla vield toiveita, ettd mi-
nisteri Pekonenkin kuulee, mité tiélld puhutaan, niin haluan nostaa esiin erittdin tirkeité
asioita. Namdhén ovat sielld mietinndssé, vastalauseen mukaan ovat nima lausumat.

Tosiaan tima ensimmaéinen lausuma siité, ettd “eduskunta edellyttds, ettd valtioneuvos-
to valmistelee lakimuutoksen, jolla koronakoiria voidaan kéyttié virkakoirina ja varmistaa
riittdvat resurssit koirien koulutukseen ja laajaan kdyttoon koronatartuntojen tunnistami-
sessa”, on erittdin tirked asia, ja toivottavasti tddltd eduskunnan suuresta salista terveiset
kantautuvat myos Saitytalolle, jossa nyt parlamentaarisesti mietitdén néitd toimenpiteitd,
miten tétd epidemiatilannetta Suomessa hallitsemme.

Helsingin yliopisto, joka on tutkinut titi asiaa — ja sielld myoskin tutkimusryhmi on
kouluttanut néitd koiria toimimaan téssi vaiheessa erityisesti Helsinki-Vantaan lentoase-
malla, jossa normaalitilanteessa olisi hyvinkin suuria matkustajavolyymeja, ja téssékin ti-
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lanteessa, jossa nyt olemme, on senkaltaisia ihmisvirtoja, ettd sielld nimenomaan timmais-
td hyvin nopeasti tapahtuvaa ja erittdin tarkkaa testaamistoimintaa pystytdin tekeméian —
on todella tutkinut, ettd timé on erittdin hyva keino havaita niitd henkildité, jotka virusta
kantavat ja jotka my0s voivat hetken kuluttua sairastua tdhén viruksen aiheuttamaan tau-
tiin. Tdssd mielessd nyt pitdisi tehdéd kaikki ne toimet, mitd lainsdadénndllisesti tarvitaan,
jotta tatd koronakoirien kayttod voidaan lisétd, ja valtion tulisi ehdottomasti nyt liséresur-
soida kaikki ne tahot, jotka tdtd todella, todella tirkedé ja vaikuttavaa tyotéd tekevit, niin
ettd tatd kdyttod voidaan laajentaa. Itse néden, ettd timé on hyvin keskeinen osa sité, miten
voidaan pédstd turvallisesti avaamaan yhteiskuntaa ja todella aikaisessa vaiheessa autta-
maan niitd ihmisié, jotka mahdollisesti ovat sairastumassa, valttdimaén vékijoukkoja, niin
ettd eivét missdén nimessé levité tatd virusta ja osaavat olla varuillaan myoskin sen oman
sairastumisensa osalta. Eli kaikki tuki koronakoirille.

Tama4 toinen lausumaehdotus, arvoisa puhemies, ettd “eduskunta edellyttds, ettd hallitus
hyodyntédd myos yksityisen sektorin kapasiteettia ja osaamista testauksessa ja jiljityksessi
silloin kun se on kustannusvaikuttavaa”, on myds erittdin tdrkeéd. Tatdhan hallituksen olisi
pitdnyt tehda jo heti kevéistd ldhtien, ja nyt esimerkiksi tdssd vaiheessa, kun vaikkapa jou-
lumatkailu pitéisi pystyé turvallisesti mahdollistamaan, pitéisi ottaa ndmé antigeenipika-
testit kdyttoon. Yksityinen sektori pystyisi néité tarjoamaan, niin ettd tdysin turvallisesti
voitaisiin matkailua avata, mutta valitettavasti hallituksella jostain syysta ei ole tdhén ha-
lua ollut, ja nyt olisi erittdin térkedd, ettd niméa molemmat lausumat voitaisiin eduskunnan
tahtona esittéd ja maan hallitus ndihin my®&skin tarttuisi. Toivon, ettd timé viesti tadltd va-
littyy myoskin Séétytalolle néihin parlamentaarisiin keskusteluihin, kun puolueet nyt yli
hallitus—oppositio-rajan pohtivat, miten toimitaan.

Arvoisa puhemies! Suomi on ollut kaikenlaisen varautumisen mallimaa, ja kylla téllai-
seen valmiuteen ja huoltovarmuuteen kuuluu nimenomaan se, ettéd valjastetaan ei vain jul-
kisen sektorin vaan my0s kaikki yksityisen sektorin resurssit siithen yhteisen kriisin koh-
taamiseen ja voittamiseen. TAmi on erittdin tirkedd, ettd ndin nyt jatkossa paremmin toi-
mittaisiin.

Ymmirrin, arvoisa puhemies, niin, ettd perjantaina on vielé aikaa jatkaa tétd keskuste-
lua, elikka silloin tehddén konkreettiset esitykset — olihan ndin — joten en nyt tee esitys-
t4, mutta kannatan vahvasti nditi vastalauseen mukaisia lausumaehdotuksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin juuri, ja vaikka dsken téssi ohjetta kerroin, ettd
viiden minuutin puheenvuoroja, niin se tarkoittaa edelleen sité, etti tdéltd pontosti puhu-
taan. Paikalta kun puhutaan, niin pitdydytéén siind kolmessa minuutissa.

17.33 Merja Kyllonen vas: Arvoisa herra puhemies! Jdin tihédn ihan, kun kuuntelin edus-
tajakollega Autton ansiokasta puheenvuoroa. Sanoisin néistd koronakoirista sen verran,
ettd kylld terveiset on otettu hallituksessa vastaan, ja STM:hén on ollut mukana tukemassa
myoskin tétd kokeilua, miké lentoasemalla on ollut kéytossa. Siité tietysti odotetaan niitid
tutkimustuloksia, mutta néyttad siltd, ettd myoskin kansainvilinen kiinnostus on hyvin
vahvaa néitten koronakoirien osalta, ja kiinnostus tietysti laajentaa toimintaa ei pelkéstédén
Euroopan vaan maailmanlaajuiseksikin. Elikkéd yhteisten ongelmien kanssa téssd paini-
taan.
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Samaten tdmaé testauskapasiteetti on tietysti ollut hyvin vahvasti esilld sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan tyolistalla, ja samoin toki STM:ss4, eli toki tdssd kdytetdén fiksusti kaik-
ki yhteiskunnan resurssit.

On ehka sanottava my0s se asia, minka itse olen tuolta kdytdnnon kentélté ihan arjen esi-
merkkind havainnut ndistd meidén tietojarjestelmistimme, niitten seurustelusta, etté pitéi-
si kylld pikkuhiljaa alkaa saada koko tdmé meidén jérjestelmdmme kuntoon. Siin on pal-
jon haasteita ja ongelmia télldkin hetkelld, miké sitten maksaa meille rutkasti euroja ihan
tyhjan tyon tekemisen kautta. — Mutta kiitos, puhemies.

17.35 Johannes Koskinen sd: Herra puhemies! Valtiovarainvaliokunta piti tdtd liséta-
lousarvioesitysté varsin yksimielisesti perusteltuna ja tarpeellisena. Sinne tuli sitten niité
kokoomuksen ehdottamia perdkaneetteja, mutta itse asiassa samoja asioita vauhditettiin
koko valiokunnan mietinndssé. Valiokunta totesi, ettd “periaatepdatoksen mukaan testaus-
kapasiteetin kasvattamiseen liittyvét kustannukset katetaan tdysimaérdisesti. Valiokunta
painottaa, ettd testaus tulee suorittaa kustannustehokkaasti ja laadukkaasti. On niin ikd4n
tarkedd, ettd testaukseen osoitettujen resurssien kiayton seuranta on johdonmukaista ja kat-
tavaa.”

Me kuulimme varta vasten sosiaali- ja terveysministerion asiantuntijoita juuri siitd, mi-
ten saataisiin nopeutettua niiden pikatestien kéyttdonottoa. Ne eivit aina kaikissa tilanteis-
sa ole vilttamattd halvempia, mutta joka tapauksessa ne toisivat nopeammin ratkaisua ta-
hén lentoliikenteen terveysturvallisuuden kohentamiseen. Samoin tisti koirien kéytosté oli
esilld kysymys, pystytddnko sitd lisddméén ja luotettavalla tavalla saamaan siitd apua len-
toasemien tilanteeseen. Ndma jatkotoimet ovat meneilldédn, niin ettd tdssé todella pystyttéi-
siin eteneméédn. Kansainvilisestihin IATA, lentoturvallisuusliitto, ndyttdd luottavan ko-
vinkin vahvasti sithen, ettd nima luotettavat, nopeat pikatestit tulisivat laajasti kayttoon ja
siitd tulisi keskeinen apu lentoliikenteen normalisoimiseen. Mutta tietysti tdmi aikataulu
on vield epidvarma, tapahtuuko se viikoissa vai kuukausissa vai meneekd puoli vuotta en-
nen kuin téllaiset laajan mittakaavan pikatestit saadaan kadyttoon. Mutta suunta on oikea.
Téssdhdn valtiovarainvaliokunnan evéstys liittyy juuri sithen, etti ei pidd juuri tilld mallil-
la kovin kalliita sopimuksia tehdé, jos me ldhikuukausina saamme edullisempia ja toimi-
vampia malleja, etti titd rahaa ei pidé sitoa kokonaisuudessaan semmoiseen malliin, joka
ehka on turhan hidas ja kallis.

17.37 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti. Téssd valiokunnan puheen-
johtaja Koskinen puhuikin hyvin sinénsi siitd laajasta pohdinnasta, mité sielld valtiova-
rainvaliokunnassa on kayty.

Haluan tosiaan todeta vield téstd antigeenipikatestisté, etté siindhdn kustannukset olisi-
vat vain murto-osa siitd, mitd tdssd PCR-testauksessa. Ja todella ithan suomalaisillakin me-
netelmilld ja niilld laitteistoilla, joita suomalaisilla toimijoilla terveydenhuollossa jo on
kéytettédvissadn, tuloksia voidaan saada siis 10—15 minuutin aikana. Toki se ei ole sitten
aivan yhtd nopea kuin tdma, etti koira haistaa vélittdmasti, mutta kuitenkin puhutaan koh-
tuullisesta ajasta. Néin voitaisiin todella terveysturvallinen matkailu taata ja suomalaiset,
toki yksityiset, terveysalan toimijat pystyisivit timén toimintamallin aloittamaan valitto-
masti. Niin ollen ei ole mitddn estettd sille, etteik6 maan hallitus voisi mahdollistaa vaik-
kapa Lapissa joulumatkailua tai muutenkin ldhted avaamaan yhteiskuntaa enemmén niin,
ettd kuitenkin samalla estimme virusta levidmaisti, hallitsemme epidemiaa ja takaamme
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terveysturvalliset puitteet, joissa kuitenkin sitten mahdollistetaan se, ettd myos kansanta-
louden pyorit pyorivit.

Téssd pandemian hoidossa on kaksi aivan olennaista puolta. On se, ettd kansanterveys
tulee turvatuksi, mutta on aivan yhté tirkedd myds se, ettd kansantalous tulee turvatuksi,
jotta meilld on leipdd my0s tulevina kuukausina ja tulevina vuosina.

Mutta varmaan tdma riittié, arvoisa puhemies, talld eras.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sihkoajoneuvojen latauspisteista ja latauspiste-
valmiuksista rakennuksissa seki rakennusten automaatio- ja ohjausjirjestelmisti ja
maankéiytto- ja rakennuslain 126 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 23/2020 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 5/2020 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Toiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 15.
asia. Nyt voidaan hyviksyé tai hylaté lakiehdotukset, joiden sisillostéd padtettiin ensimmaéi-
sessa kisittelyssa.

Keskustelu

17.39 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Lyhyesti vain téstd sdhkdautojen latausjér-
jestelmén rakentamisvelvoitteesta. Tuo kokoomuksen esittdimé vastalause on varmasti pe-
rusteltu. On toki ndhtévissd maailmanlaajuisestikin, ettd sdhkdautot tulevat yleistymaéin,
litkenne tulee sdhkdistyméén, mutta tdssé tidytyy olla kylla tiettyd realismia, jotta tillainen
pieni kansakunta kuin Suomi, joka ei voi yksin méérittdd sitd, minkélaisen polun ndma tek-
nologiset ratkaisut ja tulevat standardit tulevat ottamaan, ei nyt ldhde sitten sitomaan kan-
sallisvarallisuuttaan aivan kohtuuttomalla tavalla sellaisiin teknisiin ratkaisuihin, jotka ei-
vt sitten valttdmattd lopulta osoittaudukaan oikeiksi sen kannalta, mitkd nimé tulevat
padstottoman litkenteen vaatimat teknologiset ratkaisut ovat, ja jos tété nyt, arvoisa puhe-
mies, lyhyesti kuvaan vaikkapa sill, ettd kun nyt kéytettdvissi olevalla parhaalla mahdol-
lisella teknologialla 1dhdettéisiin koko maailman autokanta sahkoistiméan, niin nykyisella
koboltin louhintavauhdilla kestéisi 866 vuotta louhia riittdvéit méarét kobolttia, jotta to-
siaan nykyteknologialla maailman autokanta sdhkoistettéisiin, niin etti jokainen ymmér-
tad, ettd timéa on epédyhtdld — jommankumman puolen yhtéloisté tdytyy muuttua ja muut-
tua itse asiassa niin paljon, etté voi olla, ettei tdmaé ole ylipdétidankadn se yhtélo, jolla tata
padstotontd litkennettd ratkotaan. Elikka tdssd mielessd tuo kokoomuksen vastalause on
kylla perustellumpi kuin sitten tdmé valiokunnan mietintd.

Ja tosiaan kannatan sitd, ettd Suomessa edetéén kohti paéstotonté autoilua ja vahipais-
toisempéd autoilua kuin nyt, mutta tolkku ja maltti pitéé olla kaiken aikaa ndissd mukana.
Suomalainen ty6 on kuitenkin viime kédessé aina globaalissa mittakaavassa tarkasteltuna
ekoteko, ja jos Suomessa kiristimme ruuvia liikaa, niin etté taélld tyon tekeminen kdy kan-
nattamattomaksi vaikkapa sen vuoksi, ettd sinne ty6hon ei omalla autolla endéd kannata
matkustaa tulevaisuudessa, niin silloin globaalisti paéstot todennékdisesti vain lisdéntyvit,

56



Poytikirja PTK 129/2020 vp

kun tyot tehddén maissa, joissa sdhkontuotannon paistokerroin esimerkiksi on moninker-
tainen Suomeen verrattuna.

17.42 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Sekd puhemiehen, ministerin, henkild-
kunnan ettd edustajien aikaa siéstédkseni kerron, ettd olemme jéttdneet vastalauseen tdhén
kyseiseen asiaan. Ja lyhyestd virsi kaunis, esitdn vastalauseen 1 mukaisen hylkdysesityk-
sen seké vastalauseen siséltdvéin lausumaehdotuksen, joka kuuluu: “Eduskunta edellyttda,
ettd hallitus tuo eduskuntaan esityksen, ettd ensisijaisesti pitéisi taloyhtididen vapaaehtoi-
suuteen perustuen muiden remonttien yhteydesséd kartoittaa latauspisteiden tarve.” Téna
pdivand tdmaé esitys kokonaisuutenaan on liian velvoittava, ja siind on monia ongelmakoh-
tia, nimenomaan kustannusten arvioinnin heikkous ynnd muu. — Kiitos.

17.43 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Autto kertoi, ettei yhtéld toimi ko-
boltin louhimisessa, mutta yhté lailla se yhtilo ei tule toimimaan sdhkon méaarédssa. Elikka
jos Suomessa siirrytdén, niin kuin monessa muussakin asiassa siirrytdin, séhkoistymiseen
niin lAmmittdmisessd kuin viilentdmisessd ynnd muussa ja sen lisdksi sitten sdhkoautojen
méérd lisdéntyy voimakkaasti, sahkon tarve tulee lisddntyméin voimakkaasti, jolloin tar-
vitsisimme vield enemmin ulkomailta tuotavaa tuontisdhkdd, niin kun globaalisesti tété
asiaa katsotaan, ajatellaan vaikka Ruotsista tuotavaa sdhkdd, niin Ruotsi tekee samat liik-
keet kuin me teemme tédlld, ja kappas, eipds niilld ruotsalaisilla vélttdméttd olekaan myy-
déa meille sité sdhkoa. Eli ennen kuin téllainen kova sdhkdn lisdédminen aiheutetaan, niin pi-
tdisi saada nostettuakin sitd sahkon tuotantomaérad, koska se, ettd me siirrymme sen séh-
kon ottamisessa itdrajan toiselle puolelle, niin hups, olikohan se meilld sittenkédan hyva ta-
voite ilmaston kannalta.
Mutta pitemmittd puheitta kannatan edustaja Peltokankaan loistavaa esitysté.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kevytautoja koskevien lakien kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 128/2020 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 8/2020 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Toiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 16.
asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylatd lakiehdotus, jonka siséllostd péddtettiin ensimméises-
sé kasittelyssa.

Keskustelu

17.45 Kari Tolvanen kok: Arvoisa herra puhemies! Eduskuntahan hyviksyi 18.12. vuon-
na 18 kevytautoja koskevat lait, ja siithen pakettiin kuului hyvin paljon erilaisia lakeja,
muun muassa ajoneuvolain muuttaminen, ajokorttilain muuttaminen ja niin edespéin. Ta-
savallan presidentti vahvisti lait 18. tammikuuta 2019 ja méérési ne tuleviksi voimaan 1.
marraskuuta 2019.
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Sitten kdvi niin, ettd asiaan liittyvien asetusten ja madrdysten valmistelun yhteydessi
kavi kuitenkin ilmi, ettd ehdotuksen suhteessa EU:n lainsdddént6n on sellaisia ongelmia,
ettdl asiaan liittyvien lakien voimaantuloa olisi lykattidva, kunnes ehdotukseen liittyvét on-
gelmat voitaisiin ratkaista. Lakien voimaantuloon liittyva hallituksen esitys annettiin edus-
kunnalle. Esityksessd ehdotettiin voimaantulon siirtdmistd vuodella. Eduskunta hyvéksyi
voimaantulon siirtdmisen 16.10.2019.

Liikenne- ja viestintdvaliokunta piti omassa mietinndsséén valttiméattoména, ettd liiken-
ne- ja viestintdministerio ryhtyy kaikkiin tarvittaviin toimiin ratkaisujen 16ytdmiseksi. Ta-
savallan presidentti vahvisti lait 25.10.19. Tuloksettomien neuvottelujen jilkeen komis-
sion paétoksessd 26.8. tdnd vuonna todetaan, ettd Suomen kevytautolainsdédintd on ko-
mission ndkdkulmasta EU:n lainsdédédnnon vastaista eikd komissio tule antamaan Suomel-
le poikkeusta ajokorttidirektiivin soveltamisalasta. Vastauksessaan komissio ilmoitti, ettd
se on aikeissa uudistaa ajokorttidirektiivid 1dhivuosina ja sen uudistamistyon yhteydessa
kysymysté ikdrajan alentamisesta tullaan tarkastelemaan uudelleen ottaen huomioon myos
harvaan asuttujen alueiden erityistarpeet.

Katson, ettd edelld mainitun, eduskunnan 18.12.18 hyviksymén kevytautoja koskevan
lainsédddannon on tultava voimaan 1. marraskuuta tdnéd vuonna ja uuteen tieliikennelakiin
on liséttiva vastaavat sddnnokset. Se on vilttdmitontd ennen kaikkea nuorten litkennetur-
vallisuuden parantamiseksi merkittdvisti. Kevytautojen turvatekniikka on huomattavasti
kehittyneempdd kuin esimerkiksi nuorten suosimissa mopoissa ja monkijoissa.

Hallituksen tulee aktiivisesti ja viipymatti jatkaa neuvotteluja komission kanssa etenkin
ajokorttidirektiivin uudistamisesta, koska komissio itsekin ilmoittaa halunsa ja tarpeensa
direktiivin uudistamiseksi. Talldin ristiriita Suomen ja EU:n lainsdddanndn valilla poistuu.

Siksi ehdotan ja esitéin, ettd hallituksen esitys laiksi kevytautoja koskevien lakien ku-
moamisesta eli hallituksen esitys 128/2020 vp hylétaan.

17.48 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Tolvasen teke-
mia esitysta.

Totean tésté asiasta sen verran, kun tité nyt on liikkennevaliokunnassa useampaankin ot-
teeseen késitelty, ettd tietysti tieddimme sen, ettd tdhdn asiaan liittyy aika pitkéd historia
tuonne edelliselle hallituskaudelle, mutta nyt kun olemme titi kdyneet ldpi ja kisitelleet,
niin olen kylld ndhnyt myds itse niin, ettd hallitus ei ole tdssé kddntinyt kaikkia kivid ja
kaynyt silld tapaa niitd neuvotteluita, ettd voitaisiin varmistua siitd, ettd heilld on ollut ai-
dosti poliittinen tahto ratkaista tdmai asia. Tietysti timé on vain oma nikemykseni, mutta
kun otetaan huomioon se, etté Ruotsilla ikdén kuin téllaiset kevytautot ovat kidytossa, lain-
sdddanndssé toki se tausta on tdysin erilainen kuin taas tadlld meilld Suomessa, ja kun taas
vastaavasti, kuten edustaja Tolvanen totesi, tima ajokorttidirektiivin uudistus on menossa,
niin luulenpa kyll4, etti jonkinlainen ulospédsytie tdhén asiaan olisi 10ydettévissé, ja olen
kylla siind mielessé pettynyt, ettd lopputulos on nyt sitten tdiménkaltainen. Tédssé ovat oi-
keastaan liikenne- ja viestintdministerio ja -ministeri menneet nyt sen helpomman kautta,
elikké on ikdén kuin jétetty timéa loppuvaihe lapikdymaétta.

Toivon, ettd tulevaisuudessa pystyisimme sitten 10ytdméén tdhdn tavan, miten téssé
padstddn eteenpdin, koska niin kuin meidin vastalauseessamme on tuotu esille, tima tilan-
ne on télld hetkelld kohtalaisen kirjava liikennekéytdsséd olevien monkijéiden ja muiden
kulkupelien osalta. Kylldhédn ndmé kevytautot nopeusrajoitettuina ajoneuvoina olisivat ol-
leet varsinkin tuolla maakunnissa, pienilla paikkakunnilla tai miksei kaupunkienkin taaja-
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missa erinomaisia kulkuvélineitd ja turvallisempia kulkuvilineiti nuorisolle kuin mité tdni
pdivand heidédn kéytdssdédn on.

Arvoisa herra puhemies! Ndmé nyt lyhyesti ikdén kuin kokoomuksen ndkokulmasta
asiasta.

17.50 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Téssd edelld edustajat Tolvanen ja Martti-
nen puhuivat hyvin, ja kovin pitkié puheita ei varmasti sen vuoksi tarvitse pitdd. Taméa on
erittdin tirked ndkokulma, joka tdsséd heidén hylkdysesityksesséddn tulee esiin, ja sitd kan-
natan.

Meidén tulee méératietoisesti vahvistaa nuorten litkenneturvallisuutta, nuorten mahdol-
lisuutta liikkua, ja nyt kun tdmai digiloikka, jonka suomalainen yhteiskunta on ottanut tiné
vuonna, tulee todennékdisesti johtamaan siihen, ettd yha useampi perhe kiinnostuu myos-
kin sijoittumisesta eri puolille maata, ja todennékdisesti aivan haja-asutusalueille, niin kes-
keiseksi kysymykseksi tulee nousemaan se, ettd onhan lapsilla turvallinen koulutie myds-
kin siiné vaiheessa, kun sitten véistdmatté vaikkapa lukio- tai ammatillisiin opintoihin al-
kaa se koulumatka piteneméin, onhan turvallinen tie harrastuksiin siini vaiheessa, kun lap-
set alkavat niissd omatoimisesti kulkea vahan etddmmalla. Kun tieddmme, kuinka pimeita
syksyinen ilta ja y0 tuolla tien pdéllé ovat, ja sielld mopoautoilijat ovat todella vaarallisissa
tilanteissa muun liikenteen seassa, niin kyll4 téllainen kevytauto eittdmaéttd on turvallisem-
pi vaihtoehto, kun sielld ollaan oikean auton korin sisélléd oikein turvavarustein liikkeelld.

Arvoisa puhemies! Témén lain késittelyn aikana on tullut monenlaista palautetta, ja
olemme myos kuluneen kesén aikana joutuneet lukemaan todella surullisia uutisia nuorten
onnettomuuksista tuolla tien padlla ja myds niiden nuorten, jotka ovat saaneet kortin jo en-
nen tiysi-ikdisyyttd, piittaamattomuudesta liikenneturvallisuudesta, ja néihin asioihin on
varmasti sitten myo0s syyti meidén paitdksentekijoiden kiinnittdd huomiota, jotta litkenne-
kulttuuri pysyy myds turvallisuutta edistivdni. Mutta uskon, ettd tima laki olisi sindnsé
syytd pitdd voimassa, jotta se tielld liikkuva kalusto olisi mahdollisimman turvallista niille
nuorille, joitten arjessa on tarvetta tielld liikkua.

17.52 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Todellakin yhdyn ehdottomasti kokoomuk-
sen ja meidén perussuomalaisten yhdessé tekemédin hylkdysesitykseen.

On pakko sanoa, ettd on hienoa, ettéd on kokoomuslaisten kanssa téllainen yhteistyo tés-
sd asiassa, ja toivottavasti jatkossa médratietoisesti voidaan vetdd tillaisia asioita ja haas-
taa oikeasti se EU niissé asioissa, koska, niin kuin néette, ei se aina toimi kovinkaan jarke-
visti, ja monta kertaa tilanteet ovat sellaisia, etti sielld on taustalla ihan muut asiat kuin itse
asia. Tassdkin se liitkenneturvallisuus — kaikki tietdvét sen, ettd eivit ne EU:ssa olevat
paattdjat ole varmasti yhtdan eri mieltd tdssé turvallisuushommassa, sithenhén vaikuttivat
nyt aivan muut asiat.

Todellakin kannatan edustaja Tolvasen tekeméé hylkdysehdotusta.

17.54 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa herra puhemies! Olisi hienoa olla samassa rivissé ko-
koomuksen ja perussuomalaisten kanssa siltd osin, etti saataisiin kevytautot tdhdn maa-
han, niin kuin on aikaisemmin tavoiteltu ja aikataulut esitetty, mutta valitettavasti se ei ole
nyt EU-puolella onnistunut, ja vastuullinen hallitus joutuu silloin téllaisen esityksen anta-
maan ja my0skin laillisuusvalvojaa siltd osin kuulemaan — joitain ndkokohtia hén on tuo-
nut esiin timén esityksen yhteydessa.
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Tiedetddn mydskin se uhka, joka tulisi niistd sakoista, mahdollisista oikeusriidoista, joi-
ta mahdollisesti olisi edessd, joten olisi hyvinkin vastuutonta hallitukselta toimia kokoo-
muksen ja perussuomalaisten esittdimaélld toimintatavalla. Me haluamme kuitenkin noudat-
taa lakia ja my0Oskin vélttad ne riskit, mité tulee sitten siihen jatkuvaan riitelyyn ja oikeus-
taisteluun, joten toivotaan, ettd timé asia nyt Harakan johdolla etenee, kun direktiivié uu-
distetaan, ja saadaan aikaiseksi mydskin alkuperéiset tavoitteet, joita jo Sipilén hallitukses-
sa on tavoiteltu.

17.55 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Nyt on pakko kysyd edustaja Ovaskalta,
minké takia me tietyissé asioissa haastamme. Me emme ole tiettyjé asioita vieldk&dén hoi-
taneet EU:n kanssa. Me olemme sielld EU:n taisteluparina olleet useammissakin asioissa,
mutta miksi téllainen lasten turvallisuus ei ole meille niin tdrkeé kuin esimerkiksi autove-
roasiat tai alkoholin etimyynnit tai vastaavat? Miksi me emme tdssé pysty sithen, mihin me
pystymme monessa, monessa muussa? Mehén olemme jatkuvalla sy6tolld jonkunnékdi-
sessd vadnnossd EU:n kanssa yhdestd sun toisesta asiasta.

17.55 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa puhemies! Yhdyn kylld edelliseen puhujaan, ettd ol-
laan vadnnoissa ja tullaan olemaan vadnnoissd, mutta kuten sanoin, télld kohtaa esimerkik-
si ne taloudelliset riskit ja tuomioistuinprosessit tulisivat olemaan varmastikin kovia, ja
osaltaan my0s se vaikuttaa, mité laillisuusvalvoja on todennut siitd, miten hallituksen tulisi
toimia. Vastoin sité ja hdnen ohjeitaan hallituksen ei pida toimia. Mutta Suomi on ottanut
isoa roolia EU:ssa — ja hyvé niin — mité tulee esimerkiksi oikeusvaltiokehitykseen ja mo-
neen muuhun teemaan, ja tdima hallitus varmasti tulee my6skin entistd enemmén tuomaan
Suomen asioita ja Suomen etua esiin EU:ssa, kuten on nyt jo néhty monessa kohtaa.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle valmisteverotusmenettelyn ja autoverotusmenette-
Iyn uudistamista koskevaksi lainsiidinnoksi

Hallituksen esitys HE 54/2020 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 16/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 54/2020 vp siséltyvien 1.-21. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vesienhoidon ja merenhoidon jérjestimisesti an-
netun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 130/2020 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 6/2020 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 18. asia. Késittelyn pohjana on ympaéristdvaliokunnan mietintd YmVM 6/2020 vp. Nyt
paétetddn lakiechdotuksen siséllost.

Keskustelu

17.57 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Vain lyhyesti haluan kiittdd ympéristovalio-
kuntaa mietinndstd. Tdma peltojen kalkitseminen kipsilld on erittdin hyvéksi havaittu me-
netelmé, vihentdé fosforikuormitusta ja siten parantaa Itdmeren tilaa. Téssd mielessé var-
masti kaikille meille suomalaisille, kun saamme olla ylpeité tuosta saaristostamme, tima
on ilonaihe, ettd néditd uusia menetelmid saadaan tdlld tavoin lainsdddannon kautta otettua
kéyttoon ja parasta tutkimustietoa hyddynnettya siind, ettd ympériston tilaa voidaan paran-
taa. Eli oikein hyvi asia, ettd timé asia on saatu téillaisen pandemiapoikkeustilanteenkin ai-
kana tdalla eduskunnassa kasiteltya.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 130/2020 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi luonnonsuojelulain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 116/2020 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 7/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 116/2020 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kasvinsuojeluaineista annetun lain muuttamises-

ta

Hallituksen esitys HE 124/2020 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 7/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivéjarjestyksen 20.
asia. Késittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6 MmVM 7/2020 vp.
Nyt péétetdén lakiehdotuksen sisdllostd.

Keskustelu

17.59 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Me suomalaiset olemme valtavan on-
nekkaita siind, ettd saamme nauttia maailman puhtainta ja myoskin erityisen hyvié ruokaa.
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Suomalainen ruoka on turvallista, ja tosiaan pitké, valoisa kesimme — tai varsinkin valoi-
sa kesdimme — ja pitkét péivit tekevit aivan erityisen aromikkaiksi Suomessa kasvaneet
niin marjat kuin muut kasvit ja viljat, joten tdssd mielessd olemme varsin onnekkaita. Pe-
rinteisesti my0s Suomen ankarat talviset olosuhteet ovat huolehtineet siité, ettd meillé kas-
vinsuojelu tapahtuu ik&én kuin luonnollista tietd ja kasvinsuojelun muita menetelmid on
tarvinnut kdyttdd vihemmaén kuin monessa muussa paikassa niin Euroopassa kuin maail-
mallakin. Tdmé on puolestaan mahdollistanut sen, ettd ruokamme sisdltdd vihemmaén esi-
merkiksi torjunta-ainejdémid, ja tdmé varmasti on vain positiivinen asia.

No, viime vuosina olemme kokeneet, ettd varsinkin eteldisessd Suomessa talvet ovat
muuttuneet leudommiksi, ja mité ilmeisimmin tdmaé kehitys ndyttid jatkuvan myds tulevi-
na vuosina. Tédssd mielessé on tirkedd, ettd timi kasvinsuojelua koskeva lainsdadantd on
myoskin kaiken aikaa niin Euroopan tasolla kuin meilla kansallisesti implementoituna ajan
tasalla niin, ettd pystymme tulevaisuudessakin menestyksekkéddsti tuottamaan puhdasta ja
turvallista ruokaa.

Mutta tdssd mielessd me suomalaiset olemme todella onnekkaita, ja meiddn on syyta
muistaa kiittdd suomalaisia viljelijoité siitd hyvisti ja tarkeéstd tydstd, jota he jokapaivéi-
sen leipdimme eteen tekevit. Kiitos myds maa- ja metséitalousvaliokunnalle tdstd mietin-
nostd. Asia on hyva.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 124/2020 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sosiaaliturvajirjestelmien yhteensovittamista
koskevan Euroopan unionin lainséiidinnon soveltamisesta annetun lain ja Eldketurvakes-
kuksesta annetun lain 2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 107/2020 vp

Valiokunnan mietintd StVM 22/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 107/2020 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Kevasta annetun lain muuttamisesta annetun lain
voimaantulosiinnoksen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 111/2020 vp

Valiokunnan mietintd StVM 23/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 111/2020 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

62



Poytikirja PTK 129/2020 vp

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuntien ja kuntayhtymien eriiden oikeustoimien
viliaikaisesta rajoittamisesta sosiaali- ja terveydenhuollossa annetun lain 4 ja 6 §:n muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 126/2020 vp

Valiokunnan mietintd StVM 21/2020 vp

Valiokunnan mietintd StVM 24/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 126/2020 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndén StVM 24/2020 vp mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely
paittyi.

24. Valtiontalouden tarkastusviraston erilliskertomus eduskunnalle: Finanssipolitiikan
valvonnan raportti 2019

Kertomus K 20/2019 vp

Valiokunnan mietintd TrVM 5/2020 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Ainoaan késittelyyn esitelldén pdivéjarjestyksen 24. asia.
Kasittelyn pohjana on tarkastusvaliokunnan mietintd TrVM 5/2020 vp. Nyt paétetdan kan-
nanotosta kertomuksen johdosta.

Keskustelu

18.04 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Joulu-
kuussa 2019 eduskunnalle annettu raportti siséltdd tarkastusviraston arvion hallituksen ta-
lous- ja finanssipolitiikalle asettamista tavoitteista kuluvalle vaalikaudelle ja arvion val-
tiontalouden kehysten sekd EU:n vakaus- ja kasvusopimuksen noudattamisesta. Tarkastus-
virasto ei ole havainnut huomauttamista kansallisen finanssipoliittisen lainsddddnnén nou-
dattamisessa.

Koronaviruspandemia on vaikuttanut eduskunnan tydskentelyyn, ja valiokuntatydssa on
keskitytty késittelemédn padosin koronasidonnaisia tai muutoin kiireellisié hallituksen esi-
tyksid. Tdmén vuoksi tarkastusvaliokunnan mietintd finanssipolitiikan valvonnan raportis-
ta 2019 annetaan tiysistunnolle vasta nyt, syysistuntokaudella 2020.

Valiokunta kiinnittdd mietinndssdén huomiota erityisesti seuraaviin seikkoihin:

Koronapandemian aiheuttama vakava taantuma on johtanut finanssipolitiikan sdéntdjen
poikkeusmekanismien kidynnistdmiseen sekéd kansallisesti ettd EU:n tasolla. EU:n vakaus-
ja kasvusopimuksen yleinen poikkeuslauseke on otettu kdyttoon perustuen koronavirusti-
lanteen aiheuttamaan vakavaan taloudelliseen taantumaan koko EU:n alueella. Yleinen
poikkeuslauseke on otettu kéyttoon ensimmaistd kertaa, ja se mahdollistaa tilapédisen poik-
keamisen julkisen talouden keskipitkén aikavilin tavoitteeseen tdahtddvéltd sopeuttamis-
uralta. Myos kansalliseen kehyssdantoon on kuluvalla vaalikaudella lisdtty poikkeusolo-
jen mekanismi.
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Valiokunnan kuulemat asiantuntijat pitdvét hallitusohjelman kehyssédédnnon kirjausta
poikkeusolojen mekanismista perusteltuna. Valiokunta pitdd hyvind, ettd hallitusohjel-
massa sovittu mekanismi tuo joustavuutta kehyssédantoon poikkeuksellisissa oloissa. Hal-
lituksen pédttamat lisdtalousarvioehdotukset sisiltévit laajoja toimia koronaepidemian
hoitamiseksi, sen levidmisen hillitsemiseksi, kansalaisten ja yritysten tukemiseksi seka ta-
louden elpymisen tukemiseksi.

Valiokunta pitéd hyvind toimia koronapandemian aiheuttamien negatiivisten talous- ja
tyollisyysvaikutusten hillitsemiseksi sekéd terveydenhuoltojirjestelmén toimintavarmuu-
den tukemiseksi. Valiokunta myos katsoo, ettd vélittomén kriisin véistyttyd on tirkedé ryh-
tyd toimiin, joilla vakautetaan julkinen talous pidemmalla aikavalilla.

Tyollisyystavoitteesta. Koronapandemian aiheuttama vakava taantuma tuo lisdhaasteita
hallituksen asettaman tyollisyystavoitteen saavuttamiselle. Valiokunta pitdé tirkedna, ettid
tyollisyystoimenpiteiden valmistelussa huomioidaan toimenpiteiden kohdentaminen seké
uusien tyOpaikkojen laatuun liittyvit ndkokohdat. Valiokunnan mielesté tehtyjen tydtun-
tien médrdn kehitysté tulee seurata osana tydllisyystavoitteen toteutumisen seurantaa.

Tulevaisuusinvestoinneista. Hallitusohjelmaan sisiltyy 3 miljardin euron suuruinen ker-
taluonteinen investointiohjelma. Suomen kohtaamiin tulevaisuuden haasteisiin, kuten
huoltosuhteen heikkeneminen, osaamispddoman lasku sekd ilmastonmuutos, on mahdol-
lista vastata investoinneilla. Asiantuntijat esittdvit kuitenkin kritiikkié hallituksen tulevai-
suusinvestointipakettia kohtaan erityisesti kahdesta ndkdkulmasta.

Ensinndkin osa tulevaisuusinvestoinneiksi nimitetyistd toimista on luokiteltavissa kulu-
tusmenoiksi.

Toiseksi asiantuntijat kritisoivat tulevaisuusinvestointien rahoittamista valtion omai-
suuden myynnilld. Valiokunnan mielesti on tiarkead, etti tulevaisuusinvestointeja suunna-
taan erityisesti kestdvdd kasvua tukeviin hankkeisiin ja kohteisiin.

Hallituksen veropolitiikasta ja veropohjan tiivistdimisestd muutama lause. Hallitusohjel-
man linjauksissa korostuu veropohjan tiivistiminen seki kestéva kehitys ja ilmastonmuu-
toksen hillintd. Hyvén verojérjestelmén ominaisuuksiin kuuluu tiivis veropohja, joka mah-
dollistaa kohtuulliset verokannat. Veropohjaa voidaan tiivistdd muun muassa verotukia
karsimalla. Verotukien méiré on viime vuosina pikemminkin lisddntynyt kuin véhentynyt,
vaikka tehottomien verotukien karsiminen on ollut tavoitteena jo usean vaalikauden ajan.
Valiokunnan mielesti on tirkeé, ettd suunnitelma uusien verotukien vaikutusten jalkiké-
teisarvioinnista tehdddn aina osana valmistelua. Valiokunta katsoo, ettd veropohjan tiivis-
tdminen on erityisen tirkedé globaalissa taloudessa, jossa rahavirrat ylittavét kansalliset ra-
Jjat.

Kuntatalouden tilanteesta. Kuntien tulokehitystd ja veropohjaa heikentévét vieston
ikddntyminen ja kaupungistuminen. Koronapandemia ja sitd seuranneet toimenpiteet hei-
kentévit jo ennestdén kiredd kuntatalouden tilaa, vaikka valtio pehmentdi tukipaketilla
epidemiasta ja taantumasta aiheutuvan iskun vaikutusta kuntatalouteen. Valiokunta pitda
tarkeénd, ettd my0s kuntatalouteen liittyvid ndkokohtia huomioidaan tulevien paétdsten ja
toimenpiteiden valmistelussa.

Lyhyesti valtion takauksiin liittyvistd riskeistd. Vuodesta 2010 takauskanta on kasvanut
23 miljardista eurosta 60 miljardiin euroon vuoden 2019 lopussa. Kansainvélisesti tarkas-
teltuna Suomi on poikkeus. Verrokkimaissa takauskanta suhteessa talouden kokoon ei ole
yhtd suuri eikd talouskannan kasvu ole ollut yhté nopeaa kuin Suomessa. Valtion takausten
kaksi hallitsevaa erdd ovat Finnveran myontdmaét vientitakuut ja Valtion asuntorahasto
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ARAn myontdmaét asumiseen liittyvit takaukset. Koronapandemian vaikutusten hillitsemi-
seksi tehdyt toimet kasvattavat valtiontakauksia entisestdan. Valiokunta katsoo, ettd val-
tion takausten riskienhallintaa tulee edelleen kehittéé, jotta riskien realisoitumisen vaiku-
tuksia valtiontalouteen voidaan hallita nykyistd paremmin.

Tietoon perustuvasta padtoksenteosta. Valiokunta pitéd tietoon perustuvaa paatdksente-
koa ja sen mahdollistamista erittdin tirkeénd. Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa nousi
esiin Tilastokeskuksen ja tutkijoiden vélinen yhteistyd. Ongelmaksi on asiantuntijoiden
mukaan muodostunut se, ettd Tilastokeskuksella on vaikeuksia toimittaa tutkimusaineisto-
ja tutkijoille kohtuullisessa méérdajassa. Valiokunta tulee seuraamaan tilanteen korjaantu-
mista, silld valiokunnan mielesté on erittdin tirkedé parantaa tietoon perustuvan péaatoksen-
teon edellytyksid, joita nykytilanne ei tue riittdvésti.

Lopuksi ihan lyhyesti vaalikauden haasteista. Valiokunta katsoo, ettd koronakriisin
véistyttyd on tirkedd madratietoisesti pyrkid vastaamaan véeston ikdéntymisen sekd ilmas-
tonmuutoksen aiheuttamiin pitkdn aikavélin haasteisiin. Valiokunta kiinnittad tissi yhtey-
dessd my6s huomiota tydllisyyden merkitykseen pitkén aikavélin tavoitteiden saavuttami-
sessa. Valiokunta toteaa, ettd merkittdvien muutosten saavuttaminen tyollisyysasteen nos-
tamisessa vaatii suuria, ennakkoluulottomia ja kohdennettuja politiikkatoimia.

Valiokunnan kannanottoehdotus on: ”Eduskunnalla ei ole huomautettavaa kertomuksen
johdosta.” — Kiitos.

18.11 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Tarkastusvaliokunta on tehnyt hyvii tyota
mietinndn kanssa ja késitellyt hyvin laajasti néitd eri ndkokulmia, joita tdhdn kertomuk-
seen liittyy. Haluan kiittd4 my6skin edustaja Alanko-Kahiluotoa paneutumisesta valiokun-
nan puheenjohtajan roolissa tédhén asiaan.

Aivan lyhyesti, arvoisa puhemies, haluan omana henkil6kohtaisena kantanani esittda
sen, ettd valtion tulisi pidéttdytyd tuottavan omaisuuden myynnistd, varsinkin, jos silld
tuottavan omaisuuden myynnilld aiotaan kattaa senkaltaisia kuluja, jotka eivit ole luon-
teeltaan investointeja johonkin muuhun tuottavaan toimintaan vaan enemmaén valtion ja
yleensa julkisen sektorin juoksevia kuluja. Tdéménkaltaisten niin sanottujen tulevaisuusin-
vestointien rahoittamisesta tilla keinolla tulisi ilman muuta pidattaytya.

On sitten varmasti monenlaisia kohteita, joista voidaan ajatella, ettd valtion on hyva péa-
omitusta niihin suunnata. Yksi sellainen, johon viime vuosina on suunnattu ja varmasti tu-
levaisuudessa suunnataan padomitusta, ovat esimerkiksi korkeakoulut. Yliopistothan ovat
jo lahtokohtaisestikin hyvin autonomisia. Haluamme varmasti yliopistojen ja korkeakoulu-
jen autonomiaa vahvistaa ja luoda edellytyksid korkeatasoiselle tutkimukselle ja koulutuk-
selle ja kehittdmistoiminnalle, jota korkeakoulumme tekevit. Téssé mielessd padomitus on
tarpeellista. Mutta nékisin erittdin tdrkednd myos, ettd siind yhteydessi téllaista tuottavaa
valtionomaisuutta ei ensin myytéisi markkinoille ja sitten sitd rahaa ohjattaisi sinne kor-
keakouluihin, ja sitten ehké korkeakouluissa se raha sijoitettaisiin uudelleen taas osakkei-
siin, vaan olisi ennemmin vaikka niin, ettd néitd meidédn valtionyhtididen osakkeita suo-
raan annettaisiin yliopistoille ja korkeakouluille, jolloin sitten timi omistuspohja néissi
yhtidissd kaikella todennikoisyydelld vahvemmin séilyisi Suomessa. Ja miképé sen hie-
nompaa olisi, jos korkeakoulummekin ovat aktiivisesti kiinnostuneita siitd, kuinka keskei-
set kansantaloutemme kivijalat, nima suuret suomalaiset yhtidt, joissa valtiokin on keskei-
send omistajana, tulevaisuudessa menestyvit. Tédssd mielessd nikisin, arvoisa puhemies,
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tdmmoisen toimintamallin hyvéné. Mutta minusta tosiaan tarkastusvaliokunta oli aivan hy-
véa tyotd tehnyt, kun oli tdhénkin asiaan kiinnittdnyt huomiota omassa mietinndsséén.

18.14 Matias Marttinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Minusta Valtiontalouden tarkas-
tusvirasto ja edelleen tarkastusvaliokunta ovat tehneet kylla erittdin hyvai tyoté téssd, ja
kiitoksia my0s omasta puolestani valiokunnan puheenjohtajalle tdmén asian esittelysta.
Nostan muutaman huomion liittyen téhén finanssipolitiikkaan ja sen viritykseen, mitkd on
tadlla myos valiokunnan mietinndssd minusta hyvin kayty lapi.

Ensinnidkin tuosta tyollisyydestd: Minusta tddlld on aika realistisesti kdyty lépi tétd tyol-
lisyystilannetta, ja myds virasto ikdén kuin toteaa, ettd tydllisyyspotentiaalin perusteella
arvioituna tydllisyystavoitteen saavuttaminen on mahdollista, mikéli toimenpiteiden val-
mistelussa ja toteutuksessa edetiéin méaaratietoisesti. Nyt on kuitenkin hyvé muistaa se, etti
ensimmadinen puolitoista vuotta timén hallituksen tydskentelyé on siis takana, ja kun kat-
sotaan nettomaéraisesti sekd positiiviset ettd vaikutuksiltaan negatiiviset tydllisyyspaatok-
set, niin valitettavasti tdmé hallitus on vasta aivan alkutaipaleella timén tyon osalta. Itsed-
ni kyll4 huolestuttaa se, ettd tima hallitus on rakentanut koko finanssipolitiikan virityksen-
sé niin, ettd hallitusohjelmassa on sovittu mittavista, yli miljardin euron menonlisdyksista,
mutta tulopuoli on jitetty ikdén kuin roikkumaan siltd osin, ettd toimenpiteet, joilla taas
vastaavasti tyollisyyttd vahvistetaan ja tulopohjaa sitéd kautta lisétddn, on jétetty ikdén kuin
kysymyksen varaan siltd osin, ettd ne on laitettu tdnne erilaisiin parttien vélisiin neuvotte-
luihin ja kolmikantatydryhmiin, ja se néhtiin jo kevéalla, ettd se tyd venyy, ja nyt edelleen
budjettirithen osalta esimerkiksi paikallisen sopimisen edistdminen siirtyy edelleen tuonne
hamaan tulevaisuuteen, ja nyt ndyttaa siltd, ettd ndita paikallisen sopimisen esityksié esi-
tellddn ministereille vasta maaliskuussa 2021. Eihén sitd padtostd nyt kylld kovin kunnian-
himoisena voi pitéa.

Eli, rouva puhemies, tdima erityinen huoleni liittyy nimenomaan siihen, ettd on péétetty
ensin menot, mutta tuloista ei ole sitten mitddn tietoa. Elikka toivottavasti nyt hallitus ottaa
vahvasti tésté vaarin ja tekee toivottavasti mahdollisimman nopeasti niité ratkaisuita, joilla
pysyviésti tyollisyysastetta pystytddn taas nostamaan sitten ylospéin.

Kéytin toisen puheenvuoron vield tuosta toisesta huomiosta, koska néyttaa, etti kello
juoksee.

18.17 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puheenjohtaja! Kiitos kiitoksista. Itse suun-
taan kiitokset erityisesti meidén valiokunnalle, joka on tehnyt tidssdkin asiassa erittdin hy-
vaa yhteistyota ja kdynyt rakentavaa keskustelua, ja tietysti meiddn kuulemille asiantunti-
joille erittdin suuret kiitokset.

Kiitos niisté edellisistd huomioista koskien valiokunnan mietint6a.

Miti tulee tdhdn menolisdykseen rahoituksen omaisuustuloilla, niin myds meidén valio-
kuntamme katsoi, etti sen tiytyy siirtyd eteenpdin, silld tdssd markkinatilanteessa osakkei-
den myynti ei ole tarkoituksenmukaista.

Miti tulee ndihin ty6llisyystavoitteisiin, niin on totta, ettd hallitus pyrkii saavuttamaan
julkisen talouden kestévyyttd koskevat tavoitteensa ennen kaikkea tyollisyyttd lisdamalla.
Nyt meidén kuulemat asiantuntijat olivat sitd mieltd, ettd hallituksen tavoite on hyvin mah-
dollista saavuttaa, mutta se edellyttdd myos poliittisesti suuria ja, voi olla, vaikeitakin péa-
toksid ja erityisesti kohdennettuja politiikkatoimia.
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Koulutuspolitiikasta: siiné tosiaan meidén kuulemat asiantuntijat ja samoin valiokunta
itse olivat tietysti vahvasti sitd mieltd, ettd Suomen kannattaa panostaa koulutukseen, ja eri-
tyisesti valiokuntamme korostama tietoperustainen péitoksenteko, totta kai, edellyttéa si-
td, ettd koulutukseen panostetaan kaikilla asteilla. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Keskustelu on paittynyt. [Puhemies koputtaa] — Ahaa, pe-
ruutetaan, ja edustaja Marttinen vielé.

18.19 Matias Marttinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Pahoittelen, menee kokematto-
man kansanedustajan piikkiin timé. Pyritddn parantamaan suoritusta jatkossa.

Rouva puhemies! Vield aivan lyhyesti ndistéd tulevaisuusinvestoinneista, jotka kiinnitti-
vét my0s oman huomioni. Valiokunta on késitellyt titd asiaa minusta varsin kattavasti ja
tuonut esille sen kritiikin, mika liittyy tdhén koko tematiikkaan. Té4lld mietinndsséd minus-
ta todetaan hyvin se, etté ainakin osin tai moneltakin osin kyse on ehké pikemminkin néi-
den tulevaisuusinvestointien osalta kulutusmenoista eiki niink&én varsinaisista investoin-
neista. Téméhén on se asia, mihin me olemme oppositiossa kiinnittineet huomiota, kun
tatd hallitusohjelmaa ja julkisen talouden suunnitelmaa on téssi salissa ja téssé talossa ké-
sitelty.

Totean vield tdstd valtion omaisuuden myynnisté ja siitd kokonaisuudesta, ettd itse ajat-
telen myds samaan tapaan kuin edustaja Autto, ettd se on kuitenkin valtiontaloudessa yksi
semmoinen kokonaisuus, mitd meidénkin téssé talossa pitéisi enemmain kayda lapi.

Minusta yksi hyvin kestidvd tapa tulevaisuusinvestointien kdyttdmiseen olisi nimen-
omaan korkeakoulujen paddomittaminen, ja itse ajattelen myos niin, ettd 1ahtokohtaisesti se,
ettd valtio on omistajana porssilistatuissa yhtidissd, on monessakin mielessd aika ongel-
mallista, enkd nie valtiota kovin hyvina omistajana. Siinékin mielessi itse asiassa silld,
ettd me tekisimme tulevaisuudessa timmdisen uuden varainkeruukierroksen, johon yhdis-
tyisi sekd julkisia varoja ettd sitten jollain kertoimella my®ds yritysrahoitusta, voitaisiin saa-
da erittdinkin iso vaikutus meiddn korkeakoulukenttddmme. Ja ennen kaikkea, mité pidan
kaikkein tdrkeimpéné: Kun me tiedimme sen, etté tulevat vuodet ja vuosikymmenet nayt-
tavét vaikeilta, niin meilla olisi mahdollisuus tehdd my6s meidén korkeakouluistamme hie-
man vihemmaén riippuvaisia ndistd julkisen talouden ylé- ja alamaéisté ja luoda tiettyd va-
kautta my0s heille tulevaisuuteen. Tama on minusta kylld semmoinen asia, ett toivoisin,
ettd tatd myos tdssa talossa késiteltdisiin tulevaisuudessa enemman.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 20/2019 vp
johdosta. Asian késittely péattyi.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle lainsdéidinnoksi tyottomyyskassojen taloudellisten toi-
mintamahdollisuuksien turvaamisesta

Hallituksen esitys HE 138/2020 vp

Valiokunnan mietintd StVM 25/2020 vp
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Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 15.10.2020 pidettdvédn taysistuntoon.
26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi aerosolien vaatimustenmukaisuudesta ja siihen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 121/2020 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 24/2020 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 15.10.2020 pidettdvédn taysistuntoon.
27. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava tiysistunto on torstaina 15.10.2020 klo 16.00. Taysistunto lopetet-

tiin klo 18.31.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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