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Taysistunto

Tiistai 13.12.2016 klo 9.35—18.27

Taysistunto alkoi klo 9.35. Taysistunto keskeytettiin klo 9.41. Téysistuntoa jatkettiin klo 13.58.
Taysistunto paattyi klo 18.27.

Puhetta johtivat ensimméiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (9.35—9.41 ja 16.44—18.27) ja
toinen varapuhemies Arto Satonen (13.58—16.44).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi terveydenhuoltolain ja sosiaalihuoltolain muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 224/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 43/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 2. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 43/2016 vp. Nyt péitetddn lakiehdotusten sisallosta.

Yleiskeskustelu keskeytettiin 12.12.2016 pidetysséd kolmannessa tdysistunnossa. Kes-
kustelussa on Joakim Strand Merja Mékisalo-Ropposen kannattamana ehdottanut, etti asia
lahetetéén perustuslakivaliokuntaan.

Selonteko hyviksyttiin.

Asian ensimmadisen késittelyn jatkaminen sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndn poh-
jalta "jaa", Joakim Strandin ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 94, ei 65; poissa 40 (4a-
nestys 1).

Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa puhemies! Tarkoitukseni oli 44nestdd "ei".

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Merkitéén.

Eduskunta paitti jatkaa asian ensimmaéisté késittelyé sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tinndn pohjalta.

Valmis
5.0



Poytikirja PTK 132/2016 vp

Asian késittely keskeytettiin.

Asian kisittelyé jatkettiin klo 14.53.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Aiemmin tdnidin keskeytettya paivéjarjestyksen 2.
asian késittelyd jatketaan.

Kaésittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 43/2016 vp. Yleis-
keskustelu jatkuu. (Hilindd — Puhemies koputtaa)

Pyydén salia kuuntelemaan puhujaa ja jatkamaan muita keskusteluja salin ulkopuolella.

Keskustelu

14.53 Veronica Rehn-Kivi r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Forslaget till den nya
jourreformen kan pa inga sétt godkdnnas. Behandlingen i utskottet har varit pressad och ka-
otisk. Efter grundlagsutskottets stdllningstagande borde denna viktiga reform ha fatt bere-
das for pa nytt pa social- och hélsovardsministeriet sé att den uppfyller grundlagsutskottets
krav. En god och trygg vard pa det egna modersmalet kan inte vara foremal for en politisk
maktkamp eller en prestigefraga. Logik, fornuft och sakargument méste vara det enda vig-
ledande. Det dr klart att regeringens forslag till jourreform gldmmer bort méanniskan och le-
der till langre avstand och ojamlik vérd. (Halindd — Puhemies koputtaa)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydén, etti keskitytdén kuuntelemaan puhujaa ja
pidetdin palaverit istuntosalin ulkopuolella.

Virderade talman! Grundlagsutskottets utlditande 6ver regeringens forslag var klart och
entydigt. Forslaget &r inte i enlighet med grundlagen och beaktar inte de sprakliga réttig-
heterna. Ockséa svensksprakiga méste tryggas vérd pa sitt eget modersmal béde i akuta
vérdfall och i 6vriga social- och hélsovéardsfrdgor pd samma grunder som finsksprékiga.
Grundlagsutskottet sidger vidare att det enklaste séttet att garantera jamlik vard ar att ge
fulljour dven till Vasa centralsjukhus.

Understatssekreterare Tuomas POysti som dr ansvarig for hela social- och hilsovérdsre-
formen har konstaterat att fulljour i Vasa inte skulle medfora storre kostnader &n den fore-
slagna modellen med 12 sjukhus. Vilka kommer kostnaderna att bli att gora enspréakiga Se-
indjoki till ett fungerande sjukhus pé tvé sprak? Det handlar inte bara om lékare som kan
svenska utan om hela vardpersonalen och servicekedjan, och inte bara inom hélsovéarden
utan dven inom socialvérden. Jag skulle gérna fa svar pa hur det ska gé till i praktiken, for
ur min synvinkel ser det omojligt ut. Vasa centralsjukhus dr det enda centralsjukhuset be-
laget i ett sjukvérdsdistrikt med svenska som majoritetssprak och verksamheten ar fullstén-
digt tvasprakig. Varfor nedmontera fungerande strukturer och forsoka bygga upp négot
nytt och dyrare?

Virderade talman! Regeringen har sjélv satt upp avstdndskriteriet att 80 procent av Fin-
lands befolkning inte ska ha ldngre &n 50 minuter eller 70 kilometer till omfattande jour,
men regeringens nuvarande forslag fyller inte sina egna kriterier for de dsterbottniska land-
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skapens del och forsitter den Osterbottniska befolkningen i ett samre ldge dn den 6vriga be-
folkningen i landet.

For de osterbottniska landskapens del hamnar drygt 55 procent av befolkningen utanfor
50-minutersomradet med jour endast i Seindjoki. Om man tittar pa de nuvarande landska-
pen ir detta hela 87 procent av Osterbottens befolkning och 100 procent av Mellersta Ost-
erbottens befolkning. Totalt ldimnas snudd pa en kvarts miljon ménniskor i de dsterbottnis-
ka landskapen utanfor 50-minutersgriansen for omfattande jour. Inga andra omraden i Fin-
land drabbas sé hért, inte ens Lappland. Detta kan inte kallas for jadmlik vard.

Arvoisa puhemies! On aivan selvéd, ettd etdisyydet tulevat kasvamaan ja vaarantavat kan-
salaisten oikeudet turvalliseen hoitoon hétdtapauksissa. On tuomittavaa, ettd hallituspuo-
lueet unohtavat potilaan valtataistelussaan. Hallituksen keskittdmisinto vaarantaa hyvéin
hoidon potilaan omalla didinkielella.

Samalla monet muut seikat puhuvat Vaasan keskussairaalan puolesta. Vaasan sairaalan
on monessa tutkimuksessa todettu olevan yksi maamme parhaista sairaaloista, ja hoitoon ja
tutkimukseen panostetaan jatkuvasti. Alueen véesto on kasvusuunnassa, ja tyollisyys ja in-
novaatiot ovat korkealla. Alueen vienti vetéa, ja yritykset ja korkeakoulut tekevét tiivistad
yhteistyoti uusien innovaatioiden ja tuotteiden parissa. Onko maan hallituksella todella va-
raa kurjistaa ndin dynaamista aluetta Suomessa? Vaasan keskussairaala ei ole tirked vain
alueen ruotsinkielisille vaan samalla myos alueen yrityksille ja nédin ollen koko Suomelle.

Ruotsalainen eduskuntaryhmai vastustaa siis lakimuutosta. Esitdimme omassa vastalau-
seessamme, ettd ensimmadisen lakiehdotuksen 45 §:n 3 momentti poistetaan, ja lisiksi esi-
tdmme, ettd 50 §:n 3 momenttiin lisdtdén Vaasan sairaanhoitopiiri laajaa ymparivuorokau-
tista paivystysté jarjestiviin keskussairaaloihin.

Lisdksi esitimme, ettd poistetaan lause Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiirin vastuusta
jérjestdd paivystyspalvelut suomen ja ruotsin kielelld. 5 momenttiin esitimme muutosta
vastalauseemme mukaisesti, ja tima kuuluisi ndin: "Kunnalla tai sairaanhoitopiirillé on oi-
keus ympérivuorokautisen perusterveydenhuollon tai akuuttildéketieteen paivystyksen jar-
jestamiseen keskussairaalan lisiksi myos muussa yksikossé, jos palvelujen saavutettavuus
sitd edellyttdé eikd véeston tarvitsemia palveluja voida riittdvésti turvata ensihoitopalve-
lun avulla."

Esityksemme turvaa siis kaikille suomalaisille mahdollisuuden yhdenvertaiseen kohte-
luun ja hoitoon.

15.00 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Nyt tdssé salissa ollaan tekeméssa ddrim-
maéisen kallista poliittista paatdsté. Politiikan pitéisi aina olla yhteisten asioitten hoitamis-
ta. Mutta silloin, jos politiikka menee pelkéksi politikoinniksi, tulee senkaltaisia paatoksia
kuin nyt — ja kallis, miksi niin kallis?

Kun téyspéivystys siirtyy Seindjoelle, niin Vaasasta kustannukset eivét katoa. Vaasa on
myotasyntyisesti kaksikielinen kaupunki, ja Rannikko-Pohjanmaa on kaksikielinen. Sielld
paidkielend on ruotsi. 51 prosenttia viestostd on ruotsinkielisid didinkieleltdan, vahan yli 40
prosenttia suomenkielisid, ja loput ovat muunkielisid. Sen takia sielld, vaikka ollaan kak-
sikielisid, Vaasan keskussairaalassa kaksikielisyyden ylldpitiminen maksaa miljoonan
vuodessa. Miksi ndin? Siksi, ettd sielld tarvitaan kielenk&éntéjid kddntdmaan kaikki lau-
sunnot. Sielld on muutama ruotsin kielen opettaja, ja sen lisdksi kielilisd maksetaan ihmi-
selle toisesta kotimaisesta kielestd. Naméa kustannukset tulevat jddméén Vaasaan, koska
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Vaasan keskussairaala tulee toimimaan edelleenkin. Mutta ndmé samat kustannukset kas-
vattavat Seindjoen keskussairaalan menoja, koska siellé tarvitaan niin ikdén kielenké&anta-
jid, ruotsin kielen opettajia ja sielld tullaan maksamaan vastedes kielilisa.

Sen liséksi nopeisiin kuljetuksiin silloin, jos Vaasan keskussairaala ei pysty jotakin asiaa
hoitamaan — niin kuin ei pysty, jollei pdivystystd ole — tarvitaan ambulanssi, ja yhden
tdyden palvelun ambulanssin yllépitdminen maksaa noin puoli miljoonaa euroa vuodessa.
Néitd ambulansseja on laskettu tarvittavan vahintdéan kaksi télle vilille. Nyt on jo 2 miljoo-
naa euroa tullut lisdkustannuksia Seindjoen keskussairaalalle. Siiné ne sddstot pikkuhiljaa
alkavat sitten sulaa. Niin se vain on, kun pitéisi ottaa kiénnelld. Miné aina olen sanonut,
ettd pitdd kddnnelld mitalia molemmin puolin ja katsoa sieltd ja téalta.

Sen liséksi, mikd meidén tiytyisi nyt muistaa tdssé asiassa, kun tiélla nyt jankutetaan —
tai ei jankuteta, anteeksi, vaan sanotaan — ettd itse asiassa Vaasan keskussairaalasta ei oi-
keastaan poistu yhtdén mitéén, ettd kaikki sellainen, mité sielld tdhén saakka on ollut, tulee
sinne jadmadn: Miksi tima paétos tehddédn? Mika pointti téssd padtoksessd on? Jos Vaasan
keskussairaala sdilyy ldahestulkoon sellaisena kuin se nyt télld hetkelld on, jos sielld on
kaikki samat palvelut, joita sielld télld hetkelld on, miksi Eteld-Pohjanmaan keskussairaa-
laan Seindjoelle halutaan 2 miljoonan lisdkustannukset per vuosi? Tdma on se kasittaimét-
tomyys, jota miné en téssé asiassa ymmaérré, ja timi on se asia, joka tekee tistd pelkédstéddn
poliittisen paétoksen, ei tarkoituksenmukaista paatdsta.

Sinénsd sillé asialla, ettd 1d4kéri osaa puhua suomea tai ruotsia tai sekd suomea ettd ruot-
sia, ja silld asialla, ettd hoitohenkilokunta osaa puhua suomea ja ruotsia, ei ruotsinkielisyyt-
td ratkaista. Se on sitd kdytdntod. Mutta sen jilkeen tiytyy saada ne viralliset paperit. Sen
jélkeen taytyy olla vivahteet kirjoitettuina oikein, jotta se ymmaérretdén, miti se tarkoittaa,
myoskin toisella kielelld. Tdma olisi hyvd muistaa.

Me kaikki olemme varmasti sitd mieltd, etté silld ei ole hirvittdvén paljon merkitysta,
miké on kirurgin kotikieli, vaikka se olisi kiina tai hindi. Jos hinelld on vakaat kédet, niin
hén on varmasti hyvé kirurgi. Kysymys ei olekaan siitd, vaan kysymys on siité, etti ei tule
virheitd, jotka kostautuvat vuosikausiksi eteenpdin, sen takia, ettd kielelliset asiat eivit ole
kunnossa. Silld, ettd 14dkéreitd haastatellaan my0s ruotsiksi, ei tti asiaa ratkaista. Sillé rat-
kaistaan, ettd sielld on auktorisoituja kielenkdéntijid, jotka pystyvét spesifiseen kielen-
kadntdmiseen nimenomaan terveydenhuollon asioissa.

Tédmén takia mind ihmettelen suunnattomasti, ettd titd ndin vakaasti ajetaan nyt tdhén
suuntaan, kun lopputulos vaikuttaa silté, ettd ainoa, mika siind saadaan aikaiseksi, on ruot-
sinkieliselle véestolle paha mieli, vaasalaisille paha mieli ja Seindjoelle 2 miljoonaa lisa-
kustannuksia per vuosi.

15.05 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Hér diskuterar vi jourreformen, en re-
form som ska trygga service, leda till att man far hjélp nér det behdvs. Och vad gor vi nu,
vad gor Sipilds regering med denna reform? Den begriansar antalet sjukhus med fulljour till
12, frantar landskapen ritt att sjdlv bestimma om sin service, och det utan att egentligen
motivera det pa ndgot sétt. Sa hér sdger lagtexten om malen: "Mélet dr att fortdta sjukhus-
och journdtet sa att det tillgodoser invénarnas behov pé nationellt samordnade och enhet-
liga grunder." Samordnade och enhetliga grunder — fundera pé vad det betyder. Inte mera
for mig, inte for dig eller for ndgon annan utan lika for alla. Redan det har malet som re-
geringen sjdlv har formulerat, inte oppositionen, borde rimligtvis underkidnna det som nu
foreslas.
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Yksi sairaala sinne tai tdnne, ei kai se nyt voi olla kovin iso asia, saatatte ajatella. Vaasan
tapauksessa se kuitenkin on. Pohjanmaalla asuu 100 000 ihmisti, joiden didinkieli on ruot-
si. Osa heistd on jossain médrin kaksikielisid, osa ei. Ne pohjanmaalaiset, jotka vastedes
ohjataan Seindjoen sairaalaan, eivéit mitd suurimmalla todenndkoisyydelld tule saamaan
palvelua didinkielellddn, ellei todella raskaita toimenpiteita sielld tehdd. Témén ongelman
totesi my0s perustuslakivaliokunta, joka yksimielisesti néki, ettd paras ratkaisu olisi se,
ettd Vaasan keskussairaala saa tiydet pdivystyssairaalaoikeudet. Téssi ei ole kysymys etdi-
syydestd. Etdisyys ei tdssé niinkddn ole se ongelma, monella puolella Suomea se sen sijaan
on. Kysymys on siitd, ymmarretdanko sinua hddédn sattuessa, puhut sitten kumpaa koti-
maista kieltd tahansa. Kysymys on my®0s siitd, onko tdmé esitys perustuslakivaliokunnan
kannan mukainen. Kysymys on siitd, miksi hallitus ei uskalla ldhettd4 asiaa takaisin perus-
tuslakivaliokuntaan arvioitavaksi uuden tiedon valossa. Syy siihen ei voi olla pelko siité,
ettd vastaus mahdollisesti olisi vaara.

Virderade talman! Ett sjukhus hit eller dit, det ska vél inte vara sa viktigt. S& kunde man vél
tinka sig: det fixar sig vil. I det hir fallet ir det #nd4 frAga om mer én sé. I Osterbotten bor
hundratusen ménniskor med svenska som modersmal. En del av dem ér i princip tvéaspra-
kiga men en stor del dr det inte. Om de hddanefter i svara fall dirigeras till Seinéjoki kom-
mer de med allra hogsta sannolikhet inte att kunna fé service pa sitt modersmal ifall man
inte gar in for verkligt tunga, dyra och drastiska lokala &tgérder, hur ménga kurser man én
lovar ordna. Det hér konstaterade dven grundlagsutskottet som enhilligt tyckte att en 12+1-
modell vore béttre, enhélligt.

Fragan dr val: Hur viktig dr grundlagen? Har grundlagsutskottet mera en funktion? Har
allt blivit ett spelplan for politik och den egna politiska vinningen? Jag ser sjélv ingen an-
nan orsak till detta &n att regionalpolitik hér anses vara ndgot som gér fore landets bésta,
som nagot som gar fore principen om att alla finska medborgare ar lika virda och i man av
mdjlighet ska beredas tillgang till likvirdig service.

Om vi nu, bésta regering, héller fast vid principen om 12 joursjukhus sa skadar ni allvar-
ligt ndgra av de mest grundldggande principerna i vér lagstiftning. Begrunda det, bésta re-
gering, for det finns ett annat alternativ, ett annat alternativ som inte kostar mera och som
inte bara forordas av grundlagsutskottet utan som dven forordas av en stor majoritet av de
sakkunniga.

Arvoisa puhemies! Jos pidtetddn esityksen mukaisesti, niin silld olisi my6s muita huoles-
tuttavia seurauksia. Siitd muodostuisi ennakkotapaus, jonka mukaan todettaisiin, ettd kan-
salaisten oikeus palveluun omalla kielelldén on toissijainen poliittisille tavoitteille, silloin-
kin kun ndmé perusoikeudet turvaava vaihtoehto olisi helposti jéarjestettdvissd. Tama olisi
suuri periaatteellinen isku Suomen kaksikielisyydelle, asialle, jonka eteen niin Suomen
Keskusta kuin kokoomuskin ovat tehneet aikaisemmin tyoté.

Arvoisa puhemies! Onko niin, ettd timin asian vaalimisesta on tullut vihemmiston asia?
Onko niin, ettéd te hallituksessa ette nde sen arvoa koko Suomen kansalle? Onko niin, ettd
hallitus ei ole valmis asettumaan sen henkildn saappaisiin, joka kaikkein pahimmassa ha-
déssd ja kaikkein heikoimmalla hetkelld, vaikkapa onnettomuuden sattuessa, ei saa apua
omalla didinkielellaan?
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Virderade talman! Om ni bortser fran principen om att de sprakliga réttigheterna bor tryg-
gas nér det 4r mojligt, skapar ni ett prejudikat som klart séger att politiska mal och ambi-
tioner gar fore likvirdig behandling, d4ven da likvérdig behandling latt kunde sékras. Det
hér vore ett stort principiellt slag mot det tvasprékiga Finland, nadgonting som ocksé cen-
tern och samlingspartiet i tiderna kimpat for och statt upp for. Bista regering, &r det hir det
arv ni vill ldmna efter er?

Arvoisa puhemies! Suomi eldd viennistd. Ndin hallitus on itsekin toistuvasti todennut. Hei-
verdinen talouskasvumme on, aivan oikein, tdysin viennin varassa. Sitdkin valitettavam-
paa on, ettd vientimme laski jédlleen viime vuodesta. Yksi valonpilkku vientitaivaallamme
kuitenkin on, ja se on Vaasan seutu. Vaasa on yksi vientimoottoreistamme ja kokoonsa
néhden se tehokkain. Se on moottori, johon ei kannattaisi heittad véarda polttoainetta. Hal-
litus on kuitenkin juuri télld hetkelld tekeméssé niin. Olette tietoisella padtdkselld heiken-
tdmassd Suomen kilpailukykya. Sithen meilld ei ole varaa. Arvoisa puhemies, onko se jar-
kevaa?

Hur smart ar det hdr? Har behover ni ju inte bara tro mig. Tro till exempel pa Sitra som ser
Vasa som ett av de fa sjukhus som alldeles sjédlvklart borde fa fulljour, eller THL som i fle-
ra undersdkningar har Vasa som ett av de tre bésta i Finland, inte som ett av de 13 utan som
ett av de tre bésta. Tro ens pa dem. Tro pa Vasa centralsjukhus eller Seindjoki sjukhus som
béda tycker att regeringens modell inte fungerar.

Arvoisa puhemies! Asiantuntemus, perustuslaki, talous ja terve jérki — ndma tulisi nyt
asettaa hallituksen alueellisten tavoitteiden edelle. Huonoja esityksid saa perua. Se ei ole
heikkouden merkki vaan vahvuuden. Pidetddn Seinéjoki 12 sairaalan joukossa, mutta pi-
detddn myo6s vientimoottori kunnossa. Kunnioitetaan kaikkien suomalaisten oikeutta hoi-
vaan ja annetaan vastaavat oikeudet myos Vaasan keskussairaalalle.

Virderade talman! Sakkunskap, grundlagen, ekonomin och det sunda fornuftet, det ar fak-
torer som ska styra vara beslut, inte avstandet till centerns kretsbyra. Man kan dra tillbaka
déliga propositioner. Man kan dndra sig. Det dr inte ett tecken pa svaghet utan pa styrka. Ge
Seindjoki fulljour men ge samma réttigheter att utveckla sin egen region till Vasaregionen,
som de facto betalar for mycket mer dn den konsumerar. Gor inte detta beslut till ert poli-
tiska arv, minister Sipild. Det fortjdnar ni inte.

15.14 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Koko Suomen viestdsti oli vuoden 2003 lo-
pussa ilmoitettu ruotsinkielisiksi vajaat 300 000 henked. Suomenruotsalaiset asuvat enim-
mékseen kolmella toisistaan erilliselld alueella, jotka ovat Uusimaa, Pohjanmaan rannikko
sekd Ahvenanmaa ja Turun saaristo.

Arvoisa puhemies! Sotien aikana myds suomenruotsalaisten joukko harveni. Meidén
esi-isimme, myds oma isédni, olivat eturintamassa samoin kuin suomenkieliset sotilaat
puolustamassa meidén iséinmaatamme. Viime vuosikymmenten aikana ovat seké presiden-
tit ettd pddministerit julkisesti puolustaneet suomenruotsalaisten asemaa sekd myos ruot-
sin kielen asemaa yhtend kansallisena kielend Suomessa. Tdmén hallituskauden aikana on
useampaan otteeseen syntynyt tilanteita, jolloin suomenruotsalaisten asema néyttdd hei-
kentyvén. Keskustelun sdvy on johtanut vahvaan vastakkainasetteluun. Kylld, julkisissa
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keskusteluissa on tullut ylilyonteja puolin ja toisin. Me suomenruotsalaiset haluamme olla
suomalaisia, samaa kansaa, mutta kuitenkin niin, ettd Suomi olisi jatkossakin maa, jossa on
kaksi kansalliskielta.

Virderade talman! Regeringens lagforslag géillande jourreformen har fatt mycket kritik.
Trots att reformen teoretiskt sett inte innebar nagon direkt statussénkning for Vasa central-
sjukhus frén nuvarande niva sé betyder den &nda i praktiken pa lang sikt ett klart storre hot
mot verksamheten. De landskap som har sjukhus med utvidgad jourverksamhet kommer
att tilldelas mera finansiering &n landskap med sjukhus som har en begrénsad jourverksam-
het.

De grundldggande sprakliga rittigheterna forutsétter att nationalspraken ar bade for-
mellt och i praktiken likstédllda. Det hér har varit en svar sak for regeringen att ta till sig. De
sprakliga réttigheterna ska ocksa forverkligas i praktiken i vardagen. Seindjokis mojlighe-
ter till att fungera som ett tvasprakigt sjukhus r helt klart begrinsade. Aven om jag tror att
det ar mojligt att fa ldkare som klarar av att tala en relativt god skolsvenska ar det skél att
notera att ndr en patient tas in for vard ér tiden som man tillbringar med sjélva lakaren bara
en brakdel jamfort med den tid som man tillbringar med &vrig vardpersonal. D& kommer
fragan: Hur stér det till med den 6vriga vardpersonalens svenska sprakkunskaper just i Se-
indjoki?

Arvoisa puhemies! Vaasassa pelétéén, ettd jadminen suppean paivystyksen sairaalaksi hal-
vaannuttaa lopulta keskussairaalan toiminnan. Sote-uudistukseen liittyvéssé lakiehdotuk-
sessa on tulkittu virheellisesti ruotsinkielisten aseman huomioimista sairaaloiden pdivys-
tysalueista piitettiessd, ndin kirjoittivat Vasabladet ja Osterbottens Tidning vajaat pari
viikkoa sitten. Lakiehdotuksen perusteluissa viitattiin perustuslakivaliokunnan lausuntoon
vuodelta 2014, mutta lehtitietojen mukaan se ei tue perusteluja. Valiokunta linjasi tuolloin,
ettd vaihtoehdoista valitaan se, joka parhaiten toteuttaa kielelliset perusoikeudet.

Arvoisa puhemies! Kysyn, miké on totta ja mik& on tarinaa. Sikéli, kun téssi salissa nyt
ei ole vastaavia ministereitd vastaamassa tdhdn kysymykseen, haluan kuitenkin, ettd saan
lahiaikoina vastauksen tdhdn kysymykseen: miké on totta, ja mik& on tarinaa? Viime pii-
vind julkisuudessa on kerrottu myds, ettd sosiaali- ja terveysministerid olisi kdyttanyt véa-
rid faktoja, kun on vertailtu Vaasan ja Seindjoen sairaaloiden eroja. Onko tdma totta vai ta-
rua?

Virderade talman! Finlandssvenskarna ér i dag knappa 300 000 till antalet och under ef-
terkrigstiden har vi minskat i antal. Kriget skordade ocksé massor med finlandssvenska of-
fer. Vara forfader stred i de frimsta frontlinjerna sida vid sida med finsksprakiga soldater.
Pa hemmafronten stillde kvinnorna upp pé samma sétt som deras finsksprékiga medsyst-
rar.

Virderade talman! Jag skulle girna se att ocksa svenska riksdagsgruppen skulle ta tid att
lyssna till oss andra hir i salen.

Under de senaste decennierna har vi finlandssvenskar fatt ett starkt stod av véra presi-
denter och statsministrar. (Mats Nylund: Bra tal!) Flera av dessa har stétt upp for principen
"ett folk, ett land och tva sprak". Jag hoppas att regeringen tar till sig en saddan linje. Nam-
ligen vi finlandssvenskar 6nskar vara en del av samma land, samma folk, men fortfarande
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med tva nationalsprék, och nésta ar fyller vi 100 &r. Temat for jubileumsaret r Yhdessd —
Tillsammans.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Suomi tdyttda ensi vuonna 100 vuotta, ja juhlavuoden teema
on Yhdessd — Tillsammans. Siksi toivon syddmeni pohjasta, ettd hallitus omalla toimin-
nallaan nyt pystyisi vakuuttamaan meille suomenruotsalaisille, etté niin meidén kielelliset
oikeutemme kuin myds peruspalvelut ja sairaanhoito taataan my0s tulevaisuudessa.

15.21 Stefan Wallin r: Arvoisa puhemies, drade talman! Egentligen borjade den hér pro-
cessen ganska normalt. Forra varen bad social- och hilsovardsministeriet om utlatanden
om utkast till regeringens propositioner om dndringar i hélso- och sjukvéardslagen och so-
cialvardslagen samt om utkastet till statsradets forordning om grunderna for bradskande
vérd och villkoren for jour inom olika medicinska verksamhetomraden.

Det uttryckliga syftet med éndringarna var att garantera social- och hilsovéardens klien-
ter jamlika och trygga tjédnster — jdmlika och trygga tjanster. Avsikten var ocksa att séker-
stélla att det finns tillricklig kompetens vid de enheter som tillhandhaller tjédnster och vard.
Pa det hir sittet skulle patientsdkerheten och tillricklig personal garanteras och utgifterna
tyglas. Vackra ord, speciellt med tanke pé vilken verkligheten senare visade sig bli i denna
Kafka-artade behandling av jourforordningen.

Utlatandena som kom in har sedermera lasts selektivt i social- och hélsovardsministe-
riet. Man har helt enkelt &kt slalom mellan sanningarna, och den stilen holl man énda till
slut, bland annat genom att i sista skedet av behandlingen leverera oriktigheter till bade
grundlags- och sedan social- och hilsovardsutskottet, som dérefter struntade i vdsentliga
delar av grundlagsutskottets betinkande och negligerade utlatandet fran justitieministeri-
ets sprakrittsenhet. Gardagens omrostning i social- och hilsovardsutskottet med rosterna 8
— 7 blev sedan en sorglig krona pa detta trista verk.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistuksen tavoitteena ainakin alun perin on ollut, etti yksittéi-
sille kansalaisille pystyttdisiin jatkossa takaamaan paras mahdollinen hoito — paras mah-
dollinen hoito. Terveydenhuollon rinnalla on tarkoitus edistdd sosiaalihuollon yhdenver-
taista saatavuutta ja saavutettavuutta seké virka-aikana ettd virka-ajan ulkopuolella. Uudis-
tuksen pitéisi liséksi vahvistaa sosiaalihuollon palvelujen saatavuutta my0s sairaaloissa ja
nopeuttaa asiakkaiden ohjautumista terveydenhuollosta sosiaalihuollon palvelujen piiriin
jatoisinpdin. Kaikkien ndiden tavoitteiden saavuttaminen tarkoittaisi sité, ettd ihmisten tar-
peisiin voitaisiin vastata nykyisté asiakaslédhtdisemmin ja kokonaisvaltaisemmin, ja hyva
néin.

Ruotsalainen eduskuntaryhmé ei kyseenalaista sosiaali- ja terveyspalvelujirjestelmén
uudistamisen tarpeellisuutta, ei todellakaan, mutta me vastustamme viimeiseen asti sité ta-
paa, jolla uudistusta nyt ajetaan, suorastaan runnotaan lépi, tistd huolimatta, ettd koko péi-
vystysuudistus on alkanut vaikuttaa pelkiltd kauniiden mutta tdysin tyhjien sanojen ja lu-
pauksien himmelilt4.

Arvoisa puhemies! Aluksi maakunta- ja sote-uudistusta kutsuttiin itsehallintouudistuk-
seksi — vaan ei endd. Ja syy on varsin selvé: se ei nimittdin todellakaan ole mikaén itse-
hallintouudistus vaan historiallisen suuri keskittdmisuudistus, tuplapuhallus, jossa valtio
ensin kdytdnndsséd kaappaa noin 60 prosenttia kuntien tuloista ja sitten samalla sitoo maa-
kuntien kéddet voimakkaalla rautanyrkin ohjauksella ylhdéltd pdin. Eihdn téstd pdivystys-
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asetuksestakaan olisi tullut ongelmallinen, jos maakunnat saisivat itsehallintonsa puitteis-
sa itse padttaa pdivystyksensd laajuudesta, mutta kun niin ei ole.

On tdysin kasittdimatonté, miten keskustan kenttévaki tai sitten tdman salin keskustalai-
set voivat hyviksya tdmén silménkéiantotempun, jossa huomattava osa keskustan perintei-
sistd keppihevosista nyt teurastetaan. Kédnnetdanpé asia nyt toisinpédin. Mitd mieltd kes-
kustalaiset olisivat olleet, jos hallitus, jossa keskusta ei ole mukana, esittiisi, ettd Kajaanin,
Kokkolan, Mikkelin ja Savonlinnan keskussairaalat jdisivét ilman laajaa pdivystysta, ettid
maakunnat jaettaisiin A- ja B-maakuntiin? Oi sitd huutoa! Nyt kaikki tdmé kuitenkin ta-
pahtuu, mutta nimenomaan keskustavetoisen hallituksen toimesta. Tdmi on paitsi histo-
riallista my0skin poyristyttdvad. Yksilon edun ajatteleminen on endd muisto kaunis — ai-
kana, jolloin hallitus ajaa paivystysuudistusta eteenpéin kuin pillastunut harka.

Vaasan keskussairaalan toiminnan alentamista ja sulkemista 12 tidyden péivystyksen
sairaalan ulkopuolelle ei voida edes villeimmissd fantasioissa pitdd potilasturvallisuutta
edistidvéni toimenpiteend. Nédin ajattelevat myds kaikki ne noin 10 000 henkildé, jotka
osallistuivat mielenosoitukseen Vaasan torilla lokakuun alussa. Kaikki he olivat vankasti
ja vakaasti didinkielesté tdysin riippumatta sitd mielté, ettd Vaasassa on myds jatkossa ol-
tava tdyden péivystyksen sairaala. Samaa mieltd oli muuten myos Eteld-Pohjanmaan sai-
raanhoitopiirin johtaja, joka blogissaan 8. pdiva joulukuuta toteaa: "Seindjoen kannalta ei
ole mikdin ongelma, vaikka Vaasalle annettaisiin laajan paivystyksen velvoitteet. Meille
on tdrkedtd, ettd Seindjoki on laajan péivystyksen sairaala, koska viestomme tarvitsee pal-
jon péivystyspalveluja." Juuri ndin, ja tismalleen samaa toivotaan tietysti myds Pohjan-
maan maakunnassa ja Vaasassa, ei enempéi eikd myoOskaan vihempaa.

Kysymys kuuluu siis: Miksi hallituspuolueet eivit voineet hyvéksya 12+1-mallia, joka
laskelmien mukaan ei edes maksaisi mitddn ylimaérdista? Perustuslakivaliokunnan lausun-
to antoi kaikki vélineet ja mahdollisuudet téllaiselle tulkinnalle — mutta ei. Miksi, kokoo-
mus — Vaasan toiseksi suurin puolue nimenomaan viime vaaleissa — miksi, keskusta,
miksi, perussuomalaiset? Onko tissd mitdén muuta taustalla kuin arvovaltaa, kuin puuttu-
vaa poliittista tahtoa?

Arade talman! Det 16nar sig nog att allvarligt fundera pa vad det ir for pris man méste be-
tala for att upprétthalla en likvardig patientsékerhet i hela landet. Utredning efter utredning
har visat att den bésta mojliga 16sningen skulle vara att halla kvar fulljour i Vasa liksom i
Seindjoki. Det ena &r inte bort fran det andra. Négra tilliggskostnader blir det heller inte,
visar utrdkningarna som finns. Varfor anser dé regeringspartierna att det inte dr mdjligt att
vélja 16sningen med 12+1? Finns det vilja att garantera patientsékerheten i Finland sa finns
ocksa medlen dértill, och grundlagsutskottets betdnkande skulle ha givit alla férutsittning-
ar till en sadan positiv tolkning. Dessutom ska en réttsstat som Finland genom sina egna
handlingar visa att vi garanterar den bésta mojliga hjélpen och stddet for vdra medborgare i
alla situationer. Ett halvblint sa kallat helhetsténkande, politisk prestige eller kallt effekti-
vitetstdnkande far inte kora over den enskilda individens grundldggande réttigheter till
vérd pa sitt eget modersmal.

Arvoisa puhemies! Kannatan lopuksi edustaja Rehn-Kiven pykéldmuutosesityksia.

15.28 Mikaela Nylander r: Virderade talman! Jag satt som medlem i grundlagsutskottet
ar 2009 da vi behandlade fragan om till vilken statlig regionforvaltning Karleby eller Kok-
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kola skulle hora, och dé slog vi entydigt fast att om det finns alternativ sa ska man alltid vél-
ja det alternativ som tryggar de sprakliga rittigheterna pé basta mojliga sétt. Tolkningen
var alldeles kristallklar och fullstindigt entydig.

Vad som har hint nu i den hér processen har fatt mig att fundera pa vad som har hént
med den hir tolkningen av grundlagen och hur man borde ga till vdga for att trygga de
sprakliga réttigheterna. Och hela den hér processen nu med fragan om jour, fullskalig jour
och Vasa sjukhus, for mig har hela den hér frdgan blivit ett juridiskt hasardspel med de
grundldggande réttigheterna som insats. Det hir beslutet kommer att bli bade ett obegrip-
ligt och sorgligt prejudikat, for vem tror efter den hér processen att tolkningen av de olika
fri- och réttigheter var grundlag har kommer att vara korrekt? For mig &r det hir en vatten-
delare och ett mycket beklagligt prejudikat. Jag hade aldrig trott att jag som lagstiftare
skulle uppleva den hér situationen dér grundréttigheterna blir foremél for politisk godtyck-
lighet.

Jag kommer ihag den dér kénslan nir grundlagsutskottet behandlade fragan om Kokko-
la, den hér kénslan av att vara med och stirka grundlagsenliga réttigheter och den gliddje
och stolthet jag kéinde den géngen Over vart system med ett grundlagsutskott som klarar av
trycket och gor en strikt juridisk tolkning. Sa har det inte varit nu. Det hér tycker jag att dr
kriankande, och det dr framfor allt skrimmande. Senast nu bor vi stilla oss fragan vilken
vég Finland som réttsstat héller pa att sla sig in pa. Vilken? Det handlar inte om ett sjukhus,
det handlar inte enbart om Vasa sjukhus, det handlar om grundlaggande réttigheter och hur
vi som lagstiftare virnar om de grundléggande fri- och réttigheterna.

Sedan, talman, &r det intressant att stilla sig fragan hur regeringen i praktiken har ténkt
tillgodose de svensksprékigas rittigheter till svensk véard vid Seindjoki sjukhus. Hur ska
man i praktiken se till att grundrittigheterna uppfylls? Den hér frdgan har vi tyvérr inga
svar pa.

Arvoisa puhemies! Toinen kysymys, misté keskusteltiin eilen tddlla tai mistd muutamissa
puheenvuoroissa puhuttiin, on maakuntauudistus. Voidaan katsoa, etti koko tima maakun-
tauudistus on kylld timén prosessin mydtd hyvin mielenkiintoinen hanke. Isoista asioista
paétetddn nyt, ja mielestéini on erittdin vdérin ja harhaanjohtavaa puhua maakunnista de-
mokraattisina eliminid. Tdmén prosessin jdlkeen on syytd pohtia, miten ja miksi vieddén
koko maakuntauudistusta eteenpdin.

Kaiken kaikkiaan voidaan todeta, ettd tima prosessi on ollut hyvin surullinen prosessi, ja
varmasti tdstd muodostuu jonkinndkdinen ennakkotapaus, miten me lainsdétéjind kohte-
lemme ja tulkitsemme perusoikeuksia jatkossakin. Pelkéddn pahoin, ettd tima ei tule jai-
méén viimeiseksi kerraksi, jolloin tehdéén téllainen hyvin, hyvin poliittinen tulkinta kui-
tenkin perustuslaillisista perusoikeuksista. Se on erittdin vaarallista ja mielesténi hyvin,
hyvin surullista.

15.35 Ville Niinistd vihr: Arvoisa puhemies! Suomessa on aina ollut tapana, ettd valtio-
michet ja -naiset tiukassa paikassa puolustavat molempien kansalliskieltemme asemaa.
Olin eilisiltana aika hammentynyt, kun harkittiin timéan prosessin jilkeen, mité paivystys-
asetuksen osalta ja timén uudistuksen osalta on kéyty, ettd pddministeri Sipilé ja valtiova-
rainministeri Orpo tulevat varta vasten tdnne illalla d&nestykseen vastustamaan tité asian
pOytéddmisti, joka olisi antanut mahdollisuuden sille, ettd olisi oikeasti harkittu siti, ovatko
perustuslakivaliokunnan asettamat edellytykset kielellisistd oikeuksista téssd lakiuudistuk-
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sessa ylipadtddan toteutumassa. Jos me olisimme eléneet siind Suomessa, mikéd meilla vield
oli 10 tai 15 vuotta sitten, kun padministerin oli Paavo Lipponen, niin luulen, ettd pa&mi-
nisteri olisi puhaltanut pilliin ja katsonut timén asian uudestaan l4pi, niin etté kielelliset oi-
keudet tulevat turvatuiksi. (Eva Biaudet: Kyll4, niin hén teki aina!)

Siksi, arvoisa puhemies, olen juuri huolestunut ennen kaikkea siitd menettelytavasta,
jolla asioita nyt Suomessa hallituksessa valmistellaan. Hyvin lyhytnékdisesti haetaan ta-
loudellisia sddstojd, joita ei pystytd edes perustelemaan tarkemmassa késittelyssd toimin-
nallisilla perusteilla, mutta sen lisdksi erityisesti vield niin, etté kielellisid oikeuksia ei huo-
mioida hankkeiden alkuvalmistelussa vaan ne huomioidaan vasta sen jilkeen. Kun on jo
padtos tehty siitd, mité aiotaan tehd4, niin yritetdédn keksié perusteet sille, miten tima muu-
tenkin tehtéva padtds voisi teoreettisesti varmistaa kielellisid oikeuksia. Néin perustuslaki-
valiokunnan jésenend ja titd asiaa myoOs sielléd késitelleend pidén sitd hyvin eriskummalli-
sena tapana suhtautua Suomen perustuslaillisiin oikeuksiin. Kielelliset oikeudet eivét ole
mikédén erityisen heikko perusoikeus, joka katsotaan sitten vasta sen jélkeen, kun kaikki
muu pohjatyd on tehty, ja joka saa aina viistyd muiden harkintojen edeltd. Ja hallituksen
valmistelussaan pitdisi aina ldhted siité, ettd kielelliset oikeudet huomioidaan alusta saak-
ka.

Perustuslakivaliokunta lausunnossaan tuo esille, ettd paitsi ettd itse paivystysuudistuk-
sessa, osassa titd uudistusta, sindllédén on potilasturvallisuuteen ja hoidon laatuun liittyvié
padmadrid, jotka ovat kannatettavia, niin siltikin myos kielelliset oikeudet — se, ettd hen-
kilo saa Suomessa sekd suomeksi ettd ruotsiksi, omalla didinkielellddn, mahdollisuuden
saada hoitoa akuutissa tilanteessa ja pystyy tekeméén itsensd omalla kielellddn ymmarre-
tyksi — ovat potilasturvallisuuden kannalta térked asia. Ne eivét ole vain jokin yliméaréi-
nen luksus, vaan ne ovat aivan olennainen kysymys sité arvioitaessa, minkélaista hoitoa
potilas voi saada, ja ettd hin voi olla varma siitd, ettd pystyy vélittdimiin terveydellisesti
ongelmastaan oikeaa tietoa.

Se tapa, miten titd asiaa nyt viime pdivind on viety ldpi, on mielestdni meiddn demokra-
tian ja oikeusvaltion kannalta hyvin poikkeuksellinen. Se ei anna kovin mairittelevaa ku-
vaa siitd tavasta, milld hallitus suhtautuu lakien valmisteluun ja ihmisten kielellisiin oi-
keuksiin. Mielesténi ja vihreiden mielestd olisi parasta, ettd ryhdyttdisiin uuteen valmiste-
luun siltd pohjalta, ettd valmistellaan 12+1-mallin pohjalta mahdollisuus jatkaa Vaasassa
nditd laajan paivystyksen tehtdvii. Sen rinnalla voidaan toki miettid, onko joitain asioita,
missé voidaan yhteistyotd syventdd ja saada taloudellista tehokkuutta, mutta mikéén kay-
tettdvissd oleva laskelma ei osoita sitd, ettd Vaasasta tehtdvien merkittdva siirtiminen Sei-
néjoelle toisi taloudellisia séédstojd, vaan pikemminkin pdinvastoin. Tadssdhdn Seindjoelle
asetetaan nyt sellainen velvollisuus, joka aiheuttaa heille myos kustannuksia, mutta toi-
saalta sosiaali- ja terveysvaliokunta ei mitenkdén ole lakiesityksesti perustellut, miten ta-
mén lakimuutoksen, jonka he ovat tehneet, kdytdnnon toteutuminen voidaan varmistaa.

Siitd tullaankin, arvoisa puhemies, olennaisimpaan havaintoon. Téssé on nyt yritetty
mennd aidan yli siitd, missé aita on matalin, mutta samalla tomdhdetty aika kovaa sithen
matalaankin aitaan. Perustuslakivaliokunta edellytti, ettd jos Vaasasta siirretdén ruotsin-
kielisid potilaita Seindjoelle, heilld pitdd olla oikeus myos kaytinnossd saada palvelua
omalla didinkielellddn. Elikkd tarkoitettiin tilannetta, ettd ei riitd se, ettd varmistetaan se,
ettd ndma palvelut ovat muodollisesti saatavilla, vaan se pitdd pystyd osoittamaan kéytén-
non tilanteessa. Se sana "kaytdnnossd" lukee sielld meidén lausunnossamme, minéd muis-
tan hyvin sen — tdélld yksi edustaja pydritteli padtdin. Se "kéytdnnossd"-sana kirjattiin
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sinne tarkoituksella, ja tieddn, ettd my0ds asiantuntijat ovat julkisuudessa sithen viitanneet.
Tama tarkoittaa sité, ettd se ei riitd, ettd lakiin kirjataan lause, ettd on periaatteessa muo-
dollisesti oikeus tdahédn palveluun omalla didinkielelld, vaan lakia valmisteltaessa pitdd pys-
tyd osoittamaan, ettd on resurssit ja toimintatavat, joilla se myos kéyténnossé turvataan jo-
kaiselle. Ja niin ollen olisin pitdnyt valttimattoména sitd, ettd timi lakiesitys olisi tullut
perustuslakivaliokuntaan uudestaan arvioitavaksi, tayttddko timé edes sen minimitason,
mité valiokunta on edellyttényt, ja se on oikeusvaltioperiaatteen kannalta hyvin ongelmal-
lista, ettd timi asia ei nyt mene perustuslakivaliokuntaan.

Mutta lopuksi haluan todeta my0s sen, etti tdssd on kysymys oikeusperiaatteista, tissi
on kysymys ihmisten kielellisistd oikeuksista, mutta téssi on kysymys my0s hyvisti hal-
lintotavasta ja hyvésté poliittisesta kulttuurista. Lopuksi haluankin vedota siihen, ettd mie-
lestdni hyvéén poliittiseen kulttuuriin Suomessa kuuluu se, etti tillaiset lainsdadéntdhank-
keet arvioidaan huolellisesti kaikista eri ndkokulmista niin, ettd lopputulos on suomalaisia
yleisesti hyvin palveleva, ja ndin nyt ei ole.

Arade talman! Till slut vill jag ocksé papeka att det &r ju sé att i Finland har vi alltid sett till
att servicen finns i Finland pé béagge nationalspraken, och om det nu blir ett sddant hér be-
slut dér det blir otydligt om svensksprakiga ska fé sina sprékliga réttigheter garanterade vid
Seindjoki centralsjukhus nér vissa ansvar flyttas frén Vasa dit, s& ar det ju sa att regeringen
och riksdagens majoritet dventyrar sprakliga rittigheter i ett beslut som inte ens ser ut att
vara bittre for patientsdkerheten. Da &r frdgan som jag tror vi alla hir undrar over: Varfor
ska man gora sa hér, varfor har man sa brattom? Varfor maste man gora det hdr nu? Bara
for att det &r budgetbeslutsveckan sé vill man gora déliga beslut for att man vill fa sina siff-
ror ihop i en bok. Men ménniskor i det hér landet &r mycket mer viktiga dn det som reger-
ingen har skrivit i nigon bok nagon ging i sina forberedningar. Jag hoppas att regeringen
inser att de svensksprékiga i Finland och alla Vasabor fortjénar béttre.

15.43 Eva Biaudet r: Arade talman! Man undrar om det skulle finnas behov att diskutera
mera fragor som géller grundlagen, ménskliga réttigheter och grundlédggande réttigheter.
Det verkar som om vi igen skulle befinna oss i en fas dér vi blir tvungna att forklara och fra-
ga oss varfor det finns en grundlag, vad &r det for skillnad pa hierarkin med olika lagstift-
ning, med speciallagstiftning och grundlag och de bestimmelser som finns i grundlagarna
som ger véra grundréttigheter. Idén &r naturligtvis att man inte med tillfélliga majoriteter,
med tillfélliga trender skulle helt enkelt ingripa i sddana fragor som for grupper, ofta mi-
noriteter med mindre grupper, ér av vildigt fundamental betydelse och som har en avgo-
rande betydelse for deras likvardiga behandling i samhaéllet. Det handlar alltsa om att skyd-
da minoriteter mot majoritetstyranni eller majoritetens, ska vi sdga, nonchalans eller arro-
gans.

Det dr helt klart att det for tillféllet ocksa finns politiska krafter i Finland som helst skul-
le se att Finland inte skulle vara ett tvasprékigt land. Det forstar vi véldigt bra och det finns
ocksa ménga i den hér riksdagen som har blivit invalda i riksdagen pa basen av den hir
idén, och det &r sédkert sa att de har rétt att tinka hur de vill. Men det verkligt bekymmer-
samma dr nér deras tankar smyger sig in ocksa i de ovriga grupperingarnas och regerings-
partiernas tinkande, pa sétt och vis litet i smyg, bakom knuten, och nér beslutsfattarna, nér
regeringen skrider till beslut och, ska vi siga, av oaktsamhet eller for att man inte bryr sig
eller inte &r speciellt kunnig i fragor nér det géller att skydda grundrittigheter inte helt en-
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kelt tillrackligt tar detta i beaktande utan later sig dvertygas av morka krafter som méalmed-
vetet driver pa att till exempel de sprakliga rittigheterna for den finlandssvenska befolk-
ningen inte ska tryggas.

Kieli on terveydenhuollossa tietenkin oikeudellinen kysymys, siind on perusoikeus, mutta
se on my0s laatukysymys, niin kuin téélld on tdnéédn sanottu. Me tieddmme enemmén kuin
koskaan siitd, miten tdrkeédd on, ettd seké potilas ettd koko hoitohenkildkunta ja 14ékérit ai-
van neuvonnasta, vastaanotosta asti, kaikki, ymmartivat toisiaan. Me tieddmme, etté se on
diagnostisoinnissa tirkeéd, se on siind, miten potilas osaa itsekin hoitaa itsedén sen jalkeen
ja ymmartdd, mitd hénelle on tehty. Se on térked siini, ettd pystyy osallistumaan hoitoon
niin kuin moderni terveydenhuoltolainsddadantd edellyttds. Ja me tieddmme, ettd se myds
tarkoittaa onnistumista ja hyvéd, parasta mahdollista, hoitoa. Menneet ovat ne ajat, kun on
joku yksindinen ladkaéri tai kirurgi, joka ei tarvitse potilasta mukaan siihen, kun pédtetién,
milld tavalla hoitoa tehdddn. Néin ei ole edes pdivystyspotilaan kohdalla. Tietenkdén sil-
loin, jos on tiedottomassa tilassa, ei héneltd paljon voi kysyé, mutta silloinkin on tosi tér-
kedd ymmaértad niitd potilaskertomuksia, joita hén ehké tuo tullessaan tai joita tuodaan ha-
nen mukanaan, jos ne ovat toisella kielella.

Kahdella kielelld toimiva sairaala on aika harvinaisuus, ja siind mielessd Vaasan sairaa-
la on aika erikoinen. En tiedd, toimiiko tillainen luonnollinen kaksikielisyys missdin
muualla yhtd hyvin. Voi olla, ettd on olemassa paikkoja, mutta paékaupunkiseudulta tule-
vana taytyy sanoa, ettd ei ole samanlaista kokemusta. Se ei kuitenkaan tarkoita sité, ettd se
riittdva taso asetetaan sen mukaan, missi se ei toimi. Julkisella vallalla on kuitenkin vel-
vollisuus tehdi se, aktiivisesti pyrkid toimimaan niin ja 16ytéé sellaisia ratkaisuja, ettd se
voidaan hoitaa. Ja perustuslaki sanoo nimenomaan, ettd sen taytyy olla samanlaisten perus-
teiden mukaan — pa lika grunder — ja se on hyvin vaativa edellytys meidén lainsdadéan-
ndssd. Suomen kaksikielisyys ldhteekin siité, ettd vaikka meité ruotsinkielisii tai kaksikie-
lisid on vihemmaén, niin kuitenkin meilld pitéisi olla samanlaiset mahdollisuudet kiyda
koulua, saada terveydenhuoltoa. Sitd oikeudellisuutta tai, sanotaan, sitd oikeusperustaa ei
mitata silld, olemmeko 5 prosenttia vai 6 prosenttia véestost.

Téhén asti Suomessa on kuitenkin néhty my0s se, ettd Suomen kaksikielisyys on meille
rikkaus. Se on meille todella tirked ovi ja ikkuna muihin Pohjoismaihin, linkki. Olemme
kaikin tavoin ajatelleet, ettd on hyddyllistd, ettd me kaikki osaamme molempia kotimaisia
kielid. Kuitenkin tima4 taso, varsinkin ruotsin kielen taso, on mielestini kylla heikentynyt.
Esimerkiksi tddlld eduskunnassa ei todellakaan endd voi olla varma siité, ettd tulee ymmaér-
retyksi, jos puhuu ruotsin kieltd, ja néin ei ole aina ollut.

Forut var det sa att om man ville ha en politisk karriér och man ténkte att det var viktigt att
fungera p& hog niva sa ville man léra sig ocksé svenska for att till exempel kunna represen-
tera Finland i nordiska sammanhang. Eleanor Roosevelt, nir hon var med och skrev
ménniskorittsdeklarationen, sade véldigt klokt att ménskliga rattigheter finns pé sma stll-
en, och det ar pa precis samma sétt med de grundlaggande rattigheterna. Deras betydelse
méts inte i hur man skriver dem eller att de finns i en grundlag utan de méts uttryckligen i
hur de kénns i vardagen, och darfor har speciallagstiftningen naturligtvis en sa jittestor be-
tydelse, sdrskilt i hilsovérden. Det &r klart att man kan sdga, alltid kan man skriva in att det
ar meningen att man ska, ska vi séga, tdcka de grundldggande kraven som de grundldggan-
de rattigheterna stéller, men om man de facto medvetet inte sékerstéller resurser eller man
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véljer praktiska modeller som é&r véldigt svara nér det géiller att tillfredsstélla réttigheterna,
dé kan man inte séga att man har forverkligat grundlagens krav.

Det ségs ocksa att "don't change a winning team", och pé det viset kénns det, precis som
ménga tidigare hér har sagt, véldigt markligt att det finns sé stor politisk passion och stort
behov att helt enkelt upphora med fulljouren i Vasa och flytta den till Seinéjoki.

Det blir naturligtvis en véldigt stor utmaning for talmannen hér, som inte har rétt att sét-
ta en omrostning, eller ska vi stélla ett sadant beslut infor plenisalen, som eventuellt kan
riskera att vara i strid med grundlagen, och den beddmningen méste naturligtvis talmannen
gora och std for ocksa i historieskrivningen. Pa det viset kunde social- och hélsovards-
utskottet ha latit talmannen komma ldttare undan genom att skicka det hér drendet till
grundlagsutskottets beddmning, som man borde ha gjort. Det &r ett valdigt stort ansvar man
forsétter talmannen, som med sitt kollegium ska gora den hir beddmningen utan att ha
grundlagsutskottet till sitt stod.

On vaikea tietdd endd, miten voisi vaikuttaa tdhdn asiaan, mutta on mielestdni tarkeda
muistaa, etti tdlld on suurempi merkitys kuin yhden sairaalan perustaminen tai yhden péi-
vystyksen turvaaminen. Kysymys on siitd signaalista, minkd annamme Suomen kansalai-
sille, Suomessa asuville ruotsinkielisille ja ehka kaikille muillekin, jotka laskevat, ettd pe-
rusoikeudet ovat jollain tavalla heidin turvanaan: minkélainen on se tulevaisuus, milld ta-
valla me sen rakennamme. Téssé ajassa on paljon sellaisia merkkejd, ettd me emme ym-
mérré niiti rakenteita, joilla oikeusvaltio ja téllainen pohjoismainen hyvinvointivaltio ra-
kentuu, ja hyvin heppoisin perustein olemme nakertamassa sitd peruskived, jolle Suomen
menestys on rakentunut.

Toivoisin, ettd kun Suomi tayttdd 100 vuotta, niin pystyisimme ajattelemaan suurpiirtei-
semmin kantamalla vastuuta jokaisesta suomalaisesta ja jokaisesta ihmisesti, joka asuu
tadlla, ja arvostamaan sitd, miten tdtd Suomea on rakennettu tdhén asti. Ja toivoisin, ettd se
kaksikielisyys voisi toteutua myoskin arjessa, my0s silloin, kun ihminen on heikoimmil-
laan, kun on sairas.

15.52 Tuula Haatainen sd: Arvoisa herra puhemies! Tama hallituksen esitys terveyden-
huoltolain ja sosiaalihuoltolain muuttamisesta eli niin sanottu paivystysuudistus on varsin
suuri kokonaisuus, jossa tullaan nyt sitten kasaamaan, kokoamaan, keskittimaan erikois-
sairaanhoitoa suurempiin yksikoihin. Erityisesti tdssd tietenkin on tarkoitus saada kokoon
nditéd harvinaisia tai vaativia toimenpiteitd niin, ettd pystyttiisiin sitten laatua parantamaan
ja turvaamaan meidén lddketieteen spesialistien saatavuutta, ja samalla tdsséd on myoOs tar-
koitus uudistaa sosiaalipuolen palveluita niin, ettd ne olisivat kytkoksissd paremmin ter-
veydenhuollon kanssa. Minusta tdimé uudistus sindnsé ldhtokohdiltaan on tirked ja tata
kannattaa eteenpéin viedd mutta se prosessi, milld tdtd on nyt viety, ei todellakaan saa nyt
parhaita pisteita.

Téma4 asia on kytketty budjettivalmisteluun ja timé on tuotu meille budjettilakina varsin
myoOhéisessd vaiheessa, minka jilkeen se sitten oli perustuslakivaliokunnassa lausunnon
antamista varten liittyen erityisesti nyt tdhén kielikysymykseen ja muihin perusoikeuksiin,
ja sitd puntarointia sielld kédytiin. Me saimme tdstd sitten lausunnon varsin viime vaihees-
sa, eli valiokunnan késiteltédviksi tuo perustuslakivaliokunnan lausunto tuli itsendisyyspdi-
vén jalkeen 8. péivéni joulukuuta, minké jélkeen pddsimme sitten varsinaisesti kunnolla
kasitteleméaén tdtd asiaa. Olimme kylld kuulleet siind vaiheessa jo eri tahoja ja pyytineet
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myos kirjallisia lausuntoja eri tahoilta, mutta katson, ettd tuossa aikataulussa, joka tille
laille annettiin liittyen my0s tdhidn Pohjanmaan kysymykseen ja tdhdn Vaasa—Seindjoki-
kysymykseen, meilld valiokunnassa ei ollut riittdvésti aikaa paneutua pohjamutia myoten
sithen, milld tavalla tdméi asia tulisi parhaalla tavalla jérjestdd. Tdmé on minusta suurin
puute ja ongelma tdssé laissa. Sosialidemokraatit valiokuntakisittelyssé katsoivat, ettd kie-
lellisten oikeuksien turvaamiseksi paras vaihtoehto néistd olemassa olevista vaihtoehdois-
ta olisi se, ettd hallituksen esitykseen olisi lisdtty Vaasan sairaala, Vaasan sairaanhoitopii-
ri, eli se olisi sisdllytetty tdyden pdivystyksen sairaaloiden, sairaanhoitopiirien luetteloon.

For att garantera sprakliga réttigheter anser jag att 12+1 med Vasa sjukhus dr den bésta vé-
gen. Och i social- och hélsovardsutskottet hade vi inte tyvrr tillrédcklig tid att ga igenom la-
gen och dess mangsidiga paverkan pad ménniskornas vardagsliv.

Téma budjettilakikésittelyaikataulu on minusta ongelmallinen, tai siis en késité titd, miksi
tastd pidettiin niin tiukasti kiinni, ettd timéin on pysyttdva budjettilakina, koska kuitenkin
tdmén siirtymésidddoksen vuoksi laki tulee voimaan siis 1.1.2017 eli ensi vuoden alusta
mutta sielld paikallistasolla sairaanhoitopiireissé, aluesairaaloissa ja niin edespéin tété la-
kia tulee noudattaa viimeistdan vuoden kuluttua eli vuoden 2018 alusta. Eli tiydessé efek-
tissé ndma potentiaaliset sddstovaikutukset, mité erikoissairaanhoitoa uudelleen organisoi-
malla saadaan, konkretisoituvat vasta sielld 2018. Tésti syystd me esitimme vastuullisena
oppositiopuolueena, ettd timén késittely olisi siirretty ensi kevédseen, siis alkuvuoteen, he-
ti, kun palaamme joulutauolta, helmikuussa olisimme olleet valmiit jatkamaan tdmén asian
késittelyd, jolloin olisimme rauhassa voineet kdyda ldpi timén koko kokonaisuuden, kuul-
la eri tahoja ja kdydd my0s niité kielikysymyksid jérjestidytyneesti lapi. Tdma ei sitten so-
pinut, eli hallituspuolueet ja hallitus pitivét kiinni siité, ettd tim4 on budjettilaki, mutta me
olisimme olleet valmiit sithen, ettd heti, kun kevaélla tima laki olisi saatu hyviaksytyksi,
tdma olisi voinut tulla voimaan sen mukaan kuin sitten valiokunta olisi pééttanyt ja aivan
kuten hallituksen esityksessd on nyt tima siirtymésédénnos, ettd timén on sitten oltava alu-
eilla kdytdnndssd voimassa vuoden 2018 alussa.

Olen aivan takuuvarma, ettd budjettivaikutuksia tillé jarjestelylld ei olisi mitdédn, mutta
ehké tdmén illan salikeskustelu ja -tydskentely voisi ndyttdd nyt vahén toisenlaiselta ja voi-
taisiin késitelld niitd muita budjettilakeja ihan rauhallisessa aikataulussa ja jéarjestyksessa.
Tama olisi ollut tarjolla, mutta se ei nyt sitten onnistunut. Tamén haluan tissa poytikirjaan
tulevan, ettd meilld valiokunnassa oli halukkuutta opposition puolelta edesauttaa sité, etti
hallitus paisisi hallittuun ja kunnolliseen ratkaisuun.

Haluan korostaa muutenkin néitd prosesseja ja sitd, miten tyoskennelldén. Haluan, etti
valiokunta tekee hallituksen esitykset aikataulussa. Meidén valiokunta on tyoskennellyt ai-
van mittavan médrin, 44 mietint6d timin vuoden aikana, joka on varmasti suurin méaéri,
mité tissd talossa tehddén. Valiokunta on hyvin jérjestidytyneesti tyoskennellyt, ja siitd voi
valiokunnan jédsenid kiittdd niin opposition kuin hallituspuolueiden osalta. Mutta tille
asialle olisin toivonut siind mielessd parempaa késittelyd, ettd kaikki kansanedustajat tie-
taisivét, mistd he ovat nyt téssé salissa padttimassa ja ddnestaimassa.

No, sitten toinen asia, mika liittyy tdhén ongelmaan tdmén lain suhteen, on se, ettd sosi-
aali- ja terveydenhuollon uudistuksestahan meilld on nyt lausuntokierroksella ollut halli-
tuksen esitys mutta siité tehtyé esitystd emme ole vield ndhneet. Toinen asia, miké ei edes
lausuntokierrokselle ole vield mennyt, liittyy valinnanvapauteen. Meidédn lausunnoissam-
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me, Valviran ynnid muiden lausunnoissa, on noussut esiin myos se, ettd olisi kylld syyta tie-
tdd samalla, millainen valinnanvapauslainsdddédntd tulee, minne saakka se ulottuu. Nyt
emme tiedd, kuinka laajasti valinnanvapauslainsdadéntoa eli titd yhtidittdmispakkoa maa-
kunnille tullaan ulottamaan erikoissairaanhoitoa koskien. Sen tieddmme hallituksen lin-
jauksista, ettd se aiotaan tehdé peruspalveluihin, se koskee terveyskeskustoimintaa ja joi-
tain sosiaali- ja peruspalveluita, mutta kuinka paljon se tulee koskettamaan sitten erityista-
son sosiaalipalveluita, erityistason terveydenhuoltoa eli erikoissairaanhoitoa, sitd emme
tiedd. Nyt tdmén lain osalta me késittelemme, koskettelemme hyvin perusteellisesti eri-
koissairaanhoidon uudelleen jérjestdmistd. Tdmékin asia huomioon ottaen olisi ollut hyva,
jos valiokunta olisi voinut timén tyoskennelld yhtd aikaa eli meilld olisi ollut tiedossa tima
valinnanvapauslainsdadanto ja sote, jotka tulevat rakenteidensa osalta kuitenkin avaamaan
ndmai samat asiat, mutta till lailla lyddéan tietyt niitit, paalutukset, kiinni, mika sitten aset-
taa monenlaisia kysymyksia.

Korostamme sitd, ettd timéa paivystysuudistus, erikoissairaanhoito, koko tdma kokonai-
suus liittyen tulevaan sote-lainsdddantoon ja valinnanvapauteen ovat kokonaisuus, jota pi-
tdisi kokonaisuutena myds tarkastella, ja néitéd rakenteellisia uudistuksia pitdd voida tehda.
Olen aina tétd kannattanut ja kannatan myos tdstd eteenpdinkin, ettd niitd my0s tehdéén.
Mutta en pysty hyviksymaéén sité, ettd télld aikataululla, tdlld valmistelulla titi asiaa vie-
dédén eteenpdin. Tastd syystd olemme joutuneet, olemme olleet pakotettuja tekeméén hyl-
kéysesityksen. Kuten edustaja Kiljunen eilisessd yoistunnossa sanoi, ettd kakkoskasittelys-
sd tullaan sitten hylkdysesitys tekemédn, niin ndin joudumme tdmén lakiesityksen osalta
toimimaan. Luulen, ettd tdstd olisi voinut 10ytyd myds kohtuullinen yhteinen ymmérrys,
jos olisi voitu tdma késittelytapa muuttaa niin, ettd timé asia olisi voitu rauhassa késitelld
sitten ensi vuoden valtiopdivien alussa. — Kiitos.

16.02 Mats Lofstrom r: Virderade herr talman! Att Vasa inte skulle bli kvar som sjukhus
med omfattande jour skulle vara ett kortsiktigt, historieldst och anmérkningsvért beslut.
Tvasprékiga Osterbotten har 85 000 svensksprakiga vars omfattande jour nu riskerar att bli
lidande. Att sétta upp skyltar pa svenska gor ndmligen inte automatiskt att ett sjukhus fung-
erar pa svenska. Det behovs verkliga anstrangningar for att Seindjoki ska klara av att serva
den svensksprakiga befolkningen pa sina medborgerliga rittigheter. Det logiska skulle dér-
for ha varit att gd in for 12+1-modellen dér bade Seindjoki och Vasa beholl omfattande
jour.

Tuomas Pdysti, vardreformens hogsta tjdnsteman, sade for tva veckor sedan i en inter-
vju att 12+1-modellen inte blir nimnvért dyrare. Dérfor kénns det rétt absurt att vi behdvt
vinda och vrida pa den hir fragan i grundlagsutskottet om det inte alls hade behovts. Att
Vasa ska ha fulljour ocksa i fortséttningen borde vara en sjélklarhet for att bast garantera de
svenskspréakiga Osterbottningarnas grundlidggande réttigheter, for endera har man réttighe-
terna eller s& har man dem inte.

Problemet i det hir forslaget &r att man stillt grundlagsenliga rittigheter mot varandra.
Ratten att fa vard stélls mot rétten att fa service pa sitt modersmal. Att stélla grundlagsen-
liga réttigheter mot varandra riskerar att gora grundlagen till ett smorgasbord, eller kanske
snarare ett julbord i de hér tiderna, ddr man véljer vilka bitar man tar. Det &r en farlig ut-
veckling. Just dérfor maste man sa langt som mdjligt undvika att stélla grundlagsréttighe-
ter mot varandra. Det hade man kunnat gora i den hér fragan, men det gjorde man inte.
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I den hir reformen har vi sett s& ménga konstigheter i beredningen att det stundtals nés-
tan kénts som om man forsoker dka slalom runt grundlagsenliga rittigheter. Det kénns bade
olyckligt och skrimmande. Aland paverkas inte av jourreformen. Alands hélso- och sjuk-
vérd hor till Alands sjilvstyrelse, men pa Aland har vi foljt fragan aktivt eftersom det hr dr
en sak som paverkar det svenska sprékets stéllning i landet. Forst tingsrittsreformen som
foreslar att alla tingsrétter med svenska som arbetssprak ska ldggas ner, sedan degraderas
Vasa sjukhus. What's next?

Ur Alands synvinkel kiinns det som att Finland bara blir mer och mer ensprakigt. Vi
fragar oss hur det pa sikt kommer att paverka fungerande relationer mellan Aland och ri-
ket. Sddana forutsétter namligen att det officiella Finland fungerar pa tvé sprak, finska och
svenska, men for att det officiella Finland ska fungera pa tva sprak maéste det ocksé finnas
svensk- och tvasprakiga fungerande strukturer. Den hér reformen monterar ner en del av de
strukturerna. Dérfor dr den hér fragan inte bara av stor vikt for Vasa utan for hela det tva-
sprakiga Finland. — Tack.

16.08 Sirpa Paatero sd: Arvoisa herra puhemies! Terveydenhuollon ja sosiaalihuollon
laki ja pdivystysasetus, josta tinédén ja eilen tddlld on keskusteltu, ovat ymmérrettévia siiné
mielessé, ettd tydonjakoa pitdd tehdd, mutta se ajatus, mitenké tyonjakoa tehdédin ja mééri-
tellddn kahteen eri kategoriaan meidén sairaanhoitopiirejimme, on ollut ongelmallinen ja
on sitd yhd edelleen. Minulle ei ole vield selvinnyt tihdn mennessé, miksi ei titd pystyttéisi
tekeméén ndiden nykyisen viiden ervan, erityisvastuualueen, sisélld. Elikka niiden valilld
olisi mahdollista tehdé sopimuksiin perustuen tyonjakoa kaikkein vaikeimmista hoidetta-
vista ja eri tapauksista. Myoskin esimerkiksi Kymenlaakson sairaanhoitopiiri, Eteld-Kar-
jalan sairaanhoitopiiri ja HUS siséllddn voisivat sopia, missi toteutetaan mikakin hoitotoi-
menpide ja missd mitkékin leikkaukset. Tdma olisi minun mielesténi voinut toteutua jo il-
man, ettd sairaanhoitopiirejd ruvetaan méadritteleméén erikseen ykkos- ja kakkoskategori-
oihin. Ymmarrin tyOnjaon tarpeen, mutta en ymmarra, etti sitd pitdd Helsingistd ruveta
maarddmaan.

Ja sitten tdima aikataulukysymys. Elikké tdssd on ensin asetettu valiokunta ihan kasitta-
méttomadn aikataulupaineeseen siité syysté, ettd ihan selkeésti, kun tdimaé ratkaisu tuli pe-
rustuslakivaliokunnasta, olisi pitdnyt pystyd miettimédn, mitenka se ruotsinkielisyys turva-
taan, ja saada siithen uusi lausunto perustuslakivaliokunnasta, onko niilld ja niill4 toimen-
piteilld nyt kdymaéssd ndin. Tadméhén ei ollut mahdollista, ja sen takia tuli ajatus, etti siir-
retddn se sinne ensi vuoden alkuun. Toinen syy ensi vuoden alkuun on se, ettd kun niméa
sote-lait, jotka ovat hyvin kiistanalaisia liittyen maakuntauudistukseen, ovat lausuntokier-
roksen jéilkeen saaneet todella paljon kritiikkié ja ovat valmistelussa, me emme tiedé, miti
niille tapahtuu, ja timi on suorassa kytkoksessé niihin. Ja sieltd kolmantena (Puhemies ko-
puttaa) vield valinnanvapaus, josta ei ole vield minkéénlaista tietoa hallitukselta.

16.10 Anna-Maja Henriksson r: Arade talman, arvoisa puhemies! Jatkan siit, mihin ei-
len jdin. Tamé& koko hallituksen paivystysuudistuksen valmistelu on tehty ennenkuulumat-
toman huonolla tavalla. Uudistusta runnotaan lépi kaikin keinoin, niin kuin nyt télla viikol-
la tddlld eduskunnassa. Olen sanonut timén aikaisemmin: keskustapuolueeseen on iskenyt
valtaisa keskittdimisvimma. Kokoomuksella se on ollut jo aikaisemminkin. Sairaaloita pi-
tdd ajaa alas enndtysvauhtia, ja se ndkyy myos puutteellisen lainvalmistelun muodossa.
(Teuvo Hakkarainen: Mites perussuomalaiset?) — Ja perussuomalaiset, jotka ennen edus-
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kuntavaaleja lupasivat, ettd paivystysuudistusta ei pidé tehdé, ja jotka lupasivat jopa, etti
se edellinen asetus pitdisi kumota, kdéntavit takkinsa taas ja jyrkésti.

Hallituksen esityksessd on viitattu virheellisesti perustuslakivaliokunnan kéytdntoon.
Tama on paheksuttavaa. Yksi valtiosddntooikeuden arvostetuimmista asiantuntijoista, pro-
fessori Olli Mienpai, on julkisuudessa todennut, etti hén ei ole koskaan torménnyt vastaa-
vaan virheeseen. Madenpéda myds toteaa, etté koska virhe on niin iso, voi kyse tuskin olla va-
hingosta.

Herr talman! Jag vill ocksé upprepa: jourreformen borde behandlas samtidigt med den
egentliga vardreformen inklusive valfrihetslagstiftningen, som vi fortfarande sitter och
véntar pd, och vem vet om och nir den kommer till riksdagen. Nu behandlas bitarna i den
har historiska reformen under olika tidpunkter. Det hir r forkastligt med tanke pa att det
handlar om en historiskt stor reform med oerhdrt langtgadende konsekvenser.

Arvoisa puhemies! Perustuslakivaliokunta totesi paivystysuudistusta koskevassa lausun-
nossaan seuraavaa: "Perustuslakivaliokunta pitdd kuitenkin saamansa selvityksen perus-
teella selvdnd, ettd kielellisten oikeuksien toteutumisen nidk6kulmasta Vaasan keskussai-
raala palvelisi ruotsinkielisid asukkaita paremmin kuin ehdotettu jérjestely. Hallituksen
esityksen perustana olevaa 12 sairaanhoitopiirin méérdé ei asiallisesti perustella muuten
kuin vetoamalla hallituksen sote- ja maakuntauudistuksen yhteydessd tekemiin linjauk-
siin. Néin ollen perustuslain 17 §:n kielelliset perusoikeudet parhaiten toteuttavana ratkai-
suna voidaankin valiokunnan mielestd pitié sitd, ettd laajan péivystyksen yksikko sijoitet-
taisiin sekd Vaasaan ettd Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiiriin."

Hallituspuolueilla olisi ollut kaikki mahdollisuudet valita timi 12+1-vaihtoehto. Nyt
ndin ei tehty. Ei menty sen mukaan, mité perustuslakivaliokunta piti parhaimpana vaihto-
ehtona. Ei, vaikka tdyden ympérivuorokautisen paivystyksen antaminen myds Vaasalle ei
Tuomas Poystin mukaan olisi merkittévasti kalliimpi kuin pelkéstéén 12 sairaalan vaihto-
ehto. Ei, vaikka Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiirinkin suunnalta ollaan oltu sitd mielté,
ettd Vaasa olisi ollut helpompi vaihtoehto elikka se, ettd sekd Seindjoelle ettd Vaasaan olisi
tullut laaja paivystys.

Téssi ei kerta kaikkiaan 10ytynyt poliittista tahtoa, ja siitd on kyse — tai siis hallituksel-
ta ei sitd 10ytynyt. Valtapolitiikan askelmerkit ndkyvét ja voimakkaasti. On kuitenkin aika
mielenkiintoista, ettd ainakin osa perussuomalaisista olisi ollut valmiita ainakin viikonlo-
pun aikana hyvéksyméén 12+1-mallin mutta keskusta ja kokoomus eivit.

Nyt hallitus valitsi sen tien, jossa rima on matalin. Sosiaali- ja terveysvaliokunta ehdot-
taa, ettd kielelliset oikeudet turvataan kirjaamalla lakiin seuraavaa: "Véeston kielellisten
oikeuksien turvaamiseksi Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiirin on jirjestettava paivystys-
palvelut suomen ja ruotsin kielelld siten, ettd potilas saa palvelut valitsemallaan kielelld."

Kysyn ja toivon, etté joku tdhén hallituksen puolelta vastaisi, esimerkiksi edustaja Sar-
komaa, joka on ollut tekeméssi tétd sosiaali- ja terveysvaliokunnassa: miten hallitus on
ajatellut, ettd tdma toteutuisi kdytdnndssd? Tamé on jadnyt meille tdysin epéselvéksi. Kie-
lellisten, kuten kaikkien muidenkin, perusoikeuksien osalta on tdrkedd, ettd ne turvataan
myos tosiasiallisesti, ei pelkéstddn muodollisesti. Ei pelkki kirjaus lakiin riitd. Hoito ja
hoiva pitdisi Seindjoella saada suomeksi ja ruotsiksi myos kdytdnndssa. Miten tdmé tul-
laan toteuttamaan Seindjoella? Arvoisat kollegat hallitusriveistd, onko teilld vastausta ta-
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hén? Me haluamme kuulla sen vastauksen. Kaikki pohjalaiset haluavat tietdé, milld tavalla
se tulee tapahtumaan.

Omasta mielestini sosiaali- ja terveysvaliokunnan muutosesitys ei tdyta perustuslakiva-
liokunnan asettamia edellytyksid. Tédssé yhteydessd on my0s syytd huomauttaa, ettd perus-
tuslakivaliokunnan kisittelyn jilkeen on tullut ilmi, ettd sosiaali- ja terveysministerié on
antanut osittain ainakin harhaanjohtavaa, ehkd jopa virheellisti tietoa perustuslakivalio-
kunnalle.

Kaikista ndistd syistd ryhmédmme ehdotti, ettd timé asia ldhetettiisiin takaisin perustus-
lakivaliokuntaan, jotta sosiaali- ja terveysvaliokunnan muutosehdotuksen perustuslainmu-
kaisuus voitaisiin arvioida asianmukaisesti. Tama olisi kaikilta osin ollut se oikea tapa ede-
td. Mutta tiedimme kaikki, miten tdssd aamun d4nestyksessa kévi: hallitus jyrisi taas. Mik-
si hallitus ei halunnut, ettd esityksen perustuslainmukaisuutta arvioidaan niin kuin oikeus-
valtiossa olisi hyvé tehdé ja niin kuin on tapana tehda?

On vakava asia, jos eduskunnan enemmisto ei halua, etti lakiesityksen perustuslainmu-
kaisuutta arvioidaan, etenkin téllaisessa tapauksessa, jossa on ollut paljon epéaselvyyksii ja
avoimia kysymyksié jo muutenkin. Voi kysyé, toimiiko jarjestelmédmme tillaisessa tilan-
teessa. Mielesténi ei.

Oikeusministerind ollessani sain monta kertaa ottaa kantaa sithen, tulisiko meilld Suo-
messa olla perustuslakituomioistuin. Olen pitkdén ollut skeptinen télle ajatukselle. Nyt péi-
vystysuudistuksen kisittelyn aikana ja lopullisesti tindin aamupdivélld olen muuttanut ka-
sitystéini. Tarvitsemme perustuslakituomioistuimen, (Teuvo Hakkarainen: Takki kaéntyi!)
jotta lakiesitysten perustuslainmukaisuus voidaan myos jélkikdteen arvioida.

Virderade talman! Det ar ett spektakel vi har fatt beskéda de senaste dagarna. Ett spektakel
som vi inte skulle behdva uppleva i Finlands riksdag, dédr man med stor brddska och enbart
for att regeringen har fatt for sig att det har maste koras igenom fore jul tvingar utskotten att
fatta beslut sa att man inte ens hor alla sakkunniga som man borde hdra och sa att man inte
ens hér i salen 1 dag bemddar sig om att skicka drendet tillbaka till grundlagsutskottet for att
verkligen kunna fa ett kvitto pa det att det som social- och hélsovardsutskottet har sagt ock-
sa haller en grundlagsprovning. Det hér ér ett lagvattenmérke utan like.

Nu skulle det vara intressant ocksad om ledamoterna Sarkomaa och Wallin skulle folja
med.

Arade talman! Forutom att regeringen nu kallblodigt nonchalerat den svensksprakiga
befolkningens rétt till vard pa sitt eget modersmal héller regeringen nu pa att kdra ner de
mindre sjukhusen, det vill sdga de si kallade kretssjukhusen. Enligt regeringens forslag
skulle dessa sjukhus egentligen inte liangre f& syssla med ndstan nidgonting alls. Det fore-
slas bland annat foljande: "S&dan operativ verksamhet som kraver operationssal och anes-
tesi ska i sin helhet sammanslas till de sjukhus som har samjour dygnet runt for priméarvar-
den och den specialiserade sjukvarden." Det hér &r inte klokt. Mé&nga mindre sjukhus som
till exempel de vi har i Jakobstad, Brahestad, ocksé i Borgé, har satsat pa operationsverk-
samhet och dagkirurgi. Om regeringen far sin vilja igenom riskerar dagkirurgin faktiskt att
forsvinna helt, speciellt fran de mindre sjukhus som inte hor till ett universitetssjukhusom-
rdde.

Man suckar djupt. Var finns logiken? Vem har kommit pa en sddan hér tanke? Varfor 1a-
ter man inte de hir mindre sjukhusen som klarar av att gora det hér effektivt och bra, som
har satsat pa det, fortsdtta med det? Det hir ar ocksa vansinne. Det hér ar ett sdllan skadat
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sloseri av pengar, att ta bort dagkirurgin fran enheter som faktiskt har satsat for att utveckla
den hér verksamheten. En centralisering av dagkirurgin skulle ocksa leda till ett enormt an-
tal sjuktransporter mellan mindre och storre sjukhus. Varfor far inte landskapen sjélva be-
stimma om sin verksamhet? Vi behdver inte en férmyndare i social- och hélsovardsminis-
teriet. Vi kan ténka sjédlva i landskapen. Landskapen borde alltsa sjdlva fa bestimma om det
hér och hur de organiserar ocksa dygnet runt-jouren inom primérvérden.

Nyt siis hallitus on myds ajamassa pienempié sairaaloita alas, niin sanottuja vanhoja alue-
sairaaloita. Ndissd sairaaloissa ei siis tulevaisuudessa saisi tehdé juuri mitéén, paitsi paikal-
lispuudutuksella. Kuka on néin fiksusti paéttéanyt, koska tdssé on logiikka kaukana ja tésté
potilas tulee kdrsimdin? Toivon, ettd tdssd nyt vield jarki voittaa.

Virderade talman! S& hér infor Finlands 100-arsjubileum skulle faktiskt julklappen nu till
Finlands folk kunnat se mycket béttre ut. Det var inte den hér julklappen vi ville ha. Jag
maéste siga det att min kénsla i dag &r faktiskt tom. Den &r inte uppgiven men den ar oerhdrt
besviken, besviken pé att man inte ser till helheten, besviken pa att det 4r maktpolitiken
som far regera.

Ténéén on erittdin tyhja olo, ja tdstd on vaikea menné eteenpiin. Eteenpdin taytyy kuiten-
kin menn4, ja toivottavasti myds hallituspuolueissa ymmaérrettéisiin, ettd nyt ollaan menty
liian pitkélle. — Kiitos.

16.23 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! [han aluksi haluan sanoa sen, etti kielellis-
ten oikeuksien toteutuminen on tarked asia, josta on ehdottomasti pidettavé kiinni. On tér-
kedd, ettd kaksikielisyys — se, ettd Suomessa kdytetdéin suomea ja ruotsia — voi toteutua
ihmisten arjessa. (Joakim Strand: Ei ndy paitoksessd!) Tulen itse suvusta, jossa kdytetddn
ruotsia ja suomea, ja tieddn, ettd lapseni isomummi joutui muuttamaan Helsingistd Nau-
voon, koska tééltd ei 16ytynyt sopivaa hoitovaihtoehtoa ja asumismuotoa. Eli me puhum-
me asiasta, joka on kovin kiperé ja joka vaatii meidén kaikkien huomion.

Tésté keskustelusta totean yhden asian. Totean sen, etti kielellisten oikeuksien toteutu-
minen on asia, joka on tdrkedd ottaa huomioon jokaisen merkittdvén lainsdddanndn ja
yleensékin jo lainsdddanndn valmisteluvaiheen alusta asti — se on tistd opiksi otettava.
Mutta tissd on kasittelyssé iso uudistus, jonka monia puolia tissd keskustelussa ei ole vield
ehditty kdyda lapi.

Arvoisa puhemies! Totean, ettd timén lakiesityksen keskeinen tavoite on todellakin var-
mistaa palveluiden yhdenvertaisuutta ja saatavuutta sek riittdvéé laatua ja osaamista sekd
asiakas- ja potilasturvallisuutta. Ndiden tavoitteiden toteutumiseksi tidssé lakiesityksessé
todellakin uudistetaan erikoissairaanhoidon tyonjakoa seké kiireellisen hoidon ja ensihoi-
don séddnnoksid. Nama tavoitteet ja esitykset ovat todellakin palveluja kéyttdvan ihmisen
kannalta térkeitd ja myOnteisid. Téssd lakiesityksessd on todella myonteisid esityksiéd, jot-
ka varmasti tulevat sitten ndkyméén asiakkailla — sosiaalihuoltopuolella puhutaan lain-
sdddannossa asiakkaista ja terveydenhuoltopuolella potilaista.

Tama lakiesitys on osa valmisteilla olevaa sote-uudistusta. Se on mittava uudistus, ja on
tarkedd, ettd sitd ei tehdd isona kokonaisuutena — iso kokonaisuus se tulee joka tapaukses-
sa olemaan — vaan otetaan askelia. Téssd on yksi askel eteenpéin, jolla todellakin valmis-
taudutaan tuohon sosiaali- ja terveydenhuollon uudistukseen, jonka tavoitteena ovat yh-
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denvertaiset palvelut jokaiselle koko Suomessa, terveyserojen kaventaminen ja peruspal-
veluiden vahvistaminen. N4iti tavoitteita saavutetaan jo tdlldkin hallituksen esityksella.

Ensinnékin, yksi asia, mikd on hyva nostaa esille, on se, ettd esityksessi todellakin tuo-
daan sosiaalipdivystys terveydenhuollon pédivystyksen yhteyteen ja todellakin lisétéédn so-
siaalihuollon saatavuutta ja saavutettavuutta. Eli sote-integraatio etenee. Tdmé on todella-
kin térkeda.

Toiseksi, perusterveydenhuollon kiireellistd vastaanottotoimintaa vahvistetaan, eli ndin
tavalliset kiireellisen terveydenhuollon ongelmat voidaan hoitaa sielld 1dhialueilla. Esimer-
kiksi Helsingissé ja padkaupunkiseudulla tdmé on todella tirkedd. Eli jos lapsi sairastuu
vanhempien tySpéivén péétteeksi, on mahdollista lédheltd saada palvelut. Téma ei tdlla het-
kella ole riittdvén hyvin mahdollista. On tarke&a, ettd téstd myoskin sdddelldédn eli vahvis-
tetaan ihmisten mahdollisuutta saada niitd kiireellisen hoidon palveluita.

Tassé esityksessa keskitetddn vain sellaiset tutkimukset ja toimenpiteet ja hoidot, jotka
ovat harvinaisia tai erityisen vaativia tai edellyttédvit merkittdvid investointeja laitteisiin tai
vélineisiin. Eli tdssd on hyvin vahva logiikka, mité t4élld edellinen edustaja perdénkuulut-
ti. Ja miksi tdmé tehddén? Tama tehddén juuri potilasturvallisuuden ja hoidon laadun tur-
vaamiseksi mutta my0s voimavarojen viisaan kohdentamisen varmistamiseksi, ja siksi
tdma laki on myoskin budjettilaki. Eli tuo tydnjako on koko Suomen ja jokaisen suomalai-
sen etu silloin, kun se oikealla tavalla osataan tehd4, ja tdimaé lakiesitys antaa siihen kylla
hyvit edellytykset.

Talla esitykselld luodaan my0s vaativan erikoisalan péivystyksen verkosto, jossa on 12
yksikko4, niin kuin tdalld on todettu, ja 5 ndistéd antaa kaikkein vaativinta hoitoa. Mutta on
alleviivattava sitd asiaa, josta itse olen saanut paljon yhteydenottoja ja joka on ilmeisen
epéselvéd vield suomalaisille, ettd todellakin muut keskussairaalat jatkavat ympéarivuoro-
kautisen perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon yhteispdivystystd ja niissd sdilyy
véhintddnkin tavallisempien erikoisalojen osaaminen. (Olavi Ala-Nissild: Mites aluesai-
raalat?) Ja mika olennaisinta, leikkaustoiminta keskitetdan niihin sairaaloihin, (Valihuuto-
ja) joissa on erikoissairaanhoidon ja perusterveydenhuollon péivystys, ja timéakin tehddén
potilasturvallisuuden vaalimiseksi. Mutta on hyvé todeta, ettd pienemmissé sairaaloissa —
lainsdddannossa ei ole "aluesairaala"-termid, niin kuin tuossa edustaja viittasi salissa niin
sanottuihin aluesairaaloihin — voidaan tehdi ei anestesiaa vaativia pienempid kirurgisia
toimenpiteitd ja pitdd esimerkiksi kirurgista poliklinikkaa, eli tyonjako on erittdin jérke-
vad. Mutta se, mika on tiarkedd todeta, mité tdssd salissa ei vield ole esille tullut, on se, ettd
niiden sairaaloiden roolia tullaan kehittiméan ja niiden rooli tulee paljon muuttumaan, ja
on todella tarkedd, ettd silloin on koko henkilosté mukana, ammattiryhmait kehittiméssa
ndité sairaaloita ja sinne luodaan monialaisia uusia malleja ja palveluita. Eli tima on mo-
nin tavoin parannus sitten alueen asukkaille ja palveluita tarvitseville henkildille.

Arvoisa puhemies! Todellakin totean, ettd tima esitys on osa sosiaali- ja terveydenhuol-
lon uudistusta ja osoitus todellakin siité, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta aio-
taan tdmén hallituksen toimesta padmaéératietoisesti viedd eteenpéin.

Ja ihan lopuksi totean sen, mikd hyvin tuli Tehyn lausunnossa ja terveydenhuollon hoi-
tohenkilston jérjeston lausunnossa ja mikd on myoskin meidén mietintéomme hyvin kir-
jattu, ettd télld uudistuksella todellakin voidaan edistéé sitd hoidon laatua ja mahdollistaa
toimivien laatujérjestelmien kehittdminen. Néitd on pitkéén toivottu, ne toimivat monissa
muissa Euroopan maissa ja muissa Pohjoismaissa. Ja mika tirkeintd, voidaan kehittia toi-
minnan tehokkuutta silld tavalla, ettd otetaan esimerkiksi korkeasti koulutetun hoitohenki-
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l6kunnan osaaminen parhaaseen mahdolliseen kéyttoon, kehitetéén erilaisia tyonjakomal-
leja, esimerkiksi sairaanhoitajien ja fysioterapeuttien suora vastaanotto -malleja, ja sitd
kautta sitten l&hipalveluita parannetaan. Ja ennen kaikkea saavutetaan samalla kustannus-
sddstojé sillé tavalla, ettd samalla huolehditaan laadukkaista, yhdenvertaisista palveluista
ja ennen kaikkea potilasturvallisuudesta.

Pidén titéd hallituksen esitystd kannatettavana ja olen iloinen, ettd timé hallitus vie tata
asiaa eteenpdin. Tdssa salissa kaikki, jotka tuntevat sosiaali- ja terveyspolitiikkaa, tietdvit,
ettd tdméa péivystysasia on ollut pitkdin valmisteilla, ja on hyva, etti sitd nyt viedddn paa-
mééritietoisesti eteenpéin. (Vastauspuheenvuoropyyntdjd)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otetaan tihédn lyhyt debatti.

16.31 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En voi yhtya
sithen, etté kaikki tdssi salissa olisivat iloisia siitd, etti juuri tillainen esitys vieddén eteen-
pain. Olisin kysynyt edustaja Sarkomaalta siitd, kun viititte, ettd tissi tulee néitd kustan-
nussadstojd. Hallitus on laskenut, etté niitd tulisi 350 miljoonaa. Siitd noin 3 prosenttia olisi
Vaasan sairaanhoitopiirin osuus. Se on noin 10 miljoonaa euroa. Jos ldhetetdan 100 poti-
lasta Seindjoelle, se tarkoittaa noin 100 000 euroa per potilas. Pidétteko nditd laskelmia sel-
laisina, ettd ne myds pitdvit paikkansa? Ovatko ne uskottavia?

16.32 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisin halunnut ky-
syé edustaja Sarkomaalta, miké tekee tyonjaon sopimisesta talld tavalla erittdin jarkevai,
niin kuin hén omassa puheenvuorossaan linjasi. Meilld on monin paikoin Suomessa jo tél-
12 hetkelld toimiva ja kustannustehokas tyonjako aluesairaaloiden ja keskussairaaloiden
valilld, joka nyt uhkaa romuttua, kun tehdddn timmoinen tiukka linjaus siité, ettd kaikki
anestesiaa edellyttévit toimenpiteet pitdd keskittdd laajan pdivystyksen sairaaloihin.

Yksi hyvé esimerkki on Raahen aluesairaala. Vierailin dsken Raahessa, jossa minulle
kerrottiin, etté sielld pelétddn, ettd ndiden toimenpiteiden keskittiminen Ouluun johtaa jo-
nojen pitkittymiseen ja mahdollisesti siihen, ettd joudutaan sitten ostamaan kalliilla osto-
palveluita yksityisiltd tahoilta.

16.33 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin timéa
laki vie oikeaan suuntaan, mutta on haasteita. Viittaan my®oskin ndihin aluesairaaloihin,
jotka voivat toimia myoskin maakunnan rajoilla ja olla aika isojakin. Nyt téssé yliopistol-
lisilla sairaaloilla voi olla useampia toimipisteitd, ja niitten tilanne on ehké hieman erilai-
nen. Nyt kun tehdéén tétd asetusta ja muuta, niin kylld pitéé katsoa ja velvoittaakin yliopis-
tosairaaloita katsomaan, etté palvelut todella turvataan — niitten saatavuus myoskin sielld
haja-asutusalueilla — ja ettd tdsti ei tule liian keskittdva, mistd olen vahidn huolissani.

16.34 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiinnitin huomiota
sithen edustaja Sarkomaan puheenvuorossa, kun hin piti tirkednd, ettd padkaupunkiseu-
dulla asuvilla perheilld on mahdollisuus paésti kiireelliseen hoitoon, ja sehidn on varmasti
ihan hyvé, jos néin toteutuu, mutta mites on sitten sielld maakunnassa? Rannikolla meilld
matkat pitenevit, ja eivit ainoastaan matkat pitene, vaan sitten joudutaan mydskin toiselle
alueelle, missé puhutaan toista kotimaista, ja me emme ole vield tulleet vakuuttuneiksi sii-
td, miten hallitus pystyy takaamaan palveluja ruotsin kielelld Seinéjoella. Niin kuin sanoin

22



Poytikirja PTK 132/2016 vp

omassa puheenvuorossani tuossa dsken, uskon kylla, ettd 16ytyy 14édkéreitd, jotka osaavat
suht hyvidi kouluruotsia, mutta miten se kaikki muu hoitohenkildkunta, joka paéosin hoi-
taa ndma potilaat pitkin paivaa?

16.35 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! THL:n eri mittauksis-
sa Vaasan keskussairaala on jatkuvasti ollut kahden kolmen kérkijoukossa ja erityisesti po-
tilasturvallisuuden osalta. Ruotsissa kun l&hdettiin ajamaan osittain sairaaloita alas ja hei-
kentdmaén, niin aloitettiin niistd huonoimmista, ei parhaimmista. Onko tdssé taustalla po-
liittinen lehménkauppa, kun ei néiti asioita olla seurattu?

Komppaan vield edustaja Ostmania kielen osalta. Olen itsekin lukenut paljon saksaa
koulussa, ja ovat prepositiotkin ulkomuistissa, mutta en haluaisi ottaa vastuuta akuutisti
sairaista saksalaisista. Onko hoitohenkildkuntaa ajatellen oikein pakottaa heidit ottamaan
vastuuta kuolevista ruotsinkielisistd?

16.35 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Varmasti tir-
keintd on se, ettd saa oikean tasoista hoitoa oikeaan aikaan: ldhelld sitd hoitoa, mitd tarvi-
taan usein, vaikkapa pdivittdin tai viikoittain, mutta ehki vahan kauempana sitten sitd hoi-
toa, jota tarvitaan ehka kerran eldmaéssé taikka hyvin harvoin, ja my0s sellaista hoitoa, jos-
sa tarvitaan korkeaa osaamista. Olen antanut itseni ymmartda, ettd eivit ndmé kaksitoista
sairaalaakaan ole samanlaisia eivétka edes ne viisi yliopistollista sairaalaa ole samanlaisia,
vaan myos sielld tdtd erikoistumista tapahtuu, ettd pystymme takaamaan suomalaisille
kaikkiin harvinaisimpiinkin sairauksiin parasta osaamista.

Totta kai olisin itsekin toivonut, kun t4élld nyt puhutaan eri maakunnista, ettd meilld Ha-
meenlinnassa olisi téllainen sairaala sdilynyt. Mutta itse olen kuitenkin sitid mieltd, etté tér-
keinté on se, ettd sitd hoitoa saadaan ja sitd hoitoa 18ytyy silloin, kun on pahimman hédén
hetki.

16.37 Katja Hinninen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysyisin edustaja
Sarkomaalta, onko teistd tdlld hetkelld Suomen pienissé aluesairaaloissa jotenkin potilas-
turvallisuus vaarantunut. Eiko sielld osata hoitaa potilaita ja leikata laadukkaasti? Raahes-
sa erityisesti keskustan ja kokoomuksen kaupunginvaltuutetut ovat vedonneet, etté titi la-
kiesitystd muutettaisiin 45 §:n kohdalta ja poistettaisiin 3 momentti. Téssé salissa on edus-
tajia pohjoisesta, jotka ovat kdyttdneet varsinkin ldhetekeskustelussa titi lakiesitystd vas-
taan hyvin laadukkaita puheenvuoroja asiantuntemuksella. Haluan mainita edustaja Keré-
sen nimeltd, elikkd hanelld varmasti 1ddkérind on myds jonkunlainen asiantuntemus tést.

Pyytdisin kuitenkin dokumentteja siitd, milla tavalla tdma sadstolaki elikkd budjettilaki
voisi taata paremmat, yhdenvertaiset palvelut koko Suomessa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Myonnén vield vastauspuheenvuorot edustajille Ju-
vonen, Sarkkinen, Tanus ja sitten edustaja Sarkomaalle, ja sen jilkeen puhujalistaan.

16.38 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Hanni-
nen, nostitte tirkedn asian esille: potilasturvallisuuden. Kylld se on yksi tavoite, mihin
myos télld esitykselld pyritddn.

Meilld on se tilanne Suomessa, ettd huolimatta siitd, ettd meilld on huipputasoista osaa-
mista ja koulutusta, meillé ei vain potilasvahinkojen méiré laske. Tdmai toistuu vuodesta
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toiseen, kun niité seurantoja sitten katsotaan, milléd tavalla me voimme tilannetta parantaa.
Ja kylla se, etté laatu séilyy, potilasturvallisuus sdilyy, on siséllytetty tdhén, ja me olemme
tastd myOs lausuman tdhin mietinnén lopuksi edellyttineet. Tassd kylld seurataan tilannet-
ta, ettd missddn nimessa ainakaan heikompaan suuntaan ei voida menna.

T&élla puhuttiin tydnjaosta ja siitd, onko se tirkedd. On erittiin tirkeéd, ettd sosiaalihuol-
lon ammattihenkil6t sosiaalipdivystyksen myoti, sairaanhoitajat, 1dhihoitajat, 1aékarit, ki-
rurgit, kaikki sijoittuvat tekeméén sitd tyotd, mitd he parhaiten osaavat, ja nithin yksikoi-
hin, missé heité todella tarvitaan. Kylld tdimd parantaa suomalaisten turvallisuutta (Puhe-
mies koputtaa) ja tilannetta.

16.39 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ala-
Nissilélle voisi sanoa, ettd kylla timé lakiesityksen padjuoni niyttdd olevan keskittdminen
sddstotavoitteiden ohella, vaikka kauniisti puhutaan laadusta. Haluaisin kysya sitd, miten
tdssd syntyy sddstod ja laatua, kun Helsingistd késin pakkosanellaan se, miten alueella pi-
tad tydnjako sairaaloiden vélilld jarjestdd. Maakunnilta viedddn valta padttdd kustannuste-
hokkaasta tyonjaosta jo ennen kuin ne aloittavat. Luulisi, ettd maakunnissa tiedetdédn par-
haiten se, missé kannattaa kustannustehokkaasti palvelut jérjestdd ja missé on kapasiteettia
leikkauksia hoitaa. Miksi ei riitd se, ettd valtakunnan tasolla maaritellddn tavoitteellinen
laatutaso ja tavoitteelliset kustannukset ja annettaisiin alueiden sitten sen jilkeen tehdé
oman alueensa kannalta mielekés ja kustannustehokas tyonjako niiden laatutavoitteiden ja
kustannustavoitteiden reunachdoissa? Miksi tdmaé ei riitd? Miksi meidén tidytyy mikroma-
nageerata tulevia maakuntia, tulevia sote-alueita ja nykyisid sairaanhoitopiireja?

16.40 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama paivystysuudistus
on erittdin laaja ja merkittdvé, ja siihen liittyy paljon, paljon pykélié, paljon, paljon asioita.
Haluaisin hallituksen edustajilta saada yhden yksinkertaisen vastauksen. Sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa esitimme ja halusimme lisdaikaa tdmén esityksen késittelylle ja esitim-
me sitd, ettd helmikuun alussa voisimme rauhassa katsoa pykalii ja katsoa muotoja ja kat-
soa sitd, miké olisi sekéd alueiden etté potilaiden, seké asiakkaiden ettd henkilokunnan kan-
nalta ja my0s taloudellisesti parasta. Siihen olisi ollut kaikki mahdollisuudet, ja niin kuin
tdssé on tullut myos valiokunnan puheenjohtaja Haataisen sanomana esille, ndimé kustan-
nusvaikutukset olivat sellaiset, ettd aivan hyvin se oltaisiin voitu tehdd. Minké takia ei
suostuttu siihen, ettd me olisimme voineet helmikuun alussa palata asiaan kaikessa rauhas-
sa? Aivan liian iso paketti aivan liian nopeasti.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Vield debatin kdynnistinyt edustaja Sarkomaa.

16.41 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyseessi on halli-
tuksen yksimielinen esitys. Sitten kun viittasin tuossa Helsinkiin, niin haluan vahvasti to-
deta, ettd tdalld lakiesityksessdhdn perusterveydenhuollon kiireellistd vastaanottotoimin-
taa vahvistetaan koko maassa. Térkedd on, ettd se toiminta on sellaista, ettd se saavutetaan
nykyistd paremmin. Halusin timén nostaa esille, koska tdma asia tdssé keskustelussa ei ole
noussut esille.

Myoskin siitd tirkedstd ja myOnteisesté asiasta, sote-integraatiosta, mistd paljon puhu-
taan ja mitd tavoitellaan: Tdssé todellakin tuodaan se sosiaalihuollon pdivystys terveyden-
huollon péivystyksen yhteyteen, ja ndin mydskin ihmiset, jotka tati sosiaalihuollon péivys-
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tysté ja apua ja tukea tarvitsevat, saavat niitd jatkossa. Nédinhdn nyt ei ole, eli tdssé on to-
della monta asiaa, hyvéa uudistusta, joita pitkdén on haluttu. Ja todellakin sanon, arvoisa
puhemies, ettd pidén erittdin tirkednd, ehdottoman tirkednd, tinkimattomana asiana sité,
ettdl kielelliset (Puhemies koputtaa) oikeudet toteutuvat, ja sen eteen kokoomus tekee tyo-
td. (Li Andersson: Mill4 tavalla?)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Palaamme puhujalistaan.

16.42 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tdmaé laajan pdivystyksen asia on herdttényt
paljon keskustelua ja eduskunnan arvovallan kannalta kyseenlaista kokousteknista kikkai-
luakin.

Téssé keskitytddn nyt mielestéini hyvin pieneen osaan tdssa koko uudistuksessa, kun pu-
hutaan néistd ruotsinkielisten oikeuksista. Sen takiahan meilld opiskellaan kautta maan
ruotsia, ettd ruotsinkielisten oikeudet toteutuisivat koko maassa. Se on laajan kaksikieli-
syyden peruste. Jos nyt sitten Vaasan suunnalla peldtién, ettd ihan kaikkia ruotsin kielen
murteita ei Seindjoella ymmaérretd, niin voin lohduttaa, ettei niitd Karjalan ja Savon mur-
teitakaan valttimattd sielld Vaasan tai Seindjoen sairaalassa ymmarreti. Jos pienid kielion-
gelmia tulisikin, niin ei se tdssd maassa ole mitddn uutta: meilld itirajalla on pitkddn ollut
virolaisia ja venéldisid lddkareitd palvelemassa, ja kylla siind kielimuuri voi olla ihan to-
dellinenkin. En usko, etti tilanne Seindjoella niin pahaksi yltyisi. (Mikaela Nylander: Luu-
letko, ettei meilla ole?)

Lisiksi haluan kysyd — kun téssd nyt puhutaan pelkéstidén Vaasasta mutta tima uudis-
tus jéttdd maassa monta, monta kaupunkia ilman laajan péivystyksen sairaalaa — opposi-
tiolta, RKP:Itd etunendssi, ovatko ndmi seudut, esimerkiksi Kotka, Kouvola, Mikkeli ja
Savonlinna, ja niiden asukkaat mielestéinne Vaasaa vihempiarvoisia? (Leena Meri: Hyvé

kysymys!)
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja keskustelu jatkuu.

16.44 Katja Hinninen vas: Arvoisa puhemies! Eilen kun sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietintd valmistui, niin sanat eivét riitd kertomaan sitéd pettymyksen tunnetta, minké koin,
kun huomasin, etté hallituksen esitysta ei ollut muutettu valiokuntakésittelyn aikana, vaik-
kakin asiantuntijakuulemisessa varmasti on tullut esille my6s niitd yksityiskohtia, jotka
olisivat puoltaneet alueellisen péadtosvallan jattdmistd tuleville maakunnille. Olen erittdin
pettynyt ja surullinen tisti tosiasiasta ja odotin todellakin, etté tdssé valiokuntakésittelyssi
olisi 16ytynyt hallituspuolueiden kesken yhteinen ndkemys, jossa olisi turvattu seké alueel-
linen paétosvalta etté kielelliset oikeudet. [hmettelen suuresti sitd, miksi timé lakimuutos
tuodaan nyt erittdin kiireellisend sééstolakina eduskuntaan eika sité késitelld sote-uudistuk-
sen yhteydessé, vaikka sille olisi seké alueelliset, demokraattiset ettd laadulliset perustelut.
Yhden momentin, tarkalleen ottaen 45 §:n 3 momentin, poisto olisi antanut alueille todel-
lista paétosvaltaa jarjestdd sosiaali- ja terveydenhuollon palvelut alueen ndkokulmasta kat-
sottuna jérkevésti ja kustannustehokkaasti. Nyt vaarana on, ettd hyvin toimivat sairaaloi-
den viliset tyonjakosopimukset joutavat roskakoriin, palvelut keskittyvét ja ruuhkautuvat,
mikd saattaa tarkoittaa esimerkiksi Oulun seudulla yksityisiin ostopalveluihin turvautu-
mista. Tdma tulee tarkoittamaan ainakin esimerkiksi Raahen sairaalassa noin 50 tyopaikan
menetystd. Ja onko jarked keskittdd noin 5 000 leikkausta Raahesta ja Oulaskankaan sai-
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raalasta Oulun yliopistolliseen sairaalaan, jossa ei ole tilld hetkelld resursseja leikkausjo-
noja hoitaa vaan todellakin joudutaan sitten turvautumaan niihin kalliisiin yksityisiin osto-
palveluihin?

Suurin huoleni liittyy kuitenkin ihmisten hoitoonpéésyn turvaamiseen. Kuinka tdmaé esi-
tys turvaa kansalaisten yhdenvertaiset, oikea-aikaiset ja laadukkaat palvelut asuinpaikasta
riippumatta, kun osassa maata vilimatkat tulevat kasvamaan tdimén keskittdmispadtoksen
myo6td kohtuuttomasti? IThmettelen, onko tdma péadhallituspuolueen, keskustan, ideologi-
nen murentuminen todellista. Miksi ennen maaseudun ja harvaan asutun Suomen puolesta
puhunut keskusta on nyt kadottanut juurensa, ideologiansa ja arvonsa? Olen niin pettynyt,
etten 16yd4 sanoja. Tulen kannattamaan lain hylk&dmisté toisessa késittelyssa.

16.47 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Vield muutama sana tdhén péivystys-
lainsdddantoon. Ensinndkin haluan vield kerran tarkentaa siti, ettd sosialidemokraatit ovat
ehdottomasti sitd mieltd, ettd paivystysuudistus on tarpeellinen ja me tarvitsemme siti. Péi-
vystysuudistuksessa on monia hyvii elementtejd, muun muassa sosiaali- ja terveydenhuol-
lon yhteistyon vahvistaminen paivystyksessa, ja siltd osin sielld on monia, monia asioita,
joita me kannatamme. Mutta me emme voi hyvéksya sité tapaa, jolla tdtd uudistusta ollaan
viety eteenpdin. Téssé tulee vékisinkin sellainen mieliala, ettd tatd halutaan viedd vikisin
eteenpdin ilman parlamentaarista, todellista, vahvaa késittelyi. Ja sen takia me emme voi
hyviksya tété esitysta.

Arvoisa puhemies! Muutama sana ja ajatus siitd, mitd valiokunnan késittelyssékin tuli ja
mika herétti pohdintaa myds tdmén asian késittelyn osalta.

Ensinndkin timén lakiesityksen valmistelu pohjautuu viime kaudella olleeseen sote-val-
misteluun. Ja kun me muistamme viime kautta, kun parlamentaarisesti yhdessa valmiste-
limme sotea, sosiaali- ja terveysrakenteita, niin se perustui julkiseen palveluiden jarjesta-
jédn, ja julkinen vastasi padasiassa myo0s ndiden palveluiden tuottamisesta. Yksityiset seké
jérjestot olivat sitten vahvasti tukemassa tétd palvelukokonaisuutta. Ja timi paivystysase-
tus perustuu tdhén lainsdadéantdon.

Nyt tdmé valmisteilla oleva sote-esitys, jota hallituspuolueet valmistelevat ilman parla-
mentaarista yhteistyotd, on totaalisesti erilainen. Ensinnékin tdmé palveluiden jérjestdmi-
nen siirretddn maakuntiin. Palvelut pilkotaan ja pakkoyhtiditetdén, hallinnollisia rajoja tu-
lee, julkiset ja yksityiset palveluntuottajat ovat yhteisilld, samoilla palvelumarkkinoilla. Ja
valinnanvapaudesta, joka on yksi oleellinen osa sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta,
meilld ei ole tietoa, kuinka se tullaan toteuttamaan. Nailla kaikilla on suuri merkitys myds
paivystysasetukselle, sosiaali- ja terveydenhuollon uudistukselle. Ja sen takia on todella
hdmmentévaa, ettd pdivystyslainsdddantd valmistellaan viime kaudelta olevaan valmiste-
luun ja tuodaan nyt aivan uudenlaiseen rakenteeseen ja sitd perustellaan, ettd se on taval-
laan tukemassa sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta.

Téhén asiaan liittyen vield se, ettd tima lainsdddantd on voimassa vuoden. Ja kun uusi
sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus tulee, niin meidéan pitdd uudistaa myods koko péivys-
tyslainsdddanto sopimaan osaksi tulevaa sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta. Sen ta-
kia on todella hdmmentdvéaa ja, voisiko sanoa, epdjarjellistikin se, etté titad lainsdddantod ei
voitu kisitelld yhdesséd ensi kevddni tulevan sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksen
kanssa, jolloinka me olisimme voineet yhteen sovittaa pdivystyslainsddddnnon osana tule-
vaa sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta.
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Toinen asia, jolla titd on perusteltu, kun on haettu perusteluita, kun niitd on vidhén vai-
kea saada, on se, ettd timéd on myds budjettilaki. Ja budjettilain osalta mehén tiedimme,
ettd tdlle on asetettu ensi vuonna 50 miljoonan euron sédstot. Se, milld ne on haettu, on
my0s hyvin himmentivii, koska me tiedimme, ettd vaikka tdma lainsdddanto tulee voi-
maan 1.1.2017, niin siitd huolimatta tdma lainsdadéntd astuu voimaan vasta 2018 alusta ja
ne todelliset sddstovaikutukset tulevat vasta 2019 elikkd samaan aikaan, kun sitten titi tu-
levaa sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta tehddan. Elikka télla ei ole mitddn todellisia
sosiaali- ja terveyslainsdadéntdon liittyvié tai budjettiin liittyvid vaikutuksia.

Sitten, arvoisa puhemies, vield yksi asia. Kun meilla ei ole tietoa valinnanvapaudesta,
tuleeko timé valinnanvapaus kohdistumaan myds erikoissairaanhoitoon, timi asia on ja-
tetty vahdn ilmaan. Téstd asiasta on kysytty myds Poystiltd ja monilta muilta asiantuntijoil-
ta, mutta meilld ei ole tietoa siitd, miti se tulee tarkoittamaan. Muun muassa Valvira totesi
asiantuntijalausunnossaan, etti keskittdmiselld tavoitellut vaikutukset voivat vesittyd, kos-
ka julkisia palveluita ajetaan alas ja ne keskitetddn suurempiin kokonaisuuksiin ja saman-
aikaisesti yksityisille palveluntuottajille mahdollistetaan kuitenkin néitten vastaavien pal-
veluiden tuleminen esimerkiksi lakkautettuihin aluesairaaloihin. Elikka kdytannossa se tar-
koittaa sité, ettd julkisen palvelun aluesairaaloita ajetaan alas ja samanaikaisesti me mah-
dollistamme yksityisten palvelutuottajien tulemisen tuottamaan niitd palveluita, koska
tdma lainsdddanto ei koske yksityisid palveluntuottajia.

Ja kun me ajattelemme sitten tulevaa sotea ja sote-uudistusta, joka mahdollistaa yksi-
tyisten ja julkisten palveluiden tulemisen yhteisesti markkinoille, niin kdytdnnossé se tar-
koittaa sité, ettd yksityiset palveluntuottajat, voisiko sanoa, pdésevit etukenossa tulevaan
soteen valmistelemaan omaa palvelutuotantoa samanaikaisesti, kun julkista ajetaan alas.
Elikké téltd osin, kun sotea valmistellaan ja péivystysuudistusta valmistellaan ja vieddén
eteenpdin, yksityiset ja julkiset palveluntuottajat asetetaan eriarvoiseen asemaan, miti ei
voida hyviksya.

Muun muassa niisté syistd on himmentivii se, ettd me emme voi késitelld sosiaali- ja
terveydenhuollon uudistusta ja pdivystysuudistusta yhté aikaa, mika silloin, voisiko sanoa,
valmistelun ja sen tulevan kehittdmistyon kannalta olisi kaikille osapuolille, niin sinne
alueille kuin my®ds sitten télle tulevalle isolle kokonaisuudelle, jota valtakuntaan kehite-
tddn, mahdollistanut sen, ettd me olisimme saaneet hyvén péivystysratkaisun seké olisim-
me voineet yhdessid my0s kehittid tulevaa sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta.

16.54 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen paivystysuudistus on
kylla kokonaisuutena surullinen juttu seka sisillon ettd kisittelyjarjestyksen osalta. On ki-
sittdmatontd, ettd hallitus sitoo alueiden ja tulevien maakuntien kiddet tehdd oman alueensa
kannalta jarkevid sairaaloiden vélisid tyonjakopddtdksid juuri sote-uudistuksen aattona ja
siitd erilldén.

T&élld on puhuttu paljon Vaasan sairaalan kohtalosta ja kielellisistd oikeuksista, mutta
tdmén lakipaketin vaikutus on paljon laajempi, ja tdmé vaikuttaa my&s muuhun Suomeen.
Esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaalla tdmé linja pakottaa keskittiméain leikkaustoiminnon
OYSiin ja estéd tdlla hetkelld aluesairaaloissa tehtivit jarkevit, kustannustehokkaat ja laa-
dukkaat tyonjakopéétokset. Ja tdmé tulee aiheuttamaan isoja ongelmia keskussairaalaan,
kun keskussairaala ruuhkautuu ja todennékoisesti joudutaan sitten jonoja purkamaan kal-
liilla erityisjérjestelyilld tai yksityisilld palveluilla. TAima on saanut erittdin paljon kritiik-
kié koko sairaanhoitopiirin osalta, ettd nyt hallitus sitoo alueiden kidet.
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Téma4 ei ole perusteltua millédédn tavalla, ei myoskdin kustannusten kannalta. Tima pak-
kokeskittdmisinto tulee vield kalliiksi. Mutta ehka hallituksen tavoite onkin avata markki-
noita yksityisille terveysfirmoille, koska synnytetéén téllaisia palvelutyhjioitd ja luodaan
pitkid jonoja. En voi kisitti sitd, ettd keskustavetoinen hallitus tekee téllaista valtavaa kes-
kittdmispolitiikkaa ja sitoo maakuntien ja tulevien sote-alueiden kéadet.

Valiokunnan poydélld oli hyvé esitys, joka olisi mahdollistanut alueellista liikkumava-
raa. Valitettavasti se ei mennyt ldpi. Jo sen lisdykselld tdmaé lakiesitys olisi ollut huomatta-
vasti parempi — ja tietenkin lisddmalla 12+1-mallin, jolloin kielelliset oikeudet olisi tur-
vattu. Mutta valitettavasti ndin ei menetelty.

16.56 Sari Tanus kd: Arade talman! Behandlingen av denna regeringsproposition i ut-
skottet har varit mycket dngestfylld. Fragan har fororsakat &ngest &ven for lakaren som har
jobbat i hdlsocentraler och i sjukhus av olika storlekar i dver 25 ar. Jag har jobbat ocksa vid
Vasa centralsjukhus. Nu forsoker man alltfér snabbt driva igenom en mycket stor och vik-
tig social- och hélsovardsreform.

Arvoisa puhemies! Tdmén hallituksen esityksen kisittely valiokunnassa on ollut hyvin ah-
distavaa. Puhun itsesténi: Olen toiminut erilaisissa terveyskeskuksissa ja erikokoisissa —
voi sanoa, ettd kaikenkokoisissa — sairaaloissa Suomessa yli 25 vuoden ajan. Nyt meilld
on ollut valtavan tirked terveydenhuoltolain ja sosiaalihuoltolain muuttamiseen téhtaava
esitys, tdma paivystysuudistus, kisittelyssd, ja aikaa on ollut tavattoman, tavattoman va-
hin. Joku on kysynyt, minké takia lahdin politiikkaan, ja olen tavannut vastata, ettd oike-
astaan en koe, ettd olen ldhtenyt politiikkaan, vaan olen ldhtenyt mukaan niin, ettd yrittdi-
sin olla hoitamassa yhteisid asioita yhdessé toisten kanssa yhteiseksi hyvéksi. Koen, ettd
olen edelleenkin paremminkin terveydenhuollon ammattilainen, ja sen vuoksi on ollut hy-
vin ahdistavaa valiokunnassa ndhdé, kuinka valtavan suuri ja tirked uudistus vieddén sel-
laisella faartilla eteenpéin.

Téssé on tietysti monia hyvié asioita — sosiaalipdivystystd lisdtdédn ja sosiaalihuollon
saatavuutta parannetaan, paivystysasioita parannetaan ja niin edelleen — mutta sielld on
hyvin paljon sellaisia kysymyksié, mihin pitdd pysdhtyd ja paneutua huomattavasti parem-
min. Onko niitd tdyden péivystyksen yksikoité, laajan péaivystyksen yksikoitd, 12 vai 13,
vai montako niitd on? Hallituksen esityksessd on ollut nyt, ettd niitd on 12. Mind ymma@r-
rén, ettd meilld on monia paikkakuntia, jotka haluaisivat tuommoisen tittelin itsellensa,
mutta hallitus esitti nyt sitd 12:ta.

T&élld on esitetty monia hyvid puheenvuoroja tdimén esityksen térkeydestd. Haluaisin
pysdhtya yksinkertaisesti yhteen keskeiseen elikkéd tdhdn Vaasan keskussairaala -kysy-
mykseen. Elikkd kun tultiin siithen, mitkd ovat ne kielelliset oikeudet, niin silloinhan pyy-
simme perustuslakivaliokunnalta lausunnon, ja perustuslakivaliokunta antoi lausunnon,
ettd kaikista parhaiten ndma kielelliset asiat tulisi hoidettua Vaasan keskussairaalassa, joka
toimii muutenkin erittdin hyvin. Tdma on aivan loogista, jarkeenkéypad ihan ilman perus-
tusvaliokuntaakin. Kaikki, jotka pyséhtyvét titd miettiméén, ymmaértavat, ettd asia niin on.

Toinen vaihtoehto, miké tuotiin esille, on se, ettd velvoitettaisiin Seindjoki lakipykélin
toimimaan kaksikielisend sairaalana. No, me kaikki tieddmme, ettd lakipykild ei tee mi-
tddn sairaalaa kaksikieliseksi. Néen, ettd tdssd ei ole kyse vain kielellisistd oikeuksista,
vaan nékisin, ettd tdssd on myds ja ennen muuta ihmisten terveydestd ja hyvinvoinnista ky-
se. Jos ajattelemme, ettd olisi kyse suomalaisista — omista vanhemmistamme, ikdihmisis-
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td, tai toisaalta nuoresta didistd sairaan lapsen kanssa — jotka laitettaisiin umpiruotsalai-
seen sairaalaan ilta-, ydaikaan, ja tillaisia potilaita tulisi sinne silloin télldin harvakseltaan,
niin kuinka silloin — vaikka olisi kuinka hyva kielitaito, mutta jos sitd kielitaitoa ei jatku-
vasti pidetd ylld — voi riittdvén hyvin kommunikoida? Me kaikki tieddmme, ettd jos itse
olemme potilaana ulkomailla, niin kaikista tirkeintd on se, ettd tulemme ymmarretyiksi,
pystymme ilmaisemaan oman vaivamme, tilamme niin, ettd tulemme ymmaérretyiksi. Ja
toisaalta jos ajattelemme, ettd olemme terveydenhuollon henkil6kunnan roolissa, niin on
erittdin tirkedd, ettd mind saan selvyyden, mika potilasta vaivaa, mité oireita on. Se kom-
munikaatio on kaikista tarkein, se olennaisin, asia.

Ja jos ajatellaan tdtd, niin tdhdn padivddn mennessi en ole saanut vastausta, mink3 takia ei
valita sité jarkevinté, loogisinta vaihtoehtoa, minké takia nyt jo hyvin toimivaa Vaasan kes-
kussairaalaa ei oteta todella tdhdn 13:nneksi. En tiedd, saanko vastausta. Joku sanoi, ettd se
on politiikkaa, poliittisia paétoksid. Tdssd on kyse ihmisten terveydesté ja hyvinvoinnista,
ja silloin minusta politikointi pitéé laittaa sivuun ja miettid, mikd on kdytdnnon kannalta,
asiakkaiden, potilaiden ja henkilokunnan kannalta, parasta. Ja tdssé ei vield ole kyse eu-
roista, siitd ettd se tulisi kalliimmaksi, pdinvastoin.

Valiokunnassa kéytiin monenlaisia keskusteluja. Niin kuin td4ll4 on tullut jo esiin, on
tullut esitys siitd, ettd tuo 45 §:n 3 momentti poistettaisiin. Sitd olin kannattamassa, olin
kannattamassa sitd, ettd Vaasa lisdttdisiin sinne 13:nneksi, ja kannattamassa myos sité, ettd
kunnalla ja sairaanhoitopiirilld olisi oikeus ympérivuorokautisen perusterveydenhuollon
tai akuuttilddketieteen pdivystyksen jérjestimiseen keskussairaalan lisaksi myds muussa
yksikossi, jos palvelun saatavuus sitd edellyttdd eikd vdeston tarvitsemia palveluja voida
riittdvasti turvata ensihoitopalvelun avulla. Minusta ndmé edustaja Rehn-Kiven esittdmait
muutokset ovat aivan loogisia. Kuitenkin se syy, minké takia esitén sosialidemokraattien ja
vihreiden mukana koko tdmén hallituksen esityksen hylkdédmistd, on se, etté tdnne jaé niin
monia muitakin kohtia, joita pitéd tarkastella tarkemmin.

Taalla on moneen kertaan sanottu se, ettd hallitus sitoo alueiden kidet, ja ndin todella on.
Paikallinen, alueellinen tietotaito ja osaaminen on hyddynnettiva. Alueilla eri yksikot tie-
tavét alueensa ja sen, millé tavalla parhaiten voivat yhteistydssé toimia. Yhtend pienend
esimerkkind tdstd esityksestd: Pienissé sairaaloissa, esimerkiksi niissd, joissa on monia hy-
vid leikkaussaleja — kun sanotaan, ettd "leikkaustoiminta, joka edellyttia leikkaussaliolo-
suhteita ja anestesiaa, kootaan niihin sairaaloihin, joissa on ympéarivuorokautinen peruster-
veydenhuollon ja erikoissairaanhoidon yhteispdivystys" — edes poikkeuslupia ei voisi ha-
kea mihinkéén leikkaustoimintaan. Anestesiologithan voivat kidydé esimerkiksi hoitamas-
sa kipupotilaita joissakin yksikoissd, ja anestesiaa ovat myos niin sanotut humaukset, elik-
ké voidaan tehdd toimenpiteitd vaikka paikallispuudutuksessa, mutta anestesialdakéri voi
antaa apua muutaman minuutin relaksaatiolla tai hyvin lyhyelld nukutuksella, ja monissa
tilanteissa tdma helpottaa toimenpidettd. Ja jos ajatellaan esimerkiksi vammaisia ihmisid
tai muuten erityiskohtelua tarvitsevia potilaita, niin timéntyyppinenkin toiminta blokeera-
taan, leikataan pois. Ettd kylld on hyddynnettédva paikallinen ja alueiden tietotaito ja osaa-
minen, tietynlainen sopiminen, ei voi tilld tavalla menné kuin nyt esitetddn. Sen takia yk-
sioikoisesti télld aikataululla ehdotukseni on, ettd timéa lakiehdotus hylétdén.

Olin kovin, kovin pettynyt enki tidhén pdivdin mennessd ole saanut vastausta siihen,
minkd takia meidédn pyyntddmme, esitykseemme, sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ei
suostuttu, nimenomaan siihen esitykseen, ettd olisimme ottaneet aikalisdd ja helmikuun
alussa, kun palaamme tydpaikalle, olisimme aloittaneet tdstd esityksestd, rauhassa katso-
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neet asioita, pykélid eteenpiin. Uskoisin, ettd me olisimme saaneet paljon paremman esi-
tyksen aikaiseksi.

Sitten muutama maininta téssé vield aikaisempiin puheenvuoroihin liittyen. Valitetta-
vasti edustaja Biaudet jo poistui, mutta hén sanoi jotakin téhén tyyliin: olemme nakerta-
massa sité peruskived, jonka pédlle Suomi on rakentunut. Eli hdn puhui nimenomaan kie-
lellisistd perusoikeuksista. Miné olen aivan samaa mielté, nyt on kyse kielellisistd perusoi-
keuksista. Mutta me olemme puhuneet jo monista muista perusoikeuksista, mitd téssi
maassa ollaan oltu nakertamassa. Kun tulin eduskuntaan, puhuin paljon alkuvaiheessa tyt-
tojen ja naisten opiskeluoikeuksista, tydoikeuksista ja uralla etenemisen mahdollisuuksis-
ta my®0s heille, jotka eivét halua olla sitd pientd ihmistid surmaamassa. Perusoikeudet téssi
suhteessa eivit toteudu Suomessa. Lasten oikeudet, oikeus isdén ja ditiin (Puhemies koput-
taa) ja monet muut lasten oikeudet, lapsivaikutusten arvioinnit eivét toteudu. Sukupuoli-
neutraalin avioliittolain myoté toivottavasti timd nykyinen, perinteinen, saadaan sdilytet-
tyd. Mutta sukupuolineutraaliin avioliittoon liittyen: mité perusoikeuksia silld jyratdén, jos
se tulee voimaan? Sanan- ja mielipiteen ilmaisun vapautta, perusoikeutta, rajoitetaan jo
nyt. Eli monista perusoikeuksista téssi parin vuoden aikana ollaan todettu, etté niitd ollaan
nakertamassa. Nyt ruotsalaiseen eduskuntaryhmién napsahtaa, tuntuu voimakkaammin,
kun on kyse kielellisistd perusoikeuksista.

Edustaja Henriksson puhui perustuslakituomioistuimen asettamisesta, sen saamisesta
Suomeen. Se on erittdin hienoa, ettd hén alkoi puhua téstd asiasta, koska me olemme pu-
huneet jo aiemmin perustuslakituomioistuimen saamisesta. Itse asiassa on useampia juris-
teja, jotka ovat sanoneet, ettd sellainen pitéisi Suomeen saada, kun teilld poljetaan tyttdjen
ja naisten oikeuksia, lasten oikeuksia, sanan- ja mielipiteenvapautta ja niin edelleen. Eli
meilld on monia, monia asioita, perusoikeuksia, mité ikdva kylld Suomessa ollaan naker-
tamassa.

Paljon tésté voisi puhua, monia hyvid puheenvuoroja on kéytetty. En kiytd aikaa enem-
pdd. Toivon, ettd eduskunta ddnestdd viisaasti, d4énestdd niin, ettd tdmé lakiehdotus hyla-
tddn tdssd aikataulussa. Tama on erittdin térked ja tarpeellinen uudistus, mutta silloin, kun
tehdién isoja ja térkeitd uudistuksia, tytyy olla riittdva aika, riittdva harkinta, ja kun sosi-
aali- ja terveydenhuollon uudistuksen yhteydessé kevitpuolella (Puhemies koputtaa) on tu-
lossa isoja asioita (Puhemies koputtaa), niin silloin voitaisiin timékin asia katsoa paljon
tarkemmin.

17.09 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Helsingin Sanomat julkaisi tdndin
noin kello 13.30 jutun, jossa RKP haukkuu rajusti hallituksen sairaalapddtostd ja pohtii
jopa presidentti Niiniston pyytdmistd apuun, koska Vaasan seudun laaja paivystys siirtyy
Seindjoelle. Jutussa edustaja Henriksson sanoo, ettd "kylld se niin on, etti kielen oppimi-
nen tavalla, ettd ymmartd4 myds murteita, vaatii aika paljon". Mikéli ndin on, se ilmeisesti
tarkoittaa, ettd ruotsin hallitsevat kunnolla ainoastaan ruotsinkieliset tai tiysin kaksikieli-
set. Miksi meill4 siis on pakkoruotsi? Peruskoulussa ei suomenkielinen opi ruotsia yleensé
kovinkaan paljon eiké usein jatko-opinnoissakaan niin hyvin, ettd esimerkiksi murteita
ymmértiisi, puhumattakaan siité, ettd osaaminen riittéisi tdydellisesti erikoissanaston hal-
litsemiseen, esimerkiksi juuri hoiva-alalla, ja vield pitdisi murteitakin ymmaértds. Joten
miksi edelleen ylldpiddmme kallista ja valtaosalle tdysin turhaa pakkoruotsia?

Arvoisa puhemies! Samassa Helsingin Sanomien artikkelissa edustaja Wallin sanoo,
ettd "kdytdnndssé hallitus pollii kuntien rahat ja ohjaa maakuntia rautanyrkilld ylhaalta-
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pdin". (Perussuomalaisten ryhmaésté: Siltd se ndyttid!) Voisiko edustaja Wallin nyt tarken-
taa, mitd hén tarkoittaa kuntien rahojen pollimiselld? Vuosikymmenié hallitusvastuussa ol-
leen puolueen jdsenet kaiketi osaavat selittdd Iehtilausuntonsa niin, ettei sen sisélto jaé pel-
kéksi puskista huuteluksi. Jos hallitus ohjaa maakuntia rautanyrkilld ylhaaltédpédin, miten
selittyy esimerkiksi Ahvenanmaan monella tapaa etuoikeutettu poikkeusasema? Milloin-
kohan se asema on sinne ylhailtdpain nuijittu?

Ja vield kielellisistd perusoikeuksista. Niistd kylld ollaan téssé salissa varsinkin nyt huo-
lissaan, kun hallitus yrittda laittaa kuntoon taloutta, joka on sdssitty edellisten hallitusten
toimesta. Myds tdssé salissa ollaan hyvin huolissaan ja jarkyttyneitd, ja mitd néitd sanoja
tahén liittyykddn. Mutta otetaanpas tavallinen suomalainen heteromies (Timo Heinonen:
Than perussuomalainen!) — perussuomalainen — ja tehdédinpé sille mitd tahansa, niin
kuka on huolissaan? Ei ainakaan téssi salissa kukaan, ehka joku tuolla korvessa.

Otetaanpa vihreédt esimerkiksi tuosta. Koppiaiset ja sammakotkin ovat varmasti tér-
kedmpid kuin semmoinen tavallinen ihminen, joka on tehnyt tyotansé, koko eldménsé tadl-
14 rakentanut yhteiskuntaa ja niin edelleen. Vasemmisto on varmasti enempi huolissaan nyt
muun muassa oikeudessa olevista terroristeista kuin siitd tavallisesta heteromiehesta. (Li
Anderssonin puheenvuoropyyntd) — Minun puheenvuoroni on nyt. — Ja niin edelleen.
Tata litaniaa voisi jatkaa vaikka kuinka pitkdén, mutta todennikdisesti aika rupeaa loppu-
maan. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, muutama puheen-
vuoro sitten kaytiin debatti, ndin minulle kerrottiin. Sen vuoksi nyt kdyddin muutama pu-
heenvuoro lépi varsinaisia puheenvuoroja ja sitten otetaan debatille taas sijaa ja tilaa. So-
pinee niin.

17.13 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies, virderade talman! Olen useasti ihmetellyt
monen suomalaisen pédttdjin, virkamiehen ja muidenkin vaikuttajien puutteellista kykya
tai jopa olematonta halua ymmartaa yksinkertaisia taloudellisen arvonluonnin mekanisme-
ja sekd eri paatosten dynaamisia vaikutuksia. Kéytdnnon paatoksenteossa Suomen hyvin-
vointipalveluiden rahoittamisen kannalta ylivoimaisesti tirkeintd eli yritystoimintaa laa-
jassa mielessé ja erityisesti korkean jalostusasteen vientiteollisuuden toimintaedellytyksid
el yleensi jostain syystd huomioida pétkadkaén.

Tuore ja surullinen esimerkki vallalla olevasta vanhanaikaisesta byrokraattisesta sekto-
riajattelusta ovat niin sanottu sote- ja maakuntauudistus ja nyt sitd ennen hétéisesti hyvak-
syttéviksi esitetty terveydenhuoltolain ja péivystysjarjestelmén muutos. Poliittisen leh-
minkaupan perusteella ollaan laittavinaan Suomea kuntoon, ikéan kuin asioita voisi hoitaa
Excel-taulukolla huomioimatta dynaamisia vaikutuksia sote-palveluiden maksajan eli
elinkeinoeldmén kannalta — téssé puhuttiin, ettd pannaan taloutta kuntoon.

Hallituksen esityksessé vaikutukset yrityksiin kuitataan usein yhdelld lauseella: "ei mer-
kittédvid vaikutuksia yritystoimintaan". Niitd ei siis analysoida pétkadkadn. Aika surullista
tulevia ylivelkaantuneen Suomen sukupolvia ajatellen, etteivit esitysten vaikutukset yri-
tyksiin kiinnosta.

Maassamme on kuitenkin onneksi aloja ja alueita, jotka pérjadvit globaalissa kilpailus-
sa erinomaisen hyvin takoen koko Suomen hyvinvointipalveluiden rahoittamiseksi huo-
mattavasti enemmén miljardeja kuin itse kuluttavat. Esimerkiksi Vaasan seudulla, josta on
puhuttu, asuu 2 prosenttia Suomen véestdstd, mutta sieltd ldhtee 1dhes 40 prosenttia koko
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Suomen energiateknologiaviennistd. Euroissa mitattuna monikielisen Pohjanmaan yrityk-
set tuovat maahan enemman rahaa hyvinvointipalveluiden rahoittamiseksi kuin viisi véhi-
ten vievdd maakuntaa yhteensd. Hyvit ystavit, télld rahalla rahoitetaan monet sairaalat ja
paljon muuta.

Pariisin ilmastosopimuksen hyvéksymisen alla toivoisi maamme hallituksen olevan
ehkd ylpeékin siité, ettd Pohjoismaiden johtava energiaklusteri sijaitsee Suomessa ja Vaa-
sassa, joka on myds ainoa paikkakunta Suomessa, jossa yksityiset yritykset markkinaeh-
toisesti ovat viime vuosina lisinneet panostuksia tutkimukseen ja kehitykseen. Ener-
giaklusterin kérkiyrityksen Wirtsild Finlandin toimitusjohtaja totesi julkisesti, kuinka
Vaasan keskussairaalalla on merkittiva rooli heidin ekosysteemisséddn ja kuinka sairaalan
asemaa olisi vahvistettava tulevien vuosien kasvuodotusta silmélla pitéden.

Mielesténi pienen, viennisti riippuvaisen maan pééttdjien tulisi kuunnella aika herkalla
korvalla, jos maailmanennétysmoottoreita valmistavat toimijat puhuvat kasvuodotuksista.
No, mité tekee hallitus? Ainakin nyt késissd olevan esityksen mukaan ldhdetdin tietoisesti
heikentdmédin Vaasan keskussairaalaa. THL:n eri mittauksissa Vaasan keskussairaala on
jatkuvasti kahden kolmen sairaalan kérkijoukossa. Pohjanmaan maakunnassa véesto kas-
vaa, toisin kuin monessa muussa maakunnassa. Vaasan véestotiheys on moninkertainen
moneen muuhun maakuntakeskukseen verrattuna, noin neljé viisi kertaa enemmén kuin
Seindjoella per nelidkilometri. Kansainvélinen lentokentté ja laivaliikenne lisddvit suuron-
nettomuuden riskid. Matka yliopistosairaalaan on maan pisin. Sairaala takaa kéytinnossi
100 000 ruotsinkielisen perustuslailliset oikeudet.

Esimerkiksi Sitran tilaamassa selvityksessd Vaasa oli sijalla viisi, selkedsti yksi laajan
paivystyksen sairaaloista kahdentoista mallissa. Siind ei katsottu puoluetoimistoja vaan
katsottiin ihmisten kannalta. Surkuhupaisimpia esimerkkejé viime vuosisadan sektoribyro-
kratiasta tai pahimmassa tapauksessa puoluetaktikoinnista ovat kommentit siit4, etti sijain-
ti rannikolla olisi ongelma. Ei tarvitse hirvedsti maapalloa tutkailla, kun huomaa, ettd mer-
kittédvit vienti- ja osaamiskeskittymat sijaitsevat nimenomaan rannikoilla. Sitd se kansain-
vélinen kauppa on, ja sithen kykenevid alueita on syytd Suomen kannalta vahvistaa, jos
meinaa olla rahaa tulevaisuudessa ylldpitda palveluita.

Vililla kauniisti normien purusta ja vapaudesta yrittdd puhuva hallitus on nyt siis lailla
kieltdméssd hallituksen oman tydllisyystavoitteen ajat sitten saavuttanutta Pohjanmaan
vientirannikkoa yllépitdmasti itse luomillaan rahoilla sellaista erikoissairaanhoidon jérjes-
telméd, joka globaaleilla markkinoilla kilpailevien yritysten ekosysteemiin ehdottomasti
kuuluu. Ei mitdén jarkes.

Arvoisa hallitus, dlkai tietoisesti ampuko lypsdvad lehmédi. Vaasan keskussairaalan li-
sddminen laajasti paivystiavien joukkoon vahvistaa koko Suomen julkisen sektorin rahoi-
tuspohjaa nyt ja tulevaisuudessa. — Seuraavaksi varmasti edustaja Heinonen kertoo, mik-
si kokoomusta ei kiinnosta vientiteollisuuden toimintaedellytysten turvaaminen, miksi nu-
mero 12 on isénmaan bruttokansantuotetta tirkedmpi.

17.19 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Varmasti viennisti ja talouskasvus-
ta voimme kdyda hyvén keskustelun vield ennen timén vuoden loppua istunnossa. Ténéén
meilld on késittelyssd kuitenkin paivystysasetus ja sairaaloiden tulevaisuus, ja tissé maas-
sa vihdoin on hallitus, joka pystyy tekemiin sote-uudistuksen, jota tdssd maassa on kylla
védnnetty aivan riittdvan kauan. Itse piddn hyvin vastuuttomina sellaisia puheenvuoroja,
joita julkisuudessa on kuultu, ettd kun ja jos valtaan padsevit ndmé puolueet, niin ne tule-
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vat tdimén sote-uudistuksen kaatamaan, se on kisittiméatonta ja vastuutonta. En usko, ettd
Suomesta 10ytyy montaakaan sellaista ihmisté, joka haluaisi sote-uudistuksen kumota.

Tuossa debatissa totesin, ettd hyvé hoito on tirkeintd, ja itse toivon, ettd timé sote-uu-
distus ennen muuta varmistaa sen, ettd ne palvelut, joita tarvitaan usein, paivittdin, viikoit-
tain, ehka kuukausittainkin, ovat aina lahempénd, mutta toisaalta sitten ne palvelut, joita
tarvitaan ehké kerran eldmaéssé taikka jonkin hoitojakson ajan, voivat olla hivenen kauem-
panakin. Ainakin itse silloin mielelléni valitsen sellaisen paikan, mistd saan maan parasta
hoitoa.

Tédma 12-luku on tietysti monessa mielessid mielenkiintoinen. Kun katsoo, mité sen si-
sdlld on, niin sieltd 16ytyy 12, voisi sanoa, kaikki erilaisia sairaaloita. Sieltd 16ytyy viisi yli-
opistollista sairaalaa — Helsinki, Turku, Tampere, Kuopio, Oulu — mutta eivét nekéén ole
samanlaisia keskendén, eivitkd mydskdédn ne seitsemén muuta jiljelle jaévié sairaalaa ole
keskenddn samanlaisia. Tdssé 1dhetekeskustelussa...

Arvoisa puhemies! Tulen hetkeksi sinne.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Mielelldin, 2 minuuttia alkaa olla
tdynna.

Oikein mielelldan. (Naurua — Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle)

Arvoisa puhemies! Arvostan kannustavia sanoja ja mielelléni pienen hetken jatkan téél-
td puhujakorokkeelta. — Témén lain l&dhetekeskustelussa kdytin hivenen pidemmén pu-
heenvuoron, jossa kdvin asiaa lépi. Itse en sosiaali- ja terveyspuolen kysymyksissé ole mil-
134n tavalla asiantuntija, ja minun omat silméni tdhén isoon uudistukseen avasi se, kun
kuuntelin YkkOsaamua, jossa alan asiantuntija kévi lépi tétéd sairaalarakennetta, jota téssi
ollaan tekemésséd. Hén kuvasi erittdin hyvélla tavalla sitd, miten meilld sairaalat erikoistu-
vat. Esimerkiksi Meilahti on aivan omassa luokassaan néistd sairaaloista, jopa niiden péi-
vystysten osalta, ja sieltd tullaan alaspdin ndiden viiden yliopistollisen sairaalan kohdalla ja
sitten seitsemén muun sairaalan kohdalla. Jopa niissi on eroavaisuuksia, eivit ne ole mil-
134n tavalla identtisid keskendén, ja ndin tulevaisuudessa tulee entistéd enempi olemaan.

Alussa toin sen esille, ettd jos joskus — toivon, ettd en, mutta jos joskus — tarvitsen tai
kuka tahansa tarvitsee johonkin parasta mahdollista hoitoa, niin itse toivon, ettd siini ei tar-
vitse tinkié sen takia, ettd me olisimme vain yllépitdneet 12:ta tismalleen samanlaista sai-
raalaa tai seitsemdi tismalleen samanlaista sairaalaa. Itse toivon, ettd niistd seitseméstikin
16ytyy jostain se paras hoito, joka auttaa sithen hoidon tarpeeseen, miké kohdalle sattuu.
Totta kai itsekin olisin toivonut, ettd ndiden 12 sairaalan joukossa olisi ollut esimerkiksi
oma lihin sairaalani Himeenlinna, mutta itse uskon, ettd me tulemme téstdkin selvidméin.

Vihén samanlainen keskustelu aikanaan kéytiin eduskunnassa, kun omasta vaalipiiris-
tdmme valtakunnallinen Heinolan reumasairaala lopetettiin. Silloin kéytiin paljon sitd kes-
kustelua ja sain itsekin runsaasti palautetta, (Paivi Réasénen: Sekin oli huono paitos!) min-
ké takia ei toimittu ndin, mutta alan ammattilaiset, toimivat l4ddkérit, totesivat monessa, etti
he eivit ldhettdneet endé, kun reumahoito oli muuttunut, ei endi tarvittu sentyyppisté sai-
raalaa, vaan niitd hoitoja annettiin Oulussa ja monessa muussa paikassa, ja ndin varmasti
tulevaisuudessakin tulee tapahtumaan.

Arvoisa puhemies! Pidén tirkeéni sité, ettd meilld turvataan myds toisella kotimaisella
hoitoja. Ndin olen ymmértanyt, ettd tdssikin uudistuksessa tullaan huolehtimaan siitd, ettd
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myo0s ruotsinkieliset saavat hoitoa omalla didinkielellddn Vaasan ja Seindjoen alueella
ndissé sairaaloissa.

17.24 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen laajan péivystyk-
sen keskittdminen on todella hitidinen paétds. Juuri nyt alueilla, maakunnissa, pohditaan
juuri sille alueelle sopivaa parasta mallia ja ratkaisua. Osalliset ja sadat asiantuntijat eri
tyoryhmissé pohtivat, mikd on parasta juuri meiddn maakunnallemme, ja kuitenkin halli-
tus runnoo tété esitysté hatdisesti 1dpi budjettilakina.

Téssd on oppositio esittdnyt hyvin vahvasti perusteltua kritiikkia tdlle esitykselle. Esille
ovat nousseet my0s kielelliset oikeudet erityisesti Vaasan sairaalan osalta. Perustuslakiva-
liokunnan lausunnon perusteella juuri Vaasan sairaala turvaisi parhaiten kielelliset oikeu-
det alueella. Jos mietitddn ihmistd hddan hetkelld, niin silloin oma kieli on mitd merkityk-
sellisin, ja erityisesti ikdihmisten kannalta se on todella tirkedd. Tdma Pohjanmaan ener-
giaklusteri, rannikkokaupunki Vaasa, on kohdannut jo monenlaisia menetyksié. Sieltd on
viety yhtd ja toista ja nyt sitten my0s laajan paivystyksen aluesairaala.

Sote-uudistuksesta vield muutama sana. Hallituksen sote-lainsdddanndstd puuttuu olen-
naisesti tdmé valinnanvapauspalikka — miten se tullaan toteuttamaan — mutta joka ta-
pauksessa se tulee johtamaan julkisten palveluiden pakkoyhtidittdmiseen. Se luo tehotto-
muutta, tilaaja—tuottaja-rumbaa, kankeaa paperinpyoritysté ja byrokratiaa. Témén sijaan
pitéisi laittaa julkiset palvelut kuntoon, julkiset palvelupolut, hoitopolut, niin ettd ihmiset
saisivat hoitoa ja hoitoonpéésy olisi turvattu. Toki yksityisid palveluja voidaan kéyttia sii-
nd sivussa muun muassa palvelusetelien avulla tai henkildkohtaisella budjetilla, mutta olen
todella huolissani siitd, ettd nyt ollaan luomassa terveysbisnestd, (Puhemies koputtaa) ja
olen huolissani suomalaisen terveydenhuollon tulevaisuudesta ja tasa-arvosta.

17.26 Anna-Maja Henriksson r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Téssa puolitoista
viikkoa sitten valtioneuvoston kanslia julkaisi raportin, jonka otsikko on "Sosiaali- ja ter-
veyspalveluiden tarpeen, kdyton ja tuottamisen alueelliset muutokset ja tulevaisuuden
vaihtoehdot". Se on karua luettavaa, varsinkin kaikille niille kansanedustajille, jotka eivit
ole kotoisin niiltd 12 kaupunkiseudulta, jotka ovat saamassa laajaa paivystysta.

Tassé tulee esille, ketkd ovat tulevat voittajat, ketka ovat tulevat héavidjat. Kymenlaak-
son osalta arvioidaan, ettd Kotka ja Kouvola menettdvit noin 20 prosenttia toimintavolyy-
mistddn. Eteld-Savon, Mikkelin ja Pieksdméen, osalta arvioidaan, ettd ne menettivit noin
30 prosenttia volyymistéédn. Itd-Savo, Savonlinna, menettdd noin 50 prosenttia volyymis-
tddn. Lansi-Pohja, Kemi, menettdd noin 60 prosenttia volyymistdén. Keski-Pohjanmaa eli
Kokkola on menettdmésséd 20 prosenttia volyymistéén, ja Vaasa on menettdméssi 20 pro-
senttia volyymistdén. Tdssd vain muutama esimerkKki.

Téssé todetaan myos, etti totta kai tdima tulee vaikuttamaan alueitten kehittdmiseen, tu-
lee vaikuttamaan siihen, miten tydllisyys ldhtee muodostumaan, ja se tulee johtamaan
myos sithen, ettd paikkakunnille, jotka eivit ole voittajien joukossa, tulee menetyksid —
hyvid veronmaksajia muuttaa muualle. Téssd on muun muassa veikattu, ettd noin 20 pro-
senttia ldhtee Vaasan seudulta, 30 prosenttia Karjalasta ja Keski-Suomesta, 50 prosenttia
Eteld-Karjalasta, Keski-Suomesta ja Pohjois-Karjalasta ja niin edelleen.

Tammoistd meille ei koskaan néytetty, ei perustuslakivaliokunnassa, ja arvioin, etté ei
ole my0skéadn sosiaali- ja terveysvaliokunnassa kéyty tétd raporttia lavitse. On kuitenkin
tehty niin, ettd meille on kerrottu, ettd ei tule suuria muutoksia, ettd on kyseessé vain noin
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350 potilasta, jotka tullaan vieméin Vaasasta muualle, ja heistd noin 250 viedddn ehka suo-
raan Tampereelle tai Turkuun ja Seinédjoelle vieddén noin 100 potilasta, joista 50 on ruot-
sia puhuvia.

Arvoisat edustajat, uskotteko, ettd sddstojd syntyy, jos ndmé luvut pitdvit paikkansa?
(Eduskunnasta: Ei!) Uskotteko, hallituksen edustajat, sithen, ettd esimerkiksi Vaasan kes-
kussairaalan osalta 16ydetdén se 10 miljoonan sédsto silld, ettd 100 potilasta ldhetetddn Sei-
néjoelle? Se on 100 000 euroa per potilas. Voisiko joku hallituksen edustaja kertoa, misti
ndma sddstot tulevat, mitka kaikki toiminnot ollaan nyt keskittdmaissa, koska tdma valtio-
neuvoston kanslian oma raportti kertoo jotain aivan toisenlaista kuin se, mité meille on ker-
rottu? Jos tdma on se tiekartta eteenpdin, niin silloin, hyvit edustajat, meilld on rajuja, ra-
juja toimenpiteitd edessd. Toivoisin, ettd tissd nyt, kun lyddain lukkoon se, miti tulevai-
suudessa tapahtuu, myds oltaisiin niin rehellisia, etti kerrottaisiin meille kaikille, misti oi-
kein on kysymys.

Virderade talman! Det dr alldeles uppenbart om man léser denna statsradets rapport, som
ar pinférsk, att det kommer att ske en oerhdrd omstrukturering av vérden i Finland och det
kommer att paverka véra regioner och véra landskap. Om den hér rapporten &r grunden for
regeringens beslutsfattande s& har vi en enorm omstrukturering framfor oss dir vinnarna
kommer att vara de héar 12 omradena med bred jour och forlorarna de dvriga. Nu vill jag
kanske inte tro att allt i den hér rapporten kommer att hinda, men négon orsak finns det vl
till att man har tagit fram en sddan hér rapport.

Det som ar bekymmersamt ar att vi fortsédttningsvis i dag inte hér i riksdagen vet vilken
den hir helhetsbilden kommer att vara. Vi har inte heller fatt utredningar pa de ekonomis-
ka effekterna pa ett sddant sitt att vi skulle kunna tro att de 4r sanna. Daremot vet vi att man
héller pa att fordndra det som fungerar vil, man héller pa att sla sonder strukturer som har
byggts upp under flere artionden. Bland annat i min hemstad Jakobstad, dir vi har haft ett
sjukhus 1 hundra ér, dér till och med Mannerheim har blivit opererad, ska man plotsligt inte
fé syssla ens med dagkirurgi utan bara med lokal bedévning. Hur &r det hir mgjligt i en
rittsstat som Finland? Ar det inte s, bésta viinner, att vi faktiskt borde klara av att ge land-
skapen sjélva ritt att besluta om vilken niva pa varden man ska ha? Ska vi ha en landskaps-
reform borde man pa riktigt ocksa ha ndgonting att fatta beslut om. Vi behdver inte en for-
myndare vare sig i regeringen eller i social- och hilsovardsministeriet.

Virderade talman! Jag slutar med att séga att den hir debatten och diskussionen har vi-
sat att regeringen har ingen som helst plan for hur de spréakliga réttigheterna ska forverkli-
gas i Seindjokimodellen. Den planen finns inte. Det ricker inte med att sta hir och séiga att
"kielelliset oikeudet turvataan". Det dr inte det som &r det avgdrande — vi vill ha konkreta
bevis for hur det ska goras i praktiken.

Ja arvoisa edustaja Hakkarainen, me olemme huolissamme kaikista Suomessa asuvista,
sekd miehisti ettd naisista, riippumatta siitd, onko hetero vai homo ja onko nuori vai van-
ha. Me tieddmme, ettd kieli on tirkeé osa potilasturvallisuutta, niin sinulle suomenkielise-
né kuin my6s minulle ruotsinkielisen4 ja varsinkin niille, jotka eivit osaa yhtéén sitd toista
kieltd. Sen takia tdssi pitdisi oikeudenmukaisuuden olla se ohjenuora ja tdssé pitdisi tehda
sellaisia paatoksia, jotka myds ovat kdytdnnossi oikeudenmukaisia meille kaikille suoma-
laisille. Nyt tdssd on kiiyméssa toisin.
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17.34 Piivi Risénen kd: Herra puhemies! T44ll4 on ansiokkaasti pidetty esilld ongelmia
kielellisten oikeuksien toteutumisessa, ja itsekin yhdyn tdhén huoleen. Jokaiselle tulee tur-
vata oikeus saada hoitoa omalla didinkielellddn kaksikielisessd maassa, suomeksi tai ruot-
siksi.

Mutta samalla tdimaé esitys aiheuttaa merkittdvid painopisteen muutoksia aluepoliittises-
ti: resurssinsiirtoa Kanta-Hameestd, Pohjanmaalta, Kymenlaaksosta, Eteld-Savosta, Kai-
nuusta ja Keski-Pohjanmaalta muihin maakuntiin. Tdma4 esitys perustuu teoreettiseen mal-
liin, jossa optimoidaan matka-aikoja l&himpéén laajan péivystyksen yksikkoon, ja valta-
kunnallisesti matka-aikoja optimoimalla arvioidaan péaéstévén tarkoituksenmukaiseen péi-
vystysresurssien jakautumiseen paivystysyksikdissd. Mutta malli ei huomioi paivystysyk-
sikdiden toiminnan volyymié eikéd vdestopohjia. Kolme suurinta laajan paivystyksen sai-
raaloiden luettelon ulkopuolelle jadnytta sairaalaa eli Kanta-Hame, Vaasa ja Kotka ovat
resursseiltaan ja vdestopohjaltaan merkittdvésti suurempia kuin taas kaksi pienintd laajan
paivystyksen sairaalaa eli Lappeenranta ja Lappi ja samaa suuruusluokkaa kolmanneksi
pienimmaén eli Joensuun kanssa.

Arvoisa puhemies! Tahdottiin tai ei, tilld esitykselld annetaan viesti kahden kerroksen
erikoissairaanhoidosta, ja timai jo nyt vaikuttaa kielteisesti erikoislddkéareiden ja muun ter-
veydenhuoltohenkil6ston motivaatioon ja halukkuuteen pysyé tai hakeutua niihin keskus-
sairaaloihin, jotka jaavét laajan pdivystyksen statuksen ulkopuolelle. Himeen vaalipiirin
kansanedustajana en voi olla tdhén esitykseen tyytyvéinen.

17.36 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Téssd kun kuunteli erityisesti perussuoma-
laisten pitimid puheenvuoroja, niin herési huoli siitd, tietdvitkod perussuomalaisten edusta-
jat, kuinka laajasti timai esitys vaikuttaa terveydenhuollon palveluihin koko maassa, ei ai-
noastaan Pohjanmaalla. Itse olen keskustellut timén esityksen ongelmista yhden miehen
kanssa Loimaalla ja toisen miehen kanssa Raahessa, ja he molemmat ovat huolissaan siiti,
miten aluesairaaloiden kdy Loimaalla ja Raahessa, kun tdmén hallituksen esityksen myoti
kaikki anestesiaa vaativat kirurgiset toimenpiteet keskitetdén laajan paivystyksen sairaa-
loihin.

Eli kylla tidssd on myoskin kyse siité, ettd palveluita keskitetdan hyvin isosti, (Sari Sar-
komaa: Keskitetddn yhteispdivystyksiin!) ja vasemmistoliitto olisi toivonut tdhén esityk-
seen tétd alueellista liikkumavaraa, joka jossain vaiheessa valiokunnan késittelyssa oli vie-
13 pdydalla yhtend vaihtoehtona.

Tédmén liséksi tdssd on my0dskin kyse siitd, miten turvataan ruotsinkielisten suomalais-
ten perustuslaillisia oikeuksia saada sosiaali- ja terveydenhuollon palveluita omalla didin-
kielellddn. Mielesténi tdssé ei ole minkédénlaista ongelmaa perustuslaissa, ei ole minkéan-
laista ongelmaa perustuslakivaliokunnassa tdimén arvioinnissa, vaan kylla se keskeisin on-
gelma téssé on se valinta, minké hallitus on tehnyt, kun jitti timén 12+1-mallin toteutta-
matta, joka kaikista parhaimmalla tavalla olisi ruotsinkielisten suomalaisten kielelliset oi-
keudet turvannut.

17.38 Leena Meri ps: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Anderssonille vastaan, tieddm-
meko me perussuomalaiset, ettd timé koskee koko maata: kylld. Itsedni huolestutti perus-
tuslakivaliokunnassa monesti se, ettd tima keskustelu kiteytyi hyvinkin paljon nimen-
omaan niihin kielellisiin oikeuksiin, ja olisin ehki toivonutkin laajempaa kisittelyd myos
siitd puolesta, mutta sitd ei nostettu samalla tavoin perustuslaillisena oikeutena esille, joten
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emme padsseet sitd késittelemdén. Mind ainakin henkilokohtaisesti tiedén ja kéytin tésté
sielld puheenvuorojakin ja olen tésté saanut palautetta.

Alun perin oikeastaan pyysin timén puheenvuoron innoittuneena siité, etté edustaja Ta-
nus otti esille perustuslakituomioistuimen tarpeellisuuden ja viittasi edustaja Henrikssonin
puheeseen. En ole tdtd Henrikssonin puhetta valitettavasti kuullut, mutta ymmérsin edus-
taja Tanuksen puheesta, etté se olisi toivottavaa sen takia, ettd jollain lailla tima hallitus tai
tdmianhetkinen eduskunta olisi polkenut naisten ja lasten oikeuksia, jos ymmaérsin ja mer-
kitsin oikein. Sindnsi ihmettelen titd lausuntoa. Toki teilld oppositiossa voi olla erilaisia
ajatuksia, teilld voi henkilokohtaisesti olla erilaisia ajatuksia, mutta me olemme antaneet
koko tdmién hallituskauden yksimielisid lausuntoja perustuslakivaliokunnasta, niissd on
ollut myds edustaja Henriksson mukana. Jos on ndin, etté kyseenalaistetaan perustuslaki-
valiokunnan kannanotot, niin tietysti se vdhédn antaa oudon kisityksen, jos on itse mukana
yksimielisesti niissé lausunnoissa ja silloin kokee, etté perustuslakituomioistuin olisi joten-
kin parempi. Ainakin silloin toivoisin, ettd rehdisti jattdisi eridvan mielipiteen ja ilmaisisi
sen ndkemyksensd. Minusta se on meidin perustuslakivaliokuntamme arvovaltaa hyvin-
kin véheksyvéa, jos joku sanoo, ettd me tarvitsemme perustuslakituomioistuimen. Olen
sitd itsekin joskus miettinyt. Siind tietysti on haasteita, jos jélkikdteen esimerkiksi perus-
tuslainmukaisuutta arvioidaan: mitkd ovat silloin henkil6iden oikeudet, onko heill taan-
nehtivasti mahdollisuus, oikeus saada vahingonkorvausta, kysymykset esimerkiksi siité,
ovatko ndmé tuomarit pysyvissé viroissa, mikéd on heidédn esteettdmyytensé, puoluetaus-
tansa ja ndin poispain, vai pitiisiko sen olla sellainen jérjestelma niin kuin Yhdysvalloissa,
ettd sielld vaalikausittain muuttuu ndmi? (Laura Huhtasaari: Pitéisi!) Tdmi vastauksena
edustaja Tanuksen pohdintaan.

Ja vield sen sanoisin, ettd meilldhan on ollut hyvin monentyyppisié lakeja: meilld on ol-
lut verolakeja, ulkomaalaislakeja, kansainvélistd avunantoa ja tdmékin, eli hyvin monista
ollaan annettu lausunto. Ja tosiaan: RKP on ollut mukana kaikissa yksimielisissi lausun-
noissa.

Vield olisin ottanut puheeksi, ettd tidstdhdn oli my0s perustuslakiasiantuntijoillakin eri-
laisia ndkemyksid. Esimerkiksi professori Veli-Pekka Viljanenhan — arvostettu professo-
11, jota hyvin paljon kéytetddn perustuslakivaliokunnassa — ei ndhnyt tissi perustuslailli-
sia ongelmia. Han pohti tuota aikaisempaa perustuslakivaliokunnan kannanottoa vuodelta
2009 ja piti sitd jonkinlaisena optimointikéskyné siitd, ettd ruotsin kieli on merkittavaa ja
sille pitdé antaa merkittdva painoarvo, mutta hén toteaa, ettd "kannanottoa ei voida kuiten-
kaan mielesténi tulkita niin pitkélle menevésti, ettd kielelliset oikeudet olisivat ainoa ja kai-
kissa tapauksissa my0s ratkaiseva kriteeri". Hén pohtii ja punnitsee néité asioita ja toteaa,
"ettei tdllaista myds oikeuteen valttdmattdmaan huolenpitoon ja riittdviin sosiaali- ja ter-
veyspalveluihin kytkeytyvéa ratkaisua voida tehdéd antamalla kielellisille oikeuksille suo-
raviivaisesti ratkaiseva painoarvo punninnassa muiden perusoikeuksien toteutumisen kus-
tannuksella" — eli néin ei voida tehdd — ja hén katsoo, ettd késityksensd mukaan hallituk-
sen esityksen perusteluissa, ministerion lausunnossa on pystytty uskottavasti esittdmaén,
ettd ehdotettu ratkaisu on véeston palvelutarpeen, saavutettavuuden ja potilasturvallisuu-
den kannalta vaihtoehdoista parempi — elikka tdma Seindjoki. Tdssé on ollut hyvin erilais-
ta punnintaa, ja siitd huolimatta perustuslakivaliokunta asetti edellytyksen, ettd ndma kie-
lelliset oikeudet tulee turvata, mutta ei halunnut mééritd, miten se toteutetaan.

T&élla on pyydetty hallituksen edustajia esittiméén niitd kustannuslaskelmia ja arvioi-
ta. Miné en valitettavasti pysty tekeméén niitd arvioita vaan olen luottanut sosiaali- ja ter-
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veysministerion virkavastuulla antamiin lausuntoihin ja en kovin heppoisin perustein ldh-
tisi niitd arviomaan. My0s ministeri Rehula on julkisuudessa titd himmastellyt. Tietysti
aina on olemassa lausuntoja ja tilastoja, jotka voivat menna ristiin, mutta silld perusteella
me emme ehka yhtdkaan lakiehdotusta téélta ulos saisi, koska aina voi olla joku tilasto, jos-
sa on jotakin toisenlaista, poikkeamaa.

17.43 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisi erittdin
hyva, jos edustaja Meri ensin kuuntelisi, mitd itse olen sanonut tdnddn tésti perustuslaki-
tuomioistuimesta. En ole hetkedkédn viittényt, ettd perustuslakivaliokunta olisi tdssé teh-
nyt véérin paatoksen. Olen itse ollut mukana tekemaéssé sité. (Leena Meri: Niin olet!) Olen
kritisoinut sitd, ettd tdndén aamupdivélld hallituksen edustajat ddnestivét sitd vastaan, etti
sosiaali- ja terveysvaliokunnan esitys ja kirjaus siitd, miten laissa nyt turvataan kielelliset
oikeudet, olisi ldhetetty takaisin perustuslakivaliokuntaan, koska se olisi nyt ollut se ele,
mitd me olisimme tarvinneet. Meidén olisi perustuslakivaliokunnassa pitidnyt saada arvioi-
da uudelleen, tayttdako se, mitd StV on omassa esityksessdén tuonut esille, niitd perustus-
lakivaliokunnan ehtoja, mitkd olemme ponnen taakse laittaneet. Kun kerran ndin (Puhe-
mies koputtaa) ei haluttu tehdi, niin sen takia nien, ettd meilld on valitettavasti se tilanne,
ettdl tarvitaan perustuslakituomioistuinta.

17.45 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tésté syystd toinkin esil-
le hyvin "jos"-muodossa sen, kun en ollut kuullut edustaja Henrikssonin puhetta. Minun
késitykseni mukaan perustuslakivaliokuntaan yleensé palautetaan sellaisia esityksid, joita
perustuslakivaliokunta itse pyytda. Tuossa kuulin téllaisen luvun, etté oliko 18 vuoden ai-
kana kolme esitystd, jotka olisi sinne vield uudestaan ldhetetty. Se, ettd eduskunta on de-
mokraattisesti paéttianyt olla ldhettdmatta joidenkin esityksesté lakiesityksen perustuslaki-
valiokuntaan, tuskin puoltaa sitd, etté tarvitsisimme esimerkiksi perustuslakituomioistuin-
ta tai tdmaé laki olisi ehdottomasti perustuslain vastainen. Néin itse ajattelen. Mind en ym-
mérré sitd, miten se tdhdn keskusteluun suoranaisesti liittyy. Mutta toki ymmarrén senkin,
ettd RKP ei ole hyvéksynyt niitéd perusteluita, ja silloin on semmoinen tilanne, etti haluaa
kuitenkin viimeiseen asti taistella sen asian puolesta.

17.46 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Edustaja Hakkaraiselta ei herunut ymmir-
rystd meiddn suomenruotsalaisten suureen huolenaiheeseen eli siithen, miten hallitus pys-
tyy takaamaan terveyspalveluja. (Eva Biaudet: Ei kaikkien tarvitse!) Enemmén hén oli
huolissaan suomalaisista heteromiehista.

Perustuslaissa on selkeésti méiritelty Suomen kansalaisuus: saadaan syntymén ja van-
hempien kansalaisuuden perusteella sen mukaan, kun lailla tarkemmin séédetéddn. Edusta-
ja Hakkarainen, olen itse tavallinen suomalainen heteromies, vaikka didinkieleni on ruotsi.
(Eva Biaudet: Minun mielestédni ei kovin tavallinen!) Perustuslaissa sdddetddn edelleen,
ettd ketéén ei saa ilman hyviksyttédvié perustetta asettaa eri asemaan sukupuolen, iédn, al-
kuperén, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen, terveydentilan, vammaisuuden tai
muun henkil6on liittyvan syyn perusteella, joten toivoisin, ettd edustaja Hakkarainenkin
ymmartiisi, ettd tima on suuri huolenaihe, miten hallitus pystyy tilla paatokselladn takaa-
maan meille suomenruotsalaisille terveyspalveluja omalla didinkielellamme.
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17.47 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Ensin edustaja Merelle tuosta perustuslakituo-
mioistuimesta, josta mainitsin: Ei ollut mitenk&én erityisesti timé hallitus mielessé, vaan
kaiken kaikkiaan sitd on meille ehdoteltu tai tavallaan huomion kiinnittdmisté timmoisen
mahdollisuuden saamiseksi myds Suomeen, kun ajattelemme, ettd meilld, niin kuin olen
puhunut, tyttdjen ja naisten oikeuksia poljetaan, jos ajatellaan, etté eettisen tai uskonnolli-
sen vakaumuksen vuoksi, jos on se vakaumus, ettei voi toisen eldmai lopettaa, blokeera-
taan pois opiskelumahdollisuudet, tydmahdollisuudet, uralla etenemisen mahdollisuudet.
Edellinen eduskuntakin sditi sukupuolineutraalin avioliittolain ilman lapsivaikutusten ar-
viointia, ja nditd liitdnnéislakeja esimerkiksi viedddn koko ajan eteenpéin ilman lapsivai-
kutusten arvioita. Siihenkin on joku sanonut, ettd jos perustuslakituomioistuin olisi, niin
ndité voisi vieda eteenpéin. Edelleenkin meilld on sanan- ja mielipiteenilmaisun vapaudes-
sa rajoituksia jo nyt olemassa eli timéntyyppisid asioita, mité toin esiin.

Nyt ruotsalainen eduskuntaryhmé on hyvin ymmaérrettavésti huolissaan. Olen samaa
mieltd, ettd ndma kielelliset perusoikeudet ovat vaarassa nyt, ettd nyt, niin kuin edustaja Bi-
audet’kin otti esille, olemme nakertamassa sitd peruskived, jonka péélle Suomi on raken-
tunut. Nyt on kyse kielellisistd perusoikeuksista, mutta me olemme puhuneet jo monista eri
perusoikeuksista, mitd Suomessa on valitettavasti oltu nakertamassa jo aiemmin.

Mutta nopeasti sanottakoon vield, mihinka alun perin oli puheenvuoro pyydetty. Ter-
veyden ja hyvinvoinnin edistdminen, sairauksien ennaltaechkiisy, on yksi tarked karkihan-
ke. Siihen tarvitaan tietysti toimivia rakenteita mutta myos se, ettd pienemmissé yksikoissi
monta kertaa toiminta on hyvin joustavaa ja ndppérad ja my0s tehokasta, mutta kaiken sen
perustana, niin kuin sanottu, hyvid kommunikaatio, hyvé yhteisymmarrys niin potilaan, asi-
akkaiden kuin henkilokunnankin vélillad on kaiken (Puhemies koputtaa) 1dhtokohta ja kai-
kista térkein hyvdin hoitoon padsemiseksi.

17.49 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Haluan vield kiinnittdd huomion ter-
veydenhuoltolakiesityksen 50 §:4én, joka aiheuttaa erittdin merkittdvan muutoksen ja tay-
sin erilaisen pohjan toiminnan jérjestimiselle eri sairaalakategorioissa. Nimittdin laajan
pdivystyksen keskussairaaloiden tulee tuon pykéldn mukaan pystyd tarjoamaan laajasti
palveluja useilla ladketieteen erikoisalueilla, mutta muiden keskussairaaloiden tulee sen si-
jaan yllépitda valmiutta véeston tavanomaisten terveysongelmien hoitoon. Terveysongel-
mat ja toisaalta erikoissairaanhoidon maéédritelmédn mukainen ldéketieteen erikoisalojen
mukainen sairauksien tutkiminen ja hoitaminen ovat kaksi eri asiaa. Terveysongelmien
hoito ei ole oikea médritelmé keskussairaalan toiminnalle, ja titd ei mielesténi ole riitté-
viésti avattu. Sité ei ole itse asiassa lainkaan avattu yksityiskohtaisessa késittelyssi, ei mie-
tinnossé eikd hallituksen esityksessé. Silti tuodaan timmdinen hyvin merkittdvd muutos
ndiden muiden sairaaloiden toiminnan tarkoituksen méérittelyyn.

17.50 Anna-Maja Henriksson r: Arvoisa puhemies! Edellinen sote-uudistusyritys kaa-
tui perustuslakivaliokuntaan, ja se kévi sosiaali- ja terveysvaliokunnassa. Sen jalkeen se 14-
hetettiin takaisin perustuslakivaliokuntaan, (Sari Sarkomaan vilihuuto) jossa se kaatui. —
Joo, kylla.

Mutta nyt oli tilanne se, ettd meillé on kirjaus téssé perustuslakivaliokunnan lausunnos-
sa, joka on tdmén kuuloinen: "Mikéli sosiaali- ja terveysvaliokunta hyviksyy hallituksen
esittdmén mallin laajan pdivystyksen sairaaloista, kielellisten oikeuksien kéyténnon toteu-
tuminen tulee turvata vihintéén asettamalla Seindjoen keskussairaalalle nimenomainen la-
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kisddteinen velvoite huolehtia siité, ettd Vaasasta Seindjoelle siirtyvét ruotsinkieliset voi-
vat kdytdnnossa kayttdd omaa kieltdén."

Sosiaali- ja terveysvaliokunta vastaa tihén téllaisella kirjauksella: "Véeston kielellisten
oikeuksien turvaamiseksi Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiirin on jirjestettava paivystys-
palvelut suomen ja ruotsin kielelld siten, ettd potilas saa palvelut valitsemallaan kielella."
Minun mielesténi tdima4 ei ole ollenkaan sama asia. Tdssd puhutaan vain paivystyspalveluis-
ta eikd puhuta siité, ettd timén pitdé toimia myos kdytdnnossa. Hallituksen edustajat eivit
ole pystyneet tdssdkddn salissa tdnddnkddn osoittamaan, milld tavalla on tarkoitettu, ettd
tdma toimisi kdytdnnossd. Sen takia, ja kun StV-valiokuntakaan ei ole tésté asiasta kuullut
asiantuntijoita, asia olisi pitényt laittaa takaisin perustuslakivaliokunnalle, mutta hallitus-
han jyrési, hallitus ei halunnut sité tehdi. Sen takia néen, ettd tdssd on nyt perustuslakiva-
liokunnan osalta tilanne sellainen, ettd me emme saa sitd viimeistd varmistelua siitd, etti
tdma tadyttdd perustuslain vaatimukset, ja sen takia me tarvitsemme sen perustuslakituo-
mioistuimen.

17.52 Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa herra puhemies! Tassé hetked aikaisemmin edusta-
ja Hakkarainen oli huolestunut tavallisista suomalaisista miehistd. Min olen timénkin pii-
vén péaatosten jdlkeen heistd huolestunut. Tandén hallitus leikkasi — ja te, edustaja Hakka-
rainen — 190 miljoonaa euroa ammatillisista opinnoista. Autonasentajiksi, kirvesmiehik-
si, sahkoasentajiksi opiskelevilta tavallisilta suomalaisilta miehiltd te viette opiskelumah-
dollisuuksia. Te leikkasitte 120 miljoonalla eurolla opintotukea, viette mahdollisuuksia
toimeentuloon niiltd tavallisilta suomalaisilta miehilté, jotka opiskelevat esimerkiksi am-
matillisella puolella. Nyt te olette heikentdméssi sairaalapalveluita ja terveyspalveluita,
joita kayttavat niin tavalliset suomalaiset naiset kuin tavalliset suomalaiset michet, eli te
olette talld paatokselld heikentdmaissi tavallisten suomalaisten miesten asemaa.

Moni varmaan miettii, mihin niitd perussuomalaisia tarvitaan. Symbolisella tasolla kyl-
14 puhutaan tavallisten miesten puolesta, mutta sitten, kun tehddan paatoksid, ne tavalliset
suomalaiset miehet unohtuvat symbolisen puheen taakse. Mutta kyll4 timé on huomattu-
kin. Viimeksi Kontulan ostoskeskuksella lauantaina palaute oli sen suuntaista, etti tavalli-
set suomalaiset michet ovat huomanneet sen, etti eivit heitd ainakaan perussuomalaiset
puolusta. (Teuvo Hakkarainen: Aika hyva puhe!)

17.54 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Mind toivoisin, ettd meilld on terveys- ja sosi-
aalipalveluita naisillekin. Toivon mukaan edustaja Arhinmaiki, joka kaytti hyvén ja pitkdn
puheenvuoron miesten puolesta, timén huomasi. Miné olen ymmartényt timén sosiaali- ja
terveysuudistuksen myo0s toisella tavalla, elikkd siind keskittdimélld myds varmistetaan
saatavuus ja se, ettd on riittavét resurssit. Tietysti tuo dskeinen puheenvuoro antoi pikkui-
sen vadrin késityksen tdman uudistuksen tarkoituksesta. Esimerkiksi sosialidemokraatit
ovat ilmoittaneet, ettd paivystysasetuksen uudistaminen on tarpeellista, mutta ilmeisesti
vasemmiston mielesté se ei ole — jos ymmaérsin puheenvuoronne, en tiedd, mité silld hait-
te. En tiedd, keitd olette sielld Kontulan ostoskeskuksessa tavanneet (Paavo Arhinmaki:
Tavallisia suomalaisia miehid!) ja minkélainen tilanne se on ollut. Hyvin toisenlaistakin
palautetta miné saan. Mutta ehkd meidén ei kannata tadlla tétd meidin vaalidebattiamme
kayda, kdydain se tuolla kuntavaaliteltoilla sitten. (Paavo Arhindmaiki: Turpaan tulee pe-
russuomalaisille!)
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17.55 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Nyt olemme paljon keskustelleet 12:sta
ympérivuorokautisen laajan pdivystyksen yksikdstd, mihin ne on jaettu. Siind mielessd
kylld ymmaérrén tété, ettd onhan se totta, ettd tassé jotkut hdvidvét ja jotkut voittavat. Ndma
paétokset ovat aina sité, etté joillekin se ja4 ja joiltakin se ldhtee pois, joten kylld minéd sym-
patiseeraan sit asiaa.

Mutta se, minkd mind olen huomannut, on se, ettd RKP:lle se erityinen huoli on tima
kieli, ruotsin kieli, ja tima tapaus nyt viimeistdin osoittaa sen, ettd ruotsinkielinen vihem-
misto ei luota pakkoruotsitettujen suomenkielisten kykyyn palvella ruotsinkielistd vihem-
mistod. Joten tima tapaus nyt osoittaa sen, ettd pakkoruotsilta katoaa se véhédinenkin pe-
rusta, mitd on pidetty ylld. Mini toivon, ettd timi on nyt kaikille sitten selvé.

17.56 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Nyt hallitus tekee leikkauksia, véltta-
miéttomid leikkauksia, ettd saadaan talous kuntoon. Ja niitd tehdddn sinne, minka osuus on
valtiorahoitteista. Siis valtio rahoittaa néitd ihmisid, jotka ovat ty6ttominé ja niin edelleen,
valtioon riippuvuussuhteessa. Elikkd meidin on saatava talous kuntoon, ja se ei varmasti
tule silld kuntoon, ettd ollaan lisddmaéssé valtionvelkaa. Me yritimme nyt saada taitettua
sen valtion... (Paavo Arhinmaiki: Tehén lisddtte sitd!) — Sité tulee nyt valitettavasti liséé ai-
kaisempien hallitusten paéitdsten johdosta. — Me emme ole ottamassa tdnne esimerkiksi
turvapaikanhakijoita. (Paavo Arhinméki: Hehédn ovat tulleet kaikki teidén hallituksen aika-
na!) — He ovat tulleet meidén hallituksen aikana, koska lainsdadant6 on ollut semmoinen,
ettd se on tullut vastaan meiti. (Jukka Gustafssonin vilihuuto — Eva Biaudet’n vélihuuto)
Aivan varmasti olisi estetty se, jos olisi pystytty. (Vélihuutoja — Puhemies koputtaa)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, sovitaanpa nyt
niin, ettd edustaja Hakkaraisella pidetdan puheenvuoro vield hetken, minuutin verran.

No, mind ajattelinkin, ettd ollaan Hirvaskankaalla ja timéi on Huutokauppakeisari. Siel-
14 huudetaan, vasemmisto. Menké4 sinne sitten seuraavalla kertaa.

Nimenomaan sieltd nyt leikataan, mistd pystytddn. Mutta miten voi olla, ettd nyt tuli
toista miljardia ylimaéardistd kulua néistd turvapaikanhakijoista? Me olemme vastustaneet
heitd koko ajan. Meit tuli perustuslaki vastaan. Kuka on tehnyt perustuslain, perussuoma-
laiset vai? Vasta 2011 tuli jytky. Perustuslaki on tehty sité ennen, ja todennikoisesti myos
Arhinméen puolue on ollut séddtimaéssa sitd, (Paavo Arhinmaéki: Kylla!) ja on myds muita
taalla. (Jukka Gustafsson: Ei nyt vdhételld Suomen perustuslakia! — Eduskunnasta: Ol-
laan ylpeit siitd!) — Nimenomaan. — No, perustuslaista me emme péédse mihinkéén, ja
sen takia meilld on ndmé kysymykset edessa.

17.58 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Eduskuntatydssi kilytetéiéin suomen tai ruot-
sin kieltd, och eftersom riksdagsledamot Huhtasaari tog upp 1 sitt anférande bland annat
tvédngssvenskan s tinker jag nu tala pd tvangsfinska till henne, for de &r ju likvirdiga, de
hér bada spraken hér i riksdagsarbetet enligt grundlagen.

For det forsta sé hianvisade hon till att det skulle vara endast svenska folkpartiet som &r
oroligt for hur de svensksprakiga ska fa sin service. Ser vi pa de hér reservationerna som
man har gjort i social- och hilsovardsutskottet sa finns alla oppositionspartier med som un-
dertecknare pa de hir reservationerna och alla oppositionspartier, om jag har forstatt det
ritt, &r lika oroade &ver hur regeringen ska kunna ordna vérd pa svenska i Ostermyra.
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Men dnnu en gang sédger jag att vi inte ska underminera det att Finland har tva sprak, vi ar
ett land med tva sprék, finska och svenska, ute bland véra medborgare men ocksa hér i riks-
dagen, och denna géang sé véljer jag att tala bara pa svenska.

17.59 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Keskushallinto, joka sanelee tiukasti, mitd val-
takunnassa eri paikkakunnilla tehd4dén — kuulostaako jotenkin tutulta? Lénsimaiseen de-
mokratiaan nimeltd Suomi tulisi hyvin tiukat, yksioikoiset ohjeet, eikd vain ohjeet vaan
késkyt ja rajoitteet, mitd voidaan terveydenhuollon eri yksikdissd tehdd. Esimerkkini nos-
tan uudelleen: jos ja kun meilld on paljon terveydenhuollon yksikditd, esimerkiksi pienid
sairaaloita, joissa on polikliinistd toimintaa, ja jos jossakin téllaisessa on esimerkiksi leik-
kaussali, jossa ajateltaisiin, ettd voitaisiin aika ajoin, vaikka kaksi kolme kertaa vuodessa
esimerkiksi suuren sairaalan jonoja lyhentiékseen tai jotakin paikallispuudutuksen toi-
menpidettd helpottaakseen kysyéd anestesialdékarid, ettd antaisi vaikka minuutin, kahden
unen tai relaksaation, niin sellaiseen ei jatkossa voisi timé yksikko endd saada lupaa.

Eiko ole aika merkillistd, ettd jos on paikallinen yksikko tai alue, miké voisi suunnitella
ja katsoa, miten toiminnallisesti potilaiden ja henkilokunnan ja talouden kannalta olisi jér-
kevintd, niin nyt tdmé hallituksen esitys tuo esimerkiksi tdméntyyppisiin tilanteisiin niin
tiukat rajoitteet, ettd edes poikkeuslupaa tdméntyyppisiin ei saataisi? Eli kaikkien, jotka
tarvitsivat anestesiologiaa ja leikkaussaliolosuhteita, pitéisi toimia vain niissd yksikdissé,
joissa on yhteispdivystys. Tadma kuulostaa ihan joltakin muulta maalta kuin Suomelta, ai-
nakaan sellaiselta l&nsimaiselta demokratialta kuin miné olen oppinut sen tuntemaan ja toi-
voisin sen jatkossakin olevan.

18.01 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Minulla ei ole mitéén sitd vastaan, ettd
tadlla RKP:n puolueessa tai kristillisdemokraateissa tai jossakin muussa puolueessa ihmi-
set puhuvat omalla didinkielellddn, kuten ruotsin kielelld. Kysehén ei ole siité, eikd kyse
ole siiti, ettd olisin perustuslakia tdssd asiassa muuttamassa, esimerkiksi laittamassa ruot-
sin kieltd vihemmistokielten asemaan. Se on edelleen perustuslaissa tilld hetkelld, enké
ole sithen ajamassa muutosta, mutta sillé ei ole mitddn tekemisti sen kanssa, ettd meilla pi-
tad opiskella kaksi kieltd pakosti. Ja timi aikaisempi keskustelu my®s osoitti sen, etté siltd
on viety pohja pois, koska ruotsinkieliset eivit koe, ettd timé pakkoruotsittaminen takaisi
sen parempaa kielellistd turvaa heille. Tima keskustelu on sen osoittanut.

18.02 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nivén borjar vara lag
men jamn hér, sa det kanske inte 16nar sig att fordroja debatten alltfor lange.

Hakkarainen puhui siité, etté pitd4 saada maan talous kuntoon, ja siinéhén vienti on ihan
avainasemassa. Jos nyt timé yksi, aika ruotsinkielinen Pohjanmaa tuo enemmén euroja
kuin viisi védhiten vievdd maakuntaa yhteensi, niin ei ehké kannata vélttdmétta tietoisesti
lahted heikentdmédn perusinfraa, joka kaikin objektiivisin perustein sinne kuuluu, kuten
laajasti paivystévi sairaala. Jos tuodaan maahan enemmén miljardeja kuin mité itse kulu-
tetaan, eiko se ole hyvé juttu? Siitd jad rahaa muillekin ja muitten sairaanhoitopiirien ra-
hoittamiseksi.

Da man pratar om spraket sé &r det ocksé en viktig komponent i sdédant som hédmtar in pen-
gar till landet.
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Kieli kannattaa ndhdd myos osana sitd mekanismia, joka tuo maahan rahaa. Pohjois-
maat ovat meille tirked vientimarkkina, ja ndma ruotsinkieliset alueet tuovat enemmén ra-
haa kuin muut maamme hyvinvointipalveluitten rahoittamiseksi. My0s tdmé nakokulma
on hyvé pitdd mielessd. Minun mielesténi ei ole mydskdin oikein esimerkiksi hoitohenki-
l16kuntaa ajatellen, etté joudut ottamaan juridisesti vastuuta (Puhemies koputtaa) hyvinkin
sairaista, akuutisti sairaista ruotsinkielisistid. (Puhemies koputtaa) Mini olen lukenut sak-
saa, en halua ottaa saksalaisista kuolevista ihmisistd vastuuta.

18.03 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Problemet i
det hir landet &r ju inte att vi skulle 14sa for mycket sprak, utan problemet &r att vi laser for
lite sprék. Det dr ocksé sa att av dagens tjdnstemén ar det ganska ménga i den dldre skaran
som klarar av en bra svenska, men vi ser tyvérr att de yngre finldndarna inte klarar det lika
bra, och det hianger ihop med att vi ldser for lite. Vi borde ldsa mera.

Elikké vastaus tédhén edustaja Huhtasaaren viitteeseen on se, ettd me tarvitsemme enem-
min kielten opetusta emmekd vihemman. Jos tilanne olisi se, ettd me todella osaisimme
paremmin kielid, niin sitten tdmé ei olisikaan niin suuri ongelma kuin se nyt tdnéédn kdy-
tdnndssd on. Suomelle, Suomen kokoiselle maalle, on erittdin tarkedts, ettd meilld on mon-
ta kansalaista, jotka osaavat muitakin kielid kuin sitd omaa &idinkielti. Ja mitd enemmin
kielid me osaamme, sitd paremmin me tulemme toimeen ulkomailla, sitd paremmin mei-
dén vienti vetéd ja niin edelleen. Me tarvitsemme pohjoismaista yhteistydtd. (Puhemies ko-
puttaa) Tdméan maan eduksi on se, etti luetaan enemmaén kielid kouluissa eikd vihemman.

18.04 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Jag tycker
det 4r mérkligt att man hér i riksdagen upplever att det dr ndgonting att efterstriava att man
skulle underlitta att barnen i skolan skulle ldra sig mindre, vara mindre bildade, veta min-
dre saker, ha mindre mdjligheter att {4 jobb, ha mindre mojligheter att jobba och resa ut-
omlands.

Minusta on mielenkiintoista, ettd eduskunnassa koetaan, ettd on hyvé tavoitella sité, ettd
nuoret oppisivat vihemmain meidédn koulussa ja pérjiisivat huonommin. Miné ainakin ha-
luan puolustaa joka ikisté pienté poikaa ja tyttdd, niin ettd heilld olisi mahdollisimman hy-
vét mahdollisuudet pérjété eldmaéssi, ja yksi osa siitd on kielten opiskelu. Tarvitaan, kuten
sanottu, enemman, jolloin pystyisimme ehkd myoskin kommunikoimaan vihan paremmin
ja ymmaértdmaéén toisiamme riippumatta siitd, onko kysymys terveydenhuollosta vai muus-
ta. Se tietenkin tarkoittaisi myds parempia palveluita, mutta ennen kaikkea se hyodyttéisi
niité, jotka itse pystyisivit tekemién enemmén valintoja eldiméssédn. En halua jattdd ke-
tdan (Puhemies koputtaa) vihemmalle.

18.06 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Lyhyesti: En saanut oikeastaan mihink&an
kysymykseen vastauksia. Mutta ainakin siihen haluaisin vastauksen, miksi nditd isoja re-
formeja ei peilata suhteessa vientiin eiké ylipdétdan suhteessa yksityiseen yritystoimin-
taan. Yleensa hallituksen esityksissé kuitataan vaikutukset yrityksiin yhdelld lauseella: ei
merkittdvid vaikutuksia yritystoimintaan. Miksi yritystoiminta, vientiteollisuus ei kiinnos-
ta?
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18.06 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Nyt en ihan ymmérré, miten se, ettd Vaa-
sassa ei ole enéd laajan péivystyksen sairaalaa, nyt liittyy vientiin suoranaisesti. Tétd yh-
teytté en téssd 10yda.

Se, miké on tirkedd: Mind olen sitd mieltd kyll4, ettd vienti on erittdin tirked asia, ja ot-
taen huomioon esimerkiksi Vaasan sielld on hirveédn paljon teollisia tyopaikkoja verrattu-
na todella moneen kaupunkiin. Ja se on totta, ettd teolliset tydpaikat aina siteilevat lisdd
tyopaikkoja muualle.

Mitd vield tulee tdhin pakkoruotsiin, niin sillé ei ole saavutettu sitd, miti on haluttu, kos-
ka kylld nuoret tietdvét, mité kielid he oikeasti tarvitsevat. Suomen viennin kannalta ei ole
ratkaisevaa, osaammeko me ruotsia vai emme. Islantilaiset, tanskalaiset ja ruotsalaiset ei-
véit myoskidn tdysin ymmarrd toisiaan, koska kielien vivahteet ovat aika lailla erilaisia.
(Eva Biaudet: Aika hyvin kuitenkin!) Joten jos téstd keskustelusta ei mitddn muuta hyotyé
ole, niin ainakin tdmé nyt todistaa sen, etti pakkoruotsi on tdysin turhaa nykypéivana. Toi-
vottavasti me padsemme tdstd menneestd maailmasta kansainvilisyyteen, avaamme sydéin-
tdmme vahin Euroopalle ja saamme vdhin maailmankielid opiskeltavaksi, koska totta kai
inhimillisen ajan, rahan ja oppimiskyvyn puitteissa emme voi ihan kaikkia kielid opiskella.
(Joakim Strand: Onko tdma keskustan linja myds?)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Katson, etti kielipolitiikka viel4 joten-
kin liittyy tdhén asiaan, ja siitd syystd voidaan jatkaa kielikeskustelua.

18.07 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! En ole koskaan varannut puheenvuoroani
niin nopeasti kuin miné tein dsken, kun kuuntelin Huhtasaaren puheenvuoroa. Totean téssi
samalla, ettd olen iloinen, ettd Sarkomaa oli huolissaan siitd, ettd helsinkildiset padsevét
kiireesti hoitoon — sellainen tilanne voi vield tulla eteen tini iltana, jos timi keskustelu
jatkuu ndin. Nimittdin pulssi nousi tosi korkealle, kun edustaja Huhtasaari nyt totesi sen,
ettd hallitus ei oikeasti ymmarré sitd, miké on se merkitys Vaasan seudun kannalta ja vien-
nin ndkokulmasta, etti sinne saadaan laajennettu pdivystys ja toimiva sairaala, joka kyke-
nee palvelemaan molempia kieliryhmié yhti hyvin.

Haluaisin vield kertoa siitd, mikd vaikutus on kielten osaamisella vientiin. Sanoin sen ei-
len mutta toistan sen tdn4 iltana. Toiseksi suurin maa, jonne suomalaisia tuotteita viedddn,
on Ruotsi. Suurin maa on Saksa, sinne vietiin 7,5 miljardin edestd vuosi sitten, ja vastaa-
vasti Ruotsiin 5,3 miljardin edestd — siis huomattavasti enemmaén kuin Venéjille. Huo-
mattavasti enemman kuin Venéjélle. Joten kylla se on tirkedi, ettd me osaamme kielté. Ja
sanon vield senkin, ettd kylld pohjalaiset yrittdjat parjaavat vientimarkkinoilla juuri sen ta-
kia, ettd me osaamme ruotsia, me puhumme asiakkaan kielelld, ja se, joka myy asiakkaan
kielelld, myy huomattavasti paremmin ja enemmaén kuin se, joka ldhtee Ruotsiin myyméén
englanniksi.

18.09 Annika Saarikko kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koen, etté tdssa
debatissa, jota salissa nyt kdydéaén, on syyté selventdd se suhtautumistapa, jolla oman edus-
kuntaryhmaéni koen tété lakia késitelleen. Minulle — ja koen, ettd voin sanoa tdimén myos
keskustan eduskuntaryhmén puolesta — terveydenhuoltolaki, joka nyt on késittelyssd, ei
ole keskustelua pakkoruotsista tai Suomen oikeudesta olla kaksikielinen maa tai ihmisen
oikeudesta omaan &idinkieleensd. Me kannatamme Suomea, joka on eldvé kaksikielinen
maa. Se ratkaisu, jonka tunnistan herkéksi ja kipeéksi ndiden puheenvuorojenkin pohjalta,
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joita on kuultu, on ratkaisu, joka on terveydenhuollon tulevaisuudenkysymys ja liittyy pal-
veluihin, siséltoihin, ei seiniin. Ja ndméa argumentit, joilla esimerkiksi edustaja Huhtasaari
tadlla kavi tematiikkaa lépi, eivét olleet teemoja, joilla esimerkiksi sosiaali- ja terveysva-
liokunta tita hyvin vaikeaa paitosté lahestyi. (Eduskunnasta: Hyvé puheenvuoro!)

18.10 Anna-Maja Henriksson r: Arvoisa puhemies! On surullista kuulla edustaja Huhta-
saaren puhuvan kielistd ja Suomen viennistd, kun me tieddmme, ettd Pohjoismaat ovat
meille tirked, tirked yhteistydalue, ja me tiedimme, niin kuin edustaja Ostman sanoi, etti
Ruotsi on meidén toiseksi suurin vientimaamme. Totta kai edellytykset pérjatd hyvin néil-
12 markkinoilla ovat paljon, paljon paremmat, jos ymmartda ja voi myos puhua sité kielté,
mika niilld markkinoilla vallitsee. Se on aivan késittdmétonta, ettd perussuomalaiset eivit
voi titd hyvéksyad. Se on faktaa, ei mitéén fiktiota. Téstd on myos selvityksié aika paljon.

Mutta, arvoisa puhemies, timé nyt ei liity tdhén lakiesitykseen. Sen sijaan, edustaja Saa-
rikko, olen teidén kanssanne toista mieltd siitd, missd tdima kipukohta on. Me olemme kes-
kustelleet siitd pitkin pdivad. Meilld on eri nikemykset téssé, ja valitettavaa on se, etté hal-
litus on valinnut tdmén tien eikd sité parasta tietd, ettd oltaisiin valittu 12+1-malli plus etté
oltaisiin annettu myds alueille mahdollisuus pédttdd itse tulevista sairaalapdivystyksistd ja
niin edelleen. On valitettavaa, ettd luullaan, ettd keskusjohtoinen valtio, joka ohjaa Helsin-
gisté késin, tietdd parhaiten, miten palvelut pitdd kansalaisille hoitaa. Mind kuulun niihin
edustajiin, jotka edelleen uskovat alueisiin ja myds alueitten paattijiin.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, tistd eteenpiin
kéytettdvien puheenvuorojen tulee kosketella edes tavalla taikka toisella terveydenhuolto-
lain ja sosiaalihuoltolain olennaista sisdltdd. Niiltd osin kuin keskustelua kdydéén vain kie-
lipolitiikasta, mina keskeytén keskustelun.

18.12 Susanna Koski kok: Arvoisa puhemies! Kieltdimaéttd pohjalaisena ja huolimatta sii-
td, ettd olen hallituksen kansanedustaja, se, ettd Vaasan keskussairaala olisi saanut laajan
paivystyksen statuksen lukuisten asiantuntijalausuntojen mukaisesti, olisi tuntunut oi-
keammalta lopputulokselta.

Joka tapauksessa tdssd keskustelussa, joka nyt tddlld salissa kdydddn, tdytyy muistaa,
ettdl toki alueellinen elinkeinoeldma ja kielikysymys ovat todellisia asioita. Kuitenkin hal-
litus télld esitykselld ja uudistuksella on vastuussa ja osoittaa halua tehdi uudistusta koko
Suomeen. Hallitus on néilld esityksilldén vastuussa siitd, ettd kaikkialla Suomessa ihmisil-
13 on mahdollisuus saada hoitoa ja pddstd hoidon pariin.

Siitd, ettd tadlld ruvetaan kdyméadn keskustelua ikddn kuin timmoisilld sosiaalidarvinis-
tisilla argumenteilla, ettd vahvat selviytykdot mutta viis muista: nyt on tdrkedd myos se,
ettd rannikolla osoitetaan yhteistyokykya my0s jatkossa siind, mité tdmén lain siséllot tu-
levat kéytédnnossd sen konkreettisen sosiaali- ja terveydenhuollon seké erikoissairaanhoi-
don osalta tarkoittamaan.

18.14 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Yhteistyotd tehddén joka pdivé joka suun-
taan. Vaasa vastaa noin puolen miljoonan ihmisen sydén- ja syopahoidoista ja muusta, se
on aivan luonnollista. En ymmaérré, miksi pitdd ylhdéltapéin niin tarkasti, vanhanaikaisesti,
kaikkea méaéritelld. Ehké edustaja Koski voi tarkemmin avata, mité tarkoitti télld yhteis-
tyolld. Sitd tehdéddn joka péiva.
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18.14 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Kuten aikaisemmin sanoin, se on ihan
totta, ettd joillekin jaa se Musta Pekka kéteen, ja edustaja Kosken argumentit, mité hén tés-
sé toi esille, olivat ihan hyvid, ja hdnen kuuluukin ne tuoda esiin. Than hyva, etti tdssé kes-
kustelussa tdmaikin puoli my6s hallituspuolueelta tulee, ettd ymmérrdmme vakavan tilan-
teen.

Miti tulee edustaja Saarikkoon ja siihen, kuka saa puhua tddlld ja mistd ja mihin kohtaan
tarttua ja mitd argumentoida, niin edustaja Saarikko ei pdatd, mitd Huhtasaari puhuu tai ar-
gumentoi tai kelpaako minun argumenttini, joten timmdoiset terveiset hénelle.

18.15 Susanna Koski kok: Arvoisa puhemies! Jotta kollegoillekin tdmaé tilanne rannikol-
ta ikédn kuin avautuisi, niin RKP on ylivoimaisesti suurin puolue Vaasan sairaanhoitopii-
rissé. Vaasa teki strategisen valinnan suuntautua Turun erva-alueeseen, jotta kielelliset oi-
keudet toteutuisivat. Néin ollen sitd yhteistyoti ja keskustelua on syyté kdydd oman erva-
alueensa sisélld eikd ainoastaan taittaa peistd muun maan kanssa. Uskon vahvasti, ettd
kaikkialta rannikolta toimijoilta 16ytyy tahtoa luoda sellaiset edellytykset ja kdytannét, jot-
ta my0s vaasalaisilla ja pohjalaisilla on tdydet oikeudet ja mahdollisuudet saada juuri sel-
laista hoitoa kuin tarvitsevat. Ja se on my0s tdmén lain sisdllossé asetuksella, miké koskee
jérjestdmissopimusta. Se luo puitteet sille niitten kédyténtdjen jarjestamiselle.

18.16 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! THL:n eri mittauksissa Vaasan keskussairaa-
la on jatkuvasti kahden kolmen kérkijoukossa, varsinkin mité tulee potilasturvallisuuteen.
Jos katsoo Sitran selvitystd, missé katsotaan etdisyyksid, Vaasa on sijalla 5, selkeésti yksi
ndistd 12:sta. On totta, ettd suurilla puolueilla valitettavasti ei ole hirvedsti kannatusta Vaa-
san seudulla. Téssé tapauksessa se minua itseéni kylld harmittaa, koska téssi on ihan sel-
ked poliittinen lehmékauppa valitettavasti taustalla. Itse en usko, ettd on Suomen edun mu-
kaista léhted tietoisesti heikentdméén sellaista aluetta, joka tuo maahan enemmaén miljar-
deja kuin kuluttaa. Sehén on positiivinen asia, ettd tinne tuodaan rahaa viennin kautta.

18.16 Anna-Maja Henriksson r: Arvoisa puhemies! Ymmaérrén hyvin, ettd timé on vai-
kea paikka edustaja Koskelle. Kokoomus ei ole tehnyt timén asian eteen sitd, mitd vaasa-
laiset kokoomuslaiset olisivat toivoneet, ja se nédkyy nyt timén pdivan lehdissi. Se nékyy
ylipdéinsd suurena, tavallaan voidaan myds sanoa, epéluottamuksena sille toiminnalle, kos-
ka néhdién, ettd teille ovat olleet tirkedmpid nyt muut asiat eiké se, ettd Pohjanmaalla saa-
taisiin paras mahdollinen ratkaisu aikaiseksi.

Yhteistyota pitdd tehdi joka suuntaan. Hyvé ratkaisu olisi ollut se, ettd sekd Seindjoelle
ettd Vaasaan olisi tullut laaja pdivystys ja heité olisi velvoitettu sitten tekeméén sitd yhteis-
tyotd. Se olisi ollut se paras ratkaisu. Siihen hallituksella olisi ollut mahdollisuus, mutta ko-
koomushan ei sitd halunnut, ei halunnut perussuomalaiset eikd keskustakaan.

18.17 Susanna Koski kok: Arvoisa puhemies! RKP:n kansanedustajille, kollegoille tie-
doksi, ettd timi ei ole maakuntavaltuuston kokous eiké tdmai ole Vaasan kaupunginval-
tuuston kokous eikd minkd muunkaan alueellisen toimielimen kokous vaan eduskunnan
tdysistunto, jossa padtetddn koko Suomea koskevista asioista.

Muistutan, ettd kokoomus on saanut Vaasan vaalipiiristd vasta kesdkuussa tdmén vuo-
den aikana ministerin, jonka vastuulla ovat sosiaali- ja terveyspolitiikkaan liittyvét kysy-
mykset. Asiaa on kylld hoidettu, kuten kéytdnnét ja muutokset osoittavat.
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Erityisen hyvéné piddn myoskin tédtd hallitusryhmien yksimielisesti esittiméé ponsieh-
dotusta, joka on perustuslakivaliokunnan ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintdjen
mukainen. Se osoittaa sen, ettd mikéli asiat eivit toteudu vaaditulla tavalla, hallitus on vel-
voitettu ryhtymaéén vélittdmésti toimenpiteisiin.

18.18 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Suomi on pieni maa, joka eléd viennisti. Sil-
loin on Suomen edun mukaista pitdd huolta siitd, ettd ei tietoisesti ainakaan ldhdeta kielti-
méén sellaisia alueita kehittdméstd omia palveluitaan itse maahan tuomillaan rahoilla. En
ymmérréd, miten numero 12 on isénmaan bkt:té tirkedmpi.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perusopetuslain 29 §:n, lukiolain, ammatillisesta
peruskoulutuksesta annetun lain 28 ja 35 a §:n, oppilas- ja opiskelijahuoltolain seki ope-
tus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annetun lain 24 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 206/2016 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 18/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddan
paivdjarjestyksen 3. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM
18/2016 vp. Yleiskeskustelu asiasta péattyi 12.12.2016 pidetyssd kolmannessa tiysistun-
nossa.

Nyt kisitellddn muutosehdotukset.
4. lakiehdotuksen 7 §
Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd lakiehdotukset hyviaksytdan muu-
toin valiokunnan mietinndn mukaisena paitsi 4. lakiehdotuksen 7 § poistetaan, miké tar-
koittaa sitd, ettd sosiaalikuraattorin kelpoisuusehtoja ei heikenneta.

Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Gustafssonin esitysta.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jukka Gustafsson on Li Anderssonin
kannattamana ehdottanut, etti pykéla poistetaan.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietint6 "jaa", Jukka Gustafssonin ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 110, ei 51; poissa
38 (ddnestys 2). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 206/2016 vp sisdltyvien 1.—5. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmdiinen késittely péattyi.
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4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perustulokokeilusta seki tuloverolain 92 §:n ja
ennakkoperintilain 17 §:n viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 215/2016 vp

Lakialoite LA 103/2016 vp

Toimenpidealoite TPA 56/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 42/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 42/2016 vp. Yleiskeskustelu asiasta padttyi 12.12.2016 pidetysséd kolmannessa tdys-
istunnossa.

Yleiskeskustelussa on Krista Mikkonen Antero Vartian kannattamana ehdottanut, etti
késittelyn pohjaksi otetaan vastalauseen 1 mukaisesti lakialoite LA 103/2016 vp.

Selonteko hyviksyttiin.

Valiokunnan ehdotus "jaa", Krista Mikkosen ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 143, ei
21; poissa 35 (dénestys 3). Eduskunta hyvéksyi késittelyn pohjaksi valiokunnan ehdotuk-
sen.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 215/2016 vp siséltyvien 1.—3. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoit-
teeseen LA 103/2016 vp sisdltyvin lakiechdotuksen hylkddmisesti. Lakiehdotusten ensim-
madinen késittely pédttyi.

Ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Taysistunto keskeytetdén ja sité jatke-
taan tédndén klo 14.00.

Taysistunto keskeytettiin klo 9.41.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2017 tuloveroasteikkolaiksi seki laiksi tulovero-
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 135/2016 vp

Lakialoite LA 21, 62, 76-77/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 30/2016 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Kello 9.41 keskeytynyt tdysistunto jatkuu. Pyydan
edustajia ottamaan paikkansa. (Hdlindd — Puhemies koputtaa)
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Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 5. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyléta
lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimmaisessé kasittelyssd. Keskustelu asiasta
paéttyi 12.12.2016 pidetyssd ensimmaéisessé taysistunnossa.

Keskustelussa on Timo Harakka Krista Kiurun kannattamana tehnyt vastalauseen 1 mu-
kaiset viisi lausumaehdotusta.

Touko Aalto on Satu Hassin kannattamana vastalauseen 2 mukaisen lausumaehdotuk-
sen.

Kari Uotila on Paavo Arhinméen kannattamana vastalauseen 3 mukaiset kolme lausu-
maehdotusta.

Stefan Wallin on Mikaela Nylanderin kannattamana vastalauseen 4 mukaisen lausuma-
ehdotuksen.

Selonteko hyviksyttiin.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 135/2016 vp siséltyvit 1. ja 2. lakichdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé
késittelyssa tekemédssadn padtoksessé lakialoitteisiin LA 21, 62, 76 ja 77/2016 vp sisilty-

vien lakiehdotusten hylkdamisestd. Lakiehdotusten toinen kasittely paéttyi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on péétettiva lausumaehdotuksista. Ehdo-
tuksista dénestetdédn erikseen mietintdd vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Timo Harakan ehdotus 1 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 99, ei 61; poissa 39
(ddnestys 4). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Mietintd "jaa", Timo Harakan ehdotus 2 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 112, ei 48; poissa 39
(ddnestys 5). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Mietintd "jaa", Timo Harakan ehdotus 3 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 112, ei 48; poissa 39
(ddnestys 6). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Mietintd "jaa", Timo Harakan ehdotus 4 "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 114, ei 48; poissa 37
(danestys 7). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Mietintd "jaa", Timo Harakan ehdotus 5 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 114, ei 48; poissa 37
(ddnestys 8). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Mietintd "jaa", Touko Aallon ehdotus "ei". Afinestyksen tulos: jaa 102, ei 56; poissa 41 (ii-
nestys 9). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Kari Uotilan ehdotus 1 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 112, ei 48; poissa 39
(ddnestys 10). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.
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Mietintd "jaa", Kari Uotilan ehdotus 2 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 141, ei 22; poissa 36
(déanestys 11). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Kari Uotilan ehdotus 3 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 142, ei 22; poissa 35
(déanestys 12). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Maria Tolppanen sd: Puhemies! Piti d4nestdd "jaa".
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Merkitdén.

Mietintd "jaa", Stefan Wallinin ehdotus "ei". Afinestyksen tulos: jaa 155, ei 9; poissa 35
(déanestys 13). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi makeisten, jaiitelon ja virvoitusjuomien valmiste-
verosta annetun lain seki erdiden juomapakkausten valmisteverosta annetun lain 3 §:n ja
liitteen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 137/2016 vp

Toimenpidealoite TPA 37/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 31/2016 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitel-
ladn paivéjarjestyksen 6. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylatd lakiechdotukset, joiden si-
séllostd padtettiin ensimmaisessa kasittelyssd. Keskustelu asiasta padttyi 12.12.2016 pide-
tyssd ensimmaéisessé tdysistunnossa.

Keskustelussa on Timo Harakka Heli Jarvisen kannattamana ehdottanut, ettd lakiechdo-
tukset hylataan.

Timo Harakka on Heli Jarvisen kannattamana tehnyt vastalauseen 1 mukaisen lausuma-
ehdotuksen.

Peter Ostman on Sari Tanuksen kannattamana vastalauseen 2 mukaisen lausumaehdo-
tuksen.

Selonteko hyviksyttiin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin paétetdin lakiehdotusten hyviksymisesté tai
hylkéamisesté.

Hyviiksyminen "jaa", hylkdiminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 111, ei 52; poissa 36 (4i-
nestys 14).

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 137/2016 vp sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakichdotusten toinen késittely
paattyi. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteen hylkddmisesta.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on péétettidva lausumaehdotuksista. Ehdo-
tuksista dénestetdédn erikseen mietintdd vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Timo Harakan ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 103, ei 60; poissa 36
(ddnestys 15). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Peter Ostmanin ehdotus "ei". Afinestyksen tulos: jaa 132, ei 33; poissa 34
(ddnestys 16). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perinto- ja lahjaverolain seki tuloverolain 47 §:n
muuttamisesta
Hallituksen esitys eduskunnalle perinto- ja lahjaverolain seki tuloverolain 47 §:n muutta-
misesta annetun hallituksen esityksen (HE 175/2016 vp) tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 175/2016 vp

Hallituksen esitys HE 245/2016 vp

Valiokunnan mietintdé VaVM 33/2016 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen késittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 7.
asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylati lakiehdotukset, joiden siséllostd péaétettiin ensimmai-
sessd kasittelyssd. Keskustelu asiasta padttyi 12.12.2016 pidetyssd ensimmaéisessé taysis-
tunnossa.

Keskustelussa on Timo Harakka Li Anderssonin kannattamana tehnyt vastalauseen mu-
kaisen lausumaehdotuksen.

Selonteko hyvéksyttiin.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessd kasittelyssd sisdlloltdan padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 175/2016 vp sisdltyvén 2. lakiehdotuksen sekd hallituksen esitykseen HE 245/
2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé kasittelyssa tekemas-
sddn paatoksessd hallituksen esitykseen HE 175/2016 vp sisdltyvén 1. lakiehdotuksen hyl-
kaddmisestd. Lakiechdotusten toinen késittely paattyi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on paitettdva lausumaehdotuksesta.

Mietint "jaa", Timo Harakan ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 116, ei 49; poissa 34
(d8nestys 17). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Asian kisittely paattyi.
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8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kaupallisen kalastuksen vakuutustuesta annetun
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 179/2016 vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 20/2016 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 8.
asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylati lakiehdotus, jonka siséllostd pédtettiin ensimmises-
sd kasittelyssd. Keskustelu asiasta pédttyi 12.12.2016 pidetyssé ensimmaéisessé tiysistun-
nossa.

Keskustelussa on Mikaela Nylander Jari Myllykosken kannattamana ehdottanut, etti la-
kiehdotus hylétéan.

Selonteko hyviksyttiin.

Hyviksyminen "jaa", hylkdiminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 100, ei 63; poissa 36 (4i-
nestys 18).

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltiddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 179/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annetun
lain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta sekd vapaasta sivistystyosti annetun
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 177/2016 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 15/2016 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 9.
asia. Nyt voidaan hyviksya4 tai hylaté lakiechdotukset, joiden sisillostd padtettiin ensimmaéi-
sessd kasittelyssd. Keskustelu asiasta péattyi 12.12.2016 pidetyssd ensimmaéisessa taysis-
tunnossa.

Keskustelussa on Li Andersson Jukka Gustafssonin kannattamana ehdottanut, ettd la-
kiehdotukset hyldtéén.

Mikaela Nylander on Peter Ostmanin kannattamana ehdottanut, etti 2. lakiehdotus hy-
lataan.,

Mikaela Nylander on Peter Ostmanin kannattamana tehnyt vastalauseen 1 mukaiset kak-
si lausumaehdotusta.

Selonteko hyviksyttiin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin dénestetddn 2. lakiehdotuksen hyvéksymi-
sestd tai hylkdamisesté.
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2. lakiehdotuksen hyviksyminen "jaa", hylkdiminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 101, ei
63; poissa 35 (dédnestys 19).

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraavaksi dénestetdén 1. lakiehdotuksen hyvék-
symisestd tai hylkdamisesté.

1. lakiehdotuksen hyviksyminen "jaa", hylkdiminen "ei". A4nestyksen tulos: jaa 109, ei
54; poissa 36 (dédnestys 20).

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 177/2016 vp sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paittyi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on péétettiva lausumaehdotuksista. Ehdo-
tuksista dénestetdén erikseen mietintdd vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Mikaela Nylanderin ehdotus 1 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 101, ei 63; pois-
sa 35 (dénestys 21). Eduskunta hyvaksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Mikaela Nylanderin ehdotus 2 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 101, ei 63; pois-
sa 35 (dénestys 22). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi opintotukilain ja tuloverolain 127 d §:n muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 229/2016 vp

Lakialoite LA 87, 101/2016 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 17/2016 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivéjarjestyksen 10.
asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyléti lakiehdotukset, joiden sisélldstd péaétettiin ensimmai-
sessd kasittelyssd. Keskustelu asiasta padttyi 12.12.2016 pidetyssd ensimmaéisessé tdysis-
tunnossa.

Keskustelussa on Mikaela Nylander Li Anderssonin kannattamana ehdottanut, etti la-
kiehdotukset hylataan.

Mikaela Nylander on Peter Ostmanin kannattamana tehnyt vastalauseen 2 mukaisen lau-
sumaehdotuksen.

Selonteko hyvéksyttiin.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin on dénestettivé lakiehdotusten hyviksymi-
sestd tai hylkdamisesté.

Hyviksyminen "jaa", hylkdiminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 101, ei 64; poissa 34 (4i-
nestys 23).

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 229/2016 vp siséltyvit 1. ja 2. lakichdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé
késittelyssa tekemdssddn padatoksessa lakialoitteisiin LA 87 ja 101/2016 vp siséltyvien la-
kiehdotusten hylk&damisestd. Lakiehdotusten toinen kisittely pédttyi. Eduskunta hyvéksyi
mietintdon sisdltyvéin lausumaehdotuksen.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on paitettidvé keskustelussa tehdystd lau-
sumaehdotuksesta.

Mietintd "jaa", Mikaela Nylanderin ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 139, ei 26; poissa
34 (adnestys 24). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely paéttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain ja elatustukilain 6 ja 8 §:n
muuttamisesta seki eridiksi muiksi avioliittolain muutokseen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 232/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 40/2016 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen késittelyyn esitelldédn paivijarjestyksen 11.
asia. Nyt voidaan hyviksy4 tai hylaté lakiechdotukset, joiden sisillostd padtettiin ensimmaéi-
sessé kasittelysséd. Keskustelu asiasta pédttyi 12.12.2016 pidetyssa kolmannessa tiysistun-
nossa.

Keskustelussa on Sari Tanus Peter Ostmanin kannattamana ehdottanut, etti lakiehdo-
tukset hylétaan.

Selonteko hyviksyttiin.

Hyviiksyminen "jaa", hylkdZminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 128, ei 28, tyhjid 4; poissa
39 (48nestys 25).

Eduskunta hyviksyi ensimmadisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 232/2016 vp siséltyvit 1.—8. lakiehdotuksen. Lakichdotusten toinen késittely
paattyi. Eduskunta hyviksyi mietintoon siséltyvdn lausumachdotuksen. Asian kisittely
paittyi.
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Ruotsalainen eduskuntaryhmad ilmoitti, ettd koko ryhmén oli tarkoitus dénestié "jaa".

Mika Niikko ja Harry Wallin ilmoittivat, ettd heidén oli tarkoitus dénestid "ei".

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi pAdstokaupasta johtuvien epasuorien kustannus-
ten kompensoimisesta

Hallituksen esitys HE 147/2016 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 29/2016 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivéjarjestyksen 12.
asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyldtd lakiehdotus, jonka sisdllosté péétettiin ensimmaéises-
sé kasittelyssd. Keskustelu asiasta pééttyi 12.12.2016 pidetyssa kolmannessa taysistunnos-
sa.

Keskustelussa on Antero Vartia Krista Mikkosen kannattamana ehdottanut, etté lakieh-
dotus hylatian.

Antero Vartia on Krista Mikkosen kannattamana tehnyt vastalauseen 2 mukaisen lausu-
maehdotuksen.

Selonteko hyvéksyttiin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin on dénestettdva lakiehdotuksen hyviksymi-
sestd tai hylkddmisesta

Hyviksyminen "jaa", hylkdiminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 130, ei 29; poissa 40 (d4-
nestys 26).

Eduskunta hyviksyi ensimmdiisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 147/2016 vp siséltyvan lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on paitettdva lausumaehdotuksesta.

Mietinto "jaa", Antero Vartian ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 140, ei 21; poissa 38
(48nestys 27). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle hankintamenettelyi koskevaksi lainsiidannoksi

Hallituksen esitys HE 108/2016 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 31/2016 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen késittelyyn esitelldédn paivijarjestyksen 13.
asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylété lakiehdotukset, joiden siséllosti padtettiin ensimmai-
sessé kasittelysséd. Keskustelu asiasta padttyi 12.12.2016 pidetyssa kolmannessa tiysistun-
nossa.

Keskustelussa on Hanna Sarkkinen Merja Mékisalo-Ropposen kannattamana tehnyt
vastalauseen 1 mukaisen lausumaehdotuksen.

Antero Vartia on Krista Mikkosen kannattamana tenhyt vastalauseen 2 mukaiset kaksi
lausumaehdotusta.

Peter Ostman on Sari Essayahin kannattamana tehnyt vastalauseen 3 mukaiset kolme
lausumaehdotusta.

Selonteko hyviksyttiin.
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 108/2016 vp siséltyvat 1.—17. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely

paattyi. Eduskunta hyviksyi mietintdon siséltyvét nelja lausumaehdotusta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on paitettivé keskustelussa tehdyisté lau-
sumachdotuksista. Ehdotuksista ddnestetdén erikseen mietintdd vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Hanna Sarkkisen ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 101, ei 64; poissa 34
(ddnestys 28). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Antero Vartian ehdotus 1 "ei". Aiinestyksen tulos: jaa 99, ei 64; poissa 36
(ddnestys 29). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Arja Juvonen ps: Puheenjohtaja! Tarkoitus oli dénestdé "jaa".
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Merkitdén.

Mietintd "jaa", Antero Vartian ehdotus 2 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 135, ei 30; poissa 34
(4déanestys 30). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Peter Ostmanin ehdotus 1 "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 101, ei 64; poissa 34
(4déanestys 31). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Peter Ostmanin ehdotus 2 "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 101, ei 64; poissa 34
(4déanestys 32). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

56



Poytikirja PTK 132/2016 vp

Mietintd "jaa", Peter Ostmanin ehdotus 3 "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 101, ei 64; poissa 34
(danestys 33). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion yhtioomistuksesta ja omistajaohjauksesta
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 233/2016 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 32/2016 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivéjarjestyksen 14.
asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka sisdllosté péétettiin ensimmaéises-
sé kasittelyssd. Keskustelu asiasta pédéttyi 12.12.2016 pidetyssd kolmannessa taysistunnos-
sa.

Keskustelussa on Hanna Sarkkinen Jari Myllykosken kannattamana ehdottanut, etté la-
kiehdotus hylataan.

Merja Mékisalo-Ropponen on Anneli Kiljusen kannattamana tehnyt vastalauseen 1 mu-
kaiset kaksi lausumaehdotusta.

Hanna Sarkkinen on Jari Myllykosken kannattamana tehnyt vastalauseen 2 mukaisen
lausumaehdotuksen.

Selonteko hyvéksyttiin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin on dénestettdva lakiehdotuksen hyviksymi-
sestd tai hylkd&dmisesta.

Hyviksyminen "jaa", hylkddminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 155, ei 9; poissa 35 (dines-
tys 34).

Eduskunta hyviksyi ensimmdiisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 233/2016 vp siséltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paéttyi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on paitettdva lausumaehdotuksista. Ehdo-
tuksista dénestetddn erikseen mietintdod vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

Mietinto "jaa", Merja Mikisalo-Ropposen ehdotus 1 "ei". Adnestyksen tulos: jaa 113, ei
50; poissa 36 (ddnestys 35). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietinto "jaa", Merja Mikisalo-Ropposen ehdotus 2 "ei". Adnestyksen tulos: jaa 125, ei
39; poissa 35 (ddnestys 36). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.
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Mietintd "jaa", Hanna Sarkkisen ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 156, ei 9; poissa 34
(danestys 37). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi julkisesta tydvoima- ja yrityspalvelusta annetun
lain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta, tyottomyysturvalain muuttamisesta ja
viliaikaisesta muuttamisesta seki tyésopimuslain 13 luvun 6 §:n muuttamisesta ja 1 luvun
4 §:n viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 209/2016 vp
Toimenpidealoite TPA 13, 19/2015 vp, 48/2016 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 13/2016 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitel-
134n paivéjarjestyksen 15. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylété lakiehdotukset, joiden si-
séllostd padtettiin ensimmaisessa kasittelyssd. Keskustelu asiasta padttyi 12.12.2016 pide-
tyssd kolmannessa tiysistunnossa.

Keskustelussa on Merja Mékisalo-Ropponen Anneli Kiljusen kannattamana tehnyt vas-
talauseen 1 mukaiset kaksi lausumaehdotusta.

Veronica Rehn-Kivi on Anders Adlercreutzin kannattamana ehdottanut, etti toimenpi-
dealoitteet TPA 19/2015 vp ja TPA 48/2016 vp hyviksytdén.

Selonteko hyviksyttiin.

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 209/2016 vp sisdltyvét 1.-3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-

tyi. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteiden TPA 13/2015 vp,
TPA 19/2015 vp ja TPA 48/2016 vp hylkdédmisestd. Asian késittely pééttyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yleisesti asumistuesta annetun lain muuttamises-

ta

Hallituksen esitys HE 231/2016 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 19/2016 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen késittelyyn esitelldédn paivijarjestyksen 16.
asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylati lakiehdotus, jonka siséllostd pédtettiin ensimméises-
sd kasittelyssd. Keskustelu asiasta paittyi 12.12.2016 pidetysséd kolmannessa tdysistunnos-
sa.

Keskustelussa on Anneli Kiljunen Jukka Gustafssonin kannattamana ehdottanut, etté la-
kiehdotus hylétaan.
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Anneli Kiljunen on Jukka Gustafssonin kannattamana tehnyt vastalauseen 1 mukaiset
kaksi lausumaehdotusta.

Li Andersson on Jari Myllykosken kannattamana tehnyt vastalauseen 2 mukaiset kaksi
lausumaehdotusta.

Anders Adlercreutz on Krista Mikkosen kannattamana tehnyt vastalauseen 3 mukaiset
kaksi lausumaehdotusta.

Selonteko hyviksyttiin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin on paitettivé lakiechdotuksen hyvéksymises-
td tai hylkdamisesta.

Hyviksyminen "jaa", hylkdiminen "ei". Adnestyksen tulos: jaa 118, ei 45; poissa 36 (-
nestys 42).

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn pédtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 231/2016 vp siséltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lopuksi on péétettiva lausumaehdotuksista. Ehdo-
tuksista dénestetdédn erikseen mietintdd vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Anneli Kiljusen ehdotus 1 "ei". Adinestyksen tulos: jaa 107, ei 57; poissa 35
(ddnestys 43). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Anneli Kiljusen ehdotus 2 "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 102, ei 61; poissa 36
(dénestys 44). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Li Anderssonin ehdotus 1 "ei". Afinestyksen tulos: jaa 101, ei 63; poissa 35
(ddnestys 45). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Li Anderssonin ehdotus 2 "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 100, ei 63; poissa 36
(ddnestys 46). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Anders Adlercreutzin ehdotus 1 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 101, ei 63;
poissa 35 (d4nestys 47). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd "jaa", Anders Adlercreutzin ehdotus 2 "ei". Ainestyksen tulos: jaa 101, ei 63;
poissa 35 (d4nestys 48). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi mietintdon siséltyvit kaksi lausumaehdotusta. Asian késittely paittyi.
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17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyottomyysturvalain muuttamisesta ja eriiksi sii-
hen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 210/2016 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 15/2016 vp
Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldén péivijérjes-
tyksen 17. asia. Késittelyn pohjana on ty6eldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd6 TyVM

15/2016 vp. Yleiskeskustelu asiasta paéttyi 9.12.2016 pidetyssé tdysistunnossa.
Nyt késitellddn muutosehdotukset.

1. lakiehdotus
2aluvun 3 §

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti ehdotan 3 §:84 poistet-
tavaksi.

Paavo Arhinmiki vas: Kannatan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Anna Kontula on Paavo Arhinméen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéld poistetaan.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 153, ei 9; poissa 37
(ddnestys 49). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

2aluvun4 §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd 2 a luvun 4 § hyviksytién vasta-
lauseen 1 mukaisena.

Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen tekeméi esitysta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: I[lmari Nurminen on Anneli Kiljusen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéld hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Ilmari Nurmisen ehdotus "ei". Aénestyksen tulos: jaa 111, ei 51; poissa 37
(4dénestys 50). Eduskunta hyviksyi mietinnon.
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2aluvun 5 §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd 2 a luvun 5 § hyvéksytién vasta-
lauseen 1 mukaisena.

Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen tekeméi esitysta.

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti ehdotan 5 §:84 poistet-
tavaksi.

Paavo Arhinmiiki vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kontula ahkerasti on tehnyt niin
hyvié esityksii, ettd otan ilolla tdimén mahdollisuuden kannattaa niitd. (Naurua)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: [lmari Nurminen on Anneli Kiljusen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéla hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Anna Kontula on Paavo Arhinméen kannattamana ehdottanut, ettd pykéala poistetaan.
Selonteko hyviksyttiin.
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin dénestetdén pykalin siséltod koskevasta I1-
mari Nurmisen ehdotuksesta ja sen jilkeen pykéldn poistamista koskevasta Anna Kontu-
lan ehdotuksesta.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

1) Mietintd "jaa", Ilmari Nurmisen ehdotus "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 111, ei 51; poissa
37 (aénestys 51). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

2) Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 151, ei 11; poissa 37
(ddnestys 52). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

2aluvun 6 §

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti ehdotan 6 §:84 poistet-
tavaksi.

Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Anna Kontula on Paavo Arhinméien kannattamana
ehdottanut, ettd pykéld poistetaan.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Afinestyksen tulos: jaa 151, ei 11; poissa 37
(4danestys 53). Eduskunta hyviksyi mietinnon.
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2aluvun 8 §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Esitin, ettd pykéld hyviksytién vastalauseen 1
mukaisena.

Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen tekeméi esitysta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: [lmari Nurminen on Anneli Kiljusen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéla hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Ilmari Nurmisen ehdotus "ei". A4nestyksen tulos: jaa 111, ei 51; poissa 37
(4énestys 54). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

2aluvun 9 §

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti ehdotan 9 §:84 poistet-
tavaksi.

Paavo Arhinmiki vas: Kannatan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Anna Kontula on Paavo Arhinméen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéld poistetaan.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Afinestyksen tulos: jaa 149, ei 13; poissa 37
(4énestys 55). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tarkoitukseni oli ddnestda "kylla".

Toinen varapuhemies Arto Satonen: [Imeisesti tarkoitit d8nestéd "jaa". — Merkitdan.
Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Sama tilanne.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Merkitddn myos edustaja Gustafsson.

2 aluvun 10 §

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti ehdotan 10 §:44 pois-
tettavaksi.

Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa puhemies! Puollan.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Anna Kontula on Paavo Arhinméen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéld poistetaan.
Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Afinestyksen tulos: jaa 151, ei 11; poissa 37
(ddnestys 56). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

2 aluvun 12 §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Esitédn, ettd pykild hyviksytddn vastalauseen 1
mukaisena.

Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen tekeméi esitysta.

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti ehdotan 12 §:44 pois-
tettavaksi.

Paavo Arhinmiiki vas: Kannatan
Toinen varapuhemies Arto Satonen: [lmari Nurminen on Anneli Kiljusen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéla hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Anna Kontula on Paavo Arhinméen kannattamana ehdottanut, ettd pykéla poistetaan.
Selonteko hyviksyttiin.
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin dénestetdén pykélan siséltod koskevasta I1-
mari Nurmisen ehdotuksesta ja sen jilkeen pykéldn poistamista koskevasta Anna Kontu-
lan ehdotuksesta.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

1) Mietintd "jaa", Ilmari Nurmisen ehdotus "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 111, ei 51; poissa
37 (aénestys 57). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

2) Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 150, ei 11; poissa 38
(4dénestys 58). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

2aluvun 12 a§

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Esitin, ettd pykéld hyviksytién vastalauseen 1
mukaisena.

Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen tekeméi esitysta.
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Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti ehdotan 12 a §:84 pois-
tettavaksi.

Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Kontulan tekeméa ehdotus-
ta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: llmari Nurminen on Anneli Kiljusen kannattamana
ehdottanut, ettd pykéla hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Anna Kontula on Paavo Arhinméen kannattamana ehdottanut, etté pykéla poistetaan.

Selonteko hyviksyttiin.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensin dénestetdén pykélan siséltod koskevasta I1-
mari Nurmisen ehdotuksesta ja sen jilkeen pykéldn poistamista koskevasta Anna Kontu-
lan ehdotuksesta.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

1) Mietintd "jaa", Ilmari Nurmisen ehdotus "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 108, ei 52; poissa
39 (aénestys 59). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

2) Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 149, ei 11; poissa 39
(4déanestys 60). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

2aluvun 13 §

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Vastalauseen 2 mukaisesti esitdn 13 §:44 poistet-
tavaksi.

Paavo Arhinmiki vas: Kannatan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Anna Kontula on Paavo Arhinméien kannattamana
ehdottanut, ettd pykéld poistetaan.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd "jaa", Anna Kontulan ehdotus "ei". Aéinestyksen tulos: jaa 148, ei 11; poissa 40
(ddnestys 61). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 210/2016 vp siséltyvien 1.—5. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.
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18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 140/2016 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 28/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 18. asia. Kdésittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietinté HaVM
28/2016 vp. Nyt padtetadn lakichdotuksen sisdllosta.

Keskustelu

18.19 Joona Risiinen sd: Arvoisa puhemies! Peruspalveluiden jarjestiminen on kuntien
vastuulla, ja rahoitus jakaantuu kuntien ja valtion kesken. Vield 1990-luvulla valtionosuus
oli 58 prosenttia, kun ensi vuonna se on endd hieman yli 25 prosenttia. Kansalaisten yhden-
vertaisten perusoikeuksien toteutumisen kannalta on ongelmallista, ettd valtio vetdytyy pe-
ruspalveluiden rahoituksesta ja rahoitusperiaatteen toteutumisesta, jolloin kaikilla kunnil-
la ei ole tosiasiallisia taloudellisia edellytyksia selvité tehtavistaan.

Hallitus ehdottaa nyt tdssd esityksessd kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta annet-
tua lakia muutettavaksi siten, ettd kunnan peruspalveluiden valtionosuutta alennettaisiin
0,38 prosenttiyksikkod. Tama tarkoittaa siis vuonna 2017 sitd, ettd kuntien peruspalvelui-
den valtionosuusprosentti olisi tuo 25,23. Niin ollen valtionosuusprosentissa on myos otet-
tu huomioon seki edellisten hallitusten ettd my0s pddministeri Juha Sipildn hallituksen
paittdmat sopeutustoimet.

Myos vuonna 2017 kunnallisveroperusteisiin tehtdviat muutokset esitetdédn huomioita-
vaksi peruspalveluiden valtionosuudessa. Nettoméérdisesti verotulot vihenevét 390 mil-
joonaa euroa, mikd kompensoidaan kunnille lisidméalld peruspalvelujen valtionosuutta
71,45 euroa asukasta kohden. Koska kuntakohtaiset kunnallisveromuutokset vaihtelevat,
muutoksia tasataan kuntien kesken siten, ettd minkdan kunnan tulot eivdt muutu. Néin jat-
ketaan aikaisempaa menettelya.

Euromairiisesti merkittivimmat peruspalvelujen valtionosuuteen vuonna 2017 vaikut-
tavat muutokset ovat veromenetysten kompensaatio, 390 miljoonaa, kilpailukykysopi-
mukseen liittyva valtionosuusleikkaus, miinusta 356 miljoonaa, ja suorat valtionosuusleik-
kaukset, miinusta 125 miljoonaa. Euromééardisesti merkittdva vaikutus on myos kuntien
perustoimeentulotuen maksuosuuden huomioon ottamisella, joka toteutetaan valtionosuut-
ta viahentdmalld, miinusta 331 miljoonaa euroa, kun tdimén tuen maksatus siirtyy kunnilta
Kelaan ensi vuoden alussa. Liséksi siirron johdosta valionosuutta leikataan 31 miljoonalla
eurolla kuntien hallintomenojen sdistéarvioon perustuen. Ja néin ollen vuonna 2017 kun-
nan peruspalveluiden valtionosuus alenee 440 miljoonalla eurolla. Vaikka osa muutoksis-
ta on kustannusneutraaleja kuntatalouden kannalta, kiristdd valtionosuuden 125 miljoonan
euron suora leikkaus yhdessa kilpailukykysopimuksen nettovaikutusten kanssa, joka oli se
miinus 90 miljoonaa euroa, kuntataloutta ensi vuonna. Ja tdhdn vuoden 2017 talousarvio-
esitykseen sisdltyy useita muutoksia, joiden kustannusvaikutuksista ei ole riittdvaa tietoa
valmistelun keskenerdisyydestd johtuen.
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Monen sééston kustannusvaikutukset leikataan valtionosuuksista ennakkoon jo heti en-
simméisend voimaantulovuonna, ja kyseisten toimenpiteiden siéstdvaikutuksen toteutu-
minen kunnille on osin epdvarmaa ja osin jopa epitodennikoistd. Tama liséd kuntien pai-
netta henkilostosdéstoihin ja veronkorotuksiin.

Kilpailukykysopimus on yksi valtionosuuksiin vaikuttavista kokonaisuuksista, jonka
sddstovaikutukset leikataan kunnilta etupainotteisesti ja sdéstdjd vahvasti ylékanttiin arvi-
oiden. Kilpailukykysopimus vaikuttaa kuntatalouteen monella tavalla. Osa niistd on kun-
tataloutta heikentévié ja osa vahvistavia. Silti toimien yhteisvaikutus niyttdd olevan sel-
keésti miinuksella kuntien kannalta. Onkin erityisen tiarkeda, ettd vaikutuksia tarkastellaan
kokonaisuutena ja yhtdld kddnnetddn tasapainoon. Samalla merkittavétkin erot kuntien vé-
lilld tulee huomioida. Erilaisten sééstjen l0ytdminen kansalaisten perusoikeudet turvaa-
valla tavalla on erittiin haasteellista erityisesti sosiaali- ja terveydenhuollon kohdalla. Ja
nditdhén sdéstojd tadlld tindkin syksyné ollaan moneen kertaan kisitelty.

Oikeastaan pitkélti edelld luetelluin perustein téssd yhteydessd omana vastalauseenam-
me, johon myds vasemmistoliitto ja vihreédt valiokunnassa yhtyivét, esitimme, ettd val-
tionosuusleikkaukset liittyen kilpailukykysopimukseen, timé 90 miljoonaa euroa, varhais-
kasvatukseen, 18,6 miljoonaa euroa, indeksisdéstdihin, 75 miljoonaa euroa, ja vanhuspal-
velulakiin, 13,2 miljoonaa euroa, sekd 190 miljoonaa euroa toisen asteen koulutuksesta pe-
rutaan. Yksityiskohtaiset perusteet ja my0s ne pykélamuutokset 16ytyvét sitten sieltd vas-
talauseesta.

18.25 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Kun tulin kunnallispolitiikkaan mukaan
90-luvulla, niin silloin valtionosuusprosentti oli tuo edustaja Rdsdsen mainitsema 58 pro-
senttia. Téand vuonna, kun olen oman kaupunkini valtuuston puheenjohtaja, valtionosuus-
prosentti on endéd hieman yli 25 prosenttia. Vuoden 2017 kunnan peruspalveluiden val-
tionosuus alenee dsken kuullut 440 miljoonaa euroa. Vaikka osa niistd muutoksista onkin
kustannusneutraaleja, on ndiden leikkausten vaikutus joka tapauksessa kuntatalouteen
kielteinen.

Itse haluan kritisoida viela erikseen tité talousarvioesitykseen liittyvaé kustannusvaiku-
tusten arviointia, joka keskenerdisyydessddn on huolestuttava. Néiden sdéstdjen kustan-
nusvaikutuksista ei ole tosiasiallista tietoa, ja ainoastaan — kaiken epdvarmuuden keskelld
— on varmaa se, ettd tdima lisdé kuntien painetta henkilostdsddstoihin ja veronkorotuksiin.
Niéin ollen kannatan edustaja Joona Réisdsen tekemié vastalauseen mukaisia ehdotuksia.

18.26 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Edellisessad kohdassa kisittelimme pe-
rusoikeuksia, ja niistd on kyse tdménkin esityksen kohdalla. Kansalaisten yhdenvertaisten
perusoikeuksien toteutumisen kannalta on ongelmallista se, etté valtio vetdytyy osin perus-
palvelujen rahoituksesta ja rahoitusperiaatteen toteutumisesta, jolloin kaikilla kunnilla ei
ole tosiasiallisia taloudellisia edellytyksid selvitd tehtédvissddn. Téménkin esityksen osalta
voidaan todeta, ettd paine henkildstosdéstdihin ja veronkorotuksiin kunnissa tulee lisdan-
tyméain. Kun otamme vield huomioon sen, ettd véesto ikdéntyy ja samalla my0s korkealla
tasolla oleva tyottomyys lisdd kuntien menopaineita huomattavasti 1dhivuosina, niin tdssé
suhteessa niden ongelmia tdmén esityksen kohdalla.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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19. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava taysistunto on ténéén tiistaina 13.12.2016 klo 19.00. Téysistunto lo-
petettiin klo 18.27.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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