Péytikirja PTK 138/2020 vp

Taysistunto

Tiistai 3.11.2020 klo 14.00—20.59

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 20.59.

Puhetta johtivat ensimméinen varapuhemies Antti Rinne (14.00—16.00 ja 17.58—20.00) ja pu-
hemies Anu Vehvildinen (16.00—17.58 ja 20.00—20.59).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia

2.1. Hallituksen esitykset
Valtioneuvosto on 29.10.2020 antanut hallituksen esitykset HE 190—205/2020 vp, joista
esitykset HE 198, 201—203 ja 205 otetaan ldhetekeskusteluun tdssa taysistunnossa. Halli-
tuksen esitys HE 192/2020 vp on ehdotus vuoden 2020 seitsemanneksi lisdtalousarvioksi.

2.2. Valtioneuvoston selonteot

Valtioneuvosto on 29.10.2020 antanut eduskunnalle selonteon VNS 4/2020 vp ulko- ja tur-
vallisuuspolitiikasta.

3. Jussi Saramon vapautuspyynto ympaéristovaliokunnan varajisenyydesti
Vapautuspyynté VAP 46/2020 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Taydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 4.11.2020 kello 14 pidettdvéssa tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jatettdva keskuskansliaan viimeistdan 4.11.2020 kello 11.

Valmis
5.0
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4. liris Suomelan vapautuspyynto suuren valiokunnan jisenyydesti, valtiovarainvaliokun-
nan jisenyydesti ja perustuslakivaliokunnan varajéisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 47/2020 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 4.11.2020 kello 14 pidettdvissé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdén 4.11.2020 kello 11.

5. Inka Hopsun vapautuspyynté ympiristovaliokunnan jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 48/2020 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyviksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 4.11.2020 kello 14 pidettdvissé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdén 4.11.2020 kello 11.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle oppivelvollisuuslaiksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 173/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn sivistysvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan ja hallintovaliokunnan on annettava lausunto.

Léhetekeskusteluun varataan enintdén 1,5 tuntia. Asian késittelyssd noudatetaan aika-
taulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. Muutaman puhujalistapuheenvuo-
ron jéilkeen asiassa kdyddén ministerin esittelypuheenvuoron jédlkeen debatti.

Keskustelu

14.02 Opetusministeri Li Andersson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esitys
oppivelvollisuuslaiksi on timén hallituskauden keskeisin koulutuspoliittinen uudistus. Esi-
tyksen tavoitteena on nostaa koulutus- ja osaamistasoa sekéd varmistaa jokaiselle nuorelle
mahdollisuus toisen asteen tutkinnon suorittamiseen. Pelkén peruskoulun oppiméérin suo-
rittaneiden ty6llisyysaste on noin 45 prosenttia, kun jo toisen asteen tutkinnon suorittaneil-
la tyollisyysaste nousee yli 70 prosenttiin. Toisen asteen tutkinnon suorittaminen edistié
siis merkittdvésti tyollistymistd ja osallistumista yhteiskuntaan.

Nyt késittelyssd olevassa hallituksen esityksesséd oppivelvollisuutta laajennetaan ensi
kerran sitten peruskoulu-uudistuksen ja se ulotetaan toiselle asteelle. Uudistuksen on maa-
rd tulla voimaan vuonna 2021 eli tasan 100 vuotta sen jalkeen, kun Suomeen luotiin oppi-
velvollisuus.
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Oppivelvollisuus on viesti. Sen my6td me kerromme yhteiskuntamme nuorille, millai-
nen osaaminen tdméan pdivén ja huomisen yhteiskunnassa riittdd. Samalla asetamme yh-
teiskunnalle vahvan velvoitteen huolehtia jokaisen nuoren koulutuspolusta myos ylidkou-
lun jélkeen. Jo vuosikymmenten ajan me olemme tienneet, ettd pelkké perusaste ei riité,
mutta olemme yrittdneet puuttua ongelmaan rajatuin keinoin. Aiempien hallitusten toteut-
tamista, sinénsd ansiokkaista mutta pistemaéisistd toimista huolimatta noin 16 prosenttia
ikédluokasta jdd yhi vuodesta toiseen ilman toisen asteen tutkintoa. Tima ei ole kestéva ti-
lanne Suomen osaamistason tai tydllisyyskehityksen kannalta. Pisteméiset toimet eivét ole
purreet riittdvan hyvin, ja siksi on korkea aika paivittda oppivelvollisuus vastaamaan 2020-
luvun vaatimuksia. Tarvitaan jarjestelmétason uudistus, jossa ohjaukseen panostetaan vah-
vasti ja vastuut madritelldén selkeésti.

Oppivelvollisuuden laajentamisesta meilld on paitsi OECD:n ja talouspolitiikan arvioin-
tineuvoston suositukset, my0s tutkimusnédyttdd kansallisesti ja kansainvélisesti. Vuosi-
kymmenten saatossa erilaisia kokeiluhankkeita on tehty kymmenié. Tavoitteena on tukea
jokaisen siirtymisti toiselle asteelle seké toisen asteen tutkinnon suorittamista. Vuosikym-
mentenkddn jilkeen meilld ei ole ndyttdd kohdennetuista keinoista, joilla oppivelvollisuu-
den laajennus voitaisiin korvata. On selvii, ettd toimia esimerkiksi varhaiskasvatuksen ja
perusopetuksen laadun ja tasa-arvon eteen tarvitaan, ja niitd myds tehddédn: 350 miljoonaa
euroa kohdennetaan varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen laadun ja tasa-arvon kehittdmi-
seksi, varhaiskasvatukseen luodaan oppimisen tuen malli, ryhmékokoja pienennetéén, ja
kokopéiviinen varhaiskasvatusoikeus on palautettu. Mutta ndmaé eivét ole vaihtoehtoja op-
pivelvollisuuden laajentamiselle, vaan niité tarvitaan sen uudistuksen rinnalle.

Eduskunnalla on nyt mahdollisuus toteuttaa historiallinen rakenteellinen uudistus, jon-
ka pohjana on tutkimusndytt. Uudistuksen myoti oppivelvollisella olisi perusopetuksen
padttymisen jilkeen hakeutumisvelvollisuus toisen asteen koulutukseen. Opetuksen ja
koulutuksen jéarjestdjille sekd oppivelvollisen asuinkunnalle ehdotetaan uusia ohjaus- ja
valvontavastuita, jotta toiselle asteelle hakeutumisesta ja oppivelvollisuuden suorittami-
sesta saadaan tehtyd mahdollisimman sujuvaa. Oppivelvollisuusuudistuksen yhteydessa
toisen asteen opetuksesta tehtdisiin maksutonta sen vuoden loppuun saakka, jona nuori
tayttad 20 vuotta. Oppivelvollisuuden laajentamisen yhteydessé uudistettaisiin myos nivel-
vaiheen koulutusta, joka toimii tarvittaessa siltana perusopetuksen ja toisen asteen tutkin-
totavoitteisen koulutuksen vililla.

Arvoisa puhemies! Kun yhteiskuntaan osallistuminen ja ty6llistyminen vaatii enemmén
koulutusta kuin pelkédn peruskoulun, oppivelvollisuuden laajennus on viesti, ettd yhteis-
kunta tarvitsee jokaista. Oppivelvollisuuden laajentaminen on myds viesti siitd, ettd nuori
ei kohtaa maailman vaatimuksia yksin vailla apua, tukea ja turvaa. Me emme sano 16-vuo-
tiaille, ettd nyt on lilan myo6héistd. Me emme sano 16-vuotiaille, ettd pohja on liian heikko
ja motivaatio on liian hukassa — mitdén ei muka voisi endéd tehdd. Me emme sano niin,
koska se ei ole totta — aikuisena ei ole lilan my0héisté oppia, ja 16-vuotiaana ei todella-
kaan ole liian myQhéista.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Mennéén nyt puhujalistalle,
muutama puheenvuoro.
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14.07 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Ténd pdivand nuori voi keskeyttda
opinnot toisen asteen koulutuksessa vaikkapa siitd syystd, ettd tdndén ei vain huvita. Sil-
loin kun tulevaisuus néyttdd nuoren silmissd mustalta, nuori tarvitsee tukea paistikseen
eteenpdin, ei lupaa jadda syrjdén. Pddministeri Sanna Marinin hallituksen suurimpia tule-
vaisuusuudistuksia on oppivelvollisuuden laajennus nykyisestd yhdeksidnvuotisesta perus-
koulusta toiselle asteelle. Uudistuksella turvataan jokaiselle eldméssi ja tyoeldméssa tar-
vittava perusosaaminen, edistetdan yhdenvertaisia mahdollisuuksia, nostetaan koulutus- ja
osaamistasoa, kavennetaan oppimiseroja ja lisdtdén koulutuksellista tasa-arvoa. Laajennet-
tu oppivelvollisuus kestdd sithen asti, kunnes nuori tdyttdd 18 vuotta, mutta uudistuksen
mukanaan tuomat maksuttomat oppimateriaalit nuori saa kdyttoonsé 20-vuotiaaksi asti.
Uudistus tulee voimaan ikdluokka kerrallaan ensi vuodesta alkaen, koskien ensimmaéiseksi
2005 syntyneitd elikkd nykyisid ysiluokkalaisia.

Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuusuudistus on vélttdmaton, silld tind pdivana pelkka
peruskoulu ei endd riitd tyollistymiseen. Viimeisten 30 vuoden aikana meiltd on tydelamén
suuren muutoksen mydta hdvinnyt noin 600 000 tydpaikkaa, joihin pelkka peruskoulu riit-
taisi. Naitd on jaljelld endd semmoinen 200 000—300 000. Pelkdn peruskoulun suoritta-
neista endd vain alle puolet tydllistyy. Siitd huolimatta suomalaisista nuorista 16 prosenttia
— siis todellakin 16 prosenttia — jéé ilman toisen asteen tutkintoa. Néiden vailla perusas-
teen jélkeistd tutkintoa olevien tydllisyysaste vuonna 18 oli 45 prosenttia, kun toisen as-
teen tutkinnon suorittaneilla se oli 71,2 prosenttia.

Oppivelvollisuusuudistus tulee tehdé, jotta nuorten koulutustaso nousee, tyollistyminen
paranee ja syrjaytymistd voidaan ehkaisti, jotta jokaisella nuorella on tarvittavat evaat péar-
jété ja tavoitella unelmiaan. Laajennettua oppivelvollisuutta on mahdollista suorittaa luki-
on ja ammatillisen koulutuksen sijaan myds esimerkiksi tyoelaméldhtdisesti oppisopimus-
koulutuksessa.

Joidenkin mielestd — té4ll4 salissakin on sellaisia — oppivelvollisuusuudistuksen sijas-
ta pitdisi panostaa varhaiskasvatukseen tai perusopetukseen. No, Marinin hallitus huoleh-
tii molemmista ja laittaa koko koulutuspolkua kuntoon. Varhaiskasvatukseen kehitetéén
oma kolmiportaisen tuen malli, vastaava kuin kouluissa, varhaiskasvatusmaksuja alenne-
taan ja kokeillaan kaksivuotista maksutonta esiopetusta. Viime hallituksen heikennykset
eli varhaiskasvatusoikeuden rajaus ja ryhmékokojen suurennus korjattiin jo tdnd vuonna.
My®ds perusopetuksen ja varhaiskasvatuksen laatua ja tasa-arvoa vahvistetaan ja toimia
tehddén muun muassa perustaitojen parantamiseksi ja varhaisen tuen lisdémiseksi.

Arvoisa puhemies! [lman laajennettua oppivelvollisuutta nuori voi keskeyttda opinnot,
koska tédndén ei vain huvita. Me emme voi yhteiskuntana sallia sitd, ettd nuori valitsee syr-
jaytyd. Koulutus on paras tapa ehkdistd syrjadytymistd. Tdimi on monen asiantuntijan suulla
todettu monet kerrat.

On kuitenkin hyvin térkedd, ettd oppivelvollisuusuudistusta eteenpdin vietéessé pureu-
dutaan tarkoin niihin syihin, jotka ovat opintojen keskeyttimisen syyni olleet tihén asti.
Ammatillisten opiskelijoiden amisbarometrissd kysyttiin vastaajilta, mitkd syyt ovat vai-
kuttaneet siihen, ettd alan vaihtamista tai opintojen keskeyttdmistd on harkittu. Yleisin
mainittu syy oli se, ettd se oma opiskeluala ei kiinnosta — jopa 37 prosenttia nuorista, am-
matillisessa opiskelussa olevista, oli sitd mieltd. On ehké valittu tai saatu opiskelupaikka
sellaiselta alalta, joka ei tuntunut omalta. Muita mainittuja syyta oli, ettei opiskelu kiinnos-
ta— neljdsosalla oli tdmaé syy. Viidesosalla oppimisvaikeudet olivat syyné tai se, ettd opis-
kelijaryhmaissa ei koeta oloa hyvéksi — viidesosa koki néin. Opintoihin liittyvi tyoméaara,
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heikko rahatilanne, heikko terveydentila, ihmissuhteet, syrjinta tai rasismi sekd muut, va-
hemmén mainitut syyt olivat syyné siihen, ettd haluttiin lopettaa opiskelu. Néitd ammatil-
listen opiskelijoiden vastauksia tulee kuunnella hyvin herkilld korvalla nyt, kun teemme
tdtd uudistusta. Ne tuovat hyvin esiin juuri niitd seikkoja, jotka uudistuksen toteuttamises-
sa ovat niité kaikkein keskeisimpi4.

Uudistuksen toteuttamisessa on tirked huolehtia opiskelijan yksildllisestd opintopolus-
ta siten, ettd opiskelu pysyy mielekkadnd. Mikéli nuori tuntee olevansa aivan vaaralla alal-
la, tulee alan vaihtamisen olla mahdollista. Nuorta tulee tukea ja auttaa 10ytdimaén oma
koulutuspolkunsa. Vaihtoehtoja siihen on tarjolla runsaasti. Samoin erilaisiin oppimisvai-
keuksiin, muun muassa erilaisiin neuropsykologisiin héiridihin — kuten esimerkiksi
ADHD:hen — joita on todella monilla, tulee saada apua ja tukea ja mielellddn hyvin var-
hain, jotta opiskelu niistd huolimatta onnistuu. Monilla nuorilla on myds viithtymattomyyt-
td tai pahaa oloa, jotka johtuvat opiskelijaryhméén liittyvistd asioista. My0s ndihin ilma-
piiriongelmiin ja kiusaamisasioihin tulee puuttua vakavasti ja opiskelijoiden hyvinvoinnin
edellytyksid parantaa, jotta opiskelu voi sujua sielld toisellakin asteella. On selvidi, ettd
nuoret, etenkin putoamisvaarassa olevat, tarvitsevat myos tukea ja ohjausta lisdd. Oppivel-
vollisuusuudistuksessa on aina jollain taholla vastuu nuoresta, ettei hén paése putoamaan
— on puhuttu saattaen vaihdettava -mallista. Onneksi uudistukseen sisiltyykin juuri néitd
elementteji: nivelvaiheen ohjausta, lisiohjausta keskeyttdmisuhkatilanteisiin, valmenta-
van koulutuksen erityistd tukea, tehostettua opinto-ohjausta, jélkiopinto-ohjausta ja niin
edelleen. Uudistuksen kustannukset kunnille korvataan tdysiméérdisesti, eikd uudistus
néin ollen aiheuta koulutusleikkauksia kunnissa.

Arvoisa puhemies! Jotkut ovat kritisoineet uudistuksen tuomia maksuttomia oppimate-
riaaleja kaikille oppilaille. Perustuslain mukaan oppivelvollisuuden tulee olla maksuton.
On hyvi huomata, ettd kdytdnnon eldméassd nima kustannukset ovat varsin monen opiske-
lijan esteend. Lukion oppimateriaalit, noin 2 500 euroa per lukiolainen, ovat kalliita. My®&s
ammatillisella puolella vilineet, kokkiveitset, kampauspdit ja niin edelleen, maksavat pal-
jon. Rahatilanne tuli esiin myds amisbarometrissé. Pelastakaa Lapset ry:n selvityksen mu-
kaan ldhes 60 prosenttia heidédn kyselyynsé vastanneista koki, ettd toisen asteen kustannuk-
set ovat aiheuttaneet heille tai heidén perheilleen taloudellisia haasteita. Vuoden 17 nuo-
risobarometrista selvidd, ettd 17 prosenttia nuorista kertoo karsineensa opiskeluvaihtoeh-
toja rahanpuutteen vuoksi, ja ilman tutkintoa tai opiskelupaikkaa olevista nuorista l&hes
puolet on joutunut karsimaan opintojaan tai luopumaan niistd rahanpuutteen takia. Oppi-
velvollisuusuudistuksen my6td kenenkddn nuoren opinnot [Puhemies: Aika!] eivét endé
ole rahasta kiinni. — Puhemies! Kaksi lausetta jos saan sanoa, sitten lopetan.

Tulee muistaa, ettd yhden prosenttiyksikon nousu tyollisyysasteessa tuo julkiseen talou-
teen noin 700 miljoonaa euroa. Tdméa uudistus maksaa kuitenkin lopulta vain 129 miljoo-
naa euroa. Se on pieni hinta siitd, ettd endi ei anneta yhdenkaén nuoren pudota koulutuk-
sesta oman onnensa nojaan.

14.15 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Olemme nyt todella historiallisen
hetken &dérelld. Teemme keskelld ldhihistorian vaikeinta kriisiaikaa merkittdvan koulutuk-
sellista tasa-arvoa lisddvan uudistuksen, kun pidenndamme oppivelvollisuutta 18 ikdvuo-
teen. Tdma uudistus on aivan vélttdméaton, jotta osaamistaso ja koulutustaso Suomessa
nousevat. Koulutustaso on merkittévélld tavalla yhteydesséd tydmahdollisuuksiin, tulota-
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soon, hyvinvointiin ja terveyteen. Talla uudistuksella edistimme lapsen oikeutta koulutuk-
seen ja lisidmme yhdenvertaisuutta.

Arvoisa puhemies! Kdyhyys ja eriarvoisuus ovat asioita, jotka ovat lasten ja nuorten na-
kokulmasta monesti aikuiskatseiden ulottumattomissa. Se ilmenee nuorten keskuudessa
esimerkiksi hienovaraisena ulossulkemisena, kun vaatteita ja tavaraa ja niiden puutetta ar-
vioidaan esimerkiksi ystdvyyden ehtona. Réikeimmilldén taloudellinen eriarvoisuus pu-
dottaa lapsia ja nuoria esimerkiksi koulutuksen ulkopuolelle ja kaventaa siten merkittaval-
12 tavalla mahdollisuuksia hyvién eldméén. Nuori joutuu usein kantamaan taloudellista
taakkaa piilossa muilta, silld vdhadvaraisuus on edelleen monelle asia, jota hdvetddn syvas-
ti. Niin ei tietenk&én pitdisi olla. Hyvinvointivaltion ideana on juuri se, ettd me otamme
mukaan kaikki.

Arvoisa puhemies! Keskityn nyt oppivelvollisuuteen siséltyvdin maksuttomaan toiseen
asteeseen, silld siitd on ollut vihemmaén puhetta timén uudistuksen yhteydessé. Jo muuta-
ma vuosi sitten maksutonta toisen asteen opiskelua vaatineen kansalaisliikkeen mukaan Si-
pilén hallituksen tdsmédkohdennuksella eli niin sanotulla oppimateriaalilisilli ei puututtu
nithin keskeisiin rakenteellisiin ongelmiin, jotka liittyvét oppimateriaalin hankkimiseen.
Esimerkiksi ammatillisessa koulutuksessa tyoviline- ja vaatehankinnat koskevat nimen-
omaan opintojen alkuvaihetta, eikd joka kuukausi tuleva oppimateriaalilisi siis korjaa on-
gelmaa.

On tarkedéd huomata, ettd oppimateriaalilisd kohdentuu talla hetkelld vain kaikkein pie-
nituloisimpien perheiden opiskelijoille. Oppimateriaaliliséé eivét saa ne alle 20-vuotiaat,
jotka saavat muutoinkin korkeinta mahdollista opintotukea, eli tdysi-ikdiset itsendisesti
asuvat opiskelijat. Maksuttomien oppimateriaalien antaminen parantaa siten myds itsendi-
sesti asuvien 18—19-vuotiaiden toisen asteen opiskelijoiden taloudellisia edellytyksié
opiskeluun. Oppimateriaalien maksuttomuus siis jatkuu uudistuksen jalkeen sen kalenteri-
vuoden loppuun, kun henkild tayttda 20 vuotta.

Arvoisa puhemies! Suomessa on pidetty tirkednd, ettd koulutusjéirjestelmé takaa etene-
misen mahdollisuudet kaikille. Témén takaa parhaiten maksuton koulutus kaikille. Se on
paljon tehokkaampi ja oikeudenmukaisempi tapa kuin leimaava ja byrokraattinen tuki pie-
nituloisille. Maksuton toinen aste takaa parhaiten sen, ettd toisesta asteesta ei tule pullon-
kaulaa, joka estdd etenemisen eteenpiin korkeakouluun. On outoa, ettd vaikka korkea-
koulutuksessa oppikirjat voi yleensé hakea lainaksi kirjastosta, toisella asteella oppimate-
riaalit maksavat. Hyvinvointivaltiossa ei tule ajatella, ettd on rahan tuhlausta maksaa oppi-
materiaalit kaikille lapsille ja nuorille.

Kun suomalaista koulutusjirjestelméé on viime vuosikymmeniné kehitetty, ldhtdkohta-
na on ollut koko kansa. Suomen malli onkin onnistunut tasa-arvoisemman yhteiskunnan
rakentamisessa paremmin kuin ne maat, joissa on enemmén tarveharkintaisuutta pienitu-
loisille. Suomalaisen hyvinvointimallin vahvuus nostettiin esiin asiantuntijatydryhmén ra-
portissa, jossa pohdittiin keinoja tasa-arvon ja hyvinvoinnin vahvistamiseen koronakriisin
aikana ja sen jélkeen.

Arvoisa puhemies! Taantumukselliset voimat ovat ennenkin vastustaneet tasa-arvoa
tuovia uudistuksia, [ Vélihuutoja oikealta] kuten kaikille yhteistd maksutonta perusopetus-
ta, mutta tdstd vastustuksesta huolimatta pitdd olla rohkeutta, nikemyksellisyyttd ja unel-
mia tehdé pitkélle tulevaisuuteen katsovia uudistuksia, jotka saattavat saada laajaa ja ehki
maailmanlaajuistakin tunnustusta vasta vuosien péastd. — Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten siirrytdén debattiin. Nyt pyydéin niitad
edustajia, jotka haluavat kdyttdd vastauspuheenvuoron, nousemaan ylds ja painamaan
omalta varsinaiselta paikaltaan V-painiketta.

14.21 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia tésté esit-
telystéd, mutta kylld tdytyy sanoa kymmenen vuoden ammatillisen koulutuksen opettajan ja
johtajan kokemuksella, ettd kylld on niin eldmésti vieraantunut laki kuin olla ja saattaa.
[Vasemmalta: Ohhoh!] Nimittiin kun ajattelee sitd, missé talla hetkelld olemme, meilld
joka kahdeksas oppilas péittad perusopetuksen ilman perustaitoja, 20 prosentilla on mie-
lenterveysongelmia, viidelld prosentilla ADHD, pdihdeongelmia, hyvin paljon monenlai-
sia perheitten ongelmia ja niin edelleen, niin mihin laitetaan rahat? Nyt laitetaan oppima-
teriaaliin ja matkoihin suurin osa.

Eivdt ndma 15 prosenttia nyt pakolla hoidu, pitdi tehdd aivan toisenlaisia temppuja. Ja
mielesténi tdélld on niin paljon vield perustuslaillisia ongelmiakin, ettd te tulette néke-
miin, ettd tdma ei ole vield tallad taputeltu.

14.22 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ndma kalliit suurhank-
keet, jotka eivit kohdistu niihin oikeisiin ongelmiin, ovat pelkkéa laastaria. Se, mité tarvit-
taisiin tilld hetkelld, koska suurimmat ongelmat ovat peruskoulussa, on oppimistakuu.
Luokalta toiselle ei saa padstdd, mikéli tiettyd osaamista ei saavuteta. Kyse ei ole siitd, mitid
opsissa on kirjattu, vaan siitd, mité kdytdnnossd vaaditaan. Etenkéén téllaisia tsemppi- tai
sddlinumeroita ei saisi antaa varsinkaan ysiluokan péistotodistuksessa, ei kenellekéén.

Kun peruskoulussa néité asioita katsotaan 14pi sormien, niin ne ongelmat kasautuvat toi-
selle asteelle, erityisesti ammattikouluihin, joita taas sitten riivaa moni muukin ongelma.
Nuori, joka hidin tuskin osaa lukea ja kérsii elaménhallinnan ongelmista jo teini-idssé, ei
selvid amiksessa, jossa lahiopetus on vahdistd eikéd kukaan katso riittévésti perdén, ja tdhidn
el milldén tavalla kylld oppivelvollisuusién nosto puutu.

14.23 Pasi Kivisaari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuu-
den laajennus on osa pitkdd suomalaista sivistyshistoriaa. Sen perimmaéinen tarkoitus on
turvata kaikille eldmissé ja yhteiskunnassa valttimaton perusosaaminen ja sivistys aina
varhaisista vuosista kohti tdysi-ikéisyyttd. Sen tarkoitus on siis ihmisen pitka tie, jossa jo-
kaisella elaménvaiheella on merkitys ja arvo. Sen tarkoitus on kannatella, tukea, ohjata ja
arvostaa nuorta. Sen tehtéva on vaatia yhteiskuntaa suuntaamaan katseet niin varhaiskas-
vatukseen, perusopetukseen kuin toiselle asteelle, niin ettd kaikissa tilanteissa vastaan ka-
velee ihminen, joka vilittd4 ja jolla on aikaa.

14.24 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksen tavoi-
te on, ettd jokainen nuori voi saavuttaa toisen asteen tutkinnon. Se on, kuten todettu, tapa
tyollistyd varmemmin nykypéivénd. Haluamme kuitenkin my®s, etti se nuori, joka hakeu-
tuu toisen asteen tutkintoon, saa toiselta asteelta ja erityisesti ammatillisesta koulutuksesta
sen osaamisen, joka tarvitaan tyoeldmaissa. [Paavo Arhinméen valihuuto]

Tédmén oppivelvollisuuslain suurin ongelma on se, ettd se ei sisélld elementtejd, joilla
nuori saavuttaisi toisen asteen tutkinnon. Télld velvoitetaan [Puhemies koputtaa] pakolla
nuori kylld hakeutumaan sinne toisen asteen tutkintoon, mutta kdytdnnossé hintd, varsin-
kin tatd heikompaa prosenttia, joka talld hetkelld ja4 vaille ndité tirkeitd taitoja, joista edus-
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taja Purra tdilld puhui, pitié auttaa perusasteella. Niitd on hirvittdvén vaikea korjata toisen
asteen aikana, ja sen vuoksi pitdd kiinnittdd huomiota erityisesti perustaitoihin, peruskou-
lun vahvistamiseen néiltd osin, ja nivelvaiheen uudistus téssd uudistuksessa on kylld kan-
natettava, eli vastuu siitd oppilaasta [Puhemies koputtaa] sédilyy kunnalla [Puhemies: Ai-
ka!] my6s peruskoulun jélkeen.

14.25 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisin odottanut
sivistysvaliokunnan puheenjohtajalta arvokkaampaa puheenvuoroa ja sisdéntuloa asiaan,
[Paula Risikko: Kannattaa odottaa!] jota sivistysvaliokunnassa késitellddn. Olen todella
pettynyt noin muuten arvostamaani edustajaan. Elavitko professori Sixten Korkman, pro-
fessori Uusitalo ja talousneuvos Vihridlé teiddn mielestdnne oikeasti jossain toisessa todel-
lisuudessa? He ovat pédtyneet ndkemaéin, ettd tulevaisuudessa 20-luvulla jokaisesta nuo-
resta pyritddn pitdméén kiinni. Se on niin arvokas tavoite, ettd sen takia titd rinnastetaan
peruskoulu-uudistukseen. [Antti Lindtman: Ja kokoomus jad jilleen historiassa vairille
puolelle!] — Niin tiilld todetaan, Antti Lindtman sen sanoo: kokoomus jdé historiassa
véarille... Mind uskon, etti teille syttyy lamppu palaamaan, [Puhemies: Aika!] kun kuun-
telemme asiantuntijoita valiokunnassa.

14.26 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tavoitteenamme on,
ettd jokainen nuori suorittaa toisen asteen tutkinnon. Hallituksen oppivelvollisuusmalli on
kuitenkin tutkijoiden mukaan esimerkki pikapolitiikasta, jossa isoja padtdksid tehdddn il-
man kokeiluja tai laajaa tutkimuspohjaa. [Jukka Gustafsson: Kymmenessd Euroopan
maassa on nostettu oppivelvollisuusikdi!] Malli ei vastaa perusopetuksesta alkavaan osaa-
misvajeeseen ja opintojen keskeyttdmisen syihin. Noin 15 prosenttia jd4 ilman toisen as-
teen tutkintoa. Heité autetaan parhaiten laittamalla oppimisen perusta kuntoon. Kasvatus-
tieteen professorit ja kouluarjen tuntijat, kuten rehtorit, vastustavat laajasti oppivelvolli-
suuden pidentdmistd, [Jukka Gustafsson: OAJ tukee!] koska he eivit pid sitd tehokkaana
keinona. Eiko tdma, opetusministeri, hdiritse teitd yhtdan?

14.27 Kaisa Juuso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamén esityksen tavoi-
te on todella hyvé, sité ei voi kukaan kieltdd. Sen sijaan tdssd mennéén kylld véhén liian no-
peasti néihin tavoitteisiin. Me kaikki tiedimme, mikd ongelma on. Meilld on ongelmia pe-
rusopetuksessa, meilld on ongelmia ammatillisissa oppilaitoksissa, joissa opettajat ovat vé-
syneiti ja turhautuneita ja alanvaihto on erittdin runsasta. Lukioissa on jo nyt liian isot ryh-
mikoot, opinto-ohjaajat ovat epitoivoisia. He ovat jo vuosi sitten ldhettdneet kirjelméin
meille siitd, ettd tima uudistus tulee liian nopeasti ja he eivét sitd suosittele.

Téssd kun mietitdédn niitd keinoja, miten ndihin ongelmiin puututaan, niin kuten monet
ovat todenneet, pakko on erittdin huono motivaattori 16-vuotiaalle. Sen sijaan, jos tdhin
halutaan péésté, niin minusta tdhén voisi menné porrastetusti ja useamman vuoden tahtéi-
melld, [Jukka Gustafsson: Ikéluokka kerrallaan siirrytddn!] esimerkiksi laittamalla se toi-
sen asteen opetus maksuttomaksi mutta ei pakolliseksi. [Puhemies koputtaa] Silld néhtii-
siin jo se, kuinka paljon silld rahalla on merkitysta.

14.29 Marko Asell sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma on historiallinen
uudistus. Oppivelvollisuusidn laajennus sisiltdd myds toisen asteen maksuttomuuden, joka
on iso kddenojennus monille perheille ja erityisesti pienituloisille perheille, joiden pieniin
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tuloihin lasten tai nuorten opintotarvikkeiden osto aiheuttaa ison loven. Vuoden 2018 nuo-
risobarometrin mukaan jopa neljénnes toisen asteen tutkinnon keskeytténeisté kertoi, etti
rahanpuute on ollut vaikuttamassa siihen, ettd opinnot ovat jadneet kesken, ja ilman tutkin-
toa ja koulutuspaikkaa olevista nuorista ldhes puolet on joutunut karsimaan tai luopumaan
opinnoistaan rahanpuutteen vuoksi.

Yksi tdtd uudistusta vastustava argumentti on ollut se, ettd pitdd kohdistaa tarkemmin
ndihin ongelmatapauksiin ja panostusta tarvitaan jo aiemmin, kuten varhaiskasvatukseen
ja peruskouluun. Tétéhén ollaan tekeméssd. Marinin hallitus panostaa my0s téhén. Voisi-
ko ministeri kertoa, mitenk4?

14.29 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppimisvaikeuksia ja
koulupudokkuuden ja motivaation menetysté ei pystytd korjaamaan ilmaisilla bussilipuilla
tai koulukirjoilla. Koulupolun alkuun tarvitaan reilusti liséé varhaista tukea ja tukiopetus-
ta. Toinen aste on liian myohéinen vaihe ratkaista tehokkaasti oppimisvaikeuksia ja kou-
lutuksen keskeytyksid. Oppiminen alkaa eriytyd jo alaluokilta alkaen. Poikien ja tyttdjen
vélilla erot kasvavat varsin nopeasti. Siksi juuri varhainen tuki on oppimisvaikeuksissa
avainasemassa.

Uudistuksessa suurin osa lisdrahoituksesta kédytettéisiin siis ilmaisiin oppimateriaalei-
hin ja koulumatkoihin, ei opetukseen ja ohjaukseen, ja timé on yksi suurimmista ongelmis-
ta. Ongelmalliseksi asian tekee se, ettd vain hyvinvoiva lapsi oppii. Koska oppivelvollisuu-
den laajentaminen ei korjaa syrjaytymisen ja koulupudokkuuden juurisyité, voidaan uudis-
tuksen vaikuttavuuden arvioida tulevaisuudessa jadvian varsin pieneksi, ja kuten edustaja
Risikko tailla totesi, lakiesityksessé on kohtia, jotka ovat ristiriidassa muun lainsdadannén
kanssa.

14.30 Mari Holopainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kulunut vuosi
on ollut melkoista tarpomista kriisin keskelld. On hienoa, ettd on tillaisia paivii.

Vuonna 1920 suomalaisista 30 prosenttia oli luku- ja kirjoitustaidottomia. Koulutus oli
vahvasti perhetaustasta riippuvaista siihen asti, kunnes tehtiin peruskoulu-uudistus, ja tasa-
arvoisempaa 1970-luvulta ldhtien. Sitékin uudistusta vastustettiin.

Parhaat mahdollisuudet uuden syntymiseen saadaan yhteiskunnassa, jossa kaikilla sen
jésenilld on yhtéldiset mahdollisuudet oppia uutta ja kéyttdd osaamistaan. Néitd tavoitteita
tdma uudistus tukee vahvasti. Myos talouspoliittisesti tima on merkittiva uudistus. Tyo-
paikat syntyvit aloille, joilla tarvitaan koulutusta. My®s elinikdinen oppiminen on nyt ja
etenkin tulevaisuudessa arkipdivad. On selvad, ettd uudistus tulee my0s resursoida [Puhe-
mies koputtaa] riittdvalld tavalla. Oppimista, opettajia ja koulutusta tulee tukea jokaisella
asteella.

14.32 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Armovitosella perus-
koulun suorittaneita eivit auta pakkovuodet toisella asteella. Tuki ja apu tulisi todellakin
saada aiemmin. Kustannustehokkaampaa ja inhimillisempéaa olisi keskitti4 resurssit niihin
pudokkaisiin, joilla ei ole riittdvid valmiuksia jatko-opintoihin. Jopa 11 prosentilla perus-
koulun péédttaneistd on niin huono lukutaito, ettd se yksinkertaisesti estéé jatko-opinnot ja
tyOnsaannin, ja lisdvuodet eivit kompensoi niitd hukattuja vuosia, jolloin tukea olisi pité-
nyt saada.
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Ammatillisen koulutuksen opettajat kertovat siitd, miten vaikeaa on viedé tutkintoon
saakka niitéd opiskelijoita, joilla on oppimisvaikeuksia ja heikot pohjataidot. Ongelmana ei
ole niinkéén hakeutuminen toiselle asteelle vaan sielld pysyminen, sillé ldhes kaikki jo ny-
kyisin jatkavat toiselle asteelle mutta néitd koulutuksia vaikeuksien vuoksi keskeytetdin.

14.33 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On todella va-
litettavaa, ettd sivistysvaliokunnan puheenjohtaja vastustaa noin voimakkaasti jokaisen
nuoren subjektiivista oikeutta oppimiseen ja koulutukseen. On myds hdmmastyttivaa,
kuinka perussuomalaiset ja kokoomukselaiset sivistysvaliokunnan jasenet haluavat katsoa
tdtd hyvin suppeasti ainoastaan toisen asteen koulutuksen niakokulmasta, vaikka te tieditte
sen, ettd hallitus valmistelee isoa uudistusta, isoa kokonaisuutta, joka ldhtee varhaiskasva-
tuksesta alkaen toisen asteen opetukseen.

Te tieddtte myos sen, ettd varhaiskasvatukseen on jo puututtu. Muun muassa subjektii-
vinen varhaiskasvatusoikeus on palautettu. Varhaiskasvatukseen panostetaan muutenkin.
Oikeus oppia -ohjelma parantaa seké varhaiskasvatusta etti perusopetuksen laatua. Oikeus
osata -ohjelma keskittyy nimenomaan ammatillisen koulutuksen kehittdmiseen. Lisdksi
vahvistetaan myds oppilas- ja opiskelijahuollon palveluja kaikilla koulutusasteilla. [Puhe-
mies koputtaa] Voisi kuvitella, ettd sivistysvaliokunnan jisenet timén tietdvat. [Jukka
Gustafsson: Kylla tiedetdén! Pitda tehda politiikkaa!]

14.34 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Oppivelvollisuu-
den pidentéimisessé laitetaan rahaa materiaaleihin, kirjoihin ja koulumatkoihin. Se ei tule
auttamaan niitd nuoria, jotka tarvitsisivat enemmaén tukea ja ohjausta nimenomaan perus-
koulussa ja jo varhaiskasvatuksesta 1dhtien. Mielenterveyspalvelujen kysynté on kasvanut,
hoitoon ei paise, ja nima lapset eivit saa riittdviad valmiuksia mydskain koulusta. Pahim-
millaan olemme néhneet titd vikivaltaisena kéyttdytymisend nuorten osalta. Oppivelvolli-
suusidn pidennys ei valitettavasti nditd nuoria auta, eiké heitd voi koulussa vékisinkdan pi-
tad.

Mutta sen lisdksi haluaisin nostaa tissi esille vammaiset, koska téssa lakiesityksessd on
unohdettu vammaiset. [ Vasemmalta: Ei ole!] Heilldhén pitdisi myodskin olla mahdollisuus
opiskella, ja pitiisi huomioida se koko heiddn muu eliméntilanteensa. Tdhén on myos oi-
keusasiamies ottanut lausunnossaan kantaa. Arvoisa ministeri, [Puhemies koputtaa] unoh-
ditteko, ettd on myos vammaisia opiskelijoita?

14.35 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Uudistuksella
pyritddn auttamaan kohdennettua ihmisryhmaa eli niitd nuoria, joiden opintie paittyy pe-
ruskouluun. Kuitenkaan toimenpide ei ole kohdennettu. Toisen asteen maksuttomuus kos-
kettaa kaikkia, myds meitd, jotka emme sité tarvitse. Kyseessé on siis uusi kalliiksi kdyvi
saavutettu etu aikana, jolloin meilld ei olisi oikein varaa entisiink&an.

Toiseksi, uudistus ei auta edes kohderyhméinsd. Ongelmahan on se, ettd monilla oppi-
lailla ei ole peruskoulun lopussa perustaitoja, kuten kunnollista luku-, kirjoitus- tai kielitai-
toa tai elaménhallintataitoja, ja toisaalta se, ettd ammatillisessa opetuksessa ei ole riitté-
vésti resursseja téllaisten oppilaiden jaloilleen auttamiseksi tai jaloillaan pitdmiseksi.

Tédma uudistus ei ratkaise niitd ongelmia. Herddkin ajatus, halutaanko tilld uudistuksel-
la 1&hinné kaunistella tilastoja [Puhemies koputtaa] nuorten osalta.
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14.36 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén uudistuksen
takana on hallituksen lisdksi myds Opettajien Ammattijarjestd, OAJ. Koulupudokkuushan
on yleisintd perheissé, jotka kohtaavat eldméssién useita sosiaalisia riskejd ja huono-osai-
suutta. Mahdollisuus ja oikeus oppimiseen kuuluvat kaikille. Maksuton toinen aste edistaa
jokaisen lapsen oikeutta maksuttomaan koulutukseen ja parantaa suomalaisen koulutusjér-
jestelmin yhdenvertaisuutta.

Oppivelvollisuuden laajentamisessa panostetaan myos opinto-ohjaukseen ja tukeen jo
ylakouluissa, nivelvaiheessa ja toisella asteella. Oppivelvollisuusuudistuksen ja maksutto-
man toisen asteen tavoitteena on taata kaikille nuorille eldimaissé ja yhteiskunnassa tarpeel-
linen perusosaaminen ja sivistys. Meilld on ilo olla tukemassa tétd uudistusta. Témé on his-
toriallinen uudistus. — Kiitos.

14.38 Hilkka Kemppi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Léhestyn
tatd uudistusta varsin kdytdnnonldheisesti, niin kuin keskeltd puhuvilla on usein tapana. Jo-
kaisessa nuoressa on potentiaalia, joka tulee saada heidin kéyttoonsa ja yhteiskunnan kayt-
toon, ja on selvéd, ettd mikddn yksittdinen toimi ei ole yksin onnela. Meilld on kuitenkin
aukko, ja se aukko on peruskoulun jilkeen, jolloin kukaan ei tissi yhteiskunnassa kanna
virallisesti vastuuta nuoresta itsestddn. Miten te, oppositio, joka kritisoitte, timén aukon
paikkaisitte? Tadma aukko on selked, ja se on meidén tiedossamme.

Keskustan nidkokulmasta tarve uudistukselle on ilmeinen, silld edelleen noin joka kuu-
des nuori jdi ilman ammattia ja toisen asteen tutkintoa. Pelkédn peruskoulun suorittaneiden
tyollisyysaste on alle puolet ikéluokasta.

Oppositio on pyytanyt tyollisyystoimia, ja nyt kun niité tarjotaan, niin ne eivét kelpaa.
Taloudellisesti tima on kannattava investointi. Sen ovat todenneet muun muassa Vihridlan
raportti ja Etlan asiantuntijat: koulutuksen [Puhemies koputtaa] osallistumisastetta nosta-
malla saadaan valmistuneita enemmén. [Eduskunnasta: Olipa hyva puheenvuoro!]

14.39 Ville Kaunisto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Panostukset lapsiin
januoriin ovat elintirkeitd Suomen tulevaisuuden kannalta. Kehittdmisessé on tiarkeintd ot-
taa huomioon lapsi ja nuori yksilond. Huomioidaan jokaisen lapsen ja nuoren erilaisuus,
kyvyt ja haasteet — se on vilittdmistd. Nyt valitettavasti hallitus ei tissd kaikessa kiireessé
ndin tee, ja juuri tdima kiire on ollut syy jéttda viliin vertailu, mika olisi paras tapa saavut-
taa ndma tavoitteet eli auttaa niitd vaikeuksissa olevia nuoria.

Toivon todella, ettd hallitus ottaisi tissé asiassa nyt ainakin vahintéén aikalisén. Hatikoi-
dyt paatokset valitettavasti tekevét sen, etté juuri ne, joita luullaan autettavan, kérsivét siitd
padtoksestd eli lapset ja nuoret. [Paavo Arhinmaéki: Jo Kataisen hallitus valmisteli tata uu-
distusta, aikaa on ollut!]

14.40 Mikko Ollikainen r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Vi
diskuterar nu ett historiskt forslag som kommer att berdra utbildningssystemet pa ett otro-
ligt stort sdtt. Ndstan var sjétte ungdom i vért land blir utan andra stadiets utbildning och i
sluténdan ocksa utan jobb, och det hér &r en vildigt stor utmaning for oss i samhéllet.

Genom att hoja laroplikten fran 16 till 18 ar vill man hoja kunskapsnivan men ocksé
motverka ungas marginalisering, och att fler kommer ut i arbetslivet. Det &r véldigt bra att
det hér nu blir gjort och att allt farre ska falla emellan.

11
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Oppivelvollisuutta laajennettaessa on kuitenkin muistettava, etté tarve erilaisille oppimis-
ympiéristoille on suuri, ja kaikille ei vélttdmétta opetus koulussa sovi, kouluvasymystakin
on. Hallituksen esityksessé on ilokseni huomattu, ettd ammatillisen tutkinnon voi jatkossa-
kin suorittaa osittain tai kokonaisuudessaan oppisopimuksella, ja timi on todella hieno ja
hyvé asia. Menestystarinoita [Puhemies koputtaa] tulee timén myotd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Myonnén vield edustajalle Or-
po, ja sen jilkeen ministeri.

14.41 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sanoisin niin, etté his-
torian oikealla puolella ovat ne, jotka ymmartévit titd pdivéd ja tulevaisuutta. [Paavo Ar-
hinméki: Vihéan niin kuin kokoomus 60-luvulla!] Tdmi ongelma on todellinen: liian moni
syrjaytyy, liian moni ja4 ilman tutkintoa, mutta tdssi pdivéssi ja huomenna niité asioita ei
ratkaista pakolla ja historian keinoilla — te katsotte peruutuspeiliin. Tédsséd pdivissd ndma
ratkaistaan ymmartdmalla yksilollisid tarpeita, nuorten erilaisia tilanteita ja kohdistamalla
tuki juuri ndihin yksil6llisiin tarpeisiin.

Télla hallituksen esittdmallé rahalla pystyttdisiin esimerkiksi palkkaamaan 1 500 opet-
tajaa toiselle asteelle tai perusopetukseen tai kuraattoreita, koulupsykologeja. [ Vélihuutoja
vasemmalta — Puhemies koputtaa] — No, teilld on rahaa loputtomasti, teille timi on help-
poa. — Mutta néin tdma asia pitdisi ja kannattaisi hoitaa: yksilon tarpeista ldhtien, ei lailla,
ei pakottamalla, [Puhemies koputtaa] ei ylhdaltd maaradmalla.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ministeri, olkaa hyvé, 3 minuuttia.

14.42 Opetusministeri Li Andersson: Arvoisa puhemies! Tétd pdivad on kylld sen ym-
mértdminen, ettd peruskoulun varassa ei yksinkertaisesti enda parjaa. Siksi titd uudistusta
myoskin tehdéén.

Mité tulee kohdentamiseen, niin toistan sen argumentin, mink& olen sanonut tissi aikai-
semmin. Keiden nuorten tilanne tulee muuttumaan oppivelvollisuusreformin my®6té: nii-
den nuorten, jotka ilman tétd uudistusta jéisivét alaikdisind meidin koulutusjérjestelmén
ulkopuolelle. Siksi se kohdentuu juuri siihen joukkoon, minkd me haluammekin tavoittaa
tdman uudistuksen myoti. Huolehditaan siit4, ettd alaikdisind ihmiset pysyvét meidin kou-
lutusjdrjestelmén piirissd, maksuttoman oppilas- ja opiskelijahuollon piirissd, opinto-oh-
jauksen piirissé, kaikkien niiden ohjaus- ja tukitoimien piirissd, mitd meilld on meidén jul-
kisesti rahoitetun koulutusjérjestelmén puitteissa.

Téssa lakiesityksessd on myoskin arvioitu sité, olisiko mahdollista sitten toteuttaa jotain
muita keinoja, mutta niiden kohdennettujen toimien ongelma on se, etti me emme pysty
riittdvan varmasti identifioimaan, ketkd ne nuoret ovat, jotka tulevat paatymain koulutuk-
sen ulkopuolelle alaikiisind jo varhaiskasvatusvaiheessa, ja siitd hyvé osoitus on se, ettéd
me olemme kokeilleet titd kohdennettujen toimien strategiaa Suomessa jo vuosikymme-
nen ajan. Meilld on ollut lukuisia hyvii hankkeita: meilld on ollut nuorisotakuuta, meilld on
ollut ammatillisten opintojen keskeyttdmisiin tdhtdéva hanke erillisend, meilld on nuoriso-
tyOn erilaisia toimintamalleja, joita on vakiinnutettu — sinénsé tarpeellisia, kannatettavia
ja hyvid, mutta ne eivét ole olleet tehokkaita toimia timén tavoitteen saavuttamiseksi.

On selvii, ettd toimenpiteitd tarvitaan 14pi koulutuspolun. Niitd my&skin tehdéén, rahoi-
tusta suunnataan opetukseen ja ohjaukseen: 250 miljoonaa ammatillisen koulutuksen opet-
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tajien ja ohjaajien palkkaamiseen, missé sitd rahaa kylld pahasti kaivataan edellisen halli-
tuskauden paitdsten jalkeen, 350 miljoonaa varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen laadun
ja tasa-arvon vahvistamiseksi. Mutta onko se, ettd niitdkin toimia tarvitaan, syy olla teke-
méttd oppivelvollisuuden uudistusta? [Sari Sarkomaan vélihuuto] Mielesténi ei ole. Enti
onko se, ettd jonkun nuoren kohdalla on jétetty tekemdéttd jotain aikaisemmin, syy olla pa-
nostamatta hidneen, kun hin on 16-vuotias? Mielesténi ei. Jos on nuori — niin kuin edus-
taja Résisen esimerkissd — joka on pééssyt sieltd peruskoulusta armovitosella, niin mika
muu hénté voisi auttaa kuin koulutus ja opetus niiden ongelmien korjaamiseksi? [Sari Sar-
komaa: Miksi rahaa ei laiteta opetukseen? Miksi raha ei mene opetukseen?]

14.45 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Usein, kun aletaan kuulla
eduskunnassa néitd “kaikkea hyviai kaikille” -tyyppisid puheenvuoroja, niin silloin voi-
daan jo paételld, ettd nyt alkaa rahaa palaa ja kaikki hyvinkin mahdollisesti menee pieleen.

Hallituksen usko, voisi sanoa, jopa marxilainen usko téllaiseen uudistukseen, [Paavo
Arhinméen vilihuuto] jossa oppivelvollisuuden nosto on hyvin byrokraattinen keino... Se
on hyvin byrokraattinen keino koulutustason nostoon, voidaanhan teoriassa vaikka kaikki
maiaritd opiskelemaan tohtorintutkinnot, ja sitten sanotaan, etté tilastot paranivat, mutta
kaytannossdhdn se osaamistaso siind ei parantunut. Koulutuksen laatu on kansantalouden
kannalta tirkein asia — ei se koulutuksen mééra tai se, miltd koulutustilasto néyttda, vaan
se, miten hyvdi osaamista Suomessa on.

Koulupudokkaiden kiinniotto tdsmétoimin télld rahalla olisi paljon parempi — kuten
tadlla on viisaasti jo moni sanonut — kuin koko jarjestelmén [Puhemies koputtaa] muutta-
minen.

14.46 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuuden
laajentamisessa on kyse historiallisesta uudistuksesta, jota erittdin laaja rintama talous-
asiantuntijoita ja Opettajien Ammattijarjesto tukee.

Téssd on kyse siitd, ettd kun tddlld kysytdén, onko meilld tdhén varaa, niin oikea kysy-
mys kuuluu: onko Suomella varaa siihen, ettd meilld on nuoria, jotka syrjdytyvit koulutuk-
sesta rahanpuutteen vuoksi? [ Vélihuutoja oikealta] Sithen meilld ei ole varaa. Puolet heis-
td, jotka ovat koulutuksen ulkopuolella, joutuu rajoittamaan opiskeluvaihtoehtoja. [Sari
Sarkomaa: Miksi tima on aliresursoitu? Miksi tdhén ei ole varaa?]

Arvoisa puhemies! Téilld jotkut tahot sanovat, ettd timén sijaan pitdisi kdyttdd enem-
mén rahaa varhaiseen puuttumiseen. Arvoisa puhemies, ne ovat juuri ne samat tahot, jotka
leikkasivat viime vaalikaudella miljarditolkulla koulutuksesta ja varhaisesta puuttumises-
ta ja jotka sdétivét lain, jossa tyottdmien lapsia léhetettiin pdivékodista kotiin ennen muita.

Arvoisa puhemies! Nyt laitetaan oppivelvollisuus, nyt puututaan, panostetaan varhaises-
sa vaiheessa. Ja arvoisa kokoomus, [Puhemies koputtaa] dlkéa jadko endd toista kertaa his-
torian vadrille puolelle.

14.47 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tavoite on yhtei-
nen, keinoista nyt on hieman erilaisia ndkemyksid. Kéytdnnossi 3 prosenttia ikdluokasta ei
jatka opintoja valittomaésti yhdeksédnnen luokan paittyessa, eli noin 2 000 oppilasta. [Juk-
ka Gustafsson: Joo, mutta ne 4 000 keskeyttidvit! — Sari Sarkomaan vilihuuto — Jukka
Gustafssonin vdlihuuto] — Puhuin siité, ketka jatkavat siitd yhdeksdnnesté luokasta eteen-
pdin, 2 000 ei jatka. Nyt kun tulee oppivelvollisuus, he jatkavat, mutta sitten kun tulee se 18
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vuotta tiyteen, niin he voivat lopettaa. Heista toivottavasti ei kovin moni lopeta, mutta osa
varmasti lopettaa, ja siind vaiheessa, kun 18 vuotta on tullut tdyteen, niin ei heilld valtta-
mitté ole silloin vield tutkintoa. [Paavo Arhinméen vélihuuto] Kysymys ministerille kuu-
luu: miten heistd otetaan koppi siind vaiheessa, [Paavo Arhinméen vélihuuto] kun se yh-
deksés luokka tulee tdyteen, siind vaiheessa, kun se 18 vuotta tulee tiyteen?

Ja opettajista ei ole vield puhuttu mitdén. Jatkuvia muutoksia, jatkuvaa raportointia, jat-
kuvaa viestittelyd, jatkuvia muutoksia ja vield timi korona pédlle. [Puhemies koputtaa]
Onko nyt my0s opettajien jaksamisesta pidetty huolta? [Jukka Gustafsson: Paras kokoo-
mukselainen puheenvuoro!]

14.49 Mikko Kinnunen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On tér-
keéd, ettd me pidimme kaikki mukana. Jos puhumme pakosta, niin se ei kerro koko asiaa.
On hyvé katsoa koko koulujarjestelmaé, oikeuttamme oppia, 10ytdd vahvuutemme koulu-
polulla ja saada tukea aina oikeassa kohden. Kun Suomi kehittyi kehitysmaasta yhdeksi
maailman johtavimmista ja kehittyneimmista maista, niin taustalla on se, etti télla on saa-
nut edeté niin pitkélle kuin rahkeet riittdvit ja tukea on saatu. Nyt kun maailma muuttuu ja
tarvitaan korkeampi tutkinto, toinen aste ja osalle myoskin korkea-aste, niin on hyva, etti
me autamme tuon nivelvaiheen yli. Ja sielld on nyt mydskin ndmé henkilokohtaiset vaih-
toehdot: kansanopistovuosi, jossa itse olen auttanut syrjaytyneiti nuoria yli 20 vuotta. Sin-
ne tehdddn oma opetussuunnitelman perusta Opetushallituksen tuella ja otetaan mydskin
oppisopimus vahvasti kdyttoon [Puhemies koputtaa] ja tutkintoon valmentava koulutus.

14.50 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakaan hallitus
ei nyt mieti kylld ihan loppuun tité koko juttua. Yksi hyvé esimerkki on siind, ettd kun nuo-
11, joka on yhdekséin vuotta kokenut koulukiusaamista, on ajatellut, etté siiti helvetistd paa-
see eroon, te jatkatte sitd edelleen — pakolla. [ Vilihuutoja] Laatu tulee kdrsimaan, kaikki
ongelmat tulevat lisddntymaén. Kun ei ole motivaatiota, ei kukaan silloin opiskele.

14.50 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé on
mitd suurimmassa méérin tasa-arvoteko, ja haluan kiittda ministeri Anderssonia siité, etti
hin on ehtinyt koronakiireistd huolimatta viedd maaratietoisesti titi esitystd eteenpiin ja
tuonut sen tinne meiddn eduskuntamme kisiteltdviksi. Se on juuri niin kuin téssi edelld on
kuultu, ettd meilld ei tdnd pdivind tdssd yhteiskunnassa ole niitd peruskoulutasoisia tyo-
paikkoja. Ei ole niitd hanttimiesten ja -naisten hommia, joihin tydllistyttéisiin peruskoulu-
pohjalta, vaan tarvitaan nimenomaan koulutusta. [Sari Sarkomaa: Miksi rahaa ei sitten lai-
teta koulutukseen?] Kun kymmenen vuotta sitten niité tydpaikkoja oli vield 900 000, niin
tdnd paivéand niitd on endd 300 000.

Toinen asia, misté tulee paljon palautetta, on se, ettd koulutustie nousee pystyyn, koska
ei ole varaa kiyda koulua. Télla esitykselld timé asia korjaantuu, ja sen vuoksi tdssd on
mitd suurimmassa médrin tasa-arvosta kyse.

14.51 Minna Reijonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Arvoisa mi-
nisteri! Oppivelvollisuus pitenee. Se ei ole hyvi asia kaikille. Ministeri juuri toi tuossa il-
mi, ettd kaikkia tarvitaan. Olen aivan samaa mieltd ministerin kanssa, kaikkia tarvitaan,
mutta olen eri mieltd siitd, ettd ei kaikkia pidd tasapiistdd. Nyt tilld kaikki tasapdistetdén.
Jokainen ihminen on erilainen, ja tuki pitéisi kohdistaa niille, jotka sité tarvitsevat, ei suin-
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kaan kaikille. Téstd uudistuksesta opettajat ovat kauhuissaan, palautetta tulee aika lailla
runsaasti.

Jos miettii, ettéd hallitus ajattelee tété ty6llisyyskeinona, se on aika erikoista. Jos timé on
tyollisyyskeino, eikd hallituksen pitdisi silloin laittaa kaikki 30 vuoteen asti kouluun, ettéd
kéydddn koulua tosi pitkdén, jos tyollistetddn ihmisid? Nyt tdytyy panostaa laatuun, ei sii-
hen koulutuksen pituuteen, ja niihin, jotka tarvitsevat oikeasti sité apua.

14.53 Paavo Arhinmiéki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jos ajatel-
laan, miké on ollut merkittévin tasa-arvoistava tekijd suomalaisessa yhteiskunnassa, se oli
peruskoulu-uudistus. Mika on ollut se tapa, jolla koyhd Suomi on noussut yhdeksi maail-
man rikkaimmista ja parhaista maista? Se on ollut koulutus. Silloin raivokkaasti vastustet-
tiin peruskoulua. Nyt kaikki kiittévét sitd uudistusta. Nyt ne samat toimijat, kokoomus,
elinkeinoeldma, jotka silloin vastustivat peruskoulua, vastustavat oppivelvollisuusién pi-
dentdmisti. Nyt apuna on kokoomuksen talouspoliittinen apupuolue, perussuomalaiset.

Arvoisa puhemies! T4lld uudistuksella huolehdimme siitd, ettd jokaisesta pidetéén kiin-
ni, jokainen saa koulutuksen, jokainen voi pérjitd. Kun sivistysvaliokunnan puheenjohtaja
viéitti timén olevan eldméstd vieraantunut esitys, niin kylld ihmetyttdd. [Puhemies koput-
taa] Onko teiddn mielestinne todella [Puhemies: Kiitoksia!] Opettajien Ammattijarjesto
OAJ koulueldmaésta vieraantunut ja teilld entisilld opettajilla paremmat tiedot kuin nykyi-
silld opettajilla?

14.54 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse kannatan sité,
ettd jokainen nuori saa toisen asteen tutkinnon, ja myds sitd, ettd kenenkdin opinnot eivét
jaisi oppimateriaalien kalleudesta kiinni. [ Valihuutoja vasemmalta] Kuitenkaan itse opet-
tajana en née sité, ettd pakko olisi opinnoissa se ratkaisu. Ei kannettu nuori koulussa pysy.

Kysyisin teiltd, arvoisa opetusministeri: [Paavo Arhinmiki: Vastustatteko peruskou-
lua?] Kun te puhutte, etti tdmaé takaa jokaiselle nuorelle toisen asteen tutkinnon, niin tdmé
teiddn pakkonnehan loppuu siihen pdivaan, kun nuori tiyttdd 18 vuotta. [Paavo Arhinma-
ki: Haluatteko nostaa sitd?] Ei nuori ole silloin vield ylioppilas. Ei nuorella ole silloin vield
toisen asteen tutkintoa. Miksi te annatte, arvoisa opetusministeri, ihmisten ymmaértaa, ettd
tdman uudistuksen myota jokaiselle nuorelle tulisi toisen asteen tutkinto? Ja sitten ndisté
teidén panostuksistanne varhaiskasvatukseen ja perusopetukseen: milld tavalla ne auttavat
tdnddn syntyneitd nuoria, [Puhemies koputtaa] silla te teette ne kaikki vain kertaluontoisi-
na?

14.55 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Siind tuli
opettajan &4ntd, ja niin tulee tddltdkin. Mietin sitd kokoomusta, jonka olemme oppineet
tuntemaan. Esimerkiksi viime kaudella hallituksessa teimme kovasti yhteistyota, ja sielld
leikkaustenkin keskelld opetusministeri Grahn-Laasonen puolusti koulutusta, mutta nyt
kun hallitus panostaa koulutukseen jokaisella asteella, niin ei tule yhtéén puolustavaa sa-
naa koulutuksen puolesta. Missé on se mahdollisuuksien tasa-arvo, jonka kokoomus on
monesti nostanut, se, ettd vihdvaraisenkin perheen lapsesta voi tulla hyvin toimeentuleva
aikuisena? Sellaista kokoomusta ei tissi salissa endi ole. [Vilihuutoja]

Haluaisin my0s kysya kokoomukselta nyt, mité te tissd vastustatte. Vastustatteko te siti
summaa, paljonko téhén laitetaan rahaa, vai sitd velvoitetta ja pakkoa vai sité, ettd tdssé ei
auteta niité, joita tarvitsee auttaa? Samaan aikaan te olette valmiita esittdméén suuritulois-
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ten veroalea, 300 miljoonaa euroa, autoveron poistoa — hyvéosaisille toimia, jotka eivit
todellakaan auta heikoimmassa asemassa olevia.

14.56 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen térkein ta-
voite on se, ettd jokainen nuori suorittaa vahintién toisen asteen tutkinnon. Valtaosa — 14-
hes kaikki — pédisee toiselle asteelle, mutta ongelma on se, etté noin viisi ja puoli prosent-
tia vuosittain keskeyttié toisen asteen tutkinnon, ja ikévé kylld tdma lakiesitys ei kohdistu
ensisijaisesti ndiden nuorten auttamiseen, etti he oikeasti suorittaisivat sen tutkinnon.

Lainsddddnnon arviointineuvosto on jyrdhtinyt, sanonut, ettd keisarilla ei ole vaatteita,
[Jukka Gustafsson: Ei sielld néin lue!] todennut, ettd hallituksen pitiisi etsid vaikuttavam-
pia keinoja, jotta sieltd peruskoulusta yhdeksdn vuoden oppivelvollisuudesta tulisi luku-,
kirjoitus- ja laskutaito ja oppimisen ilo, jotta voisi sen toisen asteen tutkinnon suorittaa.
Monella nuorella ei ole kysymys siiti, ettei huvita, niin kuin demarit sanoivat, vaan heilla
on mielenterveysongelmia, paihdeongelmia, oppimisongelmia. Heidén auttamiseensa tar-
vitaan rahaa, mutta tima lakiesitys ei tuo rahaa opettamiseen, ei tukemiseen. Valtaosa ra-
hoista menee bussifirmoille ja kirjojen kustantajille. Sitd me vastustamme. Me haluamme
[Puhemies koputtaa] ensisijaisesti laittaa [Puhemies: Kiitoksia!] koulutuksen kuntoon, to-
teuttaa terapiatakuun ja... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyd]

14.57 Saara Hyrkké vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdilld on todettu,
ettd pakko ei ole oikea keino. Miné kysyn, miksi juuri nykyinen oppivelvollisuuden kat-
keamispiste olisi se tismalleen ainoa oikea. Onko siis vaarana, ettd kun kokoomus ja perus-
suomalaiset seuraavan kerran paisevit leikkaamaan koulutuksesta, niin leikkuriin joutuu-
kin vaikka ysiluokka tai koko yldkoulu? No, timi on tietysti ihan hupsu ajatus, mutta yhti
hupsu on ajatus, ettd tdssé uudistuksessa olisi kysymys vain pakosta. Kyse on siitd, millai-
sen koulutusjérjestelmén Suomi ja ennen kaikkea meidén nuoret tulevaisuudessa tarvitse-
vat. Tdssd uudistuksessa on kyse paitsi kannattelusta ja tasa-arvosta, my0s viestistd sekd
nuorille etti yhteiskunnalle, ja se viesti on, etti koskaan ei ole lilan myohaista, ettd kaikista
nuorista on pidettidva kiinni ja ettd kenenkddn mahdollisuus kouluttautua tai suunnitella
omaa eldméénsi ja toteuttaa unelmiaan ei saa jadda kiinni [Puhemies koputtaa] rahapussin
paksuudesta.

14.58 Jukka Mikynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Toisen asteen
koulutukseen haetaan ahkerasti. Ongelma ei ole nuorten kiinnostuksen puute opintoja koh-
taan, vaan ongelma on se, ettd moni keskeyttdi toisen asteen opinnot. Miti uutta oppivel-
vollisuuden pidentdminen tuo tdhén tilanteeseen? Pahimmassa tapauksessa toisen asteen
oppilaitokset tayttyvét nuorista, jotka tulevat vastentahtoisesti oppitunneille ja hidiritsevét
hyvin motivoituneiden nuorten opiskelua.

Mielesténi parempi ratkaisu on sdilyttdd nykyinen oppivelvollisuus ja vahvistaa perus-
koulua ja kymppiluokkaa. Mieluummin pienennetdén peruskoulun luokkakokoja ja saate-
taan koulukiusaaminenkin kuriin. Ammatillisesti suuntautuneille nuorille ratkaisuna tulisi
olla tarjolla mestari—kisélli-malli, jossa ammatin oppii kiytdnnonldheisesti ja yrityksen
tarpeet huomioon ottaen. Talld olisi my0s tyOllistdva vaikutus. Historia tulee néyttimadn
lopputuloksen. — Kiitos.
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15.00 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé salissa meilld on
yhteinen tavoite se, ettd jokainen suomalainen lapsi ja nuori saisi sen toisen asteen tutkin-
non suoritettua, mutta meilld on erimielisyytta siitd, onko tdma hallituksen esittdma keino
eli oppivelvollisuuspakko paras mahdollinen tapa vastata tdmén péivén lasten ja nuorten
koulutushaasteisiin. Ainakin itse ajattelen niin, ettd tdlla tavalla toteutettuna me emme koh-
denna nyt niité resursseja kaikkein eniten tarvitseville vaan resursseja valuu todellakin niil-
le, jotka eivit tarvitse koulupolullansa apua ja tukea, ja toisaalta ne, jotka tarvitsevat sité
erityistd tukea ja joilla erityisié tarpeita on, eivét saa niitd tukimuotoja, joita he kaipaavat.

Sen liséksi olisin halunnut kysyé ministeriltd: onko téssé uudistuksessa huomioitu se,
ettd meilld Suomessa ei kuitenkaan ole koulupakkoa vaan ainoastaan oppivelvollisuuspak-
ko? [Puhemies koputtaa] Elikka ne nuoret saattavatkin jadda kotiinsa ja kertoa, etti he suo-
rittavat nyt sitd toista astetta tdéltd kotoa késin.

15.01 Tuula Viitiinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé salissa ndyt-
tad jokainen tietdvén sen, ettd meilld on suuri joukko nuoria, jotka peruskoulun jéilkeen ka-
toavat yhteiskunnan ja monesti myds vanhempien késien ulottuvilta. Oppivelvollisuusiin
pidentdminen ei kohdistu niihin nuoriin, jotka pystyvit suoriutumaan peruskoulusta, ha-
keutuvat toiselle asteelle ja suoriutuvat siitd ilman suurempaa héiriotd, vaan se kohdistuu
nithin nuoriin, joiden koulutaival nyt katkeaa heti peruskoulun jélkeen. Néistd nuorista
meidén on pidettiva huolta ja varmistettava, ettd hekin saavat tasavertaisen toisen asteen
koulutuksen.

Arvoisat kollegat, timén uudistuksen jélkeen ei yhteiskunnalla eikd vanhemmilla ole lu-
paa luovuttaa. Ei ole lupaa antaa niitd armovitosia, koska oppivelvollisuus jatkuu perus-
koulun jilkeen. Meidin on yhteisesti kannettava vastuuta nuorista ja heiddn mukanaan
koko yhteiskunnan tulevaisuudesta. Kiitos, ministeri Andersson, te teette suuren palveluk-
sen [Puhemies koputtaa] nuorille.

15.02 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuuden pi-
dentédmisessé on kyse kalliista ja turhasta pakkolddkityksestd kaikille. Valtaosa nuorista ei
oppivelvollisuuden pidentdmisté tarvitse, ja loppuihin se ei tehoa. Toisen asteen todellinen
ongelma on, ettei osalla nuorista yksinkertaisesti ole opiskelun ja eldménhallinnan vaati-
mia valmiuksia suorittaa toisen asteen tutkintoa.

Syrjaytymisuhan alla olevat nuoret tarvitsevat kattavia psykososiaalisia palveluja. Nii-
den antamista ei pidé sélyttdd oppilaitoksille. Jos haluamme estéd tulevaisuuden nuorten
syrjdytymisen toisella asteella, panostamme tdmén péivén lapsiperheisiin. Meiddn on
suunnattava huomattavasti enemmaén resursseja lasten varhaisten vuosien kognitiivisten ja
sosiaalisten taitojen kehittimiseen ja tukeen. Nykyinen ei riité.

15.03 Antti Hikkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd koko hank-
keen ydinongelmassahan on kyse siité, kiytetdénko tilld vuosikymmenelld hyvinvointiyh-
teiskunnan niukkoja resursseja tehokkaasti, jarkevisti, vaikuttavasti juuri sinne ydinongel-
maan [Anneli Kiljunen: Koulutukseen!] — siité téssd on kyse — ja kiristetdankd nyt 129
miljoonalla eurolla palkansaajan, eldkeldisen, yrittdjan veroja valttimittomén tarpeelli-
seen kohteeseen — siitd tdssd on kyse. Nyt kun 115 miljoonaa timén hankkeen rahoista
menee koulukirjoihin ja -kyyteihin, niin se kysymys kuuluu erityisesti tietysti keskustalle,
ettd kun joka vuosi 115 miljoonaa menee néihin kohteisiin, joista tutkitusti ei ole hydtyé
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koulupudokkuuden estimiseksi, vuosikymmenessi miljardi, niin menevitkd ndmé rahat
jarkevaidn kohteeseen, varsinkin kun viime vaalikaudella réétdloitiin pienituloisille oppi-
materiaalilisi, jolla voidaan tima maksuttomuus toteuttaa. [Anneli Kiljusen vélihuuto] Eli
onko tdma jarkevda [Puhemies koputtaa] rahojen kéyttdd tiukassa talouden tilanteessa, vai-
kuttavaa?

15.04 Hanna-Leena Mattila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Mi-
nisteri Andersson kertoi tuossa aikaisemmin, ettd oppivelvollisuusuudistus tehddan pitkal-
ti siitd syysté, ettd vuosien varrella kohdennetut toimet eivit ole tuottaneet odotettua tulos-
ta. Kohdennetumpien toimien osalta puuttuu myds kunnollinen tutkimusnaytto.

Me keskustalaiset olemme tyytyviisid siité, ettd oppivelvollisuusuudistus tehdéén kes-
kustan vaatimuksesta ei-kaavamaisella tavalla: jokaiselle nuorelle radtédldiddan oma henki-
16kohtainen koulutuspolku. Oppivelvollisuusuudistus ja kohdennetut toimet eivét ole tois-
tensa vastakohtia, vaan kohdennettuja toimia tehddén myds oppivelvollisuuden sisélla.

15.05 Anders Norrback r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuus-
lain muutos on tirked uudistus, jolla pyritddn nostamaan videstomme koulutustasoa. Kou-
lutus on kiistattomasti yksi suurimmista yksittéisista tekijoistd, jotka tarjoavat hyvét edel-
lytykset tasapainoiselle eldmaélle. Koulutuksen tulee olla kaikkien saatavilla omasta sosio-
ekonomisesta taustasta riippumatta. Panostukset koulutukseen maksavat itsensé takaisin
yhteiskunnalle moninkertaisesti. Koulutukseen panostaminen onkin paras tapa ennaltach-
kéisté lasten ja nuorten marginalisoitumista.

Arade talman! Att vi diskuterar ekonomi hir #r helt klart, men méanga tycks ha glémt bort
att den hér regeringen gor stora satsningar pd alla stadier, inte bara i den hir reformen utan
generellt 6ver hela linjen nér det géller utbildningen.

Sedan vill jag ocksa lyfta upp det att for att komma till skolan behovs det transport, och
for att kunna studera [Puhemies koputtaa] sa behdver du material. Daremot vill jag 4nnu
papeka [Puhemies: Aika!] att det ar viktigt nér vi gor utbildningsreformer att alla nivéer
och alla [Puhemies: Aika!] olika typer av utbildningar far samma resurs... [Puhemies kes-
keyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyd]

15.06 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! T&élld on hallituksesta todettu,
ettd kaikkiin koulutusasteisiin panostetaan, ja niin panostetaankin, mutta nithin panoste-
taan aivan liian vahin. Tama tuntuu olevan hallituksen taktiikka, ettd kun kaikkialle piste-
tddn vihén, niin voidaan sanoa, etti kaikkialle on pistetty, mutta miké on se oikea vaikut-
tavuus silloin?

Sitten tédlld on nostettu taloustieteilijét esiin ja se, ettd osa heistd tukee tdtd, mutta ovat-
ko taloustieteilijt... [Paavo Arhinméki: Entds Opettajien Ammattijérjest6?] — Opettajien
Ammattijérjesto ei késité kaikkia opettajia. Oletko sind kdynyt kysymaéssé opettajilta, [Pu-
hemies koputtaa] kannattavatko he titd? Eivit kannata.

15.07 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuu-
den pidentdminen on merkittdvéd yhteiskunnallinen uudistus. Koulutuksen tasa-arvo vah-
vistuu monin tavoin. Vaikutukset tydllistymiseen ovat ajan myo6ta merkittévét. Oppimate-
riaalit ovat jatkossa maksuttomia. Nuorten mahdollisuudet jatkaa opintoja joko ammatilli-
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sissa opinnoissa tai lukiossa eivét endd olisi kiinni vanhempien tuloista tai perheen varal-
lisuudesta.

Eturivin ekonomistit ovat kannattaneet titd uudistusta. Pitkill aikavalilld uudistus mak-
saa itsensd takaisin. Térkedd on, ettd kunnille aiheutuvat lisdkustannukset korvataan téysi-
méérdisesti.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Myo6nnén vield kolme vastauspuheenvuoroa,
sen jalkeen ministeri, ja sitten menndén puhujalistalle.

15.08 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aika vapisevalla da-
nellé sielld vasemmalla laidalla puhutaan tdiman muutoksen historiallisuudesta ja verra-
taan sité jopa peruskoulu-uudistukseen. [ Vilihuutoja vasemmalta] Kuten olen aiemminkin
tdsséd yhteydessd maininnut, niin teiltd jad tdysin huomaamatta, ettd meidén yhteiskunnas-
samme on kdynnissé sellaisia prosesseja, jotka tekevét tyhjaksi ndmaé teidén tavoitteenne
paitsi tyollisyyden nostamisesta my0s syrjaytymiskehityksen kddntdmisestd laskuun, siitd,
ettd kukaan ei tipu. Samaan aikaan lapsilla on yhé suurempia ongelmia esimerkiksi mie-
lenterveyden suhteen. Vanhemmuus on hukassa, kaikki kodit eivit pysty endd huolehti-
maan lapsistaan siind mielessi, etti he olisivat koulukuntoisia.

Samaan aikaan maahanmuuttajien joukossa on merkittdvd maéra ihmisié, joiden koulu-
tus tulee olemaan alhainen, ja itse asiassa sitd te haluattekin. Te haluatte nimenomaan néita
tyOperdisid maahanmuuttajia tdnne lisdi. [Jukka Gustafsson: Aika kauan kesti tdmaé!] Tut-
kimusten mukaan toisen sukupolven maahanmuuttajataustaisten syrjdytyminen on monin-
kertaista suhteessa suomalaisiin.

Se vanha sosiaalidemokraatit, joka oli kiinnostunut suomalaisten [Puhemies koputtaa]
ihmisten kdyhyyden poistamisesta ja aseman parantamisesta, ei ole tdélld. [Paavo Arhin-
maiki: Tatdkin vastustetaan, koska maahanmuutto! — Eduskunnasta: Hienoa, etti aina tie-
détte, mitd mieltd muut ovat!]

15.09 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylli se on
niin, etté tité kritiikkid on hyvin vaikea ymmaértié, kun me teemme hallituksessa juuri niitd
asioita, joita te meiltd perddankuulutatte: Laitetaan koko koulutuspolkua kuntoon varhais-
kasvatuksesta perusopetukseen. Laatua ja tasa-arvoa parannetaan. Perustaitoja ja varhaista
tukea lisdtadn. Ei kai se nyt, herranjestas, voi olla niin, ettd joko huolehditaan perusopetus-
ikéisistd tai sitten 16—20-vuotiaista? Kylld kai meidén nyt pitd pitdéd huolta kaikenikiis-
ten lasten ja nuorten tulevaisuuden eviista.

On tietenkin selvéé, niin kuin olette oppositiossakin sanoneet, ettd etenkin ndmé putoa-
misvaarassa olevat tarvitsevat tukea ja ohjausta liséd, mutta sitd on tulossa liséd. Laskeske-
lin tuossa, ettd noin 20 miljoonaa euroa vuodessa tulee néihin asioihin, elikka sielld on juu-
ri nditd elementteji — nivelvaiheen ohjausta, lisdohjausta keskeyttdmisuhkatilanteisiin,
valmentavaan koulutukseen erityistid tukea, tehostettua opinto-ohjausta, jalkiopinto-oh-
jausta — eli juuri ndité asioita, joita te haluatte. Kannattaa nyt varmaan ottaa se lakiesitys-
paketti ja lukea se kunnolla ja keskustella sitten lisda.

15.10 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! ”Ennemmin olisin

satsannut erityisopetukseen, perusopetukseen ja perhetydhon”, sanoo Ilmajoen lukion reh-
tori Jouko Peltonen. Peltonen tuntee toisen asteen arjen, [Paavo Arhinméki: Paremmin
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kuin OAJ!] silld hén johtaa paitsi lukiota myds Seindjoen koulutuskuntayhtymin Sedun
hallitusta. ”Miti lisdarvoa saadaan talld hirvittdvalla panostuksella, kun meilld prakaa pe-
rusopetus?” hén kysyy.

Edustaja Gustafsson vetosi tuossa taloustieteilijoihin. Mind vetoan kasvatustieteilijoi-
hin. Vilijéarvi, Jahnukainen, Karila— kannattaa lukea esimerkiksi nditd kasvatustieteilijoi-
ta.

Mité tulee OAJ:hin, niin olen itse OAJ:n jasen ollut vuosikymmenié, maksanut jasen-
maksuja ja ollut sielld mukana monessa, enké kannata tétd, eikd kannata moni muukaan
OAlJ:n jasen. Tillainen juttu, etté titd ei ole kysytty opettajilta. Opettajat olisi kannattanut
ottaa tdhidn mukaan, tastd olisi tullut paljon jairkevampi.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten siirrytdén ministerin jilkeen puhujalis-
talle. — Ministeri, 3 minuuttia.

15.11 Opetusministeri Li Andersson: Arvoisa puhemies! Edelleen néistéd tdsmétoimista
ja vaikuttavuudesta. On totta, niin kuin téssé on todettu moneen otteeseen, ettd 129 miljoo-
naa on iso raha, mutta se on vain véhin péélle 2,5 prosenttia suomalaisen perusopetuksen
kokonaismenoista. Eli jos me kéyttdisimme tdmén rahan oppivelvollisuusuudistuksen si-
jaan yleisesti perusopetuksen vahvistamiseen, niin kuinka moni edustaja tissi salissa us-
koo, ettd 2,5 prosentin menolisdykselld perusopetuksen rahoitukseen voisimme todenni-
kéisemmin saavuttaa timén tavoitteen siitd, ettd kaikki nuoret saavat toisen asteen tutkin-
non? Sen rahan kdyttdiminen tehokkaalla tavalla edellyttéisi juurikin sité, ettd pystyisimme
varmasti identifioimaan, ketkd ne nuoret ovat, jotka ovat tuen tarpeessa, ja etti me myos-
kin tietdisimme tarkkaan, miké kohdennettu toimenpide meidén pitéisi kdyttad. Ja tallaista
tietoa meilld ei omienkaan kokemuksien perusteella tddlld Suomessa valitettavasti ole.

Miti tulee tasapdistimiseen, niin painotan edelleen, ettéd ei todellakaan ole yhté tapaa
suorittaa oppivelvollisuutta, vaan pédinvastoin on haluttu rakentaa monipuolinen keinova-
likoima: lukiokoulutuksen suorittaminen, ammatillinen perustutkinto, kansanopistojen pit-
két linjat, valmentava koulutus, oppisopimuskoulutus, muutamia esimerkkejad mainitakse-
ni. Mydskin vammaiset opiskelijat on huomioitu téssé esityksessd. Heitd koskevat samat
oikeudet ja velvollisuudet kuin kaikkia muita, mutta oppivelvollisuuden voi mydskin suo-
rittaa TELMA-koulutuksessa eli tyohon ja eldméén valmentavassa koulutuksessa.

Miti tulee kysymykseen siité, takaako tdmé varmasti sen, ettd kaikki nuoret suorittavat
toisen tutkinnon, téssi lakiesityksessd on lédhdetty siité, ettd oppivelvollisuus péittyy sil-
loin, kun nuori tiysi-ikdistyy. Olemme kuitenkin halunneet laajentaa koulutuksen maksut-
tomuutta sen kalenterivuoden loppuun, kun tdytetdén 20, jotta kaikilla olisi taloudelliset
edellytykset tdmaé tutkinto suorittaa, minka liséksi tutkimusten mukaan keskeyttdmiset pai-
nottuvat ensimmaéiseen opiskeluvuoteen, joka on tdmain laajennetun oppivelvollisuuden
piirisséd. Toiselle asteelle tulee lisdresursseja opinto-ohjaukseen, ohjausvelvoitteisiin, sin-
ne tulee lisdresursseja oppilas- ja opiskelijahuollon palveluihin ja ennen kaikkea sinne on
lisdtty merkittavésti rahoitusta uusien opettajien ja ohjaajien palkkaamiseen.

Lopuksi haluan korjata edustaja Sarkomaan lausuntoa lainsddddnndn arviointineuvos-
ton lausunnosta. Hinen mukaansa he ovat lausuneet, etti keisarilla ei ole vaatteita. Luen
nyt ddnen tdstd lausunnosta muutaman otteen: “Esitys on laadukkaasti valmisteltu ja hyvin
kirjoitettu. Esitysluonnoksen vaikutusarviot ovat kattavia, ja arviointineuvostolla on vain
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joitakin lisdysehdotuksia nithin.” Sen mukaan lakiesitystd on mydskin tdydennetty. [Paa-
vo Arhinméki: Voiko entinen opetusministeri lukea noin véérin? — Véilihuutoja]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Nyt siirrytdén puhujalistaan.

15.15 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! 100 vuotta sitten, vuonna 1921, Suomessa
astui voimaan oppivelvollisuuslaki, joka teki pakolliseksi vahintédén kuusivuotisen kansa-
koulun oppiméérin suorittamisen. Vuosina 1972—77 toteutettiin peruskoulu-uudistus,
jolloin oppivelvollisuus saatettiin suoritettavaksi peruskoulun luokilla. Historiamme siis
tuntee merkittdvid hetkié ja suuria paatoksid koskien oppivelvollisuutta. Niitd ovat olleet
tekeméssé kautta historian kauaskatseiset ihmiset, joiden tavoite on ollut kansallinen hy-
vyys ja osaaminen. Paljon on vettd virrannut sekd 100 vuodessa etté peruskoulun 50 vuo-
den aikana. Kaikkiaan suomalainen yhteiskunta on nojannut sivistykseen, jonka pohjalle
on rakennettu vankkumaton yhteiskunta, kansallinen identiteetti ja menestyksen kivijalka.
Suomessa on aina osattu ndhdé, ettd viestomaéraltdén pienen valtion selviytyminen ja tu-
levaisuus lepdévit siind, miten se onnistuu kasvattamaan ja kouluttamaan ihmisié tasaver-
taisesti ja oikeudenmukaisesti.

Tandin lahetekeskustelussa oleva hallituksen esitys oppivelvollisuuden laajentamiseksi
on osa pitkdd ketjua. Sen ldhtokohta on tulevaisuus, jossa tavoitteemme ovat samankaltai-
sia kuin 100 vuotta sitten: siis turvata kaikille eldméssa ja yhteiskunnassa tarpeellinen pe-
rusosaaminen ja sivistys, edistdd yhdenvertaisia mahdollisuuksia kehittdd itsednsé kyky-
jensd ja tarpeidensa mukaisesti, nostaa koulutus- ja osaamistasoa, kaventaa oppimiseroja
sekd lisdtd koulutuksellista yhdenvertaisuutta ja tasa-arvoa. Olemme siis osa pitkéa ketjua,
jossa jdlleen kerran pitdisi ndhda pitkille, ei vain huomiseen, ei seuraavaan vuoteen, ei
meidén aikaamme vaan paljon kauemmas.

Puhemies! Jokainen meisté osaa luetteloida uhkakuvia ja rinnastaa asiat vastakkain. Jo-
kainen meisté tietdd, ettd yhteiskuntamme ei ole kaikilta osin valmis. Sinne ja tuonne tar-
vitaan liséd resursseja, eikd sen havaitseminen vaadi kovin korkeaa ajattelua. Oppivelvol-
lisuusuudistuskaan ei itsessdén ole mikdédn sammon tekijid. Kysymyshén siind on kéytéin-
nonléheisestd rakenneuudistuksesta koulutuksen osallistumisasteen nostamiseksi. Oppi-
velvollisuusuudistuksen rinnalla tarvitaan lasten ja nuorten oppimisen tukemiseksi lukui-
sia muita toimia, niité, joita historiassa on jo paljon tehty, ja niitd, joita tullaan tekeméén.
On tosiasia, ettd hallitus on voimakkaasti rinnalla ja rinnakkain vahvistamassa niin var-
haiskasvatusta, peruskoulua kuin toista astetta niin, ettd koulutuspolun kokonaisuus — siis
matka eldmén varhaisista vuosista kohti aikuisuutta — vankistuu. Tdmaé on yksi tirked pa-
lanen kaikkea tété.

Puhemies! Keskusta siis puolustaa sivistyksellistd kokonaisuutta, jossa mikéén lapsen
tai nuoren eliméinvaihe ei ole turha vaan mahdollisuuksia tdynnd. Keskusta puolustaa
my0s yhdenvertaisia ja tasa-arvoisia mahdollisuuksia kasvatukseen, koulutukseen, tutki-
mukseen ja kulttuuriin. Siitdhin tdssd on kyse. Haluamme olla mukana tukemassa suoma-
laisia nuoria ja heidén perheitéén.

Puhemies! Koulutuksen julkinen rahoitus on Suomessa vuositasolla noin 16 miljardia
euroa. Oppivelvollisuuden mittaluokka — ensi vuonna 22 miljoonaa ja 4 vuoden pédsté
129 miljoonaa — pitéé suhteuttaa titd taustaa vasten. Aika paljon siis muutakin puuhail-
laan. Liséksi yksinkertainen laskutoimitus: yhden syrjdytyneen nuoren hintalapun yhteis-
kunnassa on arvioitu olevan 1,2 miljoonaa euroa. Jos ensi vuonna oppivelvollisuuden laa-
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jeneminen poistaa 20 opiskelijan matkan kohti syrjdytymistd, olemme jo taloudellisesti ta-
soissa mutta reippaasti inhimillisemmaén yhteiskunnan puolella.

Néen oppivelvollisuuden laajenemisessa hyvid mahdollisuuksia kohti parempaa elé-
méé. Sen ansio on my0s se, etti se on virittdnyt aivan oikean ja perustellun keskustelun sii-
td, ettd varhaiskasvatus ja perusopetus ovat kivijalkana sille, ettd oppivelvollisuus kantaa.
Sen ansio on se, ettd kannatellessamme lasten ja nuorten polkua kohti aikuisuutta kaikki
vaiheet ovat merkityksellisid. Ei ole olemassa hukattua hetked. Puhemies, siksi timé kaik-
ki on tirkeda.

15.21 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Tén4 pdivéné noin 16 prosenttia nuorista jéa
ilman peruskoulun jilkeista tutkintoa. Millaisia nuoria he ovat? Tuskin ainakaan sellaisia,
joiden kouluttaminen olisi Suomelle hukkaan heitettyd rahaa — péinvastoin.

Pelkélld peruskoulupohjalla ei nykyisessé tyoeldméssé endd tyodllisty. Oppivelvollisuut-
ta uudistamalla parannetaan tyollisyyttd ja koulutuksellista tasa-arvoa ja puututaan koulut-
tamattomuuden periytyvyyteen. Lasten taustan vaikutus oppimistuloksiin on alkanut taas
kasvaa. Esimerkiksi Pisa-tutkimuksen mukaan peruskoulun kyky tasata oppilaiden taustas-
ta johtuvia eroja on heikentynyt. Alueelliset, sosioekonomiset ja sukupuolten viliset erot
seka koulutuksen periytyvyys nikyvit oppimisessa ja kouluttautumisessa entistd vahvem-
min. THL:n seurantatutkimuksen mukaan, jossa tutkittiin vuonna 1987 syntyneitd, niistd
lapsista, joiden vanhemmilla ei ollut perusasteen jélkeisté tutkintoa, ilman sité oli itsekin
38 prosenttia. Vastaava luku korkeasti koulutettujen vanhempien lapsilla oli 10 prosenttia.

Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuusuudistuksen ja maksuttoman toisen asteen tavoit-
teena on taata kaikille nuorille eldiméssé ja yhteiskunnassa tarpeellinen perusosaaminen ja
sivistys. Toisen asteen suorittaminen on nyt kalliimpaa kuin muiden koulutusasteiden.
Vertailukohtana voidaan nidhdé esimerkiksi korkeakoulut, joiden yhteydessa on yleensi
kirjastot, joista tenttikirjoja voi ilmaiseksi lainata. Rahanpuute on yhteydessé koulupudok-
kuuteen sekd siihen, etté ei voi vapaasti valita haluamaansa koulutuspolkua. Tdma kehitys
on my0s ylisukupolvista. Erityisesti kokonaan koulutuksen ulkopuolelle jadneet nuoret ku-
vasivat rahatilannettaan usein heikoksi. Mahdollisuus ja oikeus oppimiseen kuuluvat kai-
kille. Maksuton toinen aste edistdd lapsen oikeutta koulutukseen ja parantaa suomalaisen
koulutusjérjestelmén yhdenvertaisuutta. Perusopetuksen jilkeen suoritettava ammatilli-
nen tutkinto tai lukiokoulutus ja sen péétteeksi suoritettava ylioppilastutkinto olisivat jat-
kossa tdmédn uudistuksen jdlkeen tdysin maksuttomia sen kalenterivuoden loppuun, kun
opiskelija tayttdad 20 vuotta.

Arvoisa puhemies! Uudistus ei ole pelkdstiddn mekaaninen oppivelvollisuusién nosto,
vaan se on laaja lakipaketti. Osana uudistusta muun muassa kohdennetaan lisdi pysyvid re-
sursseja tukeen ja ohjaukseen sekd yldkoulussa ettd toisella asteella. Suomi on ennenkin
padssyt vaikeiden aikojen yli osaamiseen panostamalla. Nyt keskelld koronakriisid meilla
on kdsissimme tdma historiallinen uudistus, jolla piivitetdén oppivelvollisuus vihdoinkin
2020-luvulle. Nykyistd pidempi oppivelvollisuus on vasemmistoliiton pitkdaikainen ja
tasa-arvoa edistdvé tavoite, ja olemme erittdin iloisia, ettd timé tavoitteemme on vihdoin
toteutumassa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja vielé ehditdin edustaja Résa-
nen ottaa tdhén ennen kuin aika tdimén asian késittelylle on téssé vaiheessa tullut tdyteen.
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15.25 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Koulupudokkuuden ja syrjdytymisen
syyt ovat moninaisia, joten tarvitaan erilaisia toimenpiteitd. Taustalla voi olla eldménhal-
linnan ongelmia, rankka koulukiusaaminen, mielenterveyden héirioité, paihteitd, selkiyty-
mittdmit koulutustoiveet, motivaation puute tai koulutusvaihtoehtojen niukkuus, johon
koulutuksen keskittiminen on johtanut. Vaird uravalinta johtaa usein keskeyttdmiseen.
Heikko koulumenestys voi olla seurausta edellisisté tai liittyd myds oppimisvaikeuksiin, ja
kaikissa perheissé ei ole voimia eikéd kykya tukea koulunkdyntid. Mitéén néistd pulmista
lisdvuodet eivit ratkaise.

Poikkeusoloissa oppimiserot edelleen valitettavasti uhkaavat kasvaa. Sen sijaan, ettd op-
pivelvollisuutta lainsdédédnnolld pidennetddn, pitdisi puuttua ndiden erojen kaventamiseen
ja raatdloityyn tukeen. Siis kustannustehokkaampaa ja inhimillisempéé olisi keskittéé re-
surssit nithin pudokkaisiin, joilla ei ole riittdvid valmiuksia jatko-opintoihin. Jopa 11 pro-
sentilla peruskoulun pééttaneistd on niin huono lukutaito, etti se kdytdnnossa estié jatko-
opinnot ja tydnsaannin. Lisdvuodet eivit kompensoi niitd hukattuja vuosia, jolloin tukea
olisi pitényt saada.

Syrjaytyminen alkaa jo varhaislapsuudessa, joten perheiden varhainen tuki on huomat-
tavasti tehokkaampaa kuin reagoivat toimenpiteet. Jotta yhdenkéédn lapsen ei tarvitsisi
aloittaa eldmédnsé takamatkalta, pitéisi erityisesti riskivanhempien saada tukea. Huono-
osaisuuden ylisukupolvinen kasautuminen on yhteiskuntamme kipeimpié ongelmia. Kun
perheen taloudelliset ja sosiaaliset resurssit ovat niukkoja ja voimavarat nuoren tukemi-
seen puutteellisia, niin ylimdédrdinen kouluvuosi ei tuo helpotusta.

Varsinkin erityisté tukea tarvitsevat lapset jadvat usein ilman riittdvaa apua. Tukea tar-
vitsevien miird on kasvanut viime vuosina voimakkaasti, ja erityisesti neuropsykiatriset
poikkeavuudet, kuten ADHD tai autismin kirjo, ovat periytyvié, altistavat syrjaytymiselle
ja kuluttavat voimavaroja. Varhainen tuki perheille ehkiisee myds huostaanottoja perheis-
sd, joissa ongelmat ovat kérjistyneet.

Arvoisa puhemies! Ongelmana ei siis ole niinkdén oppilaiden hakeutuminen toiselle as-
teelle vaan sielld pysyminen. Lahes kaikki jatkavat jo nykyisin toiselle asteelle, mutta on-
gelmana on se, etté lilan monet keskeyttavét toisen asteen koulutuksen. Jos oma koulutus-
ala ei kiinnosta, niin silloin tarvittaisiin jo aiemmin parempaa opinto-ohjausta, kun koulu-
tusalaa ollaan valitsemassa. Toisen asteen resurssien heikentdminen, ldhiopetuksen véhe-
neminen ja suuret opiskelijaryhmit vaikeuttavat myos koulutuksesta suoriutumista. Am-
matillisen koulutuksen opettajilta on tullut runsaasti viesteja meille edustajille, ja he kerto-
vat siitd, miten vaikeaa on viedé tutkintoon saakka niité opiskelijoita, joilla on oppimisvai-
keuksia, saattaa olla kielellisid ongelmia maahanmuuttajataustan vuoksi ja heikot pohjatai-
dot.

Toistan vield, puhemies, ettd armovitosilla peruskoulun suorittaneita eivét auta pakko-
vuodet toisella asteella. Tuki ja apu tulisi saada aiemmin. Kun resurssit ovat joka tapauk-
sessa rajallisia, ne tulisi kohdentaa tehokkaasti eli varhaisessa vaiheessa ennaltachkéisten
ja kohdentaen tuki sité tarvitseville.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Nyt aika on tullut tdyteen tdmén asian osalta.
Téssé vaiheessa keskustelu ja asian késittely keskeytetién. Asian késittelyd jatketaan téssé
tdysistunnossa péivéjérjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.
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Asian késittely keskeytettiin kello 15.30.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.37.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Nyt jatketaan aiemmin téssd tdysistunnossa
keskeytetyn asiakohdan 6. kisittelyd. Keskustelu jatkuu.

18.37 Ari Koponen ps: Puhemies! Lakivalmistelun eri yhteyksissi on todettu, etti se pe-
rustuu tutkittuun tietoon. Onkin ihmeellisté, ettd hallitus on nyt runnomassa eduskunnassa
1api esityksen, jolla on hyvin olematon tieteellinen pohja. Uudistuksen vaikuttavuus on va-
hdinen ja epdvarma, silld esitykseen ei ole liittynyt uutta tietoa tuottaneita kokeiluja, tutki-
musta tai arviointeja, jotka antaisivat suoraa ndyttod oppivelvollisuusidn nostosta ja sen
vaikutuksesta toisen asteen koulutuksen lépdisyyn ja tutkintojen suorittamisen kasvuun.

Taman lisdksi lakiesityksessd on kohtia, jotka ovat ristiriidassa muun lainsdddannon
kanssa. Nama4 tulisi ehdottomasti selvittdd eduskuntakésittelyn aikana. Olen huolestunut
esimerkiksi hankkeen vaikutuksesta huoltajien mahdollisuuksiin antaa lapsilleen oppivel-
vollisuuden mukaista kotiopetusta tai mahdollisuuteen jirjestdd koulumaista opetusta il-
man perusopetuksen jarjestimislupaa. Nama oikeudet ovat olleet Suomessa hyvin turvat-
tuja. Perustuslain mukaisen oppivelvollisuuden tidytyy myds kidytdnnossa tarkoittaa todel-
lista valinnanmahdollisuutta, ei vain paperille kirjoitettua korulausetta.

Hallituksen esityksessd pyritddn heikentiméédn kotiopetuksen asemaa muun muassa
vaatimalla kotiopetuksessa olevia oppilaita osallistumaan perusopetuslain vastaisesti eri-
tyiseen tutkintoon saadakseen paittotodistuksen. Perusopetuslain mukaan oppivelvollinen
voi osallistua erityiseen tutkintoon, eli mitdén osallistumisvelvollisuutta ei laissa ole maa-
ritty. Erityisen tutkinnon vaatiminen on ndin ollen perusopetuslain vastaista ja asettaa
ndma oppilaat eriarvoiseen asemaan. TAmé& on nuorten oppilaitten oikeusturvan vastaista.
Samoin velvoitettaisiin perusopetuslain vastaisesti noudattamaan kotiopetuksessa Opetus-
hallituksen maarddmid opetussuunnitelman perusteita.

Esityksessd on ikddn kuin luotu uvudenmuotoinen oppivelvollisuuskoulutus, joka ei olisi
perusopetusta mutta kuitenkin pakollista. Toivon, ettd esitys ldhetetddn ainakin perustusla-
kivaliokunnan arvioitavaksi.

18.40 Mikko Ollikainen r: Arvoisa puhemies, drade talman! Som det konstaterades tidi-
gare i dag i remissdebatten dr den utvidgade laroplikten en mycket stor fordndring i vért ut-
bildningssystem, en mycket historisk fordndring. Laroplikten hojs nu fran 16 ar till 18 ar.
Samtidigt blir utbildningen pa andra stadiet avgiftsfri tills studeranden har fatt examen el-
ler fyllt 20 &r. Avgiftsfriheten omfattar den dagliga maltiden, larobdcker och annat materi-
al som behdvs for genomforandet av utbildningen. Enligt forslaget dr dven skolresor pa
minst 7 kilometer avgiftsfria pa andra stadiet. Specialutrustning som musikinstrument ska
studerande fortsittningsvis betala for sjélva.

Okandet av budgetmedlen &r 129 miljoner euro fran och med 2024, da alla rskurser be-
rors. Reformen har som mal att hoja utbildnings- och kompetensnivan, minska skillnader-
na i inldrningen samt oka likabehandlingen och jamlikheten i utbildningen. Samtidigt vill
man med reformen dven stirka de ungas vilbefinnande och hoja sysselsittningsgraden.
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Suomalaisnuorten koulutustasoa ja tyollisyysastetta on nostettava. Poydélld oleva esitys
vaikuttaa etenkin niihin nuoriin, jotka jadvat peruskoulun jélkeen tiysin tyoeldmén ja opis-
kelun ulkopuolelle. Ténéédn 15 prosenttia nuorista joko keskeyttda tai jad ilman toisen as-
teen tutkintoa, mutta yksikéédn nuori ei saisi pudota kelkasta. Meillé ei ole sithen varaa, ja
hienoa, etti tdssé keskustelussa aikaisemmin paivalld moni tuki just tité, ettd ketddn ei saa
jattaa.

Oppivelvollisuuden pidentdminen antaa myos vanhemmille ja kouluille aiempaa vah-
vempia tyokaluja kannustaa nuoria kouluun vaikeuksista huolimatta. Toki kouluvasymys-
td on ja kaikille ei sovi ldahiopetus. Vapaa sivistys on yksi mahdollisuus, mutta on myos
muita. Ammatillisen tutkinnon voi jatkossakin suorittaa osittain tai kokonaan oppisopi-
muksella. On kannatettavaa, ettd nuoret pystyvét opiskelemaan tyoymparistossa ja etti op-
piminen tapahtuu yhteistydssé yritysten kanssa. Olen varma siité, ettd myds tulevaisuudes-
sa tullaan nikemadn monta hienoa menestystarinaa, kiitos oppisopimusten. Se luo yritta-
Jyyttd ja my0s tyollisyytta.

Ett centralt element i regeringspropositionen ar dven att stirka dvergangsskedet mellan den
grundlaggande utbildningen och utbildningen pé det andra stadiet. Idén ar att samla pa-
byggnadsundervisningen och tionde klasserna till en helhet som omfattar hogst ett ar. Med
hjélp av denna helhet kan den unga sedan fa fardigheter att soka sig till gymnasieutbild-
ning eller yrkesinriktad examensutbildning. Det 4r en slags brobyggarutbildning. Det hér
ar mycket bra och det behover inte nddvéndigtvis vara en kommun utan det kan vara flera
kommuner som skoter det samtidigt.

Elikka tima nivelvaihe on todella hyvi asia.

Négra ord om studichandledningen.

For att uppna malséttningarna maste studiehandledningen infoér 6vergéngen till andra
stadiet stirkas. P4 finlandssvenskt hall rader det stor brist pa elev- och studiehandledare,
och nu gér det bara att studera till studichandledare som bidimne. Den senaste renodlade
studichandledarutbildningen lar ha varit 2012 och det &r lage for en kurs nu for att béttre
mitta den utvidgade laroplikten och det som kommer med den.

Detsamma géller svensksprakiga yrkeslarare. Det ldr vara uppemot 90 obehoriga larare
som vi har i dag, och med tanke pa den jimlika utbildningen pé andra stadiet ser jag det hir
som ett bekymmer. Det &r trots allt hélften av alla studerande som técks av det hér och be-
héver behorig personal. Det hir hoppas jag att man ocksé beaktar senare i behandlingen i
regeringen.

Tanddn on useaan otteeseen nostettu esille uudistuksen hinta elikkd 129 miljoonaa euroa
vuodesta 2024 ldhtien, kun kaikki ikdluokat ovat tdmén uudistuksen piirissé. Valtio on lu-
vannut kattaa ndmé kustannukset tdysiméadrdisesti koulutuksen jérjestdjille — niin sen pi-
tad olla myos kéytdnnossa. On toki ymmaérrettdvaa, ettd timd on herdttinyt reaktioita, mut-
ta meidén tulee myOs muistaa, ettd marginalisoituminen yhteiskunnassamme pitkélld tah-
tdimelld on vield suurempi kustannus. Toimin aikaisemmin erityisavustajana nuorisopuo-
lella, ja yksi nuori maksaa noin 1 miljoonan, ehkd enemménkin eri tukien muodossa. Sen
takia on todella tarkedd, ettd timékin tdssa tehdéén.
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Oppivelvollisuutta tulee myos katsoa ehkd enemmaénkin ilmioni, joka kattaa monta sek-
toria budjetissa. Vaikka menot kasvavat opetuspuolella, niitd ei tule valttimatti verrata pe-
rusopetukseen vaan myos poistaa kustannuksia esimerkiksi STM:n ja TEMin puolelta —
toivottavasti niin kiy.

Det har alltsé varit en del kritik kring det hér. Det visentliga &r att ocksa baskunskaperna
fér en finansiering, och det har regeringen ocksa gett: att man lér sig lésa, skriva, rdkna —
det dr grunden for att man ska klara sig. Regeringen har ocksé tagit fram en proposition
som giller ett forsék med tvasprékig forskoleundervisning, och pa det hér sittet starker
man ocksa jimlikheten och kvaliteten i forskoleundervisningen.

Muun muassa digitalisaatio ja tekoély vaikuttavat siihen, ettd tydmarkkinat muuttuvat.
Tiedetéén, ettd tilld hetkelld vain 45 prosenttia peruskoulun suorittaneista tyollistyy. Toi-
sen asteen tutkinnon suorittaneilla ty6llisyysprosentti on 70 prosenttia.

Arvoisa puhemies! Suomen oppivelvollisuus tayttdd kohta 100 vuotta. Nyt sitd pyritdén
paivittdiméain nykypiivain. Edessémme oleva esitys on sijoitus nuorisoon, ja ketdin ei ja-
tetd. — Kiitos.

18.47 Riitta Mikinen sd: Arvoisa puhemies! 16 prosenttia ikéluokasta jai télla hetkelld
ilman toisen asteen tutkintoa. Se merkitsee vuosittain tuhansia uusia nuoria, joiden tyolli-
syysaste jdd noin 40 prosenttiin. Me kaikki tiedimme, ettd suomalaisen tyoelamén osaa-
misvaatimukset kasvavat ja matalan koulutus- ja osaamistason ty6t vahenevit eikd perus-
koulututkinto end riitd tyoeldmaéssi parjadmiseen. On selvdd, ettd pelkén peruskoulun va-
rassa olevien tyollisyysaste tippuu entisestién, jos emme tee tarvittavia uudistuksia koulu-
tusjarjestelmadmme.

Meidén on nostettava suomalaisten koulutus- ja osaamistasoa, jos haluamme saavuttaa
tyollisyystavoitteet ja varmistaa hyvinvointivaltion kestdvén rahoituspohjan tulevaisuu-
dessa. Suomi tarvitsee myos korkeakoulutettua tydvoimaa enemmaén, mutta aivan ensi si-
jassa meidén on tdhdéattdva siihen, ettd jokainen suomalainen on suorittanut véhintién toi-
sen asteen tutkinnon. Tulevaisuudessa tarve my0s kaksoistutkinnoille tulee kasvamaan:
tarvitaan niin ammatillista osaamista kuin yleissivistysta.

Arvoisa puhemies! Keskustelu koulutusjirjestelmédmme kehittdmisesté vaikuttaa pola-
risoituvan turhankin helposti kahteen véitteeseen. Ensimmaisessd kerrotaan, ettei meilld
ole varaa sité tehd4, toiseksi painotetaan, ettd olisi tdirkedmpé@a panostaa varhaiskasvatuk-
seen ja perusopetuksen laatuun.

Totean osaltani seuraavan: Suomalainen peruskoulujérjestelma oli valtaisa askel kohti
koulutuksellista tasa-arvoisuutta ja suomalaisen sosiaalisen pddoman laajempaa yhteiskun-
nallista hyodyntémisti. Se on vield tinékin pdivdni malli, jota ihaillaan kautta maailman.
70-luvulla uudistusta vastusti kokoomus viittden, ettei siithen ole varaa. He olisivat halun-
neet sdilyttdd mallin, jossa kdyhien lapset menivét matalapalkkaisiin tdihin ja varakkaam-
pien lapset oppikouluun. Tuolloin puhuttiin tasapdistimisestd, timékin termi on tdssé sa-
lissa jo tdndén kuultu.

Tand paivana kyse on siitd, ettd toisen asteen koulutus itsessdin, joko ammatillinen tut-
kinto tai lukion péadstotodistus, on jo nyt tulevaisuuden peruskoulu. Tulevina vuosina meil-
12 on vield vihemmaén kuin 50 vuotta sitten varaa hukata osaamispddomaa, josta pienen
maan menestyminen riippuu. Suomessa on paljon keskituloisia vanhempia, joille ei tuota
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ongelmia maksaa lastensa oppivélineitd. On kuitenkin pakko kysyéd, kuinka moni todella
pitdisi hyviksyttivini, ettd perusopetuksessa osa lasten koulunkdynnisté olisi sosiaalitur-
van varassa. Mielestini on huolestuttavaa, etti toisen asteen koulutuksen osalta moni vai-
kuttaa yhd niin ajattelevan.

Me emme voi asettaa varhaiskasvatusta ja perusopetusta vastakkain toisen asteen kou-
lutuksen kanssa. Toista ei voida kehittdd toisen kustannuksella. Tdssé salissa ja sen ulko-
puolella keskustelu suistuu tdhén toistuvasti. Tdma tietoinen é&lyllinen eparehellisyys on
mielesténi surullista. Sanna Marinin hallitus ei toimi ndin, vaan se pdinvastoin panostaa
varhaiskasvatuksen laatuun: ryhmékokoja pienennetéén ja erityisen tuen tarpeessa olevien
tukitoimia kehitetddn — niin varhaiskasvatuksessa kuin perusopetuksessa. Téhén kohden-
netaan myos merkittdvid taloudellisia resursseja. Ja mité kuntien taloudelliseen tilantee-
seen ja viime hallituksen toteuttamiin koulutusleikkauksiin tulee, ndma rahat tulevat todel-
la tarpeeseen. Hallituksen panostukset koulutukseen ja osaamiseen kattavat kaikki koulu-
tusasteet alkaen varhaiskasvatuksesta, jonka subjektiivisen oikeuden hallitus jo aiemmin
palautti.

Kansanedustajana perddnkuulutan tiltd salilta kykyai ja tahtoa kdydé laajempaa keskus-
telua koulutuspolitiikasta ja sen padmadristd, aidosti tasa-arvoisen koulutusjirjestelmin
laajentamisesta. Edustaja Halla-aholta minun on kysyttdvé, onko peruskoulu teille vain
saavutettu etu, johon meilld ei ole varaa. Pelkéstdan oppivelvollisuusién nosto ei luonnol-
lisesti riitd takaamaan sité, ettd opinnot saatetaan loppuun saakka. Uudistuksessa keskeisté
on se, etti jatkossa vastuu nuorista on aina yhdella tietylld taholla. Se tarkoittaa, ettei niin
sanotussa siirtymaé- tai nivelvaiheessa nuorta yksinkertaisesti paéstetd tippumaan opinto-
jen, tuen tai ohjauksen ulkopuolelle. Tétd tarkoitetaan, kun puhutaan niin sanotusta saat-
taen vaihtaen -periaatteesta. Uudistuksen olennainen osa on vahva tuki nuorelle koulupo-
lun varrella.

Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuusién nosto ja maksuton toinen aste ovat tirked askel
kohti todellista koulutuksellista tasa-arvoa, riittdvad tyollisyysastetta, kestivisti rahoitet-
tua julkista taloutta seké paremmin voivia suomalaisia nuoria. Toivottavasti tdssé salissa
voimme joku pdivé katsoa taaksepédin ja todeta, ettd onneksi meiltd sentddn 16ytyi rohkeut-
ta tima uudistus tehda siitdkin huolimatta, ettd elimme taloudellisesti tiukkoja aikoja, ja
siitdkin huolimatta, ettd timé koulutuspoliittinen linjaus ei aivan kaikkien ryhmien yhtei-
nen ole. — Kiitos.

18.53 Lulu Ranne ps: Arvoisa puhemies! Tésté salista ei varmaankaan 16ydy ketdén, joka
el voisi allekirjoittaa hallitusohjelman koulutukseen liittyvid tavoitteita. Tietenkin me
kaikki haluamme, ettd koulutus- ja osaamistaso nousee, oppimiserot kaventuvat ja tasa-
arvo lisdéntyy. Tietenkin me haluamme kaikki lapsille ja nuorille pelkk&a hyvaa.

Me suomalaiset uskottelemme mielellimme sekd itsellemme ettd muulle maailmalle,
ettd olemme erityisen korkean koulutus- ja osaamistason maa. Olemme aika omahyviisii,
vaikka meilld on todellisia ongelmia.

Suomen erityinen ongelma ei kuitenkaan ole vieston jddminen ilman toisen asteen kou-
lutusta. Suomessa 9,7 prosenttia 25—64-vuotiaista on perusasteen varassa. Tdmi on
OECD-maiden seitseméinneksi alhaisin osuus. Suomen erityinen ongelma on sen sijaan
korkeakoulutettujen 25—34-vuotiaiden osuus viestostd. Se on alle OECD-maiden keski-
arvon. Ja mika huolestuttavinta, nuorisomme ei ole télld hetkelld sen koulutetumpaa kuin
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55—64-vuotiaamme. Koko véeston koulutustaso kasvaa kohisten kaikissa muissa OECD-
maissa paitsi Suomessa ja Virossa. Tdmé on ongelma.

Juuri mikdén ei ole yhteiskunnan toiminnalle ja taloudelle vahingollisempaa kuin korja-
ta vadrid ongelmia vaérilld toimenpiteilld. Toisen asteen oppilaitoksissa ja esimerkiksi am-
matillisista oppilaitoksista harjoittelijoita ottavissa yrityksissé tiedetdén, ettd osalla perus-
koulunsa péétténeistd nuorista ei yksinkertaisesti ole opiskelun ja eldménhallinnan vaati-
mia valmiuksia suorittaa toisen asteen tutkintoa. Kyse ei ole enéé tissi vaiheessa lisdoh-
jauksen tarpeesta, kun aikaisemmassa kasvatuksessa ja huolenpidossa on ddrimmaiisen va-
kavia puutteita. Oppivelvollisuuden pidentdminen on kallis ja turha pakkoldékitys kaikil-
le. Valtaosa nuorista ei sité tarvitse, ja loppuihin se ei tehoa.

Arvoisa puhemies! Peruskoulusta syrjdytyneiksi joutuneet nuoret ovat seurauksia vuo-
sia sitten pieleen menneisté asioista. Perusongelmia ovat lapsiperheiden ongelmien synty-
minen, periytyminen seké periytymisen katkaisevan, ennaltachkiisevén ja varhaisen tuen
puutteet.

Nobel-palkittu professori James J. Heckman on osoittanut, ettd panostaminen heikoim-
massa asemassa olevien perheiden 0—5-vuotiaiden lasten kognitiivisiin ja sosiaalisiin tai-
toihin on avainasemassa myohemmain tasa-arvoisen kehityksen kannalta. Pienempien las-
ten osalta tdma tarkoittaa nimenomaan perheen aikuisten tukemista. Koronakriisi on teh-
nyt nikyvammaéksi ja korostanut eroja lapsiperheiden kyvyissé tukea lasten ja nuorten elé-
ménhallinnan ja opiskelutaitojen kehittymisti. Kyse ei ole rakettitieteestd vaan riittdvasti
ja ihan tavallisesta aikuisen ldsnéolosta, huolenpidosta, rakkaudesta ja tuesta vauvasta aina
sithen peruskoulun loppuun.

Nyt peruskoulun jélkeen syrjdytymisuhan alla olevat nuoret tarvitsevat kattavia psyko-
sosiaalisia palveluja. Niiden riittdvaa antamista ei tule silyttda oppilaitoksille. Jos haluam-
me estdd tulevaisuuden nuorten syrjdytymisen toisella asteella, panostamme tdméan paivan
lapsiperheisiin.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan ei tule hyvéksya oppivelvollisuuden pidentdmistd, kos-
ka silld ei ratkaista todellisia ongelmia. Pidentdmisen rahoitusmalli uhkaa piinvastoin eri-
arvoistaa kuntia entisestddn ja siten vaarantaa varhais- ja perusopetuksen laatua ja maaraa.
Kaikilla lapsilla on oikeus kukoistaa. Jotta se olisi mahdollista, on resurssit suunnattava en-
nemmin lasten varhaisten vuosien kognitiivisten ja sosiaalisten taitojen kehittdimiseen ja
niiden tukemiseen.

18.58 Sofia Virta vihr: Arvoisa puhemies! Jokaisella lapsella on oikeus unelmoida ja ta-
voitella unelmiaan riippumatta siitd, mihin perheeseen ja mille alueelle sattuu syntymaén.
Me valitettavasti kuitenkin tieddimme, ettd lapset ja nuoret eivit tissd yhteiskunnassa ole
yhdenvertaisessa asemassa niitd unelmiaan tavoitellessaan. Me olemme kuulleet tdndin
tdssé salissa hyvid ja tirkeitd puheenvuoroja myds opposition riveistd siitd, miten tirkedd
on tukea varhaislapsuudesta nuoruuteen ja aikuisuuden kynnykselle saakka. Valitettavaa
on se, ettd meilld on tuolla tdlldkin hetkelld monta nuorta aikuista ikdvéssa tilanteessa, kos-
ka tdssé salissa ei aikaisemmin ole kyetty tekeméén sellaisia aidosti vaikuttavia toimenpi-
teitd, joilla ndma nuoret oltaisiin kannateltu sithen pisteeseen, etti heillé olisi ollut aidosti
yhdenvertainen mahdollisuus taustastaan riippumatta tavoitella unelmiaan ja unelma-am-
mattiaan. Nyt meidén tiytyy tehdd kunnianhimoisesti toité sen eteen, etté tdssd maassa lap-
set januoret olisivat tasa-arvoisessa asemassa ja ettéd heisté jokaisen oikeus 16yté4 oma pol-
kunsa toteutuisi.
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Opinnot ovat keino turvata ja avata mahdollisuuksia tulevaisuuteen. Tdma hallitus on
nyt paéttdnyt toteuttaa muun muassa oppivelvollisuusuudistuksen, jonka tavoitteena onkin
nimenomaan turvata jokaiselle oma reitti koulutuksessa kohti omaa unelma-ammattiaan
taysi-ikédisyyteen saakka. Talld uudistuksella pyritdén ensisijaisesti varmistamaan, ettei yk-
sikddn nuori endé putoaisi. On kuitenkin tirkedd huomioida, ettei tdssd uudistuksessa ole
nyt kyse vain velvollisuuksista vaan ennen kaikkea oikeudesta ehjdin opintopolkuun, sel-
laiseen, jossa tukea tdytyy olla riittédvésti saatavilla aina varhaisista vuosista aikuisuuden
kynnykselle saakka. Meidén tdytyy uudistuksen ja sen ohella tehtdvien toimenpiteiden
myoOté onnistua rakentamaan sellaista koulutuspolkua, jossa ei ole aukkoja, joihin putoaisi
esimerkiksi oman perhetaustan tai varallisuuden vuoksi. Oppivelvollisuuden pidentédmi-
sen liséksi onkin tirkeda, ettd panostetaan nyt riittdvasti erityisesti nivelvaiheiden tukeen ja
ohjaukseen. Lisdksi téstd opintopolusta tehddén nyt aidosti maksuton ihan sinne loppuun
saakka.

Yhdenvertainen ja erilaisia polkuja kunnioittava koulutus on parhaimmillaan vahva
ponnahduslauta aikuisuuteen. Ei kuitenkaan riitd, ettd suuntaamme katseen toiselle asteel-
le, vaan meidén pitdé katsoa jo paljon varhaisempiin vuosiin — aikuisuuteen ja aina tyo-
elamiin saakka kuljettava koulutuspolku kun alkaa jo niin kovin paljon aikaisemmin, ku-
ten téssé salissa olemme téndén useaan kertaan kuulleet. Perustaidot ja turvallinen pohja on
onnistuttava takaamaan jokaiselle lapselle. Emme voi puhua liikaa turvallisen lapsuuden
merkityksestd. Meidén tulee tarkastella lapsuutta ja nuoruutta, kasvu- ja oppimisymparis-
tod kokonaisuutena yli sektorirajojen, ja meidén tulee onnistua tekeméin péaatoksid koko-
naisuus huomioon ottaen. Olenkin erittdin kiitollinen siitd, ettd tima Marinin hallitus on
nyt jo onnistunut palauttamaan jokaiselle lapselle oikeuden varhaiskasvatukseen, seké sii-
td, ettd timd hallitus my0s alentaa varhaiskasvatuksen maksuja seké mahdollistaa oppimi-
sen tuen kehittdmisen varhaiskasvatukseen.

Tieddmme my®os, ettd oppimisen eriytyminen alkaa jo alaluokilta. Siksi varhainen tuki
onkin avainasemassa. Koulutuspolkua tulee kehittdd kokonaisuutena. Hallituksen péa&tok-
set toteuttaa esimerkiksi peruskoulun tasa-arvo-ohjelmaa ja tuoda sitovat mitoitukset oppi-
lashuoltoon kaikille asteille ovat tirkeitd paatoksid. Naitd henkilostomitoituksia tehtéessé
meidén tdytyy olla tarkkoina, ettd ne maaritellddn sellaiselle tasolle, jotta ne aidosti paran-
tavat resursseja ja sitd, ettd jokaisella lapsella ja nuorella on mahdollisuus saada siti tukea
omassa lédhikoulussaan kaikkialla Suomessa. Lisdksi meidén tulee muistaa kiinnittda huo-
mattavasti enemmén huomiota lasten ja nuorten kanssa tydskentelevien ammattilaisten
jaksamiseen, osaamiseen ja hyvinvointiin tydssi. On selvéd, ettd ndiden turvallisten arjen
aikuisten tydssédjaksaminen tai jaksamattomuus heijastuu aina kasvatuksen, opetuksen ja
lapsen saaman palvelun laatuun.

Arvoisa puhemies! Maailma on muuttunut paljon jo siitikin, kun itse pohdin, mité tehdi
ja mihin suunnata peruskoulun jélkeen. Moni asia on télld hetkellé vieldkin epdvarmempaa
ja nopeammin muuttuvaa. Siksi on nyt ddrettdmén térkedd, ettd me onnistumme poista-
maan esteitd sieltd nuorten koulutuspolkujen varrelta ja tukemaan nuoria néissi eldménvai-
heissa. Me tieddmme, etté ldhes joka kolmas lukiolainen on kertonut, ettd lukiokoulutuk-
sen kustannukset aiheuttavat perheelle taloudellisia vaikutuksia. Oikeuden opiskella ei tule
olla rahasta kiinni, ja siksi opiskelusta lukiossa ja ammatillisessa koulutuksessa tulee nyt
tehdd maksutonta. Hienoa, etti hallitus tdhén ryhtyy. Témé on ainut oikea péédtos, silld on
aivan turha vaittad, ettd tdhdnkin saakka on voinut opiskella riippumatta siitd, minkélainen
on perheen tulotaso. Kyll4, sithen on voinut saada tukea, mutta jokainen, joka on seurannut
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koyhistd oloista kasvavan lapsen tai nuoren elaméa tai kokenut sen itse, tietdd, ettd perheen
heikko toimeentulo tai tulotaso varmasti huolestuttaa nuorta ja voi vaikuttaa ratkaisevasti
hénen paitoksiinsd hakeutua opintojen pariin.

Tédmén uudistuksen rahoituspohja tulee myds tehdé oikeasti realistisesti ja kestavésti
niin, ettd maksuttomuuden rinnalla kyetdan turvaamaan my®os riittévéat resurssit 1&hiopetuk-
seen ja opintojen ohjaukseen. Opiskelijoiden kohtaamiseen sekd nivelvaiheiden ldpi tuke-
miseen tdytyy olla aikaa, jotta jokainen 16ytdd oman paikkansa. Meidén tulee siis onnistua
turvaamaan my0s ne oppimisen resurssit, ja resurssit vaativat myds realistisia panostuksia
rahoituksen puolella.

Meidén tulee pitdd huolta myos esimerkiksi kuntien kyvysti turvata laadukkaan opetuk-
sen mahdollisuudet. Koronakriisi on kurittanut koko Suomea, ja meidén pitéé pitda huolta,
ettd missddn kunnassa ei ajauduta siihen tilanteeseen, josta saamme kuulla huolestuttavia
uutisia, ettd esimerkiksi kasvatus- ja opetusalan henkildstoéd oltaisiin lomauttamassa. Se
tarkoittaa aina turvallisten aikuisten vajetta lasten ja nuorten arkeen eiké ole kestévié tie in-
himillisesti mutta ei taloudellisestikaan. Meidén tulee tarkastella kokonaisuutta, sité ei voi
litkaa korostaa. Meidén tulee antaa apua lapsiperheille, mielenterveys- ja pdihdeongelmiin
ja vahvistaa yleisesti sosiaali- ja terveydenhuollon resursseja, jotta kenenkéén opintopol-
ku, kasvu ja kehitys eivit katkea sosiaalisten tai terveydellisten syiden vuoksi.

Arvoisa puhemies! Tédssd maassa jokaisella lapsella ja nuorella tulee olla aidosti mah-
dollisuus tavoitella juuri sitd eldméé ja ammattia, jonka kokee itselleen parhaiten soveltu-
vaksi, johon itselld on annettavaa ja joka itsed kiinnostaa. Muistan varsin hyvin kommentit
siitd, miten kuulin, etten perhetaustani vuoksi tilastojen valossa voisi koskaan saavuttaa
korkeakoulututkintoa. Omalla kohdallani nuo kommentit saivat sen sijaan sisuuntumaan ja
ehké osittain tyonsivét kierteeseen, jossa tutkinto tutkinnolta pyrin todistamaan niité vir-
heellisiksi, mutta ne olisivat voineet my0s lamaannuttaa, purkaa unelmia tai kaventaa pol-
kuja. Toivon, ettei tdssd maassa yksikédn nuori ainakaan jérjestelmén taholta koskaan jou-
tuisi vastaavia epdilyjd endd kuulemaan, ettei yhdenkdin nuoren unelmia epiltéisi ja tai-
toja vdhateltdisi. Meidén ei tule myoskién arvottaa ammatteja tai koulutustasoja tavalla,
josta ei ole mitdén hyotyd. Kaikki tyd on arvokasta, ja jokainen ihminen on arvokas, oli
tyOssé tai milld koulutuksella tahansa tai ei. Esimerkiksi raha, perheen mielenterveys- tai
piihdeongelmat, koulukiusaaminen, kouluvékivalta tai etninen tausta ei saa olla syyné sil-
le, ettei voisi unelma-ammattiaan ja -koulutustaan tavoitella.

Niin ollen hallituksen esitys oppivelvollisuuden pidentdmisesté yhtend keinona monien
muiden joukossa on lampimaésti kannatettava.

19.05 Riikka Purra ps: Arvoisa puhemies! Olen suhtautunut johdonmukaisen kielteises-
ti hallituksen oppivelvollisuuden pidentdmisen pyrkimyksiin, vaikka koululaitos, perus-
koulu ja osaaminen ovat armaassa Suomessamme itselleni yksi tirkeimpié yhteiskunnalli-
sia asioita. En ole suhtautunut kriittisesti siksi, etti vastustaisin kouluttautumista, tydllisyy-
den parantumista tai sité, ettd kaikilla on mahdollisuus kdyda toinen aste, vaan siksi, ettd
kyse on hyvin perinteisestd laastaritoimenpiteestd, joka ei korjaa niitd ongelmia, joita sen
toivottaisiin korjaavan.

Suurin osa ongelmista koululaitoksessamme juontaa peruskoulusta. Suuret erot eri kou-
lujen ja alueiden vélilld, haastavampi oppilasaines, opettajan heikko auktoriteetti, oppilai-
den omaan motivaatioon luottava vaativa opetussuunnitelma, digilaitteiden itseisarvo,
kéytos- ja keskittymishiiriot, oppimisvaikeudet ja erityisesti se, ettd takeita oppimisesta ei
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ole, ovat suistaneet entisen Pisan ykkosmaan huolestuttavaan luisuun. Koululaisten osaa-
mistaso laskee ja taidot heikentyvit kaiken aikaa niin didinkielessd kuin matemaattisissa
aineissa. Esimerkiksi Vantaalla luetun ymmaértdminen on heikentynyt vuodesta 2016 kai-
killa tutkituilla luokka-asteilla eli kolmannella, kuudennella ja yhdeksannelld. Tuloksiin
vaikuttavat tutkijoiden mukaan erityisesti monikulttuuristuminen, erityisté tukea tarvitse-
vien oppilaiden oleminen tavallisissa luokissa eli inkluusio ja lasten kotiolot. Monissa kou-
luissa menee hyvin, mutta monissa ei mene. Niissd on lapsia, joilta puuttuvat sosiaalisen
kanssakdymisen taidot, vanhemmuuden tuki ja turva. Niissd on impulsiivisia ja huono-
vointisia lapsia, jotka eldvit peli- tai virtuaalimaailmoissa ja joille koulun henkildkunta ei
riitd avuksi. Syrjdytymistie on valmiiksi taputeltu.

Kuten jo ennen eduskuntavaaleja perussuomalaiset toivat esiin, tarvittaisiin oppimista-
kuu. Luokalta toiselle ei saa padstdd, mikéli tiettyd osaamista ei saavuteta. Etenkdén niin
sanottuja tsemppi- tai sdélinumeroita ei saisi antaa peruskoulun péaéstdtodistukseen, ei ke-
nellekddn. Kun peruskoulussa asioita katsotaan lépi sormien, ongelmat kasautuvat toiselle
asteelle, erityisesti ammatillisiin oppilaitoksiin. Nuori, joka osaa hidin tuskin lukea kun-
nolla ja kérsii ehké eldménhallinnan ongelmista jo teini-idssd, ei selvid koulussa, jossa la-
hiopetus on véhaisti eikd kukaan katso riittdvésti perdén. Kuten moneen kertaan tdniénkin
on korostettu, ongelma ei tdllakaén hetkella ole se, ettei toiselle asteelle mentdisi, vaan se,
ettd ammattikoulu keskeytetdén niin usein, ja sekin, ettei sieltd valmistuneilla valttimatté
ole lainkaan vaadittavia taitoja.

Mikéli me haluamme palauttaa suomalaisen koulun ja osaamisen huipulle, pitdd myon-
tad tehdyt virheet. Koulun liiallinen liberalisointi, keskittyminen ideologisiin hankkeisiin,
maahanmuuton ongelmien maton alle lakaisu ja ylipdétansé hyvéksi osoittautuneiden pe-
rusasioiden hylkd&minen ovat kaikki syitd tdhén tilanteeseen. Rahaa voisi tietysti aina pan-
na enemmankin.

Arvoisa puhemies! Hallitus sanoo, etté kyseessé on tydllisyystoimi, ja sanoo, ettd tavoi-
te on 2060-luvulle. Kuitenkin nykykoulussa on kdynnissa dsken kuvaamiani hyvin oleelli-
sia prosesseja, jotka tekevét tyhjéksi timén nédpertelyn, joka ei vaikuta positiivisesti tydlli-
syyteen, osaamiseen, oppimiseen eikd hyvinvointiinkaan. My&s opettajan auktoriteetin
lasku vaikuttaa koulumaailmassa. Sekin kohdistuu erityisesti poikalapsiin, jotka keskiméaa-
rin hydtyisivat tiukemmista rajoista. Lepsulla linjalla ei onnistuta puuttumaan edes koulu-
vékivaltaan. Tieddimme erityisesti, ettd sukupuolten viliset erot ovat Suomessa hyvin kor-
kealla.

My®ds puhelimet ja muut laitteet aiheuttavat monissa luokkahuoneissa enemmén ongel-
mia kuin oppimista. Paluu kynien pariin ja oppimistilanteiden rauhoittaminen digitulvalta
auttaisi monia. On olemassa useita tutkimuksia, joiden tulosten mukaan koululaisten ja
nuorten aivot aktivoituvat selvdsti enemmén késin kirjoittaessa kuin tietokonetta kayttées-
sd. Yksittdiset opettajat ovat Suomessakin tehneet kokeita, joissa ovat huomanneet, ettd
oppilaiden koearvosanat paranevat huomattavasti, kun ndppaimistojen sijaan muistiinpa-
not tehdddn kynélld. Tama taito olisi syytd palauttaa. Se ei tee huonoa meille aikuisille-
kaan. Perussuomalaiset ovat esittdneet kénnykkékieltoa oppitunneille. Alakoululaisilla pu-
helinta ei tarvittaisi vélitunneillakaan. Suomen ei pitéisi teknologiauskossaan olla naiivi.

Arvoisa puhemies! Suomalaiset ovat perinteisesti arvostaneet koulua ja opettajia hyvin
paljon, ja opettajat ovat olleet erittdin hyvié ja korkeakoulutettuja. Koulu on lapselle térked
sosiaalinen yhteiso, kiinnike yhteiskuntaan, kodin ja perheen jédlkeen mahdollisesti tér-
kein, ja timé ndkemys on varmasti ollut yksi oleellisimmista maamme korkean koulutus-
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tason takaajana. Nyt suomalaisten koulutustaso on kéantynyt laskuun. Nédenkin ndmé on-
gelmat paljon laajemmin kuin pelkkiné taloudellisten resurssien puutteina. Kulttuuri on
muuttunut, osin vastauksena muuttuneeseen lasten ymparistoon, osin aktiivisesti tehtyjen
pedagogisten virheiden seurauksena. Meidén olisi tarkedd huolehtia siitd, ettd opettajan
ammatti pysyy haluttuna, yliopistoihin riittda tasokkaita hakijoita ja valmistuvat opettajat
ovat pétevid ja osaavia. Opetuksen pitdisi keskittyé perusasioihin, hyviksi havaittuihin me-
todeihin.

Arvoisa puhemies! Tuleva laki oppivelvollisuudesta on kuntia velvoittava, joten yliméaa-
rdiset kustannukset lankeavat niille. Rahaa ei kuitenkaan ole luvassa riittivisti, ja tieddm-
me jo nyt, ettd kaikkia oppivélineitd ei tulla saamaan. Se, miké lopulta valitettavasti jous-
taa, on yleensd henkilokunta ja opetus- ja tukiresurssit. Talldin hienosta tavoitteesta tulee-
kin koulutusleikkaus. Itse suhtaudun paljon positiivisemmin toisen asteen maksuttomuu-
teen kuin tédhén oppivelvollisuusién nostamisen pakkoon. Vaikka ndmai asiat tietysti liitty-
vit oleellisesti toisiinsa, koska toinen ei ole mahdollinen ilman toista, olisi ne mielestdni
syyté kuitenkin erottaa. Se, mitd kouluihin [Puhemies koputtaa] eniten tarvitaan, on arvon-
palautus perusasioihin, opetukseen ja oppimiseen, opettajan rooliin. Oppivelvollisuuden
pidentédminen ei tdssé auta. — Kiitos.

19.12 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Otetaan sen verran vauhtia historiasta,
ettd on mielenkiintoista todeta, ettd vuonna 1971 koulutuskomitea esitti 12-vuotista oppi-
velvollisuutta Suomeen. Siis oppivelvollisuusién nosto on jo silloin ollut 1dsnd koulutus-
poliittisessa keskustelussa. Se, minkaé takia tuo asia ei silloin 1dhtenyt etenemain — en kay
sitd nyt tietystikddn syvemmailti 1&pi — johtuu ensisijaisesti siité, ettd silloin ajateltiin, ettéd
jos nuorista niin iso osa jaa opiskelemaan, tulee tyovoimapula, ja se oli varmaan aika oikea
arvio siind 70-luvun isossa kasvuvaiheessa olevassa Suomessa, teollistuminen ja asuntora-
kentaminen ja niin edelleen. Tdné péivéna tilanne on sellainen, ettd timé oppivelvollisuu-
sidn nosto on myoskin tydeldmén kannalta ja nuoren kansalaisvalmiuksien kannalta aivan
valttdimaton. No, mutta me olemme tdstd asiasta ymmartddkseni kuitenkin aika paljon yhté
mielta.

Nyt minun on pakko kylla todeta edustaja Purralle — hén 14hti pois — kun hén kutsui
tatd oppivelvollisuusién nostoesitysté véhén niin kuin perussuomalaiset muutenkin, etté se
on laastari: Kansainvilinen kehitys, kuulkaa, hyvit ystavét, tukee titd laajentamista. Van-
hin tiedossamme oleva esimerkki yli 16 ikdvuoden ulottuvasta oppivelvollisuudesta on
Belgia, jossa iké nostettiin 18 ikdvuoteen 1983, Itdvallassa 2016. Hollannissa laki velvoit-
taa 16—17-vuotiaita osallistumaan koulutukseen, mikili heill4 ei ole toisen asteen tutkin-
toa. Oppivelvollisuus ulottuu toisen asteen koulutukseen siis Belgiassa, Portugalissa, Ité-
vallassa, Hollannissa, Englannissa, Saksassa, Israclissa ja joissakin Kanadan, Australian ja
Yhdysvaltain osavaltioissa. Yhdysvaltain osavaltioista on mydskin tutkimustietoa siltd
osin, ettd kun on verrattu niité osavaltioita, joissa on oppimisidn nosto asetettu 18 ikdvuo-
teen, niin enempi osa ikédluokasta sen mydskin suorittaa. Ja nyt, hyvit perussuomalaiset,
kannattaa kuitenkin pysahtyé tdhén asiaan vakavasti. Onko néissid maissa — hei, kamoon
— laitettu vain laastaria? Sielld ovat parlamentit padttaneet tdstd asiasta. En ole ottanut sel-
véd, milloin sielld on dédnestetty tai milloin ei, mutta padtdkset on tehty, varmaan ihan jér-
kevistd syistd. Vetoan ihan oikeasti teihin, koska uskon, etti sité &llid 16ytyy, kun sitd ha-
lutaan kéyttéa. [Sheikki Laakson vélihuuto]
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Sitten ihan tdhén isoon peruskysymykseen vield: Eihén tdmén oppivelvollisuusién nos-
to yksin riitd. Olen kirjoittanut, puhunut paljon siitd, ettd se vaatii rinnalleen vahvan —
vahvan — peruskoulun kehittimisen, [Jari Koskela: Hyva!] pedagogisen, toiminnallisen.
Tuodaan tydeldmaié yldasteelle ldhemmaéksi ja niin edelleen. Sitd pyritdén tekeméén ja sité
tehddén. Samanaikaisesti nyt ollaan mydskin tekemissd oppilasarvioinnin ja arvostelun
uudistus, joka mydskin on aivan vélttdméton.

Olen itse asiassa siitékin kantanut huolta, ettd meilld osa lapsista ja nuorista péadsee liian
16ysisti luokalta toiselle. Se on kiistatta ongelma. Ja silti me kdytdmme, hei... — Voisin ky-
syé edustaja Purralta, nyt teen retorisen kysymyksen edustaja Ranteelle: paljonko arvioit-
te, ettd me kiytdmme télld hetkelld perusopetuksessa tuki- ja erityisopetukseen rahaa? Se
on vaikea kysymys, ei siihen tarvitsekaan osata vastata. Siihen ei ole tarkkaa lukua, koska
pitdd laskea mydskin kuntien osuus, mutta puhumme noin 200 miljoonasta eurosta. [Perus-
suomalaisten ryhmaéstéd: Oho!] 20 prosenttia lapsista saa tdné paivana tuki- ja erityisopetus-
ta. Se on erittdin iso méérd, mutta se on varmaan tarpeellista, mutta silti sen vaikuttavuu-
desta voisi nyt ajatella, ettd se ei ole ehka sitd luokkaa kuin sen soisi ja toivoisi olevan.

No, sitten mydskin itse nden sillé tavalla, ettd timé oppivelvollisuusidn nosto kirittda ja,
sitaateissa, pakottaa koko tdmén koulutusjatkumon kehittdmistd. Ja ndinhén hyva hallitus
tekee: merkittdva panostus varhaiskasvatuksen kehittdmiseen, joka on erittédin tirked alue,
samaten esiopetukseen. Varhaiskasvatuksessa ovat kehitteilld ndmaé laatu- ja tasa-arvo-oh-
jelmat ja mydskin tukeminen. Mutta niin kuin ndmé kansainviliset esimerkit ja Suomen
kokemus osoittavat, vaikka me olemme tehneet erittdin paljon niitd kohdennettuja toimia
— en luettele niitd kaikkia tdssd — niin silti 10—15 prosenttia ikéluokasta ei saavuta toi-
sen asteen tutkintoa. Se on iso kansallinen ongelma, jonka vuoksi hallitus on ryhtynyt toi-
menpiteisiin ja jonka vuoksi olen pettynyt, ettd kokoomus ja perussuomalaiset suorittavat
tdmmoisté laaja-alaista koulutuksen pohdiskelua, joka osin osuu maaliin — totta kai meil-
13 on koulutuksessa ongelmia. Vaikka meilld on Pisa-tulostenkin mukaan Euroopan paras
peruskoulu, niin silti sielld on vakavia ongelmia, joita nyt halutaan korjata ja parantaa ja
petrata. [Puhemies koputtaa] — Huomaan, ettd aika téyttyi. Kiitoksia.

19.19 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Todellakaan perussuomalaiset eivét kylla
halua, ettd nuorten koulutustaso milldén tavalla laskisi, vaan nimenomaan, etti se nousisi.
Mutta ndmaé rahat ja nima toimet pitdisi suunnata aivan toisella tavalla — niihin, joilla on
kykya, halukkuutta opiskella. He saisivat laadukasta koulutusta. [Jukka Gustafsson: Ja toi-
set jdtettédisiin rannalle ruikuttamaan!] — Ei se niin mene, koska joka ikinen, joka haluaa
opiskella ja kykenee opiskelemaan, silloin jéisi sithen. Jos sinne vieddén vékipakolla, po-
liisitko heidit sinne sitten roudaavat takaisin? — Siitd 15 prosentista, misté te puhutte taal-
14, suurin osa on siind eldméntilanteessa — on alkoholiongelmia, huumeongelmia, mita ta-
hansa — etté se ei auta heihin milldén tavalla, koska tilanne on se, ettd se koulu ei poista
niitd ongelmia. Jos me emme pysty peruskoulussa télld hetkelld ndihin asioihin puuttu-
maan, niin vield vihemmaén pystytéén teini-ikdisiin toisen asteen opiskelijoihin tdssé asias-
sa vaikuttamaan. Joskus on pakko sanoa, kun kuuntelee tdill4, ettd onko téélld koko jengi
niin kaukana siitd oikeasta nuorten eldmaésté, etenkin siitd huonosta elamasté, ettei ymmar-
retd, milld tavalla se asia oikeasti tuolla kadulla menee. [Paula Risikko: Juuri niin!] Kéén-
néttekd te aina padn muualle siiné kohtaa, kun te ajatte sellaisten nuorten ohi? [Jukka Gus-
tafsson: Ei tdsséd nyt aseteta itsed muiden yldpuolelle!] — Asetan tai asetan, itsehin sielld
edustaja Gustafsson asettaa ketd millekin tasolle.
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Nyt olisi oikeasti pitdnyt nimenomaan panostaa maksuttomuuteen, oppimisvaikeuksiin,
laatuun, kiusaamiseen ynnd muihin. Lukemattomat opettajat ovat varmasti teillekin ldhet-
tdneet sdhkoOpostia tésté asiasta ja kritisoineet tétd. En tied4, oletteko te niitd lukeneet. OAJ
tietysti on ollut tdmén asian puolella, mutta OAJ ei kaikkia opettajia edusta, ja OAJ:114 on
asiassa vdhin muitakin pointteja kuin pelkéstiédn se, milld tavalla tima koulutustaso me-
nee. Nyt tdssé rahat oikeasti palavat oppikirjoihin, kuljetuksiin, isolta osin jopa sille jou-
kolle, joka ei nditd tukia valttdmattd olisi tarvinnutkaan — puhutaan vaikka omista lapsis-
tamme.

Itse olen esimerkiksi ollut ammattikoulussa, saanut silloin aikoinaan todella laadukasta
koulutusta. Jilkikéteen todellakin tajusin, kuinka laadukasta se koulutus on. Nyt téllé het-
kella neljas mukula on toisen asteen ammatillisessa koulutuksessa. Joka ikiselld — kun
mind olen heidén kanssaan jutellut, niin pystyn tulkitsemaan — koulutuksen taso on kau-
kana siitd, mitd mind sain 80-luvulla. Tima on tilla hetkelld se ongelma, koska yrityksilld
el ole tarve saada t6ihin toisen asteen koulutuksen l&pimenijoité, jotka ovat rimpineet sen
jotenkin nippa nappa lépi, vaan ne tarvitsisivat sellaista porukkaa sieltd toisen asteen kou-
lutuksesta, ettd niméa osaavat oikeasti sitd ammattia jollain tavalla, eikd niin, ettd otetaan
melkein kuin pystymetsistd, vaikka on ammattikoulun penkiltd. Hyva esimerkki: Vanhin
poikani kdvi logistiikka-alan koulutuksen, tuli meille suoraan ammattikoulusta t6ihin.
Miné en voi tajuta, miten kokematon hén oli kolmen vuoden opiskelun jidlkeen. Hén oppi
meilld kolmessa kuukaudessa enemmén kuin siind kolmen vuoden aikana. Siind vaiheessa
minua rupesi kiinnostamaan heti seuraavat lapset, jotka menivét kouluun, ja heiltd olen
koko ajan kysellyt, milld tavalla tdssd mennéén.

Nyt tdssd on ongelma nimenomaan se, ettd me yritimme tehdi tistd jutusta olevinaan
sellaisen, etti me saamme tdman homman pelaamaan, vaikka meidén oikeasti pitéisi pa-
nostaa siihen, ettd saadaan koulutus sille tasolle, mika tdimén koulutuksen tason pitéisi olla.
Taméa sama ongelma rupeaa olemaan jo oikeasti meilld peruskoulussa — niin kuin tissi on
aikaisemmin monta kertaa puhuttu, etti hyvé, jos osataan endi laskea tai lukea, kun pais-
tddn koulusta pois. Missdén nimessa ei minulla eiké perussuomalaisilla ole mitéén sité vas-
taan, ettd koulutukseen satsataan. Siihen pitdi satsata, se on sanomatta selvad, mutta talla
tyylilld, milld me nyt olemme tekemaéssé... [Jukka Gustafsson: No, miké se teidin tyyli
on?] — Meidén tyyli on nimenomaan se, ettd se mahdollisuus pitéé taata jokaiselle, joka
haluaa toisen asteen koulutuksen kdyda, ja niin, ettd se on maksuton niille, ketka tosiaan-
kin sen tarvitsevat. [Hilkka Kemppi: Kuulostaa tutulta!] Juuri timé on se tdrkein asia. Mini
voin kertoa, ettd miné nden niin sieluni silmin sen tilanteen, kun sinne tydnnetdan niitd op-
pilaita, joilla on henkisié ongelmia tai aikaisemmin mainitsemiani alkoholi- tai huumeon-
gelmia ja etenkin motivaation puutetta. Mitd he tekevit sielld koulussa? Eivét he siella oi-
keasti padse eldmén syrjddn kiinni. He tarvitsevat ihan muuta apua kuin pelkastdin koulu-
tusta. He tarvitsevat ihan ensi toikseen ithan muuta ammatillista apua. — Kiitos.

19.26 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa herra puhemies! Taidan olla poikkeus téssi salissa,
nimittdin 1&hestyn tdtd uudistusta varsin kdytdnnonléheisesti eikd tdmé aihe varsinaisesti
kuohuta minua, koen tille vain merkittdvai tarvetta. Se toki on kuohuttanut tinién, etti
olen havainnut edustajien puheenvuoroissa véhittelyd koulutuksen merkitysté kohtaan, ja
opettajana olen ollut siitd erittdin harmissani.

Minusta on selvi, ettid nuorten syrjdytymiseen, koulupudokkuuteen ja osaavan tydvoi-
man haasteeseen ei ole vain yhté ratkaisua. Oppivelvollisuusidn pidentiminen on tydkalu
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siind isossa saavissa ja siind kohtaa paikallaan, jos sille tarve 16ytyy, ja mielestéini tarve on
selked, kun katsoo peruskoulun ja toisen asteen viliin jadvai nivelvaihetta, jossa nuorella
ei ole rinnallakulkijoita riittdvasti matkan varrella.

Ensin isosta kuvasta, johon yritédn meité pikkuhiljaa jdlleen palauttaa: Téssé hallituksen
esityksessd kyse on 129 miljoonan euron investoinnista, 129 miljoonan liséresursoinnista.
Koulutukseen investoidaan joka vuosi noin 16 miljardia euroa, josta puolet jakautuu perus-
kouluun ja varhaiseen tukeen, ja timé 16 miljardia siis pitda siséllansd ndmi kunnan saa-
mat tuet esimerkiksi peruskoulun puolelle. Télldin painopiste pysyy edelleen varsin vah-
vasti peruskoulussa ja varhaisessa tuessa, varhaiskasvatuspalveluissa. Varhaisen tuen puo-
lella jatketaan muun muassa lapsi- ja perhepalveluiden muutosohjelman resursseja, var-
haiskasvatusmaksuja alennetaan ja varhaiskasvatukseen lisdtdéin kolmiportaista tukea. Op-
pilashuollon resursseja lisdtédén, ja muun muassa peruskoulun tasa-arvohanke lahtee liik-
keelle, harrastamisen historiallisesta uudistuksesta puhumattakaan, joten koen, ettd
edelleen koulutuspolitiikan iso kuva on varsin selkeésti varhaisessa tuessa, varhaisessa
puuttumisessa ja esimerkiksi peruskoulun oppilashuollon tukemisessa, josta edustaja
Laakso esimerkiksi kuvasi selkedsti, miké tarve nuorilla on oppilashuollon palveluiden
osalta. Mielenterveys ja kokonainen hyvinvointi sielld koulupdivin aikana — siitikin on
koulun tehtdva huolehtia.

Tédma uudistus on koulutus- ja tydvoimapoliittinen hanke. Tarve tille hallituksen esityk-
selle on mielesténi ilmeinen, ja se todettiin jo valtion nuorisotakuun johtoryhméssd — joka
oli kokoomuslaisen ministerin asettama johtoryhméa — yksimielisesti, vuonna 2016 muis-
taakseni, kun istuin tuossa tydryhméssi. Edelleen noin joka kuudes nuori jéi ilman toisen
asteen tutkintoa ja sitd myoten vaille ammattia, ja kun me tieddimme, ettd pelkin peruskou-
lun suorittaneilla ty6llisyysaste on alle puolet, noin 45 prosenttia, niin mielestdni on silk-
kaa vilinpitdméttomyyttd, jos emme yritd l0ytdd keinoa tuon asian korjaamiseen. Talou-
dellisesti timé on kannattava investointi, sen ovat todenneet muun muassa Vihriélin ra-
portti ja Etlan asiantuntijat. Koulutukseen osallistumisastetta nostamalla saadaan valmis-
tuneita enemman, ja titd kautta tima tyollisyysnidkokulma toteutuu. Kyseessa on toki var-
sin pitkdjénteinen uudistus, silld tima uudistus tulee voimaan yksi ikdluokka kerrallaan. Ja
kun me pohdimme nyt sitd kunnan mahdollisuutta johtaa tétd muutosta ja reagoida siihen,
niin keskikokoisella kunnalla ikdluokka on noin sadan nuoren tai lapsen verran. Koen, ettd
tdma vaiheittainen voimaantulo on erittdin hyvé asia. Ensi vuodelle budjetoitu raha on 22
miljoonaa euroa, ja on ilmiselvié, ettd meidin osaltamme tulee tukea kuntia tdssd muutok-
sessa niin, ettd se on mahdollisimman kivutonta ja lasten ja nuorten kannalta hyvé asia.

Oppositio ei ole keskustelusta paédtellen huomannut, ettd iso osa niistd rahoista menee
ohjaamisen tukemiseen ja yksil6llisiin opintopolkuihin, joita tdndén on myos perdénkuu-
lutettu, alaikéisten ihmisten ohjaukseen eldmaéntilanteessa, jossa moni kokee voimatto-
muutta edelleenkin. Kukaan ei synny tekemdin armovitosia — kuten edustaja Résénen ti-
ndin kuvasi, ndiden armovitosten kautta, titd uudistusta— vaan ohjausta, itsetuntoa ja mo-
tivaatiota toden totta tarvitaan. Olen varsin ylped siitd, mihin suuntaan tdmé oppivelvolli-
suuskokonaisuus eteni lausuntokierroksen jilkeen ja miten paljon lausuntokierroksen tu-
loksia on huomioitu tdssi hallituksen esityksessd, mikd meilld tdlld hetkelld on poydalla.
Esimerkiksi juuri ohjauksen laadun kehittimisen ja vapaan sivistystyon seka tydssdoppi-
misen kannalta — joita edustaja Laaksokin tédndén perddnkuulutti: tyossdoppimista ja eri-
laisia vaihtoehtoja — tédlld on todella tehty muutoksia ja parannettu sitd kokonaisuutta, ja
koen, ettd se on nimenomaan timén esityksen vahvuus.
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Kokoomus puhui kylld valinnanvapaudesta, kun kyse oli sote-asioista, mutta missi ovat
ne puheet nyt, kun me pyrimme luomaan aitoa valinnanvapautta myos koululaisten, toisen
asteen koululaisten, kohdalle. Tassd esityksessd nimittdin vahvistetaan vapaan sivistys-
tyon vaihtoehtoja, tuodaan ne aidosti nuorille mahdolliseksi, myds niille nuorille, joilla ei
ole itsellddn varaa ostaa esimerkiksi kansanopistojen pitkid opintolinjoja. Tai tuodaan op-
pisopimuskoulutusta, koulutussopimusta — uutta koulutuksen muotoa tydeldmén puolella
— paljon ldhemmaéksi nuorten arkea. Se on minusta sité valinnanvapautta, jolle tissé koh-
taa tulisi liputtaa ja josta tulisi olla ylpea.

Edustaja Hékkéselle haluan todeta, ettd jopa neljénnes toisen asteen keskeyttaneistd ker-
too, ettd rahan puute on ollut vaikuttamassa siihen, ettid he ovat keskeyttineet opintonsa.
Kyse voi siis todellakin olla my6s rahan puutteesta koulupudokkuuden kohdalla, ja se on
myos todettu néissé tutkimuksissa.

Pohjimmiltaan kyse on kuitenkin siitd, uskooko koulutuksen merkitykseen 2020-luvun
Suomessa, uskooko siihen, etti opettajat osaavat hoitaa tyonsa ja ettd nuoret voivat nousta,
ettd vaikka on sellainen tunne, etté ei padse eteenpéin, niin koulupolulla on auttajia. Miné
todella uskon siihen asiaan ja toivon, ettd my0ds oppositio uskoo.

19.33 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Koskaan ei ole liian my&héisté
tukea ja auttaa. On tirkedd, ettd me aloitamme ihan sieltd koulupolun alusta, mutta myds-
kin se on tirkedd, ettd me jatkamme sité tukea koko koulupolun varrella. Suomi tarvitsee
jokaisen nuoren, ja kun olen pitkéédn tehnyt tyoté sellaisten nuorten parissa, joista osa oli
selkedsti putoamisvaarassa, niin sain huomata sen, ettd kun he saivat eliménhallintansa
kuntoon, saivat eri asioista onnistumisen kokemuksia, vahvistuivat, saivat aivan kuin il-
maa siipiensé alle ja kun heidét pidettiin vélilld tuetusti mukana, niin he lopulta nousivat ja
pystyivit jatkamaan koulupolulla eteenpéin.

Tédmai oppivelvollisuusién laajentaminen on tarpeen, ettd kaikki voidaan pitdd mukana.
Kuten edustaja Kemppi tuossa edelld sanoi, tdssd on my6skin kysymys ohjauksen kehitté-
misestd ja vahvistamisesta. Tédlld on oltu aika yksimielisid tdstd koulutuksen maksutto-
muudesta, mutta ehké tulee erilaisia mielipiteité siiné, miten téllaiset tismétoimet kohden-
netaan.

Itselleni on tuttua edellisen tyon kautta timéa perusopetuksen ja toisen asteen nivelvaihe,
ja sekin on tdssd vahvasti mukana. Esimerkiksi kansanopistoille suunnataan 3,5 miljoonaa
euroa, ja tima tarkoittaa kdytdnnossé sitd, ettd kansanopistojen pitkien linjojen opiskelija-
volyymi kasvaa nykyisestd noin 500:sta peruskoulun jélkeisesté opiskelijasta 650 opiske-
lijaan néin aluksi, ja tdtd madrad tarkastellaan sitten uudelleen vuoden 2022 jilkeen, sité,
millaiset tarpeet ovat tdssé, kun timé uudistus etenee. Perusopetuksen jilkeiseen nivelvai-
heeseen kootaan tutkintoon valmentavan koulutuksen kokonaisuus, ja sinne ohjataan néita
ohjausresursseja, mutta niita lisitddn myoskin perusopetuksen puolelle ja mydskin toiselle
asteelle, ja sithen on varattuna 15 miljoonaa euroa.

Eli on térked, ettd luodaan aidosti erilaisia polkuja paésté eteenpdin, koska eivit kaikki
samalla tavalla opi eivitka onnistu. Ta4lld on puhuttu tydeldmassa tapahtuvasta oppimises-
ta, kdiytdinnon oppimisesta, ja tissdhidn on mukana mydskin oppisopimuskoulutuksen ke-
hittdminen, ja pidin sitd ddrimmdiisen tdrkednd asiana. My0s se on hyvi, etti tdstd oppivel-
vollisuustehtdvéstd ja sen hoitamisesta aiheutuneet kustannukset korvataan kunnille ja
koulutuksen jérjestdjille tdysimaéraisesti.
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Eli kun sata vuotta sitten oppivelvollisuus péétettiin tddllda Suomessa ottaa kayttoon ja
70-luvun alussa peruskoulu, niin nyt on maailman muuttuessa tarpeen sitten katsoa asiaa
uudemman kerran, kun tydeldméin vaatimukset edellyttavét sité, ettd meilld on toisen as-
teen tutkinto. Pidin darimmaiisen tirkeédnd my0s sitd, ettd kaikilla toisen asteen tutkinnon
tekijoilla olisi mydskin halutessaan mahdollisuus jatkaa jossakin eldménvaiheessa korkea-
asteelle, koska uusi tyd syntyy nimenomaan sinne korkea-asteen alueelle. Mutta koko ajan
meidén tiytyy pitdd mielessd myoskin se, ettd jollekin nuorelle se késilld tekeminen, kay-
tannon kautta oppiminen on juuri se oikea onnistumisen paikka, ja siksi meidén tiytyy
koko ajan kehittdd monenlaisia polkuja.

Téndén on paljon keskusteltu siitd, ettd timédn rakenteellisen uudistuksen liséksi tarvi-
taan monenlaisia tdsmédtoimia, ja olen siitd hyvin samaa mieltd. Té4lld on monessa puheen-
vuorossa nostettu esille ddrimméisen hyvid asioita. Tdmi rakenteellinen uudistus vahvis-
taa osaltaan tyollisyyttd, ja jos sen kautta voidaan poimia riittdvd méérd nditd tdysin syrjay-
tyneitd mukaan, niin se maksaa itsensé takaisin.

Maksuton toinen aste on my0oskin ddrimmaisen suuri ja tirked kddenojennus perheille ja
erityisesti sellaisille perheille, joissa koetaan kdyhyytté ja eletddn koyhésti, eli poistamme
myoskin lapsiperhekoyhyytté tilldkin keinolla. Monessa perheessd venytetddn senttejé ja
euroja. Jos on useita lapsia esimerkiksi toisella asteella, nimé materiaalimaksut ovat aika
suuria, ja tima tulee heille suureksi tueksi.

Pidén myos henkilokohtaisen koulupolun raatidldintié erittdin tirkeéna.

Vaikka olemmekin joistakin yksittiisistd asioista erimielisié, niin uskon, ettd me 16y-
ddmme ja kehitimme tésté hyvén tulevaisuuden polun, jossa jokainen 10ytda paikkansa ja
jossa myoskin Suomi saa osaavaa tyGvoimaa.

19.40 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Ajattelen, ettd meidén aikuisten teh-
tdvénd ja vastuuna on tehdd kaikkemme, jotta lapsilla ja nuorilla on mahdollisuus hyvéaén
elaméin. Hiukan ehka ihmettelen sitd, ettd tissd tdnddn kiaydyssé keskustelussa jotkut ovat
ikédn kuin asettaneet vastakkain varhaisten vuosien tuen ja sitten nuoruuden aikaisen tuen.
Ei tietenk&én niitd pida vastakkain asettaa, vaan molempia tarvitaan, ja asioita pitdd katsoa
jatkumona. Jos toinen unohdetaan, huonosti kiy.

Hyvistd kasvuoloista ja hyvinvoivista perheistd voi tulla nuoria, jotka jaksavat ja parjaa-
viét koulussa omilla lahjoillaan, mutta eldmai ei useinkaan mene niin kuin me linjaamme tai
toivomme. Keskuudessamme on fyysisid sairauksia, mielenterveysongelmia, onnetto-
muuksia, on lomautuksia, ty6ttdmyyttd ja muita ylléattavia koettelemuksia, jotka vaikeutta-
vat nuoren elamaia. Lisdksi olemme erilaisia. Se, mika toiselle sopii, ei valttamatta toiselle
kay. Siksi mahdollisuutta tukeen ja apuun ja joustavuuteen tulee olla kaikissa eldméinvai-
heissa ja erityisesti silloin, kun ihminen on lapsi tai nuori. Lapset ja nuoret tarvitsevat jous-
tavaa, laadukasta koulutusta. Mutta ennen kaikkea siitd olen iloinnut tissd keskustelussa,
ettd moni on muistuttanut siitd, ettd lapsen ja nuoren 1dhtSkohta ja kasvun perusta on sielld
hénen omassa kodissaan, omassa perheessdén, ja ehdottomasti tdytyy kiinnittdd huomiota
sithen, etté lapset voivat sielld kodissa hyvin. Lapsen perimmaiinen hyvinvointi 1dhtee siel-
td omasta kodista, ja aivan erityisesti lapsen koti on hinen vanhempiensa vélisessé suhtees-
sa. Ei liene niin vaikeaa eldméntehtivii kuin lasten kasvattaminen, ja tdssd yhteiskunnas-
sa, jossa elaimme monella tavalla murroksessa ja muutoksessa, ympéristo ei ole kaikkein
helpoin lapsen kasvattamiselle, ei kotona eikd koulussa, vaan tukea tarvitaan seké kotiin
ettd kouluun.
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Hallitus on aivan oikein jo ohjelmassaan linjannutkin, ettd koulutusta vahvistetaan mo-
nella tavalla, mutta my6skin vahvistetaan vanhempien tukea ja lapsiperheiden palveluita.
Sitd pitdd tehdéd rinnakkain varhaiskasvatukseen ja koulutukseen tehtévien parannusten
kanssa. Samalla on aivan selvéi, ja olen siitd aivan samaa mielté, ettd timé oppivelvolli-
suusidn nosto ei ratkaise kaikkea, mutta sekin on yhtd selvéa, ettd monille perheille ja nuo-
rille se on erittdin merkittdva parannus ja tuki. Esimerkiksi perheessd, jossa on useampia
lapsia, jo heidén kouluttamisensa toiselle asteelle saattaa helposti maksaa jopa kymmenia-
tuhansia euroja, ja nimaé perheet saavat nyt suuren avun. Tietysti me kaikki toivomme siti,
ettd timéd uudistus, kun se toteutetaan, myoskin nékyy meidén tydllisyydessdmme ja siind,
ettd yha harvempi nuori syrjaytyisi koulutuksesta ja tydelamaésta.

Télla viikolla kokoonnuimme sosiaaliturvakomitean kanssa, ja sielld puhuimme tyoky-
vyttomyydesti, ja tuli esille myds se, ettd erityisesti nuoret jadvat nykydin mielenterveys-
ongelmien vuoksi pois tydeldmasti, ja se ndkyy myds jo koulussa. Ja usein ndma ongelmat
tutkimusten mukaan juontuvat jo sielté lapsuudesta ja sieltd perhepiiristd. Voi olla taustal-
la perheen rikkonaisuutta tai tyottomyyttd, pdihdeongelmia, erilaisia turvattomuuden ko-
kemuksia, ja se heijastuu ilman muuta sitten siella toisella asteellakin sitten. Siksi tarvitaan
monenlaisia toimia, ja timén mielesténi hallitus on huomioinutkin. Nyt hallitus on paétta-
nyt osoittaa lisdrahoitusta perusopetuksen ja varhaiskasvatuksen laatu- ja tasa-arvo-ohjel-
maan yhteensd 335 miljoonaa euroa, ja myoskin ammatillisen koulutuksen opettajien ja
ohjaajien palkkaamista lisitién. Ja tiélld jo monta kertaa mainittu lasten ja nuorten harras-
tusmahdollisuuksien parantaminen mydskin osaltaan vaikuttaa lasten ja nuorten ja perhei-
den hyvinvointiin.

Kuva oppivelvollisuusidn nostosta on ehki viime kuukausina hiukan tarkentunut, kun
keskustelua on kdyty. Nykyisten tietojen mukaan oppivelvollisuusidn nosto voi olla yksi
vaikuttava tekiji niiden monien muiden toimien ketjussa, joita tarvitaan ja joihin hallitusta
haluan kannustaa, ettd jatketaan télla linjalla, jossa tuetaan seké koteja ja perheiti etti kou-
lumaailmaa ja opettajien ja ohjaajien tyoté ja luodaan tdlld tavalla nuorille sellaista kuvaa,
ettd me haluamme pitdd heistd huolta ja haluamme heidit jokaisen, ihan jokaisen suoma-
laisen nuoren, mukaan kouluun ja mukaan tydeldmién ja mukaan tdhdn yhteiskunnan ra-
kentamiseen.

19.47 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Tavoitteena on oltava, ettd jokainen nuori
suorittaa véhintddn toisen asteen tutkinnon. Pelkkd peruskoulu ei tydmarkkinoilla riité.
Ongelmana on, ettd joka vuosi jopa 6 000 nuorta paattia peruskoulun ilman riittavia kirjal-
lisia ja matemaattisia valmiuksia, joka kahdeksas poika ei opi peruskoulussa kunnolla lu-
kemaan, tuhannet nuoret ovat joka vuosi vaarassa jadda yhteiskunnasta syrjadn, kun perus-
taidot eivét riitd toisen asteen opintoihin.

Ratkaisuna hallitus aikoo laajentaa oppivelvollisuutta toiselle asteelle. Oppivelvolli-
suusidn nosto ei ratkaise toisen asteen keskeyttdmisid. Noin 15 prosenttia ikdluokasta jaa
ilman toisen asteen tutkintoa. Heidén ongelmansa ovat paljon monimuotoisempia kuin pa-
kon puute. Ongelmana ei ole pakon vaan riittdvien perustaitojen puute.

Hallituksen oppivelvollisuusmalli on laastari avohaavaan sen sijaan, ettd puututtaisiin
ongelmien juurisyihin. Tarvitsemme panostuksia ajoissa varhaisiin vuosiin ja peruskou-
luun. [Jukka Gustafsson: Juuri ndin tehddédn!] Oppimisen perusta on laitettava kuntoon, jot-
ta sen péélle voidaan onnistuneesti rakentaa. Perusopetuksen korjaussarja on oppivelvolli-
suuden pidentédmistd vaikuttavampi ratkaisu estéd nuorten syrjaytymistd. Koulupolun pe-
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rusta luodaan varhaiskasvatuksessa. Kaksivuotisen esiopetuksen toteuttaminen vahvistaisi
oppimisen edellytyksid ja parantaisi my0s varhaiskasvatuksen osallistumisastetta. [Jukka
Gustafsson: Sitdkin kokeillaan!] — Edustaja Gustafsson, te mylvitte tdill4 ldhes jokaisen
puheenvuoron péille. Se ei ole eduskunnan tarkoittamaa sivistynyttd vélihuutelua. Pyyté-
kéd oma omapuheenvuoro.

Arvoisa puhemies! Ammattilaiset tunnistavat syrjdytymisriskissé olevia lapsia pdivéko-
deissa jo kolmevuotiaista. Apua on saatava heti, kun lapsen avuntarve huomataan. Lasten-
suojelussa tehddédn valtava mééra kiireellisié sijoituksia teini-ikdisille. Se kertoo, ettd hy-
vinvointiyhteiskuntamme tuki perheille tulee usein liian mydhéan. Tiedetdén, ettd ongel-
mat ovat olleet olemassa jo pienesté pitden. Esimerkiksi varhainen tuki perheille ja terapia-
takuun toteuttaminen ovat keinoja, jotka vaikuttavat keskeyttdmisten juurisyihin.

Ennen kaikkea tarvitsemme toimenpiteitd jo peruskoulun aikana, jotta perusta myShem-
mélle koulupolulle on kunnossa. Luku-, kirjoitus- ja laskutaito ovat edellytyksié lukiossa ja
ammattikoulussa opiskeluun. Néiden puute aiheuttaa opintojen keskeyttimistd. Tdhdn-
kéén ongelman oppivelvollisuuden laajentaminen ei vastaa. Tutkitusti oppimiserot alkavat
kasvaa jo ensimmadisilld luokilla. Nyt hallitus kdyttdd suurimman voimavaran ja taloudel-
liset resurssit vasta tdysi-ikdisyyden kynnykselld sen sijaan, ettd pyrkisimme vaikuttavuu-
teen ja paljon aikaisemmin. Pitdisi vaikuttaa perustaitoihin niin, ettei kukaan lépéise perus-
koulua ilman riittdvid valmiuksia ja opintojen ohjausta.

Toimenpiteitd ja nykyistd vahvempaa oppimisen tukea on kohdistettava erityisesti niille
nuorille, joilla on ongelmia peruskoulussa ja jotka ovat vaarassa pudota toisen asteen kou-
lutuksesta. Syité voivat olla mielenterveys- tai pdihdeongelmat tai erilaiset oppimisvaikeu-
det. Réatiloity henkilokohtainen tuki oikeaan aikaan on vaikuttavampaa kuin yksi ratkaisu
koko ikdluokalle. Oppivelvollisuusidn nosto 18 vuoteen ei takaa, ettd toisen asteen tutkinto
tulee suoritetuksi. Toinen aste jatkuu vield noin vuoden siitd, kun opiskelija tdyttdd 18
vuotta, ja tunnetusti kannettu oppilas ei koulussa pysy.

Asiantuntijoiden kritiikki hallituksen mallia kohtaan on voimakasta. Kasvatustieteen
professorit ja koulujen arjen asiantuntijat, kuten vaikkapa rehtorit, vastustavat oppivelvol-
lisuuden pidentémistd, koska he eivit pida sitd tehokkaana keinona. Hallituksen oppivel-
vollisuuden pidentdmiseen varaama raha menee kéytdnnossi kokonaan bussimatkoihin ja
vélineisiin, ei opetukseen tai avun tarpeessa olevien nuorten tukemiseen yksildllisesti ja
kohdennetusti. Vaarana on, ettd kun hallituksen budjetoima rahoitus ei riit4, télloin joudu-
taan tinkimdin opetuksen laadusta ja kasvatamme ryhmékokoja entisestién.

Arvoisa puhemies! Ministeri Andersson tdilld sanoi aikaisemmin keskustelussa, etti
hallitus panostaa 350 miljoonaa euroa varhaiskasvatukseen ja perusopetukseen. Hyvé niin,
mutta se, minkd ministeri jattd4 mainitsematta, on, ettd tuo satsaus on kaytdnnossa kaikki
kertaluontoista hankerahaa. Sitd pitdd erikseen hakea, ja sen kdytdstd on raportoitava.
Té&ma ei ole mitdén pitkdjénteistd perusopetuksen vahvistamista ja varhaisten vuosien tu-
kemista, joita nyt kaikkein kipeimmin pitkéjédnteisesti tarvitaan, jotta jokainen nuori suo-
rittaa toisen asteen tutkinnon.

19.54 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Késittelemme tiélld eduskunnassa histo-
rialliseksi luonnehdittua oppivelvollisuuden laajentamista uusille ikdluokille. On tarkeda,
ettd kaikilla nuorilla on mahdollisuus taustoistaan riippumatta hyvédn eldiméin ja hyvéin
koulutukseen.
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Miten nuorille saadaan tydeldmén kannalta térked toisen asteen tutkinto? Keinoista on
erilaisia ndkemyksié. Ei voi myoskéin unohtaa kotien ja vanhempien roolia nuorten tuke-
misessa kohti unelmia.

Hallituksen esityksen tarkoitus on periaatteessa — siis periaatteessa — ja kéytdnnossa
hyvé, mutta pitdd myos uskaltaa sanoa, etti esityksessd maistuu, ikéva kyllé, hallituksen
suunnalta myds vahvan poliittisen néytdoksen maku. Nyt halutaan historiaan. Tdmai tavoite
syrjayttad pedagogisen harkinnan, ja esitykseen kriittisesti suhtautuville nilvitddn taalla
salissa, vaikka perusteita erilaisiin nikemyksiin on.

Téssi esityksessd ei koulun arjen asiantuntijoilla ole ollut mahdollisuuksia vaikuttaa lain
sisaltoon riittdvasti tai heitd ei ole kuunneltu. Hallituspuolueet ovat keskustelussa vedon-
neet tdnddn useaan otteeseen siihen, ettd Opettajien Ammattijarjestd tukee titd esitysta.
Melkoinen miéra OAJ:n jasenid, rehtoreita ja opettajia, pitda téitd esitystd kuitenkin tdysin
véarind. [Jukka Gustafsson: Ndinhén on aina!] Minékin olen kuulunut Opettajien Ammat-
tijérjestdon ja en pitkén opetusalan tyokokemukseni kautta voi tati hallituksen esitysté tél-
laisena puolustaa.

Oppivelvollisuuden pidentdminen ei ole vastaus syrjdytymiseen, pudokkuuteen ja opin-
tojen keskeyttdmiseen. Kyseessd on aina monimutkaisten ongelmien vyyhti, joka tarvitsee
aina yksilollisié ratkaisuja. Oppivelvollisuuden laajentaminen koko ikéluokalle tdmén si-
sdltdisend on sama kuin puutarhuri kastellessaan ruusuja suihkuttaisi samalla vetti vierei-
selle asfalttipihalle ja ajattelisi, ettd kylla nyt kukatkin hienosti kasvavat, kun asfaltti tuolla
komeasti kiiltda.

Arvoisa puhemies! Toivon, etti asiantuntijakuulemisissa sivistysvaliokunnassa pyyde-
tadn paikalle myds opetusalan asiantuntijoita suomalaisista kouluista eikd pelkastdin hal-
lituspuolueiden koulutuspoliittisia sihteereitd. Kohdennetut toimenpiteet, opetusryhmien
koko, perus- ja erityisopetukseen satsaaminen, oppilashuoltoon satsaaminen seka toiselle
asteelle tehtdvit kohdennetut tirkeét toimenpiteet tuottavat parempia tuloksia kuin tdma
kategorinen, kovakorvainen hallituksen esitys.

Toisin kuin hallituspuolueet taalld vaittavéat, ndilld aikaisemminkin, esimerkiksi viime
hallituskaudella, tehdyilld kohdennetuilla ratkaisuilla on saatu aikaan tuloksia. Pidennetty
oppivelvollisuus ei ratkaise mitdén.

Oma lukunsa on kuntien rooli tdssd uudistuksessa. Nyt valtion suunnalta luvataan kus-
tannuksiin tdyttd kompensaatiota. Kireédn kuntatalouden aikana timé on tietenkin tdrked
viesti vaikka meille Kauhavalle — totta kai se on tdrked viesti — mutta kylld kuntapaétta-
jat nyt miettivét, mité tulevina vuosina tapahtuu kunnissa. Kuntatalous kiristyy, maailman-
talous kiristyy. Ovatko loppujen lopuksi maksajina suomalaiset kunnat ja suomalaiset kou-
lut ja loppuviimeksi myds ne nuoret, jotka ihan oikeasti niiti toimenpiteitd tarvitsisivat?

19.59 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Hallitus tavoittelee aivan oikein koulu-
tustason nostoa ja véhintdén toisen asteen tutkinnon suorittamista. Tavoitteet ovat hyvit,
esitetyt keinot eivit. Jo nyt jopa 99 sadasta hakee opiskelupaikkaa peruskoulun jélkeen.
Lahes jokainen niistd my0s saa opiskelupaikan. Valitettavasti keskeytyksié tapahtuu: lu-
kion keskeyttdd 3,2 prosenttia ja ammattikoulun jopa 8,7 prosenttia aloittaneista. Ongelma-
na ovat siis keskeytykset ja se, ettd peruskoulu ei takaa riittdvid valmiuksia selviti toisesta
asteesta. Pisa-tulokset ovat laskussa ja muun muassa mielenterveysongelmat nakertavat
oppilaiden motivaatiota ja oppimisvalmiuksia. Pisa-tuloksemme ovat siis laskussa. Ja on-
gelmat ovat myoskin sukupuolittuneita. Pojilla menee selkeédsti huonommin kuin tytoilla.
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Oppivelvollisuusidn pidentdminen vaikuttaa olevan enemmaénkin tilastojen siivoamista,
jandyttadhdn se tietysti kauniilta, kun kaikkien peruskoulunsa pééttidvien voidaan osoittaa
jatkavan koulutuspolkuaan. Uudistus ei kuitenkaan poista juurisyité tai ehkéise toisen as-
teen keskeytyksid. Se ei vahvista oppilaiden oppimisvalmiuksia. Kuten monet asiantunti-
jat — siis monet asiantuntijat — ovat sanoneet, pitdisi panostuksia lisétd perusasteelle.
Sielld on tehty viime vuosikymmeniné paljon virheitd. Luokkakoot ovat kasvaneet, eri-
tyisopetusta on vidhennetty, ja oliko se niin, ettd armovitosella paéstetddn eteneméén luo-
kalta luokalle. Me perussuomalaiset olemme esittineet osaamistakuuta — ketéén ei péds-
tettdisi luokalta ilman tietyn osaamistason saavuttamista. Muuten, myds EK:n tilaamassa
selvityksessé ehdotettiin aivan vastaavia asioita— 51 sivua painavaa tekstid, kannattaa lu-
kea.

Muitakin vaihtoehtoja puuttua ongelmaan on. Luokkakoot pitéisi saada laskuun, ja eri-
tyisopetusta olisi listtdva. Tamén uudistuksen hyvéksyminen voi valitettavasti aiheuttaa
aivan péinvastaista kehitystd. Hallitus lupaa korvata kunnille tdysimédéraisesti oppivelvol-
lisuusién nostosta aiheutuvat kustannukset, mutta on esitetty perusteltuja epdilyja siitd, on-
nistuuko tdma. On todennikoistd, ettd kunnat joutuvat sopeuttamaan talouttaan kasvavan
tehtdvamadran takia, ja silloin uhkana on ryhmékokojen kasvu. Lukiot saattavat joutua kar-
simaan kurssitarjontaansa, miké véhenti4 etenkin pienten paikkakuntien lukioiden houkut-
televuutta. Siksi lukioiden rehtorit ovat esittaneet kritiikkia uudistukselle. He pelkédéavat uu-
distuksen laskevan opetuksen tasoa ja epdilevit miédrarahojen riittimistd. Myds ammatti-
koulupuolella ollaan huolissaan. Sielld opettajat ovat viime vuosien uudistusten, kuten am-
matillisen koulutuksen reformin, vuositydaikajérjestelméén siirtymisen, takia joutuneet ti-
lanteeseen, jossa tydssdjaksaminen on koetuksella. Heidén tyoméériansé on jo nyt valtava.
Nyt késittelyssé oleva uudistus tulee lisdédimién ammattikouluopettajien suhteetonta taak-
kaa entisestddn.

Arvoisa herra puhemies! Himmaéstelen my6s uudistuksen mukanaan tuomaa toisen as-
teen maksuttomuutta siind mielessd, ettd timéa on suoraa tulonsiirtoa hyvéosaisille. Lukio-
kirjat ja my0s oppimismateriaalit kustannetaan niidenkin perheiden lapsille, joilla olisi hy-
vin varaa ostaa materiaalit itse. Voisin kuvitella kokoomuksen esittdvén téllaista hyviosai-
sia suosivaa uudistusta, mutta nyt meilld onkin vasemmistolainen hallitus. Me tieddimme
vanhastaan, etti pienituloisia on my0s aikaisemmin tuettu, on voitu hakea avustusta Kelas-
ta, ja tdmé on ollut ihan hyvai jérjestelmai ja toimivakin jérjestelma.

Arvoisa herra puhemies! Tadlld on puhuttu tinéén monessa puheenvuorossa tasa-arvos-
ta ja yhdenvertaisuudesta. Voidaan kuitenkin esittdd kysymys, miten téssé toteutuu tasa-
arvo ja yhdenvertaisuus. Kysymys tasa-arvosta on laajempi. Koulutuksen tasa-arvo on aina
riippuvainen myos muista yhteiskunnallisista olosuhteista. Toistan: koulutuksen tasa-arvo
on aina riippuvainen my0s muista yhteiskunnallisista olosuhteista, eiké eriarvoisuuskysy-
mystd voida méadrittdd koulutusmahdollisuuksien yhdenvertaisuudella. [Jukka Gustafsson:
Mutta sielléd voi tehdé paljon!] — Olosuhteiden ja oppimistulosten eriytyminen ei ole seu-
rausta koulutusjarjestelmésté vaan siitd, mité tapahtuu oppilaitosten ulkopuolella, arvoisa
kansanedustaja. [Jukka Gustafsson: Seki ettd on kysymys oikeasti!] — Nyt, arvoisa halli-
tus, téssd tarvittaisiin jotain muuta. Tarvitaan hyvinvointia puolustavaa, sosioekonomista
eriytymisté vastustavaa yhteiskunta- ja talouspolitiikkaa. Siiné vastaus. Tdmé& uudistus ei
vastaa siihen.

Arvoisa herra puhemies! Esitys oppivelvollisuusidn nostosta ja toisen asteen maksutto-
muudesta on hétikoidysti tehty, ja se ei korjaa niitd ongelmia, joita silld yritetddn korjata.
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Tédmaén vuoksi uudistuksen késittely olisi keskeytettéva ja olisi mietittévi aitoja ja oikeasti
vaikuttavia keinoja, joilla puututaan oikeasti tasa-arvoon, syrjaytymiskehitykseen ja kou-
lupudokkuuteen.

20.05 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! ”Yllattédvat kulut, kuten parin paivin va-
roitusajalla ilmoitettu maksullinen liikuntatunti, saattoivat tarkoittaa, ettei perheeni syonyt
pariin pdivéddn kuin puuroa.” "Monta kertaa pohdin, mitd syottdd lapsille, kun taas piti
hankkia uusi pino kirjoja.” ”Kun jouduin ostamaan uusia kirjoja, diti suuttui ja sanoi, ettei
olisi kannattanut 1&hted lukioon.” Siind muutamia sitaatteja nuorilta ja perheiltd ympéri
Suomea. Maksuttoman toisen asteen koulutuksen puolesta toimineet tahot kerédsivét néité
kokemuksia muutama vuosi sitten. Ne vahvistavat sen, minkd my0s tutkimuksista tieddm-
me: lapsiperhekOyhyys on todellisuutta timén pdivin Suomessa. Haihtuvatko haaveet
unelma-ammattiin opiskelusta, kun tarvittavien oppimateriaalien tai -vélineiden hintalap-
pu selvidd? Joutuuko nuori asettamaan vaakakuppeihin opinnot ja harrastukset? Riittavét-
ko rahat seké veitsisettiin ettd vetopasuunaan, seké léppériin ettd ldtkdmailaan?

Kenenkién ei pitéisi joutua keskeyttdmién opintoja, koska rahat eivit riitd. Kenenkéén
el pitdisi joutua tekeméén ala- tai kurssivalintoja sen perusteella, missa kustannukset ovat
matalat. Kenenkéén ei pitisi joutua lopettamaan tai valitsemaan harrastusta opintojen kus-
tannusten takia, eikd kenenkéddn pitdisi tuntea syyllisyyttd kouluttautumisestaan perheen
vaikean taloudellisen tilanteen vuoksi. Edelld kuvatut tilanteet eivit ole tuulesta temmattu-
ja vaan todellisuutta suomalaisissa perheissd ja nuorten eldméssi, ehké juuri nyt enemmén
kuin koskaan. Tieddmme, ettd vanhempien taloudellisella tilanteella ja taustalla on vaiku-
tusta lasten ja nuorten hyvinvointiin. Oppivelvollisuusuudistus ja toisen asteen maksutto-
muus tulevat juuri térkeddn aikaan, kun tydllisyystilanne on haastava ja koronapandemia
jyllaa.

Téssd uudistuksessa on kyse historiallisesta peruskoulun rakentamiseen verrattavissa
olevasta koulutusuudistuksesta, jossa toisen asteen koulutus tuodaan oppivelvollisuuden
piiriin ja siitd tehddén aidosti maksutonta. Uudistuksen tavoitteena on turvata jokaiselle
nuorelle toisen asteen koulutus. Tdma on kirkas viesti kunnille, kouluille, koko yhteiskun-
nalle: jokaisesta nuoresta on pidettiva kiinni. Ja tima on viesti myds nuorille: koskaan ei
ole lilan mydhéista.

Arvoisa puhemies! Pari vuotta sitten timén talon portailla iso joukko nuoria osoitti miel-
tddn maksuttoman toisen asteen koulutuksen puolesta. Harvoin on mielenosoituksessa niin
kupliva ja toiveikas tunnelma. Nuoret olivat kerdnneet nimié kansalaisaloitteeseen ympari
Suomea sateessa ja paisteessa. Laajasta tuesta huolimatta kansalaisaloite tissa salissa kaa-
tui. Se oli valtava pettymys. Mutta nyt maksuttomasta toisen asteen koulutuksesta tehddan
todellisuutta.

Maksuttomuudella on merkitysté perheiden ja nuorten eldméssa. Lahes joka kolmas lu-
kiolainen on kertonut, ettd lukiokoulutuksen kustannukset aiheuttavat heidan perheilleen
taloudellisia vaikeuksia, eikd ihme. Kolmen vuoden opiskelujen on arvioitu maksavan lu-
kiolaiselle jopa 2 500 euroa. Ammatillisissa oppilaitoksissa kulut vaihtelevat riippuen
opintoalan vaatimista tyovilineistd. Toisen asteen koulutus on ollut ainoa koulutusaste,
jossa opiskelija on joutunut maksamaan itse kaikki opiskelumateriaalinsa. Siksi on jarke-
vaa, ettd samalla kun teemme toisesta asteesta velvoittavaa, teemme siitd myds maksuton-
ta.
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Oppivelvollisuuden pidentdminen on tirkeé askel kohti tulevaisuuden koulutusjérjestel-
méé. Peruskoulu ei enéé takaa riittdvad pohjaa tydeldmén haasteisiin. On tietenkin selvéa,
ettd oppivelvollisuusidn korottaminen yksin ei ratkaise kaikkia ongelmia, ja juuri siksi tis-
sd uudistuksessa onkin kyse niin paljon muustakin.

Vihreiden nikemyksen mukaisesti samanaikaisesti panostetaan reilusti nuorten tukeen
ja ohjaukseen ja laitetaan koko oppimisen polkua kuntoon. Nivelvaiheet ylittdvéllad opinto-
ohjauksella huolehditaan siit4, etti jokainen 10ytdd oman polkunsa. Tukea tarvitaan myds
niiden nuorten kannattelemiseksi, jotka syysti tai toisesta nykyisin putoavat kelkasta kes-
ken toisen asteen koulutuksen.

Arvoisa puhemies! Toinen aste on my0s aikuiseksi kasvamisen paikka, jossa korjataan
sdrdjd ja tuetaan jaksamista. Lasten ja nuorten hyvinvointi on yksi oppimisen kulmakivis-
td. Kouluterveyskyselyn mukaan iso osa suomalaisista nuorista viihtyy koulussa kehnosti
ja mielenterveysongelmat ovat lisddntyneet. On selvad, ettd mikddn yksittdinen ihmelddke
ei ratkaise nditdkddn ongelmia. Innostavan opetuksen, mielekkdiden siséltojen ja kohtuul-
lisen tydmédrin rinnalle tarvitaan laadukasta opinto-ohjausta, erityistd tukea, yhteisolli-
syyttd ja apua elimén vaikeissa tilanteissa. Tahdn tyohon ja kiintedksi osaksi kouluyhtei-
s04 tarvitaan mukaan myds psykologit ja kuraattorit, joiden riittdvastd méardstd me piddm-
me huolta sddtdmaélla sitovat mitoitukset.

Samaan aikaan tarvitsemme panostuksia jo aiemmille koulutusasteille: varhaiskasva-
tukseen, esiopetukseen ja peruskouluun. Jokaisen lapsen on saatava jo peruskoulussa tar-
vitsemaansa tukea, tarvittavat tiedot ja taidot toista astettakin ajatellen seké sellainen oppi-
misen ilo, joka kantaa pitkélle tulevaisuuteen. Siksi on ilo olla osa hallitusta, joka tekee
juuri nditd panostuksia ja nidkee koulutuspolun kokonaisena, ei pétkini ja sirpaleina sielld
taalla.

Arvoisa puhemies! Yksi koulutuksen térkeistd tehtdvistd on lisété tasa-arvoa ja vahvis-
taa nuorten omaa toimijuutta. Me haluamme, ettd jokaisella on sekd motivaatio ettd aito
mahdollisuus suorittaa toisen asteen koulutus. Haluamme, etti jokainen nuori voi 10ytda
oman polkunsa ja etté jokaisesta koulupudokkaasta saadaan koppi. Maksuttoman toisen as-
teen ja oppivelvollisuusuudistuksen my6td ndissd kysymyksissd otetaan iso harppaus
eteenpdin. Luotan siihen, ettd eduskunta vie maaliin timén historiallisen uudistuksen. Luo-
tan siihen, ettd eduskunnassa kisittely ei jumiudu yksisilméiseen viéittelyyn, jossa yksin-
kertaistetaan monimutkaisia asioita, pelotellaan koulupakolla tai maalaillaan epérealistista
kuvaa autuaaksi tekevistd tdsmétoimista. Ja luotan siihen, ettd eduskunta sitoutuu pité-
méén huolta, ettd myds tulevien vuosien ja vuosikymmenien aikana tehdéén tarvittavat pa-
nostukset tukeen, ohjaukseen ja opetuksen laatuun kautta linjan.

Vaikka téssékin keskustelussa on ollut erimielisyyksid tdstd nyt kasittelyssé olevasta uu-
distuksesta, meillé vaikuttaa olevan melko laajasti jacttu yhteinen ymmarrys siité, ettd kas-
vatuksen ja koulutuksen rahoituspohjaa on vahvistettava pitkdjinteisesti. — Kiitos.

20.12 Marko Asell sd: Arvoisa puhemies! Késittelyssd on tdmén hallituksen merkittdvin
uudistushanke eli esitys oppivelvollisuuden laajentamiseksi 18 ikdvuoteen. Uudistuksen
on tarkoitus tulla voimaan ensi vuonna 2021 — samana vuonna, kun oppivelvollisuuslaki
tayttdd 100 vuotta. Uudistusta voi verrata merkitykseltddan vuonna 1972 pédtettyyn perus-
koulu-uudistukseen. Tdmaé oppivelvollisuuden laajennus on kohdannut paljon vastustusta
ja kritiikkid, aivan kuten peruskoulu-uudistuskin 70-luvulla. Historia on kuitenkin néytti-
nyt, ettd uudistus silloin oli oikea. Suomen koulutusjirjestelmé on kansainvilisesti arvos-
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tettu ja tunnustettu. Se on ollut myds se perusta, josta maamme korkea osaaminen ja siti
kautta hyvinvointiyhteiskunta ovat kehittyneet. Laadukkaan koulutuksen seurauksena vah-
va osaaminen tutkimuksessa ja kehityksessd on mahdollistanut niin ikddn maamme vienti-
teollisuuden menestysté, ja osaaminen on avain menestykseen myds jatkossa.

Maailma kuitenkin muuttuu monimutkaisemmaksi, haastavammaksi, ja tydeldmén vaa-
timukset sen mukana. Vaikka peruskoulu tuo meilld hyvét perustiedot ja -taidot, niin toi-
sen asteen koulutus on sen liséksi vélttdméattomyys, ja sen valtaosa nuorista suorittaakin lu-
kioissa ja moninaisissa ammatillisissa opinahjoissa. Valitettavasti noin 16 prosenttia nuo-
rista ei suorita toisen asteen koulutusta, ja valitettavasti télld osalla ihmisistd myds tyolli-
syysaste on huomattavan alhainen, vain hieman yli 40 prosenttia, kun se toisen asteen kéy-
neilld on yli 70. Korkeakouluopinnot suorittaneiden tydllisyysaste on noin 84 prosenttia,
eli koulutuksella on iso merkitys tydllistymisessa. Siksi timé on vahvasti myds tyollisyys-
poliittinen hanke. STTK:n arvion mukaan oppivelvollisuuden pidentdminen 18 ikévuo-
teen saattaa olla hallituksen tehokkain tydllisyystoimenpide pitkalld aikajénteelld. Se voi
nostaa tyollisyysastetta jopa 4 prosenttiyksikolld. Nykyvidestopohjalla mitaten se tarkoit-
taa 150 000:ta uutta ty6llistd. Myos Vesa Vihridldn raportissa “Talouspolitiikan strategia
koronakriisissd” oppivelvollisuuden laajentamista suositellaan yhtend keinona talouspoli-
titkan vahvistamiseen.

Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuusiin laajennus sisiltia siis myds toisen asteen mak-
suttomuuden, joka on iso kiidenojennus monille perheille, erityisesti pienituloisille perheil-
le, joiden pieniin tuloihin lasten opintotarvikkeiden, kirjojen ja tietokoneiden osto aiheut-
taa ison loven, ja tdmé on todellinen ongelma monilla pienituloisilla. Vuoden 2018 nuo-
risobarometrin mukaan jopa neljénnes toisen asteen tutkinnon keskeytténeisté kertoo, etti
rahanpuute oli vaikuttamassa siihen, ettd opinnot ovat jaineet kesken. Ilman tutkintoa ja
koulutuspaikkaa olevista nuorista ldhes puolet on joutunut karsimaan tai luopumaan opin-
noistaan rahanpuutteen takia. Se argumentti, ettd kylla pienituloiset saavat sosiaalipalve-
luista nytkin tarvittaessa ja anoessaan opintovilineet, ndyttiytyy tdssd verraten huonona.
Se on toimimaton ratkaisu. Asia koskee niin isoa joukkoa.

Hinta, minka tdméa uudistus maksaa per vuosi, on 130 miljoonaa euroa. Se kompensoi-
daan kunnille ja koulutuksen jarjestdjille. Siitd on pidettéva kiinni.

Yksi tétd uudistusta vastustava argumentti on ollut se, etté pitéisi kohdistaa tarkemmin
ndihin ongelmatapauksiin ja panostusta tarvitaan jo aikaisemmin, varhaiskasvatuksessa ja
peruskoulussa, ja se on totta, ja niin Marinin hallitus on tekeméssd. Tdmi oppivelvollisuu-
den laajentaminen sisiltié keinoja saatella oppilasta nididen nivelvaiheiden yli niin, etté jo-
kaiselle persoonalle 16ytyy sopiva koulutusala, koulutuspaikka ja -tapa. Oppilasta ei jéitetd
yksin, vaan hén on aina jonkun vastuulla, joko kunnan tai koulutuksen jérjestijén. Oppi-
laat ovat myos oppilashuollon palveluiden 1&hell4 silloin, kun tulee ongelmia. Myds sité on
vahvistettava. Hallitus tiedostaa my0s sen, ettd pitdd panostaa oppimiseen jo aiemmassa
vaiheessa, ja siksi varhaiskasvatukseen ja perusopetukseen suunnataan resursseja, joilla
voidaan puuttua oppimisvaikeuksiin ja muihin lapsilla ja koululaisilla ilmeneviin ongel-
miin.

Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuuden laajentaminen on tulevaisuusinvestointi ja pa-
nostus nuoriimme, tulevaisuuden tekijoihin, ja jalkipolvillemme. On hienoa olla tekemais-
sd ja paattdmassa tasti.

44



Péytikirja PTK 138/2020 vp

20.17 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Tédlld on kdyty hyvad keskustelua, ja ha-
luan antaa positiivista palautetta erityisesti siitd, kun edustaja Virta ja edustaja Hyrkko pi-
tivét hyvét puheenvuorot siitd omasta kokemuksesta, ja jotenkin assosioin omaan tilantee-
seeni aikoinansa, kun oli kanssa sellainen tunne, etti ei tdstd mitdén tule, oli taloudellisia
ongelmia ja sitten mydskin sité, ettd ei tiennyt, pystyyko jatkamaan opintoja. Ja téssé sitéd
ollaan, ja innostuin vield sitten opettajaksikin, elikka siind mielessi kylld kannatti puurtaa
sitten kuitenkin niiden vaikeuksien lépi.

Edustaja Kemppi piti sindnsd perusteltua puheenvuoroa omasta kannastaan, mutta mini
olen ollut tadlld nyt koko péivén ja kuunnellut ndmaé puheet, ja kun edustaja Kemppi vditti,
ettd tadlld on véhitelty koulutusta, niin tdéllé ei todella ole véhételty koulutusta. Joka iki-
nen puheenvuoro on ollut koulutuksen ja osaamisen kannalla, mutta keinothan ovat olleet
erilaiset, ja se on politiikassa semmoista, ettd toinen tykkaé toisesta asiasta ja toinen toises-
ta ja niille on aina perustelut. Ei timé ole sen kummempaa. Ja min en tykkaé téstd halli-
tuksen esityksestd. Ja miksi? Perustelen sen.

Oppivelvollisuuden laajentamisen tavoite on, ettd kaikki saavuttaisivat vahintdin toisen
asteen tutkinnon, ja tim4 tavoite on todella hyvé. Télla hetkelld 15 prosenttia ja4 ilman toi-
sen asteen tutkintoa. Oppivelvollisuuden pidentdminen ei kuitenkaan ole pétevé keino aut-
taa nditd 15:t4 prosenttia, pakko ei koskaan nimittiin ole hyddyllinen keino, ja timén olen
kokenut sen toistakymmentd vuotta kestdneen opettajakokemukseni aikana. Heidén ongel-
mansa ovat paljon moninaisemmat, ja siksi tarvitaan monia keinoja jo paljon aikaisemmin.
Noin joka kahdeksas nuori pééttdd peruskoulun ilman riittdviéd valmiuksia jatko-opintoi-
hin. Ongelmia on luku-, lasku- ja kirjoitustaidossa. Lasten ja nuorten erilaisia mielenter-
veysongelmia on noin 20 prosentilla, samoin neuropsykiatriset ongelmat ovat lisdénty-
neet, esimerkiksi ADHD:n esiintyvyys on noin 5 prosenttia. Liséksi esiintyy paljon muita
ongelmia, kuten oppimisen ongelmia, piihde- ja huumeongelmia. Myds perheitten ongel-
mat ovat moninaisia, ja ne vaikuttavat lasten ja nuorten hyvinvointiin ja oppimisen val-
miuksiin ja motivaatioon. Lisdksi koronakevéédn seurauksena oppimisvaikeudet ovat osal-
la oppilaista kasvaneet ja oppimistulokset heikentyneet.

Valtaosa rahoista, jotka uudistukseen on nyt varattu, menee kuitenkin oppimateriaali- ja
matkakustannuksiin, ei siis opetuksen ja koulutuksen laadun vahvistamiseen. Sitd paitsi
oppivelvollisuus nousisi 18 ikdvuoteen, mutta kun se toisen asteen koulutus kestdd yleensa
ainakin vuoden enemmin ja kun tunnetusti kannettu oppilas ei luokassa pysy, niin en voi
mitenkdin uskoa... Ja kun tdstdhin ovat taloustieteilijit arvioineet, ettd joskus vuonna 69
saavutamme niité tyollisyystavoitteita, niin aika pitkéssé liemessd on, niin ettd meikéaldi-
nenkin jo horsmaa kasvaa.

No joo, mutta joka tapauksessa. Syrjadytymiseen me emme talld nyt kyll riittdvésti pa-
neudu. Lapset ja nuoret tarvitsevat tukea oikeaan aikaan ja mahdollisimman varhain. Op-
pivelvollisuuteen varatut rahat kannattaa kohdentaa esimerkiksi perheiden tukemiseen,
varhaiskasvatukseen, peruskouluun — toinen oppii lukemalla ja toinen tekemaéll4, ja sen
tdhden me tarvitsemme muun muassa pienryhmié, me tarvitsemme nivelvaiheisiin tukea,
oppilaanohjaukseen, rdétéloityyn tukeen erilaisissa lasten ja nuorten ongelmissa ja myds-
kin tietysti tdhdn matka- ja materiaalitukeen, jota l&mpimaésti olen kannattanut nimen-
omaan niille perheille, jotka tarvitsevat taloudellista tukea.

Koronakevéin jilkeen ja epidemian edelleen jatkuessa meilld on tosi paljon tehtdvai
varmistaaksemme, ettd jokainen koululainen saavuttaa valmiudet ja motivaation, joiden
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turvin hén kykenee ja haluaa saavuttaa véhintién toisen asteen tutkinnon. Jollei perusta ole
kunnossa, ei sitd oppivelvollisuusidn pidentdmiselld korjata.

Hallitus kyllé aivan oikein kohdentaa lisdd méériarahoja varhaiskasvatukseen ja perus-
opetukseen. Lisdykset ovat kuitenkin mééraaikaisia. Niilld ei kestdvéd perustaa tehda, ei-
vétka ne edes riitd, kuten eivét riitd mydskéédn oppivelvollisuuden pidentimiseen méaarétyt
rahat. Otetaan esimerkiksi vammaiset opiskelijat. Siellé ei ole laskettu milldén lailla hen-
kilokohtaisen tuen tarvetta, ei niitd apuvélineité, joita tarvitaan tosi paljon, ettd ndiméa vam-
maiset opiskelijat ja nuoret voivat opiskella. Hallitus vetoaa taloustieteilijoihin, mutta hal-
lituksen olisi vihdoin kuultava kasvatustieteen asiantuntijoita tésté asiasta ja otettava se va-
kavasti. Ndin mittavassa koulutuspoliittisessa uudistuksessa koulutuksen ja kasvatuksen
asiantuntijoiden osaaminen on sivuutettu tdysin. En ole esimerkiksi saanut yhdeltikédan
opettajalta viestid, jossa he kertoisivat kannattavansa uudistusta tdssa tilanteessa. Pdinvas-
toin, he ovat suuresti huolissaan. Minulla on ihan tuossa mukana toistasataa yhteydenottoa
tdmén viikon ajalta, ja ne ovat kaikki minulla tuossa tulostettuna, niin ettd pystyn todista-
maan, etti ei ole myonteistd opettajilta tullut.

Ja edustaja Gustafsson, kun tekin erityisesti vetositte taloustieteilijoihin, niin kylla tulee
mieleen, arvoisa pitkdaikainen kollegani, ettd voi kun te olisitte yhtd hanakka taloustietei-
1ij6ihin my6skin ndissé tydllisyystoimissa, koska nythdn Suomi-neito on ihan vapaassa pu-
dotuksessa télld hetkelld. Katsotaan vaan, mihin se putoaa. Putoaako paé edelld vai niskat
edelld vai jaloillensa? Ei vield tiedetd. Siitd syystd kannattaa taloustieteilijoitd kuunnella
tyollisyystoimissa, mutta kylld mind kannatan nimenomaan kasvatustieteilijoitd, opettajia
ja rehtoreita. Mihin on unohtunut edustaja Gustafssonin opetusministeriaika, jolloin te
puolustitte opetushenkildstod?

Koronakevéin jélkeen ja epidemian edelleen jatkuessa meilld on paljon tehtidvid var-
mistaaksemme, ettd jokainen koululainen saavuttaa valmiudet ja motivaation, jonka turvin
hin kykenee ja haluaa saavuttaa vdhintdédn toisen asteen tutkinnon. Varhainen lasten ja
nuorten ongelmiin puuttuminen ja monipuolinen tuki ovat tirkeitd myos kiusaamisen eh-
kiisyssd. Kiusaamiseen on puututtava kaikin keinoin moniammatillisesti. Apua tarvitsevat
niin kiusattu kuin kiusaajakin.

Sitten vield ihan lopuksi: Kun td4ll4 on puhuttu siitd, kuinka kokoomus on ollut vastus-
tamassa peruskoulua, niin miné olen tésté syysté oikein soitellut muutamalle aikalaiselle,
jotka ovat olleet silloin téssi tilassa ja tdssd talossa, kun siitd on péétetty, ja he vaittivit,
ettd se ei pidd paikkaansa. Oli eri puolueita, joissa jakaantui kanta. On varmasti kaytetty
puheenvuoroja, mutta kun esimerkiksi edustaja Makinen vitti, ettd kokoomus on ollut
vastustamassa, niin haluan nidhdd sen dokumentin, mihin se perustuu. Aion sitd kysyi
edustaja Mikiseltd, mihin se perustuu, [Puhemies koputtaa] koska tiedén, etti kaikki ko-
koomuslaiset eivit ole vastustaneet.

20.25 Marko Kilpi kok: Arvoisa rouva puhemies! Suomalainen perusopetus on valtavan
upea menestystarina kertakaikkisesti, siitd ei varmasti meilld kenelldkdin ole minkdanna-
koistd epaselvyyttd. Ne ongelmat, mité sielld on, johtuvat ankarasta aliresursoinnista: liian
isot luokkakoot, liian vdhén erityisopetusta, liian paljon tehostettua opetusta. Téllaisessa ja
varsinkin tulevissa taloustilanteissa on suuri riski, etti perusopetus tulee karsimaén merkit-
tavélld tavalla oppivelvollisuuden pidentdmisesta.

Téssd salissa on tdnddn nostettu useaan kertaan esille OAJ, Opettajien Ammattijarjesto,
ja se, kuinka se kannattaa pidennettyd oppivelvollisuutta. Se on vain osatotuus, ja sellaisia-

46



Péytikirja PTK 138/2020 vp

han kuunnellaan silloin, kun halutaan poimia rusinoita pullasta. Viimeksi tdnddn OAJ:n
puheenjohtaja Olli Luukkainen totesi aamu-tv:n haastattelussa, ettdi OAJ on vahvasti siti
mielti, ettd tukea pitdd suunnata sinne, missa sitd tarvitaankin: varhaiskasvatukseen ja pe-
rusopetukseen. [Jukka Gustafsson: Kuka on eri mieltd tdstd? Kuka?] Sitten kun ne ovat
kunnossa, oppivelvollisuutta voidaan jatkaa. En voisi olla enempdi samaa mielté. [Paula
Risikon vélihuuto — Jukka Gustafsson: Totta kai!] — Juu, kylld. — Kun varhaiskasvatus
ja perusopetus ovat kunnossa, jatketaan siti oppivelvollisuutta vaikka viisikymppiseksi as-
ti. Ei pidé keskustelussa unohtaa jatkuvaa, eldménmittaista oppimista.

Jélleen kerran téssd salissa on heitelty ympériinsd pyorryttdvid rahasummia kevyesti
kuin vasta satanutta pakkaslunta. 129 miljoonaa, 250 miljoonaa, 350 miljoonaa — kuka
tarjoaa eniten? Y1i 100 miljoonaa menee pelkéstiddn oppimateriaaleihin vuosittain. Se on
pysyvaluontoinen kuluerd, nuo loput ovat kertaluontoisia summia, hankerahaa. Enti sit-
ten, kun ne on kéytetty? Niin kdy varsin nopeasti. Aikooko hallitus ihan oikeasti ottaa sen
riskin, ettd suomalainen perusopetus raunioituu? Jostakinhan se raha on otettava, ja kun
sitd ei ole, edessé ovat rajut leikkaukset. Tdimahan on yksi paédllimmaisisté peloista opetta-
jien ja rehtorien keskuudessa. He ovat tdssd asiassa kuitenkin asiantuntijoita, jos mité.

Yli 4 000 yldkoululaista laiminlyd jo nyt oppivelvollisuuttaan. Tadma kdy ilmi tutkijatoh-
tori Sami Maitén Jyvéskyldn yliopistolle tekemaésta tutkimuksesta. Laiminlyontien takana
on psyykkisid oireita, on motivaation puutetta, perheen sosiaaliset ongelmat, ja ndmé on-
gelmat ovat lisddntyneet koko Suomessa. Ndma eivét ole mitdén lyhyitd poissaoloja, vaan
puhutaan yli vuoden, jopa kahden vuoden poissaoloista. Se on aika paljon, kun kyseessd on
kolmen vuoden ylakoulu. Milld tavalla nimaé lapset sinne koulujen penkille saadaan? Kuka
ne sinne kantaa ja millé tavalla? Kuinka moni teistd on ollut oikeasti tekemisissé sellaisten
lasten ja nuorten kanssa? No, mini olen ollut ja olen niité sieltd kantanut, kylld, mutta en
kouluun vaan jonnekin aivan muualle, ja voin vakuuttaa, niin kuin ta&lld suuresti kunnioit-
tamani edustaja Risikkokin on monesti sanonut, ettd kannettu oppilas ei koulussa pysy.

Koulukodeissa paikat alkavat olla tdynné ja henkilokunnan mukaan meininki alkaa jo
nyt olla samanlaista kuin 90-luvun lamassa. Mini viitin, ettd me emme ole vield edes 14-
hellakdan pahinta vaihetta, mitd tdssé kriisissé tulee olemaan. Nama ovat niitd merkkeja,
mitd meidén pitéisi nyt tarkastella erityisen huolellisesti. Teemmeko nyt aivan varmasti sil-
13 tavalla?

Eilen julkaistussa Helsingin Sanomien artikkelissa kerrotaan tuoreesta selvityksesti,
jonka mukaan oppivelvollisuuden laajennus on esimerkki politiikasta, jossa isoja pa&atok-
sid tehddén ilman kokeilua tai laajaa tutkimuspohjaa, usein muista maista lainattujen esi-
merkkien voimin.

Arvoisa puhemies! Téssé salissa tdnd pdivand on myods moneen kertaan vedottu tutkijoi-
hin ja asiantuntijoihin. Tdimén edelld mainitun selvityksen takaa loytyy asiantuntijoita, oi-
kein tohtorismiehid. Miksi heidédn nikemyksensd eivét kelpaa? Ovatko ne arvottomia?
Miksi varsinaisten asiantuntijoiden, opettajien ja rehtorien mielipiteet eivét ole kuranttia
tavaraa? Ettei nyt kévisi niin, ettd tehddén isoja paétoksid ilman kokeilua ja laajaa tutki-
muspohjaa pelkkien ulkomaisten mallien mukaisesti. Mitenk&hén mahtaa semmoisessa
touhussa oikein kdyda? — Kiitos.

20.30 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Aito maksuton toisen asteen

koulutus on tirked kddenojennus suomalaisille nuorille ja heidén perheillensd. Véhévarais-
ten perheiden ei tarvitse nyt jatkossa tuskailla, riittdvatko ne rahat oppimateriaaleihin. Ja
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nyt oppositio sanoo tésté, ettd se on turhaa, kallista ja eldmésti vieraantunutta lainsdddan-
tod. Ihmettelen. Tdméhan on hieno lenkki sinne vuoden 1921 oppivelvollisuuslain ja 70-lu-
vun peruskoulu-uudistuksen jatkoksi. Silloinkin isot uudistukset tehtiin punamultayhteis-
tyolld, ja niin niitd tehdéédn tandkin paivana.

Kuten tiedimme, maailma on muuttunut ja muuttuu vuosikymmenten aikana. Tyo6ela-
mén vaatimusten kasvu edellyttdé koulutus- ja osaamistason nostamista. Télld hetkelld pe-
ruskoulupohjalta olevien tydllisyysaste on vain se noin 45 prosenttia, eli uudistukseen on
todellinen tarve. Olenkin tyytyvdinen, ettd nuorten ohjausresursseja lisdtdan perusopetuk-
sessa, nivelvaiheessa ja toisen asteen koulutuksessa ldhes 15 miljoonalla eurolla. Nuorille
annetaan parempia edellytyksid 10ytdd se oma paras mahdollinen opiskelupolku. — Ela-
koon sivistys ja edistys!

20.32 Jukka Kopra kok: Arvoisa rouva puhemies! Késittelyssd on hallituksen esitys op-
pivelvollisuuden laajentamisesta tai itse asiassa sen pidentdmisestd. Varmaankin hallituk-
sen tarkoitus on tehdd hyvés, mutta ihmettelen, miksei sitten puututa niihin oikeisiin on-
gelmiin, joita nuorilla on koulunkdynnin suhteen, vaan tillaisella keinotekoisella ratkaisul-
la yritetddn ilmeisesti saada tilastoja kauniimman nékoisiksi. Tdma maksaa rahaa, ja vaik-
ka lapset ja nuoret ansaitsevatkin enemman resursseja yhteiskunnalta, voisi timén panos-
tuksen kdyttdd paljon vaikuttavammin. Esitys vaikuttaa perin juurin poliittiselta kokaste-
lulta.

Ihmettelen, miksei kouluty6té tuntevien asiantuntijoiden ole annettu vaikuttaa esityksen
siséltoon, ja mietin, onko heitd lainkaan kuultu. Suuri maéra rehtoreita ja opettajia, OAJ:n
jasenid, pitdd esitystd tdysin vadrdnlaisena. Pidviesti on, ettei oppivelvollisuuden pidenti-
minen auta lapsien ja nuorten syrjdytymisen ehkdisemisessd, se ei vahennd opintojen kes-
keyttimisid eiki nosta pudokkaita takaisin opintielle. Akkindiselle hallituksen esitys saat-
taa kuulostaa hyviltd, mutta tosiasia on, ettd nuoret ansaitsevat parempaa. Resursseja pitdd
kéyttdd enemmaén ja tehokkaammin nykyisen oppivelvollisuuden puitteissa oppilaiden aut-
tamiseen, ennen kuin ongelmat ovat ylipddsemattomia.

Toivottavasti sivistysvaliokunta kuulee asian nyt tullessa késittelyyn laajasti oikeita
opetusalan asiantuntijoita, niité, jotka tuntevat koulujen arjen ja haasteet. Politrukkien ja
muiden koulutuspoliittisten viisastelijoiden kuulemiseen ei kannata aikaa uhrata. Perus- ja
erityisopetuksen seké toisen asteen opetuksen kehittiminen kohdennetusti nykyisissa puit-
teissa tuottaa varmuudella parempia tuloksia kuin tdmé ideologinen roiskaisu, mité nyt hal-
litus haluaa.

Arvoisa puhemies! Me olemme kaikki téélld nyt lasten ja nuorten asialla. Toivon, etti si-
vistysvaliokunta kayttdd valtaansa ja ohjaa tdmén hallituksen eksyneen esityksen oikealle
polulle.

20.35 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies, virderade talman! Hér hallits manga goda tal-
turer och jag tinker inte forlinga debatten desto mera.

Tarkoitus ei ole sen kummemmin pidentéé titd debattia. Kyseesséd on iso historiallinen
muutos.

Det ér en stor historisk fordndring. Ocksa jag har fétt en del kritiska synpunkter, och dem
behdver man respektera.
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Minullekin on tullut jonkin verran kylla kriittistd palautetta opettajilta ja rehtoreilta. Sekin
kuuluu asiaan, ja se huoli kannattaa ottaa vakavissaan.

Men det att man forldnger laroplikten betyder ju inte att man inte samtidigt kan stoda ocksa
utsatta grupper.

Elikké kylldhdn tissd voidaan toki kaikkia nditd muitakin asioita tehdd samanaikaisesti,
kun nyt pidennetéén titd. Sen ehka itse néden tdssé tirkeimpénd argumenttina, ettd jos ni-
menomaan tyollisyysastetta katsoo niitten osalta, joilta puuttuu toisen asteen koulutus, niin
se on ddrimmaisen matala.

Om man ser pa sysselséttningsgraden hos dem som saknar en andra stadiets utbildning sé
ar den faktiskt vildigt lag.

Elikkd maamme tyollisyysasteen nostamiseksi pitkélld aikavélilld reippaasti on kdytettdva
kaikki keinot, ja itse uskon, ettd timé on yksi tdrkeé osa sité palapelid. Kylld toivon ja ole-
tan, ettd tuloksia ndhdédn hieman nopeammin kuin mité tissé pessimistisimmaét arviot ovat
antaneet ymmartaa.

Det finns mycket gott med det hdr men sékert ockséd mycket som det dnnu 16nar sig att be-
akta, och dir ska man lyssna pé ldrarna och rektorerna. — Tack.

20.36 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! En mydskédén omalta kohdaltani halua
endd pitkittdé kisittelyd. Olen kaksi kertaa jo voinut ja saanut asiasta puhua, mutta kaksi
kolme lyhyttd reunamerkintaa.

Minusta téssd yhteydessd on jadnyt liian véhélle semmoinen ihan kdytdnndn havainto,
jonka kylla professori Roope Uusitalo, Jyvéskylédn yliopiston taloustieteen professori ja ta-
louspolititkan arviointineuvoston puheenjohtaja, tuolloin totesi Suomen Kuvalehdessé:
”Téaysi-ikdisid ei kouluun enéé oikein voi pakottaa, mutta alaikdiset kannattaisi kouluun
pistdd riippumatta siitd, ymmaértdvatko itse mennd.” Siis kysymyshén on pohjimmiltaan
aika paljon siitd, onko 15—16-vuotiaalla oikeus ikdén kuin itse padttad, ettd ~jaan paivaksi
nukkumaan ja yon pelaan peleja”. Ja tésté tullaan sitten siihen, ettd timé oppivelvollisuus-
idn nosto on térked signaali, viesti siité, ettd nuoren paikka on koulussa, valmentavassa
koulutuksessa, kansanopistossa, oppisopimuksessa tai vastaavassa. Se on henkinen ja kult-
tuurinen viesti. Se ei vaikuta heti, sormea ndpsédyttdmalld, mutta siind koulumaailmassa, ar-
jessa, muutaman vuoden aikana sen vaikutus on kiistatta olemassa.

Sitten tdhin oppivelvollisuusidn nostoon liittyy toinen merkittédva havainto, ettd tima
oppivelvollisuusién nosto antaa selkedn kehyksen erityisté tukea ja ohjausta tarvitsevien
nuorten auttamiseen — siis selkedn kehyksen, jota nyt ei ole ollut. Vene vuotaa. Koulujen
ikddn kuin sisdinen toimintakulttuuri ei ole rakennettu niin, ettd niitd nuoria riittdvésti oh-
jataan, kannustetaan, pidetddn heisté huolta. Nyt se tulee lain tasoisena velvoitteena kou-
lutuksen jérjestéjélle ja myoskin kunnalle, ja tima tulee vaikuttamaan, ilman muuta.

Tédméntyyppisté ryhtiliikettd suomalainen koulutuspolitiikka ja, korostan, mydskin yh-
teiskuntapolitiikka tarvitsevat, ja myoskin tydllisyyspolitiikka, arvoisa sivistysvaliokun-
nan puheenjohtaja. Eli mini en ole itse korostanut timén pitkén aikavélin tydllisyysvaiku-
tuksia, mutta jos me saamme tuhansia nuoria timén myo6ti suorittamaan ammattitutkin-
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non, niin sen taloudellinen ja inhimillinen vaikutus nuoren eldméén, hianen kansalaisval-
miuksiensa kehittymiseen, itsetuntonsa vahvistumiseen ja muuhun on todella merkittava,
eli timéd on mydskin inhimillisestd ndkdkulmasta merkittdva uudistus.

Nyt hengéstyin. Se oli siind. — Anteeksi, miné joudun poistumaan tapaamiseen.

20.40 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Gustafsson, arvostan teitd suun-
nattomasti, teidén pitkéd uraanne opettajana ja rehtorina, ja te olette aina joka valiokunnas-
sa, missd mind olen saanut teiddn kanssanne olla, tuonut esiin koulutusta. Ja olen pahoilla-
ni, ettd joudun nyt kritisoimaan juuri siitd, kun olen nyt niin himmaéstynyt, etté te ette ole
opettajien ja rehtorien puolella. En ole kuullut yhtdén ainutta... [Jukka Gustafsson: Ei kun
lasten ja nuorten!] — Kylla, kylld, mutta kun te olette vedonnut taloustieteilijéihin, kaikki
kunnia my0s heille. Mutta kun te tadlld toteatte, ettd pitiisi tulla ryhtiliike nyt tdhén tyol-
listymiseen ja tydllistdimiseen, niin kylld, hurraa, nyt tuli Gustafssonilta kerrankin oikea
kanta: ryhtiliike tyollistymiseen. Ja kannattaa sanoa se teidan hallituksellekin. Ryhtiliike
— se oli parasta, mitd olen tdnééan teiltd kuullut. Mind tiedén, ettd pohjimmiltanne te olette
koulutusihminen, mutta se ei nyt jostain syystd kumpua sielté tdnd iltana, ei jostain syystd,
ja siitd mind olen tosi pahoillani. Miné olen pahoillani niiden opettajien ja rehtorien puo-
lesta, jotka ovat teihin luottaneet ja uskoneet, kun nyt te ette puolusta heitd. [Tuomas Ket-
tusen vélihuuto]

Miné sanon nyt ihan oikeasti, etti se on totta, ettd ei timé vaikuta heti. Olen samaa miel-
td kanssanne, timi ei vaikuta heti, mutta meilldpé olisi keino, joka vaikuttaisi heti: Pan-
naan terapiatakuu heti voimaan, pannaan enemmin pienryhmiopetusta sinne perusopetuk-
seen, raitéloityd — toinen oppii lukemalla, toinen tekemailld. Sitten me voisimme tehdé
niin, ettd laitetaan ammatilliseen koulutukseen pienempid ryhmid ja ldahiopetusta. Kylla
minua surettaa, jos esimerkiksi ldhihoitaja joutuu oppimaan sielté nettikurssin kautta, jos
tulee ldékehoidon nettikurssi tai katetroinnin nettikurssi — élk&a nyt vain sellaisen antako
sitten itsellenne laittaa katetria. Mind nyt vain oikeasti sanon teille, ettd nima ovat niité tis-
métoimia, on myoskin pdihdeongelmaisten nopea auttaminen ja myoskin téllainen, ettd on
ihminen ihmiselle, aikuisen ihmisen mukanaolo. Sielld on paljon pienié lapsia, joilla on
paha olla kotona. Néiden kaikkien auttamista, moniammatillista auttamista, me tarvitsem-
me. Ndmaé ovat niitd sellaisia, jotka vaikuttavat nopeasti. Ja tarvitaan oppilaanohjausta ja
todella néitd pienryhmid. Namé ovat niitd térkeitd asioita.

Mutta kaiken kaikkiaan se, mistd mind olen huolissani... Nyt menndén ihan téhén laki-
esitykseen sitten. Téma tietysti tulee nyt tuonne sivistysvaliokuntaan, ja me késittelemme
sen erittiin tarkasti ja teemme siihen tarvittavat parannukset. Ja totta kai mind ymmérran
sen, ettd sen pitdd mennd eteenpéinkin, ja me varmistamme, ettd se sielld késitelladn silld
tarkkuudella kuin pitddkin. Mutta se, mikd minua itsedni huolestuttaa tdssd, on se, ettd
meillé tulisi olemaan nyt sitten tulevaisuudessa, jos timi menee néin, kaksi erilaista oppi-
velvollisuutta — se, joka on se aikaisempi oppivelvollisuuslaki, ja timé tuleva — ja niilla
on eri arvo tissd yhteiskunnassa, ja mind uskon, ettd se ei ole perustuslaillinen mahdolli-
suus. Nimittdin perusopetuksen oppilaan ja sen jilkeisessd oppivelvollisuuskoulutuksessa
olevan oppilaan opetuksen maksuttomuudessa on eroja. Tdma on yksi esimerkki siitd. Ero-
ja on aterian ja matkakustannuksen maksuttomuuden suhteen, lisdksi esimerkiksi oikeu-
dessa opiskelussa tarvittaviin apuvilineisiin, tulkitsemispalveluihin ja avustajapalvelupal-
veluihin. Namé puuttuvat niiltd vammaisilta nuorilta, ja niille ei ole laskettu minkaénlaista
hintaa.
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Mini olen itse tehnyt aikoinansa vammaisten henkilokohtaisen avun jérjestelmén, niin
ettd jokainen nuori voisi mydskin opiskella, tehdé tyotd, olla ihan téssd yhteiskunnassa mu-
kana — kaikki mukaan. Mutta tdssé ei ole huomioitu vammaisia. Vammaisia ei ole kuultu
tdssd, ei ole mietitty, miten vammaisten opiskelu jérjestetdan. Aikoinansa vammaiset hen-
kildt, nuoret, tulivat perusopetuslain mukaisesti oppivelvolliseksi, ja nyt sité ei ole mietitty
loppuun asti tissd. Meilld tulee olemaan — jos tdmé menee téllaisena 14pi — kaksi eri op-
pivelvollisuustyylid. Niiden arvo on eri, ja sitd mind en halua. Jos on oppivelvollisuus, se
on oppivelvollisuus ja siind on ne oikeudet ja velvollisuudet, mité on. Ei ole minun mieles-
téni kahta erilaista oppivelvollisuutta.

Sitten tietysti se, mikd minua kiinnostaa tdssd nyt saada kuulla sitten tarkemmin nimen-
omaan opetus- ja kulttuuriministerion edustajilta, on se, kun siellé puhutaan téstéd huoltajan
vastuusta. Perusopetuslain mukaanhan huoltajan on huolehdittava, ettd lapsen oppivelvol-
lisuus tulee suoritettua. Téssi laissa sanotaan, ettd ”on huolehdittava, ettd oppivelvollinen
suorittaa”, eli on vahvempi velvollisuus meilld huoltajilla huolehtia, ettd suorittaa. Perus-
teluissa todetaan muun muassa: “Huoltajan velvollisuus huolehtia oppivelvollisuuden suo-
rittamisesta tarkoittaisi esimerkiksi sitd, ettd huoltajan tulisi valvoa, ettd oppivelvollinen
osallistuu opetukseen lukujarjestyksen tai opiskelusuunnitelman mukaisesti, ellei poissa-
oloon ole perusteltua syytd.” Perustelujen mukaan ”huoltajan tulisi myds tarkoituksenmu-
kaisella tavalla seurata, ettd oppivelvollinen suorittaa annetut kotitehtdvit ja muut itsendi-
sesti opiskeltavat tehtavét”. Tadméhin on hienosti sanottu huoltajille, mutta miten se onnis-
tuu sadan kilometrin pédhén, kun esimerkiksi Lappajirveltd saattaa tulla joku meidén
Seduun, sinne opiskelija-asuntolaan? Muuttaako se ditee ja isd sinne mukaan? Onkos sii-
hen varattu rahaa? No, tima4 oli vilikevennys, mutta kuitenkin, miten tdmai lain kirjain tu-
lee, [Puhemies koputtaa] kun siinid on vahvempi velvollisuus nyt seurata tata?

Ja sitten téhén liittyy vield semmoinen, ettd oppilashuoltolaki estdd antamasta niité tie-
toja. Kun tdmé nuori on ldhes tiysikdinen, niin oppilashuoltolait eivit anna mahdollisuutta
sille &idille tai isélle tai huoltajalle saada néitd tietoja. Miten esimerkiksi timé ratkaistaan?
Pitddko meidén tosiaan miettid sitd, miten se huoltaja... Ja mikés on sanktio? Sekin on mie-
lenkiintoista kuulla.

No, mutta joka tapauksessa tédstd vield puhumme. Ei tdssé vield kaikki. — Kiitos.

20.47 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Hallitus ajaa titd oppivelvollisuushanketta
eteenpdin ilman selkedd tutkimusnéyttdd, se on tdsséd keskustelussa tullut selviksi. Paljon
on nostettu esiin — kuten edustaja Risikko ansiokkaasti edelld — sit4, ettd kylla kasvatus-
la, kun ndin isoa uudistusta ollaan tekemassa.

Samaan aikaan, kun hallitus ajaa tétd oppivelvollisuushanketta eteenpédin ilman selkeéda
tutkimusndyttdd, niin kaksivuotisen esiopetuksen kokeilua perustellaan silld, ettd mallia ei
kannata tehda pysyviksi ennen kuin sitid on kokeiltu. Eiko tdssé ole selked ristiriita, koska
tdhén oppivelvollisuusuudistukseen ei ole liittynyt uutta tietoa tuottaneita kokeiluita? Té-
hén myds asiantuntijatahot ovat puuttuneet. Eli ollaanko téssé nyt rehellisesti valmiita luot-
tamaan ndihin kokeilujen tuloksiin, vai ajetaanko tdssé nyt vain kiireelld kuin k&armetta
pyssyyn hanketta, jonka tuloksista meilld ei ole selkedi tutkimusnéyttoa?

Kylla tima kaikki viittaa nyt vahvasti siihen, ettd meidén on sivistysvaliokunnassa suo-
ritettava huolellinen asiantuntijakuuleminen ja osaltamme paikattava sitid kuulemista, miti
hallitus on selkeésti jéttanyt tdssd tekeméttd. Kentdlld on hétd. Eiko hallitus luota siihen,
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etté rehtorit ovat nuorten ja lasten asialla ja haluavat heille mahdollisimman hyvén tulevai-
suuden ja perustan koulupolulle? Se meidén kaikkien tavoite, ettd jokaisen on saatava toi-
sen asteen tutkinto, on yhteinen — keinoista meilld on erilaisia ndkemyksié.

20.49 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vuosien varrella on yritetty ja
toteutettu useita hankkeita nuorten koulutusmahdollisuuksien ja ty6llistymisen parantami-
seksi, esimerkkiné Kataisen hallituksen kidynnistimé koulutuksen yhteiskuntatakuu, mutta
tdhén mennessé ei valitettavasti ole tullut vield merkittdvié parannusta tdhén tilanteeseen.

Mutta tdmé historiallinen uudistus on tirkeéd pitkélla tdhtdimelld. Koulutusmahdolli-
suuksista ja tyollisyydestd koituvat hyddyt tulevat koko yhteiskunnalle ja vahvistavat
myo0s kuntataloutta pitkélla aikavalilld. Moni kuntapééttdja on ihmetellyt ja myos tuskail-
lut, tuleeko téstd nyt suuri hintalappu kunnille ja kaupungeille. Ei tule. Kustannukset kor-
vataan kunnille ja koulutusten jérjestdjille tdysiméarédisesti. Monet asiantuntijat ndkeviét té-
mén maksavan itsensé takaisin ja vahvistavan julkisen talouden pitkén aikavilin tasapai-
noa. Noustaksemme téstd korona-ajasta on Suomella oltava rohkeutta tehda rakenteellisia
uudistuksia.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan ja hallintovaliokunnan
on annettava lausunto.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi varhaiskasvatuksen asiakasmaksuista annetun
lain S ja 8 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 198/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetddn sivistysvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 45 minuuttia. Asian késittelyssé noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

15.30 Opetusministeri Li Andersson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuon
eduskunnan késiteltdvéksi hallituksen esityksen varhaiskasvatuksen asiakasmaksuista an-
netun lain 5 ja 8 §:n muuttamisesta. Hallitus paitti budjettirithessé osana tyollistymisen
edistdmisti koskevia toimenpiteitd alentaa varhaiskasvatuksen asiakasmaksuja 70 miljoo-
nalla eurolla. Esityksellé pyritddn vihentdméén varhaiskasvatuksen asiakasmaksujen kan-
nustinloukkuvaikutuksia erityisesti pieni- ja keskituloisten sekd monilapsisten perheiden
osalta. Tyollisyyden kasvulla on my6s varhaiskasvatuksen kysyntéd vahvistava vaikutus,
joten esitys tukee myds hallituksen tavoitetta nostaa varhaiskasvatuksen osallistumisastet-
ta.

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi maksujen perusteena olevia tulorajoja korotta-
malla niitd 31 prosenttia. Liséksi toisesta lapsesta perittdvéa maksua ehdotetaan alennetta-
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vaksi siten, ettd se olisi enintdén 40 prosenttia nuorimman lapsen maksusta nykyisen 50
prosentin sijaan. Esitys pohjautuu voimassa olevaan asiakasmaksulakiin, eika lakiin esite-
td muita muutoksia. Laissa sdddettéisiin kunnan jérjestdmaissa péivékoti- ja perhepéivéhoi-
dossa perittdvistd asiakasmaksuista. Lasten varhaiskasvatuksen maksun miérdytymisen
perusteisiin ei esitetd muutoksia. Maksut méardytyvét edelleen perheen tulojen ja koon
sekéd lapsen varhaiskasvatuksessa viettiméan ajan mukaan. My6s maksun mééraémisen pe-
rusteena olevat tulot séilyisivét ennallaan.

Asiakasmaksujen alenemisen ja tyonteon kannustinten parantuessa ty6llisyyden arvioi-
daan parantuvan noin 2 900 henkil6lld vuoteen 2024 mennessa. Tyollisyyden parantuessa
varhaiskasvatuksen tarpeen arvioidaan kasvavan noin 4 700 lapsella eli varhaiskasvatuk-
sen osallistumisasteen arvioidaan nousevan nidin monella lapsella. Tulorajojen muutosten
johdosta suurimmat maksualennukset kohdistuvat tulokymmenyksiin [II—VII. Kahteen
pienituloisimpaan tulokymmenykseen kuuluvat perheet on pééosin jo nyt vapautettu var-
haiskasvatusmaksuista. Arviolta noin 20 000 uutta perhetti siirtyisi timén esityksen myo-
td maksuttomaan varhaiskasvatukseen.

Esityksen myota kuntien varhaiskasvatuksen asiakasmaksukertyma alenee noin 70 mil-
joonaa euroa. Lisddntyvastd varhaiskasvatuksen kaytostd aiheutuu kunnille noin 69 mil-
joonan euron kustannukset, mutta toisaalta ty6llisyyden kasvun vaikutus valtion ja kuntien
verotuloihin seké sosiaaliturvamenoihin vahvistaa julkista taloutta arviolta noin 39 miljoo-
naa euroa vuositasolla.

Hallitus on syksyn 2020 budjettirithessd paittényt kompensoida varhaiskasvatuksen
maksutuottojen menetysté ja volyymin kasvua vélittdmasti 1.1.2021 alkaen kohdistamalla
aiempaa suuremman osan yhteisoveron tuotosta kunnille. Hallitus onkin antanut eduskun-
nalle esityksen verontilityslain ja tuloverolain muuttamisesta. Kuntien jako-osuutta yhtei-
soveron tuotosta korotetaan kahdella prosenttiyksikdlld, jolloin sen arvioidaan lisddvéan
kuntien verotuottoa vuoden 2021 verovuositasolla 110 miljoonaa euroa ja kassakertymai
102 miljoonalla eurolla.

Arvoisa puhemies! Tédmé esitys varhaiskasvatusmaksujen alentamisesta helpottaa hy-
vin monien lapsiperheiden taloudellista tilannetta. Se tuo uusia lapsia varhaiskasvatukses-
sa tapahtuvan oppimisen ja leikin pariin ja my0s vahvistaa tyollisyyttd. Kyseessa on siis to-
della laaja-alaisesti yhteiskunnallista hyvinvointia tukeva toimi, joka on hyvin linjassa hal-
lituksen isojen koulutuspoliittisten tavoitteiden kanssa koulutuksen laadun ja tasa-arvon
vahvistamiseksi.

15.35 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Askeisessi keskustelussa perdin-
kuulutettiin panostuksia koulupolun alkupédhén eli varhaiskasvatukseen. Téssi niitd nyt
sitten tulee yksi lisdd, eli nyt ollaan alentamassa varhaiskasvatusmaksuja. Vaikutuksena on
tyollisyyden paraneminen ja varhaiskasvatukseen osallistumisasteen nouseminen. Uudis-
tuksen myotd noin 20 000 perhetté siirtyy kokonaan maksuttoman varhaiskasvatuksen pii-
riin. Varhaiskasvatuksen asiakasmaksut alenevat korottamalla maksujen perusteena olevia
tulorajoja 31 prosenttia, ja sitten sisaruksilta perittdvid maksuja alennetaan niin, etté toises-
ta lapsesta perittavd maksu olisi jatkossa 40 prosenttia nykyisen 50:n sijaan, siis siitd nuo-
rimman lapsen kokoaikaisen varhaiskasvatusmaksun mééarésté. Ja niin kuin ministeri ker-
toi, niin kuntien maksutuottojen alenema kompensoidaan, elikkd tdmai ei tule aiheutta-
maan sitten koulutusleikkauksia timén takia. On myoskin arvioitu, ettd tyonteon kannus-
tinten parantuessa tydllisyyden arvioidaan parantuvan noin 2 900 henkil6lld vuoteen 2024
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mennessd. Elikk3 sitten toisaalta kun tdimén vaikutuksesta varhaiskasvatuksen kayttotarve
kasvaa, niin kuitenkin my0s verotulot kasvavat ja sitten toisaalta sosiaaliturvamenot pie-
nenevit.

Varhaiskasvatusmaksujen alentaminen on térked toimi hallitukselta, ja on hyvé, etti tis-
sd kohdentumisessa painotettiin erityisesti pieni- ja keskituloisia perheitd. Nollamaksuluo-
kan laajentaminen nostamalla maksujen tulorajoja on hyvin perusteltu ratkaisu. Kyse on
tulorajojen noususta useilla sadoilla euroilla. Tdma tuo monille pieni- ja keskituloisille per-
heille kaivattua taloudellista helpotusta. Toisen lapsen osalta alennus kohdistuu kaikkiin
niihin perheisiin, joilla on vahintéén kaksi lasta varhaiskasvatuksessa, eli varhaiskasvatuk-
sen asiakasmaksut alenisivat niilld perheilld riippumatta perheen tulotasosta, mutta tdméa
koskee siis sitd, jos on vdhintdéin kaksi lasta varhaiskasvatuksessa.

Etenkin pienituloisten perheiden osalta péivéhoitomaksut voivat pahimmassa tapauk-
sessa haukata isonkin osan vanhempien palkasta, jolloin tdiden vastaanottaminen ei valt-
tamaéttd ole perheen toimeentulon kannalta jiarkevéé lasten ollessa vield pienid. Tamé var-
haiskasvatusmaksujen alentaminen onkin yksi keino, jolla tyon vastaanottamiseen liitty-
vid esteitd on ldhdetty purkamaan ja edistiméén sitd kautta tyollisyyttd. Ylipaataan kaikki
toimet, joilla lapsiperheiden taloudellista tilannetta voidaan kohentaa, ovat samalla toimia
lasten hyvinvoinnin parantamiseksi.

Arvoisa puhemies! Ennen kouluikd tapahtuva oppiminen on ensisijaisessa asemassa,
kun halutaan panostaa tulevaisuuteen. Varhaiskasvatus myos ehkédisee syrjaytymistd, huo-
no-osaisuuden kierteen periytymistd ja lasten vélistd eriarvoistumista seké pienentdd hy-
vinvoinnin ja terveyden eroja aikuisuudessa. Onkin térkedtd, ettd varhaiskasvatukseen
osallistumisastetta, joka meilld Suomessa on eurooppalaisittain aika alhainen, saadaan nos-
tettua. Téhén pédstddn etenemdlld asteittain kohti maksutonta varhaiskasvatusta. Ensi
vuonna laajennetaan maksuton esiopetus télld kokeilulla siis kaksivuotiseksi koskemaan jo
viisivuotiaita, ja nyt sitten varhaiskasvatusmaksujen alentamisen mukana tehdéén taas yksi
lisdaskel oikeaan suuntaan. Varhaiskasvatusmaksujen alentaminen lisdd sekd varhaiskas-
vatukseen osallistumista etté tyollisyytté, elikkd tdméa on tulevaisuusinvestointi, josta hyd-
tyy koko Suomi.

Varhaiskasvatus edistdé lasten myonteistd kehitysté ja oppimista, ja sen on myds todettu
olevan hyvin kustannustehokas lapsiperheiden palvelu. Varhaiskasvatuksen asiakasmak-
sut vaikuttavat palvelun kéyttoon, ja maksuilla voidaan my®os ohjata perheiden valintoja.
Varhaiskasvatuspalveluiden edullisuus on keskeinen palveluiden saatavuuteen liittyva te-
kija. Etenkin pienituloisten perheiden lasten ja haavoittuvassa eldméntilanteessa eldvien
lasten osalta varhaiskasvatuksen maksut vaikuttavat varhaiskasvatukseen osallistumiseen,
ja korkeat maksut saattavat muodostua puolestaan esteeksi osallistumiselle varhaiskasva-
tukseen.

Korkealaatuiseen varhaiskasvatukseen osallistumisen edistiminen on seké kansallisella
ettd paikallisella tasolla taloudellinen ja sosiaalinen investointi tulevaisuuteen, jolla on vai-
kuttavuutta niin yksilolle, kuntayhteisolle kuin koko yhteiskunnalle. Erityisesti heikom-
mista sosioekonomisista taustoista tulevien lasten kohdalla varhaiskasvatuksen kustannus-
vaikuttavuus on laskettu korkeaksi. Epasuotuisan kasvuympariston vaikutusten lievittami-
nen jilkeenpdin ei ole yhtd kustannustehokasta kuin epésuotuisan kehityksen estiminen
elikké tdima ennaltaehkdisy ja varhainen tuki. Tutkimukset kertovat my®ds, ettd varhaiskas-
vatus hyodyttdd lasta enemmén kuin mikdén muu myohempi koulutus. Varhaiskasvatuk-
seen panostaminen tasoittaa eri taustoista tulevien lasten mahdollisuuksia ja tuo titi kautta
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yhteiskunnalle taloudellista hydtyé. Varhainen tuki huono-osaisten lasten ympéristolle vai-
kuttaa lasten tulevaisuuteen suotuisasti.

Arvoisa puhemies! On todella hyvé, ettd Marinin hallitus tekee useita toimia varhaiskas-
vatuksen vahvistamiseksi. Maksualennusten liséksi varhaiskasvatukseen kehitetddn oma
kolmiportaisen tuen malli — vastaava kuin kouluissa — ja kokeillaan kaksivuotista mak-
sutonta esiopetusta. Viime hallituksen heikennykset eli varhaiskasvatusoikeuden rajaus ja
ryhmékokojen suurennus onkin korjattu jo aikaisemmin tdnd vuonna. On hyvé, ettd var-
haiskasvatuksen laatua ja tasa-arvoa vahvistetaan ja toimia tehddin my0s perustaitojen pa-
rantamiseksi ja varhaisen tuen lisddmiseksi.

15.41 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Jokainen eldménvaihe on ihmisen polulla
tarked. Erityisen tdrked se on silloin, kun puhumme pienestd ihmisestd, jonka haparoivat
askeleet ja kasvun ihme ndyttaytyvit elamén ensimmaéisissd vuosissa. Namé vuodet taytty-
vét paitsi vanhempien kannattelemina myds varhaiskasvatuksen maailmassa. On melko
yksinkertainen tosiasia, ettd kovin ratkaisevaa on se, miten perheet voivat ja miti sen tar-
keimmén kasvatuskumppanin eli varhaiskasvatuksen parissa tapahtuu.

Hallituksen esitys on jatkumoa Sipilén hallituksen viime vaalikaudella aloittamalle var-
haiskasvatusmaksujen alentamiselle. Tdmé on looginen ja ryhdikés jatkumo harjoitetulle
politiikalle, jonka suuntana on katsoa perheiti kohti. Samoin tavoitteena on osoittaa luot-
tamusta suomalaisen varhaiskasvatuksen laatuun ja sielld tyotddn tekevien kasvatusam-
mattilaisten hyvéan tyohon.

Puhemies! Varhaiskasvatuksen enimméismaksut madraytyvit perheen henkiloméaarin
ja bruttotulojen mukaan. Hallituksen esityksessd maksuja alennetaan nostamalla maksuun
vaikuttavia tulorajoja 31 prosenttia ja alentamalla perheen toisen varhaiskasvatuksessa ole-
van lapsen maksua nykyisestd 50:std 40 prosenttiin perheen nuorimman lapsen maksusta.
Uudistuksen arvioidaan maksavan noin 70 miljoonaa euroa, ja silld tavoitellaan tyollisyy-
den lisddmistd noin 2 900 henkilolld sekéd varhaiskasvatukseen osallistumisen lisddmisté
noin vajaalla 5 000 lapsella. Maksutulojen alenema korvataan kunnille korottamalla kun-
tien osuutta yhteisoveron tuotosta. Arviolta noin 20 000 uutta perhettd saa muutoksen
myoté lapsilleen maksuttoman varhaiskasvatuksen. Sen vaikuttavuus on siis kovin ilmei-
nen.

Puhemies! Tama uudistus on siis kddenojennus lapsiperheille. Se parantaa pienten las-
ten vanhempien mahdollisuutta osallistua tydeldmién ja parantaa néin julkista taloutta.
Lasten osallistuminen laadukkaaseen varhaiskasvatukseen parantaa kouluvalmiutta ja
myOhempai menestymisti koulupolulla. Mutta ennen kaikkea tdma on yhteiskunnan osoit-
tama tahto tukea perheitd niin, ettd yhdenvertaisuus ja lapsen oikeus leikkiin ja lauluun to-
teutuvat.

15.44 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Tervehdin ilolla titékin hallituksen
esitystd. Suomi eroaa muista Pohjoismaista siiné, ettd meilld varhaiskasvatuksen osallistu-
misaste on harmillisen alhainen. Osallistumisasteen nostamiseksi on aivan oleellista alen-
taa varhaiskasvatusmaksuja. Vasemmistoliiton tavoite kokonaan maksuttomasta varhais-
kasvatuksesta on pitkén linjan tavoite, jota ollaan jo ldhempéna. Lisdksi on syytd huomata,
ettd tilld esitykselld on myos huomattava tyollisyysvaikutus.

Arvoisa puhemies! Me tarvitsemme my0s muita keinoja, joilla varhaiskasvatuksen osal-
listumisastetta nostetaan. Tutkimukset tuovat esille, ettd moni vanhempi on maksujen li-
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séksi huolissaan suurista ryhméko’oista ja varhaiskasvatuksen laadusta, ja kaikki ndma
saattavat olla este, miksi lasta ei laiteta varhaiskasvatukseen. Siksi on erittdin tirkeda, ettd
me teemme systemaattista tyotd varhaiskasvatuksen laadun ja tyShyvinvoinnin edistami-
seksi. Tdma on suurelta osin my0s palkkakysymys. Koko varhaiskasvatuksen houkuttele-
vuutta hapartaa se, ettd naisvaltainen ala kérsii edelleen huomattavasta palkkakuopasta.
Siksi krooninen pula henkildstostd on monen kunnan jatkuva paénvaiva.

Arvoisa puhemies! Hallitus on investoinut merkittavasti kaikille koulutusasteille, niin
kuin edellisessd keskustelussa tuli hyvin esille, myds varhaiskasvatuksen laadun ja tasa-ar-
von vahvistamiseksi. Kysyisinkin ministeri Anderssonilta: mitd muita keinoja kaytetdén,
jotta varhaiskasvatuksen osallistumisaste nousisi muihin Pohjoismaihin verrattuna?

15.46 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus on tirked aloitus elinikéi-
selle oppimiselle ja koulutuksellisen tasa-arvon toteutumiselle. Varhaiskasvatuksessa lap-
set oppivat vuorovaikutusta ja sosiaalisia taitoja. Se on siksi yksi kannatettavimmista sosi-
aalisista investoinneista lasten ja perheiden tulevaisuuteen. Laadukkaalla varhaiskasvatus-
palvelulla tuetaan my6s vanhemmuutta. Varhaiskasvatus on tirkeéssi osassa myds varhai-
sessa tukemisessa ja ongelmien ennaltachkdisyssd. Lasten tuen tarpeen kartoittaminen jo
varhaiskasvatuksessa on oleellista myds koulupolun aloittamisessa.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus on ennen kaikkea lapsen oikeus. Jokaiselle lapselle
pitéisi taata oikeus laadukkaaseen varhaiskasvatukseen riippumatta esimerkiksi perheen
taloudellisesta tilanteesta. Vasemmistoliiton tavoite maksuttomasta varhaiskasvatuksesta
on askeleen ldhempind nyt, kun varhaiskasvatuksen asiakasmaksuja lasketaan. TAma4 ta-
voite on ollut mukana vasemmistoliiton ohjelmissa kevééstd 2011 alkaen. Muistan sen hy-
vin, koska itse esitin sité silloin vasemmistoliiton perhepoliittisen tydryhmén puheenjohta-
jana. Etenkin pienituloisten perheiden lasten ja haavoittuvassa elamintilanteessa eldvien
lasten osalta varhaiskasvatuksen maksut vaikuttavat varhaiskasvatukseen osallistumiseen
ja korkeat maksut saattavat muodostaa esteen osallistumiselle.

Arvoisa puhemies! Noin puolessa Euroopan maista varhaiskasvatus on maksutonta kol-
me vuotta tiytténeille lapsille oppivelvollisuuden alkuun asti. Maksujen alentaminen on
askel tdhén suuntaan. Sen arvioidaan lisddvén varhaiskasvatukseen osallistumista. Maksu-
jen alentaminen purkaa osaltaan esteité, joita varhaiskasvatukseen osallistumiselle voi ol-
la. Varhaiskasvatusmaksujen laskeminen on myos tarkeé tyollisyystoimi, jolla helpotetaan
pienten lasten vanhempien tydssédkdyntid. Varhaiskasvatusmaksuja alennetaan erityisesti
pieni- ja keskituloisilta perheiltd. Myos kaikki perheet, joilla on varhaiskasvatuksen piiris-
sd enemmaén kuin yksi lapsi, hyStyvit sisaralennuksen paranemisesta. Tutkimusten mu-
kaan korkeatasoisesta pedagogisesta varhaiskasvatuksesta hyotyvit kaikki lapset. Erityi-
sen suurta vaikuttavuus on lapsille, joiden kasvuympéristossd on heidin kehittymistdan
haittaavia tekijoitd, kuten vanhempien pdihde- tai terveysongelmia tai puutteita sosiaali-
sessa vuorovaikutuksessa. Laadukas varhaiskasvatus my6s mahdollistaa pienten lasten
vanhempien ty0ssdkdynnin ja on siten keskeinen tasa-arvokysymys ja térked erityisesti
naisten tyossédkdynnille. Hallituksen esityksen tavoitteena on myos purkaa kannustinlouk-
kuja ja edistdd vanhempien ty6hon osallistumista.

15.49 Piivi Risénen kd: Arvoisa puhemies! Téssd hallituksen esityksessd ehdotetaan

alennettavaksi varhaiskasvatusmaksuja kohdistaen ne pienituloisille lapsiperheille nosta-
malla maksujen tulorajoja. Lisdksi sisaruksilta perittdvid maksuja ehdotetaan alennettavak-
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si siten, etté toisesta lapsesta perittdvd maksu olisi 40 prosenttia nuorimman lapsen lasken-
nallisesta kokoaikaisen varhaiskasvatuksen maksusta.

Téma4 esitys on erittdin kannatettava ja erityisesti sen vuoksi, etté silld osaltaan paranne-
taan tyonteon kannusteita. Vaikka téssd sisarusalennusta korotetaan, niin kuitenkin var-
haiskasvatusmaksut muodostavat jatkossakin merkittdvin menoerdn sellaisille perheille,
joilla on useampi lapsi varhaiskasvatuksessa. Tima koskee erityisesti niitd perheiti, joiden
tulot ylittévét tuon tulorajan ja jotka siis maksavat téytté varhaiskasvatusmaksua. Eduskun-
taryhmidmme onkin lakialoitteessa esittdméssi, ettd osana varhaiskasvatusmaksujen uudis-
tusta maksu poistettaisiin kokonaisuudessaan sisaruksilta, kun perheelld on useampi kuin
yksi lapsi varhaiskasvatuksessa. Néin perheet maksaisivat korkeintaan 288 euroa kuukau-
dessa varhaiskasvatuksesta riippumatta siité, kuinka monta lasta perheelld on varhaiskas-
vatuksen piirissé.

Tama uudistus, tima hallituksen esitys, samoin kuin sitten tima lakialoite, jonka tulem-
me tdssd salissa vield esitteleméédn ja joka on osa kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjet-
tia, parantaisi todellakin tydllisyyttd, tydon vastaanottamisen mahdollisuuksia, poistaisi
kannustinloukkoja tehden tyon vastaanottamisesta kannattavampaa juuri monilapsisten
perheiden vanhemmille. Toivon mukaan tilld uudistuksella olisi myds téllainen mydntei-
nen viesti heikkoon syntyvyystilanteeseen: kannustaisi perheitd tavoittelemaan perheen
toivomaa lapsimaéraa.

Téhén hallituksen esitykseen verrattuna julkisen talouden rahoitusasema heikentyisi ta-
mén kristillisdemokraattien ehdotuksen vuoksi noin 35 miljoonalla eurolla varhaiskasva-
tusmaksukertymén pienentymisen vuoksi. Menetetyt tulot tulee korvata kunnille tdysiméaé-
rdisesti kuntien valtionosuuden kautta, ja olemme tdmén ottaneet tdssé vaihtoehtobudjetti-
suunnitelmassamme huomioon.

Sitten, herra puhemies, haluan nostaa esiin vield sen seikan, ettd vaikka tima hallituksen
esitys on todellakin kannatettava ja se on askel oikeaan suuntaan, niin valitettavasti se ei
kuitenkaan tartu varhaiskasvatuksen suurimpiin ongelmiin. Ongelmana pdivikodeissa
edelleenkin ovat suuret ryhmékoot, toisaalta etenkin yliopistokoulutettujen varhaiskasva-
tuksen opettajien saatavuus ja my0s tydssd pysyminen. Heikko palkkataso yhdistyy hei-
dén kohdallaan vaativaan ja raskaaseen tyohon, miké ei motivoi néihin tyopaikkoihin ha-
keutumiseen ja ty0ssd pysymiseen. Jotta varhaiskasvatuksen laatua pystytdian edelleen pa-
rantamaan, my0s ndihin seikkoihin tulisi kiinnittdd huomiota.

15.54 Ari Koponen ps: Puhemies! Esityksessi alennettaisiin varhaiskasvatuksen asiakas-
maksuja nostamalla tulorajoja ldhes kolmanneksella. Muutoksen johdosta kuntien maksu-
tuottojen arvioidaan alenevan noin 70 miljoonaa euroa. Témé kompensoitaisiin kohdista-
malla aiempaa suurempi osa yhteisdveron tuotosta kunnille. Monissa asiantuntijoiden an-
tamissa lausunnoissa kuitenkin tuotiin esiin huoli siitd, ettei pelkkd yhteiséveron kohden-
nus riitd kattamaan uudistuksesta aiheutuvia kustannuksia tai lisddntyvén varhaiskasvatuk-
sen kdyton aiheuttamia investointeja. Parempana olisi pidetty uudistuksen rahoittamista
kuntien valtionosuusprosenttia korottamalla.

Erityisesti tdssd kuntatalouden katastrofaalisessa tilanteessa, kun hallitus ajaa oppivel-
vollisuuden uudistusta pikaisella aikataululla, olisi 4drimmaéisen tirkedd varmistua siitd, et-
teivit myOs tdmén lakiesityksen kustannukset kaadu kuntien maksettavaksi. Jo nyt péivé-
hoidon kuormitus monissa kaupungeissa on valtava. Lapsen edun asettaminen keskiéon on
ensisijaista. Olisi tirkedd ldhted ratkaisemaan todellisia ongelmia, kuten liian suuria ryh-
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mékokoja, lasten kasvavia kéytoshéirioitd, sisdilmaongelmia ja jatkuvaa tyontekijoiden
vaihtuvuutta. Vain hyvinvoiva lapsi oppii.

15.55 Sofia Virta vihr: Arvoisa puhemies! Jokaisella lapsella on oikeus varhaiskasvatuk-
seen, ja tdmén asian onneksi hallitus vahvisti palauttamalla subjektiivisen oikeuden télla
hallituskaudella, kiitos vield siité.

On kuitenkin erittiin tirkedd muistaa, ettd varhaiskasvatus ei ole ainoastaan osa lapsen
koulutuspolkua ja sivistyksellistd oikeutta, vaan varhaiskasvatuksessa edistetdén lasten ko-
konaisvaltaista kasvua ja kehitystd ja tuetaan sitd kautta myds vanhemmuutta. Sielld luo-
daan turvallista lapsuutta ja samalla mahdollistetaan vanhempien osallistumista tyoela-
méén ja opiskeluun. Néin osaltaan lisétddn perheiden ja lasten hyvinvointia ja poistetaan
lapsiperhekdyhyyttd, silld joka seitsemés lapsi Suomessakin eldd kdyhyydessi, jolloin var-
haiskasvatus voi ndkyé turvallisena paikkana, jossa lapselle taataan joka paiva lammin ruo-
ka sekd mahdollisuus leikkeihin, kohtaamiseen ja varhaisten taitojen opetteluun — joille-
kin lapsille kun varhaiskasvatus on paikka, jossa turvalliset aikuiset pitdvit huolta ja var-
mistavat, ettd lapsen perhe on tarvittavien tukipalveluiden piirissd. Oli tilanne perheessi
kuitenkin mika tahansa, niin kaikki lapset saavat samanlaiset mahdollisuudet varhaiskas-
vatuksessa upeiden ammattilaisten keskelld. Talld on uskomattoman iso merkitys siind,
millaista tulevaisuutta rakennamme lapsille ja millaisia mahdollisuuksia heille ja koko
maalle ndin ollen luomme.

Varhaiskasvatuksen maksujen alentaminen nyt nostamalla tulorajoja kohdistaa alennuk-
sen pieni- ja keskituloisille perheille ja samalla osaltaan vdhentdd lapsiperhekdyhyytta.
Alentamalla sisaruksilta perittivid maksuja me myds helpotamme maksujen kasautumista
kohtuuttomiksi, ja timé on mielesténi erittdin tirked viesti lapsi- ja perhemyonteisyyden li-
sddmiseksi yhteiskunnassamme. Tdma hallituksen esitys on askel kohti maksutonta var-
haiskasvatusta, ja ajattelen, ettd sithen meidén pitkalla tdhtdimella tulee ehdottomasti pyr-
kid. Jatkossa meidén tulee my0s panostaa vield enemmaén kunnallisiin pédivékoteihin ja yh-
teisty0lld pyrkid edistiméin yksityisen sekd kunnallisen varhaiskasvatuksen yhteisid laa-
tukriteereitd sekd varmistaa, ettd varhaiskasvatusmaksut olisivat kaikkialla samalla tasolla.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Eestild, voisitteko laittaa maskin
paille. [Edustaja pukee maskin]

15.57 Riikka Purra ps: Arvoisa puhemies! Vaikka aihe on aivan eri kuin edellinen, niin
tdssd on hyvin paljon yhtymékohtia siihen. Tésséd hallitus kertoo olevansa tydllisyyden
asialla ja perheiden ja lasten asialla sen liséksi, ettd varhaiskasvatuksen osallistumisastetta
halutaan nostaa ja se halutaan tehda siis maksuttomuutta lisddmalla. Mutta kuten t4élla on
muutama ennen jo sanonut, niin varhaiskasvatuksessa on iso liuta paljon suurempia ongel-
mia kuin liian suuret maksut.

Péivéhoidon kuormitus monissa paikoissa on valtava. On hyvin paljon erilaisia ongel-
mia erityisesti tddlld padkaupunkiseudulla: liian suuria ryhmié, kdytoshdiridité, ei aikaa to-
teuttaa niitd kauniita varhaiskasvatuksen tavoitteita, joita tdilla on toisaalla luettu ja joita
yleensé papereihin kirjataan.

Péadkaupunkiseudulla on todettu myds, ettd varhaiskasvatuksen laadun ongelmat ovat
suurin syy siihen, ettd vanhemmat pitkittdvit kotihoitoa eivitkd halua viedé lapsiaan péi-
véhoitoon, eivdt maksut. Se ndkyy myds alalle hakeutumisessa: kun huono palkka yhdis-
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tetdén yha haastavampaan ty0ympéristoon, niin on selvéa, ettd patevad henkilokuntaa on
vaikea saada, ja téstd sitten syntyy tdmi noidankehd, miké suoraan vaikuttaa tdhin péivéa-
hoidon laatuun.

Erityisesti Helsingissé erot paivikotien toimintaympéristoissd ovat revenneet hyvin suu-
riksi, kuten viime vuonna julkaistu selvitys kertoo. Asukkaiden keskimdérdisten vuositu-
lojen ero eri alueilla pdivikotien ldhialueiden vililld on yli nelinkertainen. Esimerkiksi
Vantaalla meilld on sellaisia paivikoteja, joissa yksikdén hoitaja ei puhu didinkielendén
suomea tai ruotsia ja myds lasten didinkielid on lukuisia. On aivan selvéa, ettd tima vaikut-
taa sithen, mitd varhaiskasvatuksessa voidaan tehdé ja miten néitd tavoitteita voidaan to-
teuttaa.

Sitten vield néistd maksuista. Kaikkein pienituloisimmathan eivit ole véhién aikaan
maksaneet pdivihoitomaksuja, ja jo aiemmin muidenkin alimpien ryhmien maksuja on
alennettu. Toisaalta edelleenkin sinne korkeimpiin maksuluokkiin paisee verraten helpos-
ti, varsinkin jos taloudessa on kaksi tyossd kdyvéé ihmistd. Paivihoitomaksut siis aika ta-
valla joustavat vain sinne toiseen suuntaan.

Tédmai hallituksen esitys, sikéli kuin se onnistuu poistamaan kannustinloukkuja tyolli-
syyden tieltd, on tietysti kannatettava. Mutta kuten tddlli on useissa puheenvuoroissa jo pu-
huttu, niin jonkinlainen edessd hi&méttava tavoite on kuitenkin pdivahoidon muuttuminen
kokonaan maksuttomaksi, mihin liittyy taas muunlaisia ongelmia, koska ainakaan perus-
suomalaiset eivit née sitd, ettd yhteiskunnan tulisi kustantaa tai kaikkien lasten tulisi olla
automaattisesti hoidettavana jossakin muualla kuin perheiden luona omassa kodissa. [Pu-
hemies koputtaa] Me tiedimme esimerkiksi, ettd hirvittdivin harvat vanhemmat ovat val-
miita vieméadn vauvojaan paivahoitoon heti vanhempainvapaan jalkeen.

16.01 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tédma hallituksen esitys tarkoittaa
jopa 2 000 euron sdéstod perheen kukkaroon vuodessa, ja kulut korvataan kunnille tdysi-
maardisesti. Teen selvitystd lapsiperhekdyhyydestd kansanedustajana ja eduskunnan koy-
hyysryhmén varapuheenjohtajana, ja my0s sen takia tervehdin téta hallituksen esitysté eri-
tyiselld ilolla. Kiitos ministerille timén kokonaisuuden eteenpéinviemisesté.
Kotimaakunnassani joka viidenness lapsiperheessé on vain yksi huoltaja. Varhaiskas-
vatusmaksujen alentaminen on tirked kddenojennus muun muassa niille perheille, joissa
jokainen lisdeuro helpottaa perheiden arkea nykytilanteessa. Perheiden kasvatustyon tuke-
minen ja perustaitojen opettaminen antavat lapsille ja nuorille parhaat eviit kohdata ela-
missé eteen tulevia esteitd, niin mini todella uskon. Kodin jilkeen varhaiskasvatus ja pe-
ruskoulu ovat niitd yhteiskunnan muutosvoimia, jotka voivat tehdé eniten eriarvoistumis-
kierteen katkaisemiseksi — olemme tdnédankin puhuneet pitk&d4n muun muassa oppivelvol-
lisuusiin uudistamisesta. Siksi iloitsen hallituksen panostuksista varhaiskasvatukseen.
Marinin hallitus jatkaa nyt keskustan aloittamaa varhaiskasvatusmaksujen alentamista.
Sipilén hallitus alensi néitd maksuja 84 miljoonalla eurolla, ja nyt hallitus alentaa niité
edelleen 70 miljoonalla eurolla. Keskustan hallitusvastuun aikana varhaiskasvatusmaksu-
ja on siis alennettu yhteensd 150 miljoonalla eurolla. Mielesténi se on selked osoitus siiti,
ettd olemme pienen ihmisen puolella ja olemme nimenomaan lapsiperhekdyhyytté poista-
massa. Varhaiskasvatusmaksujen alentaminen helpottaa pienten lasten perheiden toimeen-
tuloa ja lisdd tyonteon kannusteita madaltaessaan tdihin menon kynnysté.
Varhaiskasvatuksessa ei ole kyse vain yhdestd mallista. Tervehdin ilolla myds muun
muassa timmoistd ammattimaista avoimen varhaiskasvatuksen toimintaa, jota suomalai-
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siin kuntiin on ldhtenyt syntyméén. Avoimen varhaiskasvatuksen palveluiden avulla voi-
daan tarjota tukea sellaisille perheille, jotka eivit taivu siihen perinteiseen malliin, niin
kuin varhaiskasvatusta ajattelemme. Tai esimerkiksi perhepéivihoito on tiysin aliarvioitu
siind, milld tavalla esimerkiksi erityisté tukea tarvitsevia lapsia voidaan tukea ihan pienes-
td asti hyvin yksilollisesti. Vaihtoehtoja on, ja niin on varsin hyvé, eikd tdmé maksuesitys
sulje mitdén pois.

Olemme puhuneet viime aikoina paljon syntyvyyden laskusta. Lasten mééra ldhtee kas-
vamaan vain silld, ettd luomme turvallisen ympériston ja positiivisen ilmapiirin perheellis-
tymiselle. Varhaiskasvatukseen panostaminen on tirked viesti lapsiperhemyonteisyydesté
ja varhaiskasvatuksen tdrkeydest, ja sitd meidédn kaikkien tulisi tdssé salissa yhdessa vie-
dé eteenpdin.

16.04 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Varhaiskasvatus edistdé lapsen
myonteisti kehitysté ja oppimista, ja sen on my0s todettu olevan hyvin kustannustehokas
lapsiperheiden palvelu. Euroopan sosiaalisten oikeuksien pilarin periaatteessa 11 tode-
taan, ettd kaikilla lapsilla on oikeus kohtuuhintaiseen varhaiskasvatukseen ja laadukkaa-
seen hoitoon.

Monissa maissa maksupolitiikalla pyritddn edistimaén lasten varhaiskasvatukseen osal-
listumista. Enemmistd Euroopan maista esimerkiksi tarjoaa lapsille vahintdan yhden vuo-
den maksutonta varhaiskasvatusta ennen oppivelvollisuuden alkua, ja noin puolessa Eu-
roopan maista varhaiskasvatus on maksutonta kolme vuotta taytténeille lapsille aina oppi-
velvollisuuden alkuun.

Varhaiskasvatus ndhddin myds Suomessa yhi enenevissd mairin lapsen oikeutena, jo-
hon kaikilla lapsilla tulisi olla yhdenvertaiset mahdollisuudet osallistua. Maksut eivit saisi
muodostua kynnykseksi lasten osallistumiselle. Maksujen alenemisen arvioidaan lisddvan
varhaiskasvatukseen osallistumista 4 700 lapsella vuoteen 2024 mennessa.

Arvoisa puhemies! Tilastokeskuksen tietojen mukaan vuoden 2019 lopussa Suomessa
oli 558 000 lapsiperhettd. Lapsiperheeseen tassd madritelmassd kuuluu vahintdédn yksi alle
18-vuotias lapsi. Lapsiperheisiin kuului ndin 38 prosenttia viestdstimme. Viime vuonna
varhaiskasvatukseen osallistui kaikkiaan 253 727 lasta. Lukumé&éra vastaa noin 77:44 pro-
senttia véeston 1—6-vuotiaista lapsista.

Pienituloisissa ensimmaisessi ja toisessa tulokymmenyksessd varhaiskasvatusikéisisti
lapsista on kunnan kustantamassa varhaiskasvatuksessa véhiten, alle 50 prosenttia. Tulo-
rajojen korotuksen johdosta suurimmat maksualennukset kohdistuvat pieni- ja keskituloi-
siin perheisiin. Muutos lisdisi niin lasten vilisti tasa-arvoa ja liséisi pienituloisten perhei-
den mahdollisuuksia kayttdd varhaiskasvatuspalveluita ja helpottaisi myds muilta osin per-
heiden taloudellista tilannetta.

Varhaiskasvatukseen osallistuminen on vidhdisempad Suomessa kuin monessa muussa
maassa, ja erityisesti pienituloisten perheiden tai vdhédn koulutettujen ditien lapset osallis-
tuvat suhteellisesti véhiten varhaiskasvatukseen.

Arvoisa puhemies! Sipildn hallitus alensi varhaiskasvatusmaksuja noin 84 miljoonalla
eurolla. Nyt hallitus alentaa maksuja edelleen 70 miljoonalla eurolla, eli keskustan halli-
tusvastuun aikana maksuja on alennettu yhteensé ndmé yhdistden 150 miljoonalla eurolla,
mika on erittdin merkittdva taloudellinen satsaus lapsiperheisiin, perheisiin, jotka ovat tdni
aikana muutenkin hyvin lyjilla.
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Télla kaikella on vaikutusta osaltaan my6skin ty6llisyyteen. Varhaiskasvatuksen asia-
kasmaksujen ei tulisi muodostaa kynnysté ty6hon siirtymiselle tai osa-aikaisen tyon teke-
miselle. Maksujérjestelmissd kdytettyjen tulorajojen ja maksuprosenttien tarkistamisella
pyritdédn ndin kannustamaan perheitd tyollistyméén tilanteensa mukaisesti. Tdméankin
vuoksi tdma lakiesitys on erittdin kannatettava.

Kun varhaiskasvatusmaksuun vaikuttavia tulorajoja nostetaan 31 prosenttia, kaikenko-
koisia uusia pienituloisia perheitd tulee tdysin maksuttoman varhaiskasvatuksen piiriin ja
keskituloisilla perheilld varhaiskasvatuksesta maksettavat maksut pienenevét. Suurituloi-
silla perheilld ensimmaéisen lapsen maksut sdilyvét ennallaan. Arviolta noin 20 000 uutta
perhettd saa muutoksen myo6té lapsilleen maksuttoman varhaiskasvatuksen.

Arvoisa puhemies! Témaé esitys tukee omalta osaltaan perheiden hyvinvointia.

16.10 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa rouva puhemies! Niin isénpéivéaviikolla on eri-
tyisen mieluista olla mukana l&hettiméassi valiokuntaan tdtd hallituksen esitystd, joka on
myoOnteinen niin maamme isille kuin dideille ja lapsillekin, maamme lapsiperheille. Kuten
tassé keskustelussa on jo todettu, arviolta noin 20 000 uutta pieni- ja keskituloista perhetti
saa ensi vuoden elokuussa lapsilleen maksuttoman varhaiskasvatuksen, kun tulorajoja nos-
tetaan. Tdm4 on térked tuki pieni- ja keskituloisille perheille, yksinhuoltajille ja monille
monilapsisille perheille.

Arvoisa puhemies! Laadukkailla ja oikein hinnoitelluilla varhaiskasvatuspalveluilla
voidaan paitsi helpottaa perheiden talousvaikeuksia ja taloushaasteita, my0s parantaa pien-
ten lasten vanhempien mahdollisuuksia olla mukana tydeldmésséa. Haluan kiittad hallitusta
siitd, ettd samalla kun se on péattavdisesti ja linjakkaasti merkittidvisti parantanut varhais-
kasvatuksen mahdollisuuksia ja pyrkinyt vahvistamaan my®s sen laatua muun muassa ryh-
mékokoja pienentdmaillé, niin samalla on kiinnitetty huomiota ja edelleen parannetaan lap-
siperheiden ja kotien hyvinvointia. Vanhemmuuden tukemiseksi tilld kaudella vahviste-
taan erityisesti sosiaalihuollon mukaisia varhaisen tuen palveluita, kuten lapsiperheiden
kotipalvelua, perhetyoti ja perhesosiaalityotd, ja esimerkiksi yhteisty6td neuvolan kanssa
tiivistetdén. Tarvitaan sekd laadukasta varhaiskasvatusta ettd kotien hyvinvoinnin vahvis-
tamista.

Arvoisa puhemies! Kiinnittdisin huomiota siithen, ettd nyt maksuja alennettaessa kun-
tien taloutta pyritddn huomioimaan yhteisoverotuoton osuutta lisidmalld. Tassd valitetta-
vasti muun muassa lapsirikas kotikaupunkini Oulu jai heikoille, koska lapsia meilléd on hy-
vin runsaasti mutta yhteisGverotuotot ovat verrattain pienet. Haluaisin kysya ministeriltd,
mité tdlle maksutuottojen kompensoinnissa ilmenneelle epédkohdalle aiotaan tehdd, koska
jos ja kun kunnilta loppuvat rahat, niin ollaan pakosta veronkorotusten ja leikkausten tai
jommankumman tielld, ja ne molemmat koskevat myds lapsiperheitd kipedsti.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Andersson, 2 minuuttia.

16.13 Opetusministeri Li Andersson: Arvoisa puhemies! Kiitoksia edustajille hyvéasta
keskustelusta, jossa on vahvasti noussut esille huoli lapsiperheiden asemasta ja tuki lapsi-
perheiden eteen tehdyille investoinneille, kuten télle lakiesitykselle.

Kuten keskusteluissakin on noussut esille, niin tutkimusten mukaan vanhempien péa-
toksiin varhaiskasvatukseen osallistumisesta vaikuttavat varhaiskasvatuksen koettu laatu
mutta sen rinnalla my6s sen hinta. Siksi on mielesténi johdonmukaista, ettd téssi pyritdén
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nyt varhaiskasvatusmaksujen alentamisella helpottamaan perheiden tilannetta ja sen rin-
nalla meilld on néitd varhaiskasvatuksen laatua kehittdvid toimia.

Muita toimenpiteitd, mitd tdlla hallituskaudella tehdéén sen laadun osalta ja osallistu-
misasteen nostamiseksi: Tdsséd on jo mainittu ryhmékokojen pienentdminen ja subjektiivi-
sen oikeuden palauttaminen, joista on jo pdatdkset tehty. Sen lisdksi meilld on timaé laaja
Oikeus oppia -hanke, joka tdlld vaalikaudella kohdistuu my®oskin varhaiskasvatukseen ja
jonka puitteissa mydskin varhaiskasvatuksen suuntaan jaetaan tasa-arvon rahoitusta esi-
merkiksi niille paivikodeille, jotka sijaitsevat alueilla, joilla resurssien tarve on suurempi.
Mydskin téstd kaksivuotisen esiopetuksen kokeilusta odotetaan tietenkin tuloksia eika ai-
noastaan vaikutuksista oppimistuloksiin vaan mydskin osallistumisasteen ndkdkulmasta.

Miti tulee tdhin kuntien taloudelliseen kompensaatiomalliin, niin tdimé yhteisdveron
jako-osuuden muutos on se, mihin hallitus budjettirithessé paétyi. Se on se tapa, millé néi-
td maksutuottojen alenemisia kunnille kompensoidaan, mutta tissi tehdéén pienté ylikom-
pensaatiota, jonka kautta on haluttu huomioida mydskin sité, ettd kuntien yhteiséverotuot-
tojen kehitys néyttaé eri paikkakunnilla véhén eri tyyppiselta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Keskustelu ja asian késittely keskeytetédén. Asian késittelya
jatketaan tissd istunnossa paivdjarjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 16.15.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 20.51.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt jatketaan aiemmin tissd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 7. késittelya.

20.51 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatusmaksujen alentaminen jat-
kaa sitd hyvéda suuntaa, joka kokoomuslaisen opetusministerin johdolla viime kaudella
aloitettiin. Varhaiskasvatusmaksujen alentaminen on kannatettavaa, koska se poistaa tyon-
teon kannustinloukkuja ja nostaa varhaiskasvatuksen osallistumisastetta.

Samaan aikaan meidén on pidettdva huoli siitd, ettd varhaiskasvatus on kaikkialla, jokai-
sessa paivakodissa, laadukasta, ettd vanhemmat voivat sithen laatuun luottaa. Toisaalta on
kiinnitettdvd huomiota myds siihen, etti perheet saavat sen varhaiskasvatuspaikan silloin
kun sité tarvitaan ja kohtuullisen, sopivan etdisyyden padstd kodista. Etenkin suurissa kau-
pungeissa timén toteutumisessa on suuria haasteita, ja silld on isoja vaikutuksia esimerkik-
si sithen, miten vanhemmat, useimmiten aidit, pystyvét perhevapailta tdihin palaamaan.
Vaikka omaa halua olisikin, niin téihin palaaminen on vaikeaa, jos varhaiskasvatuspaik-
kaa ei 16ydy sujuvasti.

Joka tapauksessa koulupolun perusta luodaan varhaiskasvatuksessa, ja kaksivuotisen
esiopetuksen toteuttaminen vahvistaisi oppimisen edellytyksié ja parantaisi my0s varhais-
kasvatuksen osallistumisastetta entisestién. Asken me keskustelimme hallituksen oppivel-
vollisuushankkeesta, jota ajetaan vauhdilla eteenpdin, ja samaan aikaan kaksivuotisen esi-
opetuksen osalta edetddn kokeiluilla. Kokeilut voivat olla toki perusteltuja siten, ettd mal-
lia ei haluta tehdé pysyvéksi ennen kuin sitd on kokeiltu. No, dsken keskustelimme oppi-
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velvollisuusmallista, ja se halutaan tehda pysyviksi ennen kuin sitd on kokeiltu, eli jonkin-
nékoisté ristiriitaa ndissd hallituksen perusteluissa kuitenkin on.

20.53 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Téssd késitelldén tosiaan hallituksen esitys-
td eduskunnalle laiksi varhaiskasvatuksen asiakasmaksuista annetun lain 5 ja 8 §:n muut-
tamisesta. Télld on todella se tarkoitus, ettd alennetaan varhaiskasvatusmaksuja.

Tédmai on erinomaisen hyva. Tatd voi kannattaa vilpittomaésti. Tadméhén kdynnistettiin
viime kaudella ja nyt tdhén saadaan jatkoa. Mielestéini se on nyt juuri sitd, miti itse olen
tadlla perddnkuuluttanut koko illan: varhaista puuttumista, varhaista tukea.

Nobel-palkittu taloustieteilija Heckman — tdssé viittaan nyt sitten taloustieteilijd Heck-
maniin — on kertonut ja sanonut, ettd jos meilld on mahdollisuutta panostaa, meilld on
mééritty rahasumma, niin se kaikki kannattaa laittaa varhaisiin vuosiin. Téssé on esimerk-
ki siitd, ettd ndma varhaiset vuodet vaikuttavat varhaiskasvatuksen kautta niin, ettd lapsi
saa nimenomaan ammattitaitoisten henkilGitten varhaiskasvatusta, tukea omaan kasvuun-
sa ja sitd kautta sitten valmiuksia opinpolulle. T4td me haemme kokoomuksessa, ja onnek-
si meilld on sellaisiakin taloustieteilijoitd, jotka ymmaértavét tillaisen péélle, ettd varhainen
tuki on tdrkedd. — Kiitos.

20.55 Joakim Strand r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Tack till kollegan Risikko
for ett utmérkt anforande.

Kollega Risikko piti erinomaisen puheenvuoron, vei sanat suustani.
Alldeles kort: Har handlar propositionen alltsd om att man foreslér att lagen om klientav-
gifter inom smébarnspedagogiken dndras sa att klientavgifterna for smabarnspedagogiken
sdnks genom att inkomstgrianserna hdjs med 31 procent. Dessutom foreslas att de avgifter
som tas ut for syskon sénks sé att den avgift som tas ut for det andra barnet &r 40 procent av
den kalkylerade avgiften for smabarnspedagogik pa heltid for det yngsta barnet.
Pidén erittdin hyvénd sitd, ettd néitd maksuja tissd alennetaan. Tdmé on hyva esimerkki
perhe- ja lapsimyonteisesté politiikasta, ja télld on varmasti myds positiivisia vaikutuksia
tydllisyyteen ja mahdollisuuteen osallistua tydeldmdén. — Tack.
Keskustelu péittyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi méiriaikaisesta henkiloautojen romutuspalkkios-
ta vuosina 2020 ja 2021
Hallituksen esitys HE 201/2020 vp
Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 8.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén liikenne- ja viestintdvaliokuntaan.
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Léhetekeskusteluun varataan enintédén 45 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. Asiasta kdyddén ministerin esit-
telypuheenvuoron jilkeen debatti. — Esittelypuheenvuoro, ministeri Harakka.

Keskustelu

16.16 Liikenne- ja viestintiministeri Timo Harakka (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Késiteltdvdné oleva hallituksen esitys romutuspalkkiosta liittyy toimenpitei-
siin, joiden tavoitteena on elvyttéé taloutta covid-19-epidemian aiheuttamien taloudellis-
ten vaikutusten vuoksi. Lisdksi tavoitteena on edistié ja vauhdittaa uusien autojen myyn-
tid. Lisdksi tavoitteena on edistdd liikennesektorin padstovéahennyksid uudistamalla auto-
kantaa vahdpéaastoisemmaksi, lisdédmélld vaihtoehtoisten kéyttovoimien osuutta liikentees-
sd sekd mahdollistamalla siirtyminen henkildautoilusta kestévién liikkkumismuotoon. Ro-
mutuspalkkiona myonnettivédn avustukseen on varattu 8 miljoonaa euroa vuoden 2020
seitseminteen lisdtalousarvioesitykseen.

Esityksessd ehdotetaan valtion varoista myonnettdvdd romutuspalkkiota yksityisille
henkildille uuden vahipédstdisen henkildauton, sdhkdavusteisen polkupydran, joukkolii-
kenteen kausilipun tai joukkoliikenteen matkustusoikeutta siséltdvén yhdistamispalvelun
ostoa varten. Romutuspalkkiota haettaisiin aikavililla 1. joulukuuta 2020 — 31. joulukuu-
ta 2021. Romutuspalkkio myonnettiisiin, kun toimittaa yli kymmenen vuotta vanhan hen-
kildauton romutettavaksi ja hankkii romutettavan auton tilalle uuden henkildauton, joka on
kaasuauto tai etanoliauto, alle 95 grammaa kilometrilta -padstoinen ladattava hybridiauto,
tdyssidhkoauto tai enintdén 120 grammaa kilometriltd -paéstdinen auto. Romutuspalkkion
voisi hyodyntdd myds uuden sdhkoavusteisen polkupyodrin, joukkoliikennelipun tai jouk-
koliikenteen matkustusoikeutta siséltdvén yhdistimispalvelun hankintaan.

Romutettavan auton tulisi olla ollut litkennekaytossa viimeisen kalenterivuoden aikana
ja romutettavaksi vietdessd. Liséksi vaadittaisiin, ettd romutuspalkkion saajan tulee olla
omistanut romutettavaksi vietdva henkildauto yhtéjaksoisesti 12 kuukautta ennen romutus-
ta. Romutuspalkkiota maksettaisiin 2 000 euroa tiysséhko-, kaasu-, etanoliauton tai alle 95
grammaa kilometrilti -paéstdisen ladattavan hybridin hankintaan. Romutuspalkkiota mak-
settaisiin hankintahinta tai enintddn 1 000 euroa alle 120 grammaa kilometrilta -paéstdisen
henkildauton, joukkoliikenteen kausilipun tai joukkoliikenteen matkustusoikeutta sisélté-
vén yhdistdmispalvelun hankinnassa. Téyssdahkdauton hankintaan voisi 2 000 euron romu-
tuspalkkion liséksi hyddyntdd sdhkoautojen hankintatuen, eli yhteensd tukea voisi saada
4 000 euroa.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd hallituksen esitys saa myonteisen vastaanoton tdalla
eduskunnassa. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt pyydéin niitd edustajia, jotka haluavat kayttda vastaus-
puheenvuoron, nousemaan ylos ja painamaan omalta, varsinaiselta paikaltaan V-painiket-
ta.

16.19 Suna Kymiildinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan kiit-
tdd ministeri Harakkaa, ettd toitte timén esityksen romutuspalkkioista tdhin saliin ja edus-
kunnan késiteltdviksi. Otamme tdmén ripedsti késittelyyn litkenne- ja viestintédvaliokun-
nassa.
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Suomessa on yksi Euroopan vanhimmista autokannoista, ja pitkén aikavilin ilmastota-
voitteiden ja paistdjenvahentdmistavoitteiden osalta on kannatettavaa se, ettd pyritddn et-
siméén erilaisia keinoja vauhdittaa ja nopeuttaa autokannan uusiutumista. Mielesténi vield
tdssd ajassa, koska autokauppa on koronan vaikutuksesta ollut hieman laskusuhdanteista,
on hyva etsid niitd keinoja, joilla myoskin autokauppaa pystytdan vauhdittamaan. Télld uu-
distuksella on pitkén aikajanan sisélld vaikutusta myos siihen, ettd myds kéytettyjd vaha-
pééstdisempid autoja tulee markkinoille sen mydtd, kun saadaan uusia vahipaistoisempid
autoja tdimén kautta markkinoille. — Kiitos.

16.20 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olisi edustaja
Kymiéldiseltd kiva tietdd, mihin perustuu se, ettd on vanhinta autokantaa meillé, koska mei-
dén tilastot on tiysin véérin laadittu, ne eivét ndytd oikeaa kuvaa.

Ja ministeriltd haluaisin kylla tietdd, milld ministeri on mahdollisesti aikonut polkupyo-
rien jobbauksen estdd, koska nythén kdy niin, ettd satasen romulla saa tonnin polkupyodrin
tai sitten tonnin joukkoliikennelipun, ja se olisi ihan fine, jos siind olisi jonkunnakoista
omavastuuta, ettd joutuisi ostamaan kymmenen tonnin polkupyo6rén niin kuin néissé au-
toissa on, mutta nyt téllaisella satasen romulla saa sitten suoraan tonnin polkupydrén, ja
mikds sitdkddn estdd, ettd sitd myydddn. Olen takuuvarma siité, etté aika paljon tulee ole-
maan uusia sdhkdpolkupyorid myytévénd, jos ei tdssd jonkunndkdinen ajatus ole, miti
mind en ymmaérrd. — Kiitos.

16.21 Kari Tolvanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos minis-
terille tdstd esityksestd. On todella tirkedd timén pandemian aikana vauhdittaa autokaup-
paa ja toki huolehtia ymparistotekijoistd mutta myos turvallisuudesta — litkenneturvalli-
suushan on monien asioiden summa, ja ajoneuvot ovat yksi osuus siitd. Se on myds hyvi,
ettd etenkin téélld pddkaupunkiseudulla, jos eldméntilanne sallii, voi sdhkopydrén tai sitten
joukkoliikennelipun hankkia, mutta sehin ei kaikkialla ole mahdollista valitettavasti eiké
eldmintilanne sitd salli.

Minulla on muutamia huolenaiheita, joihin haluaisin vastauksen: Olisiko nyt mitenk&én
mahdollista — onneksi nditd padstdrajoja nostettiin — vdhén vield nostaa néitd energiate-
hokkaampia bensiiniautoja, niin ettd tulisi vdhin halvempia malleja muutama myyntiin,
koska miné pelkiin, ettd tdssd timmdiset, miten nyt sanoisi, vihdvaraiset eivit pysty néité
autoja hankkimaan? Ja olisiko mahdollisuus my0s kéytettyjd autoja mahdollistaa tdhin
kohteeksi? Uusiutuuhan se autokanta sillékin tavalla pikkuhiljaa, ettd saataisiin kéytettyja
véhdpaistdisempid ja [Puhemies koputtaa] turvallisempia autoja litkenteeseen?

16.22 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos mi-
nisterille esittelysta tirkedn ja hyvin hallituksen esityksen puolesta. Autoilun paastojen va-
hentdminen vaatii erittdin monia keinoja, ja kaikki me puolueet olemme tietysti sitoutu-
neet ndiden pddstdjen vihentdmiseen, se on huomionarvoinen teko kaikilta eduskuntapuo-
lueilta. Téméa romutuspalkkioasia on yksi keino, tietysti ei isoimpia, mutta tirked keino tés-
sd isossa valikoimassa.

Edustaja Tolvanen nosti hyvié asioita esille. Aikaisemmilla eduskuntakausillahan ovat
olleet jo romutuspalkkiot mydskin kéytdssd, ja se ensimmaéinen kokeilu, joka oli silloin, ai-
kaansai sen, ettd sithen eivit oikeastaan riittdneetkdan ne rahat, mité oli budjettiin varattu,
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ja ne tuli kdytettyéd. Toinen oli vdhin heikompi sitten, mutta tdssé on hyvié asioita erittdin
monta.

Itse haluaisin kysyéd ministeriltd: kun auto on véhén yli kymmenen vuotta vanha, [Puhe-
mies koputtaa] kuinka nytten varmistetaan, etté niistd romutukseen menevisté autoista [Pu-
hemies koputtaa] otetaan talteen niité osia, mitkd ovat tarpeellisia mydskin tulevaisuudes-
sa?

16.24 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téytyy kiit-
tdd ministerid ja sitten samaan hengenvetoon pyytidd my0s anteeksi, ettd kyttésin teitd kuin
kettu jadran munia timén kiertotalouskirjauksen kanssa, ettd saadaan oikeasti néité tarpeel-
lisia osia liikenteeseen. Ehké joku voi sanoa, ettd kirottukin EU-direktiivi, mutta minun
mielesténi erittdin hyvd romuajoneuvodirektiivi on tulossa ensi vuonna, ja se vaatii meilta
kierrdtyspelisdantojen tiukempaa noudattamista. Haluan nyt téssé julkisesti vield varmis-
taa anteeksi pyydettyéni, ettd aikoohan ministeri pitdd huolen siitd, ettd myds ndma kierra-
tyspelisddnndt ldhtevét meilld litkenteeseen ja tétd kirjausta ndiden tarvittavien valmistelu-
jen suhteen noudatetaan sitten kirjaimellisesti. — Kiitos.

16.25 Matias Marttinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia
litkenneministerille asian esittelystd. Niin kuin téélld salissa hyvin tieddmme, niin suoma-
laiset ajavat keskimédirin aika vanhoilla autoilla, ja seké turvallisuustekijoiden parantami-
seksi ettd myo0s ilmastotoimien kannalta on tarkeds, ettd suomalaista autokantaa pystytdan
uudistamaan. Tdm4 esitys osaltaan pyrkii vastaamaan siihen.

Niéen, ettd tissé tilanteessa, kun suomalainen autokauppa on hyvin vaikeassa tilantees-
sa, timd toimii myds aika hyvéné piristyskeinona autokauppaan. Onko till4 elementilld sit-
ten vaikutusta siihen, ettd autojen kysyntd kokonaisuudessaan tulevaisuudessa kasvaisi:
tuskinpa néin on, mutta kuitenkin tdhén tilanteeseen néhden tdmaé esitys sopii erittdin hy-
vin.

Kysyisin oikeastaan samaa, mité tddlld jo edustaja Tolvanen hyvin tavaili: miten minis-
teri ndkee ndmaé padstorajat ja niiden kéyttdonoton, olisiko niitd vield mahdollisuus uudel-
leen tarkastella?

16.26 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse koen, ettd tima
on my0s yksi hallituksen elvytystoimenpide. Tdmai koskettaa nyt myds aika paljon talout-
ta, ja tietysti kun tétd on aiemmin jo 2015 ja 2018 kokeiltu, niin sieltd on selvistikin sitten
ndyttoja. 2018 kierrétettyjen autojen ikd on ollut 17,3 vuotta ja 6 700 uutta autoa on han-
kittu ja noin 80 000 autoa on viety romutuksen piiriin. Verotulot ovat silloin olleet 16 mil-
joonaa euroa, ja nyttenkin ennustetaan, ettd timi on noin 8 miljoonaa nettona positiivinen.

Minusta tdmé on hyva piristysruiske, niin kuin edustaja Marttinen totesi, koko autoalal-
le. Sielld on noin 50 000 tydpaikkaa kumminkin, kun ottaa logistiikan ja huollon autokau-
pan liséksi, joten on tarkeéd, etti piristetién sitd sitd kautta. Positiivisena nden myds tdmén
laajentamisen joukkoliikenteen ja pydrdilyn puolelle. Hyvd néhda niitten kokeiluitten
kautta, [Puhemies koputtaa] miten timé rupeaa vetaimaéan.

16.27 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esityksen tavoittee-
na on tosiaan elvyttda taloutta covid-19-epidemian aiheuttamien taloudellisten vaikutusten

66



Péytikirja PTK 138/2020 vp

vuoksi edistdmélld uusien autojen myyntid. Tavoitteena on my0s edistdé liikennesektorin
paéstdvahennyksid.

Haluan téssé yhteydessd nyt kiittda teitd, arvoisa ministeri, ettd te olette ottanut tdmén
yhdeksi tyokaluksi tdssd covid-epidemian vaikutusten hillitsemisessé ja nimenomaan ne-
gatiivisten vaikutusten hillitsemisessd. Miksi tdmé laki on nyt niin tdrked minullekin: kos-
ka olin ministerind silloin, kun timé romutuspalkkio ensi kertaa Suomessa otettiin, niin sen
tdhden miné koen, ettd min olen ollut pikkuisen niin kuin kétiloni téssé aikoinansa. Sité-
hén kauan aikaa tarjoiltiin mutta siihen ei oikein otettu tulta, ja sitten kun se romutuspalk-
kio otettiin, niin totta kai siiné oli puolesta ja vastaan, niin kuin on véhén kaikissa asioissa,
niin kuin ollaan nyt tdndéankin néhty. Téssi on kylld enemmaén hyotyja kuin haittoja, ja siitd
syystd tdmi on hyva. Kiitos teille.

16.28 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Romutuspalkkio on ihan
ok, hyvé keino: subventoidaan vihéin titd Suomen korkeaa autoveroa ja ohjataan hankki-
maan vihdpaistdisempi ajoneuvo. Sitd kuitenkin ihmettelen, ettd taloudellisesti tiukkana
aikana valtio tarjoaa tonnin sihkdpolkupyoraén.

Hiljattain saimme tietéd, ettd hallituspuolue vihreiden varapuheenjohtaja pyysi ja sai it-
selleen tuhansien eurojen arvoisen sdhkopydrén. Tamaé oli niin sanottua kaupallista yhteis-
tyOtd, jota ilmeisesti liikenne- ja viestintdministerikin piti ihan positiivisena asiana. Siksi
kysyisinkin: piditteko te tdllaista padtdksenteon riippumattomuuden kannalta suotavana,
ettd poliitikko tekee kaupallista yhteistyoté ja sen jdlkeen hallitus subventoi rahaa juuri ta-
hin kohteeseen? Kysyn myds: miksi ei nyt sitten vaikka sihkdavusteiseen polkulautaan tai
vaikka normaaliin polkupyoréin, jonka polkeminen varmaan yhi on kansantaloudellisesti
[Puhemies koputtaa] terveellisempéd kuin tuon séhkokayttdisen?

16.29 Joonas Kontta kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Yh-
dyn edella oleviin kiitoksiin ministerille ja hallitukselle tisti tirkedsta ja hyvistd, pienesté
mutta minusta aivan oikeasuhtaisesta tuesta, ja timé on nimenomaan téllainen positiivinen
kannuste uusia suomalaista erittdin vanhaa autokantaa. Minusta tdma on téysin oikea askel
sithen suuntaan, ettd saadaan Suomeen uudempia autoja ja toisaalta, ettd vastataan myds ta-
hin tavoitteeseen vihentdd liikenteestd aiheutuvia padstojd. Tdsséd esityksessd on hyvaa
myos se, ettd se on suhteellisen kiyttovoimaneutraali eli sielld on médritelty tietyt raja-ar-
vot, mutta muutoin, mikéli niihin raja-arvoihin pédsee, sitd kdyttdvoimaa ei olla liiaksi tds-
sd ikdén kuin ennalta mééritelty.

Toivonkin, ettd seuraavaksi, kun titi kasitellddn liikenne- ja viestintdvaliokunnassa,
pystymme myds nédihin minusta aivan erinomaisiin huomioihin, mitd edustaja Tolvanen
tadlla nosti esiin, ottamaan vielé kantaa ja niité tarkastelemaan, jotta timi varmasti saavut-
taa my0s sellaisia henkil6itd, joilla ei muuten ehké ole varaa uusia sitd omaa autoa.

16.30 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministe-
ri Harakalle hyvisti ja kannatettavasta esityksestd koskien maérdaikaista henkildauton ro-
mutuspalkkiota.

Yksityishenkilon olisi mahdollisuus saada romutuspalkkio véhintdén 10 vuotta vanhan
romutettavan auton korvaamiseksi uudella vihépaéstoiselld autolla, sdhkopolkupyoralla
tai joukkoliikenteelld. Tdmén méérdaikaisen lain tarkoitus olisi tosiaan tulla voimaan ti-
min vuoden joulukuun alusta ja olemaan voimassa sitten vuoden 2022 maaliskuun lop-
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puun saakka. Suuruudeltaan romutuspalkkio olisi 2 000 euroa uuden vahépéastdisen auton
osalta, ja tdyssdhkoauton hankintaan voisi vield yhdistdé tdyssidhkoautojen 2 000 euron
hankintatuen.

Suomessa autokannan uusiutuminen on varsin hidasta, ja autojen keski-ikd EU-maiden
vanhimpien joukossa. Luotan tdssé asiantuntijoiden tilastoihin, koska itse en ole sen alan
ammattilainen. Télla romutuspalkkiolla halutaankin nimenomaan nopeuttaa Suomen auto-
kannan uusiutumista. Tatd kautta saadaan aikanaan my0s kdytettyjd vahdpédstoisid autoja
automarkkinoille. [Puhemies koputtaa] — Kiitos.

16.32 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen
esitys on yhdessé suhteessa erinomainen: se piristdd uusien autojen kauppaa, ja niin kuin
me téssd hallituksen esityksen taustapapereista kaikki voimme lukea, niin tammi—syys-
kuussa meilld on myyty 17 000 uutta autoa vihemmaén. Mutta mika on oireellista ja mihin
kiinnitin itse ainakin heti huomiota: kéytettyjen autojen kaupassa vihennysté ei ole tullut.
Ja se kielii vihén isommasta ongelmasta, jonka tdssé salissa aikaisemminkin olen ministe-
rin kuullen téalla... — Anteeksi, arvoisa puhemies, tdilld oli muuta asiaa. [Puhemies: No
niin, anteeksi, ja edustaja jatkaa!] — ...olen ministerin kuullen tdmén aikaisemminkin sa-
nonut, ettd piddn itse erittdin halyttdvana, ettd meiddn autokauppamme rakenne painottuu
koko ajan liian paljon kdytettyihin autoihin ja nimenomaan tuontiautoihin, ja toivoisin, etti
ei kovin paljon uskota niitd tutkimuksia, joissa ndméa muuttujat on lukittu.

16.33 Raimo Piirainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tamin laki-
esityksen tavoitteena on liikennepééstdjen alentaminen, liikenneturvallisuus ja myds sit-
ten siind sivussa véhén virkistdd autokauppaa, ja kiitoksia téstd esityksestd ministerille.

T&élla on lueteltu paljon: on kaasuautot ja on korkeaseosetanoliautot, tdyssidhko ja sitten
muut hybridiautot, mutta kun tuolta harvaan asutulta seudulta olen ja siellé ei vielé niité la-
tauspisteitd ole — ei ole sdhkopisteitd eikd ole kaasua saatavilla, nesteytettydkédn, neste-
kaasua ja niin poispdin — niin téssé jaépi vihén orpopojan asemaan sitten harvaan asutulla
seudulla timmdinen, joka kumminkin, kun julkisia ei ole, joutuu omaa autoa kayttdiméaan
tyomatkoissa ja silld tavalla kumminkin silld paastolliselld autolla sitten ajelemaan. Miten-
k& ministeri arvelee, [Puhemies koputtaa] 10ytyykd mink&énnikoisid toimenpiteitd tille
vielle?

Puhemies Anu Vehvildinen: Tisséd debatissa myonnin vield puheenvuorot edustajille Sa-
tonen ja Hoskonen, ja sen jalkeen ministeri.

16.34 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvi jatkaa tuos-
ta edustaja Piiraisen puheenvuorosta. Myos mind olen huolissani siitéd, ettd vaikka tima ro-
mutuspalkkio on hyvi idea, niin kuinka tima rupeaa kdytanndssé nyt pelittdmédn. Jos tata
pééstorajaa saataisiin hiukan vield korkeammalle, niin sitten nima pienet, mydskin vaha-
pééstdiset, diesel- ja bensiiniautot, perheautot, tulisivat timén piiriin, jolloin téstd olisi
mahdollista useampien ihmisten hyotya.

Ja sitten toinen asia on se, jonka edustaja Tolvanen tiélla nosti esille, ja kysyn sitd mi-
nisteriltd: onko tati harkittu, ettd tima voisi olla myoskin kéytettyihin autoihin? Se viesti,
mink& mind olen saanut autokauppiailta, on se, ettd se on kylld 44rimméisen harvinainen ti-
lanne, ettéd joku tuo sinne yli kymmenen vuotta vanhan auton ja ostaa tullessaan uuden au-
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ton, koska se vaatii aikamoisen erorahan silloin véliin, mutta sen sijaan sen voisi vaihtaa
vaikka kolme vuotta vanhaan tai viisi vuotta vanhaan, mikéd myos olisi merkittidva ekoteko.

16.35 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja
Eestildn huomio tésté kéytettyjen autojen kaupasta ja sitten siité, ettd autokannan tulee uu-
siutua, on aivan aiheellinen huomio. Tdmai olisi 44rimmaéisen tarkedt.

Kiitoksia arvoisalle ministerille hienosta teosta, ettd timé esitys on tehty ja se on tdalla
nyt ja autokanta paédsee uusiutumaan. [lmastopolitiikkaa se toki palvelee, mutta mind niden
siind myds timén ihmisen turvallisuuteen liittyvén asian, koska nykyaikaisessa autossa on
kaikki mahdolliset turvavélineet hyvistd airbageista, jarrujérjestelmistd ynnd muista lh-
tien, turvakorit sun muut, viimeisen péélle. Tdméa on arvokas asia, ja toivon, ettd kun va-
liokunta titéd késittelee, niin se osaisi suhteuttaa timén: kun, sanotaanko, ehki 20 000 eu-
rolla saa jo aika hyvén auton tdnd pdivéna, niin suhteutetaan pikkuisen tétéd avustusta silld
keinoin, ettd sdhkolld varustetun polkupydrén tai vastaavan laitteen hankintaan saatu tuki
on suurin piirtein oikeassa suhteessa sithen saadun auton hintaan verrattuna, ettd saadaan
todella tuota autokantaa uusiutumaan. Se on minun mielesténi kaikista tarkeinté, ettd thmi-
set pystyvit litkkkumaan turvallisesti, ja sitten se turvallisuus tuo mukanaan myds sen, ettd
ne ovat ilmaston kannalta hyvié autoja.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Harakka, 3 minuuttia.

16.36 Liikenne- ja viestintdministeri Timo Harakka: Arvoisa puhemies! Hyvét edusta-
jat, kiitoksia hyvistd ja mielenkiintoisesta debatista. Olen itsekin samaa mieltd, ettd nima
aikaisemmat romutuspalkkiokokeilut ovat antaneet tdhén ihan myonteisen lahtokohdan, ja
tdmaé on ollut mydskin autoalan suuri toive jo jonkun aikaa, ettd voisimme tdlla tavoin tuo-
da yhden keinon monista, jopa kymmenisté keinoista, joilla tavalliset ihmiset voivat kokea
voivansa osallistua seké litkenneturvallisuuden lisddmiseen ettd sitten mydskin néihin il-
mastotalkoisiin.

Aika moni kyseli ndistd paéstorajoista. Niitdhin nostettiin jo siitd luonnosversiosta vas-
taamaan sité tilannetta, ettd myoskin ndma pienipdéstdisimmat polttomoottoriautot tulisi-
vat kysymykseen. Niitd on ndissé rajoissa useampiakin, ja ne eivit ole niitd arvokkaimpia
autoja ollenkaan, jolloin se on ihan realistinen vaihtoehto ei niin suurituloisellekin. Kan-
nattaa muistaa my0skin se, ettd raja-arvot téssd EU-lainsdéddidnnossa koko ajan kiristyvit,
ja silloin tarjonta lisdéntyy.

Kéytettyjen autojen osalta minusta tuntuu, etti edustaja Eestild sanoi sen olennaisen sei-
kan tédstd autokauppamme rakenteesta, mutta sanottakoon nyt vield, etti kylld uusien auto-
jen myynnin lisdéntyminen nyt heijastuu sitten kdytettyjen autojen myyntiin l&hitulevai-
suudessa, kun ndmé nyt uutena ostetut kiertyvit sinne vihin kiytettyjen markkinoille. Sii-
nd mielessa se kylla sithenkin vaikuttaa.

Edustajat Laakso ja Tavio esittivit skeptisyyttd sahkopydrien osalta. Sanon vain edusta-
ja Taviolle: teidén oletuksenne oli tdysin véddrd. Sahkopyorat tutkitusti korvaavat lyhyita
automatkoja. Eli kun meilld 25 prosenttia kaikista automatkoista on alle 3 kilometrin mit-
taisia — Helsingissi jopa kolmannes alle 3 kilometrin matkoista tehddin autolla — niin
silloin se on monille aidosti, sanotaan, kakkosauton vaihtoehto tai sitten useitten lyhyitten
matkojen vaihtoehto, nimenomaan séhkopolkupydré. Téstd on olemassa tutkimustietoa.
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Edustaja Kylloselle ja muille téstd kiertotalouden ja romutuksen hyddyntédmisestéd vas-
taus on, ettd ehdottomasti timé on tirked osa tétd kokonaisuutta.

Ja edustaja Piiraiselle ja muille, jotka ovat tietenkin aiheellisesti huolissaan haja-asutus-
alueen asukkaiden mahdollisuuksista: toki latausinfraa ja mydskin kaasuinfraa on tarkoi-
tus tdssd samanaikaisesti nditten kymmenien muitten toimien joukossa kasvattaa, jolloin
toivottavasti niitten kaytto levida. Tietysti tdssé on vield jo olemassa olevina vaihtoehtoina
etanoliautot ja sitten mydskin ladattavat hybridit, joilla kuitenkin voi pitkid matkoja sitten
myoskin ihan polttomoottorillakin kulkea, eli siind mielessd ne ovat ihan téysiveroisia [Pu-
hemies koputtaa] vaihtoehtoja. — Kiitoksia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Siirrymme puhujalistaan.

16.40 Merja Kyllonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Niin kiertotaloustoimien kuin il-
mastotoimienkaan kanssa meilld ei ole varaa aikailla, vaikka osan mielesté sitdkadén ongel-
maa ei tietysti ole. Mutta véistdmaétté tuolla luonnossa me sen muutoksen ndiemme ihan péi-
vittdin, jos jaksaa silménsé avata.

Romutuspalkkioita on ollut meilld jo useamman kerran téssé yhteiskunnassa kaytossi,
ja sen takia nyt itse ndenkin hirveén térkeéna, ettd me vihdoin ja viimein saatamme my0s-
kin néité kiertotalousvelvoitteita sille tasalle kuin tarvitsee. Haluaisin tdssd muistuttaa mei-
ta siitd, ettd niin kansallisessa kuin EU-lainsdddénndssékin on tavoitteita uudelleenkayttaa
véhintddn 95 prosenttia romutettavan ajoneuvon painosta, ja Suomessa viime vuonna ro-
mutetuista ajoneuvoista vain 15—20 prosenttia kulki asianmukaisesti purkamojen kautta
niin, ettd ndité osia sieltd hyddynnettiin, ja se on todella pieni maéra suhteessa siithen, miti
tarvitaan. Kun mietitdén nyt titd kokonaisuutta, niin siind missé tehddin toimia autokan-
nan elvyttdmiseksi, meidén tiytyy tehdd toimia mydskin sen suhteen, ettd me saamme
kaikki kiertotalouskelpoiset osat uudelleen kéyttoon. Nyt korona-aikana on ollut sellainen-
kin haaste ihan noitten kéytettyjen tai kierrédtettdvien varaosien osalta, etti sielld on ollut
valtavasti puutteita, tarvetta saada osia, mutta myo6skin néitten uusien varaosien osalta,
mistd on tullut sitten palautetta, ettd myoskin néillé kierrdtysosilla olisi voitu korvata niité
puutteita, mité sielld uusien osien osalta on ollut. Eli tdssd on meilld paljon tydsarkaa koti-
maassa, ja uskon nyt rohkeasti, ettd ministeri Harakka kiidattda ja lennattaa tata tirkeda
asiaa yhdessd meidén kanssamme eteenpéin. — Kiitos.

16.42 Riitta Mékinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Talousvaliokunnan jéseneni terveh-
din ilolla hallituksen esitysti, jolla sdddetadn uusi laki henkildautojen romutuspalkkiosta ja
sen saamisen edellytyksistd. Esitys liittyy valtion vuoden 2020 seitseménteen lisitalousar-
vioesitykseen ja tulee kisiteltédviksi sen yhteydessd. Téssd vaiheessa lampimait kiitokset
litkenne- ja viestintdministeri Harakalle timén hyvin odotetun esityksen erinomaisesta val-
mistelusta.

Tédmai covid-pandemia on koetellut elinkeinoeldméd poikkeuksellisen laaja-alaisesti, ja
hallitus on pyrkinyt vastaamaan tdhédn hétdén monella eri tavalla, mutta samaan aikaan tie-
detdin, ettd meilld on hyvin paljon vielé tehtdvissd myds sen suhteen, mitenka tulevaisuu-
dessa kestévad kasvua voidaan my0s ekologisesti lisétd. Epidemia on luonnollisesti hidas-
tanut myos autokauppaa, kuten olemme kuulleet: ensirekisterdintejd tehtiin vuoden 20
tammi—syyskuussa noin 17 000 vihemmén kuin vuosina 15—19 keskiméérin. Autoala
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kokonaisuudessaan on merkittdva suomalainen ty6llistéjé, ja huoli alan keskuudessa on ol-
lut suuri, ja tieddn, ettd tima uudistus otetaan myds sielld ilolla vastaan.

Ajoneuvojen energiatehokkuuden parantamisessa keskeistd on autokannan uusiutumi-
sen vauhdittaminen, jolloin tielitkenteen padstdjd voidaan véhentdé kasvattamalla nolla- ja
véhédpaistoisten autojen osuutta kannasta. Tuki on myds erinomainen esimerkki positiivi-
sesta kannustimesta suomalaisille kuluttajille kohti vahahiilisempaé liikennettd. Valinnan-
vapauttahan tdmad laki ei juuri rajoita, ja tuen saamisen edellytykset ovat kiitettdvén 16yhit.

Toivon, ettd tdmén lain voimaan tultua sen vaikutuksia seurataan ja arvioidaan ja etté
mahdollisesti tarvittavat paivityksetkin sitten ajallaan voidaan toteuttaa. Henkilokohtaises-
ti kylla toivon, ettd timéntyyppiset jarjestelyt jaisivit timin médrdajan jilkeen myds py-
syvaksi kédytdnnoksi ja lainsdddéannoksi.

Kiitoksia ministerille erinomaisesta esityksesta.

16.44 Lulu Ranne ps: Arvoisa rouva puhemies! Romutuspalkkion tavoitteena lienee va-
hentid hiilidioksidipédéstdjd rohkaisemalla autoilijoita siirtyméién séhkoon, korkeaseoseta-
noliin tai metaaniin. Késilld olevan lakiesityksen mukaan téllaisen uuden auton hankintaa
vastaan saa kahden tonnin romutuspalkkion, kunhan romuttaa vanhan auton. Hiilidioksidi-
padstojen vihentdmistavoitteen kannalta onkin késittimatonta, ettd olemassa olevan auton
muuntotuki kaasukdyttoiseksi saa vain 1 000 euroa. Jo kiytdssd olevan auton muuntami-
sella saavutetaan sama liikenteen péédstovahennys kuin romuttamalla vanha auto ja osta-
malla uusi mutta véltetddn uuden auton valmistamisen aiheuttama merkittéva hiilijalan;jél-
ki.

Esimerkiksi Volvon tytdrmerkki on selvittényt, ettd sen Polestar 2 -tdyssdahkdauton val-
mistaminen synnyttié 26 tonnia hiilidioksidipaéstdjé, ja se vastaa noin 274 000 kilometrin
pituista eli ldhes seitsemin kertaa maapallon ympéri ulottuvaa ajoa paéstorajat tayttavalla
bensiiniautolla. Liséksi Suomen vaihtotase pysyisi yhden auton tuontihintaa verran parem-
pana. Voisiko hallitus nyt péattad, haluaako se ylldpitdd kulutusta ostattamalla kansalla
kalliita autoja vai oikeasti vihentdd hiilidioksidipaéastdja? Jos hallitus haluaa oikeasti vé-
hentda pédstdjd, auton muuntamiselle kaasukayttdiseksi tulee maksaa vahintdédn tuo sama
kahden tonnin tuki.

16.46 Sheikki Laakso ps: Arvoisa rouva puhemies! Henkilokohtaisesti kannatan téta ro-
mutuspalkkiohommaa l&hinni sen takia, ettd tima on hyva buusti autokauppaan, vaikka se
pitkéssé juoksussa nyt ei aikaisempienkaan kokemuksien mukaan kauheasti paranna auton
myyntid, koska se vain tekee buustin nyt ja sitten se on tulevaisuudessa toista, mutta se saa
pikku buustin péille, ja silld paéstéén sitten vdhin eteenpiin.

Ilmaston paranemisesta tdssa ei nyt ihan hirvittdvisti ole kyse, mutta tietysti kun tulee
sdhkdautoja ja ladattavia hybrideja tilalle, niin se nikyy jollain tavalla. Mutta tietysti téssé
problematiikka on vihén siini, etti tdssé ovat taas ne ehdot kuitenkin niin, etti okei, sen pi-
tad nyt olla, niin kuin viimeksikin, se 12 kuukautta omistuksessa, mutta tietysti ongelma on
se, ettd se on omistuksessa mutta se ei ole liikenteessd — se on se problematiikka. Ja nyt-
hén siind on taas se sama homma, ettd se vain laitetaan liikennekéytton juuri vdhén ennen
luovuttamista ja silld timé homma hoituu.

Tédm4a hommahan toimii loppupelissd... Tdéméhén on maailmalta niin sanotusti apinoitu
jérjestelma, ja tétédhén kéytetddn todella paljon tietyissd maissa. Mutta kaikissa niissé, mis-
sé téstd on positiivisia juttuja, on oma autoteollisuus. Okei, on meilldkin Uudessakaupun-
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gissa auton kasaus, mutta kun me emme voi titd oikeasti suunnata siihen, ettd me ostaisim-
me sieltd Uudestakaupungista sen auton. Silloin miné taas liputtaisin ihan toisella tavalla.
Tédma romutuspalkkio toimii aika hyvin niissd maissa, missd on omaa autoteollisuutta,
mutta nythédn me vihéin niin kuin tuemme — niin kuin edustaja Ranne téssi vieressi dsken
sanoi — meidén tuontia niin sanotusti. Siind mielessé olen tdstd kylld samaa mielt.

Mutta pakko on tihén ottaa tima, kun edustaja Kyllonen otti timén kierrdttdmisasian pu-
heeksi: Nyt ovat kylld autopurkaamoalan lobbarit saaneet hurmioon. Mini voin kertoa itse
olevani kyseisen alan ihminen, ja minun pitdisi nyt oikeasti tissé tdstd romutuspalkkiosta
olla todella iloinen, koska tima auttaa meidén perheyritysté todella, todella paljon. Meilla
alkaa taas vihin sesonki sielld, ja meilld kassavirta jatkuu aika hyvéni. Mutta on pakko
vaan sanoa, ettd minun moraalinen késitykseni véhén estdd sen minun richumiseni tdssé,
koska tilanne on se, ettd mind tieddn ihan tasan tarkkaan, minkélaista autoa sinne tulee ja
ovatko ne tulleet oikeasti liikenteestd vai eivit, koska meidin yritys kerdé yli 2 000 ro-
muautoa vuosittain. Me olemme Eteld-Suomessa alamme suurin, ja miné tieddn ihan tasan
tarkkaan, ettd purkaamoliitot ovat kylld koko ajan puhuneet siité, ettd kaikki ne autot pitéi-
si purkaamoiden kautta [Puhemies koputtaa] saada menemééin, mutta totuudessa [Puhe-
mies koputtaa] eivit ne pura [Puhemies koputtaa] itsekdén niitd niistd vanhoista ritsoista
niitd osia sieltd. [Puhemies koputtaa] Emme mekédin pura. — Kiitos.

16.49 Matias Marttinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Vield tdhdn aivan lopuksi muuta-
ma ajatus tdhén keskusteluun liittyen. Niin kuin td4lld on tuotu hyvin esille aikaisemmin ja
itsekin toin esille, eihdn tdma nyt mikdan ihmelddke ole, ja esityksessé on tuotu esille myos
vaikutusarviointeja siitd, minké verran tdménkaltainen tydkalu aidosti sitd kokonaiskysyn-
tad sitten synnyttdd. Mutta kun ajatellaan, missé tilanteessa tima tuodaan kayttoon — ti-
lanteessa, jossa meidén autokauppa kuitenkin on sukeltanut melkein 20 prosenttia — niin
jos meillé on jokin keino auttaa sitd autokaupan elpymista ja niitten suomalaisten ty&paik-
kojen sdilymistd, niin on minusta hyvinkin perusteltua, ettd timi tuodaan nyt téssa tilan-
teessa késittelyyn. Ja padosin my0ds ne parametrit, mitd ministeri toi esille, ovat minusta oi-
keinkin kannatettavia, ja uskon kyllg, ettd timénkaltaiselle esitykselle 10ytyy salista myds
aika paljon kannatusta.

Totean vield toisena huomiona sen, ettd kun olemme paljon puhuneet myds siitd, etté
meilld kuitenkin autokanta on hyvin vanhaa, ja kun itse olen aika paljon pohtinut sitd, ettd
Suomeen tuodaan kymmenidtuhansia kaytettyjd autoja Ruotsista ja Saksasta ja se samalla
tarkoittaa sité, ettd myds esimerkiksi arvonlisdverotulot jadvit ndiden osalta kokonaan saa-
matta ja vastaavasti sitten suomalaiset tdlld omalla kulutuksellaan ohjaavat rahaa taas mui-
hin Euroopan maihin, niin olisihan se kovin hienoa, ettd me saisimme my0s ohjattua téta
kulutusta omaan kotimaahamme. Se toki luonnollisesti tarkoittaa sitd, ettd autoverotuk-
seen pitéisi tehdid aika paljon isompi remontti, jolla nimenomaan kannustettaisiin hankki-
maan nditd uusia autoja ja nimenomaan siis tiéltd Suomesta, jolloin me sitten voisimme
myos turvata kotimaisten tydpaikkojen sdilymisté ja vastaavasti ohjata niitd verotuloja taas
Suomeen ja myos huolehtia siité, ettd suomalaisilla on jatkossa entistd enemmén naita va-
hén kéytettyja autoja markkinoilla, ja my®s siitd, ettd Suomen autokanta ldhtee aidosti uu-
distumaan. Tdméhén ei millddn yksittdiselld romutuspalkkioesitykselld tapahdu, vaan sit-
ten siind tarvitaan aidosti iso suunnanmuutos my0s veropolitiikassa, jolloin ymmarretidin
se, ettd jos ilmastotoimia halutaan tehdd myos jarkevilld ja kestdvilld tavalla, niin meidédn
autokannan idlle tdytyy pystyd jotain tekemaén.
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Loppuun, rouva puhemies, totean vain sen, ettd kun tdill4 kollegat pohtivat hyvin myds
tatd ikddn kuin meidin kotimaisen, voiko sanoa, autoteollisuuden tilannetta — jos néin voi
sanoa nyt raumalaisena kansanedustajana, kun kuitenkin raumalaisiakin aika paljon kay
tuolla Uudenkaupungin autotehtaalla t6issd — niin on se minusta aika hienoa, ettd meilld
on kuitenkin téllainen 4 000 hengen keskittyméi lénsirannikolla ja he ovat pystyneet kui-
tenkin kilpailukykyisesti néitd autoja kokoamaan. Ja tietysti luonnollisesti ajattelemme
ndin, ettd mitd enemmaén suomalaiset nditd automerkkejd padttavit ostaa, sitd enemmén
taas vastaavasti sitten tehtaalta tullaan tilaamaan autoja. Sitd kautta kuitenkin, vaikka
emme voi tietdd, [Puhemies koputtaa] misséd pdin Eurooppaa timé auto sitten tehdéén,
voimme kuitenkin [Puhemies koputtaa] tukea myds sitd suomalaisen teollisuuden menes-
tysté.

16.52 Joonas Konttéi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Suomi on harvaan asuttu maa, ja
auto tulee jatkossakin olemaan térkein liikkkumisviline isolle osalle meisté suomalaisista.
Me emme missdén nimessé saa syyllistdd niitd suomalaisia, jotka ajavat autoa ja jotka aja-
vat vanhempaakin autoa tdssd maassa. Kylld sen niin tdytyy olla, ettd he, joilla tarve on
mutta joilla ei ole mahdollisuutta uuteen autoon, saavat ajaa myds silld vanhemmalla au-
tolla ja ettd siité ei heité syyllistetd. Aika ajoin keskustelu liikenteesté ja autoilusta saa Suo-
messa mielesténi hieman liikaa kierroksia.

Téma esitys romutuspalkkiosta mahdollistaa ja kannustaa uuden ajoneuvon hankintaan.
Tédma on pieni mutta konkreettinen teko, ja vaikka se ei ratkaisekaan tdtd koko ongelmaa,
kuten edeltévi puhuja tissd sanoi, niin timé on kuitenkin askel oikeaan suuntaan. Minusta
tdssd ministeri Harakan ja hallituksen tapa toimia on nyt oikea, eli kannustetaan, annetaan
porkkanaa, ei keppié. Autoilla voi jatkossakin puhtaalla omallatunnolla ja tdimén esityksen
myo6td ehkd myds hieman puhtaammilla paéstoilla.

Arvoisa rouva puhemies! Tamén romutuspalkkioesityksen tarkoituksena on uusien au-
tojen myynnin edistdéminen ja vaihtoehtoisten kayttovoimien lisddminen. Tdméi méaéaraai-
kainen laki henkildautojen romutuspalkkiosta mahdollistaa sen, ettd yksityishenkild voi
saada romutuspalkkion vanhan romutettavan auton korvaamiseksi uudella autolla. Kan-
nustaminen ja mahdollistaminen on ehdottomasti ajoneuvon uusimisessa térkeda ja se, etti
me tarkastelemme laajasti, minkélaisia erilaisia vaihtoehtoja, aivan kuten ministerikin jo
alemmin puhui, on esimerkiksi sille kakkosautolle.

On kuitenkin huomattava, etti joillakin ihmisillé ei timén tuenkaan jélkeen ole mahdol-
lisuutta vaihtaa liikkkumistapaansa tai autoansa, ja me emme saa heitd syyllistdd. Siksi me
tarvitsemme myds muita keinoja, kuten tieston parantamista ja liikkumisen pitdmisté edul-
lisena heille, joilla ei ole muuta mahdollisuutta kuin oma yksityisauto. Tdma on todelli-
suutta ldhes koko Suomessa.

Joka tapauksessa esitys romutuspalkkioista on hyvé, ja siitd kiitos hallitukselle. Se on
kéddenojennus my0s tdssd koronatilanteessa kérsivélle autokaupalle, ja timé mahdollistaa
nyt uudempia autoja muutoin niin vanhakantaisessa automaassa kuin Suomi.

16.55 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Minusta edelld edustaja Kontta hy-
vin totesi, etté tarvitsemme sellaisia toimenpiteitd, joilla kannustetaan ihmisié tekeméén il-
maston kannalta hyvié valintoja, ja se, ettd tuodaan esille yksi tapa, ei vie pois muiden ta-
pojen mahdollisuutta. Me tarvitsemme monipuolista keinovalikoimaa, ja timé romutus-
palkkio on yksi osa sitd keinovalikoimaa kuten myoskin kéytettyjen autojen muunto
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kaasuautoiksi, jota kompensoidaan hallituksen péétosten mukaiseksi. Miksi ylikompen-
saatioon emme ole valmiita: tuo autojen kompensointi kaasukéyttdiseksi tai hybridiveh-
keeksi ei kovinkaan paljon yli tuhatta euroa maksa, joten kannustaminen siithen isommalla
summalla ei olisi valtiontalouden kannalta jarkevaa.

Suomessa on yksi Euroopan vanhimmista autokannoista, joten on erinomaista, etti ro-
mutuspalkkiokampanjoiden kaltaisilla toimilla autokantaa pyritdén uudistamaan. Tdméa on
tietenkin tirkeda liikenteen pédastojen vihentdmisen kannalta, silld me tieddmme, ettd kun
litkumme maaseudulla tai niissd elinympéristdissémme, joissa olemme tottuneet liikku-
maan, niin ei meidén tarvitse katsoa kovinkaan kauas ympérillemme, kun me voimme teh-
dé johtopaitoksia siitd, onko Suomessa uusi autokanta vai onko meilld vanhaa autokantaa.
Se, ett tilastot eivit ole sataprosenttisen varmoja, koska sielld on museoautoja ja muita ti-
lastoissa mukana, ei sulje pois sité tosiasiaa, ettd meilld on Euroopan vanhinta autokantaa
koko ajan kéytdssé joka tapauksessa.

Arvoisa puhemies! Pitkén tahtdimen pddstovahennystavoitteemme huomioiden on mer-
kityksellistd, ettd tdssd annetussa esityksessd romutuspalkkioista vuosille 2020 ja 2021 on
asetettu tiukat ehdot romutettavan auton korvaavalle uudelle ajoneuvolle sekd mahdollis-
tettu auton korvaaminen myos sahkdpyorilld tai joukkoliikennelipulla. Romutuspalkkion
mééra riippuu siitd, milld ja millaisella liikennevilineellé tai kuljetuspalvelulla romutetta-
van auton korvaa. Néin ollen esitys seké lisdd vdhipdéstoisten autojen madraa ettd edistdd
pyordilyé sekéd joukkoliikenneviélineiden ja kuljetuspalveluiden hyodyntdmista.

Arvoisa puhemies! Tdsséd keskustelussa tuli esille, ettd kaikilla ei ole varaa ostaa uutta
autoa. Se on tdysin totta. Mielestéini on kuitenkin harkittu tarkoin, ettd titd romutuspalk-
kiota ei voi hyodyntdé kéytetyn vahdpédstoisen auton ostoon, silld [Puhemies koputtaa]
esityksen tarkoituksena on nopeuttaa Suomen autokannan uudistumista, joten tuki on koh-
distettu nimenomaan uusille autoille. Huomioimme toki [Puhemies koputtaa] timén ldhe-
tekeskustelussa kdydyn keskustelun myds valiokunnan tydskentelyssa.

16.58 Liikenne- ja viestintdministeri Timo Harakka: Arvoisa puhemies! Edelleen kii-
tan hyvistd nakokohdista, joita tdssd on tuotu esiin, ja varmastikin valiokunnassa niitd vah-
vasti pohditaan.

Menen ehki vihén yleisemmialle tasolle tissi todetessani, ettd nditten padstovihennys-
ten osalta todellakin 1dhtokohta on se, ettd keinovalikoiman on pakko olla hyvin monipuo-
linen. Se tulee koostumaan hyvin pienisté puroista, hyvin pienisté keinoista. Ei ole olemas-
sa mitéén yksittéistd nerokasta ratkaisua siithen. Tdmé romutuspalkkio on yksi niisté lukui-
sista keinoista, joitten suora paédstdvahennysvaikutus ei ole merkittavé, mutta joka kuiten-
kin luo erilaisia, kuten sanottu, kannustimia siihen, ettd ihmiset voivat pohtia itsekseen, oli-
siko tissd se vaihtoehto. Ja aivan totta on se, ettd timai ei tietenkdén ratkaise sité, etté ei ker-
ta kaikkiaan ole taloudellisesti edellytyksié téllaiseen ratkaisuun. Sitd emme voi till4 taata.

Edustaja Ranne toi aivan oikein esille sen, ettd kaasukonversio on hyvin térkeé vaihto-
ehto nimenomaan olemassa olevan autokannan osalta. Kun timé vaihtoehto oli keskuste-
lussa edelliselld eduskuntakaudella, niin olin iloinen saadessani olla mukana tuomassa
myos tétd keinovalikoimaan mukaan silloin, kun tdimé konversiomahdollisuus ja sen kor-
vaaminen tuli tdhén niin sanotusti tavallisten ihmisten tavallisen autokannan uudistami-
seen. Todellakin se on siitd muunnoksen hinnasta kuitenkin ihan kohtuullinen kddenojen-
nus valtioltakin.
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Totean, ettd aikaisemmat kokemukset romutuspalkkiosta ovat olleet positiivisia. Se on
ollut haluttu ja kysytty, ja se on johtanut pienipiéstdisempien autojen hankintaan, [Puhe-
mies koputtaa] ja nédin toivomme téllékin kertaa kdyvan. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Keskustelu ja asian késittely keskeytetédén. Asian késittelya
jatketaan téssd istunnossa péivéjérjestyksen muiden asiakohtien tultua kisitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 17.01.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 20.56.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt jatketaan aiemmin tissd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 8. késittelya.

20.56 Marko Kilpi kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssé ollaan hyvilla asialla kerta kaik-
kiaan. Olen pitdnyt metelid romutuspalkkiosta, ja tein tuossa elokuussa asiasta viela kirjal-
lisen kysymyksenkin, joten minun reaktioni tdhidn asiaan voi hyvinkin arvata.

Autokauppahan on todellakin kipristellyt tukalassa paikassa. Autoalan Keskusliiton mu-
kaan tilanne on hiljalleen palautumassa, mutta kuluvan vuoden automarkkinat ovat kuiten-
kin jadmassa 20—25 prosenttia viime vuoden lukemista. Automyyntihdn reagoi nopeasti
erilaisiin ailahteluihin, ja juuri nyt menniéin taas alaspdin. Autoala on arvioinut, ettd romu-
tuspalkkiolla automarkkinoita voidaan kasvattaa noin 10 000 autolla ja tistd pddosa tulisi
ensi vuoden rekisterdinteihin. Nima molemmat toimet ovat kysyntéé elvyttavia, ja ne koh-
distuvat auton ostajille. Ndin ollen niilld on nopea automarkkinaa tervehdyttdva vaikutus.
Se on erittdin tervetullut asia.

Romutuspalkkio on valtiontalouden kannalta erinomaisen suotuisa elvytystoimi, silld se
tuottaa autoverotulona palkkion vaatiman valtion tuen. Kaikki siis voittavat tdssd mittelys-
sd.

Suomen autokanta on huomattavasti vanhempaa kuin Euroopan unionin alueella keski-
madrdisesti. Romutuspalkkion paédst6ja vihentdvéa vaikutusta lisdi se, ettd jokainen romu-
tuspalkkiolla hankittu auto poistaa autokannasta suuripdéstoisen auton. Sen avulla hankit-
tujen autojen kilometrikohtaiset hiilidioksidipddstot olivat vuoden 2018 kokeilussa 18
grammaa alemmat kuin muiden samaan aikaan ensirekisterdityjen uusien henkildautojen.

Romutuspalkkiolla toisin sanoen vastataan moneen autoalan haasteeseen. Se uudistaa
autokantaa, vihentdad paéstojd, lisdd verotuloja, ennen kaikkea parantaa liikenneturvalli-
suutta. Yhtdld on erinomaisen positiivinen. Erinomaista olisi ollut tietenkin se, jos romu-
tuspalkkio olisi ulotettu myds uudehkoihin, vahapaistoisiin kdytettyihin autoihin. TAméa
olisi entisestdédn kiihdyttanyt autokauppaa ja kaluston uudistumista Suomen teilld. Mutta
kehittimisen varaa pitda jattda sitten seuraavaankin kertaan.

Arvoisa rouva puhemies! Hyvdd on vaikea vastustaa, ja tdssd asiassa me sen saamme
konkreettisesti huomata. Voitaisiin useammin kokeilla tdllaista yhteistuumallisuutta ja var-
sinkin tédllaisena haasteellisena aikana. Yhteistyossd ja ymmaérryksessad on voimaa. — Kii-
tos.
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Keskustelu péattyi.
Asia lahetettiin liikenne- ja viestintidvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi henkiloautojen romutuspalkkiosta ja sihkokiyt-
toisten henkiloautojen hankintatuesta seki henkiloautojen kaasu- tai etanolikiyttoisiksi
muuntamisen tuesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 186/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 9.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén liikenne- ja viestintdvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

17.01 Liikenne- ja viestintiministeri Timo Harakka (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tésséd on nyt kyse kaasukéyttdisten kuorma-autojen hankintatuesta. Nimellises-
ti siis hallituksen esityksen nimi on esitys romutuspalkkioista, sdéhkdautojen hankintatues-
ta sekd muuntotuesta annetun lain muuttamisesta. Kuitenkin kysymyksessé on siis téllai-
nen aivan uusi toimintamuoto, jossa muutettaisiin lakia niin, ettd kaasukayttdisten kuorma-
autojen hankintaa voitaisiin tukea valtion varoista vuosina 20—22.

Kuten téssi on jo todettu, kaikki eduskuntapuolueet ovat hyviksyneet timén yhteisen ta-
voitteen siitd, ettd vuoteen 2030 mennessa liikennesektorin padstoja tulee vahentda 50 pro-
senttia vuoden 2005 tilanteesta. No, se on erityinen haaste raskaan liikenteen osalta, kuten
kaikki ymmaértanevét. Fossiilisia polttoaineita korvaavien kayttovoimien kéyttoonotto on
monista syisté hitaampaa kuin henkildautoliikenteessi, joten télld lailla pyritdén omalla ta-
vallaan edistdmédn kéyttdvoimien asteittaista uusiutumista ja kansallisen biokaasuohjel-
man tavoitteiden toteuttamista. Néin kysyntéé lisdamalla sitten paddyttiisiin tilanteeseen,
jossa myos kaasun jakeluinfrastruktuuri voisi laajentua.

Kaasun hankintatukea varten varattaisiin miljoona euroa. Maaréraha siirrettdisiin tyo- ja
elinkeinoministeridsta liikenne- ja viestintdministeridlle. Témé kaasuhankintatuki myon-
nettiisiin kaasukayttdisen kuorma-auton ostoa ja pitkédaikaista vuokrausta varten. Sité
myonnettiisiin 5 000 euroa paineistettua kaasua kiyttovoimana kayttavien ja 12 000 eu-
roa nesteytettyd kaasua kéyttdvoimana kiyttdvien kuorma-autojen hankintaan ja kolmen
vuoden pitkdaikaisvuokraamista varten. Tukea saisi enintdén viiden ajoneuvon hankintaa
varten hakijaa kohden. Ajoneuvo tulisi rekisterdidd Suomeen. Ajoneuvo tulisi pitié rekis-
terissd yhden vuoden ajan tuen mydntédmisen jialkeen. Hankittavan ajoneuvon massan tie-
litkenteessa tulisi olla véhintddn 16 000 kiloa. Tukea voitaisiin myontda yksityisille henki-
16ille ja yhteisoille.

Vaihtoehtoisten kayttovoimien kayttd on toistaiseksi ollut véhéaisté raskaassa liikentees-
sd, ja tdimén hankintatuen tavoitteena on vauhdittaa raskaan liikenteen siirtymistd viha-
paidstoiseen litkenteeseen.
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Arvoisa puhemies! Rohkenen toivoa télle esitykselle myonteistd vastaanottoa eduskun-
nassa.

17.04 Merja Kyllonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Voin heti vastata ainakin omalta
kohdaltani positiivisesti ministerille, ettd ehdottomasti otetaan positiivisella mielelld esi-
tys vastaan ihan jo siitékin 1dhtokohdasta, ettd aikamoisen pitkén aikaa raskas liikenne on
odottanut jonkunlaista kéyttovoimatukea ja nimenomaan fossiilisista polttoaineista siirty-
misen tukea itselleen. Tdmi on ensimmaéinen hyvi askel kohti oikeudenmukaista siirty-
méé my0skin sielld raskaan liikkenteen puolella. Toki aina voi sanoa, ettd riittimétontd ja li-
sdd tarvitaan ja blaa blaa blaa, mutta minun mielesténi polku on avattu hyvin, ja tasta 14h-
detddn meneméén eteenpéin.

Toki meilld on tietysti raskaan liikenteen osalta paljon muitakin kysymyksia tulevina
vuosina varmasti avoinna liittyen my®&skin tdhén meidén verotuskokonaisuuteemme, ja sii-
td keskustelu varmasti jatkuu téssé talossa ja hallituksen sisélld. — Kiitos.

17.05 Mikko Ollikainen r: Arvoisa rouva puhemies, drade fru talman! P4 ministerns fra-
ga kan vi genast konstatera att vi mottar det har med tacksamhet. Ett mycket bra forslag
kring att ekonomiskt stoda anskaffningen av gasdrivna lastbilar under &ren 2020—2022.
Det hir 4dr ndgonting, ett forsta steg till att fornya den hér parken inom den tunga trafiken.
Vi vet ju att flera dr dieselbilar och att enbart lite under 200 gar med gas, och det hér ar ett
bra steg, ett forsta steg for att kunna minska pé utsléppen dér.

Toisin sanoen tdmé on mielesténi todella hyvi ja kannatettava ehdotus. Se, mikd on mie-
lestdni kaikkein tirkeintd tissd myOs péddstdjen suhteen, on se, ettd tdmé tankkausinfra-
struktuuri on toimiva ja kattava. Téhén tulisi panostaa aika paljonkin, ei ainoastaan niihin
tankkauspaikkoihin vaan myds sithen, milla tavalla jalostetaan biokaasua. Sen takia olisi
tarkedtd, ettd ei ainoastaan téllaisia isoja laitoksia vaan etti myds pienempié biokaasulai-
toksia tulisi ympéri Suomen, niin ettd my0s paikallisesti voidaan hyddyntéa téllaista win-
win-tilannetta téssa.

Elikké kannatan lampimaésti titd ehdotusta, ja timé on ensimmaéinen. Tieddn, ettd moni
jo odottaa, ettd tima hyvéksytdan. — Kiitos.

17.07 Sheikki Laakso ps: Arvoisa rouva puhemies! Tosiaankin timé on ihan kannatetta-
va juttu, koska saadaan oikeasti raskasta liikennettd siirtyméén ndihin mahdollisiin uusiin
juttuihin, koska tilanne on selkedsti se, ettd tdssd on niin kova se hinta, mité kaasurekat tdni
pdivana vield maksavat, enemman kuin normaalit dieselrekat.

Tosin se on pakko nyt sanoa, etté tdssd vahin sekoittuu se — aika paljon keskusteluissa
kun on ollut — etti ne kaasurekat kylla todellisuudessa tulevat kdyttdméaan fossiilista polt-
toainetta edelleenkin eli téssé ei nyt olla biokaasuun vield suoraan menossa. Se edesauttaa
tietysti, ettd saadaan infra toimimaan ja saadaan kysyntidi ynnd muuta, elikké se voi tule-
vaisuudessa olla x midrd biokaasua, mutta tietysti meiddn biokaasut taitavat loppua, jos
meidéin kaikki rekat muuttuvat biokaasullisiksi, eli kylld me nyt todenndkoisesti aika pit-
kélle olemme fossiilisten kaasujen varassa tissd. Tdma on kuitenkin sellainen ldhtolaukaus
sithen, ettd padstdan vahén tdhdn hommaan ja eteenpéin, koska tilanne on se, ettd siihen ei
oikeasti ole aikaisemmin pystynyt heittiméén oikeastaan kuin vain markkinamielessa.
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Itsekin kuljetusalalla olen ollut, ja edelleenkin meilld autoja sielld on, ja pakko on sanoa,
ettdl ei voisi haaveillakaan maksavansa niin paljon enemmén siité, ettd saadaan jotain sta-
tusarvoa siitd, ettd ajellaan kaasukdyttoiselld kuorma-autolla. Tama nyt tasoittaa vahén pe-
lid, ja voin veikata, ettd useampi yritys tuolla nyt ottaa mielenkiinnosta sen. Miné néen ti-
mén kylld siind mielessd positiivisena, ettd saadaan vihan buustia sithenkin hommaan.

Yleensékin tietysti autokaupan kannalta: Eivét ne kuorma-auton myyjatkéan ole sen pa-
remmassa asemassa olleet télld hetkelld kuin henkildauton myyjatkdan. Aika harva uusia
ostaa télld hetkelld, jos vanha viel4 jollain tavalla pelaa.

Té&mai on ihan kannatettava esitys.

17.09 Mats Lofstrom r: Arade fru talman! Enligt EU-lagstiftningen bér Finland minska
sina vixthusgasutsldpp inom ansvarsfordelningssektorn, som bland annat omfattar trafi-
ken, med 39 procent fram till 2030 jamfort med 2005 érs niva. Pa nationell niva har vi dess-
utom, precis som ministern sade, forbundit oss till att minska utsldppen frén trafiken med
50 procent fram till 2030. Detta dr mycket viktigt for att vi ska mota véra klimatétaganden
som behovs for att vi ska kunna sla vakt om vér planet fér kommande generationer.

Vid sidan av att géra uppvarmningen mer klimatvénlig 4r minskningen av privatbilis-
mens utsldpp en av de viktigaste enskilda &tgérderna, och hér ar stddjandet av ny teknik
viktigt. For att denna utslédppssnala, utslédppsfria teknik ska inforas har regeringen riktat 6
miljoner euro arligen for 2018—2021 till frimjandet av personbilar som har mindre ut-
sldpp. Det hér dr en konkret sak som ger konkreta resultat for Finland som land, f6r handel
och privatpersoner. Det gor att mer elbilar kommer och séledes ocksé mer infrastruktur for
laddning.

Arade talman! Det ir viktigt att vi tar vart ansvar for att uppnd miljoméalen bide pa EU-
niva och pa nationell niva. Dérfor dr den hér satsningen att frimja ocksé gasdrivna tunga
fordon sé viktig. Precis som ministern sade har det hér varit en stor utmaning nér det géller
just hur man kan fa nya miljovénliga brénslen till den tunga trafiken. Det hér forslaget ar
mycket bra, och jag forenar mig med ledamot Ollikainen som konstaterade att branschen
ser fram emot det hér forslaget i praktiken. — Tack.

17.12 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Osa monipuolista keinovalikoi-
maa ilmastoteoissa on tdmaékin esitys. On erityisen hienoa, etti téilld esitykselld sédddettéi-
siin ensimmadistéd kertaa hankintatuesta kaasukéyttdisten, massaltaan vihintdan 16-tonnis-
ten kuorma-autojen hankintaan tai véhintdén kolmen vuoden vuokraukseen. Tuki on osa
kansallisen biokaasustrategian toimeenpanoa, ja sen tarkoituksena onkin tukea biokaasun
kéyton edistdmista.

Liikennesektori aiheuttaa viidenneksen Suomen kasvihuonepéistoistd, ja osa néistéd
padstoistd, yli 90 prosenttia, syntyy tieliikenteessi. Jotta liikenteen paastot voidaan puolit-
taa vuoteen 2030 mennessi, tarvitaan monipuolista keinovalikoimaa, josta linjataan tule-
vassa fossiilittoman liikenteen tiekartassa. Tarkeitd osatekijoitd tdssd ovat ajoneuvojen
energiatehokkuuden parantaminen sekéd fossiilisten polttoaineiden korvaaminen muilla
kéyttovoimilla. Tastd syystd on merkittévid, ettd nyt késittelyssé olevalla esitykselld edis-
tetdéin raskaan kaluston uudistamista ja kaasun kayttod raskaassa liikenteessd bensan ja
dieselin sijaan. Vaihtoehtoisten kéyttdvoimien hyddyntdminen on toistaiseksi ollut ras-
kaassa litkenteesséd vdhdistd, joten on tirkedd, ettd titd pyritddn lisidmaién, ja tatd tuskin
yrittdjatkdan vastustavat.
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Kun kaasun kéyttd ammattiliikenteessé lisdéntyy, my0ds jakeluinfralla on edellytykset
kehittyd, joten tdlla esitykselld on hyviéd kerrannaisvaikutuksia seki yrityksille ettd yksi-
tyishenkildille. On totta, ettd esitys mahdollistaa sen, ettd hankintatukea saavassa kuorma-
autossa voisi hyddyntdd kéyttdvoimana seké bio- ettd maakaasua, joista biokaasu on sel-
vésti ymparistdystévillisempi vaihtoehto. Silti myds maakaasun pédstot ovat pienemmét
kuin bensan ja dieselin. Tulevaisuudessa on kuitenkin varmasti tarpeellista pohtia sité, oli-
siko mahdollista edistdd vield enemmén juuri biokaasun kayttoa.

Lain on tarkoitus tulla voimaan jo 1. joulukuuta 2020, joten, arvoisa puhemies, me lii-
kenne- ja viestintdvaliokunnassa aloitamme pian asiantuntijakuulemiset timén esityksen
tiimoilta, jotta laki saadaan valmiiksi ja hankintatuki kdytt66n ministerin esittdmaélla taval-
la.

17.15 Matias Marttinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia ministerille timénkin
asian esittelystd. Erityisesti biokaasun kdyttoon liikenteessd on Suomessa valtavan isot
mahdollisuudet. Sain eilen vierailla omassa kotimaakunnassani Satakunnassa Sakyldssi
VSS Biopower Oy:n biojalostamolla, jossa heididn on tarkoitus nimenomaan valmistaa lii-
kenteen kdyttoon biokaasua. Tieddmme, ettd pelkéstdan Satakunnassa on useampia hank-
keita vireilld. Ndm4 hankkeet tuovat nimenomaan pienemmille paikkakunnille ty6td, vero-
tuloja, toimeentuloa, ja samaan aikaan taas vastaavasti me voimme tuottaa kotimaisen lii-
kenteen kdyttoon erittdin puhdasta polttoainetta. Pidén kylld hyvéna ja tirkedna, ettd halli-
tus on omalta osaltaan myds tdtd alan toimintaa edistényt.

Siltd osin nden, ettd myds tima esitys tukee hyvin tdtd samaa tavoitetta, silld kylld se
suuri haaste liittyy télld hetkelld siihen, ettd varsinkin tdmai jakeluverkko, latausverkko, on
hyvinkin harva, ja se hidastaa kylla my6s voimakkaasti sité, miten ala Suomessa téllé het-
kelld kasvaa. Mikéli varsinkin raskasta litkennetté pystyttdisiin kannustamaan taloudelli-
sin keinoin siirtyméin kdyttovoimana esimerkiksi biokaasun kéyttd6n, niin uskon, etté sil-
13 olisi koko tété toimialaa hyvin vahvasti kasvattava ja vahvistava vaikutus.

Téhén loppuun oikeastaan voisin kysyéd ministeriltd tdhén teemaan liittyen kysymyksen,
joka sivuaa tété hallituksen esitystd mutta liittyy tdhdn biokaasun kéyton laajentamiseen,
mihin myds arvostettu valiokunnan puheenjohtaja omassa puheenvuorossaan dsken viitta-
si. Téméahén on sitten totta kai vaikeampi kysymys, miten voidaan ohjata ikéén kuin koko
alan kehitysta niin, ettd biokaasu yleistyisi. Talld hetkelldhén biokaasu on veroton poltto-
aine, se ei ole jakeluvelvoitteen piirissd, mutta — jos saan ministerin huomion vield siksi
aikaa, kun puheenvuoro on minulle varattu — miten ministeri suhtautuu téhén biokaasun
kayton laajentumiseen ja mahdollisuuteen ehké ottaa timé jakeluvelvoitteen piiriin? Olet-
te varmasti tatd kysymysté kdyneet 14pi ministeriossé, ja olisi hyvé meille kertoa, mité aja-
tuksia teilld ja ministeri6lldnne on téhén liittyen, koska tima on tietysti my0s véhin kaksi-
jakoinen kysymys siltd osin, ettd kun polttoaine on nyt taas veroton, se ikdan kuin kuiten-
kin saa sitten hydtyd markkinoilla ja tiettyyn rajaan saakka se ehkd hyodyttda sen kéytto-
voiman kehitystd, mutta sitten sen jdlkeen vaadittaneen vield voimakkaampia toimenpitei-
td, ja tdhdn olisi hyva kuulla vdhan ministerin ajatuksia. — Kiitos.

17.18 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Pidédn itsekin titd erinomaisena paén-
avauksena, silld juuri raskas liikkenne koetaan ainakin asiantuntijoitten puheenvuoroissa
ongelmallisena, koska sinne ei tahdo 16ytyé sédhkodautoja eiké ladattavia hybrideja sillé ta-
valla kuin ténne henkildautopuolelle. Kysymys on juuri siitd, kuten edustaja Marttinen sa-
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noi, etté taytyy olla sité jakeluinfraa ja sitten meill tdytyy olla kuorma-autoja. Kun 82 pro-
senttia yrittdjistd on sitd mieltd, ettd he eivit lahde vield ndihin vaihtoehtoisiin polttoainei-
siin, niin sen takia poliittisen jérjestelmén pitdéd antaa porkkanoita, etti he uskaltavat inves-
toida. Tdmai on sen takia periaatteellista. Vaikka rahasumma on pieni, niin katsotaan, miti
tapahtuu. Jos me saamme sitd jakeluinfraa levitettyd pééteiltd vihan muuallekin — en tie-
me ajattelemme kiertotaloutta ja sité, ettd me pystymme omassa maassa tekemééin poltto-
ainetta, niin onhan se valtavan paljon eteenpdin kauppataseen ja monen muunkin asian
suhteen. En tiedd, osaako ministeri vastata siithen, miten synteettinen vety ja vetyautot ja
synteettinen metaani ja kaikki ndma suhtautuvat toisiinsa. Ajattelisin néin, ettd lainsaéta-
jén pitdisi aina ajatella teknologianeutraalisti, niin, ettd antaa sen teknologian voittaa, joka
sitten parhaiten ja ehké jopa halvimmalla pystyy tuottamaan kayttovoimaa, olipa kyseessé
henkildauto tai kuorma-auto tai lentokone.

Arvoisa puhemies! En malta olla puheenvuorossa nyt hieman laajemmin puuttumatta,
kun otsikossa lukee sdhkdautojen hankintatuesta henkildautoihin, eli mennéén nyt sitten
otsikon mukaisesti vdhdn. Itse seuraan markkinoita, koska minun mielestdni myos edus-
kunnan pitdisi seurata toimintaympéristod eiké historiallisen tiedon perusteella arvioida
ndité hallituksen esityksié tai transaktioita, vaan sen perusteella, mitd markkinoilla tapah-
tuu. Ja aikamoinen turbulenssi on. Kuten edustaja Laakso tdilld sanoi, niin meilld on Eu-
roopassa maita, jotka itse valmistavat autoja eli tukevat omaa teollisuuttaan, tyopaikkoja ja
kaupan tyopaikkoja. Kylldhdn Saksassakin tdlld hetkelld, jos miné en ihan vairdssé ole,
9 000 euroa maksetaan sdhkdautosta, ja he alensivat nimenomaan autoteollisuuden vaati-
muksesta arvonlisdveron 16:een. Meilld se on 24 — 8 pinnaa ero. Sielld kylld maksetaan
nyt rajusti ihmisille, ettd he hankkivat nimenomaan niiti sdhkdautoja, koska Saksa haluaa
olla siind kisassa myds voittaja.

Téhén sisiltyy se iso ongelma, misti olen puhunut — en mina sinéinsé sité tuputa, mutta
minulla on kansanedustajana suorastaan velvollisuus tuoda esille timi — ettd kun Saksas-
ta nyt ldhtee paljon bensa-autoja, dieselautoja liikkeelle — my®os Ranskasta ja Ruotsista, ei
pelkéstiddn Saksasta — niin kylld mind vahin sanoisin, ettd harkitkaa, hyva hallitus, sité,
mitd keinoja meilld on nyt tdssd muuttuneessa tilanteessa estid ikdin kuin se, etti oikeasti
meistd tulee niitten vanhojen isopééstdisten autojen hautausmaa, miké ei ole sindnsi ih-
misten vika, [Puhemies koputtaa] koska sielld on takana se korkeimman hallinto-oikeuden
paitos ja sitd ei nykylailla voi muuttaa, [Puhemies koputtaa] ettd ndmai tuontiautot ovat
aina edullisia.

17.21 Ari Torniainen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Liikenteen pédstotavoitteet ovat
todellakin erittdin haasteelliset, ja kaikki keinot tarvitaan, jotta niihin tavoitteisiin péds-
tddn, ja siind avainasemassa on mydskin raskas litkenne. Ja timé on oikeastaan ensimmai-
nen askel raskaan liikenteen selkeisiin pééstotavoitteisiin pddsemiseen ja niihin etenemi-
seen. Tietysti meilld ovat olleet edelliselld kaudella HCT-rekat, jotka ovat myoskin olleet
yksi askel siihen, ja tietysti erilaisia keinoja on ollut aikaisemminkin, mutta timé on térked
hallituksen esitys, ettd nyt 1dhdetdén télle tielle, ja on erittdin hienoa, ettd tima hallituksen
esitys tddlld salissa keskustelussa sai néin yksimielisen kannan, myonteisen kannanoton.
Téssé laissahan sdddetdén uudet edellytykset kaasukéyttdisten kuorma-autojen hankin-
tatuen myontiamiselle, ja tuen avulla pyritdén edistiméédn kaasun kayttod raskaassa liiken-
teessd. Tuki tekee ilmastoystévéllisen kaluston hankinnan entistd houkuttelevammaksi, ja
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samalla kaasun tankkausinfra laajenee. Itse toivon, ettd tdhén tankkausinfraan nimen-
omaan kiinnitetddn my0dskin huomiota. Se on ollut myoskin kaasukéyttdisten henkildauto-
jen hankinnassa se iso kysymys, miten sitd tankkausinfraa on saatavilla koko Suomessa.

Tuella uudistettaisiin raskaan liikenteen kalustoa ja lisdttiisiin kaasun kéyttd4 bensan ja
dieselin sijaan, miké véhentiisi raskaan liikenteen kasvihuonepééstdji. Itse kyllakin néki-
sin, ettd meidén pitdd mennd mydskin nimenomaan biodieseliin ja biokaasuun myoskin, se
on my0skin tulevaisuutta, ja toivon, ettd tdhdn myoskin paéstadn.

Fossiilisia polttoaineita korvaavien kdyttdvoimien kéyttdonotto on ollut hitaampaa ni-
menomaan raskaan liikenteen piirissé kuin henkil6autoliikenteessé. Sekin on huomionar-
voista, ja nyt sen takia timé on hyva esitys ennen kaikkea. Ja myontdmailla hankintatukea
kaasukédyttoisten kuorma-autojen hankintaa varten pyritdén edistdméén liikenteen paésto-
viahennysten saavuttamista. Tosiasia on, ettd raskaan liikenteen kaluston uudistuminen on
aika hidasta, ja itse toivon, ettd tilld myoskin pyritddn vauhdittamaan tata.

Mutta oikeastaan, koska ministeri on vield paikalla, haluaisin kysyé, miten te itse néette
nimenomaan niitten biokaasulaitosten kehittdmisen ja rakentamisen ympéri Suomea — ja
kun t&4lld on mydskin toinen ministeri paikalla, niin timé oikeastaan kohdistuu molemmil-
le ministereille hyvinkin. Se olisi d4rimméisen tirkedd myoskin, ettd nditi asioita pyritddn
viemién eteenpéin. Ja liikenneministeriltd oikeastaan vield kysyisin lopuksi, miten te suh-
taudutte siihen, ettd voitaisiin [Puhemies koputtaa] selvittdd 100-prosenttisesti uusiutuvan
ammattidieselinkin kdyttoonottoa.

17.24 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Tdma on taas yksi pieni askel tdnne fossii-
littomaan liikenteeseen ja kohti sen tiekartan tavoitteita, mitd rakennetaan, mutta kylldhén
tdssé sitten huikea médrd kysymysmerkkejé on, niin kuin tdmé keskustelu osoittaa. Kum-
minkin samaan aikaan sitten ovat jo jotkut jakeluliikkeet ottaneet sihkdrekkoja kayttoon,
ja tésséd kdydaén niin kuin kilpajuoksua koko ajan. Ei meistd varmaan kukaan oikein pysty
arvioimaan, mihin suuntaan tdssé nyt sitten mennéén. Suuri ongelmahan téssé on, ettd Puo-
lustusvoimat on edelleen ilman polttoaineen jakeluverkostoa, ja ilman raskasta liikennetté
se ei synny.

Itse olen seurannut parin kaupungin markkinavuoropuhelua joukkoliikennekilpailutuk-
sen osalta. Kyll4 sielld vain tahtoo tuo sdhko pyyhkié télld hetkelld bussi- ja joukkoliiken-
teen osalta kaasun ohi. Siithen on varmaan montakin syyté. Taisi olla Kuopio viimeisimpid,
missd suureen osaan sitten tuli sdhkdbusseja. Mietin vain sitd, miksi sitten joukkoliikenne
ja bussit eivit ole raskaan litkenteen rinnalla téssé tuen piirissd. On selvdi, ettd niité tuki-
muotoja tarvitaan.

Mutta tukimuotoja — ministeri Lintild on nyt paikalla — tarvittaisiin sitten my0ds tdmén
kaasuverkoston rakentamiseen. Ndma eiviat muuten ldhde litkkeelle, kun se kannattavuus
todellakin sen raskaan liikenteen ja joukkoliikenteen ympérille ndissd sitten rakentuu.

Sitten toinen kysymys: Miké tdmé biokaasun tulevaisuus ja riittdvyys sitten kaiken kaik-
kiaan pitkéssé juoksussa on? Pystytdanko se takaamaan saatavuuden osalta sitten pitkélle
tulevaisuuteen?

Esitys on hyvi, ja télld tielld pitdd pienin askelin menné. Mutta kylléhén tdma tuonne va-
liokuntakeskusteluunkin tuo varmaan hurjan méiérén sitten keskustelua ja kysymyksié sii-
t4, mennddnko tissd oikeaan vai vadrddn suuntaan. Varmaan mennédédn oikeaan suuntaan
nditten ilmastotavoitteiden osalta, mutta miké on se iso kuva? Kylld téssi jad moni asia
pohdituttamaan.
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17.27 Raimo Piirainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Raskaan liikenteen péaastot ovat aika
merkittdvét meilld talld hetkelld liikenteessd, ja tdlld lakiesitykselld pureudutaan siihen.
Kiitoksia ministerille myos tésté lakiesityksesta.

Raskaassa litkenteessd — nyt tarkoitan silld, ettd on tukkirekkaa tai vastaavaa — olisi
hyotya sdhkomoottorin kdytostd. Sdhkomoottorilla on parempi véddntomomentti ja silld ta-
valla, mutta epéilen, etti niissi ei riittdisi kovinkaan kauaksi akuissa virtaa, ja sen takia tis-
sé on varmasti hyva lahestymistapa 1dhted timén kaasurekkatoiminnan kautta. Mutta tésté
en 10ytdnyt konversiotukea tdhdn — sehén on mahdollista nykyisin, ja dieselmoottoreita
on mahdollista muuttaa — ja kysyisin ministeriltd: mahdollistaako tima nykyisen diesel-
moottorin muuttamisen, kun bensakéyttdisid autoja meilld raskaassa liikenteessé ei endd
juurikaan ole?

Niin kuin td4lld aikaisemminkin on mainittu, tdima biodieselin tai -kaasun jakeluverkko
taytyisi laittaa ensin kuntoon, ja kuten edustaja Eskelinen tuossa totesi, se tulee raskaan lii-
kenteen kautta, se on aivan selvi. Se tiytyy ensin laittaa sitd kautta, ja sen jdlkeen sitten voi
tulla myds kevyempaid ja henkil6liikennettd ja ennen kaikkea jakeluverkostoa ja pakettiau-
toja ja timéntyyppisi.

Mutta sitten, kun ainakin muistelen, ettd henkildautojen puolella erds saksalainen firma
ei endd tee kaasukéyttdisid moottoreita autoihin, niin tima osoittaa sen, ettd onko se tule-
vaisuuden suunta vai mennddnkd suoraan séhkodautoihin. Ja kun ajatellaan nyt Suomea,
joka olisi omavarainen biokaasun ja miksei biodieselinkin osalta, niin nimi toimenpiteet
olisivat siind mielessé edullisia, ettd pystyttdisiin omalla tuotannolla pyorittdméén tati yh-
teiskuntaa. Tietysti myds sahkokin on, mutta aina ollaan sdahkosta riippuvaisia myds tuon-
ne ulospdin.

Ei ole mitdén moittimista tdssd, kun vain tdimé homma pannaan tulille — ja siind istuu
ty0- ja elinkeinoministeri vieressd, varmaan tukea tulee siltékin puolelta sitten néihin jake-
luverkkoihin.

17.29 Liikenne- ja viestintdministeri Timo Harakka: Arvoisa puhemies! Kiitoksia oi-
kein paljon asiantuntevasta keskustelusta.

Edustaja Laakso jélleen kdytti hyvian puheenvuoron. On juuri hyva sana timé ”18hto-
laukaus”, jota téssé kéytitte, siltd osin, ettd timd on ensimmaéinen toimenpide ja sillé taval-
la mahdollistaa askeleet oikeaan suuntaan. Todellakin, kuten sanoitte, vield ollaan niin al-
kuvaiheessa sen biokaasun kaytossd, ettd olisi ollut ehkd epdtarkoituksenmukaista rajata
tatd yksinomaan biokaasun kéyttoon. Mutta totta kai tdma liittyy biokaasun edistimisoh-
jelmaan, joka on tésséd vieressd olevan ministerikollegan vastuulla ja hyvidssa hoidossa ja
viestii siis osaltaan titd vahvaa sitoutumistamme tdhén biokaasuohjelmaan.

Pyysin yhden minuutin lisdpuheaikaa edustaja Eestildn ansiosta, koska tdssé ldhdettiin
keskustelemaan, mydskin edustaja Marttisen johdattelemana, juuri tdstd jakeluvelvoitteen
laajentamisesta, joka meilld on ehdottomasti yksi keskeisimpid keinoja litkennepaéstdjen
véhentdmiseen tavalla, joka olisi yleisesti hyvéksyttdvissi ja systeemisesti johtaisi oikeaan
suuntaan. Biokaasulla on tdssd ehdottomasti oma roolinsa tdimén jakeluvelvoitteen kasvat-
tajana, ja siltd osin siihen paljon luotamme. Tdmi on haaste, etté jos biokaasun saatavuu-
dessa on ongelmia, niin sen jalostamista biometaaniksi, joka télld hetkelld ainakin on se
kaikkein korkeimman jalostusasteen tuote, voisi kasvattaa. Mutta katson vield askeleen pi-
demmidlle eli nimenomaan séhkdpolttoaineisiin, synteettisiin polttoaineisiin, joiden an-
siosta tdimaé jakeluvelvoite voisi olla vield kasvatettavissa, kunhan saadaan Lappeenrannan
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yliopiston ja pilottiyritysten mainio tyd vield eteenpéin. Siltd odotan paljon. Ja silloin l4h-
detdin siité, ettd synteettiset polttoaineet, séhko jossain muodossa, mutta myoskin suoraan
vety tdmén elektrolyysin tuloksena voisivat olla tdsséd rajatussa kiytossd tulevaisuuden
puhdas kayttovoima.

Tédma summa ei todellakaan ole mik&én suuren suuri, mutta jos ajatellaan, ettd meilld on
nyt kaasukuorma-autoja 226 kappaletta, niin tdlld summalla saadaan nyt sitten riippuen sii-
td, onko se isompi vai pienempi tuki kdytossd, 80—200 ajoneuvoa liséé eli siis 1dhes kak-
sinkertaistettua tima miéra, jolloin padstdisiin eteenpdin.

Edustaja Eskelinen nosti esiin muut ajoneuvohankinnat. Niitdhén koskee sitten puhtai-
den ajoneuvojen hankintadirektiivi, joka tulee pian tdnne taloon myoskin, ja siihenkin liit-
tyy sitten mydskin joukkoliikenteen ymparistdtukimahdollisuuksia.

Than lopuksi sanoisin, puhemies, ettd tdssd on nyt késitelty kahta fossiilittoman liiken-
teen tiekartan toimenpidettd. [Puhemies koputtaa] Me olemme saavuttaneet nyt jo aiem-
min sovituilla toimenpiteilla tdstd 50 prosentin [Puhemies koputtaa] padstdvahennystavoit-
teesta 37 prosenttia, ja nyt timé loppukiri meidén kaikkien yhteisen tavoitteen eteen on tay-
sin saavutettavissa.

Keskustelu péittyi.
Asia ldhetettiin litkenne- ja viestintdvaliokuntaan.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi liikenteen palveluista annetun lain muuttamises-
ta ja viliaikaisesta muuttamisesta seké niihin liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 202/2020 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyksen 10.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén liikenne- ja viestintdvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

17.33 Liikenne- ja viestintiiministeri Timo Harakka (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Nyt on késilla hallituksen esitys, jolla esitetddn muutettavaksi liikkenteen palve-
luista annettua lakia, julkisista hankinnoista ja kdyttdoikeussopimuksista annettua lakia,
laivaviesti ja aluksen turvallisuusjohtamisesta annettua lakia, Liikenne- ja viestintdviras-
tosta annettua lakia, painelaitelakia sekd vesi- ja energiahuollon, liikenteen ja postipalve-
lujen alalla toimivien yksikdiden hankinnoista ja kdyttdoikeussopimuksista annettua lakia.
Kuten tésti luettelosta voi jo paitelld, niin muutokset ovat suurelta osin teknisid. Keskeisin
lain luettavuutta parantava muutos olisi liikenteen palveluista annetun lain lukunumeroin-
nin muuttaminen juoksevaksi eduskunnan edellyttdmaélla tavalla.

Liikenteen palveluista annettuun lakiin ehdotettavilla muutoksilla myds toteutetaan péaa-
ministeri Sanna Marinin hallituksen ohjelman tavoitetta edistéé liikenteen ja logistiikan di-
gitalisoitumista. Ehdotetuilla muutoksilla mahdollistettaisiin Liikenne- ja viestintdviras-
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ton vastuulla olevan liitkkumisen tietopalvelun hankkiminen Traffic Management Finland
Oy:ltd, ja se koordinoisi jatkossa laajempaa liikenteen ja logistiikan tietojen koontitieto-
kantaa. Kuten sanoin, muutoksella edistettdisiin kestévéa ja oikeudenmukaista liikennejér-
jestelmén digitalisointia.

Niilla ehdotettavilla muutoksilla litkenteen palveluista annettuun lakiin seké laivavées-
td ja aluksen turvallisuusjohtamisesta annettuun lakiin pantaisiin kansallisesti tdytdntoon
kaksi EU:n direktiivid. Sisdvesien ammattipatevyysdirektiivin kansallisen téytédntoonpa-
non myota direktiivin mukaiset sisdvesiliikennettd koskevat ammattipétevyydet ja meri-
palvelukirjat olisivat voimassa Suomessa. Lisdksi merenkulkijoiden vahimmaiskoulutus-
direktiivin muuttamista koskevan direktiivin tdytdntdonpanon myo6té tehtéisiin pienié lai-
vavien pitevyysasiakirjoja koskevia tdsmennyksia.

Samassa yhteydessi liikenteen palveluista annettuun lakiin esitetddn myds viliaikaisia
saannoksid, joilla varaudutaan covid-19-taudin levidmisen ehkdisemiseen. Ehdotuksia on
kolme. Ne koskevat meriliikennetti, joukkoliikennettd ja tieliitkenteen henkildliikennelu-
van haltijoita. Néiden véliaikaisten muutosten tavoitteena on, ettd viranomaisilla olisi kdy-
tossddn erilaisia keinoja reagoida nopeasti ja tehokkaasti covid-19-taudin levidmisen eh-
kéisemiseksi. Ndiden muutosten ehdotetaan olevan voimassa 30.6.21 asti.

Hyvit edustajakollegat! Namaé esitetyt muutokset liikennepalvelulakiin ja sithen liitty-
viin lakeihin parantavat lakien luettavuutta ja ymmarrettavyyttd. Lisdksi muutokset pdivit-
tavit kansallisen sddntelyn EU-sééntelyéd vastaavaksi. Ndillda muutoksilla edistetdédn myos
likkenteen ja logistiikan digitalisoitumista, ja lisdksi parannettaisiin viranomaisten mahdol-
lisuutta reagoida covid-19-taudin levidimisen ehkéisemiseen liikenteen alalla.

Arvoisa puhemies! Toivon hallituksen esitykselle myonteistd vastaanottoa eduskunnas-
sa.

17.36 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdnéddn on saatu keskustella pal-
jon liikenneasioista, ja vaikka noita puheenvuoropyyntdja ei tuossa runsaasti ole, niin ha-
luan kiittda vield ministeri Harakkaa tdstdkin esityksestd, vaikka tdimé on suuresti tekninen
ja tdssd toteutetaan eduskunnan tahtoa siind, ettd eduskunnan lausuman mukaisesti myds
lilkkennepalvelulain lukunumerointi muutetaan pykéldnumeroinnin tavoin juoksevaksi.
Téama selkeyttdd ja helpottaa lain luettavuutta. Liséksi esitettdvilld muutoksilla toimeen-
pannaan kansallisesti EU-lainsdédént6d muun muassa sisévesiliikenteen ammattipétevyy-
den osalta seké edistetdéin liikkenteen ja logistiikan digitalisaatiota.

Arvoisa rouva puhemies! Ndiden jo mainittujen toimien liséksi esityksessd ehdotetaan
viliaikaisia sdddoksid, jotka tahtddvit covid-19-taudin levidmisen estdmiseen. Muutoksil-
la muun muassa laajennettaisiin henkil6- ja kuljetusliikenteen varautumisvelvollisuus epi-
demian levidmisen ehkéisyssd my0s pienempiin toimijoihin, kuten taksiliikenteen toimi-
joihin ja muihin toimijoihin, joilla on liikennekéytdssé linja-autoja, ajoneuvoja tai ajoneu-
voyhdistelmié 15 tai vihemman. Toimijoiden olisi varauduttava covid-19-taudin levidmi-
sen ehkéisemiseen ja huolehdittava matkustajien terveysturvallisuudesta, jos epidemiati-
lanne sitd edellyttidéd kansallisesti tai alueellisesti. Joukkoliikenteen palvelutuottajien toi-
minnan helpottamiseksi henkil6liikenteen kuljetuspalveluiden tarjoajien ilmoitusvelvolli-
suus joukkoliikenteen muutoksista olisi 5 pédivéd ennen muutosta normaalin 60 péivén si-
jaan. Liséksi litkenne- ja viestintdviraston méérdyksenantovaltaa lisattdisiin véliaikaisesti
laivavéen kelpoisuustodistusten voimassaoloajan pidentdmisen osalta. Ndma véliaikaiset
muutokset on tarkoitettu olemaan voimassa kesédkuun loppuun 2021.
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Arvoisa puhemies! Pidén tirkeénd, ettd nyt esitettdvilld muutoksilla pyritddn paitsi esté-
méén koronaviruksen aiheuttaman taudin levidmistd, myds selkeyttdmaén litkenteen séé-
telyd, tuomaan kansallinen lainsédédéntd ajan tasalle kansainvilisen sdételyn kanssa sekd
edistiméén digitalisaatiota Traffic Management Finlandin ylldpitdmaén, tuottaman ja kehit-
tdmén litkenteen tietopalvelujirjestelmén kautta dlykkédiden liikennejérjestelmien edisté-
miseksi. On mielesténi merkittivid, ettd ndind poikkeuksellisina aikoina myds niin sanot-
tua normaalilainsdadantd kehitetddn pitkdjanteisesti. Tulemme toki totuttuun tapaan va-
liokunnassa perehtymééin tdhankin esitykseen asianmukaisesti.

17.39 Ari Torniainen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos liikenneministerille tésté
hallituksen esityksen esittelysti. Niin kuin huomattiin ministerinkin puheenvuorosta, niin
kyseessdhédn on péadsaintdisesti hyvinkin tekninen hallituksen esitys, joka sisdltdd monia
kohtia kuitenkin, ja siksi on tirkeéd, ettd timékin hallituksen esitys nimenomaan vieddén
eteenpdin. On kylld tarkedd, ettd myoskin tdssd niin kuin muissakin hallituksen esityksissé
otetaan huomioon tdma poikkeuksellinen aika, tima koronaika, ja sithenkin varaudutaan,
jos joudutaan toimenpiteisiin.

Itse toivon lampimisti, ettd nyt kun ndmaé koronaan liittyvét véliaikaiset lainmuutokset
ovat tuonne kesdkuun loppuun ensi vuonna voimassa, niin sitten ei tarvitse niitd jatkaa ja
taas titd rumbaa kdydd uudestaan. Kylldhdn tdimé korona-aika on ty6llistdnyt myoskin
eduskuntaa ja etenkin ministeridité ja virastoja joka puolella erittdin voimakkaasti, ja aika-
kin koko ajan muuttuu siind, niin etté joutuu tarkistelemaan, pitd4kd taas tarkistaa uudes-
taan ja jotakin lakia ehkéd vetda poiskin vélilld, niin ettd paéstédédn eteenpdin. Itse toivon, etti
paéstdédn tdstd niin sanotusti normaaliin eldméén ja péédstddn myoskin niitd hallituksen
asioita, mitd on hallitusohjelmaan kirjattu, viemdin nimenomaan maéératietoisesti eteen-
péin.

Itse mydskin kannatan tétd hallituksen esitystd ja ennen kaikkea sitd, ettd saadaan tété
vietyd ripeésti eteenpdin, ja uskon, niin kuin valiokunnan puheenjohtaja totesi, ettd timi
saa asianmukaisen késittelyn valiokunnassa ja saadaan asia eteenpéin.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin litkenne- ja viestintidvaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yritysten miiriaikaisesta kustannustuesta anne-
tun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 205/2020 vp

Léhetekeskustelu
Puhemies Anu Vehvildinen: Lahetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 11.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn talousvaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan enintdin 45 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
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Keskustelu

17.41 Elinkeinoministeri Mika Lintili (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Hallitus linjasi neuvotteluissaan 29.9., etté yrityksille tulisi avata uudelleen mahdollisuus
hakea toimialasta riippumatonta kustannustukea. Koronakriisin vaikutukset heijastuvat
laajasti eri toimialoille. Kustannustuen kayttoonotto ja uuden haun jérjestiminen edellyt-
tavét lainmuutosta. Tuen kdyttoonottoa valmisteltaessa on tarkasteltu uudelleen kustannus-
tuen myontédmisen ja kohdentamisen kriteereitd, tuettaviksi hyvéksyttdvid kustannuksia
sekd tukikautta ja litkevaihdon vertailukautta.

Kustannustukilain muutoksen valmistelussa on otettu huomioon péivittyneen tilanneku-
van liséksi erityisesti koronaepidemiasta eniten kérsineiden alojen, kuten matkailun, ravin-
tola-alan ja luovien alojen yritysten, kokemukset tuen ensimmaéisen vaiheen toimivuudes-
ta. Muutokset lakiin on valmisteltu ty6- ja elinkeinoministerion johdolla yhteistydssé val-
tiovarainministerion ja Valtiokonttorin kanssa. Valmistelussa on hyédynnetty Valtiokont-
torin, tyo- ja elinkeinoministerion sekd valtiovarainministerion kokemuksia ja saamaa pa-
lautetta tuen toimivuudesta ja kehittdmistarpeista. Lisdksi valmisteluaikana on pyydetty
lausunnot keskeisimmiltd sidosryhmilta.

Tavoitteena on tukea yritysten toiminnan jatkuvuutta koronapandemian aikaansaamas-
sa vaikeassa tilanteessa sekd jarjestdd yrityksille lisdaikaa toiminnan ja kustannusten so-
peuttamiseen kriisin pitkittyessi ja tartunta-aaltojen palattua. Valmistelun 1&htdkohtana on
ollut, ettd tuen paédperiaatteet sdilyvit ennallaan. Tuen ei tule véaristad yritysten kayttayty-
misté, joten tuen tulee kohdentua kustannuksiin, jotka ovat syntyneet ennen kuin yrityksel-
12 on ollut tietoa tuen mahdollisuudesta. Lisdksi tuki tulisi kohdentaa edelleen toiminnassa
oleviin yrityksiin. Kustannustuki on méirdaikainen, yleinen toimialariippumaton tuki ja
yritystoimintaa muuttuvissa olosuhteissa séilyttiva tuki, ei siis rajoitusten kompensointia.
Kustannustuki on tarkoitettu yrityksille, joiden liikevaihto on pudonnut merkittavésti ko-
ronapandemian vuoksi ja joilla on sen vuoksi vaikeuksia selvité litketoiminnan joustamat-
tomista palkka- ja muista kuluista. Tuen ala- ja yléraja olisivat samat kuin ensimmaéisessi
haussa, 2 000 euroa ja 500 000 euroa. Valtiokonttori jatkaisi tukiviranomaisena myds kak-
kosvaiheessa.

Mika sitten muuttuu? Kustannustuen ehtona olisi edelleen, ettd yrityksen liikevaihto on
laskenut merkittavasti. Liikevaihdon laskua tarkastellaan sekd toimialatasolla ettd yritys-
kohtaisesti. Toimialakohtainen tarkastelu parantaa tuen kohdentumista eniten koronapan-
demiasta kérsineisiin yrityksiin. Mikali toimialalla yritysten liikevaihdon lasku on véhin-
tadn 10 prosenttia, tima osoittaa, ettd ala on kérsinyt koronasta. Mikéli toimialan liikevaih-
to ei ole laskenut 10:t4 prosenttia mutta yritys katsoo, ettd koronapandemia on vaikuttanut
sen litketoimintaan, yrityksen on hakemuksessa osoitettava erityisen painavat syyt siihen,
ettdl yrityksen liikevaihto on kérsinyt pandemian vuoksi. Kuten keviélla, myos nyt on kéy-
tossd niin sanottu erilliskaista, jolta yritykset, joiden toimialan liikevaihto ei ole tippunut
10:t4 prosenttia, voivat hakea tukea.

Tukikausi ehdotetaan pidennettéviksi viiteen kuukauteen. Talld pyritdédn paremmin ot-
tamaan huomioon toimialojen erityispiirteet seké siitd johtuen liiketoiminnan héirididen
ajoittuminen eri ajankohtiin. Lisdksi pidempi tukikausi tasaa liikevaihdon satunnaisen
vaihtelun vaikutusta ja parantaa siten tuen kohdentumista yrityksiin, jotka kesén ja syksyn
aikana ovat eniten kérsineet koronasta. Vertailukaudeksi esitetdén tukikautta vastaavaa
ajankohtaa 2019. Uusille yrityksille vertailukausi olisi edelleen tammi—helmikuu 2020.
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Laskentamalliin ei esitetd muutosta muutoin kuin siihen siséllytettdvien kustannusten
osalta. Hyviksyttivid kuluja esitetdén laajennettavaksi kiinteiden kulujen liséksi sellaisten
tukikauteen kohdistuvien liiketoiminnan kulujen menetyksiin, jotka eivét jousta liiketoi-
minnan supistuessa, esimerkiksi vuokrien ja ennakkoon maksettujen kulujen menetyksiin.
Palkkakuluihin voisi siséllyttdd my0s toiminimiyrittdjien palkkakulut hakemuksessa il-
moitetun mukaisesti. Yhteensé kuluja hyvéksyttéisiin enintddn saman verran kuin on yri-
tyksen kuukausitason keskiméérdinen liikevaihto vertailukaudelta. Muiden, niin sanottu-
jen korkotukien yhteensovittamisesta ehdotetaan luovuttavan. Jo mydnnetyt tuet huomioi-
daan kuitenkin kustannusten méérdssé siten, ettd tuet yhteenlaskettuna eivét saa ylittda
800 000:ta euroa. Tukien enimméismaérasta yritystd kohden on séddetty Euroopan komis-
sion tilapdisissd valtiontukisdénnoissd, ja tdmé koskee saman tukiohjelman puitteissa
myoOnnettyjd tukia, ei de minimis -ehtoisia tukia, kuten Business Finlandin korona-avus-
tuksia ja osaa ely-keskusten avustuksista.

Kustannustuen kustannusten arviointi on hyvin epdvarmaa. Arvion pohjana kéytettivis-
sé olevat tuoreimmat yritysten alv-tiedot ovat elokuulta. Kustannustuen ensimmaéisessé
vaiheessa tukea myonnettiin noin 3 600 yritykselle yhteensé noin 126 miljoonaa euroa.
Tuesta noin 70 prosenttia kohdistuu yrityksiin, joitten liikevaihto on pienentynyt covid-19-
pandemian seurauksena, ja loput 30 prosenttia yrityksiin, joitten liikevaihto on laskenut
muiden syiden seurauksena. Toimialoilla, joiden liikevaihto on laskenut véhintdin 10 pro-
senttia, tukea arvioidaan haun toisessa vaiheessa kuluvan 200-230 miljoonaa euroa, jos
kaikki tukeen oikeutetut yritykset hakisivat tukea. Arvio pohjautuu Verohallinnolta saatui-
hin yritysten alv-tietoihin maalis—huhtikuulta seké kesd—elokuulta. Arvio ei sisélld yri-
tyksid, jotka ilmoittavat alv-tiedot harvemmin kuin kuukausitasolla. Arvioon ei sisélly
myoOskdin niin sanottujen harkinnanvaraisten hakemusten osuutta eli hakemuksia yrityk-
siltd, joitten padtoimialalla yritysten liikevaihto on laskenut alle 10 prosenttia.

Seitsemdnnessé lisdtalousarviossa esitetdén kustannustuen osalta 410 miljoonan euron
lisdystd. Ensimmaéiseltd hakukierrokselta on jaédméssd noin 140 miljoonaa euroa kiytta-
maétté, joten yhteensé kustannustuen toiseen vaiheeseen olisi kdytettdvissd 550 miljoonaa
euroa. Valtiokonttorin toimintamenoihin esitetdén 4 miljoonan euron lisdysté tietojarjestel-
mémuutoksiin ja tuen hallinnointiin.

17.49 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Hallitus on tehnyt hyvaa tyoté koronakriisin
koetellessa Suomea ja koko maailmaa. Kevédlld pikavauhtia luodut uudet yritystuet eivét
kuitenkaan ole kohdistuneet riittdvalla tavalla kaikille koronasta kérsiville toimialoille, ku-
ten esimerkiksi tapahtuma-alalle. Moni tapahtuma-alan yritys on hyvin pieni, ty on seson-
kiluonteista, ja ala on my0s tdynné prekaarissa tydomarkkina-asemassa olevia freelancerei-
ta ja toiminimiyrittdjid. Yritysten uusi kustannustuki tuli kesilléd tarpeeseen, mutta on yhi
koronasta kérsineitd yrityksid, jotka eivit ole olleet yhdenkédin korona-ajan yritystuen pii-
rissd vieldkddn. Nama yrittdjat ovat toki padsseet tyottdmyysturvan piiriin, mutta kaikki ei-
vit ole saaneet kustannustukea tai yksinyrittdjien tukea yrityskulujensa kattamiseksi.
Yritystoiminnan jatkaminen on monilla vaakalaudalla. Osa on jo valitettavasti joutunut
laittamaan lapun luukulle. Koko tapahtuma-ala on pahassa kriisissd koronaepidemian
vuoksi. Kokoontumis- ja ravintolarajoitusten myoté joka ikinen kevéén ja alkukesén keik-
ka, néytds ja tapahtuma peruttiin. Mittavien taloudellisten menetysten liséksi alan yrityk-
siltd jai kuluvan kevéén ja kesdn aikana tyollistamattd 1dhes 30 000 henkild4, kun kéytén-
ndssé kaikki festarit, messut ja muut suuret tapahtumat peruttiin. Nyt syksylla tapahtumia
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on ollut sallittua jérjestdd mutta koronakriisin jatkuessa vain erityisin turvatoimin ja pie-
nemmille yleisdille. Taloudellinen kannattavuus tietenkin kérsii, jos esimerkiksi konsert-
tiin saa myyda vain puolet lipuista.

Tapahtumateollisuudessa on kyse usean miljardin euron liikevaihdosta ja kymmenista-
tuhansista tyopaikoista. Tyo on sesonkiluonteista, ja vuoden ty6 voi huipentua yhteen vii-
konloppuun, jonka aikana valtaosa koko vuoden tuloksesta tehdiddn. Tapahtuma-alalla
odotetaankin nyt kovasti alan erityisluonteen huomioivia tukitoimenpiteitd, ja ainakin itse
olen saanut tdhén liittyen lukuisia yhteydenottoja. Toivottavasti kustannustuki kakkonen
vastaa nyt tdhén tarpeeseen.

Arvoisa puhemies! Kustannustuen tavoitteena on ollut auttaa yrityksié selvidméién ko-
ronan aiheuttamassa vaikeassa taloustilanteessa. Kustannustukeen ehdotetaan nyt muutok-
sia, joiden ansiosta se vastaa paremmin eniten kérsineiden yritysten tarpeeseen, ja timé on
erittiin tirked asia. Toin valtiovarainvaliokunnassa tyo- ja elinkeinojaostossa jo kevitis-
tuntokauden lopulla neljannen lisdtalousarvion késittelyssa esiin huoleni siit4, ettd kustan-
nustuessa toimialakohtainen neutraalisuus ei toteudu. Totesimme yhteisesti valtiovarain-
valiokunnan mietinndssé, ettd kustannustuen luomisen yhteydessd naytti jidvan edelleen
yrittdjaryhmié, kuten osa-aikayrittéjét ja esimerkiksi tapahtumatuotannon freelancerit, jot-
ka eivit padsseet yritystukien piiriin. Siksi on nyt erittdin tirkedd huomioida aiemmasta
kustannustuki ykkosesté saatu palaute, jonka mukaan vaikka yritys on tosiasiallisesti kér-
sinyt koronan johdosta, se ei aina silti saanut kustannustukea.

Arvoisa puhemies! Lausuntokierroksella hallituksen linjaus avata yritysten maraaikai-
sen kustannustuen toisen kierroksen haku sai kannatusta. Lausunnoissa kannatettiin kus-
tannustuen kohdentamista seké toimialan mukaan etté toimialariippumattomasti. Térkeim-
pand pidettiin yritysten ja niiden tilanteiden erilaisuuden huomioon ottamista. Mahdolli-
sen harkinnanvaraisen soveltamisen edellytysten, kuten erityisen painavien koronapande-
miasta johtuvien syiden, esittdmisen toivottiin olevan hakijalle mahdollisimman vaivaton-
ta. Lausunnoissa esitettiin perusteita sille, ettd tukikausi méaaritettdisiin riittdvan pitkaksi,
koska eri alojen yrityksiin koronakriisin vaikutukset osuvat eri aikoihin. Ndmé huomiot on
nyt ymmartddkseni pyritty ottamaan huomioon maérittdimalla tukikausi viiden kuukauden
mittaiseksi.

Kustannustuki on hallitukselta todella tiarked kddenojennus yrityksille ja ty6llisyydelle.
Siksi todella toivon, ettd sitd nyt onnistutaan kohdentamaan toimialan mukaan kaikkein
eniten koronaepidemiasta kérsineille aloille. Tiedén, ettd timéa on hallituksen hyvéné tar-
koituksena, ja luotan, ettd tilld kertaa tukimalli tdhédn my6s taipuu. — Kiitos.

17.54 Lulu Ranne ps: Arvoisa rouva puhemies! Nyt tdytyy kylla antaa kiitokset hallituk-
selle siité, ettd timén kustannustuen jatkon ehdot ovat nyt huomattavasti jairkevimmat kuin
ensimmadiselld tukikierroksella. Erityisen tarkeda on se, ettd Business Finlandin ja ely-kes-
kusten kevaalld myontdmien kehittdmisavustusten vahentdmisesti luovuttiin. Kyseessa oli
silloin rdiked vadryys, koska kehittdmisavustusta ei edes saanut kayttaa kustannustuella ka-
tettaviksi tarkoitettuihin menoihin.

Mutta hallituksella olisi vield hieman tekemisté. Te voisitte nyt korjata timén aikaisem-
man virheenne sallimalla ensimmaéisessé haussa tuetta jdéineiden hakea tukea ensimmaéisen
tukikauden alusta, 1.4., toisen tukijakson loppuun 31.10.2020 asti. — Kiitos.
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17.54 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Minékin kohdistan kiitoksen hallituksel-
le ja ennen kaikkea elinkeinoministeri Lintilélle, joka on kérsivéllisesti valmisteluttanut
sellaisen esityksen, joka mahdollisimman monelle tukea tarvitsevalle yritykselle avaisi
tuon kustannustukitien. Kustannustuen avaaminen yritysten uudelleen haettavaksi on erit-
tdin tirkedd, silla tillédkin hetkelld moni toimiala ja yritys kérsii kohtuuttomasti koronavi-
rustilanteesta eika tilanteeseen ole odotettavissa kovin nopeaa helpotusta néhtévasti, joten
yritysten konkurssien estdmiseksi tarvitaan lisdé toimia, olkoonkin, ettd siind konkurssien
estamisessékin tilld hetkelld on omat ongelmansa, sekin kai voidaan téélla todeta.

Uusien tukiperusteiden odotetaan vastaavan kustannustuki ykkostd paremmin muun
muassa matkailu- ja ravintola-alan, tapahtuma-alan ja luovien alojen esittdmiin toiveisiin.
Muun muassa tukikauden pidentdminen uusille hakijoille kahdesta kuukaudesta viiteen
kuukauteen voi olla avuksi tapauksissa, joissa liiketoiminta on ollut pyséhdyksissé jo pi-
temmaén aikaa.

Térkeitd muutoksia on monia. Jos niité joitakin mainitsee, niin muun muassa kiinteiden
kustannusten mééritelmén laajentaminen, toiminimiyrittéjien yksityisnostojen rinnastami-
nen palkkakustannuksiin palkkakuluina — téssa tulee titd kisiteakrobatiaakin — ja liike-
vaihdon minimirajan poistaminen. Tarked on my0s tuo ministeri Lintilin mainitsema niin
sanottu erilliskaista yrityksille, joiden toimialalla liikevaihto ei ole alentunut kymmenté
prosenttia. Esityksesséd poistetaan monia muitakin sellaisia rajauksia, jotka kustannustuki
ykkdosessa sulkivat hakijoita epdoikeudenmukaisesti kustannustuen ulkopuolelle.

17.57 Mats Lofstrom r: Arade fru talman! Forslaget géllande en fortséttning av kostnads-
stodet 4r mycket viktigt for att hjélpa finléindska och éldandska foretag att 6verleva den eko-
nomiska krisen som coronapandemin har skapat. Det finns flera betydande forbéttringar i
det nya kostnadsstodet, vilket dr glddjande. Tack till regeringen for dem. Det nya stodet
lampar sig ocksé battre for litet mindre foretag, &ven om minimigriansen for stddet kommer
fortsétta att vara 2 000 euro. Stodet kommer ocksé att kunna sokas av foretag som fatt sto-
det under sommarens utdelning, d4 man nu tar i bruk nya jaimforelsemanader. Taket for det
sammanlagda stodet dr dock 800 000 euro per foretag, vilket betyder att de foretag som ti-
digare fatt det fulla stodbeloppet pd en halv miljon euro den hér gingen kan fi maximalt
300 000 euro. Det har att gora med EU:s statsstodsregler och att EU satt gransen pé
800 000 euro.

Samtidigt tar man bort kopplingen till de stéd som exempelvis Alands landskapsreger-
ing har beviljat, vilket ur ett aldndskt perspektiv dr mycket viktigt. Det ar rimligt och rétt
och gor att det blir en klar forbattring mot sommarens stod, som det visade sig att krdvde att
man tog aldndska stdd i beaktande trots att detta inte var helt klart i lagtexten. Det hér var
mycket bekymmersamt. Ett problem var att den finsksprékiga och svensksprékiga versio-
nen av lagen sade olika saker. Det hiir skapade problem pa Aland som liste den svensk-
sprakiga versionen av lagen och som delvis hade andra kriterier for vilka andra stod som
skulle rdknas med. Det hir dr mycket allvarligt att det har varit olika versioner pé olika
sprak. Det dventyrar rittssdkerheten och det dr ndgot som justitiekanslern nu granskar. Det
hér visar ocksa varfor laggranskningen 6verlag borde f4 mer resurser ocksé for den svensk-
spréakiga laggranskningen.

Det finns nu ett behov av att retroaktivt ga igenom de beviljade stdden for varen pa
Aland. Det skulle vara viktigt att landskapsregeringen och arbets- och niringsministeriet
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tillsammans skulle gora det fran férra omgéngen och reglera att kostnaderna for stodet blir
korrekta samt att det blir jimlikt mellan alla foretag som uppfyllt kriterierna.

Arade talman! Det hir nya forslaget kommer att innebéra en klar forbittring framledes
dé man inte ldngre behdver rikna bort de &léndska stoden frén den summa man kan bli be-
viljad som detta stod. Det dr mycket viktigt att detta stod kan sdkas ocksa av &ldndska fo-
retag trots att undantagstillstandet inte lingre rader. Aland har drabbats mycket hart av kri-
sen som slagit mot service, sjofart och turism — mycket viktiga branscher for Aland. Dir-
for dr det motiverat att Aland 4r inkluderat i detta. Arbetsldsheten pa Aland ér fortfarande
rekordhdg, 6ver 10 procent, och darfor kan detta stod vara mycket betydelsefullt pa samma
sétt som for foretag i hela Finland.

Arade talman! Avslutningsvis vill jag tacka Statskontoret som har skétt handliggningen
hittills pa ett mycket snabbt och effektivt sétt. Den svensksprakiga informationen om sto-
det fran Statskontoret har varit exemplarisk, lika snabb och utforlig som informationen pé
finska, och kan fungera som ett foredome for andra myndigheter.

Arvoisa rouva puhemies! Esitys kustannustuen asettamisesta on erittdin tirked suomalai-
sille ja ahvenanmaalaisille yrityksille ja auttaa niitd selvidméén koronapandemian aiheut-
tamasta talouskriisista.

Uusiin kustannustukiin on tehty myds useita merkittdvid parannuksia, mik on ilahdut-
tavaa. Uusi kustannustuki soveltuu paremmin myds pienemmille yrityksille. Tukea voivat
hakea myos ne yritykset, jotka ovat saaneet tukea kesélld, silld nyt otetaan kdyttoon uudet
vertailukuukaudet. Samalla poistetaan yhteys niihin tukiin, joita esimerkiksi Ahvenan-
maan maakuntahallitus on myontdnyt, mikd on Ahvenanmaan nikdkulmasta todella mer-
kittdvad, koska tdmai oli ongelmallista viime kustannustuissa.

Yhtend ongelmakohtana oli, ettd suomen- ja ruotsinkieliset lait erosivat toisistaan. Siita
aiheutui ongelmia Ahvenanmaalla, missé luettiin lain ruotsinkielistd versiota, jonka kritee-
rit mukaan laskettavista tuista olivat osittain erilaiset. On vakavaa, ettd eri kielilld on eri-
laiset versiot. Se vaarantaa oikeusturvan toteutumisen, ja asia on nyt oikeuskanslerin tut-
kittavana. Tdma osoittaa my0s sen, ettd laintarkastuksessa pitiisi olla enemmin resursseja
myos ruotsinkieliseen tarkastukseen. Tdma on yksi yleinen huomio, mika ei liity vain té-
hén asiaan.

Arvoisa rouva puhemies! Tdma kustannustuki on erittdin tirked. Kiitos ministerille ja
hallitukselle. On erittdin tirkedd, ettd myos ahvenanmaalaiset yritykset voivat hakea tati
tukea, vaikka poikkeusolot eivit endé padekéadn. Kriisi on kohdellut Ahvenanmaata kovas-
ti, ja se on iskenyt erityisesti palvelu- ja matkailualaan ja merenkulkuun, jotka ovat olen-
naisia aloja Ahvenanmaalla. Ahvenanmaan tyottomyys on edelleen ennétyksellisen kor-
kea, yli 10 prosenttia, ja monilla on vaikeaa. Tama tuki voi olla sielld erittdin merkityksel-
linen, samoin yrityksille muualla Suomessa.

Lopuksi haluan kiittdd Valtiokonttoria, joka on hoitanut késittelyn tdhén asti erittdin no-
peasti ja tehokkaasti. Valtiokonttorin antama ruotsinkielinen tieto tuesta on ollut esimer-
killistd — yhté nopeaa ja kattavaa kuin suomeksi — ja se voi toimia esikuvana muille vi-
ranomaisille. — Kiitos.

18.02 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Keskeinen ongelma on edelleen se, ettéd pie-

nimmét yritykset jadvit timénkin tuen ulkopuolelle, ja vaatimus liikevaihdon jaédmisesti
yli 30 prosenttia pienemmaéksi kuin vertailukaudella vuotta aikaisemmin jattd4 tuen ulko-
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puolelle my0s suuren joukon yrityksid, joiden liikevaihto on kdrsinyt merkittdvasti mutta
ei aivan tarpeeksi.

Toiseksi, titi tukea jaetaan takautuvasti, mikd voi omalta osaltaan vaikuttaa siihen, ettd
ne yritykset, joiden liiketoiminta on kausiluontoista, kuten Lapin matkailuun keskittyvét
yritykset, jadavét tuen ulkopuolelle, vaikka niiden toimintamahdollisuudet tdnd vuonna oli-
sivat vallitsevan koronatilanteen ja siihen liittyvien matkailuun kohdistuvien rajoitusten ta-
kia kdytdnndssd olemattomat. Muidenkin yritysten osalta on hyvd huomata, ettéd vertailu-
ajanjaksolla koronatilanne oli Suomessa merkittavésti parempi kuin se oli kevailla tai se
on nyt, eli vaikka yritys olisi tdssid kohtaa voinut toimia lahes normaalisti, se ei tarkoita, ettd
yritys voisi toimia normaalisti télld hetkelld tai vuodenvaihteessa. Onkin tirked painottaa,
ettd myds ndiden kausiluontoisesti toimivien yritysten, kaikkien matkailualan yritysten
sekd muiden sellaisten yritysten, joiden toiminta kérsii timén hetken rajoituksista, kuten
erilaisten tapahtumapalvelujen tuottajien, selviytymisen kriisin yli tukemiseen olisi 16ydet-
tévissd keinot.

18.04 Joakim Strand r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Itse haluan myos téssé yh-
teydessa kiittad hallitusta ja erityisesti ministeri Lintilda erinomaisesta tyosté.

Ett varmt tack till minister Lintild for utmérkt arbete i en véldigt svar situation.

Silloin kun korona iski péélle, niin eihdn meilld ollut mitdén instrumentteja timén tyyppi-
seen kriisiin milldén lailla, ja siitdkin ndkdkulmasta on ehkd myds osittain véérin haukkua
niitd kehittdmistukia, jotka eivét tdhén mitenkéan itse asiassa soveltuneet. Kylld mini hy-
vin ymmérrén osan siitd kritiikisté, eikd varmaan kaikki ole putkeen mennyt, mutta suo-
raan tdhén koronan tuomaan kassakriisiin ja muuhun se ei ollut mitenkéén luotu.

Mutta onneksi nyt alkaa 16ytyméén erilaisia tapoja toimia ja erilaisia — olika typer av
verktyg for att fa den hér krisen att bli sé l4tt som mojligt att Gverleva for olika typer av fo-
retag.

Mutta tietenkin tiytyy vain toivoa, ettd padstdéin tistd pandemiasta ohi ja markkinat alka-
vat vetdimédn. Emme pysty — emme me, eivétké varsinkaan yritykset — tukien varassa
elamaén.

Sa vi hoppas vi blir av med pandemin och att marknaden borjar dra igen. Mutta kiitos mi-
nisterille, tack till ministern.

18.05 Veijo Niemi ps: Arvoisa puhemies! Lyhyesti, kuten muutkin ovat kovasti kiitelleet,
haluan mydskin kiittdd ministeri Lintild4. Pirkanmaan seudulla minulla on aika paljon tut-
tuja téllaisia niin sanottuja yksinyrittéjid. He ovat olleet kovin tyytyvéisid tdhén korona-
avustukseen, siithen 2 000 euron paikalliseen avustukseen, mutta myoskin tdhén laajem-
paan avustukseen, ja kovasti odottavat nyt hallituksen toimia mydskin jatkotoimenpitei-
den suhteen, koska valitettavasti timé korona ndyttdd nyt vaan kiihtyvén taas jilleen. —
Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten ministeri Lintild, 2 minuuttia.
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18.06 Elinkeinoministeri Mika Lintild: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia edustajille
puheenvuoroista. Kylla tissd varmasti timé yleisviritys nédissd puheenvuoroissa on se, ettd
jaamme yhteisté tuskaa ja haluamme kaikki 16ytdd mahdollisimman hyvin ratkaisuja. Tés-
sd tuli muutamia.

Edustaja Lohikoski, kylld me ldhdemme sieltd toimialariippumattomuudesta nyt hyvin
paljon vahvemmin kuin ensimméiselld kierroksella, eli se toimiala ei olisi niin riippuvaa
siité.

Edustaja Ranne otti timén Business Finlandin. Aivan kuten edustaja Strand sanoi, kyse-
hén oli puhtaasti siitd, ettd siind alkuvaiheessa meilld ei ollut mitdén muuta lakia kuin Bu-
siness Finlandin laki, jonka kautta me pystyimme antamaan edes osan avustuksista koro-
naan. Muutenhan se on ihan puhtaasti kehittdmislaki, ja vélittomasti aloitettiin sitten kus-
tannustuen valmistelu.

Edustaja Lofstromille tdytyy sanoa, ettd vierailu Ahvenanmaalla teki kylld minulle hy-
véd ja avasi silmid. Pyrittiin tekeméén hyvin yhdenvertainen kokonaisuus Manner-Suo-
mi—Ahvenanmaa, ja toivon mukaan tdimé auttaa Ahvenanmaan erittdin vaikeata tilannet-
ta.

Edustaja Koponen otti tdmén alarajan. Taméa 2 000 euroa on tietysti jollain tavalla joil-
lekin isokin kynnys, mutta kun toisaalta meilld on tdmé yksinyrittdjien tuki 2 000 euroa,
niin se vdhin silleen klikkaantuu yhteen tdssé, ja sen mukaan on menty.

Siitd, ettd nditten kustannusten mukaan menndin: kylld me joudumme meneméén jo to-
teutuneitten mukaan, ettei jad mahdollisuuksia suunnitteluun.

Ja sitten oikeastaan edustaja Niemelle: tdmé yksinyrittdjien tuki meilld on nyt jo valmis-
telussa.

Kiitokset téssé vaiheessa, ja palataan sitten valiokunnan mietinndn jélkeen.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.
12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi uusiutuvan energian tuotantolaitosten lupame-
nettelyistii ja eriisti muista hallinnollisista menettelyisti
Hallituksen esitys HE 187/2020 vp
Liihetekeskustelu
Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdin talousvaliokuntaan, jol-
le ympéristovaliokunnan on annettava lausunto.
Léhetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Avaan keskustelun — ministeri Lintild, esittely, olkaa hyva.

Keskustelu

18.08 Elinkeinoministeri Mika Lintili (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Uudelleen laadittu uusiutuvan energian direktiivi tuli voimaan joulukuussa 2018, ja se on
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saatettava osaksi kansallista lainsdddantod viimeistddn kesdkuun 21 loppuun mennessa.
Direktiivissé sdddetién sitovasta unionin yleistavoitteesta, jonka mukaan uusiutuvista ldh-
teistd perdisin olevan energian osuus on véhintdén 32 prosenttia unionin energian koko-
naisloppukulutuksesta vuonna 2030. Ehdotetulla lailla pannaan nyt tdytdntd6n uusiutuvan
energian direktiivi lupamenettelyiden organisointia ja kestoa koskevan séédntelyn osalta.

Ty6- ja elinkeinoministerion vetima tydryhmé on valmistellut lupamenettelyjen organi-
sointia ja kestoa koskevan séédntelyn toimeenpanon. Tydryhmaissé oli edustus useista mi-
nisteridistd, viranomaistahoista, ympéristojérjestdistd seké energia-alan toimijoita ja kun-
tia edustavista jarjestdista.

Hallituksen esityksen tavoitteena on sujuvoittaa uusiutuvan energian tuotantolaitoshan-
kintojen lupamenettelyiti ja erditd muita hallinnollisia menettelyitd mahdollistamalla ha-
kijoille asiointi sdhkoisen yhteyspisteen kautta ja kattava neuvonta lupapalveluihin ja mui-
hin hallinnollisiin menettelyihin liittyen. Esityksesséd on pyritty ottamaan huomioon kan-
salliset ominaispiirteet ja kehitystarpeet. Esitykselld ei muuteta lupaviranomaisten toimi-
valtoja, lupamenettelyiden vaatimuksia tai sisdltoja eiké silld mydskadn heikenneté kansa-
laisten osallistumisoikeuksia tai -mahdollisuuksia.

Ehdotetussa laissa nimettéisiin kansalliseksi yhteyspisteviranomaiseksi Eteld-Pohjan-
maan ely-keskus. Yhteyspisteviranomaisen tehtdviksi sdddettdisiin uusiutuvan energian
direktiivissid yhteyspisteille sééddettyjen tehtidvien hoitaminen sdhkdistd palvelukerrosta
hyodyntéen.

Laissa sdédettéisiin myds yhteyspisteviranomaisen neuvontavelvollisuudesta uusiutu-
van energian tuotantolaitoksiin liittyvien lupamenettelyjen ja muiden hallinnollisten me-
nettelyjen osalta. Lisdksi ehdotetussa laissa sdéddettiisiin sitovat méériajat voimalaitosten
lupamenettelyille ja muille hallinnollisille hyvaksymismenettelyille uusiutuvan energian
direktiivin mukaisesti sekd méérdaikojen laskentaa koskevat sddnnot. Médrdajat koskisi-
vat soveltamisalaan kuuluvien lupamenettelyiden ja muiden hallinnollisten hyviksymis-
menettelyiden yhteenlaskettua kokonaiskestoa.

Ehdotetussa laissa sdédettéisiin my0s uusiutuvan energian tuotantolaitosten hankekehit-
tdjille ohjeistusta siséltiavéstd menettelykésikirjasta.

Lain on tarkoitus tulla voimaan 30.6.2021.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan, jolle ympaéristovaliokunnan on annettava lausunto.
13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi konfliktimineraalien ja niiden malmien markki-
noille saattamisesta

Hallituksen esitys HE 203/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-

jestyksen 13. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn talousvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-

kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Avaan keskustelun. — Esittely, ministeri Lintilé.
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Keskustelu

18.11 Elinkeinoministeri Mika Lintili (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Hallituksen esitykselld eduskunnalle laiksi konfliktimineraalien ja niiden malmien mark-
kinoille saattamisesta on tarkoitus parantaa ndiden mineraalien hankintaketjujen lapinéky-
vyyttd. Konfliktimineraaleja ovat konflikti- ja korkean riskin alueelta tuotava tina, tantaali,
volframi, malmit sekd kulta. N&itd mineraaleja kdytetdén laajasti muun muassa puhelimis-
sa, tietokoneissa, kameroissa, lentokoneissa, 1ddkinnéllisissa laitteissa sekd koruissa. Konf-
likti- ja korkean riskin alueita ovat alueet, joilla on kéynnissi tai on ollut aseellinen konf-
likti tai muuten hyvin epdvakaat olot.

Konfliktimineraaleihin ja niiden tuotantoon liittyy paljon kehitysmahdollisuuksia mutta
my0s ongelmia. On alueita, joissa ndistd mineraaleista saatavia tuloja kdytetdan esimerkik-
si vakivaltaisiin konflikteihin tai ihmisoikeusrikkomuksiin. Vékivaltaisten konfliktien li-
séksi niilld alueilla saattaa esiintyd myds ihmisoikeusloukkauksia ja muun muassa néihin
liittyvad lapsityovoiman kayttod, seksuaalista vikivaltaa ja rituaalisesti ja kulttuurillisesti
merkittdvien paikkojen tuhoamista.

Yhtend keinona ongelmien vidhentdmiseksi Euroopan unioniin on perustettu toiminta-
ketjun due diligence -jarjestelma4, jolla asetetaan velvoitteet sellaisille tuojille, jotka tuovat
konfliktimineraaleja. Tdma jarjestelmé asettaa mineraaleja tuoville yrityksille uusia vel-
voitteita. Vastuullisen yritystoiminnan kautta voidaan tukea luonnonvarojen kanavoitu-
mista kyseisten alueiden kehittdmiseen.

Konfliktimineraalien tuonteja koskeva Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus, niin
sanottu konfliktimineraaliasetus, annettiin vuonna 2017. Tdssd asetuksessa on melko tar-
kat sddnnokset konfliktimineraaleja koskevista toimitusketjun due diligence -velvoitteista,
suomeksi sanoen asianmukaisen huolellisuuden jarjestdmisestd. Namé konfliktimineraali-
asetuksen sddannokset ovat suoraan myods Suomea ja suomalaisia yrityksid velvoittavia.
Kansallisesti jaé sdddettidviksi Suomen toimivaltainen viranomainen, joka olisi Turvalli-
suus- ja kemikaalivirasto eli Tukes. Tukesilla on téhén tarvittava osaaminen ja viranomais-
valtuudet. My0s Tullilla on omaan toimialaansa liittyva rooli konfliktimineraalien tuonnis-
sa.

Hallituksen esityksessd on lisdksi sédnnokset tarvittavista tarkastusoikeuksista ja tiedon-
saantioikeuksista. Esityksessé on Tukesin toiminnan tueksi ehdotettu my®os joitakin hallin-
nollisia toimenpiteitd, joista uhkasakko on jérein. Hallituksen esitykselld Suomen konflik-
timineraaleja koskeva jarjestelmé saadaan Euroopan unionin edellytysten mukaiseksi.

Tédmén lain on tarkoitus tulla voimaan 1.1.2021.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi asumisoikeusasunnoista seki vuokra-asuntolai-
nojen ja asumisoikeustalolainojen korkotuesta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 189/2020 vp
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Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 14. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn ympéristovaliokun-
taan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Avaan keskustelun. — Esittely, ministeri Mikkonen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.14 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (esittelypuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Asumisoikeusjirjestelmi tarjoaa tirkedn, kohtuuhintaisen vaihtoehdon
vuokra- ja omistusasumiselle etenkin kaupunkikeskuksissa, joissa se my0s tasapainottaa
asuinalueiden asukasrakennetta. Suomessa on noin 50 000 asumisoikeusasuntoa ja niissé
noin 100 000 asukasta. Uudistuksella halutaan varmistaa, ettd asumisoikeusasuminen on
varteenotettava, kohtuuhintainen ja houkutteleva asumismuoto myds tulevaisuudessa. On
haettu ratkaisuja, jotka ovat reiluja ja selkeitd sekd asukkaille ettd talon omistajille. Halli-
tusohjelman mukaisesti uudistuksella vahvistetaan asumisoikeusasumisen kohtuuhintai-
suutta ja jéarjestelmin lapindkyvyyttd, lisdtdan asukkaiden vaikutusmahdollisuuksia ja yk-
sinkertaistetaan asukasvalintaa. Jarjestelméé ei muuteta radikaalisti.

Asumisoikeusjérjestelmé luotiin 30 vuotta sitten. Jos jarjestelméd ei péivitetd, vaarana
on sen hidas rapautuminen, kun asuntojen kunto huononee ja asumiskustannukset kasva-
vat. Vuonna 2016 valmistuneen selvityksen mukaan suurimpia haasteita ovat talojen van-
heneminen, korjausvelan kasvu, talojen ikuiset rajoitukset sekéd toimijoiden vélinen epé-
luottamus.

Asumisoikeusasuminen on valtion tukema asumisen muoto, silld suurin osa asunnoista
on rahoitettu asumisoikeusmaksun lisdksi arava- tai korkotukilainalla. Valtion tukeen liit-
tyvét rajoitukset, joiden mukaisesti asuntojen on oltava vakituisena asuntona asumisoi-
keuskéytdssd. Asumisoikeusyhteison omistusta ja asukkaan asumisoikeutta koskevat jér-
jestelmin periaatteet sdilyvat. Lakiin lisdtddn mahdollisuus poiketa niisté vain erittdin tark-
kaan rajatuissa poikkeustilanteissa, joissa se, ettei mitddn tehtéisi, koituisi lopulta haitaksi
sekd asukkaille ettd omistajille. Asukkaiden asumisturvan toteuttamisesta pidetédn kiinni
myos poikkeustilanteissa.

Lakiesitykseen saatiin sidosryhmiltd 70 lausuntoa, joiden perusteella esitystd hiottiin.
Uudistusta valmisteltiin perusteellisesti jo viime hallituskaudella, ja myds aikaisemmat
selvitykset, sidosryhmépaneelin ndkemykset sekd muut kuulemiset on hyddynnetty. Asu-
misoikeusjdrjestelmén tarkoitus on myos jatkossa tarjota varteenotettava vaihtoehto vuok-
ralla asumiselle ja asunnon omistamiselle: kohtuuhintaista, huoletonta asumista hyvalla
asumisturvalla ja kattavilla vaikutusmahdollisuuksilla.

Lakiin siséltyy kolme suurempaa muutosta.

Ensinndkin asukasvalintaa yksinkertaistetaan. Siind siirryttiisiin méériaikaisiin jérjes-
tysnumeroihin ja valtakunnalliseen jonotusjérjestelméin. Jatkossa asumisoikeusyhtiot va-
litsisivat asukkaat ARAn mydntdmén jonotusnumeron perusteella. Tavoitteena on yksin-
kertaisempi, nopeampi ja asukasléhtdisempi asukkaiden valinta. Valtion tukemiin asumis-
oikeusasuntoihin péésisivét tasapuolisesti kaikkien ikéryhmien edustajat, ja ennakollisen
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jérjestysnumeron hakemisen sijasta korostuisi asunnon tarve, koska jérjestysnumeroa ei
voisi endd hakea vuosia etukdteen odottamaan. Valtakunnallinen ja méérdaikainen jirjes-
tysnumero vihentéisi hallinnollista taakkaa nykyiseen verrattuna. Uuteen menettelyyn siir-
ryttdisiin kahden vuoden siirtyméajalla, ja nykyiset jarjestysnumerot olisivat voimassa
kaksi ja puoli vuotta lain voimaantulosta.

ARAn roolia valvojana vahvistettaisiin, kun asukasvalinta siirtyy kunnilta asumisoi-
keusyhtidille. Kunnat saisivat jatkossa ARAlta ja asumisoikeusyhteis6iltd asuntopolitii-
kan ja maankdyton suunnittelua varten tarvitsemansa tiedot. Kuntia kuultaisiin jatkossakin
asumisoikeusasuntoihin liittyvissd muutostilanteissa. Ehdotus vdhentda kuntien hallinnol-
lista taakkaa, koska kuntien tehtdvia siirretdéin ARAlle ja asumisoikeusyhteisoille.

Toinen keskeinen muutos on se, ettd yhtidille mahdollistetaan luopuminen tappiollisista
taloista poikkeustilanteissa. ARA voisi myontdé yhtidlle luvan muuttaa tappiollisen ja va-
jaakayttoisen talon jiljelld olevat asumisoikeussopimukset vuokrasopimuksiksi hyvin
tarkkaan rajatuissa poikkeustilanteissa, joissa yhtion rakennuksella ei endi olisi kysyntdd
asumisoikeustalona ja sen asumisoikeusasukkaista on jéljelld endd enintdin kolmasosa.
Muut ehdot yksittdistd taloa koskevalle poikkeusluvalle ovat, ettd tappiollisen kohteen
kéayttovastikkeet ja vuokrat eivit riitd kulujen kattamiseen, taloudelliset ongelmat eivit
johdu yhtién omasta toiminnasta vaan haastavasta markkinatilanteesta, ja yhtio on jo ryh-
tynyt taloutta tervehdyttiviin toimiin. Nédiden kaikkien ehtojen tulisi tiyttyd, jotta poik-
keusluvan voisi saada.

Naissékin tapauksissa asukkaiden asumisturvan tulee toteutua. Yhtion tulisi tarjota
asukkaalle toista asumisoikeus- tai vuokra-asuntoa, asumisoikeusmaksu korotuksineen pa-
lautettaisiin ja asukkaalla olisi myds oikeus lunastaa asuntonsa itselleen talon muuttuessa
tavalliseksi asunto-osakeyhtioksi. Asukkaalle korvattaisiin myds muuttokustannukset.

Tappiollisesta ja vajaakdyttoisestd asumisoikeustalosta luopuminen olisi sekd yhtion
ettd asukkaiden etu, silld ndin katkaistaisiin kulujen kertyminen ja asumiskustannusten
kasvu seké estettdisiin talousongelmien kaatuminen muiden asumisoikeustalojen ja asu-
misoikeusasukkaiden kannettavaksi. Vajaakdytossd olevasta talosta aiheutuvien kustan-
nusten vihentdminen on oikein kaikkien asumisoikeusasukkaiden kannalta, koska kustan-
nukset jaetaan yhtidssd kaikkien asukkaiden kesken. Ndin myds valtion tuki kohdistuisi
asumisoikeusasukkaille eikd tyhjien asuntojen ylldpitoon.

Kolmas muutos liittyy asukkaiden vaikutusmahdollisuuksien parantamiseen ja toimin-
nan lapindkyvyyden lisddmiseen. Asukkaiden asemaa vahvistettaisiin lisadmalla saatavilla
olevaa tietoa sekd mahdollisuuksia vaikuttaa yhtion asioihin. Asukashallinnolle tiedotetta-
vien tietojen tulisi jatkossa olla sdhkdisesti asukkaiden saatavilla. Asukasjdsenten maéraa
yhtion hallituksessa kasvatettaisiin 40 prosenttiin. Asukkaat voisivat valita valvojan tar-
kastamaan yhtion toimintaa, kuten vuokranmééritysté ja hankintojen kilpailutuksia. Talo-
kohtainen asukashallinto sdilytettiisiin, minké liséksi jatkossa yhtidtason asioita, kuten
korjaus- ja rahoitussuunnitelmia, hoitojérjestelméad, kilpailutuksia sekd kayttovastikkei-
den tasauksen periaatteita, kasittelee myds asukkaiden ja omistajien véilinen yhteistyoelin.
Lisdksi perustettaisiin asumisoikeusasioita kehittidva valtakunnallinen neuvottelukunta. —
Kiitos.

18.22 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitos ministerille hallituksen esi-
tyksen esittelystd. Keskusta tukee omalta osaltaan asumisoikeusasuntoja koskevan lainsia-
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dénnon uudistamista. Se on tirkedd. On erittdin hyva, etté tissd hallituksen esityksessé tété
hakujérjestelmié selkeytetédn ja helpotetaan.

Kuten ministeri omassa puheenvuorossaan kertoi, niin tdlla hallituksen esitykselld mo-
nessa kohdin parannetaan asukkaiden asemaa ja myoskin vaikutusmahdollisuuksia monin
eri tavoin: erittdin hyva. Ja kuten ympéristoministeri kertoi, niin uudessa laissa yksinker-
taistetaan ja selkeytetddn asumisoikeusasuntojen asukasvalintaa ja hakujirjestelméd. Se on
hyvé asia. Tappiollisen asumisoikeustalon kéyttd- ja luovutusrajoituksista vapauttamista
nopeutetaan sallimalla jéljelld olevien asumisoikeussopimusten muuttaminen vuokrasopi-
muksiksi tilanteessa, joissa asunnoille ei ole endéd kysyntdéd asumisoikeusasuntoina. Tér-
kedd on, ettd me varaudumme tulevaan muutokseen, miké on esissi kuitenkin meidén asu-
kaskannassamme koko Suomessa. Téssé hallituksen esityksessd ldhdetdén mydskin siité,
ettd asumisoikeuden haltijalla tulee olemaan jatkossa oikeus lunastaa asuntonsa omak-
seen, jos talo muutettaisiin asukkaiden méaéirdysvallassa olevaksi asunto-osakeyhtioksi. It-
sekin kannatan tatd lampimasti. Téstd on tullut erittdin monia toiveita jo pidemmén aikaa,
ettd ndin mentdisiin eteenpdin.

Kaiken kaikkiaan meilld Suomessa asumisoikeusasumisen piiriin on syntynyt jo palve-
lutarjontaa, jossa yhdistyvét sekd asuminen ettd mydskin hoivapalvelut, ja tima on varmas-
ti sité tulevaisuutta, johon me olemme menossa. Itsekin omassa kotikaupungissani olen ha-
vainnut, ettd rakentaminen suuntautuu tdhén suuntaan koko ajan, ja kyll4 tosiasia on, etti
kun puhutaan asumisesta ja erilaisista asunnoista, niin Suomeen tarvitaan niin vuokra-,
omistus- kuin asumisoikeusasuntoja sekd osaomistus- ja mydskin esimerkiksi uudistuvaa
osuuskunta-asumista.

Kaiken kaikkiaan haluan omasta puolestani todeta, ettd keskusta haluaa omalta osaltaan
edistdd asuntopolitiikassa kestavén kehityksen mukaisia ratkaisuja, kuten mydskin esimer-
kiksi puurakentamisen tuntuvaa lisddmistd. Edullisia asuntoja tarvitaan kaikkialla Suomes-
sa. Se on my0skin tulevaisuutta. — Kiitos.

18.25 Veijo Niemi ps: Arvoisa puhemies! Pahoittelut vadrastd maskimenettelystd, korja-
sin tilanteen. [Puhemies: Hyvé néin!|

Olisin kysynyt arvoisalta ministeriltd tuosta, kun tulee tilanne, ettd asumisoikeuskerros-
talo onkin muuttumassa varsinaisiksi osakehuoneistoiksi. Minkélainen on se méiérdenem-
misto tai miké on se menettely, vaatiiko se kaikkien niitten asumisoikeusosakkaiden suos-
tumuksen, etti siitd tehddén osaketalo? Miten hintapoliittisesti médritellddn nédiden osak-
keiden hinta, ja hyvitetdanko se aso-maksu niille aikaisemmin tdmén maksun maksaneille
asukkaille? — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Onko ministerilld vastauksia? — Olkaa hyva,
pari minuuttia.

18.25 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen: Puhemies! Tosiaan se, ettd
ndistd ARA-rajoituksista voitaisiin vapautua, on hyvin tiukkojen poikkeuksien takana, ja
se voi tapahtua semmoisessa tapauksessa, ettd kyseisesti talosta on endé kolmasosa asuk-
kaista jéljelld. Silloin tdtd lupaa voi hakea ARAlta, ja tosiaan siiné tiytyy olla ehtona myos
se, ettd timén tappiollisen kohteen kéyttovastikkeet ja vuokrat eivét endi riité niitten kulu-
jen kattamiseen, ja toisaalta se, etti ne taloudelliset ongelmat eivit johdu yhtion omasta toi-
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minnasta vaan haastavasta markkinatilanteesta ja yhtid on jo ryhtynyt taloutta tervehdytta-
viin toimiin — ja ndiden kaikkien ehtojen tdytyy toteutua.

Sitten jos niitéd asukkaita sielld talossa vield on jéljelld, niin heiddn asukasturvastaan pi-
detddn kiinni niin, ettd yhtion tulee tarjota asukkaille toista asumisoikeus- tai vuokra-asun-
toa, asumisoikeusmaksu korotuksineen palautetaan ja asukkaalla on myds oikeus lunastaa
asunto itselleen talon muuttuessa tavalliseksi asunto-osakeyhtidksi, jos hin haluaa, ja
asukkaalle my0s korvattaisiin kohtuulliset muuttokustannukset tdssé, jos téllainen tilanne
syntyisi.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lau-
sunto.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveyden-
huollosta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 188/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 15. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettéd asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysva-
liokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Avaan keskustelu. — Esittely, ministeri Kiuru, olkaa hyva.

Keskustelu

18.27 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (esittelypuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Téssé esityksessd on kyse Ylioppilaiden terveydenhoitosédition eli YTHS:n tie-
donsaantioikeudesta. Tiedonsaantioikeus kohdistuu korkeakouluopiskelijoiden tiettyihin
henkil6tietoihin opiskeluterveydenhuollon palveluiden saatavuuden ja saavutettavuuden
turvaamiseksi. Korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveydenhuollosta annettu laki eli
opiskeluterveydenhuoltolaki tulee voimaan 1.1.2021. Tuolloin jo pohdinnassa olivat tie-
donsaantitarpeet, mutta Euroopan unionin yleisen tietosuoja-asetuksen kaikkia vaikutuk-
sia suomalaiseen kansalliseen tietosuojasdédntelyyn ei vield tuolloin ollut tiedossa.

YTHS:n asiakaskunta on poikkeuksellinen suomalaisessa terveydenhuoltojirjestelmés-
sd. YTHS:n tuottamiin opiskeluterveydenhuollon palveluihin ovat oikeutettuja vain opis-
keluterveydenhuoltolain 2 §:ssd mainitut korkeakouluopiskelijat. YTHS ei saa tarjota pal-
veluitaan muille. Néin ollen YTHS:n on voitava tarkastaa, ketkd ovat sen palveluihin oi-
keutettuja.

YTHS on saanut téhén asti opiskelijoiden henkil6tiedot korkeakoulujen opintorekiste-
reistd. Korkeakoulut ovat antaneet toimeksiannot tietojen luovutukseen. Tédssd menettelys-
séd on kuitenkin vuoden 2020 aikana ilmennyt ongelmia, koska YTHS:It4 on puuttunut ni-
menomaan tdma lakiin perustuva tiedonsaantioikeus. YTHS ei ole siis viranomainen, vaan
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se suorittaa julkista hallintotehtdvia. Siten sen tiedonsaantioikeudesta on sdddettava erik-
seen. Opiskelijoiden henkil6tietojen késittely on tarpeen rekisterin pitdjan eli YTHS:n la-
kisddteisen tehtdvin suorittamiseksi.

Arvoisa puhemies! Mikéli YTHS ei pystyisi tarkistamaan, ketkd ovat sen palveluihin oi-
keutettuja, opiskelijan olisi joka ikinen kerta saavuttava YTHS:n toimipisteelle todista-
maan henkil6llisyytensé seké oikeutensa palveluihin, ennen kuin hénelle voitaisiin antaa
terveysneuvontaa tai varata vastaanotto- tai tutkimusaikoja. Tdma voisi asettaa eri alueilla
asuvia opiskelijoita eriarvoiseen asemaan, eiki olisi kdytdntond valttamatta tarkoituksen-
mukainen eikd kustannustehokas.

18.30 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Tosiaan ensi vuoden alusta voimaan tule-
van uuden lain myota sekd yliopisto-opiskelijat ettd ammattikorkeakouluopiskelijat ovat
oikeutettuja Ylioppilaiden terveydenhoitosdition eli juuri timén YTHS:n tuottamiin opis-
kelijaterveydenhuollon palveluihin. TAmé on erinomainen asia. Tdémén hallituksen esityk-
sen tavoitteena on, ettd YTHS:n tiedonsaantioikeudesta on tdsmillinen sddnnos. Ministeri
esittelikin asian perusteet hyvin ja tdsméllisesti.

Tétd lakia sdddettdessd ei siis huomioitu riittdvasti YTHS:n tiedonsaantitarvetta.
YTHS:n on tietenkin voitava varmistaa opiskelijoiden oikeus opiskeluterveydenhuollon
palveluihin tarkistamalla, ettd opiskelija on ilmoittautunut ldsndolevaksi suomalaiseen kor-
keakouluun. Nyt tima mahdollisuus tarkistukseen ilmeisesti on ollut vain Kelalla ja YTHS
on joutunut turvautumaan véliaikaisratkaisuihin, jotka eivét ole endé tulevaisuudessa kéy-
tettdvissd. On selvad, ettd YTHS:n on kyettdva varmistamaan opiskelijan oikeus opiskelu-
terveydenhuoltopalveluihin. Viimeaikaisten tapahtumienkin valossa on tietysti erityisen
tarkedd, ettd timé voidaan toteuttaa opiskelijoiden henkilGtietojen suojaa kunnioittaen.

Puhemies! Ndin yleiselld tasolla on aivan keskeistd, ettd opiskelijoiden hyvinvointiin,
henkiseen ja fyysiseen jaksamiseen, mielenterveyteen ja ennalta ehkiiseviin toimiin kiin-
nitetddn huomiota. Yliopisto-, korkeakoulu- ja ammattikorkeakoulumaailmasta aina vilil-
12 valittyy huomioita kenties epétasaisuudesta tai oppilaitoskohtaisista tai alueellisistakin
eroista, joissa opiskelijaterveydenhuollon saatavuus tai pitkét jonotusajat ovat arkipdivaa.
Nuoren opiskelijan eldmé on vélilld kuormittavaa, kenties kamppailua epdvarmuuksien
keskelld, keskenerdistd mindkuvaa tai yksindisyytté, ja tdlloin opiskelijaterveydenhuollon
merkitys — ja, totta kai, palveluiden toimivuus — on aivan keskeinen.

18.33 Mikko Ollikainen r: Arvoisa puhemies, drade talman! Det hir forslaget handlar om
att ge Studenthélsan mdjlighet att fa tillgang till de hér patientuppgifterna eller hogskolor-
nas databaser for att veta om studerande studerar, och att man ska kunna kalla dem till hil-
soundersokning. Det hir &r en mycket bra sak sé att man inte faller p& formalia sedan, for vi
vet att det till exempel pa grund av coronan nu finns ett jéttestort tryck kring det hér.

Henkil6tietojen suojaus on ensisijaisen tirkedd. Se on ihan todella luonnollista ja itsestdédn-
selvyys. Mutta on myo0s todella tirkeés, ettd YTHS:n tiedonsaantioikeus toimii kdytannds-
sd, kun tiedetédn, ettd varsinkin tilld hetkelld monet yliopistot ovat siirtyneet etdopetuk-
seen, ja tiedetdén, ettd paine just mielenterveyspuolella, josta edustaja Kivisaari tdssé ker-
toi, on aika kovakin. Sen takia on todella tiarkeda, ettd YTHS:114 on kaikki tiedot 1dhella,
ettd he voivat sitten kutsua terveystarkastuksiin, koska tdhan formaliaan nyt ei saa kaatua.
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Tiedetédn, ettd timé korona teettdd mielenterveyspuolella paljon, eli nyt pitdd tdmén toi-
mia kéytdnnossa hyvin.
Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tieteellisiin tai opetustarkoituksiin kiytettivien
elidinten suojelusta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 125/2020 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 8/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 125/2020 vp siséltyvan lakiehdotuksen si-
séllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paattyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtioneuvostosta annetun lain 2 §:n muuttami-

sesta

Hallituksen esitys HE 127/2020 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 17/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 127/2020 vp siséltyvéan lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi puoluelain 3 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 118/2020 vp
Valiokunnan mietinté PeVM 24/2020 vp

Toinen kdsittely
Eduskunta hyviksyi ensimmdiisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-

seen HE 118/2020 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely paattyi.
Asian kisittely paattyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi energiatehokkuuslain ja erdiden muiden lakien
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 104/2020 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 25/2020 vp
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Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 104/2020 vp sisdltyvét 1.-7. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.
20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi biopolttoaineiden kiyton edistimisesta liiken-
teessd annetun lain muuttamisesta annetun lain voimaantulosiinnoksen muuttamisesta ja
eriiden muiden lakien muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 134/2020 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 26/2020 vp
Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 134/2020 vp sisdltyvét 1.-4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.
21. Tyttojen sukuelinten silpomisen Kieltiiminen
Kansalaisaloite KAA 1/2019 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 6/2020 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 4.11.2020 pidettdvain tiysistuntoon.
22. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava taysistunto on keskiviikkona 4.11.2020 klo 14.00. Taysistunto lope-

tettiin klo 20.59.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen

101



	1
	2
	2.1
	2.2
	3
	4
	5
	6
	14.02
	14.07
	14.15
	14.21
	14.22
	14.23
	14.24
	14.25
	14.26
	14.27
	14.29
	14.29
	14.30
	14.32
	14.33
	14.34
	14.35
	14.36
	14.38
	14.39
	14.40
	14.41
	14.42
	14.45
	14.46
	14.47
	14.49
	14.50
	14.50
	14.51
	14.53
	14.54
	14.55
	14.56
	14.57
	14.58
	15.00
	15.01
	15.02
	15.03
	15.04
	15.05
	15.06
	15.07
	15.08
	15.09
	15.10
	15.11
	15.15
	15.21
	15.25
	18.37
	18.40
	18.47
	18.53
	18.58
	19.05
	19.12
	19.19
	19.26
	19.33
	19.40
	19.47
	19.54
	19.59
	20.05
	20.12
	20.17
	20.25
	20.30
	20.32
	20.35
	20.36
	20.40
	20.47
	20.49

	7
	15.30
	15.35
	15.41
	15.44
	15.46
	15.49
	15.54
	15.55
	15.57
	16.01
	16.04
	16.10
	16.13
	20.51
	20.53
	20.55

	8
	16.16
	16.19
	16.20
	16.21
	16.22
	16.24
	16.25
	16.26
	16.27
	16.28
	16.29
	16.30
	16.32
	16.33
	16.34
	16.35
	16.36
	16.40
	16.42
	16.44
	16.46
	16.49
	16.52
	16.55
	16.58
	20.56

	9
	17.01
	17.04
	17.05
	17.07
	17.09
	17.12
	17.15
	17.18
	17.21
	17.24
	17.27
	17.29

	10
	17.33
	17.36
	17.39

	11
	17.41
	17.49
	17.54
	17.54
	17.57
	18.02
	18.04
	18.05
	18.06

	12
	18.08

	13
	18.11

	14
	18.14
	18.22
	18.25
	18.25

	15
	18.27
	18.30
	18.33

	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22

