Poytikirja PTK 141/2018 vp

Taysistunto

Tiistai 15.1.2019 klo 14.00—20.48

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 20.48.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Tuula Haatainen (14.00—16.11 ja 18.11—20.00) ja ensim-
mdinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (16.11—18.11 ja 20.00— 20.48).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat
Puhemies on 10.1.2019 l4hettinyt valiokuntiin Euroopan unionin asian U 102/2018 vp.

3. Suuren valiokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 92/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi suuren valiokunnan jaseneksi edustaja Antero Vartian.

4. Talousvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 93/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi talousvaliokunnan jdseneksi edustaja Touko Aallon.
5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtiontakauksista maatilojen maksuvalmiuslai-

noille
Hallituksen esitys HE 316/2018 vp

Valmis
5.0
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Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 5. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetddn maa- ja metsatalousva-
liokuntaan. — Mennéén puhujalistaan.

Keskustelu

14.01 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Jos jotakin, niin titd pidédn hyvéna
ja harmittelen, ettd ministeri Leppé ei ole kerinnyt tdhén saliin, mutta taytyy tissé vaihees-
sa antaa kylla hallitukselle kiitoksia, ettd ollaan tartuttu sithen asiaan, mihinké pitéékin.
Meilld pitdd olla vilineitd, jotka auttavat siind ahdingossa, mitd tdmi kesé teetti maata-
loussektorille. On oikeastaan mielenkiintoista ja hyvé katsoa omia kirjoituksia kesiltd, mi-
tenkd halusin, ettd tdmén hallituksen pitdisi reagoida siihen, ettd meidén pitdd turvata se,
ettd seuraavan vuoden satoa voidaan viljelld, jotta ihmiset, elinkeinonharjoittajat, voivat
turvata omavaraisuuden ja suomalaisen leipdviljan tdhdn maakuntaan ja maahan tekemi-
sen osalta. En voi kuin kiitta4 hallitusta tésté esityksestd ja olen aivan tdysin samaa mielti,
ettd tima reaktio, mika nyt tehtiin, oli todella hyvéa. [Hilindd] Sitten kun tdmén keskuste-
lun siemen on hieman hiljennyt, niin jatkan.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Pyydén salissa kiytdvid epévirallisia keskuste-
luja kéytavin puolelle, jotta kuullaan puhujan puhetta. [Ilkka Kanerva: Plus mikrofoni
paille!]

Kyllé se on, ja laulaen en tiéltd tule. — Pidén tété hallituksen esitysté erittdin tirkedn4 ja
tarpeellisena. Me tarvitsemme suomalaisille maataloustuottajille sellaisia reagointimah-
dollisuuksia, jotta voidaan omavaraisuutta yllapitdd. Tima on tarkoitus my®ds sille, etti ket-
ju jatkuu myds koko elintarvikeketjuun. Varsinkin kun olen timmdinen ty6ldinen kansan-
edustaja, niin se tarkoittaa sité, ettd meilld elintarviketeollisuudessa olevat tyontekijét voi-
vat pitdd tyOpaikkansa tdssd maassa. Tervehdin kylla kiitoksella tita hallituksen esitysta.

14.04 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Toisin kuin edelld puhunut puhuja
sanoi, niin pidén hallituksen esitysté, ettd valtio antaa takauksia viljelijoiden olemassa ole-
ville lainoille, vain ongelmien siirtimisend, eli oikeastaan Buranaa annetaan vakavaan sai-
rauteen, jossa maatalous Suomessa toimii télld hetkelld. [Keskustan ryhmésta: Mikéd on
vaihtoehto?] Pitiisi todeta, ettd meilld on pitkdaikainen, vakava sairaus, itse asiassa syo-
vén tyyppinen, johon ei kylld Burana auta. Jos parempia ei 10ydy, niin maatalouden niky-
mét synkkenevit pdiva paivalta.

Arvoisa puhemies! Vuonna 94 kéytiin EU-jdsenyysneuvottelut. Suomi parjéasi niissid
erittdin huonosti. Syntyi sopimus, jossa oli artikla 141, joka on téné pdivdnd yhtd tyhjan
kanssa. Silloinen hallitus, Ahon hallitus, teki kansallisen tukipaketin tiukalla enemmistol-
13. Kokoomus ja RKP eivit sitdkaén olisi silloin halunneet, mutta keskusta ja Kankaannie-
mi halusivat ja enemmiston kanta ratkaisi. Heti peréén tulivat kevééalld 95, maaliskuussa,
vaalit, ja sosiaalidemokraatit voittivat roimasti ne vaalit eli nostivat kansanedustajaméaé-
rédnsd 63:een. Lipposesta tuli pddministeri, Viinanen, Sauli Niinisto tulivat hallitukseen, ja
my0s Tarja Halonen ja Pekka Haavisto ja monia muita tunnettuja nimii. Ja ensimmaisend
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toimenpiteendén tuo Lipposen ykkdshallitus purki timén kansallisen tukipaketin, veti siltd
800 miljoonaa markkaa pois. [Ben Zyskowicz: 750! — No, 750, aika tarkka luku. — Ja
silld sitten ldahdettiin eteenpdin. Luotiin Suomea eurokuntoon, mika sitten toteutuikin, va-
litettavasti.

Heti seuraavina vuosina tuli eteen se, etti seitsemén vuoden kehysmenettelyssia EU:ssa
maataloutta alettiin kuristaa hyvin voimakkaasti, tukia leikattiin rajusti. Tultiin aina vuo-
teen 2014, jolloin tapahtui todella vakavia asioita Suomen maatalouden kannalta. Kymme-
nen jisenmaata, jotka tulivat 2004, Baltian maat, Puola ynnad muut, saivat 2014 tdydet maa-
talouden tuet siirtymékauden jilkeen, eli tdysin tuettua tuotantoa tuli runsaasti mukaan Eu-
roopan markkinoille.

2014 my6s maitokiintidjérjestelma purettiin, mika iski rajusti suomalaiseen maitotalou-
teen. Vendjd-pakotteet tulivat EU:lta ja vastapakotteet Venijélta, ja se iski Suomen maata-
louteen kaikkein rajuimmin. Satojen miljoonien menetykset, EU korvasi 10 miljoonaa. Ti-
lanne nékyy nyt téssé todella huolestuttavana.

Sen jalkeen myos EU vaati satovahinkokorvausjérjestelmidn kumoamista, ja se tehtiin.
Tilalle ei ole tullut mitdén. Sitten tulivat sadekesd 17 ja kuivuuskesa 18. Ja siitd seurasi se,
ettd maatalous ei vain ollut vaikeuksissa vaan ajautui kriisiin.

Téssd nyt olemme. Bryssel médrad kaikki meidén maatalouspolitiikan osa-alueet, ja nyt
kaikki pitdé kysyé sieltd, ja silloin sitten ollaan téssé tilanteessa, etté téllaisilla esityksilld
yritetdén turvata suomalainen maataloustuotanto, kotimainen elintarviketuotanto tyopaik-
koineen ja omavaraisuus, huoltovarmuus ja maaseudun eldvana pitdminen ja ennen kaik-
kea viljelijoiden tulevaisuus ja talous. Tima on synkka tilanne Suomen maataloudelle tina
pdivand. Se vaatii todella voimakkaampia otteita.

Perussuomalaiset esittivét, ettd sdddetddn téssé talossa elintarvikeketjun tulolaki, jolla
turvataan alkutuottajille, viljelijoille oikeudenmukainen ja riittdva osuus elintarvikkeiden
hinnasta. Eli kaupalta ja teollisuudelta pois osa ja maataloustuottajille oikeudenmukainen
osuus. Tdma on ratkaisu, jolla voidaan turvata suomalainen maatalous ja Suomen kansan
elintarvikehuolto. [Vastauspuheenvuoropyynt6ji]

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Teemme nyt niin, ettd annan esittelypuheen-
vuoron ministeri Lepélle ja sen jilkeen kdydédén debatti.

14.10 Maa- ja metséitalousministeri Jari Leppa (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Hallitus katsoo télld ehdotuksellaan vahvasti eteenpdin Suomen elintarviketaloudes-
sa, suomalaisessa ruoantuotannossa, suomalaisessa maataloudessa, niin kuin olen ymmaér-
tanyt, ettd koko eduskunta viimeaikaisten keskustelujen pohjalta on ollut tdysin yksimieli-
nen tdmén asian osalta. Elintarviketalous kokonaisuudessaan, kotimainen ruoantuotanto,
huolta pitdminen siitd, on kaikkien syddmen asia, ja siihen liittyy mydskin tdimé ehdotus
valtiontakauksista, josta nyt siis keskustelemme.

Tédmén esityksen tavoitteena on parantaa maatilojen maksuvalmiutta myontdmalla val-
tiontakauksia pankkien myontémille maksuvalmiuslainoille. Takaus voitaisiin myontaa
lainalle, jonka pankki myontdd toimintaympériston muutosten tai poikkeuksellisten sdi-
olojen vuoksi tilapdisissd maksuvalmiusvaikeuksissa olevalle maatilalle. Takauspaatdsta
haettaisiin paikallisesta ely-keskuksesta sen jdlkeen, kun luotonantaja olisi antanut luotto-
lupauksen. Takauksen kohteena olevan lainan enimmaéismééra olisi 62 500 euroa. Valtion-
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takaus voisi koskea enintdén 80:td prosenttia takauksen kohteena olevan lainan mééristi
eli enintdén 50 000:tta euroa, ja laina-aika olisi enintéén viisi vuotta.

Takaus mydnnettéisiin EU:n de minimis -asetuksen mukaisena. Takaukset myonnettii-
siin Makerasta, Maatilatalouden Kehittdmisrahastosta, jonka varoin katettaisiin myos
mahdolliset valtion maksettavaksi aiheutuvat takausvastuut. Takausten myontovaltuudek-
si esitetdén 100 miljoonaa euroa.

Laki ehdotetaan tulemaan voimaan mahdollisimman pian, jos eduskunnassa — ja toi-
von mukaan — tdma lakiehdotus hyviksytéddn. Ruokavirasto antaa tarkemmat méaéraykset
takauksen hakemisessa kaytettivistd lomakkeista ja hakuajoista.

Té&mai on osa hallituksen kuivuuspakettia, jonka viime syksyni laadimme, ja timé ni-
menomainen takausasia on yksi niité kaikkein tdsméllisimpié tismékeinoja kaikkein han-
kalimmassa tilapéisessé taloustilanteessa oleville tiloille. Se on mydskin vaikuttavin noi-
den summien osalta, ja tilld pystytdén vivuttamaan isohko méaéaré tdhén tukalaan taloudel-
liseen tilanteeseen tiloille ja, niin kuin sanottua, kohdennetusti. Pidén tétd erinomaisen tir-
keédnd asiana ja toivon, etti se pikaisesti késitellddn eduskunnassa.

Vield totean, ettd kestivilld tavalla tima asia, maatalouden kannattavuus, ratkeaa mark-
kinoilla, mutta siksi hallitus on halunnut tehdd monenlaisia toimenpiteitd — markkinoihin
liittyvid, byrokratiaan liittyvid, EU-vaikuttamista ja sitten nditd tismétoimia, mité kuivuus-
paketti sisdlldén pitdd — jotta me paddsemme mahdollisimman nopeasti tilanteeseen, jossa
maatalouden kannattavuus kohentuu. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Kéydéin nyt sitten debattikeskustelu. Pyydin
niitd edustajia, jotka haluavat kayttdd puheenvuoron, nousemaan seisomaan ja painamaan
V-painiketta. — Ensimmé&inen puheenvuoro, valiokunnan puheenjohtaja Kalmari.

14.13 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On aivan ka-
sittdmatonté, ettd perussuomalaiset eivit kannata tédllaista hyvéd lainsdddantod ja pitdvét
sitd johonkin lillukanvarsiin puuttumisena. Tdmaé on juuri se tdsmétoimi, jolla autetaan nii-
td investoineita velkaisia tiloja, jotka tarvitsevat nyt rahoitusta ylimenokaudelle.

Me uskomme, ettd kun ministeri on tehnyt vientiponnisteluja, niin markkinat tasta nou-
sevat ja saadaan parempaa hintaa — samoin kuin ihan kotimaisten markkinoitten reiluut-
tamisella, missé on tehty tekoja eikd vain puhuttu, niin kuin tuntuu, ettd nyt perussuoma-
laiset haluavat néitd asioita hoitaa. Pyydén liittyméén tdhdn muitten joukkoon. Ilmaston-
muutoksessa ette halunneet ndhdé totuutta, mutta toivon, ettd maanviljelijditten kohdalla
sentddn ymmarritte, ettd on kyse todella vakavista asioista, jos tila ei saa rahoitusta kriisi-
kauden yli.

14.14 Pertti Salolainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja
Kankaanniemi lahti tdalld kylld hyvin pahasti lentoon dsken puheenvuorossaan. Ensinné-
kin on silld tavalla, ettd Suomen maatalous on todella aikamoisissa vaikeuksissa. Mutta
tdmé ehdotus, jota nyt késitelldén, on erittdin hyvi parannus, ja sitd on syytd meidén kaik-
kien kannattaa. Minun on vaikea hyvéksya sitd, ettd ministeri Heikki Haavisto, joka johti
maatalousneuvotteluja EU-jasenyydessi, olisi pahasti epdonnistunut. Erittdin vaikeissa
olosuhteissa hén sai Suomelle siedettivén ratkaisun. Mitd sitten EU-jdsenyyteen muuten
tulee ja maatalouteen, niin voin sanoa, ettd Suomen maatalous olisi paljon suuremmissa
vaikeuksissa, jollemme olisi EU:n jédsenié.
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14.15 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On totta, ettd vuoden
2017 ja 2018 kesit olivat erittdin haasteellisia: liikaa sadetta, kuivuus. Mutta kylld me val-
tiovarainvaliokunnan maatalousjaostossa olemme erittdin perusteellisesti perehtyneet té-
hén tilanteeseen, ja ndma hallituksen esittdmét tdismétoimet ovat hyvid. Ne ovat konkreet-
tisia, ne tuovat apua néille viljelijoille. Ministeri Leppa on monta kertaa todennut, etta talla
tukipolitiikalla tuetaan maataloutta mutta todellinen ratkaisu tulee sitten sielld kuluttajan ja
kaupan piiriss, ja sieltd pitdd 10ytyd se kate, minkd edustaja Kankaanniemikin totesi.
Maataloudessa on mydskin tulevaisuudenuskoa. En nékisi sitd ndin mustana kuin Kan-
kaanniemi totesi, vaan kylla sielld investoidaan tillékin hetkellé tosi paljon. Ja nyt on &é-
rimmadisen tirkeétd, ettd kun tétd maatalouspolitiikkaa Eurooppa-tasolla uudistetaan, niin
sielld sitten saadaan sellaiset oikeudenmukaiset ratkaisut. Yksi esimerkki on se, ettd edus-
kunnan maatalousvaliokunta ldhtee torstaina Griine Wochelle, jossa Suomi on paanaytteil-
leasettaja. [Puhemies koputtaa] Kylla paljon on tulevaisuudessa myoskin hyvaa.

14.16 Reijo Hongisto sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin kuin edustaja
Wallin tuossa totesi, toissa kesédn sato tuhoutui suurelta osin liian kuivuuden takia ja viime
kesén sato tuhoutui pdinvastaisesta syystd, satoi lilkaa. Maatalousyrittéjét ovat ndin menet-
tdneet peréti kahden vuoden sadon, ja se on totta tosiaan kestimiton tilanne.

Moni maatila toimii velkavaroin, ja pankki vaatii tietenkin saataviaan erdpéivdén men-
nessd, ja jos viljelijan tililld ei ole rahaa, niin ei siiné oikein muuta vaihtoehtoa ole kuin ot-
taa lainaa tai ottaa velkaa. Ja kun viljelijén tukalan tilanteen moni tunnustaa ja tunnistaa,
niin niitd takaajia ei kovinkaan paljon sieltd vapailta markkinoilta eiké kaveripiiristé 10y-
dy. Néin ollen ainoa niin sanottu suuri takuumies tulee apuun. Hallitus tuli viljelijdlle
apuun ja yrittdd tilld avulla saada nyt tdmén tilapdisen maksuhéiriokéyttdytymisen ohi.
Té&ma ei nimenomaan poista titd ongelmaa kokonaan, vaan kyse on hitidavusta.

T&ma on erittdin, erittdin hyva lakiesitys.

14.17 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muistan kylla
hyvin, kun Heikki Haavisto tuli sieltd neuvotteluista. Hén oli synkké kuin myrskypilvi.
Mutta se siité.

Arvoisa puhemies! Me emme vastusta tétd esitystd — en sanonut misséén vaiheessa niin
— mutta piddmme téitd vain ongelmien lykkd&dmisend: ’Ottakaa uutta velkaa, ja me ta-
kaamme sen valtion toimesta viideksi vuodeksi.” Ei se ole mikién ratkaisu.

Me tieddimme, minkélaisen esityksen komissio teki seuraavan seitsemén vuoden kehyk-
siksi maatalouden osalta viime kesékuussa. Se on synkka. Sielld on valtavat leikkaukset
jélleen maataloudelle, ja siind tulee Suomen maatalous kérsiméén tavattoman paljon. Ja
tastd me olemme pitkdaikaisesti huolissamme.

Tiedén hyvin sen, ettd meilléd ei ole omaa maatalouspolitiikkaa. Me olemme CAPissa, ja
meidédn kdtemme ovat sidotut. Sen tdhden timé EU on surullinen tapaus, koska se tuhoaa
meidin maatalouden. Silloin, kun liityttiin, oli 105 000 maatilaa. [Puhemies koputtaa] Nyt
on 50 000, ja vauhti sen kuin kiihtyy.

14.18 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [lmastonmuu-
tos on tuonut seka paljon sateita kesiin ettd viime kesén kuivuuden, ja monet viljelijit ovat
kérsineet ndistd olosuhteista. Sellaisetkin tilat, jotka ovat hyvin elinkelpoisia, ovat maksu-
vaikeuksissa, ja timi on hyvin tdrkeé ja kannatettava esitys.
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Mutta yhta kaikki on térkedd myds pohtia, miten voimme parantaa maatalouden kannat-
tavuutta ja parantaa eri elinkeinotoimintamahdollisuuksia maaseudulla. Ilmastonmuutok-
sen torjuntaan sopeutuminen on keskeisté ja myds sellaisten uusien, valkuaisainepitoisten
kasvien viljely, mitd ihmiset toivovat ravinnoksi. Haluan nostaa esiin myds biokaasun tuo-
tannon, koska tdssé ndhdéén paljon potentiaalia maaseudulle muun muassa liikennepoltto-
aineeksi. Miten ministeri nikee mahdollisuudet edistdd muun muassa maatilakokoluokan
biokaasulaitoksia ja liikennepolttoaineeksi jalostettavaa biokaasua?

14.19 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten en-
simmdisessd puheenvuorossani jo kerroinkin, nyt on pakko palata siihen, ettd edustaja
Kankaanniemi keskustelee tddlla historiasta. [Toimi Kankaanniemi: Ei kun tulevaisuudes-
ta!] Miné haluan keskustella tulevaisuudesta ja haluankin vield toistaa, ettd vasemmistolai-
sena kansanedustajana haluan kiitt44 tétd hallitusta hyvésté reagoinnista — varmasti jo va-
hén itsekehulla, etté titd ehdotin jo kesélla, ettd hallituksen pitdd nyt nopeasti toimia téssi
suhteessa, ettd me takaamme tétd lainoitusta, joka mahdollistaa maatalousyrittdjien seuraa-
van vuoden toiminnot. Ja tistd ministeri Lepélle tdysi kiitos, ettd ryhdyitte toimenpiteisiin,
jotka mahdollistavat sen, ettd emme vain lillu historiassa vaan katsomme eteenpdin.

14.20 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tamai valtionta-
kaus maksuvalmiuslainoille on ddrimmaéisen tdrked téssi tilanteessa, jossa muistaakseni on
luokiteltu, ettd 10 prosenttia tiloista on hyvin vakavissa vaikeuksissa ja niitd todellakin uh-
kaa konkurssi. Me tiedimme, ettd tdnd péivénd, kun pankkien luotonanto on kiristynyt en-
tisestddn ja monella tilalla on jo kdytdssd omat vakuudet edellisten lainojen panttina, on to-
della tirkedd, ettd valtio tdllaisissa tilanteissa tulee vastaan timén takauksen kautta.

Mutta niin kuin téélld on moni kollega sanonut, eihédn timé koko maatalouden ongelmaa
ole ratkaisemassa. Me tieddmme, etti tuottajahintojen alhainen taso on se, miké pitiisi saa-
da korjattua, ja sitten mydskin ruokaketjun oikeudenmukainen tulonjako, elikké tuottajalle
pitdéd saada enemmaén sieltd. Tietenkin tissdkin asiassa ollaan tehty nyt tilld kaudella ihan
hyvié parannuksia. Niistd voi kylld ministerille antaa kiitosta ihan tééltd oppositiosta késin.

14.22 Lasse Hautala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdma halli-
tuksen ehdotus valtiontakauksista maatilalainoille on erittéin tarpeellinen, ja se on yksi osa
sitd niin sanottua kuivuuspakettia, mika jo alkusyksystd hallituksen toimesta laadittiin.

Viime vuonna kuivuudesta johtuen meidén viljasatomme jéi noin viidenneksen normaa-
livuotta pienemmaéksi, mutta osassa Suomea koettiin mydskin totaalista tuhoa, niin ett ti-
lalta ei kovinkaan suurta satoa saatu. Siksi kaikki toimet sen osalta ovat tarpeelliset, miten
voidaan tiloja tdssé tilanteessa auttaa.

Osalla tiloista télla rahalla hoidetaan erddntyneité laskuja mutta osalla katsotaan tulevai-
suuteen ja valmistaudutaan uuteen satovuoteen, niin ettd pystytién sitten hankkimaan niin
lannoitteita kuin siemeniékin.

Hyvin tirkedd on my0s se, ettd turkistilat tulevat omalta osaltaan tdmén lainsdadannon
kautta piiriin. Satovahingot koskivat mydskin niité erityisesti rehusektorin osalta.

14.23 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Selvyyden vuoksi: pe-
russuomalaiset kannattavat valtiontakausta maksuvalmiuslainoille. Tadmi tulee varmaan
selviksi, ja sitd myos Kankaanniemi sanoi. [Vélihuutoja]



Poytikirja PTK 141/2018 vp

Ja sen sanon, ettd tima on aika ihmeellistd keskustelua sikali, ettd edustaja Salolainen sa-
noi, ettd tehtiin loistava sopimus ja ettd ilman Haaviston loistavia neuvotteluja olisi maan-
viljelys tosi tiukassa tilanteessa. Jos silloin olisi, 95, tehty hyvét neuvottelut, niin eivdthin
maanviljelijit olisi ndin hddédnalaisessa tilanteessa tdna pdivéni. Silloinhan tehtiin virhei-
td. Se sopimus ei ollut tarpeeksi hyva.

Myllykoski sanoi, ettei nyt katsota minnekéén historiaan, taakse, vaan katsotaan eteen-
pdin, ja niin katsotaankin. Perussuomalaiset ovat esittineet 50 miljoonaa lisdd satovahin-
koihin, samoin lomituspalveluihin 10 miljoonaa lisdd. Meille viljelijoiden hyva tilanne ja
tulevaisuus [Puhemies koputtaa] on todella tirkeda.

14.24 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmai hallituksen
esitys on hyvi, ja tiytyy kiittdd ministerié, ettd hén on vienyt tdti asiaa eteenpdin. Myds
koko maa- ja metsétalousvaliokunta on timén esityksen takana.

Mutta jokainenhan meistd sen varmaan oivaltaa, ettd eihdn lainoitus paranna kannatta-
vuutta, ja timé kannattavuuden parantaminen on keskeinen seikka. Valitettavasti nykypéi-
véni elintarvikemarkkinat ovat kansainvilisid ja elintarvike-erdt kulkevat kansainvélises-
ti, ja Suomen on erittdin vaikea vaikuttaa siithen hintatasoon, miké kansainvilisesti méé-
rdytyy. Jotta me olemme kilpailukykyisid, kaikki pitdd keskittdd siihen, ettd me saamme
kulurakennetta muutettua. Sitd pitdd painaa alaspdin, jotta kannattavuus paranee. Me
emme oikeasti voi néilld kriisipaketeilla vuodesta toiseen ponkittdd maataloutta, vaan sen
tdytyy my®0s itse tehda niitd ratkaisuja, jotka parantavat kannattavuutta.

Kysyn ministeriltd: onko nyt varmasti niin, ettd pankit eivét siirrd valtiolle vastuuta lai-
najérjestelyilla?

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Onko edustaja Anttila pyytinyt puheenvuo-
ron? [Sirkka-Liisa Anttila: Kylld on!] Se ei ndy tdélld, mutta nousitte seisomaan.

14.25 Sirkka-Liisa Anttila kesk (vastauspuheenvuoro): Ensinndkin tdélld on kiytetty
erinomaisia puheenvuoroja edustaja Kankaanniemen puheenvuoroa lukuun ottamatta.
Tassdhidn on nyt kysymys 10ytad ratkaisuja juuri sithen kuivuustilanteeseen, joka viime ke-
séni koettiin, ja sitd edelsi sadekesd, niin kuin on todettu.

Tédma hallitus on tehnyt muitakin merkittédvid toimenpiteitd parantaakseen elinkeinon
kannattavuutta. Siitd tyostd on syytéd antaa kiitos. Tdma ty ei ole sen takia helppoa, koska
vaikka muuten menisi hyvin, niin sitten saattaa tulla Luoja juuri kuivuuden tai sateen muo-
dossa. Térkeintd on nyt kuitenkin, ettd me ilmastonmuutoksen olosuhteissakin kykenem-
me Suomessa sdilyttdmadn oman ruuantuotantomme, ja siksi toivon, ettd tissi salissa tdsté
eteenpdin, kun kdydadn keskusteluja, jokaiselle puolueelle pitdisi olla itsestddnselvaa, ettd
oma ruoka, oma energia ja oma vesi ovat ne, jotka ovat suomalaisten tirkeimmat henkiva-
kuutukset ilmastonmuutoksen olosuhteissa. Siitd pitdé pitdd jatkossakin kiinni.

Edustaja Kankaanniemelle vain yksi lause: on turha yrittdd mitétdida 141 artiklaa. Se oli
erittdin tarpeellinen. 140 miljoonaa euroa oli siind rahaa, kun ldhdettiin liikkeelle vuonna
95, ja se sopeutti A- ja B-alueen tuotannon, kun C-alueella oli pysyva tuki.

14.26 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pidén tété
esitystd tdrkeénd vélivaiheena, jossa hallitus ottaa vastuuta viljelijéan ahdistuksen paivésta.
Néinhin me olemme téélla salissa vaatineet, ettd hallitus tuo esityksen, jolla pystytéén sii-
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hen hetkelliseen ahdinkoon puuttumaan. Mutta on kuitenkin tirked ymmartéa, ettd meidén
on pakko tehdd maatalouden kannattavuuden parantamiseksi pitkén aikavélin suunnitel-
ma. Sen tuleekin olla seuraavan hallituksen yksi keskeisimpid asioita: kerétd ndma palaset
yhteen ja tuoda koko suomalainen viljely- ja elinkeinoeldma sellaiseen tilaan, ettd kannat-
tavuudelle on edellytykset. Nyt niitd edellytyksié ei ole ja sielld on liikaa muuttuvia teki-
joitd. Téma esitys antaa nyt mahdollisuuden tehdd néiti lisdselvityksié ja ohjelmia.

14.27 Juha Pylviis kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmaé esitys on
todella hyva varsinkin siitd ndkdkulmasta, ettd maatiloilla on Vendjan talouspakotteiden ja
nédiden kahden satokauden jilkeen varsin hankala tilanne. Moni investoinut tila on laajen-
tanut tuotantoa, ja nyt kun satotaso on romahtanut ndiden olosuhteiden vuoksi, niin silld on
ollut taloudellisia vaikutuksia. Siihen tdmaé esitys on se tismaélaike, jolla se tila pystyy sen
toimintansa vakauttamaan ja sitten taas porskuttamaan eteenpéin, kun se vakautus on saatu
tehtyd. Ja tavoitehan télld on se, ettd konkursseja estetddn, ettd maatilojen konkursseja ei
tulisi. Elikké erittdin hyvé esitys, ja kannatan lampimasti.

14.28 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Me suoma-
laiset haluamme suomalaista leipdé, mutta leipénsé ansaitsee kylld myds suomalainen ruu-
an tuottaja, ja haluan kyll4 antaa kiitosta ministeri Lepalle ndistd toimenpiteistd, joita ensin
vaikean sadekesén ja sitten vaikean kuivuuskesin jdlkeen suomalaiselle ruuantuotannolle
tulee. Silloin pitéd auttaa, kun apua tarvitaan.

Sitten kun haemme niité ratkaisuja, milld saadaan entistd kestivimmalle pohjalle suo-
malainen ruuantuotanto, niin sielld nousee esille se, ettd kaupalta pitdd saada isompi siivu
tuottajalle, mutta myds ndmaé ruuan alkuperdmerkinndt. Haluan antaa ministeri Lepille
tunnustusta myds siité, ettd ette EU:n edessé taipunut ettekd taittunut, vaan vainsitte lop-
puun asti timén ruuan alkuperdmerkintéasetuksen, joka pakolliseksi tekee sen my0s ravin-
tolaruualle. Kysyisin ministeri Lepalti, ettd milld aikataululla— onko tuo toukokuun alku
realistinen — saamme ravintoloille timén ruuan alkuperdmerkintévelvoitteen.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Edustaja Hakanen, ja sen jélkeen ministerin
vastaus.

14.29 Pertti Hakanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmaé halli-
tuksen esitys on aivan erittiin tirked tulevan kevddn maataloustuotannon turvaamiseen.
Té&ma on, niin kuin ministeri esittelypuheenvuorossa toi esille, osa titd kuivuuspakettia,
josta jo alkusyksysté saatiin esitys tuotua. Se oli ddrimmaéisen monisyinen, ja tdssad yksi
asia, joka nyt menee eteenpéin. Tdssd nimenomaan tilapdiseen maksuvalmiusongelmaan
annetaan valtiontakauslainaa tiloille. Ja kun muistamme sen edellisen vastaavanlaisen lai-
noituksen, niin silloin puhuttiin mydskin ylivelkaantuneista, velkaisista tiloista. Ja nyt
mind toivon, ettd me puhumme mydskin maksuvalmiuden turvaamisesta sillé tavalla, ettd
kun ne yksittiiset viljelijat miettivét sitd yksittdisen laskun maksamista ja tulevien tuotan-
topanoksien hankintaa, niin oltaisiin kuitenkin turvaamassa siti tuotantoa silti osin. Ky-
synkin ministeriltd: ollaanko nyt varmuudella varmistettu se asia, ettd kun viljelijit passe-
viét tuota hakemaan, niin kaikille ehdot téyttiville tdmé takaus pystytdén sitten myoskin
myontdmain?
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Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Nyt ministeri Leppd, vastauspuheenvuoro 3
minuuttia.

14.30 Maa- ja metsitalousministeri Jari Leppé: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia
kysymyksistd ja kommenteista ja kiitoksista. Yhteinen asia on kysymyksessi. Alkuun ylei-
sesti kolme asiaa:

On selvii, ja yhdyn kaikkiin niihin ajatuksiin, etté tillaisista véliaikaista mekanismeista
ja kriisipaketeista meidén pitdé pééstd eroon. Siksi hallitus on tehnyt lukuisan joukon eri-
laisia pysyvid toimenpiteiti, joilla tdhdn kestdvéadn kannattavuuteen paédstédén. Ne eivét ta-
pahdu hetkessi, niiden vaikutukset eivdt ndy heti, mutta suunta on selvé, ja se pitdé olla
kaikilla kirkkaana mielessd. Yhdelle ainoalle kohdalle elintarvikeketjua ei voi kaikkea vas-
tuuta antaa, eli maatiloille, [Toimi Kankaanniemi: Juuri niin!] vaan kaikkien muidenkin
osatekijoiden, ketjulenkkien, pitdd oma vastuunsa kantaa — aivan erityisesti niiden, joi-
den neuvotteluvoima on kaikkein suurin, kaikkein kovin.

Toinen asia, mihin td4lla viitattiin, on tuo uuden CAPin rahoituskehys. On selvéi, ettd
sen pitdd olla suhteessa siihen, miti viljelij6iltd vaaditaan, ja tuo ehdotus rahoituskehyksis-
td ei nyt sellainen ole, [Toimi Kankaanniemi: Ei todellakaan!] ja Suomi on selvésti, halli-
tus on selvésti ilmoittanut, ettd se ei meille kdy. Se on yksiselitteisesti selva asia.

Kolmas asia: Viimeksi eilen julkisuuteen saatettiin viesti unionilta, niin kuin tuli taalla
esille, noista alkuperdmerkinndistd, joka on ollut yksi osa sitd pysyvéé kannattavuuden ko-
hentamista, yksi pala siind. Se on nyt yksi saavutettu sellainen pala, eli liha on pakosti mer-
kittdva myoskin joukkoruokailuissa ja ravintoloissa, ja pidén sitd ddrimmaéisen tirkednd
asiana. Kysymys on kuluttajasta, ja kun kuluttaja luottaa, mitd hén saa, ja kun meilld on
maailman paras ja turvallisin ja luotettavin ruoka, niin nima asiat on erittdin hyvé yhdistaa
siind, ettd alkuperd aina kerrotaan reilusti ja reippaasti kaikilta tahoilta ja kaikkien tahojen
toimesta.

Sitten muutamiin kysymyksiin vastauksia.

Biokaasuasia. Erittdin myonteisesti suhtaudun siihen, ja sille on tehty useampia erilaisia
toimenpiteitd hallituksen toimesta, ja mydskin jatkoa pitdé tdstd seurata. Sielld on erittdin
paljon potentiaalia. On erittdin paljon potentiaalia sekd energiantuotannossa, meidéin ravin-
teiden kierrdtyksessé ettd myoskin meididn teknologian viennissa, eli sielld on monia mo-
nia asioita, jotka puoltavat sité.

Ruokaketjun oikeudenmukainen tulonjako. On itsestdéinselvé asia, ettd se on meille 8-
rimmaéisen térked asia.

Pankkien kanssa, rahoituslaitosten kanssa, on keskustelut kayty niin, etti siellé ei vilis-
tdvetoja tapahdu. Mydskin pankkien tdytyy tuntea vastuunsa. Viljelijdt muuten ovat erit-
tdin hyvid lainansa maksajia. He ovat erittdin hyvid lainansa maksajia, tinkivit kaikesta
muusta mutta lainanmaksusta eivit, ja timé nékyy, ja se nikyy onneksi myoskin tuolla
pankkien suhtautumisessa.

Alkuperdmerkinndistd unohtui sanoa: se tulee siis voimaan 1.5., niin kuin suunnitelma
on, ja piddmme sitd siirtymédaikaa ravintoloille ja ruokapalveluiden tuottajille aivan riitta-
véni, jotta tuo asia, joka on minusta itsestdéinselvd — se kuuluu asiaan, ettd kerrotaan, mis-
td ruoka tulee — nyt sitten tulee lihan osalta pakolliseksi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Nyt mennéén puhujalistaan.
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14.34 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Téssé hallituksen esityksessé ehdote-
taan sdddettivaksi laki valtiontakauksista maatilojen maksuvalmiuslainoille. Pidén esitys-
td ajankohtaisena ja tarpeellisena.

Maatalousmarkkinoilla on tapahtunut maatalousyrittdjistd riippumattomia odottamatto-
mia markkinahiiriitd viime vuosina. Niiden seurauksena maatalouden tuottajahinnat ovat
laskeneet. Maatalouden alkutuottajien rahoituksen tulisi olla kunnossa, mutta valitettavas-
ti se ei sitd ole. Tukijérjestelmén tulisi olla yksinkertainen, kuin myds hallinnollinen taak-
ka seké toimijoiden ettd hallinnon nédkdkulmasta, mutta valitettavasti sekdén ei sitéd ole.
Maatalouspolitiikan vaatimustason ja myds rahoituksen tulisi olla tasapainossa. Sekéin ei
sitd ole.

Kun kerran viljelijoiltd vaaditaan jatkuvasti enemmén, yhteisen maatalouspolitiikan ra-
hoituksessa tulisi osoittaa tarvittavat varat. Maatilojen lyhyen aikavilin maksuvalmius on
jatkuvasti heikentynyt ja tiloilla on sddnndllisesti vaikeuksia selviytyd normaalin tuotanto-
toiminnan aiheuttamista kustannuksista seka velkojen Iyhennyksista.

Maatalouskriisi ei ole viljelijoiden itsensd aiheuttama. Sitd ovat edesauttaneet muun
muassa EU:n maitokiintidstd luopuminen sekd Venijén pakotteet. Ruuantuotanto Suomes-
sa on turvattava. Kotimainen ruuantuotanto on myos turvallisuus- ja huoltovarmuuskysy-
mys. Maatalousyrittéjid on tuettava nédiné vaikeina aikoina.

Suomalaisella puhtaalla ruualla on kysyntdd myds ulkomailla. Meidén tulee panostaa
entistd enemmén elintarvikevientiin ja sitd kautta myos pyrkid parantamaan tuotannon
kannattavuutta. Tdmédn esityksen tavoitteena on parantaa maatilojen maksuvalmiutta
myoOntdmalld valtiontakauksia pankkien mydntédmille maksuvalmiuslainoille. Kuitenkaan
rakennetukilain mukaista valtiontakausta ei voida myontda yritysten maksuvalmiuden pa-
rantamiseen.

Témén esityksen ehdotetun valtiontakausjérjestelmén kriteerit olisivat mahdollisimman
yksinkertaiset takauksen hakijoiden, luottolaitosten ja viranomaisten hallinnollisen taakan
vélttdmiseksi. Takauksen kohteena olevan lainan enimmaéisméérd on 62 500 euroa. Val-
tiontakaus voisi koskea enintédén 80:t4 prosenttia takauksen kohteena olevan lainan méé-
rést eli enintdéin 50 000:t4 euroa. Laina-aika on enintéén 5 vuotta. Takaus voidaan myon-
tad lainalle, jonka luotonantaja mydntéa tilapdisissd maksuvalmiusvaikeuksissa olevalle
maatalousyrittdjille maatalouden tuotantotoiminnan maksuvalmiuden parantamiseksi. Ta-
kausten hallinnointiin liittyvissd menettelyissd noudatetaan soveltuvin osin rakennetuki-
lain vastaavia menettelyja.

Arvoisa rouva puhemies! Nama esityksen mukaiset takaukset myonnettdisiin Makeras-
ta, jonka varoin katettaisiin myos mahdolliset valtion maksettaviksi aiheutuvat takausvas-
tuut valtion talousarvioiden sekd Makeran kayttosuunnitelman mukaisten méarérahojen
puitteissa. Valitettavasti Makeran kiytettivissd olevat varat ovat nopeasti vihentymassa
heikentden maatalousinvestointien rahoitusmahdollisuuksia jatkossa. Valtion takaaman
maksuvalmiuslainan avulla tilapdisissd maksuvalmiusongelmissa olevat maatalousyrityk-
set voisivat jatkossa jérjestdd rahoitusta kestdvdmmalla tavalla, joten tdmé hallituksen esi-
tys on erittéin tervetullut kidenojennus eduskunnalta maatalousyrittdjien suuntaan. Tarvit-
semme jatkossakin suomalaista, puhdasta ruokaa.

14.38 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Suomalaisen ruoan ja leivin

merkitys tulee entisestddn korostumaan tulevaisuudessa. Suomalaiset ovat selvisti ilmais-
seet oman tahtotilansa: He haluavat suomalaista ruokaa. He haluavat tietdd, missi sitd on,
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miten se on saatavissa niin kaupassa kuin ravintoloissakin, ja haluavat, ettd suomalaisuus
on selvisti tunnistettavissa.

Téssi esityksessd turvataan maksuvalmius viljelijille, joka joutuu jostakin syysta talou-
delliseen niukkuuteen ja ahdinkoon. Téssé on myds huolellinen kohdentaminen, joka téssé
esityksessd minusta erittdin selvdsti kuvataan ndin: ”Takauksena mydnnettdvd maksuval-
miustuki tulisi kohdentaa sellaisille yrityksille, jotka eivit kohtuullisin lainaehdoin muu-
ten saa lainaa vapailta rahoitusmarkkinoilta ja jotka tilapdisistd maksuvalmiusongelmista
huolimatta kuitenkin omaavat edellytykset jatkuvaan kannattavaan toimintaan.”

Jos viime laman aikana meillé olisi ollut téllaista henked kuin tdssa esityksessé, niin aika
moni yritys olisi sdéstynyt konkurssilta. Valtavasti yrityksid meni turhaan konkurssiin ti-
lapdisen ja tdysin heistd riippumattomista syistd syntyneen maksuvalmiuden menettdmi-
sen myoté, ja jos silloin olisi ollut tdllaista ymmaérrystd, moni yritys olisi séédstynyt. Moni
yritys oli elinkeinokelpoinen. Heilld oli hyvda osaamista, hyva henkildstd, mutta sitten tuli
akillinen paniikkinapin painaminen, jossa pankit sanoivat luottojansa irti. Ja télla esityk-
selld, joka tdssd on, pyritddn ehkdisemain titd voimakkaasti, ja koen, ettd tissi esityksessé
on myds semmoinen moraalinen viesti, ettd viljelijda ei jétetd yksin vaan tédlla eduskun-
nassa ymmarretddn heidin tarpeensa ja tilanteensa ja halutaan olla mukana heité auttamas-
sa.

Mutta toistan vield sen, etté niin kuin téssé edustaja Eestilédkin hyvin sanoi, takaukset ei-
vét paranna kannattavuutta. Siithen tiytyy 16ytd4 nyt uusia vélineitd. Edustaja Kankaannie-
mi kutsui tété esitystd “Buranaksi”. No, en nyt sanoisi ihan Buranaksi tétd, mutta vélivaihe
tdmékin kylla todella on, ja todellinen ongelma sielld takana meiddn on yhdessé tunnistet-
tava ja tartuttava siihen.

14.41 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmai hallitus on tehnyt kaikkensa,
ettd Suomessa voisi sdilyttdd elintarvikkeiden omavaraisuutta, silléd se on huoltovarmuu-
denkin kannalta keskeisin tekija. Kriisin aikana ei ole ylijddmaélaivoja tuomassa halpaa vil-
jaa tai muita elintarvikkeita. Kriisin aikana jokainen maa huolehtii omasta elintarvikehuol-
lostaan ja jokaisen maan velvollisuus Euroopassakin on itse huolehtia siitd. Meill4 ei ole
yhteistd huoltovarmuuspolitiikkaa.

Ensinndkin, mitd on tehty. On koetettu niitd edustaja Eestildn hyvin esille nostamia kus-
tannuksia laskea. Olemme tehneet norminpurkuty6td yhdessa valiokunnan kanssa hyvalla
menestykselld, ja paljon on kentélta tullut esityksiéd, joita on maaliin saatu vietyd. Tété tyo-
td tiytyy jatkaa, ei vain tdmén hallituskauden loppuun, vaan myos seuraavalla kaudella.
Paljon on tehty markkinoitten tervehdyttdmiseksi. Olemme kuitenkin kansainvélisessé kil-
pailussa mukana, ja siksi meidén tulee huolehtia siitd, ettd mydskin saamme liséé toimeen-
tuloa ja rahaa juuri niisté teoista, mitkd Suomessa on nostettu framille ja joista pidetdén
huolta. Meillé on korkea elintarviketurvallisuus, meidén elintarvikkeemme ovat puhtaita ja
eettisid, ja hyvié tuotetta ei kannata bulkin hinnalla myyda. Siitd kannattaa ottaa rahat pois
niilté, jotka ovat siitd valmiita maksamaan.

Tété tyotd on tehty yhdessé sekd ministerion ettd ennenndkeméttomaélld tavalla myds
Eviran kanssa. Evira on tehnyt hyvéa tyoté viennin edistdmiseen télld kaudella, ja asenne-
kin on sielld instanssissa aika lailla muuttunut. On monia maita, joiden vientimarkkinoille
el pédse, jos ei titd viranomaisyhteistyoti ole. Hyvana esimerkkin téstd on Kiina, jossa nyt
kalatuotteitten vientikin viimeksi ja didinmaidonkorvikkeen vienti avautui ihan viime vii-
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kolla. Téméntyyppisid avauksia tarvitsemme koko ajan lisdi, ja silld tavalla voimme laa-
dukkaan elintarviketuotannon Suomessa jatkossakin sdilyttéa.

Myoskin tuissa olemme tehneet linjapaatoksia siitd, ettd tukia tulee ohjata entistd enem-
min lisdarvon tuottamiseen. Jos me haluamme, ettd niistd vihenevisti tuista on hyotya,
eikd niin kuin nykytilanne on, etti ne nostavat piinvastoin pellon vuokrahintoja ja pellon
hintoja, kun ne pddomittuvat, jos me haluamme, ettd niistd on hyotya oikeasti meidan sek-
torillemme, niité tulee ohjata lisdarvon tuottamiseen.

Mutta mité tulee tdhén kriisipakettiin, monia toimia on saatu jo 14pi. On péétetty energi-
averossa vastaantulosta, on Vilitd viljelijistd -hanketta, on tultu lomituksen kustannuksis-
sa vihin vastaan ja MYEL-maksuissa, LFA-tukia pystyttiin sdilyttdméén, ja nyt tima lain-
sdddantohanke, joka kohdistuu nimenomaan investoinneille, velkaisille tiloille, on erin-
omaisen térked juuri heille. Valimenokaudella, nyt kun meilld on ollut kaksi katovuotta ja
elintarvikemarkkinat sekaisin muun muassa Vendjdn vastapakotteista johtuen ja maidon
kiintién poistumisesta johtuen ja monesta muustakin kansainvilisestd syystd johtuen, meil-
13 on tdrkedd huolehtia siitd, ettd terveet, elinkelpoiset tilat eivit tdssd vaiheessa kippaa,
kun sielld on valoa nékdpiirissé tulevaisuudessa.

Yksi tiarked askel, missd ollaan myoskin pédsty eteenpdin, on se, ettd meiddn julkiset
ruokahankintamme tehddén kestdvien kriteerien mukaan jatkossa, ja meidin tulee huoleh-
tia tésté asiasta myos sitten kun se maakuntauudistus tehdéén, koska maakunnat ovat isoja
ruokahankkijoita.

Toinen merkittdva asia on se, ettd kuluttaja voi vaikuttaa ostopaatoksillaan. Kuluttaja
voi vaikuttaa vain silloin, kun hén tietda tuotteen alkuperin, ja se tulee rehdisti sielld kau-
passa kertoa, ja nyt se tulee kertoa lihatuotteitten osalta mydskin ravintoloissa. On hienoa,
ettd me uskallamme sinne EU:hun asti painokkaasti viedd niité asioitamme, kuten esimer-
kiksi tdma lainsdddéntd on viety, mutta myds kuten tdmaé ravintoloitten alkuperdmerkinté.
Ei anneta periksi, vaikka ensin véhén néyttéisi, ettd EU:sta ei vihredd valoa tule. Olen erit-
tdin kiitollinen ministeri Lepélle kaikesta tdstd tyost.

Vield aivan lopuksi, arvoisa puhemies, haluan nostaa tissi salissa nyt ensimmaéisté ker-
taa keskusteluun myoskin merkinnén siitd, onko tuotantoon kaytetty mahdollisesti jatevet-
td. Meille tuli valiokuntaan vesipuitedirektiivi tai vesiasiat kisittelyyn. On aika huolestut-
tavaa se, kun Euroopassakin vesi védhenee, niin jitevettd ruvetaan kdyttimédn entisti
enemmaén kasteluun. Suomalaiset kuluttajat eivdt ehkd ymmarra, ettd siindkin on iso ero,
syovitkd he kotimaista tuotetta, joka on puhtaalla vedelld kasteltu, vai tuotetta, josta voi
saada noroviruksen, jos et kuumenna kasviksia tai marjoja ennen kayttoa.

14.47 Lasse Hautala kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tamaé hallituksen esitys laista val-
tiontakauksista maatilojen maksuvalmiuslainoille on yksi toimenpide viljelijoiden tilan-
teen helpottamiseksi. Uskon niin, ettd monet tilat tulevat tdstd hyotymain, kun kaytossa on
Makeran varoista noin 100 miljoonaa euroa.

Sen lisdksi meidén tulee katsoa tulevaisuudessa sitd, millainen riskinhallintajérjestelma
meididn maatiloille luodaan nimenomaan viljelyé silmélléd pitden. Edellinen hallitus lak-
kautti vanhan satovahinkolain, ja sen jilkeinen tilanne on ollut hyvin avoin. Jotkut vakuu-
tusyhtidt ovat tehneet omia satovahinkovakuutustuotteitaan, mutta luonnon olosuhteista
johtuviin kriiseihin niisté ei ole ollut apua. Hallitus niiden osalta toteutti toimenpiteen, jos-
sa vakuutusvero poistettiin néiltd satovahinkovakuutuksilta. Mielestédni ndméa vakuutus-
pohjaiset jarjestelmét eivit kuitenkaan ole riittdvéan hyvid.
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Valtiovarainvaliokunnan maatalousjaosto vieraili Unkarissa viime kevééné, ja he ker-
toivat sielld, ettd heilld on kaytossd timmdinen rahasto. Ja my&skin maatalousvaliokunnal-
le annettiin selvitys valtiovarainministerion taholta, kun he olivat selvittineet, ettd myos
muutamassa muussa EU-maassa on téllainen jarjestelmé kédytossd. Tallainen rahasto voisi
hyvinkin toimia siten, ettd viljelijit maksaisivat esimerkiksi 5 euroa hehtaarilta ja valtio
laittaisi oman 5 euroa hehtaarilta tihén rahastoon. Jos ajatellaan, ettd meidén noin 2,2 mil-
joonasta peltohehtaarista vakuutetuksi tulisi noin 2 miljoonaa hehtaaria, se tarkoittaisi siti,
ettd vuodessa tdhén rahastoon kertyisi varoja noin 20 miljoonaa euroa. Jos pitkill aikajén-
teelld tarkastellaan, niin meilld Suomessa tapahtuu merkittdvia satovahinkoja noin 5 vuo-
den vilein, jolloinka meilld olisi kdytdssd noin 100 miljoonan euron satovahinkorahasto.

Mielesténi tdtd vaihtoehtoa meidén tulisi jatkossa pohtia — korvattaisiin vaikka tdmé
satovahinkovakuutusjirjestelmé tai luotaisiin sitten sen rinnalle uusi jérjestelma. Nyt, mi-
kéli ilmasto muuttuu, myoskin séédn déri-ilmidt tulevat lisdéntyméén, ja se tarkoittaa sité,
ettd meilld sekd kuivuus ettd runsaat sateet ja rankat rajuilmat tulevat olemaan yhé toden-
nékoisempid, ja siksi tarvitaan sellainen jarjestelmd, ettd meilld peltoviljely voi toimia,
koska peltoviljely on kuitenkin sitten pohja myoskin kotieldintuotannolle ja siten koko
elintarvikeketjun toiminnalle.

14.50 Antti Rantakangas kesk: Arvoisa puhemies! Nyt pitdéd katsoa pitkille tulevaisuu-
teen. Kun katsotaan tidtd maatalouden tulevaisuutta, niin ensinnékin sanon sen, etti on suo-
ranainen ilmastoteko, ettd suomalaiset syovit suomalaista lihaa ja juovat suomalaista mai-
toa. Tutkimusten mukaan juuri nurmen viljely on se, joka sitoo hiilti ja télla tavalla vastaa
myoskin ilmastohaasteeseen.

Kansalaiset luottavat kotimaiseen maatalouteen ja kotimaiseen ruuantuotantoon, ja se
on erittiin térked perusldhtokohta, kun puhutaan omasta elintarviketaloudesta. Tama elin-
tarviketalouden kokonaisuushan ty6llistdé satojatuhansia suomalaisia, ja siind mielessé on-
neksi enéd ei ole poliittista ndkemyseroa siitd, etté jos ajetaan suomalaisen ruuantuotannon
ja elintarvikealan kokonaisuutta, niin siiné olisi poliittista intressié.

Sain olla perjantaina kahden robotin navetan avajaisissa Haapavedelld, ja kylla sielld
viljelijét, yrittdjat, kun katsovat tulevaisuuteen, nakevit, ettd kun maailmalla ruuankulutus
kasvaa, niin mydskin meilld Suomessa on tuotannon edellytyksid olemassa. Sen takia on
tarkedd, ettd téstd talosta tulee viesti, ettd kaikissa oloissa me huolehdimme niista edelly-
tyksistd. Tamaé lakiesitys on sinénsa hyva siirtymévaihe timén vaikean vaiheen yli péaése-
miseksi, mutta totta kai tarvitaan ratkaisuja, joilla kannattavuutta pitemmallé tdhtdimelld
parannetaan, ja sen takia on paljon odotuksia vuorineuvos Karhisen tyoryhmaéén ja siihen,
etté sieltd 10ydettéisiin koko ketjun kannalta toimia, joilla mydskin alkutuotanto voitaisiin
pitéd riittdvin kannattavana, jotta tulisi investointia, tulisi uusia yritté;jia.

Ensi kevéén vaalien jéilkeen on tarkeéd, ettd Maatalouden Kehittdmisrahasto Makeraan
saadaan pddomaa, jotta meilld 10ytyy sukupolvenvaihdoksiin ja investointeihin rahoitusta.
Toinen tdrked asia on, etti uusi maatalouspolitiikan ohjelmakausi panostaa silla tavalla tu-
kien kohdentamista, ettd se on ruuantuottajiin, elikké ne, jotka tuottavat ruokaa, myoskin
saavat tukea, ja siind mielessé palkitaan sitd, ettd tulee myoskin tulosta.

Puhemies! Haluan sanoa vield lopuksi sen, ettd kun kuluttajat arvostavat suomalaista
ruokaa, niin on tirkeda, ettd pakkausmerkinnét ovat riittdvan selkeitd, niin ettd kuluttajat
nékevit, mikd on todella suomalaista tuotetta. Tdsséd on varmasti parantamisen varaa, mut-
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ta timé on hyvé asia, ettd ravintolaruuan alkuperd selvidd jatkossa paremmin, ja hienoa,
ettd on saatu eteenpéin tdma asia, joka palvelee kuluttajien etua erityisesti.

14.52 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Suomen maatalous on ajautunut kovaan ah-
dinkoon. Tilojen kannattavuus on koetuksella. Tilanteen korjaaminen vaatii tuntuvia toi-
menpiteitd nopealla aikataululla, muuten tuhannet tilat uhkaavat ajautua vararikkoon, miké
olisi valtaisa isku kotimaiselle elintarviketuotannolle, ja timé vaikuttaisi olennaisesti myds
huoltovarmuuteemme. Taloudelliset seuraukset olisivat myds tuntuvat. Elintarvikeketjun
kymmenettuhannet tydpaikat olisivat myds vaarassa, jos tilojen massaromahdus alkaisi.
Suomalainen ruuantuotanto ty6llistdéd vélillisesti noin 300 000 kansalaista. Rantakangas
otti myos tdmén tydllisyysaspektin huomioon dskeisessé puheenvuorossaan.

Suomen on tuettava maanviljelysti itse. EU:n tuki ei ole riittdvd. Tdméa on seurausta ai-
kanaan neuvotelluista ehdoista. Nyt niitetdén vanhojen neuvottelutulosten satoa. Hallitus
laittoi satovahinkoihin ja kannattavuusongelmiin 86 miljoonaa euroa. Me perussuomalai-
set ehdotimme varjobudjetissamme viime syksynd satovahinkojen korvausjérjestelméin
50 miljoonaa lisda. [Jari Myllykoski: Miti edellisvuonna?] Samoin ehdotimme lomitusjar-
jestelmén turvaamiseksi 10 miljoonan euron lisdpottia.

Tédma hallituksen esitys on aiheellinen maanviljelijéiden hankalan tilanteen takia. On
hyvé, ettd Maatalouden Kehittdmisrahastosta myonnettiisiin valtiontakauksia maksuval-
miuslainoille. Télld parannettaisiin maatilojen maksuvalmiutta tilanteessa, jossa toimin-
taympaériston muutokset tai poikkeukselliset sddolot ovat tehneet hallaa tilojen taloudelle.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset kannattavat kaikkia toimia, joilla voidaan helpot-
taa suomalaisten maanviljelijéiden suurta ahdinkoa. Mielestimme valtion tulisi turvata eri
toimin maataloutta, alkutuotantoa, nykyistd enemmén. Kuten edustaja Kankaanniemi tote-
si puheessaan, tuottajien osuus eli alkutuotannon osuus on minimaalinen ruuan tuottami-
sessa. Kauppa ja teollisuus vievét valtaosan. Nyt tissd asiassa on tultu tien padhin. Tima ei
endd ole kestévia toimintaa.

Me kaikki suomalaiset haluamme varmasti, ettd saamme tulevaisuudessakin puhdasta,
kotimaista, turvallista ruokaa, jossa on myds eldinten hyvinvointi otettu huomioon. Témén
vuoksi tuottajien ahdinkoon olisi pureuduttava niin, ettd ruuantuotanto ja viljelijat saisivat
tulevaisuudessakin harjoittaa ammattiaan ja ruuantuotannon suhteen ei tulisi katastrofia.
— Kiitos.

14.56 Eero Reijonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Aivan aluksi haluan kiittdd ministe-
i Leppédd ja Sipilan hallitusta siitd, ettd he ovat puuttuneet maatalouden kannattavuuson-
gelmaan, ja on tirkeétd, ettd nyt timé tuodaan meille eduskuntaan kasiteltédviksi.

Ukrainan kriisin jalkeen — kaikki tiedimme sen, etté se johti tapahtumiin, joiden takia
tuottajahintojen kehitys on ollut varsin kehnoa viime vuosina samanaikaisesti, kun tuotan-
topanokset ovat kasvaneet merkittdvasti, muun muassa energian ja sdhkon hinnat ovat
nousseet. Se on vaikuttanut kannattavuuteen myd6skin erittéin paljon, ja myos, niin kuin hy-
vin tieddmme, parina viime syksyni ja keséni satotoiveet ovat olleet varsin heikot ja sato-
tasot ovat romahtaneet merkittivasti.

Téma hallituksen esityshén, joka on nyt tuotu tinne eduskuntaan kisittelyyn, tavallaan
johtaa siihen, ettd nyt pikavipeistd — tdssékin salissa on pikavipeistd keskusteltu paljon —
pééstéisiin eroon. Tulee selkedsti uusi instrumentti, jolla sitten valtiontakauksen kautta
voidaan saada asioita vahdn paremmin hallintaan, ja kun aikaa on viisi vuotta, niin myos
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tdma siirtyméaaika mahdollistaa sen, ettd sind aikana voidaan sitten rahoituskuviota miettia
vahin tarkemmin. Eli sindnsi erittdin, erittdin hieno asia.

Itse toivon tietysti, kun tdmé ely-keskuksen kautta haetaan, ettd sinne on riittdvén sel-
keét hakuohjeet luotu ja ei tehdé hausta byrokraattista, ja se on minusta dérettomén tirked
asia. Ja totta kai télld on myds huoltovarmuuteen erittdin iso merkitys. Me kaikki haluam-
me puhdasta kotimaista ruokaa. Sité ei tule mistdédn muualta kuin maatiloilta, ja suomalais-
ten tuottajien rooli on erittdin merkittdvéssi asemassa.

T&éllda on myos biokaasu nostettu esille. Itse kuulun my®6s niihin, ettd biokaasua voitai-
siin lisdd kayttad. Se olisi merkittiva asia, ja saataisiin energiapuolellakin oikeansuuntaisia
ratkaisuja.

14.58 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmai hallituksen esitys, joka on
nyt lahetekeskustelussa, on ddrimmdiisen hyvé ja kannatettava. Toivon sille nopeaa késit-
telya ja uskon, ettd koko Suomen eduskunta on timén esityksen takana.

On syyti kuitenkin muistaa se tosiasia, ettd timéa on vain hyvin, hyvin pieni kddenojen-
nus sithen vaikeaan tilanteeseen, johon suomalaiset maanviljelijit ovat joutuneet. Kahden
katovuoden jélkeen, kun 2017 ja 2018 valtavat satomenetykset syntyivét luonnonolosuh-
teiden takia, tilojen maksuvalmiustilanne on aivan katastrofaalinen. Témén takia eduskun-
ta reagoi tdhédn ihan oikein, mutta nima toimenpiteet toki ovat pienid, mutta oikeansuun-
taisia onneksi.

Kun katsotaan suomalaisten maatilojen tdménhetkistd tilannetta, se on esimerkiksi
markkinoiden suhteen todella ongelmallinen. Ajatelkaa maidontuotantoa ja yleensé ruuan-
tuotantoa, raaka-aineiden hintoja markkinoilla: ruokaa on halpuutettu kaikilla mahdollisil-
la keinoilla, ja kaikissa ndisséd vaihtoehdoissa tuottaja on ollut sen todellisen laskun mak-
saja. Onhan se aika hépeillistd, etté tdllaisessa valtiossa, joka on tddlld pohjoisessa 60. le-
veyspiirin pohjoispuolella, meilld se ryhmé ihmisid, maanviljelijét, jotka takaavat meille
puhtaan ruuan ja sen, ettd tadlld voimme turvallisesti eldd my0s tulevina vuosikymmenind,
on joutunut tdllaiseen tilanteeseen markkinavoimien edessi. Sitten eduskunta on parhaan-
sa mukaan yrittdnyt tati tilannetta korjata. Niin pitdékin, mutta tdssd on padstdva kestéviin
ratkaisuihin niin, ettd maatalouden kannattavuus pystytdin turvaamaan ja suomalainen
ruuantuotanto samalla turvataan.

On syytd muistaa, ettd meilld on elintarvikeketjussa noin 300 000 tydpaikkaa. Se ei ole
pieni asia tdlle kansakunnalle. Kysymys on bruttokansantuotteesta talousmielessé, kansan-
terveydestéd ehdottomasti mitd suurimmassa maérin. Kun sydémme puhdasta ruokaa, toden-
nikoisyys erilaisiin sairauksiin varmasti pienenee. Vai onko meidén vaihtoehtomme sit-
ten, niin kuin edustaja Kalmari mainitsi, Keski-Euroopasta tuotu ruoka, joka ei vélttdmatta
ole puhdasta? Kuten edustaja Kalmari mainitsi puheenvuorossaan, niin sielld voi todella
kaupasta, kun ostaa jonkun ruokatuotteen, saada itselleen melkein miti tahansa. Néin ol-
len, kun kuitenkin siind samassa kaupassa on suomalaista puhdasta ruokaa, tdssékin meilld
suomalaisilla itsellimme olisi semmoinen synkka itsetarkastelun paikka, ettd mitd me to-
della haluamme suomalaiselle maataloudelle ja puhtaalle suomalaiselle ruualle.

Namai 300 000 tyopaikkaa, jotka elintarviketuotannossa ovat, ovat meille my0s sen taut-
ta térkeitd, ettd pystymme sanomaan eteenpéin, ettd me itse tuotamme omat ruokamme.
Kun katsoo maailman tilannetta Suomen rajojen ulkopuolella, ei voi vilttyd vaikutelmalta,
et sielld on menossa jonkunasteinen pieni kriisi koko ajan. Kansakunnan halvin henkiva-

15



Poytikirja PTK 141/2018 vp

kuutus on oma elintarviketuotanto, joka toteutetaan perheviljelmilld eri puolilla Suomea,
hajautetulla mallilla.

Ja lopuksi, arvoisa puhemies, on syyti muistaa, ettd viime talvisodan aikana ja jatkoso-
dan aikana Suomen kansan paras henkivakuutus [Puhemies koputtaa] oli se, ettd meilld oli
oma ruuantuotanto, joka takasi meille erittdin puhtaan ruuan kaikkialla maassa.

15.02 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Té4lld on todellakin useassa puheen-
vuorossa oltu tyytyvéisié siihen, ettd hallitus osana téita kuivuuspakettia toi timén maksu-
valmiuslainojen valtiontakauksen. Ja niin kuin myds on todettu, timé tietenkin on vain té-
mén hetken apu néille tiloille, jotka ovat erittdin suurissa vaikeuksissa maksuvalmiutensa
takia: kymmenisen prosenttia tiloista on todellakin ihan konkurssin partaalla.

Luin tuossa joku aika sitten Maaseudun Tulevaisuudesta, kuinka suuri joukko on myds
niité tiloja, joissa vuoden jilkeen, sitten kun tehdéin tilinpdatdstd, on todettava, ettd eipd
tastd tyOstéd oikeastaan jdényt tuottajalle varsinaisesti palkkaa, etti juuri ja juuri saatiin sit-
ten niillé tuloilla peitettyd kulut. Ja tietenkin, silloin jos ajatellaan pidemmélld tdhtdimelld
sen maanviljelyksen jatkamista, niin kylldhén se pistdd kysymaén, onko tdssé sitten muuta
iloa kuin olla ikd4n kuin mukana siini tirkeéssi elinkeinossa — mutta varsinaisesti siité ei
meinaa leipdd enda itselleen eikd perheelleen saada.

Tosiaankin kristillisdemokraatit omassa vaihtoehdossaan viime syksyni toivat esille
sen, ettd meidén olisi silloin jo pitdnyt pystyéd vastaamaan téhén kuivuuteen ja ndihin vaih-
televiin luonnonolosuhteisiin 100 miljoonan paketilla. Ymmaérrdimme sen, ettd pidemmal-
12 aikavililld tuottajahintojen alhainen taso on saatava nostettua ja tosiaan myoskin tdmén
ruokaketjun tuloksen oikeudenmukaisempi jakautuminen on saatava varmistettua.

Téll4 hallituskaudella on nimitetty, ihan vasta, nyt timé ruokavaltuutettu, ja se on sinél-
lansé ihan térkedd, ettd hén pystyisi riippumattomana toimijana tarkastelemaan esimerkik-
si tité tulonjakovaikutusta.

Ja toki on tietenkin térkedd, ettd on pyritty vaikuttamaan néilld hatdapupaketeilla, mutta
pidemmaén aikavélin ratkaisuna meidén pitéisi pystyd tarkastelemaan sitd, milld tuottaja-
hintoihin ja sithen oikeudenmukaiseen jakautumiseen pystyttéisiin vaikuttamaan. Talle
kaudelle on sattunut néitten tuottajahintojen suhteen paitsi yleinen maailmanmarkkinahin-
tojen laskeminen myds tietenkin maitokiintiditten purkautuminen tuolla EU-tasolla, ja
myoskin sitten ndmé Ukrainan kriisin vaikutukset ovat olleet nimenomaan maatalouden
maksettavana.

Maataloudella on tyollistdva vaikutus, paikallisesti se voi olla hyvinkin suuri. Esimer-
kiksi omalla kotiseudullani — koska maidonjalostusteollisuutta on sielld — tydpaikkoja
liitdnndisineen on ldhestulkoon 1 500, kun otetaan kaikki koneyrittdjét ja vastaavat huo-
mioon, joten silld on pienelle kunnalle hyvin suuri merkitys. Siind mielessé ei voi unohtaa
myoOskdin tétd maatalouden alueellisesti tirkedé tyollistdvad vaikutusta.

Arvoisa rouva puhemies! Ehka hivenen kuuntelin edustaja Kankaanniemen puheenvuo-
roa silld korvalla, etti oli hyvi, ettd kerrattiin niitd menneitd mutta minusta tuntuu, etti
ndm4 asiat, mitd hén toi esille, eivét kuitenkaan ehké ihan tdssd timén pdivén maailmassa
toimi, [Puhemies koputtaa] koska kyllédhén till4 hetkelld koko Eurooppa miettii, millé ta-
valla me eurooppalaiset [Puhemies koputtaa] pystymme maanviljelyksessd muuta maail-
maa vastaan parjadmain, [Puhemies: Aika!] niin ettd tissd ei ole endd kysymys pelkistdin
EU:n sisdlld kdytivastd vadnnosti. [Toimi Kankaanniemi: Ei pidd antautua!]
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15.05 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Palaamatta suuresti edustaja Kan-
kaanniemen historiankdsittelyyn on ollut harvinaisen hyva kuulla sitd keskustelua, etté nyt
menndin eteenpdin. Sitd me tarvitsemme.

Ja kun tédssé nyt voi vahén ryostdé keskustelun puitteissa: Meidén pitéé oikeasti kehittdd
meidin omaa elinkeinoeldmaé ja maataloustuottajien vientiteollisuutta, mika tarkoittaa sit-
ten sitd, ettd kotimaan elintarvikkeitten hinnat nousevat. Me olemme erittdin potentiaali-
nen vientimaa, meiltd halutaan puhtaita tuotteita. Meilld on erittdin hyvad markkinamahdol-
lisuus ympéri Eurooppaa, Aasiaa, joita nyt tima hallitus on kylld aika hyvin pystynyt avaa-
maan niin siipikarjan kuin sianlihankin kautta. Kiitos niistd ponnisteluista kansliapaéllikol-
le ja ministerille.

Mutta kylld meidén pitdd ndhda se, ettd ei meidén pidé ryhtyé taélld muistelemaan van-
hoja, vaan meidédn on aidosti ruvettava keskustelemaan siitd, kuinka hoidamme sen, etté
meididn omavaraisuutemme elintarviketuotannossa voidaan turvata siten, ettd jokaisella
suomalaisella on mahdollisuus saada puhtaita suomalaisia elintarvikkeita. Ja tima hallituk-
sen esitys on yksi askel siind, ettd tdiltd vasemmistosta, oppositiosta, on pakko sanoa, etté
tdma oli oikea teko ja sitd pitdéd kannattaa.

Siitd, mité tapahtuu jatkossa: Tama ei ole, niin kuin edustaja Laukkanen sanoi, mikéan
vélivaihe. Tdma on tdhén kriisiin, miké nyt oli. Me olemme kokeneet kaksi kriisid — toi-
nen kosteus ja toinen kuivuus. Ja nyt tehtiin tdmaé.

Haluan kuitenkin teroittaa sité, ettd jos puhutaan siité, kuinka rahoja annetaan, niin pitda
muistaa ympéristd. Emme voi menni silld tavoin, ettd tilld samalla kaavalla emme mah-
dollistaisi niitd toimijoita, jotka kdyttdvat uusiutuvaa energiaa, niin ettd he eivit olisi sa-
massa asemassa kuin ne, jotka kéyttévét fossiilisia polttoaineita. Meilld on myds maatalou-
dessa hyvia toimijoita, jotka itse asiassa mahdollistavat sen, ettd heille pitdisi antaa timéa
samanlainen mahdollisuus, mika edellisvuonna tehtiin, mutta he uusiutuvan energian kéy-
ton vuoksi olivat syrjéssé siité, ettd mirk&da viljaa kuivattiin. Tdhén pitdd saada nyt pitké-
janteinen nikokanta.

15.08 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Historia on erittéin térked op-
piaine koulussa, ja se on erittdin tdrkedd my0s téssé salissa, ettd katsotaan vdhan pitemmal-
13 téhtéykselld, miké on yhteiskunnallinen kehitys eri sektoreilla ja kokonaisuutena.

Itse satuin olemaan, kun tdnne tulin vuonna 87, seuraamassa sité jarjestelmis, joka oli
silloin. Muun muassa valtiovarainministeri Liikanen taisteli mukavasti ja kiitosta ansaiten
maatalouden puolesta — ei ehkd nyt voi sanoa, etti taisteli, mutta sopi [Timo Harakan vi-
lihuuto] tuottajajérjestdjen kanssa tdstd maatalouden tulosta silloisen tulolain mukaisesti.

Olin myds EU-jdsenyysneuvotteluja johtaneen ministeriryhmén jédsen, ja tieddn hyvin
tarkkaan ja padsin seuraamaan sisépiirissé, miten ne neuvottelut sujuivat ja miké oli sitten
se lopputulos. EU-jdsenyys saatiin l4pi tdssi salissa ja kansaniddnestyksessa silld perusteel-
la, ettd Ahon hallitus laati kansallisen tukipaketin maatalouden ahdingon helpottamiseksi,
ja tuohon varattiin se 750 miljoonaa markkaa. Keskustalla oli 8 ministerid, kokoomuksella
6 ja Ruotsalaisella kansanpuolueella 2, eli voimasuhteet olivat 8—8 hallituksen sisdssa.
Keskusta tarvitsi vélttamattd tukipaketin. Kokoomus ja RKP vastustivat sité, koska naki-
vit tai pelkésivit, etti se kaataa EU-jdsenyyden, se oli heille kaikkein tdrkein asia. Olin
vaa’ankielend ja kallistuin suomalaisen maatalouden ja maanviljelijan puolelle, ja niin rat-
kesi se kisa, ja luotiin, laadittiin timi tukipaketti.
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Heti sitten kun vaalit tulivat muutaman kuukauden kuluttua jdsenyyden alkamisen jél-
keen, niin Lipposen, Sauli Niiniston, Claecs Anderssonin, Pekka Haaviston ja Ole Norrbac-
kin toimesta — kokoomus ja RKP olivat siis mukana — tuo paketti romutettiin, rahat otet-
tiin pois, ja niin sitten alkoi maatalouden alasajo, joka on sitten jatkunut seitsemén vuoden
viélein kdydyissd neuvotteluissa maatalouden tuista, ja Suomi on hévinnyt joka kerta. Ja nyt
on seuraavat kdynnistymaéssi, ja pohjachdotus komissiolta on noin 20 prosentin leikkaus
maataloustukiin. Tdss4 tilanteessa, missd maatalous Suomessa on, 20 prosentin leikkaus on
kohtalokas, ja téstd kannan syvai huolta.

Sitten ovat ndma tekijét, jotka tdélld on tuotu esille: sade, kuivuus, Vendja-pakotteet ja
vastapakotteet ja niin edelleen — eli se on todella vakava tilanne tulevaisuuteen néhden.
[Ritva Elomaa: Tarke&é tietoa!— Timo Harakka: Téménko takia historianopetus on vapaa-
ehtoista nykyisin?] Talla hetkelld viljelijat ovat ndiden kahden... [Puhemies koputtaa] —
Jatkan tuolla pontdssa.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Olkaa hyvi. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeel-
le]

Arvoisa puhemies! Talla hetkelld siis katsotaan tulevaisuuteen siiti lahtokohdasta, ettd
meilld maatalous on suurelta osin syvéssé kriisissd kahden katovuoden jilkeen. Tétd esi-
tysté tarvitaan tietysti tdhén kriisiin. Kannatamme sitd. Mutta se ei valitettavasti ratkaise
niitd maatalouden peruskysymyksié, joita ovat ndméa: Onko meilld muutaman vuoden ku-
luttua puhdasta kotimaista ruokaa? Onko sen tuottajia? Onko meilld ne 300 000 ty&paik-
kaa, jotka tédssé ketjussa ovat tilld hetkelld? Onko meilld omavaraisuus elintarviketalou-
dessa? Onko meilld huoltovarmuus? Onko meidén maaseutumme asuttuna edes sen verran
kuin nyt tdmén rajun keskittdmisen jélkeen, mitd nyt on menossa? Namaé ovat isoja yhteis-
kunnallisia kysymyksid. Meidén jokaisen pitéé olla téstd ddrimmaéisen huolissamme. [Ola-
vi Ala-Nissild: Me ollaan!]

Tuleva hallitus, miké se sitten onkin — néyttda vahén siltd, ettd nykyinen johtava halli-
tuspuolue ei valttdmatté ole seuraavassa hallituksessa — saa syliinsd EU-kehysneuvottelut
ja koko tdmén kriisipaketin, [Timo Harakan vélihuuto] miké nyt sitten on tarpeen. Ja siiti
olen huolissani, kannetaanko silloin huolta tisti tilanteesta.

En usko, ettd S- ja K-ryhmé ja Suomen teollisuus vapaachtoisesti luopuvat osuudestaan.
Sen verran ahneita sielld ollaan — anteeksi vaan tuo sana. Sen tihden tarvitaan voimakkai-
ta toimenpiteitd. En tiedd, onko mahdollista séétdd elintarvikeketjun tulolaki, jolla viljeli-
joille taataan osuus, niin kuin tddlld ovat kaikki sanoneet, ettd pitda saada. Pitdi ja pitdd,
mutta ei sittenkdan. Joku keino — teilld e1 ole mitdédn keinoa, ei oikealta vasemmalle. Ja on
kysymys viljelijdiden ja Suomen kansan turvallisuudesta. [Timo Harakka pyytdd vastaus-
puheenvuoroa]

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Pysytidin puhujalistassa.

15.13 Pertti Hakanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdilld on kiyty laajaa, hyvaa kes-
kustelua — pédosin myoskin maataloutta ja ruuantuotantoa tukevaa ja ongelmia esiin nos-
tavaa. Tdma hallituksen esitys on nyt nimenomaan kuivuuspaketin osa, ja se ei ole mikéén
sellainen tukimuoto, jolla voitaisiin turvata muita kuin nyt timén kevéén tuotantopanosten
maksuvalmius tiloille, jotta se viljely voi sielld tiloilla jatkua.
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Ja totta kai me kaikki allekirjoitamme sen, mitd myoskin ministeri tuossa &dsken esitte-
lypuheenvuorossa sanoi, ettd peruskannattavuuteen pitdd meidén panostaa. Markkinoilta
pitdé saada euroja, ja ndistd kriisipaketeista meidén pitdd pystyd padsemadén irti, ja se on
myoOskin muun muassa tdalld tullut vasemmalta oikealle kaikissa puheenvuoroissa esille,
ettd me tdlld yhteiselld tavoitteella voimme myoskin téssid eduskunnassa ndma ldhiviikot
vielé tehdé toitd. Ja toivon, ettd myoskin eduskuntavaalikeskusteluissa tdmé peruskannat-
tavuus tulee vahvasti esille.

Téssd muutamia asioita, joita on sivuttu, on mydos se, ettd padomituksen vakuus tulee nyt
Makerasta, ja kun muistellaan tdmin hallituskauden alkua, niin edelliselld vaalikaudella
Maaseudun kehittdmisrahastoa ei oltu pddomistettu. Tama hallitus padomitti sitd merkitta-
vésti, ja me ndemme nyt, kuinka meidén pitéisi saada timé maatalouden investointielvytys
likkkeelle, jotta me voisimme turvata tuotantoa mydskin jatkossa. Téssd on yksi iso haaste
tulevalle kevéille.

Téélla myoskin muistellaan paljon vanhoja maatalouspolitiikan vaiheita — edustaja
Kankaanniemi dsken kahdessakin puheenvuorossa sitd EU:hun liittymista ja sen jalkeistd
aikaa. On oikeastaan kylla hyvé vélillda my6skin nostaa mielikuviin, mité silloin on tapah-
tunut ja minkélaisella maatalouspakettijirjestelmilld me olemme silloin léhteneet liikkeel-
le. Ja taytyy kylld myontéd, ettd meilld on mydskin iso haaste nyt uudessa maatalouspoli-
titkan uudistamisessa — tulevan syksynkin aikana, kun Suomi on EU:n puheenjohtajamaa-
na — turvata timén kotimaisen ruuantuotannon laajuus niin eteldstd pohjoiseen kuin idés-
td lanteen. Ja, arvoisat kollegat, siind me olemme oikeasti myds siiné tilanteessa, jossa mei-
dén pitdd huomioida yksittdiset haasteet, ettei meille kdy niin, ettd meiltd poistuu AB-
alueelta kotimainen kotieldintuotanto kohti C-aluetta pohjoiseen. Meidin pitdé pystya tur-
vaamaan silld tavalla, ettd meilld nuoret viljelijdt voivat uskoa ja luottaa siithen, ettd myds-
kin AB-alueella kotieldintuotantoa voidaan vield harjoittaa.

Téssd on vahvoja esimerkkeja: 141-tuki, joka aikoinaan neuvoteltiin, oli siirtymékau-
den tuki, josta ei tdnd pdivéani ole kuin pieniéd hintid. Tdni vuonna maksetaan noin 6 mil-
joonaa sité rahaa, jolloin me olemme menettdmaissa sitd kansallisen tuen osuutta. Muun
muassa tuotantoon sidottu tuki oli tille ohjelmakaudelle neuvoteltu erityisen hyvin, ja
mind toivon, ettd my0dskin tulevalle ohjelmakaudelle siind onnistutaan. Siltd osin meilld on
siis paljon haasteita tulevalle ohjelmakaudelle.

Lisdksi meilld on haasteita mydskin téssd: Me puhumme kaiken aikaa, miten me pys-
tymme tuotantopanokset hankkimaan kevidiksi timén hyvén hallituksen esityksen turvin
monellakin tilalla, mutta meilld on sielld my6skin ihan tukipolitiikassa isoja haasteita tule-
valle vuodelle 20. Elikk& meidén pitdd myoskin uskaltaa kevéén aikana ottaa vastuu, arvoi-
sat kollegat, siitd, oli puolue miké tahansa, [Puhemies koputtaa] ettd me varmasti hoidam-
me [Puhemies: Aika!] tuon vastuun siitd, ettd myoskin ympéristokorvausrahat 10ytyvit
vuodelle 20.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Edustaja, jos haluatte jatkaa, pontosti voi jat-
kaa puheenvuoroa, kun se on 3 minuuttiin rajattu paikalta. — Olkaa hyvé. [Puhuja siirtyy
puhujakorokkeelle]

Arvoisa rouva puhemies! Jatkan tddltd vield hetken aikaa ajatuksia, joita tuossa véhéin

avasin. Liséén vield mydskin siltd osin, ettd kun me nimenomaan puhumme haasteista tdné
paivéni ja haasteita on mydskin tulevaisuuteen, niin en voi olla tosiaan mainitsematta siti
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vuoden 20 ympéristokorvauksen rahoitusvajetta, josta toivon, ettd mydskin kaikki nykyi-
set eduskuntaryhmit ottavat sen vastuulleen niin, ettd uskalletaan puhua téstd haasteesta
eduskuntavaalien aikaan niin, ettd kannamme myds sen vastuun, [Olavi Ala-Nissild: 60
miljoonaa!] ettd se noin 70—90 miljoonaa rahoitusta 10ytyy vuodelle 20 ympéristokorva-
ukseen. Ja titd rahaa ei ole mihinkdén etukéteen hévitetty, vaan viljelijdt ovat sitoutuneet
vahvasti ympéristokorvauksen toimenpiteisiin. Siltd osin arvio meni alkuvuosina véhin
pieleen, ja nyt sitd rahaa ei sitten endd viimeiselle vuodelle ole maksaa. Tama pitéé siis tur-
vata ensi kevédn hallitusneuvotteluissa.

T&élld on paljon puhuttu mydskin siitd vientipotentiaalista — edustaja Myllykoski otti
sen aidosti ja hienosti esille — mika meilld kotimaisella ruualla on. Mydskin se meidén pi-
tdd arvostaa tdnd pdivand isompaan osaan kuin julkisuudessa monta kertaa arvostetaan.
Vaikka Vendjdn vastapakotteet syntyivét ja meidédn vientimme pyséhtyi, me olemme nyt
ylittédneet elintarvikeviennisséd sen rajan, joka oli silloin, kun Venéjélle vietiin. Elikkd me
olemme nyt kovaa kirid piténeet, kiitos nykyisen hallituksen, kiitos nykyisten ministerei-
den, ettd me olemme saavuttaneet sen viennin muilla tuotteilla muihin maihin. Muun
muassa viimeksi tuli kalan vientilupa Kiinaan, lihaa viedddn Kiinaan. Me olemme nyt
pédsseet niistd madristd jo huomattavasti parempaan asentoon. Siitd huolimatta meidén pi-
tad jatkaa tatd viennin arvon lisdémisté. Ja tuosta Venijén-pakotteiden ajasta ei kukaan tie-
d4, koska sinne taas maitotuotteita ja lihaa voidaan viedd. [Toimi Kankaanniemi: Ne on
hankkinu muualta jo!]

Arvoisa puhemies! Ruokavaltuutetusta, jonka tehtdva tidlla hetkelld on auki, miné toi-
von, etté tdssd tehtivissd oikeasti ollaan nyt mydskin niin kaupan, teollisuuden kuin alku-
tuotannon osalta aika herkallé korvalla tulevaisuudessa. Ei ole kyse siité, ettd tulee mik&én
poliisi toimimaan, vaan jos toimitaan reilusti ja rehdisti, niin ei néitd sopimuksia tarvitse
paljon ruokavaltuutetun katsoa. Mutta jos tulee epdilyksii ja joku osapuoli kokee, ettd ha-
nen oikeuksiaan poljetaan, niin silloin télle valtuutetulle tulee merkittiavé rooli.

Arvoisa rouva puhemies! Tdma keskustelu laajenee aika paljon téstd itse hallituksen esi-
tyksestd, mutta minun mielestéini on darimmaéisen arvokasta puhetta, ettd me puhumme
tadlla laajasti maatalouden tulevaisuudesta ja katsomme pitkélle tulevaisuuteen. [Toimi
Kankaanniemi: Aivan liian vdhidn puhutaan!]

15.20 Markku Eestild kok: Arvoisa rouva puhemies! Téstd edustaja Hakasen hyvista pu-
heenvuorosta voi hyvin jatkaa.

Kylld timd maatalouden kannattavuus on silld tavalla hieman vaikeaselkoinen yhtékkia
hahmottaa. Kun ajattelemme esimerkiksi Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjel-
maa 2014—2020, niin kokonaispaketti on 8,3 miljardia, eli kylld maatalouden ymparillé,
neuvonnassa ja monessa muussa, pyorii paljon rahaa, mutta ongelma on, ettd viljelijélle ne
monesti ovat lapikulkuerid ja heidédn oma hyvinvointinsa on tdssé isossa kuvassa jaanyt vii-
me vuosina hieman matalammalle tasolle. Se on tdysin ymmaérrettivé asia, ja me tieddm-
me, mika sielld on oman pddoman kannattavuus ollut. Vaikka tdma hallituksen paketti on
erinomainen ja kannatettava, niin siitd huolimatta meidén pitéa tunnistaa se, ettd maatalou-
desta ei voi aina sanoa, ettd maataloudella menee huonosti ja kannattavuus on heikko, kos-
ka sielld on hyvin monenlaisia tiloja. Samalla toimialalla, esimerkiksi liha- tai maitopuo-
lella, jotkut péarjadvit hyvin ja sitten on tiloja, joiden kannattavuus on todella heikko — sa-
manlaisia tiloja, volyymi suurin piirtein sama. Sieltd taustalta 16ytyy monia padomahuol-
toon liittyvid tekijoitd: meilld on investointituet, ovatko ne sitten viime kddessé kohdistu-
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neet aina oikein, mik4 hintataso investoinneilla on ollut. Nama4 historialliset seikat eivét ole
niin yksinkertaisia, ettd miksi tdhén on tultu.

Ja kun tietenkin meidén pitéé arvioida tulevaisuutta, niin kylld mini nékisin keskeiseni
seikkana, ettd ndmé investoinnit toteutetaan tarkoituksenmukaisella tavalla, niissé pyri-
tadn tietylld tavalla keveyteen ja me kiinnitimme huomiota sithen kulurakenteeseen, mika
maatiloilla tdné péivén on. Kylldhdn me kaikki tieddmme, ettd energian hinta on noussut.
On helppo nostaa niité hintoja, mutta mité se sielld loppupééssé aiheuttaa? Miksi kiinteis-
tovero on maatilojen tuotantorakennuksilla noin korkea? Miksi lupa- ja valvontamaksut
ovat korkeita? Kaikki ndmé aiheuttavat kumulatiivisesti tilanteen, jossa kassavirta, joka
médrdytyy kansainvélisesti, ei endd riitd antamaan viljelijélle sitd toimeentuloa, mika pitéi-
si. Kaikkein pahinta téssé on se, ettd jos nuorilta loppuu tulevaisuudenusko, niin silloin ta-
vallaan pitkilld aikajanteelld tilojen lukumé&ird menee niin pieneksi, etté elintarviketeolli-
suusinvestoinnit, mité esimerkiksi Y1d-Savoon on Lapinlahdelle Valion toimesta merkitta-
vésti tehty, alkavat vaarantua. Sen takia timé on kansallinen kysymys, ja minun mielesténi
tdma keskustelu on hyva. Tailld kaikki puolueet alkavat olla kotimaisen elintarviketeolli-
suuden ja maatalouden puolella, koska kaikki me tiedimme, ettd epdvarmassa nykymaail-
massa saattaa tulla tilanne, jossa joudutaan todellisiin ongelmiin, jos me kuvittelemme, etti
voisimme vain viennin varassa eléé.

Arvoisa rouva puhemies! Itse nostaisin vield yhden asian esille. Se on tdmaé elintarvike-
alan pienyritykset. Meidén lainsdddantomme on rakennettu aika pitkélle sen nojaan, etté
ndma suuret toimijat pystyvét toimimaan ja heidén kilpailukykynsé on turvattu. Mutta ihan
samalla tavalla kuin muuallakin pienyrityksid on tulossa elintarvikealalle. Me tiedimme
sen, ettd heille on [Puhemies koputtaa] yksi merkittdvd ongelma juuri se... — Arvoisa pu-
hemies, mini tulen sinne ponttdon. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle — Ben Zyskowicz:
Ymmarsitte koputuksen véérin!]

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Olkaa hyvi, tdiltd voi jatkaa.

Arvoisa puhemies! Niakyy menevin téni paivdni ndmé puheet véhén pitkdksi. En tied4,
miké mahtaa olla syyna.

Niitd elintarvikealan pienyrityksid meidén tdytyisi tdssékin talossa tarkkaan miettid.
Sielld on tulossa startup-yrityksiéd, ja niin kuin me tiedimme, elintarvikeala on semmoinen
— ja koko ruoka — tén4 pdivénd, ettd se on kaikkea ja monta kertaa muuta kuin pelkkéa
syomistd. Se liittyy meidén tulevaan uuteen kulttuuriimme, missa halutaan nauttia, ja var-
sinkin nuoret tekevét ruokaa ja haluavat puhtaita elintarvikkeita ja tehdé itse omin késin.
Silloin korostuu se, ettd meille tarjotaan erilaisia tuotteita, erilaisia maustettuja tuotteita ja
kaikkea, mitd vain innovaatiot tuovat tullessaan.

Mutta kun timmdinen pieni yritys léhtee, niin tulee heti lupamaksuja. Esimerkiksi pien-
ten yritysten teurastamoitten lupamaksut saattavat olla nelinkertaisia, jos ajatellaan eléi-
nyksikkoa tai kiloja kohti, kuin ne ovat sitten isommilla toimijoilla. Kansainvélisesti aja-
tellen, jos vientid ajatellaan, ndma lihantarkastusmaksut saattavat olla kahdeksankertaisia.
Néin meille ainakin asiantuntijoitten suulla on esitetty. Silloin meisti jokainen oivaltaa,
ettd ei timéd kovin paljon ole pienyrittdjyyden tukemista, niin ettd kylld meidédn tiytyy ava-
ta lainsdddéantoa siltd osin, ettd valvonta on riskiperusteista ja kohdistuu sinne, missé ole-
tettava riski on iso. Mind ymmarrén sen, ettd valvonnan maksut pitéd kattaa asiakkailta pe-
rityilld maksuilla, mutta jossakin sen rajan pitd olla tdssékin suhteessa. Meiddn téssé ta-
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lossa pitdéd miettid, ettd sehén on parhainta pk-yritysten ja pienyrittdjyyden tukemista, kun
me pienenndmme ne maksut mahdollisimman pieniksi, jotta ndimé padsevit hengittiméin
ja padsevit pikkuhiljaa kehittyméaén.

Niilld ajatuksilla, arvoisa puhemies, haluan itse tuoda oman korteni kekoon siihen kes-
kusteluun, mitd eduskunta kiy maatalouden kannattavuuden parantamiseksi, ja antamalla
sen signaalin, ettd nuorten kannattaa ilman muuta investointeja jatkaa maatalousalalla, sil-
12 kun porukka maapallolla lisdédntyy, niin varmasti ruuankulutus ei véhene.

15.26 Eero Lehti kok: Arvoisa rouva puhemies! Taidan toista kertaa puhua maataloudes-
ta, ja syykin on sama, koska olen seurannut vaimoni kotitilan vaiheita 51 vuotta. Silloin,
kun olimme kihloissa, tilalla oli sata hehtaaria peltoa ja parikymmenti nautaa. Télld het-
kella taitaa peltoa olla kaksi- ja puolisataa hehtaaria, ja ensimmaistékédn nautaa ei ole nah-
ty vahéin aikaan, mutta hevosia sitikin enemmén, tosin vain ratsastuskaytdssa.

Siviilityon kautta olen joutunut maataloustuotteiden kehittdmisen kanssa yli 40 vuotta
olemaan léheisessd yhteistyOssé sen takia, ettd alun perin Unileverin omistama tutkimus-
laitos siirtyi omistamani yrityksen tytiryhtioksi, ja sielld kehitetdédn jatkuvasti erilaisia
elintarviketuotteita. Olin pitkdan Tekesin hallituksessa, tarkemmin sanottuna kai johtokun-
nassa, jolloin huomasin, etti on olemassa sellaisia osa-alueita, joihin valtion kannattaa pa-
nostaa, jolloin sitten syntyy edellytyksia jollekin toimialalle. Ehk& merkittivin ja tunne-
tuin oli se, ettd Tekes rahoitti peliteollisuuden valttimatonté alustarahoitusta niin, ettd pe-
lien kehittiminen on nyt mahdollista. Yksikdan yritys Suomessa ei olisi pystynyt sité ris-
kinkantoa sietdimédin edes jilkeenpdin, mutta tulokset ovat huikaisevia. On paljon muita-
kin, joissa tuotekehitys on johtanut siihen, etti toimiala on kasvanut, kehittynyt ja pystynyt
luomaan sellaisen asetelman, ettd ovat kilpailukykyisid kaikkiin maailman suuntiin.

Elintarviketeollisuus ja oikeastaan maatilalla el&dminen on se kokonaisuus, johon kan-
nattaisi kehittédd Tekesin kaltainen organisaatio. Se voisi ldhted maatalouden kehittdmisra-
hastosta, jolle pitdisi vain antaa laajempi toimenkuva niin, ettd se luo sellaisia tuotteita, tuo-
tantoedellytyksid tai konsepteja, joilla paikallinen pienyrittdjd, todenndkdisesti maatalous-
harjoittaja, voi aloittaa sivuelinkeinona tai lyottaytyd muiden kanssa yhteistydhon siten,
ettd syntyy osuuskuntia jonkun asian tekemiseen.

Monta kertaa tdssd asiassa on pohdittu muun muassa suomalaisen veden mahdollisuuk-
sia maailmanmarkkinoilla. Siithen on kaikki edellytykset, mutta kynnykset ovat niin kovia,
ettd yksikdéin ei ndytd kovin helposti pddsevén alkua pidemmaélle. Myds suomalaiset olo-
suhteet ovat sellaisia, joissa tietyt luonnonkasvit ovat, sanoisinko, suhteellisessa parem-
muudessa. Pitkd, valoinen kesd tuo edellytyksid muillekin kuin pesiville linnuille, mutta
pitdisi kehittdd sellaisia tuotteita ja niistd sitten saada markkinat kayntiin. Tdma nykyinen
ehdotus, minka hallitus on tehnyt, on aivan oikein pohdittu ja harkittu, erinomainen, mutta
se ratkaisee vain tdmén tilapdisen ongelman, joka sekin todennékdisesti toistuu 10—20
vuoden kuluttua samankaltaisena, jolloin sddolosuhteet aiheuttavat kahden perdkkéisen
vuoden kadon.

Téhin maatalouden kehittdmisrahastoon tarvittaisiin ehkd 100—200 miljoonaa rahaa,
mutta se saattaisi my0s johtaa siihen, ettd maatalouden luovuttaessa tydvoimaa se ei siir-
tyisi padkaupunkiseudulle tai muihin kasvukeskuksiin vaan voisi 10ytyé tydpaikka omalta
alueelta. Se tarkoittaisi yhdyskuntarakenteen osalta sité, ettd pdivikoteja, kouluja ja asun-
toja tarvitsisi rakentaa samassa maérin uudestaan. Se olisi kansallisen varallisuuden kayt-
toasteen kannalta oiva ratkaisu. Se ylldpitidisi vélillisesti myds palvelutuotantoa, palvelui-
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ta, kauppaa ja tdméntapaisia, maaseudulla ja olisi koko maan asuttamisen kannalta jérke-
véa.

Jostain syystd maatalouden kehittdminen on ldhtenyt karjatalouden tai maanviljelyn ja
kasvinjalostuksen osalta eikd niin paljon ole mennyt kaupallisen puolen ratkaisujen etsimi-
seen ja uuden teknologian ja tieteen hyviaksikayttoon. Mielesténi tdhin kannattaisi jatkos-
sa panostaa, ja oletan, ettd salissa on kylla paljon sellaisia henkildité, jotka pystyvit myo-
tdvaikuttamaan tdmén laajemman nakemyksen hyvéksikayttoon.

15.30 Ville Vahdmiki ps: Kunnioitettu puhemies! Témaé valtiontakaus maksuvalmiuslai-
nalle on hyvi hallituksen esitys. Télla toivottavasti maanviljelijit pystyvit ne tuotantopa-
nokset hankkimaan kevailla. Mutta sitd vain ihmettelen, miksi ei menty téhén tdyteen noin
46 miljoonaan, mikd de minimis -kiintion mukaisesti olisi voitu myontié, vaan kiytetdén
vain téitd 20 miljoonan summaa. Témaé sinénsd on kylld mielesténi jollain lailla tilapédinen,
maatalouden pikavipiksikin tdtd voidaan sanoa. Taméhin ei sindnsi auta maatalouden kan-
nattavuuteen, mihin meidén oikeastaan pitéisi kiinnittda paljon enemmaén huomiota.

Tuossa ennen joulua teimme ehdotelman siité, ettd tatd tuottajaosuutta tistd kakusta kas-
vatettaisiin, ja ddnestettiinkin téllaisesta maatalouden alkutuotannon tulolaista. Siind -
nestyksessd 31 kansanedustajaa kannatti ehdotustani. Se oli himmentdvaa tissd danestyk-
sessd, ettd SDP:n edustajat eivit kannattaneet sitd, ettd maanviljelijoille, alkutuottajille
taattaisiin jonkunlainen isompi osuus tdstd koko tuotteen loppuhinnasta. Vasemmistoa ja
KD:té taytyy kiittdd siitd, ettd he tukivat titd laajasti. Taisivat olla kaikki edustajat mukana
kannattamassa. [Timo Harakka: Mites keskusta?] — Tietenkin keskusta dadnesti tatd vas-
taan, mutta saa nyt ndhda sitten, miké tulee keskustan nikemys olemaan, kun mennién hal-
litusneuvotteluihin.

Edustaja Hakanen laajensi tétd keskustelua hyvin, haluan hénté kiittd4, ja itsekin hiukan
laajentaisin. Nimittdin kaiken kaikkiaan tdssd on kysymys maaseudusta, siitd, miten se
maaseutu pysyy vetovoimaisena ja pitovoimaisena, miten sielld ihmiset pystyvit ne palve-
lut oikein tuottamaan, miten kunta pystyy ne tuottamaan ja miten niitd pystytdén sitten
kéyttdmaéin ja miten maaseudulla pystytdin jatkossa asumaan.

Kuntahan tuottaa ne palvelut valtionosuuksilla hyvinkin pitkilti. Nyt valtioneuvoston
kanslia 10.1. julkaisi tutkimuksen kannustaako valtionosuudet kasvuun, ja téssé todettiin
se, ettd kaupunkialueet kasvavat huomattavasti mutta valtionosuuksilla sitd kasvua ei kyl-
lin paljon tueta. Néin ollen sen tutkimuksen péaételmié oli mydskin se, ettd néitten kaupun-
kien kasvua koetetaan ylldpitdd. Minun mielesténi tdma ei ole oikein, vaan koko Suomi
tdytyy pitdd asuttuna, maaseutu tiytyy pitdé asuttuna. Maaseudun valtionosuuksiin ei tule
lahted koskemaan, niin kuin tdma valtioneuvoston kanslian tilaama julkaisu osoittaisi.

15.33 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Maatalous on yksi yrittdjyyden muoto,
ja niin kun téssd on tullut ilmi, alalla on noin 300 000 tydpaikkaa ja vélillisesti varmasti
paljon enemmén. Tavoitteena on télld esitykselld parantaa maksuvalmiutta ja auttaa yritté-
jid eteenpdin. Néité rakenteellisia ongelmia tdma ei tietenkién ratkaise, mutta kaikki se tu-
ki, mika tédssa tilanteessa on annettavissa, kannattaa antaa, ja siind suhteessa tima on oi-
keansuuntainen.

Edustaja Kalmari otti esimerkkini kalanviennin Aasian markkinoille, viittasi ilmeisesti
Sastamalassa toimivaan Kalaneuvos-yritykseen, joka on saanut todellakin lohenviennin
avattua Kiinan markkinoille monen vuoden ponnistelujen jilkeen. Ei ole helppo rasti, mut-

23



Poytikirja PTK 141/2018 vp

ta se on merkittdva saavutus. Mielenkiintoista timén yrityksen taustassa on se, ettd ylama-
kié on télldkin yritykselld ollut mutta on ollut myds alamékié, ja vélilla on oltu ihan lopet-
tamisen ja konkurssin partaalla. Se antaa historiallista syvyyttd ja ymmaérrysté siité, etti jos
yritys on 1dhtokohtaisesti terve, niin tillaisten markkinahéirididen yli kannattaa tukimeka-
nismejakin ottaa kdyttoon. Silld turvataan paikallisia elinkeinoja ja tydpaikkoja.

Edustaja Eestild viittasi viestoméadrin kasvuun ja siind yhteydessé tarkoitti sitd, ettd ruu-
an kysynti tulee varmasti kasvamaan. Olen tdsmélleen samaa mielti, ja jos tdhén viela li-
sdd sen, ettd ilmastonmuutos muuttaa ruuantuotannon mahdollisuuksia Eteld-Euroopassa
ja Afrikassa, niin on aivan varma, etti suomalaisille, puhtaille elintarvikkeille 16ytyy lisda
kysyntdd. Uskoisin jopa hieman optimistisesti, ettd suomalaisella maataloudella on edes-
sddn varsinainen renessanssi, kun jaksamme vain pitkdjanteisesti tyota tehda.

15.36 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma hallituksen esitys on todella kanna-
tettava sellaisena apupakettina. Jo viime kesdnd KD:n kesdkokouksesta, maatalouden krii-
sin keskeltd, 1dhti vetoomus 100 miljoonan kriisipaketista, apupaketista, ja on hyvi, ettd
nyt jonkinlainen tédllainen on kisilla.

Suomessa on puhdas luonto, ja meidédn on pidettiva hyvaa huolta siitd. Uskon, ettd kaik-
ki olemme yhté mieltd siitd. Puhtaassa ympéristossa tuotetut elintarvikkeet ovat tosiasias-
sa kultaakin arvokkaampia, ja myds maailmalla arvostetaan niitd. Mutta meidén on huo-
lehdittava siitd, ettd maataloustuottajilla on mahdollisuus toimia ja tuottaa niitd maailman
puhtaimpia elintarvikkeita. Aivan niin kuin edustaja Kiuru tuossa jo edelld mainitsi, itse
ajattelen myds, ettd kun ilmastonmuutos kuitenkin on kéynnissd — vaikka mitd tekisim-
me, se todennékdisesti kuitenkin etenee — maataloustuotannon mahdollisuudet eri puolil-
la Eurooppaa ja Afrikassa tulevat muuttumaan. Ajattelen, ettd Suomen toimintaedellytyk-
sistd on pidettdvé huolta. Meilld todella on jo avautunut vientiin mahdollisuuksia, ja us-
kon, ettd suomalaisille, maailman puhtaimmille tuotteille on kysyntéé, kun vain niitd viy-
lid 10ydetédn ja saadaan avaukset alkuun.

Omavaraisuudesta on paljon puhuttu, ja itse pitdisin itsestddn selvina sitd, ettd meiddn
on ruuantuotannon suhteen huolehdittava omavaraisuudesta. Maailma muuttuu, ilmasto
muuttuu — monet epdvarmuustekijét ovat késilld meilld jo nyt. Ruuantuotannon omava-
raisuudesta on pidettévé huolta.

Meilld Suomessa pidetiédn tarkasti huolta tuotantoeldimistd ja siithen on sdddokset, ja
hyvé niin. Luonnosta pidémme huolta, ja hyvé niin. Mutta ajattelen, ettd maataloustuotta-
jista, ihmisistd, jotka toimivat maataloudessa, on pidettdvé paljon paremmin huolta kuin
nykyisin teemme. Samoin kuin ymmaérrdimme sosiaali- ja terveydenhuollon tarpeellisuu-
den ja yhdessd panostamme toimiviin sosiaali- ja terveydenhuollon sektorin toimijoihin ja
malleihin, samoin maataloudesta, sen toimijoista ja toimintaedellytyksistd, olisi pidettdva
huolta — siis panostettava yhteisesti siihen, ettd meilld maatalous ja sen toimijat, tuottajat,
voivat hyvin. Téassa tullaan tietysti kannattavuuteen, peruskannattavuuteen, josta on jo mo-
neen kertaan mainittu. Se on saatava paremmalle tasolle. Perddnkuulutamme eri toimijoi-
den yhteisid neuvotteluja. On yhdessé 16ydettdva keinot ja toimet, joilla maatalouden kan-
nattavuus, nimenomaan se peruskannattavuus, paranee ja saamme sen kohdilleen.

Toivoisin, ettd piddmme parempaa huolta maataloudessa toimivista ihmisisté ja heiddn
toimintaedellytyksistédén sekd omavaraisuudesta ja myds ettd maatalous ja maaseutu olisi
[Puhemies koputtaa] houkutteleva vaihtoehto myds meidédn nuorille.
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15.39 Katja Héinninen vas: Arvoisa rouva puhemies! Tdssé salissa on kiytetty kylld erin-
omaisia puheenvuoroja hallituksen esityksen puolustamiseksi, ja itsekin yhdyn niihin. Ja
juuri tuossa ajattelin, ettd voisipa vain laittaa tuohon sellaisen toistonapin — edustaja Ta-
nus piti niin hyvén puheenvuoron, etté siihen ei paljon ole liséttavaa.

Itsekin pohdin sitéd, kuinka MTK ja maatalousyrittdjét ovat olleet hyvinkin huolissaan
siitd, miksi se, joka tekee eniten, saa véhiten. Ja tuottavuuskysymyshén ei tietenkdén talla
esitykselld parane, mutta se on signaali siitd, ettd me vélitimme, ja antaa sitéd tulevaisuuden
uskoa varsinkin heille, jotka pohtivat sukupolvenvaihdosta, ettd kannattaako téssd vield
ryhtyd yrittiméén, mitkd ovat tulevaisuuden mahdollisuudet. Tdssd mielessi tietysti myos
ilmastonmuutos asettaa haasteita. Toki se voi ehkd antaa myos sitten mahdollisuuksia,
mutta itse néden, ettd sithenkin pitdi tdssd maatalouspuolella esimerkiksi tutkimuksen, tuo-
tekehittelyn, lajikkeiden ja muun téllaisen osalta meidén suhtautua hyvin vakavasti, etti
sielld my0s se rahoitus on kunnossa.

Suomalainen ruoka on todellakin maailman puhtainta. Se on laadukasta, sithen voi luot-
taa, ja se on myOs mahdollisimman ekologisesti tuotettu, niin ekologisesti kuin téssd maa-
ilman pohjoisimmassa maatalousmaassa voidaan tuottaa. Elikka totta kai se vie myds ener-
giaa, mutta se meidén on hyvéksyttivé, jos me haluamme elintarvikeomavaraisuudestam-
me pitdd myds tulevaisuudessa huolta. Ja siind mielessa tietysti tdytyy toivoa, ettd tdméa yh-
teinen ndkemys my0s riittdd sitten yli vaalikausien, ettd ei vastakkainasettelulla vaan silld
yhteistyolla.

Ja kylla tdssd on pakko edustajatoveri Védhdmielle sanoa, ettd tuolla vaalipaneeleissa
kannattaa kuitenkin dadnestyslipukkeita pitdd mukana, ettd kuitenkin tdssa salissa me péé-
timme siitd, mitd mieltd me oikeasti olemme. Puhuahan me osaamme kaikki, mutta sitten,
kun me paitdmme niisté rahoista ja kun tulee tilanne, etté oikeasti osoitamme sen, olem-
meko me huolissamme tuottajien kannattavuudesta, heiddn toimeentulostaan, jaksamises-
taan, parjadmisestddn, niin kylld se aika paljon merkkaa tdssé, painammeko me jaa- vai ei-
nappia. Siind mielessa toivoisin, ettd seuraavalla kerralla, kun tulee timmoinen erinomai-
nen esitys, niin kuin edustaja Vdhdmaki téssé teki ennen joulua, se menisi sitten myos lapi,
ei vain puheiden tasolla vaan myd0s sitten tekojen tasolla.

15.41 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Olemme nyt varmaan kahteen otteeseen val-
tiovarainvaliokunnassa edellyttéineet, ettd néitten toistuvien kertaluontoisten katokorvaus-
ten rinnalle saataisiin kestdvampid, pysyvampid, vakuutusluontoisempia jérjestelyitd, ja
siltd osin suhtaudumme tietenkin tdhén esitykseen suopeasti.

Mutta nyt edustaja Kankaanniemen puhe edellyttéd pientd faktantarkistusta. Han niin
hersyvisti moitti kauppaa, suomalaista ruokakauppaa [ Toimi Kankaanniemi: Ja teollisuut-
ta!] maanviljelijéiden ahdingosta, mutta tésté asiastahan on tuoretta tutkittua tietoa, jota on
siteerattu Suomen luotettavimmassa tiedostusvélineessd Maaseudun Tulevaisuudessa 19.
paiva joulukuutta. Kyseessd on Pellervon taloudellisen tutkimuskeskuksen ja Luken teke-
mé pitkdaikainen tutkimus elintarvikkeiden kuluttajahintojen jakautumisesta eri osiin elin-
tarvikeketjua. Tdma tutkimus on tehty vuonna 2008, 2012, 2016. Ja mita siitd ilmenee? Sii-
td ilmenee, etti kaupan osuus kuluttajahinnoista pieneni selvésti vuosien 2012 ja 2016 vé-
lilld ja taas vastaavasti teollisuuden suhteellinen osuus kasvoi huomattavasti. Siltd osin
kuin tdma elintarviketeollisuus on nyt sitten tuottajain osuuskuntia tai tuottajien hallitse-
mia jopa porssiyhtioitd, niin kritiikkié kannattaa varmaan suunnata vaihteeksi my0s sinne.
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Mutta esimerkiksi HOK-Elannon, S-ryhmén suorittama halpuutus ja hintakilpailu, jota
Lidl ja K-kauppa ovat tuoneet, ovat yksiselitteisesti hyodyttaneet kuluttajia, ja téta kilpai-
lua tiytyy luonnollisestikin edistéd. Itse olen HOK-Elannon hallintoneuvoston jésen, sa-
moin dsken poistunut edustaja Zyskowicz. Sielld olemme ihan konkreettisesti nihneet toi-
mitusjohtajan katsauksista, ettd kauppa on tinkinyt katteistaan. Ja tdmaé kilpailu on kulutta-
jan etu, mutta se voi myds olla tuottajan etu siind mielessd, ettd kun tdma bulkin tai peru-
selintarvikkeiden hinta euromééréisesti laskee, niin silloin my6skin luomutuotteet, erityi-
sen laadukkaat ja erikoiselintarvikkeet ovat myos euroméérdisesti edullisia ja silld tavalla
kuluttajille houkuttelevia. Ja meidén kaikkien tulee ymmartda sekd kansanterveyssyisti
ettd ilmastosyistd, ettd tietenkin haluamme kaikki olla tukemassa sellaista kehitysti, jossa
kotimaiset kasvikset, salaatit, juurekset eivét olisi endd sen kdyhemmén kuluttajaryhmén
kannalta liian kalliita valintoja. Téhén osaltaan tdmé kehitys, joka on siis pdinvastainen
kuin edustaja tuossa dsken maalaili, on omiaan viemdin, ja se on myonteista.

15.45 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ténédn meilld on késittelyssa tal-
lainen laki, jolla jirjestetdén kriisilainoitusta ja tuetaan maatiloja ja muita maaseututiloja
tassd taloudellisessa kriisissd, mihinkd ne ovat joutuneet viime vuoden kesidn kuivuuden
jaljiltd. Suomalainen maatalous on ollut useampina vuosina erittiin rajuissa vaikeuksissa
eri syistd. Taustalla on Euroopan laajuista markkinahdiriotd, taustalla on EU:n ja Venédjan
vélistd pakotepolitiikkaa, taustalla on vuoden 2017 erittdin méirka kesi ja nyt sitten viime
kesd, vuoden 2018 poikkeuksellisen kuiva kesi, niin ettd pikkuhiljaa voi ruveta maatalou-
dessa puhumaan jo niin sanotusti niista seitsemasté laihasta vuodesta, mité isossa kirjassa-
kin mainitaan. Tdmaé on erittdin hyvé laki, ja todenndkoisesti ndilld valtiontakauksilla saa-
daan pelastettua jonkin verran suomalaisia maatiloja ja autettua niitd eteenpiin.

Ongelmahan meilld on téssd maatalouden kriisitilanteessa se, ettd nyt vaikeuksissa on
monta kertaa sellaisia tiloja, jotka ovat juuri investoineet elikké laajentaneet ja kehittdneet
sitd omaa tilaansa. Voi olla sellainen tilanne, ettd jos on véhin vaikka pienempi navetta ja
on velat jo maksettuna ja viljelijdpariskunta on vihén idkkadmpi, niin sielld parjataén silla
lailla tasaisesti eteenpdin, mutta ongelmissa ovat nimenomaan ne nuoremmat tuottajat, joi-
den pitéisi sitten 10—20 vuoden paisti taata se, ettd meilld on Suomessa kotimaisia elin-
tarvikkeita ja meilld on huoltovarmuus ja ruokaturva kunnossa.

Kuten téélld on aikaisemmassa keskustelussa tullut esille, niin kyll4 olen itse sitd mielta,
ettd edelleenkin meidén pitdd katsoa, onko timé meidédn kaupan rakenne liian keskittynyt-
td. Tosi hyvéa tulosta tekee télld hetkelld meidin ruokakauppa, vahittdiskauppa, ja sitten
koko ajan ne tulokset heikkenevét, kun menndén muualle ketjuun, teollisuuteen, tiloista
puhumattakaan. Kylld minusta hallitusneuvotteluissa ensi vaalikaudella tiytyy vield kay-
dé lapi, pitaako kilpailulakiin ja Kilpailuvirastolle asettaa uusia tehtévii ja katsoa sité, etté
sellaisia kiskonnan tapaisia kauppatapoja siellé ei tapahdu.

Arvoisa puhemies! Vield loppuun totean sen, ettd talld lailla helpotetaan myds ongelmis-
sa olevien turkistilojen tilannetta. Turkistaloudella meni varsin hyvin vuosikymmenen al-
kuvaiheessa, mutta viime vuosina ovat tuotteitten, nahkojen hinnat olleet véhén heikom-
pia, ja siellékin ollaan oltu nyt kovissa paineissa. Minusta on hienoa, ettd my0s turkistalo-
us, turkistilat tunnustetaan samanlaisina maaseutuyrityksind, rehellisind ja hyvinid maaseu-
tuyrityksind, jotka tuovat paljon vientituloja. Itse asiassa turkistalous tuo paljon tuloja péé-
kaupunkiseudullekin, kun tddlld on yksi maailman suurimmista turkishuutokaupoista, ja
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sitd kautta piddn tarkeédnd, ettd eduskunta tunnustaa edelleenkin myos turkistalouden ase-
man ei vain olemassa olevana vaan kehittyvana elinkeinona.

15.48 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Perussuomalaiset ei misséén ta-
pauksessa vastusta tétd tukipakettia, vaikka téélla on tullut, ettd perussuomalaiset vastus-
taa. Kankaanniemi otti esille hyvin tdmén historian, ja siitd voi oppia, mihinkd on tultu:
EU:n sééntelemédn maatalouspolitiikkaan, semmoiseen kollektiiviseen, jota aikanaan var-
maan tuolla Neuvostoliitossa harrastettiin. Ja se on tulevaisuus synkka ainakin maanvilje-
lijdlle, nimittdin heistdhén tulee tilla keinolla ainoastaan maaorjia, todellisia maaorjia. Vel-
kaa on vaikka kuinka paljon, veroja tulee koko ajan liséd, muun muassa kiinteistveroja. Ei
ole minkdinlaista arvoa semmoisilla ladoilla, mutta verotusta kyll4 siité tulee.

Elikké jos me todella haluamme siihen puuttua, etté tuottaja saa sité rahaa, tehddén niin
kuin Olvi. Lihantuottaja saa suoraan sen rahan, 20 senttié kilo. Kaikki ostavat kotimaassa
tuotettua lihaa sen jilkeen, mielellddn maksavat sen 20 senttid, ei tarvitse mitdén tukipoli-
titkkkaa. Samoin vilja, maitotuotteet ja niin edelleen, suoraan annetaan se viljelijélle, niin
siind ei tarvita silloin EU:n kautta pyoritettdvid byrokratiaa, eikd kauppojen tarvitse. Ne ot-
tavat sen oman osuutensa siitd, mutta se menee suoraan sinne tuottajille ja ne rupeavat par-
jddmadn ja ongelmiin pystytddn puuttumaan, eikd hopoheinélle tarvita tukia tuolta EU:sta
maksaa sitten.

15.50 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Todellakin, tima esitys liittyy myoskin
maatalouden kannattavuuteen, jossa tilanne on vakava. Siind vaaditaan nyt todellakin fak-
toja ja tietoista politiikkaa. Siind ei perussuomalaisella retoriikalla pitkélle padse. [Toimi
Kankaanniemi: Tekoja!] — Mutta kun edustaja Kankaanniemi muistelee, niin todellakin
muistan, kun Suomi kdvi EU-neuvotteluja, ja voidaan sanoa, ettd meididn neuvottelutulos
jéi sillé tavalla vajaaksi, etté eteldinen Suomi jéi nditten pysyvien tukien ulkopuolelle osin.
Sitten tuli timé vakavien vaikeuksien tuki, 141, se on jo toisella numerolla nykyisin, mutta
kéytdnnossa sitd rahaa ei endd juurikaan ole. Se on mydskin ongelma tdssé satovahinkojen
osalta, koska ei ole sddddspohjaa, milld niité ratkaisuja tehtiisiin.

Itse asiassa itse muistan ddnestdneeni tadlld EU-jédsenyyttd vastaan [Toimi Kankaannie-
mi: Niin minékin! Lensin hallituksesta!] kansaniénestyksen jélkeen juuri timén takia, tie-
toisena siitd, etti se ei ratkaise sitd. Tuin kylld Ahon hallitusta koko ajan, miti edustaja
Kankaanniemi ei tehnyt. [Toimi Kankaanniemi: Tein!] — Koko aikaa. — Mutta todella-
kin, en miné halua, [Timo Harakka: Etteko te voi menné vdhén pidemmalle historiaan?]
ettd Suomi lahtisi pois EU-jasenyydestd. En halua Suomea Venéjan etupiiriin niind aikoi-
na.

Mutta jos tulen véhin 1dhemmaéksi nykyaikaa, niin olin silloin EU:n palveluksessa, kun
valmistauduttiin tdhén rahoituskauteen. Silloin maatalouskomisario Ciolos yritti saada li-
séd rahaa EU:n maatalouteen ympéristondkokohdin ja saikin jonkun verran. Silloin ajatel-
tiin, ettd markkinat hoitavat maatalouden kannattavuutta. Nédin varmaan olisi kdynytkin,
ehkd, mutta sitten vuoden padsta tulivat Vendjan pakotteet ja Venidjan vastapakotteet, jotka
ovat markkinoita sekoittaneet erityisesti Suomessa mutta tosin koko EU:n alueella. Nyt, by
the way, tdnd pdivéna, kun brexit ldhtee johonkin suuntaan, niin se on mydskin ilman muu-
ta ongelma elintarvikemarkkinoiden osalta, pahoin pelkdimme. Nyt me valmistaudumme
uuteen rahoituskauteen, ja EU:ssa on tietysti tirke&a ndhdé, ettd markkinatilanne on muut-
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tunut. Sen takia EU-tukia ei ole varaa todellakaan leikata, varsinkin kun ndmai saariskit
kasvavat.

On kysymys my0skin suomalaisen kaupan keskittymisesti. Se on kuitenkin eurooppa-
laisittain keskittynein. Meilld on kaksi kaupparyhméé, toisen hallinnossa edustaja Harak-
ka kertoi olevansa, ja niilld on yli 80 prosenttia markkinoista. Kylld se on keskittynyt mark-
kina monella tavalla, ja ymmarritte, ettd se on mydskin ongelma.

Kun ajatellaan maatalouden kannattavuutta, niin totta kai markkinat sen ratkaisevat,
mutta kylla ndilla tuillakin on merkitysté, ja sen takia Suomen pitéé téssé suhteessa olla nyt
erittdin tiukkana.

EU-jasenyys muuten, edustaja Kankaanniemi, se on 90 senttid per EU-kansalainen per
pdiva, ja jos se olisi 95 senttid, niin ndm4i asiat voitaisiin hoitaa, eli ei tuijoteta liikaa pro-
sentin kymmenyksid, kun EU:n budjetin suuruutta ajatellaan.

Nyt me odotamme vuorineuvos Karhisen tyoryhmin esitysti. Ehké se on ndistd monista
tyoryhmistd vakavin yritys 10ytda niitd keinoja, joilla maatalouden kannattavuutta, ruuan-
tuotannon kannattavuutta, voidaan parantaa. Paitsi turvallisuutta suomalainen ruokahan on
ekoteko, se on terveysteko, ja meidin pitéé sitd todella tehokkaasti puolustaa.

Arvoisa puhemies! Varsinainen asiani oli timé riskienhallinta, mihin edustaja Harakka
aivan oikein viittasi. Valtiovarainvaliokunnan verojaostossa on molemmissa mietinndissa,
kun tétd energiaveron palautusta on késitelty, todettu, ettd timé ei voi olla se jérjestelma.
Se ongelma on, ettd meilla ei ole jarjestelméd, kun viime kaudella EU:ssa ja Suomessakin
satovahinkojarjestelmé poistettiin. Nyt me olemme 30 miljoonaa kohdistaneet, joka on
suora tuki tiloille, mutta eihdn se mene oikein tietenkdéin, kun ei ole mitéén jérjestelmaa.
Varsinkin Lounais-Suomessa rannikolla olivat ne suurimmat kuivuusongelmat, eiké tima
kohdistu oikein. Sen takia ne tarvitsevat tilintarkastajan, joka on yksi minun ammateistani,
etté riskit pitéd aina tunnistaa ja riskit pitdé aina hallita.

Nyt meidén pitdd tunnistaa, ettd siériskit ovat tulleet pysyékseen Eurooppaan. Ei se ole
sattumaa, ettd meilld on kuiva vuosi ja mérka vuosi perdjilkeen suurimmassa osassa Suo-
mea. Voi tulla hyvid vuosia, mutta sdériskit kasvavat, ja sen takia, kun viljelijoilla ei endd
ole sitd puskuria, ei ole taloudessa sitd puskuria, milld ennen vanhaan hoidettiin ongelmia,
niin meilla tdytyy olla toimiva riskinhallintajérjestelmé, niin kuin tdilla edelld muun muas-
sa edustaja Hautala viittasi.

Nyt meilld on tietenkin vakuutusjérjestelma, josta on tulossa juuri esitys sen veron pois-
tamisesta, hyvi asia, mutta se ei riitd, vaan kylld meidén pitéisi koota riskirahasto. Olkoon
siind vakuutus yksi elementti, olkoon siind ruokasektori yksi elementti, olkoon siini valtio
yksi elementti, ja miksei EU-taso. Kylld mind ymmaérrén, ettd EU on sen vastuuttanut la-
hinné jdsenmailleen. Muuten, télld vaalikaudella oli esilld EU:lla puolentoista miljardin
kriisirahasto, mutta sitten se supistui 300 miljoonaan, valitettavasti. Me tarvitsemme krii-
sirahaston riskienhallintaan, johon sitten erittdin kevyt byrokratia, mutta kuitenkin sellai-
nen byrokratia, ettd se voidaan kohdistaa niille tiloille, joilla vahinko on sattunut. Tdmé on
tarked. Tdma voidaan aikaansaada, ja toivon, ettd sité eri puolilla nyt miératietoisesti teh-
dédn, koska ne riskit ovat... Jos me uskomme ilmastonmuutokseen, se nékyy pirtin ikku-
nasta, se nikyy tieteellisend faktana, se saattaa ruokkia itsedin, saattaa edetd nopeammin
kuin me tieddmme. Ja nyt ajattelen nuorta viljelijéa, joka ldhtee alalle, me heiti tosiaan tar-
vitsemme. Suomessa on muuten Euroopan nuorimmat viljelijat. Mind ajattelin, ettd kuinka
vanhoja he Euroopassa sitten ovat, kun meilldkin ovat aika idkk&itd. Me tarvitsemme ris-
kinhallintaa. Jos ajattelemme nuorta viljelijad, ettd hin ldhtee alalle, niin hinen tiytyy tie-
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tad, ettd riskit ovat jossain hallinnassa, jos tulee vaikeita vuosia, jotta hén uskaltaa yrittéa,
uskaltaa investoida. Sen takia, arvoisa puhemies, me tarvitsemme paremman riskienhallin-
tajarjestelmén suomalaiseen ruuantuotantoon.

15.57 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Téssd viime kesén aikana kévin useam-
massakin timmdisessd maataloustuotantolaitoksessa eli karjatilalla ja viljelytilalla, ja kun
niitd ongelmia pohdittiin ja [Olavi Ala-Nissildn vilihuuto] puhuttiin siitd, mitd ndmé kaksi
vuotta ovat tuoneet, niin etenkin nuorien tilojen osalta tuli tdma, ettd kun ne ovat muuten-
kin jo joutuneet ottamaan velkaa, niin kuinka he pystyvit hoitamaan sitten tilaa eteenpéin
ja pystyvit investoimaan eteenpéin, jotta seuraavana vuonna paistain tekeméén uutta tuo-
tantoa maatalouden piirissé. Sithen ndhden tdma hallituksen esitys, mika on tdhédn tehty, on
hyva, timai takausjarjestelma, ettd annetaan mahdollisuus saada lisdé lainaa ja ldhted yrit-
tdméadn uudelleen, mutta se tietda sitd, ettd he ovat edelleenkin siiné velkakierteessé ja vai-
keuksissa ja tyon pitdd olla entistd tuottavampaa. Ja he ovat joutuneet vihentiméaan muun
muassa niitd tyontekijoitd ja panostamaan koko perhe itse paljon enempi sithen tyonte-
koon ja kiinnittiméén huomiota siihen. Siiné ajaudutaan siihen tilanteeseen, kun mietitdén
heididn omaa terveyttddn ja jaksamistaan sielld tiloilla, ettd tulee mieleen, kuinka jarjeste-
tddn timmoinen hyva terveydenhuolto, ettd maatalousyrittdjékin saa oikeuden oikeaan tyd-
terveyshuoltoon ja lepddmiseen, siihen, ettd pirjad jatkossa niin, ettd voi tehd4 sitd hom-
maansa eteenpéain.

Edustaja Hakkarainen mainitsi téstd hopdoheinéstd. Se on todellakin semmoinen asia,
mika huolestuttaa: jos tavallaan niin kuin tekeméttomésté tyOstd maksetaan enempi kuin
tehdysta tyostéd, niin kylld se tilanne siltd osin minun mielestini on ainakin hallituksen lin-
jan vastainen. Siind minun mielestdni on meidédn maataloustukijirjestelméssdmme tdm-
mdinen heikko kohta, mika pitéisi saada neuvoteltua toisenlaiseksi, ettd nimenomaan siiti
tyOstd maksetaan sitd parempaa tuloa ja palkkaa.

15.59 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! On erittdin hyvi, ettd meilld on nyt ka-
sittelyssd hallituksen esitys valtion takauksesta maksuvalmiuslainoille.

Kuten tdilld on monessa puheenvuorossa jo todettukin, niin timéhén on akuutti ldéke
akuuttiin kriisiin mutta pidempiaikaisen kéyton aikaansaamiseksi tarvitaan joukko muita
toimia. Kéytdnndssi katsoenhan tima monilla tiloilla tarkoittaa sitd, ettd maksuvalmiuslai-
nalla kyetédn ostamaan tdmén vuoden, timén kesén tuotantopanokset, jotta pystytdan yli-
paénsa jatkamaan tuotantoa.

Ja kuten tadlla esimerkiksi edustaja Semin puheenvuorossa otettiin esille, ja monessa
muussa aikaisemmin otettiin esille, tdlld hetkelldhdn suuri osa néistd kovimmissa talous-
vaikeuksissa olevista tiloista on juuri nditd nuorten viljelijditten tai muuten juuri investoi-
neitten viljelijoitten tiloja elikké tiloja, jotka ovat toimineet juuri sen viestin mukaisesti,
mika tddltékin salista on vuosien mittaan tullut: pitié kehittdd toimintaa, pitié laajentaa, pi-
tad investoida, pitdd tehostaa, on tehty raskaita investointeja. Ja vaikka tuotanto sindnsé oli-
si erittdin tehokasta ja vaikuttavaa, investoinnin mukanaan tuoma velkamassa ja sen tuo-
tannon tdyteen vauhtiin saaminen on tuottanut tilanteen, jossa nousseita tuotantokustan-
nuksia ei ole pystytty endd myyntituloilla kattamaan eikd mydskéén rahoituskustannuksia.

Kannattavuudesta on tdillé tdndén ollut paljon puhetta, ja kuten sanoin, timé maksuval-
miuslaina on hyvé ladke tdhan akuuttiin tilanteeseen mutta on selvéa, ettd meidan pitéé saa-
da tilojen kannattavuutta kestdvidmmalle pohjalle. T44ll4 on monessa puheenvuorossa ol-
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lut esilld se, ettd padsyy tdhin tilanteeseen on toissa vuoden méarké kesé, viime vuoden erit-
tdin kuiva kesé. Kylld ndmaé perustat totta kai pitévét paikkansa, ja monilla tiloilla on tullut
erittiin suuria vaikeuksia ndiden sddolosuhteiden takia, mutta kylld se perusongelma on se,
etti kohoavia tuotantokustannuksia ei ole kyetty vieméaén tuotteiden hintoihin, ja tdhén pi-
tdd saada muutos. Meilld on maailman puhtaimmat tuotteet, maailman lapinikyvin, maail-
man valvotuin, maailman jéljitettdvin ruokaketju, ja tuotteista kuitenkin sitten saadaan
vain bulkkiruuan maailmanmarkkinahintoja. Téhén pitdd saada muutos.

On erittdin hienoa, ettd nyt on saatu perustettua ruokavaltuutetun, elintarvikemarkkina-
valtuutetun asiamiehen, virka, joka objektiivisesti arvioi sitd, onko tdmi tulonjako téssi
elintarvikeketjussa oikein ja kestévélla tasolla. Edustaja Harakka téélld viittasi PTT:n tut-
kimukseen, ja tutkimus ja uutisointi on toki tuoretta, mutta se data sielld taustalla on kui-
tenkin sen verran vanhaa, etti tilanne tuskin on enéé samanlainen. [Puhemies koputtaa] Ta-
mén pystyy pédttelemdin esimerkiksi siitd, jos tutkii elintarvikeyritysten tilinpaétdstietoja.

16.02 Pertti Hakanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Muutaman asian tdssd vield ha-
luan tarkentaa:

Oikeastaan tuosta edustaja Ala-Nissildn vertauksesta, ettd 90 senttid per kansalainen per
pdiva on kustannus Euroopan unionista ja etté siltd osin myoskin turvataan Euroopan maa-
talouspolitiikan osana tdmé maatalouspolitiikka ja tinne kansallisesti mydskin mahdollis-
tetaan siitd joitakin osia: Kun monta kertaa puhutaan, ettd lisdd kansallista litkkumatilaa,
niin tdytyy aina muistaa, etti pitd olla sitten mydskin niin, ettd ne ovat sielld maatalous-
politiikan paketissa Euroopan unionissa hyviksyttyja liikkumatiloja, ja pelkéstéén se, ettd
me jatimme rahaa kierrdttdmattd EU:n kautta, ei turvaa sitd, ettd me voimme kansallisesti
maksaa yhtdin enemmén — niin kuin hyvin kaikki asian tuntevat tietavit.

Sitten muutama ajatus siitd, miké tdssd nousi esille. Edustaja Vahamaéki otti hyvin tér-
kedn kysymyksen saliin dsken, ettd miksei mydskin vield laajennettu isommaksi titd koko-
naisuutta, koska varmasti olisi ollut tilausta ja tarvetta oikeasti vield vakauttaa pidemmalla
tehokkuudella eika vain viideksi vuodeksi, ja nyt puhutaan 62 500 eurosta. Téssé on tietys-
ti yksi iso ongelma, ndmé meidén hyvinkin moniséildiset maatalouspolitiikkan menetelmait,
joissa on erilaisia vélineiti ja joissa muun muassa tima de minimis -tuki rajoittaa jo tatékin
maksumahdollisuutta joillekin tiloille, jotka ovat jo saaneet sen de minimis -tuen méarin
tayteen. Elikka siltd osin timd Vdhdmaen ajatus siitd vield vakauttavammasta vaihtoehdos-
ta ei olisi ehké ollut kuitenkaan sitten mahdollista mydskéan tilatason nékdkulmasta kat-
soen siind laajuudessa, mitd varmasti ajattelitte.

Sitten tdhin edustaja Harakan esille ottamaan asiaan kaupan ja teollisuuden rooleista ja
alkutuottaja roolista: Tietysti haluan tdhdn ottaa yhden sellaisen asian esille, jossa tiedén,
ettd meilld olisi paljon tekemistd, ja se on se, ettd meilld kaupoissa ollaan entistd enemmin,
entistd herkemmin siirtyméassa kaupan omiin merkkeihin. Silloin se teollisuuden oma brén-
dituote jaid huomattavasti vihemmaélle myyntivolyymille, kun mennéén sille kotimaiselle
kaupan omalle merkille. Sen tuotannon kustannus ajetaan véistaméttd minimiin, kun koe-
tetaan saada se kaupan hyllyyn entistd edullisemmin kuluttajalle, ja siitd, arvoisa kollega
Harakka, ei tule katetta jadméaan tuotteelle siind méérin kuin silloin kun siind hyllyssi on se
verrokkituote, brandituote, josta tulisi huomattavasti paremmin sinne kauppaan. Elikka
tdssd on myoskin tallainen merkittdva ero.

Sitten haluan vield sanoa: Tuossa pidemmassid puheenvuorossa dsken puhuin tulevasta
ympéristokorvauksen vajeesta, ja tddlld puhutaan paljon suojavyShykenurmista, joita
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myo0skin hopoheinéksi joku heittelee nimid, mutta ndmé ovat viljelijditten valintoja, jotka
on silloin tehty maataloustukijérjestelmidn mukaan, ja sen eteen meidédn pitdd nyt tehdé
myoskin tditd ensi kevaina, ettd se turvataan vuodelle 20 siltd osin, etté tuet 10ytyvét niihin
toimenpiteisiin, mitkd timén ohjelmakauden aikana on viljelijéille annettu mahdollisuus
valita.

16.05 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Mitd nyt tulee sitten heindén, ol-
koon milld nimikkeelld hyvénsi, hdmppéheindé taikka mitd muuta, niin toki juuri néin, vil-
jelija tekee valinnan, mutta me emme saa taas unohtaa, etti tissid on ympéristoasia kysy-
myksessd. Tdma on luotu EU:ssa niin — tdmé on viherryttdmisen eli kakkospilarin toimi
— ettd meilld on ympéristosuojelullisia elementtejd meidén tukijérjestelmidssdmme. Nyt
meidén pitdd vaan huolehtia siitd, ettd emme ole sokeita.

Me voimme arvostella sitd, mitd edellinen hallitus ja sielld erds ministerion virkamies ar-
vioivat kulujen olevan, kun valtaojat otettiin tdhdn mukaan, mité se tarkoittaa ja kuinka
paljon meilla menikin kansallista rahoitusta sithen suuntaan. Se oli aivan kasittiméaton las-
kuvirhe, mistd emme ole kylld kdyneet julkista keskustelua — olemme varmasti taalla
eduskunnassa kiyneet sitd keskustelua hallitusti ja toisiamme arvostaen — mutta pitéé
muistaa se, ettd ndisséd niin sanotuissa homppaheinissé on myds se, ettd meidin pitda kat-
soa, ettd me olemme myds viherryttdiméassi tiatd meidan sektoriamme. Tdma ei ollut oikea
eikd onnistunut projekti.

Ikdkohdennus nuorten ja varttuneiden viljelijoiden vélilld ei ole ihan valttdmatta juuri
tuon ndkdinen. Meilli ei tukia ole kohdennettu tdssdkdin kriisimallissa, kuten tddlla halut-
tiin edustaja Viljasen mukaan tuoda se, huomioon ottaen, ettd haluamme tukea nimen-
omaan investointeja tehneitd — ja taisi edustaja Hakanenkin niin todeta. Emme ole eiké
hallitus ole tdssd kohdentanut sitd. Ne kohdentuvat, mutta siti ei ole tarkoitettu suoravii-
vaisesti niin, ettd nuoria viljelijoitd tuettaisiin entisti enemmaén. Pitd4 uskaltaa katsoa to-
tuutta silmiin. Tdmé& on juuri oikea menetelmad, jolla pystytdan tdhdn ahdinkoon vastaa-
maan, mutta olisin toivonut kyll4, ettd hallituksessa olisi ollut uskallusta, koska vasemmis-
to olisi ollut varmasti tukemassa sité, ettd nuorten viljelijdiden ja investointeja tehneiden
maatalousyrittdjien osalta téitd olisi viety vihén pidemmalle.

16.08 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Harakalle totean, etté
omassa puheenvuorossani puhuin kaupan ja teollisuuden osuudesta, josta haluamme siir-
tad potin viljelijoille, alkutuottajille, niin, etti he saavat kustannuksiinsa korvauksen ja sen
liséksi oikeudenmukaisen tulon tekemaéstdédn tyostd. Eli en puhunut vain kaupasta, vaan
myos teollisuudesta.

Edustaja Harakka puhui tutkimuksesta. Tutkimus on ok sinénsd, mutta on aika vanhaa.
Se péittyi vuoteen 2016, ja sen jilkeen on ollut nima kaksi katovuotta, ja sen jilkeen tilan-
ne on muutoinkin huonontunut [ Timo Harakan vilihuuto] muun muassa Venija-pakottei-
den ja vastapakotteiden johdosta ja EU:n politiikan takia, muun muassa satokorvausjérjes-
telmén romutuksen takia. Eli edustaja Harakka, olkaa tarkkana nidissé tiedoissa, kun kiy-
tétte osittain vanhentuneitakin tietoja.

Mitd sitten hallitus teki viime kaudella valtiovarainministeri Urpilaisen esityksesti?
Ruuan arvonlisdveroa nostettiin 13:sta 14 prosenttiin. Muistan hyvin, kun vuonna 2008
tadlla kovan taistelun jilkeen saimme Vanhasen hallituksen pudottamaan ruuan arvonlisé-
veron 17 prosentista 12:een. Te nostitte sitd, niin ettd on vienyt viljelijéiltd oman tietyn
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osuutensa myds sosiaalidemokraattinen valtiovarainministeri esitykselldén, eduskunnan
paétoksella.

Arvoisa puhemies! Totean sitten vield senkin edustaja Ala-Nissildlle, joka taisi kylld
poistua, ettd puolustin hallituksessa silloin 90-luvulla maataloutta ja Suomea. Palkkioksi
sain sen, ettd keskusta heitti minut ulos hallituksesta. No, ndin kévi, ja hyvé niin.

Edustaja Ala-Nissild pani my0s toiveita selvityshenkilo Karhisen tyoryhmén tydlle,
mutta mind valitettavasti joudun toteamaan, kun ollaan tammikuun puolivélissd, ettd tima
kausi loppuu ja Karhista ei ndy. Eli tuloksia ei ole, joita vietdisiin 14pi. Ne jddvét seuraavan
hallituksen tehtévéksi, ja en ole ihan varma, ettd seuraava hallitus olisi sellainen, joka ku-
luttajilta ottaisi maataloudelle. Voi olla piinvastoin, mutta toivottavasti olen vaarassé.

Edustaja Ala-Nissildlle [Puhemies koputtaa] vield sekin, ettd edustaja Vahamaki esitti
satovahinkorahastomallia viime syksyné tddlld — dénestitte vastaan — mutta ilo on siité,
[Puhemies koputtaa] ettd vasemmistoliitto kannatti Vahdmaen esitysta tdstd, minka mallin
esitin tdhén.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisa edustaja, nyt jos vield sanot-
tavaa on, miten hyvinkin voi olla, niin pontdsté kdsin. On kulunut puoli minuuttia yli. [Pu-
huja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Eduskunta todella d4nesti joulun edelli tistd mallista, jonka isi tie-
tysti tavallaan olen, kun olen sen kehittényt ja siitd kirjoittanut, ettd laadittaisiin laki, jolla
turvattaisiin alkutuottajille, viljelijdille, suomalaisille ruuantuottajille, osuus elintarvik-
keitten loppuhinnasta eli kauppa ja teollisuus velvoitettaisiin antamaan osuus. Ministeri
Leppé ei sitd ole kommentoinut. Epdilen kyll4, ettd kun me olemme Brysselin orjia —
Bryssel ja byrokratia ovat kaksi meidén pahinta maatalouden vihollista — niin emme pys-
ty tdtd noin vain toteuttamaan, mutta oli hienoa, ettd vasemmistoliitto ja ymmaértdakseni
edustaja Myllykoskikin kannattivat titd meidin esitystimme. — Nyt tuntuu silti, etti teil-
12 on véhén muuttunut kanta, mutta jospa se palaa sitten takaisin.

Arvoisa puhemies! Olen tédssé aika paljon puhunut. Lopetan siihen, etté kiitdn ministeri
Leppéd. Han on monella tavalla toimeliaasti ja tuloksellisestikin hoitanut ministerin tehté-
vid, erinomainen asiantuntija. Se vaan on tilanne, ettd olemme Brysselin orjia sataprosent-
tisesti, kun meilld on timi CAP, EU:n yhteinen maatalouspolitiikka, ja siind ei ole liikku-
mavaraa. Kaikki toimenpiteet, joilla olisi jotakin merkitystd, pitdd Brysselissd hyvéksyt-
tdd, ja tdmaé on se tie, joka vie maataloutta Suomesta alaspéin koko ajan. Mutta tehdéién ai-
nakin se, mitd me voimme, ja taistellaan myos niitd Brysselin byrokraatteja, virkamiehid,
vastaan, joilla ei tulisi olla valtaa ajaa Suomen kansaa elintarviketaloudessa ahdinkoon.

16.14 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Vetosin tuoreimpaan tutkimukseen ja uu-
simpiin tietoihin. Faktojen analyysi vaatii aina aikaa, mielikuvia voitte aina luoda lonkalta.

Tosiasia on kuitenkin se, etti kilpailu elintarvikekaupassa on laskenut hintoja ja laske-
nut kaupan katteita. Totta on my®0s se, ettd elintarvikekauppa on Suomessa liian keskitty-
nyttd mutta sité tervetulleempaa se véhiinenkin kilpailu on ollut ja sitd ndkyvampaé se on
ollut my6skin kaupan katteissa. Siitd ei padse mihinkéén.

Mutta silloin kun teollisuuden osuutta téstéd halutaan pienentdi, niin se voi sitten osua
tuottajiin vahan niin kuin kiertoteitse, koska aika merkittédva osuus elintarviketeollisuudes-
ta on tuottajien osuuskuntia tai sitten tuottajien hallitsemia porssiyhtidité. Ja se tosiasia,
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ettd Raisio, Atria ja HK-Scan ovat kaikki porssin kriisiyhtiditd, kertoo ldhinna siitd, miten
huonosti ne ovat hoitaneet omaa liiketoimintaansa. Suomalaisethan syovét kuitenkin koti-
maisia elintarvikkeita ja ostavat sitd enemmaén, mité halvempaa se on. Ja on silloin kurjaa,
ettd suomalaiset brindit, kuten téssé edustaja Hakanen aivan aiheellisesti otti esiin, eivét
menesty kauppojen omia tuotteita vastaan nykyistd paremmin. Mutta silloin voisin sanoa,
ettd jos olisin Raision, Atrian tai HK-Scanin osakkeenomistaja, niin kyll4 esittéisin aika
tiukkoja kysymyksiéd yhtion johdolle, ettd milld tavalla saisitte kilpailuasemaanne paran-
nettua. Kuluttajien tuki kotimaisilla elintarvikkeilla ja kotimaisella elintarviketuotannolla
kuitenkin kiistattomasti on.

16.16 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Harakka nosti esiin toden tot-
ta uusimman tutkimuksen, missi on tutkittu elintarvikeketjun tulonjakoa ja kaupan katetta
elintarvikkeitten hinnasta. Mutta kylla voi perustellusti kysya, ettd kun kyse on niinkin dy-
naamisesta alasta kuin kaupan alasta, niin onko tutkimusaineisto, joka on kerdtty 2012—
2016, timén péivin johtopdétoksen vetdmiselle tdysin oikea ja aukoton aineisto. Se on var-
maan uusin, niin kuin edustaja Harakka totesi, mutta voi ajatella myds, ettd siind rajauk-
sessa saattaa olla tarkoituksenmukaisuutta, koska suuria muutoksia on tapahtunut 2017—
2018 elintarvikemarkkinoilla. [Timo Harakan vélihuuto] T#4t4 taustaa vasten néitten tutki-
mustietojen nimeen en tédlld kovin jyrkésti halua todistaa.

Sikéli en toki kiistd sité, etté jos timén tutkimuksen valossa kaupan oma kateosuus elin-
tarvikkeen hinnasta on pienentynyt, eiko se olisi kuluttajien etu. Jos elintarvikkeet ovat hal-
ventuneet, niin kuluttajat ovat téstd tietysti hyotyneet. Mutta se, mité edellisessd puheen-
vuorossani perddnkuulutin, oli se, ettd mind haluan oikeudenmukaisen tulonjaon elintarvi-
keketjuun, jotta jokainen ketjun osa, niin viljelijé, teollisuus, jalostaja kuin vaikka logis-
titkkayritykset, jotka toimivat siind ketjussa, saa oikean oikeudenmukaisen osan, jolla tu-
lee toimeen, voi omaa tuotantoaan ja toimintaansa kehittéé, pystyy huolehtimaan velvoit-
teistaan ja pystyy myds investoimaan tulevaisuuteen. Tutkimusten mukaan suomalaiset
kuluttajat haluavat syodd maailman puhtaimpia ja turvallisimpia suomalaisia elintarvikkei-
ta. Meidén pitdd tehdé kaikki se, ettd timé on mahdollista myds tulevaisuudessa. Ja talla
hetkelld néyttéa, ettd tulonjako elintarvikeketjussa ei toimi.

Harakka osoitti sanoja elintarviketeollisuudelle. Varmaan on parantamisen varaa siella-
kin, mutta, kuten edustaja Harakka myos totesi, keskittynyt kauppa, kaksi erittdin suurta
toimijaa, kylld pistdé teollisuuden tdssé tilanteessa niin ahtaalle, ettd on aika — sanotaan
nyt ndin — véhintdénkin yksipuolinen ndkemys, jos tdstd viljelijoitten taloustilanteesta tai
teollisuuden tilanteesta sysétédn vastuu ainoastaan teollisuuden syliin.

16.19 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Varmaan sallitte, ettd keskityn tdhén nyt
késiteltdvani olevaan esitykseen, enkd niin laajasti puhu kuin taélla ndyttéda puhuttavan tél-
12 hetkelld. Se on hyvé, ettd valtiontakausinstrumentti otetaan téssé tilanteessa, missé nyt
ollaan sééolojen osalta ja maatalouden yleistaloudellisen tilanteen osalta, laajempaan kayt-
toon. Téssdhin on aika tiukat edellytykset. Pitdd olla edellytykset jatkuvaan kannattavaan
toimintaa, ja nditten taloudellisten ongelmien pitéé olla tilapiisié, eika téssd muussa ta-
pauksessa jéirked olisikaan muuta kuin pankkien kannalta. Mutta ndmi ovat ne edellytyk-
set, joitten nakokulmasta tdmé valtiontakausapu on viljelijédn kannalta jérkevéa ja tarpeel-
lista. Pankithan ovat nykyéan aika epiilevdisié, ne ovat aina olleet epdilevéisié, ja erityi-
sesti kun pankeissa maatalouden tuntemus, myds maaseutupankeissa, on yha niukempi
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luonnonvara, niin sielld helposti pyydetddn lisdvakuuksia, ja kun vakuudet arvostetaan
usein markkinahintoihin verrattuna erityisen maltillisesti tdni pdivéna, niin on tirke&a, etti
téllaisissa poikkeustilanteissa, kun on edellytykset siihen jatkuvaan kannattavaan toimin-
taan, voidaan saada valtiontakaus.

16.20 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Olin varautunut jo, ettd tulen sinne
ponttdon puhumaan, mutta edustaja Kiviranta palautti edustaja Myllykosken aiheeseen.
Téytyy sanoa, ettd jos olen kannattamassa tétd hallituksen esitysté, niin tdssé on juuri se
yksi mutta-puoli: kun néitten nuorten tuottajien ja yritystoimintaa harjoittavien osalta siel-
12 on velkataakka ja monelta vuodelta vain negatiivisia tuloksia, niin tdtdhin nimenomaan
el pitéisi kohdentaa heille ollenkaan, vaan sielld pitéisi olla tdmén hallituksen esityksen
mukaan kannattavaa liiketoimintaa. Ja tdssé on se ristiriita, johon me tarvitsemme ratkai-
sua tdssd koko uudistuksessa. Nyt on hetkellinen hengéhdystauko, ja se on aivan oikeutet-
tua, mité hallitus on tehnyt: pelastamme néiden katovuosien jdljiltd velkaantuneita yritté-
jid, joissa on myds nuoria.

Mutta se, mita tdssd edelld kuultiin, on juuri se ongelma: se kannattavuus ei talld hetkel-
13 ole sitd mitd pitdisi. Minun mielesténi edustaja Harakka hyvin toi esille sen, mitenké
meidén pitdisi tdssd vaiheessa menetelld ja tehdé joitakin uudistuksia. Tadlla nyt edustaja
Viljanen jo ldhti pois, mutta kylld minun on pakko sanoa, ettd meidén pitdd oikeasti lahted
siltd pohjalta, ettd me mahdollistamme timéan meiddn huoltovarmuuden kannalta tarkedn
osa-alueen eli omavaraisen elintarviketuotannon téssé maassa, ja sithen me tarvitsemme
erilaisia menetelmid. Ja nyt on se hetki, olkoon sitten hallitus mink& muotoinen hyvénsé
seuraavalla vaalikaudella, jolloin tdmaé asia pitdé pystyéa ratkaisemaan pitkélla tdhtdimella.
Ja téhén pitdd paneutua hartaudella. Meidén on pakko uskaltaa sanoa... Emme nyt varmasti
saa punamultaa, mutta jollakin tavoin meidén pitd4 niin palkansaajien kuin elintarviketuo-
tannon harjoittajien kannalta, jotka tuovat meille sen huoltovarmuuden tdhén maahan, 10y-
tdd se yhteinen linja seuraavaan hallitusohjelmaan, olimme sitten yhdessé hallituksessa
tahi emme.

16.23 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Minulla on ainoastaan yksi lause nyt télld
kertaa. Jos kauppa, teollisuus ja alkutuotanto olisivat oikeassa suhteessa kannattavuuden
suhteen, viljelijdiden ja tuottajien tilanne ei olisi ndin syoksykierteessé.
Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.
6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuntien kulttuuritoiminnasta
Hallituksen esitys HE 195/2018 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 14/2018 vp
Toinen kasittely
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-

jérjestyksen 6. asia. Nyt voidaan hyvéksyai tai hylétd lakiehdotus, jonka sisdllostd péétet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

34



Poytikirja PTK 141/2018 vp

Keskustelu

16.24 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kysymyksessd on hallituksen esitys edus-
kunnalle laiksi kuntien kulttuuritoiminnasta.

Sivistysvaliokunta teki mietinndn, joka oli pdéosin hyvin kannatettava ja hyvi, mutta jo
ensimmaisessd kasittelyssd me perussuomalaiset sivistysvaliokunnan edustajat, Savio ja
mind, teimme vastalauseen mukaiset kaksi lausumaehdotusta, jotka kuuluvat seuraavasti:
“Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin valtionosuusrahoi-
tukseen kohdistuvien indeksijaddytysten peruuttamiseksi siltd osin kuin ne kohdistuvat
kuntien kulttuuritoimintaan.” Ja toinen: “"Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy tarvit-
taviin toimenpiteisiin, joilla sddstopaatdsten vaikutukset kotiseutututkimukseen ja kulttuu-
riin arvioidaan.”

Elikkd ndma kaksi lausumaa, ja toivon, ettd ne saavat laajaa kannatusta ja menevat lépi.

16.25 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tastd aiheesta kdytiin melko laaja ja pitka kes-
kustelu jo lakiehdotuksen ensimméisesséd késittelyssd, enkd kdy toistamaan ldhesk&in
kaikkea silloin jo kerran sanomaani mutta totean kuitenkin, ettd perussuomalaiset haluavat
korostaa suomalaisen kulttuurin ja kulttuuriperinnén arvoa ja merkitystd ja myds niiden
sdilyttdmisen térkeytta.

Kuten me toimme vaihtoehtobudjetissamme jo syksylla tailla esille, myos kotiseutumu-
seoiden toiminta on kulttuuriperintomme sdilyttdmisen kannalta erittdin tdrkedd muun
muassa siksi, ettd jalkipolvet saisivat titd kautta tietdid enemmaén kunniakkaasta historias-
tamme ja nihda sitd myos kaytinnossa.

Kannatan edustaja Elomaan tekemié lausumaehdotuksia.

16.26 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Téstd todellakin kéytiin pitkd keskustelu en-
simmaisessa kasittelyssé, ja oli hyvé, ettd myos siind tialla tuli korostettua kulttuurin mer-
kitystd kaiken kaikkiaan, kulttuurin merkitysté paitsi itseisarvona ja myos sitten niin, etti
silld on iso merkitys esimerkiksi tydllisyyden ja alueiden elinvoimaisuuden nidkdvinkkelis-
td. Samoin silld on paljon merkitystd ihmisten henkiselle hyvinvoinnille, ja yleensé ter-
veysvaikutuksia on kulttuurilla ja sen tuomalla hyvinvoinnilla.

Eli on tirkedi, ettd me tddlla tiedostamme kaikki ne mahdollisuudet, mité kulttuuri ja tai-
de voivat meille tdnd pédivind antaa. Ne pitdd ndhdd myos elinvoiman léhteend, ja toivoi-
sin, ettd kaikkialla niihin haluttaisiin panostaa.

Téssd yhteydessi, kun keskustelimme, nousi esiin myds toinen lakipuoli, joka on sitten
uudisteilla oleva teattereiden, orkestereiden ja museoiden valtionosuusjérjestelma. Se uu-
distus on sindnsi ajankohtainen, mutta ongelma on se, ettd sithen ei ole riittdvaa rahoitusta.
Korostin jo edellisessd kisittelyssd, ettd satsaus, minkd tdmé vaatisi, ja ylipddtdan se li-
sdsatsaus, mitéd kulttuurin ja taiteen tukeminen vaatisi, on mittakaavaltaan koko valtionta-
louden ndkokulmasta kovin pieni verrattuna taas siithen hyotyyn, mité tésti kaikesta voi-
simme saada. Siksi olen useassa yhteydessa esittdnyt toiveen, ettd voisimme nyt tissi yh-
teisesti parlamentaarisesti eri eduskuntaryhmien kesken, huolimatta siitd, minki virinen
hallitus esimerkiksi ensi kaudella on, sitoutua sithen, ettd VOS-uudistus saisi tarvittavat
méédrirahat ja ettd voisimme liikkua sitd kohti asteittain. Kun on toivomus siité, ettd taitee-
seen ja kulttuuriin suunnattaisiin noin prosentti valtiontalouden voimavaroista, niin ei olisi
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huono ollenkaan, jos saisimme téllaisen yhteisen ndkemyksen aikaan. SDP:hén néité peri-
aatteita kannattaa, ja meilld on my6s ohjelmamme néisté asioista.

Puhemies! T4illd nousi keskusteluun myds se, ettd on hyvé, ettd perussuomalaiset ovat
tehneet ponsiesityksié esimerkiksi juuri VOS-jérjestelmén indeksileikkausten perumisek-
si. Hyvé, olemme samaa mieltd. Meilld on my6s vaihtoehtobudjetissamme tdhén rahoitus,
el pelkéstiddn perumiseen vaan myos valtionosuuksien lisdrahoitukseen juuri siksi, koska
tdma uudistus tiytyy saada aikaiseksi. Meilld on ne rahat vaihtoehtobudjetissamme. Tote-
simme himmaistykseksemme, ettd perussuomalaisilla niiti rahoja varjobudjetissaan ei ole.
Se on védhén huonompi juttu, mutta kdytanndssé katsoen, koska ndmé ponnet, mité perus-
suomalaiset esittdvét, ovat samoja asioita, mitd myos me kannatamme, meidén eduskunta-
ryhmaéltimme kylld d4nestyksessa niille tuki tulee.

Mutta nyt haluan, puhemies, vield kerran korostaa, etté toivon, etti kulttuurin ja taiteen
merkitys monelta suunnalta ndhdaén tissé talossa nyt ja tulevaisuudessa.

16.29 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Viitasen erinomai-
sesta puheenvuorosta on hyvé jatkaa.

Tédmai laki vahvistaa kulttuurin asemaa peruspalveluna ja toivottavasti tukee sité, ettd
kunnat ja valtio eli me voimme jatkossa yhdessd edistdd monipuolista kulttuurielamaa
koko maassa. Olisi myds tirkedd, ettd mikili maakuntauudistus toteutuu, maakunnille 16y-
tyisi jokin luonteva rooli toteuttaa omaa kulttuuripoliittista vastuutaan esimerkiksi juuri
edustaja Viitasenkin mainitseman prosenttiperiaatteen kautta. Télld voisi olla hyvid hyvin-
vointivaikutuksia my0s, kun tarkastelisimme niitd yhdessd sosiaali- ja terveyspalvelujen
kanssa.

Taiteen ja kulttuurin merkitys yhteiskunnassa on kiistaton. Taiteen ja kulttuurin hyvin-
vointivaikutukset ovat laajasti todettuja, ja taide ja kulttuuri tuovat paitsi tekijoilleen myos
niistd nauttiville ihmisille monenlaisia iloja ja hyotyd eldméédn. Ennen kaikkea taide auttaa
meitd peilaamaan myds aikaamme ja ilmiditd ja laajentamaan ajatteluamme uusiin suun-
tiin, ja tima on varmasti kaikille tarpeellista eri tavoin, miten kukin sitd sitten haluaakin to-
teuttaa.

Tassé laissa korostuu myds kulttuurin saavutettavuus kaikille. On tirkeds, ettd kulttuuri
on saavutettavissa eri ikdisille ihmisille, eri paikoissa asuville ihmisille ja eri asioista kiin-
nostuneille ihmisille. Onkin ollut hienoa huomata, miten esimerkiksi uudet kulttuurin
muodot ovat viime aikoina laajasti levinneet ja saaneet uusia kayttéjid, ja toisaalta, miten
monia niin sanotusti vanhojakin kulttuurin muotoja, kuten vaikkapa sirkusta, on kehitetty
viime vuosina aivan uuteen suuntaan. Esimerkkejd varmasti 10ytyy. Taidehan myds uudis-
tuu jatkuvasti. Samalla on hyva huomioida, ettd harrastaminen ja ammattimaisuus eivét ole
mitenkain ristiriidassa keskendin vaan ne tukevat toisiaan, ja rahoituksellisesti olisi hyva
pitdé mielessd molemmat puolet.

Edustaja Viitanen mainitsi valtionosuusuudistuksen, joka on nyt palautettu valmiste-
luun. Olisi tirkeda, ettd uudistus etenee. Viesti kentéltd on vahvasti se, ettd valtionosuusuu-
distus tarvitaan, mutta se pitéisi jarjestéd niin, ettd se samaan aikaan tukee uusia ja nouse-
via ja monimuotoisia kulttuurin muotoja, mitd me emme vélttamattd osaa vield edes méaa-
ritelld, ja kohtelee reilusti myds sité kulttuurituotantoa, jota Suomessa on jo pitempéén teh-
ty, hyvéni esimerkkini vaikkapa monet teatterit. Olisikin tirke&d, etti seuraava hallitus ot-
taisi tdssd asiassa askelia nopeasti.
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Ja vield pari sanaa julkisen taiteen ja kulttuurin prosenttiperiaatteesta. On hyva, etté pro-
senttiperiaatekeskustelu on laajentunut pelkistéi taidehankinnoista siihen, ettd prosenttipe-
riaatteeseen voidaan laskea mukaan myds esimerkiksi tapahtumia tai erilaisia kulttuurite-
koja tai monta muuta. Olisi tirkedi, ettd me huolehtisimme siit4, ettd kaikissa Suomen kun-
nissa ja tulevissa mahdollisissa maakunnissa huomioitaisiin prosenttiperiaate mahdolli-
simman laajasti.

16.32 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Edustajat Elomaa ja Savio ovat
tehneet erinomaisen térkeitd ja hyvié, kannatettavia lausumia kaksi kappaletta. 2. lausu-
massa mainittu lause “sddstopaédtosten vaikutukset kotiseutututkimukseen ja kulttuuriin ar-
vioidaan” on erinomaisen tirked. Perussuomalaiset erityisesti korostavat tétd ihmisié lahel-
13 olevaa kotiseutuldhtoistéd kulttuuria ja sen yllépitoa ja kehittdmista.

Miti sitten tulee indeksijéddytysten peruuttamiseen, niin ndinhin se menee téélld, edus-
taja Viitanen, ettd eduskunnassa néissé yhteyksissé esitetdén hallitukselle toivomuslausu-
mia, niin kuin tdssé on tehty indeksijdddytysten peruuttamiseksi siltd osin kuin ne kohdis-
tuvat kuntien kulttuuritoimintaan. Ja sitten, jos tdmé tulee hyviksytyksi, hallitus antaa
eduskunnalle esityksen, ja sen jélkeen, jos se tulee hyvéksytyksi, hallitus antaa lisdbudje-
tin, jossa voimaantulosta riippuen osoittaa tarkoitukseen rahat. Ndinhén se menee.

Haluan téssé nyt kaikella ystdvyydelld sanoa, ettd puheenjohtaja Rinne lupasi viime vap-
puna alle 1 400 euroa eliketti saaville eldkeldisille 100 euroa puhtaana kiteen kuukaudes-
sa. Se maksaa ldhes miljardin. Ei teiddn vaihtoehtobudjetissanne ollut téllaista summaa.
Sielld oli 100 miljoonaa pienen tarkistuksen tekemiseksi néihin eldkkeisiin. [Timo Hara-
kan vélihuuto] — Puheenjohtaja Rinne ei puhunut mistdén vuosista vaan lupasi eldkeléi-
sille. Témaé oli talouspopulismia, ja siihen ei todellakaan ollut teilld méirdrahaa tuossa
vaihtoehtobudjetissanne.

Mutta niin kuin totesin, tima nyt ei liity tdhén asiaan suoranaisesti, mutta, arvoisa puhe-
mies, tdma liittyy: Viime vaalikaudella 2011—2015 kuntien valtionosuuksia kohdeltiin
niin ankarasti, ettd kunnat velkaantuivat 10 miljardista 17 miljardiin. Melkein kaikki kun-
nat nostivat tuloveroprosenttiaan ja kiinteistoveroprosenttiaan ja karsivat menojaan, ja kar-
sinnan ykkdosasia melkein kaikkialla oli kulttuuri. Se oli teidén hallituksen talouspolitiikan
tulosta, ettd kulttuuri kérsi.

Nyt on paikka, ihan niin kuin tdssd 1. lausumassa esitetdén, ettd kulttuurin osalta heti
korjataan indeksitarkistukset ja sen jdlkeen kotiseutukulttuuria vahvistetaan.

16.35 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On aika erikoista,
ettd edustaja Kankaanniemi sanoi, ettd tdma ei liity mitenkéén téhén itse asiaan, mutta siité
huolimatta sitten tdlvéisee vadrin faktoin sairaalassa toipuvaa puheenjohtajaa, joka ei péa-
se téssd itse vastaamaan ndihin syytoksiin.

Nyt on jo toinen kerta tdnddn, kun edustaja Kankaanniemen véittdmid tdytyy oikoa.
Mutta timé on aivan kiistaton asia. Miné luen suoraan tailta puhetekstistd seuraavaa: ”Lu-
paan 100 euroa nettona kuukaudessa useamman vuoden ohjelmalla toteuttaen lisdé alle
1 400 euron eldkkeisiin.” Voisivatko edustaja Kankaanniemi, hdnen puolueensa ja toivot-
tavasti myoskin muut puolueet salin toisella laidalla sitoutua siihen, etti pysyttéisiin téssi
asiassa totuudessa eika levitettéisi tdllaista véaristelevad tietoa?
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16.36 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Harakka dsken korjasi tdmén
edustaja Kankaanniemen viittimén. Mielestini olisi reilua, ettd tadlla sitouduttaisiin sii-
hen, ettd totuutta ei kaytettdisi ndin sédsteliddsti kuin edustaja Kankaanniemi puheenvuo-
roissaan kéyttas.

Miti tulee tdhdn eldkelupaukseen: Mielesténi se on tarpeellinen ja hyvé, ja olen hieman
hdmmaéstynyt ja hdmmastelen sité, ettd kun me puhumme pienituloisten elikkeensaajien
puolesta, haluamme heille antaa lisd4 toimeentulon mahdollisuuksia, vaihtoehtobudjettim-
me — edustaja Harakka tietdd ja toivottavasti Kankaanniemikin jatkossa — siséltdd seu-
raavan asteen tdhin, se sisdltdd korotuksen eldkkeisiin, sithen on varattu resurssit t44lla.
Toivoisin, etti sille jokin arvo annettaisiin eiké pidettiisi titd populismina, kun puoluste-
taan pienituloisia elédkkeensaajia. Kylld mind sielld Tammelantorilla kuulen eldkkeensaa-
jilta itseltdéin, ettd on kovastikin rahat vahissé tédnd paivéna, kun hallitus on aika murska-
maisesti sielld lompakolla kdynyt. On ihmeellisté, ettd titd nimitetddn populismiksi eikd
lahdetd péinvastoin samaan rintamaan tekeméén jotakin elékeldisten hyvéksi.

Ja mité tulee tdhén vaihtoehtobudjettiin, puhemies: Témaé asia, mistd nyt puhumme, on
kulttuurin valtionosuus, ja sithen perussuomalaiset ihan oikein sinédnsé esittédvit hyvaa lau-
sumaa, ettd perutaan indeksit, mutta samaan aikaan meidén vaihtoehtobudjetistamme 16y-
tyy tdhén esitykseen rahoitus — kuten siihen elidkelupaukseenkin. Teidén vaihtoehtobud-
jetistanne ei 10ydy rahoitusta tdhén valtionosuuksien indeksijaéddytyksen korjaukseen, miti
te tdssd sindnsé oikein esitétte. Se todettakoon nyt tdssi, koska se on fakta.

Mutta, puhemies, oikeastaan se, miksi halusin kayttda vield timén puheenvuoron, liittyi
alun perin edustaja Olli-Poika Parviaisen erinomaiseen puheenvuoroon, jossa mentiin sit-
ten vield yksityiskohtaisemmin tdhén, mitd kaikkea voimme tehdi. Minustakin oli tarkeéa,
kun korostitte sitd, ettd kulttuurin tulee olla kaikkien saavutettavissa. Siksipd mielesténi,
puhemies, on hyvin tirkeda se, ettd voimme seka tiilld valtakunnallisesti ettd sitten kun-
nissa pohtia niitd keinoja, milld kulttuuritarjontaa voidaan viedé ldhelle ihmistd, esimerkik-
si asuinalueelle, titd pdivdd enemmain, miten voimme edistia sitd, ettd vaikka paiviakodeis-
sa kulttuuri on lasten riemuna ja kulkevat kdsi kddessé kulttuuri ja lapset, jotka ovat sitten
luovempia ja saavat hienot eldmisen edellytykset, miten voimme esimerkiksi vanhusten
palveluihin tuoda liséd kulttuuria — kaikki tdmé&. Se on hieno asia, ja nditd ideoita on pal-
jon, toimintamuotoja on paljon, ja niitd pitdisi edelleen systemaattisemmin viedd eteen-
pdin ja kehittia.

Puhemies! Sen sanon vield, kun tdilla viitattiin edellisessd Kankaanniemen puheenvuo-
rossa edellisen hallituksen toimeen, ettd olen ehké hieman vaatimaton todetakseni, ettd sind
hetkend, kun sain itse kunnian toimia hetken kulttuuriministerind, [Puhemies koputtaa]
kulttuuriin suunnattavat madrarahat nousivat.

16.39 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Herra puhemies ei varmaan salli tité
eldkekeskustelua téssd sen pitemmaélle [Pia Viitanen: Miksei?] — no se ei oikein kuulu ti-
hén késittelyssd olevaan asiaan — mutta totean kuitenkin sen, ettd kylld minékin uskon,
ettd kymmenen vuoden pédstd elidkkeensaajien kddesséd on satanen enemmén kuin nyt. Eli
jos teilld on kymmenen vuoden tdhtéin, niin se on kylla eldkeldisten, sanoisinko, huijaa-
mista tai ainakin erehdyttdmistd. Aikataulu pitéisi tuollaiselle lupaukselle sitten myos olla
ja antaa, ja sité te ette antanut. Voisitte nyt tietysti antaa, mutta olkoon. Se on kuitenkin mil-
jardiluokan kysymys. [Timo Harakka: Oliko se vuosi? Puhuitteko te vuodesta?]
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Arvoisa puhemies! Edustaja Viitanen ei nyt oikein ottanut koppia tdstd viime kauden
kuntatalouden alasajosta, miti te teitte. Verot nousivat, velka kasvoi, ja esimerkiksi nuori-
so- ja kulttuurityontekijoité irtisanottiin kunnissa, [Pia Viitasen vélihuuto] kun te leikkasit-
te nimenomaan kunnilta. Thmistd l1dhelld ovat ldhes kaikkialla kunnan kulttuuripalvelut,
vain tddlld Helsingissd on merkittivisti timmoisié yleisid valtion ylldpitdmié kulttuuripal-
veluja, kaikki muut ihmiset ovat kunnan varassa. Te ajoitte kunnat ahdinkoon, hyvin sy-
védn ahdinkoon, ja nyt me haluamme, ettd kulttuurin osalta pikkusen annetaan takaisin,
kun tdma hallitus valitettavasti ei vieldkdan leikkauksiaan oikeastaan miltddn osin perunut.
Vaikka nyt taloudessa olisi pikkuisen mahdollisuus liikkua, niin néin ei nyt tapahdu talta
osin.

Vield voin, arvoisa puhemies, todeta, etti te ette kommentoinut tita, ettd jos hyviksy-
tddn lausuma, niin sitten tulee hallituksen lakimuutosesitys ja sen jéilkeen lisdbudjetti. Te
tiedétte hyvin kokeneena edustajana, ettd ndinhdn se menee, ja timéin varaan me olemme
laskeneet timén esityksen.

Odotan, arvoisa puhemies, ettd Kimmo Kiljunen palaa tdnne eduskuntaan ja puhuu niis-
td eldkeasioista vdhidn enemmaén. Niistd puhutaan liian véhén. Kulttuurista puhutaan liian
véhin ja agrikulttuurista puhutaan hyvin véhin, ja siksi edellisessé asiassa halusin nostaa
voimakkaasti maatalouskysymykset esille, kun siithen oli mahdollisuus, kun eduskunta ei
niistd asioista juuri muulloin péaése keskustelemaan kuin budjetin yhteydessa, ja se keskus-
telu hukkuu siihen valtavaan asioitten mairdan. — Kiitoksia.

16.42 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Jotenkin itse ajattelen niin, ettd esimerkiksi
keskustelun kulttuurista ja taiteesta tulisi olla eteenpéin katsovaa, mydnteisté, innostunut-
ta, ja olen hivenen pahoillani siitd, ettd jdlleen kerran tdmé keskustelu on viety edustaja
Kankaanniemen toimesta télle osastolle, jossa vain syytelldén ja riidellddn. Minusta se on
hyvin ikdvéd, [Toimi Kankaanniemen vélihuuto] mutta koska meilld on syytd omille fak-
toillemme, niin sanottakoon nyt niin, ettd edustaja Kankaanniemi voi minun puolestani
vaikka saman tien kévelld tuosta ja ottaa luurin ja soittaa Lauri Lylylle ja kysy4, kuinka pal-
jon esimerkiksi Tampereella tdlld hetkelld valtionosuudet vihenevit ja kuinka paljon meil-
14 rahaa menee tdmén hallituksen toimiin Tampereella tdné paivand. Ettd ihan turha nyt sit-
ten, edustaja Kankaanniemi, sitd on unohtaa, ettd nyt leikataan kunnilta, ja valitettavasti
edustaja Kankaaniemi itse, hinen puolueensa, oli hetki sitten hallituksessa. Viime viikolla
tosin epédilimme, onko edustaja Kankaanniemi henkildkohtaisesti siirtynyt uudestaan hal-
litukseen esimerkiksi kansliaministeriksi, kun hin niin kovasti ainoana eldméintehtdva-
néén nédki sosiaalidemokraattien ja sosiaalidemokraattien vaihtoehdon moittimisen.
Puhemies! Mité tulee sitten néihin vaihtoehtobudjetteihin, niin kylld, minulla on hyvin
pitkd kokemus niistd. Minulla on kokemus vaihtoehtobudjetista sen laatijana mutta myds
hallituspuolueen edustajana, joka tutkii opposition vaihtoehtobudjetit ja edellyttdd ja vaa-
tii, ettd jos niissd jotain esitetdéin, niin nithin on 16ydyttdva myos rahoitus. Jos ei rahoitusta
16ydy, silloin sanat ovat vailla katetta. Ja nyt on se ongelma, ett teiltd ei 16ydy rahoitusta
tdssé teidén vaihtoehtobudjetissanne tille teidédn esityksellenne. Mutta miné en, puhemies,
halua moittia teitd siitd litkaa, koska minusta on tirkedd, ettd perussuomalaiset nyt edes sa-
nallisesti tdmén lausuman muodossa sitoutuvat siihen, ettd jos he voivat valtaa kayttda tu-
levaisuudessa, niin toivottavasti sitten tdssd mielessd ovat mukana siiné, ettd voisimme to-
dellakin kulttuuriin panostaa tdtd paivdd enemmaén. Se on tirked asia, ettd kaikki puolueet
olisivat sitd mieltd. Olen kovasti yrittdnyt puhua, ettd mahdollisimman moni olisi. Jos pe-
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russuomalaiset ovat sitd mieltd, ettd kulttuuriin voi panostaa titd pdivdd enemmaén, niin
hyvé niin, ja se sitten varmasti kerrottakoon myds maailmalle, ettd olette sithen sitoutunut,
ettd kulttuuripanostukset kannattavat ja kulttuuriin voi titd pdivda enemmén sijoittaa. Hyvé
ndin, minusta se on, puhemies, hyva linja.

16.45 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Oli tietenkin odotettavissa, ettd edustaja
Kankaaniemessi ei ole miestd pahoittelemaan antamaansa vaérié todistusta, vaan hén kat-
soo aiheelliseksi jatkaa ndlvimistd. Jokainen tehkdon téstd nyt omat johtopaétokset. Tosi-
asia, jos sellaiset kiinnostavat, on se, ettd kahdessa vaihtoehtobudjetissa sosiaalidemokraa-
tit ovat néille pienituloisille eldkeldisille jo esitténeet yhteensd 60 euron korotuksen tésti
luvatusta 100 eurosta. Ndin 55 000 elédkkeensaajaa nousee kdyhyysrajan yldpuolelle, miké
tietenkin Sipildn entistd hallituskumppania harmittaa.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tulotietojirjestelmiisti annetun lain, perinto- ja
lahjaverolain 28 a §:n seki tuloverolain 112 a §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 244/2018 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 26/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 7. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaéisessé kisittelyssd. Asian késittely keskeytettiin 11.1.2019 pidetyssa tiys-
istunnossa.

Keskustelu

16.46 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Perjantain istunnossa kéytiin hyvin hedel-
méllistd keskustelua tulorekisteristd ja sosiaaliturvan vélittomén uudistamisen tarpeesta,
johon ldhes reaaliaikainen tulotietojérjestelmd on keskeinen tyokalu. Haluankin kiittda
kaikkia rakentavista puheenvuoroista ihan salin joka laidalta. Kyynikko sanoisi, ettd kun
median huomio viikonloppua odotellessa ei ollut tdélld salissa, niin pystyttiin yhteistuu-
min ja toisiaan jopa kannustaen etsiméin yhteisié tavoitteita ja pAdmaérid. Vaalit tietenkin
lahestyvit ja vastakkainasettelu kérjistyy, mutta on myds asioita, joista vallitsee laaja yk-
simielisyys. Kuten edustaja Kontula kertoi erinomaisessa uudessa kirjassaan Eduskunta —
Ystévid ja vihamiehid, jota suosittelen jokaiselle luettavaksi, itse asiassa varsin suuri osa
hallituksen esityksistd késitellddn ja niitd tarvittaessa parannetaan yhteisymmarryksessa il-
man erimielisyyksié.

Tulorekisteri selkiyttdd ja yksinkertaistaa ensi vaiheessa tyOnantajan ja viranomaisen
menettelyitd, mutta pitemmaéllé janteelld palvelee nimenomaan kansalaista, oli hén yritté-
j8, palkansaaja tai etuudensaaja, ja varsinkin tilanteessa, jossa hén siirtyy yhdesti tuloase-
masta toiseen. Silloin sosiaaliturva voisi siirtyd mukana katkeamatta ilman viivéstyksid ja
karensseja ja osaltaan rohkaista ihmisié tyottomyydestéd tyohon tai tyOsté yrittdjyyteen tai
kartuttamaan osaamistaan.
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Tulorekisteri on myds keskeinen osa SDP:n sosiaaliturvan uudistamismallia eli yleistur-
vaa, jonka vaasalainen Matias Mékynen on puolueelle valmistellut. Siind etuuden mééra
riippuu aktiivisuuden asteesta, ja se rekister6idéén reaaliajassa, niin ettd pienikin tydjakso
tai koulutuksen tuki tulee saajalleen vélittomasti kéteen ja hyddyksi ja ndin kannustinvai-
kutus on viliton ja tuntuva.

Yhté lailla tulotietojirjestelméaa tarvitaan toiseen SDP:n esittdméédn uudistukseen eli pie-
nipalkkaiseen tyohon kannustavaan tydtulotukeen. Meilléd on paljon osa-aikaista, méaraai-
kaista, kausiluontoista tyo6té, josta vuositulo on alle 15 000 euroa eli alle valtionverotuksen
rajan, jopa kokoaikaisiakin pienipalkkaisia ammatteja, kuten metrosiivoojan arvokas tyd.
Kannustin siirtya tydttomyydestd pienille tuloille on nyt huono, koska etuuksia voi menet-
tad. Tyotulotuessa etuudet sdilyvét, mutta verotus voi olla jopa negatiivinen eli kéteen jaa
enemmaén kuin on nimellispalkka. Silloin tarvitaan reaaliaikaista tulotietoa, jonka ansiosta
joka kuukausi ennakonpidityksen sijaan suoritetaan ennakkoveronpalautus. Silloin kan-
nustin vaikuttaa vilittdmaésti ja lisdé heti kouriintuntuvasti toimeentuloa ja ostovoimaa.

Puhemies! Kaikilla tissd salissa on tavoitteena tydllisyysasteen nosto ainakin 75 pro-
senttiin. Kullakin on téhén yhteiseen tavoitteeseen omat keinonsa, joko enemmén tai vi-
hemmén valmisteltuja malleja, ja varmaankin tulotietojen sujuva rekisterdiminen yhdistet-
tynd tekodlyn tuomiin mahdollisuuksiin takaa sen, ettd yhad useampi suomalainen saa ai-
dosti [Puhemies koputtaa] sen tulon, minké ansaitsee, ja on kannustettu ansaitsemaan
enemmaénkin, jos on tarve.

16.49 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Tama on perusteltu, hyva esitys, ja hyva, ettd
se on nyt jélleen kerran eteneméssa.

Tuossa muuten ihan tinédén, hetki sitten olimme muun muassa edustaja Hassin kanssa
ARA-piivilld asuntopoliittisessa paneelissa, ja my0s sielld tdma tuli ilmi siitd ndkdkulmas-
ta, kun puhuttiin asumistuen kehittdmistarpeista. Varmasti timénkaltaiset mekanismit ovat
hyvié tulevaisuutta ajatellen, jotta voimme koko sosiaaliturvajérjestelméé ja eri tukijérjes-
telmid kehittdd siten, ettd sitten tima tietynlainen kannustavuus ottaa vastaan tyoté ja kaik-
ki tdmé toimisi tatd pdivad paremmin. Eli tdma linkittyy my0s tdmén paivén teemaan liit-
tyen tdhén.

Samoin titd teemaa aukaisi edustaja Harakka tuossa edellisessd puheenvuorossaan ker-
toessaan muun muassa SDP:n vaihtoehdosta. Minusta on tarkedd ndhda, ettd nyt kun téta
koko sosiaaliturvaa tullaan tulevaisuudessa uudistamaan, samoin verotusta, niin tima tar-
joaa helpomman mahdollisuuden paésti sithen padmadraan, mitd esimerkiksi itse tavoitte-
lemme talld tyStulotuki- ja negatiivinen tulovero -ajattelulla.

Eli tdsséd suhteessa, puhemies, on hyvé konsensuksessa viedd nditd uudistuksia eteen-
péin.

16.51 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Tésti esityksestid on syytd an-
taa tdysi kiitos hallitukselle ja valtiovarainvaliokunnalle, joka on tdmén késitellyt ja yksi-
mielisesti saanut vietyéd eteenpiin. Saadaan tdmé nyt késittelystd pois ja voimaan. Se on
erittdin hyvé valtion ja monien muiden tahojen ja tekijoiden ndkokulmasta.

T&élla nousi esille hyvié kohtia, joihin en nyt puutu sen enempéai, mutta totean, etté so-
siaaliturvan uudistus ja verotuksen uudistus — varsinkin verotuksen siini tapauksessa, jos
maakuntauudistus sattuisi toteutumaan — ovat edessi kuitenkin, ja silloin timi on todel-
lakin hyvé tyokalu vied4 jarkevilld tavalla ndité isoja uudistuksia taltd osin eteenpéin.
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Arvoisa puhemies! Yksi asia tdssd nyt hieman aiheuttaa huolta. Erds pienyrittdji eilen
kertoi tésté, ettd tima liséd kylld pienten yritysten, pienten tyOnantajien tydméaéria aika ta-
valla suhteessa niiden toimintaan ja tulokseen. Siind mielessé voisi olla ihan paikallaan,
ettd vaikka tadlld ankarasti on yrittdjdvahennystd aina moitittu ja yrittdjdvastaisuutta ollut
siltd osin aika voimakkaasti, niin kuitenkin nyt hallitus tutkisi, onko pienten yritysten yrit-
tdjavahennystéd esimerkiksi mahdollista korottaa silld perusteella, ettd timé tulotietojérjes-
telmé aiheuttaa niille lisdd kustannuksia tilitoimistojen kautta ja omaan tyohon. Se olisi
vastaantulo niille yrittéjille, jotka joutuvat taas ikéan kuin byrokratian lisékahleita kanta-
maan. Hallitushan on toiminut ohjelmansa mukaisesti byrokratiatalkoissa niin péin, etti
sitd yritetdén véhentdd ja on vahennetty, mutta tdssd nyt tulee pikkuisen lisé, ja timéa huoli
on ihan aiheellinen. Mutta kaiken kaikkiaan hyddyt ovat niin paljon suuremmat, etti téité
on ilo viedd eteenpdin.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 244/2018 vp sisdltyvat 1.—3. lakiehdotuksen. Lakichdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arvonlisiverolain 12 ja 85 a §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 258/2018 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 27/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 8. asia. Nyt voidaan hyvéksyai tai hylétd lakiehdotus, jonka sisdllostd péétet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

16.54 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! On todellakin harvinainen ilo antaa hallituk-
selle varaukseton kiitos tdstd lakiesityksestd, joka tulee tarpeeseen, joka hyodyttdi esiinty-
vid taiteilijoita sekd edistdé luovaa taloutta.

Kuten jo ensimmaéisesséd kasittelyssd totesin, mahdollisuus arvonlisdverovelvollisuu-
teen on ollut esiintyvien taiteilijoiden ja ohjelmatoimistojen suuri toive. Kun muusikoille
ja muille esiintyjille syntyy valttdméttomisté ansiotulon vilineistd kuluja — soitinhankin-
noista ja vaikka keikkabussin huollosta — ne on voitava vdhentéa tuloista. Ja kun verokan-
ta on johdonmukaisesti 10 prosenttia kuten kulttuurin osalta ylipddtédén, voidaan olettaa,
ettd taiteilijoiden toimeentulo paranee ja luova talous ylipdétian voi menestyé.

Vanhassa Kummeli-sketsissad paddyttiin aina tilanteeseen, jossa artisti maksaa. Nyt on
otettu askel siihen, ettd artisti ei maksa, ainakaan kaikkea, tai jos artisti maksaa, niin saa
osan takaisin.

Esiintyvien taiteilijoiden tulonmuodostus on digitalisoitumisen takia kokenut kovia. Ai-
nitemyynnisté saatavat tulot ovat romahtaneet. Vield 2000-luvun alussa &énitemyynnin
arvo oli 65 miljoonaa euroa vuodessa mutta pari vuotta sitten endé 35 miljoonaa — summa
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on siis ldhes puolittunut. CMX-yhtyeen ansioitunut keulakuva, A. W. Yrjéné, on arvioinut
jopanidkyvien artistien ansioiden olevan endd 20 prosenttia siitd, mitd kymmenen vuotta ai-
kaisemmin. Keikkaa on pakko tehdé koko ajan, jos haluaa lyhentéd asuntolainaa.

Itse esiintyminen on siis aikaisempaa valttdmattomampi osa taiteilijan toimeentuloa, ja
kun toisaalta eldvid kulttuuria eli yleisdtapahtumia soisi olevan kaupungeissa aina vain
enemmaén, on ilo olla tukemassa tdllikin tavalla eldmyksié ja yhdessdolon tilaisuuksia. Sen
liséksi, ettd sdddetddn hyvié lakeja, meilld péattdjilld on pieni velvollisuus osallistua kult-
tuuritilaisuuksiin. Kuka sitten olisi yleiso, ellen miné, joten koetan pitéé ylld ainakin vii-
koittaista kulttuurikuntoa.

Tarkedd on myds, ettd hakeutuminen arvonlisdverovelvolliseksi on tdysin vapaachtois-
ta. Esiintyvii taiteilijoita on kovin moneen 13ht66n, ja kaikilla toiminta ei ole niin laajaa tai
tulo niin merkittidvaa, ettd arvonlisdverovelvollisuus olisi tarpeen. Toisaalta monen taitei-
lijan oma identiteetti on se, ettd he eivit edes halua ajatella omaa toimintaansa minkéén
sorttisena liiketoimintana, joten pitdé olla tdysi vapaus olla hakeutumatta yrittdjdmuotoi-
seen toimintaan, jos se ei omaa maailmankatsomusta miellyta.

Téssd yhteydessd on my0s syytd muistaa, etté esitys selkeyttdd myos kirjanpitoa, esiin-
tyvén taiteilijan tulojen oikeamaérdistd ilmoittamista seké verojen ja velvollisuuksien oi-
kea-aikaista hoitamista. Raha-asiansa torttdilleen taiteilijan myytti voidaan toivottavasti
unohtaa. Irwin Goodman olisi ollut parempi ja pitkdikédisempi artisti, jos hdnen Ryysyran-
taansa ei olisi taytynyt pakkohuutokaupata. Suomen suurinta luovan alan osuuskuntaa Li-
lithié pitkddn vetdnyt Kikke Heikkinen onkin kiittanyt lakiesitysté siit4, etté se helpottaa eri
tulo- ja kululajien yhdenmukaista kasittelyé kirjanpidossa ja tuo tiltékin osin turvaa taitei-
lijalle.

Arvoisa puhemies! Téssé yhteydessé haluaisin kuitenkin haastaa hallitusta, tai ehka pi-
kemminkin seuraavaa hallitusta, ottamaan seuraavat askeleet luovan tyon ja luovan talou-
den edistdmisessé: pitdisi tukea voimaperdisemmin taiteilijoita, jotka haluavat tehda tyo-
tddn ammattimaisesti ja pyrkid elannon hankkimisen liséksi laajempaan, kenties maail-
manlaajuiseen ndkyvyyteen ja véhintddn sen skaalan mahdollistamiseksi liiketaloudelli-
sesti patevadan toimintaan. Télloin artisti ei ole endi artesaani vaan hénen on voitava hyo-
dyntdd parhaalla tavalla kulttuuriviennin resursseja, lisenssi- ja rojaltitulojen liikennettd,
intellektuaalisen omaisuuden oikeuksia, IPR:&4.

Kirja-alalle on syntynyt viime vuosina agentuureja, vélitysorganisaatioita, jotka kokoa-
vat, tuotteistavat ja markkinoivat teossalkkuja maailmalle. Monilla muilla aloilla tekijit
joutuvat yksin myyméén tuotteitaan. Tatd tuotteistusyhteistyotd meidéan pitiisi tukea kai-
killa aloilla, jotta taiteellinen tyd tulisi tuotekehittelyn kohteeksi. Luovien alojen liiketoi-
minta voidaan moninkertaistaa, kunhan 16ydetdén oikeat liiketoiminta-aihiot, saatetaan yh-
teen tekijdt ja tuotteistajat sekd opitaan luomaan arvoa tekijanoikeuksille. Téssé ohjelmaa
seuraavan hallituksen kulttuuriministerille.

Samalla on muistettava, ettd taide on tirkeda taiteen vuoksi ja moni taiteilija haluaa irti-
sanoutua tuotantokoneistosta ja litketaloudellisesta mentaliteetista. He ovatkin monesti uu-
den luojia ja tienraivaajia, ja siksi puhtaasti perustoimeentulon tuki ja apurahajirjestelméa
ovat vélttdmattomid. Kaikki valtavirran kulttuuri on alkujaan alakulttuuria, ja luova talous
on mahdollista vain, kun on luovaa ajattelua ilman talousajattelua.

16.59 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Minusta tdmé oivallus siité, etté artisti maksaa
mutta saa my0s takaisin, kiteyttdd aika hyvin tdmén esityksen, joka on hyvi, ja talti osin
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mindkin haluan sanoa kiitoksen siité, ettd hallitus tuo vélilld ihan hyviékin veroesityksié,
jos ndin voi sanoa, eli mehén tiedimme, ettd tdméa on ollut jo pitkdén toivottu esitys, ja hy-
v, ettd se tiélld meilld nyt tindén on.

Sekin on hyva tietenkin, ettd koska esiintyvien taiteilijoiden kenttd on kovin laaja ja mo-
nimuotoinen — sieltd 10ytyy musiikin liséksi niin ndyttelijd4, juontajaa, urheilijaa, vaikka
mitd, ketd tdma laki voi koskea — niin tdssid on se mahdollisuus itselld katsoa oman har-
kinnan mukaan, haluaako hakeutua verovelvolliseksi vai ei, ja varmasti timéa muoto sinin-
sé on juuri se oikea ja toimiva kaiken kaikkiaan.

Tédma luova talous on térkedd — sité jo sivusimme tuossa aiemmassa kohdassa, kun pu-
huimme kuntien kulttuuritoiminnasta — ja my®s itse pitkélti ajattelen niin, ettd yksi tule-
vaisuuden voimavaroistamme voi olla se, ettd annamme lisdd luovalle taloudelle ja poh-
dimme niitd mahdollisuuksia, miten sen kautta saamme lisdé tyotd, tyopaikkoja ja myds
kansainvélisesti saamme kulttuurivientié edistettyd. Ja siitd ndkokulmasta tietenkin on tér-
kedd, ettd voisimme edetd siithen suuntaan, etté systemaattisemmin etsisimme néité yhteis-
tyon muotoja, joilla taiteilijat eri aloilta saisivat apua siihen, ettd he voisivat tuotteistaa,
markkinoida omaa osaamistaan ja vieda sitd ulkomaille, kuten edustaja Harakka tuossa &s-
ken hyvin kuvaili tietynlaista tuotteistusyhteistyoté ja sen tarpeellisuutta, ja nikisin, ettd se
on iso asia, missd voimme voittaa paljon, kun teemme ohjelmallisesti kaiken kaikkiaan ta-
mén eteen.

Miti tulee tdhén lakiesitykseen, niin olen usein ajatellut niin, ettd kun puhumme vaikka-
pa luovasta taloudesta tai kulttuuripolitiikasta, niin ihan samalla lailla kuin tarvitsemme
kulttuuri- ja taidepolitiikkaa, tarvitsemme my®ds taiteilijapolitiikkaa siitd ndkovinkkelistd,
ettd kylld luovan tyon tekija, se taiteilija, kulttuurin tuottaja, tarvitsee myds palkkansa. Han
tarvitsee rahaa elddkseen, ja siksi on térkedd, ettd voimme niitd muotoja niin verotukselli-
sesti kuin yleisesti esimerkiksi tekijdnoikeuskysymyksien osalta kehittdé niin, ettd luovan
tyon tekijédlla on myds edellytykset omaa tirkedd ja arvokasta tyotién tehda.

17.01 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Tdmi nyt kisittelyssd oleva
hyvé esitys ansaitsee todellakin tulla nyt hyvéksytyksi, ja on syytd todeta, ettd edustaja Elo-
maa — joka nyt on poissa téstd paikaltaan — on titd asiaa jo vuosia erittdin voimakkaasti
ajanut. Hanen entinen eldménsé on tietysti antanut sithen hyvén pohjan, ja hin tuntee hen-
kilokohtaisesti hyvin sen tilanteen, missd luovat taiteilijat tissd maassa ovat. Hén on ajanut
monin tavoin tétd, ja hallitusohjelmaan saatiin tdhén johtava maininta meidén toimestam-
me, Elomaan ja muiden ajamana, ja on nyt siis ilo todeta, etté esitys on lopultakin téssi vai-
heessa.

Tédma menettely on hyvi. On tirkeds, ettd valinnanvapaus on téssa sisélld. Télla lisdtdan
oikeudenmukaisuutta niitd ihmisid kohtaan, jotka tekevét tyotd, vaativaa tyota lahjoillaan
yhteiskunnan ja kansan hyvéksi. Eiké voi todellakaan viheksya sité, ettd vientimahdolli-
suudet ovat my0s tdlld alalla sellaiset, ettd niiden hyddyntdmistd on syytéd kaikin tavoin
edistdi, ja uskon, ettd timéd lakimuutos arvonlisdveron osalta, valinnanmahdollisuus, edis-
tdd suomalaisen luovan taiteen vientid, ja se on tirke&d, tind aikana erityisesti, ja mahdol-
lisuudet ovat hyvit.

17.03 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Ensin on helppo yhtyé tdssd kohtaa kiitoksiin

hallituksen esitykselle. Ja niin kuin edustaja Harakka totesi, luovilla aloilla noin ylipdénsa
— ja ehka esittavilld taiteilijoilla oikein erityisesti — tulonmuodostuksen logiikka on

44



Poytikirja PTK 141/2018 vp

muuttunut siind méérin, ettd meidén on ylipaénsa syyti tarkastella niité isoja rakenteellisia
kysymyksid, kuten verotusta, jatkuvasti.

Pyysin puheenvuoron erityisesti ottaakseni esiin edustaja Harakan ja edustaja Viitasen
mainitsemat tulevaisuushaasteet. Kuulimme hiljattain tulevaisuusvaliokunnassa opetus- ja
kulttuuriministerion kulttuuripuolen ndkemyksié siitd, missd menndén kulttuurialojen ja
luovan talouden kasvuohjelman pohdinnassa ja osana Business Finlandia. Siitdhdn tuli ai-
kanaan Anne Brunilan esitys. Kuulosti vihén ikdén kuin siltd, ettd asia ei ollut nyt erityisen
hyvin eteneméssd. Niin ollen edustaja Harakan tulevalle kulttuuriministerille laittama
haaste taitaa koskea seké kulttuuri- ettd elinkeinoministerid. Se on hyva téssi kohtaa tun-
nistaa. Jos me aiomme todella ikédn kuin tdhédn maailmanlaajuiseen kulttuurivientiin, sii-
hen liittyvdén tuotteistamiseen ja skaalautuvan kilpailun maailmaan paésté késiksi, niin se
ei onnistu ilman systemaattista ja fiksusti mietittyé strategista ohjelmaa, joka Business Fin-
landin alaisuuteen hyvin sopii.

Ja tdssd on hyvé tunnistaa, ettd on kyse kahdesta seikasta. On toisaalta kyse ehké yksit-
tdisten taiteilijoiden mahdollisuuksista ja pyrkimyksistd, mutta on kyse my®oskin siitd, etti
tunnistamme luovien alojen tekijét ikdén kuin horisontaalisesti osana hyvin monia muita
aloja, siis tuotteistamisen, designin ja erilaisen muotoilun tekijoiné ja oivaltajina, mika ei
ole ehka ollut Suomen suurimpia vahvuuksia meidédn monillakaan kasvupotentiaalia pal-
jon sisdltavilld aloilla, joita kannattaa jatkossa katsoa.

Eli toivottavasti timén lainsdddanndn jalkeen ponnistelut ldhtevét nimenomaan luovien
alojen kasvuohjelmien suuntaan. — Kiitos.

17.05 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Pitd4 paikkansa, ettd timéa kuuluu halli-
tuksen poikkeuksellisen hyviin verolakiesityksiin, joita télld kaudella on tullut hyvin run-
saasti. Kehuin tété esitystd niin paljon jo ensimmadisessé késittelyssé esittelypuheenvuoros-
sa, ettd en tiedd, mitd tdstd vield lisdd sanoisin. On aivan erinomaista, ettd tima arvonlisé-
verovelvolliseksi hakeutumisen oikeus tulee esiintyville taiteilijoille, urheilijoille, ohjel-
matoimistoille. Veron kertaantumisen estdminen on jalo tavoite, jota arvonlisdverotukses-
sa pitdd kaikin keinoin edistéa.

Edustaja Kankaanniemen puheenvuorosta hiukan: Sanotaan nyt, ettd edustaja Elomaan
puolesta kdvi hiukan séiliksi, koska hén ei ollut hallituspuolueessa silloin, kun tdmi hénel-
le térked ja rakas esitys annettiin. Mutta tdrkeintd kuitenkin on, etti se nyt on annettu.

Keskustelu péittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 258/2018 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ihmisen elimien, kudoksien ja solujen liiiketieteel-
lisestii kiytostd annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 54/2018 vp

Lakialoite LA 45/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 27/2018 vp
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Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 9. asia. Nyt voidaan hyvéksyai tai hylétd lakiehdotus, jonka sisdllostd péétet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

17.07 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Témé kudoslain muutos, mika on nyt toi-
sessa kisittelyssd, on todella kauan, kauan odotettu muutos, ei vain monien potilaiden ja
heidin perheidensd, ldheistensd, osalta vaan myos ajatellen terveydenhuollon toimijoita,
monia tyd- ja opiskeluyhteisdji ja ajatellen myds yhteiskunnan varoja. Tdmé muutos mah-
dollistaa siis eldviltd luovuttajilta tehtdvéin munuaisen luovutuksen paitsi aivan léheisille
omaisille ja samassa taloudessa asuville myds vahén kaukaisemmille sukulaisille tai tutta-
ville tai vaikka hyville ystiville.

Jos ajattelemme sité, ettd nykyisin dialyysihoitoon potilaat joutuvat kéyttdméén valta-
van tuntiméérin viikossa, olemaan hoidoissa kolme kertaa, jopa sitd useampia kertoja vii-
kossa, niin me ymmairraimme, ettd se ei mahdollista normaalia eldmii, ei opiskelua eiké
tydeldmai, ja monilla toimeentulo ja muutenkin perheen ja ldhiyhteison kestdminen on
aika lailla rajoilla. Ja nyt kun ajattelemme, ettd sitten kun potilas saa munuaissiirrannéisen,
niin se kirjaimellisesti tuo eldméin, mahdollistaa normaalin elimén, palauttaa tyd- ja opis-
kelutoimintamahdollisuudet, mutta sen liséksi se sdédstdd valtavasti yhteiskunnan euroja.
Jos ajattelemme, ettd tdlld hetkelld munuaissiirtoja ollaan tehty vuodesta 1964 léhtien, niin
on sédstetty jo yli miljardi euroa yhteiskunnan varoja, ja jos ajattelemme, ettd ehké keski-
vertomunuainen voi toimia 20 vuotta, 25 vuotta — pisimpéén toiminut on télla hetkelld 49
vuotta — niin keskiméérdisesti tdllainen munuaissiirrdnnéinen sadstdd yhteiskunnan varo-
ja ainakin miljoona euroa.

Siitd on kulunut noin kolme vuotta, kun silloin kevailla 2016 juoksentelin teiddn perés-
sdnne, kun tein tésté lakialoitteen. Kiitos vield kaikille niille 116 kansanedustajalle, jotka
tdmaén allekirjoittivat, mutta sen jélkeen on tehty tavattoman paljon ty6té, koska naytti, ettd
esitys hukkuu soten jalkoihin ministeridssé ja sitten soten jalkoihin sosiaali- ja terveysva-
liokunnassa, mutta nyt timé vihdoin on tdilld. Se meidén silloin, ja teidén, allekirjoitta-
mamme lakialoite siséltyy tahén hallituksen esitykseen, ja sen lisdksi hallitus on tuonut sin-
ne joitakin tarkennuksia. Sill4 tavalla, niin kuin sanottu, tima on todella kauan, kauan odo-
tettu, ja mind tiedén, etté paitsi potilaat myds heiddn perheensd, laheisensd, tyo- ja opiske-
luyhteiso ja terveydenhuollon toimijat ja sen lisdksi my0s potilasjirjestot ovat todella kii-
tollisuudella tété odottaneet. Omalta osaltani haluan myds sanoa ldmpimat kiitokset kaikil-
le teille ja hallitukselle ja yhteistydkumppaneille. On todella hienoa, ettd tdmé toteutuu nyt.

17.10 Katja Hénninen vas: Arvoisa puhemies! Otin puheenvuoron ihan sen takia, ettd
haluan kiittda edustaja Tanusta siitd, ettd hén tosiaan kerdsi meiddn nimidmme tdhén aloit-
teeseen, joka on nyt hallituksen esityksenkin mukainen.

Allekirjoitan diabetesryhmén varapuheenjohtajana tdysin sen, ettd meidén tdytyy muut-
taa kdytintdjd, niin ettd voidaan siéstdd ndissd sote-menoissa, ja myods tdma inhimillinen
tuska, minké edustaja toi hyvin dskeisessd puheenvuorossa esille, on hyvin tarked meidén
ymmértid. Vihdoin ja viimein tosiaan on sellainen esitys tissa salissa, jota voi kiitell4, tai
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sanotaanko jélleen kerran — onhan meilld nyt ollut muitakin hallituksen esityksii, joita voi
kiitelld, timan pdivén aikana on ollut sellaisia useampikin, mutta timi on tillainen, miké
minut ehké jopa yllétti silloin, kun keréttiin niitd nimié, ettd eikd tdmé ole mahdollista tdni
pdivand. Ja nyt meilld on esitys, joka ldhtee valiokuntaan, ja sen kautta toivon mukaan tima
tulee mahdolliseksi my0s kdytdnndssd, ja se on erittdin tédrkedd. Ldmpimésti sitd itsekin
kannatan, ja seuraan ldheltd monen ihmisen tilannetta, jossa se on ollut, juuri niin kuin
edustaja kuvasi, hyvin epdinhimillistd. Dialyysihoidot vievét kaiken tarmon ja energian sii-
td elamaésté, ja siind ei tosiaan oikein tydssédkéynti, opiskelu tai oikein mikéén muukaan on-
nistu. Juuri téllaisia aloitteita ja tekoja me tarvitsemme, ettd helpotamme tavallisen ihmi-
sen eldméi ja ennaltachkdisemme kérsimysti ja toisaalta parannamme sairauksia, ja timéa
on yksi tapa siind monenkirjavassa, kattavassa kokonaisuudessa.

Ei muuta kuin ettd toivottavasti mahdollisimman pian timi myds tulee todeksi, eli pi-
temmittd puheitta kannatan téta ldmpimaésti.

17.12 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Tédsséhén on myds hallituksen esitys samanai-
kaisesti kuin tdmaé lakialoite, ja kiinnitin huomiota siihen, etté tissi hallituksen esityksessi
ei otettu kantaa elinten siirtoihin. Toki on muussa lainsdddanndssd olemassa se, milla ta-
valla nditd elimid saa ihmisille tavallaan jarjestdd, sen pitdisi tapahtua vapaachtoisesti ja
kaikella muullakin tavalla, mutta kuitenkin tavallaan olen huolissani siitd, ettd Suomen
lainsd4danto ei suoraan kielld esimerkiksi sitd, ettd t44ltd lahdetddan hakemaan uutta elintd
vaikkapa Kiinasta.

Nythén meillé oli marraskuussa esilld kansainvélisessd mediassakin timai, ja Helsingin
Sanomat kirjoitti siitd, ettd raporttien mukaan esimerkiksi Kiinassa olisi sadattuhannet
mielipidevangit menettéineet jopa henkensa sen takia, ettd sielld on niité elimii siirretty ih-
misiltd rahasta. Ja aikaisemmin on puhuttu siten, ettd ne on otettu esimerkiksi kuolemaan
tuomituilta vangeilta ja onnettomuuksissa kuolleilta henkil6iltd eikd niinkdén pakolla eri
henkil6ilta.

Mutta timd melu on ollut tissd kovaa myos eduskunnan suuntaan, me olemme saaneet
itsekin eri jérjestOiltd postia tdssd vuosien saatossa useita kertoja, ettd miksi Euroopan
unionissa ei ole yhdenlaista kantaa siihen, voiko eurooppalainen esimerkiksi matkustaa
Aasiaan ja hankkia itselleen vaikkapa uuden maksan tai uuden syddémen muutamassa tun-
nissa tai paivéssi rahaa antamalla. Australiassahan on téllainen lakihanke menossa, muis-
taakseni, vai oliko se Kanadassa, ettd kielletdén yksityishenkilditd matkustamasta maihin
hakemaan elinsiirtoa, ellei ole varmistettu sitd, ettd se elin on otettu tavallaan sellaiselta
henkil6ltd, joka sen on vapaaehtoisesti luovuttanut.

Toisaalta timé hallituksen esitys nyt menee muilta osin eteenpéin. Tédlld vain maini-
taan sivulla 15 tdstd Euroopan neuvoston puitteissa olevasta yleissopimuksesta, jossa elin-
kaupan vastaista toimintaa jollakin tavalla mééaritellédén niin, etté laittomalla tavalla tehtyi-
hin elinten irrotuksiin ja néihin asioihin ei ole laillista ryhtyéd. Mutta téltd osin olen odotta-
nut ja pyydéankin hallitusta tuomaan joskus tinne eduskuntaan keskusteluun sen, missé
méérin Suomen kansalaiset ovat tietoisia néisté asioista, mitd he saavat tehdéd ulkomailla ja
mité eivit. — Kiitos.

17.14 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Mind haluaisin edustaja Niikolle tdhdn hinen

puheenvuoroonsa liittyen vastata, ettd niisté asioista on paitsi keskusteltu hyvin paljon ter-
veydenhuollon toimijoiden keskuudessa, niin eduskunnassahan toimii myds munuais-,
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maksa- ja elinsiirtoryhmé, jonka puheenjohtajana toimin. Myds sosiaali- ja terveysvalio-
kunnassa keskusteltiin, ja tdndédn oli Kansalaisinfossa myds tiedotustilaisuus tdhan laki-
a-loitteeseen liittyen, ja sielld sivuttiin myds tétéd elinluovutustilannetta maailmalla. Sanot-
takoon niin, ettd tdma lakialoite, jonka te 116 allekirjoititte, sisdltyy tdhédn hallituksen esi-
tykseen, mutta hallitus toi joitakin tarkennuksia nimenomaan luovuttajiin ja luovuttajaa
koskeviin tutkimuksiin liittyen ja myds munuaistautirekisteriin liittyen. Sen takia tdmé on
hallituksen esityksend hieman laajempi.

Mutta aivan niin kuin tdndin professori Helena Isoniemi ja dosentti — nyt meneekin
nimi &kkid pois mielestd, mutta HUSin kaksi toimijaa — Ilkka Helanterd, jotka ovat
HUSista, nimenomaan munuaissiirtotransplantaatioyksikdssé toimivia, ja jotka ovat teh-
neet vuosien aikana néitd siirrdnndisia, totesivat, kun median edustajat kysyivét ndisté luo-
vutuksista ja niiden laillisuudesta ja tutkimuksista ja rekisterdinnisté ja niin edelleen, niin
Suomessa kaikki etapit, joita on monta, rekisterdiddén tarkasti. Ensinnékin luovuttajat tut-
kitaan hyvin tarkasti, heitd haastatellaan monen erillisen toimijan, ammatti-ihmisen, toi-
mesta ja kaikki rekisterdidddn. Siitd toiminnasta, mikd Suomessa on, lopulta ldhtee Valvi-
raan, joka sitten valvovana viranomaisena viime kédessd Suomen toiminnasta vastaa, niin
kuin Helena Isoniemi sanoi, seitsemén eri dokumenttia.

Ja tietysti sitten, jos Suomesta ldhtee maailmalle ihmisid, muuttaa asumaan, niin siti
kaikkea, mitd sielld tapahtuu, meidédn tiédlld Suomessa on mahdotonta pitdd omissa, sa-
noisinko, hihnoissa, mutta sanotaan niin, etti jotta elinsiirtopotilas, my0s munuaisen saa-
nut potilas, jaksaisi hyvin, niin on erittiin tirke, ettd siirrdnnédinen on sopiva, ei tule vas-
tareaktioita, ettd se todellakin toimii niin kuin kuuluisi. On hyvin vaikea ajatella, ettd Suo-
mesta, jossa kuitenkin terveydenhuolto on niin korkealla tasolla, Suomesta, jossa paédsee
hoitoon my®ds tdlla osa-alueella, kun vain sopiva luovuttaja Suomessa 16ytyy, ldhtisi maa-
ilmalle hakemaan siirrdnndistd. Varsinkin kun tdmén lakimuutoksen my&td mahdollistuu,
ettd me voimme saada enemmén munuaisen luovuttajia, niin uskon, ettd myos ndmaé jonot,
[Puhemies koputtaa] joissa nyt tdlld hetkelld on vdhéan yli 400 potilasta, tulevat pienene-
maan.

17.17 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Mindkin olen kehunut tétd la-
kia jo ensimmadisessa kasittelyssé niin paljon, etten aikonut kéyttdd puheenvuoroa. Sanon
vain sen, ettd olen kiitollinen monien munuaissiirtoa odottavien potilaiden puolesta, joille
nyt sitten mahdollistuu saada uusi munuainen.

Tahén elinkauppaan liittyen haluan kuitenkin sanoa, ettd Suomessa elinsiirrot tehdiin
eettisesti varmasti oikein, enkd missddn nimessi usko, ettd Suomessa olisi minkdénlaisia
véarinkdytoksid olemassa. Munuaisen luovuttamisenhan on aina oltava vapaachtoista, kai-
kissa olosuhteissa tdydellisen vapaaehtoista ilman painostusta tai ilman pakotusta.

Mutta tdma kansainvilinen tilanne on huolestuttava, ja erityisesti on mainittu, ettd Kii-
nassa on luvattomasti otettu ihmisilti elimié, ja sehén on hyvin vastenmielinen ja epamiel-
lyttéva ilmid. Kylld min4 toivon, ettd Suomi on kaikissa niissd kansainvlisissa keskuste-
luissa ja kansainvilisillad areenoilla erittdin aktiivinen siind, ettd me saisimme timén vas-
tenmielisen elinkaupan totaalisesti kiellettyd ja kokonaan loppumaan maailmalla.

17.19 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Niikko kiinnitti huomiota tirkeédan

asiaan. Itse olin aikoinaan Euroopan parlamentissa neuvottelemassa EU:n elinsiirtodirek-
tiivisté, ja siind juuri haettiin sellaista tasapainoa, joka varmistaa sen, ettd eldvilti ihmisilta
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otettavat elinsiirrdnnédiset otetaan vain vapaachtoisilta ja ettei tapahdu mink&annakoisté
kauppaa, saati sitten ihmisten kaappaamista ja jopa tappamista siirtoelinten vuoksi.

Uskon siihen, mité kollegat ovat jo sanoneet, ettd voimme olla varmoja siitd, ettd Suo-
messa tapahtuvat elinsiirrot tapahtuvat oikein myoskin sen suhteen, miten ne elimet on
hankittu. En usko, ettd on suurta mairda ihmisid — en tiedd, onko ketddn suomalaista tai
Suomessa asuvaa — jotka menevit Kiinaan saadakseen siirtoelimen, mutta mielesténi oli-
si kylld harkinnanarvoinen asia, ettd selvyyden vuoksi ja poliittisena signaalina kiellettdi-
siin, ja sdddettiisiin erikseen rikokseksi, se, jos matkustaa Kiinaan elinsiirron vuoksi, niin
kuin joissakin maissa on tapahtunut.

17.20 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Tanus, tietenkin téssé puhutaan nyt-
ten munuaissiirrdnndisisté ja vaikeuksista saada riittdvésti luovutettavia munuaisia suoma-
laisille potilaille, mutta sitten kun tité asiaa laajemmassa mittakaavassa tarkastellaan kan-
sainvilisesti, niin kylldhén timéa on iso ongelma ja myds ihmissalakuljettajien bisneskin.
Mihin suuntaan maailmaa sitten katsotaankaan, niin eri tavalla niitd elimid myydéaén. On
hyvin tiedossa se, ettd monet myyvit munuaisia mobiililaitteen hinnalla saadakseen kén-
nykén, ja titd tapahtuu kdyhissd kolmansissa maissa hyvinkin paljon.

Mité tulee tdhin elinten hankkimiseen Aasiasta, niin esimerkiksi Taiwan, Israel, Espan-
ja, Italia ja Norja ovat ihan hiljattain kieltdneet kansainvéliset Kiinassa tehtdvét elinsiirrot,
ja Suomessa tétd kieltoa ei ole vield tehty. Taltd osin meidén pitéisi seurata myo0s téssé ta-
lossa sitd yhteisté lainsdddéntdtilaa Euroopassa ja lansimaissa, milld tavalla pitdd suhtau-
tua néihin laittomiin elinsiirtoihin. Nythdn Kiinan osalta on timmdginen riippumaton tuo-
mioistuin aloittanut tyonsé viime vuoden lopulla, ja odotellaan tdmén vuoden alussa sité,
pitdvitko ne tiedot paikkansa — Kiina on tietysti itse kiistdnyt, ett téllaista toimintaa ai-
nakaan valtiojohtoisesti tapahtuisi. Mutta on se huoli, minkd meidén tasavallan president-
timme Niinistd myds nosti Kiinan vierailullaan esille Kiinan presidentin Xi Jinpingin kans-
sa, ettd uiguurien tilanne on huolestuttava Kiinassa, ja samanaikaisesti on tiedossa ollut se,
ettd uiguurivangeilta on Xinjiangin maakunnassa otettu veri- ja dna-néytteitd kuten myds
Falun Gong -uskonnon harjoittajilta. Heitd on my0s tddlla eduskunnassa kdynyt aika ajoin,
jopa Eduskuntatalon edessd osoittamassa mielti siitd, miksi néitd asioita ei uskalleta nos-
taa Suomessa esille.

Meilld on hyvit vélit Kiinan kanssa, ja me haluamme pitdd hyvét vélit Kiinan kanssa.
Meilld on hyvit kaupalliset suhteet, ja ystdvyyssuhteet sen kuin paranevat, mutta se ei tar-
koita sitd, ettemmekd me néitd ihmisoikeuskysymyksid myds nosta poydille samanaikai-
sesti. Meidén tdytyy olla siind mielessé johdonmukaisia, ettd jos on olemassa ndyttod siité,
ettd ihmisten hengelld voidaan tehdd kauppaa siten, etté tiéltd voidaan matkustaa, jos tarve
vaatii, pelkéstddn rahaa maksamalla hakemaan uusi elin, joka pelastaa oman eldmén, niin
kylla sellainen lainsdddédntd pitdd olla, mikd estéd sen, niin ettd Suomesta ei menné hank-
kimaan elinsiirtoja ihmisilté, joiden henki menee sen kustannuksella.

17.23 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Todellakin munuaissiirrdnnéisjérjestel-
mén, munuaisen luovuttamisen, tulee perustua vain ja ainoastaan vapaaehtoisuuteen —
vain ja ainoastaan vapaaehtoisuuteen — ja siihen ei saa liittyd minkdéannékdistd painostus-
ta eikd taloudellisia sidoksia.

Edellisessd puheenvuorossani mainitsin HUSin toimijoista professori Helena Isonie-
men ja dosentti Ilkka Helanterén. Keskustelimme juuri paivalla siitd, kuinka Suomessa, jos
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joku miettii luovutusta, keskustellaan moneen kertaan tdmén luovuttajan kanssa, ja jos jos-
sakin vaiheessa tulee pienikin epdily, etté tdhdn liittyy jonkinnékoistéd painostusta, niin sii-
nékin vaiheessa asia otetaan tarkempaan késittelyyn. Mutta siind, mitd maailmalla tapah-
tuu, on aivan totta, niin kuin edustaja Niikko ja edustaja Hassi tuossa aiemmin sanoivat,
ettd on jarkyttdvad, miten ihmisten elimilld kdydéan kauppaa. On jarkyttdvaa, ettd ihmiset
ovat sellaisessa tilanteessa, ettd ehka sitten tietylld tavalla joutuvat rahan saamisen vuoksi
myymaéén elimidén. Mutta vield jarkyttivimpéa on, ettd kiytetdén ihmisid hyviksi, painos-
tetaan ja jopa surmataan elinten saamiseksi. Ja niin kuin olemme moneen kertaan puhuneet
tdssd salissa ja myOs elinsiirtotoimintaa harjoittavien asiantuntijoitten, ammattilaisten
kanssa, totta kai suomalaisten ja meidin pééttdjien pitéisi toimia myos kansainvilisilla
areenoilla voimakkaasti niin, ettd kaikki timéntyylinen toiminta saataisiin ei vain véhene-
miin vaan loppumaan.

Mini haluaisinkin nostaa téssi esiin vield sen, ettd kun sosiaali- ja terveysvaliokunnassa
késittelimme tdti asiaa ja muun muassa nditd HUSin toimijoita kuulimme, niin heilldhén
oli myds toive, mika tuli sitten lausumaksi tdnne sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietin-
t6On, nimenomaan tdmmaoisestd kokonaisuudistuksesta. Eli meilld on sielld valiokunnan
lausumachdotus, ettd “eduskunta edellyttid, ettd hallitus kdynnistdd valmistelutyon ihmi-
sen elimien, kudoksien ja solujen lddketietecllisestd kaytostd annetun lain kokonaisuudis-
tukseksi”. Eli on ajateltu, etti olisi jdrkevéa erotella, miké lainsdéddantd kuuluu esimerkiksi
elinten siirtoon ja toisaalta sitten solutason toimintaan, ja jos eduskunnassa hyvéksytdan
tdma lausumaehdotus, ettd eduskunta edellyttéd, ettd hallitus ryhtyy toimiin timmdisen ko-
konaisuudistuksen saamiseksi, niin timdhén on tietysti yksi mahdollisuus nostaa myos té-
mintyyppiset madraykset ja sdddokset lakiin, etté kiellettdisiin — niin kuin joissakin mais-
sa, Pohjoismaissakin, on kielletty — téllainen toiminta, etté joillakin tavoin osallistuttai-
siin timéntyyppiseen rikolliseen toimintaan maailmalla. Mutta niin kuin sanottu, Suomes-
sa, [Puhemies koputtaa] tdilla meidén rajojen sisédpuolella, timi on kylla eettisesti kaikin
puolin kestavaa.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 54/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaiisessé késittelys-
sd tekemésséddn padtoksessd lakialoitteeseen LA 45/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen hyl-
kéamisestd. Lakiehdotuksen toinen késittely paéttyi. Eduskunta hyviaksyi mietintdon sisél-
tyvin lausumaehdotuksen. Asian késittely paéttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi asunto-osakeyhtiolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 210/2018 vp
Lakialoite LA 105/2016 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 17/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely
Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén

pdivdjarjestyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on ympéristovaliokunnan mietinté YmVM
17/2018 vp. Nyt pédtetién lakiehdotuksen siséllosta.
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Keskustelu

17.27 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Voi sanoa, ettd titi hetked olen odot-
tanut ndin ensimméiisen kauden kansanedustajana muutaman vuoden, koska toimiessani
aikanaan Oulun kaupunginhallituksen puheenjohtajana ajattelin, ettd jos kansa antaa sen
verran luottamusta, ettd kansanedustajaksi joskus valitaan, niin asunto-osakeyhti6lain
muutos on se asia, misti teen lakialoitteen.

Lakialoite 105/2016 on yli sadan kollegan tukema lakialoite. Ympéristovaliokunta otti
sen pari vuotta sitten késittelyyn, ja sen jdlkeen oikeusministerié on tehnyt hyvin vahvaa
valmistelutydtd tdmén lainsddddnnon kanssa, ja nyt sitten késittelemme ympéristovalio-
kunnan yksimielistd mietintdd eduskunnan kannan pohjaksi.

Kyseessé on siis asunto-osakeyhtidlain muutos, joka koskettaa rakennuksen purkamista
ja uusrakentamisen helpottamista. Tavoitteena on purkamista ja uudisrakentamista koske-
van asunto-osakeyhtion paitoksenteon helpottaminen siten, ettd samalla turvataan kunkin
osakkaan asuminen, asuntovarallisuuden arvo ja muut asunto-osakkeen tuottamat oikeu-
det sekd vakuudenhaltijoiden oikeudet.

Se, mika tdsséd asunto-osakeyhtidlaissa on tdlld hetkelld vield jonkun aikaa se epékohta,
miké on kaivannut tdtd muutosta kiperasti, on siis se, ettd jos rakennus on siind kunnossa,
ettd sitd ei ole kokonaistaloudellisesti kannattavaa peruskorjata tai se vaatii suuremman pe-
ruskorjauksen saavuttaakseen esteettdmyysasiat kuntoon tai vastaavaa osittain purkamista
tai purkamista, niin laki sanoo télld hetkelld, ettd vaaditaan yksimielinen yhtiokokous ja jo-
kaisen osakkaan suostumus. Ja timéa jokaisen osakkaan suostumus on tarkoittanut sit4, ettd
yksimieliset yhtiokokoukset eivit riité ja sitten taloyhtiossa ei valttdmaéttd saada sité jokai-
sen osakkaan suostumusta — on perikuntia, on yhteisomisteisia asuntoja ja niin edelleen.
Nyt tdmaé laki ldhtee siité, ettd neljédn viidesosan méirdenemmistolld voitaisiin tehdé néita
taloyhtiopaatoksid ja ettd myoskadn sitten tdydennysrakennuskohteissa ei tarvittaisi sitd
yksimielisyyttd ja jokaisen osakkaan suostumusta, vaan ehdotetaan, etti neljén viidesosan
médrdenemmistolld voisi paattad. Liséksi sitten on tietenkin térkedd, ettd jokaisen omistus-
suoja jollain keinoilla ylldpidetdén. Ja kyllé téssd laissa lahdetéddn siitd, ettd jos tillaista
purkamista tai uusrakentamista vastustava osakkeenomistaja kertoo sen sielld yhtidko-
kouksessa ja merkitsee tiedoksi, niin hénelle ehdotetaan oikeutta vaatia osakkeidensa lu-
nastamista kiypéddn hintaan méérdajassa yhtiokokouksen patoksesté.

T&élla on mydskin muita keinoja, jotka sitten tarkoittavat sité, ettd jokaisen, jolla tdssé
taloyhtiossd osakkuus on, d4ni kuuluu, eiké niin ollen kenenkéén tarvitse miettid, etti ha-
nelle tulevaisuudessa hankkeen etenemisessé kdy niin, ettd hdnen kotinsa tavallaan katoaa
alta ja hinelld ei ole mitddn korvaavuutta siihen.

Oikeusministerid on tehnyt hyvéa valmistelutyotd. Lakialoite 14hti siitd yhdeksén kym-
menesosan madrdenemmistostd, ja timd esitys on nyt neljd viidesosaa. Ympéristovalio-
kunnassa sité késittelimme, ja muutamia asioita on, joita me mietintdén mydskin lisdsim-
me, muun muassa ndmi erilaiset kdytdnnot kuntien maankéayttosopimuksissa. Olisi tér-
kedd, ettd tuotaisiin julkisuuteen, minkélaisia maankéyttdsopimuksia on, ja silloin myds-
kin pystyttdisiin yleisesti ottaen enemmaén niistd keskustelemaan.

Saattaa olla, ettd kdytén vielé toisen puheenvuoron, mutta téssi yhteydessd haluan kiit-
tad ympéristovaliokunnan puheenjohtajaa Satu Hassia, varapuheenjohtajaa Silvia Modigia
ja koko ympéristdvaliokunnan kollegoita kuten mydskin tietenkin niité yli sataa kollegaa,
jotka jo alkukaudesta osoittivat télle asialle tukea. On mahtavaa, ettd tdssé on tehty yhteis-
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tyotd salin laidasta laitaan, ja ndin ollen mydskin sitten kiinteistokehitysti ja tiydennysra-
kentamista edistetdéin merkittdviasti. Meilld on nimittdin kymmeniédtuhansia taloyhtioité,
joille tulevan 10—20 vuoden aikana tdmi asia on ajankohtainen. — Kiitos.

17.32 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Talvitie tdssé jo esittelikin ympéris-
tovaliokunnan mietinnon, ja vaikka tavallaan nyt normaali kéytdntd on, ettd valiokunnan
puheenjohtaja esittelee, niin timé on sikéli perusteltu jarjestys, ettd timé paljolti perustuu
edustaja Talvitien lakialoitteeseen. Valiokunnan keskusteluissa totesimmekin, etti tété
voisi nimittdd Lex Talvitieksi.

Kyseessd on ympdéristovaliokunnan yksimielinen mietintd. Totesimme, ettd purkava
uusrakentaminen on sinénsa rajallinen mutta tietyissa tapauksissa hyvin tarpeellinen mah-
dollisuus asuntojen lisdédmiseen erityisesti kasvavilla kaupunkiseuduilla, erityisesti uusien
raideliikennehankkeiden alueella, ja on tarkoituksenmukaista helpottaa titd niin, ettd enié
el vaadita aivan tiyttd osakkaiden yksimielisyyttd vaan neljd viidesosaa riittad, ja silloin,
kun on kysymys osittaisesta purkamisesta ja uudisrakentamisesta, kaksi kolmasosaa riittaa.

Valiokunta mydskin toteaa, ettd voi olla tapauksia, joissa talossa, joka on ennestdin pel-
késtéddn asuintalo, osittain siind mielessa kayttotarkoitusta muutetaan, ettd esimerkiksi ra-
kennettavan uuden talon kivijalkaan voi tehdi liikkehuoneistoja. Kuitenkaan emme kannata
sitd, ettd tdydellinen kéyttotarkoituksen muuttaminen olisi mahdollista. Valiokunta koros-
taa myds sitd, ettd tarvitaan riippumattoman asiantuntijan lausunto ennen tité menettelya ja
ettd timén asiantuntijan pitd olla riippumaton suhteessa toimeksiantajayhtioon, sen joh-
toon ja osakkaisiin, mutta myds hankkeen rahoittajiin ja rakentajiin ja suunnittelijoihin.

Arvoisa puhemies! Viimeisend asiana, jonka valiokunnan mietinndstd haluan nostaa
esille, on se, ettd timén lakiehdotuksen osalta on tunnettu myds huolta siitd, miten se vai-
kuttaa rakennetun kulttuuriympériston suojeluun. Sinédnsé tdmé lakihan ei muuta niité la-
keja, jotka koskevat rakennetun kulttuuriympériston suojelua, mutta lain vaikutuksia té-
hin asiaan on kuitenkin syyté seurata.

17.35 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Taémé on hyva laki, ja kiitos edustaja
Talvitielle asian eteenpdinviemisesti. Valiokunnassa tosiaan, niin kuin kévi ilmi Talvitien
ja puheenjohtaja Hassin puheenvuoroista, timéa késiteltiin yksimielisesti.

Ensinndkin tdytyy muistaa, ettd asuntohan on yleensd ihmisten merkittédvin varallisuu-
serd, ja kun sitten néihin l&hdetéén puuttumaan, jollain tavalla totta kai vihemmistdosak-
kaiden oikeusturva ja varallisuus pitda siind huomioida ja ne huomioidaan. Téssa on lunas-
tuslausekkeet, ja heilld on oikeus saada kohtuullinen korvaus siiti, mitd omistavat, jos ei-
vét sitten halua jatkaa asumista rakennettavassa.

Se, miti tdssd ei ole vield tullut esille — ja haluan tietysti nostaa sen ympéaristovaliokun-
nan jésenend ilmi — on, ettd tdhén liittyy myos vahva ilmastonékdkulma oikeastaan kahta
kautta. Toinen on yhdyskuntarakenteen tiivistiminen eli se, ettd kun on isompia yksikkojé,
niin mahtuu enemmén véked ja ei levittdydyté niin laajalle. Toinen ndkokulma on tietysti
se, ettd kun vanhaa, energiatehokkuudeltaan heikkoa rakennusta verrataan uuteen, joka
tehdién uusilla sdénnoksilld, niin totta kai se uudempi on energiatehokkaampi, sddstad
energiaa, ja se on tirked nikokulma.

17.37 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Témé hallituksen esitys on erittdin
hyvé, ja onnittelut edustaja Talvitielle siitd lakialoitteesta, jonka olette tehnyt ja joka sai
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niin laajan kannatuksen mydskin tdalld eduskuntasalissa. Nyt kun tdmé asia on edennyt,
tdma hallituksen esitys on hyvi ja ympéaristovaliokunnan mietintd on yksimielinen.

Purkavan uudisrakentamisen lakimuutosehdotus mahdollistaa osaltaan lisé- ja tiyden-
nysrakentamista etenkin suurissa kasvukeskuksissa, ja se on tullut todettua, ettd etenkin
tadlla padkaupunkiseudulla tarvitaan kaupunkirakenteen tiivistdmisti ja tdiméd nykyinen
asunto-osakeyhtiolaissa oleva yksimielisyysvaade on liian tiukka ja se on toiminut kéytén-
ndsséd esteend purkavalle uudisrakentamiselle muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta.
Etenkin suurissa kasvukeskuksissa tdydennysrakentamista ja kaupunkirakenteen tiivisté-
misti tarvitaan, ja tilld nyt pystytdén siind vieméaén asioita eteenpéin.

Télla hallituksen esitykselld paédstddn myoskin suurempia kokonaisuuksia, suurempia
korttelikokonaisuuksia rakentamaan. Hyvé asia sindlldédn. Purkava uudisrakentaminen
mahdollistaa perinteiseen korjausrakentamiseen verrattuna uudenlaisen asuntotuotannon
ja alueidenkéyton kehittdmisen.

Kun tdmaé hallituksen esitys menee eteenpiin, lisirakentamisella voidaan parantaa myds
esteettdmyyttd ja asumismukavuutta rakentamalla esimerkiksi hissejéd ja nykyaikaisia sa-
niteettitiloja, joita valttdmatté ei pystyisi peruskorjattaviin rakennuksiin rakentamaan. To-
siasia on, ettd nykyaikainen talotekniikka vaatii myoskin enemmaén tilaa, ettd sinne niita il-
manvaihtoputkia ja sdhkdputkituksia voidaan viedd. 60- ja 70-luvuilla rakennetuissa ta-
loissa ja vanhemmissa rakennuksissa niité tiloja ei ole riittdvésti, ja nyt pystytdén parem-
min sitten mydskin uusia asuntoja tuottamaan.

Kaiken kaikkiaan timé on hyva esitys, ja toivottavasti titd myoskin seurataan sen suh-
teen, pystytdénko vield parempiakin viemdin eteenpiin.

17.40 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Vield edellisen puheenvuoron jat-
koksi tdstd, minkdlainen tarve timmoiselle raskaan peruskorjauksen vaihtoehdolle on. En-
sisijaisesti se tietenkin kohdistuu 60—~80-luvun kerrostaloihin, kuten tédssé kollegatkin
ovat todenneet, mutta yllattavaa ainakin itselleni oli timén hallituksen esityksen yhteydes-
sé tullut tieto, ettd kun korjausrakentamisen osuus talonrakentamisesta on kasvanut jatku-
vasti, niin korjausrakentamisen arvo ohitti 2014 pysyvéisluonteisesti uudisrakentamisen.
Elikkéd merkittavistd volyymeista puhutaan.

Niitten maankéyttdsopimusten liséksi ympéristovaliokunnassa kiinnitettiin huomiota
sithen, ettd timdn kdynnistyneen maankaytto- ja rakennuslain kokonaisuudistuksen yhtey-
dessé olisi hyvé tarkastella tarpeen mukaan my6s muiden yhtiémuotojen osalta néitd nakd-
kulmia seké arvioida vastaavia kehittdmistarpeita kuin on tdssd asunto-osakeyhtidlaissa.
Esimerkiksi kiinteistdosakeyhtiomuotoisten vanhojen kauppakeskusliikekiinteistdjen uu-
distamiselle voi olla tarvetta. Elikka saattaa olla vanha kauppakeskus, jossa on samalla ta-
valla, ettd vaaditaan se yksimielisyys, ja suurin osa on sitd mielt4, ettd timi kauppakeskus
voitaisiin purkaa tai kehittdd sitd kaupungin keskustaa — taikka pienemmalldkin paikka-
kunnalla olevaa kuntakeskustaa — mutta sitten yksimielisyyttd ei saavuteta. Tulevaisuu-
dessa olisi valiokunnan mielestd kannattavaa, ettd arvioitaisiin my®&skin kiinteistdosakeyh-
tiomuotoisten yhtididen osalta sité, [Puhemies koputtaa] mentéisiinkd téllaiseen samanlai-
seen ratkaisuun.

17.42 Tiina Elovaara sin: Arvoisa puhemies! Haluan vain lyhyesti todeta tdssé, ettd on

todella hienoa ja kannustavaa meille muille, ettd tdllaisilla hyvilld esityksilld on merkitysti
ja ettd kansanedustaja voi lakialoitteensa saada hallituksen esityksen muotoon. Tdmé tuo
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lohtua ihan meille kaikille, silld valitettavasti yli 90 prosenttia lakialoitteista padtyy jonne-
kin hyllylle, ja se on demokratian ja sen toteutumisen ja timén tyon mielekkyyden kannal-
ta kylld aika turhauttavaa. Olenkin ldhettényt tésté terveiset ihan puhemiesneuvoston uu-
distamistyoryhméén, etté tassékin on yksi asia, jota meidén tulisi t4élld, ihan talon sisdlld,
kehittad. Siitd syystd tédssd haluan todeta ja antaa arvoa Talvitien tyoskentelylle, ettd kan-
sanedustaja saa nyt tdmén asian vietyd lainsdadéantoon.

17.43 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin haluan kiittda edusta-
ja Talvitietd. Tdmé& on hieno péivé hénelle ja hieno pdivd myos meille edustajille. Tdma on
tdnédn tdssd salissa toinen esitys, jossa kansanedustajan tavallaan perustyd ikdén kuin pal-
kitaan. Silloin kun on oikea asia ja sille on selkei tarve, niin tdssé talossa pystytddn myos
sithen, ettd hallitus voi ottaa oppositionkin riveisti itsellensé asioita valmisteluun. Tosin
tdssd nyt on hallituspuolueen edustaja, mutta kuitenkin timé on minusta arvokas asia ti-
mén tyon kannalta.

Sitten téhén itse esitykseen: Tamaé on erittdin merkittdva ja tidrked esitys. Meilld on paa-
kaupunkiseudulla korjaustarvetta olikohan se noin 6 miljardin edesti pelkéstian putkire-
monttien ja sdhkojen uudistamisen osalta. Monessa talossa ne on tehty silld tavalla 60-lu-
vulla, ettd olisi todella tirkedd selvittidd, kannattaako endd semmoiseen remonttiin ldhted.
Soukan alueella, jossa itse asun timmoisessd vuonna 68 rakennetussa kerrostalossa, vie-
ressd on kolmekerroksinen kerrostalo, jota ei ole kauhean hyvin pidetty kunnossa, ja siinid
on tilanne, etté parvekkeet sieltd melkein tippuvat, niin ettd ehdottomasti se kannattaa pur-
kaa. Minusta se kannattaisi purkaa ja rakentaa tilalle vaikka kahdeksankerroksinen talo,
varsinkin kun se on noin 50 metrid metroasemasta. Tdma uusi laki helpottaa tété prosessia,
tuo selkeyttd, ja uskon, ettd titd esitystd tullaan vield kiittelemid&n my6hemmin moneen
kertaan.

Sitten on ndmd moninkertaiset vaikutukset siihen, ettd korjausrakentaminen, ihan niin
kuin téélld on todettu, on yleensi aika suhdanteista vapaata, koska korjaaminen aina jat-
kuu. On lama tai ei, niin korjausrakentaminen pysyy suunnilleen samalla tasolla. Téllakin
tavalla tima esitys tuottaa yleistd hyotya tydomarkkinoille, ettd vaikka olisi vaikeat ajat, niin
voidaan sitten joku talo pistdd maan tasalle ja rakentaa tilalle jotain muuta ja turvata samal-
la my®s kaikkien niiden asukkaiden edut, jotka siind ovat mukana ja ovat osakkeenomis-
tajia. Moni ikdéntynyt ihminen putkiremontin yhteydessd joutuu muuttamaan muualle,
koska ne maksavat jo tuhat euroa per nelid. Heilld ei missdén riitd varallisuus téhén, eivét-
ki he endd pysty eivitkd halua lainaa ottaa, mieluummin muuttavat pois. Tdma tédhinkin
ongelmaan sitten tuo vastauksia.

17.46 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Kaksi asiaa viel4, jotka tdaltd ympa-
ristovaliokunnan yksimielisestd mietinndsté nostan esiin:

Toinen on ndmé veroasiat. Eli tdssé olisi ollut ehka tarvetta miettid vield néité kiinteis-
tovero- ja luovutusvoittoverosddnnoksid, mutta valiokunta kuitenkin niki, ettd koska ol-
laan kauden lopussa ja téssé on tavoiteaikataulu se, ettd timé voisi astua voimaan téssé al-
kuvuoden aikana, niin tdtd kuulemista ja muuta ei sitten pystytty ldhteméén laajentamaan.
Mutta toimintatapojen vakiinnuttaminen ja selvyys esimerkiksi verovaikutuksista ovat tu-
levaisuudessa vélttdmattomid, jotta purkavasta uusrakentamisesta muodostuisi kdytdnnos-
sd mahdollinen vaihtoehto kaikissa néissd asunto-osakeyhtion peruskorjaustilanteissa.
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Toinen asia on sitten tdmé asiantuntijoiden riippumattomuus. Toivotaan, ettd tulevien
vuosien aikana tulisi sellaista asiantuntemusta, joka osaisi kerdtd nimenomaan niin raken-
nus- kuin suunnittelurahoituspuolta ja joka olisi sitten apuna néilld asunto-osakeyhtioillé,
kun on kuitenkin maallikkohallituksesta kyse.

Loppuun kiitoksia kollegoille, edustajille Hassi, Kiuru Pauli, Torniainen, Elovaara,
Laukkanen, ja sitten myoskin ministereille Tiilikainen ja Lindstrom, jotka alkukaudella an-
toivat positiivisen ja myonteisen vastauksen téhén kirjalliseen kysymykseen, minkd ihan
alkukaudesta tein, ja sitten kiitos ministeri Hakkéselle, joka on téssé viime aikoina paimen-
tanut vield, ettd tissd on tehty hyvéi oikeusministerion lainsdéddantovalmistelua. Kun olin
niissd kuulemisissa mukana, niin niiss tosissaan tuli esille se, ettd jos monet muutkin asiat
olisi yhté hyvin valmisteltu kuin mité oli timi oikeusministerion valmistelupuoli téssé teh-
nyt, niin nekin olisivat ehkd menneet ripedimmin eteenpiin — siind mielessé kiitos kaikil-
le. Ja kollega Elovaaralle vield kiitos kannustuksesta. Tdmé demokratian edistdminen to-
siaan on térked asia ja myoskin se, ettd kansanedustajalla, varsinkin téssé kansalaisaloite-
keskustelussa, on mahdollisuus mydskin sitten vaikuttaa lakialoitteen kautta.

17.49 Ari Torniainen kesk: Arvoisa puhemies! T4illd on useammassa puheenvuorossa
kiinnitetty huomiota peruskorjaushankkeisiin, ja tosiasia on, ettd viime vuosina peruskor-
jaushankkeiden lukumééra ja volyymi ovat kasvaneet huomattavasti. On onnistuneita pe-
ruskorjauksia ja vihemmaén onnistuneita peruskorjauksia. Siind on mydskin se, ettd monet
vanhemmat rakennukset ja 60—70-luvulla rakennetut rakennukset eivit ole suunniteltuja
silld tavoin, ettd niihin tulee koneellista ilmanvaihtoa, ja niin poispéin. Sen takia peruskor-
jaushankkeet ovat erittdin vaativia, ja peruskorjaushankkeet ovat myoskin kalliita, eli siitéd
tulee yllattavia kustannuksia asukkaille. Asukkaat ja taloyhtitt eivéit ole monta kertaa va-
rautuneita niin suuriin kustannuksiin.

Siksi tdmé hallituksen esitys on hyvé, ettd nyt padstddn tdhén purkavaan uudisrakenta-
miseen. Kuitenkin purkavan uudisrakentamisen hankkeen onnistumisessa on olennaista,
ettd se ennakoidaan ja laadukkaasti suunnitellaan ja siind otetaan mydskin maakaytto ja
kaavoitus huomioon. Kdytdnndssd hankkeet ovat myoskin taloudellisesti kannattavia si-
ten, ettd saadaan useasti lisdd rakennusoikeutta niihin. Sitd kautta ne saadaan mydskin
asukkaille hyviksi ja saadaan uutta rakennuskantaa kaupunkeihin.

T&élla on joissain puheenvuoroissa viitattu tdhédn maank&ytto- ja rakennuslain koko-
naisuudistukseen. Itse toivon, ettd kun sitd hanketta viedddn nytten eteenpdin, niin sielld
myoskin otetaan huomioon tdmé purkava uudisrakentaminen, jotta sitd voitaisiin vieda
myoskin laajemmin kuin pelkéstddn asunto-osakeyhtioihin. Sielld voitaisiin ottaa esimer-
kiksi ndma liikekeskukset, jotka ovat tulleet tiensé ja aikarajojensa pddhén, niin ettd niitd
pystyttiisiin sitten purkamaan ja alueita kehittimaén eteenpiin.

Sitten taalld viitattiin vield kulttuuriympériston suojeluun. Kylla uskon, etté kaavoittajat
ottavat mydskin ne asiat huomioon. Téssé ei nimenomaan vaaranneta kulttuuriymparistod,
vaan sitd pystytddn mydskin asianmukaisesti suunnittelemaan ja siité huolta kantamaan.

Kaiken kaikkiaan hallitukselta hyva esitys, ja hyvé, ettd asia menee eteenpdin.

17.51 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Uudisrakentaminen ja rakennuskannan jér-
keva kehittiminen ovat monessa paikassa ainakin tuommoisilla seuduilla, joissa on pienet
kuntakeskukset, torménneet tdhén, etti jos on yhtidmuotoinen asuinrakennus tai tuotanto-
laitos tai sitten myos esimerkiksi kaupallinen muun kdyton vuokrarakennus, niin yksimie-
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lisyysvaatimus on aiheuttanut paljon ongelmia uudistamisessa. Maddrdenemmistdon siirty-
minen on todella tervetullutta timén kannalta, ja kiitdnkin téssd myos valiokunnan tyota.

17.52 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Lyhyesti vain tdssd. Edustaja
Torniainen nosti kylld todella hyvén asian, ettd olisi hienoa, ettd rakennusvalvonta ja yli-
paétinsd ympéristotoimijat ymmartdisivit, miten tdrkeétd se on, ettd pystytddn uudista-
maan jotain aluetta. Meilld on Espoossa sellainen tilanne, ettd Espoon keskuksesta radan
toinen puoli on uudistettu. Sielld on uusia rakennuksia, uusi kauppakeskus. Radan toisella
puolella on syntynyt valtava kina vanhan kaupungintalon purkamisesta. Se on ollut jo kuu-
si vuotta tyhjin4, ja siind koko radan toinen puoli on 70—=80-luvulta. Se ei uudistu ollen-
kaan. Toinen puoli on uutta, hienoa rakentamista. Se on karu esimerkki, miten nima asiat
voivat joskus menni aivan sellaiseen suuntaan, ettd lopulta kukaan ei hyddy siitd. Toivon,
ettd tissdkin kohtaa laki uudistuisi ja antaisi joustoa ja mahdollisuuksia puuttua timmoi-
seen ikddn kuin kehityksen jarruna olemiseen.

17.53 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Kiitos kollegoille hyvistd puheen-
vuoroista. Téssé ovat monipuolisesti monet asiat tulleet esiin niin tdydennysrakentamisen
kuin tulevan lainsédédédnnon kehittdmisen kuin peruskorjaushankkeitten osalta, ja yhta lail-
la se, ettd padstddn siitd yksimielisyydesti ja mennddn midrdenemmistoon, joka on kuiten-
kin demokraattisessa Suomessa suurimmassa osassa vallitseva kaytantd.

Yksi asia myoskin vield, joka kaipaa, tarvitsee ja ansaitsee tulla tdssd yhteydessé sano-
tuksi, arvoisa puhemies, on huoneistotietojarjestelméd koskeva lainsdddédnto, joka itse
asiassa lakivaliokunnassa viime vuonna sédidettiin. Ta4lld ovat muun muassa edustaja
Laukkanen ja edustaja Hanninen, jotka ovat lakivaliokunnan jdsenié, salissa. Tulevaisuu-
dessa tdiméa huoneistotietojarjestelmé ja kaupparekisterimerkinnit ja kaikki pystytdan hoi-
tamaan sidhkoisesti. On myoskin tirkedd, ettd ndmé osakeluettelomerkinnét ja muut asiat
yhteensovitetaan tulevan huoneistotietojérjestelmén lainsdddannén kanssa. Lainsdddanto
on itse asiassa jo hyviksytty, mutta ympéristovaliokunta kuitenkin korosti, ettd tdtd on
hyvé seurata ja selvittdd sitten tdmén huoneistotietojérjestelméan téyténtdonpanon kanssa,
miten kaikki asunto-osakeyhti6laissa tehdyt muutokset menevit eteenpéin.

Miné kiitdn omalta osaltani vield kerran kaikkia kollegoita tuesta ja matkasta, téstd noin
2,5 vuoden matkasta, mitd timaé asia on ollut poydélld, vililld enemman ja vililla vihem-
mén. Jotenkin palaan ehki vield sinne Ouluun, ettd silloin kun péétin, etti jos kansa antaa
luottamusta ja tésté lakialoitteen teen, oli selvdi, ettd se yhteisty0ssd tehdddn. Elamaé, niin
kuin politiikkakin, on joukkuepelaamista, ja yksin ei kukaan saa aikaan, mutta yhdessé voi
saada paljon asioita aikaan. Tdma asunto-osakeyhtidlain muutos, joka sitten toivottavasti
tdydennysrakentamista ja montaa muuta viitoittaa tulevina vuosina, on osoitus siitd, ettd
yhdessé voidaan tehdé asioita.

Yleiskeskustelu paattyi.
Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 210/2018 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoitteeseen

LA 105/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen hylkéamisestd. Lakiehdotuksen ensimmaéinen
késittely paattyi.
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11. Hallituksen esitys eduskunnalle yksityisen osakeyhtion vihimmaispaiomavaatimuksen
poistamista koskevaksi lainsiadéinnoksi

Hallituksen esitys HE 238/2018 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 25/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 11. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietinté TaVM 25/
2018 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

17.56 Martti Mélsi sin (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tassé hallituksen esi-
tyksessé ja talousvaliokunnan mietinndssé ehdotetaan poistettavaksi yksityisen osakeyhti-
on vihimmaispddomavaatimus, asunto-osakeyhtion padomavaatimus ja osuuskunnan va-
rarahastointivelvollisuus. Tavoitteena on yksityisten osakeyhtididen hyodyntdmisen hel-
pottaminen pienimuotoisessa ja aloittavassa liiketoiminnassa seka rekisterikdytintdjen di-
gitalisoinnin edistdminen. Talousvaliokunta pitdd hallituksen esitystd kannattavana ja
puoltaa sen hyviksymistd muuttamattomana.

Talousvaliokunta katsoo, ettd voimassa oleva vihimmaéispddomaa koskeva vaatimus —
eli 2 500 euroa — on velkojien suojan kannalta tosiasiallisesti merkityksetdn. Pddoman on
oltava osakeyhtion méardysvallassa rekisterdinnin hetkelld, mutta se voidaan siirtédé pois
yhtiosté vaikka vélittomasti rekisterdinnin tultua tehdyksi. Pddomavaatimus voi joissakin
olosuhteissa luoda virheellisen kuvan, ettd yhtiolla olisi tosiasiallisesti véhintdén tuon suu-
ruinen puskuri aina kéytettdvissdin. Ottaen huomioon Suomen yleinen kustannustaso sum-
maa on pidettdva my0s varsin vihiisend, eli sen tosiasiallinen velkojien asemaa turvaava
vaikutus on tdysin marginaalinen siindkin tapauksessa, ettd summa tosiasiallisesti olisi yh-
tion kaytettavissa.

Osakeyhtiditd koskevat lukuisat yhtion taloudellista asemaa kuvaamaan ja julkistamaan
tarkoitetut velvoitteet. Velkojien suojan kannalta vihimmaéispddomavaatimusta olennai-
sempi merkitys onkin ajantasaisilla tilinpaétostiedoilla ja muilla avoimuusvaatimuksilla,
varojenjaon edellytyksilld sekd yhtion johdolle ja osakkaille mééritellyilld vastuilla.

Niin kuin totesin jo, talousvaliokunta on tdssd mietinndssa ollut yksimielinen. Ja totean,
ettd 30 vuotta yrittdjandkin toimineena katson, ettd télld lailla helpotetaan yritystoiminnan
aloittamista, ja mielesténi timé laki on osa hallitusohjelman tarkoittamaa byrokratian ke-
ventdmistd eli erittdin tervetullut lakimuutos.

17.58 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Itsekin olen yrittdjétaustainen, ja
meillé oli silloin, kun olin nuori, kolmekymppinen, useita yrityksié. Niité eri tarpeisiin pe-
rustimme, ja aina oli timé kysymys, etti piti olla sitd omaa pddomaa hyvin paljon, ja se mo-
nia hankkeita, hyviékin ideoita hidasti. Nyt timé esitys tarttuu tdhén asiaan ja poistaa té-
mén vihimmaiispddomavaatimuksen, helpottaa yrittdmista. Kylla téssa yrittelijdisyydessd,
sen vapauttamisessa, on meidin tulevaisuutemme.

Aikanaan kun 90-luvulla Kanadassa oli tilanne, jossa oltiin luisumassa suurtyottomyy-
teen, niin sielld hallitus oivalsi, ettd jos pystymme vaikuttamaan siihen, ettd ihmiset itse ha-
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luavat tyollistdd itsensd, ja helpottamaan sité, niin meilld on mahdollisuus selvité. Ja kol-
messa vuodessa tyottdmyys nujerrettiin sielld silld, ettd helpotettiin yritysten perustamista,
helpotettiin sen ensimmaisen tyontekijén palkkaamista, ja taisi olla niin, etti alle kolmen
hengen yrityksissd oli myds merkittdvid muita helpotuksia. Télld tavalla yrittelids kansa
saatiin toteuttamaan omia unelmiaan.

Uskon, ettd moni nuori tuolla, joka pohtii, miten téssd maassa voi edetd elaméssién ja
unelmiaan toteuttaa, on tihén lakiesitykseen erittdin tyytyvéinen. Téytyy sanoa, ettd timi
on néissd hallituksen norminpurkutalkoissa yksi merkittivd muutos, hyvin pieni mutta
merkittdva. Kiitos siitd hallitukselle.

18.00 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! On erinomaista, ettd timmdiset reliktit,
tdma yksityisen osakeyhtion vihimmaéaispaddomavaatimus ja samoin timi osuuskunnan va-
rarahastointivelvollisuus, poistetaan.

Olin talousvaliokunnan jésen ensimmadiselld kaudellani 2003—2007, ja silloin tehtiin
suuri osakeyhti6lain uudistus. Silloin jo talousvaliokunnassa keskusteltiin tésté asiasta ja
ymmaérrettiin se, ettd timé osakeyhtion vihimmaispddomavaatimus on taloudellisesti mer-
kitykseton. Sielld silloin sitten nousi semmoinen talouden ryhtijoukkue, jos sarkasmi sal-
litaan, joka kuitenkin piti tétd niin tarpeellisena, etté silloin siitd ei paésty luopumaan. On
erittdin hyvé, ettd nyt tehdién tdmaé asia, joka niin monissa maissa on jo tehty.

18.01 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Aivan kuten muutkin edustaja-
kollegat ovat sanoneet, tdima hallituksen lakiesitys, joka tulee nyt hyvéksytyksi timén vaa-
likauden aikana, on erittdin hyvé ja byrokratiaa purkava ja ennen kaikkea kannustaa yrit-
tajyyteen.

2 500 euron vahimmaiispddomavaatimuksella ei yrityksen toiminnan kannalta sinilldén
ole merkitysté, koska se on niin pieni rahasumma. Térkedmpéé on, ettd yritys panostaa sii-
hen toimintaansa hyvin, pitda kirjanpidot ja tilinpdétokset ajan tasalla ja hoitaa ne tyylik-
kéasti, hoitaa tilintarkastuksen riittdvén tasokkaasti, jotta osakkeenomistajilla ja my6s yh-
teiskunnalla on tieto yrityksen todellisesta tilasta. Silld keinoin saadaan se tirked tieto
osakkeenomistajille ja kaikille muillekin, jotka siti tietoa tarvitsevat, etté yritys voi hyvin.
Jos yritykselld menee huonosti, niin 2 500 euron pdéomalla ei ole kdyténnossi mitddn mer-
kitystd sen yrityksen toimintaan.

Vield tdrkedmpéni tédnd paivand pitéisin byrokratian purkamista. Néité erilaisia mikro-
yrityksid syntyy kuin sieni sateella. Kun on nousukausi, niin silloinhan moni yksittdinen
ihminen voi perustaa jonkun pienen yrityksen ja menestya silld ja luoda itselleen hyvén an-
sion, eléttdd silld perheensi ja parhaimmillaan ty6llistdd muitakin. Naitd tapauksia on Suo-
messa valtava méaré. Luin juuri lehdesti erdéstd nuoresta, joka oli téllaisen pienen yrityk-
sen perustanut, ja hupsheijaa, se 1dhti nousemaan hurjaa vauhtia, tuotteella oli kysyntéa ja
saatiin palkata uusia ihmisié toihin. Elikka kylla tdllaista menettelyi, byrokratian poistoa,
pitdéd eduskunnan kaikin voimin tukea ja byrokratiaa purkaa niin paljon, ettd pystymme sit-
ten tulevaisuudesta selvidméin ja velkamme maksamaan.

18.03 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Mietintd ndyttdd olevan yksi-
mielinen. Sen osalta voi todeta, ettd perussuomalaiset ovat tdhdn nékdjdén sitten yhtyneet.

Henkilokohtaisesti kylld vdhdn mietin sitd, ettd timén esityksen hyviksymisen jélkeen
tyhjatasku voi perustaa tdysin tyhjan osakeyhtion, tehdé ostolaskuja ja muita téllaisia, ja

58



Poytikirja PTK 141/2018 vp

asiakkaan, joka on toisena osapuolena, tiytyy sitten tutkia aina asiakastiedot ja yhtion joh-
don luotettavuus ja niin edelleen, miti tissd sanotaan siitd, mitki korvaavat timin vahim-
méispddomavaatimuksen. En oikein tiedd, mihin tdmaé sitten kdytdnndssé tulee johtamaan.
Minusta tdmi 2 500 euron vahimmaispddomavaatimus on aika véhiinen. Jos aikoo vakaas-
ti ldhted yrittdméén, voi ajatella, ettd siihen pitéisi hiukan panna omia varoja likoon eikd
1ahted kokonaan siltd pohjalta, ettd otanpahan tuolta ja tuolta ja sitten teen vaikka yhtioni
kanssa konkurssin ja velkojat jdédvét sitten nuolemaan nappejédn, sielld ei ole edes sitd péa-
omaa.

Ongelma on se, niin kuin tadlld puheenjohtajakin totesi, etté velkojien suojan kannalta
tosiasiallisesti tdimd 2 500 euron vaatimus on merkityksetdn, nimenomaan siksi, ettd sen
voi maksaa ja ottaa heti pois. Mutta ehké se ei tdysin merkitykseton sentéén ole, ja toisaalta
olisin ainakin henkilokohtaisesti miettinyt vield, voisiko sitd edellyttda niin péin, etti sielld
yhtidssi olisi oltava se peruspddoma, minkéd kokoinen sen nyt sitten harkittaisiin olevan-
kin. Varmaan herra puhemies muistaisi, missa vaiheessa se oli, kun alennettiin tima vaati-
mus tdhdn 2 500 euroon, ei siitd hirveén paljon ole aikaa — nollaan ei menty. Toivon, etti
hyvin tarkkaan seurataan, mikéd esimerkiksi velkojien suoja tulee olemaan. Valiokunta
tadlla kylld toteaa, ettd se pitdéd hyvind, ettd velkojien suojaa tullaan tarkastelemaan, mutta
se huoli saattaa kylla jaada, ettd se tdssd heikkenee. Ja ainakin juridisena henkiloné osa-
keyhtion alkuperdinen tarkoitus téssé kylla aika paljon karkaa késisté.

18.06 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Itse ajattelen hiukan samalla tavalla kuin edus-
taja Kankaanniemi. Nimittdin olen itsekin ollut mikroyrittéja jo vuodesta 92 ldhtien ja
muistan ensimmaisen yritykseni, joka piti perustaa, jotta pddsi myymaéén erilaisia tuotteita
ovelta ovelle, ja se oli toiminimi. Silla pddsi hyvin alkuun, ja toiminimen nimi oli vield Uu-
denmaan Lamaurakointi — oli mielesténi hyvé nimi, koska lamanjélkeistd elaméaa vietet-
tiin ja siind mielessé. Siind opeteltiin kantamaan taloudellista vastuuta, kirjanpitoa, tilitys-
td ja muuta — toki kirjanpitijét hoitavat tehtavénsd. Mutta sitten kun pééstiin véhén jaloil-
leen ja huomattiin, ettd toiminta on kannattavaa, niin sitten perustettiin osakeyhtio.

En tied4, onko osakepddomavaatimuksen poistaminen vélttdméttd nimenomaan se pa-
ras mahdollinen tapa rohkaista erilaisia henkil6itd aloittamaan yrittdjyys, koska se vaatii
myos erilaisia vastuita. Ei pidé suin péin vain rohkaista ihmisié yrittéjéksi, jos ei ole kykya
huolehtia edes omasta taloudestaan, ja néitdhén ihmisié riittdd paljon, koska meilld hyvin
paljon yrityksid myds menee jatkuvasti konkurssiin. Siind mielessd 2 500 euroa ei ole iso
summa, jos yrittdjyyttd ldhdetddn harjoittamaan, koska osakepddomavaatimuksen voi
myos toteuttaa esimerkiksi kiintedlld omaisuudella, kuten autolla, jos se kirjataan kirjanpi-
toon. Ja osakepddoman, kun yleensa ldhdetdén yritykseen, sen rahanhan, saa kayttad vélit-
tomasti sithen yritystoimintaan pois lukien omaan palkkaansa. Muuhun sen voi kayttéa,
laskujen maksamiseen ja hankintoihin.

Sindnsi en kylld nyt tiedd — en ole ollut valiokunnassa, missé tita kisiteltiin ja niita
asiantuntijoita kuultiin, en ole kuullut niiti lausuntoja — mika tdmé 1&htSkohta on ollut téis-
sé tilanteessa. Totta kai on niin, ettd perussuomalaiset kannattavat yrittdjyyden helpotta-
mista ja padsyd tekeméén liiketoimintaa. Tdmé& on aivan selvé asia. Mutta toimenpiteiden
pitéisi kylld olla joitain muita. Esimerkiksi byrokratian, kaikennékdisen ilmoitusviidakon,
mikd on olemassa, osalta ei ole vieldkédédn padsty niin sanottuun yhden luukun periaattee-
seen, etté yrittdja voisi vieldkin helpommalla tavalla lain vaatimia vastuita tavallaan ilmoit-
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taa eteenpdin. Toki onhan meilléd olemassa erilaisia portaaleja, joissa voi monia asioita sa-
manaikaisesti tehdd, mutta kuitenkin se paperityd on edelleenkin dérettdmén suurta.

Joissain Lansi-Euroopan maissahan on timmdisid yritystapoja toteuttaa, ettd esimerkik-
si liiketoiminnan sijasta verotus tapahtuu vaikkapa myymaélin koon perusteella. Tietysti on
maita, joissa ei vélttamattd uskota sitd veroilmoituksen todellisuutta, paljonko se liikevaih-
to on, jolloin sitten se mitataan jollain muulla tavalla. Siind mielessé kylld Suomessakin on
hyvin paljon vaikkapa ravintola-alalla senkaltaista liiketoimintaa, jossa ei kovinkaan hy-
vin olla onnistuttu ainakaan veroja kerdédméén, jos sitd asiaa siten tarkastellaan, joten ndita
téllaisia yrityksié voisi jollakin muullakin tavalla pyrkid verottamaan kuin pelkéstidn sen
perusteella, miten he ilmoittavat omat tulonsa.

18.09 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Tdssd on tosiaan kyse siitd, ettd seké
yksityisen osakeyhtion vihimmaéispddomavaatimus ettd mydskin asunto-osakeyhtion pééa-
omavaatimus ja osuuskunnan vararahastointivelvollisuus — kaikki — poistettaisiin télla
samalla hallituksen esitykselld. Yrittdjédperheen tyttdrend silld tavalla myonteisesti sanon,
ettd yrittdjaperheen kaaoksen keskelld kasvaneena muutaman kollegan puheenvuoro nos-
tatti mieleen, ettd kun ldhdin aikanaan politiikkaan noin 20 vuotta sitten, niin véhimmais-
vaatimuksen maksu oli silloin 50 000 markkaa. Tuo sai mieleeni, ettd oli jotenkin jannaa,
ettd se oli tosiaan siind vuonna 97 nostettu 50 000 markkaan, mutta aikaisemmin se oli ol-
lut noin 15 000 markkaa. Jostain syysté sité haluttiin sitten nostaa siind 90-luvun loppuvai-
heessa, ja se oli sillé tasolla sitten aika pitkéan, tietenkin siis muunnettuna euroiksi, 8 000
euroon, sithen asti, kunnes sitten vuonna 2006 astui voimaan uusi osakeyhtidlaki, joka pu-
dotti sen tdhin nykyiseen 2 500 euroon.

On tietenkin ihan totta, etté tietyllé tavalla se on mydskin erdénlainen kynnys, ja toisaal-
ta se on myoskin erdilli lailla sellainen, ettd nyt olen sijoittanut sen 2 500 euroa siihen yh-
tio0n ja haluan tehd4 asioita sen eteen, ettd se mydskin menestyy. Toisaalta se on my0dskin
luonut sitd vadrdd mielikuvaa, ettd yhtiolld olisi tosiasiallisesti véhintdén tuon suuruinen
summa, siis 2 500 euroa, aina kiytettdvissddn. Sitdhidn se ei ole tarkoittanut. Eli on voinut
perustaa yrityksen, laittaa sinne 2 500 euroa alkupidfomaa ja sitten kuitenkin kdyttad sitd
heti sen jalkeen, kun se yritys on perustettu. Elikka siind mielessd — ja se on kuitenkin aika
pieni summa.

Mutta toisilla on osaamista perustaa yrityksid nopeammin, ja toisilla on varallisuutta pe-
rustaa yritys. Joillekin ei ole ollut minkéénlainen kynnys se 2 500 euroa. Téssé esityksessi
on hyvié ja huonoja puolia, mutta miné nden, ettd sitten siind mielessd, minkélaisena se
2 500 euroa on ollut pelkéstddn sen alkupdfioman osalta, mennéén oikeaan suuntaan.

Térkedtd on sitten myoskin muistaa ihan ne isot asiat, jotka ovat tapahtuneet sielld 90-lu-
vulla, ettd meilld on edelleen aika paljon yrittdjid huolimatta siitd, mika on ollut yhtién al-
kupddoma, semmoisessa tilanteessa, etti he tarvitsevat velkojien, lapi kdytyjen konkurssi-
en ja muitten osalta muuta apua. [Puhemies koputtaa] Mutta oikeusministeri Hikkdnen on
tdman lisdksi ottanut niihinkin asioihin kantaa, ja toivotaan, ettd nima4 asiat etenevit edus-
kunnassa. — Kiitos.

18.12 Matti Torvinen sin: Arvoisa rouva puhemies! Keskustelu aiheesta on minun mie-

lestdni hyvé, ja ymmaérrédn hyvin perussuomalaisten edustajien kielteisen kannan, jota he
ovat tdssd esittineet, mutta itse nédin kdytdnnon ihmisené olen sitd mieltd, ettd pelkonne on
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turhaa, koska tilld muutoksella helpotetaan meidén pienyrittdjien tilannetta. Itsekin olen
pienyrittdji ja yrittdjyytta ajatellut.

Hyvin moni tekee sen saman, minka tuossa edustaja Niikkokin kertoi, ettd ensin ollaan
tuollaisella elinkeinonharjoittajan toiminimelld ja sen jdlkeen, kun sitten toiminta etenee,
tehddin siitd osakeyhtid, ja se on turhaa byrokratiaa. Se vie aikaa, se monimutkaistaa sitd
kéytiantdd. Osakeyhtid on titd aikaa, tdtd paivdd. Nyt, kun pééstidn suoraan perustamaan
osakeyhtio ilman, ettd sithen rakennetaan monimutkaista siirtymévaihetta sieltd elinkei-
nonharjoittajasta osakeyhtioksi, me emme tarvitse siind loppujen lopuksi kovin montaa
asiaa, kun tuommoinen yhtio perustetaan. Ja erityisesti, kun Suomi on timmdinen pienten
yritysten ja yrittdjien maa, jossa nimenomaan pienyrittdjit, ne yksinyrittdjat, ovat itse
asiassa se suurin lukuméirdinen ryhma, tdti tilannetta timé parantaa huomattavasti. Me
saamme perustettua osakeyhtion, ja kun sielld osakeyhtiossd maksetaan sitd palkkaa, niin
se voidaan vdhentéd siitd yhtion tuloksesta, mutta siini toiminimessi, joita valitettavasti
vield johtuen just téstd 2 500 euron vahimmaispddomasta on suurin osa, koko tuon toimi-
nimen tulo on sitten sen henkilon tuloa. Toinen on tietysti se, ettd osakeyhtidmuodossa voi-
daan sitd rahaa panna sdistoon tulevien pdivien huolia varten, osingonjaon kautta voidaan
sitd tuloa jakaa.

Eli pidédn tété esitystd erittdin perusteltuna ja nykyaikaan katsovana, tulevaisuuteen kat-
sovana, ja on hyvin pieni, marginaalinen ongelma se, sdistetdanko 2 500 euron syodylla
osakepddomalla — joka on siis nolla — niité velkojien oikeuksia. Enemmaénkin se on po-
liittista populismia, mutta ymmarrén tietysti niité, jotka vastustavat eldmén suuria muutok-
sia.

18.15 Martti Mélsi sin: Arvoisa rouva puhemies! Kuten jo tuossa mietinndn esittelypu-
heenvuorossani totesin, perussuomalaisetkin ovat olleet kylld tdssé mietinndssé ihan yksi-
mielisesti samalla linjalla.

No, asiantuntijakuulemisessa kyll4 tuli selville, ettd timi ei mitenkddn auta harmaaseen
talouteen ja rikollisuuteen — kyllé se asiantuntijakuulemisessa selvisi — ja ettd timmoi-
nen 2 500 euroa ei pysty mitenkddn estimain, jos sitd halutaan harrastaa. Eli jos rikollisel-
le tielle 1&hdetéén, niin se on mahdollista tietenkin ollut jo nykyisenkin osakeyhtidlain pe-
rusteella. Nykyinen, voimassa oleva lakihan on niin, ettd jos pddoma on syéty, niin yhtio-
hén tulisi asettaa selvitystilaan, mutta, kuten tiedétte, kun nykyéén ei tarvita pienissi yhti-
Oissd vilttamatta tilintarkastajaa, jos yhtidjérjestystéd on muutettu, niin ei hallitus 14hde toi-
miin, ettd yhtio asetetaan selvitystilaan. Siksi siindkéén tapauksessa osakepidéomalla ei ole
mitédén merkitystd. Ja kuten mietinndsté jo totesin, velkojien suojan kannalta vihimmais-
piddomavaatimusta olennaisempi merkitys onkin ajantasaisilla tilinpdatostiedoilla, ja se-
hén on hyvin merkittdvaa silloin, kun lainoja ldhdetddn pankista hakemaan ja niin edel-
leen. Se on ratkaisevaa my0s velkojien suuntaan.

Todetaan vield, ettd asunto-osakeyhtidissd padomavaatimus on ollut 8 500. Sekin nyt
poistuu sitten.

18.16 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Vield sen verran tdhin otan kantaa, ettd eivét-
hin perussuomalaiset tietenkdin titd vastusta, mutta tissa nostettiin esille huoli siitd, mi-
hin tdma voi johtaa. Tokihan me olemme samaa mieltd siité, etté téllaista turhaa byrokra-
tiaa pitdéd purkaa, kuten edustaja Torvinen mainitsi, ei se ole kenenkéén etu.
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Mutta otetaan titd asiaa ihan téllaisesta kdytdnnonléheisestd ndkokulmasta, ettd nythin
uusyrityskeskuksissa ja monissa muissa tydvoimatoimistoissa pyritddn houkuttelemaan
nuoria yrittdjiksi jo heti vaikkapa ensimmadisen tydpaikan saamiseksi, ja téllaista tehddén
hyvin paljon. Tunnen nuoria, jotka ovat ihan ensimmaéisté tyopaikkaa lédhteneet tekeméén
yrittdjand, ja sitten he ovat saaneet jostain sithen sen rahan kasaan — jos ei ole saanut ra-
haa, niin ei ole ldhtenyt siihen, ainakaan osakeyhtidmuotoisesti. Mutta nytten tavallaan,
kun tdmai suuri eldmidnmuutos tapahtuu, nuori ldhtee yrittdjaksi tietdméttd yhtddn mitdén
perusasioista, ja mind pelkdin pahoin sitd, etté tdssd kynnys sindnsé vaérilla tavalla madal-
tuu niiden osalta, joilla ei ole tavallaan edellytyksié sithen yrittdjyyteen. Yrittdjyys on kui-
tenkin hyvin vaativaa hommaa, jos ruvetaan nditd nykyisen ja miksei menneenkin lainséa-
dénnon kiemuroita noudattamaan. Ei yrittdjyys ole helppoa toteuttaa siten, etté hoidetaan
kaikki velvoitteet, mitd yhteiskuntaan kuuluu hoitaa. Olen ilman muuta samaa mielta siiti,
ettd meidén pitdd helpottaa yrittdjéksi padsemistd, se on ihan selvd homma, mutta pitdd se
realiteetti pitdd myds sitten siiné yrittdjaksi ldhtemisessd. Taltd osin, jos siihen ei tarvitse
alkuun yhtéén mitéén rahaakaan laittaa kiinni, riskinottokynnys siind mielessa véérilla ta-
valla voi toteutua, ettd 1dhdetddn soitellen sotaan.

18.18 Martti Mélsi sin: Arvoisa rouva puhemies! Todetaan nyt vield lyhyesti, kun itse-
kin siind perussuomalaisten viiteryhmaéssé silloin olin, kun néitd normienpurkutalkoita
mietittiin, ettd timé osakeyhtiopddoman poistaminen tuli perussuomalaisten taholta. Etta
se siitd.

18.19 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tédssd on ihan hyvdi pohdiske-
lua monelta puolelta. Kun nuorena itsekin olin sarjayrittdjd, perustimme viisi yritystd ja
meitd oli innokkaita kavereita, niin monessa kohdassa nousi juuri tima kynnys. Silloin se
oli vield korkeampi ja tuntui vield mahdottomammalta.

Riskit kylla tiedostettiin. Ehké ndmaé edustaja Niikon esille nostamat ongelmat ovat kui-
tenkin vihemmistossi. En sitten tiedd, mihin tdmé johtaa, senhédn me ndemme sitten. Var-
maan néitékin on, miti edustaja Niikko téssé totesi, téllaisia tapauksia, ettd vastuuttomasti
perustetaan yrityksid, kun se on niin helppoa.

Mutta kun itselldnikin on joskus ollut toiminimi, niin olen miettinyt sitd, ettd kun se yri-
tys sitten sai erilaisia toitd, niin kaiken suhteen aina vastuu oli itselld. Sitten osakeyhtiosti
tuli juridinen henkil®, jolle kuului se vastuu, ja se huomattavasti sitd younta kylla paransi,
kun ymmarsi, ettd jos osakeyhtid ei menesty, niin sen voi hakea selvitystilaan ja sitten kon-
kurssiin tai lopettaa jollain muulla tavalla ilman, ettd oma omaisuus aina oli kiinni sielld
yrityksessd. Pidén tavallaan tité yrittimisen mallia sillé tavalla tarkeédna, ettd yrittdjallakin
on selked tapa toimia ja voi tuntea, etté sitten itse yhtid kantaa my0s sen riskin.

Englannissa, kun oli paljon velkajérjestelyongelmia, todettiin, ettd yksi asia, miten aut-
taa, ettd ihmiset eivdt joudu ahdinkoon, oli se, ettd laitettiin laki, ettd yrittdjan siitd asun-
nosta, jonka hén omistaa, jossa hin asuu, ei voi kuin osan kiinnittaé yritykseen. Téll4 ta-
valla ehkdistiin se, ettd jos yritys meni nurin, niin meni asunto ja kaikki muu omaisuus sii-
néd samalla. Se oli erittdin fiksua ajattelua ja sddsti pitkalld tahtdykselld yhteiskunnan varo-
ja.

Than sité vield kysyisin, ettd onko tosiaan niin, edustaja Niikko, ettd ette kannata tat,
ettd tdma poistetaan. [Mika Niikko: En mind niin sanonut!] — Niin, mind en kuullut sit4,
mutta voitte kahviossa kertoa sen sitten. — Kiitoksia.
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18.21 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Voin veli Laukkaselle, edustaja
Laukkaselle, todeta, ettd emme me titi esitd hyléttdviksi mutta tissd vaiheessa on tietysti
hyvé kéyda keskustelua tdménkin esityksen siséllost.

Téassd on erittdin ohut mietintd. No, se on hyvi sinédnsi, ettd se on ohut, mutta vihin
epdilen, ettd ehkéa ovat jddneet kasittelematti noin syvillisemmin valiokunnassa jotkut né-
kokohdat tdstd asiasta. Téalld on ldhinnd vain virkamiehié ollut ja yrityspuolen joitakin
edustajia, mutta ihan timmdinen oikeusfilosofinen tarkastelu on varmaankin tainnut unoh-
tua — en tiedd, onko hallituksessa mietitty. Nimittdin tdssd muutetaan osakeyhtion perus-
ajatusta aivan ratkaisevasti. Kylld ymmaérrén sen ja uskon sen, mité tdhdn toiseen kappa-
leeseen, Vahimmaéispddoman poistaminen, on kirjoitettu ja minka puheenjohtaja tuossa on
pariin kertaan esitellyt. Se on selvid tekstid, mutta aina on kaksi vaihtoehtoa vahintéén.
Toinen on se, ettd puretaan koko homma, tai sitten toinen on, ettd korjataan sitd sellaiseksi,
ettd se vastaa paremmin tarkoitustaan. Esimerkiksi tdélld usein kdyttdméni esimerkki va-
rallisuusveron poistosta runsas kymmenen vuotta sitten: En min4 olisi kokonaan sité pois-
tanut, olisin sen epdkohdat korjannut ja antanut sen olla. Olisi saatu ehké miljardi, puoli-
toista tdhén mennessé verotuloja, kun vain olisi tehty se oikeudenmukaiseksi. Mutta halli-
tus silloin valitsi sen tien, ettd poistetaan kokonaan ja rikkaat hyotyivét. Téssd nyt hyotyvit
kylla tdysin tyhjitaskut. Heille on nyt helppoa perustaa osakeyhtid, aloittaa bisnes, ja he
pédsevit yrittdjdn hienoon asemaan, joka ei kuitenkaan valttdmaétté ole ihan helppo kaikin
osin.

Arvoisa puhemies! Téhén liittyy vield semmoinen toinen tekijé, ettd timd halu saada
kaikki mahdolliset ihmiset yrittdjiksi on nyt ehka lyonyt véhén liikaa yli. Kun mennéén té-
hén yrityspuolelle, niin esimerkiksi sosiaaliturvarahastot eivit saa samalla tavalla tuloja
yrittdjiltd kuin saavat palkansaajilta— elidketurvaa ja sosiaaliturvaa — ja meilld on kehitys
sithen suuntaan, niin Kansaneldkelaitoksessa kuin elakepuolellakin ehka, ettd aukot kasva-
vat, kulut helposti kasvavat mutta tuotto néihin rahastoihin véhenee. Ja sama koskee tietys-
ti verotuloja. No, tdmaé on tietysti nyt tekijé, jota ei téssd yhteydessd varmaan ole tarvinnut-
kaan miettid, mutta vaitin, ettd se tulee hyvin pian meille eteen, miten rahoitamme sosiaa-
liturvan.

18.24 Matti Torvinen sin: Arvoisa rouva puhemies! Tuon edellisen puheen vuoksi halu-
sin ottaa vield sen esille, ettd ei tima luo Suomeen huijariyrittdjien ryhmai. Minun mieles-
tdni se on harhaanjohtavaa, se on loukkaavaa ja se on tosiasioihin perustumatonta. Kun
olen omassa ammatissani — olen siis lakimies, lakialan yrittdja — perustanut yrityksii,
niin olen sitd mieltd, ettd kun verrataan siihen, ettd meilld perustetaan vuosittain 7 700 yh-
tiotd ja 9 700 toiminimed kéynnistyy, niin timi on, kuulkaa, meille tavallisille — ei-huija-
ri-ihmisille, niin kuin nyt tissé haluan sanoa — ei-huijareille tarkoitettu lakialoite. TAma
suojelee niitd pienid yrittdjid, niitd vaatimattomia yrittdjia. TA4ll4 edustaja Laukkanen to-
tesi hyvin hienosti sen, miten Englannissa suojattiin yrittéjid. Tall4 suojataan nimenomaan
niitd pienié yrittdjid. Ei heistd tehdé huijareita, niin kuin perussuomalaisten Kankaanniemi
vaittdd. [Toimi Kankaanniemi: En ole viittanytkédan!]
Minun mielesténi tim4 on hyva lakialoite, ja ndin pitdé jatkossakin toimia.

Yleiskeskustelu paattyi.
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Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 238/2018 vp siséltyvien 1.—3. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle lentoliikenteesti Bahaman kanssa tehdyn sopimuksen
hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi

Hallituksen esitys HE 183/2018 vp

Valiokunnan mietinté LiVM 35/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 183/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

13. Lapsiasiavaltuutetun kertomus eduskunnalle 2018
Kertomus K 5/2018 vp
Valiokunnan mietintd StVM 28/2018 vp

Ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ainoaan késittelyyn esitellddn paivijéarjestyk-
sen 13. asia. Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 28/2018
vp. Nyt pédétetdéin kannanotosta kertomuksen johdosta.

Keskustelu

18.26 Mika Niikko ps: Arvoisa rouva puhemies! Témé lapsiasiainvaltuutetun kertomus
viime vuodelta on vdhédn samansisiltdinen kuin edellistenkin vuosien kertomukset. Taalla
joitakin asioita aina korostetaan enemman, mutta hyvin paljon tdmé noudattaa samoja lin-
joja ja havaintoja. Joitakin asioita tdndkin vuonna haluan tisti nostaa esille.

Ensimmaiseksi tddlla puhutaan sivulla 152 oikeudesta ajatuksen-, omantunnon- ja us-
konnonvapauteen. Tédlld mainitaan ndin: ”Uskonnon harjoittamiseen liittyvdd lapseen
kohdistuvaa riskié joutua tavalla tai toisella kaltoinkohdelluksi ei ole riittdvasti huomioitu
kansallisessa lainsddddnndssd. Mahdollisuudet valvoa yhdyskuntien toimintaa sen ulko-
puolelta on heikkoa.” Syyksi, miksi se on heikkoa, tddlld mainitaan se, ettd talla asiantun-
tijalautakunnalla ei ole toimivaltaa tutkia jo rekisterdityjen uskonnollisten yhdyskuntien
tarkoitusta ja toimintamuotoja.

Taustahan on niin, ettd kun timmdinen uskonnollinen yhdyskunta luodaan, niin sité en-
nenhdn on timmdinen asiantuntijalautakunta, joka koostuu kolmesta henkildstd, OKM:n
asettama, ja se antaa Patentti- ja rekisterihallitukselle lausunnon tésti perustettavan uskon-
nollisen yhdyskunnan toiminnasta. Tama riittdd siithen ldhtdtilanteeseen. Nyt kun on tullut
julkisuudessa ehkd muutamia vuosia sitten — ei tuosta monta vuotta tarvitse taaksepéin
mennd — erilaisia tilanteita, missd lasten asemaa onkin syyta arvioida joidenkin uskonnol-
listen tilaisuuksien yhteydessé, haluaa vastaavasti siis lapsiasiainvaltuutettu luoda valvon-
takomission uskonnollisten yhdyskuntien toimintaan. Nimittdin téssd johtopditoksessi
mainitaan niin, mitd lapsiasiainvaltuutettu sanoo: “tehokkaammaksi toteutumiseksi lain-
sdddantod tulisi kehittdd siten, etti riippumattomalla valvontaelimelld olisi tehokkaat kei-
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not puuttua lapsen oikeuksia loukkaavaan toimintaan, erityisesti ennakoiden mutta myos
jélkikéteisesti.” No, tima on aika ylléttavaa, ettd meille esitetddn timmoistd valvontaelinti
yhteen osayhteisoon tdssd Suomi-nimisessd yhteiskunnassa.

Jos meillé tdménkaltaisia ongelmia esiintyy — esimerkiksi me olemme kuulleet ja vaik-
ka urheiluseuroissa on kdynyt ilmi, ettd on lapsia kéytetty esimerkiksi seksuaalisesti hy-
véksi — niin en ole kertaakaan kuullut, etti nditd seuroja haluttaisiin ruveta jonkin valvon-
takomission toimesta seuraamaan. Asetetaanko komissio, joka léhtee tutkimaan ja valvo-
maan jonkun yhteison toimintaa? Kyll4 ldhtokohtaisesti Suomi-nimisessé yhteiskunnassa
kaikilla toimijoilla pitdd olla vapaus toimia lainsdddédnnon puitteissa. Vapauteen liittyy
my0s vastuuta, mutta myos luottamus siihen, ettd toimitaan lainsddddnnon mukaisesti.
Emme me voi yksittdisten tapausten johdosta asettaa tdhén yhteiskuntaan sellaista kehitys-
td, ettd me rupeamme erilaisten elimien kautta valvomaan ennakolta ehkiistiksemme ri-
koksia. Siind mielessé téssé kylld lapsiasiainvaltuutettu on mielestéini mennyt hiukan pit-
kélle ulottaakseen toimivaltaa alueelle, johon ei pitéisi mielestdni ennakoivasti ndin her-
késti menna.

Sitten, arvoisa puhemies, toinen asia, minké nostan esille, on seksuaalirikokset ja hen-
keen ja terveyteen kohdistuvat muut rikokset. Sivulla 162 johtopédtoksessa lapsiasiainval-
tuutettu toteaa: ”On tdrkedd tehdd jatkuvaa arviointia siitd, ovatko tuomitut rangaistukset
oikeudenmukaisia suhteessa teon vakavuuteen ja vahingollisuuteen.” No, tdssd kohti oli-
sin itse halunnut lukea mieluummin niin, ettd niin ei ole lapsiasiainvaltuutetun mielesti,
ettd tuomiot ovat riittdvén oikeudenmukaisia teon vakavuuteen ndhden.

Oulun tapaus kuten my6s Helsingin vakavat rikosepdilykset lapsiin kohdistuneista sek-
suaalirikoksista ovat johtaneet hyvadn keskusteluun tdssd maassa. Meidén tulee kdyda roh-
keasti keskustelua siitd, onko meidén lainsdddédntomme oikealla tasolla ndiden tekojen va-
kavuuteen nihden. Mielestdni se ei ole, ja luulen, ettd eduskunnan enemmistonkdin mie-
lestd se ei ole. No, eiko se silloin johda siihen, ettd meidin pitdisi muuttaa lainsdadantoa,
kiristdd nditd lakeja, jotta tulisi oikeat tuomiot? Olisin odottanut lapsiasiainvaltuutetulta
tiukempaa kannanottoa siihen, niin ettd johtopdétoksissd olisi todettu, ettd tdmi lainséa-
dénto laahaa perdssé téltd osin.

Arvoisa puhemies! Kolmantena asiana haluan nostaa sivulta 188 johtopéatokset suku-
elinten silpomisista. Lapsiasiainvaltuutettu toteaa: “Tyttdjen sukuelinten silpominen kat-
sotaan yksimielisesti torkeédksi pahoinpitelyksi.” Johtopéétoksissé ei kuitenkaan ole min-
kaadnnakoistd toimenpide-ehdotusta siitd, miten tété voitaisiin ennaltachkiistd tai miten ta-
hin voitaisiin ennalta puuttua.

Otan eldvén esimerkin. Viime vaalikautena Ylen toimittaja, oliko se nyt MOT-toimitta-
ja, yritti tehdd useita kuukausia juttua siitd, kuinka paljon Suomessa syntyneité toisen pol-
ven maahanmuuttajia on ympaérileikattu. Tieddn tdmén siitd, koska minulta kysyttiin mo-
nia asioita tdssd suhteessa — ei sen johdosta, ettd olen itse kétilo, vaan minun vaimoni on
kétilo, ja toimittaja yritti udella sitd, mistd he saisivat tietdd tdmén, kun ei kukaan suostu
puhumaan siitd. Se on vaiettu salaisuus, kuinka paljon kéy synnyttdmaéssa henkil6ité, jotka
on ympérileikattu. No, tité juttua ei koskaan julkaistu, koska se ei edennyt — se torpattiin
muiden henkildiden toimesta — mutta minulle se herétti ainakin sellaisen ajatuksen, etti
jos meilld synnyttdd lapsen nainen, joka on toisen sukupolven maahanmuuttaja ja joka on
ympdérileikattu, niin eiko sen jélkeen pitdisi olla lastensuojeluviranomaisten automaattises-
ti kiinnostuneita siitd — ja lapsiasiainvaltuutetun — ettei myds heidén lapsiaan ympérilei-
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kata. Namdhén ovat perinndllisié, kulttuurillisia, usein islamin uskontoon sidoksissa ole-
via rituaaleja, joiden peréén pitéisi katsoa muullakin tavalla kuin pelkéstién mainita taalla.

T&élla on toki mainittu poikien ympérileikkaus. Se on mainittu ndin: ”Lainsdadéantoa sii-
td ei ole olemassa, ja muun muassa korkein oikeus on todennut lainsddddnnon tarpeen oi-
keustilan selventdmiseksi.” Téssé hén perddnkuuluttaa sitten lainsdddanndllisid toimenpi-
teitd.

Samassa johtopaétoksessd — otetaan vield viimeinen esimerkki, arvoisa puhemies —
jossa puhutaan transsukupuolisia koskevasta lainsddddnnostd, hinen mukaansa tatd sdédn-
telyé on yritetty uudistaa pitkdén, mutta valmistelu on usein keskeytynyt. Lapsiasiainval-
tuutettu mainitsee ndin: [Puhemies: Aika!] "Né&itd molempia koskeva lainsdddantd olisi
saatettava mahdollisimman pikaisesti tasolle, joka varmistaa lapsen oikeuksien toteutumi-
sen [Puhemies koputtaa] ja erityisesti lapsen itsemadradmisoikeuden omasta kehostaan.”
Elikkd suomeksi sanottuna lapsiasiainvaltuutettu haluaisi, ettd lapsi saisi itse madrata
omasta kehostaan ja ohjautua sukupuolenkorjausleikkaukseen tai niithin hoitotoimenpitei-
siin, jotka johtavat sukupuolenkorjausleikkauksiin.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Muistutan edustajaa ajasta, joka on ylittynyt.

Arvoisa puhemies! Mind ymmérsin, ettd tdalld olisi ollut tinddn 10 minuutin puheen-
vuorot, mutta onko tdmé nyt pienentynyt?

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: 7 minuuttia on se suositus.

No, tiytyy jatkaa toisessa puheenvuorossa sitten.

18.35 Katja Hénninen vas: Arvoisa rouva puhemies! Ymmarrdn, ettd meilld edustajilla
riittdd tistd lapsiasiainvaltuutetun kertomuksesta paljon puhuttavaa ja toivottavasti myos
tastd ensimmadisestd kertomuksesta niin, ettd timd kantaa myds seuraavien vaalien ylitse ja
se lapsistrategia myos laaditaan.

Lapsiasiainvaltuutetun kertomus tosiaan antaa erittdin kattavan ja syvéllisen kuvan suo-
malaisesta hyvinvointivaltiosta erityisesti perhe- ja lapsipoliittisesta ndkdkulmasta. Kuten
kaikki tdssé salissa tieddimme, on Suomen tie koyhéstd maasta maailman rikkaimpien jouk-
koon ollut menestystarina, jossa ovat yhdistyneet voimakas poliittinen tahto luoda parem-
paa yhteiskuntaa sekd ennennidkeméitdn talouskasvu. Ilmastonmuutos haastaa materiaali-
sen kasvun, ja vaikuttaa siltd, ettd poliittinen tahto kehittdd hyvinvointivaltiota suuntaan,
jossa kaikki hydtyvit, ei vain harvat, puuttuu. Eriarvoisuuden vihentdmisen pitdisi olla
paitsi sosiaalipolitiikan myds talouspolitiikan ytimessa, silld vain siten takaamme turvalli-
sen ja kestdvin yhteiskunnan myos tulevaisuudessa. Tamakin hallitus on valitettavasti lei-
kannut koulutuksesta, pienentényt kaikista hauraimmassa asemassa olevien suomalaisten
tuloja ja aiheuttanut tydmarkkinoille epavarmuutta.

Arvoisa puhemies! Lapsiasiainvaltuutetun kertomuksessa puhutaan lapsuuteen sijoitta-
misesta seuraavasti: Lapsuuteen sijoittaminen merkitsee vanhemmille riittdvai toimeentu-
loa, aikaa ja mahdollisuutta olla lasten kanssa seké hyvétasoisen varhaiskasvatuksen, péi-
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véhoidon ja koulun turvaamista. Lasten hyvinvoinnista huolehtiminen on parasta mahdol-
lista inhimillistd resurssien hoitoa. — Tahén meididn varmaan on helppo yhtya.

Lapsiin sijoittaminen merkitsee laajempaa yhteiskuntapolitiikkaa, jossa nékdala on tu-
levaisuudessa kestévissé ratkaisuissa niin taloudellisesti, sosiaalisesti kuin ympéristdmme-
kin ndkokulmasta. Mikéén ei viittaa sithen, etteikd ldhtokohtaisesti tasaamiseen tdahtdava
politiikka takaisi laajaa hyotyd koko yhteiskunnalle. Meille vasemmistoliitossa tdmé aja-
tus on itsestddnselvyys. Todellista vapautta tuo se, ettd jokainen yksild voi edeté tiyteen
potentiaaliinsa eiké niukkuus esti elaméssd menestymisti. Jokaisella on oikeus hyvién ar-
keen, parempaan ja tasa-arvoisempaan tydeldmaén, koulutukseen ja terveydenhuoltoon.

Arvoisa puhemies! Elimme valitettavasti 24/7-yhteiskunnassa. Esimerkiksi palve-
lualoilla kauppojen laajennetut aukioloajat ndkyvit entisté pirstaleisempana tydaikana ja
véhentyneend aikana perheen parissa. Meilld ei ole enééd niin sanottuja kansallisia juhlapy-
hid, jotka mahdollistaisivat samanaikaisen hiljentymisen ja rauhoittumisen perheen ja su-
kulaisten kanssa, kuten ennen. Aina joku joutuu kuitenkin olemaan t6issi. Toki monilla
aloilla, totta kai, vuorotyd on ollut arkipdivad iét ja ajat, mutta nykyisin tuntuu, ettd yha
enemmaén ja enemmaén tydeldma pirstaloituu. Tdémé on myos luokkakysymys, silld yhtei-
sistéd juhlapyhisté on tullut ylemmén keskiluokan luksusta. Toisaalta ylempien toimihenki-
16iden perheissd harmaalla alueella olevaa ylityota tehdéén iltaisin ja viikonloppuisin ja
jatkuva valmiudessa olo tietysti kuormittaa perheitd. Myods vanhemmat ovat huolissaan
omasta jaksamisestaan ja vanhemmuudestaan suoriutumisesta.

Arvoisa puhemies! Viime viikkoina olemme havahtuneet sithen, miten turvattomassa
maailmassa meidén lapset ja nuoret elivit. Valitettavasti kyseessi ei kuitenkaan ole uusi il-
mid0, vaan seksuaalista ahdistelua, héirintdd ja hyviksikdyttod on esiintynyt tdssd maassa
aina, valitettavasti, mutta mitd meistd jokainen voisi tehdd estiddkseen tillaisten jarkytta-
vien rikosten tapahtumisen?

On selvia, ettd poliisin ja oikeuslaitoksen resursseja on lisdttdva niin, ettd seksuaaliri-
kokset tutkitaan ja niistd langetetaan asianmukaiset tuomiot. Tanéd4n ministeri Hiakkénen
on ilmoittanut, ettd vield tilld hallituskaudella tdytyy ruveta valmistelemaan rikoslain uu-
distamista seksuaalirikosten osalta. Suostumuksen puute tulee kirjata raiskauksen tunnus-
merkistdon, ja nuoren lapsen kanssa harjoitettu sukupuoliyhteys tulee aina kisitellé rais-
kauksena.

Sosiaalisen median aikana meidédn vanhempien tdytyy olla entisté tarkempia sen suh-
teen, miten ja kenen kanssa lapsemme viettdvét aikaa internetin syovereissd. Digitaidot
ovat nykyajan yleissivistystd, ja niissi olisi my0s meilld aikuisilla paljon parannettavaa.

Nuoret tarvitsisivat myos turvallisia tiloja. Varsinkin kaupungeissa kodit ovat pienié
eikd niihin mahdu isoja kaveriporukoita kyldén. Siksi pitdé olla mahdollista viettdd aikaa
ei-kaupallisissa tiloissa, joissa on ldsné turvallisia aikuisia.

Jokaisella nuorella pitdd olla mahdollisuus harrastukseen vanhempien toimeentulosta
riippumatta. Mutta ennen kaikkea lapset ja nuoret tarvitsevat meidén aikuisten tukea, tur-
vaa, vilittdmistd ja rakkautta, aikaa perheen kesken, aitoa kuuntelua ja huomiota. Ja sité
huomiota ei voi korjata lainsdédannolld, vaan sen tiytyy olla koko yhteiskuntapolitiikkam-
me ytimessd oleva tavoite.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietinnon pééatosehdotuksena on, ettd eduskunta edel-
lyttdd, ettd valtioneuvosto laatii kansallisen lapsistrategian. Itse asiassa tuntuu hieman
hdmmentévéltd se, ettd meiltd timé kansallinen lapsistrategia puuttuu. Mutta tdrkeintd on
katsoa eteenpdin, ja tdmai lapsistrategian laatiminen on enemmén kuin tervetullut.
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18.41 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Lapsiasioista keskustelu on
erittdin tarkedd. Meilld valitettavasti tdhdn on mahdollisuuksia — tdhénkin asiaan, niin
kuin tdnddn monesta muustakin asiasta olen joutunut toteamaan — liian vadhén.

Meilld on yli 100 000 kdyhissé perheissd eldvai lasta. Se on jarkyttdvaa, kun ajatellaan,
ettd eletddn 2010-luvun loppua ja puhutaan hyvinvointiyhteiskunnasta. Meidén tulevaisuu-
temme ei ole hyvinvointia ennakoivaa. Meilld syntyvyys on romahtanut. Silloin kun itse
synnyin, syntyi muutamaa vaille 100 000, tini vuonna taitaa tulla, tai viime vuonna aina-
kin, vain 50 000, eli se on puolittunut on télla ajalla. Toki se on pitka aika, koska olen van-
ha mies, mutta kuitenkin suunta on huolestuttava Suomen kansan tulevaisuutta ajatellen.
Eli lapsiin pitdd panostaa, ja nyt kun vaalit ovat edessé, niin toivon, etti lapsiasiat nousevat
vahvasti esille, eivit vain tarkeét eldkekysymykset, tirkedt ilmastokysymykset vaan lapsi-
asiat myos.

Arvoisa puhemies! Toinen paljon esilld ollut asia on tdmi kiusaamiskysymys, jota on
kouluissamme erittdin paljon edelleen. Siitd tdssd valiokunnan lausunnossa on maininta.
Puhutaan, etti taytyy olla tehokkaat toimet kiusaamisen ja héirinnidn nollatoleranssin saa-
vuttamiseksi. Ndin on. Perussuomalaiset ovat esittineet koulurauha-asiamiestd, joka hie-
man sen koulukohtaisen hallinnon ulkopuolelta olisi kéytettdvissad niin oppilaiden kuin
opettajienkin tukena ja ratkaisijana silloin, kun on téllaista kiusaamista. Erittdin tdrkeé
asia.

Arvoisa puhemies! Kolmantena asiana tdnd pdivina ei voi olla puhumatta niisté rajuista
raiskaamisasioista, jotka ovat tulleet viime péiviné esille. Ajattelen niitd 10—15-vuotiaita
tyttdjd, joiden koko tulevan eldmén ndmaé tapahtumat tuhoavat. Téllaista ei voida sallia eikd
sietdd. On 16ydettdva toimenpiteitd, joilla voidaan néihin puuttua. Jos se on maahanmuut-
topoliittinen kysymys, niin tehtdkoon uudistuksia reippaalla kéadella.

Arvoisa puhemies! Taélla sivistysvaliokunnan lausunnossa on kannanottoesitys, jossa
on neljd kohtaa. Me késittelimme my®0s valtiovarainvaliokunnassa tété lapsiasiainvaltuute-
tun kertomusta taikka selvitysté ja tyoskentelimme niin, hieman poikkeuksellisesti, ettid
valtiovarainvaliokunnan sivistysjaosto ja kunta- ja terveysjaosto, jonka puheenjohtajana
toimin, kasittelivét timén yhdessé, yhteisissd kokouksissa, koska timé on paljolti sivistys-
puolen ja paljolti sosiaali- ja terveyspuolen asia. Than lyhyesti totean, etti sitten valtiova-
rainvaliokunnassa nostimme esille timén lapsibudjetointiasian. Ta4ll4 toteamme, etté lap-
sibudjetointi tarkoittaa kunnan, maakunnan tai valtion talousarvion tarkastelemista lap-
senoikeusnikokulmasta, jolloin kyse on lapsiin kohdistuvien méérirahojen jéljittdmisesté
ja seurannasta sekd talousarviopditdsten lapsivaikutusten arvioinnista. Esitimme siis jaos-
tot yhdessé ja valtiovarainvaliokunta yksimielisesti lausunnossaan sivistysvaliokunnalle,
ettd... — Nyt taidan puhua véérin, timéa on sivistysvaliokunnan... ei vaan sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan lausunto. No, on kumman tahansa, nyt en rupea tutkimaan. — ”Valio-
kunta siséllyttdisi mietintdonsa lausuman, jossa se edellyttéisi hallituksen huolehtivan sii-
td, ettd kansallisen lapsistrategian valmistelussa otetaan huomioon myds lapsibudjetoinnin
kehittdmistarpeet”.

Ikdvékseni totean, ettd lausuntovaliokunta ei ole lausuntoonsa, joka nyt on késittelyssi,
tdtd meidén yksimielistd valtiovarainvaliokunnan esitysti siséllyttdnyt. Toivon, ettd siitd
huolimatta, ettd ndin on kdynyt, hallitus kuitenkin, nykyinen ja ennen kaikkea tuleva, ot-
taisi lapsibudjetoinnin ja lapsivaikutusten arvioinnin mukaan budjetti- ja lainsdddéntoval-
misteluihin nykyisté paljon vahvemmin, erityisesti niilld perusteilla, jotka téssd alussa mai-
nitsin.
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18.47 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Ehka tissd kédytetyt puheenvuorot jollain tavalla
véhin ehka surullisestikin kuvastavat timén asian késittelyn tilannetta. Kysehén on siis so-
siaali- ja terveysministerion mietinndstd, johon sivistysvaliokunta antoi lausunnon jo vii-
me kevédna. Ja siind kun tdm4 varsinainen mietint6 on yksimielinen, niin sivistysvaliokun-
nassa itse asiassa oli eridvidkin mielipiteitd esilla, ja ehka késittely oli mydskin ihan, jos
katsotaan kuulemisia, kohtuullisen syvillinen suhteessa sitten tdhén varsinaiseen késittele-
véén valiokuntaan, ja kaikki ymmérrdmme, misté se johtuu.

Mutta en voi olla nyt aloittamatta toteamalla, kun edustaja Niikko totesi, ettd timé on sa-
manlainen kertomus kuin aina ennenkin, ettd se on tietysti véhén erikoinen toteamus, kun
tdmé on ensimmadinen lapsiasiainvaltuutetun kertomus eduskunnalle Suomen historiassa.
Eli tdima on ensimmadinen laatuaan ja ehka olisi jo sellaisena ansainnut vdhén toisentyyp-
pisen késittelyajankohdan kuin illalla tdhén aikaan, kun téssé esimerkiksi edustaja Kan-
kaanniemi aivan oikein totesi, ettd tdssé on varsin painavasta asiasta kyse ja myoskin timé
asiakirja, joka on kisittelyn pohjana ollut, on poikkeuksellisen laaja.

Tassdhdn on kokonaisuudessaan kolme osaa, joissa on eritelty sekd meidén poliittista
l1ahtokohtaa lapsiin ja lapsuuteen ettd suomalaista lapsipolitiikkaa aina tavallaan 1500-lu-
vulta ldhtien ja sitten tultu YK:n lapsen oikeuksien yleissopimuksen arviointiin kansalli-
sessa lainsdddannossa. Eli kyseessd on noin kokonaisuudessaan varsin mittava asiakirja ja
sieltd sitten tulleet suositukset. Eli tissd yhteydessd ehké pahoittelen eduskunnan késitte-
lyd, mutta kiitdn lapsiasiainvaltuutettua ja itse kertomuksen tekijoitd. Téstd tulee meille
erittdin hyvé aineisto tulevaa ajatellen.

Arvoisa puhemies! Ehki se yleisnosto tdstd koko kertomuksesta, kun tété sivistysvalio-
kunnassakin késittelimme, liittyy lapsiasiainvaltuutetun huomioon siitd, ettd hyvinvointi-
valtio tuntuu kerta toisensa jéilkeen alisuoriutuvan nimenomaan lasten ja nuorten osallisuu-
den vahvistamisessa ja syrjdytymisen ehkdisyssé. Siis hyvinvointivaltio alisuoriutuu. Ei
niinkéén kiinnitetd huomiota yksittiisiin lainsdéddéntopuutteisiin tai jérjestelmipuutteisiin-
kaan vaan tdhén yleiseen alisuoriutumiseen. Ongelmat ndhdédan, mutta silti meidén osaa-
mistaso on ollut pitkéédn laskussa, alueellinen ja sosiaalinen epétasa-arvo kasvanut. Kehit-
tdmistoimet jadvat sirpaleisiksi, usein lyhytjénteisiksi, ja syvéllisempi yhteiskuntapoliitti-
nen toiminta ja strategia ovat puuttuneet. Ja ehké juuri sen vuoksi lapsiasiainvaltuutetun
minusta merkittdvin kannanotto liittyy juuri vetoomukseen siitd, ettd valtioneuvosto, edus-
kunta ja muut paéttévit tasot kuntatasolla ottaisivat laajalla kulmalla vastuun Suomen lap-
sista ja nuorista.

Arvoisa puhemies! Me aikanaan — jo viime kevééna, kun tété sivistysvaliokunnassa ka-
sittelimme — sosiaalidemokraattisena ryhméané paneuduimme aika tarkkaankin tdhén ker-
tomukseen ja nostimme esiin erityisesti muutamia kohtia, joista haluan tdssé vielé todeta
pari kolme:

Ensinndkin lasten ja nuorten eriarvoistumiskehityksen problematiikkaan ehki yhtené
semmoisena tehokkaimpana keinona, jonka olemme monissa kaupungeissa nihneet, on
liittynyt my0nteinen erityiskohtelu, niin sanottu positiivinen diskriminaatio. Ja olemme ot-
taneet kantaa, etti olisi varmaan viisasta ulottaa se kaikkiin lasten ja nuorten palveluihin ja
analysoida lasten ja nuorten palveluita ikdén kuin ndma silmélasit padssd. Tadlla Helsin-
gissdhidn me olemme saaneet silld aika hyvii tuloksia aikaan.

Lisdksi olemme nostaneet ajattelua — ja timé tulee olemaan myo6s meidén tulevassa
vaaliohjelmassamme varsin keskeiselld sijalla — ettd lasten palvelut néhtiisiin niiden
kautta, missé kaikki lapset ovat. Lapset tulevat neuvolapalveluihin, varhaiskasvatukseen ja
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kouluun, ja ndin ollen haluaisimme nidhdé yhd enemman péivéikodit, koulut, oppilaitokset
tdmmdisind lasten ja nuorten hyvinvointikeskuksina, jotka tavoittavat kaikki lapset ja nuo-
ret omassa arjessaan ja kasvuympéristossain. Néin voitaisiin ehké oikea-aikaisemmin tu-
kea kasvua, kehitystd, huomata mahdollisia pulmia eiki sitten korjata jalkijattdisesti eri-
laisten erikoispalveluiden puitteissa, jotka eivit kuitenkaan edes kaikkia lapsia koskaan ta-
voita.

No, néiden lisdksi olemme nostaneet mydskin meiddn Osaamispolku 2030 -ty6homme
liittyvid suosituksia, jotka ovat aivan ilmeisid my0s tdmén raportin luettua. Mainitsen niis-
td nyt vain kaksi keskeisinti: subjektiivisen varhaiskasvatusoikeuden ulottaminen kaikkiin
lapsiin riippumatta vanhempien tydmarkkina-asemasta liittyy aivan keskeisesti lasten eri-
arvoisuus- ja tasa-arvoproblematiikkaan, ja sitten on tdmé kokonaiskoulupolun ulottami-
nen kattamaan myds toisen asteen koulutus. Sitédhén lapsiasiainvaltuutetun kertomus késit-
telee ennen kaikkea syrjimattomyysvelvollisuuden nikokulmasta. Nykylainsdddantomme-
hén mahdollistaa 15-vuotiaan ikddn kuin valitsemaan itsensé ulos formaalista koulutukses-
ta, ja lapsiasiainvaltuutetun kertomus toteaa, ettd timéa voidaan ndhda ikdén kuin syrjivana.
Me emme huolehdi kaikista alle 18-vuotiaista samalla tavalla, koska heita ei koske oppi-
velvollisuus.

Arvoisa puhemies! Oikeastaan lopuksi sitten se kaikkein keskeisin asia, mika tésti ker-
tomuksesta onneksi mydskin tuonne vastaavan valiokunnan mietintoén on tullut, on to-
siaan tdmd jo mainittukin lapsistrategia. Kuulimme valiokunnassa myds yhté raportin kir-
joittaneista, emeritusprofessori Martti Rimpelda. Itseeni jatti kylld suuren ja syvéllisen jil-
jen hdnen kuvauksensa juuri siitd, kuinka timi meidédn pirstaleinen, hankkeistettu maail-
mamme ikdén kuin unohtaa sen, ettd koko homman keskidssé pitéisi olla lapsi ja nuori, ja
juuri siksi tdmé on se koko strategian idea. Meilld on jonkun verran esimerkkeja esimer-
kiksi Britanniasta, missd timmoisté children’s act -tyyppisté lainsdadéntod on tehty. Tés-
sdhén Suomessa ehké vertailukohdaksi tai analogiaksi sopisi vanhuspalvelulaki. Eli on
ikddn kuin otettu keskioon tdmé heikompi ryhmaé, jonka suojelusta ja hyvinvoinnista me
kaikki olemme vastuussa, ja tarkasteltu koko yhteiskunnan toimintaa, niin lainsdadantoa
kuin kaikkea muutakin toimintaa, tavallaan sieltd késin, joten nyt ei tidssd vaiheessa voi
kuin toivoa, etti timé lapsistrategian valmistelu todellakin nopeasti etenee ja sen kunnian-
himon taso on korkea. Tdma kertomus antaa sithen hyvéin pohjan, mutta valittaa tdytyy nyt
kylla télld kertaa meiddn eduskunnan tavasta tima raportti késitelld. — Kiitos.

18.54 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Meilld on siis késittelyssé en-
simmadinen lapsiasiavaltuutetun kertomus ja siitd tehty sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd, johon sivistysvaliokunta ja tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunta antoivat lausuntonsa.
[Toimi Kankaanniemi: Ja valtiovarainvaliokunta!] — Kylld, juuri ndin. — Kyseessd on
tarked tulevaisuusasia, ja siksi olen edustaja Torstin tavoin surullinen tésté késittelyajan-
kohdasta. Téhén olisi suonut kaytettivéin enemmaén aikaa ja hiukan toisenlaiseen kellonai-
kaan, kun nyt sitten téstd keskustellaan vdhén liiankin pienelld porukalla.

Arvoisa puhemies! Lapsiin ja nuoriin panostaminen on paras tulevaisuusinvestointi,
minkd voimme tehdd. Tama hallitus on valitettavasti tehnyt huolestuttavan paljon lapsiin ja
nuoriin kohdistuneita sdéstdtoimenpiteitd, joista voi koitua suuria inhimillisié ja yhteiskun-
nallisia kustannuksia tulevaisuudessa.

Lapsiasiavaltuutetun mukaan lasten, nuorten ja lapsiperheiden hyvinvoinnissa on kaksi
toisistaan poikkeavaa suuntaa: suuren enemmiston hyvinvointi paranee edelleen tai pysyy
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ainakin samana, mutta vihemmiston keskuudessa pahoinvoinnin ennuste on aikaisempaa
suurempi. Kertomuksessa viitataan monin kohdin tuloerojen ja eriarvoisuuden kasvuun.
Alle 18-vuotiaista yli 10 prosenttia eldd koyhyysrajan alapuolella. Huolestuttavaa on myos
se, ettd jo varhaislapsuudessa niakyvét sosioekonomiset terveyserot seki sosioekonomisen
aseman ja mielenterveyshéirididen viliset yhteydet.

Nayttad silté, etteivit yhteiskunnan tarjoamat palvelut ja etuudet paranna riittévésti hei-
koimmassa asemassa olevien lapsien hyvinvointia eivétké olemassa olevat tuet ja palvelut
aina kohtaa lasten, nuorten ja perheiden yksildllisia tarpeita. Ongelmat huono-osaisuuden
kasautumisessa kylld tunnistetaan ja myonnetéén, mutta kehittdmistoimenpiteet jadvit sir-
paleisiksi ja lyhytjannitteisiksi, ja syvélliset yhteiskunnalliset johtopaétokset jadvat jatku-
vasti tekemittd. Lapsipolitiikan kehittiminen on ollut eri hallinnonaloilla ja ammateissa ir-
rallista kokonaisuudesta, toisin sanoen yhdessa tekemisti ei ole ollut.

Arvoisa puhemies! Vaikka hyvin tiedetién, ettd laadukas varhaiskasvatus tasaa lasten
lahtokohdista johtuvia eroja ja luo mahdollisuuksien tasa-arvoa, niin siitd huolimatta hal-
litus rajasi subjektiivista paivihoito-oikeutta ja kasvatti ryhméakokoja. Tdmaé on yksi halli-
tuksen eniten eriarvoistumista kasvattanut teko. Vaarana on, ettd nimé varhaiskasvatuk-
sen heikennykset tulevat suomalaiselle yhteiskunnalle kalliiksi ja jattévét pysyvat jiljet
suomalaisten lasten ja perheiden hyvinvointiin. Varhaiskasvatuksen tyontekijéiden mu-
kaan heiddn mahdollisuutensa lasten yksilolliseen huomioimiseen on vahentynyt, ja he
kertovat levottomuuden, melun, tilojen ahtauden ja vaaratilanteiden lisdéntyneen péivéko-
deissa. Vanhemmat taas kritisoivat muutosten heikentdneen lasten ja perheiden tasavertai-
suutta ja lasten vertaissuhteiden pysyvyytta.

Varhaiskasvatukseen kohdistuneet sdéstit ovat kuitenkin vain yksi monista lapsiin koh-
distuneista saéstdistd. Tadmén hallituksen keskeisié virheitd onkin se, ettei se sddstopaatok-
sid tehdessédén ole tehnyt kokonaisvaikutusten arviointia eiké ole arvioinut siéstdistd syn-
tyvid vaihtoehtoisia kustannuksia. My0s tutkimustiedon hyddyntdminen lakiesityksié teh-
tdessd on jadnyt hallitukselta kovin puutteelliseksi, vaikka tavoitteena tulisi olla tutkimus-
ndyttdon perustuva paatoksenteko. Esimerkiksi koulutussddstot ja sddstojen seuraukset
voivat aiheuttaa huomattavia kuluja ja kasvun hidastumista tulevaisuudessa.

Nykyinen budjettikédyténto johtaa myds siihen, ettd paédtoksenteossa talous ja hyvinvoin-
ti kulkevat omia latujaan, kun ne pitéisi saada kulkemaan rinta rinnan. Tarvitsemme perin-
teisen talousajattelun ja bkt:n rinnalle hyvinvointitalousajattelua seké hyvinvointimittarei-
ta ja aivan uudenlaisia indikaattoreita. Ndiden kéyton puute nikyy télld hallituskaudella
selvisti.

Hallitus kertoo omasta mielestdin tehneensd hyvia yksittdisid paatoksid esimerkiksi lap-
siperhekdyhyyden vdhentdmiseksi, mutta kokonaisvaikutukset ovatkin miinusmerkkisia.
Esitysten yhteisvaikutuksia tai vaihtoehtoiskustannuksia ei ole siis arvioitu eiké laskettu.
Té&ma on vahingollista ja h6lmdaikin, varsinkin kun nyt olisi jo tietotaitoa tehdd paatoksia
kestdvadmmin ja fiksummin.

My®és lapsiasiavaltuutettu kantaa kertomuksessaan huolta siité, ettd talousarvioon ei si-
sélly strategista ja eri toimenpiteitd yhteen kokoavaa analyysia talousarvion vaikutuksista
lapsiin ja ettd valtion talousarvio ei tdytd YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen velvoitteita
lapsen edun huomioon ottamisesta ja systemaattisesta seurannasta.

Arvoisa puhemies! Kauden alussa hallitus lupasi kehittdd myos ilmiopohjaista budje-
tointia, mutta asia ei ole edennyt, vaikka hallitus itse kertoo kestévin kehityksen olevan ta-
lousarviossa esilld juuri téllaisena ilmioni. Kestévé kehitys kokonaisuudessaan on aivan
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liian laaja asia tarkasteltavaksi ilmioksi, etenkdén kun sitd ei ole milléén tavalla huomioitu
méérirahoina. SDP onkin vaihtoehtobudjetissaan ehdottanut, ettd lasten ja nuorten syrjay-
tymisen ehkéiseminen ja hyvinvoinnin edistdminen voisi olla ilmidpohjaisen budjetoinnin
kohteena, jolloin paéstéisiin yhdistiméin resurssit sekd koordinoimaan yhteisty6 ministe-
rididen ja muiden toimijoiden valilld. Tama4 olisi hyvé kehittdimiskohde, ja tdmé sopisi hy-
vin ilmiGpohjaisen budjetoinnin kohteeksi. Toivottavasti seuraavalla kaudella paéstidin
tdssd asiassa eteenpdin.

Lopuksi, arvoisa puhemies: kannatan ldmpimaésti sosiaali- ja terveysvaliokunnan kan-
nanottoehdotusta, jossa edellytetddn valtioneuvoston laativan kansallisen lapsistrategian.
— Kiitos.

19.01 Tiina Elovaara sin: Arvoisa puhemies! lhan ensimmaéiseksi totean, ettd lapsi-
asiavaltuutetun kertomus on erittéin tirked asia ja on valitettavaa, ettd timéntyyppinen toi-
mintamalli, jossa hén raportoi eduskunnalle, ei ole ollut kdytdssd aikaisemmin. Ja on yh-
dyttava kollegojen kritiikkiin siitd, ettd tosiaan on hyvin kuvaavaa, etté késittelemme néin
keskeistd asiaa tdhin kellonaikaan niin pienelld kokoonpanolla. Tdma olisi ehdottomasti
ollut vahintdankin kunnon debatin arvoinen asia.

Mutta téssd on kyse tdllaisesta hieman rakenteellisestakin asiasta tai ilmigstd. Jostain
syystdhdn Suomessa ei tehda téllaista strategista johtamista lapsi- ja nuorisopolitiikassa, ja
tadlla mietinndssékin todetaan, ettd YK:n lapsen oikeuksien komitea on todennut, ettd Suo-
mesta puuttuu kattava lapsipolitiikan koordinaatio. Ja oikeastaan tddlla monessa kohtaa tu-
lee timd sama huomio: ”Hallituskausiin sidotut politiitkkaohjelmat ja kirkihankkeet ovat
jddneet yksittdisiksi kehittdmistoimiksi hallituskaudet ylittdvien tavoitteiden ja toimeenpa-
non sijaan.” Tdma on kyll4 nyt niin painava viesti ja toistuu tiélla, ettd keskitynkin puheen-
vuorossani nyt padasiassa siis sithen ja vditin muutamaa asiaa.

Viitén, ettd lapsi- ja nuorisopolitiikka on osittain hyvin sukupuolittunutta, ja tarkoitan
talla sitd, ettd néihin liittyvét asiat nostetaan useimmiten naisten toimesta esiin, ja jostain
syystd meidén valiokuntamme ovat mydskin hyvin sukupuolittuneita, eli sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa on naisten enemmisto, kun taas sitten tiedimme, ettd puolustus-, ta-
lous- ja ndissd kysymyksissd michet ovat yliedustettuina. No, onko se huono asia? On, niin
kauan kuin miehet tissd maassa paéttdvét suurimmasta osasta asioita. Eli mielesténi lapsi-
ja nuorisoasiat eivit paddy hallitusneuvotteluissa riittivin keskeiselle paikalle eivitka nii-
hin niin sanotusti kovimpiin kabinetteihin. Eikd tdmé ole syytos kaikkia kohtaan, vaan
tdmaé on toteamus, ja tieddn, ettd td4ll4 on ansioituneita miehid, jotka pitédvit usein esilld so-
siaali- ja terveyspolitiikkaa ja lasten asioita, ja heiddt tiéltd varmaan helposti tunnistaa:
Mika Niikko, Antero Laukkanen, ja Sami Saviokin on paikalla. Eli erityiskiitos teille.

Olen siis hieman turhautunut. Mielestdni meilld on téllainen ilmid olemassa, ja jostain
syystd esimerkiksi sosiaali- ja terveysministerin salkku pdétyy useimmiten naiselle, eiké
siind mitddn, mutta timé politiikan ala ei saa sithen ndhden mielesténi riittdvéa painoarvoa
kuin mité se ansaitsisi. Budjetistahan se edustaa kuitenkin hyvin merkittidvéa osaa ja tuot-
taa valtiolle seké aikamoisen hyvinvoinnin ettd my0s aikamoiset kustannukset silloin, kun
ndité asioita ei priorisoida oikein.

No, tdmé vain téllaisena pienend herdtyksend tihén aiheeseen, ettd timé on kaikkien
asia, koska ihan hiljattain kyselytunnilla oli lasten ja nuorten mielenterveys péddaiheena.
Seurasin keskustelua, jossa kéytettiin noin 30 puheenvuoroa kyselytunnin aikana, ja niisté
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yhden, siis yhden, kéytti mies. Jostainhan tdimé kertoo. Mistd? En tiedd, mutta tdimaé ei ole
hyvé juttu.

Sitten esitéin paria asiaa: Irti irtohankkeista. Me emme voi jatkaa titd politiikkaa, ettd
meillé on téllaisia yksittéisid kehittdmishankkeita ja politiikat vaihtuvat ja resurssit vaihtu-
vat, kun hallitukset vaihtuvat. Siis lapset ja nuoret ovat kansakunnan tulevaisuus. Se ei voi
olla sellainen repaleinen asia, vaan sen tiytyy olla keskitssé. Ja olenkin esittdnyt yhdessé
téllaisen... — Sekin on ollut kirkihanke jdlleen kerran, jossa olen toiminut, eli nuorten syr-
jaytymisen ympérilld tyoskennellyt nuorisotakuun tyéryhmaé, jonka kanssa pohdimme si-
td, mité néille asioille voisi tehdé, ja pdddyimme esittdméain niin sanottua tilannehuonetta,
joka tarkoittaa siis sitd, ettd valtioneuvoston vélittoméssi laheisyydessé olisi siis konkreet-
tisesti tilannehuone, jossa seurattaisiin sitd, miten lapsilla ja nuorilla menee. Sielld voi olla
vaikka niin sanottu digitaalinen taulu, joka kertoo, kuinka monta lastensuojelun asiakasta
tai nuorta tyotontd meilld on juuri silld hetkelld. Téma ei voi olla néin siiloutunutta, etti
tdma jakautuu kolmen neljan eri ministerion alueelle, jotka eivdt kommunikoi riittdvasti
keskenddn. Sielld tilannehuoneessa on viikoittain siis kdytévé niin opetusministerin, sosi-
aali- ja terveysministerin, peruspalveluministerin kuin tydministerin, eli ndiden ministerei-
den on tehtéva hartiavoimin yhdessa tyotd, ja meilld taytyy olla konkreettinen paikka, jos-
sa se tapahtuu. Siind erds ehdotus asiaan. Poistetaan raja-aitoja ja otetaan asia vakavasti.

Sitten mind ihan ehdottaisin sellaista tulevaisuusfoorumia, siis sellaista kansallista elin-
td, jolla on riittdvé vaikutusvalta ja arvovalta. Toivoisin, etti siind istuisi sellaisia henkildi-
td, ihan presidentistd ldhtien, jotka arvioisivat sitd, miten Suomi johtaa lapsi- ja nuorisopo-
lititkkaa, mité toimenpiteitd taytyy tehdé. Ja tdlld pitdd olla kunnianhimoiset tavoitteet.
Meill4 on siis johtajuusvaje ndisséd kysymyksissa.

Okei, nyt voimat loppuvat, mutta turhautunut olen. Mutta kiitos kaikille, jotka olette
tadlld keskustelemassa tasti.

19.09 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Olin reilu vuosi sitten Sdétytalolla, kun
lapsiasiainvaltuutettu julkaisi timén kertomuksen, ja kun kuuntelin esimerkiksi edustaja
Niikkoa, niin tdytyy muistaa, ettd timd on ensimmaéinen kertomus lapsiasiainvaltuutetulta.
Kaésittelemme siis historiallista kertomusta, ja sen vuoksi se onkin ndin paksu ja mittava,
koska on ollut tarpeen késitelld lapsipolitiikkaa pidemmén aikavélin politiilkan osana, ja
sen takia, juuri sen takia, tdlld lapsiasiainvaltuutetun kertomuksella on erityinen painoar-
vo. Muun muassa edustaja Torsti ja edustaja Mékisalo-Ropponen totesivat, etti tima olisi
ansainnut isomman kasittelyn, ja olen siitd aivan samaa mieltd juuri tistd historiallisesta
syysti, ettd kdsittelemme téllaista ensimmadista kertaa.

Viesti, joka kaikkein suurimmin tdstd lapsiasiainvaltuutetun kertomuksesta esille nou-
see, on se, ettd yhteiskuntamme, Suomi, alisuoriutuu lapsien osalta. Me emme pysty pité-
méén siind méérin huolta lapsistamme kuin arvomme ja tavoitteemme edellyttdisivit ja
odottaisivat, ja se viesti on niin vakava, ettd se on syytd kaikkien ottaa tosissaan. Esimer-
kiksi alle 18-vuotiaista noin 10 prosenttia eldd kdyhyysrajan alapuolella. Liséksi kerto-
muksessa tuodaan esille, ettd jo varhaislapsuudessa nikyvit sosioekonomiset terveyserot
sekd sosioekonomisen aseman ja mielenterveyshdirididen véliset yhteydet nikyvét juuri
lasten osalta. Erityisen huolestuttavaa on, ettd huono-osaisuus vaikuttaa kasautuvan ja ke-
hittyvén yhd useammin ylisukupolviseksi. Me emme siis pysty katkaisemaan sitd kierrettd,
emme huono-osaisuuden, koulutuksen ja kouluttamattomuuden periytymisté, vaikka juuri
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sitd varten hyvinvointiyhteiskunta on luotu. Olemme siis kaikkein perustavanlaatuisim-
pien kysymysten &dérelld, kun kisittelemme titi lapsista kertovaa raporttia.

Tédmén raportin mukaan néyttdd myoskin silté, ettd yhteiskunnan tarjoamat palvelut ja
etuudet eivit paranna riittdvésti heikoimmassa asemassa olevien lapsien hyvinvointia, ja
tastd kylla kertovat myoskin viime vuosien aikaiset lastensuojelun héatdhuudot. Siis juuri ne
lapset, jotka ovat jo joutuneet lapsuudessaan kirsiméén erilaisista tilanteista ja taustoista
johtuen, ovat myoskin palvelujarjestelmédmme osalta niité, joita emme riittdvasti pysty aut-
tamaan. Tuet ja palvelut eivit mydskéén aina kohtaa lasten ja nuorten ja perheiden yksildl-
lisid tarpeita, ja timéa raportti nostaa esille sen, etté katsontakantamme ja ikdén kuin tapam-
me tulla lapsia vastaan on edelleen hyvin jérjestelméléhtdinen — ei lapsildhtdinen, ei yk-
silo- eikd perheldhtdinen vaan jarjestelméldhtdinen, ja tdhén on tultava muutos. Sosiaali- ja
terveysvaliokuntakin haluaa erityisesti korostaa yhdenvertaisesti saavutettavissa olevien
palvelujen ja etuuksien merkitystd ongelmien havaitsemisessa ja korjaavien toimenpitei-
den vélttdmisessa.

Meidén kehitystoimemme jadvat mydskin sirpaleisiksi ja lyhytjannitteisiksi, ja syvalli-
set yhteiskuntapoliittiset johtopdatokset jadvat tekemittd. Uskon, ettd moni aikaisempikin
puhuja on kaivannut syvéllisempéé yhteiskuntapoliittista ndkokulmaa ja kehittdmissuun-
taa myoskin lasten ja perheiden osalta. Sen vuoksi vahén kritisoinkin sité, ettd sosiaali- ja
terveysvaliokunta, jossa my0skin miné itse olen, 1dhti ikédn kuin katsomaan vastausta lap-
siasiainvaltuutetun kertomuksen esille nostamiin ongelmiin hankkeiden kautta. Eli juuri
silld tavalla, josta eduskuntaa ja ministeriditd kritisoitiin, me 1dhdimme myoskin vastaa-
maan eli Lape-hankkeen ja -kehittdmisohjelman kautta. Kaikki se hyvé, mitd Lape-tyossd
tehdién, on tietenkin tirkedd, mutta kylld kysymys kuuluu, miti tapahtuu, kun hanke lop-
puu. Mitké niistd toimenpiteistd jadvit elaméin, vai onko Lape-hanke edelleen vain yksi
ndisté sirpaleisista ja lyhytjannitteisistd kehittdmistehtévistd, joita lasten ja nuorten osalta
tehddén?

Jos ei voi kokea olevansa osa yhteiskuntaa, on yhteiskunnan ulkopuolella. Tdma kosket-
taa erityisesti nuoriamme. Jos nuori kokee, etté hinelli ei ole paikkaa tai jarjestelma ei tun-
nista hénen tarpeitaan, hdn kokee olevansa yhteiskunnan ulkopuolella. Ja kun puhumme
syrjdytyneistd nuorista, niin osuvampaa olisi puhua syrjdytetyistd nuorista. Meidén tehta-
vdmme on varmistaa se, ettd jokainen voi kokea olevansa osa yhteiskuntaa eika yhteiskun-
nan ulkopuolella. Se on ensimmaéinen askel, jolla voimme auttaa nuoria syrjéytymisen po-
lulta pois.

Tavoitteet pitdé lapsipoliittisessa strategiassa asettaa, mutta on muistettava, ettd budjet-
tipanostukset vuosittain ja vuosittaiset toimenpiteet vasta itse asiassa ratkaisevat tavoittei-
den toteutumiset.

Koska aika ndyttda juoksevan kovaa vauhtia, totean lopuksi vain, ettd nuoret toivotaan
jatkossa nostettavan voimakkaammin esille kuin tdssd kertomuksessa ja myoskin lasten-
suojelun tilaan on paneuduttava syvillisemmin. Esimerkiksi se, ettd lapsia kuljetetaan las-
tensuojelussa erilaisten kuljetusyritysten toimesta, joissa sitten [Puhemies koputtaa] aina
lasten oikeudet eivit toteudu, saa minut kysyméén, miten voimme [Puhemies: Aika!] elda
yhteiskunnassa, jossa apua tarvitsevia lapsia kuljetetaan [Puhemies koputtaa] kuin he oli-
sivat pahantekijoitd. — Kiitos, puheenjohtaja.

19.17 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Lapsiasiainvaltuutetun kertomus on to-
della ensimmaéinen laatuaan, ja se on hyvin laaja. Olen aivan samaa mielti kuin tdssé mo-
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net toisetkin, jotka ovat sanoneet, etti sen kisittely olisi todella ansainnut aivan toisenlai-
sen ajankohdan kuin ndin my6héisen ilta-ajankohdan.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa todella késittelimme jonkin verran tété lapsiasiainval-
tuutetun kertomusta ja totesimme, ettd se on varsin perusteellinen katsaus lapsipolitiikan
historiasta, nykytilanteesta ja tulevaisuudesta. Se tarjoaa my0s varsin laajan katsauksen
lasten ja lapsiperheiden tilanteesta Suomessa tilld hetkelld. Aivan niin kuin sivistysvalio-
kunta, sosiaali- ja terveysvaliokuntakin kuitenkin toivoisi, ettd jatkossa kertomuksissa
kiinnitettdisiin huomiota erityisesti analyysiin siitd, miten eri padtokset ja ohjelmat ovat
nékyneet kdytdnnon toimenpiteissi ja lasten ja nuorten hyvinvoinnissa ja terveydessa.

Lisiksi kiinnitimme huomiota siihen, ettd tdmé kertomus painottuu varsin vahvasti var-
haislapsuuteen. Nuoria kisitelldén kertomuksessa hajanaisesti, eikd nuorten arkeen ja pal-
veluihin oteta kertomuksessa juuri kantaa, vaikka, niin kuin me tiedimme kaikki, nuoris-
oiki on erittéin tdrkeé kehitysvaihe ihmisen eldméssd. Pidimmekin tirkeéna sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa, ettd jatkossa kertomuksessa otetaan huomioon koko alle 18-vuotiai-
den ikékirjo, ja ajattelen myds itse niin, ettd lapsuuden pilkkominen eri ikékausiin auttaa
tekeméén nékyvéksi sen, etté eri-ikdisilléd lapsilla on toisaalta samoja oikeuksia mutta aika
paljon erilaisia tarpeita, ja kaikkiin néihin tarpeisiin meidén aikuisten tulisi hyvin vastata.

Sanotaan, ettd lapset ovat meidén tulevaisuus, mutta ajattelen niin, ettd lapset ja nuoret
eivit ole vain meidin tulevaisuus vaan he ovat, tai heidin pitéisi olla, keskeinen osa timén
pdivan yhteiskuntaa. Lasten ja lapsiperheiden terveyden ja hyvinvoinnin edistdmisessa
meilld on todella paljon parannettavaa ja tehtavéda. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan kannan-
ottoehdotus on, ettd eduskunta edellyttdi, ettd valtioneuvosto laatii kansallisen lapsistrate-
gian, ja todella jos me ajattelemme, etté sellaista ei vield ole ollut, niin lapsistrategia tarvi-
taan.

Niin kuin ehké kaikki tiedéitte, kristillisdemokraatit ovat olleet koko 60-vuotisen histo-
riansa ajan perhepuolue. Olemme aina puhuneet perheisté, etunenédssé lapsiperheisti, vaik-
ka toki tirkeitd ovat kaikenlaiset perheet ja my0s ne perheet, jotka muodostuvat vain siitd
yhdestd ihmisestd. Mutta erityisesti lapsiperheet tarvitsevat huomiota. Tuohon lapsistrate-
giaan meilld on monenlaisia nékdkantoja, joita mielellimme jaamme.

Ajattelemme, ettd vilittdvé ja turvallinen koti tarjoaa lapselle ja nuorelle parhaat edelly-
tykset kasvaa vastuulliseksi aikuiseksi ja yhteiskunnan tulevaisuuden rakentajaksi. Nimen-
omaan kannustavalla ja perheiden omia valintoja mahdollistavalla perhepolitiikalla edis-
tdmme paitsi syntyvyyttd myos kestdvad videston kehitystd. Samalla tuetaan vanhempia
hoiva- ja kasvatusvastuussa. Ajattelemme, ettd perhepoliittiset ratkaisut on tehtdva ensisi-
jaisesti aina lapsen edun nikokulmasta.

LapsiperhekOyhyyttd on paljon, aivan liian paljon, ja lapsiperheiden kdyhyyttd voidaan
torjua muun muassa korottamalla lapsilisié, opiskelijaperheiden vuositulorajoja sekd huol-
taja- ja lapsivihennyksid. Perheiden valinnanmahdollisuuksia on lisdttdva myos kehitta-
méllé kotihoidon tukea ja ottamalla kéyttoon esimerkiksi ehdottamamme taaperobonus ja
vauvaraha ensimmaéisen lapsilisdn yhteydessd. Tuhannen euron vauvaraha ensimmaéisen
lapsilisén yhteydessé helpottaisi lapsen syntymaéin liittyvid taloudellisia haasteita. Sen li-
séksi perheen ja tyon ja perheen ja opiskelun yhteensovittamista tulee useammalla tavalla
helpottaa.

Kaiken kaikkiaan Suomesta tehddén lapsiystdvillisempi maa ottamalla kadyttoon lapsi-
vaikutusten arviointi kaikessa lapsia koskevassa péaitoksenteossa, siirtymélld lapsibudje-
tointiin ja tekemailld perhekeskuksista aidosti ja laajasti perheiden tarpeisiin vastaavia la-
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hipalveluita. Ajattelemme, etté lapsiperheitd on tuettava ja autettava myos tarjoamalla ma-
talan kynnyksen ennaltachkéisevéd tukea ldahipalveluina. Myos lastensuojeluun seki las-
ten ja nuorten mielenterveyspalveluihin on oltava riittdvat resurssit.

Niin kuin me tiedimme, monet nuoret ja monet hyvin pienetkin lapset voivat tiné péi-
véni huonosti ja mielenterveysongelmat ovat yksi iso haaste meidén yhteiskunnassamme,
ja jos tdiméntyyppinen haaste on iso haaste yhteiskunnassa, en née silloin, ettd voisimme
puhua lépikotaisin hyvinvointiyhteiskunnasta. Tdhén asiaan on tartuttava.

Isovanhemmilla on myds tarked rooli. Heilld on térked rooli oheiskasvattajina, ja van-
hempien erottua isovanhempien tapaamisoikeutta tulee vahvistaa. Nékisin, ettd tdmé on
erittéin tirked asia.

Kaiken kaikkiaan eroperheen lapsen oikeus etivanhemman tapaamiseen ja suhteen yl-
lapitdmiseen on turvattava monin tavoin.

Laadukasta koulutusta, kulttuuria ja liikuntaa kaikille. Ajattelen, ettd nuorten syrjdyty-
minen olisi estettdvé kaikin keinoin, puuttumalla muun muassa yksindisyyteen. On tér-
kead, ettd jokaisella lapsella ja nuorella on mahdollisuus tukeutua ainakin yhteen turvalli-
seen vanhempaan, mieluummin niin, etté heitd olisi useampia. Ajattelen myds ydinperhet-
td: jos vain lapsella on mahdollisuus kasvaa ja kehittyd sen oman didin ja isdn yhteydessd,
me tiedimme monista tutkimuksista, ettd se on erittdin tervetullut ja toivottava kehitys. —
Jatkan varmasti seuraavassa puheenvuorossa vield. Kiitos.

19.24 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmaé lapsiasiainvaltuutetun ker-
tomus on erittiin perusteellinen ja laaja. Se sisaltdd paljon pohdintaa, analyysid nykytilan-
teesta ja lahtee aika kaukaa etsiméén perspektiivid nykytilanteeseen.

Kaikki eduskuntapuolueet ovat nostaneet tulevien vaalien karkiteemaksi lapset ja nuo-
ret. Kuitenkin td4lld asiaa kdsittelemassa on tilld hetkelld alle kymmenen kansanedustajaa.
Té&ma on jotenkin surullista ja hépedllistd. Puolueiden ja eduskunnan puheet eivit ole us-
kottavia. Me emme ole uskottavia, kun niité asioita téalla késitellddn ja emme ole paikalla
niitd kédsittelemissd. Suomessa on tilld hetkelld lapsiin ja nuoriin kohdistuvia vakavia ti-
lanteita viikoittain, ja annamme mielellimme lausuntoja julkisuuteen, mutta nyt kun meil-
12 on t4&lla mahdollisuus puhua téstd, lasten ja nuorten tulevaisuudesta, niin vain pieni osa
eduskunnasta on paikalla. Yhdyn kylla sithen paheksuntaan, ettd miksi tdmé asia on péa-
tetty ottaa tdnne iltaan késiteltaviksi. Ehké se on ollut ajattelematonta ja tahaton virhe,
mutta ikdvai se kuitenkin on.

Arvoisa rouva puhemies! Kun tété esitystéd lukee, niin joutuu toteamaan, ettd titd pitdd
useammankin kerran katsoa. Lainaus tééltd kertomuksesta:

”Ensimmadisti kertaa annettavan lapsiasiavaltuutetun kertomuksen tavoitteena on luoda
eduskunnalle edellytyksid Suomen kansallisen lapsipolitiikan rakentamiselle. Eduskun-
nan olisi tdrkedd nayttdd 100-vuotiaalle Suomelle, mille tavoitteille ja miten lasten kasvu-
ja elinoloihin, kuten lapsen saamaan tukeen ja palveluihin, vaikuttaminen eli kansallinen
lapsipolitiikka rakentuu. Toivon, ettd eduskunta kiinnittdé ensivaiheessa erityisen tarkkaa
huomiota kansallisen lapsipolitiikan edellytysten rakentamiselle.

Téssd kertomuksessa arvioidaan myds ensimmdistd kertaa systemaattisesti Suomen
lainsédddannon suhdetta vuonna 1991 maassamme osaksi kansallista lainsédddéntod tullee-
seen Yhdistyneiden kansakuntien lapsen oikeuksien yleissopimukseen. Kaikkien eduskun-
taryhmien kesken tulisi hyvéksyé ldhtSkohta, etté lapsuus luo jokaiselle ihmiselle perustan
kaikelle myohemmaélle kehitykselle. Mitéd lapsuudessa jdé tavoittamatta, kertautuu myo-
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hemmin aikuisuudessa. Mité lapsuudessa saavutetaan, kertautuu moninkertaisena hyvéni
sekd yksilolle ettd yhteiskunnalle. Lapsuuden arvo on seka téssé ja nyt etté tuolla tulevai-
suudessa. Lapsuuteen ovat kietoutuneina yhteen nykyhetki ja tulevaisuus voimallisimmal-
la tavalla kaikista ihmisen kasvu- ja kehitysvaiheista.”

Lapsiasiainvaltuutettu vetoaa eduskuntaan siiné, ettd se konkretisoisi, toisi suoraan la-
kiin kdytdnnon esityksid, joiden kautta lasten olo voisi parantua. Hén tekee monia térkeité
havaintoja ainutkertaiseen aikaan ihmisen eldmaéssé, joka todellakin nékyy vanhuusikédén
saakka.

Valitettavaa on, ettid 20 vuoden ajan eriarvoisuus yhteiskunnassa on lisdéntynyt. Yksin-
huoltajien asema on heikentynyt. Téné pdivéand yksinhuoltaja ldhtee toihin jo 6—7 aikaan,
vie lapset tarhaan mennessénsi ja menee iltapdivilld toiseen tyohon ja hakee lapset 7—8
aikaan tarhasta. Ja sittenkin vielé tdmén liséksi ajoittain he joutuvat hakemaan leipdjonosta
leipdd lapsillensa. Tdma asia on kaikkien poliittisten péittdjien tiedossa. Tdmé on meilld
nihtdvissd lehdissi, uutisissa, tutkimuksissa, mutta jotenkin onnistumme ohittamaan nimé
asiat vaalikausi kerrallaan.

Toivoisin, arvoisa puhemies, ettd timéa lapsiasiainvaltuutetun kertomus toimisi heratta-
jana meille ja saisi aikaan sen — minkalainen koostumus sitten meillé tddlla seuraavalla
kaudella on — etté otettaisiin todella, niin kuin td4ll4 jotkut ovat jo esittéineet, kédrkihank-
keeksi lasten ja nuorten tilanne ja ndiden konkreettisten asioiden toteuttaminen, joita meil-
13 on runsaasti.

Arvoisa puhemies! Erds kohta, jota olen ihmetellyt téssé lapsiasiainvaltuutettu Kurttilan
teoksessa, on jotenkin tdmé hidnen huomionsa ja erityinen tarpeensa kiinnittdéd huomiota
seurakuntien antamaan lapsi- ja perhety6hon ja etté sitd tulisi jotenkin aivan erityisellé ta-
valla valvoa ja asettaa sithen jonkinlainen valvontakomitea. Edustaja Niikko hyvin tété ku-
vasi. Mutta miné ihmettelen tita asetelmaa, ettd onko tosiaan niin, etté tddlla satoja vuosia
toimineet seurakunnat tekisivit lapsi- ja nuorisoty6té jotenkin niin huonosti ja puutteelli-
sesti tai etté se olisi timén yhteiskunnan suurimpia uhkia, minkélaista lapsi- ja nuorisotyd-
td seurakunnat tekevéit. Minulla on sellainen késitys tésté asiasta, ettd monessa kunnassa ei
lapsi- ja perhety0 onnistuisi ilman sité rakentavaa ja huippuosaamiseen perustuvaa lapsi- ja
nuorisoty6td, jota seurakunnat tekevét. Ehkd Tuomas Kurttila lapsiasiainvaltuutettuna voi-
si titd asiaa ja lausumaansa ja ndkemystéan hieman pohtia tarkemmin. Jos meilld joissakin
seurakunnissa on ollut vaikeuksia ja edesottamuksia, [Puhemies koputtaa] se ei todella-
kaan tarkoita sité, ettd seurakuntien lapsi- ja perhety® olisi jotenkin erityisen valvonnan syy
ja sille olisi joku erityinen aihe.

19.32 Mika Niikko ps: Arvoisa rouva puhemies! Aluksi edustaja Tanukselle ja edustaja
Saloselle totean, ettd lapsiasiainvaltuutettu antaa vuosittain valtioneuvostolle kertomuksen
toiminnastaan, ja timé on tapahtunut jo vuodesta 2015 ldhtien. Tdéméa on ensimmaéinen ker-
tomus suoraan eduskunnalle. Valtioneuvoston kertomushan on tullut muun muassa tyo- ja
tasa-arvovaliokunnan kautta tiedoksi joskus tdnne taloon. Tdima on ensimmaéinen tinne
oleva esitys — ndin on — mutta néité aikaisempia kertomuksia olen lukenut, ja sielld on ol-
lut hyvid kannanottoja ennenkin: esimerkiksi viime vuonna otettiin huoleksi “kdyhyydella
ei leikitd” — se oli teemana — ja vuonna 2017 “onko lapsella oikeusturvaa?”. Namé ker-
tomukset ovat kylla erittdin arvokkaita meidén tydomme tueksi.

Mutta, arvoisa puhemies, haluaisin nostaa erdin tirkeén asian tdssé vield, misti aikai-
semmin en kerennyt puhua. Nimittdin olen hiukan huolissani siitd, etté lapsiasiainvaltuu-
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tettu nostaa esille tdélla timén transsukupuolisia koskevan siddntelyn uudistamisen tarpeen
siltd nidkokannalta, ettd lapsilla pitdisi olla itsemédrddmisoikeus omaan kehoonsa ndiden
korjaushoitojen ja hoitotoimenpiteiden osalta. T44ll4 nimittdin sanotaan, ettd transsuku-
puolisia koskevaa sdéntelyd on yritetty uudistaa pitkddn” ja "lainsdadéanto olisi saatettava
mahdollisimman pikaisesti tasolle, joka varmistaa lapsen oikeuksien toteutumisen ja eri-
tyisesti lapsen itseméédrdémisoikeuden omasta kehostaan”. Tdma on se niin sanottu trans-
laki, mitd ovat timénkin vaalikauden aikana monet vasemman puolen puolueet vaatineet,
ja seksuaalista tasa-arvoa ajavat jérjestt ovat vaatineet translain ulottumista myos lapsiin.
Ikdvékseni olen havainnut sen, ettd sekin on nielaistu tuosta vain sisuksiin sen enempaa tut-
kimatta, koska moni kansanedustaja on siti translakia kannattamassa ja monet puolueet
ovat puhuneet, ettd ensi vaalikaudella se pitdé ajaa eteenpdin.

Koska itse en ole lddkéri ja minua te ette kuitenkaan usko, minun tiaytyy turvautua jon-
kin toisen nimen taakse, ja kun nopeasti katsoin vain tuosta Googlelta, 10ysin timmoisessé
Alma Talentin julkaisussa 16.2.2018 olleen haastattelun, TAY Sin nuorisopsykiatrian yli-
ladkdrin Riittakerttu Kaltiala-Heinon kommentteja. Muutama havainto tiéltd, jotka ovat
ihan timmdistd perusmaalaisjdrkeé olevia asioita:

Taalla mainitaan, ettd ”suuri osa identiteettitutkimuksiin hakeutuvista on tyttdja, joilla
on pitkdaikaisia psykiatrisia ongelmia ja monenlaisia kehityksellisid vaikeuksia”. Sen li-
séksi hdn mainitsee, ettd tima ilmid tulee esille erityisesti yldasteikaisilla ja erityisesti ty-
toilld melko dkillisesti ja siitd ei ole minkéénlaista tutkimustietoa, miksi niin on péadssyt
kdyméddn. Han mainitsee myds, ettd lddkéreilld on edessdédn tulevaisuudessa iso eettinen
ongelma tai kysymys siind mielessd, ettd ”jos on laaja-alaisia psykiatrisia ongelmia ja vai-
kea identiteettihdmmennys menossa, pitddko siind tilanteessa hoitaa kiireellisid asioita en-
sin ja palata myohemmin sukupuoli-identiteettiasiaan, jos se on edelleen ajankohtainen”.
Elikké hén suoraan mainitsee sen, ettd pitdisi hoitaa titd identiteettihdmmennysti ennem-
min kuin pyrkié suoraan sukupuoli-identiteettiasian korjaamisprosessiin.

Perusteluina hidnen kommenteissaan on se, ettd esimerkiksi vuonna 2017 sukupuoli-
identiteettitutkimuksiin hakeutui ldhes 800 henkil64 ja heistd yli 200 oli alaikéisié lapsia ja
tdma kasvu on ollut hurjan suurta, nimittdin vuonna 2016 tutkimuksiin hakeutuneiden
nuorten maéré oli neljé kertaa pienempi, elikkd se on nelinkertaistunut nytten muutamassa
vuodessa tai itse asiassa reilussa vuodessa. Sitten jos kerran kaikista identiteettitutkimuk-
siin hakeutuvista kolmasosa on alaikéisii, niin onhan timé iso kysymys tdssd yhteiskun-
nassa. Misté tulee timmdinen #killinen tarve todeta, etti pitdé péadsta tillaisia asioita poh-
timaan, kun on vasta puberteetti-iké tulossa ja seksuaalinen identiteetti muodostumassa?

Arvoisa puhemies! Minun mielesténi yhteiskunnan asenneilmapiirin ei tule ylen méérin
rohkaista lapsia sukupuolenkorjaushoitoihin aikana, jolloin seksuaali-identiteetti on vasta
kehittyméssé. Soisin, ettd timé olisi meilld kaikilla yhteinen linja, nimittiin ei timmaoista
peruuttamatonta prosessia pidé aloittaa lapsen eldmaissé, kun ei vield kaikkia asioita lapsi ja
nuori itsekdin tiedd elaméssddn, mitd hdn haluaa ja mité hén on.

Arvoisa puhemies! Sitten on tirked havainto myo0s se, etti neljilld viidesosalla lapsuu-
den identifioituminen vastakkaiseen sukupuoleen katoaa puberteetissa eli puberteetti-ids-
sé, elikkd neljdlla viidestd se havida sitten, elikkd timi on timmoinen poismeneva ilmid
useimpien kohdalla.

Némaé johtavan ylilddkérin havainnot ovat mielestédni niin térkeité, ettd ihmettelen, ettei
lapsiasiainvaltuutettu sen enempéé puolusta lapsia myds niin, ettei heitd ruveta vaaralla ta-
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valla téssé yhteiskunnassa ohjaamaan sellaisten asioiden dérelle, mistd ei ole valttimatta
paluuta lainkaan.

Siind mielessd, arvoisa puhemies, toivon, ettd ensi vaalikaudella néissi asioissa kuiten-
kin my0s semmoinen herkkyys ja maalaisjérki seuraisivat keskusteluissa, ettd me emme
lapsia sekoittaisi aikuisten asioihin tilté osin.

19.39 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Niikolle ensin toteaisin, ettd td4lld on
monesti todettu, ettd timai oli ensimmaéinen laatuaan, niin ettei pidd nyt sotkea. Tdma on nyt
todellakin aika merkittdvda. Nimenomaan on aikanaan péitetty, kun lapsiasiainvaltuute-
tun toimi Suomeen perustettiin, ettd kerran neljdsséd vuodessa timmdinen kertomus teh-
déédn, ja timé on ensimmaiinen kerta, kun se on tehty. Ja senkin takia tétd keskustelua tinne
saliin olisi kaivattu, ettd mité tiltd kertomukselta jatkossa toivomme, odotamme ja niin
edelleen, joten nyt se jdé tavallaan kdymaétté. Siitd ei voi salissa olevia henkil6ité syyttda,
mutta on hyva vain jo todeta ehka tuleville historiankirjoittajillekin, ettd onhan tima nyt to-
della erikoinen tilanne, suorastaan vihdn himmentava.

Arvoisa puhemies! Halusin itse asiassa toisen puheenvuoron nimenomaan kiinnittaak-
seni huomiota tdhén nyt edustaja Niikonkin nostamaan yhteen yksittdiseen pieneen ryh-
méén, nimittdin translapsiin ja -nuoriin. Koska tdmi ryhmaé oli noussut esiin, me kuulimme
sivistysvaliokunnassa osana késittelyd Translasten ja -nuorten perheet -yhdistysté, ja hei-
dén lausunnostaan poimin nyt vain kolme seikkaa ihan tietopohjaa tdnne lisddméan:

Ensimmadisend, Kouluterveyskysely 2017:n, uusimman kouluterveyskyselyn, mukaan
Suomessa noin 5,5 prosenttia nuorista miettii sukupuoltaan ja heistd noin 1,6 prosenttia on
transnuoria, muut siis joko sukupuoltaan pohtivia tai muunsukupuolisia. Ndmé luvut ovat
linjassa moniin ulkomaisiin tutkimuksiin.

Toisena, tdssd samassa lausunnossa todetaan, ettd Irlanti katolisena maana saattoi voi-
maan varsin edistyksellisen translain, siis ihmisoikeudet tunnistavan translain — tdmi
meidén translakivudistuksemme todella kiped uudistamistarvehan liittyy ihmisoikeuksiin
— ja sielld ilmapiiri muuttui hyvin nopeasti paljon myonteisempéin suuntaan ja transih-
misten kiusaaminen on merkittavésti vihentynyt.

Kolmantena, tdssé lausunnossahan — ehka edustaja Niikollekin ihan tietona — he eivét
aja sité, ettéd lapset tai nuoret paéttéisivit sukupuolikorjauksista vaan esimerkiksi timmoi-
sistd blokkerihoidoista, jotka siirtdvit murrosikda, ja timéhén taas kerran on laéketieteel-
lisid tutkimuksia. Muualla Lansi-Euroopassa toimitaan aika toisella tavalla kuin Suomessa
talla hetkella.

T&élla on hirvedn pieni joukko. Mutta tidytyy sanoa, ettd timé kuuleminen, joka meilld
oli, oli yksi koskettavimpia, mitéd valiokunnassa on ollut, ja olisin sen takia kauhean herkka
siind, ettd kun me ldhdemme mestaroimaan tdilld, mik4 on totta tai ei, niin ainakin timé
kouluterveyskysely varmaan kannattaa téssé tunnistaa aineistoksi. — Kiitos.

19.41 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Lapsiasiainvaltuutetun eduskunnalle antama
kertomus on laaja ja hyvinkin tervetullut katsaus lasten ja nuorten asemasta timin péivan
Suomessa. Téhin kertomukseen siséltyy lukuisia hyvié uusia ndkokulmia ja avauksia. Va-
litettavasti sosiaali- ja terveysvaliokunta ei ole kuitenkaan siséllyttdnyt tihdn mietintoonsé
hallitusta velvoittavia lausumaehdotuksia, joita esimerkiksi sivistysvaliokunta on antamas-
saan lausunnossa esittdnyt. Ndihin lausumaehdotuksiin olisi sisédltynyt muun muassa nol-
latoleranssi kiusaamiseen ja tosiasiallisten mahdollisuuksien tarjoaminen siihen, etti kai-
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killa lapsilla olisi jatkossa vihintdan yksi harrastus. Tédménkaltaiset toimet olisivat tirkeitd
syrjdytymisen ennalta ehkdisemiseksi, ja mielestimme ndmé ja monet muut toimenpide-
ehdotukset olisikin tullut kirjata selkeésti ja valtioneuvostoa velvoittavasti valiokunnan
mietintdon.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset kiinnittévét erityistd huomiota siihen, ettd koulu-
kiusaaminen on erittdin vakava ongelma ja sité esiintyy yha uusissa muodoissa. Kiusaami-
nen johtaa tutkimustulostenkin valossa usein vakaviin sosiaalisiin ja terveydellisiin ongel-
miin sekd lisdéd syrjdytymisriskié, jos siihen ei puututa tarpeeksi tehokkaasti ja riittdvéin
ajoissa. Vaikuttavaan ennalta ehkéisevéan tyohon ja varhaiseen puuttumiseen on panostet-
tava, jotta kiusaamista saadaan vahennettyd. Yhtend uutena ja tehokkaana keinona perus-
suomaiset ovat esittdneet koulurauha-asiamiehen viran perustamista.

Lisdksi perussuomalaiset katsovat, ettd lasten kasvatusvastuu kuuluu ensisijaisesti aina
kodille, mutta myos esimerkiksi kouluilla on siind tietty vastuunsa. Yhteiskunnassamme
esiintyy koko ajan enemmaén hairiokdyttaytymistd, ja meiddn on huolehdittava, ettid oppi-
misen ja kasvamisen edellytykset eivit murene. Tama edellyttid, ettd perheiden mahdolli-
suuksia toimia ja tehdd paatoksid omista lahtokohdistaan korostetaan ja vahvistetaan lain-
sdaddanndllisin keinoin. Tamé koskee lapsiperheiden taloudellisen aseman parantamista,
mistd esimerkkind voisi olla vaikkapa lapsivdhennyksen palauttaminen. Téhén asiaan tu-
lee palata viimeistddn seuraavissa hallitusneuvotteluissa.

Arvoisa puhemies! Edustaja Niikko toi aiemmin esille lapsiasiavaltuutetun kertomuk-
sen sivulla 162 olevan huomautuksen, jonka mukaan tulee pohtia lapsiin kohdistuneista
seksuaalirikoksista annettujen rangaistusten tasoa verrattuna teon vakavuuteen. Téssé to-
detaan: ”On tirkeédd tehdd jatkuvaa arviointia siitd, ovatko tuomitut rangaistukset oikeu-
denmukaisia suhteessa teon vakavuuteen ja vahingollisuuteen. Lapsiin kohdistuvissa ri-
koksissa tulee ldhtokohtana olla, ettd teko on aina vahingollinen lapselle.” Téhén lapsi-
asiavaltuutetun ndkemykseen on kylld helppo yhtya. Tulkitsen niin, ettd hén pitdd tuomioi-
ta liian lievina.

Arvoisa puhemies! Valitettavasti viime pdiviné on tullut julki useita erittdin kuvottavia
alaikdisiin kohdistuneita seksuaalirikoksia. Hallituksen on puututtava téhén asiaan pikai-
sesti ja erittdin tiukasti. Hallitus on tuonut viime syksyné eduskuntaan lakiehdotuksen, jol-
la lapsen seksuaalisen hyviaksikadyton enimmaéisrangaistus korotettaisiin 4 vuodesta 6 vuo-
teen vankeutta. Sinénsa tdhén hallituksen oikeansuuntaiseen esitykseen liittyy kuitenkin se
vakava ongelma, ettd nykyistdkin rangaistusmaksimia kdytetdén erittdin harvoin. Perus-
suomalaiset ovat jo siksikin pitdneet erittdin tirkedna sitd, ettd myos seksuaalirikosten ran-
gaistusminimejé korotetaan tuntuvasti. Tandan pitdiméassiin kriisikokouksessa eduskunta-
ryhmien puheenjohtajat ovat onneksi pédittineet vieda titd perussuomalaisten varsin kauan
esilld pitdiméad ehdotusta ripeésti eteenpéin [Mika Niikko: Vihdoinkin!] koskien torkeiden
lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten rangaistuksia. Tosiaan tdti rangaistusminimien nos-
toa on tarkoitus viedd eteenpéin vield timén eduskuntakauden lopun aikana, siis seuraavan
kahden kuukauden kuluessa. Tdnd4n eduskuntaryhmien puheenjohtajien tekema péa&tos on
erittdin térked ja kannatettava, mutta perussuomalaiset vaativat liséksi, ettd rangaistusastei-
kon minimié tosiaan korotetaan tuntuvasti, ei pelkéstdén ndennéisesti. Lisdksi vaadimme
minimirangaistusten korottamista muidenkin lapsiin kohdistuneiden rikosten osalta.

Arvoisa puhemies! Yhteiskunnan tulee antaa selked viesti siitd, ettd kyseiset rikokset ei-
vét ole hyvéksyttavissd millddn muotoa. Lasten tulee voida kokea olevansa turvassa, ja
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meidén paéttdjien on tehtdva kaikki voitavamme sen eteen, etti turvallisuus toteutuu myos
kéytinnossa.

19.47 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tdmi on ollut oikein hyvéi
keskustelua, ja olen kylléd edelleenkin pahoillani siité, ettd meitd edustajia on tiélla kovin
véhin. Kun puhumme lapsista ja nuorista, niin mehdn puhumme silloin tulevaisuudesta.
Kuuntelin edustaja Elovaaran puheenvuoroa suurella mielenkiinnolla, ja minun mielesténi
hénen analyysinsa siitd, mistd tdma tilanne johtuu, oli kylld mielenkiintoinen ja ajatuksia
herdttdva. Hanelld oli myoskin oikein hyvid ja mielenkiintoisia ratkaisuehdotuksia.

Tuntuu, etteivit thmiskeskeiset asiat ole niin tarkeitd kuin esimerkiksi markkinoiden toi-
minta. Nykyisin taidetaan useammin kysyd, miten markkinat voivat, kuin ettd kysyttéisiin,
miten ihmiset, lapset tai nuoret voivat. Ja ristiriitatilanteissa markkinat voittavat aina, siltd
ainakin tuntuu. TyoOeldmé- ja tasa-arvovaliokunnassa keskustelimme téssd yhteydessé
myoskin tydeldmén kehittdmisestd, ja tissd keskustelussa tuli esille myoskin, ettd tyoela-
méssé lasten tarpeet jadvat kylld kovin usein toissijaisiksi. Tyoeldméa koskevat lakiesityk-
set eivit useinkaan huomioi lasten ja perheiden tarpeita. Markkinoiden toiminta on téssé-
kin asiassa tarkeampéd. Miksi sitten nédin on? Siis en ole missédén mielessd markkinavastai-
nen, mutta kysymys on arvoista ja prioriteeteista eli asioiden tarkeysjarjestykseen laittami-
sesta.

Arvoisa puhemies! Sektorikohtaisuus seké kunnissa ettd ministerioissd on myos yksi on-
gelman aiheuttaja. Lasten ja nuorten asiat pitéisi katsoa kokonaisuutena, ja siksi esittdméni
ilmidpohjainen budjetointi olisi kyllé testaamisen arvoinen asia.

Ja sitten vield edustaja Elovaaran esille nostama ongelma. Olen samaa mieltd niista
hankkeista. Hankerahoitukset estivit usein pitkékestoisen kehittdmisen, ja usein — tai ei
nyt usein mutta monta kertaa — olen tavannut kylld semmoisen hankkeen, jossa on myds-
kin ihan epéeettisid puolia. Eli hanke voi olla vaikka kuinka hyvé, mutta sen loppuessa ra-
hoitus loppuu ja hankkeessa mukana olleet jadvit tyhjan péille, kun toiminta sitten lop-
puu. Jopa lasten ja nuorten kohdalla on tapahtunut timmoisid valitettavia asioita. Niin ei
saisi ikind kéyda.

Ja ihan lopuksi, arvoisa puhemies, haluaisin korostaa sitd, ettd me tarvitsisimme tavalli-
sen talousajattelun rinnalle nyt kipeésti hyvinvointitaloutta ja bruttokansantuotemittarin
rinnalle tarvitsisimme kylld nyt hyvinvointimittareita, joissa voitaisiin huomioida nykyisti
paremmin mydskin lasten ja nuorten hyvinvointi.

19.50 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Olin ajatellut puhua véhén eri asioista,
mutta nuo edelliset hyvét puheenvuorot veivit omia ajatuksiani véhén toiseen suuntaan, jo-
ten ldhden tdméan puheenvuoroni aluksi liikkeelle toteamalla, etté lapsille ja nuorille pitéisi
ja pitéé turvata kasvu- ja kehitysrauha ja -ymparisto kaikilla osa-alueilla, kasvu- ja kehi-
tysrauha ja turvallinen ympéristo kasvulle ja kehitykselle silloin, kun me ajattelemme ko-
tia, kun me ajattelemme koulua ja kouluympéristod, ja silloin, kun me ajattelemme muuta
kaupunkiympéristod. Kaikkeen siithen, miké rikkoo téllaista, pitdd meidén aikuisten ja yh-
teiskunnan puuttua viiveettd. Niin kuin ovat muun muassa edustaja Savion hyvéssi pu-
heenvuorossa tulleet esiin ja laajalti mediassa ndmé Oulun ja Helsinginkin tapaukset sek-
suaalisesta hyviksikdytostd, raiskauksista ja niin edelleen, sehin on tietysti dériesimerkki
siitd, kuinka olemme epdonnistuneet suojelemaan lapsiamme ja nuoriamme ja he ovat jou-
tuneet tdimmoisen kohteeksi.
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Me kristillisdemokraatit olemme olleet sitd mielt4 ja itse, kun olen naistentautien ja syn-
nytysten erikoisladkari ja olen tavannut néitd potilaita ja heidédn vanhempiaan pitkin vuo-
sia, voi sanoa, vuosikymmenié, ettd kannatamme kylld lampimaésti sité ja olen pitkédan pu-
hunut siitd, ettd rangaistuksia seksuaalirikoksiin liittyen kautta linjan tarvitsee kiristdd —
eikd vain rangaistuksia kiristdd, vaan olisi ja on huolehdittava siitd, ettd nima rikokset tut-
kitaan mahdollisimman nopeasti, niin ettd oikeuslaitoksessa, poliisilaitoksessa ei tule vii-
veitd, vaan ndmé tapaukset tutkitaan mahdollisimman nopeasti ja saadaan paétokset. Tie-
tysti tdssd tilanteessa on sanottava, etté paitsi ettd meidén pitdd paremmin suojella lapsiam-
me ja nuoriamme téllaisilta tilanteilta, niin jos sellainen on pdéssyt, niin kuin nyt, ikévésti
lisddntyvissd madrin tapahtumaan, niin on viiveettd osoitettava riittdvésti resursseja sii-
hen, ettd lapset ja nuoret ja heidén 1dheisensa padsevit ldpikdymaén niitd karmeita tapah-
tumia. Vaikka eldmaé ei lopu, niin kuin valitettavasti jollakin nuorella itsemurhan kautta hil-
jakkoin on tapahtunut, niin monen lapsen ja nuoren, jotka ovat joutuneet seksuaalisen vi-
kivallan kohteeksi, tdrkedn elimdn osa-alueen se on pilannut kokonaan, niin kuin jotkut
ovat kuvanneet, ettd he kokevat, ettd he ovat elédvid mutta kuitenkin kuolleita. Jos paéstdan
edes pitkallisen terapian kautta siihen, ettd seksuaalisuuden tarkedlld eldménalueella he
péésisivét jollakin tavoin normaaleihin toimintoihin, puhumattakaan nauttimaan tasta ela-
mén osa-alueesta, niin sithen on monta kertaa pitka pitka tie, eiké se kaikilla onnistu lain-
kaan.

Sitten mité tulee lasten ja nuorten kasvu- ja kehitysrauhaan myds seksuaalisella osa-
alueella, niin haluaisin kiinnittdd kyll4 huomiota kouluympéristoon ja siithen, minkélaisia
luennoitsijoita koulussa on viime vuosina kdynyt. Tdmi ldhenee nyt translakiesityksié.
Edustaja Torsti kdytti tdhén liittyen puheenvuoron ja edustaja Niikko aiemmin.

Lapset ja nuoret, blokkerihoidot: Néen, ettd se on lasten ihmisoikeuksien rikkomista.
[Mika Niikko: Juuri nédin!] Meille on jotenkin tullut ihmeellinen ideologia ténne, ikd4n
kuin jotkut lapset olisivat syntyneet vdirdan kehoon. Se on kaukaa tullutta ideologiaa, ja
kun niité ikdén kuin tutkimustuloksia tarkemmin analysoidaan, niin ne eivit kylla tieteel-
lisen tutkimuksen perusteita moniltakaan osilta tdyti. Lapset ja nuoret kasvavat ja kehitty-
vit, ja murrosiké on tdssé kehitysprosessissa erittdin tdrkeé vaihe, ja néen, etté se on lasten
ihmisoikeuksien rikkomista, jos me alamme blokkerihoidoilla estiméén normaalin kasvun
ja kehityksen lapsilla ja nuorilla, puhumattakaan siitd, ettd kun kdytdmme téllaisia hormo-
nihoitoja, niin nehén vaikuttavat esimerkiksi lasten aivojen kehittymiseen. Monella tapaa
ne estévit eri aivolohkojen normaalin kehittymisen. Kuka ottaa vastuun siité, ettd me ri-
komme téllé tavalla — tai joku yrittdd tuoda téllaisia hoitoja meidén yhteiskuntaan? Las-
ten ja nuorten aivojen kehitys jatkuu sinne 25-vuotiaaksi, jopa 30-vuotiaaksi asti. Kun aja-
tellaan nditdkin nuoria, jotka kokevat ristiriitaa kehonsa ja sukupuoli- tai seksuaali-identi-
teettinsd vililld, niin 80—95 prosenttia téstd identiteettiristiriidasta hdvidd, kun paistdin
aikuisikdén ja aikuisuuteen.

Silld tavalla ajattelen kylld, ettd meidén aikuisten tehtdvé on antaa kasvu- ja kehitysrau-
ha, jotta lapset ja nuoret voivat kiyda turvallisesti ndmé vaiheensa lépi. Meidén tulee antaa
heille tilaa kyseenalaistaa, kapinoida ja esittdé kaikkia niitd epdilyjd, mité heilld on, mutta
meidén tulee olla turvallisina vanhempina, turvallisina aikuisina ja auttaa lapsia ja nuoria
1api kehitysvaiheiden. Sitten kun ollaan siellé aikuisiéssé, niin jos edelleenkin on ristiriito-
ja, niin tokihan ndma taytyy kdyd4 huolella 14pi, kdyda huolella 14pi, mistd minkékinlainen
tuntemus, ajatus ja ristiriita johtuu. Valitettavan usein sieltd 10ytyy hyvin rikkonaista taus-
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taa, kokemuksia tai laiminlydntejé, jotka taytyy kdyda l4pi. Kaikki timai jad piiloon ja var-
joon, jos siini aikuiset rupeavat mestaroimaan liian aikaisin.

Translakiin liittyen en ole tavannut yhden ainutta transprosessin lapikdynytta aikuista,
joka kannattaisi tdtd translakia, mikd nyt on. Olen tavannut transihmisié ja ollut heidén
kanssaan tekemisissd 80-luvulta ldhtien. Yksikdédn ei ole sanonut, ettd olisi hyva asia, ettd
poistetaan ikéraja. Yksikdén ei ole sanonut, ettd olisi hyvé, ettd omalla ilmoituksella saisi
muuttaa sukupuolensa. Eikd yksikddn ole sanonut sité, ettd on hyva lahted sterilisaatioita
tekeméédn. On tirkedéd antaa riittdvésti aikaa pohdinnoille oman eldmén ja identiteetin,
oman eldménhistorian ldpikdymiselle ja antaa apua ja tukea niihin prosesseihin, joissa tar-
vitaan.

Viime vuosina, kolmen viime vuoden aikana, ldhetteiden maéra nuorisopsykiatrian po-
liklinikoille on todella kymmenié prosentteja lisddntynyt, mitd lddkéritkin ihmettelevit.
Miti ténd aikana on tapahtunut? Mitéd ihmeellistd on tapahtunut Suomessa kolmen viime
vuoden aikana? [Puhemies koputtaa] Ainut, miké on tapahtunut, on, ettd meilld ovat Seta ja
Seta-mieliset kulkeneet kouluissa luennoimassa. [Puhemies: Aika!] Jokainen saa itse ole-
vinaan paéttaa sukupuolensa. Ainut, mitd tind aikana on tapahtunut, on, ettd media on saa-
nut tilaa ja on markkinoitu titd, [Puhemies koputtaa] ettd omalla ajatuksella, padtoksella
voisi itse valita sukupuolensa.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Edustaja, aika on ylittynyt kohta minuutilla.

Arvoisa rouva puhemies! Sanon vain tdssé loppuun: sukupuoli on niin paljon syvempi,
arvokkaampi ja monimuotoisempi kuin se, ettd omalla ajatuksella sité lahdettéisiin muut-
tamaan. Téstd voidaan puhua pitkdan. Mutta todellakin miné toivon, ettd me arvostamme
meidén nuoria ja lapsia, heidén kehoaan, [Puhemies koputtaa] heidédn sukupuoltaan, [Pu-
hemies: Aika!] niitd kahta sukupuolta ja seksuaalisuutta paljon enemmaén kuin mika tima
keskustelun taso on ollut esimerkiksi translakiin liittyen.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Olen pahoillani, ettd joudun muistuttamaan
tadlla ajasta, mutta nidmé ovat yhdessd sovittuja pelisdéntdjd, joten yritetdén pitdd niistd
kiinni.

19.59 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! T44lld on nyt menty hyvin her-
kélle alueelle, kun puhutaan lapsesta ja hdnen seksuaalisuudestaan ja sitten vield sukupuo-
lesta ja sukupuoli-identiteetistd. En ole tdmén aiheen asiantuntija mutta jotenkin olen ta-
hén ikd4n mennessd ymmaértanyt, ettd seksuaalisuus on jotain niin kaunista ja hienoa, etti
sen tulisi antaa rauhassa kehittyé niin kuin Luoja on sen alun perin ajatellut. Ja kun meilld
Opetushallituksenkin toimesta on tuotettu timmdoinen Tasa-arvotyd on taitolaji -opas, jon-
ka pohjalta sitten kouluissa lapsille aletaan jo alaikéisin, siis alle 12-vuotiaina, antamaan
seksuaalikasvatusta, laitetaan heidét pohtimaan, ovatko he miehié, naisia, tyttdja vai poi-
kia, niin piddn sitd melkein jo seksuaalisena hdirintdnd. Kyllé pitdisi antaa lapsen aivan
rauhassa innostua itsestddn, omasta kehostaan ja 10ytda ne asiat sitten, kun aika on. Ei sin-
ne ole minusta hyvd menna liian aikaisin peukaloimaan. Erés &iti tissd hiljattain soitti, kun
hénen tyttérensé oli tullut kotiin koulusta ja itki eteisessé ja sanoi, ettd diti, mikd miné olen,
kun opettaja sanoi, ettd en ehkéd olekaan tyttd. Kylld miné jdén pohtimaan téssé, ettd olem-
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meko me nyt menossa johonkin semmoiseen suuntaan, jonka vaurioita sitten myohemmin
saamme korjata.

Arvoisa puhemies! Nostan tddltd minusta aivan loistavasta lapsiasiainvaltuutetun kerto-
muksesta eduskunnalle nyt sitten aivan toisen aiheen, joka liittyy vammaislainsdadéantoon.
T&élld sivulla 191 kiydéan 14pi vammaislainsdédéntdd, ja tdmé on yksi sellainen alue, jos-
sa meilld on aivan valtavasti kiinni otettavaa. Meilld on kohtalaisen tarkka vammaislaki
vammaispalveluista ja siihen liittyvistd monipuolisista oheispalveluista, mutta vain harva
kunta toteuttaa niitd. Meilld on kasvavassa maérin oikeusjuttuja, valituksia oikeusasiamie-
helle, oikeuskanslerille, jotka kaikki liittyvdt vammaispalveluihin, ja minusta lapsiasiain-
valtuutettu kiinnittda téssi nyt hyvin laajasti ja oikein huomiota siihen, etté ei pitdisi ndita
asioita asettaa talouden alttarille, vaan niille ihmisille pitdisi antaa ihmisarvo ja hoitaa hei-
td yhdenvertaisesti niin kuin hoidetaan terveitidkin ihmisié, joilla ei jotain fyysistd puutetta
ole. Toivon, ettd tdhénkin asiaan sitten eduskunnassa 16ytyisi laajempaa keskustelua ja toi-
menpiteita.

20.02 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Tapasin eilen henkilon, joka on pii-
vikodissa toissd. Hian sanoi, ettd hanen luokseen tuli pieni poika, kyyneleet silmissa kysyi:
”Olenko miné poika?” Minua jarkytti timad — ja tietysti taté tuolla pdivéikodissa tydsken-
televad ihmistd myds. Hén sanoi: ”Kylla siné olet poika.”

Tédma kertoo siitd, kuinka jarkyttdvé tilanne meilld on, ettd meidén pienet lapset eldvét
siind tilanteessa, ettd heille jactaan sellaista tietoa eri puolilta kaikin mahdollisin tavoin,
ettd he eivét olekaan tyttdja tai poikia. Tama on jérkyttévad, ettd tillainen on meilld tilanne
tdnd pdivand. Herdtkad, hyvat ystivit, ja ottakaa vastuuta néistd meidén lapsista. Heista tu-
lee vaikeasti hoidettavia potilaita, jos heidén lapsuutensa téllaisilla pelotteluilla pilataan.

Arvoisa puhemies! Toinen kysymys, mika tdssi keskustelussa on tullut esille, hera sii-
td, ettd todellakin lapsiasiainvaltuutettu nostaa kristilliset seurakunnat tikunnokkaan ja
vaatii niiden lapsityolle erillistd valvontaa. Kysyn: ovatko edustajat ja ovatko eduskunta-
ryhmit — keskusta, muut tiélla nyt eivit ole, sosiaalidemokraatteja on ja vihred — todella
sitd mieltd, ettd seurakunnat tekevét niin vaarallista tyotéd, ettéd sitd pitdd valvoa erikseen,
niin kuin lapsiasiainvaltuutettu antaa ymmartaa? [Mika Niikko: On késittimatontd! ] — Ai-
van kasittdimatontd. — Tieddmme sen, ettd kristillinen kirkko, seurakunnat ovat ne, jotka
aloittivat Suomessa kansan sivistimisen eli koulun, koululaitoksen, terveydenhuollon, sai-
raanhoidon ja diakonian, sosiaaliavustukset ja sosiaalityon. Kaikki ne alkoivat seurakun-
tien, kristillisten jérjestdjen ja toimijoiden rakkaudesta lapsia ja tdtd kansaa kohtaan. Vasta
myO6hemmin, kauan myShemmin, kunnat ottivat ndmaé tehtavét, ja ne ovat nyt kunnilla,
mutta ne ovat erityisesti tuolla maaseudulla mutta vield tdnd pdivind myos kaupungeissa
seurakunnat, jotka ovat vahvasti mukana téssé terveessd kasvatustyossa. Sille pitdéd antaa
kaikki tuki eikd heittéd tillaisia varjoja. Voisin luetella jérjestdjd, jotka ehkd ovat kyseen-
alaisia lasten kasvattajia, mutta en niitd halua nostaa esiin. Mutta puolustan kristillisté kas-
vatusta lapsille. [Puhemies koputtaa] Sité pitdd suosia eiké painaa alas.

20.06 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! T4éll4 on erittdin hyvid puheenvuoroja kuultu
nimenomaan lasten oikeuksista ja lasten kehityksestd ja siitd, miten heiddn maailmaansa
pyritidén sotkemaan erilaisilla ajatuksilla. Olen hiukan huolissani niistd vaatimuksista, joi-
ta lasten maailmaan esitetdén jatkuvasti, etté heissa on joku vika, jos he eivit padse esimer-
kiksi timmoisiin blokkerihoitoihin, kuten edustaja Torsti sosiaalidemokraateista haluaisi
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téllaista kehitystd tdhin yhteiskuntaan. Vaatimukset ja pelottelut siitd, etté pitda saada pal-
jon enemmén aikaiseksi seksuaalivihemmistojérjestdjen toimesta, jopa lasten maailmaan,
jotta transihmisten kiusaaminen vdhentyisi, kuten mainitsitte, ettd Irlannissa on vidhenty-
nyt — timmaoiset prosentit ja tilastot ndistd ihmisisté ja muista maéristd, yleensd ndma ti-
lastot, kun ldhdetddn tutkimaan, eivit ole kovin todenperiisid, ainakaan Suomessa tehdyt
tutkimukset eivit ole olleet tdhdn saakka.

Mutta jos te ette usko nytten edustaja Tanusta, joka erittdin hyvén puheenvuoron piti tis-
td blokkerihoidosta, niin myds Taysin nuorisopsykiatrian ylildékéri Kaltiala-Heino itse
mainitsi, ettd hinen mukaansa varhaisen, puberteettia jarruttamalla aloitetun hormonaali-
sen intervention riskeisti ei tiedeté tarpeeksi. Liséksi hdn muistuttaa, ettd sukupuolihormo-
nin erittyminen tai erittymétté jattdminen vaikuttaa my0s aivoihin ja ajatteluun. Ja hén mai-
nitsee ndin: "Koko kysymys siitd, saako transnuori blokkerihoitoa, on vééré, koska iso osa
tutkittavista ei ole sellaisia, joille hoito on suunniteltu.”

Arvoisa puhemies! Kuten aikaisemminkin mainitsin, lapsuuden identifioituminen vas-
takkaiseen sukupuoleen katoaa neljilla viidesti, joten timé on ohimeneva puberteettiin ja
seksuaalisuuteen liittyvé kehitys, ja nyt tinne maailmaan jotkut lapsiasiavaltuutetut haluai-
sivat saada erityistd huomiota, jotta heitd paéstéisiin tavallaan “hoitamaan”, hianen termin-
sd mukaan. Téytyy todeta se, ettd on kauan varmaan mennyt ihmisen kehityksessé jotain
pieleen, kun aletaan néikeméién asiat ndin véaralla tavalla.

Miksi tdhén tilanteeseen ollaan tultu? Mehén tieddmme, niin kuin mainitsin aikaisem-
min, ettd 2016 on nelinkertaistunut tdmé alaikiisten lasten sukupuoli-identiteettitutkimuk-
siin hakeutuminen. Vuonna 2017 niitd oli yli 200 nuorta. No, mistd timi nyt johtuu esimer-
kiksi Tampereella? Tampereella Seta kiertdd kaikki kahdeksannen luokan oppilaat lépi
joka vuosi, ja he ovat tehneet sitd muutaman vuoden, ja ndind ajankohtina myos ndma lu-
kemat ovat kohonneet. He kéyvit sielld valistamassa omalla tavallaan siitd seksuaalisesta
tasa-arvosta. Sitten liséksi on viime vuosien aikana tullut niin kutsuttuja [Puhemies koput-
taa] sateenkaarisia nuorisotiloja, joissa jopa 13—29-vuotiaat kohtaavat toisensa ja pohti-
vat nditd sukupuoli-identiteettikysymyksid [Puhemies koputtaa] ilman, ettd he kysyvit
vanhemmiltaan mitéén lupaa sithen. Mind en hyviksy sité, [Puhemies koputtaa] ettd ilman
vanhempien lupaa téssd maassa meidén lapsiamme aivopestéén siind asiassa, ettd he eivit
saa...

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisa edustaja, kun tarinaa riittaa...
...olla tytt6ja ja poikia koko eldminsi ajan, jos he haluavat.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia. — Minun toiveeni on, etti
silloin kun selvésti menee yli ajan, niin kernaasti edustaja voi tulla puhujaponttoon ja jat-
kaa siité.

20.09 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! En endé pitkdi aikaa kéytéd ndihin trans- ja
sukupuoliasioihin, mutta kerron vain, etti todella ndiden viimeisen kahden kolmen vuoden
aikana on tullut yhteydenottoja huolestuneilta vanhemmilta ja huolestuneilta opettajilta
enemmaén kuin edellisen 22 vuoden aikana yhteensékéén, ja esimerkkiné alakouluikdinen
tyttd, vidhidn samantyyppinen kuin miki oli tuossa jonkun edustajan kertoma esimerkki:
Aiti soittaa — ja itse asiassa toinen tapaus, jossa isi soittaa hyvin samantyyppisesti — ala-
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koululaisesta tytdstd, joka tulee ahdistuneena koulusta kotiin ja kysyy, ettd &iti, enkd mind
olekaan tytto, ja kun &iti ihmettelee, niin tyttd kerkidd seuraavan kysymyksen jo kysya, etté
aiti, olenko miné lesbo. Ja kun tdma 4iti soittaa, niin hdn sanoo, ettd hin ei oikein tiennyt,
mité kysyé, ja hén kysyi, ettd no miten ihmeessa sind nyt tuollaisia. Tyttd vastasi, ettd no
kun koulussa oli meilld sellainen tunti, jossa sanottiin, etti eihin sitd varmuudella voi tie-
tad, onko tyttd tai poika tai onko jotakin muuta, ja onko lesbo tai ei, niin eihén sité voi tie-
td4d, ennen kuin on kokeillut.

Miné gynekologina olen vuosien varrella hoitanut todella monenlaisia potilaita ja kai-
kista sukupuoli- ja seksuaalivihemmistoisté ja, voi sanoa, kaiken ik&isid, sieltd muutaman
vuoden ikdisestd ldhes satavuotiaaseen. Ja voin sanoa seksuaalisuudesta ja kaikesta sithen
liittyvéstd, miké on tarkoitettu kauniiksi, ettd jos sielld lahdetdédn etsimédén, mitd mind olen,
sillé, ettd lahdetdan kokeilemaan, silloin kdy niin, kuin on ollut 16-, 17-, 18-vuotiaita tyt-
t0j4, jotka tulevat, ettd he ovat kaiken kokeneet ja he eivét jaksa, ja mind kuuntelen ja sa-
non, ettd voi tyttd hyvé, et sini ole oikein péddssyt edes ldhellekdén sitd, mitd ndihin elamén-
alueisiin tulisi kuulua, siné olet kokenut jotakin ihan muuta kuin mité olisi pitdnyt kokea
ollenkaan.

Niin kuin sanottu, minulla on 25 vuoden kokemus ammatissa néistd asioista. En kdyta
tdhén nyt enempéé aikaa, niité tarinoita olisi niin paljon, mutta niin kuin sanoin, meidéan ai-
kuisten tulee huolehtia, ettd meidén lapsilla ja nuorilla on kasvu- ja kehitysrauha kaikilla
osa-alueilla niin fyysisen, psyykkisen, seksuaalisen kuin oman identiteetin rakentamisessa
paitsi sielld kotona my6s koulussa ja koulun ympéristossa. Sen vuoksi nien, ettd se on las-
ten ihmisoikeuksien rikkomista, ettd menndén hiiritseméain, esitteleméin asioita, mitké ei-
vt sinne kuulu. Muistuttaisin my®ds, ettd meilld laissa — opettajien kuuluu seurata lakia —
on sukupuoli, sukupuoli-identiteetti ja sukupuolen ilmaisu. Sielld ei ole mink&annédkdista
mainintaa sukupuolten moninaisuudesta tai monista sukupuolista ja niin edelleen. Tdmé on
tuotu aivan vieraana ideologiana, ja samaten ndissé tasa-arvo-oppaissa ja muissa — tésté
on kéyty paljon keskustelua— ei ole yhtdkéain sellaista asiaa, mika kuuluisi opettajien ope-
tussuunnitelman ytimeen. Viime aikoina on yhteiskunnassa ollut jotenkin ihmeellinen ten-
denssi, ettd kun me olemme aina puhuneet, etté tyttdjd on niin tavattoman monenlaisia, ettd
se tyttdjen jana on niin pitkd, niin nyt sitd on ikdin kuin kavennettu tietyntyyppisiin tyttdi-
hin, etti jos sind et tuohon sovi, niin sitten sini olet jotakin muuta tai sind olet sukupuole-
ton. Laittakaa, hyvit ihmiset, timéntyyppiset hoyrytykset ja aivan harhaanjohtavat puheet
sivuun, ja palataan siithen aikaan, kun on sanottu, etté erilaisten tyttdjen ja naisten jana on
niin pitkd ja niin laaja, ettd sinne sopivat ihan kaiken kokoiset, kaiken ndkoiset, kaikella
lailla tuntevat tytot ja naiset tai nekin, jotka eivit tunne oikein milléén tavalla. Ei sukupuoli
ole miké#n tunneasia. Ja samaten poikien ja miesten jana on niin pitkd, ettd sinne sopivat
aivan kaiken kokoiset ja nékdiset ja kaikella lailla tuntevat tai nekin, jotka kokevat, etteivét
tunne juuri mitenkdin. Meilld laissa on sukupuoli. Niitd on kaksi. Erittdin harvoin syntyy
sellaisia vauvoja, joilla on kehityksessd tapahtunut jotakin, ettd sielld olisi merkkejd joten-
kin sekavammasta tilanteesta.

Itse asiassa muutama sana siité asiasta, mihinka alun perin halusin toisen puheenvuoro-
ni kayttdd liittyen tdhén lapsiasiainvaltuutetun kertomukseen: Néen, ettd vanhemmat kan-
tavat lapsensa kasvatuksesta ensisijaisen vastuun ja yhteiskunnan tarjoaman varhaiskasva-
tuksen ja koulutuksen tulisi tukea sitd. Varhaiskasvatuksessa ja perusopetuksessa tarvitaan
yhd enemmén sosiaali- ja perhetydn osaamista sekd sen integrointia osaksi kasvatus- ja
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koulutuspolkua. Nimenomaan tété sosiaalista tukea, perhetydn osaamista ja tukea tarvitsi-
sivat monet rikkindiset perheet tiné péivéna.

Me puolustamme myos kristillisen kulttuuriperinnén ja arvojen viélittdmistd kasvatuk-
sessa. Pdivikotien ja koulujen on taattava oppilailleen mydnteinen uskonnonvapaus, niin
kuin se meilld myds perustuslaissa on. Oman uskonnon opetus antaa oppilaille tietoja, tai-
toja ja kokemuksia, joista hén saa my0s aineksia oman identiteettinsi ja maailmankatso-
muksensa rakentamiseksi. Tytot saavat olla tyttdjd ja pojat poikia, kukin aivan omalla ta-
vallaan, eiki tdtd pida lédhted aikuisten horjuttamaan. Ajattelemme my®ds, ettd kristilliset
koulut ja péivéikodit tdydentivat tirkedlld tavalla julkista palvelutarjontaa.

Koulutukseen liittyen — huomaan, etti aika menee taas — ajattelen, ettd kouluihin kai-
ken kaikkiaan tarvitaan lisdd voimavaroja: ryhmékokoja pienemmiksi ja myos voimavaro-
jajatukea yksilolliseen erilaisuuden huomioimiseen ja sitd kautta koulutuksellisen tasa-ar-
von toteuttamiseen. Jokaisella peruskoulun kdyneelld on oltava riittdvén hyvat luku-, kir-
joitus- ja matemaattiset taidot. Ajatellen meidén lapsia ja nuoria ja meidin peruskoulutusta
meidén aikuisten on huolehdittava niin kotona kuin opettajien koulussa, ettd jokainen mei-
dén lapsista oppii lukemaan, laskemaan ja kirjoittamaan ihan perinteiselld tavalla [Puhe-
mies koputtaa] ja oppii nima taidot hyvin, koska silla tavalla me annamme osaltamme hy-
vid edellytyksié jatkoon. — Kiitos.

20.17 Antti Kaikkonen kesk: Arvoisa puhemies! Tédmi lapsiasiavaltuutetun kertomus
2018 on aika laaja paketti ja antaisi mahdollisuuksia tarttua aika moneenkin kohtaan, niin
kuin téssé keskustelussa on kylld osin jo tehtykin. Itse, arvoisa puhemies, nostaisin kaksi
erityistd asiaa, mité pidén erityisen tirkeind lapsipolitiikkaa jatkokehiteltiessd ja tehtiessé
tulevia ratkaisuja: ensimmdiinen on lapsiperheiden kdyhyys, ja toinen on Suomen alhainen
syntyvyyden taso. Mielesténi erityisesti niméd kaksi — on monta muutakin, mutta itse sa-
noisin, etti erityisesti ndma kaksi — ovat semmoisia, joihin huomiota taytyy kiinnittaa.

Meilld arvioiden mukaan jopa satatuhatta lasta eldéd koyhissd olosuhteissa. Totta kai on
monenlaista kdyhyyttd, erilaisia toimeentulovaikeuksia. Se voi johtaa siihen, etté lapsilla ei
ole mahdollisuutta esimerkiksi harrastustoimintaan, mika on kyll4 todella surullinen asia.
Pitdisi ldhted siité, ettd jokaisella lapsella olisi mahdollisuus edes yhteen harrastukseen, ja
tarvittaessa sitten seurojen tai yhteiskunnan tavalla tai toisella pitdisi timé asia varmistaa.
On se sitten urheilua tai kulttuuria tai musiikkia tai mitd ikiné se onkaan, lukemista tai pie-
noismallien tekemisté tai mitd nyt ikind onkaan, mutta ettd edes yksi harrastus olisi lapsel-
la tai nuorella, se olisi erittdin arvokas asia.

Koyhyyden suhteen iso pédtds on se, ettd hallitus nostaa pienimpid vanhempainpéivéra-
hoja 80 euroa kuukaudessa. Se koskee koyhimpid pienten lasten perheité ja tulee kylla var-
masti tarpeeseen. Kotiapuun myoskin lisépanostuksia, ja toivottavasti myds kunnat tarjo-
avat sitd mahdollisuutta perheille, ettei se jad vain tavoitteeksi. Mutta jatkotoimenpiteita-
kin varmasti tarvitaan, ja timén kauden jilkeen seuraavankin hallituksen tdytyy miettid,
mité on tehtivissd. Voisiko pienituloisimmille perheille kohdentaa jotakin lisélapsilisd tai
muutoin huomioida néitd kdyhimpiéd perheitd? Totta kai tydpaikat ovat kaikista térkein
asia, niin ettd silloin, kun on ty6ikiisid ja tyOkykyisid ihmisid perheessd, vanhemmat tai
edes toinen vanhempi saisi toitd. Se olisi erityisen arvokas asia. Onneksi téssé asiassa on
menty tilld kaudella eteenpéin.

Sitten, arvoisa puhemies, timéd syntyvyyden kysymys: Meilld véki vanhenee tdssd maas-
sa ja syntyvyys on laskenut suurin piirtein nilkdvuosien tasolle. Jokainen ymmartas, mité
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se tarkoittaa télle kansakunnalle tulevaisuudessa. Jos halutaan pitdd timmdisestd kansasta
kuin suomalaiset ja Suomi hyvéa huolta, niin kylld meidin téhén asiaan tdytyy etsié ratkai-
suja. Ongelma on se, ettd ei meilld tddlla taida olla nappia, milld me tdmén asian kuntoon
laitamme, mutta joitakin nappeja meilld on. Esimerkiksi hyvé perhevapaauudistus, mika
tehdéén lasten ja perheiden ehdolla, voi auttaa téssé asiassa, se, ettd lapsiperheiden talou-
delliset etuudet ovat riittdvan hyvii, se, ettd on myonteinen tulevaisuudenndkyma, vakaita
tyopaikkoja. Taméntapaisia asioita sielld voi olla, milld me ehkd voimme vaikuttaa synty-
vyyteen myonteisesti. Ja jotenkin, arvoisa puhemies, tarvitaan [Puhemies koputtaa] kult-
tuurin murrosta ylipadténsa lapsiystévilliseen yhteiskuntaan. Ehk& ndmi ovat sentapaisia
asioita, mihin me eduskuntana voimme halutessamme [Puhemies koputtaa] jonkun verran
vaikuttaa, jotta suomalaiset yrittdisivét sitd, ettd perheet [Puhemies koputtaa] voisivat hie-
man kasvaa nykyisesta.

20.20 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Nostan tdilti vield yhden noston,
koska se on aika ajankohtainen, ja se liittyy toimeentuloon ja sosiaaliturvaan.

Toimeentulon ja sosiaaliturvan sddntely on monimutkainen kokonaisuus, joten sen ym-
mirtdminenkin on hankalaa. Yksittéiselle perheelle ja lapselle voi olla 1dhes mahdotonta
selvittdd, mihin etuuksiin ja tukiin he ovat oikeutettuja missékin tilanteessa. Tdma koros-
tuu erityisesti silloin, kun perheen tai lapsen tuen tarve miaraytyy useammalla perusteella.
Haavoittuvimmassa asemassa olevien lasten ja perheiden mahdollisuudet selvittdd oikeuk-
siaan ovat erityisen heikot. Riittidvien ja oikea-aikaisten neuvontapalveluiden tarve on suu-
ri. Lainsdddidnnon tulisi varmistaa entistd paremmin lapsen ja perheen oikeusturva tilan-
teissa, joissa he tarvitsevat yhteiskunnan apua.

Minulla on parhaillaankin avunpyyntdjéd kansalaisilta, jotka eivit kerta kaikkiaan saa
meidén sosiaaliturvan piiristd heille kuuluvia palveluita. Heitd pydritetddn paikasta toi-
seen, ja heiltd vaaditaan erilaisia lappuja ja lippuja, ja kun he eivét kykene niitd hankki-
maan, niin he tippuvat sitten toimeentulosta kokonaan. Nyt kun tdma siirtyi Kelalle, niin
neuvonta on vield heikompaa. Erdskin rouva kirjoitti, ettd ’kello 9 menin Kelan toimis-
toon, kello 16 minulle ilmoitettiin, ettd eivét ehdi tdndan késitelld asiaani”. Niin ei voi jat-
kua.

Nyt sitten tieddmme, etté ensi vaalikaudella — ketka sitten tédlld ovatkaan — sosiaali-
turvan uudistus on meilld varmasti yksi tirkeimpiéd asioita. Kylld timé kertomus antaa val-
tavasti materiaalia siihen, ettd mihin suuntaan asiaa pitdisi vied4, niin etti ne kansalaiset,
jotka todella apua tarvitsevat, voivat sitd saada. Hakeminen alkaa olla niin vaikeaa. Sinulla
pitdé olla aivan huikeat atk-taidot, ettd sind pystyt kaikki liitteet tekemédin ja skannaamaan
erilaisia papereita ja niin edelleen, ja tdytyy sanoa, etti tdssé on aika paljon véliinputoajia
meillé tulossa. Sitten jos me otamme vield ndmé digisyrjdytyneet ihmiset — iékkait ihmi-
set ja sitten ne ihmiset, nuoretkin ihmiset, joilla ei ole taitoja tai on joku muu vajavaisuus,
minké takia eivit pysty hallitsemaan digitaalisia laitteita — niin he tippuvat aivan koko-
naan téstd yhteiskunnasta. Meilld on kylld isoja asioita ensi kaudellekin.

20.23 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Pyysin téhén loppuun vield puheenvuoron ensin
korjatakseni, kun suuhuni aseteltiin tuossa sanoja. En esittdnyt ainuttakaan ndkemysti
erikseen yhteenkdin vihemmistoon liittyen vaan totesin vain kouluterveyskyselyn, joka si-
vistysvaliokunnan pyytdméssé kuulemisessa tuli esiin liittyen transperheisiin, ja se on kui-
tenkin sitd dataa, jota meilld nyt on kéytettévissa.
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Mutta varsinaisesti oikeastaan olen ilahtunut, kun edustaja Kaikkonen tuli vield tdhén
keskusteluun. Nimittdin keskustelun alussa tosiaan todettiin, ettd on sangen valitettavaa,
ettd me historian ensimmadisté lapsiasiainvaltuutetun kertomusta eduskunnalle késittelem-
me illalla muutaman edustajan voimin. Ja ehké kuitenkin se iso kuva, joka tastd piirtyy,
ovat ne kaksi kysymysti: toisaalta tietysti koko kertomuksen dataméérd mutta myos siitd
tehty johtopadtos tillaisesta tietystd hyvinvointivaltion alisuoriutumisesta kokonaisvaltai-
sessa lasten ja nuorten hyvinvoinnissa, osallisuudessa ja nimenomaan esimerkiksi koyhyy-
teen liittyvéssé eriarvoisuudessa. Ratkaisunahan kokonaisvaltaisesti esitetdén lapsistrate-
giaa, ja nyt kun olemme téssé kuitenkin hallituskauden vaihtumisen kynnykselld, niin on
ensiarvoisen tirkedtd, ettd meilld syntyy timmoinen ikéédn kuin laaja konsensus siitd, ettd
sithen suuntaan menndén, koska sitd timé yhteiskunta kaipaa, etté tdmé alisuoriutuminen
lakkaisi. Uskon, ettd timé on timmdinen puoluepoliittiset rajat ylittdvd nidkemys ja var-
masti hallituksen piirissd jo valmistellaan sitd, etti sen sijaan, ettd ehké poimitaan yksittdi-
sid asioita, joita on tehty tai jétetty tekemaéttd, tdssd asiassa ldhdettéisiin katsomaan sité
strategista tasoa, mika olisi yhteiskunnan kannalta todella tarke&a.

Ehké niihin sanoihin haluaisin myds omalta osaltani lopettaa, etteivét keskustelun si-
vyksi jéisi yksittdiset asiat, jotka kuitenkin ovat pienié téssé kokonaisuudessa.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 5/2018 vp joh-
dosta. Asian késittely pééttyi.

14. Lakialoite laiksi ulkomaalaislain 52 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 88/2018 vp Tiina Elovaara sin ym.

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 14. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovalio-
kuntaan.

Keskustelu

20.25 Tiina Elovaara sin (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen siis jéttanyt la-
kialoitteen, jossa ehdotan, ettd oleskelulupaa hakevilla maahanmuuttajilla olisi mahdolli-
suus osoittaa oleskelukelpoisuutensa aktiivisen ja onnistuneen kotoutumisen perusteella ja
heille voitaisiin myOntda niin sanottu sisuviisumi. Siind lyhyesti asiasisalto.

Tosiaan lakialoite on saanut nimen sisuviisumi siité ajatuksesta, etté tilld hetkelld maa-
hanmuuttajalla ei ole mahdollisuutta osoittaa omaa aktiivisuuttaan juurikaan, eli tavallaan
oleskelulupaa hakiessa silld ikdén kuin ei télld hetkelld lain silmissé ole hirveésti merkitys-
td, mité tekee tai ei tee. Tama on ikéén kuin kddenojennus niille ihmisille, jotka osoittavat
sisukkuutta siing, ettd he haluavat olla Suomessa, oppia mahdollisesti suomen kielen, péss-
td tyohon, opiskella, perustaa yrityksen. Yhtend esimerkkind nuori turvapaikanhakija, joka
on kdynyt suomalaisen lukion hyvin menestyksekkéisti, on opetellut lyhyessé ajassa suo-
men kielen ja haluaa ehdottomasti hakeutua korkeakouluun ja maksaa takaisin sen yhteis-
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kunnan panoksen, joka hineen on sijoitettu. Téllaisissa tapauksissa on ikdén kuin meidén
resurssiemme hukkaamista, jos me kddnnytdmme Suomesta pois téllaiset henkildt, jotka
voisivat tuoda meille tdnne hyvinvointia ja osaamista. On tirkedd tunnistaa maahanmuut-
tajista ne ihmiset, joilla on jo olemassa olevaa osaamista, ja ottaa se hyoty kayttoon.

T&ma ei siis rajaa mitenkédén turvapaikan saamisen perusteita. Tdmaé ei vie oikeuksia ke-
neltdkddn. Tadma tuo téllaisen elementin lainsdadantoon, ulkomaalaislain 52 §:44n, jossa
lukisi: ”Suomessa olevalle ulkomaalaiselle myonnetddn jatkuva oleskelulupa, jos oleske-
luluvan epddminen olisi ilmeisen kohtuutonta hénen terveydentilansa, Suomeen syntynei-
den siteiden, aktiivisen ja onnistuneen kotoutumisen tai muun yksilollisen inhimillisen
syyn vuoksi, kun erityisesti otetaan huomioon olosuhteet, joihin hén joutuisi kotimaas-
saan, tai hdnen haavoittuva asemansa.”

Lisdys tdhdn pykilddn ovat oikeastaan nuo sanat “aktiivinen ja onnistunut kotoutumi-
nen”, jota tdlld aloitteella halutaan lainsdédddnndssd huomioida ja jota pidén sindnsd muu-
tenkin jarkevénd ajatuksena nyt, kun jélleen maahanmuuttopolitiikka on kovassa keskus-
telussa. On térkedd, ettd tunnistamme, ettd se pitdd sisdlldén hyvin erityyppisid ihmisid ja
hyvin erityyppisid ryhmittymii, ja koska me toivomme, ettd ne ihmiset, jotka meille tdnne
Suomeen saapuvat, tinne kotoutuisivat ja olisivat aktiivisia, siitd syysti toivon, ettd edus-
kunta antaisi kannatustaan tille asialle ja olisimme siind mielessé nyt tasapainoisella lin-
jalla suomalaisessa maahanmuuttopolitiikassa.

Toivonkin, ettd timéd herittdd hieman keskustelua tdilld salissa. Kiitos niille edustajille,
jotka vield ndin myohéén illalla jaksavat taélla olla.

20.29 Toimi Kankaanniemi ps: Herra puhemies! Nyt on oltava aika varovaisia siind, et-
temme lisdd humanitidirisen maahanmuuton vetovoimaisuutta, Suomen vetovoimaisuutta
siind suhteessa. Sen tdhden on hyvin tarkkaan harkittava téllaisia laajennuksia. Meilld on
vakava tilanne monella tavalla, koska turvallisuustilanne Suomessa on heikentynyt no-
peasti ja merkittivésti osin epdonnistuneen maahanmuuttopolitiikan johdosta. Erityisesti
meidén nuoret, lapset, tytdt ovat vaarassa.

On siis katsottava, mitd tehdddn, siitd lahtokohdasta, miten parannetaan tilannetta niin
meilld kuin myos 1dhtdmaissa ja niiden ihmisten osalta, jotka ovat haavoittuvissa oloissa.
Suomeen tuli kolme vuotta sitten valtavan paljon nuoria, terveitd michid. Monet myivit ko-
tinsa ja omaisuutensa sielld ldhtomaissa, ja miehet ldhtivit sitten tuolle vaaralliselle mat-
kalle ja tulivat tdinne. Lapset, naiset, vanhukset ja sairaat jdivét sinne sodan jalkoihin kur-
jiin oloihin. He ovat niit4, jotka tarvitsevat erityistd tukea ja turvaa. Pakolaisleirit ovat te-
hokkaita. Ikéva, ettd niitd tarvitaan, mutta kun maérit ovat miljoonia, niin niitd tarvitaan ja
niiden kautta annettu tuki on paljon tdrkedmpai kuin se, ettd meille lisdtdén vetovoimate-
kijoitd, mité osittain katson tdmén lakialoitteenkin merkitsevén.

Téndén nayttavit hallituspuolueet ja eduskuntaryhmét kaikkinensa tehneen joitakin péa-
toksid maahanmuuttopolitiikan osalta, ja hallituksen siséltd ndytti I0ytyvén voimia, jotka
vaativat nyt sellaisia toimenpiteitd, joita vield viikko pari sitten jyrkésti vastustivat. Tdima
on tietysti positiivista, ettd ndin tapahtuu, mutta kun hallituksessa vaikutetaan, niin nyt
odotan, ettd hallitukselta tulee sitten sellaisia esityksid, jotka todella tehoavat téhén tilan-
teeseen. Suomen kansa odottaa hallitukselta toimenpiteité, ei vetovoimatekijoiden liséa-
misti vaan vastuullisia Suomen turvallisuutta parantavia toimia ja ndiden vaikeuksissa ole-
vien ihmisten, sielld kaukana olevien, auttamista.
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20.32 Matti Torvinen sin: Arvoisa puhemies! Kiitoksia edustaja Elovaaralle, ettd olette
tuonut tdmén lakialoitteen ténne eduskuntaan ja kdynnistdnyt nikemykseni mukaan, toi-
vottavasti, dlyllisen ja jarkevin keskustelun siitd, milld tavalla me vastaamme tdhdn aikaan
ja tdimén ajan vaatimuksiin. Tdmén ajan sana ei ole lynkkausmieliala vaan jérkeva selvitys
siitd, kuinka me saamme télld olevat tai jossain vaiheessa tdnne tulevat turvapaikanhaki-
jat kotoutettua ja heisté erotettua ne henkil6t, jotka eivit tdhdn maahan sovi, sopeudu. Hei-
dét on poistettava.

Asiallinen kotouttaminen merkitsee sitd, mistd me olemme kolme ja puoli vuotta kes-
kustelleet. Me emme ole onnistuneet kotouttamisessa, ja me emme ole vieneet kotoutta-
mista jarkevallé tavalla loppuun saakka. Nyt edustaja Elovaara on saanut liikkeelle keskus-
telun, jossa nimenomaan ne henkil6t, jotka haluavat kotoutua ja integroitua suomalaiseen
yhteiskuntaan ja kertoa avoimesti ja ldpindkyvisti, keitd he ovat, saavat siitd palkkion. Ja
ne roistot, roikaleet, raiskaajat poistetaan maasta, jotka eivit tinne kuulu. Se on tdmin ko-
likon toinen puoli, ja se meidén pitdd hyvéiksyd. Mutta se pitdd hyvéksy4, ettd tdnne tule-
valle ihmiselle, joka on hyvé, haluaa kotoutua, tulee antaa siitd ikd4n kuin pisteitd, mah-
dollisuuksia, niin etti hyvét ihmiset ymmaértévit jaddd maahan ja huonot poistetaan.

Tédméihén ei vaaranna milldén lailla maahanmuuttoa vaan nimenomaan parantaa turval-
lisuutta. Ja edelleen korostan sitd, ettd olen kriittisen maahanmuuton ihminen ja haluan,
ettd ne ihmiset, jotka tekevit tiélld pahojaan ja tuhoavat meidédn yhteiskuntaamme, eivét
kuulu Suomeen.

Meilld on ollut selkeitd ndytt6jé siitd, ettd ne henkil6t, jotka ovat tinne tulleet, eivit ole
halunneetkaan kotoutua. Meilld on tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnassa keskusteltu tésti
kotouttamisesta. Meilld on kdynyt sellaisia ihmisid sielld puhumassa, jotka kertovat ko-
touttamisesta, sen epdonnistumisesta, ja siitd, ettd suomalainen yhteiskunta, tiedatteko,
ikddn kuin kayttdd kaksi kuukautta, silloin kun tdnne tulee turvapaikanhakija, siihen, etté
heille kerrotaan vain heidédn oikeuksistaan. Heille kerrotaan, ettd sinulla on oikeus siithen,
sinulla on oikeus tdhin. Mutta me kerromme, ettd sinulla on velvollisuus kotoutua ja etté
jos sind haluat kotoutua, me palkitsemme sinua — siné pédset suomalaisen yhteiskunnan
osaksi, kun hyvéksyt ne suomalaisen yhteiskunnan lainalaisuudet, joita timé yhteiskunta
todellakin tarvitsee.

Eli pidén tatd lakiesitystd hyvina ja toivon asiallista ja viilipyttyméistd suhdetta tdhin
asiaan. [Puhemies koputtaa] Nama viime pdivien ikavit [Puhemies koputtaa] teot eivét ole
tdmén asian arvoisia.

20.35 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Elovaaran ehdotus ja aloite on hyvin
kannatettava, kiitoksia edustaja Elovaaralle siité, ettd olette timén aloitteen tehnyt.
Nythidn me — dskeisessé keskustelussa ja monessa muussa keskustelussa tdssé istunto-
salissa viime viikkoina ja kuukausina — olemme tuoneet esille huolen siitd, ettd Suomessa
syntyvyys on laskenut, dskeisessdkin keskustelussa todettiin, ettd ndlkdvuosien tasolle
suunnilleen. Me tieddmme, ettd Suomeen tarvitaan lisdd ihmisid, ja meidén pitéisi kehittia
keinoja sithen, miten me saamme hallitusti nimenomaan sellaisia ihmisid ténne, jotka voi-
vat auttaa meitd Suomessa syntyneité ja meidédn Suomessa syntyneita jilkeldisidmme pité-
méén suomalaista yhteiskuntaa hyvand. Toisaalta tieddmme, ettd turvapaikanhakijoissa on
monia sellaisia tapauksia, etti on aidosti vaikea arvioida, tayttavétko he sindnsé hyvin tiu-
kat kriteerit, mitkd turvapaikan saamiselle on laissa ja kansainvilisissd sopimuksissa. Me
tieddmme myos, ettd Suomessa on turvapaikanhakijoita, jotka ovat saaneet kielteisen péé-
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toksen ja sitten pakkopalautuspéétoksen, ja heiddt on palautettu kuolemaan — Suomesta
pakkopalautettuja on palautettu kuolemaan. Mielesténi tdimé edustaja Elovaaran aloitteen
mukainen malli, ettd ihminen voisi opiskelemalla ja tyonteolla ikédén kuin osoittaa kansa-
laiskuntonsa, on oikein kannatettava.

Haluaisin nostaa nyt yhden timmadisen esimerkin esille: Viime syyskuussa Yleisradio
kertoi Tampereella lukiota kdyvistd, Afganistanissa syntyneestd Hasan Khademista, joka
hyvin nopeassa ajassa on oppinut suomen kielen, saa kahdeksikkoja, yhdeksikkojé, kymp-
pejé todistukseen, esimerkiksi suomi toisena kielend 9 ja matematiikka 9. Han on elényt
koko ajan siini pelossa, ettd hinet karkotetaan. Tdmé ensimmaéinen juttu tehtiin syyskuus-
sa, ja lokakuussa tuli tieto siitd, ettd hanen valituksensa siit4, ettd turvapaikkahakemusta ei
oltu hyviksytty, oli hyldtty, ja seuraavaksi sitten katsotaan, ottaako korkein hallinto-oi-
keus tdmén kasiteltdvaksi. Mielestdni tdssd on kysymys tapauksesta, jossa ihminen kaikin
puolin vaikuttaa sellaiselta, ettd meille, Suomelle, [Puhemies koputtaa] ja myds hanelle it-
selleen [Puhemies koputtaa] olisi hyva, etti hdnet saataisiin tihdn maahan — aivan riippu-
matta siitd, mikd se padtds siind itse turvapaikka-asiassa on.

20.38 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Hassi piti erittdin hyvén puheen-
vuoron edelld.

”Rakkautta ja rajoja” on kristillisdemokraattien otsikko ajatellen maahan tulevia ulko-
maalaisia ja myds turvapaikkapolitiikkaa. Seké rakkauteen ettd rajoihin liittyy inhimilli-
syyttd, joustavuutta, mutta toisaalta molempiin késitteisiin liittyy my0s jamakkyyttd ja
tiukkuutta ja selkeytté. Silloin kun ajatellaan turvapaikanhakijoita, niin siiné on tietysti ne
tietyt kriteerit, joiden pitéisi olla kuitenkin selkeitd, jotka pitéisi asianmukaisesti jokaisen
kohdalla lépikdyda, ja tietysti pitdisi oikeudenmukaisesti ja tasapuolisesti tehdd paatdkset
silld tavalla, ettd ketddn ei kuoleman riskiin ldheteta.

Me KD:ssdhén kautta vuosien olemme painottaneet kiintiopakolaissysteemid, jolloin
pakolaisleirilld jo sindnsd kdyddédn asioita ldpi, ja varsinkin naisten, lasten, vanhusten,
vammaisten osalta, jotka eivét padse liikkeelle, olemme painottaneet, ettd kiinnittdisimme
huomiota heihin, jotka ovat ikéén kuin kaikista heikoimmassa asemassa. Toisaalta olem-
me puhuneet paljon siitd, kuinka monta enemmén voisimme samalla euromaérilld ehka
sielld 1dhialueilla auttaa, eli tdhénkin puoleen tdti problematiikkaa pitda kiinnittdd huomio-
ta.

Mutta sitten, kun edustaja Elovaara on nostanut esiin tétd sisuasiaa ja kotoutumisasiaa,
niin se on myds erittdin tirkedd — ja itse olen puhunut pitkdn aikaa siitd — ettd kun meille
tulee maahan ulkomaalaisia, tulee turvapaikanhakijoita, niin samalla kun ensimmaéiseni
pdivand opetamme heille ensimméiset suomenkieliset sanat, pitdisi l&hted opetus, kotout-
taminen paitsi kieleen myds kulttuuriin, kertoa, miten tailla toimitaan, ja myos kertoa, mi-
tenka tdilld ei saa toimia. Ajatellen myos, ettd alkuvaiheessahan kommunikaatio pitkalti
tapahtuu tulkkien kautta, meiddn pitdisi enemmaén kiinnittdd huomiota, miten tulkit tulk-
kaavat: siihen, tapahtuuko meilld tdimé kommunikaatio ja vuorovaikutus silld tavalla, ettid
myos tulija ymmaértdé, mistd on kyse.

Sitten téhén sisuviisumiin sindnsi. Meidén tarvitsee tarkkaan tietysti katsoa tdima aloite.
Toisaalta tietysti turvapaikanhakijoilla pitdd olla yhdenmukaiset paitokset, ettd onko tar-
vetta saada turvaa. Mutta toisaalta — aivan niin kuin edustaja Hassi sanoi ja edustaja Elo-
vaara — silloin kun on kotoutunut, on kouluttautunut ja kuuluu ehké sellaiseen luokkaan,
jota me kaikin puolin tdélla tarvitsemme, ja voisi paitsi toteuttaa itsedédn myds olla hyodyk-
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si yhteiskunnalle, niin minusta téssi pitdisi miettid, mikd on se keino, miké nimike, mill&
téllaiset ehkd voisivat tulla Suomeen. Jotkuthan pystyvit hankkimaan itsellensé tyopai-
kan, saavat tydluvan ja sitd kautta oleskeluluvan, jotkut tulevat muutenkin opiskelemaan,
[Puhemies koputtaa] voisiko se olla sitd kautta. Mutta ajattelisin, ettd se, ettd huomioidaan
kokonaisvaltaisesti téssékin tilanteessa, on kylld [Puhemies koputtaa] kannatettava ja hyvi
aloite sinénsa.

20.41 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Katsoin netistd vihén tietoja— pysyy-
ko tdma laite auki:

Meilld on jo nyt aikamoinen méérd kotouttamassa ja kuuntelemassa néitd tuhannen ja
yhden yon tarinoita. Tédssd on listaa: “Monikulttuurisuusasiantuntija, maahanmuuttokoor-
dinaattori, tulkkipalvelukoordinaattori, asioimistulkki, kulttuuriluotsi, vertaisosaaja, maa-
hanmuuttajien erityisryhmén linjavastaava, pdivdhoidon maahanmuuttajakoordinaattori,
sopeuttamistyOntekijd, kotoutussihteeri, monikulttuurisen varhaiskasvatuksen suunnitteli-
ja, monikulttuurisen opetuksen suunnittelija, suomen askeleet -linjan opettaja, lyhytkurssi-
vastaava, aikuisperuskoulun linjavastaava, alaikéisten turvapaikanhakijoiden ryhmékodin
vastaava ohjaaja, monikulttuurisuusaktivisti, aktivistimaahanmuuttajakouluttaja” — mika
tuo sana on? — “monikulttuurisuuskoulutusmateriaalivastaava, Maahanmuuttoviraston
tulosalueen johtaja, sosiokulttuurinen tasapainottaja, pakolaisneuvonantaja, vihemmisto-
oikeuksien valvoja, avustusanomusten esitéyttéji, maahanmuuttajien asunto-oloja pohtiva
virkamies, maahanmuuttajapalveluiden pééllikkd, maahanmuuttoneuvoston puheenjohta-
ja, monikulttuurikonsultti, kerjdldistyéryhmé, maahanmuuttajien rekrytoinnin helpotta-
mista pohtiva tyoryhmi, Maahanmuuttoyksikon terveydenhuollon konsultti, Maahan-
muuttoyksikon psykologi, Maahanmuuttoyksikon sosiaalitydntekija, Maahanmuuttoyksi-
kon sosiaaliohjaaja, Maahanmuuttoyksikdn etuuskésittelija, maahanmuuttajalasten var-
haiskasvattaja, sisdasiainministerion maahanmuutto-osaston ylitarkastaja, Siirtolaisinsti-
tuutin johtaja, vastaanottokeskuksen apulaisjohtaja.” Ja lista jatkuu. Tdssé oli vasta pieni
osa, mutta luen sitd kuitenkin: “maahanmuuttajaneuvoston puheenjohtaja, naapuruussovit-
telija, kotouttamisohjaaja, avustamistulkki, aputulkki, kunniaan liittyvien konfliktien
asiantuntija.”

Miné en kehtaa tété, arvoisa puhemies, endé lukea tdmén pitempéédn, mutta tdhén on jo
aika paljon satsattu. No, jos nyt vield perustetaan muutama sata virkaa lisdd néitd kotout-
tamaan: mehén voimme lukea nyt tuloksia, mitd on tapahtunut. Ei se ole sen kummempaa.
Lisdi tulee tapahtumaan. — Kiitoksia.

20.45 Tiina Elovaara sin: Arvoisa puhemies! Kiitos ndistd kéytetyistd puheenvuoroista.
Tamaén lakialoitteen ajatushan on juurikin se, ettd kun yhteiskunnan varoja ja resursseja
kéytetddn maahanmuuttoon ja siihen liittyviin toimiin, niin tima aloite vahvistaa sité, etti
tdméa meiltd oleskelulupaa hakeva henkil6 ikdin kuin myds maksaa takaisin sitd apua ja re-
surssia, jota hdn on saanut, osoittamalla silld aktiivisuudella, jota hén tekee, sen, ettd hin
haluaa olla tasavertainen suomalaisen yhteiskunnan jésen ja sitd kautta myds tydskennelld,
opiskella ja palauttaa sitd verorahaa meille — koska moni tailla katsoo titd myo0s tésti ta-
loudellisesta ndkokulmasta. Tdma ikddn kuin peilautuu nyt vaikka tédhén edelliseen pu-
heenvuoroon mielesténi siten, ettd nyt nimenomaan vastuutetaan henkildité itsednsé toimi-
maan siten, ettd he 16ytévit paikkansa téssé yhteiskunnassa, ja me haluamme siiné heiti
myos auttaa. Tésséd tavallaan on mielestéini tasapainossa sekéd yhteiskunnan ettd yksilon
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vastuu omasta eldméstédn ja siitd, minké verran resursseja me eri asioihin kiytdmme, jol-
loin itse ajattelisin, ettd tima on aloite, johon esimerkiksi maahanmuuttokriitikoiden tulisi
suhtautua aika myonteisesti, koska tdsséhén todella edellytetddn henkiloltd itseltdénkin sitéd
ja mahdollistetaan sité, ettd hén voi osoittaa titd onnistunutta kotoutumista.
Siind ehké lyhyesti kommenttini. Hienoa lidhettdé timé aloite matkaan!
Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.
15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi turvallisuustutkintalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 250/2018 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 22/2018 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 16.1.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
16. Hallituksen esitys eduskunnalle lentoliikenteesti Jamaikan kanssa tehdyn sopimuksen
hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi
Hallituksen esitys HE 184/2018 vp
Valiokunnan mietint LiVM 36/2018 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 16.1.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
17. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava taysistunto on keskiviikkona 16.1.2019 klo 14.00. Taysistunto lope-
tettiin klo 20.48.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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