Poytikirja PTK 143/2021 vp

Taysistunto

Keskiviikko 1.12.2021 klo 14.03—19.06

Taysistunto alkoi klo 14.03. Taysistunto paattyi klo 19.06.

Puhetta johtivat puhemies Anu Vehvildinen (14.03—16.09) ja ensimmaéinen varapuhemies Antti
Rinne (16.09—19.06).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

Puhemies Anu Vehvildinen: Arvoisat edustajat! Eduskunnan toimintakyvyn turvaami-
nen on meiddn edustajien yhteinen asia. Jokainen meistd voi omalla toiminnallaan edistaa
eduskunnan paétoksentekokyvyn sdilymistd. Huonontuneen koronavirustilanteen vuoksi
muistutan kaikkia edustajia terveysturvallisuuden noudattamisesta istuntosalissa ja otta-
maan huomioon vahvan maskisuosituksen. Maskin voi riisua puhujakorokkeelle mennes-
séd. Pyydén noudattamaan hyvéa yskimis- ja kdsihygieniaa ja valttdiméaéin turhaa liikkumis-
ta sekéd epévirallisia yksityisid keskusteluja salissa.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2021 neljinneksi lisidtalousarvioksi
Hallituksen esitys HE 209/2021 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 21/2021 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Ainoaan kisittelyyn esitelldén péivéjarjestyksen 2. asia. Ké-
sittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 21/2021 vp. Yleiskeskustelu
asiasta paéttyi 30.11.2021 pidetyssi istunnossa.

Nyt ryhdytéén lisdtalousarvioehdotuksen yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Tehtiin seuraavat lisitalousarviota koskevat, hyviaksytyn menettelytavan mukaisesti kes-
kuskansliaan kirjallisina jatetyt, edustajille monistettuina ja numeroituina jaetut ehdotuk-
set:

1. Ville Vahamaki ps Olli Immosen ps kannattamana yleisperustelut: Lausumaehdotus:
"Eduskunta edellyttda, ettd hallitus pitdé jatkossakin padstokauppatulot kansallisessa paa-
tosvallassa ja vastustaa padstokaupan laajentamista muun muassa liikenteeseen seké lam-
mitykseen." (Vastalause 1)

Valmis
5.0
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2. Ville Véhdmaki ps Olli Immosen ps kannattamana yleisperustelut: Lausumaehdotus:
"Eduskunta edellytti, ettd hallitus huolehtii kansalaisten ostovoimasta keskeisené tavoit-
teenaan polttoaineen ja séhkon hintatason hillitseminen. Samalla on huolehdittava maam-
me kilpailukyvysti sekd metsdnomistajien omaisuudensuojasta vastustamalla taksonomi-
aa ja ylimitoitettuja ilmastotoimia." (Vastalause 1)

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ehdotuksista on ddnestettava.

Mietintd “jaa”, Ville Vihdmien ehdotus 1 “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 107, ei 35, tyhjii 1;
poissa 56 (ddnestys 1). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Mietintd “jaa”, Ville Vihdmien ehdotus 2 “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 105, ei 36, tyhjii 1;
poissa 57 (ddnestys 2). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 209/2021 vp sisdltyvén ehdotuksen vuo-
den 2021 neljanneksi lisdtalousarvioksi mietinnon mukaisena. Eduskunta hyvéksyi valio-
kunnan ehdotuksen vuoden 2021 neljdnnen lisdtalousarvion soveltamisesta. Asian késitte-
ly padttyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi opintotukilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 214/2021 vp
Lakialoite LA 10/2019 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 13/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 3.
asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 13/2021 vp. Yleiskeskus-
telu asiasta padttyi 30.11.2021 pidetyssi tiysistunnossa.

Nyt késitellddn muutosehdotukset.
17 §

Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen mukaisen ehdotuksen 17 §:n
muotoilusta.

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Vikmanin esitysta.

Sofia Vikman ehdotti Kaisa Juuson kannattamana, ettd pykald hyviksytdédn vastalauseen
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Sofia Vikmanin ehdotus “ei”. Afinestyksen tulos: jaa 82, ei 63; poissa 54
(ddnestys 3). Eduskunta hyviksyi mietinndn.
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27§

Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen mukaisen ehdotuksen 27 §:n
muotoilusta.

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Vikmanin esitysta.

Sofia Vikman ehdotti Kaisa Juuson kannattamana, ettd pykald hyviksytddn vastalauseen
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Sofia Vikmanin ehdotus “ei”. Afinestyksen tulos: jaa 82, ei 63; poissa 54
(4dénestys 4). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 214/2021 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoitteeseen
LA 10/2019 vp siséltyvén lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotuksen ensimmaéinen
késittely paattyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi varhaiskasvatuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 148/2021 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 14/2021 vp
Ensimmdinen kdsittely
Puhemies Anu Vehvilidinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 4.
asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 14/2021 vp. Yleiskeskus-
telu asiasta paittyi 30.11.2021 pidetyssé tdysistunnossa.
Nyt késitellddn muutosehdotukset.

I15b§

Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen ehdotuksen
15 b §:n muotoilusta.

Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Sofia Vikman ehdotti Paula Risikon kannattamana, ettd pykéld hyvéksytdén vastalauseen 2
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Sofia Vikmanin ehdotus ei”. Afinestyksen tulos: jaa 84, ei 59; poissa 56
(danestys 5). Eduskunta hyviksyi mietinndn.
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15d§

Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen ehdotuksen
15 d §:n muotoilusta.

Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Sofia Vikman ehdotti Paula Risikon kannattamana, ettd pykéld hyvéksytdén vastalauseen 2
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Sofia Vikmanin ehdotus ei”. Afinestyksen tulos: jaa 83, ei 60; poissa 56
(4énestys 6). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

15¢§

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Teen perussuomalaisten vastalauseen mukaisen muu-
tosesityksen 15 ¢ §:44n.

Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Kaisa Juuso ehdotti Ari Koposen kannattamana, ettid pykdld hyvéksytdin vastalauseen 1
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Kaisa Juuson ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 83, ei 60; poissa 56 (ii-
nestys 7). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

15¢§

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Teen perussuomalaisten vastalauseen mukaisen muu-
tosesityksen.

Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Kaisa Juuso ehdotti Ari Koposen kannattamana, ettid pykdld hyvéksytdin vastalauseen 1
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Kaisa Juuson ehdotus ei”. Ainestyksen tulos: jaa 105, ei 35; poissa 59 (-
nestys 8). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.
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Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 148/2021 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-

sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely pééttyi.
5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain, tydosopimuslain ja varhais-
kasvatuslain muuttamisesta seké niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 129/2021 vp

Valiokunnan mietintd StVM 33/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn péivdjarjestyksen 5.

asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 33/2021 vp.

Yleiskeskustelu asiasta padttyi 30.11.2021 pidetyssé tdysistunnossa.

Nyt késitellddn muutosehdotukset.
1. lakiehdotus
9 luvun 7 §

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Teen perussuomalaisten vastalauseen mukaiset muu-
tosesitykset.

Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Juuson tekemidi pykaldmuutos-
esitysté.

Kaisa Juuso ehdotti Arja Juvosen kannattamana, ettd pykald hyvéksytdédn vastalauseen mu-
kaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Kaisa Juuson ehdotus ei”. Adnestyksen tulos: jaa 109, ei 34; poissa 56 (ii-
nestys 9). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

5. lakiehdotus
4luvun 7 b §

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Teen perussuomalaisten vastalauseen mukaisen muu-
tosesityksen.

Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Juuson tekemééd muutosesitysta.

Kaisa Juuso ehdotti Arja Juvosen kannattamana, ettd pykald hyvéksytdédn vastalauseen mu-
kaisena.

Keskustelua ei syntynyt.
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Mietint® ”jaa”, Kaisa Juuson ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 106, ei 37, tyhjii 1; pois-
sa 55 (dénestys 10). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

6. lakiehdotus
Sluvun 8 a §

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Teen perussuomalaisten vastalauseen mukaisen muu-
tosesityksen tédhin pykaldén.

Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Juuson tekemédi pykaldmuutos-
esitysté.

Kaisa Juuso ehdotti Arja Juvosen kannattamana, ettd pykéald hyvaksytdén vastalauseen mu-
kaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietint® ”jaa”, Kaisa Juuson ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 107, ei 36, tyhjii 1; pois-
sa 55 (dénestys 11). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 129/2021 vp siséltyvien 1.—30. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Eduskunta hyvéksyi valiokunnan mietinndssa ehdo-
tetun uuden, 31. ja 32. lakiehdotuksen sisdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten en-
simmdinen késittely paéttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vuoden 2022 tuloveroasteikosta, tuloverolain
muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta seki erididen muiden verolakien muuttami-

sesta

Hallituksen esitys HE 142/2021 vp

Lakialoite LA 34/2019 vp, 50, 60, 62, 72/2020 vp, 32/2021 vp
Toimenpidealoite TPA 53, 82, 85, 123, 130/2020 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 16/2021 vp

Poytékirjan liite Lausumaehdotukset 30.11.2021 Liite 6A

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 6. asia. Kes-
kustelu asiasta padttyi 30.11.2021 pidetyssa tdysistunnossa.

Keskustelussa on Mari-Leena Talvitie Atte Kalevan kannattamana tehnyt vastalauseen
2 mukaiset viisi lausumaehdotusta ja Sari Essayah Kaisa Juuson kannattamana tehnyt vas-
talauseen 3 mukaisen 1. lausumaehdotuksen ja edustaja Ben Zyskowiczin kannattamana
vastalauseen 3 mukaisen 2. lausumaehdotuksen.

Lisiksi keskustelussa on Jari Koskela Juha Maenpain kannattamana tehnyt kaksi lausu-
maehdotusta, jotka on monistettuna jaettu edustajille. (Poytéikirjan liite 6A)
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Selonteko hyviksyttiin.

Eduskunta hyviksyi ensimmadisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 142/2021 vp sisdltyvét 1.—4. lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé
kasittelyssd tekeméassddn paitoksessa lakialoitteisiin LA 34/2019 vp, 50, 60, 62 ja 72/2020
vp sekd 32/2021 vp sisdltyvien lakiehdotusten hylkdamisestd. Lakiehdotusten toinen késit-
tely paittyi. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteiden hylk&ami-
sestd.

Puhemies Anu Vehvildinen: Lopuksi on piétettdvé keskustelussa tehdyisté lausumaeh-
dotuksista.

Mietintd “jaa”, Mari-Leena Talvitien ehdotus 1 ”ei”. Adnestyksen tulos: jaa 83, ei 62; pois-
sa 54 (dénestys 12). Eduskunta hyvaksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Mari-Leena Talvitien ehdotus 2 ei”. Afnestyksen tulos: jaa 82, ei 61; pois-
sa 56 (dénestys 13). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Mari-Leena Talvitien ehdotus 3 ei”. Afinestyksen tulos: jaa 83, ei 62; pois-
sa 54 (dénestys 14). Eduskunta hyvaksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Mari-Leena Talvitien ehdotus 4 ei”. Adnestyksen tulos: jaa 83, ei 62; pois-
sa 54 (dénestys 15). Eduskunta hyvdksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Mari-Leena Talvitien ehdotus 5 ei”. Adnestyksen tulos: jaa 83, ei 62; pois-
sa 54 (dénestys 16). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd jaa”, Sari Essayah’n ehdotus 1 “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 106, ei 36; poissa 57
(danestys 17). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Sari Essayah’n ehdotus 2 “ei”. A4nestyksen tulos: jaa 110, ei 33, tyhjid 1;
poissa 55 (ddnestys 18). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Jari Koskelan ehdotus 1 “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 83, ei 62; poissa 54
(danestys 19). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd jaa”, Jari Koskelan ehdotus 2 “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 109, ei 35; poissa 55
(danestys 20). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain 17 ja 34 a luvun muuttamisesta ja siihen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 89/2021 vp

Lakialoite LA 41/2019 vp

Toimenpidealoite TPA 158/2020 vp
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Valiokunnan mietinté LaVM 15/2021 vp
Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 7. asia. Kes-
kustelu asiasta paéttyi 30.11.2021 pidetyssa tdysistunnossa.

Keskustelussa on edustaja Jani Mékeld edustaja Juha Méenpédén kannattamana tehnyt
vastalauseen mukaiset kolme lausumachdotusta.

Selonteko hyviksyttiin.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 89/2021 vp sisédltyvit 1.—9. lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé ka-
sittelyssé tekeméssédn padtoksessd lakialoitteeseen LA 41/2019 vp siséltyvien lakiehdo-
tusten hylkdamisestd. Lakiehdotusten toinen késittely péittyi. Eduskunta yhtyi valiokun-
nan ehdotukseen toimenpidealoitteen hylkéddmisesta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Lopuksi on pidtettdvé keskustelussa tehdyisté lausumaeh-
dotuksista.

Mietint® “jaa”, Jani Mikelin lausumaehdotus 1 ”ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 84, ei 61; pois-
sa 54 (dénestys 21). Eduskunta hyvaksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Jani Mikeldn lausumaehdotus 2 “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 103, ei 41;
poissa 55 (ddnestys 22). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Jani Mikelin ehdotus 3 “ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 84, ei 61; poissa 54
(danestys 23). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kansainvilistii suojelua hakevan vastaanotosta
seké ihmiskaupan uhrin tunnistamisesta ja auttamisesta annetun lain 12 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 162/2021 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 15/2021 vp

Toinen kasittely
Puhemies Anu Vehvildinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 8. asia. Kes-
kustelu asiasta paéttyi 30.11.2021 pidetyssa tdysistunnossa

Keskustelussa on Mari-Leena Talvitie Riikka Purran kannattamana tehnyt vastalauseen

mukaisen lausumaehdotuksen.

Selonteko hyviksyttiin.
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Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltidén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 162/2021 vp siséltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Lopuksi on paitettdvé keskustelussa tehdysti lausumaehdo-
tuksesta.

Mietintd “jaa”, Mari-Leena Talvitien ehdotus ei”. Ainestyksen tulos: jaa 83, ei 60; poissa
56 (adnestys 24). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yritysten méiriaikaisesta kustannustuesta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 207/2021 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 33/2021 vp

Toinen kasittely
Puhemies Anu Vehvildinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 9. asia. Kes-
kustelu asiasta padttyi 30.11.2021 pidetyssa tdysistunnossa.

Keskustelussa on Veikko Vallin Juha Mienpéadn kannattamana tehnyt perusteluja kos-
kevan ehdotuksen.

Selonteko hyviksyttiin.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 207/2021 vp siséltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Lopuksi on péitettidvd keskustelussa tehdystd perusteluja
koskevasta ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, Veikko Vallinin ehdotus “ei”. Aiinestyksen tulos: jaa 114, ei 31; poissa 54
(ddnestys 25). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

10. Keskustelualoite perussuomalaisten eduskuntaryhmin vaihtoehtobudjetista vuodelle

2022

Keskustelualoite KA 9/2021 vp
Keskustelu
Puhemies Anu Vehvildinen: Piivijarjestyksen 10. asiana on keskustelu perussuomalai-

sen eduskuntaryhmén, kokoomuksen eduskuntaryhmén ja kristillisdemokraattisen edus-
kuntaryhmén vaihtoehtobudjeteista.



Poytikirja PTK 143/2021 vp

Vaihtoehtobudjettien esittelypuheenvuorojen jilkeen puheenvuoron kayttdd valtiova-
rainministeri Annika Saarikko. Debatin jélkeen keskustelu jatkuu nopeatahtisena siten, etti
etukéteen varatut puheenvuorot saavat kestdd enintdin 5 minuuttia. Puhemiesneuvosto
suosittaa, ettd nopeatahtisen keskusteluosuuden jalkeenkin pidettiavét puheenvuorot kesti-
vét enintddn 5 minuuttia. Vaihtoehtobudjeteista kdyddén yhteinen keskustelu ensimmai-
sen keskustelualoitteen asiakohdassa. — Ja keskustelun aloittaa edustaja Tavio. Olkaa hy-
V.

Keskustelu

14.27 Ville Tavio ps (esittelypuheenvuoro): Rouva puhemies! Perustehtdvimme on Suo-
men itsemddrddmisoikeuden turvaaminen. Meiddn on aika oppia sanomaan Euroopan
unionille ”ei”.

Perussuomalainen vaihtoehto asettaa kansallisen etumme etusijalle. Perussuomalaiset
vastustavat jyrkésti suomalaisten ty6lldan ansaitsemien ja kireélld verotuksella kerdttyjen
varojen heittdmistd EU:n loputtomiin tukikaivoihin. Valtavan EU:n elpymispaketin sopi-
muksen muste on tuskin kuivunut, kun EU kaavailee jo uutta sosiaalista ilmastorahastoa.
EU:n muuttuminen tulonsiirtounioniksi on yksi taloutemme suurista periaatteellisista ky-
symyksisté, joille perussuomalaiset sanovat “ei”.

Perussuomalaisella politiikalla me emme endd maksa muiden maiden laskuja emmeka
toimi koko maailman sosiaalitoimistona. Suomen tavoitteeksi tulee ottaa nolla turvapai-
kanhakijaa.

Vihervasemmisto 10ytdd kylld aina rahaa ty6ttdmien ulkomaalaisten kustannuksiin mut-
ta ei oman maan pienituloisille eiké lapsiperheille. Yhden ty6ttdmén siirtolaisen hintalap-
pu on yhteiskunnalle jopa miljoona euroa. Hallitus tuplaa pakolaiskiintion valittimatta sen
kustannuksista.

Sosiaaliturva pitdd muuttaa kansalaisuusperusteiseksi ja kansalaisuuden asumisaika-
edellytys nostaa turvapaikanhakijoille neljdstd vuodesta kymmeneen vuoteen. Samoin
kansalaisuuden saantiin edellytettyéd kielitaitovaatimusta ja toimeentulovaatimusta tulee
nostaa.

Perussuomalaiset ovat huolissaan valtion velkaantumisesta. Vastuuton velkaantumis-
tahti voidaan parhaiten kiénti4, kun verovaroja ei laiteta haitallisiin eiké toisarvoisiin koh-
teisiin entiseen tapaan. Vaikeassa taloustilanteessa asioiden laittaminen tirkeysjarjestyk-
seen on tavallistakin tarpeellisempaa. Siind, missd muut puolueet aikovat joko velkaantua
lisé4 tai leikata suomalaisten palveluista, perussuomalaiset leikkaisivat haittamaahanmuu-
tosta, ilmastotoimista ja EU:n tulonsiirroista. Nima ovat kaikki miljardiluokan menoja. Ne
ulottuvat yhté budjettia kauemmas tulevaisuuteen. Meidédn Suomessakin on syytéd ruveta
ajattelemaan vahdn pidemmadlle kuin yhden vuoden padhan. Meidén pitédé suunnitella ta-
loutta kymmeniksi vuosiksi eteenpdin.

Perussuomalainen esitys ei ota hallitusta enempéé velkaa, mutta se keventéisi veroja 820
miljoonaa euroa hallituksen esitystd enemman, josta 139 miljoonaa kohdistuu budjetin ul-
kopuoliseen Yle-veron leikkaamiseen. Perussuomalaiset antavat kansalaisten itse paéttéa,
minne he tyonsé tuloksen kéyttivit, sen sijaan etté rahat verotuksen kautta viedédén valtiol-
le ja sitten sosialistihallitus paéttéd kansalaisten puolesta, mihin heidén rahansa kiytetéén.
[Perussuomalaisten ryhmésti: Eurooppaan! Italiaan!]
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Eduskunnan sisdisen tietopalvelun vaikutusarvion mukaan perussuomalaisten vaihtoeh-
tobudjetissa kaikki tuloluokat voittavat. Me haluamme kohdistaa varoja autoilun ja asumi-
sen hintojen alentamiseen. Haluamme liséksi keventdd pienten tydeldkkeiden ja omaishoi-
don tuen verotusta. Perussuomalainen vaihtoehto antaisi lapsiperheille vuodessa keski-
mairin 319 euroa lisdd rahaa kiteen enemmén kuin hallituksen esitys.

Laskentapalvelun mukaan perussuomalaisten vaihtoehto toisi 3 900 uutta tyopaikkaa
hallituksen esitystd enemmén. Tuo arvio on kylld hyvin varovainen, kun tieddmme, etti
laskentapalvelu ei oikeastaan huomioi ostovoiman kasvun synnyttdméaa tyollisyytti tai yri-
tysten kilpailukyvyn parantamisen synnyttiméaa tyollisyyttd, vaikka me kaikki kylld tie-
ddmme oikeasti, etti niilld on kdinteentekeva merkitys.

Turvataksemme talouden kestdvyyden tarvitsemme lisdd suomalaista tyotd, yrityksid ja
teollisuutta. Esitimme Suomen teollisen kilpailukyvyn parantamiseksi teollisuuden péés-
tokaupan kompensaatiotuen sdilyttamisté ja kauppamerenkulun vayldmaksujen poistamis-
ta. Esitimme tyontekijoille veronalennuksia ja yrityksille Viron yritysveromallia. Perus-
suomalaisten linja on, ettd ihmisid pitdd kannustaa toimeliaisuuteen eikd tydssdkaynnisté
pidé rangaista.

Nyt autolla liikkkumisen hinta on jo mennyt yli sietorajan. Uusimman tiedon mukaan
marraskuussa bensiini oli Suomessa Euroopan toiseksi kalleinta. [Perussuomalaisten ryh-
méstd: Ohhoh! — Leena Meri: Maailman neljénneksi kalleinta!] Miten on hallitus: eiko
nyt olisi aika ottaa perussuomalaisten esitykset kdyttoon ja alkaa alentamaan polttoaineve-
roja? Hallitushan teki historiallisen suuren korotuksen télld vaalikaudella polttoaineveroi-
hin.

Me esitimme polttoaineveron laskemista 254 miljoonalla eurolla. Témaé olisi ensi vuo-
deksi oikea suunta. Tdmi veronalennus parantaa ostovoimaa, yritysten kannattavuutta ja
tyollisyyttd. Hallituksen suunnittelemat tietullit, ruuhkamaksut ja polttoaineen paésto-
kauppa tulee torpata. Kertokaa, arvon hallitus: vielako te suunnittelette tietulleja, ruuhka-
maksuja ja polttoaineen padstokauppaa?

Rouva puhemies! Tédssd maassa harjoitetaan kansalaisia laiminlydvéa politiikkaa. Pe-
russuomalaisille moraaliposeerausta tirkedmpéad on tavallisen ihmisen pérjdédminen. [Juk-
ka Gustafsson: Miksi tddlld eldd maailman onnellisin kansa? — Leena Meri: Toistaiseksi!
— Perussuomalaisten ryhmésté: Meidén takia!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Heinonen.

14.33 Timo Heinonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvit mi-
nisterit, hyvit edustajakollegat ja muut tiysistuntoa seuraavat! Péddministeri Sanna Ma-
rinin hallituksen talouspoliittinen linja on vastuuton. [Ben Zyskowicz: Onko sitd?] Kaikki
ongelmat ja myos hallituksen kasassa pysyminen on kerta toisensa jélkeen ratkaistu lisa-
velalla. Pikavippejé on otettu sinne, pikavippeji on otettu tinne. Pysyvid menoja on lisétty
ilman mitdén tietoa niiden rahoituksesta. Four Catsin vanha laulu kuvaa hyvin Suomen
tuhlailevan viisikon eloa: ”Annan toisten ma talletella suuret setelit. Ne multa pitkét vain
saa. Elén, pelaan, kuljen, ja laulu soi.”

Mutta arvon padministeri Marin, toivottavasti kuuntelette tété, ja edes puheissanne vas-
tuullinen valtiovarainministeri Saarikko: joku ndmaé teidén juhlanne vield maksaa ja niiden
jélkeen jéljet siivoaa. Velkarahan varaan rakennettu hyvinvointiyhteiskunta ei ole kestava.
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Velkarahan varaan rakennettu hyvinvointiyhteiskunta on heikoin niille, jotka sitd eniten
tarvitsevat.

Arvoisa puhemies! Yhd isompi osa suomalaisista ei titd velkavetoa hyvéksy. Suomalai-
set ymmartdvit, ettd pikavipeilld eldminen joskus loppuu ja ettd velkaantumisen kierre on
hyvé katkaista silloin, kun sen voimme vield itse tehd4, ja sen voimme Suomessa nyt tehdi
— pitda padtoksenteon omissa kdsissimme. Se edellyttdd vastuullisuutta, mutta itse asias-
sa, arvon hallitus, vastuunkanto alkaa siitd, ettd valittd4. Ilman kestdvaa taloutta meilld ei
ole maailman parasta koulua, toimivaa terveydenhuoltoa ja hyvdi joukkoliikennettd. I1-
man ihmisié ja yrityksid, jotka tekevét tyoté, luovat uutta, hyppéavéit epdvarmuuteen ja ta-
voittelevat jopa tihtidkin, meilla ei olisi asfalttia teilld, kirjastoautoa ja tapahtumia.

Yhtélo on oikeastaan yksinkertainen: kun ihmisilld on hyvén eldamén eviitd, sydin syk-
kii, talous on hyvéssé kunnossa ja syntyy tyotd ja tydpaikkoja, siitéd kertyy jaettavaa, jolla
voidaan ylldpitdd palveluja, pitdd huolta turvallisuudesta, viithtyvyydestd, ympéristosti ja
harrastusmahdollisuuksista.

Kokoomus on huolissaan hyvinvointipalveluiden tulevaisuudesta. Jos menoja ei nyt lai-
teta tarkeysjarjestykseen, valitaan padttymaton velkaantuminen. Télle tielle te, arvoisa val-
tiovarainministeri Saarikko, olette Suomen vienyt. [lman teitd ja keskustaa ei olisi tété va-
semmistohallitusta ja sen tuhlailevaa politiikkaa. Te kannatte, arvoisa ministeri Saarikko,
tdstd suurimman vastuun, ja halutessanne te voitte timén hulluuden lopettaa. Mutta ei, te
olette valinnut toisin, ja kddet on nostettu ylos pienimpienkin sidstdjen edessa.

Ei kyse ole priorisoinneista vaan nimenomaan priorisoinnin puutteesta. Jokaiseen eteen
tulevaan kysymykseen vastaus on ollut lisdvelka veronmaksajien piikkiin. Koronallakaan
ndité ei endd voida selittdd, silld tuoreen IMF:n arvion mukaan julkisen talouden asema jai
pysyvésti heikommaksi teidén hallituksenne jélkeen. Syyné ovat jo vaalikauden alussa teh-
dyt pysyvit menolisdykset, epdonnistunut rakennepolitiikka ja vaatimattomat tyollisyys-
toimet.

Niéin ei voi jatkua. Teidén juhlillenne tulee vield loppu. Kokoomus haluaa muuttaa Suo-
men suunnan, ja niin haluavat muuten suomalaisetkin.

SDP:n ryhmijohtaja Lindtman totesi aiemmin, ettd ei valtiontaloutta voi saada kehyk-
seen, se on mahdotonta. Hian sanoi meille, ettd ei onnistu, ei ole mahdollista, ette pysty.
Edustaja Lindtman, téssd se on. Vaihtoehtobudjetissa ndytimme, ettd rohkeita reformeja
tekemaélld voimme hillitd menojen kasvua, vahvistaa ty6llisyyttéd ja hyvinvointipalveluita
ja panostaa koronakuopan jilkeiseen kestdvaan kasvuun. Vaihtoehtomme lahtee siitd, ettd
valtio ei ole ldhtokohtaisesti ratkaisu ongelmiin. Pdinvastoin, me haluamme antaa ihmisel-
le enemmén tilaa.

Kokoomus haluaa vahvistaa talouspolitiikan sdéntdjd veronmaksajien turvaksi. Vel-
kaantuminen on ollut teille aivan liian helppoa. Rahan jakaminen on ollut teidén ydinosaa-
mistanne, mutta huolta teilld ei ole ollut huomisesta. Ylivelkaantuminen vaarantaa maam-
me kyvyn vastata ilmastonmuutokseen ja kykymme tarjota huolenpitoa sitd tarvitseville.
Ongelmamme ei ole tdndén akuutti, mutta juuri siksi tdmaé tilanne on vaarallinen. Miti sy-
vemmidlle velkaan te upotatte timén maan, sitd vaikeampi sieltd on nousta kestéville tasol-
le. Loputtoman velkaantumisen salliminen on vaarallista uhkapelid. Siksi velalle tulee
asettaa katto seké pitdvét askelmerkit toimenpiteisté, jos tulevaisuus uhkaa vieda tétd vaa-
rddn suuntaan.

Hyvinvointia ei ole, arvoisa puhemies, ilman kasvua. Siksi tki-panostuksia tulee lisité,
mutta emme voi tuudittautua vain yhden kortin varaan. Lannistavaa verotusta tulee keven-
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tad, tyomarkkinoita joustavoittaa ja poistaa tukahduttavaa byrokratiaa. Menneisyydesté ei
tarvitse pelastaa kaikkea. Sen sijaan ettd mietimme, miten voimme kayttdd enemmén ve-
ronmaksajien rahoja, tulee miettid, miten asioita voi tehdd paremmin.

Tyollisyys on kokoomuksen vaihtoehdon perusta. Hyvéd suhdanne antaa mahdollisuu-
den kunnianhimon nostamiseen. Talouden palautumispyrihdys ei kuitenkaan kesti kauan,
ja tydvoiman supistuminen alkaa jarruttaa kasvua. Vaikuttavia toimia tarvitaan nyt.

Kokoomuksen kestdvén tulevaisuuden vaihtoehto néyttéd, ettd jatkuvan velkaantumi-
sen tieltd voidaan vield kddntyd. Hyvinvointipalvelut voidaan turvata ja kasvuun voidaan
tehdi rohkeita panostuksia. Luotetaan valtion kaikkivoipaisuuden sijaan ihmisiin ja anne-
taan tilaa hyvinvoinnin kasvulle. Kokoomus toimii terveen julkisen talouden puolesta, jot-
ta my0s tulevaisuudessa kaikenikiisilld suomalaisilla on mahdollisuus toimivaan hyvin-
vointiyhteiskuntaan, sen turvaan ja palveluihin.

Arvoisa rouva puhemies! Hyvét ministerit, [rwin Goodman aikanaan jo ennusti teidin
toimintaanne. En ihan kaikkea tésti laulusta jaa, mutta siind, arvoisat ministerit, [rwin oli
oikeassa, kun hén lauloi: ”Ette osaa muuta kuin verottaa. Muutenkin touhu néyttié holtit-
tomalta. Kaikki pitdisi kerralla erottaa.”

Arvoisa puhemies! Siksi edelld olevan perusteella ehdotan, etti eduskunta hyviksyy ko-
koomuksen vaihtoehtobudjetin 2022, silld se on parempi Suomelle ja suomalaisille.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Résénen.

14.40 Paivi Résinen kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! [Hélindd —
Puhemies koputtaa]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Réséselld puheenvuoro.

Eduskuntaryhm@mme nostaa vaihtoehtobudjettinsa kirkitavoitteiksi hoivakriisin ratkai-
sun, perhepoliittiset kannusteet ja energiaverojen kevennykset. Me tarvitsemme liséé hoi-
tajia, toivotamme vauvat tervetulleiksi sekd kevenndmme liikkumisen ja lammityksen kus-
tannuksia.

Hallituspuolueet ovat vaatineet tuoreissa aluevaaliohjelmissaan sote-alan palkkauksen
ja tyoolojen kehittdmisti niin, etti ala olisi houkutteleva ja henkildstoresurssit turvattai-
siin. N4ité toimia ei pida lykata pitkille tulevaisuuteen, eikd niiden toteutus onnistu ilman
resursseja. Toimiin pitdd ryhtyd nyt eiké vasta vuosien kuluttua. Miksi hallitus ei tee esi-
tyksid jo ensi vuoden budjettiin? Hoitajien méérin lisddminen ja palkkauksen kehittdmi-
nen eivét onnistu ilman resursseja. Pykélit ovat kuolleita kirjaimia, jos niihin ei liity rahoi-
tusta.

Hoitovelan ja koronapaineen kurittamien hoitajien, lddkéreiden ja muiden sote-ammat-
tilaisten hatdhuudot on otettava vakavasti. Hallituksen lupaamia hoitotakuuta parantavia
pykaélié tarvitaan, mutta niiden toteuttamiseen tarvitaan rahaa, seké tekijoité ettd rahoitus-
ta. Sairaaloissa ja terveyskeskuksissa kysellddn, miten nima hyvit uudistukset toteutetaan,
kun tdminhetkisistikddn vaatimuksista ei selviydyta.

Samoin vanhusten ympérivuorokautisessa hoidossa henkildstomitoituslaki tulee voi-
maan 2023, jolloin mitoituksen pitdisi olla vahintdan 0,7 tyontekijaé asiakasta kohti. Tdma
tarkoittaa yli 4 000 hoitajan lisdtarvetta valtakunnallisesti. Téssékin pykéliin kirjattu tavoi-
te on erinomainen ja odotettu, mutta resurssit sen saavuttamiseksi puuttuvat. On vaara, etti
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hoitajia siirretddn kotipalveluista laitoksiin, jolloin kotiin vietdvét palvelut vield heikkene-
vit.

Hoitajien jattimaistd koulutustarvetta kiihdyttéa ldhivuosien elédkdityminen. Kunta-alal-
la elékdityy seuraavan kymmenen vuoden aikana neljdsosa nykyisisté sairaanhoitajista ja
kolmasosa léhihoitajista.

Sote-alan koulutuksen saaneista yli 72 000 tekee t6itd muualla kuin koulutuksensa mu-
kaisissa toissd. Sote-tydn houkuttelevuutta tulisikin pikaisesti vahvistaa, jotta osa tésté re-
servisti saataisiin takaisin alalle. Jos mitdan ei tehd4, on kdymassa pdinvastoin. Terveyden-
huoltohenkil6kunnasta moni suunnittelee alanvaihtoa. Yhdestiakéan tyoikdisestd hoitajas-
ta ei ole varaa nyt luopua.

Syopéseulontoihinkin on hakeuduttu tavanomaista vihemman, ja kansalaisten suun ter-
veydentila uhkaa heikentyé ja altistaa my6s muille sairauksille, kun hammashoitoa on ajet-
tu alas.

Eli nyt tarvitaan nopeita toimia sote-henkil6ston riittdvan méirén turvaamiseksi. Koro-
naepidemia on kriisin taustalla olevaa rekrytointiongelmaa entisestdéin vaikeuttanut, ja
henkil6ston saatavuus on heikentynyt.

Hallitus laskee tédssé paljon sote-uudistuksen varaan, mutta siind huomio kohdistuu kui-
tenkin hallintoon palvelujen sijaan, ja mahdolliset myonteiset palveluvaikutukset seuraa-
vat vasta vuosikausien viiveelld. Ajankohtaista perusterveydenhuollon kriisié ja hoitajapu-
laa ei ratkaista aluevaltuustoissa, eli konkreettisia toimia tarvitaan nyt.

Kristillisdemokraatit esittidvét ensi vuodelle 500 miljoonan, siis puolen miljardin, euron
lisdpanosta hoitojonojen purkuun ja hoitohenkilokunnan palkkaukseen, lisdksi vield rahoi-
tusta vanhuspalveluiden ja saattohoidon parantamiseen, mielenterveyspalveluihin ja tera-
piatakuun kayttoonottoon sekd omaishoidon tuen verovapautta.

Arvoisa puhemies! Suomalaisten syntyvyys on ollut pitkdén enndtysalhaista. Perheet
tarvitsevat nyt myonteisid viestejd, jotta rohkenevat toteuttaa unelmiaan lapsimairésta.
Lapsilisét ovat keskeinen lisdtuki lapsiperheille, mutta sen reaaliarvo on laskenut viime
vuosikymmenind merkittdvésti. Ehdotammekin lapsilisiin tasokorotusta, joka liséisi lapsi-
lisdmenoja 115 miljoonalla eurolla vuodessa. Samalla se kuitenkin véhentiisi toimeentu-
lotuen tarvetta useilla miljoonilla.

Tarvitsemme talouteen uutta, tervetti kasvua, ja nyt timén lyhyen nousukauden aikana
meidén on kiinnitettdvd huomiota myds tydvoiman tarjontaan. TyOnteon pitéé olla aina
kannattavaa. Tyon vastaanottamisen kannustimia parantaisimme nostamalla ty6ttomyys-
turvan suojaosuutta 500 euroon. Nostaisimme my0s opintorahan vapaan tulon tulorajaa
hallituksen pditdstd enemman eli tekisimme sithen 50 prosentin pysyvén tasokorotuksen.
Nuorten syrjdytymistd estdisimme panostamalla hallitusta enemmén oppisopimuskoulu-
tukseen, nuorten tydpajoihin ja etsivdin nuorisotyohon. Ja nostaisimme arvonlisdverovel-
vollisuuden alarajaa 20 000 euroon eli kannustaisimme pienyrittdjid laajentamaan toimin-
taansa. Monissa Euroopan maissahan tima alaraja on huomattavasti korkeampi.

Suomalaiset ovat tind syksyné joutuneet maksamaan kohtuuttoman paljon liikkkumises-
ta. Bensan litrahinta on noussut jo kahden euron tuntumaan, ja hallituksen pitdd nyt heréta
nidkemain, ettd timé koskettaa kaikkein eniten tavallisia tydssékédyvid kansalaisia ja vaha-
varaisia etenkin syrjaseudulla. Korkeilla polttoainehinnoilla on vaikutusta myds Suomen
teollisuuden kilpailukykyyn ja maatalouden kannattavuuteen ja sité kautta myds ruokatur-
vaan. Esitimme polttoaineveron ja energiaveron kevennysté.
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Lisdksi nostaisimme poliisin ja my0s pelastustoimen rahoitusta pysyvisti kymmenelléd
miljoonalla kumpaakin ja lisdisimme ruoka-apua tekevien jarjestdjen tuen pysyviksi bud-
jettirahoitukseksi.

Arvoisa puhemies! Me palauttaisimme Ilmastorahaston véhélle kdytolle jadneen péa-
oman valtion taseeseen. Kéyttidisimme lisddntyneet tulot kaikkien suomalaisten hyvinvoin-
nin parantamiseen ja samoin véhentdisimme Sitran pddomaa.

Ottaisimme kayttoon pitkddn harkitun terveysperusteisen veron [Puhemies koputtaa] li-
sdtylle sokerille.

Ja arvoisa puhemies, jatkan vield sitten my6hemmin siitd, mitd muita erinomaisia esi-
tyksid tdhén vaihtoehtobudjettiimme siséltyy.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Niin on. — Ja seuraavaksi ministeri Saarikko.

14.47 Valtiovarainministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Hyvit kollegat, eri-
tyisesti hyvét oppositioedustajat! Kiitos vaihtoehtobudjettien perusteellisesta ja varmasti
hyvin harkitusta laadinnasta ja niiden esittelystd. Tokikin on sanottava, etté oppositiota ei-
vt sido aivan samat velvoitteet kuin hallitusta. Oppositiossa voi esimerkiksi esittdd vaih-
toechdoksi toimia, joissa tulot ja menot eivit kohtaa saman vuoden aikana. Hallitus taas on
sidottu realistisiin esityksiin. Irrottelu on opposition etuoikeus.

Parhaimmillaan se kuitenkin voi hallitusta sparratakin ja jopa tukea toimissaan. Tuenil-
maukseksi teiltd lasken ensinnikin kasvupolitiikan korostamisen. Hallituksen tavoite on
saada Suomi ympaériston kannalta kestévén, pitkdjénteisen ja vahvan talouskasvun uralle.
Se on paras keino myds julkisen talouden tasapainoon. Oppositio néyttdd timén kasvupo-
lititkan ndkemyksen laajasti jakavan, ja se on hieno juttu. On selvi, ettemme voi tyytyé
meille kasvupyrihdyksen jélkeen ennustettuun prosentin puolentoista talouskasvuun.

Toisen tuenilmauksen huomaa siind, mitd vaihtoehtobudjeteista puuttuu. Olin syksyn
salikeskustelujen perusteella varma, ettd tindén eduskunnassa kokoomus ja perussuoma-
laiset olisivat esitelleet miljardiluokan leikkauslistoja, jopa aina seitsemén miljardin alijda-
min sulattamiseen asti. Nitd ei vaihtoehtobudjeteista 10ytynyt, ja titd voi kutsua kylla op-
position realismintajuksi. [Ben Zyskowicz: Kuka sellaisia oli luvannut?]

Arvoisa puhemies! Valtion menot ja tulot eivét tosiaan ole olleet tasapainossa, hyvé hal-
litus, hyvi oppositio, valtion tulot ja menot eivét ole olleet tasapainossa yli kymmeneen
vuoteen. Kasvupolitiikka seké tarpeelliset uudistukset ovat hallituksen tie, jotta siithen kui-
tenkin pédstaisiin, tasapainoon.

Kokoomus on vaihtoehtobudjetissaan ylléttdvén avoin tunnustaessaan omiakin virhei-
tadn. Te toteatte: ”Jo yli kymmenen vuoden ajan olemme kuluttaneet enemmaén kuin mihin
meilld on varaa.” Aivan niin, on hyvé kéyttdd muotoa “me”, koska kokoomusjohtoisten
hallitusten aikanahan tdma tie alkoi. [Timo Heinonen: Se oli Juha Sipila!]

Perussuomalaisilla taas velkakdyré sojottaa aivan yhtd punaisena, aivan yhtd punaisena
kuin hallituksellakin, eli ottaisitte velkaa ensi vuonna aivan yhté paljon kuin hallituskin.
Ette ole esittéineet ensi vuoden budjetin tasapainottamiseksi tdssa suhteessa mitdén toimia,
eli ihan yhteiselld asialla ollaan.

Jatkossa on tehtdvd paremmat valinnat. Kymmenen vuotta sitten silloinen hallitus ta-
voitteli julkisen talouden tasapainoa mittavien menoleikkausten ja veronkiristysten avulla.
Se johti ndivettymiseen ja hitaan kasvun kierteeseen. Kierre saatiin katkaistua vasta kes-
kustajohtoisen Sipilén hallituksen aikana.
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Arvoisa puhemies! Menneisyyden sijaan katse nyt kuitenkin tulevaan. Yhteinen tavoite
néyttid olevan, ettd edetddn kasvua vauhdittavien uudistusten kautta — erinomaista, hyvi
niin. Hallituksella ja oppositiolla on siis yhteistd. Paljon on kuitenkin my®s eroja, ja niissi
mennddnkin sitten realismin toiselle puolelle. Oppositiolla on, miten sen sanoisi, luovia
esityksid, joissa kuitenkin ajatus on jédnyt hiukan kesken. Nostan esiin muutaman esimer-
kin:

Arvoisa kokoomus, te ehdotatte toimintamenojen palauttamista vuoden 2019 tasolle.
Luette siitd toki pois maanpuolustuksen, rajaturvallisuuden, sisdisen turvallisuuden, oi-
keuslaitoksen ja tutkimuksen ja koulutuksen, mutta ehdotus tarkoittaisi laskennallisesti
noin 1 500—3 000 henkil6tydvuoden vahentdmisté, kun sddstd luonnollisesti kanavoituisi
henkilostokustannuksiin. Kokoomus siis tilaa valtionhallintoon parintuhannen virkamie-
hen yt-neuvottelut tdhén joulun alle ja koronan keskelle. [Timo Heinonen: Vaara tulkinta!]

Perussuomalaiset, vaihtoehtobudjettinne tarjoaa minusta kylld, ja hyvé niin, arkisia ja
ymmaérrettivid asioita, mutta te rahoitatte ne hyvin epérealistisilla, 1&hinnd maahanmuut-
toon liittyvilld menoséastoilla.

Kiristillisdemokraatit, te puolestaan leikkaisitte aloittavien hyvinvointialueiden rahoitus-
ta ldhes 900 miljoonalla eurolla, ja kylldhin se heikentdisi suomalaisten palveluja rajusti.

Arvoisa puhemies! Vaihtoehdot budjeteissa ja opposition omat tuotokset Suomen bud-
jetiksi tuovat nékyviin niitd arvovalintoja, joita oppositiopuolueet olisivat omassa paatok-
senteossaan painottaneet. Toisaalta ne my0s kertovat siitd, ettd hyvin monesta asiasta
olemme samaa mieltd. Koulutus, hyvinvointi, ty0 ja yrittdjyys — siind hyvinvointiyhteis-
kuntamme yhteinen perusta. Mutta erojakin on. Tasa-arvosta ja eriarvoisuuden védhentami-
sestd sen paremmin kuin alueellisesta ja sosiaalisestakaan tasa-arvosta oppositio ei nédyté
kokonaisuudessaan kantavan huolta, ja siind on iso ero hallituksen ja opposition vililla.
Kasvua koko Suomeen ja ihmisille yhtéildiset mahdollisuudet — siiné hallituksen linja.

Arvoisat edustajat! Korona ndyttié pysyvén talouden varjona pidempéén kuin me kuvit-
telimme. Siitd huolimatta ensi kevét on uuden vaihteen aikaa talous- ja yhteiskuntapolitii-
kassa. Ndin haluan uskoa ja ajatella. Ja se uusi vaihde tarkoittaa tietysti vahvan, pitkéjan-
teisen kasvun edellytysten luomista koko maassa. [Ben Zyskowicz: Ai ensi kevaana?] Li-
sdksi se tarkoittaa talousryhtié, jonka yhteisid suuntaviivoja parhaillaan haemme. Opposi-
tio varmasti osaa hallitusta nédissd molemmissa tavoitteissa kirittaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nédin. — Ja kidynnistimme debatin. Téssé tdmén debatin
aluksi haluan todeta, ettd tdimén keskustelun aiheena ovat oppositioryhmien vaihtoehto-
budjetit ensi vuoden talousarviosta hallitukselle, ja timé tulee ndkymaéédn téssi debatissa
silld tavalla, ettd debatti kestdd aika kauan, koska meilld meni dénestyksiin alussa aikaa
puolituntinen, ja sitten tulen antamaan puheenvuoroja erityisesti oppositiolle ja sitten hal-
lituksen ministereille. Debatti alkaa juuri nyt. — Ensimmaéinen puheenvuoro, edustaja Ta-
vio.

14.54 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Kiitos, ministeri Saarikko,
ettd niitte vaihtoehtobudjetit myos silld lailla positiivisessa, kehittédvissd valossa, ettd
ndmi ovat parhaimmillaan sparrausta hallitukselle.

Kun sanoin, ettéd polttoainehinnat ovat korkeita, Euroopan toiseksi korkeimpia, ja mei-
dén taytyy ehdottomasti ldhted laskemaan polttoaineverotusta ja autoilun kustannuksia,
niin siihen ette oikein tdssd vastannut. Te ette huomioi sité, ettd perussuomalaisten vaihto-
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ehtobudjetti télld samalla velanotolla lisda 820 miljoonaa veronkevennyksid. Eli sinénsa-
hén se on selvii, ettd se tuo lisdd tyotd, lisdé rahaa tavallisille suomalaisille ja sitd kautta
ihan varmasti myos véhentii sitd velkaantumistahtia.

Néami isot teemat, jotka nostimme — EU:n tulonsiirrot, ilmasto, maahanmuuttopolitiik-
ka — ovat miljardiluokan menoja, mutta te ette itsekdén niitd vuosittaisessa talousarviossa
huomioi. Kun nyt tuplaatte pakolaiskiintion, niin ettehén tekdén mieti sen kustannuksia
seuraavalle vuodelle, vaikka sen kustannukset ovat ihan valtavat. Eli tdimé perussuomalais-
ten esitys on hyvin realistinen ndiden maahanmuuton siéstdjen osalta myds reaalitaloudes-
sa. [Puhemies koputtaa] Parasta kotouttamispolitiikkaa on, ettd lopetetaan hyysiys. [Puhe-
mies koputtaa] Ei pelkkid oikeuksia vaan myos velvollisuuksia tulijoille.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Heinonen.

14.56 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! SDP:n ryh-
mépuheenjohtaja Lindtman toisteli vield kehyskeskusteluissa, ettd valtion talousarviota ei
ole mahdollista tehdd vastuullisen ja vakaan talouden kehyksiin. Ei onnistu, ei pysty ja ndin
poispdin. [Antti Lindtmanin vélihuuto] — Arvoisa edustaja Lindtman, tdssé se nyt on, ko-
koomuksen vaihtoehto: 2,5 miljardia vihemman velkaa, esitys kehyksissé ja enemmaénkin,
108 000 uutta tyollistd, enemmin palkasta kaikille kdteen, enemmin rahaa eldkelaisille ka-
teen. [Anneli Kiljunen: Ei pidé paikkaansa!] Vastuuttomalle velkavedolle on siis olemassa
vastuullinen, vilittdvé ja tulevaisuuteen katsova vaihtoehto. Muutos on siis, arvoisa puhe-
mies, mahdollinen. Se on kestdvian tulevaisuuden vaihtoehto. [Jukka Gustafssonin valihuu-
to]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Résénen.

14.56 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Saa-
rikko, se 900 miljoonaa euroa hyvinvointialueille, jonka mainitsitte tuossa vastauspuheen-
vuorossanne, sehén on budjettiteknisti kikkailua niitten kehysten sdilyttdmisen vuoksi. Se
on tulossa vasta joulukuun alussa hyvinvointialueille, ja eivdthdn ne hyvinvointialueet sité
900:aa miljoonaa euroa ensi vuonna edes kayta.

Me sen sijaan — téllaisen kikkailun sijaan — panostaisimme suoraan palveluihin eli
puoli miljardia euroa niin, ettd paéstiisiin tastd kriisitilanteesta, joka meillé tosiasiassa on
terveydenhuollossa ja vanhustenhoidossa. Voisimme panostaa palveluihin nyt ihan kunta-
pohjaisen jérjestelmén kautta. Sitd rahaa, sitd resurssia tarvitaan sinne nyt. Jos nyt ei tehdi
toimia, niin me tullaan ndkemé&én hoitajien mairdn vihentyminen edelleen. Monet harkit-
sevat télla hetkelld alanvaihtoa. [Puhemies koputtaa] Eli voisitteko tarttua tdhdn?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Purra.

14.58 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainministeri
sanoi, etti maahanmuutosta saatavat sidstot ovat epirealistisia. Te olette vadrdssd. Suo-
men valtiolla on aivan hyvin mahdollisuus paéttas, keitd tdnne otetaan, otetaanko maahan-
muuttajia, jotka ovat taakka veronmaksajalle vuodesta toiseen, sukupolvesta toiseen.
Vuosittainen vaihtoehtobudjetin kehikko mahdollistaa hyvin heikosti tillaisten suurten
linjamuutosten tekemisen. Maahanmuuton yhteydessé se johtuu siitd, ettd kustannuksiksi
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lasketaan 1dhinnd vastaanottotoiminta ja kotouttamiseen liittyvéit menot, mutta ne ovat pie-
ni murto-osa maahanmuuton kokonaiskustannuksista, jotka piéasiassa kohdistuvat sote-
sektorille, sosiaaliturvan kayttoon ja siihen, ettd tulijat eivit maksa veroja. Kaikki téssé sa-
lissa timén tietdvit, mutta joka vuosi se pitéd ottaa uudelleen keskusteluun.

Perussuomalaisten maahanmuuttolinja sééstiisi suomalaista veronmaksajaa joka vuosi
merkittdvésti, muista ongelmista puhumattakaan. Suomalaisen ei pidd kokea olevansa
muukalainen [Puhemies koputtaa] omassa maassaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Orpo.

14.59 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalaiset ovat erit-
tdin huolissaan télld hetkelld meiddn velkaantumisesta, ja suomalaiset ovat huolissaan sii-
td, ettd talouskasvu uhkaa jdéda hyvin lyhyeksi. Me olemme esittédneet vaihtoehtobudjetis-
samme vaihtoehdon vasemmistohallituksen talouspolitiikalle. Me pystymme néyttdmaén,
miten tehdddn budjetti, jossa otetaan 2,5 miljardia vihemmin velkaa, kevennetddn ihmis-
ten veroja ldhes miljardi, annetaan yli 100 000 ihmiselle tyopaikka ja pystytddn vield teke-
miin panostuksia tarkeisiin asioihin, kuten osaamiseen, turvallisuuteen tai vaikkapa van-
hustenpalveluihin.

Tyollisyys on kaiken ytimessid. Me pystymme jo nyt osoittamaan 2,5 miljardia pienem-
min velanoton, [Valihuuto keskeltd] mutta jos me teemme samalla kokoomuksen esitti-
mit tyollisyystoimet, niin timi velkaantuminen saadaan hyvin nopeallakin tahdilla vield
pieneneméén tdstd, talouskasvu paranemaan, ihmisille lisdé tydpaikkoja.

Arvoisa valtiovarainministeri Saarikko, kun te pari viikkoa sitten [Puhemies koputtaa]
kovasti vaaditte talousvastuuta kumppaneiltanne, niin kokoomuksen vaihtoehdossa [Puhe-
mies koputtaa] on teille erinomaisia tyokaluja.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah.

15.00 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kristillisdemo-
kraattien vaihtoehtobudjetti néyttéé sen, ettd on mahdollisuus tehdd vastuullista talouspo-
litilkkaa ja samanaikaisesti pitdd huolta hyvinvointipalveluista. Kristillisdemokraattien
vaihtoehtobudjetti ottaa miljardin vihemmaén velkaa eli pysyy kehyksissa.

Arvoisa hallitus, on mahdollista pysya kehyksissé ja samanaikaisesti satsata sinne, mis-
sd suomalainen yhteiskunta nyt kipeimmin tarvitsee panostuksia. Niité tarvitaan tdlld het-
kelld nimenomaan terveydenhuollossa. Meilld ovat hoitojonot kasvaneet, terveyshuollon
kriisi on ollut totta jo ennen koronaa, ja nyt meilld ei ole varaa jadda odottamaan sité, ettd
saadaan sote-uudistus liikenteeseen tai korona loppuu. Nyt on panostettava sinne hoitohen-
kilokunnan palkkaukseen ja hoitojonojen purkamiseen.

KD panostaa myoskin perheisiin, 10 euron lapsilisdkorotuksiin, omaishoitajien palkkiot
verovapaiksi, ja myoskin liikkumiseen, eli polttoaineveron korotukset haluamme perua. Se
vaikuttaa [Puhemies koputtaa] tydllisyyteen, se vaikuttaa maaseudulla ja haja-asutusalueil-
la [Puhemies koputtaa] asuvien mahdollisuuksiin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lindtman.
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15.01 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Samaa mieltd kuin
valtiovarainministeri Saarikko: vaihtoehtobudjetit ovat hyvé tapa kirittéa, ja tiéltd 16ytyy
paljon myos hyvid asioita, muun muassa kasvupanoksia.

Arvoisa puhemies! Todella, puoli vuotta odotimme sitd kokoomuksen vaihtoehtoa ja
kysyimme, miksi sitd piilotellaan. Nyt kun tdmén luen, niin ymmérrén, [Ben Zyskowicz:
Se on tdssd!] miksi te, edustaja Orpo, halusitte pimittdd timén kunnallisvaalien yli. Téma
on jaatavaa luettavaa. Toisin kuin te kesalla véititte, osoitatte, ettd tdssa tehtéisiin historial-
lisen suuret leikkaukset sosiaaliturvaan, kaikista heikoimmassa asemassa oleviin suoma-
laisiin. Jopa 1,3 miljoonan suomalaisen tuloja te olette valmis leikkaamaan — 1,5 miljar-
dia heiltd, jotka ovat esimerkiksi koronasta kérsineet [Puhemies koputtaa] eivitka ole péas-
seet jaloilleen. TAmankd takia te tétd piilottelitte? Tastd budjetista ei 16ydy sydénté, ei oi-
kealta tai vasemmalta, [Puhemies: Aika!] ei sinistd, ei mustaa. Sitd sydénti ei ole.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mykkénen.

15.02 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd on se funda-
mentaalinen ero vasemmistohallituksen politiikkkaan: timé meiddn budjettimme nostaa ih-
misid tyottomyydestd toihin — yli 100 000 tyopaikkaa, tydssd olevaa enemmén valtiova-
rainministerion ja tietopalvelun laskelmilla, pelkéstddan niditi kahta kayttden. Staattisesti-
kin, vaikka ei olisi yhtdén enempéd tydpaikkoja kuin nyt, silti timi meidén veronkeven-
nysten linjamme hyoddyttdd suoraan kolmea neljéstd suomalaisesta, kolmea neljisti suo-
malaisesta. Te maalaatte pdinvastaista mielikuvaa. Kolme neljastd hyotyy suoraan lompa-
kossaan, plus se, ettd 100 000 tydllistd tarkoittaa miljardeja lisdé palkkatuloa, ostovoimaa
tavallisille suomalaisille. Me painottaisimme veronkevennykset téssd vield ty6tulovidhen-
nyksien kautta pieni- ja keskituloisille.

Samaan aikaan, ministeri Saarikko, te etsitte niitd sddstdjd. Aloittakaa etsinti meiddn
vaihtoehtobudjetistamme: 2 miljardia kevyempi menotaso — 2 miljardia. Toteuttakaa se,
niin suomalaiset lapset ovat huomattavasti vakaammalla pohjalla [Puhemies koputtaa] yli-
velkaantumisen sijaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Meri.

15.04 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Perussuomalaiset
eivit halua koskea suomalaisten nettotuloihin ja perusturvaan. Se on selvi asia ja arvova-
linta.

Ministeri Saarikko, te sanoitte, ettd ndmé vaihtoehtobudjetit ovat arvovalintoja, ja kylla,
me todella panostaisimme aivan toisella tavalla rahat. Me laittaisimme rahat siten, ettd suo-
malainen voittaa.

Te kerroitte, etté ei ole oikein mitdédn toimia. No, laskentapalvelu on katsonut, ettd meil-
13 olisi lisd4 tydllisid teihin verrattuna, kaikille tulodesiileille tulisi enemmain rahaa kiteen
vuodessa. Esimerkiksi kahden aikuisen lapsiperhe saisi melkein 320 euroa vuodessa enem-
mén kiteen.

Kuten tuossa ryhmépuheenjohtaja Tavio kertoi teille tistd polttoaineen hinnasta, niin me
laskisimme sitd veroa. Te sanoitte viime viikon kyselytunnilla, ettdi me syytdmme teité
maailmanmarkkinahinnasta. Ei, se ei pidéd paikkaansa, se on védrin. Me haluamme, etté te
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laskette polttoaineveroa, joka on noin 60 prosenttia. [Puhemies koputtaa] Lasketteko te
polttoaineveroa?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Pylvés.

15.05 Juha Pylvis kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Turhan usein tissi sa-
lissa lytétdédn suoriltaan toisten esitykset. Tarkeintd Suomen selviytymisessd on saada ta-
louden kasvu kestdméén ja tyollisyys edelleen paranemaan. TyOpaikat ovat myds isoin osa
ratkaisua velkaan. Velaksi ei voi loputtomiin eldi. [Oikealta: Kylla!]

Kokoomus néyttéd olevan samoilla linjoilla. Hyvé niin. Eri linjoilla olemme siitd, miten
isdnmaa téstd nostetaan. Keskustan linja on, ettd koko Suomi ja kaikki suomalaiset tulee pi-
tdd mukana, kokoomuksen paperissa korostuvat isommat kaupunkikeskukset ja hyvin toi-
meentulevat. Tdssd meilld on perustavanlaatuinen ero.

En lyttdd myoskéddn perussuomalaisten vaihtoehtoa. Perussuomalaisten vaihtoehto on
lujasti suomalaisten arjessa kiinni. Huoli esimerkiksi liikkumisen ja asumisen ja eldmisen
kalleudesta on yhteinen. [Leena Meri: Hyvé!] Epéselviksi tosin jai, miten perussuomalai-
set konkreettisesti rahoittaisivat séhkon ja polttoaineiden veronalennukset. [Puhemies ko-
puttaa] Yksin polttoaineiden kohdalla puhutte nimittdin reilun miljardin euron hintalapus-
ta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Vihadmaki.

15.06 Ville Vahiamiki ps (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, kunnioitettu puhemies! Ai-
van ensimmadiseksi haluaisin kiittda siitd, ettd ndihin meidin vaihtoehtoihimme suhtaudu-
taan kuitenkin positiivisesti ja niitd halutaan till lailla avoimesti késitelld.

Meilld keskio tdssé vaihtoehdossa on kansalaisten ostovoiman kasvu, ja me antaisimme
kotitalouksille hiukan vajaa 500 miljoonaa enemmaén ostovoimaa, noin 170 euroa kotita-
loutta kohti, ja ne kotitaloudet, joissa on lapsia, saisivat noin 280. Polttoaineen ja sdhkon
hinnan nousu meité huolettaa, ja jos tulee polttoaineen péaastokauppaa tai hiilitulleja sih-
koélle, niin se totta kai tuo sitten huomattavan lisdlaskun. Velkaa totta kai me ottaisimme
vihemmin, hiukan vihemmaén, mutta me kanavoimme valtion budjetin hiukan toisella lail-
la.

Aivan lopuksi: Meidén vaihtoehdossamme kaikki tuloluokat voittaisivat. Eniten voittai-
sivat pieni- ja keskituloiset.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Grahn-Laasonen.

15.07 Sanni Grahn-Laasonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun téal-
12 haastetaan usein puhumaan siitd, miké on inhimillistd politiikkaa, niin edustaja Lindt-
man, se linja, jota hallitus edustaa, kasaa valtaisan velkavuoren meidén lapsille ja lapsen-
lapsille. [Antti Lindtman pyytid vastauspuheenvuoroa] Se teiddn linjanne, arvoisa halli-
tus, ei ratkaise Suomen tyottomyysongelmaa. Kokoomuksen vaihtoehto on vastuullinen
vaihtoehto siksi, ettd se etsii ratkaisuja néihin kysymyksiin. Vihemméin velkaa ja yli
100 000 uutta tyopaikkaa, jos vain suostutte nimé meididn ehdotuksemme toteuttamaan.
Sen liséksi sielld on enemmén panostuksia sivistykseen, koulutukseen, tutkimukseen. Esi-
merkiksi tieteen rahoitus huolettaa suunnattomasti Suomessa, ja te olette sellaisella uralla,
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joka ajaa meiddn perustutkimuksen, kaikkein korkeatasoisimman tutkimuksen, alas. Ei
tdma ole inhimillista politiikkaa eikéd vie Suomea kohti kestévéé tulevaisuutta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Suomela.

15.08 Tiris Suomela vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomus esittda
yli miljardin euron leikkauksia sosiaaliturvaan ja tydttomyysturvaan. Samalla se jakaisi ra-
haa etenkin keski- ja hyvituloisille. Ilmeisesti raha onkin kallista vain silloin, kun silld on
tarkoitus torjua koyhyytta.

T&mai on raju tulonsiirto kaikista kdyhimmiltd suomalaisilta paremmin parjédaville, siis
tulonsiirto ihmisilt, jotka joutuvat jo nyt miettiméén, ostavatko he ruokaa, ladkkeitd vai
kenties kéytetyt kengét kirpputorilta lapselle, jonka aiemmat talvikengét ovat jadneet liian
pieniksi. Suomen sosiaaliturva on jo valmiiksi liian alhainen. Tdma4 ei ole minun mielipi-
teeni vaan asia, josta Suomi on saanut lukuisia huomautuksia kansainvélisiltd toimijoilta,
jotka valvovat ihmis- ja perusoikeuksien toteutumista. Sen takia nima julmat leikkaukset
sosiaaliturvaan ajaisivat yhd useamman syvaén ahdinkoon.

No, vastaus vaikuttaa olevan, ettd ihmisten pitdisi mennd toihin. Valtaosa ndistd ihmi-
sistd on pyrkinyt pitkddn toihin, mutta toihin ei kuitenkaan menné vaan toitd saadaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Savio.

15.09 Sami Savio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset halua-
vat parantaa suomalaisten ostovoimaa ja kannustaa suomalaisia tydntekoon. Elinkustan-
nusten jatkuvasti noustessa on kansalaisten voitava pérjétd palkallaan tai ansaitsemallaan
eldkkeelld. Veronalennukset olisivat titd taustaa vasten varsin tarpeellisia, ja me esitdm-
mekin tuloveron alennuksia tyontekijoille ja eldkeldisille. Vastaavat budjettisddstot saatai-
siin helposti Suomen ulkopuolelle suuntautuvista rahavirroista. Kotimarkkinoiden vahvis-
tuminen olisi yliméardinen bonus, jota laskelmissamme ei ole edes huomioitu.

Arvoisa puhemies! Esittdimédmme tyotulovidhennys auttaisi erityisesti pieni- ja keskitu-
loisia palkansaajia. Merkittdvimmat euroméérdiset hyddyt nihtiisiin tuloluokassa hieman
alle 2 000:sta noin 3 000 euroon kuukaudessa, mutta vihennys vaikuttaisi silti monessa
muussakin tuloluokassa. Eldketulovihennyksen nosto puolestaan hyddyttdisi lukuisia pit-
kéin tyouran tehneitd suomalaisia, [Puhemies koputtaa] ja se olisi oikeus ja kohtuus.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Satonen.

15.10 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuntuu, etté tétd ko-
koomuksen tydllisyysvaihtoehtoa ei ole kylla lainkaan luettu, kun td4ll4 on todettu, ettd se
ei olisi inhimillinen. Oletteko sitd mieltd, ettd terapiatakuun toteuttaminen ei ole inhimil-
listd? Eiko se auta mielenterveysongelmista kérsivien paluuta tydeldméén? Onko viérin se,
ettd ulosoton suojaosaa korotetaan, jotta ylivelkaantuneilla on parempi mahdollisuus pais-
td tyoeldmadn ja padstd eldmaissd eteenpédin? Onko védrin se, ettd opiskelijoiden tulorajoja
korotetaan tuplasti enemman kuin hallitus ja tehddin se pysyvasti? [Vilihuutoja vasem-
malta] Onko véérin, ettd alennetaan varhaiskasvatusmaksuja? Ja onko véérin se, ettd yksi-
161lisiin tydvoimapalveluihin satsataan 20 miljoonaa euroa enemmén kuin mité hallitus nyt
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tekee ja kannustetaan ihmisié tyottomyysturvaa muuttamalla [liris Suomela: Leikkaamal-
la!] mydskin saamaan tydtd nopeammin? Onko se védrin?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Saramo.

15.11 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Faktat on hyva
mainita: Ténéén tulleiden uusien lukujen mukaan Suomi ottaa tdnd vuonna 3,7 miljardia
uutta velkaa. Se on 8 miljardia vihemmaén kuin valtiovarainministerié aiemmin arvioi, ja se
on itse asiassa paljon vihemmaén kuin monina vuosina, kun kokoomus oli vallassa. [Edus-
kunnasta: Ohhoh!]

Tallaisena aikana, kun koronakriisistd ei olla tdysin toivuttu, me olemme koko aika sa-
noneet, ettd hyvd suhdannepolitiikka ja elvytys kylld maksavat itsensé takaisin. Se, ettd
pienituloisten kulutuskysyntdi pidetéédn ylld, ihmisten sosiaaliturvasta ei leikata, on vas-
tuullista politiikkaa.

Mitd esittdd kokoomus tissd tilanteessa? Te esitétte paluuta sithen epdonnistuneeseen,
suurituloisia suosivaan politiikkaan, jossa otetaan velkaa veronalennuksiin ja ty6ttomyy-
teen sen sijaan, ettd otetaan sité tydllisyyteen ja hyvinvointivaltion ylldpitdmiseen.

Mutta kiitdn kokoomusta edellisvuotta rehellisemmaésté budjetista. Olette nyt kuitenkin
ndyttimassé selvésti, [Puhemies koputtaa] keneltd te leikkaatte. Hatusta vedettyjd dynaa-
misia vaikutuksia [Puhemies koputtaa] on karsittu, mutta ndma tydllisyysluvut ovat yha
[Puhemies: Aika!] pitkélti hatusta vedettyja.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja edustaja Turtiainen.

15.13 Ano Turtiainen vkk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kaikilla
tadlla esitetyilld budjettiesityksilld velkaannutetaan Suomen kansaa, ja ne perustuvat pe-
rustuslaittomaan valuuttaan. Mitéén perustuslain vastaisia sopimuksia ei pidéd tunnustaa —
mukaan lukien euroa.

Kansanedustajat, jotka ddnestivit EU-elpymispaketin puolesta, toimivat perustuslain
vastaisesti ja osallistuivat maanpetokseen. Perustuslain 118 §:n mukaan he ovat henkilo-
kohtaisessa vastuussa EU:n miljardiveloista. Ex-edustaja Arhinméki sanoi tddlla taannoin,
ettei velkoja tarvitse maksaa takaisin. Kun puhutaan niisté laittomista EU-miljardeista,
Paavon sanat taitavat toteutua.

Arvoisa puhemies! VKK kutsuu kaikki puolueet parlamentaariseen yhteistyohon palaut-
tamaan Suomelle oma valuutta [Puhemies koputtaa] ja sen mukainen budjetti. — Kiitos.
[Perussuomalaisten ryhmaisté: Lihteeko RKP mukaan?]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Adlercreutz.

15.14 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Jos edustaja tiysis-
tuntosalissa syyttdd maanpetoksesta, niin on syyti keskeyttdd puhe.

Mutta mennéén néihin vaihtoehtobudjetteihin.

Perussuomalaisten budjetti on sitd odotettua tavaraa. Vaitetiédn, ettd voi sdéstdd enem-
min kuin johonkin on sijoitettu, ja muutenkin sddstot ovat heikolla pohjalla. Velkaantumi-
nen on itse asiassa suurempaa kuin hallituksen budjetissa.
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Kokoomuksen budjetti on mielenkiintoisempi. Sielld on paljon hyvid aihioita, mutta
yhtd kaikki, padkaupunkiseudun véhituloiselle, joka asuu kalliissa asunnossa, kyyti saat-
taa olla hyvinkin kylmé&. Viime vuoden taikaseinéd, superkotitalousvihennysté, ei endd
ole, mutta sen sijaan on taikaseinisté ehka se klassisin: hallinnon tehostaminen 300 miljoo-
nalla. Kun maksuja ei siirretd eldkejérjestelméén, niin toki se ei vaikuta [Puhemies koput-
taa] nykyisiin eldkkeisiin mutta tuleviin kyllékin. Tédssé lainataan [Puhemies koputtaa] tu-
levilta eldkeldisilta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Téssd vaiheessa otetaan kolme ministeripuheenvuoroa: mi-
nisteri Sarkkinen ja ministeri Andersson, 1 minuutti, ja ministeri Saarikko, 3 minuuttia. —
Ministeri Sarkkinen aloittaa, olkaa hyva.

15.15 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen: Arvoisa puhemies! Pohjoismai-
sen hyvinvointimallin ja suomalaisen hyvinvointivaltion perusperiaate on se, ettéd koyhyyt-
td vihennetién suunnitelmallisesti, tydeldmén ulkopuolella olevista pidetdédn huolta ja tu-
loerojen repedminen estetddn. Tuntuukin perin omituiselta, ettd kokoomus perustelee rei-
lusti yli miljardin euron leikkauksia kaikista pienituloisimmilta suomalaisilta hyvinvointi-
valtion pelastamisella. Hyvét ystévét, ei hyvinvointivaltiota pelasteta romuttamalla hyvin-
vointivaltion peruspiirteita.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen vaihtoehtobudjetti ndyttda kasvattavan tuloeroja,
[Sari Sarkomaan vilihuuto] kun ty6ttomiltd, sairailta, opiskelijoilta, pienid tyoeldkkeiti tu-
levaisuudessa saavilta sekd muilta pienituloisilta leikataan ja samalla suurituloisille suun-
nataan mittavia veronkevennyksié. Sana vélittdva” ei valttdmatti tule pienituloisille mie-
leen téstd kokoomuksen vaihtoehtobudjetista.

Mutta, arvoisa puhemies, kiitin esitystd ulosoton suojaosan kasvattamisesta. Néen, ettd
ulosotto on merkittdvd kannustinloukku suomalaisessa jérjestelméssa. [Arto Satosen vili-
huuto]

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Andersson, 1 minuutti.

15.16 Opetusministeri Li Andersson: Arvoisa puhemies! T&élld on tindén kannettu
huolta ja nostettu esille se vastuu, mikad meilld on yhteiskunnan kaikkein nuorimmista jé-
senistd, ja silloin on mydskin syytd muistaa se, etté lapset kasvavat kovin erilaisissa olo-
suhteissa Suomessa. Meilld on perheité, joissa lapset eldvét eliménsd ensimmadiset vuodet,
lapsuutensa ja nuoruutensa kdyhyydessi, perheitd, joissa lapset tietdvit, ettd meilld ei ole
varaa samanlaisiin harrastuksiin tai lomamatkoihin kuin muissa perheissi, perheiti, joissa
on jouduttu miettiméén, mihin suuntaudutaan toisen asteen opiskelujen osalta sen mukaan,
mihin on varaa omalla perheelld. Ndmi ovat ne lapset ja perheet, joihin tdmaé hallitus eri-
tyisesti on halunnut panostaa, ja nimaé lapset ja perheet ovat ne, joihin ndmaé leikkaukset
my0skin kohdistuisivat kaikkein konkreettisimmillaan. [Sari Sarkomaan vélihuuto]

Kokoomus esimerkiksi omassa vaihtoehtobudjetissaan esittdd, ettd toinen aste tehddin
uudestaan maksulliseksi suomalaisille nuorille. [Timo Heinonen pyytié vastauspuheen-
vuoroa] Sitd se tarkoittaa, se rahan poisto, [Puhemies koputtaa] mitd te esitétte teidén
omassa vaihtoehdossanne. Minké viestin se antaa suomalaisille perheille ja nuorille? [Sari
Sarkomaa: Ei pidé paikkaansa!]
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Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Saarikko, 3 minuuttia.

15.18 Valtiovarainministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! T&dlld on annettu
hyvéa palautetta, ja nyt muutamasta laitan teidét tiukille — niinhén tekin teette vuorostan-
ne aina hallitukselle.

Edustaja Tavio, viime viikon keskusteluunkin téélla viitattiin, niihin teidén suuriin lu-
pauksiinne polttoaineveron ja séhkoveron alentamisesta. Te puhuitte miljardiluokasta.
Voisitteko te nyt kertoa rehellisesti kaikille tatad katsoville ja meille salikollegoille, ettd nyt-
hén te ette esitd tissd vaihtoehtobudjetissa mitéén sellaista? Te lupasitte suuria alennuksia
polttoaineveroihin, mutta te ette esitd sellaisia. [ Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd]

Toisekseen, kollega, puheenjohtaja Purra, te arvostelitte hallituksen velkapolitiikkaa,
miten velkakdyrit sojottavat punaisella — néin taisitte sanatarkasti todeta syksylld. Nyt
teidén oma esityksenne ottaa yhté paljon velkaa kuin hallitus omassa esityksesséén. [ Véli-
huutoja] Vastaava alijadmaluku 16ytyy teidén esityksestinne. Sovitaanko siis niin, ettd mo-
nesta asiasta voitte arvostella hallitusta ja kirittdd, mutta ette kylla siitd, ettd meillé olisi val-
tavan erilainen ndkemys siitd, kuinka nopeasti on mahdollisuus tuota alijidméa sulattaa
pienemmaéksi? [Jukka Gustafsson: Hyvé, erinomaista!]

Kokoomus, te esityksessédnne vanhana valtiovarainministeripuolueena osaatte nakojéan
kylla temput, koska monella esitykselld te kierrdtte kehyksid. Onko se kannanotto my®os sii-
hen, mité ajattelette kehysjarjestelmén merkityksestd eli menokatosta, jonka hallitus itsel-
leen asettaa?

Toinen kysymys, johon te ette minusta dsken debatissa ottaneet kantaa, oli se, minka-
tyyppisistd virkamichisté ajattelitte nimé yt-neuvottelut aloittaa ndisséd tuottavuuden tal-
koissanne. Kuka saa yt-lapun kokoomukselta vield ennen joulua?

Sitten vield toteaisin ndihin veronkevennysnikemyksiin, mité tddlla on esitetty ansiotu-
loverojen kevennykseen: Olen itsekin arvioinut, ettd osana kasvupolitiikkaa, kun tieddm-
me kasvun valitettavasti hyytyvén vuonna 23, ellemme ryhdy reippaisiin toimiin, on perus-
teltua arvioida, voisivatko ansiotuloverojen kevennykset tulla silloin kyseeseen. Mutta se,
ettd ne ajoitetaan nyt kasvun suurimmalle kaudelle ja vieldpa tydllisyystoimien nimissé, ei
kylla ole jérin tehokasta julkisten varojen kéyttd4 ja veronalennuksien kohdentamista.

Ja kristillisdemokraatit, minusta te tartutte kiinnostavalla ja oikealla tavalla esimerkiksi
lapsiperheiden ja syntyvyyden huoliin, mutta tima, mité te esitétte sote-palveluista ja min-
ké viitétte olevan kikkailua, ettd uudet hyvinvointialueet saavat rahoitusta hallitukselta jo
vuonna 22, hyvit kollegat, oli eduskunnan vaade, kun sote-esitys tiéllé kisiteltiin ja vietiin
1api, siksi ettd hyvinvointialueet eivét aloita 1.1.2023 tilillddn nolla euroa, vaan se liittyy
kestédvyyteen, tasapainoon ja siihen, ettd ihmisille, jotka tekevit t6itd terveytemme ja hy-
vinvointimme hyvéksi 1dhipalveluissa, [Puhemies koputtaa] voidaan palkat turvata tammi-
kuussa, kun uusi alue aloittaa. [Anneli Kiljunen: Juuri niin, erittdin hyva!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Tavio.

15.21 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos valtiova-
rainministerille kysymyksestd. Kun perussuomalaiset keventivit 250 miljoonalla eurolla
polttoaineverotusta, niin te kysytte, miksi emme keventiisi saman tien miljardilla. Minus-
ta kysymys on ihan hyvé. Ehkd meidén pité4 tosiaan tavoitella sitd perussuomalaisten mil-
jardia tdélla yhdessid. 250 kertaa neljéd on juristinkin lyhyelld matematiikalla miljardi. Eli
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neljassd vuodessa voitaisiin ehkd sithen miljardiin siis mennd. [Jukka Gustafsson: Puhu-
taan nyt vakavasti!]

Kun kokoomuksen vaihtoehtoa téssé kritisoitiin aika paljon siit4, ettd sielld pienituloiset
hévidvit, niin tdytyy mainita, ettd perussuomalaisten vaihtoehdossa, minké hallituskin var-
maan hyvin noteerasi, jokainen tuloluokka voittaa. Tdsséd perussuomalaisten vaihtoehdos-
sa pienituloinen voittaa sen sijaan, ettd lahetetédn rahat Afrikkaan, kdytetddn meiddn rahat
ilmastonmuutokseen tai ettd kdytetdén ne haittamaahanmuuttoon. Tdmé perussuomalai-
nen linja siis hyodyttéd jokaista suomalaista.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mykkénen.

15.22 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailld edustaja
Suomela, edustaja Adlercreutzkin ja lukuisat ministerit kaipasivat tulonsiirtojen vuosittai-
sen paisumisen linjan jatkamista. Meidén kaikkien yhteinen huoli on siité, ettd pidetddn jo-
kainen suomalainen mukana. Mutta nythdn kymmenessa vuodessa on kdynyt niin, etté toi-
meentulotuen, asumistuen ja valtion tydttdmyysetuuksien summa on noin kaksinkertaistu-
nut. Oletteko te sitd mieltd, ettd se saa kaksinkertaistua uudestaankin? Oletteko te sitd miel-
td, ettd timé pohjoismainen hyvinvointivaltio pelastetaan silld, ettd velka vain kiihtyy ja me
tulonsiirroilla yritimme ikd4n kuin nostaa ihmisid kdyhyydestd? Meiddn vaihtoehtomme
on se, ettd nostetaan ihmisié toihin, yli 100 000 ihmistd enemmaén tdihin kuin teilld. Ja kun
tulonjakovaikutuksista puhutaan, niin niitdhén lasketaan. Eduskunnan tietopalvelu laskee,
ettd niin sanottu tulonjakokerroin eroaa meillé 0,1:118 hallituksesta, kun 28,5 on se kanta-
summa. Jokainen nékee, ettd se on aivan desimaaliero, ei enempéa.

Onko, valtiovarainministeri, teiddn mielestdnne ok, [Puhemies koputtaa] ettd valtionhal-
linnon toimintamenot kasvavat [Puhemies koputtaa] yli 300 miljoonaa euroa teidén vahti-
vuorollanne? Meidin mielestimme se on kylld meno, [Puhemies koputtaa] jota pitda pie-
nentdd, [Puhemies: Aika!] ja rahat pitdi laittaa palveluihin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Résénen.

15.23 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Te, ministeri
Saarikko, olette kylld oikeassa siind, ettd me kristillisdemokraatit olisimme toteuttaneet
sote-uudistuksen eri tavoin kuin hallitus esitti seké aikataulun puolesta ettd sen puolesta,
mihin siind panostetaan. Te panostatte nyt hallintoon, me panostaisimme palveluihin. Se
900 miljoonaa euroa, jonka nyt joulukuussa te aiotte laittaa tdhéan hallintouudistukseen —
milld tavoin se hyddyttiéd ensi vuonna palveluja? Nyt olisi kiireellistd purkaa hoitojonoja,
panostaa hoitajien palkkaukseen, hoitajien rekrytointiin, saada sieltd reservistd, niistd yli
70 000 sote-alan ammattilaisesta, henkil6itd palaamaan ja tulemaan, tekeméén sitd sote-
tyotd. Tieddn, ettil te olette kylld perustaneet tyoryhmid pohtimaan tdtd, mutta miksi se ei
ndy milldén tavoin resursseissa?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mikynen, Matias.
15.24 Matias Mékynen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksen

vaihtoehtobudjetti on selked arvovalinta: me kansanedustajat ja muut ylimpéan kymme-
nykseen kuuluvat saamme noin 1 000 euroa lisé4, ja se otetaan ansiosidonnaista saavilta
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tyottomiltd, noin 1 000 euroa, pois. On erittdin rehellistd mutta mydskin syddmetonté tél-
laisessa tilanteessa koronakriisin jélkeen asettaa 1,5 miljardin leikkaukset niille, jotka ovat
tastd kriisistd kaikista eniten kirsineet. Se heikentdd ostovoimaa, ja se ei tuo yhtékaan tyo-
paikkaa tdhén maahan lisdd, arvoisat kokoomuslaiset. Tyollisyystoimet teilld on laskettu
etujirjestdjen lobbauslistojen mukaan. [Ben Zyskowicz: Eihédn ole!] Tietopalvelu laskee,
ettéi niilld saadaan 17 000 tyopaikkaa vahimmilld4n kasaan. [Timo Heinonen: Ei pidé paik-
kaansa!] Miten te kehtaatte tddlla sanoa, ettd Suomen Yrittdjien kyselyn mukaisesti te voit-
te tasapainottaa taloutta ty6llisyystoimillanne?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hékkéanen.

15.25 Antti Hikkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen ri-
veistékin on perddnkuulutettu syksyn aikana talousryhtid. Valtiovarainministeri Saarikko
on my®ds itse perddnkuuluttanut talousryhtid, ja keskustan useat edustajat ja kenttévéki ovat
perddnkuuluttaneet talousryhtid. Aivan oikein, Marinin hallitus eldd velaksi, rakentaa tule-
vaisuutta velan varaan, kiristdd veroja, suunnittelee uusia maakuntaveroja.

Te olette etsineet talousryhtid. Tassd kokoomuksen vaihtoehdossa tarjotaan nyt teille va-
linnanvaraa. Te voitte valita mallin, jossa hyvinvointiyhteiskunnan palvelut rakennetaan
tyollisyyden ja yrittdjyyden varaan eikd velkaantumisen varaan. Samaan aikaan meidin
mallissamme tehddén voimakkaat ty6llisyystoimet, yli 100 000 tydpaikkaa, kevennetéédn
veroja, jotta ostovoima, ty6halut ja yrittdjyys paranevat, ja samassa yhteydessd meilld on
vield resursseja vanhuspalvelujen tismiparannuksiin, koulutuksen parannuksiin, tutki-
mus- ja innovaatiokehitykseen. Eikd tdmé ole juuri se ryhtiliike, jota te olette vahén pe-
rdédnkuuluttaneet?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mikela.

15.26 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! En tiedd, meniko
valtiovarainministeriltd ohi tuosta meidin vaihtoehtobudjetista se, ettd kaiken kaikkiaan
meilld on liikenteeseen kohdistuvia kevennyksié tdmén vuoden budjetista yli 400 miljoo-
naa, ja jos kaikki polttoaineet, myods lammityspolttoaine, lasketaan mukaan, yli 500 mil-
joonaa. Plus mité te puhuitte niisté luvatuista polttoaineveron kevennyksistéd tulevaisuu-
dessa, niin nehidn kohdistuvat siithen rahaan, minké hallitus on varannut ennenaikaisiin il-
mastonmuutoksen torjuntatoimiin. Suomi pyrkii hiilineutraaliksi vuoteen 35 mennessd,
kun muu EU pyrkii vuoteen 50 mennessd — 15 vuotta etupainossa. Te olette varanneet sii-
hen 7,5 miljardia rahaa. Mité silld rahalla saisi, jos sen rahan kéyttéisi suomalaisten hyvin-
vointiin ja Suomen teollisuuden ja ty6llisyyden aseman parantamiseen?

Kokoomuksella kyllé 16ytyy kanttia lyodd suomalaista tydtontd, mutta Eurooppaan an-
netaan rahaa tukuittain. Ténéénkin kokoomus oli mukana edistimissé Fit for 55 -paketin
hyvéksymisti. Sieltd tulee per esitys satojen miljoonien lisdkulut, kenties miljardeja vuo-
dessa. Tama pudottaa tdysin pohjan kokoomuksen vaihtoehtobudjetilta [Puhemies koput-
taa] ja kaikelta muultakin talouspoliittiselta uskottavuudelta. [Arto Satonen: Késittdméaton
puheenvuoro! |

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Filatov.
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15.28 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tissd on keskus-
teltu ndistd tyollisyystoimista, niin on totta, ettd kokoomuksen budjetissa niitd laskennalli-
sesti on ja ne toteutetaan siten, ettd leikataan sosiaaliturvaa ja siitd saadaan laskennallista
tyollisyyshyotyd. Mutta me olemme yhdessd myos olleet huolissamme siité, ettd meilld on
olemassa kannustinloukkuja, jotka estévit ihmisten tyonsaantia, ja nyt timé teiddn mallin-
ne siirtdisi ison joukon tyottdmié toimeentulotuen asiakkaiksi, ja silld puolella taas leikat-
taisiin toimeentulotukea. Se synnyttdd 1&hinnd kdyhyyttd. Itse asiassa eniten mind olen
huolissani siitd, ettd ndisti niin iso osa kohdistuu pitkdaikaistyottomyyteen. Me tiedimme,
ettd pitkdaikaisty6ttomaét ovat timédn maan kdyhimpié ihmisié, ja heilté te leikkaisitte yli
0,5 miljardia euroa. Kuvitteletteko te, ettd heiddn eldménsa ja asemansa heikentdminen ta-
mén kaiken koronan keskelld jotenkin auttaa heitd ty6llistyméan? Vaikka sielld on jonkin
verran panostuksia [Puhemies koputtaa] myds tdnne palvelupuolelle, niin suhteessa leik-
kauksiin ne ovat niin pienid, [Puhemies: Aika!] etti teiddn terapiatakuunne raha ei riité.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Zyskowicz.

15.29 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Me ollaan
kuukausia kuultu hallituspuolueiden edustajilta, ettd tissd koronan jélkeisessd tilanteessa
ei ole mahdollista pédstd kehyksiin, ei vuonna 22 eikéd vuonna 23. T4ll4 vaihtoehtobudje-
tilla me osoitamme, ettd kehyksiin padstidin. Me osoitamme, etté alijidma on pienempi ensi
vuonna, 2,5 miljardia euroa, me kevenndmme tuntuvasti tuloverotusta ja me panostamme
muun muassa koulutukseen ja my0s, edustaja Filatov, pitkdaikaistyottdmien palveluihin.

Samanaikaisesti me synnytdmme yli 100 000 tyopaikkaa laskelmien mukaan — siis
VM:n ja tietopalvelun laskelmien, edustaja Mékynen. — Miten tdmé on mahdollista? Mi-
ten se on mahdollista? No, se on mahdollista, ettd panostetaan tyollisyyteen, on mahdollis-
ta panna asioita tarkeysjarjestykseen. [Pia Viitanen: Leikkaamalla!] Edustaja Filatov, te
annatte tyottomille tydttomyysturvaa, me annamme ty6ttomille tyotd. Siiné on se ero. [Ti-
mo Heinonen: Ja aktiivimallin kautta vield keppia!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lohi.

15.30 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten
tavoite on nolla turvapaikanhakijaa Suomessa. Keskusta panee paremmaksi: meidén ta-
voitteemme on koko maailmassa nolla turvapaikanhakijaa, [Naurua oikealta] mutta vali-
tettavasti maailma ei ole sellainen. Emme me silld saa inhimillistd hiti4 tai turvan tarvetta
pois, ettd me veddmme budjetista rahat pois tai ettd me ummistamme silmdmme tuolta ha-
délta. Tama on siind mielessa tdysin eparealistinen ajatus — maailma ei vain ole sellainen,
emmekd me voi silmid ummistaa. My0s teiddn polttoaineveroesityksenne néyttid olevan
aika lailla tussahdus puheisiin verrattuna. Yhdella kaasun polkaisulla se pilvessa polahtaa
pois tavalliselta autoilijalta.

Kokoomusta haluan kiittda siitd, etti teilld on minusta téalla erittdin hyvidkin tydllisyyt-
td parantavia esityksid. Niistd voi antaa kiitoksen, mutta voi sanoa, etté kaikkia opposi-
tiopuolueita nyt yhdistdd se, ettd te katsotte sote-uudistuksen osalta peruutuspeiliin. Siis
kyseessd on historiallinen uudistus, joka on jo toteutettu lainsdédédnnon osalta eduskunnas-
sa. [Puhemies koputtaa] Kannattaa varoa: jos katsoo koko ajan peruutuspeiliin, [Puhemies
koputtaa] niin térméé jossain vaiheessa seinién, todennékdisesti.
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Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Elomaa.

15.31 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen maaseudun
elinvoima on hiipumassa, ja politiikan tekij6illd on siitd suuri vastuu. Hallituksen ympéris-
topolitiikka vaikuttaa polttoaineiden hintoihin, miké puolestaan nostaa kaikkien kansalais-
ten, erityisesti syrjemmalld asuvien, kustannuksia niin autoilun kuin ldmmityksen osalta.
Myos maatiloilla kyse on isosta asiasta, kun traktorit ja puimurit eivét tuppaa kulkemaan
sahkolld, vihredt. Polttoaineverojen kevennyksen lisdksi PS ehdottaa maaseudun elinvoi-
maisuutta edistimadn 70:td miljoonaa euroa.

Olisimme myds valmiita edistimdén kotimaisen ruoantuotannon kysyntié ja kannatam-
me maataloustuottajille oikeudenmukaista hintaa tuotannostaan. Tuottajien saaman osuu-
den on noustava, jos haluamme vield tulevaisuudessakin suomalaista ruokaa poytiin. Kyse
on my0s huoltovarmuudesta.

Kysyisinkin sielté hallituksesta: minkélaisina te ndette omien budjettipdatdstenne vaiku-
tukset Suomen maaseutuun ja maatalouteen?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hopsu.

15.32 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Talousarvioesitykset
heijastavat puolueiden ideologiaa ja luonnetta. Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti te-
kee imagopolitiikkaa: se jakaa ihmiset meihin ja muihin. Maailman hidénalaisimpien ih-
misten auttamisella ei ole minkaénlaista roolia vaihtoehtobudjetissa, ja tdmai leikkaa kai-
kista eniten kehitysyhteisty0sté: ei rokotuksia, ei koulutusta, ei apua ruoantuotannon muu-
tokseen. Samaan aikaan vaihtoehtobudjetti myos kdéntia selkinsé kansainvilisille velvoit-
teille ja ihmisoikeussopimuksille.

Todellakin tavoite on nolla turvapaikanhakijaa, ja se on toinen kohta, misté leikataan: on
suuret, 300 miljoonan leikkaukset kotoutumistoimiin. Ei siis koulutusta, vaan ennemmin
kielitaidottomia, paperittomia ihmisia.

Téma linja on hyvin ristiriitainen puolueelta, joka on sanonut, ettd ennemmin autetaan
paikan pailld kuin tdalla. [Valihuutoja perussuomalaisten ryhmésti]

Puhemies! Kokoomuksen koulutusesitykset ovat hyvid, [Puhemies koputtaa] mutta sa-
maan aikaan leikataan asumistuesta opiskelijoilta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Juvonen.

15.34 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yhi useampi
suomalainen hoitaa ikdéntynyttd ldheistdén. Erityisesti ikdéntyneiden tarvitsema hoiva,
hoito ja apu ovat korostuneet koronakriisin aikana. Meidén perussuomalaisten linja on se,
ettd omaishoitajia on arvostettava, ja meidan linjamme on, ettd omaishoidon tuen tulisi olla
verovapaa.

Maailmaa syleileva hallituksen linja tahtoo jittdd suomalaiset ihmiset oman onnensa va-
raan. Kysyisinkin teiltd, hyva hallitus, voisitteko tehdd selvityksen, mité tarkoittaisi, ettid
omaishoitajien tuki olisi veroton. Se kannustaisi yhd useampaa ikéantynyttd pitdiméan
huolta ldheisestddn. Sehén on tdnd péivéni jo tdysin pakko, silld vanhustenhoito, puhum-
mepa me tadlld mitd tahansa, on edelleen kriisitilassa. Puuttuu hoitajia ja puuttuu hoiva-
paikkoja. [Mika Niikko: Ja sydédn!] Voitteko tehdd omaishoidon tuesta verottoman?
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Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lohikoski.

15.35 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten
vaihtoehtoa ei ole turhaan mediassa kutsuttu megaluokan vitsiksi. Perussuomalaiset nimit-
tdin kauhistelevat jatkuvasti julkisen velan kasvua, mutta heidén veronkevennyksensé vé-
hentiisivét valtion tuloja yli 700 miljoonaa, joten he ottaisivat uutta velkaa vain muutamia
kymmenid miljoonia vihemmén kuin hallituksen budjetissa. Véhennysti siis vain alle 1
prosentti.

Kokoomuksen vaihtoehto puolestaan on perinteinen: Leikataan koyhimpien tukia ja an-
netaan rikkaille veronalennuksia. Sixten Korkman kirjoitti viisaasti: ”Jddkoot omaan ar-
voonsa puheet siitd, ettd Suomi on verohelvetti.”

Verovaroja tarvitaan hyvinvointivaltion ylldpitoon. Kokoomus kuitenkin leikkaisi pe-
ruspdivarahaa ja tyomarkkinatukea ja tekisi kaikkein kdyhimpien toimeentulotukeen mit-
tavia leikkauksia. Suomi on saanut jo ennen kokoomuksen esittdmié leikkauksia huomau-
tuksia Euroopan sosiaalisten oikeuksien komitealta perusturvan liian alhaisesta tasosta, jo-
ten siitd ei voida leikata, arvoisa kokoomus.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Risikko

15.36 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Hilindd — Puhe-
mies koputtaa]

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt on puheenvuoro edustaja Risikolla. — Olkaa hyva.

No niin, kiitos! — Arvoisa puhemies! T44ll4 edustaja Lohi sanoi, ettd on tulossa histo-
riallinen uudistus. Toden totta, tdllaista uudistusta ei ole ollut Suomessa koskaan, etti hal-
lintoa lisdtéén ja palvelut keskitetddn ja palvelut havidvit 1dheltd ihmistd. Kun ajattelee esi-
merkiksi kansanterveyslakia, joka tuli 72 voimaan, siind tulivat terveyskeskukset Suo-
meen ja ne tuotiin ldhelle ihmisti. Nyt on kaikkea muuta.

Nyt kysymys kuuluukin, ettd kun Kuntaliittokin on arvioinut, ettd vasta noin 15 vuoden
padstd nima muutoskustannukset saadaan jotenkuten kurottua, ja nidyttiytyy siltd, ettid
muutoskustannusrahat jopa loppuvat ensi vuodelta, niin miten te aiotte sen selvittdd. Miten
me saadaan tdmé muutos tehtyé, jos rahat loppuvat kesken ensi vuonna?

Sitten tdmai hoitovelka. Se on ihan valtava. Miten aiotte satsata tdhén hoitovelkaan?

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja tdssd vaiheessa ministeri Saarikko, 3 minuuttia.

15.37 Valtiovarainministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Keskityn tdssd pu-
heenvuorossani pohdiskelemaan hiukan puheenvuorojenne pohjalta ja néiden vaihtoehto-
jen pohjalta kasvupolitiikkaa, koska minulle on erityisesti jaényt hiukan epaselviaksi perus-
suomalaisten vaihtoehtobudjetissa se, mistd se kasvu teidén ajattelussanne syntyy. Te esi-
merkiksi kyseenalaistatte kdytdnnossi timén vihreén siirtymén ja sen merkityksen ja aina-
kin véhintdin sen aikataulun, ja samanaikaisesti Suomessa tdlla hetkelld satsataan eniten
uuteen, tyollisyyttd syntyy ja ideoita luodaan nimenomaan timén vihreén siirtymén ympa-
rille. Sen varassa ovat ndmé investoinnit, mité eri puolille Suomea maakuntiin syntyy.
Té&ma on minusta ristiriitaista, ettd te sanotte, ettd tekin yhdytte ajatteluun kasvun merki-
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tyksestd, mutta sitten te kuitenkin esimerkiksi véléyttelette ajatuksia, ettd sielté olisi mah-
dollista ottaa nyt julkista rahoitusta pois, kun juuri se on se panos siihen kasvuun, joka sité
hyvinvointia meille luo. Eli oletteko te sitoutuneita kasvupolitiikkaan vai etteko te ole?

Ja vield, edustaja Tavio, hiukan hiillostan siitd polttoaineverosta. Kun nyt te hiukan
muutitte sitd puheenparttanne, nyt kivi ehka ilmi, etté neljdssi vuodessa tulisi se teidén vii-
me viikon esitys ehkéd hoidettua, mutta vieldkéén te ette kdy ihan tarkkaan lapi sité, miten se
veropohjaan syntyva aukko sitten tilkittiisiin, kun te ette kuitenkaan vastaavasti vihenna
meididn menoja siitd ndkdkulmasta. [ Ville Tavio: Se on tdélla ndin!] — Hienosti esittelette
niitd vihkoja, mutta kéykaa viel4, jos sopii, suusanallisesti lépi tdssd meille kaikille, misti
ihan tarkalleen ottaen ndiden lupausten rahoitus 10ytyy. Se on minusta kohtuullinen kysy-
mys, koska esityksenne on monia kansalaisia kuohuttava. Se on aivan totta, ettd polttoaine
on juuri nyt aika kallista, ei vaan todella kallista.

No sitten toinen teema, jota on tadlla sivuttu, on tdima tyollisyyden kokonaisuus, ja se on
ihan oikein, koska kasvu ja tyd kulkevat kési kidessé ja tydstd hyvinvointiyhteiskunta syn-
tyy. Mutta muistammehan me kaikki, ettd kun tdilld keskustellaan hallituksen ja opposi-
tion riveistd tyollisyyspalveluista ja tyollisyydesti ja verotuksesta, joka auttaisi, niin kylla-
hén ne tyOpaikat syntyvit yrityksiin ja ennustettava ja vakaa ilmapiiri yrittdjyyden kannal-
ta on erittéin tarked osa ty6llisyyspolitiikkaa. Hallitus tullee saavuttamaan ty6llisyystavoit-
teensa, miké on oikea ja hyvé. Suomen kannalta vain on niin, ettd sekéén ei vield riiti ny-
kyisenkaltaisen hyvinvoinnin turvaamiseen.

Sitten kiinnitdn huomiota, edustaja Elomaa, kun pohdiskelitte maaseudun roolia: Se on
hallitukselle ja my®ds itselleni tirked osa politiikan oikeudenmukaisuutta, koko Suomi maa-
seutuineen. Siksi vastaus on teiddn monesti kritisoimanne EU. Ohjelmakauden rahoitus,
joka Suomelle onnistuttiin neuvottelemaan maatalousministerin ja pdéministerin johdolla,
takaa sekd aluekehitysrahoihin ettd maatalouden tukiin aiempaa verrattain paremman saan-
non.

Ja edustaja Risikko, te kyseenalaistatte tdtd sote-uudistusta. Kovasti kylld muistelen, etti
viime kaudella véhén samantapaista projektia toteutimme yhdessa. Eikd sitten teiddn vaih-
toehtonne sisdlld minkdénlaisia muutoskustannuksia, [Puhemies koputtaa] jos sotea lih-
dettdisiin teiddn mallillanne rakentamaan?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Purra.

15.40 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mikéli tima vaalikau-
si oltaisiin kdytetty perussuomalaisen linjan edistimiseen teiddn vasemmistolaisen linjan-
ne sijaan, meilld kurottaisiin kestdvyysvajetta aivan koko ajan. Alijaidma olisi merkittdvas-
ti pienempi, [ Vélihuutoja sosiaalidemokraattien ryhmésti] velkaantumiskehitys olisi kédan-
netty toisin, verokiila olisi kapeampi. Tédllad syntyisi aitoa kasvua sen sijaan, ettd ihmisen
pitdd miettid, kannattaako hidnen ajaa toihin autolla, onko siithen varaa, tai ihmisid holho-
taan muuten toimimaan kuten vasemmistohallitus haluaa.

Kohteet, joihin perussuomalaiset lisddvit menoja, ovat suomalaisten tarpeita, ja nité tu-
leekin priorisoida. Kun te annatte rahaa Afrikkaan tai L&hi-itddn tai — edustaja Hopsun
mukaan — ylipaédtdnsd maahanmuuttoon, niin me alennamme silloin esimerkiksi suoma-
laisen bensan hintaa. Kun te annatte Eurooppaan velkarahaa, me annamme sitd suomalai-
seen maatalouteen. Kun te teette tehottomia ilmastotoimia, [Puhemies koputtaa] me tuem-
me suomalaista teollisuutta [Puhemies koputtaa] ja yrityksid. Tdssd on se vissi ero.
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Puhemies Anu Vehvildinen: Aika. — Edustaja Orpo.

15.42 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta tuntuu, ettd
olemme keskustan kanssa hyvin samaa mieltd puheissa siitd, mita pitéisi tehd4, ja kannus-
tan ministeri Saarikkoa tarttumaan toimeen. Ja ne teidén parin viikon takaiset puheenne
vastuullisesta talouspolitiikasta — pankaa tuumasta toimeen.

Se kasvu on todellakin aivan oleellista. Minépa kerron, miten kasvu- ja ty6llisyystoimet
kuuluvat yhteen juuri tissé ajassa. Yrityksistd 43 prosenttia sanoo, etti tydvoiman saanti on
kasvun este. Meilld on kymmenidtuhansia avoimia tydpaikkoja, ja meilld on satojatuhan-
sia tyottomid ihmisid. Nyt tdssé tilanteessa meilld esimerkiksi ansiosidonnaisen porrasta-
minen kannustavammaksi olisi jarkeva toimi sekd kasvun aikaansaamiseksi ettd sen ai-
kaansaamiseksi, ettd ihmiset pdésevit ja heiddn kannattaa ldhted tdihin, koska jos puhu-
taan siitd, mikd on kylmaa politiikkaa tai limminté politiikkaa, niin ldimminté on se, etti ih-
misilld on t6itd, meilld on vihemmin sosiaaliturvakuluja, meilld on enemmin verotuloja ja
me voimme pitdd huolta palveluista. — Ja mind ihmettelen kovasti, edustaja Lindtman,
kun nousitte yloskin, mihin ihmeeseen on havinnyt [Puhemies koputtaa] tyovaenpuolue
SDP. Etteko te endé usko sithen, [Puhemies koputtaa] ettd hyvinvointi kasvaa tyosta, ei ve-
lasta?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Orpo, aika. — Nyt edustaja Lindtman.

15.43 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Orpo, jos-
pa palataan faktoihin. [Petteri Orpo: Missé kohdassa poikkesin?] Ensinndkin tydllisyydes-
ta: talld hetkelld tyollisyysasteemme ero Ruotsiin on koko 2000-luvun pienin. Miti tulee
velkaantumiseen, niin tdnéén on kuultu, ettd tind vuonna velkaantuminen pienenee 8 mil-
jardia aiemmin arvioidusta, ja arvoisa entinen valtiovarainministeri Orpo, ensi vuonna ve-
roaste on pienempi [Vilihuutoja kokoomuksen ryhmistd] — kuunnelkaa — ensi vuonna
veroaste on pienempi kuin kertaakaan, kun te olitte valtiovarainministeri. Kuulitte oikein.

Arvoisa puhemies! Se, misti en paése yli, on se, etti on totta, ettd kysyimme kysymisen
perddn, miten toteutatte sen taikatempun, etti kehykseen palataan ilman, etti juurikaan tar-
vitsee keneltdkédn leikata, niin kuin viititte kesilld, ettd sithen on mahdollista paasti ko-
koomuksen aiemmin esittdmilld sddstoilld ja peruuttamalla puolet sote-muutoskustannuk-
sista ja niin edelleen, mutta nythén timé osoittaa, ettd timai teidén vaihtoehtonne perustuu
julmiin leikkauksiin, [Puhemies koputtaa] puolentoista miljardin leikkauksiin, ja ndmai te
[Puhemies: Aika!] olette puolen vuoden ajan halunneet piilottaa. [Vastauspuheenvuoro-
pyyntdja kokoomuksen ryhmésti]

Puhemies Anu Vehvildinen: Aika, edustaja Lindtman. — Edustaja Sarkomaa.

15.44 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Enédé ei ole
tyovéaenpuoluetta. Te olette rumasti lykédnneet tydllisyystoimia. Monessa perheessé diti ja
isd ovat tyottomind, on tulossa kurja joulu. Meiddn vaihtoehtobudjetissamme tulee yli
100 000 uutta tyollistd. [ Valihuutoja vasemmalta] Kaikkein matalimmissa tuloluokissa an-
siotaso nousee, kun ihmiset padsevit toihin. Tdmé on sitd inhimillisté ja oikeaa politiikkaa.

Te olette, Lindtman, todennut, etti ei ole mahdollista esittdd vaihtoehtoa tuolle rumasti
lasten piikkiin eldmiselle, mutta tissd on se vaihtoehto, kokoomuksen vaihtoehto. Jos te
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olette lukenut sen, néette, ettd siind on enemmain tydpaikkoja, enemméin euroja kéteen
tyOstd ja eldkkeestd ja vihemmén velkaa. Ja miké on tirkedd, me olemme tehneet arvova-
lintoja erityisesti koulutukseen ja tutkimukseen. Teidén vaihtoehdossanne Iukion koulutus
leikkautuu. [Valihuuto vasemmalta] Mitd kdy koulutukselle, kun varhaiskasvatuksen, pe-
rusopetuksen ja ammatillisen koulutuksen péatkarahat paattyvit? Mitd kéy tieteelle? Ensi
vuonna odottaa jo 150 miljoonan euron leikkaus Suomen Akatemiaan. [Puhemies koput-
taa] Kuinka te voitte tehdd ndin? [Puhemies koputtaa] Missa on se koulutuksen kunnian-
palautus, [Puhemies: Aika, edustaja Sarkomaa!] kysyn miné. [Ben Zyskowicz: Se on riko-
tuissa vaalilupauksissa! — Jukka Gustafsson: Se on kdynnissd, kunnianpalautus!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah.

15.46 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies! Taalla
valtiovarainministeri Saarikko sanoi aivan oikein, etti sekéén ei riitd, ettd saavutetaan vaa-
likauden alussa asetettu tyollisyysastetavoite, koska hallitus on velkaannuttanut Suomea
sithen tahtiin, ettd nyt tarvitaan korkeampaa tydllisyyttd. On tdhdattdva vahintdén sinne 78
prosenttiin, niin kuin valtiovarainministerién virkamiehet ovat laskeneet.

Kiristillisdemokraatit ovat aina vaihtoehtobudjetin yhteydessé julkistaneet mydskin tydl-
lisyyspaketin. Téssé tilanteessa on nyt ddrimmaéisen térkedd se tyGvoiman saatavuuden tar-
jonta ja sen varmistaminen, ettd meilld tdmé kohtaanto-ongelma saadaan ratkaistua.

Taalla edustaja Filatov nosti jo huolestuneena esille nimé kaikkein heikoimmassa tyo-
markkina-asemassa olevat henkilt, ja kristillisdemokraatit esittdvét omassa vaihtoehto-
budjetissaan, ettd tyottdmyysturvan suojaosaa korotetaan. Tdma korona-ajaksi tehty poik-
keuslaki loppuu, ja hallitus ei ole laittanut tikkua ristiin sen eteen, ettd jatkaisi titi lainsda-
dantod. Kristillisdemokraatit haluavat auttaa niité kaikkein heikoimmassa asemassa ole-
via tyottomia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Arvoisat edustajat, tddlla on todella paljon vastauspuheen-
vuoropyyntdjd, ja titd debattia jatketaan, mutta nyt otetaan taas pari ministeripuheenvuo-
roa. — Ministeri Haatainen, 2 minuuttia, ja ministeri Saarikko, 3 minuuttia, ja sitten jat-
kamme keskustelua.

15.47 Tyboministeri Tuula Haatainen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailla
on puhuttu taloudesta ja tydllisyydestd, ja kylla tdytyy sanoa, ettéd hallituksen talouspolitii-
kan yksi keskeinen hedelma on, etti ty6llisyysaste on noussut niin, ettd olemme tdmén hal-
lituskauden aikana mité todennékdisimmin saavuttamassa asettamamme tydllisyystavoit-
teen 75 prosenttia. Sen liséksi hallitus on tehnyt lukuisan joukon linjauksia, enemmaén kuin
edellinen hallitus koko aikanaan, paétoksid, jotka tulevat ndkyméén tydllisyyden liséédnty-
misend. Se on valtiovarainministerion laskelmien mukaan myds todennettu. Sielld on iso
joukko toimia.

Satsaamme my0s vahvasti osaamiseen ja koulutukseen, ja erityisesti keskitymme nyt
tydeldmaissé olevien ihmisten koulutustason nostamiseen, joka on vastaus tihén kohtaanto-
ongelmaankin aivan ykkosena.

Lisdksi olemme myos tekemédssé mittavia toimia, joilla pystytidén nopeuttamaan ja lisda-
méén tyoperdisti maahanmuuttoa hallitusti siten, ettd yritykset saavat sitd osaavaa tyovoi-
maa. Yritysten vastaus on se, ettd osaavaa tyovoimaa ei saa. Toinen asia, jonka he vastaa-
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vat seuraavaksi on, ettd ei ole riittdvésti kokemusta. Nyt yrityksiinkin péin sitd viestid pitdd
vied4, hyvit kollegat, etté sielld kasvatetaan rekrytointiosaamista ja myds rohkeutta palka-
ta erilaisia ihmisié.

T&élla esitetddn nyt kokoomuksen taholta tyollisyystoimina néité sosiaaliturvaan anka-
rasti kohdistuvia leikkauksia, mutta ei me olla sellaisessa tilanteessa, ettd meidédn pitda
mennd kdyhéin kukkarolle leikkaamaan tydttomyysturvasta [Vélihuutoja] ja leikkaamaan
myos siitd tulevasta eldkkeesté, jonka tyottomaélldkin pitédé olla kohtuullinen. Tehén esitét-
te, ettd tyottdmyyden ajalta ei my0dskédn eldke kertyisi, mikd on aika kova juttu pienté palk-
kaa saaville ihmisille. Eli kylld meilld on néitd inhimillisiékin keinoja. Luin kokoomuksen
paperista, etti sielld on paljon hyvid asioita, [Puhemies koputtaa] jotka ovat kehittdmisen
arvoisia ja joita hallitus parasta aikaa tekee, [Ben Zyskowicz: Hyvéa!] mutta sosiaaliturva
on perusta, jota pitdd myos varjella.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Saarikko, 3 minuuttia.

15.49 Valtiovarainministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Jatkan hiukan tuos-
ta, mihin tyoministeri Haatainen jéi, ettd on sielld niitd hyvidkin asioita. Minusta on kolme
kiinnostavaa avausta, joita haluan nostaa esiin — néité olisi varmasti muitakin:

Ensinndkin kokoomuksen esityksessd tdmé osakesddstotilin avaaminen vastasyntyneil-
le ikd&n kuin lahjana Suomelta, minusta se on kiinnostava ehdotus. Suhtaudun siihen erit-
tdin myonteisesti. Minusta siind yhdistyisi monta hyvéé asiaa: sijoittaminen Suomeen ja
ikédn kuin ajatus siité, ettd olisimme lapsi- ja perhemyonteisid myos teoissa, emme vain
puheissa. Kiinnostava ehdotus, joka toki ei ole vailla euroja vaan olisi sitten myoskin kus-
tannus valtiolle.

Toinen, mité esityksessénne pidin kiinnostavana, liittyi kotitalousvihennykseen. Voipi
nimittdin olla... TAma sindnsi tirked osa verotusta ndkyy kansalaisten mahdollisuutena
hankkia palveluita, ja erityisen tirkeénd hallituskin piti titi ja paransi siihen liittyvié reu-
nachtoja ensi vuodelle kotitalous-, hoito- ja hoivatydn osalta ja 6ljylammitysmuutosten
osalta. Te esitétte kotitalousviahennykseen selkedsti vield ehki radikaalimpiakin muutok-
sia, ja minusta voisi olla hyva aika pohdiskella laajemminkin kotitalousvéhennysjérjestel-
mii — johon ovat hallitus ja puolue kerrallaan esittineet vdhin prosenttilukujen muutok-
sia ja viilauksia ja sitd, mihin kaikkeen sitd voitaisiin kayttdd — ja sité, olisiko perusteltua,
ettd sithen pohdittaisiin isompaakin kokonaisremonttia. Sitd jdin pohtimaan, koska taisi
olla muillakin puolueilla pohdintaa nimenomaan kotitalousviahennykseen liittyen.

Niin ikd4n edustaja Juvosen esiin ottama, tiélldkin keskustelussa esilld ollut omaishoi-
tajien tuen verottomuus on minusta oikea politiikan tavoite.

Naistd yhtékédén en teille timén keskustelun my6té lupaa. Hallitus on valinnut osan esi-
tyksistd, kuten tuon kotitalousvdhennyksen parannukset, toteutettavaksi jo nyt, omista lah-
tokohdistaan, mutta nimé ovat minun mielestdni semmoisia aiheita, joita meidén kannat-
taa yhdessd Suomessa edistdi. Kaikissa on nimittiin oikeanlaiset arvovalinnat sisdssién.

Mutta sitten hiukan haastan viel4.

Kiristillisdemokraatit, ajattelitteko te siis ndisté ratkaisuista, joita on koronan aikana teh-
ty — ja kylla, velkarahalla — etti te olisitte tehneet toisin, etté te ette olisi tukeneet yrityk-
sid, kulttuurialaa, kansalaisia tdmén kriisin yli, [Ben Zyskowicz: Mités luulette? Miti luu-
lette, ministeri Saarikko?] mité kritisoitte d4sken? Nimittdin kiinnitin huomiota, etta teilta ei
tavallisesti tule timéntyyppisid puheenvuoroja, kuten dsken aika selvisti jotenkin viittasit-
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te, ettd tim& on mahdoton velkaantuminen. Velkaantuminen on liittynyt korona-aikaan —
se, mitd ehkd mahdottomaksi tdssé nyt kutsutte.

Ja timi sote-muutos: Toivon kokoomukselta vield erityisesti hiukan jatkoa siitd, etti ei-
vitkos ne teidédn sote-esityksenne sitten edellyttdisi minkéénlaisia muutoksia tietojarjestel-
miin tai palkkojen yhtendistdmiseen ja sitd kautta maksaisi. Kylla hallitus huolehtii muu-
toskustannuksista my®os ensi vuonna.

Viimeimmaiksi vield perussuomalaisille tdstd maahanmuutosta: Se on teidédn vihan sem-
moinen vakivastaus kaikkeen, [Puhemies koputtaa] mutta miten te suhtaudutte niihin ih-
misiin, jotka ovat jo tddlld eivitkd ehké vield ole paidsseet tydeldmén piiriin tai ovat juuri
vasta kotoutumassa? Vedetdankd rahat pois heiltdkin?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Koskela.

15.53 Jari Koskela ps (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, rouva puhemies! Tuossa jii vai-
vaamaan ministeri Saarikon avauspuheenvuorossa, kun mainitsitte, ettd vaihtoehtobudjet-
timme ei olisi sosiaalisesti ja alueellisesti tasa-arvoinen. Ette ilmeisesti ole perehtynyt té-
hén meidén vaihtoehtobudjettiimme.

Otan muutamia nostoja ylos: Omaishoidon tuen veronkevennys 20 miljoonaa, pienien
elikkeiden veronkevennys 42, maaseudun elinvoimaan laitamme 70 miljoonaa. Sitten néi-
td polttoaineasioita, kun puhuitte, misté ne koostuvat. Sielld on polttoaineverojen keven-
nykset 254, ammattidiesel 110, [dimmitykseen 100, tuloveron kevennysti 145 miljoonaa.
Taaltd 10ytyy néitd useita, ja mielestédni ndmaé ovat juuri sosiaalisesti ja alueellisesti tasa-ar-
voisia toimenpiteitd, mitd meiltd 10ytyy tééltd budjetista.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Laiho.

15.54 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus on keskittynyt
hallinnon kasvattamiseen, kun taas kokoomus haluaa turvata kansalaisten palvelut, ja se
nékyy tdssd meiddn vaihtoehtobudjetissamme. Me olemme huolissamme mielenterveys-
palveluista, lapsista, nuorista, ikdihmisten hoidosta ja palveluiden turvaamisesta. Esitim-
me téssd vaihtoehtobudjetissamme terapiatakuuta ik&ihmisten palveluihin seké kotihoi-
toon, ympérivuorokautiseen hoivaan lisié hoitajia, olosuhteiden parantamista ja mydskin
palveluiden kehittdmisti omaishoidon osalta ja esimerkiksi perhelddkarimallin kdyttoonot-
toa. Néilld me voitaisiin turvata palveluihin paisyé ja my0s henkildston saatavuutta. Teh-
dédn malli jarkeviksi, niin kylla henkilostokin hakeutuu sellaisiin palveluihin téihin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Adlercreutz.

15.55 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Joo, niissi kaikissa
vaihtoehtobudjeteissa on toki paljon hyviékin ajatuksia, ja jos ummistaa silménsé nailta
ehké kyseenalaisilta sdéstokohteilta ja vippaskonsteilta, niin esimerkiksi kokoomuksen
varjobudjetissa oli eittimattid hyva ajatus tima vastasyntyneiden osakesdéstdtili. Kansan-
kapitalismia on syytd edistdd. Se on yksi asia, joka erottaa Suomen nyt vaikka Ruotsista.
Vaikka hallitus on tehnyt ty6llisyystoimia varmaan enemmén kuin mikéan edeltéva hal-
litus, niin vield riittdd tehtévas, ja vaikka me nyt entistd enemmén paneudutaan néihin ul-
komaisen ty0voiman prosessien esteisiin, niin on hyva tietenkin, ettd ilmeisesti ainakin osa
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oppositiosta tulee tukemaan meitd néisséd pyrkimyksissd, koska se on yritysten kertoman
mukaan nyt se suurin kasvua rajoittava tekijé: toité olisi tarjolla mutta tyontekijdité ei ole.

Yhta kaikki [Puhemies koputtaa] olisi varmaan syyti kokonaisuudessaan mydskin poh-
tia muita ty6llisyytté edistdvié asioita, ja esimerkiksi [Puhemies koputtaa] timé suojaosan
poistohan [Puhemies: Aika!] oli ehdottoman kannatettava asia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Laakso.

15.56 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Saa-
rikko tosiaan kritisoi meidén budjettikirjaamme silld, ettd tdssd ei ole niin paljon sééstoja
kuin teilld. Olen kylla pitkdén ollut sitd mielté, ettd budjettikirjat pitdisikin aina tehdé sa-
moissa raameissa kuin hallitus ndma asiat esittéd, koska silloin jdisi niin sanotusti irtopis-
teitten kerdédminen tai vastaava toisten kontolle.

Tosiaankin tdéll4 dsken edustaja Suomela mainitsi esimerkiksi siitd, kuinka véhévarai-
silla on vaikeaa saada ostettua kirppareilta kenkid. Miné voin kertoa, ettd meilld maakun-
nissa he eivit edes pédse sinne kirppareille, koska kulut kulkemiseen ovat kasvaneet niin
kovaksi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Viitanen.

15.57 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind kuulun niihin, jot-
ka odottivat todella pitkéén ja paljon kokoomuksen vaihtoehtobudjettia. No mitd saimme?
Me emme saaneet leikkausbudjettia, puhemies, me saimme historiallisen rajun leikkaus-
budjetin, [Timo Heinonen: Hopsis!] historiallisen julman leikkausbudjetin, me saimme
leikkausbudjetin, joka ei vie vain kokoomukselle tutusti ty6ttomilté ja pienituloisimmilta
ja tyottomien tulevista elédkkeistd vaan myds opiskelijoilta, ja ennen kaikkea — en ollut us-
koa, kokoomus, silmidni, kun katselin teidén vaihtoehtobudjettianne — se pudottaisi 1,3
miljoonan suomalaisen tuloja, [Antti Lindtman: Kyll4!] niiden kaikkein pienituloisimpien,
tavallisten suomalaisten ihmisten tuloja, jotka ovat kdrsineet kaikkein eniten tdstd koronan
kurimuksesta. Tdma on historiallisen raju, [Puhemies koputtaa] historiallisen julma leikka-
usbudjetti. [Puhemies koputtaa] — Edustaja Orpo, teilté ei 10ytynyt sydéntd. [Ben Zysko-
wicz: Se johtui siitd, etti etsitte vasemmalta, kun meilld se on oikealla!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja edustaja Orpo.

15.58 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun se suuri ero on
siind, ettd jos ihmiset saavat toitd, jos kannattaa ldhted toihin, he saavat tuloja, saavat palk-
katuloja, ja se on suurin askel sieltd kdyhyydesti ja vihdosaisuudesta ylos, kun saa tyopai-
kan. Ja kun se ei ole tyottdmaén vika, jos ei tdlld hetkelld kannata ottaa ty6téd vastaan, vaan se
on jarjestelmén vika. Kaikki me puhutaan aina kauniisti kannustinloukkujen purkamises-
ta, ja sitten kun sité esitetdén tehtéviksi, niin kauhistelu on julmaa. Mutta me halutaan an-
taa ihmisille tydpaikkoja, emme halua, ettd he joutuvat elaméin pysyvisti tukien varassa,
ja se on sitd parasta politiikkaa. Kun ihmisilld on t6itd, me voidaan pitda silloin huolta hei-
kommista ja he itse voivat paremmin.

Vield sitten ndihin veronkevennyksiin: Ministeri Saarikko, kun ne eivét ole niité valtion
rahoja vaan ne ovat ihmisten rahoja, niin me haluamme ihan oikeudenmukaisuuden nimis-
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sé ottaa niistd mahdollisimman véhin. Jos otamme vihemmin veroja, ihmisilld on enem-
mén rahaa kidessd maksaa sitd korkeampaa polttoaineen hintaakin, [Puhemies koputtaa] ja
jos on enemmén rahaa kiddessi, kannattaa ottaa tyotd vastaan. [Puhemies koputtaa] Se on
tarked oikeudenmukaisuuskysymys.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Honkonen.

16.00 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sairaskoh-
taus, kuten sydaninfarkti, maksaa yhteiskunnalle keskiméérin 50 000 euroa. On parasta
sddstdmisté ja terveydenhuoltoa hoitaa ihmiset hyvin ennen kuin sairaudet pahenevat sii-
hen pisteeseen. Siksi tehdddn sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus, sote-uudistus, etti ih-
miset hoidettaisiin ennakolta, ajoissa, hyvin.

Suomalaisilla on oikeus tietéd, arvoisa oppositio, tuetteko te tétd eduskunnan viime ke-
sénd hyviaksymaéa sote-uudistusta vai ette. Arvoisa edustaja Orpo, edustaja Purra, oletteko
te sitoutuneet toteuttamaan sote-uudistuksen siind muodossa kuin sen eduskunta viime ke-
sdnd hyviaksyi? Suomalaisilla on oikeus tietdd teidén linjanne.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Vikman poissa. — Edustaja Sankelo.

16.01 Janne Sankelo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutama sitaatti:
”Hallituksen ty6llisyystoimet eivit ole vahvistamassa julkista taloutta julkilausuttujen ta-
voitteiden mukaisesti.” Toinen: "Menokehyksen ylittdminen hallituskauden viimeiseni
vuonna heikentéd julkisen talouden vakauttamistavoitetta.” Ja kolmantena vaikka sitten
taaltd: ”Julkisen talouden vahvistaminen on tarpeen. On syytd ottaa huomioon Suomen
mittava pitkdn aikavilin kestdvyysvaje.”

Néama eivit, arvoisa puhemies, ole Irwin Goodmanin lauluista, vaan nimé ovat Suomen
johtavien talousasiantuntijoiden mielipiteitd hallituksen toteuttamasta talouspolitiikan lin-
jasta. Kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa néité lauseita ei ole suoraan sellaisenaan, mutta
linja on selked. Néitd mielipiteitd ovat siis kertoneet talouspolitiikan arviointineuvosto,
Suomen Pankki, Vesa Vihridla ja niin edelleen.

Kysyisinkin valtiovarainministeriltd: mikd merkitys talouspolitiikan asiantuntijoiden
viesteilld on hallituksen toimintaan? Vasemmistosta on joskus sanottu, ettd vahva valtion-
talous on kdyhin paras ystava. [Puhemies koputtaa] Nyt on saundi ihan muuttunut.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Niikko.

16.02 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T&illd on useasti nyt
kuultu se, kuinka perussuomalainen vaihtoehto jéttad kaikille kansalaisille enemmén rahaa
kiteen. Tama lisdd ostovoimaa, tima tuo lisda tyopaikkoja ja sitd kautta myos tuloja val-
tiolle.

Vasemmistohallitus sanoo olevansa tavallisen ihmisen asialla, ja nyt pitdé kysya, missi
se tavallinen, ostovoiman kanssa kamppaileva ihminen asuu hallituksen mielesté.

Arvoisa valtiovarainministeri, ulkoasiainvaliokunta kdvi kaksi viikkoa sitten Puolassa
vierailulla, ja keskustelimme rajatilanteesta, mutta keskeiseksi aiheeksi nousi poytikes-
kusteluissa se, ettd he ovat huolissaan, saavatko he EU:n elpymistukipaketista sen 23 mil-
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jardia, jota he tarvitsevat ostovoiman parantamiseksi. Ja saman viestin kuulin elokuussa
Espanjassa. Kansalaiset kysyivit, koska se meididn pakettimme tulee.

Kenen asialla te olette? Suomi sijoittaa tdhén elpymispakettiin nettona noin 4 miljardia
euroa, sen lisdksi me annamme kaikenlaisia muita ilmastotukipaketin muodossa olevia ra-
hoja ympéri maailmaa. [Puhemies koputtaa] Missd se teidén tavallinen kansalaisenne
asuu? Asuuko se Suomessa, vai asuuko se jossain tuolla muualla?

Puhemies Anu Vehvildinen: Aika. — Edustaja Pitko.

16.03 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nama vaihtoeh-
tobudjetit todellakin kertovat arvoista ja siitd, milld tavalla puolueet katsovat tulevaisuu-
teen.

Perussuomalaiset ovat selkedsti suunnanneet tissé katseensa menneisyyteen. Sen lisék-
si, ettd vuoden 2019 taso on valittu ensi vuoden budjetoinnin tasoksi, on esimerkiksi ilmas-
tossa padstovahennysten sijaan laitettu panostukset fossiilisiin energioihin. [Perussuoma-
laisten ryhmaistd: Kotimaisiin energioihin!] Kysyisinkin: milld tavalla te ajattelette pieni-
tuloisen suomalaisen hyOtyvén siitd, ettd meitd sidotaan yhd enemmaén fossiilisiin polttoai-
neisiin sen sijaan, ettd panostetaan vihredin siirtyméaan?

Siitd sen sijaan en ollut yllattynyt, etté t4élld leikataan suomalaisesta luonnonsuojelusta
ja ympéristotuista ja myds kulttuurista, mutta myds jopa vapaaseen, riippumattomaan me-
diaan osoitetaan leikkauksia.

Kokoomuksen vaihtoehdossa taas on tarkkaan laskettu se, millé tavalla tésté jo varak-
kaat ihmiset hyotyvit, mutta oletteko te laskeneet, kuinka monta lasta tippuisi yhé syvem-
pdén kdyhyyteen? Sosiaaliturvamenojen hillitseminen on térkedd, mutta se tdytyy tehda
[Puhemies koputtaa] kouluttamalla, kuntouttamalla ja nostamalla ihmisid tydeldmaén.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Sarkkinen, 1 minuutti.

16.05 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Uskon, ettd tdssé salissa kaikki haluavat vahvistaa ty6llisyytté, keinoista tosin
voi olla eri mieltd. Hallitus on tehnyt historiallisen paljon ty6llisyyspéétoksid. [Oikealta: Ei
todellakaan!]

On melko yksioikoista kokoomuksen tavoin ajatella, ettd leikkaamalla ty&ttomyystur-
vaa ja muuta sosiaaliturvaa Suomeen synnytettéisiin suuri miéré uutta tyota, silld valitet-
tavasti monet tyottomat kérsivit osaamisen ja tydkyvyn puutteista. Tydvoimapulasta to-
dellakin kuuluu paljon viestejd, ja se on todellisuutta. Sosiaaliturvaleikkaus ei kuitenkaan
tuo tyottomaélle tyokykyéd tai osaamista, joten kestévid tyollisyyspolitiikkaa on panostaa
tyokykyyn, osaamiseen seké kohtaanto-ongelmien ratkaisemiseen, ja niihin hallitus panos-
taakin.

Arvoisa puhemies! On kokoomukselle my0s sanottava, etté jos leikataan ensisijaisia so-
siaaliturvaetuuksia, kuten te nyt esititte, niin se pudottaa ihmisiéd toimeentulotuelle, ja me
tieddmme, ettd toimeentulotuella ndmé kannustinloukut ovat kaikista pahimpia, joten en
usko, [Puhemies koputtaa] ettd tdimé teidén linjanne on pitkalld tdhtdimelld tydllisyyden
kannalta lainkaan jérkevéa politiikkaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Marttinen.
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16.06 Matias Marttinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tadméin
keskustelun aikana on kylld kdynyt selviksi, mikd on vasemmistohallituksen ja kokoo-
muksen vilinen ero, [Perussuomalaisten ryhmaésté: Ei ainakaan EU!] ja se on suhtautumi-
nen tyontekoon. Kokoomus uskoo ty6llisyyteen ja tyontekoon ja haluaa hoitaa sitd, vasem-
mistohallitus haluaa hoitaa pikemminkin ty6ttomyytta.

Kylléd on aika erikoista tddlld kuunnella myos edustaja Lindtmanin ja muiden puheen-
vuoroja liittyen kokoomuksen vaihtoehtoon, joka kuitenkin tuo yli 100 000 suomalaiselle
tyotd, uuden toimeentulon, paremman toimeentulon. Me haluamme keventéa kaikilla tulo-
tasoilla suomalaisten ahkerien palkansaajien verotusta. Mité vdarad on siind, arvoisa halli-
tus, jos raumalainen metallimies ja porilainen sairaanhoitaja ja insinddri saisivat enemmén
kéteen siitd tyOstd, minkd he ovat tehneet, silld suomalaisten palkansaajien ja yrittdjien te-
kema ty0 pitdd tdtd maata pystyssd? Kokoomuksen vaihtoehto uskoo ja perustuu ty6lin-
jaan. Ottakaa siitd opiksi. [Pia Viitanen: Te suositte veroparatiiseja! |

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mienpaa.

16.07 Juha Mienpéii ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Perussuoma-
laisten vaihtoehtobudjetissa esitetddn polttoaineverotuksen alentamiseksi yhteensd 500
miljoonaa leikkauksia. Ndmé voidaan ottaa vaikka sieltd kehitysavusta, kuten lukee taalla
budjettikirjassa.

On totta, ettd viime vuonna, kun te korotitte veroja, 6ljyn maailmanmarkkinahinta oli
silloin alhainen, ja te verhositte sen veronkorotuksen sanoilla, etti timé on indeksikoro-
tus”. Jos otetaan vuosi 74 1dhtokohdaksi, jolloin bensalitra maksoi 1,20 markkaa ja 1dhde-
tddn siitd elinkustannusindeksilld laskemaan, niin télld hetkell polttoaineen kuuluisi mak-
saa 1,20 euroa. Nyt haluaisinkin kysyé: kun puhuitte indeksikorotuksesta, niin eikd teiddn
nyt juuri pitdisi toimia kuten meidén vaihtoehtobudjetissamme on? Tédma4 toisi suomalai-
sille tydntekijoille mahdollisuuden vastaanottaa ty6ti hiukan pidemmaéltd kotipaikkakun-
naltaan. — Kiitoksia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kiljunen, Anneli.

16.08 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kaikki tyolli-
syyttd parantavat esitykset kannattaa arvioida tarkoin, niin kuin se, kun téélld on kokoo-
mus esittényt, ettd heidén tydllisyyspakettinsa tydllistdisi noin 100 000 ihmisté tdhédn maa-
han. Kokoomuksen tyollisyyspaketti on kuitenkin hutera. Eduskunnan tietopalvelun mu-
kaan tydllisyysvaikutus on noin 18 000—71 000 riippuen laskelmien oletuksista. [Timo
Heinosen vilihuuto] Te ette huomioi tdssé sosiaaliturvan heikennyksid, tydttomyysturvan
heikennyksié ettekd myoskadn niitd leikkauksia, joita olette omassa budjetissanne esitté-
neet. Nyt ndmé synnyttivit syrjdytymistd ja toimeentulon puutetta ja vaikeuttavat myos
tyollistymistd, ja timén seurauksena vaikutusarviot ovat téltd osin my0s, voisiko sanoa,
jopa tarkoituksenmukaisia. Siind mielessi kaikilta osin teiddn tavoitteenne eivit tule me-
nemdin eikd nimenomaan néitten leikkausten seurauksena [Puhemies: Aika!] tyollisyys
tule paranemaan teidin toivomuksienne mukaisesti.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Wallinheimo, olkaa hyvai.
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16.10 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri
Saarikko, te sanoitte: ’Irrottelu on opposition etuoikeus.” Minusta kylld tuntuu, ettd kylla
hallituskin on téssé irrotellut, nimittdin te historiallisesti kuitenkin menokehyksetkin ri-
koitte. Te olette kuitenkin sanonut muun muassa nédin: "Menokehykset on yhdessi tehty
sopimus, jonka tarkoitus on myds suojella pédttdjid, joihin kohdistuu paljon paineita. Se on
viesti suomalaisille ja ulkomaille, ettd piddémme sovitusta kiinni. Sellainen pitdd olla Suo-
men hallituksenkin.” [Ben Zyskowicz: Hyvit on puheet!]

Arvoisa ministeri Saarikko, tdélld on hallitus vaatimalla vaatinut, ettd tehkii sellainen
vaihtoehtobudjetti, jolla pédisette kehyksiin. Me teimme sen. T&élld huudetaan nyt, ettd
sielld on leikkauksia ja kaikkea muuta. [Anneli Kiljunen: Sielld on leikkauksia!] No mik-
si? Teidén 16peron talouspolitiikkanne takia. Ja kummastelenkin sitd, ettd ette 16ytényt
kuin vain ja ainoastaan kaksi hyvéa kohtaa, osakesédstétilin ja kotitalousvdhennyksen,
meidén vaihtoehtobudjetistamme. Toivoisin, etti pikkuisen vield koettaisitte kaivaa sieltd
hyvié kohteita.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiviranta, olkaa hyva.

16.11 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhédn kokoo-
mus leikkaisi paljon, siti ei kdy kieltdiminen. [Sinuhe Wallinheimon vélihuuto] Esimerkik-
si opiskelijoiden toimeentulo heikkenisi ratkaisuillanne tuntuvasti. Tyottoméksi ei kokoo-
muksen hallitsemassa Suomessa kannattaisi kenenkéén joutua, koska tyottomyysturvaa
heikennettdisiin erittdin rankalla kéddelld. [Ben Zyskowiczin vélihuuto] Ei tété teidéin jéljil-
tanne kylld endd hyvinvointivaltioksi voisi kutsua. [Ben Zyskowicz: Thanko totta, sosialisti
Kiviranta?] Sen liséksi, ettd leikkaatte rajusti, tekisitte lisédé velkaa ldhes yhti paljon kuin
on hallituksen velanotto: 4,5 miljardia euroa. Kovin suureen kritisointiin en néilld ehdotuk-
silla ryhtyisi, jos haluaisin sdilyttdd edes uskottavuuteni rippeet.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Lehto, olkaa hyva.

16.12 Rami Lehto ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me perussuomalaiset
haluamme, ettd suomalaiset tulisivat arjessaan hyvin toimeen ja veroeurot kaytettdisiin
suomalaisten hyvinvoinnin hyvéksi. Siksi haluamme leikata verovaroja suuresti haukkaa-
vaa maahanmuuttoa ja kehitysapua.

Ajatellaan: Eldkkeelld on suomalainen ikdéntynyt duunari, joka on vuosikymmenii
paiskinut tditd pienelld palkalla ja sdéstéinyt omistusasuntoa, ei ole matkustellut ulkomail-
la, ei ole kiynyt kauppakeskuksissa soijalattea nauttimassa ja nyt elédkkeelld joutuu sitten
miettimédén, miten toimeentulo turvattaisiin, ettd saisi edes sen lammityslaskun maksettua.
Ja samaan aikaan naapuriasunnossa asuu maahanmuuttajataustainen henkild, joka ei ole
paivadkdén tehnyt toitd Suomessa eikd maksanut veroja Suomeen. Hén saa takuuelédkettd,
asumistukea ja muita sosiaaliturvia, ja hdnen toimeentulonsa on parempi kuin tdmén suo-
malaisen pieneldkeldisen, jonka verovaroilla timén maahanmuuttajan toimeentulo [Puhe-
mies: Kiitoksia!] turvataan. Onko timé oikeudenmukaista?

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.
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16.13 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhdn perussuo-
malaisten vaihtoehtobudjetti on tiyttd poliittista agendaa. Missé ovat tyollisyystoimet?
Missé on kasvupolitiikka? Ei sanaakaan niistd. Liséksi tddlld védristelldén polttoaineveron
korotuksia, jotka ovat vain tdmén hallituskauden alussa tehtyjd indeksikorotuksia. Ei ole
tuplattu maahanmuuttoa, niin kuin viitétte, eikd nettomaksuosuuselvytyspaketti ole 4:34
miljardia, niin kuin véitatte. Joku totuus néissé asioissa pitéé olla.

Kokoomuksen vaihtoehtobudjetti jatkaa suomalaisten velalla pelottelua, niin kuin ti-
hénkin asti. Hallituksen talouspolitiikka on toiminut, tydllisyys on korkeammalla asteella
kuin koskaan 20 vuoteen, ja hyvéltad niyttdd. Talouspolitiikka, jolla tuetaan yrityksid ja on
tuettu koronan yli yrityksié, on tuottanut kasvun hedelmié, joita pitdd nyt sitten tulevilla el-
vytystyokaluilla rakentaa lisdé. Kaikissa niissd toimenpiteissé, millé taloutta tasapainote-
taan kokoomuksen osalta, ollaan ty6ttomien, opiskelijoiden [Puhemies huomauttaa ajasta]
ja pienituloisten kukkarolla.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Koponen, Ari, olkaa hyva.

16.14 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Saarikko, ih-
mettelitte tuossa alussa, miten perussuomalaiset ottaisivat velkaa ldhes saman verran kuin
hallitus. [Keskeltd: Enemmin!] Perussuomalaisten linja on pitdd huolta Suomesta ja suo-
malaisista. Me priorisoisimme rahat tdhén, toisin kuin te. [Ben Zyskowicz: Mutta velka
maistuu teillekin!] Kaikki tuloluokat hydtyvit perussuomalaisten vaihtoehdosta, ja se on
arvovalinta suomalaisten eteen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kautto, olkaa hyva.

16.15 Juho Kautto vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Ensinnikin
tadlla edustaja Tavio puhui siitd, ettd hallitus ei 16ydé rahaa pienituloisille. Joo, ei varmasti
tarpeeksi minunkaan mielesténi, mutta on se paljon enemmén kuitenkin kuin miti te an-
noitte viime hallituskaudella. Jos te nyt muistatte, niin te aika historiallisesti leikkasitte kai-
kista etuuksista. [Arja Juvonen: Takuueldkettd nostettiin!]

Sitten miti tulee tdhdn kokoomuksen vaihtoehtobudjettiin, edustaja Heinonen sanoi pu-
heessaan jotenkin nédin, ettd joku vield maksaa hallituksen avokétisen rahanjaon. Varmasti
ndin, ja teidédn mallissanne se olisi kaikista pienituloisimmat. Teidén tyollisyystoimenne
ovat aina joko tyottomyysturvan leikkaukset tai sitten tyontekijoiden koko sopimusturvan
romuttaminen. Alkid4 puhuko inhimillisesti tyllisyyspolitiikasta samaan aikaan, kun te
teette nditd toimia. Miné voin vakuuttaa, ettd ainakaan ty6ttomillé ei ihan hirved ikdva teiti
hallitukseen ole, eli toivottavasti oppositiotaival jatkuu vield ainakin muutaman kauden.

16.16 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Niin, arvoisa vasemmisto, ne tyottd-
mit olisivat timén kokoomuksen vaihtoehdon jilkeen tyontekijoitd. He eivét olisi endé
tyottomid. Téssd on eduskunnan tietopalvelun ja valtiovarainministerion laskemat ja vah-
vistamat luvut, ettd 108 000 ty6tonti olisi timén vaihtoehtobudjetin myGta toissa.

Muut ministerit ndyttivét jo lahtevén sieltd aitiosta ja jéttivét teiddt, ministeri Saarikko,
yksin sinne. Te olettekin vastuussa tdstd velkavedosta ja velanotosta. Teilld on mahdolli-
suus katkaista keskustan kanssa tdma holtiton velanotto, silld ilman keskustaa ei olisi tatd
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torséilevad vasemmistohallitusta eiké tétd olematonta tydllisyyspolitiikkaa, mité pitéisi nyt
lahted kd&ntdmaén.

Meilld tassd vaihtoehdossa on vastuullinen vaihtoehto: yli 100 000 uutta tyopaikkaa, 2,5
miljardia vihemmain velkaa. Missé te tarvitsette kehyksissd olevan esityksen, niin téssi
teille on sellainen.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ovaska, olkaa hyva.

16.17 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Haluaisin nyt
vield tiedustella perussuomalaisilta, haluatteko, ettd Suomi velkaantuu vai ettd Suomi ei
velkaannu. Edustaja Tavio ilmoitti tdélla, ettd siind, missd muut puolueet velkaantuisivat
liséd ja niin edelleen ja niin edelleen, ja nyt edustaja Koponen sanoo, ettd velkaantuminen
onkin hyvé asia, kunhan velkaannutaan heille mieluisiin kohteisiin. Eli velkaannutaan vai
ei velkaannuta? Haluatteko sdéstdjd, vai ettekd te halua sédst6ja? Onko se sddstd nyt tdméa
47 miljoonaa?

Kun edustaja Niikko tddlld aikaisemmin mainitsi Puolan matkasta ulkoasiainvaliokun-
nan kanssa, niin kylld suurin huoli oli siitd, miten rajat turvataan. Ja rajat turvataan niin,
ettd kansainvéliset sopimukset pitidvét. Nyt kun perussuomalaiset esittévit yli puolen mil-
jardin leikkauksia esimerkiksi kehitysapuun, mité tdma tarkoittaa?

Tuolla valtameren takana oli erés herra, joka halusi irtaantua kaikista kansainvélisisté
sopimuksista ja yhteistydstd muiden valtioiden kanssa, ja me ndimme, miten siind kavi.
Haluatteko te, perussuomalaiset, irtaantua kansainvélisistd sopimuksista? [Ville Tavio:
Yhdysvaltojen taloushan voi hyvin!]

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Ranne, olkaa hyva.

16.18 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten tir-
keysjarjestyksessd suomalainen on ykkonen.

Ja ihan lyhyesti:

Mehin kaikki tiedimme, ettd tdllainen yhden vuoden vaihtoehtobudjetti ei ratkaise mei-
dén julkisen talouden ongelmia milldén lailla. Me 1dhdemme siitd, ettd me emme tee ko-
koomuksen lailla raakoja leikkauksia. Me emme rakenna menohirviota kuten hallitus, vaan
me haluamme, ettd suomalaisten rahat kéytetddn suomalaisten hyvéksi, ja se tarkoittaa si-
td, ettd meidén hyvin tehoton ja tuottamaton julkinen sektori, joka on hyvin suuresti tabu,
otetaan tarkasteluun: Mihin niitd yhteisid rahoja kéytetddn? Kéytetadnkd ne tehokkaasti?
Mita sille tehdéén?

Me emme halua velkaantumista, ja télle ratkaisu on se, ettd oli tilanne hyvé tai huono
meillé taloudessa, niin meidén on joka tapauksessa trimmattava se julkinen sektori. Se on
soten jilkeen 80 miljardia. Se saataisiin hyvin lyhyessé ajassa, muutamassa vuodessa, ta-
sapainoon, kun me l4dhdettéisiin prosentin verran [Puhemies koputtaa] trimmaamaan sité
vuosittain. [Puhemies: Kiitoksia!] Kylla meilld on ratkaisuja. Me emme halua velkaantua
enempés.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Tdmin debattiosuuden paéttda nyt ministeri
Saarikko, 2 minuuttia.
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16.19 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Koetan timén debattiosuuden lopuksi vahén vield nivoa yhteen, miten timén keskus-
telun koin, mutta edustaja Ranne, siis miké oli tima menohirvié? Mika oli tdim& menohir-
vi0, kun te otatte omassa esityksessianne tismalleen yhté paljon velkaa kuin maan hallitus?
[Ville Tavio: Ei tismalleen, ei tismalleen oteta!] Jos te kutsutte titd menohirvidksi, niin
miksi te ette nimenneet omaa vaihtoehtobudjettianne silld nimelld? [Ville Tavio: Nyt tark-
kuutta!]

Arvoisa puhemies! Kuitenkin, jos ajatellaan hiukan isompaa maisemaa, perussuoma-
laisten ja hallituksen vélilld ei ole ndkemyseroa velkaantumisen mittakaavassa. Kokoo-
muskin omassa vaihtoehtobudjetissaan minusta hienosti myontéé sen, ettd me suomalaiset
jame suomalaiset paittdjit olemme ottaneet velkaa ja eléneet yli varojemme tdmén valtion
osalta yli kymmenen vuoden ajan, ja kokoomus on myds ollut osa tité politiikkaa paédmi-
nisteripuolueena ja hallitusvastuussa tésté pitkdén. Tunnistamme siis yhdessa huolen siité,
ettd néin ei olisi syyté jatkaa tdmén koronakriisin jdlkeen eikd mydskédn valita samoja kei-
noja kuin 2010-luvun alkupuolella, koska ne eivit selvistikdan toimineet.

Ja siité tulen siihen toiseen meitd yhdistévéén asiaan, joka on kasvupolitiikan rooli. Epa-
selviksi hiukan jai, mistd perussuomalaiset rakentaisivat sitd kasvua, tyollisyyttd ja sitd
hyvinvointiyhteiskuntamme yllépitdmistid. Kokoomus sen sijaan minusta kéy tédhén aihee-
seen tarkemmin késiksi ja ymmaértdd yhteiskunnan pitkéjanteisyyden, jonka on nojattava
kasvuun. Tdmén ddrelld uudet yhteiset ideat ja vakautta ja tasapainoa tukevat viestit yrityk-
sille ovat kaikkien meidén yhteinen tehtava.

Edustaja Sankelo tiedusteli, mitd ajattelen talouspolitiikan asiantuntijoista. Suhtaudun
heidén puheenvuoroihinsa erittdin suurella huolella ja my6s ndyryydelld. Samalla on kui-
tenkin hyvé huomata, ettéd eivit talouspolitiikan asiantuntijatkaan kaikesta ole aivan yksi-
mielisid. [Puhemies koputtaa] Se, mihin nojaan, on IMF, Kansainvilinen valuuttarahasto,
joka esitti tarkan seurannan jilkeen maa-arvion ja totesi Suomelle [Puhemies: Nyt on ai-
ka!] erinomaisen tunnustuksen korona-ajan talouspolitiikan hoidosta ja my&s koronan hoi-
dosta mutta myds huomautti, ettd Suomi ei voi jatkaa vastaavan velkaantumisen tielld.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia, aika. — Nyt mennédén puhujalis-
taan. — Edustaja Koskela, olkaa hyva.

16.22 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti
vuodelle 22 pistéé asioita tirkeysjérjestykseen ja parantaa suomalaisten ostovoimaa. Siind
puututaan sellaisiin kipukohtiin, joihin muut puolueet eivét tohdi kajota, kuten EU:n liitto-
valtiokehitys ja maahanmuuton moninaiset kustannukset. Vaihtoehtobudjetti haastaa hal-
lituksen myds ilmastopolitiikassa, missd perussuomalaiset edustavat tolkullista ja koko-
naisvaltaisesti harkittua linjaa.

Ilmastopolitiikassa riittdd nykyistd vahdisempi kunnianhimo. Emme halua, ettd Suomi
syoksyy kaasu pohjassa kohti tuntematonta. Nyt olisikin viimeinen hetki painaa jarrua ja
ottaa jarki kiteen aikataulujen suhteen. Pitddkd Suomen toimia koelaboratoriona? Ei.
Emme halua, ettéd pieni- ja keskituloiset suomalaiset joutuvat maksamaan viulut hallituk-
sen ilmastopolitiikasta. Sen sijaan polttoaineveroa sekd ldmmityspolttoaineiden veroa
alentaisimme 350 miljoonalla. Me haluamme, ettd liikkumisesta ja asumisesta tulee ny-
kyistd halvempaa. Hallituksen politiikalla pumppuhinnat ja lammityskulut vain nousevat.
Ei tdssd hetkesséd pidéd néin toimia — varsinkaan, kun hintojen nousu tulee kaiken liséksi
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entisestddn kiihtyméaan, kun EU:n uusi padstokauppa tulee voimaan. Erdén arvion mukaan
pumppuhinnat nousisivat silloin jopa 72 sentti.

Tavaraliikenteestimme 90 prosenttia kulkee kumipyorilld, joten on selvéi, ettd hinnan-
korotukset siirtyvat kuluttajien maksettaviksi. Kaiken kukkuraksi joudumme vield sosiaa-
lisen ilmastorahaston kautta tukemaan muiden maiden energiakdyhié. Sosiaalipolitiikan
tulee ehdottomasti sdilya kansallisissa kasissd. Emme voi toimia EU:n sosiaalitoimistona.
Téma kehitys pitdd pysdyttad vélittomasti.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ovat huolissaan sosiaali- ja terveyspalvelujen saa-
tavuudesta ja resurssien riittdvyydestd. Omaishoidolla on téssd suuri merkitys. Esitimme
20 miljoonan euron kevennystd omaishoidon tuen verotukseen. Pitkdn tdhtdimen tavoittee-
na on tiysi verovapaus. Laheiset suorittavat 80 prosenttia kaikesta ikdéntyvien hoidosta —
siis 80 prosenttia. Omaishoidon suuresta merkityksestd kertoo myos se, ettd pelkéstddn
ikddntyneiden omaishoidettavien vaihtoehtoisen hoidon ja palveluiden kustannuksiksi on
laskettu 3,1 miljardia euroa. Eli omaishoitoon kannattaa panostaa paljon nykyistd enem-
mén varsinkin, jos haluamme turvata omaishoitajien ja varsinaisen hoitohenkilokuntam-
me jaksamisen vield kaiken lisdksi.

Arvoisa puhemies! Tunnemme erittdin suurta huolta maaseudun elinvoimaisuudesta.
Viime aikoina olemme saaneet lukea maatalouden todellisesta syvéstd kriisisté, joka uh-
kaa jo huoltovarmuuttamme sekd omavaraisuuttamme. Lannoitteiden ja muiden hintojen
nousu ja huono satovuosi ovat ajaneet maataloustuottajamme erittéin ahtaalle. Moni pohtii
nyt, pystyyko kaikkea mahdollista peltoalaa ensi vuonna edes viljelemaén. Saammeko ko-
timaista ruokaa ensi vuonna pdytiimme? Tassd kysymys.

Puhdas kotimainen ruoka on meille elinehto. Siitd ollaan tutkimustenkin mukaan myd&s
valmiita maksamaan. Esitimmekin 70 miljoonan maaseudun elinvoima -pakettia. Témén
liséksi pitdéd saada elintarvikeketjuun tulolaki, joka takaa tuottajalle kohtuullisen osuuden
tuotteen hinnasta. Heidén pitdd saada tyostdnsé heille kuuluva korvaus.

Suomessa on 632 000 metsdnomistajaa. Metsétalous on Suomen hyvinvoinnin kulma-
kivi, ja tdstd tulemme myds pitimaén kiinni. Metséteollisuuden viennin koko on 18 pro-
senttia koko tavaraviennistimme. Emme missdin olosuhteissa halua, ettd metsistimme
padtetddn EU:ssa. Taksonomiaesitys on Suomelle ja metsillemme erityisen haitallinen.
Metséteollisuuden toimintaedellytysten turvaamisella on myds suomalaisten vahva tuki.
Jopa kolme neljdstd on sitd mieltd, ettd paittdjien tehtdva on puolustaa metsiteollisuuden
edellytyksid EU:ssa. Metséteollisuuteen panostamalla ehkdisemme myos teollisuuden va-
lumista maihin, joissa metsénhoito ei ole niin korkealla tasolla kuin meilld. Sen sijaan voi-
simme viedd omaa metsdosaamistamme muihin maihin laajemminkin.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti on selkeé vaihtoehto hallituk-
sen politiikalle. Siini asioita laitetaan tirkeysjérjestykseen ja painopisteitd muutetaan koh-
ti kansallista etua ja suomalaisten ostovoiman parantamista. Kaikkien ehdotustemme posi-
tiivinen vaikutus ei vield téssd ndy, mutta esimerkiksi ehdottamamme veronkevennykset
tulevat noin 50-prosenttisesti takaisin lisddntyvéan yrittdjyyden ja tyonteon kautta. [Puhe-
mies koputtaa]

Yhdessd vuodessa [Puhemies: Kiitoksia!] ei julkista taloutta saada kuntoon ja taloutta
tasapainoon, [Puhemies: Aika!] mutta yhdessd vuodessa kurssi voidaan saada kuitenkin
kaannytettyd. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ranne.
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16.27 Lulu Ranne ps: Arvoisa puhemies! Kaésilld on nyt hallituksen talousarvioesitys
sekd sitd haastavat vaihtoehtobudjetit. Voi kysyé, miten hyddyllistd on yrittda kuvata mo-
nen vuoden aikana syntyneiden ongelmien monta vuotta vaativia ratkaisuja yhden vuoden
budjetissa. Tuloksena on melko néyttévidkin dlyllisid lapajéattildisid, kuten kokoomukselta
tyottomyyden aikaisen eldkekertymén lopettamisen 400 miljoonan euron tuloutus ensi
vuoden budjettiin tai kristillisiltd yhden vuoden sdistojensa rahoitus kertaluontoisilla eril-
13 ja soten siirrolla.

Perussuomalaisissa me teemme monet asiat toisin. Otimme nyt ensimmaisid pienié as-
kelia yhden vuoden vaihtoehtobudjetista mielekk&d&dmpéaén, monivuotisen julkisen talou-
den vaihtoehtosuunnitelman suuntaan. Uskomme jatkuvaan parantamiseen niin omassa
toiminnassamme kuin julkisessa taloudessakin. Merkittdvin havainto on, ettd esille tulee
kolme késitysté valtion ja kansalaisten rooleista ja keskindisistd suhteista, yhteiskunnan
toiminnasta ja tavoiteltavasta tulevaisuudesta.

Vihervasemmisto sanoo puolustavansa heikkoja mutta haluaa heité olevan mahdollisim-
man paljon. Suomalainen ensin -ajattelua pidetién vahingollisena. Hallitus on rakentanut
menohirvion, joka sy rahaa kuin huomista ei olisi: EU, sote-uudistus, TE-uudistus, vain
muutamia mainitakseni.

Keskusta toivoo epétoivoisesti jonkun keksivén jonkin vihredn sammon, jonka tuotoilla
Suomi pelastuisi. Suomi on viety mukaan eurooppalaiseen vihreén energian kriisiin, joka
nostaa hinnat sietdiméttomiksi.

Kokoomus uskoo kasvuun ja menokuriin mutta haluaa Suomen liittovaltioon, joka ei
kasva eikd osaa hoitaa talouttaan ja tarvitsee siksi Suomen maksajaksi. Kokoomus uskoo
dlyttomien viherinvestointien tuottamaan kasvuun. Kokoomuslaisen hyvinvointivaltion
pelastaminen taas tuntuu vaativan leikkaamista heikoimmilta. Jos haluatte tietdd, milta
leikkauspolitiikka néyttdd, lukekaa se kokoomuksen vaihtoehtobudjetti. Kokoomus pur-
kaa kannustinloukkuja ottamalla heikommilta. Sen erityinen kukkanen on asumismenojen
omavastuu toimeentulotuen saajille 140 miljoonan edestd, joka kannustaa kuulemma etsi-
méén edullisempaa asuntoa. Kela siithen kylld jo kannustaa, mutta sen vahtimat asumis-
menorajat ovat kokoomuksen mielesté sitten liian korkeat.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset on ainoa puolue, joka puolustaa Suomea téysival-
taisena maana, jonka tarkoitus on huolehtia suomalaisista. Kukaan muu ei sité tee. Ketdin
ei Euroopassa oikeasti kiinnosta, mitd me luulemme heiddn meisté ajattelevan. He ajavat
omia etujaan. On omaa tyhmyyttimme, jos emme tee samoin. Perussuomalaiset eivit leik-
kaa suomalaisilta vaan luopuvat menoista ja toiminnoista, jotka eivét edistd suomalaisten
hyvinvointia. Se, mité jadé tehtdviksi, on tehtéva paljon aikaisempaa paremmin ja tuotta-
vammin. Suomella olisi teknologia ja osaaminen olla EU:n tai maailman tehokkain julki-
nen talous, hyvinvoinnista tinkimétté. Liian nopeaksi aikataulutettu vihred siirtymé vie ra-
hat ihmisten taskuista, sy0 kasvun evéit ja vaarantaa yhteiskunnan toiminnan. Pitddko va-
lojen oikeasti sammua ennen kuin se uskotaan?

Julkisen talouden pienentdminen ja tehostaminen ovat ainoat varmat keinot turvata kil-
pailukykymme ja peruspalvelut. Ei ole populismia vaan fakta kertoa, ettd humanitdarinen
maahanmuutto maksaa paljon tai ettd valtion toimintaa tehostamalla on mahdollista kattaa
kestdvyysvaje. Populistista olisi kirjata niistad ensi vuoden vaihtoehtobudjettiin miljardien
sddstot, kun julkistalouden kustannuspommin purku vie oikeasti monta vuotta. Perussuo-
malaiset ovat sitoutuneet kattamaan kestédvyysvajeen ensi vaalikaudella, mutta se ei tapah-
du leikkauslistoilla heikompien selkénahasta tai peruspalveluista. Se tapahtuu luopumalla
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rahan lappaamisesta ulkomaille ja julkiseen talouteen pesineesté, vahingollisesta turhasta
ja tehottomasta toiminnasta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Wallinheimo, olkaa
hyva.

16.33 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Pikavippihallitus — sitd kokoomuk-
sen ryhmépuheenjohtaja, edustaja Heinonen kéytti osuvasti kuvaamaan nykyisen Marinin
hallituksen talouspolitiikkaa. Pikavippejd, siis uutta velkaa, tdimi hallitus on ottanut kaik-
keen mahdolliseen, jopa siihen, ettéd se ylipddtdén on pysynyt pystyssé.

No, me tieddmme téssdkin salissa varsin hyvin sen, kuinka kestdmétontd pikavipeilld
eldminen pidemmain péélle on. Ennemmin tai myShemmin edessid on umpikuja, kun vel-
kamaira ja korot nousevat liian korkeiksi. Talld hetkelld Suomi onkin tienhaarassa. Halli-
tuksen talouspolitiikan vuoksi velkavuori paisuu, julkinen sektori levidd ja suomalaisten
ostovoima ja hyvinvointi heikkenevit hitaasti mutta varmasti. Tatd kehitystd me kokoo-
muslaiset emme voi hyviksya. Yhteistd talouttamme on hoidettava paremmin. Jos me ha-
luamme taata suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan ja sen laadukkaiden palveluiden sii-
lyvin my®ds tuleville sukupolville, suunnan on muututtava.

Arvoisa puhemies! Ténédédn kéyty keskustelu on osoitus siitd, ettd Marinin vasemmisto-
hallituksen vastuuttomalle velkapolitiikalle on olemassa uskottava ja ennen kaikkea tule-
vien sukupolvien ndkokulmasta kestdva vaihtoehto. Hallituksen ensi vuoden talousarvi-
oon verrattuna tuo vaihtoehto kiteytyy kolmeen pointtiin — 2,5 miljardia vihemmén vel-
kaa, reilusti yli 100 000 tydpaikkaa enemmaén, 800 miljoonan kevennykset tuloverotuk-
seen — ja neljds, ehkd tirkein pointti on se, ettd kokoomuksen vaihtoehto palauttaa val-
tiontalouden hallituksen alkuperéisiin menokehyksiin, jotka Marinin vastuuton vasemmis-
tohallitus rikkoi itse. Tilanne onkin historiallinen. Onkohan koskaan aikaisemmin kdynyt
niin, ettd hallitus ei padse itse asettamaansa kehykseen mutta oppositiopuolueen vaihtoeh-
tobudjetti péadsee.

Niéihin, arvoisa puhemies, paéstién neljan periaatteen kautta: rohkeilla reformeilla eri-
tyisesti tyomarkkinoilla, aktiivisella yrittdjyyspolitiikalla, julkisen talouden menojen prio-
risoinneilla ja panostuksella uuteen kasvuun. Yksityiskohdista 10ytyy varmasti paljon hiot-
tavaa, mutta iso kuva tissi on selvd. Hyvinvointivaltiota ei pelasteta julkista sektoria pais-
tamalla, rajaamalla yritysten toimintaedellytyksié tai laatimalla uusia kriteereji ja mitoi-
tuksia vaan luottamalla suomalaisiin.

Arvoisa puhemies! Tailld kdydyssd keskustelussa hallituspuolueet ovat kéyttaneet
enimmén osan ajastaan meidén kestdvin tulevaisuuden vaihtoehdon arvosteluun. Paljon
tuli kritiikkid muun muassa leikkauskohteillemme. Niin varmasti tuli. Toisaalta pitdd aina
muistaa, ettd emme me huviksemme leikkaa vaan teidén 16peron talouspolitiikkanne takia.
Mieluummin mekin tekisimme listoja kaikista niistd mukavista kohteista, joihin voisi lait-
taa lisdé rahaa, mutta se taitaa olla vain pikavippihallituksen etuoikeus, silld jonkun on ol-
tava tdssd maassa myos vastuullinen.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Satonen, olkaa hyva.

16.36 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Wallinheimon puheenvuoron jél-
keen on hyva jatkaa. Siiné kéytiin ne keskeiset erot hallituksen ja kokoomuksen vaihtoeh-
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tojen vililld, jotka liittyivit siis siihen, ettd kokoomus ottaa 2,5 miljardia vihemmaén vel-
kaa, luo yli 100 000 tyopaikkaa lisdd ja keventdd veroja 800 miljoonalla eurolla.

Arvoisa puhemies! Kéytin oman aikani nimenomaan tdhén tyodllisyyden hoitoon. Ehka
se kuitenkin aluksi, etti jos ajatellaan, mill4 jélkipolvet tulevat mittaamaan tdmén hallituk-
sen tyOtd, niin kylla tiytyy sanoa, ettd taloudenhoidossa on kaksi sellaista isoa kohtaa, jot-
ka varmasti tulevat puhuttamaan vield vuosia ja vuosikymmenia jalkeenpdin. Ensimmai-
nen on se, ettd keskelld kovinta nousukautta tullaan ylittiméan kehykset. Se on todellakin
historiallinen ratkaisu, joka kertoo vain siitd, ettd menoja ei pystytd priorisoimaan. Toinen
on se, jos el pystytd vastaamaan tdhén erittdin isoon tyovoimapulaan sillé tavalla, ettd tyon
tarjontaa pystytddn lisddmédn, kun tyopaikkoja on tarjolla. Toki kokoomuksen mallilla
luodaan uusia tydpaikkoja esimerkiksi paikallisen sopimisen laajentamisella myds jarjes-
taytymattomain kenttddn, mutta suurelta osin meidén ei tarvitse nyt niitd tyopaikkoja edes
luoda, vaan niitd tydpaikkoja on tarjolla. Kuten tédlld edustaja Orpo sanoi, 43 prosenttia
yrityksistd ja tyOnantajista ndkee kasvun esteeksi tydvoimapulan, ja silloin pitéisi kayttad
niitd keinoja, jotka meilld on kdytettivissd, ja monia eri keinoja, jotta saadaan ihmisid tyo-
markkinoille, jotta tyotd kannattaa ottaa nykyistd paremmin vastaan ja jotta se on ylipda-
tddn mahdollista.

Téssé vieléd kertaan ne meidén keskeisimmat asiamme:

Terapiatakuu, jotta mielenterveysongelmista kérsivit saavat nopeammin apua ja padse-
vét my0s tyoeldmédn, koska mielenterveysongelmat ovat télld hetkelld suurin syy ihmisil-
le jaada tyokyvyttomyyselidkkeelle.

Ulosoton suojaosan korotus. Meilld on maksukyvyttomid ihmisid enndtysmédrd Suo-
messa. On monia sellaisia, joille tyon tekeminen kannattaa kéytdnnossi vain pimedsti, ei
laillisesti, koska heiltd menee niin suuri osa ulosottoon, tai laillinen ty6 kannattaa ainakin
hyvin heikosti. Eli se olisi ddrimmaéisen tarkes.

Opiskelijoiden tulorajan pysyva korotus ja silld 50 prosentilla, ei 25 prosentilla. Se aut-
taa erittdin nopeasti esimerkiksi palvelualojen tydvoimapulaan.

Ja ansiosidonnaisen tydttomyysturvan porrastus silld tavalla, ettd siiné heti tyottomyy-
den alussa kannattaa tarttua uuteen ty6hon.

Myoskin tydvoimapalveluiden reformi ja riittdvésti panostaminen niihin. Olemme esit-
tdneet sinne 20:t4 miljoonaa euroa lisdé, jotta pystymme entistéd yksilollisemmin palvele-
maan tyotd vailla olevia henkil6ité ja 10ytdméan siten polun takaisin tydeldmaén.

On myos mainittava kansainvélisen rekrytoinnin edistdminen. Hallitus toki edistié sitéd
parasta aikaa, mistd annan tunnustuksen erityisosaajien ja startup-yrittdjien taholta, mutta
ei riittdvasti ithan tavallisen palvelualan, teollisuuden, rakentamisen ja niin poispéin, taval-
lisissa tyotehtdvisséd olevien ihmisten, osalta.

Tédmai on kylld se kohta, jossa on pakko sanoa, ettd mydskéédn perussuomalaisten linja ei
mielestdni kanna. Jos teiddn viestinne on se, ettd Suomeen ei saada ottaa EU-alueen ulko-
puolelta niitd ihmisid, joiden palkka on alle keskipalkan, niin sen seuraus on samanlainen
tydvoimapula kuin on brexitissé. Sellaiseen linjaan ei voida yksinkertaisesti menné, koska
meiltd loppuvat tyontekijét erityisesti maaseudulta, maataloudesta, teollisuudesta, palvelu-
jen piiristd ja niin poispéin.

Eli taytyy kéayttdd ndma kaikki kéytettédvissa olevat keinot, koska pienistéd puroista kas-
vaa se maira, josta me pystytddn luomaan ne noin 100 000 tyopaikkaa, jotka téssd on arvi-
oitu ja jotka nostaisivat meiddn ty6llisyysasteen nykyisestd hieman reilusta 73:sta yli 76:n
ja sitd kautta vahvistaisivat merkittivésti koko julkista taloutta.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Suomela poissa, edus-
taja Grahn-Laasonen poissa. — Edustaja Ronkainen, olkaa hyva.

16.41 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset alentaisivat eldmisen hin-
taa keventdmaélld lammityspolttoaineiden veroa ja kohtuullistamalla s&hkonsiirtohintoja.
Hallituksen energiaratkaisut ovat kurittaneet varsinkin pienituloisia ja erityisesti eldkeldi-
sid, joista suuri osa asuu vield 6ljylammitteisissé asunnoissa. Pienimpié eldkkeitd tukisim-
me 45 miljoonan euron veronkevennyksilla.

Suomalaisten arkea helpotettaisiin myds Yle-veron seké liikennepolttoaineiden veron-
kevennyksilla. Polttoaineiden verotuskannan alentaminen auttaa yritysten kilpailukykya ja
yhdessé tydtuloviahennyksen noston kanssa kannustaa esimerkiksi tyopaikkojen vastaanot-
tamiseen viahin kauempaakin.

Toinen yritysten kilpailukykyé vahvistava toimenpide on perussuomalaisten esitys am-
mattidieselin kdyttoonotosta, jossa ammattiliikenteelle palautettaisiin osa dieselkuluista.
Téllékin olisi vaikutusta kuluttajahintoihin logistiikan osuuden keventyessd. Suomessa
dieselin polttoainevero on Euroopan korkeimpia, ja muualla Euroopassa ammattidiesel on
jo kdytossa. Niilld toimenpiteilld kohennetaan kansalaisten ostovoimaa, miké jo itsessdin
vauhdittaa talouden rattaita. Esittimdmme tyon ja yrittdmisen verotuksen keventdminen
merkitsee kaikissa tuloluokissa kaikille kansalaisille enemmaén rahaa kiteen. Tdméhin on
varmistettu eduskunnan laskentapalvelusta.

Arvoisa puhemies! Hallitus kysyy, mistd veronkevennykset ja toimenpiteet tydllisyy-
den ja yrittdjyyden tukemiseksi kustannetaan eli misté leikataan. Tyon ja yrittdmisen tuke-
minen rahoittaa pitkilti itse itsensd, silld kun maahan syntyy yritystoimintaa ja tydpaikko-
ja, niin se luo vaurautta ja vihentid ihmisten tukitarvetta. Veronkevennyksiin perussuoma-
laisilla on pdivénselvé vastaus, mutta vastaus on sellainen, jota hallitus ei edes halua kuul-
la. Me leikkaisimme puoli miljardia euroa kehitysyhteistyosti ja 300 miljoonaa maahan-
muutosta, silld ndm4 leikkaukset eivit kohdistuisi suomalaisten arkeen.

Kansainvilisessd avussa perussuomalaiset keskittyisivit tukemaan kriisejé ldhialueilla,
mikd on kestidvad niin taloudellisesti kuin inhimillisesti, silld se auttaa avunsaajia palaa-
maan kotiseudulleen kriisin véistyttyd. Myos tdnne Suomeen asti pdityneiden pakolaisten
osalta perussuomalaiset kiinnittdvit huomiota siihen, ettd kansainvélisen suojelun tulisi
olla viliaikaista aina siithen saakka, kunnes suojelun tarve loppuu. Sellaisissa tapauksissa,
joissa kansainvilistd suojelua Suomessa nauttiva henkild kdy lomalla kotimaassaan, tulisi
hinen kansainvélisen suojan asema Suomessa lakkauttaa vélittomasti.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten eduskuntaryhmé nikee, ettd valtion tulisi olla
suomalaisten edunvalvontajérjestelmi. Suomen ja suomalaisten hyvinvoinnin tulisi olla
kaikkien péadtosten ldhtokohtana. Siksi perussuomalainen vaihtoehto on Suomelle paras.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laakso, olkaa hyva.

16.45 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Todellakin suosittelen kaikkia lukemaan
perussuomalaisten vaihtoehtobudjettia. Ténéédn on paljon puhuttu todellakin siitd, millé ta-
valla perussuomalaiset rahoittaisivat timdn homman, mutta ihmettelen, etti sitd taalla sa-
lissa kysytéén, koska tilanne on se, etti se kaikki kylla tééltd kirjasesta 16ytyy — ja ihan
aika tiukastikin laitettuna, ettei tarvitse ihmetelld, ettd sielld olisi mitddn miinaa taustalla.
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Todellakin sen lisdksi, ettd me haluamme totta kai autoilun kustannuksia tiputtaa, otan
esimerkkind yhden, nimenomaan tdmén hallitusohjelmassakin mainitun vinjettimaksun.
Tédmahin nyt rupeaa olemaan niitd viimeisid budjetteja, jotta timé hallitus pystyy pité-
miin omat niin sanotusti hallitusohjelmansa. Tosin vield ensi syksyndhin voidaan tehdi,
mutta veikkaan, ettd niin ldhelld hallituksen toimikauden loppua sité tuskin tullaan kuiten-
kaan enédd tekeméén vaan sité sitten vaalikentilld selitelldén taas ammattiautoilijoille ynni
muille, minka takia tdssd maassa ulkomaalaiset ajelevat ihan ilmaiseksi ottamatta osaa mil-
ladn tavalla Suomen tieston kunnossapitoon.

Téhénkin huoleen 10ytyy oikeasti perussuomalaisten vaihtoehtobudjetista hyvit esimer-
kit kaikkine laskutoimituksineen. Vinjettimaksun mukaan ottaminen milldén tavalla vaatii
totta kai ammattidieselin mukaan ottamisen, koska tilanne on se, ettd sitd ei muuten pysty-
td kompensoimaan millddn suomalaiselle autoilijalle. Sen liséksi, ettd se on tietysti edulli-
sempaa logistiikalle ja sitd kautta yleinen kustannustaso ei nouse, se lisdd my0s tyopaikko-
ja ja muuta hyvinvointia siind mielessd, ettd globaalissa kilpailussa suomalaiset kulje-
tusyritykset tulevat jatkossa parjadméain huomattavasti paremmin, koska niisté tulevista
toimenpiteistd kuitenkin kohdistuu sitten maksettavaa oikeudenmukaisesti, moraalisesti-
kin oikeudenmukaista maksettavaa, muille tai muunmaalaisille kuljetusliikkeille.

Sen liséksi, ettd se on moraalisesti tilldkin hetkelld vaarin, ettd vain suomalaiset maksa-
vat itse tienkdytosti, niin siihen kuitenkin vield tulee mukaan kaikennikoiset dynaamiset
vaikutukset, ja se, mika vield dlyttomaésti enemmaén tekee tdhdn hommaan liséé, mika unoh-
tuu yleensékin niistd palkkaverojen alennuksista tai vastaavista, on se motivaatio, kuinka
paljon se lisdd ihmisten motivaatiota tehdi tyotd. Than samalla lailla tissd, [Puhemies ko-
puttaa] kun valtiovalta ottaa huomioon sen, ettd padstaan [Puhemies: Aika!] kilpailussa sa-
malle viivalle, niin motivaatio kasvattaa myos tyotd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koponen, Ari, olkaa
hyva.

16.49 Ari Koponen ps: Arvoisa herra puhemies! Suomalainen peruskoulu on ollut suuri
menestystarina, mutta menneisyys ei ole tae tulevasta. Hallitus toimeenpanee kalliin ja te-
hottoman oppivelvollisuusuudistuksen asiantuntijoiden vastustuksesta huolimatta. T4ll4 ei
korjata koulutusjérjestelmén ongelmia. Syrjdytymisen syyt 10ytyvit kauempaa kuin siité,
ettil toinen aste jaa kdymaétta.

Koulutus on saatava kuntoon, mutta oppivelvollisuusuudistuksen sijaan perussuomalai-
set panostaisivat mieluummin ryhmékokojen pienentdmiseen ja lasten henkisen hyvin-
voinnin parantamiseen. Vain hyvinvoiva lapsi voi oppia ja opettaja opettaa. Kouluihin tar-
vitaan vahvistusta oppilashuoltoon seké valtakunnallisesti kattavaa laadukasta, myds tun-
ne- ja vuorovaikutustaitoja ja kehitystd tukevaa kasvatusty6td jo varhaisista vuosista al-
kaen. Téllainen toiminta on mielenterveytté edistiavaa tyotd, joka tuo rahat moninkertaise-
na takaisin myShemmin. — Toivottavasti my0ds edustaja Ovaska kuuli timén. — Ja juuri
sitd tarvitsemme koronan aiheuttaman oppimis- ja hoivavelan korjaamisen takia.

Puhemies! Viime viikolla vietettiin kansallista omaishoitajien viikkoa. Meidédn edusta-
jien onkin ehdottoman tirkedd kuunnella omaishoitajien dénté sekd tutustua vanhus- ja
vammaishuollon sekd omaishoidon haasteisiin.

On aivan selvéi, ettd hyvinvointiyhteiskuntamme romahtaa ilman omaishoitajia, ja ta-
mén pitdisi heréttdd kaikki paéttdjat. Ennen kaikkea omaishoito on inhimillinen teko 1ahi-
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omaiselle, mutta se my0s sdéstié valtavasti yhteiskunnan resursseja, kun hoidettava ei tar-
vitse niin paljon julkisia palveluita. Eri arvioiden mukaan omaishoito véhentdd kuntien
menoja vuosittain yli 2 miljardilla eurolla.

Edellisvuosien tapaan ehdotamme 20 miljoonan euron kevennystd omaishoidon tuen
verotukseen, ja pitkdn tdhtdimen tavoitteena on séétad tuki kokonaan verovapaaksi.

Taalla hallitus monesti kyselee, mistd perussuomalaiset leikkaisivat, ja yksi pieni esi-
merkki voisi olla, ettd kun tdma hallitus on leikannut Suomen Rauhanturvaajaliiton avus-
tussummaa 65 prosentilla 65 000 euroon ja sen sijaan toinen yksittdinen jarjesto, Pako-
laisapu ry, sai avustusta 1,5 miljoonaa eli noin 25-kertaisen méarén, [Olli Immonen: Arvo-
valinta!] niin siitd on varaa leikata. — Ja se on tosiaan arvovalinta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyva.

16.51 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Kisittelysséd on nyt timén vaalikauden kol-
mas perussuomalaisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetti. Meidén vaihtoehtobudjettim-
me ei vaikuta pelkistdin talouteen, vaan silld on myds laajempia yhteiskunnallisia vaiku-
tuksia. Pitkélla aikaviélilld perussuomalaisten maahanmuuttolinja toisi toki julkiseen ta-
louteen huomattavia sddstdjd mutta myos liséisi turvallisuutta ja ennaltachkéisisi yhteis-
kunnan jakaantumista ja monia lieveilmioitd, jotka alkavat olemaan arkipdivéd jo muual-
lakin kuin padkaupunkiseudulla.

Perussuomalaisten linja muuttaisi myds Suomen EU-politiikkaa huomattavasti. Sanoi-
simme “ei” sosiaaliselle ilmastorahastolle ja Suomen haitallisille ilmastopaketeille, kuten
sanoimme “ei” myo0s elpymispaketille. Talla hetkelld EU:n kaavailema ilmastopaketti tu-
lee olemaan Suomelle erittdin haitallinen, ja sen kustannukset ja vaikutukset Suomen vien-
tiin, talouteen, suomalaisten ostovoimaan, tuotteiden hintoihin ja niin edelleen ovat viela
arvoitus. Varmaa on vain se, ettd suomalaiset ovat maksumiehind siinékin paketissa, vaik-
ka olemme jo nyt edellakéavijoitd ilmastoasioissa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti luo tulevaisuudenndkymid
niin maaseudulle kuin kaupunkeihin. Keskitymme perusasioihin, jotta ihmisilld on mah-
dollisuus asua sielld, missd he ovat onnellisimmillaan, perustaa perhe ja eldd hyvaa ela-
méé. Vaihtoehdossamme ihmisille jd4 enemmén rahaa kéteen kéytettdvéksi, koska panos-
taisimme autoilun ja asumisen hintojen alentamiseen seki tyon ja yrittimisen verotuksen
keventdmiseen.

Piddmme myos erittdin tirkeédnd suomalaisen teollisuuden toimintamahdollisuuksien
parantamista. Kaikki timé onnistuu, kun lopetamme moraaliposeerauksen ja kiilusilmaéi-
sen ilmastopolitiikan toteuttamisen. Tdmé onnistuu siten, ettd asetamme asiat aidosti tér-
keysjarjestykseen.

Euroopan unioni on hamuamassa péitdsvaltaa meidén metsistimme. Vaihtoehtobudje-
tissamme kuten muissakin ohjelmissamme linjataan, ettd metsépolitiikan tulee pysyé kan-
sallisissa késissd. Tdmén pitdisi olla itsestdénselvyys kaikille suomalaisille puolueille,
mutta ndin ei ndyti olevan. [lmastokiima menee jérjen ohi.

Samoin perussuomalaisilla on sanansa sanottavana maaseudun tilanteesta. Suomalai-
nen ruoantuotanto on nostettava arvoonsa. Me haluamme, ettd viljelijit parjadavit, ja esi-
tdmme, ettd Suomessa sdéddettéisiin elintarvikeketjun tulolaki, jotta kuluttajien maksamas-
ta kohtuullinen osuus menisi myds alkutuottajalle.
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Tété kaikkea me tarjoamme vaihtoehtona hallituksen politiikalle. Haluamme toimia 83-
nitorvena niille, joita nyt ei kuunnella — suomalaisten tavallisten ihmisten ddnené.

Arvoisa puhemies! Vaihtoehtobudjetit ovat aina reaktioita hallituksen talousarvioille.
Suomen talouden suurta alijddméé ei valitettavasti sormen napsautuksella korjata. Paino-
pistealuetta rahankédytt66n me perussuomalaiset kylld muuttaisimme hallitukseen néhden,
mutta rakenteelliset ongelmat ovat pitkén aikavilin politiikkaa, ja tdhénkin kylla vaihtoeh-
tobudjetissamme pureudutaan. Perussuomalaisten vaihtoehdossa suomalainen tulee aina
ensin, ja timén, arvoisa hallitus, pitiisi olla jokaisen suomalaisen puolueen ja hallituksen
linja. Néin ei valitettavasti kuitenkaan télld hetkelld ole.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Immonen, olkaa hyva.

16.55 Olli Immonen ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalainen vaihtoehto myds talous-
politiikassa merkitsee sité, ettd paatoksid tehdién aina suomalaisten etu edelld. Tdma on
sitd kaikkein vastuullisinta politiikkaa. Suomalaisten verovaroja ei tule haaskata EU:n poh-
jattomaan kassaan ja ideologiseen homppain, kuten uuteen sosiaaliseen ilmastorahastoon.
Muiden maiden laskut eivét ole meididn suomalaisten laskuja, eikd Suomi saa toimia koko
maailman sosiaalitoimistona.

Julkisen talouden tervehdyttdminen on aloitettava lopettamalla verovarojen kanavointi
haitallisiin ja vehemman térkeisiin kohteisiin. Asiat on laitettava tirkeysjarjestykseen. Tar-
vitsemme Suomeen lisdd suomalaista tyotd, kotimaista yrittdjyytta ja teollisuutta. Suomen
teollisen kilpailukyvyn parantamiseksi teollisuuden padstokaupan kompensaatiotuki on
sdilytettdvd. Kannatamme veronalennuksia tyontekijdille ja yritysten kilpailukyvyn vah-
vistamista.

Arvoisa puhemies! Suomen tulee harjoittaa huomattavasti nykyistd vastuullisempaa
maahanmuuttopolitiikkaa. Humanitaarinen maahanmuutto ja maahanmuuttajien korkea
tyottomyysaste heikentdviat merkittdvasti Suomen entisestédn heikkoa taloudellista huolto-
suhdetta. On kiistaton tosiasia, ettd tietyt maahanmuuttajaryhmét eivét tilastojen mukaan
tyollisty. Tastd huolimatta hallitus on kuitenkin nyt helpottamassa Suomelle haitallista
maahanmuuttoa.

Perussuomalaisten tavoitteena on nolla turvapaikanhakijaa. Pakolaisia tulee auttaa 14h-
tomaiden léhialueilla. Lisdksi Suomen kansalaisuuden saamiselle on asetettava sellaiset tu-
lorajat, ettd hakija pystyy eldttdméén itsensd ilman yhteiskunnan tukea. Perussuomalaiset
my0s vaativat, ettd perheenyhdistimisen edellytyksid kiristetddn. Taloudelle haitallisen
maahanmuuton lopettamisen mydtd Suomi séddstdisi jatkossa vuosittain veronmaksajien
varoja miljardeja euroja.

Arvoisa puhemies! Suomen paastot ovat vahén péélle promillen globaaleista padstdista.
Siten suomalaisten ilmastoteoilla on parhaimmillaankin vain symboliarvoa. Lisdksi Suo-
mi on jo nyt ilmastotoimissaan Euroopan maiden kérkijoukossa. Siksi onkin vaikea ym-
maértdd hallituksen ilmastokiihkoilua ja yksityisautoilijoiden kurittamista.

Elinkustannukset ovat nousseet polttoaineiden ja ldammityspoltto6ljyn hintojen nousun
myotd, ja tdimaé on erittdin vastuutonta politiikkaa. Yksityisautoilu on monelle kansalaisel-
le elinehto, ja siksi sen pitéé olla kohtuuhintaista. Vilttdmattomét elinkustannukset eivét
saa lohkaista kohtuutonta osaa ansioista. Palkan on riitettdvé eldmiseen. Sdhkon seka lii-
kenne- ja ldmmityspolttoaineiden verotusta on kevennettivd. Verojen ja maksujen laske-
minen tuo perheille ostovoimaa ja helpotusta arjen menoihin.
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Esitdimmekin perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa polttoaineverojen keventiamisté
254 miljoonalla eurolla ja lammityspolttoaineveron keventdmistd 100 miljoonalla eurolla.
Veronkevennyksid kompensoitaisiin leikkaamalla muun muassa maahanmuutosta ja kehi-
tysavusta, aivan kuten tdilld on edelld moneen kertaan todettu. Liséksi esitimme leikkauk-
sia ilmasto- ja ympéristoministerion kuluista 60 miljoonaa euroa.

Myo6s Yleisradio on laitettava kulukuurille. Ehdotamme 139 miljoonan euron leikkaus-
ta Ylen budjettiin suoraan kansalaisilta perittdvén Yle-veron kevennyksend, joka ei ndy
valtion budjetissa mutta lisdd kansalaisten varoja.

Arvoisa puhemies! Hallitus on syytdnyt miljardeja euroja ulkomaille ja samalla unohta-
nut tukea tarvitsevat omat kansalaisemme. Térkeintd on huolehtia oman kansamme koko-
naisvaltaisesta hyvinvoinnista. Timi on se perussuomalainen linja myds talouspolitiikas-
sa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Méenpéa4, olkaa hyva.

17.00 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisuuden ytimessd on kansalli-
sen edun puolustaminen ja kansallinen edunvalvonta. Suomea ja suomalaisia ei puolusta
kukaan muu maapallolla kuin suomalaiset itse. Kansallisen edun periaate ei ole vain yh-
teen, kahteen tai muutamaan yhteiskunnalliseen kysymykseen kytkeytyvi ajatus. Kansal-
linen edunvalvonta kuuluu perussuomalaisessa ajatusmaailmassa ihan kaikille politiikan
osa-alueille. Tdméa nékyy myds tarjoamassamme vaihtoehdossa valtion talousarvioksi.

Pitkien etdisyyksien ja harvan asutuksen Suomessa litkenteen kustannuksien merkitys
tyossdkdynnin ja kansalaisten ostovoiman kannalta on erittdin merkittiva. Perussuomalai-
set esittdvét polttoaineverojen keventéimistd yhteensd yli 500 miljoonalla eurolla. Téll4 oli-
si vaikutusta kaikkien kansalaisten elaméén. Tavara liikkkuu Suomessa jopa 90-prosenttises-
ti kumipyorilld. Tamé tarkoittaa, ettid polttoainehinnat, joihin polttoaineverotuksen taso
merkittdvésti vaikuttaa, siirtyvit myos kuluttajahintoihin. Perussuomalaisessa vaihtoeh-
dossa kuluttajahintojen nousua pyritdén veronkevennyksin torjumaan.

Arvoisa puhemies! Polttoaineveron keventdminen hyddyttéisi myos suomalaista kansa-
laista ja tyontekijéa ja erityisesti maanviljelijaa.

Perussuomalaiselle moraaliposeerausta tirkedimpad on tavallisen ihmisen parjddminen.
Leikkaisimme toissijaisista ja haitallisista menoista. Sen sijaan valtion ydintehtéviin olem-
me valmiita rahallisesti reilustikin panostamaan. Meille Suomen tasavallan tdrkein tehtdva
on kansalaisten turvallisuudesta ja hyvinvoinnista huolehtiminen. Siksi tarjoammekin ta-
lousarviota, jossa varmistetaan riittdvat taloudelliset voimavarat kansalaisten turvallisuu-
desta huolehtiville viranomaisille. Vaihtoehtobudjetista haluaisinkin nostaa tdhén esille
erityisesti seuraavan: perussuomalaiset esittdvit madrdrahojen lisdyksid Rajavartiolaitok-
sen toimintamenoihin 10 miljoonan euron ja Tullin toimintamenoihin 5 miljoonan euron
verran. [Tuomas Kettusen vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Jotta Suomen rajat sdilyvét turvattuina myos rauhan aikana, on var-
mistettava Rajavartiolaitoksen ja Tullin riittdvat resurssit. Téstd meilld perussuomalaisilla
on selked nidkemys. Rajavartiolaitoksen tehtdviin kuuluu rajat ylittdvén rikollisuuden ja
laittoman maahantulon torjunta. Molemmat uhat on saatava hallintaan. Rajaturvallisuus on
poliittisena kysymyksend nyt ajankohtaisempi kuin koskaan Valko-Venéjén ja Puolan vé-
lisen rajakriisin kaltaisten tapahtumien téyttiessé edellisten viikkojen uutisvirtaa.
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Uudenlaisia hybridivaikuttamisen keinoja on torjuttava ensisijaisesti lainsdadannon
ajantasaistamisella, mutta tdytyy muistaa, ettd hyvétkin lait muuttuvat kuolleiksi kirjaimik-
si ilman viranomaisten riittdvaa taloudellista liikkkumavaraa. Me perussuomalaiset haluam-
me laskea turvapaikanhakijoiden maéréan nollaan.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset tarjoavat turvallisuusmyonteisté budjettia. Otam-
me aina tosissamme Suomea uhkaavat vaarat. Me emme vihittele uhkakuvia tai hybridi-
vaikuttamista. Meille tavan kansalaisen turvallisuus ei ole megaluokan vitsi, miti se esi-
merkiksi hallitukselle on viime aikojen toimissa rajojen suhteen vaikuttanut olevan.

Arvoisa puhemies! Vield ajattelin heittdd tdhin puheen paitteeksi pallon hallitukselle.
Olen jattinyt tdnd aamuna lakialoitteen maatalouden tuotantorakennusten kiinteistoveron
poistamisesta. Tdmai ei ole budjetissamme, mutta kuten kaikki te hallituspuolueiden jése-
net tiedétte, maatalous on syvéssi kriisissé, ja kiiténkin teitd, eri hallituspuolueiden edus-
tajat ja my0Os opposition edustajat, jotka olette allekirjoittaneet timén lakialoitteen. Halli-
tukselle jdtin myds pienen parannusmahdollisuuden asiaan. He voisivat mielesténi tehdi
sen takautuvasti [Puhemies koputtaa] jo timén vuoden alusta. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ovaska, olkaa hyva.

17.05 Jouni Ovaska kesk: Kiitos, arvoisa puhemies! Ajattelin muutamaa kohtaa kom-
mentoida, mité néissd dskeisissd puheenvuoroissa on tullut.

Jos léhtee ndistd maatalouden ja mydskin metsétalouden toimintaedellytyksistd, niin
kylla hallitus jakaa ne huolet, mitd perussuomalaisten puheenvuoroissa on tullut. Kyllé esi-
merkiksi metséitalous on yksi kansantaloutemme tukipylvéistd, ja haluamme jatkossakin
huolehtia siité, ettd se on. Siksi meidén pitdd ottaa myds huomioon ne muutokset, mitd Eu-
roopassa ja maailmalla tapahtuu. Me emme voi kaikkeen automaattisesti vain sanoa: ei,
tdma ei toimi, tdma ei kéy. Jos ilmastonmuutokseen liittyvié esityksié tulee, niin mielesténi
meidén pitdd myds niitd kisitelld, katsoa, miten ilmastotoimien osalta huolehditaan siiti,
etti edellytykset metsétaloudelle ovat Suomessa myds jatkossa. Siksi keskusta on halun-
nut puolustaa ennen kaikkea, ettd metsédpolitiikkka pysyy omissa késissimme, ja juuri té-
nédén suuri valiokunta enemmiston dénin — mydskin kokoomuksen tuella, kiitos siitd vas-
tuulliselle oppositiopuolueelle — me totesimme esimerkiksi tdhin ilmastotoimiin liitty-
védn sosiaalirahastoon, ettd tima ei eduskunnalle kdy. Me tiukensimme ja tarkensimme
valtioneuvostolle niitd linjoja, koska kdvimme erittdin laajan kuulemisen eri valiokunnis-
sa, ja sieltd on viesti hyvin selvd. Nyt suuri valiokunta on antanut ministereille selkeét sé-
velet, miten ldhtevit sitten jatkossa neuvottelemaan.

Mutta haluan, arvoisa puhemies, nostaa vield esiin kehitysyhteistyon ja kansainviliset
sopimukset. Ei sinédnsé, aivan oikein on mahdollista esittéd, ettd leikataan yli puoli miljar-
dia kehitysyhteistydstd, mutta silld saattaa olla ja silld on vaikutuksia myos kansainvélisel-
le yhteisty6lle ja niille sopimuksille, joita me olemme tehneet. Ja ndiden kansainvélisten
sopimusten avulla me toisaalta mydskin huolehdimme rajaturvallisuuskysymyksisté ja sii-
td, ettd esimerkiksi EU:ssa pystyttéisiin jatkossa tekeméain hallittua maahanmuuttopolitiik-
kaa, ei niin, ettd tdnne tullaan laittomasti ja sitten yritetdédn palauttaa, jos pystytdén, ei niin,
vaan tarvitaan kestivid sopimuksia.

Tédma hiukan minua nyt ihmetyttéd, kun luin esimerkiksi perussuomalaisten kannanot-
toja ulkoasiainvaliokunnasta. Sielld sanotaan, ettd “kohdevaltioiden on esitettivd suunni-
telma véestonkasvun saamiseksi kuriin”. Eli perussuomalaisten mukaan, jos annetaan tu-
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kea, niin sielld kohdemaiden pitéd ilmoittaa, miten he aikovat sitten hillitd omaa véeston-
kasvuaan. Minun on pakko sanoa, arvoisa puhemies, etti téllaisia linjauksia on hyvin vai-
kea ymmartaa ja késittdd, mikd merkitys niilld tulisi olemaan meidén ulko- ja turvallisuus-
poliittisen ymparistdmme tulevaisuudelle. Mutta tiytyy sanoa, ettd emme ole valitettavasti
saaneet perussuomalaisilta mydskéén vield esityksid talouskasvua ja ty6llisyytté lisddviksi
toimiksi, mutta uskon, ettd niitd ehka tissa [Puhemies koputtaa] vield loppuillasta tulee.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Marttinen, olkaa hyva.

17.08 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Kokoomuksen vaihtoehto perus-
tuu tyon linjaan: tyonteon pitdd olla kaikille kannattavaa, ja tehdysté tyOsté pitdd jadada rei-
lu siivu tyontekijélle itselleen kéteen kaikilla tulotasoilla, on sitten kyse lyhytaikaisesta
keikkatyostid tai vakituisesta tyostd. Vain tyonteolla, yrittdjyydelld ja ahkeruudella voim-
me turvata tirkeét palvelut niin lapsille kuin ikdihmisille tulevaisuudessa. Siksi me uskom-
me tydntekoon.

Kun hallitus ratkaisee kaikki ongelmansa lisédvelanotolla ja holtittomalla talouspolitii-
kalla, kokoomus esittdd vaihtoehtobudjetin, joka vdhentda valtion velanottoa yli 2,5 mil-
jardilla eurolla. Kehyksiin on mahdollista paésti, hyva hallitus, jos tahtoa on. Teillé sitd
kuitenkaan ei ole ollut. Valtion velanotto pitdé laittaa nyt kuriin. Hallitus péétti rikkoa
menokehyksen viime kevddna ensimmaéisend hallituksena 2000-luvulla. Meiddn vaihtoeh-
dollamme kehyksia ei siis tarvitse rikkoa, velkakuri séilyy ja menoja uskalletaan my®ds lait-
taa jérjestykseen.

Kun hallitus on kyennyt pddosin vain siirtdméén eteenpédin tyollisyyspéadtoksidén, me
esitimme keinot, joilla yli 100 000 suomalaista padsee toihin, kiinni parempaan eldméén ja
toimeentuloon. Ei ihmisié pidé tuomita ty6ttdmyyteen vaan tehdd kaikki voitava, jotta ih-
miset padsevit toihin. Kun hallitus tehtailee uusia veroja — viimeisimpand maakuntave-
roa — ahkeroivien suomalaisten maksutaakaksi, me esitimme reilua tyon ja elédketulon ve-
rotuksen keventdmisté kaikille tulotasoille, jotta tydnteko on aina kannattavampaa kuin ko-
tiin jadminen. Tyon ja eldketulon verotusta kevennetdén yhteensd 800 miljoonalla eurolla.
Ne ovat ihmisten rahoja, joista kuuluu ottaa mahdollisimman véhén valtiolle.

Herra puhemies! Tamén péivéin keskustelusta suurin ihmetys mielesténi liittyy SDP:n
nykylinjaan, joka nédyttdd perustuvan tydttomyyden hoitoon ja holtittomaan velanottoon.
Minne ihmeeseen péddministeripuolue on hukannut arvostuksen tyontekoa ja ahkeruutta
kohtaan? Koska viimeksi esimerkiksi paéministeri on puheessaan nostanut esille arvostuk-
sen tyontekoa ja suomalaisia palkansaajia kohtaan? Tdhén kiteytyy mielestdni vasemmis-
tohallituksen ja kokoomuksen linjojen ero. Vasemmistohallitus keskittyy hoitamaan tyot-
tomyyttd, me taas edistiméén tyollisyyttéd ja ihmisten parempaa toimeentuloa. Kokoomuk-
sen politiikka téhtéé siihen, ettd jokainen tydikdinen ja tydkykyinen voisi tehdé tyotd, saisi
mahdollisuuden tydntekoon. Siksi esitimme laajasti toimenpiteitd tydllisyyden edistimi-
seksi uudistamalla tyomarkkinoita, purkamalla kannustinloukkuja ja keventdmaélld tyon
verotusta.

Herra puhemies! Suomen kokonaisveroaste on yksi Euroopan korkeimmista. On tdysin
selvaa, ettd raskas verotaakka on leikannut ihmisten ostovoimaa ja kéteenjadvaa tuloa. Se
on heikentényt ihmisten mahdollisuuksia kuluttaa ja samalla heikentdnyt talouskasvuam-
me. Siksi haluamme muuttaa veropolitiikan linjaa. Kokoomus esittdd 800 miljoonan euron
veronkevennyksii ansio- ja eldketuloon, joka tukee ihmisten parempaa ostovoimaa ja mah-

53



Poytikirja PTK 143/2021 vp

dollisuuksia kuluttaa, kdyttdd palveluita. Samalla se parantaa kannustimia tydntekoon ja
laskee Suomen huippukiredd tyon veroastetta. Verotuksen keventdminen on meille tir-
kedd, jotta tydonteon kannustimet paranevat, jotta tehdyistd tyStunneista jaa riittdvasti ka-
teen jokaiselle. Jo 3 200 euron kuukausituloilla 100 euron palkankorotuksesta puolet me-
nee veroihin. Onko tdmé jonkun mielestd oikeudenmukaista ja tyontekoon kannustavaa
politiikkaa?

Toisena kokonaisuutena, arvoisa puhemies, esitimme kotitalousvihennyksen merkitta-
véé parantamista. Esitimme ensinndkin vihennyksen enimmaéisméérin korottamista 5 000
euroon ja tyokorvauksen korvausprosentin nostamista 60 prosenttiin. Y1i 75-vuotiaille loi-
simme niin sanotun superkotitalousvdhennyksen, joka tukee ikdihmisten mahdollisuuksia
avun ja palveluiden hankkimiseksi kotiin. Me uskomme siihen, ettd verotuksen on parem-
pi kannustaa ihmisid hankkimaan palveluita paikkakunnan yrittdjiltd, on sitten kyse remon-
toinnista, siivouksesta tai muusta kodinhoidosta, sen sijaan, ettd raskas verotus ja korkeat
kustannukset estdvét timan.

Herra puhemies! Loppuun on pakko todeta, ettd Ruotsissa taitaa olla paremmat demarit
kuin meilld t4dllda Suomessa. Ruotsin demarihallitukset ovat johdonmukaisesti toteutta-
neet [Puhemies: Aika!] tyon linjaa... — Herra puhemies, aivan lyhyesti.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: T4dlld on sovittu 5 minuutin aikasuositukses-
ta.

...tyon linjaa verotuksessa keventdmaélld palkansaajien tyon verotusta ja korottamalla
kotitalousvdhennystd my06s suhdannetoimena koronakriisin aikana. Kannustan... [Puhe-
mies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyé]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia, nyt aika on mennyt. — Edustaja
Vestman poissa. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

17.14 Tuomas Kettunen kesk: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Edustaja Marttisella jdi pu-
heenvuoro kesken, mutta puheenvuorojahan voi ottaa sitten myos liséa.

Kyseesséd on oppositiopuolueiden vaihtoehtobudjetit, ja kylld mind annan tunnustusta
oppositiopuolueitten suuntaan.

Kokoomukselle annan tunnustusta etenkin talous- ja tydllisyyspolitiikkaan liittyvista
esityksistd. Totta kai meiddn kaikkien yhteinen tavoite on se, ettd Suomi pitdd saada kes-
tdvén kasvun ja edelleen paranevan tyollisyyden tielle, mutta mikd on se kokoomuksen
vaihtoehto, mihin te nojaatte tilld vaihtoehtobudjetilla? Te nojaatte isoihin kasvukeskuk-
siin, hyvin toimeentulevien péarjadmiseen. Télld rakennetaan vahvempien Suomea. Mihin
ovat unohtuneet maakunnat, syrjaseudut ja koyha kansa? Téssé tulee keskustan ja kokoo-
muksen ero: koko Suomi, kaikki suomalaiset pitdd ottaa mukaan kasvun ja kehityksen tiel-
le. Yhtené esimerkkind otan esimerkiksi perhevapaauudistuksen. Siindhidn kokoomus leik-
kaisi perheilta.

Perussuomalaisten vaihtoehto — perustellusti voi antaa tunnustusta. Te olette suoma-
laisten arjen oikeissa ongelmissa kiinni. Taytyy kiittaa siitd, etté teilld on téalld vaihtoeh-
tobudjetissa raskaan liikenteen tienkdyttomaksun ottaminen, vinjettimaksustakin on taalla
tullut puhetta. Kuitenkin te, arvon oppositiopuolue perussuomalaiset, arvostelette tétd hol-
titonta velanottoa, mité hallitus kuulemma on tehnyt, vaikka tosiasiallisesti teiddn vaihto-
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ehtobudjettinne véhentdi velanottotarvetta vain noin 47 miljoonaa euroa — vain 47 mil-
joonaa euroa — [Juha Méenpéé: Entds elvytyspaketti?] ja kun ndma teidén esityksenne
menovédhennyksistd ovat aika epérealistisia, niin kdytdnndssé tdma teidén vaihtoehtobud-
jettinne liséisi valtion velkaantumista, jos kaikki menoja lisdévit ja tuloja véhentévét toi-
met nytten tilld teiddn vaihtoehtobudjetillanne toteutettaisiin.

Miti tulee oppositiopuolue kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjettiin, niin kun tati
keskustelua olen kuunnellut, kysyn, onko tosissaan ndin, ettd soten kaataminen nytten pe-
lastaisi timén maan, kun tdilla on esityksié tehty, ettd velkaantuminen vihenee nyt sill,
ettd menovéhennyksid tehdéin tésti tulevasta sotesta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiviranta, olkaa hyva.

17.17 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisetkin ovat kokoomuksen
rinnalla syksyn mittaan arvostelleet hallituksen velanottoa. Niinpa onkin erityisen kiinnos-
tavaa todeta perussuomalaisten vaihtoehto velanotolle. Mika se on? No, lisdvelanotto tie-
tenkin.

Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa lisédvelkaa otettaisiin ainoastaan 47 miljoonaa
euroa vihemmaén kuin hallituksen budjettiesityksessé, jossa lisdvelan tarve ensi vuodelle
on noin 7 miljardia euroa. Kuinka paljon 47 miljoonaa euroa on 7 miljardista? Se on 0,67
prosenttia. Toisin sanoen perussuomalaiset ottaisivat lisdé velkaa 99,33 prosenttia hallituk-
sen esittdmastd madrastd. Onko timi nyt se tapa, jolla valtion velkaantumiskierre katkais-
taan?

Arvoisa puhemies! Tietynlaista populismia edustaa my0s perussuomalaisten polttoaine-
veron alentamisehdotus, etenkin kun perussuomalaiset ehtivit jo hyvin lyhyeksi jadneelld
hallituskaudellaan itse korottaa polttoaineveroa. Se on ollut maan tapa hallituksesta toi-
seen. Polttoaineen hinta on télla hetkelld erittdin korkea, mutta syy ei ole Suomen hallituk-
sessa vaan Oljyn maailmanmarkkinahinnassa. Hallitusneuvotteluissa oli esilld keskuste-
luissa vaihtoehto, jossa 6ljyn hinnan noustessa jollakin mekanismilla alennettaisiin poltto-
aineveroa, mutta valtiovarainministerion selvityksen mukaan se olisi kdytdnnossa erittdin
ongelmallinen ja mahdoton vaihtoehto.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiljunen, Kimmo,
poissa. — Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

17.19 Sari Sarkomaa kok: Kunnioitettu herra puhemies! Ihan ensin on sanottava, etté va-
semmistohallituksen linja on vastuuton. Te lykkéétte, edustaja Kiviranta, tyollisyystoimia,
kéytitte massiivisen maérian velkarahaa, ja silti moni peruspalvelu jaa ilman riittdvaa tai
pysyvaa rahoitusta, ja sen laskun te lykkaitte rumasti tuleville sukupolville. SDP:n ryh-
min puheenjohtaja Lindtman on sanonut, ettei tuohon hallituksen vastuuttomaan linjaan,
velka on ratkaisu kaikkeen ja eletdéin lasten piikkiin -menoon, olisi vaihtoehtoja mahdol-
lista tehda.

Tosiasia tietenkin on, ettd vaihtoehtoja on, ja ne on tehty: kokoomuksen vaihtoehtobud-
jetti on valmis, ja siind vaihtoehdossa me palautamme valtion budjettiesityksen kehyksiin,
nithin kehyksiin, jotka Marinin hallitus rumasti rikkoi.

Mihin vaihtoehtobudjettimme perustuu? Se perustuu ty6hon, yrittdmiseen ja vastuulli-
seen taloudenpitoon. Vaihtoehtobudjettimme tarkoittaa enemmain tydpaikkoja ja enem-
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min euroja kéteen tehdystd tyoOsti ja elakkeestd, vihemmain velkaa ja vastuita tuleville su-
kupolville.

Me teemme mydskin arvovalintoja eri tavalla kuin hallitus. Me esitimme lisdpanostuk-
sia erityisesti tutkimukseen, koulutukseen, turvallisuuteen ja vanhustenpalveluihin.

Se on sanottava, ettd kestdvé tulevaisuus tarkoittaa kestivin talouden lisdksi mydskin
ekologista ja sosiaalista kestdvyytta.

Suomen térkein tavoite on se, ettd jokainen nuori saa sellaiset tiedot ja taidot ja oppimi-
sen ilon, ettd ne kantavat véhintdén toisen asteen tutkintoon ja omien unelmien tavoitte-
luun, mutta tdm4 ei ikdva kylld kaikkien kohdalla toteudu. Esimerkiksi joka kahdeksas poi-
ka ei peruskoulun péitteeksi osaa lukea kunnolla. Siksi ongelmiin on tartuttava varhaises-
sa vaiheessa.

Kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen laatu- ja
tasa-arvorahat ovat pysyvid eivitka pétkérahoja kuten hallituksen. Me alennamme varhais-
kasvatusmaksuja ja lisidmme varhaiskasvatuksen opettajien koulutuspaikkoja yliopistos-
sa. Tama puuttuu hallituksen budjettiesityksestd. Me haluamme varmistaa, ettd jokaisen
lapsen oikeus laadukkaaseen varhaiskasvatukseen toteutuu. Me teemme myos ammatilli-
sen koulutuksen méérdaikaisesta rahoituksesta pysyvaa.

Me vastaamme siihen koulutuskentidn suureen huoleen, mité tapahtuu, kun hallituksen
patkédpanostukset koulutukseen pédttyvit ensi vuoden lopussa. Hallituksen hankeralli on
pysdytettavd. Opettajien ja oppilaiden on saatava tydrauha ja mahdollisuus keskittya
omaan tyohonsa.

Olen huolissani siité, ettd hallitus antaa lukiokoulutuksen jo nyt paperinohuen rahoituk-
sen rapautua ja leikkautua. Kokoomus panostaisi lukiokoulutukseen 50 miljoonalla eurol-
la. On tarkeda, ettd lukiokoulutuksella on puolustajansa, ja se on kokoomus.

Me peruisimme hallituksen virheen siirtdéd koulukuraattorit ja -psykologit aluehallinnon
armoille. Haluamme, etti jokainen lapsi saa tarvitsemansa tuen ajoissa.

Me korotamme opintotuen tulorajoja vakinaisesti 50 prosentilla hallituksen patkékoro-
tuksen sijaan. Tdmé muuten vahvistaa julkista taloutta ja mydskin opiskelijoiden kukka-
roa.

Esityksessimme pddomitamme korkeakouluja miljardilla eurolla — ja kun téélld valtio-
varainministeri Saarikko kysyi, missé ovat kasvupanokset, niin sitd kysyisin héneltd, jos
hén olisi paikalla. Suomi nousee vain parhaalla tutkitulla tiedolla ja opetuksella. Kokoo-
mus esityksessddn vahvistaisi kaikkia koulutusasteita yhteensé noin 1,3 miljardilla eurol-
la, ja tdma kaikki on kehyksessa.

Ilman kestivid panostuksia osaamiseen ei synny kestdvia talouskasvua. Me esitimme
myos tdmaén liséksi, ettd tki-rahoitusta vahvistetaan 200 miljoonalla eurolla. Me olemme
sitoutuneet teoilla siihen, etté tki-panostukset nostetaan neljain prosenttiin bkt:std vuoteen
2030 mennessd — toisin kuin hallitus: viisari ei ole véirdhtinyt tdssé tavoitteessa, ja jos se
on varédhtényt, se on virdhtanyt alaspiin. Hallituksen linja néyttd4 hyvin huolestuttavalta.
Pitkéjénteisiin panostuksiin ei ndytd mittavasta rahanjaosta huolimatta 16ytyvén tekoja,
kun puhutaan koulutuksesta ja tutkimuksesta. Huolta heréttéa se, ettd tiedossa ovat Suo-
men Akatemian myontdvaltuuksien rajut leikkaukset. Ajatelkaa: kuluvaan vuoteen verrat-
tuna 155 miljoonan vuonna 23 ja 175 miljoonan euron jéttileikkaukset vuonna 24. Tdmi
tarkoittaisi Suomen osaamistason, tutkimuksen, kansainvilisen maineen ja tutkimusrahoi-
tuksen saannin romahtamista ja leikkausta my6s opetuksesta. [Puhemies koputtaa] Tatako
tarkoittaa vasemmistohallituksen koulutuksen ja tutkimuksen kunnianpalautus?
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

17.25 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten esityksessa velkaa otettai-
siin tosiaan vain 47 miljoonaa vihemmaén kuin hallitus till4 hetkelld ottaa. Sen sijaan sato-
jen miljoonien eurojen leikkauksia osoitettaisiin ihmisten hyvinvointiin: 520 miljoonaa eu-
roa kehitysyhteistyostd, joka nimenomaan menee hidédnalaisten auttamiseen, ja samaan ai-
kaan 300 miljoonaa euroa kotouttamistoimista — eli juuri niiden kotouttamisesta, jotka
tdnne saapuvat, jos kehitysapua ei anneta, kielitaidon opettamisesta ja siitd, ettd he paaty-
vt tydeldmadn tyossdkayviksi veronmaksajiksi. Tama linja on kestdméton.

Arvoisa puhemies! Thmiskunnan tulevaisuutta uhkaavien ilmididen, kuten ilmaston-
muutoksen ja luontokadon, osalta perussuomalaisten budjetti on niin ik&én vastuuton. He
toteuttaisivat fossiilisten polttoaineiden hinnanalennuksia, esimerkiksi liikenne- ja lammi-
tyspolttoaineiden verotusta alennettaisiin yli 500 miljoonaa. Liséksi ympéristoministerion
rahoitusta leikattaisiin 60 miljoonalla eurolla ja leikkaus toteutettaisiin perussuomalaisten
esityksen mukaan seuraavasti: ”Etenkin miardaikaiset luonnonsuojelua yllapitavat valmis-
televat tyotehtavit ovat leikattavissa. Mdérdrahoja on siirrettdvéd luontoalueiden maahan-
kinnasta ja suojelusta esimerkiksi kestdvan puuntuotannon tuen turvaamiseen.” Perussuo-
malaiset varmasti, tai toivottavasti, tictdvét sen, ettd luontokato on totta myos meilld Suo-
messa. Noin 400 lajityypista ldhes puolet arvioitiin vuonna 2018 jo uhanalaisiksi. Yksi tyo-
kalu nédiden luontotyyppien suojelemiseksi olisi juuri luonnonsuojelualueiden lisdidminen.

No, kokoomuksen koulutusesitykset ovat kylld hyvid, kuten edustaja Sarkomaa tdssi
esitteli, ja kirittdvat hallitusta, kun véliaikaista rahoitusta esitetédén pysyvéksi. Toivottavas-
ti tdimad linja sitten tulevaisuudessakin pitdd. Koulutuskokonaisuudessa on kuitenkin se 1,3
miljardia pddasiassa korkeakoulujen pddomitusta, ldhes miljardin vai oliko perdti miljar-
din osalta. Samalla ristiriita on siind, etté opiskelijoille kohdennettaisiin asumistukeen iso-
ja leikkauksia, kun nimenomaan opiskelijoiden toimeentulo on se, joka hidastaa valmistu-
mista ja on heilld suurin huoli, joka johtaa my6s mielenterveyden ongelmiin.

Vield muutama nosto: Sekd kokoomuksella ettd kristillisdemokraateilla on esityksia ter-
veysperustaisesta verosta, ja nditd hallituskin selvittdd. Se, etti ne olisivat valmiita ja kéy-
tettdvissé jo ensi vuonna, ei ole ndyttinyt valtiovarainministerion valmistelun osalta mah-
dolliselta. Mutta hyvié esityksié. Ja myds omaishoitajien merkityksen korostamisesta [Pu-
hemies: Aika!] kiitén ja toivon, ettd niitd selvityksid jatketaan.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Pauli poissa. —
Edustaja Holopainen, Mari, olkaa hyva.

17.28 Mari Holopainen vihr: Kiitos, arvoisa puhemies! Valitettavasti, kuten lehdistdssé
on kirjoitettu, perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti on megaluokan vitsi, etenkin miti tu-
lee velkaantumiseen ja sithen mielikuvaan, mité tddlla salissa yritetdéin antaa, kun velkaan-
tuminen on suunnilleen samaa kokoluokkaa téssi teiddn holtittomassa budjetissanne. [Ju-
ha Méenpéd: Entés se elvytyspaketti?] Sen liséksi talouspoliittisesti tima on tysi katast-
rofi. Tdma ei palvele kylld suomalaisten tyollistymisté, eikd timi palvele taloutta. Tama-
hén on ddrimmadisen tarkedtd timmoiselle kansakunnalle, ettd me parjéatdan, me tyolliste-
tddn ja me parjatddn talouspoliittisesti, ja mihin te laitatte valtavia summia? Polttoaineiden
hinnan kompensointiin. Téméhén on ihan kdsittdmatonta. [Jari Ronkaisen vélihuuto] Jos te
yhtdin olette tutustuneet sithen, milld tavoin me voidaan talouspoliittisesti parjétd, niin 14-
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hes kaikki asiantuntijat kautta linjan ovat jo pitkéédn suositelleet, samoin OECD, ettd pitdd
satsata koulutukseen, koska suurin osa tyopaikoista syntyy tulevaisuudessa sellaisille aloil-
le, joissa tarvitaan koulutusta. Ja mihin te kéytétte rahat? Polttoaineisiin. Ei se ole mikéan
ilmastopoliittinenkaan jirkiteko, kuten ehké tiedittekin. [Juha Méienpad: Thmisilld ei ole
varaa kdydé toissd endd!] Ette kannata sellaista politiikkaa, jossa ilmastokriisié ratkaistaan.

Téamai jarkyttdvé politiikka ndkyy my0s siitd, miten leikattaisiin ympéristosta ja luon-
nonsuojelusta. Nami ovat tietysti teiddn arvovalintojanne, mutta kylld ne antavat aika ka-
run kuvan tdstd teidén politiikastanne. Jos nyt vield sitten sité teidén retoriikkaanne ajatte-
lee, kun te puhutte suomalaisista ja suomalaisten edusta, niin eihin tdmaé ole milld4n tavoin
suomalaisten etu pitkélld tahtdimelld, [Juha Méenpéd: Mutta ihmiset tyollistyvét!] se, ettéd
el satsata koulutukseen, ei satsata tydllisyyteen, ei satsata semmoisiin aloihin, joissa tydl-
lisyys muodostuu tulevaisuudessa. Jos teilld olisi tésté irrottaa se reilusti puoli miljardia,
niin miksi te ette laita sitd sellaisiin kohteisiin, jotka parantavat taloutta ja parantavat tydl-
lisyyttd? Eihin talous synny sieltd polttoaineiden kautta, vaan se syntyy monelta toimialal-
ta ja etenkin niiltd uusilta toimialoilta, jotka syntyvét tulevaisuudessa ja joissa meilld on
mahdollisuuksia. Jos nyt katsotaan, miten korona-aikanakin suomalainen kasvuyrittdjyys
on kehittynyt ja saanut erittiin paljon myds pddomasijoituksia, niin meilldhén on erittdin
paljon potentiaalia osaamistaloudessa ja hyvin monella toimialalla hyvin monissa yrityk-
sissd, jotka kehittévit sellaisia ratkaisuja, jotka myyvét maailmalla.

Toki sitten samaan aikaan toivoisi, etti ratkottaisiin myos ilmastokriisid. Yritykset ovat
valmiina tdhén haasteeseen ja haluavat tuoda teknologisia ratkaisuja siihen, ettd me ratkais-
taan ilmastokriisié ja mydskin voidaan niité ratkaisuja viedd, mutta timéntyyppisié ratkai-
suja tdssd teidian vaihtoehtobudjetissanne ei ole ndhtivissd. Te vastustatte sitd, ettd pitdisi
ilmastokriisid ratkoa, kun yritykset ovat valmiita tarttumaan toimeen ja ovat siihen jo ryh-
tyneet ja luovat niitd ratkaisuja. Eiké timé& ole mikéén valinta, niin kuin t44ll4 salissa on hy-
vin sanottu: ilmastokriisi ja luontokato ovat todellisuutta.

Toki sitten teiddn selked, ulostuotu ja esitetty arvovalintanne on se, etté te olette valmiit
leikkaamaan kaiken kehitysavun, ja ilmeisesti myds Suomen asemaa kansainvélisessé yh-
teisOssd olette valmiit heikentdméén. Niin kuin nyt itsekin tddlld olette maininneet siité,
ettd meilld on monenlaisia hybridiuhkia, niin miten téllainen pieni valtio pohjoisessa pér-
j4 ilman kansainvélistd yhteistyotd? Me oltaisiin aika yksindinen valtio. Osa teistd on ehki
valmiita my0s eroamaan EU:sta, tai ainakin leikittelette silld, ettd se olisi jotenkin hyvéa
vaihtoehto suomalaisille. Jos ajattelee tété turvallisuuspoliittisesta ndkdkulmasta, niin kyl-
132 me aika yksin tddllé oltaisiin. Ei se olisi hyvé vaihtoehto suomalaisille, eiké se olisi hyvé
vaihtoehto mydskéén meidén taloudelle, koska me olemme yhteistydssd myos talouspoliit-
tisesti muun Euroopan kanssa ja siitd muodostuu meille siséimarkkinaa.

Téssd kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa kuitenkin on huomattavasti enemmén ideaa.

Siind mielessé todella huolestuttavaa, ettd jos meilld on tiélld joskus timmdoinen halli-
tus, jossa perussuomalaisten linjat saavat oikein paljon jalansijaa, niin ei se kylla hyvaa tee
suomalaisille eikd suomalaisten taloudelle puhumattakaan sitten ilmastosta tai esimerkiksi
[Puhemies: Kiitoksia!] tiedonvilityksestd, josta olette myds [Puhemies: Aika!] valmiit
leikkaamaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Ronkainen, olkaa hyva.
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17.33 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti aset-
taa suomalaiset ja suomalaisten hyvinvoinnin tirkeysjarjestyksessd ensimmaéiseksi. On
suorastaan hdmmastyttdvad, ettd tillainen arvojérjestys pitdd esittdd perussuomalaisten
vaihtoehtobudjetissa, kun sen tulisi olla itsestddnselva asia jokaisen hallituksen budjetissa.

Suomi ja suomalaiset eivit kuitenkaan ole hallitukselle tirkeimpié. Siitd kertovat halli-
tuksen alisteinen ja alistunut asema kansainvélisessé politiikassa ja erityisesti EU:n suhtee-
ton valta pditoksentekoomme. Onpa padministeripuolueen valtioneuvoston jiasenkin to-
kaissut, ettd oma kansa ensin -ajattelu on vahingollista. Onneksi sota-ajan Suomella oli toi-
senlaiset paattijat, tai itsendisyytté ei olisi ollut siindkédn méérin kuin mité sitd on EU:lle
nyt luovutettu.

Perussuomalaisille EU on kauppaliitto. Meille EU:n tarkoitus on lisété suomalaisten hy-
vinvointia kansainvélisen kaupan kautta. Kuitenkin EU:n yhé laajeneva toimintakenttd luo
ongelmia enemmén kuin mité se ratkaisee niitd. Tarkkaa hintalappua on vaikea asettaa,
mutta edunvalvontatydssd hallituksen on pystyttivd sanomaan “ei” sellaisiin esityksiin,
jotka eivét edisté kansallista etua.

Siksi perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti sanoo: EU-asioissa Suomi ensin. Se tarkoit-
taa jarked EU:n kaavailemiin ilmastotoimiin ja Suomen metsien kdyttoon. Se tarkoittaa el-
vytyspakettien ja muiden rahansiirtojen torjumista, mikéli suomalaisia kaavaillaan maksu-
miehiksi. Se tarkoittaa my0s tiukempaa ja vastuullisempaa talouspolitiikkaa sekd EU:n
omien sddntdjen noudattamista.

Arvoisa puhemies! Tédssd muutamia nostoja, mité on téssd viimeisten puheenvuorojen
aikana tullut. On arvosteltu muun muassa perussuomalaisten velanottoa. Kylld, arvoisat
hallituksen edustajat, perussuomalaiset ottaisivat ldhes yhtd paljon velkaa kuin hallitus,
mutta teiddn kannattaa katsoa hyvin tarkkaan, mihin ne kohdennetaan: Suomen rattaisiin.
Silld lisdtddn tyotd, joka taas kerryttdd verotuloja ja niin edelleen ja niin edelleen. Ei tdmé
ole mitédan rakettitiedettd. Tama on aika yksinkertainen asia.

Edustajat Ovaska ja, oliko, Hopsu kyselivét tistd kehitysavun leikkaamisesta. Me us-
komme niin, ettd pienemmélld rahasummalla saadaan varmasti vastuumme hoidettua.
Kyse on kuitenkin vain rahojen oikein kohdistamisesta. Huomautan sen, ettd perussuoma-
laiset eivét esitd kehitysyhteistydméérdrahojen nollaamista vaan leikkausta.

Sitten tésséd edustaja Ovaska puhui EU:n turvapaikkapolitiikasta. Taytyy sanoa, ettd mi-
nun ndkemykseni mukaan EU on ollut tdysin kédeton ja aseeton turvapaikkapolitiikassa.
Ulkorajojen valvonta ei onnistu, paitsi Turkin kohdalla kun kaivettiin rahapussia, niin sil-
loin se onnistui. Eli mitdén muita aseita meill4 ei ole kuin kaivaa vain rahaa esiin. EU:n oli-
si pitdnyt pystyd hoitamaan asia niin, ettd Eurooppaan, siis Euroopan alueelle, ei ole mah-
dollista tulla kuin joillain laillisin perustein. Ja turvapaikkapolitiikassa sen pitéisi olla
muun muassa sité, ettd ne turvapaikkaperusteet 10ytyvat. EU-rajojen ulkopuolella pitda
tehda se arvio. Yksikin laittomasti tddlla oleva tai ilman turvapaikkastatusta kuljeskeleva
ihminen on liikaa, koska se syo uskottavuutta siitd, ettd EU on missdén muodossa kykene-
vé vastaamaan néihin haasteisiin.

Téssd dsken edustaja Holopainen puhui koulutukseen satsaamisesta. Totta kai koulutuk-
seen satsaaminen on tirkedd, mutta jos ne laitetaan rinnakkain — nyt tdssé dsken puhuttiin
siitd, ettd polttoaineen hinta versus koulutus — niin ei koulutuksella ole mitdin merkitysta,
jos ei ole rahaa enéé kulkea tdihin, jos pyorit lakkaavat pydriméstd. Jos polttoaineen hinta
nousee liian kovaksi, se on ihan sama, mitd me ollaan sen jilkeen. — Kiitos.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

17.38 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On hyvi, ettd budjettia tarkastel-
laan seka hallituksen ndkdkulmasta ettd myos opposition tarjoamien vaihtoehtojen kautta.
Se on demokratiaa ja parlamentarismia parhaasta pééstd. Ihmettelen vain sité, ettd jos esi-
tetdén esimerkiksi merkittdvid verohelpotuksia, niin sitten pitdisi my0s esittdd, miten ne
katetaan. Ymmaérrén toki, ettd velkaahan me otetaan noin 3—4 miljardia. Viimeistd sum-
maa en tarkalleen tiedd, mutta kuitenkin viimeisen tiedotteen mukaan noin 3 miljardia taisi
olla se velanotto ensi vuonna. Se siis laskee kuitenkin, koska talous pyo6rii hyvin, ja meidédn
on pidettéva huoli siité, ettd tulevanakin vuonna talousarviot pyrkivét nollaan ja mielelldidn
mennddn ylijidmain puolelle, ettd pddsemme noita velkoja maksamaan. Sen kylld ankarasti
tuomitsen, olkoon puolue miké tahansa, puhuja mika tahansa, etti velan varaan ei ruveta
rakentamaan tétd maata, ja velkoja on maksettava takaisin. Se koskee yksittéisid ihmisié,
allekirjoittanut kuuluu siihen joukkoon, joka on velkojaan maksanut, aina on huutoon vas-
tannut, ja kylld valtionkin ollakseen uskottava on pystyttdvd samaan kuin tavallinen suo-
malainen perheenisé tai -diti tai yksineldjd, joka on velkansa ottanut.

Se on tirkedd, ettd valtio huolehtii budjettinsa kautta oikeudenmukaisuudesta koko
maassa. Valtiovallan vastuulla on suomalaisten ihmisten tasokas, hyvé eldmi. Se koskee
tietenkin palveluita, infraa, uusia tydpaikkoja ja mahdollisuutta tehdé tyotd kotiseudul-
laan. On hyvin huolestuttava ilmid, ettd pyritdén erilaisilla budjettisiirroilla keskittdméaan
toimintaa suuriin kasvukeskuksiin unohtaen maaseutu.

Viime aikoina olen ollut hyvin murheellinen néisté energiaratkaisuista, ja katsoin juuri
dsken, arvoisa puhemies, aivan mielenkiintoista ajankohtaista tietoa. Télld hetkelld Suomi
kéyttdd energiaa 13 100 megawattia Fingridin sivuilta katsottuna, eli se on ajantasainen tie-
to. Tuotanto on meilld 9 500 megaa, silld teholla tuotetaan séhkoé. Tuonti on 3 600 megaa.
Porssihinta sdhkolle télld hetkelld oli 4sken 212 euroa megawattitunti.

Olen ihmetellyt suuresti titd energiapolitiikkaa. Olemme aktiivisesti lopettamassa Suo-
messa sdhkontuotantoa. Téssa salissa kovin vdhin oli edustajia, jotka olivat puolustamassa
suomalaista energiaa. Turpeen lopettaminen — vaikka sehén uusiutuu, sen me kaikki tie-
ddmme, se on biologinen tosiasia — vie meilté sitten, kun loppuu myds kivihiili tésté
maasta, mika tietysti ihan oikein onkin, noin 2 000—3 000 megaa sdhkdd silloin, kun on
kova pakkanen. Kun tuulivoimasta ei ole mitdén hyotya sitten, kun on talvi, niin meilléd on
noin 5 000 megawatin tehoinen sihkdvaje Suomessa, mika tarkoittaa, ettd koko Suomen
talousjarjestelmé horjuu silld hetkelld. Jo tdiménhetkinen pdrssihinta, 212 euroa, kertoo,
ettd seuraavissa talousarvioissa — koskee my0s ensi vuonna tehtévii lisdtalousarvioita —
meidén on saatava huoltovarmuus toimimaan. Télld hetkelldhén se ei toimi. Meilla ei ole
huoltovarmuutta. Olemme tdysin Vendjéltd tulevien tuotteiden varassa, [Jari Ronkainen:
Kylla!] ja se on minusta anteeksiantamaton virhe.

Kun katselin tdnd pédivéna tuota Fit for 55 -paperia, minka suuri valiokunta oli tehnyt &a-
nestyksen jélkeen, niin olin hyvin tyytyvéinen siihen, ettd jarkilinja on l0ytyméssé, etti
pikkuhiljaa ruvetaan torjumaan myds néitd elvytyspaketteja. Tarkistin asian vield, arvoisa
puhemies, ihan omista muistiinpanoista ja ihan lausunnoista, etté silloin, kun elvytyspaket-
ti ykkdOsté tehtiin ja tuntui, ettd maailmat ovat auki — kannattaa muistaa kaikkien epiilijdi-
den — meille luvattiin ja eduskuntaa johdettiin harhaan, ihan tietoista harhaanjohtamista.
Valdis Dombrovskis ilmoitti 11.5., ettd timé ensimmaéinen elvytyspaketti onkin "ainutker-
tainen, kertaluontoinen ja ajallisesti rajattu” — suora lainaus hénen tiedotteesta silloin
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11.5.—ja 17.5. dénestettiin. Nyt meill4 téssi talossa on elvytyspaketti numero 2, elikké se
nyt ei ole silld nimelld, vaan se on sosiaalipaketti. Suomea vieddén kuin péssid narussa Eu-
roopan unionin velkojen maksajaksi. Siitd miné olen, arvoisa puhemies, hyvin pahoillani ja
murheellinen.

On hyvi, etti metsistd nostetaan nyt keskustelua. En ymmaérré tuota vihreiden ideologi-
aa, ettd kaikki metsét pitdd suojella. Suomen metsien hyvinvointia ei uhkaa mikdin muu
kuin lyhytnikoiset yhteen pisteeseen tuijottavat kansanedustajat, jotka ovat valmiina mu-
seoimaan Suomen metsét vaikka valittomasti. Katselin tdind aamuna aamu-tv:std, kun siel-
12 muuan kaveri todisti taas, ettd on puolet suojeltava, ettd ainakin 30 prosenttia pitdd péads-
td suojeluun ja heti. [Tuomas Kettunen: Tama ei ole ratkaisu!| Aivan késittimattomia pu-
heita.

Arvoisa puhemies! Millé luulette Suomessa parjattavin tulevaisuudessa, jos metsiteol-
lisuus lahtee tdstd maasta? On erittdin tuomittavaa, ettd tdmmoistd taivastelua Suomen
eduskunnassa vield tédni paivana kuulee.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

17.43 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Taytyy kiittdd edustaja
Hoskosta hyvéstd, tirkedstd puheenvuorosta.

Tosiaan, tadlld kdydddan vaihtoehtobudjetteja opposition suunnalta. Niissd on paljon hy-
véd, mutta saa kylld kysyé, misté sitten otetaan vaihtoehdot.

Tasséd on koulutusasioista kiyty keskusteluja vaihtoehtobudjetin osalta. No, perussuo-
malaisten suunnalta ndmé vaihtoehtobudjetin ratkaisut koulutuksen suuntaan ovat aika
16yhié esityksié ja ratkaisuja. Kokoomuksen suunnalta kylldhén se on viime viikkojen kes-
kusteluissakin tullut esille, ettd kokoomus on aina halunnut ja haluaa edelleenkin keskittaa
koulutusta, mistd muun muassa ndmé taannoiset kokoomustaustaisten EK:n toimitusjohta-
ja Hékémiehen tai Akavan puheenjohtaja Fjaderin allekirjoittamat kannanotot korkea-
koulutuksen keskittdmisesti. No, jos katsotaan nditd keskittdmistavoitteita, niin kylla tay-
tyy kokoomuksen suunnalta ja myds varmaan perussuomalaistenkin suunnalta kysyé, miti
talld keskittdmisella sitten saavutettaisiin.

Keskusta haluaa edistdé hajautettua ja saavutettavaa koulutusta. Se on opiskelemaan ha-
keutuvan nuoren, koko Suomen elinvoiman ja kaikkialla maassa osaavaa tyovoimaa vaa-
tivan ty0eldmén ja yritysten etu, eikd hajauttaminen sulje pois korkeakoulujen profiloitu-
mista, mikd on myos térkedd. Keskustan johdolla timi punamultahallitus on tehnyt suun-
nanmuutoksen Suomen korkeakoulupolitiikassa. Tdma hallitus on lisdnnyt 10 000 aloitus-
paikkaa korkeakouluihin ympéri Suomen ja myontédnee vield uusia koulutusvastuitakin jat-
kossa, toivon mukaan. [Aki Lindén: Se on hyva!]

Uusimpana esimerkkinid suunnanmuutoksesta on toissapéivéiseltd maanantailta uuti-
nen, jossa julkistettiin, kuinka ministeri Kurvinen péétti 3 miljoonan euron lisdrahoitukses-
ta yliopistokeskuksille. Se on piétetty jakaa kuudelle yliopistokeskukselle, ja télld vahval-
la hajautetun koulutuspolitiikan tielld me haluamme jatkaa. Ja haluan tissi vaiheessa kylla
kiittdd ministeri Kurvista, ettd myds Kajaanin yliopistokeskus sai 400 000 euroa rahoitus-
ta, jolla kehitetéén tdmén yliopistokeskuksen toimintaa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Risikko, olkaa hyva.
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17.46 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! T4élld on hyvié keskustelua. Mielesténi se,
ettd ndistd vaihtoehtobudjeteista keskustellaan téélla ihan avoimesti, on vain hyvai asia.

Mini vield totean tiéltd meiddn, kokoomuksen, vaihtoehtobudjetista nimenomaan naita
sivistysvaliokunnankin asioita ja nimenomaan koulutus- ja sivistysasioita.

Muun muassa tdilld on, ettd nostetaan varhaiskasvatuksen osallistumisastetta alentamal-
la varhaiskasvatuksen asiakasmaksuja 30 miljoonalla eurolla. Télld me pyrimme saamaan
sitd, ettd mahdollisimman moni lapsi saisi varhaiskasvatusta, koska silld on katsottu ole-
van erittdin hyva vaikutus. Sitten vakiinnutetaan kaksivuotinen esiopetuksen kokeilu py-
syvéksi toimintamalliksi.

Sitten perusopetukseen todetaan, ettd huolehditaan, ettd ryhmékoot ovat riittdvén pie-
nid, ja uudistetaan oppilas- ja opiskelijahuolto, jotta jokainen saa tarvitsemansa tuen ajois-
sa. Nythén on paljon tullut tité mielenterveys- ja muuta hoitovelkaa, ja siini tarvitaan lisa-
resursseja.

Lukiokoulutushan on sellainen murheenkryyni, ettd sielld on sitd rahoitusvajetta ollut
nékyvissd jo monta vuotta, ja tdimi oppivelvollisuuden pidentdminen sen kuin lisdé sita.
Téssd kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa on nimenomaan lukiokoulutuksen rahoitusjér-
jestelmian uudistus ja lisdpanostuksia 50 miljoonaa.

Panostetaan pysyvisti ammatilliseen osaamiseen. Eli kun nythén on ollut tillaisia vali-
aikaisia opettajapanostuksia, niin siitd syystd tehddén ammatillisen koulutuksen 70 miljoo-
nan euron opettaja- ja ohjaajaresurssien madrdaikaisesta rahoituksesta pysyva. Elikka nyt-
hén on vain sellaisia viliaikaisia rahoituksia tdmé hallitus tehnyt, mutta kokoomus satsaisi
nimenomaan opettajiin ja ohjaajiin, jotta sité lahiopetusta pystytdén antamaan. Ammatilli-
selle koulutukselle se olisi tuiki tirked.

Korotettaisiin opintotuen tulorajoja 50 prosentilla, ja tehtéisiin pysyva siitd korotukses-
ta.

Siind oli muutamia timmdisid, joissa ldhdetddn nimenomaan siitd, ettd se koulupolku
olisi mahdollisimman vahva, ja panostettaisiin siihen, ettd varmasti ne perustaidot tulisivat
sielld perusopetuksessa ja varhaiskasvatuksessa jo haltuun, jotta sitten se toisen asteen kou-
lutus sujuisi helpommin ja paremmin ja me padsisimme sitten jossain vaiheessa myoskin
sithen, ettd korkeakoulututkinnon suorittaneita olisi se 50 prosenttia ikdluokasta, miti nyt
talld hetkelld tavoitellaan.

T&élla kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa on my0s tutkimus-, kehittdmis- ja innovaa-
tiotoimintaan rahoituspanoksia, mutta tidrkeddhin on aina se, ettd on vahva perustaso ja
vahva perusta koulutuksella, ennen kuin voidaan tehdéd hyvéa tutkimusta. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

17.49 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Jii vield kaksi asiaa sanomatta, ja
toinen on tdmi koulutus. Edustaja Kettunen omassa erinomaisessa puheenvuorossaan nos-
ti esille tdmén alueellisen koulutuksen merkityksen, ja olen huolestuneena seurannut esi-
merkiksi kokoomuksen puheenvuoroja siitd, miten koulutusta pitéisi keskittda. Meilld on
tdnd péivénd aivan krooninen tydvoimapula osaavista kdsistd ympéri Suomea.

Kun katsotte vaikka ihan ilman tunteita, mistd Suomen vientiteollisuuden tuotteet tule-
vat, niin jossakin Kemin seudulla, minne nyt uusi Metsd Groupin biotuotetehdas nousee,
on kaivosta, sielld on metallitehtaita ja vaikka mit, ja ldhes 10 prosenttia Suomen vienti-
tuloista tulee yhdesté paikasta, silté pieneltd alueelta Perdmeren pohjukasta. Samoin mo-
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nelta muulta paikkakunnalta Suomessa, jotka eivét ole tdélla eteldssa, tulee valtava madra
vientituloja. Ties kuinkahan moni kansanedustaja tietdd, ettd esimerkiksi Outokummussa
Pohjois-Karjalassa on Mintec, huippuluokan kaivoslaboratorio, jossa tutkitaan erilaisia
metalleja ja tehddan koerikastuksia tulevia kaivoksia varten — aivan huipputekniikkaa, ja
monikaan siitd tissédkiédn talossa ei tiedd mitdén. Eli monella paikkakunnalla on huippu-
osaamista, ja Suomen valtion ja Suomen eduskunnan tehtévéni on pitdéd huoli siité, ettd
koulutuspaikkoja on joka puolella Suomea. Meilld on huutava pula tekevisti, osaavista ki-
Sisté.

Ymmaérrin toki, ettd pitdé olla maistereita ja pitdd olla varmaan tohtoreitakin, mutta kun
meilld koulutetaan valtava miérd maistereita tySttomyyskortistoon, kun ei ole sopivia tdi-
td heille, niin toivoisin, ettd huomattaisiin joskus myds ammatillisen koulutuksen tarve.
Meilld on huutava pula rekkakuskeista, monitoimikonekuskeista, sairaanhoitajista, 1dhi-
hoitajista, kaupan myyjisti ja vaikka mistd. Luettelo on vaikka kuinka pitkd. Sinne pitdé
saada tyévoimapulan hellittimiseksi uutta, tervettd, nuorta tydvoimaa. On ihan hyvé asia,
ettd elakkeelle jaéneet ihmiset paikkaavat titd tilannetta sillé, ettd vield eldkoitymisen jal-
keen menevit tekeméén jonkun verran toitd — erittdin arvokasta, hienoa tyoté.

Mutta se, mika tdssd on puute, ettd kun meilld puhutaan isolla metelilla siitd, ettd tybvoi-
mapulan vuoksi Suomeen pitdd saada tekevéa tydvoimaa niin, ettd ulkomailta muuttaa tan-
ne ihmisid, ja varmaan jonkun verran sitdkin tarvitaan, niin kannattaisi muistaa, ettd meilla
on 200 000 ty6tontd. Meidén pitdisi Suomessa ottaa semmoiset ryhtitalkoot, ettd menndin
kaikki tdihin niin paljon kuin ikind pystytéén, ja jos ei sitten se tyokyky ole paras mahdol-
linen, niin tuettakoon hénen pyrkimyksiéén, ettd hén pikkuhiljaa péésee tyon syrjaén kiin-
ni. Tyottomyyskortistossa oleminen ei saa olla koskaan se lopullinen vaihtoehto.

Lopuksi, arvoisa puhemies, viela se, ettd kun meilld puhutaan uusista tyémahdollisuuk-
sista, niin ne tulevat edelleen esimerkiksi metséteollisuuden ja metsdtalouden kautta. Jos se
homma ei tissd maassa pelaa, niin meilli menee satojatuhansia tyOpaikkoja pimeiksi.
Sama koskee ruoantuotantoa, maataloutta. Ndméa on pidettévi kunnossa, ja olemme silloin
aika vahvalla pohjalla.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Grahn-Laasonen, ol-
kaa hyva.

17.52 Sanni Grahn-Laasonen kok: Arvoisa puhemies! Se on totta tosiaan ndin, ettd
meiltd Suomesta puuttuu tydvoimaa ja osaavasta tydvoimasta alkaa olla pulaa koko maas-
sa. Miten titd kysymysta sitten ratkaistaan, niin Suomessahan on hyvin saavutettavissa ole-
va koulutus, ja sithen panostamme kansainvélisestikin vertaillen hyvin, mutta ongelma on
se, etté tdssd hallituksenkin koulutuspolitiikassa on niin paljon méiéraaikaisten panostusten
varassa, esimerkiksi ammatillisessa koulutuksessa kéytdnndssd kokonaan. Kokoomuksen
vaihtoehtobudjetissa nima resurssit pyritdén tekeméén pysyviksi ja tehddéankin pysyviksi,
jolloin sitten pystytdan myos pitkilld tahtdimelld kehittdméén sitd koulutuksen laatua.
Téhén itse asiassa ajattelin omassa puheenvuorossani puuttua: Toin jo aiemmin esille ta-
louden isoa kuvaa, mutta kasvun rakentamisen evait Suomessa kylld tulevat korkeatasoi-
sesta, laadukkaasta tutkimuksesta ja tki-toiminnasta. Kun katsoo tulevien vuosien kehysté
hallituksen politiikan seurauksena, niin meilld esimerkiksi huippututkimuksesta, siis siitd
kaikkein korkeatasoisimmasta perustutkimuksesta, jota Suomen Akatemian kautta kana-
voidaan tutkijoille, leikkautuu todella merkittidvid méirid, puhutaan sadan miljoonan eu-
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ron tasosta. Téssd kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa suunta on aivan toinen, eli me nos-
taisimme 200 miljoonalla eurolla tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoiminnan rahoitusta ja
sen lisdksi padomittaisimme yliopistoja. Liséksi sitten vield kannustaisimme ja rohkaisi-
simme yrityksid tki-toimintaan tki-verovihennyksen kautta. Se pitdisi toteuttaa laajana ve-
rovidhennyksené ja pitkdjénteisesti pysyvana selkeénd mallina, jolloin se johtaisi sitten sii-
hen, ettd mydskin yritykset nédkevit Suomen houkuttelevana maana tehdd korkeatasoista
innovaatiotoimintaa.

Vield tastd talouden ison kuvan kokonaisuudesta: Meilld on kokoomuksen kestivéssi
vaihtoehdossa pystytty rakentamaan Suomelle sellainen polku, jossa 2,5 miljardia vihem-
min otetaan velkaa ja tdhédn edustaja Hoskosenkin esille nostamaan ty6ttomyyteen 10yde-
tddn ratkaisuja, eli yli 100 000 ihmisté saisi tydpaikan meidén politilkkamme seurauksena.
Me esitimme tyon verotuksen merkittavad keventdmistd, mikd kannustaisi tyontekoon ja
rohkaisisi ottamaan vastaan my0skin lisdtoité ja sitd kautta saamaan lisdtuloja, ja sitten ih-
misten arki paranee, kun on siind hiukan enemmaén véljyyttd ja saa niistd omista, itse tiena-
tuista rahoista péattaa laajemmin.

Talle velkavuoren kasvattamiselle, mitéd hallitus nyt on tehnyt, on olemassa vaihtoehto,
ja toivon, ettd aidosti otetaan tarkasteluun tdmé kokoomuksen kestdvin tulevaisuuden
vaihtoehtobudjetti. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Risikko, olkaa hyva.

17.55 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Kun edustaja Hoskonen on tédlld — pidén
edustaja Hoskosta yhtend rehellisimpénd, suorasanaisimpana ja selkérankaisimpana kes-
kustapuolueen edustajana — niin sanonpa nyt kuitenkin tdmén teille, etti teilld on pikku-
sen nyt viérid tietoja siitd, mitd kokoomus ajattelee koulutuspolitiikasta. Mehin haluam-
me nimenomaan sitd, ettd tydvoimaa on eri puolilla Suomea, totta kai, katsoa, minkélaista
osaamista sielld tarvitaan, ja pyrkid esimerkiksi jatkuvan oppimisen jirjestelméén ja ni-
menomaan pitkikestoisella rahoituksella eiké niin, etti sielld on vain muutamaksi vuodek-
si tai yhdeksi vuodeksi annettu opettajaresurssia. Mihinké&s ne opettajat sitten laitetaan? Ja
sitd paitsi sittenhén ne opiskelijatkin jadvét heitteille.

Aloituspaikkoja tarvitaan eri puolille Suomea, mutta totuus on se, ettd kaikkialla ei kan-
nata kouluttaa kaikkia koulutusammatteja. Jotkut koulutusammatit vain yksinkertaisesti...
Se koulutus vie valtavasti resursseja. Tarvitaan esimerkiksi teknologiaa, ja pitdé ne fasili-
teetit luoda. Ei niitd pysty rakentamaan joka ikiseen opinahjoon, mitd Suomessa on. Eli pi-
tdd myos keskittyd ja profiloitua joihinkin koulutusammatteihin kouluttamiseen. Silla pi-
detdin sitd laatua ylla.

Ja sitten se, ettd tdma hallitushan on henkselit paukkuen kertonut, kuinka nyt annetaan
aloituspaikkoja. Kuinka ollakaan, nehén ovat ihan halpuutettuja aloituspaikkoja. Ensiksi-
kin, niill4 ei kouluteta sitd koko koulutusaikaa. Yliopistossa saattaa mennd 6—7 vuotta, ja
jos rahat loppuvat silld koulutusohjelmalla viiden vuoden jélkeen, niin mistd sind otat ne
rahat, kun sillé opiskelijalla kestiékin kauemman aikaa? Ja sitten kun annetaan vain halpo-
ja paikkoja, niin sitten esimerkiksi ladkérien koulutuksessa, eldinlddkarien koulutuksessa,
jotka ovat yksid kalliimpia koulutuksia, ndma yliopistot, vaikka ne tarvitsisivat ladkérien
aloituspaikkoja Helsingissd, eivit pysty laittamaan niitd aloituspaikkoja auki, kun rahaa on
liian véhén.
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On turhaa sanoa, kuinka hienosti jaetaan niité aloituspaikkoja, jos ne halpuutetaan ja
sitd laatua ei pystytd pitdmién. Kokoomukselle on ollut tirkeéa laatu ja vaikuttavuus ja se,
ettd me saadaan nimenomaan esimerkiksi sellaista ainesta tdhén yhteiskuntaan ja sellaista
tyontekijdainesta, joka sitten kykenee myoskin Suomen kasvua edistimédin — ja erdalla
lailla mydskin omaan eldiméénsd tuomaan sitd vaikuttavuutta. Ei kaikki koulutus ole ai-
noastaan vilineellistd, vaan se on myos itseisarvo. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Méenpi, olkaa hyva.

17.58 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Tadlld salissa on tuolta salin toiselta laidal-
ta, tuolta vihervasemmistohallituksen suunnasta, hyvin useasti tindén sanottu, miké sindn-
sé pitdd paikkansa, ettid perussuomalaisten talousarviossa valtio velkaantuisi vain 47 mil-
joonaa euroa vihemmaén. Téamaé kyll4 pitdd paikkansa. Sitten he ovat siind samalla perdén-
kuuluttaneet, ettd olemme kritisoineet sité, ettd valtio velkaantuu, ja piténeet tuota 47:44
miljoonaa alimitoitettuna meiddn puheisiimme nidhden. Mutta téssé hallituspuolueiden
johdolla muun muassa elvytyspaketti neuvoteltiin, ja jos oikein muistan niitd lukuja, niin se
oli suuruusluokaltaan Suomen osalta noin 7 miljardia euroa, ja siitd meille takaisin tulee
noin 2 miljardia euroa. Téhén me perussuomalaiset emme olisi kylld ldhteneet mukaan.
Kuitenkin tdmé meidén vaihtoehtobudjettimme on 47 miljoonaa euroa vihemmén velkaa
valtiolle, ja yritimme verohelpotuksilla, muun muassa polttoaineverohelpotuksilla, paran-
taa suomalaisten ihmisten ostovoimaa ja kykyé ja mahdollisuutta kulkea tydsséd ehkad vé-
hén pidemmainkin matkan pédssé ja myos sitd, ettd heille jdisi enemmén kéiteen rahaa.

T&élld on suuresti arvostamani keskustan edustaja Hoskonen paikalla. Muistanko oi-
kein ndma luvut tésté elvytyspaketista? Muistan, etté te ette itse ainakaan siitd kovin pité-
nyt. — Tdmaé on nyt mielestdni semmoinen asia, mika téssé salissa on haluttu vallan unoh-
taa, ettd Euroopan unionin elvytyspakettiin tdmé hallitus, ja hallituksen johdolla valtio,
tyOnsi suin péin tuollaisen summan velkarahaa. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Vestman, olkaa hyva.

18.01 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Veronmaksajien piikki on auki. Vasem-
mistohallitus ottaa siitd hépeileméttd kaiken irti. Bileet vain jatkuvat suomalaisten tyonte-
kijoiden ja yrittdjien rahoilla. Velkavuori lastemme edessd kasvaa, kun julkista sektoria
paisutetaan. Tyottomyyteen ja ndkodalattomuuteen hallituksella ei ole ratkaisuja.

Hallituksen sosialismille on vaihtoehto, kokoomuksen vaihtoehto: vihemmén veroja,
vdhemmaén velkaa, vihemmin valtiokeskeisyyttd. Me luotamme siihen, ettd ihminen itse
tietdd parhaiten, miten hénen omat rahansa tulee kayttaa.

Arvoisa puhemies! Kokoomus haluaa 800 miljoonan euron kevennykset tyon verotuk-
seen. Tdmé on kokoomukselta selked valinta. Thmisten rahat kuuluvat ensisijaisesti heille
itselleen. Jokainen suomalainen palkansaaja on ansainnut nykyistd suuremman osan oman
tyonsd hedelmistd. Ankaran tyon verotuksen vuoksi omalla ty6lld vaurastuminen on valta-
osalle palkansaajista kohtuuttoman vaikeaa. 100 euron palkankorotuksesta tai lisdansiosta
jé4 isolle osalle suomalaisista kiteen vain 50 euroa. Progressio iskee jo mediaanituloilla.
2 800 euron kuukausipalkkaa saava hoitaja maksaa tienaamastaan lisdeurosta veroja yli 48
senttid. Hén siis saa pitd4 itsellddn noin 52 senttié ty6ll4dén ansaitsemastaan eurosta. Tama
on kohtuutonta. Yli kolmanneksella suomalaisista, kuten opettajilla ja insinddreilld, yli
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puolet ansaitusta eurosta menee veroihin ja maksuihin. Korkeimmillaan progressio on niin
tolkuton, etté tienatusta lisdeurosta saa pitdd itsellédén alle 40 senttid. Tdma4 on jo sietdma-
tonta.

Arvoisa puhemies! Ankara tyon verotus on Suomea riivaava rakenteellinen ongelma.
Suomi on tyon verotuksessa ja varsinkin sen progressiivisuudessa OECD-maiden kérki-
kastia. OECD suosittaakin Suomea laskemaan tyon veroa. Veronmaksajain Keskusliiton
vertailun mukaan keskipalkkaisen suomalaisen palkansaajan marginaaliveroprosentti on
Pohjoismaiden suurin. Ndma kérkisijat ovat Suomelle hépeéksi.

Kuten valtiovarainministeriokin tunnustaa, tydn verotus on haitallisin vero talouskas-
vun kannalta. Veronkevennykset lisédévét siten taloudellista aktiivisuutta ja tyon kannatta-
vuutta. Sitd, mitd verotetaan vihemmaén, saadaan enemmén. Vihemman verotaakkaa tydl-
le tarkoittaa enemmaén ty6té ja enemmén tyopaikkoja.

Taloutta piristdvien eli dynaamisten vaikutusten johdosta esittimiemme veronkeven-
nysten itserahoittavuusaste on lyhyelld aikavélilld varovasti arvioiden noin 20 prosenttia.
Suomalaisten ekonomistien keskimédrdinen arvio on, ettid veronalennukset rahoittavat it-
sensi jopa puoliksi pitkilld aikajdnteelld. Talouden ja toimeliaisuuden buustin vuoksi ko-
koomuksen esittdimét veronalennukset olisivat olleet myds erinomaista elvytystd korona-
kriisiin. Suomen Pankin mukaan veroelvytyksen talouskasvua kiihdyttdvé vaikutus on pit-
kéaikaisempi kuin hallituksen veronmaksajien rahoja torsddvit menolisdykset.

Ruotsin demarit toteuttivat sikdldisen keskustan ja liberaalipuolueen vaatimuksesta mit-
tavat veronkevennykset, jotka jatkuvat akuutin kriisin jilkeenkin. Suomen keskusta ja
RKP eivit valitettavasti kyenneet samaan.

Arvoisa puhemies! Suomalaisessa verokeskustelussa unohtuu jatkuvasti se tosiasia, etti
verotus on aina pakkovaltaa. Julkinen valta ottaa vékisin rahaa pois ihmisiltd. Korjatta-
koon siksi yksi asia: Se, ettd kokoomus esittdd 800 miljoonaa euroa vihemmén tyon vero-
ja, el itse asiassa tarkoita, ettd me antaisimme 800 miljoonaa euroa suomalaisille palkan-
saajille, ei, vaikka he esityksemme myotd enemmén kéteen saisivatkin. Veronkevennykset
tarkoittavat, ettd me ottaisimme heiltd 800 miljoonaa euroa vihemmén kuin valtiovarain-
ministeri Saarikko ottaa. Kysehdn on palkansaajien rahoista, ei valtion rahoista.

Arvoisa puhemies! Vihredt kutsuivat kokoomuksen vaatimia veronkevennyksié tulon-
siirroiksi hyvidosaisille — absurdi ndkemys. Aivan kuin suomalaisten rahat olisi vasem-
miston mielesté jo 1dhtokohtana 100 prosentin veroasteella sosialisoitu valtiolle, joka sit-
ten hyvad hyvyyttiddn paittdd antaa osan ihmisille itselleen. Itse asiassa perusteluvelvolli-
suus veronkevennyksisti ei edes ole meilld, [Puhemies koputtaa] jotka niiti esitimme. Pe-
rusteluvelvollisuus on niilld, jotka veronkevennyksid vastustavat. [Puhemies: Aika!] Pe-
rusteluvelvollisuus on vasemmistohallituksella ja valtiovarainministeri Saarikolla. Hehén
eivit halua suomalaisten saavan pitdd nykyistd suurempaa osuutta omista rahoistaan. [Pu-
hemies huomauttaa ajasta] He haluavat, ettd Suomi jatkaa kohtuuttoman verotuksen maa-
na.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.
18.07 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Mienpadn luvut olivat suu-

ruusluokaltaan oikein. Voin sanoa, ettd kun niité elvytysrahoja on jaettu, olen sitd ihmetel-
lyt aina, ettd Euroopan unioni kokeilee omia rajojaan rikkomalla perussopimuksiaan ja sit-
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ten maksattamalla toisilla toisten kuluja, miké on téysin vastoin EU:n sdéntoj, ja se on hy-
vin murheellista.

Olen erittdin surullinen my®s siité, ettd Suomen metsitalouden tila on viety ndin kuilun
partaalle, elikkd Suomen metsédtalouden tilanne on nyt altistettu sille keskustelulle, mika
voi johtaa siihen, ettd Suomen metséteollisuus on pikkuhiljaa hiipuva ala. Se tulee nimen-
omaan EU-sédéntelysté, vaikka liittymissopimuksessa sanottiin, ettd metsépolitiikka, vero-
politiikka ja sosiaalipolitiikka ovat kansallisessa padtoksenteossa, meidédn omalla vastuul-
lamme. Niité ei liittymissopimuksessa edes mainita mutta nyt ne on otettu, ja timé vaikut-
taa, arvoisa puhemies asiaan. Edustaja Paula Risikko, jota suuresti arvostan, ymmértaa té-
mén koulutuksen tirkeyden jo pelkdstdéin oman ammattitaustansa takia, ja toivoisin, ettid
tdssd maassa kun koulutuspaikkoja jaetaan... Otan yhden esimerkin vain Joensuusta. Kun
Joensuun ammattikorkeakoulu haki oikeutta englanninkielisen tutkinnonanto-oikeuden
saamiseksi, niin se herétti aika monella taholla vastustusta. Kannattaa muistaa, ettd esimer-
kiksi Joensuussa on monia, monia kansainvilistd huippuvientid harjoittavia yrityksid, ja
jos koulutuspaikat jarjestetdan myos Joensuuhun nimenomaan englanninkielisid tutkintoja
varten, niin se varmasti turvaa sen, ettd Joensuussa vield edelleen tulevinakin vuosina néditd
yrityksid kehitetddn ja he saavat osaavaa tydovoimaa sieltd paikkakunnalta, mikd on sen
paikkakunnan kehittymisen kannalta aivan valttimatonta.

Toivon, ettd tdssd oppositio ja nykyinen hallitus 16ytévit toisensa, niin ettd saadaan kou-
lutuspaikkoja myds sellaisille paikkakunnille, joilla on nousevaa teollisuutta, eikd tapeta
sitd alkua siithen, ettd ihmiset eivét halua muuttaa paikkakunnalta toiselle kovin helposti,
vaan tehddin tdma helpotus sitd kautta, ettd nuoria koulutetaan sielld paikkakunnalla, jol-
loin tyopaikkakin 16ytyy siitd laheltd. Ei se ole synti, jos on kotiseuturakas ihminen. Miné
nden sen mieluumminkin mahdollisuutena.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Vestman, olkaa hyva.

18.09 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Tulin puhumaan ndmé kaksi kappaletta
loppuun, jotka tuossa jéivit puhumatta dsken, kun puhe keskeytyi:

Vaikka veronkevennykset eivét hyddyttiisi valtiota yhtddn, ne pitéisi tehda silti. Ne ni-
mittdin vuorenvarmasti hyodyttavét yksityistd taloutta. Ne eivét paisuta julkista sektoria,
ne paisuttavat yksityistd sektoria.

Suomalaisen tehtévé ei ole toimia julkisen sektorin lypsylehmind, josta pyritdén otta-
maan maksimaalinen verohyoéty irti. Suomalaisten yksildiden taloudellinen hyvinvointi ja
vauraus ovat tavoiteltavia asioita sindlldén. Néiden pitdisi olla valtiolle tirkeimpié tavoi-
teltavia asioita.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Totean, ettd pidén kiinni siité,
mitd on yhdessé sovittu puhemiesneuvostossa kaikkien ryhmien puheenjohtajien toimesta,
eli siitd, ettd meilld on tietyt suositellut puheenvuoroajat, ja niitten lisdksi jos haluaa pu-
hua, niin pyytid uuden puheenvuoron. Minusta se on oikeudenmukaista kaikkia niiti koh-
taan, jotka odottavat omaa puheenvuoroansa tiélla salissa.

Keskustelu paittyi.

Asian késittely pééttyi.
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11. Keskustelualoite kokoomuksen eduskuntaryhmin vaihtoehtobudjetista vuodelle 2022
Keskustelualoite KA 10/2021 vp

Keskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Piivdjirjestyksen 11. asiana on kokoomuk-
sen eduskuntaryhmin vaihtoehtobudjetti. — Avaan keskustelun. — Edustaja Vestman, ol-
kaa hyva.

Keskustelu

18.10 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Haluan vield tuoda kokoomuksen vaihto-
ehdosta esille sen, ettd me erotamme vahvan valtion ja suuren valtion toisistaan. Vahva
valtio tarkoittaa muun muassa sitd, ettd valtio kykenee pitdiméain huolta kansalaistensa tur-
vallisuudesta, ja tistd syystd kokoomus esittdd omassa vaihtoehdossaan merkittivia ja tar-
keit satsauksia turvallisuuteen ja oikeusvaltioon.

Ruotsi on valitettava esimerkki siitd, mitd kdy, jos vahvan valtion annetaan murentua.
Viime kddessa se paitsi johtaa merkittdviin turvallisuusuhkiin my®os haittaa taloutta.

On oleellisen tirkeéd, ettd Suomen turvallisuusviranomaisten resursseille saadaan pitka-
jénteinen rahoitus, kuten kokoomus vaihtoehdossaan esittdd. Muun muassa poliisin méa-
rarahat ovat sellainen asia, josta vuosi toisensa jalkeen kiydédédn keskustelua, ja niitd puut-
teita paikkaillaan lisétalousarvioilla. Pidédn merkillisena sité, ettd Suomi ei kykene tillaista
kansalaisten turvallisuuden kannalta oleellista asiaa korjaamaan ja huolehtimaan siité tur-
vallisuuslupauksesta, jonka eduskuntapuolueet ovat yhdessd antaneet poliisien méérian
kasvattamisesta — sité ei ole haluttu lunastaa. Téssé tosiaan kokoomuksen vaihtoehto on
hyvin vahva.

Haluan kiinnittdd huomiota myds siihen, ettd esitimme vaihtoehdossamme kiristyksid
Suomen turvapaikkajéarjestelmiin. Haluamme edesauttaa siti, ettd kotoutuminen on teho-
kasta, muun muassa sitd kautta, ettd pysyvin oleskelun ehdoksi asetetaan riittava kielitaito
sekd se, ettd on historia tydmarkkinoilla tai opiskelun parissa Suomessa. Tdmé on erittdin
tarkedd sen kannalta, ettd Suomen maahanmuutto on kestdvdia. Maahanmuuton tulee olla
valikoivaa, miké tarkoittaa sitd, ettd samaan aikaan, kun pidetdédn huolta siité, ettd humani-
taarinen maahanmuuton linja on jadmékkd, huolehditaan siité, ettd tyOperdinen maahan-
muutto Suomeen toimii ja muun muassa kisittelyajat pidetddn kohtuullisina. Tétékin ko-
koomus haluaa turvata ja huolehtia siitd, ettd yritykset saavat osaavaa tydvoimaa silloin,
kun sille on tarve.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Honkonen poissa. —
Edustaja Grahn-Laasonen, olkaa hyva.

18.13 Sanni Grahn-Laasonen kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Vestman kuvasi hyvin
sen kokonaisen ajattelutavan eron, joka leimaa vasemmistohallitusta ja toisaalta kokoo-
muksen oppositiopolitiikkaa. Sen voisi oikeastaan kiteytti4 niin, ettd on valittavana, kum-
pi tie halutaan kulkea: valtiokeskeinen Suomi vai enemmén ihmiskeskeinen Suomi. Halu-
taanko valita niin kuin vasemmistohallitus kireéda ja lannistavaa verotusta ja paisuvaa jul-
kista sektoria ja velkaa, valtiokapitalismia ja ndkoalattomuutta, vai ihmiskeskeisempi Suo-
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mi, jossa ahkeruudesta palkitaan ja yrittdjyyteen kannustetaan, on enemmaén tilaa toteuttaa
itsedén, reilua kilpailua ja toimivia markkinoita, hyvinvointipalvelut turvataan niin, etté ih-
minen saa aidosti avun silloin, kun sitd tarvitsee, panostetaan sivistykseen ja lisdtdan uskoa
tulevaisuuteen?

Jos kokoomus saisi pééttad, niin olisi moni asia toisin.

Menokehykset asetettaisiin vastuulliselle tasolle ja niisté pidettiisiin kiinni. Se on selvi,
ettd pandemiaoloissa joudutaan ottamaan velkaa, mutta sitten kun ollaan, niin kuin nyt,
noususuhdanteessa, niin on ilmiselvéa, etti siind tilanteessa pitdd hillitd velkaantumista.

Verotusta ei kiristettdisi eikd suunniteltaisi uusia maakuntaveroja.

Koulutukseen panostettaisiin tdssd meidén vaihtoehdossamme. Vaikka se on hyvin ta-
louskurin ja vastuullisen talouspolitiikan linjan mukainen, siiné valintoja tekemaélla pysty-
tddn panostamaan enemmén koulutukseen.

Ilmastopolitiikka hoidettaisiin vastuullisesti, kustannustehokkaasti, kansainvélisii rat-
kaisuja ja eurooppalaista yhteistd ilmastopolitiikkaa painottaen.

Ja ennen kaikkea jokaista eteen tulevaa ongelmaa ei ratkaistaisi aina uudella velalla.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Risikko, olkaa hyva.

18.15 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Mini olen kuunnellut tdmén paivén aikana
nditéd vaihtoehtobudjetteja ja yleensa sitten tietenkin verrannut niitd timén nykyhallituksen
toimintaan. Tietysti kun en nyt ihan mikéén eilisen teeren poika olekaan, niin edelleen on
vahvistunut se késitys, mikd ero on kokoomuksella verrattuna muihin puolueisiin. Kylla
kokoomus antaa ongen, mutta muut antavat kalan, ja siiné on se ongelman ydin téssé yh-
teiskunnassa. Sen lisdksi, ettd on nimenomaan se ongen antaminen — uskotaan yksilén
mahdollisuuksiin, mahdollisuuksiin siitd, ettd hén todella voi tehdé valintoja, hén saa teh-
dé valintoja, hénelld on oikeuksia — hénelld on mydskin velvollisuuksia. Ja meilld on ni-
menomaan sellainen yhteiskunta, jossa kannustetaan ja jossa nimenomaan silld ty6lla on
merkitystd. Ty0 on parasta sosiaaliturvaa, ja silld me saadaan myoskin tima kestévé talous
pyOriméén.

Sen lisdksi me pidetddn huolta niistd henkildistd, jotka eivét kykene itse huolehtimaan,
esimerkiksi eivit pysty tekeméin tyotd monesta eri syystd, ovat jo tyduransa tehneet. Me
rakennamme sen turvaverkon myoskin heille. Yritimme auttaa heitékin, esimerkiksi nuo-
ria syrjaytyneitd ihmisid, niin ettd he péasisivat jaloilleen ja eldmésté kiinni. Mutta me ym-
mérrdmme oikein hyvin, ettd pelkilld politiikalla ja rahallahan me ei nyt ratkaista tata
asiaa, sekin pitdd muistaa, ja siitd syystd meilld pitdé olla mydskin asenne kohdallaan.

Kokoomuksessa yhdistyy se, ettd me mietimme, miten me kdytimme rahamme, ja sen
liséksi on asenne kohdallansa. Siitd syysté olen kyllé todella iloinen, ettd meilld on tehtyné
tdmé vaihtoehtobudjetti, ollaan saatu kertoa tdmén pdivan aikana hieman, mitd kokoomus
on, mihin kokoomus pyrkii. Olen ylped siitd, ettd tdllainen mahdollisuus on tédnéén ollut, ja
olen ylped kokoomuksesta.

Keskustelu paittyi.
Asian késittely pééttyi.

[Keskustelu asiasta sallittiin myos péivéjérjestyksen 10. asiakohdassa]
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12. Keskustelualoite kristillisdemokraattisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetista vuo-
delle 2022

Keskustelualoite KA 11/2021 vp
Keskustelu
Asian késittely pééttyi.

[Keskustelu asiasta sallittiin paivéjéarjestyksen 10. asiakohdassa]

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arpajaisverolain 4 §:n viliaikaisesta muuttami-

sesta

Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arpajaisverolain 4 §:n viliaikaisesta muuttamises-
ta annetun hallituksen esityksen (HE 145/2021 vp) tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 145/2021 vp
Hallituksen esitys HE 218/2021 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 26/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 218/2021 sisdltyvén lakiehdotuksen sisél-
16n mietinnén mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen hallituksen esityk-
seen HE 145/2021 vp sisdltyvén lakiehdotuksen hylkédamisestéd. Lakiehdotusten ensimmai-
nen kisittely paittyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle energiaverotusta koskevan lainsifidinnon muuttami-

seksi

Hallituksen esitys HE 212/2021 vp
Lakialoite LA 79/2020 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 29/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 212/2021 vp siséltyvien 1.-5. lakiehdotuk-
sen sisdllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoittee-
seen LA 79/2020 vp siséltyvén lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotusten ensimmaéi-
nen kisittely paittyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ammatillisesta koulutuksesta annetun lain muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 191/2021 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 15/2021 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivé-
jérjestyksen 15. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 15/2021
vp. Nyt péitetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Avaan yleiskeskustelun. — Esittelypu-
heenvuoro, edustaja Risikko, olkaa hyva.

Keskustelu

18.19 Paula Risikko kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esityksessé ehdote-
taan muutettavaksi ammatillisesta koulutuksesta annettua lakia. Lakia muutettaisiin siten,
ettd Opetushallitukselle annettaisiin toimivalta poiketa tutkinnon perusteissa tilauskoulu-
tuksessa tai Euroopan ulkopuolella jarjestettiavéssé tutkintokoulutuksessa vélttdméttomil-
td osin muista kuin keskeisistd Suomen kéytdssé olevien tutkinnon perusteiden ammatti-
taitovaatimuksista tai osaamistavoitteista. Poikkeamiset liittyisivdt Suomen lainsdddan-
t66n, kulttuuriin tai olosuhteisiin taikka vastaaviin Suomeen sidoksissa oleviin seikkoihin.
Tutkinnon perusteisiin tehtdvé poikkeus valmisteltaisiin yhteisty0ssd tutkintovientitoimi-
kunnan kanssa. Tutkintovientitoimikunnan tehtdvista ja kokoonpanosta séddettdisiin lais-
sa. Edelld tarkoitettua koulutusta jérjestivian koulutuksenjérjestéjén tulisi hakea Opetus-
hallitukselta lupa tutkinnon perusteissa tehdyn poikkeuksen soveltamiseen.

Lisdksi maksullista palvelutoimintaa koskevaa pykélda tdsmennettdisiin siten, ettd kou-
lutuksen jérjestdjian olisi mahdollisuus jérjestdd maksullisena palvelutoimintona tutkinto-
ja, tutkinnon osia, niihin valmistavaa koulutusta seké valmentavaa koulutusta myos muille
koulutuksenjarjestdjille kuin ammatillisen koulutuksen jérjestdjille. Muutos vastaisi va-
kiintunutta kdytantoa.

Tédmai ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voimaan ensi vuoden alusta.

Valiokunnan yleisperusteluissa me kiinnitimme huomiota tutkinnon perusteita koske-
vaan poikkeamismahdollisuuteen kaiken kaikkiaan, lupamenettelyyn, me puhuimme ja
kirjoitimme tdnne mietint6on koulutusviennin kehittdmisesté ja globaalista vastuusta ja sit-
ten myoskin koulutusviennin kokonaisselvityksesté. Elikkd valiokunta kiinnittd4 huomio-
ta siihen, ettd koulutusvientid koskevaa sdéntelyd on sisillytetty osaksi kansallista koulu-
tusjérjestelmad koskevia sddnnoksid. Toisin kuin julkisesti rahoitettu ja valvottu kansalli-
nen koulutusjarjestelmédmme, koulutusvienti on markkinoilla tapahtuvaa taloudellista toi-
mintaa. On tiarkedd, ettd koulutusvientid koskeva sddntely ei vaikuta kansalliseen koulutus-
jarjestelmadn, jota ei ole kansallisella eikd EU-tasolla katsottu taloudelliseksi toiminnaksi.

Valiokunta pitéé erittdin tirkeénd tehdd kokonaisselvitys koulutusviennin tilasta ja mah-
dollisuuksista sekd koulutusviennissé sovellettavaksi tulevasta lainsdéddédnnon kokonaisuu-
desta ottaen huomioon yhtdaltd koulutuksen julkinen tehtévé ja toisaalta sen taloudellinen
toiminta.

Sitten me teimme tdnne pykéliin muutoksia, joista tdssd lyhyesti.

15 b §. Lupa soveltaa 15 a §:ssé tarkoitettuja tutkinnon perusteisiin tehtyja poikkeuksia:
Ehdotetusta pykéldsti ei riittdvan selkedsti kdy ilmi luvan saaneen koulutuksenjérjestéjén
velvollisuus noudattaa kaikkia perusteiden mukaisia poikkeuksia. Témén korjaamiseksi
valiokunta ehdottaa, ettd poikkeus-sana pykalén otsikossa ja 1 momentissa muutetaan mo-
nikkomuotoon, jolloin siitd ilmenee selkedmmin sdénnoksen tarkoitus kaikkien perustei-
den mukaisten poikkeusten noudattamisvelvollisuudesta.
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Valiokunta toteaa, etté hallituksen esityksesséd sddnnoksen yksityiskohtaisten perustelu-
jen mukaan lupa mydnnetddn erikseen kutakin perustetta koskien, mutta timé ei sdannok-
sestd ilmene. Valiokunta ehdottaa, ettd pykéldn 1 momenttia tdydennetdin niin, etti siité il-
menee selkedsti se, ettd lupa mydnnetéédn perustekohtaisesti.

Valiokunta katsoo, ettd kun tutkinnon perusteista poikkeamista koskevan lupamenette-
lyn tarkoituksena on varmistua siité, etti koulutuksenjérjestéjélla on osaamista soveltaa pe-
rusteisiin tehtyja poikkeuksia, tulee kyseinen vaatimus ilmetd myds sddnnoksestd. Sadn-
nosehdotuksesta tima jad epdselviksi. Valiokunta ehdottaa tdydennettiviksi 1 momenttia
siten, ettd siitd ilmenee vaatimus siitd, ettd luvan mydntdmisen ehtona on luvanhakijan riit-
tavit edellytykset 15 a §:ssé tarkoitettujen poikkeusten soveltamiseen. Eli tehtiin pieni
muutos tédhén ja ihan yksimielisesti hyvéksyttiin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Méenpéa,
olkaa hyva.

18.23 Juha Mienpiia ps: Arvoisa puhemies! Elikkd nyt on késittelyssd ammatillisen kou-
lutuksen lain muuttaminen koskien koulutusvientid. En oikein tiedd, mikd on opettajien
rooli tdssd sitten jatkossa. Nden siind semmoisen pienen riskin. Ammatillisen opetuksen
opettajien palkat ovat aika alhaiset tdlld hetkelld — se johtuu niitten tuntiméirien supista-
misesta, ja silld tavalla kuukausiansio on aika alhainen — ja endd se ammatillisen opetta-
janrooli ei ole kauhean vetovoimainen. Nyt jos ajattelee timmdistd koulutusvientid, jonka
mind néden positiivisena asiana — uskon, ettd on semmoisia valtioita, joihin koulutusta kan-
nattaa vieda ja joissa ollaan valmiita maksamaan tistd, esimerkiksi Kazakstan voisi olla
semmoinen maa — téssi on vain semmoinen pieni riski, ettd ndmé hyviét ja taitavat, am-
mattitaitoiset opettajat lahtevit sitten timén koulutusviennin kautta ulos ja jatkavat tyo-
tadn sielld. Onko téssi pieni riski, ettd tapahtuu semmoista aivovuotoa ulkomaille meidan
omien oppilaitosten kustannuksella? — Kiitoksia.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 191/2021 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lastensuojelulain 13 b §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 170/2021 vp
Valiokunnan mietintd StVM 34/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 170/2021 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sihkontuotannon ja -kulutuksen viélisti tasapai-
noa varmistavasta tehoreservisti annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 199/2021 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 35/2021 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivé-
jérjestyksen 17. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd TaVM 35/2021 vp.
Nyt pédtetién lakiehdotuksen siséllostd. — Avaan yleiskeskustelun. — Edustaja Grahn-
Laasonen, esittelypuheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

18.26 Sanni Grahn-Laasonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen
talousvaliokunnan mietinnén 35/2021, joka késittelee séhkdntuotannon ja -kulutuksen vé-
listd tasapainoa varmistavaa tehoreservid. Tehoreservijarjestelmén tarkoituksena on sih-
kon toimitusvarmuuden tason turvaaminen sdahkdnkulutuksen huippujen ja merkittdvien
sdhkontuonnin ja -tuotannon hiirididen aikana. Tehoreserviyksikkojd voidaan ottaa kayt-
toon, jos markkinaehtoinen tarjonta ei riitd kattamaan sdhkon kysyntéa.

Esityksen tavoitteena on saattaa tehoreservii koskeva lainsdddantd vastaamaan sahkon
sisimarkkinoita koskevan asetuksen vaatimuksia ja mahdollistaa tehoreservin kayttd myos
jatkossa. Asetuksessa sdddetddn kapasiteettimekanismin kdyttoonotosta ja jérjestelmille
asetettavista vaatimuksista, ja kansallinen sdédntelyvara tissé asiassa on rajallinen.

Talousvaliokunta pitdd hallituksen esityksessd ehdotettua sddntelya perusteltuna ja puol-
taa hallituksen esitykseen siséltyvén lakiechdotuksen hyviksymistd yksimielisesti yksityis-
kohtaisissa perusteluissa selvitetyin tismentidvin muutoksin, joita siis valiokunta joutui tas-
sé kasittelyssd tekemédin useita.

Koska tdmaé asia on sindnsé ajankohtainen télld hetkell4, niin valiokunta nédiden muutos-
ten lisdksi ja timén lainsdddannon ldpiviemisen ja késittelyn liséksi otti kantaa mydskin te-
horeservijérjestelmén jatkokehittimiseen. Asiantuntijakuulemisissa on tuotu esille néke-
myksié tehoreservijarjestelmén tulevista kehittdmistarpeista. Témén hallituksen esityksen
l1ahtokohtana on, etté tehoreservin korotettu kayttovalmius rajataan jatkossakin talvikuu-
kausille. Energiamurros korostaa tehoreservin merkitysté resurssien riittdvyyden varmista-
jana. On esitetty arvioita siitd, ettd huoltovarmuusnikokulmasta tehoreservin tulisi olla
kéytossd ympéri vuoden 12 tunnin valmiudessa. Sdériippuvaisen tuotannon lisddntyessi
talousvaliokunta katsookin tarpeelliseksi selvittdi erilaisia vaihtoehtoja tuotannon turvaa-
misesta ympérivuotisesti kaikissa tilanteissa.

Samalla tuotantorakenteen muutos tulisi ottaa huomioon selkedimmin lainsdadanndssa ja
kansallisessa riittivyyden arvioinnissa. Sditdkykyiset sahkon lauhde- ja vastapainetuotan-
not ovat voimakkaasti korvautumassa heikomman siétokyvyn tuuli- ja ydinvoimalla. Ki-
vihiilen ja polttoturpeen poistuminen energiantuotantopaletista vahvistaa titd ilmiota.
Téma voi lisétd vakavien héiridtilanteiden riskid ennen kuin energiavarastoinnin ja akku-
teknologian kehittyminen ehtivit tuoda ratkaisuja tehoreservikaytinteisiin.

Talousvaliokunnan asiantuntijakuulemisissa on tuotu esille myos, ettd tehoreservin kus-
tannuksia olisi perusteltua kohdistaa myoskin sdhkontuottajille. Asiaa koskevan lain
12 §:44 ei ole tdssd yhteydessd ehdotettu muutettavaksi. Talousvaliokunta yhtyy arvioon
siitd, ettd tehoreservi turvaa sdhkonsaantia ennen kaikkea loppukayttdjille, jolloin maksu-
jen kohdistaminen kulutukselle on tdtd kautta perusteltua. Mikéli tehoreservia aktivoitai-
siin, tasepoikkeamista jouduttaisiin maksamaan erittéin korkea hinta. Jos poikkeama joh-
tuisi tuotannosta, kohdistuisi kustannus joka tapauksessa niille toimijoille. Talousvalio-
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kunta pitdé kuitenkin tdrkeéné arvioida myos tehoreservin kustannusten kohdistumista jér-
jestelméaa jatkossa kehitettdessa.

Talousvaliokunta korostaa tdssd mietinndssé, ettd nyt esitetyt tehoreservijérjestelmén
muutokset ovat taustalla olevan EU-sédntelyn vaatimuksiin perustuvia valttiméattomia
muutoksia. Samalla talousvaliokunta pitdé tirkeénd arvioida jatkossa jérjestelmén laajem-
pia kehittdmistarpeita kdynnissi oleva energiamurros ja EU:n sééntelyn asettamat reuna-
ehdot huomioon ottaen. Téssé arvioinnissa tulee toimijoiden ja viranomaisten yhteistydssé
arvioida yhteiskunnan kokonaisedun mukaista varautumista, nykyisen tehoreservimenet-
telyn mahdollisia laajempia uudistamistarpeita ja huoltovarmuusreservin kaltaisten val-
miusjérjestelyjen tarvetta.

Tosiaan néissd yksityiskohtaisissa perusteluissa kuvataan muutokset, joita esitykseen
yksimielisesti teimme. Niin ollen padtosehdotuksemme talousvaliokunnassa on, ettd edus-
kunta hyvéksyy muutettuna hallituksen esitykseen 199/2021 siséltyvén lakiehdotuksen. —
Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Sankelo
poissa. — Edustaja Vestman, olkaa hyva.

18.30 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd talousvaliokunnan pu-
heenjohtajaa erinomaisesta esittelysté ja talousvaliokuntaa tarkeésté tyostéd tehoreservila-
kiesityksen parissa. Tosiaan timin esityksen tavoitteenahan on saattaa tehoreservilainsia-
dénto vastaamaan EU:n sdhkdmarkkina-asetuksen vaatimuksiin ja mahdollistaa tehoreser-
vin kayttd myo0s jatkossa. Lakiesitys ja valiokunnan mietintd ovat hyvin kannatettavia.

Kuten ldhetekeskustelussa toin esille, tdhén tehoreserviin liittyy merkittdvia kysymyk-
sid siitd, miten sité pitdisi kehittdd, ja olen erittdin tyytyvdinen, etti talousvaliokunta on néi-
hin nikokohtiin mietinndssdén kiinnittdnyt huomiota. Nostin ldhetekeskustelussa esille
Huoltovarmuuskeskuksen kannan ja lausunnon, jossa Huoltovarmuuskeskus katsoi, ettd
tehoreservid tulisi laajentaa siten, etté se olisi kdytossd ympéri vuoden. Téhén seikkaan nyt
talousvaliokuntakin mietinndsséén kiinnittdd huomiota. Todella meidén séhkomarkkina-
jarjestelmén kehittyminen ja energian murros edellyttivit sitd, ettd tehoreservijarjestel-
méé arvioidaan ja sen tarvetta arvioidaan. Erityisesti siis sédriippuvaisen energiantuotan-
non osuuden kasvaessa tehoreservid tullaan todennékdisesti tarvitsemaan tulevaisuudessa
my0Os muina vuodenaikoina kuin kovimmilla pakkasilla ja kulutuspiikin aikaan turvaa-
maan viime kddessé tehon riittdvyys jirjestelméassa.

Pidédn tarkednd myds sitd, ettd jatkotyOssd arvioidaan tehoreservistd aiheutuvien kustan-
nusten kohdentamista. Itse olen pohtinut sitd, onko tdmaé jarjestelmé siind mielessé oikeu-
denmukainen, ettd sellainen tuotantomuoto, josta aiheutuu jérjestelmién erityisié riskejé
esimerkiksi sen sddriippuvuuden vuoksi, kuten tuulivoima, ei joudu kantamaan niitd kus-
tannuksia, joita joudutaan jirjestelméssi ottamaan mukaan tehoreservin kautta sen takia,
ettd tdmad tietty tuotantomuoto erityisen riskin aiheuttaa. Eli tdllainen kustannusten oikeu-
denmukaiseen jakautumiseen liittyva seikka on erittdin tirkedé ottaa huomioon, kun teho-
reservijarjestelmad tulevaisuudessa kehitetdén.

Kiitos vield valiokunnalle erinomaisesta mietinngsta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Mienpa, olkaa hyva.
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18.33 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Tdma talousvaliokunnan mietinto on sindn-
sd hyvd — késittelyssé on siis tehoreservistd annetun lain muuttaminen — ja edustaja Vest-
man kylla ansiokkaasti otti Asken huomioon sen, miki téssi jarjestelmaissé olisi oikeuden-
mukaista eri toimijoita kohtaan.

Juuri dsken katsoin Fingridiltd verkon tilaa: Suomeen tuodaan télla hetkelld 3 250 me-
gawattituntia sahkod, ja jos oikein muistan, Suomeen pystytdin tuomaan 5 100 megawat-
tituntia sahkod. No, me emme ole télld hetkelld vield kovin kovilla pakkasilla ja ehka pys-
tymme omaa tuotantoa varmasti lisddméén, ja sen takia on erittdin tarkedd, ettd ndma teho-
reservit tavallansa lailla turvataan.

Mutta se, minka haluaisin tdssi nostaa esille tuosta tuulivoimasta, on se, mihin Vestman
viittasi — tai ymmaérsin ndin — eli jos Suomeen rakennetaan tuulivoimala, joka tuottaa esi-
merkiksi 50 megawattia sdhkod, niin sitten kun on semmoinen aika, ettei tuulekaan, niin
okei, se vain ei tuota mitéédn. Sen takia timén jarjestelmén pitdisi olla niin, ettd silld samal-
la toimijalla, joka tuottaa sen 50 megawattia tuulienergiaa, pitdisi olla tarjota jostakin
muualta se 50 megawattia sille aikaa, kun tuulimylly ei tuota sitd energiaa. Se olisi oikeu-
denmukaista sillé tavalla, ettd tavallansa ne eri energiamuotojen tuottaman sdhkdenergian
kustannusvaikutukset jakautuisivat tasaisesti télle kilpailukentdlle. Tdm4 pitéisi vain ra-
kentaa néin, ettd tuulivoiman tuottajalla pitéisi olla tarjota sille aikaa, kun tuulimyllyt eivit
pyoOri, sama mééri energiaa tdnne meidédn yhteiseen sdhkoverkkoon.

Kiitoksia tésté talousvaliokunnan mietinndsté.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 199/2021 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnista anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 158/2021 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 36/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 18. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd TaVM 36/2021 vp.
Nyt pédtetién lakiehdotuksen siséllostd. — Avaan yleiskeskustelun. — Edustaja Grahn-
Laasonen, esittelypuheenvuoro.

Keskustelu

18.36 Sanni Grahn-Laasonen kok (esittelypuheenvuoro): Kiitdn, arvoisa puhemies!
Téssd esityksessd ehdotetaan muutettavaksi tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnista
annettua lakia, ja tehtdvéni on tosiaan esitelld talousvaliokunnan mietint6 36/2021.
Suomessa ylldpidetddn tuontipolttoaineiden huoltovarmuusvarastoja tuontiin perustu-
van energian saantihdirididen varalta ja kansainvélisten sopimusvelvoitteiden tayttdmisek-
si. Nykyinen laki tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnista on séddetty aikana, jolloin
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maakaasun maahantuonti oli yhden yhtién monopoli ja kaasumarkkina kansallinen. Suo-
men kaasumarkkina avattiin kilpailulle vuoden 2020 alussa.

Esityksen tavoitteena on mukauttaa tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnin sddntely
kaasumarkkinoiden avaamisen seurauksena tapahtuneeseen kehitykseen ja toimijoiden uu-
siin rooleihin kaasumarkkinoilla. Samalla pyritdén varmistamaan, ettd velvoitevarastointi-
lain mukainen huoltovarmuustavoite toteutuu edelleen maakaasun ja nesteytetyn maa-
kaasun osalta. Séantelylld pyritdédn myds varmistamaan toimijoiden tasapuolinen kohtelu
riippumatta ajankohdasta, jolloin toimija on tullut markkinoille, tai toiminnan laajuudesta.

Ehdotuksen mukaan varastointivelvoite kohdistettaisiin maakaasulaitoksiin ja maahan-
tuojien osuus varastointivelvoitteesta siirtyisi maakaasulaitoksille. Ehdotetulla muutoksel-
la ei kuitenkaan ole arvioitu olevan merkittivid taloudellisia vaikutuksia maakaasulaitok-
siin, vaikka se aiheuttaakin jonkin verran lisdkustannuksia joillekin aiemmin velvoitteen
piiristd rajatuille toimijoille. Véhédinen kaasun vuosihankintaméird ei endd vapauttaisi
maakaasun varastointivelvollisuudesta, ja maakaasulaitos méériteltdisiin ottaen huomioon
maakaasumarkkinalaki. Samalla yhtendistettdisiin teolliseen tuotantoon kaytetyn tuonti-
polttoaineen huomioon ottaminen varastointivelvoitteessa, péivitettéisiin asetuksenanto-
valtuuksia ja tehostettaisiin muutoksenhakumenettelya.

Talousvaliokunta pitdéd tarpeellisena ajantasaistaa voimassa olevaa sédédntelyd vastaa-
maan maakaasumarkkinoiden muutosta. Nykyisen maakaasun varastointivelvoitetta kos-
kevan sdéntelyn on arvioitu, on perusteltua sanoa, olevan vanhentunutta. Se ei tunnista
kaikkia markkinarooleja ja asettaa myds samoissa markkinarooleissa toimivia osapuolia
eriarvoiseen asemaan. Talousvaliokunta pitdéd ehdotettua séédntelyéd perusteltuna ja tarkoi-
tuksenmukaisena ja puoltaa hallituksen esitykseen sisiltyvén lakiehdotuksen hyviksymis-
td yksityiskohtaisissa perusteluissa esitetyin vahdisin tdsmentidvin muutoksin.

Ja vdhédn samaan henkeen kuin edellisessi esittelypuheenvuorossa kiinnitimme téssa-
kin huomiota tulevaisuudennékymiin ja kdynnissé olevaan laajaan energiamurrokseen. Ta-
lousvaliokunta kiinnittd4 huomiota siihen, ettd nyt ehdotetussa sdéntelyssé ei ole vield otet-
tu huomioon energia-alalla kdynnissé olevaa murrosta. Sen my6td myos velvoitevarastoin-
tiin kohdistuu jatkossa laajempia muutostarpeita kuin tdssd yhteydessé on ehdotettu. Nyt
ehdotetut muutokset koskevat vain fossiilisia tuontipolttoaineita, joiden kaytto ilmasto- ja
kestédvyystavoitteiden vuoksi vdhenee merkittdvésti jo kuluvan vuosikymmenen aikana, ja
hienoa niin. Téltd kannalta my0s tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnin tulevaisuuden
vaihtoehtojen kattavampi selvitystarve on ajankohtainen huoltovarmuuden tason varmis-
tamiseksi my®ds hiilineutraalissa Suomessa.

Nailla sanoilla, arvoisa puhemies, talousvaliokunnan paatdsehdotus on, ettd eduskunta
hyvéksyy muutettuna hallituksen esitykseen HE 158/2021 siséltyvin lakiehdotuksen yksi-
mielisend. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Méenpéa, olkaa hy-
va.

18.40 Juha Mienpéii ps: Arvoisa puhemies! Téssd dskeisessd esityksessd kun puhuttiin
tdstd tuontipolttoaineiden varmuusvarastoinnista, siind myos kerrottiin siitd, ettd tima kos-
kee nyt vain fossiilisia polttoaineita. Nyt kun Suomessa on ollut kdynnissé tdmé energia-
alan murros, jossa Suomessa helposti varastoitavasta turpeesta on timén punavihreén hal-
lituksen toimesta haluttu eroon verotuspéétoksilla — toki sithen vaikuttavat mydskin ndmé
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kansainvéliset sopimukset ja sieltd tulevat verot — niin tdssd pakosta tulee kysymys siitd,
minkilaiset varmuusvelvoitteet asetetaan tille Vendjaltd tuotavalle puuhakkeelle tai puu-
maéérille, joka kéytetddn Suomessa energiaksi. TAma on erittéin tirkeéé, ja ndille toimijoil-
le, jotka ulkomailta tuovat puuta tai puuhaketta Suomeen poltettavaksi energiana, pitié
asettaa aivan samanlaiset varmuusvarastot siltd osin kuin sitd puuta pystytdén varastoi-
maan. Puuhakkeen varastointihan on huomattavasti heikompaa, koska sité ei voida kuiva-
ta kunnolla, tai jos se kuivataan kunnolla, niin sen hakkeen arvo nousee niin kalliiksi, ettd
sitd ei voi endd polttoon kayttdd. Mutta kun hiukan mérkai puuta haketetaan, silloin sité ha-
ketta ei pystytd varastoimaan niin pitkié aikoja kuin turvetta.

Toivottavasti tdmé asia saadaan pikaisesti my0s hallituksen késittelyyn ja vaaditaan
néiltd ulkomaisilta toimijoilta my0s tétd puuhakkeen varastointia.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 158/2021 vp siséltyvén lakiechdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rekrytointitukikokeilusta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 160/2021 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 16/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmiiseen kisittelyyn esitellddn péivéa-
jérjestyksen 19. asia. Késittelyn pohjana on tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd
TyVM 16/2021 vp. Nyt pédtetdédn lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu. — Edus-
taja Malm, olkaa hyva.

Keskustelu

18.42 Niina Malm sd: Arvoisa puhemies! Kyseesséd on rekrytointituki, joka varmasti on
kaikille tervetullut esitys siité, ettd ensimmaéisen tyontekijan palkkaaminen helpottuu tule-
vaisuudessa, ja mukaan on saatu mahdutettua myds kalastus- ja maatalousyrittéjia.

Tarkoituksena on kuitenkin tukea yleisesti tydsopimuslain mukaisten tydsuhteiden syn-
tymistd, ja siksi myds ollaan keskusteltu paljon reunaehdoista ja siitd, millaisista tydsuh-
teista on kyse, jotta voidaan myos taata se, ettd ndissd tydsuhteissa oikeasti tyollistyy. On-
gelmallistahan tdssd on tietenkin se, ettd aina ovat mahdollisia nollatuntisopimukset. Sen
takia ldhtokohtaisesti toivoisinkin, ettd tdstd laista my0s tulevaisuudessa ajatellaan niin,
ettd minimind tulee olla 18 tuntia viikossa ty0té ja 26 viikon ajalta, jotta emme torméa tu-
levaisuudessa néihin nollatuntisopimuksiin. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Lundén, olkaa hyva.

18.43 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Than tilleen lyhyesti tahdon
kiittdd valiokuntaa tdstd hyvastd mietinnostd. Itse toimin siviiliammatiltani yrittdjana ja
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mietin sitd vain, ainoa kohta, mitd pohdin, ettd miné olen itse henkildkohtaisesti palkkatu-
ella tydllistanyt henkilon ja se byrokratia oli ihan valtava silloin, kun papereita vei sisdén.
Mutta miné toivon — itse asiassa mind en toivo, mind tieddn — ettd valiokunta on ottanut
huomioon tdssd asiassa sen, ettd byrokratia on varmaan suhtkoht hyvin hoidettu tdssé asias-
sa.

Sen verran esittelijélle viela tiedoksi, ettd sitd 26:ta viikkoa mini kyll4 pohtisin mieles-
séni vield — kuinka moni ty0nantaja sitoutuu 26 viikkoa ottamaan putkeen — mutta se on
toinen juttu eikd kuulu tdhén. Kiitos tésti loistavasta mietinnOsta.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 160/2021 vp siséltyvien 1.—4. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle valtion talousarvioksi vuodelle 2022
Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2022 talousarvioesityksen (HE 146/2021 vp) tay-
dentimisesti

Hallituksen esitys HE 146/2021 vp

Hallituksen esitys HE 216/2021 vp

Talousarvioaloite TAA 1-429/2021 vp

Toimenpidealoite TPA 73/2021 vp

Ldhetekeskustelu
Talousarvioaloitteet TAA 1-429/2021 vp ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

21. Lakialoite laiksi opintotukilain 17 ja 27 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 52/2021 vp Sari Essayah kd ym.

Ldhetekeskustelu
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tartuntatautilain véliaikaisesta muuttamises-
ta ja liikenteen palveluista annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 226/2021 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmaéinen varapuhemies Antti Rinne: Lahetekeskustelua varten esitellaan paivajar-
jestyksen 22. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysva-
liokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan, liikkenne- ja viestintdvaliokunnan, sivistysvalio-
kunnan ja talousvaliokunnan on annettava lausunto. Asian késittely keskeytettiin
30.11.2021 pidetyssa tdysistunnossa. — Keskustelu jatkuu. — Edustaja Méenpéi, olkaa

hyva.
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Keskustelu

18.45 Juha Mienpia ps: Arvoisa puhemies! Meilld on késittelyssd hallituksen esitys
eduskunnalle laeiksi tartuntatautilain véliaikaisesta muuttamisesta ja litkenteen palveluis-
ta annetun lain véliaikaisesta muuttamisesta, ja mielesténi tatd koronapassikaytintda ei tule
muuttaa, tai sanotaan, etti sité ei tule laajentaa, ja perustelen sitd seuraavasti:

Minulla on téssd puhelimessa koneella tehty kdénnos tiedejulkaisu The Lancetista 19.
marraskuuta: ”Korkean covid-19-rokotusasteen odotettiin vahentévén sars-cov-2-tartun-
taa vdestossd vihentdmalld mahdollisten tartuntaldhteiden méérié ja vahentévén siten co-
vid-19-taudin aitheuttamaa taakkaa. Viimeaikaiset tiedot osoittavat kuitenkin, ettd covid-
19-rokotettujen henkildiden epidemiologinen merkitys kasvaa. Yhdistyneessd kuningas-
kunnassa kuvattiin, ettd toissijaiset hyokkéykset tdysin rokotetuille indeksitapauksille al-
tistuneiden kotitalouksien joukossa olivat samanlaisia kuin rokottamattomille indeksitapa-
uksille.” T4dlld on altistuneiden prosenttiluvut 25 prosenttia rokotetuista ja 23 prosenttia
rokottamattomista — némaé ovat ldhes samankaltaiset.

Elikka kun meilld kaikilla tdssé salissa on tiedossa nyt se, etti rokotetut voivat sairastua
ja rokotetut voivat levittda tautia ja tima muuttuu yhd enemmén rokotettujen sairaudeksi,
niin sen takia ei tule téité passin kdyttoonottoa laajentaa. T44ll4 on lukuisia esimerkkeja eri
maista, ja tima kirjoitus oikeastansa pééttyy siithen: "Monet paittéjét olettavat, ettd roko-
tetut voidaan sulkea pois tartuntaldhteend. Vaikuttaa erittdin huolimattomalta jattdd huomi-
oimatta rokotettu viestd mahdollisena ja merkityksellisend tartunnanléhteend paitettiessa
kansanterveyden valvontatoimenpiteistd.” Tamén mielesténi tulisi hyvin ohjata meité péét-
tdjid. Nailld perustein katson, ettd luen vield uudelleen, mitd olen aikaisemmin edellisessi
koronapassia koskevassa késittelysséd nostanut esiin.

Hallituksen esityksessé olevat ehdotukset EU:n digitaalisen koronatodistuksen kansalli-
sesta kdytosti ja laajentamisesta ovat mielesténi Suomen perustuslain ja yhdenvertaisuus-
lain vastaisia. Koronatodistuksen ja siihen liittyvien keinojen kéyttdonotto asettaisi ihmi-
set eri asemaan terveydentilan ja ihmisten kdyttdmien tai kdyttdmatté jattdmien terveyden-
hoidollisten toimenpiteiden mukaan. Hallituksen esitys siis asettaa niin sanotusta korona-
rokotteesta kieltdytyneet tai pidittdytyneet henkilSt eriarvoiseen asemaan.

Perustuslain 2 luku késittelee perusoikeuksia, ja sen 6 § sddtdd ihmisten yhdenvertaisuu-
desta. Ihmiset ovat yhdenvertaisia lain edessé. Ketéén ei saa ilman hyviaksyttédvaé perustet-
ta asettaa eri asemaan sukupuolen, idn, alkuperin, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mieli-
piteen, terveydentilan, vammaisuuden tai muun henkil66n liittyvén syyn perusteella. Jo-
kaisella on oikeus eliméén sekd henkilokohtaiseen vapauteen, koskemattomuuteen ja tur-
vallisuuteen. Niin on sdddetty Suomen perustuslain 2 luvun 7 §:ssé.

Arvoisa puhemies! Ja nyt, arvoisat kansanedustajat, kannattaa kuunnella: Euroopan
neuvoston parlamentaarinen yleiskokous on péétoslauselmassaan todennut, etté kansalais-
ten tulee tietdd, ettd niin sanotut koronarokotukset ovat vapaaehtoisia eikd ketdédn saa po-
liittisella, sosiaalisella tai muulla painostuksella pakottaa toimenpiteeseen, jos ei halua ot-
taa niin sanottua koronarokotetta. Ketdén ei saa syrjid niin sanotun koronarokotteen otta-
matta jattamisestd. Jokaisella on vapaus ja omachtoinen paitdsvalta hankkia niin sanottu
koronarokote tai olla hankkimatta sitd. Niin sanottu koronarokote on vapaaehtoinen terve-
ydenhoidollinen toimenpide. Thmiselld on oikeus ja vapaus paittdd henkilokohtaisesti
omaa terveyttdin koskevista toimenpiteistd ja hoitomenetelmista.
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Arvoisat kansanedustajat! Lainséétéja ei voi asettaa vapaaehtoisen toimenpiteen perus-
teella ihmisid eriarvoiseen asemaan, eika se saa sédtii lakiin keinoja, jotka mahdollistavat
ihmisten syrjinndn vapaachtoisen toimen kdyton tai kéyttdméttd jattdmisen perusteella.
Vapaachtoisesta toimesta kieltdytyminen ei ole hyvéksyttivé peruste yhdenmukaisuuden
loukkaamiseen ja eri asemaan asettamiseen. Yhdenvertaisuuslain 3 luvun 8 § sditié seu-
raavasti: “Ketéén ei saa syrjid idn, alkuperin, kansalaisuuden, kielen, uskonnon, vakau-
muksen, mielipiteen, poliittisen toiminnan, ammattiyhdistystoiminnan, perhesuhteiden,
terveydentilan, vammaisuuden, seksuaalisen suuntautumisen tai muun henkil6on liittyvan
syyn perusteella. Syrjintd on kielletty riippumatta siité, perustuuko se henkilda itseéén vai
jotakuta toista koskevaan tosiseikkaan tai oletukseen. Vilittdmén ja vélillisen syrjinnén li-
sdksi tdssd laissa tarkoitettua syrjintdd on héirintd, kohtuullisten mukautusten epdédminen
seka ohje tai kdsky syrjid.”

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on vilillistd syrjintdd yhdenvertaisuuslain mu-
kaan. Hallituksen esityksesséd olevat sdddokset koronatodistuksen kéyttdonotosta ja nyt
tdssé tapauksessa sen laajentamisesta tuovat yhteiskunnan toimijoiden kdytt6on keinon vé-
littdémaén ja vélilliseen syrjintdan.

Arvoisat kansanedustajat! Hallituksen esitys on torked vélillinen syrjintétoimi, joka an-
taa [Puhemies koputtaa] mahdollisuuden ja ohjaa sekd kannustaa [Puhemies: Kiitos, aika!]
niin valittdméén kuin vélilliseen syrjintdén. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ledamot Lofstrom, var vénlig.

18.53 Mats Lofstrom r: Tack, drade herr talman! Pandemin &r tyvérr inte Gver. Det géller
att fortsatta halla i, halla ut och halla huvudet kallt.

Forlangningen av nuvarande restriktioner och framfor allt mdjligheten till att infora be-
gransningar i de regioner dér de dr nodvéndiga dr motiverat. Det dr frigan om en temporér
andring av smittskyddslagen, som nu foreslas att forlédngas till den 30 juni. Riksdagen kom-
mer granska om tidpunkten 30 juni dr motiverad eller om den borde vara kortare — nagot
som THL tidigare har foreslagit. Riksdagen har tidigare ansett att man inte vill att de tem-
pordra dndringarna i lagen &r i kraft langre dn kan motiveras, och att det darfor ar andamal-
senligt att regeringen, precis som man gor nu, kommer till riksdagen med forslag om att
den ska forldngas d& man ser att det &r motiverat.

Ingen visste med sékerhet for en méanad sedan hur pandemiliget skulle se ut i dag. Ingen
vet med sékerhet hur det kommer att se ut om tvd ménader. Dérfor &r det bra att de hér verk-
tygen fortsitter att finnas, &ven om vi sé klart hoppas att pandemin ska ta slut s& snabbt som
mdjligt och att den hér typens begrinsningar inte lingre behovs.

Det hir lagforslaget far 4ndé anses vara helt okontroversiellt pa det stora hela, eftersom
det enbart fortsétter begrédnsningar eller mojlighet till begransningar som redan dr eller har
varit i kraft.

Tva detaljerade kommentarer dock. For det forsta géllande mojligheten till restaurang-
begrinsningarna: Det skulle vara skil att 1ita Alands landskapsregering sjilv fa fatta be-
slut om restaurangbegrinsningar pa Aland. Alands landskapsregering ir ansvarig forvalt-
ningsmyndighet i smittskydd i 6vrigt och borde vara det ocksa pa det har omradet. Grund-
lagsutskottet i riksdagen har tidigare ansett att det inte skulle finnas négra hinder for att
Aland skulle besluta om de hér sakerna sjilva. Det skulle vara motiverat, inte enbart ur
sjalvstyrelseaspekt utan ocksa av smittskyddsaspekt.
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D4 det pa Aland i slutet av sommaren kom ett smittutbrott, behdvde landskapsregering-
en snabbt rekommendera begrinsade 6ppettider for restaurangerna. De kunde bara rekom-
mendera det eftersom det 4r regeringen som formellt fattar beslut om begrénsningarna. Pa
grund av att statsrddet samma vecka redan hade beslutat om begrénsningarna da laget dnnu
sdg bra ut sd drojde det over en vecka innan statsradet beslot om de nya restriktionerna pa
Aland. Hir skulle det ha varit bittre och snabbare om Aland sjilv fatt besluta om det, och
som grundlagsutskottet tidigare har konstaterat finns inga juridiska hinder for ett sadant
forfaringssitt.

Jag vill 4nda hér tilldgga att samarbetet mellan statsradet och landskapsregeringen gél-
lande just de hér sakerna har forbéttrats och har fungerat bra pa det stora hela under pan-
demin, géllande restaurangbegrinsningarna.

Arade talman! En sak som tyvirr inte fungerat lika bra 4r diskussionen om hiilsokontrol-
lerna vid grénsen, dér statsradet beslot bevilja undantag pé grénsen uppe i norr till bade
Norge och Sverige, trots att regionerna och kommunerna dér inte uppfyllde kriterierna.
Samtidigt beviljade man inte undantag for svenska kommuner nira Aland, trots att smitt-
skyddsliget dir var bittre in de som beviljades undantag. Det hir upplevdes pa Aland som
mycket oréttvist och omotiverat. Man ville ha samma undantag som i Lappland, och som
man pa Aland uppfattade som motiverat bade for Lappland och for Aland. Nu foreslar re-
geringen, med hénvisning till eventuellt kommande EU-beslut, att man helt ska ta bort
mdjligheten till undantag. Det hir uppfattar jag vara i strid med riksdagens vilja. Dessutom
har jag sjélv inte hittat ndgon information om att EU skulle ha fattat beslut om det hér, och i
dag kom rapport ocksa fran Bryssel att det inte verkar ska ha fattats beslut pa det hir séttet.

Det ar viktigt att minnas att det inte &r EU:s behorighet, och det hér dr frigan om rekom-
mendationer, och gillande till exempel incidenstalet har Finland inte f6ljt EU:s rekommen-
dationer tidigare under pandemin, alltsa vi har inte alltid f6ljt EU:s rekommendationer. Det
ar 1 och for sig inget skil for kommande rekommendationer, men enligt min information
kommer EU:s nya rekommendationer fortséttningsvis ha med en klassificering for sa kal-
lade grona omraden som ska rekommenderas kunna resa fritt for att inte forsvara livet Gver
gransen. Man understryker i synnerhet detta for personer som regelbundet maste pendla,
som exempelvis manga mellan Aland och Sverige.

Arade talman! Jag rekommenderar alla som inte innu vaccinerat sig att gora det s fort
som mdjligt. Aland ir i topp med vaccinationstickningen i hela landet och tar pandemin pa
mycket stort allvar. Bland annat dirfor har ingen détt i covid pa Aland under hela pande-
min. Vi vill déremot f& en normaliserad grins med Sverige dar smittoldget nu for tillfallet
ar betydligt battre 4n i Finland som helhet. Vi upplever inte att det skulle dventyra hélso-
siikerheten nationellt eller pa Aland, utan vi ser det som motiverat och i enlighet med
grundlagsutskottets och riksdagens beslut om krav pé proportionalitet ocksa i restriktioner-
na.

Samtidigt behdver vi sé klart overlag forlénga dessa temporira éndringar av smitt-
skyddslagen sa att vi har verktyg att hantera pandemin da laget igen tyvérr &r mer osékert.
Dessutom behover vi 6verviga andra vil avvagda och motiverade atgirder som vi kunde fa
som forslag till riksdagen snarast mdjligt. — Tack.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Tack. — Kort omfattning.

[Tulkki esittdd puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon]
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Lundén, olkaa hyva.

19.04 Mikko Lundén ps: Kiitos paljon, arvoisa herra puhemies! Tosiaankin nyt keskus-
tellaan tartuntalain véiliaikaisesta muuttamisesta, ja tddlld nyt on sanottu kaikki tarpeelli-
nen. Haluaisin silti kiinnittdd huomiota 58 1 §:44n koskien mahdollisten turistien tulemista
Suomeen, ettd olenkohan ymmartényt timén asian aivan vaérin. Tulen tété asiaa vield ky-
symédn edelleenkin, mutta kumminkin:

Matkailun avautumisessa EU:n ulkopuolisista maista tuleville turisteille ongelmallista
on se, ettd 58 1 §:ssé EU:n digitaalisen koronarokotustodistuksen myontdminen Euroopan
unionin ulkopuolella rokotuksen saaneille rajataan kunnan asukkaille, miké tarkoittaa kay-
tdnnossa sitd, ettd esimerkiksi Yhdysvalloissa rokotuksen saanut matkailija ei padse Suo-
messa kiyttdméaan niitd palveluita, joiden kdyton edellytyksend on koronapassin esittami-
nen.

Ongelman korjaamiseksi olisi perusteltua, ettd 58 1 §:std poistettaisiin vaatimus asua
kunnassa ja/tai annettaisiin rajalla koronatodistuksen tarkistamisen yhteydessd matkaili-
joille automaattisesti todistus, jota voitaisiin kiyttdd koronapassia vastaavalla tavalla maan
siséllé.

Eli nyt pahkinidnkuoressa vield: onko nyt niin, ettd jos tulee vaikka kymmenen hengen
turistiporukka Amerikasta ja heilld on kaikki rokotukset Amerikassa hoidettuna, niin té-
mén lakiesityksen mukaan he eivit pidse Suomessa ravintolassa kello 17:n jélkeen syo-
méén, kun koronapassi tarkistetaan ovella, vai olenko ymmértényt jotain véarin? — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Asia lahetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan, liikenne- ja
viestintdvaliokunnan, sivistysvaliokunnan ja talousvaliokunnan on annettava lausunto.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tutkimus- ja kehittiimistoiminnan lisivihennyk-
sestii verovuosina 2021-2025 annetun lain seki varainsiirtoverolain 56 ¢ §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 186/2021 vp
Valiokunnan mietintdé VaVM 27/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietint6 pantiin poydélle 2.12.2021 pidettiavadn tiysistuntoon.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi verotusmenettelysti annetun lain 31 §:n muutta-
misesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 188/2021 vp
Valiokunnan mietintdé VaVM 28/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietint6 pantiin poydélle 2.12.2021 pidettiavadn tiysistuntoon.
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25. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi siihkon ja erdiden polttoaineiden valmisteveros-
ta annetun lain seki oma-aloitteisten verojen verotusmenettelysti annetun lain 11 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 144/2021 vp

Toimenpidealoite TPA 152/2020 vp, 9/2021 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 30/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 2.12.2021 pidettdvain tiysistuntoon.
26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 164/2021 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 17/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 2.12.2021 pidettdvain tiysistuntoon.
27. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tutkimustietovarannosta

Hallituksen esitys HE 177/2021 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 16/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 2.12.2021 pidettdvain tiysistuntoon.
28. Hallituksen esitys eduskunnalle tyonhakijan palveluprosessin ja erididen tyottomyys-
etuuden saamisen edellytysten uudistamista koskevaksi lainsiadinnoksi

Hallituksen esitys HE 167/2021 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 17/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 2.12.2021 pidettdvain tiysistuntoon.
29. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metsiituhojen torjunnasta annetun lain muutta-
misesta ja viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 156/2021 vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 16/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 2.12.2021 pidettdvain tiysistuntoon.
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30. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on torstaina 2.12.2021 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin
klo 19.06.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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