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Taysistunto

Keskiviikko 11.1.2023 klo 14.00—17.48

7. Lakialoite laiksi rikoslain 21 luvun muuttamisesta
Lakialoite LA 99/2020 vp Sebastian Tynkkynen ps ym.

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitelldan paivajarjestyk-
sen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn lakivaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan tissé vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Asian késittelyssi
noudatetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Aloitteen en-
simmdinen allekirjoittaja, edustaja Tynkkynen, olkaa hyva.

Keskustelu

15.00 Sebastian Tynkkynen ps (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa herra puhe-
mies! Kun tdma vaalikausi 1dhenee loppuaan, moni miettii, mité tima hallitus ja eduskunta
jattavat perinndkseen. Haitallisia paatoksid kylld, mutta myos yhden kirvelevan puuttuvan
paatoksen. Kun eduskunta vihdoin yksimielisesti halusi 14hteé selkeyttdmadn lainsdddén-
tod tyttdojen sukupuolielinten silpomisen kieltimiseksi, poikalasten suojeluun tiltad edus-
kunnalta ei 10ytynyt riittdvaa tahtoa. Poikien sukupuolielimii saa jatkossakin silpoa vas-
toin heiddn tahtoaan, vaikka sille ei mitdédn ladketieteellistd perustetta olisikaan olemassa.
Tatd on mahdoton ymmaértaa.

Kun asiaa kisiteltiin lakivaliokunnassa, me perussuomalaiset tuimme tyttéjen silpomi-
sen kieltdvin lainsdddannon selkiyttdmistd. Taméan ohella me perussuomalaiset esitimme
valiokunnassa, ettd Suomessa ryhdyttdisiin mahdollisimman ripeédsti toimenpiteisiin kaik-
kien pojille ei-ladketieteellisistd syistd tehtdvien ymparileikkausten kieltdmiseksi, [Perus-
suomalaisten ryhmaésti: Oikein!] mutta muista puolueista tille ei 10ytynyt tukea, eikd asia
siksi edennyt.

En voinut hyvéksya tété, joten paitin yrittdd muuttaa asiaa viel toista kautta. Tein asias-
ta lakialoitteen, joka nyt tissé salissa on késittelyssé. Siind esitetdén, ettd kaikkien lasten
sukupuolielinten silpominen vailla l44ketieteellisid perusteita olisi rangaistavaa. Kaikilla
200 kansanedustajalla oli mahdollisuus allekirjoittaa tdma lakialoite, mutta allekirjoittanei-
den joukossa on jilleen vain perussuomalaisia kansanedustajia. Se kertoo paljon. Esitén
nyt omat perusteluni asian osalta ja jaan odottamaan, ettd toista mieltd olevat tulevat heti
rohkeasti perustelemaan vastakkaisen kantansa, ettd miksi heiddn mielestdén on hyvaksyt-
tivad, ettd poikalapsia saa jatkossakin Suomessa silpoa.

Arvoisa herra puhemies! Meille kaikille pitéisi olla selvii, ettd jokaisen yksilon oikeuk-
siin kuuluu péattaé itse omasta kehostaan. Lapsille tehtédvit sukupuolielinten silpomiset,
jolla ei ole mitddn lddketieteellistd perustetta, loukkaavat voimakkaasti lasten oikeutta hen-
kilokohtaiseen koskemattomuuteen. Tyttdjen sukupuolielinten silpominen on ollut jo ai-
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emminkin rangaistavaa torkeénd pahoinpitelyrikoksena, mutta yksiselitteisempi silpomi-
sen kriminalisoiva lainsédddéntd on tdmén rinnalla néhty laajasti tarpeellisena. Teko on niin
hirvittéva, ettd lainsdddédnnon on oltava mahdollisimman selked ja tiukka.

Pojille tehtyjen ympérileikkausten osalta nykyinen lainsdadénto ei kykene lainkaan suo-
jelemaan lasten perusoikeuksia. Perinteiden ja rituaalien varjolla tehtévét poikien silpomi-
set ovat Suomessa edelleen sallittuja. Nykyistd lainsdéddédnnon tilaa, joka sallii lasten oi-
keuksien loukkaamisen, ei voida pitidéd hyvéksyttdvind. Eduskunnan enemmistolle se vai-
kuttaa kuitenkin olevan hyvéksyttévissi, ja timéin seurauksista joutuvat kérsiméén viatto-
mat poikalapset.

Tyttdjen silpomisella on erittdin vakavia fyysisié ja psyykkisid seurauksia. Silpomisen
seurauksena menetetéén tai vaurioitetaan pysyvésti tirkeitd kudosalueita. Silpomisen hai-
tallisina seurauksina ovat esimerkiksi toimenpiteen aiheuttamat ja sen jilkeiset kiputilat,
vakava riski tulehdukselle ja elinikdiset vaikutukset seksuaalisuuteen. Silpominen loukkaa
adrimmaiselld tavalla ihmisoikeuksia, ja samalla silld on vakavia vaikutuksia tyttGjen ja
naisten asemaan.

Maailmalla arvioidaan olevan jopa 200 miljoonaa silpomisen uhriksi joutunutta tyttd4,
minké liséksi joka vuosi neljin miljoonan tytdn arvioidaan olevan vaarassa joutua silvo-
tuksi. Myds Suomessa on ilmennyt tapauksia, mikd osoittaa tarpeen toimille myos koti-
maassa. Ennalta ehkdisevin tyon nikokulmasta tirkedssé roolissa on selked lainsdddanto,
joka asettaa silpomisen selkeésti lailla kielletyksi.

Tyttdjen silpomisella on yleensd poikien silpomista vakavammat seuraukset, mutta
myos poikien silpomisesta seuraa pysyvié fyysisié haittoja sekd monesti henkisid traumo-
ja. Pojalle tehtdvan ympérileikkauksen seurauksena menetetdin miehen sukupuolielimen
tuntoherkinti osaa suojaava esinahka. [lman laéketieteellisid syitd tehtdva ympérileikkaus
on aina loukkaus lapsen oikeuksia kohtaan.

Arvoisa puhemies! Tarpeettomasti tehdylla leikkauksella saattaa olla elinikiisid vaiku-
tuksia toimenpiteeseen pakotetun pojan terveyteen ja itsetuntoon. Lisdksi ympérileikkaus
asettaa poikalapsen tarpeettomasti alttiiksi mahdollisille komplikaatioille, joiden seurauk-
set voivat olla vakavia. On siis perusteltua puhua myds poikien kohdalla silpomisista niis-
sé tapauksissa, kun ympérileikkaukselle ei ole mitddn ladketieteellistd perustetta.

Kun silpomisia tarkastellaan oikeudellisesta ndkokulmasta, asettuvat vastakkain lapsen
oma henkil6kohtainen koskemattomuus ja aikuisen uskonnon varjolla esittimait sosiaaliset
perusteet lapsen kehitykselle. Ikdén kuin silpominen olisi pakko tehdi, jotta kuuluu jouk-
koon ja perinne jatkuu. Tyttojen silpomisen on yksiselitteisesti katsottu olevan lapsen kan-
nalta haitallinen perinne, mink& vuoksi se on Suomessa asetettu rangaistavaksi, mutta poi-
kien osalta tilanne on toisenlainen. Korkein oikeus on pditdksessddn, KKO 2008:93, to-
dennut, ettd poikien ympaérileikkauksesta voidaan olla antamatta rangaistusta, jos kyseessé
on uskonnollisin syin tehty esinahan poisto. [Perussuomalaisten ryhmista: Than kasittaima-
tontd! — Ritva Elomaa: Ohhoh!] Lukuisten poikalasten kehojen kohtalo lepdi siis pelkas-
tddn korkeimman oikeuden tulkinnan varassa. Heilld ei ole télld hetkelld yksiselitteisté lain
tuomaa suojaa ja oikeutta omaan kehoonsa. Nykyistd oikeuskdytdntod voidaan pitda pdin-
vastaisena sille, mihin Suomi on sitoutunut YK:n lapsen oikeuksia koskevassa yleissopi-
muksessa, sopimus 60/1991. Sopimuksessa mukana olevia valtioita edellytetidén poista-
maan lasten terveydelle haitallisia perinteisid tapoja. Myos YK:n ihmisoikeusneuvosto on
kehottanut maita lakkauttamaan toimenpiteet, jotka vaarantavat lasten koskemattomuutta.
Kuulostaako siltd, ettd perinteiden vuoksi lapselta vikisin irti leikattava esinahka sopii té-
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hén késitykseen? Ei todellakaan. Oikeus henkildkohtaiseen koskemattomuuteen kuuluu jo-
kaiselle lapselle sukupuoleen katsomatta. Suomen perustuslain 6 §:ssé turvataan jokaisen
yhdenvertaisuus lain edessi. Sukupuolielinten silpomiselle ei siis 16ydy minkdénlaisia hy-
véksyttivid perusteita, oli tarpeettoman toimenpiteen uhriksi joutunut lapsi sitten tyttd tai
poika.

Arvoisa puhemies! Asettamalla kaikkien lasten silpomiset selkeésti laissa kriminalisoi-
duiksi puolustettaisiin ihmisoikeuksia ja suojeltaisiin kaikkien lasten oikeutta koskematto-
muuteen ja yhdenvertaisuuteen. Siind tdimé eduskunta on, ikéva kylld, epdonnistunut. —
Kiitos. [Ritva Elomaa: Erinomainen lakialoite!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Ja edustaja Ronkainen.

15.08 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssi oleva edustaja Tynkkysen laa-
tima lakialoite on ehdottoman kannatettava. Yhtéan rikostuomiota ei ole annettu lasten ei-
ladketieteellisistd ympérileikkauksista eli kdytdnnossd sukupuolielinten silpomisesta,
vaikka ilmid on yleistynyt maahanmuuton seurauksena. Terveydenhuollon ammattihenki-
16n ilmoitusvelvollisuus ei ole saattanut havaittuja lasten silpomistapauksia poliisille ja sitd
kautta oikeuteen, kuten prosessiin kuuluisi. Nykyinen jarjestelma ei siis ole onnistunut kit-
kemién ongelmaa, vaan se kdytdnnossid hyviksyy tdimén epétoivotun ilmidn olemassa-
olon. Niin ei voi olla, ja jopa kansainviliset sopimukset velvoittavat meitd puuttumaan las-
ten silpomistapauksiin.

Jokaisella Suomessa on uskonnonvapaus. On kuitenkin himmentévia, miten uskonnon-
vapaus voi ulottua toiseen henkildon ja jopa ylittdd timén oikeuden fyysiseen koskematto-
muuteen ja omaan uskonnonvapauteen. Kuten edelld edustaja Tynkkynen kertoi, korkein
oikeus on linjauksellaan kdytdnnossé hyvéksynyt poikien ei-lddketieteelliset ymparileikka-
ukset Suomessa. Miten pitkille tétéd ollaan valmiit hyvéksyméaan?

Tietyissd Afrikan heimoyhteiséissd harjoitetaan lasten kasvojen arpeuttamista. Olisim-
meko valmiit hyvaksyméian Suomessa myos sen? Luulen, etti tissé salissa ei yksikédn pi-
taisi arpeuttamista milladn muotoa hyvaksyttavana.

On meidén lainséétdjien tehtdva vetédd rajat yhteiskunnassa, ja tuo raja kulkee lasten kos-
kemattomuudessa. Erityisesti lasten sukupuolielimiin kajoaminen, kun nimé ovat kehon
tuntoherkinti aluetta ja tulevan suvunjatkamisen kannalta tirkeité, on aivan késittiméton-
td. Késittimatontd on myos se, ettei téitd olla pystytty erikseen kieltdméédn suomalaisessa
lainsédddannossa. Nyt havaitut ympérileikkaustapaukset eivét kidytdnndsséd johda mihin-
kéén paitsi kokijoidensa kérsimyksiin. Ndin ei voi jatkua.

Pidén my0s perusteltuna, ettd rangaistusasteikko olisi yhtd ankara kuin torkeédssd pa-
hoinpitelyssé. Silpominen suoritetaan terélld, se kohdistuu sukuelimiin ja jéttdd peruutta-
mattoman vamman.

Kannatan, ettd aloitteen mukaisesti molempiin sukupuoliin kohdistuvat ei-laéketieteel-
liset ympérileikkaukset kriminalisoidaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Reijonen poissa. — Edustaja
Elomaa.

15.11 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Tdmé puheeni on hyvin lyhyt, mutta koska
asia on niin térked, niin halusin tulla tdnne puhujaponttoon.
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Oikeus henkildkohtaiseen koskemattomuuteen kuuluu sukupuoleen katsomatta jokai-
selle lapselle. Sukupuolielinten silpomiselle ei 10ydy mink&énlaisia hyvéksyttiviéd peruste-
luja. Kun puhutaan ihmisoikeuksista ja niiden puolustamisesta sekd yhdenvertaisuudesta,
kaikkien lasten silpomiset pitdd kriminalisoida. Lapsia pitdd suojella tétd kamalaa toimen-
pidettd kohtaan. Siis: jos sukupuolielinten ympérileikkaus tehddédn muilla kuin 14éketie-
teellisilld perusteilla alaikéiselle tai tdysi-ikdiselle vastoin tahtoaan, siitd pitdé seurata van-
keusrangaistus.

Olen allekirjoittanut tdmén edustaja Tynkkysen lakialoitteen ja kiitdn edustaja Sebas-
tian Tynkkysté siité, ettd hén on tehnyt lakialoitteen, ja olisin toivonut, ettd myds muilta
puolueilta olisi tullut allekirjoituksia sithen. Hyvin tirked asia. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Immonen.

15.13 Olli Immonen ps: Arvoisa herra puhemies! Eduskunnan lakivaliokunta antoi syys-
kuussa 2020 mietinndssdin tukensa kansalaisaloitteelle, jossa vaadittiin tyttdjen sukuelin-
ten silpomisen kieltdmista erillislailla. Valiokunta myds edellytti, ettd valtioneuvosto ryh-
tyy toimenpiteisiin, jotta tyttdjen ja naisten sukuelinten silpominen sdddetéén rikosoikeu-
dellisesti rangaistavaksi nykyistd selkeimmin. Pa4toksessddn valiokunta ehdotti, etti sil-
pomisen rangaistavuutta selkeytetdin sdatamalla rikoslakiin erityinen rangaistussdannds.
Kansalaisaloitteen késittelyn yhteydessé lakivaliokunta selvitti myds poikien ei-ldédketie-
teellistd ympérileikkausta koskevaa oikeuskéyténtod. Valiokunnan mielestd my6s poikien
osalta asiaan liittyi sdéntelytarpeita, joita on selvitettdvé ja arvioitava tarkemmin. Sdénte-
lytarpeiden selvittdminen on térkedd, silld ei-ladketieteellisin perustein tehdyt ympérileik-
kaukset voidaan perustellusti katsoa poikiin kohdistuvaksi suunnitelmalliseksi vékivallak-
si.

Arvoisa puhemies! Nykypéivin lansimaiseen arvokulttuuriin ei kuulu lasten vahingoit-
taminen. Poikien ei-lddketieteelliset ympérileikkaukset ovat perus- ja ihmisoikeuskysy-
mys, jonka hoitamisessa Suomella on vastuu. Lastensuojelulain mukaan lapsella on oikeus
turvalliseen kasvuympéristoon, tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen seké erityi-
seen suojeluun. YK:n lapsen oikeuksien yleissopimuksen mukaan lasta on suojeltava kai-
kenlaiselta ruumiilliselta ja henkiseltd vékivallalta, vahingoittamiselta ja pahoinpitelylt,
laiminlyonniltd, vélinpitdméattomailté tai huonolta kohtelulta tai hyviaksikaytoltd. Vanhem-
milla tai muilla lapsesta huolta pitévilld aikuisilla on aina ensisijainen vastuu lapsen kas-
vusta ja kehityksestd, ja lapsen edun on méérattava heidén toimintaansa. Sopimuksen nou-
dattamista valvovan YK:n lapsen oikeuksien komitean mukaan valtion tulee ryhtyé kaik-
kiin tehokkaisiin ja tarkoituksenmukaisiin toimiin, jotta lasten terveydelle vahingollisia ta-
poja kitketdan.

Tiettyihin uskontoihin ja kulttuureihin kuuluva rituaali, ympérileikkaus, loukkaa muun
muassa oikeutta eldiméén ja fyysiseen koskemattomuuteen, oikeutta vapauteen vikivallas-
ta sekd oikeutta terveyteen ja eldméén ilman syrjintdd. Kansainvélisten sopimusten liséksi
juridisessa arvioinnissa on annettava erityisti painoarvoa Suomen perustuslain takaamalle
oikeudelle ruumiilliseen koskemattomuuteen seki perustuslaissa ja uskonnonvapauslaissa
taatulle uskonnonvapaudelle. Pienten poikien ei-ldéketieteellisten ympdarileikkausten koh-
dalla on otettava huomioon, etté kyseessé ei ole lasten omaan tahtoon perustuva uskonnon-
vapaus vaan heiddn vanhempiensa uskonnon harjoittaminen. Ympérileikkauskysymyksen
juridisessa arvioinnissa on tehtdvé punnintaa erityisesti sen vililld, painotetaanko yhteis-
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kunnassamme lasten vanhempien oikeutta ja vanhempien uskonnollista ja kulttuurista ym-
périleikkausperinnettd vaiko lddketieteen etiikasta ja perus- ja ihmisoikeuksista nousevaa
yksilon ja erityisesti lasten oikeutta ruumiilliseen koskemattomuuteen. Suomen tulee puo-
lustaa lapsen etua. Samalla nousee esiin kysymys siitd, ovatko poikalapset maassamme yh-
denvertaisessa asemassa ruumiillisen koskemattomuuden ja uskonnonvapauden suhteen
muiden ihmisten kanssa. Nyt yhdenvertaisuus ei néyté selvéstikdén toteutuvan.

Arvoisa puhemies! Pojille tehtévét ei-lddketieteelliset ympérileikkaukset ovat nykyisin
laillisia huolimatta siitd, ettd tunnusmerkistdltidén teko selvisti rikkoo Suomen perustusla-
kia ja rikoslakia sekd sotii kansainvélisid sopimuksia vastaan. Suomessa ei tule sallia tilan-
netta, jossa lasten perus- ja ihmisoikeudet voidaan ohittaa vieraiden uskontojen tai etnisten
tapakulttuurien perusteella. Poikien ei-ldédketieteelliset ymparileikkaukset on sdédettéva ri-
koslaissa rangaistaviksi, ja téstd syystd kannatan tdtd edustaja Tynkkysen tekeméi erin-
omaista lakiesitysta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Tynkkynen.

15.18 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Tahdon lampimasti kiittaa
kaikkia tdhén keskusteluun jo tdhén mennessé osallistuneita, ja haluaisin nostaa taélta esil-
le muutaman erinomaisen pointin, mité edustajat tissa toivat.

Ensinndkin edustaja Ronkainen téssé hyvin nosti esille sen asian, etti timén nykyisen
lainsédadannon valossa, valitettavasti, yhtdin tuomiota ei silpomisesta ole annettu, ja tdméa
kertoo siitd, kuinka kiireellistd meilld on saada tima lainsdadanto voimaan. Meilld talldkin
hetkelld lédhtee esimerkiksi Somaliaan tytt6lapsia, ja sielld sitten jopa suvun toimesta jér-
jestetddn niité tilanteita, missé silvotaan tdima tyton sukupuolielin, mutta néitéd poikalasten
silpomisiahan meilld tapahtuu tuon tuosta, tddlld ihan Suomessakin koko ajan. Valitetta-
vaa on se, etté just korkeimman oikeuden paitokselld meilld on menty vieldpa liberaalim-
paan tai pahempaan suuntaan. Eli nyt ikdédn kuin vallitsevan oikeuské@ytinnon valossa saa
uskonnollisesti silpoa poikalapsia, eli tima on niin kuin ennakkotapaus, jota tuomarit tule-
vat sitten aina jatkossa soveltamaan. Oikeastaan tdssd korkeimman oikeuden késittelyssd,
kun lukee sitd paitosta, selvisti sanotaan, ettid korkein oikeus ei kokenut, ettd on heidin
tehtdvénsd ottaa ndin isoa linjausvaltaa. Eli tavallaan he eivit paatoksellddn — vaikka olisi
ollut loogista antaa tuomio tdstd pojan uskonnollisesta rituaalisilpomisesta — voineet
ikddn kuin muuttaa vallitsevaa lain tilaa, vaan asetetaan meidin lainsdétdjien tehtdvéksi
selkedsti ilmaista se.

Myoskin edustaja Ronkaisen esimerkki tdstd kasvojen viiltelystd, mitd edelleenkin ta-
pahtuu, on oikein valaiseva esimerkki. Jos tddlla Suomessa timmoista alettaisiin tekeméén
— vaikka se olisikin traditio ja merkki siité, ettd kuuluu yhteis6on — ei kukaan timmdista
hyviaksyisi, saatikka, kun tissi asiassa on kyse vield vakavammasta asiasta: kun menniin
tuonne genitaalialueelle, on sielld paljon pahempien komplikaatioitten vaara.

Edustaja Elomaa puolestaan hyvin nosti esille, ettd muut puolueet eivit ole tité allekir-
joittaneet. Se on oikeasti hammentévid. Téélla yleenséd vihervasemmistossa puhutaan ko-
vasti tasa-arvosta, mutta kukaan heisté ei allekirjoittanut téta.

Edustaja Immonen puolestaan puhui ihan suoraan, hyvin siitd, kuinka kyse on oikeas-
taan vékivallasta poikia kohtaan. Jos tuolla mentéisiin kadulla kenen tahansa pojan luokse,
otettaisiin puukko esiin ja otettaisiin sieltd iholta mistéén kohtaa palanen pois, se olisi vé-
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kivaltaa, mutta télld hetkelld, kun se otetaan tuolta miehen sukupuolielimisti, se ei olisi vi-
kivaltaa. Eihén téssd ole mitéén jarkes.

Vield nostaisin edustaja Immosen hyvéstd puheenvuorosta esille, kun hén totesi, ettd ei
ole kyse lapsen uskonnonvapaudesta, etti juuri ndin. Tassd on kyse siiti, ettd aikuinen har-
joittaa omaa uskontoaan ohi sen lapsen oikeuksien, ja vield niin, ettd kehon pala poistetaan
sen lapsen kustannuksella.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Laakso.

15.21 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Téytyy todellakin edustaja Tynkkysté kiit-
tad tastd hyviésté lakialoitteesta. On késittdmatonté, ettd uskonnonvapauden varjolla saa-
daan tillaisia hommia hoidella, koska tilanne on se, ettd eihdn me sallita tdssd Suomen
maassa kivittdmisté eiké ruoskimistakaan. On késittdméatontd, ettd saadaan mennéa pienen
pojan penistd leikkelemddn. Samaan aikaan me kuitenkin kielletdsan monta muuta asiaa.

Tyttdjen sukupuolielimien silpominen on rikos, tosin siitékin ne rangaistukset ovat kéy-
tannossé katsoen ei mitdén, koska niitd kaytdnndssé hyva jos tutkitaankaan. On dérettdmén
késittdmatontd ainakin oman loogisen ajatteluni mukaan, etti tasa-arvoihmiset, jotka huu-
tavat kovaan déneen tasa-arvon puolesta, eivit ole tistd asiasta moksiskaan. [Perussuoma-
laisten ryhmaésté: Ja ihmisoikeuksista!] Miten ihmeessi voi olla niin, ettd tyton sukupuoli-
elimien silpominen on rangaistava teko — tosin mitéén rangaistuksia ei kuitenkaan oike-
astaan tehdd — mutta poikien sukupuolielinten silpominen on ihan fine?

Minun on pakko sanoa, etté tillaiset pdivit ovat meikéléiselle henkisesti aika raskaita
juuri sen takia, ettd mind en ymmarra téitd logiikkaa ja tétd pahuutta, mité timén asian ym-
parilla on. Mini sanon tdta oikeasti pahuudeksi. Joskus tulee mieleen, etti téllaista asiaa ei
voisi olla, jos oikeasti Jumala olisi olemassa. Tdéma on niin kasittdm&ton homma, miten til-
lainen juttu voi menné, ettd pienten poikien peniksid saa leikelld Suomi-nimisessé valtios-
sa. En késitd. — Kiitos, Tynkkynen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Niemi.

15.23 Veijo Niemi ps: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Tynkkysen esitys tdssd asiassa
on todella hyva ja tarpeellinen. Laajentaisin sitd kuitenkin sen verran, ettd jos tiné paivana
esimerkiksi johonkin ensiapuun tulee puukotusvamman uhri tai ampumisvamman uhri,
sielld velvoitetaan kuitenkin sairaalahenkildstod ilmoittamaan téstd asiasta poliisille, niin
laajentaisin tdtd tdhin asiaan ihan yhti torkeéni tekona: jos néitd epdonnistuneita operaa-
tioita yritetdén tuoda sitten terveysasemille taikka ensiapuun, jotta saataisiin vield sdilytet-
tyd timmoisen pikkuisen miehen henki, niin katsoisin ihan tarpeelliseksi, ettd heilld olisi
velvoite ilmoittaa téstd asiasta my6skin poliisille. — Kiitos. [Sheikki Laakso: Hyva huo-
mio!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja aloitteen ensimmaéinen allekirjoittaja,
edustaja Tynkkynen.

15.24 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Ja kiitoksia ndistd
edellisistd puheenvuoroista, niitd kommentoisin.
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Edustaja Laakso nosti hyvin esille timén pointin: Mitd tahansa ruoskintaa, tulee sitéd
vyOsté tai tulee sitd vitsasta, mité tahansa ikévié tapoja meilld Suomessakin vuosikymmen-
ten varrella on ollut lapsia kohtaan rangaistusmenetelméné, me ollaan suomalaisena yh-
teiskuntana péétetty mennd néistd eteenpéin ja kriminalisoitu kaikenlainen vikivalta lasta
kohtaan, mydskin se, ettd kdyddén hakemassa joku vitsa ja lyddéadn selkédén tai muuta vas-
taavaa. Mutta tdssé kuitenkin on kyse siitd, ettd kun otetaan pois ihan palanen, joka suojaa
sitd herkinti osaa sukupuolielimessi, niin sitd ei saa koskaan ené4 sitten takaisin, se on me-
netetty, eli paljon enemmén tdmén pitdisi olla kriminalisoitua. Tuo oli hyva esimerkki-
pointti tdhén.

Mydoskin kiitoksia edustaja Niemelle. Itse asiassa timi on erinomainen laajennus tdhan
aiheeseen, eli juurikin niin, etti jos tuodaan paikattavaksi sen jalkeen, kun on mennyt ope-
raatio pieleen missé tahansa olosuhteissa — sielld on saattanut sitten joku mieshenkil6 té-
mén operaation tehdd — niin siitd ilmoitus poliisille. Ja tdstd tuli vield mieleen se, miti
meilld tuli ndissd asiantuntijakuulemisissa esille, ettd kun tdma lainsdddanto saadaan voi-
maan, niin terveydenhuollossa, jopa kun huomataan, ettd poika on ympérileikattu, sen jél-
keen voitaisiin tehdd tdma rikosilmoitus siité ja tdssé olisi joitain kurinpidollisia toimenpi-
teitd vanhemmalle. No, tietenkin jos se on tuore tapaus, niin suoraan sitten vaan, ja lainséa-
dénnon ollessa voimassa jos on tehty, niin tietenkin samojen sééntdjen pitdd koskea sitten
myoskin heita.

Mutta joo, kiitoksia kaikille keskusteluun osallistuneille, ja toivotaan, ettd Suomi voisi
olla tdssd asiassa maailman ensimmaéisten maitten joukossa, joka tdméan kriminalisoi, ja
tatd myoten ndyttdimassa esimerkkid myo6skin muulle maailmalle. Olen saanut valitettavan
paljon kokemuksia, mité pojat, nuoret michet ovat ldhettdneet eri sosiaalisen median kana-
vien kautta silloin, kun aikanaan tété lakialoitetta tein ja sen julkaisin, ja kertoneet siité, etti
joskus vaikkapa sité esinahkaa leikataan niin paljon... Toki kaikki leikkaaminen on véirin,
mutta kun sité leikataan tarpeeksi paljon, sen jilkeen se sitten vaikuttaa jopa heidén seksi-
elamiénsa. Eli aikuisena erektion aikana se iho kiristyy liian paljon ja seksin harrastami-
nen sattuu, ja timmoisté kivuliasta eldméd mind en toivoisi kenellekdén mieskollegalleni,
joka téssd maassa taapertaa. — Joo, kiitos kaikille.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.
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