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Taysistunto

Torstai 26.1.2023 klo 15.59—18.50

5. Lakialoite laeiksi opintotukilain ja tuloverolain 92 §:n viliaikaisesta muuttamisesta
Lakialoite LA 77/2022 vp Sari Essayah kd ym.

Liihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyksen 5.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn sivistysvaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan tdssd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. — Keskustelu,
edustaja Essayah.

Keskustelu

18.08 Sari Essayah kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Joku ehké saattaa nyt
kokea sellaisen déja-vu-ilmion, ettd eikos viime viikolla keskusteltu tdstd opintotukilain ja
tuloverolain véliaikaisesta muuttamisesta eli niin sanotusta alueellisesta opintotukilainan
hyvityksestd. Kylld, tdstd keskusteltiin, edustaja Hanna Huttunen teki lakialoitteen, ja
edustaja Hanna Huttusen kanssa suurin piirtein samanaikaisesti ennen joulua olimme té-
méin asian kanssa liikkeell.

Niin kuin varmasti muistamme, hallitushan kriisiytyi jdlleen kerran tuossa ennen joulua
ja sielld poydéssa olevia esityksid ldhdetiin puolin ja toisin vetdimain pois, ja yksi niista
esityksistd, joka ehdottomasti olisi ollut hyvé vieda télld kaudella eteenpiin, on nimen-
omaisesti juuri tdma opintotukilain ja tuloverolain viliaikainen muuttaminen. Talld olisi
tarkoitus nimenomaan hyvittidd opintolainoja niille henkildille, jotka muuttavat niille tie-
tyille harvan asutuksen alueille. Kun kuulin téstd, ettd hallitus ei tdtd hallituksen esitysti
ole viemdissé eteenpdin, niin meilld ryhméssé teimme padtoksen, ettd teemme tdmédn oman
lakialoitteemme tisté, ja timd on mydskin osa kristillisdemokraattien huomenna julkaista-
vaa vaaliohjelmaa. Sitten todellakin edustaja Hanna Huttunen oli my0dskin pahoillaan siita,
ettd tima hallituksen esitys vedettiin pois, ja hén tdalld talossakin kerési ihan ison joukon
nimid. Itsekin 14hdin mukaan siihen ja sanoin hénelle, ettd meilld on todellakin nyt hyvin
samanlainen ajatus tdsté asiasta, mutta haluan tukea myos tdté sinun aloitettasi, ettd parem-
pihan se on, ettd mahdollisimman monta kertaa tdté asiaa tdélla talossa vield nostetaan esil-
le ja viedddn eteenpdin, jotta tima padsisi toteutumaan.

Meilld Suomessa on tosiaan paljon muuttotappiokuntia, ja on iso haaste tulevaisuudessa
se, ettd asukkaat sielld vihenevit, samoin tietysti vield sitten se, ettd meidin on vaikea saa-
da tiettyihin ammatteihin, esimerkiksi terveydenhuoltoalalle henkildstdd. Yhteinen etu oli-
si varmasti se, ettd Suomi pystytddn pitdiméén l4pi Suomen asuttuna ja elinvoimaisena. Sii-
nd mielessd olisi jarkevai ollut, etti olisi jo pddsty kokeilemaan titd hyvitysjarjestelmaa.
Taalla tosiaankin esimerkiksi sosiaali- ja terveydenhuoltoalalla hammasladkérit, sairaan-
ja terveydenhoitajat, 1dhihoitajat, suuhygienistit, farmaseutit, kuulontutkijat, puheterapeu-

Tarkistettu
4.1



Poytikirjan asiakohta PTK 156/2022 vp

tit ja sosiaalihuollon erityisasiantuntijat ja opetuspuolella sitten erityisesti erityisopettajat,
lastentarhanopettajat ja luokanopettajat ovat niitd ammattiryhmié, joista monta kertaa tuol-
la niin sanotussa maakuntien Suomessa on pulaa. Juuri tdmén ty6llisyystilanteen ja tyon-
tekijoitten saatavuuden parantamiseksi tarvitaan monenlaisia erilaisia toimenpiteita.

Meilldhin Pohjoismaissa, esimerkiksi Norjassa, tehddén hyvin vahvaa aluepolitiikkaa
silld, ettd pyritdén varmistamaan, ettd myoskin harvan asutuksen alueelle erityisesti esi-
merkiksi Pohjois-Norjassa saadaan tyontekijoitd, ja sielld se toteutetaan erilaisilla palkan-
lisilld ja mydskin erilaisilla etuuksilla. Katson, ettd valtiontalouden ndkdkulmasta timéa
malli, jossa ldhdettéisiin ndihin opintotuen hyvityksiin, voisi olla hyvinkin perusteltu. Té-
mén lakialoitteen tavoitteena on juurikin tdmén alueellisen opintolainahyvityksen kautta
vastata tdhin tydvoiman tarpeeseen. Harvaan asutun maaseudun alueelle t6ihin muuttavat
saisivat opintolainansa anteeksi 2 600 euroon vuosittain, ja sitten kun riittdvéan kauan asu-
taan tuolla alueella, niin silloin tdmai tulisi sitten kokonaisuudessaan hyvitettyi. Elikka tél-
12 hetkelld, kun katsotaan Pohjoismaihin, sielld on monenlaista erilaista porkkanaa, milla
pystytdén varmistamaan, ettd saadaan tyOntekijoitd eri puolille maata, ja Norja on siind
mielessé yksi téllainen esimerkki, joka olisi meille suomalaisille hyvé seurata.

Mallista tehty esiselvitys valmistui tammikuussa, ja se my06skin puolsi tdti asian kokei-
lua, mutta valitettavasti sitten hallitus tdstd asiasta riitautui ja ei vienyt tdtd eteenpéin. Toi-
von, ettd timén kristillisdemokraattisen ryhmén tekemén lakialoitteen kohtalo olisi se, etti
tdma ainakin nyt tissd vaiheessa vaalikautta heréttdisi vield keskustelua ja ettd voisimme
yhdessé vieda titi asiaa eteenpdin edustaja Hanna Huttusen lakialoitteen kanssa. Toivotta-
vasti saadaan maahan semmoinen hallitus, joka ymmartdd, ettd meidén on tarkedd pitdd
huolta siitd, ettd koko maa pysyy asuttuna ja ettd ihmiset saavat asua sielld, missé haluavat,
ja meilld 10ytyy mydskin palveluja ja tarvittavaa tyovoimaa eri puolilta Suomea. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Simula.

18.14 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Essayahille tésté tarkeésté la-
kialoitteesta.

Maaseutumaisten alueiden tydvoimapula ja parjddminen huolettavat laajasti, ja uhkaku-
vat on tunnistettu. On edelleen todettava, ettd oli erittiin kova takaisku Itd- ja Pohjois-Suo-
melle, ettei hallitus saanut edistettyi alueellista opintolainahyvityskokeilua télld vaalikau-
della, vaikka asiassa piti olla parlamentaarinen yhteisymmérrys.

Monella nuorella aikuisella kaipuu kotiseudulle on suurta, mutta paluumuutto ei ole
vélttdméttd tarpeeksi kannustavaa tai muuten mahdollista. Eteld-Suomen imu on kovaa
etenkin opiskelupaikkojen keskittymisen vuoksi ja palvelutarjonta toki aivan toista luok-
kaa muutenkin kuin pohjoisessa. Samaan aikaan maaseudulla on tydvoimapulaa aloilla,
jotka ovat koko Suomen viennin ja parjdamisenkin kannalta elintdrkeitd. Pulaa on myds so-
siaali- ja terveysalan seké opetusalan henkildstosti. Itd- ja Pohjois-Suomen asuttuna pité-
misessd on myds omat turvallisuuspoliittiset ndkdkulmansa.

Ité- ja Pohjois-Suomesta eteldmpéin opiskelujen perdssd muuttaneen nuoren aikuisen
turvaverkot ja kotiseutu sijaitsevat useasti sielld kotipaikkakunnilla maaseudulla. Turva-
verkot eli esimerkiksi omat vanhemmat, isovanhemmat ja muut sukulaiset ovat taas térkei-
td perheen perustamisen ndkdkulmasta. Kun nuorella perheelld on esimerkiksi isovanhem-
mat l&helld, myos arki sujuvoituu ja lapsien hoidossa on mukana useita aikuisia. Muutto ta-
kaisin kotiseudulle voisi siis parhaimmillaan parantaa syntyvyyttd, ja sitd kautta palvelut
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pystyttiisiin kunnissa jérjestimaén, kun alueelle muuttaisi tydssékéyvid nuoria aikuisia ja
lapsiperheité. Se olisi positiivinen itsedén ruokkiva kierre. Ei ole Suomen etu, ettd maaseu-
tu tyhjenee eikd palveluita pystytd jarjestimadn. Kuten perussuomalaisten tuoreessa maa-
seutupoliittisessa ohjelmassakin todetaan, térkeinté on, ettd koko Suomi pérjaa.

Arvoisa puhemies! Harvaan asuttuja alueita koskevan opintolainahyvityksen liséksi tar-
vitaan tietenkin myos muita toimia, mutta vahintdin kokeilu siitd on saatava seuraavaan
hallitusohjelmaan. Keskustelua muista toimista on jatkettava ja tietenkin on myos pantava
toimeen. On olennaista kehittdd monin eri tavoin maaseutua, sen saavutettavuutta ja esi-
merkiksi tietoliikenneyhteyksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Vikman.

18.16 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Tété alueellista opintolainahyvitysta perus-
tellaan tydvoimapulaan vastaamisella. Tdmé argumentti ei kerta kaikkiaan ole uskottava.
Se unohtaa sen, ettd tydvoimapula ei koske vain syrjdseutuja vaan mitd suurimmissa méa-
rin my0ds kasvukeskuksia. Malli entisestddn syventiisi tyovoimapulaa kasvukeskuksissa
esimerkiksi sosiaali- ja terveydenhuollon sektoreilla.

Alueellinen opintolainahyvitys on epédtasa-arvoistava. Opintolainahyvityksen on koh-
deltava jokaista opiskelijaa yhdenvertaisesti, eikd siitd saa tulla aluepolitiikan viline.
Opintolaina ja opintolainahyvitys ovat koulutuspolititkan vélineitd. Koko opintotuen ja
opintolainan tarkoitus on turvata opiskelijan opintojen aikaista toimeentuloa. Tarkoitus on
turvata jokaiselle suomalaiselle tasa-arvoinen mahdollisuus opiskella niin pitkélle kuin
omat kyvyt ja ahkeruus vievit, ja opiskelumahdollisuudet eivét saa riippua opiskelijan
taustasta tai varallisuudesta. Opiskelijoita ei saa asettaa epétasa-arvoiseen asemaan. Tadma
ehdotettu alueellinen opintolainahyvitys kohtelisi opiskelijoita epétasa-arvoisesti niin
asuinpaikan kuin opiskelualan mukaan. On nimittéin useita aloja, joilla ei ole edes teoreet-
tista mahdollisuutta ty6llistyd minnepéin maata tahansa, vaikka sitten muuttohaluja 16ytyi-
sikin tai halua hyodyntéa titd hyvitystd. On my06s huomattava, ettd Suomen ylioppilaskun-
tien liitto ja Suomen opiskelijakuntien liitto ovat suhtautuneet erittdin kriittisesti alueelli-
seen opintolainahyvitykseen.

Arvoisa puhemies! Pidén tirkeéna sité, ettd meilld Suomessa — kun olemme pieni maa,
jonka menestys maailmalla perustuu korkeaan osaamiseen ja siihen, ettd jokaisella taustas-
ta riippumatta on mahdollisuus opiskella — pidetddn opintotuki ja opintolaina nimen-
omaan koulutuspolitiikan vilineend, ei tehda siitd aluepolitiikan vélinetta.

Ja miti tulee opintotukeen yleensé, niin kannatan sité, etté ensi vaalikaudella — mielel-
134n jo ensi vaalikaudella — tehdéén opintotuelle kokonaisuudistus, niin ettd se palvelee
tatd tarkoitustaan mahdollisimman hyvin, ja ettd samalla myds tarkastellaan edelleen sité,
onko meilld varaa parantaa opiskelijoiden edellytyksié tehdé t6itd entisestddn tulorajoja
korottamalla, vaikkakin oli hyv4, ettd hallitus nyt viimein tuli kokoomuksen linjoille ja ko-
rotti niitd tulorajoja pysyvasti.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.
18.20 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Me emme pysty pitdméén koko

Suomea asuttuna, mutta me pystymme vahvasti vaikuttamaan siihen, ettd koko Suomi on
asumiskelpoinen. Ja asumiskelpoisuuden yhteni edellytyksend on se, etté sielld on riitta-
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vit julkiset peruspalvelut. Tilld hetkelld ja viime vuosina, tilldkin vaalikaudella, tima ti-
lanne on mennyt voimakkaasti huonompaan suuntaan. Meilld on yhi laajempia alueita,
joissa asumisen perusedellytykset ovat menneet niin alas, ettd ihmisilla ei ole jokapdivéis-
td turvaa. On alueita, joilla ei ole yhtdan ladkérié, ei ole ensimmadistédkaén patevad opetta-
jaa, ei ehké pdtevii kotisairaanhoitajaa. Kun tité tilannetta vertaa eteldisen Suomen palve-
luverkkoon, niin olemme aivan eri maailmassa kuin misti tuossa dskeisessi puheenvuoros-
sa edustaja Vikman puhui. Eteldisessd ja Ruuhka-Suomessa on yksityisid palveluja, on mo-
nenlaisia mahdollisuuksia ihmisilld saada niitd, mutta meilld on todellakin laajoja alueita,
joilla ei niitd endd ole. Siksi on viimeinen hetki tdhén asiaan tarttua ja etsié ratkaisuja, joilla
voitaisiin tilannetta korjata.

T&élla on mainittu, ettd Norjassa on erilaisia malleja. Muistan, ettd td4llé itsekin olen pu-
hunut joskus 20—30 vuotta sitten, ja moni muukin, Norjan aluepoliittisista tukimuodoista.
Sielld on syrjdseutulisdé, verohelpotuksia ja sitten my0s téllaista opintolainan hyvitys- tai
anteeksiantojirjestelmdd ja vastaavia tekijoitd. Saattaa olla jopa lapsilisdporrastuksia ja
niiden tyyppisid. N4iti ei ole Suomessa haluttu ottaa edes kokeiluun puhumattakaan pysy-
vistd jarjestelmasti. Nyt on syyté selvittdd ja seuraavan hallituksen vakavasti suhtautua ta-
hén, ettd nima otettaisiin esille ja mahdollisuudet kdytettiisiin.

Arvoisa puhemies! En nyt ole ihan tietoinen siitd, mitd nykyisen hallituksen ohjelmassa
tdstd asiasta sanotaan, kun oletan, ettd keskusta, joka luopui tuosta tavoitteesta jokin aika
sitten timén asian hoitamisessa, sai sinne hallitusohjelmaan 11 tavoitettaan. Kun puolueel-
la oli kuulemma 10 vaatimusta, niin 11 meni lapi, kun Rinne silloin otti kaiken, miti toi-
vottiin, ja sai néin hallituksen pystyyn suurena toiveiden tynnyrind ilman rahoitusta juuri
mihinkdén — velalla hoidettu kaikki. Ehka edustaja Ovaska voi kertoa, onko tdmé keskus-
talle tirked asia ja onko tdmai hallitusohjelman mukainen asia.

Arvoisa puhemies! Kannatan siis ldmpimaésti, ettd titd asiaa vieddén eteenpdin. Nyt
olemme siind vaiheessa vaalikautta, ettemme enda titd pysty toteuttamaan. Mutta tdma4 la-
kialoite ja edustaja Huttusen lakialoite, joka oli taannoin késittelyssd, ovat arvokkaita
asioita nostamaan keskustelun esille, ja niin toivon, ettd timéa opintolainan alueellinen hy-
vitysjérjestelmi voisi olla jatkossa yhten keinona turvata ja parantaa ja osittain jopa pa-
lauttaa keskeisié julkisia palveluita noille alueelle, jotka taantuvat ja jotka ovat télld kau-
della kérsineet hallituksen olemattomasta ja erittdin huonosta aluepolitiikasta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ovaska

18.24 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdma hallitus on tehnyt péédosin hy-
vaa aluepolitiikkaa, ja timikin oli siind tavoitteena, mutta hallituksen sisdisten erimieli-
syyksien takia — niin kuin edustaja Essayah tddlla hyvin totesi — tdmé keskustan tavoite
jéi toteutumatta. Voin sanoa, etté sielld oli sellaisia asioita, ettd jos tdimaé olisi hyvéksytty,
niin sielld olisi tullut vahingollisia asioita Suomelle taloudellisesti ja erityisesti, taisi olla,
tuonne yrittdjapuolelle, joten katsoimme téssd tilanteessa, ettd on jairkevampéd panostaa
suomalaiseen yrittijyyteen ja meidin kansantalouteen ja tdtd sitten jattdd seuraavalle hal-
litukselle. Tdma esityshén sai silloin 1dhtdlaukauksensa harvaan asuttujen alueiden parla-
mentaarisen tyoryhmén tyosté. Se oli késittiddkseni sielld ihan yksimielisesti hyvéksytty, ja
siksi silld on hyvin laaja tuki.

Minusta edustaja Vikman puhui véhén viaheksyvisti ndistd syrjdseuduista ja siitd, miten
pitdisi vastata siithen pulaan, mika sielld nyt tydovoimasta on. [Sofia Vikman: Tdsmenté-
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kaa!] Jos ajatellaan, ettd meilld on oikeasti alueita, kuntia, joissa esimerkiksi on muutama
iso tyOllistdjd, missé ei synny lapsia ja missé ei ole vilttdmaétté toisen asteen koulutusta-
kaan ihan siind omassa kunnassa mutta missé on hyvin vahvat perinteet ja tyollistévia yri-
tyksid, niin silloin tarvitaan erilaisia tydkaluja sen tydvoiman houkuttelemiseen. Silloin
meidén pitéisi hakea yhdessé keinoja eiké vain todeta niin, ettd véesto keskittyy ja se on to-
siasia ja eletdéin sen mukaan. Minun mielesténi autetaan yrityksid ja yritetddn miettid hei-
dén kanssaan yhteistydssé, miten pystytdin esimerkiksi oppisopimuksella tai muilla tavoil-
la sitten tukemaan ja hommaamaan tyovoimaa.

Mutta sanon sen, ettd eihédn tdssd voida mydskéén ajatella harvaan asuttuja alueita vain
silld tavalla, ettd ne ovat kaukana jostakin keskuskaupungeista. Kylld meilld ihan sama tyo-
voimapula on esimerkiksi tuolla Pirkanmaalla keskuskaupungissa, niin kuin tdilla on to-
dettu, mutta se on myos keskuskaupunkien ulkopuolella. Kun ajatellaan, ettd lahdetdan
tuolla Pirkanmaalla sivummalle, niin sielld vaki vihenee ja yritysten tarve on todellinen.

Mielesténi seuraavan hallituksen on nyt ennen kaikkea puututtava tdhén ongelmaan. Sii-
né on sitten mietittdva kaikki keinot, miten saadaan tydvoimaa ja osaajia kotimaasta ja mi-
ten heiti sitten saadaan houkuteltua myos ulkomailta. Erilaisia kokeiluja kannattaa mieles-
téni tehdd, ja kiitdnkin edustaja Essayahia tésté lakialoitteesta, koska ilman téllaisia avauk-
sia me laitetaan hanskat tiskiin ja ajatellaan, ettd mennédédn vaan maailmanmenon mukana
— vaan ei: meillé pitdé olla my0s lainsadtéjéand kykya esittdd avauksia, jotka tukevat sitd
paikallista elinkeinoeldmaa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Essayah.

18.27 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kiitoksia kollegoille, jotka ovat
padosin tukeneet tété aloitetta. Kylld ajattelen, niin kuin edustaja Ovaska tuossa sanoi, etti
siis se tydvoimapula on tosiasia ihan joka puolella Suomea, mutta ei kannata véheksyé si-
td, etteikd meidén pitéisi sitd tyovoimapulaa ottaa mydskin sielld harvemman asutuksen
Suomessa tosissaan. Ja usein on juuri niin, niin kuin edustaja Ovaska kuvasi, etté sielld
saattaa olla esimerkiksi jonkun tietyn alan vahva tyo6llistéjd, ja sitten tullaan ndihin puoli-
sotyopaikkoihin ja sithen houkuttelevuuteen siirtyd sinne alueelle perheiné ja asettautua
asumaan. Varmasti kaikkia téllaisia erilaisia porkkanoita on jérkevéa yrittdd kehittdd ja
miettid sitd, mika varmistaisi sen, ettd meilld todellakin sitten ne yritykset, jotka sielld ovat,
saavat monipuolisesti ja hyvin tydvoimaa.

Tamén historiasta sen verran totean, ettd ihan timin vaalikauden alkupuolella tein tista
kirjallisen kysymyksen. Olin lukenut siitd Norjan opintotukimallista ja siitd hyvitysmallis-
ta sielld ja tein siitd kirjallisen kysymyksen, ja silloinen opetusministeri Kurvinen oli sitten
vastaamassa siihen ja totesi, ettd timé@hén kuulostaa hyvéltd idealta ja tdtd varmasti kannat-
taa selvittdd. Sitten tosiaan tdmi parlamentaarinen tyéryhmaé, joka on myoskin tuonut té-
mén asian yksimielisesti ja halunnut téta ldhted edistimién, on ollut tdssd takana, ja siind
mielessé jotenkin toivon, ettd voi kun tima nyt tosiaankin vaikka kokeiluluontoisena 1dh-
tisi menemain, ja mind en usko, ettd me hivittdisiin Suomena siind yhtdan mitién, jos me
lahdettéisiin vieméain titi asiaa eteenpdin ja katsottaisiin, milld tavalla se tietyilld alueilla
toimii.

Ylipéadtansa ajattelen aluepolitiikasta, ettd on tietylld tavalla vdhén sellaista vanhanai-
kaista aluepolitiikkaa ldhted siité, ettd kannetaan jotakin rahoitusta tai jotain muuta jolle-
kin alueelle, vaan tulisi ldhted mieluumminkin siitd, ettd sielld alueella on ne potentiaalit
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olemassa ja sitten yritetédn erilaisilla insentiiveilld niitd potentiaaleja ldhted nostamaan, ja
tulisi huomioida se, ettd sielld on niitd hyvié ja isoja vahvuuksia, ja pitdé huoli, ettd esimer-
kiksi juurikin alueen tyGpaikat tayttyvét ja etté eri puolilla Suomea meilld on mahdollisuus
saada palveluita.

Edustaja Kankaanniemi sanoi my®oskin hyvin viisaasti, ettdi emme me voi pitdéd koko
Suomea asuttuna vaan mahdollistaa sen asumisen. Téné paivand tuntuu haja-asutusalueilla
juuri se, ettd ne ihan perustavaa laatua olevat palvelut kun karkaavat sieltd, niin ihmisilla ei
ole ikdin kuin sitd mahdollisuutta asettautua, heiltd viedddn ne tirkeimmaét arjen palvelut,
ja siksi kaikkia nditi téllaisia kokeiluja minun mielesténi olisi jarkevéé viedé eteenpdin.

Askeisessid kohdassa, kun puhuimme tuosta Valtiontalouden tarkastusviraston kerto-
muksesta tai siitd annetusta mietinndsti, olimme kovinkin suopeita kokeilukulttuurille,
niin miksipd ei mydskin téssa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Vikman.

18.30 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Niahdakseni tdssd keskustelussa kukaan ei
ole puolella sanallakaan vdheksynyt harvaan asuttujen alueiden ongelmia. Senpéa takia
tdma keskustelu on varmasti hedelmaillisempé4, jos edustaja Ovaskakaan ei vaaristele mui-
den edustajien sanomista. Se, miti totesin, on kiistaton fakta, eli tydvoimapula ei koske
vain syrjiseutuja vaan mitd suurimmassa maérin myos kasvukeskuksia. Jos katsotaan esi-
merkiksi sosiaali- ja terveydenhuollon alaa ja viimeisimpié otsikoita ldhiajoilta liittyen
osaajapulaan, niin titd faktaa kai kukaan ei voi kiistdd. Se ei viheksy syrjdseutujen asiaa
milldén tavalla.

Mutta mité tulee opintotukeen, niin pidetddn se koulutuspolitiikan vélineend, ei laiteta
opiskelijoita keskenéén eriarvoiseen asemaan ja kunnioitetaan myds Suomen ylioppilas-
kuntien liiton ja Suomen opiskelijakuntien liiton ndkemyksié, jotka koulutuspoliittisesta
nédkokulmasta ovat suhtautuneet hyvin kriittisesti tdhan alueelliseen opintolainahyvityk-
seen.

Ja mité tulee sitten harvaan asuttujen alueiden asiaan, niin meilld on varmasti monia
muita toimivia keinoja huolehtia nédiden alueiden elinvoimasta ja ruokkia sité, ettd ndma
alueet pystyvit hyddyntdméan omia mahdollisuuksiaan, mutta ei tehdi sitd suomalaisen
koulutuspolitiikan kustannuksella ja laittamalla opiskelijoita eriarvoiseen asemaan. Kuten
sanottu, timi alueellinen opintolainahyvitys kohtelisi opiskelijoita epatasa-arvoisesti niin
asuinpaikan kuin opiskelualan mukaan, koska on useita aloja, joilla ei ole edes teoriassa
mahdollisuutta tyollistyd ja muuttaa minnepdin Suomea tahansa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.

18.32 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Sikédli kun olen tietoja vuosien mit-
taan Norjasta saanut, niin sielld kokemukset néistd timéantyyppisistd houkuttimista ja kan-
nustimista ovat toimineet varsin hyvin ja tehokkaasti. Pohjois-Norja, Ruijan alue, on pys-
tynyt pitdiméaén yhteiskuntaa ja julkisia palveluja ylla. No, joku voi sanoa, ettéd Norja on niin
rikas maa, ettd silld on kaikkeen varaa, ja ndinkin tietysti on, mutta ei meilldkdén ole kylla
todellisuudessa varaa paéstéé laajoja alueita tyhjeneméén. Se on turvallisuuskysymys: ihan
ulkopoliittisesti tai turvallisuuspoliittisesti on tirkeéé, ettd maa on asuttuna. Se on luonnon-
varojen hyddyntdmisen kannalta erittdin tdrkeédd, ja on oikeudenmukaista niitd ihmisid
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kohtaan, jotka ovat sinne syntyneet ja sielld elavit, ettd he saavat julkiset peruspalvelut, jot-
ka nyt ovat ddrimmaéisen uhattuina juuri sen tdhden, ettd tydvoimapula koettelee ainoita
palvelupisteitéd niilld alueilla— tai siis tyGvoimaa, jota ei sielld ole sen jilkeen yhtddn — ja
se on iso kysymys, ja nditd toivoisin kokoomuksenkin miettivén, jos kokoomuksella vield
turvallisuus- ja luonnonvara- ja ty6llisyys- ja yrittdjyysndkemykset ovat suomalaisten puo-
lella eivétké vain jossakin Brysselin byrokratiassa.

Arvoisa puhemies! Vield kolmas huomio: Edustaja Ovaskalta kylld kysyn, miksi te an-
noitte juuri tissé asiassa periksi hallituksessa ja totesitte jotakin jostakin muusta, minka sit-
ten saitte ikddn kuin turvattua ja joka ymmaértiékseni oli aika lailla titd etelén hyvéosaisten
etua painottavaa toimintaa. Miksi juuri timé Pohjois-, Iti- ja Keski-Suomen ja myds Pir-
kanmaan reuna-alueille tirked asia sai mennai ja jadda hoitamatta?

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ovaska.

18.35 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa herra puhemies! Sielld taisivat olla ndmé arvonnousu-
verot ja kaikki muut samoissa paketeissa, mistd olisi ollut vain enemmén hallinnollista
taakkaa ja kustannuksia valtiolle, eli hyvi, ettd ne sieltd pdydaltd otettiin pois. Muuten
edustaja Kankaanniemi oli puheenvuorossaan tiysin oikeassa kyll4, eli allekirjoitan noita
esimerkkejd Norjasta.

Ehka kokoomuksen suuntaan sanoisin vain sen, ettd toivoisin, ettd teiddn puolueeltanne
tulisi painokkaammin puheenvuoroja my0s syrjdseutujen puolesta, ettd kehitetdén sitd
opiskelua sielld, kehitetddn tyopaikkoja, panostetaan elinvoimaan my6s kaupunkiseutujen
ulkopuolella.

T&élla mainittiin esimerkiksi opintotuen kokonaisuudistus, jota kokoomus haluaa ensi
vaalikaudella toteuttaa. Mehin tiedimme, ettd kokoomuksen opintotukiuudistukset ovat
olleet aina leikkauksia opintotukeen ja siirtymistd lainapainotteisuuteen. [Sofia Vikman:
Ei pidi paikkaansa!] Eli titd suomalaiset opiskelijat seuraavalla vaalikaudella saavat, jos
kokoomuksesta tulee padministeripuolue.

Toivon, ettd kokoomus sitten tekisi sitd jarkevédé aluepolitiikkaa esimerkiksi panosta-
malla liikenteeseen syrjaseuduilla ja teiden kunnossapitoon. Téssd ehkd hiukan kiritysté
tuolle gallupjohtajalle.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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