Poytikirja PTK 162/2018 vp

Taysistunto

Keskiviikko 20.2.2019 klo 14.00—17.01

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 17.01.

Puhetta johtivat ensimméiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (14.00—16.10) ja puhemies Pau-
la Risikko (16.10—17.01).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vuosilomalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 219/2018 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 13/2018 vp
Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddan
paivdjarjestyksen 2. asia. Késittelyn pohjana on tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan mietin-
to TyVM 13/2018 vp. Yleiskeskustelu asiasta paattyi 19.2.2019 pidetyssi tdysistunnossa.
Nyt kisitelladn muutosehdotukset.

7a$§

Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Esitdn hyvéksyttdvaksi vastalauseen
mukaisena.

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Merja Mikisalo-Ropponen on Ilmari
Nurmisen kannattamana ehdottanut, etti pykéld hyviaksytidin vastalauseen mukaisena.
Selonteko hyvéksyttiin.

Mietint6 "jaa", Merja Mikisalo-Ropposen ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 120, ei 54;
poissa 25 (ddnestys 1). Eduskunta hyvaksyi mietinnon.

Valmis
5.0
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28§

Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Esitéin hyviaksyttédviksi vastalauseen
mukaisena.

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Merja Mikisalo-Ropponen on [lmari
Nurmisen kannattamana ehdottanut, etti pykéla hyviksytddn vastalauseen mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd "jaa", Merja Mikisalo-Ropposen ehdotus "ei". Ainestyksen tulos: jaa 122, ei 54,
tyhjid 1; poissa 22 (d4nestys 2). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 219/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulkomaalaislain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 273/2018 vp
Lakialoite LA 7/2015 vp
Valiokunnan mietinté HaVM 32/2018 vp
Ensimmdinen kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 3. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietintdé HaVM 32/
2018 vp. Yleiskeskustelu asiasta padttyi 19.2.2019 pidetyssé tdysistunnossa.
Nyt késitellddn muutosehdotukset.
79§
Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen esityksen.

Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies, drade talman! Kannatan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Matti Semi on Anders Adlercreutzin
kannattamana ehdottanut, ettd pykald hyvéksytddn vastalauseen 2 mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd "jaa", Matti Semin ehdotus "ei". A4nestyksen tulos: jaa 145, ei 33; poissa 21 (-
nestys 3). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

80 §
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Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen esityksen.
Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Matti Semi on Anders Adlercreutzin
kannattamana ehdottanut, ettd pykdld hyvéksytddn vastalauseen 2 mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietint® "jaa", Matti Semin ehdotus "ei". A4nestyksen tulos: jaa 145, ei 32; poissa 22 (4i-
nestys 4). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

95§
Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen esityksen.
Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Matti Semi on Anders Adlercreutzin
kannattamana ehdottanut, ettd pykdld hyvéksytddn vastalauseen 2 mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietint® "jaa", Matti Semin ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 144, ei 34; poissa 21 (4i-
nestys 5). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

102 §
Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen esityksen.
Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Matti Semi on Anders Adlercreutzin
kannattamana ehdottanut, ettd pykald hyvéksytddn vastalauseen 2 mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd "jaa", Matti Semin ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 145, ei 34; poissa 20 (4i-
nestys 6). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

103 §
Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen esityksen.

Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies! Kannatan.
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Matti Semi on Anders Adlercreutzin
kannattamana ehdottanut, ettd pykéld poistetaan vastalauseen 2 mukaisesti.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietint® "jaa", Matti Semin ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 144, ei 34; poissa 21 (4i-
nestys 7). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

201§
Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 2 mukaisen esityksen.
Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Matti Semi on Anders Adlercreutzin
kannattamana ehdottanut, ettd pykéld poistetaan vastalauseen 2 mukaisesta.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietint® "jaa", Matti Semin ehdotus "ei". A4nestyksen tulos: jaa 144, ei 34; poissa 21 (4i-
nestys 8). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 273/2018 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoitteeseen
LA 7/2015 vp siséltyvén lakiechdotuksen hylkddmisesti. Lakiehdotuksen ensimmaéinen ka-
sittely pééttyi.

4. Kumotaan HE 124/2017 vp
Kansalaisaloite KAA 3/2018 vp
Valiokunnan mietintd StVM 32/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 32/2018 vp. Yleiskeskustelu asiasta padttyi 19.2.2019 pidetyssa tdysistunnossa.

Vastalauseiden 1—4 ehdotukset ovat samansiséltdiset. Yleiskeskustelussa on Anneli
Kiljunen Kristiina Salosen kannattamana ehdottanut, ettd kisittelyn pohjaksi otetaan vas-
talauseeseen 1 sisdltyvit 1.—4. lakiehdotus.

Selonteko hyvéksyttiin.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Mikili vastalauseeseen siséltyvi eh-
dotus késittelyn pohjasta hyvéksytddan, eduskunta samalla hyviksyy 1. lakiehdotuksen 1 ja
2 §:m, 2. lakiehdotuksen 1 ja 2 §:n, 3. lakichdotuksen 1 ja 2 §:n seké 4. lakiechdotuksen 1 ja
2 §:n vastalauseen 1 mukaisina.
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Menettelytapa hyviksyttiin.

Valiokunnan ehdotus “jaa”, Anneli Kiljusen ehdotus “ei”. A4nestyksen tulos: jaa 96, ei 77,
tyhjid 7; poissa 19 (dénestys 9). Eduskunta hyviksyi késittelyn pohjaksi valiokunnan eh-
dotuksen.

Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen kansalaisaloitteeseen KAA 3/2018 vp sisilty-
vien lakiehdotusten hylkddmisestd. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi jéitelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 248/2018 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 20/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 5. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyléta lakiehdotus, jonka sisdllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa kéasittelyssa.

Keskustelu

14.10 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Nyt kisittelysséd oleva jételain muutosesitys
on jatkoa keviélld eduskunnan hyviksymaille muutokselle, jossa rajattiin kunnallisten ja-
teyhtididen toimintaa markkinoilla. Hallituspuolueiden &&nilld hyviksytyn jételain pe-
rusongelma oli, ettd silld pyrittiin korjaamaan tilannetta, jossa ei ollut ongelmaa. Tavoit-
teena oli pelkéstdén heikentdd kunnallisten yhtididen markkina-asemaa ja luoda jétteita
luovuttaville yrityksille pakko kéyttédé yksityisid toimijoita, vaikka siitd koituisi niille yli-
méériistd vaivaa, byrokratiaa ja rahanmenoa. Téssé esityksessd nyt sitten luodaan markki-
napaikka, jonka kautta yritysten on pakko toimittaa suhteellisen pienetkin jatemaérat yksi-
tyiselle toimijalle, vaikka kunnallinen jdteyhtid olisi 1dhempéné ja kaikin puolin helpompi
kumppani. Ensimmaisen kisittelyn yhteydessa tuli esille muun muassa se, ettd timéa ongel-
ma haittaa erityisesti haja-asutusalueiden ja syvdn maaseudun yritysten toimintaa. On tés-
sd kohtaa todella ihmeteltévé sitd, miten pdédministeripuolue keskusta voi kannattaa téti la-
kiesitysta.

Sosiaalidemokraatit eivit ddnestdneet aiemmin késittelyssé olleen kunnallisten jateyhti-
itten toiminnan rajoittamiseen liittyneen jitelain muutoksen puolesta, emmeké luonnolli-
sesti hyviksy mydskédn titd hallituksen esitystd, jossa sdddetdén markkinapaikasta. Esi-
tankin, ettd hallituksen esitys hyldtédén vastalauseen mukaisin perusteluin.

Arvoisa puhemies! Jitelaki tarvitsee kokonaisuudistuksen. Siind kunnallisen jéteyhtion
asemaa tulee vahvistaa, ei heikentdd, kuten nyt esitetddn. Kuten vastalauseessa todetaan,
olisi nyt esilld olevaan uudistukseen, jos se ylipddtdin katsotaan tarpeelliseksi, pitédnyt 14h-
ted vasta vihitellen, niin etté tietoalustan kayttd olisi aluksi vapaaehtoista, ja sitten varo-
vaisuusperiaatteen mukaan olisi pitdnyt ldhted sddtdmédn, minkd verran yritykset sithen
osallistuvat ja mitkd ovat ne velvoitteet. Alustan kaytto olisi my0s rajattava jatteenkasitte-
lypalveluihin ja pienjdteasemat olisi jatettdva sen ulkopuolelle. Nythén hallituksen esityk-
sessd jopa aivan pienet yritykset velvoitetaan kidyttdmaidn alustaa, ja mikali alustaa ei ole
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kéytetty, yritysasiakkaita kdannytetién jételaitokselta. Vaikka valiokunta kiinnittdakin té-
hén ongelmaan huomiota, ei lakia ehdotettu kuitenkaan téltd osin muutettavaksi, joten
tdmé ongelma sinne joka tapauksessa jaa. Esitystd olisikin tullut korjata niin, ettd alustan
kéytolle sdddettéva pysyva kynnysarvo olisi vahintddn 10 000 euroa. Tété kohtaa hallitus-
puolueet hieman korjasivat valiokuntakésittelyssd, niin ettd tuo hallituksen esittdma 1 000
euron kynnysarvo muutettiin 2 000:ksi, mutta tim4 ei todellakaan ole riittivé poistamaan
ongelmia, jotka téssd siis yhteisesti valiokunnassa seké hallituspuolueiden ettd opposi-
tiopuolueiden puolelta huomattiin.

Jatelainsdadannon tavoitteena on oltava se, ettd kiertotalous saadaan toimimaan kierrét-
tamalld jatteitd nykyistd tehokkaammin. Télld hetkelldhdn Suomen tavoitteet kiertotalou-
den suhteen ovat vield sangen vaatimattomat. EU-maiden esimerkit osoittavatkin, ettd siel-
14, missd vastuu jatteiden kerdémisestd ja késittelystd on julkisella toimijalla, kierrétysas-
teet ovat selvésti korkeammat. Suomessa jételakia on nyt hallituksen toimin viety valitet-
tavasti yhé etddmmadlle ndistd hyvistd esimerkeistd, joita Euroopan unionin tasolta tulee.
Myos EU-komissio on kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd Suomen kierrétystavoite ei toteu-
du, ja on ehdottanut, etté jatehuollon vastuita selkiytettiisiin. Ja valitettavasti nyt on niin,
ettd timai esitys ei missddn tapauksessa toteuta tité tavoitetta, pdinvastoin tdmé aiheuttaa
todella suurta epdvarmuutta, epétietoisuutta yrityksissé siitd, miten heidén tulee oma jéte-
huoltonsa tulevaisuudessa Suomessa jérjestaa.

14.15 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Myller
pitdd kierrdtysté tarkeéné asiana, niin pitdd myos hallitus. Valitettavasti maalailitte kylla
nyt sellaisia uhkakuvia téstd hallituksen esityksestd, joita on vaikea tunnistaa niin mietin-
ndn pohjalta, hallituksen esityksen pohjalta kuin asiantuntijakuulemisten pohjalta.

On totta, ettd Suomi on kiertotaloudessa jéljessd EU:n suosituksia, ja sen takia nditi uu-
distuksia tehdddn. On tarpeen saada uusia innovaatioita, uusia yrityksid markkinoille. Se
kritiikki on totta, mitd sanoitte, ettd tdmaé raja sielld portilla oli alkuperiisessd esityksessi
litan matala, ja sen takia se nostettiin 1 000 eurosta 2 000 euroon. Se tarkoittaa sitd, ettd ta-
varaa saavat sisdéin sen kokoiset yritykset, jotka tekevit suunnitelmia jérjestelmallisesti.
Aivan pienelle yrittdjélle ei tule mitéén lisdtaakkaa. Mité tulee tdhidn markkinapaikkaan,
niin valiokunta edellytti, ettd se on niin yksinkertainen asia kuin tekstiviestin ldhettdminen.
[Puhemies koputtaa] Se onnistuu kylla kaikilta yrityksilta.

14.16 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld sitd kritiikkié
aika lailla valiokunnassa tuli titd hallituksen esitystd kohtaan, ja se kritiikki tuli nimen-
omaan siitd, ettd tima ei milldén tavalla selkeytd nykyisté tilannetta, pdinvastoin tdmaé liséa
byrokratiaa erityisesti pienille yrityksille. Ja aivan erityinen huoli on tietysti ndistd haja-
asutusalueitten yrityksistd. Heilld ei ole vélttdméttd mahdollisuutta valita, minne ndma jét-
teet vievit. Sielld ei ole valinnanmahdollisuutta. Aivan erityisesti timi asia tuli asian en-
simmdisessa kisittelyssé esille, ja muistaakseni juuri Lappia kéytettiin téssd esimerkkind.

14.17 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Tédma esitys nimenomaan liséé byrokra-
tiaa yrittdjille, nimenomaan pienille yrittéjille, nimenomaan haja-asutusseudulla toimiville
yrittdjille. Pahimmillaan se byrokratia johtaa siihen, etté riski siitd, ettd jétteitd dumpataan
luontoon, kasvaa.
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En toista téssd edustaja Myllerin hyvéssid puheenvuorossaan esiin tuomaa kritiikkid,
mutta nostan esiin kaksi kysymysta:

Valiokuntahan kiinnitti huomiota tdhén kynnysarvoon ja esitti sen nostamista 1 000:sta
2 000 euroon. Se on hyvi esitys, se on oikeansuuntainen, mutta se on riittdimaton. Vasta-
lauseessamme esitdimme 10 000:ta euroa.

Toinen asia on tdmé minimiaika, joka téité alustaa pitda kayttad. Jos ei pysty ndyttdimaan
toteen, ettd alustaa on kédytetty ja sitd on kéytetty kahden viikon ajan, niin asiakas eli yrit-
tdjd saatetaan kddnnyttdd jatelaitokselta, ja timé on todellisuudelle vierasta byrokratiaa.
Té&ma varsinkin pienten yrittdjien kohdalla voi johtaa kohtuuttomaan tilanteeseen, jolloin
riski siité, ettd ne jétteet dumpataan luontoon, kasvaa. Tdma lisdd byrokratiaa, ja timd on
uhka ympdristdlle, ja sen takia kannatan edustaja Myllerin esitysti hylata tdma.

14.19 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Tosi on, ettd me valiokunnassa kes-
kustelimme tésté asiasta erittdin paljon, mutta kyse on niin tirkeésté asiasta, ettd keskus-
tella pitddkin, silld jateasiat ovat Suomessa kokonaisuus, jota pitdisi miettid todella pitem-
mén péélle kokonaisuudessaan vield enempikin, miten me muutamme sanan “jéte” toisen-
laiseksi, “raaka-aineeksi”. Ja toivottavasti seuraavalla vaalikaudella saadaankin nyt sitten
jo tydn alle semmoinen laki valmisteluun, ettei puhuta enié jatteisté ollenkaan vaan puhu-
taan raaka-aineista. Raaka-aineita ndmaé todellakin jatkossa ovat. Mutta nyt kun meillé kui-
tenkin vield timai jteasia on késilld, niin meidén on hoidettava nimai jateasiat niin, ettd me
padsemme jarkevilld tavalla eteenpdin.

Téssé laissa oli kyseessd TSV eli toissijaisen vastuun mukainen jéte elikké niiden yri-
tysten jdte, jotka eivat mahdollisesti toimita jétteitdnsa johonkin muualle kuin kunnallisiin
paikkoihin tai sitten muuten joutuvat kunnallisiin niitd toimittamaan. Minké& verran jétteitd
saa toimittaa kunnallisiin jatekerdyksiin, siiti rajasta keskusteltiin, minkd verran se on. Me
saimme jarkevoitettyd — minun mielestédni — sen rajan 2 000 euroksi. Esityksessdhén se
oli 1 000 euroa, ja uskon, ettd se 2 000 euroa on se, milld me pddsemme nyt sitten varmasti
jarkevalla tavalla liikkeelle.

Kierrdtyksesté puhuttiin todella paljon ja pitdd puhua jatkossakin, silld koko Euroopan
unionin tasolla ja erityisesti Suomessa kierrétys on todella heikkous. Kierritysasioita pitdd
tyOstdd paljon eteenpdin. Ja tdimé lakihan, miké nytten jatkossa tisté tullaan hyviaksymaén,
auttaa juuri kierrédtysasioita. Elikk tdma rekisteri, mikd nyt perustetaan, auttaa eri firmoja
tapaamaan toisensa niin, ettd ne pystyvit jétteet toimittamaan paikkoihin, missé niité jét-
teitd voidaan jalostaa ja kehittdd eteenpdin eli oikealla tavalla kierréttdd. Voi olla, ettd nima
pienet yritykset eivit vilttimattd muuten tietdisikédn, minne ne voivat omat jétteensa kier-
riatysmielessé laittaa.

Téssd salissa on aikaisemmin tdnddn esitetty, ettd tdmd tulisi lisddmaéén jatteen dump-
paamista luontoon ynni muuta. Siitdhén tdssé ei todellakaan ole kysymys, sillé jatteiden
vieminen luontoon on aina rikos. Siihen ei tdssd kannusteta, silld jos se 2 000 euroa on tu-
lossa téyteen, niin ei ketddn saa palauttaa sieltd portilta kuitenkaan takaisin, vaan kaikki jéat-
teet on aina kuitenkin otettava vastaan. [Riitta Myllerin vélihuuto] Ja kun nyt sitten téssi
sanotaan, ettd tima lisdd byrokratiaa, niin se ei todellakaan iso byrokratia ole, jos sen ker-
ran pystyy kannykélld nédppdilemédén ja timén sopimuksen sillé tavalla tekemédén. Jéteasiat
kokonaisuudessaan: nykymaailmassa on yrityksen se kaksi viikkoa pystyttdva miettiméén
suunnitelmallisesti, mihin se tulee ndmi materiaalinsa jatkossa sijoittamaan. Eli ehdotto-
masti tdmé on parempi tilanne kuin aikaisemmin.
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Tuli esille, ettd Lapissa tdmé tuottaa ongelmia. No siind miné olen véhén samaa mielta-
kin. Eihén tdydellistd lakia ole olemassakaan, mutta kun puhutaan koko Suomesta, niin
koko Suomelle tdmi on parempi laki, ja Lapissa tdima tulee lisdiméaén sen verran byrokra-
tiaa, ettd niiden yritysten pitdé ehké se yksi tekstiviesti nippéilld kerran kolmessa vuodessa
enemmaén kuin aikaisemmin. Mutta emmekdhén me sielld Lapissakin ole kuitenkin teksti-
viestien tekemisen jo oppineet.

Eli kannatan téta esitysti ja olen tyytyvéinen, ettd olemme saaneet sen nytten eteenpéin.
Odotan todellakin, ettd me jatkossa saamme sen lain liikkeelle, missé ei puhuta enda jit-
teistd vaan kierrdtysmateriaaleista.

14.23 Olli Immonen ps: Arvoisa herra puhemies! Tdma opposition jéttdmé yhteinen vas-
talause, jossa esitetddn lakiesityksen hylkdamistd, on hyvin perusteltu. On tosiasia, ettd ti-
hin esitykseen sisdltyy useita ongelmia, kuten téssi edelld edustaja Myller toi ansiokkaasti
esiin. En ldhde niitd sen enempai toistamaan.

Ensinnédkin esityksen perusongelma on tdma sidosyksikdlle sdddetty liian alhainen ulos-
myyntiraja. Tdmén rajan tulisi olla direktiivin sallima 20 prosenttia.

Toiseksi jételaki tarvitsee kokonaisuudistuksen, jossa kunnallisen jatehuollon asemaa
vahvistetaan. Tdma olisi sekd huoltovarmuuden etti erityisesti ympariston ja ihmisten ter-
veyden ja edun ndkdkulmasta oikea ratkaisu. En usko, ettd nyt tehtava uudistus, jossa jite-
lain muutokset nojaavat yksityisen jatesektorin aseman vahvistamiseen, tulee toimimaan.

Arvoisa puhemies! Téssé vastalauseessa esitetyt perustelut ovat hyvit, ja yhtend vasta-
lauseen allekirjoittajista toteankin, ettd kannatan ldmpimasti edustaja Myllerin tekeméa
hylkéysesitysté.

14.24 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Aivan kuten edustaja Maijala edelld sa-
noi, jate pitdisi ndhda enemméinkin raaka-aineena, ja tulevaisuudessa sen entistd enemmén
sité pitda ollakin. Silti itse kylld nyt tdssé hallituksen lakiesityksessé nden paljon ongelmia,
niitd, mitd edustaja Myller tuossa edelli toi esille. Itse jatehuoltoyhtiossd Pohjois-Karjalas-
sa tyoskennelleend tiedén aika hyvin, etti ei vain Lapissa vaan aika paljon muuallakin laa-
jassa Suomessa on edelleen niitd alueita, missé on hyvin hankalaa pelkdstdén yrityspohjai-
sesti toimia jatekuljetuksessa tai jtteiden hyodyntdmisessé niin, ettd se tdnd paivina vielad
on varsinaista bisnestid. Sen takia sen sijaan, etti tdssd ollaan luomassa timéntyyppisté
kaikkiin yrityksiin kaikkialla Suomessa samalla tavalla kohdistuvaa alustaa, mika kaik-
kien yritysten tulee ottaa kayttoon, pitdisin jirkevdmpéand, ettd tissd olisi lahdetty etene-
méén kokeilujen kautta ja olisi ensin tehty tdmé tihedmmin asutuilla alueilla, missa kulje-
tusmatkat ovat lyhyempié ja missé selvdstikin niitd toimijoita on. Téssd ndma riskit, mité
vastalauseessa on tuotu esiin, ovat kylla tuolla jatehuollon arjessa aivan todellisia, ja sen ta-
kia tosiaan tdssé olisi ollut hyvé ldhted kokeilujen ja vapaaehtoisuuden pohjalta liikkeelle.
Nyt tdsséd luodaan aivan turhaa ja ylimaérdista byrokratiaa monille yrityksille ympéri maa-
ta.

14.26 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Esitetty jatelain muutos herittié paljon
kysymyksid. Taustalla on hyvd muistaa, ettd Suomi on saanut EU-komissiolta varhaisen
varoituksen menettelyn, missd Suomea huomautetaan siité, ettd ollaan kierritystavoitteista
jéljessd, ja EU erityisesti huomauttaa Suomea siité, etté jatehuollon vastuut ovat sekavia ja
erityisesti sekavuutta lisdi jdtelain ja siihen liittyvien vastuiden jatkuva muuttaminen, ja
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erityisesti tdlld hallituskaudella niitd muutoksia on ndhty ja sekavuus on lisdéntynyt. Tama
késittelyssd oleva esitys ei ainakaan selkeytd suomalaisen jétehuollon rakenteita, vastuita
ja toimintatapoja.

Arvoisa puhemies! Yritykset velvoitetaan télld lainmuutoksella tarjoamaan jatteitdén
markkinapaikalla 14 pdivén ajan ennen kuin he saavat sitten viedd jatteet kunnan jétease-
malle, jos sieltd ei yksityinen palveluntarjoaja niité jétteitd tarjoudu ottamaan. Niin on ja
ndin yritykset joutuvat toimimaan, vaikka jatteitd ei syntyisikéédn valtavia méérié tai vaik-
ka seudulla tiedettéisiin, ettd ei ole olemassa yksityisié jateyrityksid. Kuten téélla on jo to-
dettu, erityisen hankalaksi tima kuvio tulee haja-asutusalueiden pienille yrityksille, ja heil-
le timé& voi myds nostaa kuluja, koska jos sielté 16ytyy sitten yksi tarjoaja, niin kdytdnnos-
sd sinne on ne jétteet annettava, oli se hinta miki hyvénsa.

Arvoisa puhemies! Kylld tillda markkinapaikalla ja silld pakollisuudella luodaan mel-
koista byrokratiaa yrittéjille ja pahimmillaan luodaan vaara siité, ettd esimerkiksi pienelld
rakennusyrittdjilld voi olla houkutus dumpata jétettd luontoon, kun 14 péivén odotusaikoi-
neen tdméa markkinapaikka voi olla kyll4d melko byrokraattinen menettely. On muistettava,
ettd ndiden yrittdjien ensisijainen toimiala ei ole jétteiden tarjoaminen vaan se jéte syntyy
yrittdjdlla sivutuotteena.

Arvoisa puhemies! Tietoalusta voi helpottaa jétteenhaltijoiden ja jatepalvelun tarjoajien
kohtaamista, ja néin ollen silld voi olla myonteisiad vaikutuksia, mutta kuitenkin esitetyssi
muodossaan timé syntyvd byrokratia on kohtuuton. Tulisikin sddtia niin, ettd markkina-
paikan kdyton tulisi olla alussa vapaaehtoista tai kynnysarvon tulisi olla huomattavasti kor-
keampi. 2 000:kin euron vuosiraja on melko matala, ja alkuvuodesta voi olla vaikea enna-
koida, ylittyyko se 2 000 euroa.

Arvoisa puhemies! Ympéristotavoitteiden ja kierrdtysastetavoitteiden tulisi olla ensisi-
jaisia ndkokulmia, kun jatelakia uudistetaan ja jitelakia sdddetdéin, ja nyt tuntuu, ettd nédin
el valttdmattd aina ole ollut.

14.29 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! On sindnsd hyvi, ettd perustetaan téllainen
markkinapaikka, jotta jatteiden tuottajat ja niiden hyotykayttdjit voivat paremmin kohdata
toisensa. Mikédn ei sindnsi estd sitd, etteiviatkdo myos kunnalliset jatehuoltoyritykset tee
tatd tyotd, ja mielesténi niiden pitddkin tehdd. Ongelma on se lisdbyrokratia, joka tédssé jo
monessa puheenvuorossa on tullut esille. Tétd ongelmaa ei lainkaan olisi, jos Suomi nou-
dattaisi mydskin jételaissa EU:n hankintadirektiivin sallimaa 20 prosentin rajaa sille, mité
kunnallinen jéteyhtid niin sanotusti saa myydé ulos, mutta koska hallitus on halunnut aset-
taa timan rajan alemmas kuin useimmissa muissa EU-maissa, niin syntyy se ongelma, mité
tehdién sellaisessa tapauksessa, kun kunnallisella jateyhtiolld on tdmé alhainen prosentti-
raja, 5 prosentin raja, jo kiinni. Sitten on yksityisié yrityksid, joiden jétteet kuuluvat peri-
aatteessa kilpailun piiriin. Jos he eivét 10ydé yksityistd yritystd hoitamaan jétteitdén, hei-
dén pitdé todentaa se, ettd timmoistd yksityistd yritystd ei 10ydy, ja timéd markkinapaikka
on nyt sitten se tapa todentaa timé asia. Eli aivan kuten edustaja Sarkkinen sanoi tissi edel-
lisessd puheenvuorossa, timén kéyton pitdisi olla vapaaehtoista. Se, etté tdllainen mahdol-
lisuus tarjotaan, on sinénsd hyva asia, mutta myds kunnallisen jéteyhtion palvelujen hyo-
dyntdmisen pitéisi aina olla myds pienten yritysten vaihtoehtojen joukossa.

14.31 Anders Adlercreutz r: Arade talman! Ajatus markkinapaikasta on hyvi, ihan niin
kuin edustaja Hassi tuossa sanoi, mutta tdma toteutus ei nyt valitettavasti vie meiti eteen-
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pdin. Than niin kuin edustaja Modig totesi, timi 14 péivén aikaraja on ongelmallinen, timéa
méérillinen mittari on ongelmallinen. Tietenkin paljon riippuu siitd, miten ndmé kaytin-
ndssé ldhtevit toteutumaan, miten se henkilokunta, joka on sielld asemalla ottamassa nita
vastaan, toimii tdmén lain puitteissa.

Isossa kuvassa Suomen kierrdtystavoite ensi vuodelle on 50 prosenttia — siihen me
emme tule pddseméddn — ja vuodelle 25 taitaa olla Euroopan tasolla komission ehdotuk-
sessa 60 prosenttia. Ongelma on Suomessa télld hetkelld se, ettd pisteitd on liian véhin:
Rinki-pisteitd on rajattu turhan alas, Sortti-asemia on niukasti. Tdmai on tietenkin osittain
kuntien padtantivallassa, miten nditd kaavoitetaan, miten niitd sijoitetaan, mutta tdhin tu-
lisi keskittad huomiota — ihan kuten siihenkin, ettd nimenomaan kuntien pitéisi raportoida
kierrdtysasteesta, heiddn pitiisi ottaa vastuuta siité, ettd kierritysasteen nostamiselle asete-
taan tavoitteita ja ryhdytéén toimiin, jotta se nousisi. Télld hetkelld tdma ei ole kdytinnossa
kenenkéén vastuulla.

14.33 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Todella ihmettelen tdssd salissa
nytten sitd, miten oppositio vastustaa kierrittdmisen kehittdmisté, vain oppositio vastustaa
kierrdtyksen kehittdmistd, silld tdmé lakihan todellakin pyrkii sithen, ettd me saamme ai-
kaiseksi tietoalustan ja sen tietoalustan avulla saamme eri toimijoille nytten tietoa siité,
minne kaikkialle ndma jétteet saadaan kierrétetty eteenpdin — ja oppositio vastustaa téta.
No, olkoon.

Mutta joka tapauksessa koko tdmén hallituskauden on byrokratian purkaminen ollut asia
numero yksi, ja me olemme todella saaneet useita satoja kohtia asioita jarkevoitettyd, milla
byrokratiaa on saatu purettua. Minun mielestdni myodskin tima asia on sellainen, etti jos
kerran yhdelld tekstarilla pystyy asian yritys hoitamaan, niin kyll&hén se paljon byrokrati-
an purkamista on verrattuna siihen, ettd yrityksen pitéé alkaa soittelemaan moneen paik-
kaa, ettd minne voi ne jitteet viedd, mitd pitdd alkaa tekemddn. Yhdelld tekstarilla pystyy
asian hoitamaan. Eiko tdmé ole byrokratian purkamista eikd byrokratian lisddmistid? No,
ehkd mind timénkin ymméirrin nyt viérin. Joka tapauksessa minun mielesténi koko tdmé
asia auttaa jétteiden kierrdtystd, selkeyttdd vastuuta jétteiden hoitamisesta, siind mennéén
eteenpdin.

Lopuksi miné sanon kuitenkin sen, ettd kévin vajaa viikko sitten Rovaniemelld katso-
massa CLT-puukerrostalon rakentamista. Siellé oli nyt sitten tyon alla Kuhmosta CLT-ra-
kennus, sieltd oli tuotu elementit Rovaniemelle, ja siind keskusteltiin, ettd missi ne jétteet
ovat. Jétteitd oli muodostunut todella vahan. Elikké timmdiselld suunnitelmallisella, jérke-
vélla toiminnalla kun ollaan menossa eteenpdin, jétteitdkin muodostuu entistd vihemmaén.
Tédmmoisid toimintoja meidén pitdd saada kehitettyd entistd enemmaén.

14.35 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehké tdélld on
todella vadrinymmartdmista tapahtunut, silld me emme ainakaan vastusta kierrdtyksen ke-
hittdmistd vaan vastustamme eldmalle vierasta byrokratiaa ja haluaisimme, ettd markkina-
paikka olisi vapaachtoisesti yritysten kdytettidvissd ja sitten sitd kautta paéstéisiin eteen-
pdin ja néhtiisiin, miten se toimii ja toimiiko se todella tekstiviestilld. Jos se toimii teksti-
viestilld, niin uskon, ettd moni yrittéja siihen ldhtisi mukaan vapaaehtoisuuden pohjalta, jos
se on ndin sujuva ja loistava. Mutta se, ettd pienet yritykset pakotetaan ensi vaiheessakin
sitd kayttdmadan, kylla lisdd byrokratiaa.
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Arvoisa puhemies! Kannatamme myds yritysten valinnanvapautta valita jétepalvelu,
mitd he haluavat kéyttdé. Téssd palataan niihin aiempiin jételain muutoksiin, mihin on jo
tdssa viitattu, eli on EU-direktiivid tiukemmin rajattu sitd, miten kunnan jateyhtiot saavat
ottaa yritysjétteitd vastaan, ja me ndemme tdmén isona ongelmana myos kierratystavoittei-
den kannalta.

14.36 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé palataan ti-
hén onnettomaan hankintalain muutokseen, joka tehtiin aiemmin hallituspuolueiden toi-
mesta. Siindhén paddyttiin siihen, ettd ulkopuolisen myynnin, jota julkinen yhti6 voi teh-
da, raja vedettiin ddrimmadisen alas, 5 prosenttiin, kun EU sallii 20 prosenttia. Témén seu-
rauksena nyt tulee alalla kuin alalla tilanteita, joissa sen julkisen toimijan toiminta, joka te-
kee kustannustehokkaasti hyvié tyotd, tulee erittdin vaikeaksi, kun se ei saa tehdd 5 pro-
sentin rajan ylittdvaa tarjontaa. Sen tuloksena sitten veronmaksaja loppujen lopuksi mak-
saa kalliimman laskun. Olemme térménneet tdhdn ongelmaan tarkastusvaliokunnassa
Senaatin osalta, joka ei saa myyda 5 prosentin rajan yli edes valtion 100-prosenttisesti
omistamille osakeyhtidille. Taima puhdasoppisuus, jota tddlld tehdddn EU-sddntdjen kaik-
ki jarkevyysrajat alittaen, johtaa siihen, ettd veronmaksaja maksaa laskun.

14.37 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! T&élld on pe-
rdédnkuulutettu myds uusia keinoja. Tosiaan meilld tdma kierrdtystavoite laahaa hieman jél-
jessd EU:n minimitavoitteisiin verrattuna. On myds olemassa suomalaisia ratkaisuja, ja ko-
koomuksen ympdristdvaliokuntatydryhmailld oli téssd pari viikkoa sitten mahdollisuus
keskustella nokialaisen Molok-yhtion edustajien kanssa. Heilld on valmis konsepti, jossa
on korttelikohtainen kierrétys, jonka avulla saataisiin noin miljoona ihmistd Suomessa li-
séd kierratyksen pariin. Suomalaiset kierrittiviat mielellddn, asenteet ovat muuttumassa
koko ajan ympéristomyonteisemmiksi, mutta on tietysti selvad, ettei ole mielekédsté lihted
autolla ajamaan muutamaa kilometrid viemién muutamaa tonnikalapurkkia, lehted ja mité
milloinkin. Se korttelikohtainen kerdys on sellainen asia, jota kannattaa nyt kylld katsoa
eteenpdin. Esimerkiksi Liettuassa timé on saatu toimimaan erittdin hyvin téltd pohjalta.

14.38 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdssd edustaja
Kiurun puheenvuorossa tuli hyvié esimerkkeja siité, ettd meilld on innovaatioita, meilld on
keinoja. Toivottavasti me olemme kaikki yhtd mieltd siitd, ettd jatelaki tulee kokonaisuu-
dessaan uudistaa kiertotaloutta voimakkaasti tukevaksi laiksi. Tehdéén se.

Mutta se, mika tdssd muutoksessa nyt on se ongelma, on se, etti timi on todellisuudelle
vieras. Kun ajattelee varsinkin sité pientd yrittdjda, jolla on se jatekuorma, niin se jatekuor-
man sdilominen kaksi viikkoa jossain maksaa, se vie tydaikaa. Silloin herkésti tulee hel-
pommin houkutus dumpata se jéte. Ja tdssa pitdisi olla kylld ymmaérrettyna se, etté jos syys-
td tai toisesta ei ole ymmaérretty, miten tdmaé alusta toimii, tai ei ole kaytetty sitd tasan kahta
viikkoa, niin ketéén ei jételaitokselta kdannytetd pois, koska se jos mikd nostaa sité riskié,
ettd se jate dumpataan luontoon.

Jos kierratysastetta haluttaisiin nostaa — se on meilla valitettavan matala — niin silloin
jételakiin ei olisi tehty edeltdvén kaltaisia muutoksia. Niissd maissa, joissa jétehuollosta
kantaa vastuun julkinen toimija, on my®ds kierrdtysaste kaikkein korkein.
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Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

14.40 Tiina Elovaara sin: Arvoisa puhemies! Keskustelu kiertotalouden kehittdmisesté
on tailld ollut napakkaa ja mielestéini erinomaista. Tavoite on yhteinen. Témaé lainsdddanto
tuo lisdelementtejé, ja on tunnustettava avoimen markkinapaikan merkitys, se tdssd nyt
lainsédddantdon tuodaan. Mutta myds ongelmia on kuvattu, eli jatkokehittelyd tarvitaan.
Kylld byrokratian purkutalkoot saavat jatkua téstd eteenkinpdin. Mielesténi opposition
huomiot siltd osin on otettava kylla téssi nyt todesta.

Haluan vain tuoda lisdhuomiona sen, ettd myos meidédn kuntien viranomaiset tutkitusti
tarvitsevat tukea, apua ja koulutusta siithen, miten kierrétysté ja kiertotaloutta kunnan sisél-
14 voidaan vahvistaa. He eivit koe, etti titd tietoa on riittdvéasti saatavilla. Ndin ainakin on
todettu, kun esimerkiksi Tampereella on tutkittu kunnan tyontekijoiden tietoa ja kokemus-
ta kiertotalouden ja kierrdtyksen toimivuudesta.

Sen liséksi téssd on tuotu esiin, ettd tarvitsemme lisdd kerdilypisteitd erilaisten jitteiden
kierrdttdmiseksi. Tdma on kylld hyvin keskeinen kehityskohde ja aika selkeékin sellainen.

Eli néilld huomioilla ja silld seurannalla, mitd nyt tdstd lainmuutoksesta tehdéén: mieles-
tani jatkokehittelyé tarvitaan.

14.41 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! On varmasti hyvin helppo olla sité mielti, ettd
me tarvitsemme parempaa kierritysté, tehokkaampaa kierritystd, ja timé on se suunta, mi-
hin meidén on vélttdiméttd mentiva. Kuitenkin jos tdmaé olisi ollut hallituksen esityksen ta-
voitteena, tuskin meilld olisi nyt téllaista esitystd tddlld. Nimittdin tédssdhin on ollut tausta-
na vain se, etti yksityiselle yritystoiminnalle annetaan tésséd enemmaén tilaa. Sen takia alun
perin hyviksyttiin timd EU-direktiivi hankintalaista sellaisena kuin se on meilld hyviksyt-
ty, eli tuo ulosmyyntiraja on 5 prosenttia, kun se muualla on 20 prosenttia. Tima tulee esil-
le paitsi jéitelaissa myds muussa lainsdddanndssé, kuten ollaan huomattu.

Ja todellakin komissio on kiinnittinyt huomiota siihen, etti meidédn pitéisi selkiyttda
vastuita. Itse ainakin uskon, ettd tdimé vastuiden selkiyttdminen l4htisi esimerkiksi siité,
ettd kunnallisilla jateyhti6illd olisi mahdollisuus toimia mahdollisimman tehokkaasti siel-
14, missd esimerkiksi yritykset haluavat olla kunnallisen jéteyhtion kanssa tekemisissa.

Muutoinkin, kun byrokratian purkamisesta niin paljon puhutaan, sitd on lisdtty tdhén.
Toisaalta sitten hallituksen yksi keskeinen viesti kansalaisille on ollut valinnanvapauden
lisddminen. Tdssd tdtd valinnanvapautta ei todellakaan toteuteta. Pahimmillaan voi olla
niin, ettd pienet yritykset joutuvat todella vaikeaan vélikéteen, jos ne eivét ole tadltd niin
sanotulta markkinapaikalta 16yténeet sitten omalle jétteelleen ottajaa. Eli silld, ettd olisi
lahdetty kokeilujen kautta, vapaaehtoisuuden kautta sielld, missé néitd jiteasemia on riit-
tévésti, ja niin, ettd timé koordinaatio olisi riittdvén hyvé, olisi jo péésty eteenpdin téssi
asiassa.

14.44 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Nyt minun on kylld pakko korjata
yksi vadrinkasitys, mikd timén asian kasittelyssa on tullut nyttenkin hyvin paljon opposi-
tion osalta esille. Eli jos yritys tuottaa jitteitd alle 2 000 euron edestd, se saa viedd sinne
kunnalliseen paikkaan ndma jétteet. [Vilihuutoja vasemmalta] Elikké vain silloin, jos on
kyse yli 2 000 euron jéteméérésti, ne tulee ilmoittaa sithen markkinapaikkaan. Elikké jos
yritys tuottaa pienen méadrén jétettd, niin ei silld pidd olla minkéanlaista houkutinta vieda
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sitd luontoon, mistd se on rikosoikeudellisessa vastuussa, vaan todellakin se voi vieda sen
kunnalliseen paikkaan.

14.44 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sen verran puutun ti-
hén edustaja Myllerin puheenvuoroon, jossa sanoitte, ettd yritykset joutuvat vaikeaan vé-
likéteen, jos ei 10ydy yksityiseltd puolelta vastaanottajaa, ettd ndinhén se ei ole, koska kun-
nalla on edelleen toissijainen vastuu ottaa se jite vastaan.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja puhujalistaan.

14.45 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Siini tulee esiin timé kynnysarvo, ja tésté ei
ole ollut mitdén epéselvyyttd. Meidin mielestimme tdimén kynnysarvon pitédisi olla 10 000
euroa ja siihen liitettyna se, ettd tdima jérjestelmé olisi otettu vapaaehtoisesti kadyttoon.

14.45 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Sellaisella yritykselld ei ole ongelmaa, joka
tietdd, ettd yrityksen vuodessa tuottamien jétteiden arvo alittaa sen rajan, miké téhén lakiin
tulee. Sellaisellakaan yritykselld ei ole ongelmaa, jolla on yksityinen jitteen vastaanotta-
jayritys. Mutta sellaisella yritykselld on ongelma, joka ei ole varma, onko yrityksen vuo-
dessa tuottamien jdtteiden arvo yli timén laissa sédédetyn rajan, ja joka ei ole 16ytényt jit-
teillensé yksityistd vastaanottajaa. Jotta tima yritys voisi kunnan jétteenkésittelyyn jétteen-
sd toimittaa, mikali nyt sitten kunnalla ei ole siind ahtaassa kiintidssé tilaa, niin sen firman
pitdd todentaa, ettd yksityistd vastaanottajaa ei ole — ja juuri sitd me tarkoitamme talla li-
sddntyvalld byrokratialla. Jos Suomi olisi sédtdnyt saman rajan kuin useimmat muut EU-
maat eli 20 prosenttia, silloin kéytinnossi pienilld yrityksilld olisi aina se vaihtoehto, etti
kunnalle voi viedd, mutta ei olisi mikédan pakko, jos he 16ytévit jonkun yksityisen, joka sen
homman paremmin hoitaa.

14.47 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Kylldhdn nyt yrityksilld on aina
mahdollisuus viedd minne tahansa yksityisille, jos sielld on olemassa néitd yksityisia.
Mutta sitten tdiméa 2 000 euron raja: Me nostimme sen 2 000 euroon, koska se on jo jat-
teiden madrand semmoinen, ettd ei kahdessa viikossa ylldttden monellakaan yritykselld
tule 2 000 euron edesti jatettd. Kylla yritystoimintaan kuuluupi sen verran suunnitelmalli-
suutta, ettd kylld se pitdd pystyd ymmaértdmaién siind tilanteessa. Ettd ei timén pitdisi byro-
kratiaa lisétéd, vaan kylldhédn tdmé ehdottomasti auttaa yrityksid l0ytdméaén niité toisia lai-
toksia, jotka voivat sitten jatkossa heidén jatteitdén kéyttad jarkevalld tavalla eteenpéin.

14.47 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Se perusongelmahan tissa tulee, ettd on
tehty vahén niin kuin késiohjauksella semmoista jarjestelméaa, ettd julkisen jateyhtion toi-
minta tehtdisiin mahdollisimman hankalaksi ja pakotettaisiin tilanne siihen, ettd vaikka se
olisi yhteiskunnalle kalliimpaa, asiakkaat ohjataan yksityiselle puolelle. Tdmé varmaan
tyydyttié néitd yksityisid yhtioité, jotka ovat tdssé pitkdédn lobanneet tété asiaa ja monessa
eri yhteydessé esittdneet ndkokantojaan ja ovat varmasti hyvin tyytyvéisid saatuaan nyt ta-
mén hallituksen aikana tahtonsa livitse.

Mutta kun puhutaan esimerkiksi téstd 2 000 euron rajasta, etti se ei ole paljon, niin ke-
hotan kdymaéén tuolla jateasemilla ja vieméén sinne jatekuormallisen jétettd. Se on vuosi-
raja, ja ei, en usko, ettd yritykset suunnittelevat etukéteen, kuinka monta jatekuormallista
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seuraavien 12 kuukauden aikana teen, puhumattakaan etti tietdisivit sen etukéteen. Se riip-
puu tietysti monessa tapauksessa taas ndiden yritysten asiakkaiden tarpeista: jos olet vaik-
kapa pieni korjausremonttifirma, niin et voi tietdd, kuinka monta jitelavallista tulet toimit-
tamaan téssd vuoden aikana ja ylittd8dko se timén rajan. Tdma on keinotekoinen, tarpeeton,
tehty kdsiohjauksessa vastaamaan yksityisten jatefirmojen tarpeita.

T&mai 5 prosentin raja, joka on hankintalaissa, on aivan dlyton ja tekee jarkevin toimin-
nan vaikeaksi. Palaan tdhén Senaatti-esimerkkiin: Meilléd on siis sellainen tilanne nyt syn-
tymaissd, ettd meilld on valtion tiloja, joista monet ovat vield sellaisia, ettd niiden saaminen
markkinoille ei ole kovin helppoa, koska ne ovat vanhoja tiloja ja arvokkaita tiloja, ja nyt
on otettu se tulkinta, ettd valtio ei saa timén 5 prosentin rajan yli vuokrata néitd omia tilo-
jaan edes sataprosenttisesti omistamilleen yhtidille — kiitos tdmén hankintalain &lyttdmén
sadtdmisen. Lopputuloksena tietysti on, etté sitten Senaatille jaa kéteen tiloja, joita se ei voi
vuokrata valtion sataprosenttisesti omistamille yrityksille, vaan niiden tdytyy hakeutua yk-
sityisille markkinoille, ja sitten valtio pakotetaan jossain aikataulussa myyméan nama tilat
huomattavaan alihintaan, ja joku toinen ryhtyy tekeméén bisnestd — vain sen takia, ettd me
olemme tehneet tdysin toisin kuin muualla EU-maissa, toisin kuin mitd EU-direktiivi mah-
dollistaa. Se sallii 20 prosentin myyntirajan, kun ulos myydéén. Korostan, ettd timéhén ei
tarkoita, ettd se ulosmyynti olisi valttdmattd edes julkiselta puolelta yksityiselle puolelle ta-
pahtuvaa myyntid, vaan se voi todellakin olla sataprosenttisesti valtion omistama yritys, ja
kun tdmaé 5 prosentin raja paukkuu yli, sitten meilld on tahoja, jotka katsovat, ettd myynti
pitdé lopettaa. Tdmédhén tulee ilman muuta korjattavaksi jossain aikataulussa — en usko,
ettd ndin padttomid paatoksia pitkddn kestetddn — mutta suuri maard hankaluutta [Puhe-
mies koputtaa] ja suuri méiérd veronmaksajan rahan tuhlausta saadaan tissa viélilld aikai-
seksi.

14.51 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Aivan niin kuin edustaja Heinéluoma
edelld puhui, koko ongelma léhtee tdstd aivan liilan matalasta ulosmyyntirajasta. Koska
semmoinen on luotu, nyt joudutaan julkisilla varoilla ylldpitiméaén markkinapaikkaa yksi-
tyisille toimijoille, jotta he saavat jitteensé jonnekin.

T&élla edustaja Maijala ihmetteli, mimmoista voi olla semmoinen yritystoiminta, joka ei
pysty ennakoimaan etukéiteen, kuinka paljon jétettd heiltd tulee. No esimerkiksi rakennus-
alan yritys. Nimenomaan se pieni yritys, muutaman ihmisen yritys, ei se tiedd kuukausia
etukdteen, mimmoisia ne tulevat keikat tulevat olemaan: onko se purkukeikka, vai onko se
rakennuskeikka. Ne kertovat aivan erilaisista jatemédristé. Ja se syntyvé jite pitdé nyt séi-
164 jossain, kunnes tiedetdén, paljonko sité tulee ja meniko se yli sen rajan. Timai on todel-
lisuudelle vierasta. Pieni rakennusalan yritys voi saada ensi viikolle keikan, mika tarkoit-
taa, ettd tulkaa purkamaan kymmenen keittiota. Siind se raja paukkuu yli. Tai voi olla, ettid
se saa aivan toisenlaisen keikan, mistd ei synny yhtéén jatetta.

Tédmai on todellisuudelle vieras esitys, ja sen takia tdmé luo aivan turhaa byrokratiaa. Ja
tdma ei ole kylld missddn miérin yrittdjamyonteinen. Normitalkoot ja yrittdjaimyodnteinen
hallitus — kylld mind ihmettelen tété esitysta.

14.52 Olli Immonen ps: Arvoisa puhemies! Tédmé alustan kiytolle sdéddettivd pysyva

kynnysarvo on tarpeellinen, mutta kuten td4ll4 on jo moneen kertaan tuotu ilmi, timé 2 000
euron alaraja ei ole lainkaan riittdva. Rajan tulisi olla véhintdén tuo 10 000 euroa.
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Totean suoraan tistd ympéristovaliokunnan mietinndn vastalauseesta: Kéytto olisi ra-
jattava vain jéitteen kdsittelypalveluihin, ja pienasemat olisi jétettava kayttopakon ulkopuo-
lelle. Kynnysarvon korkeammalla rajalla saadaan suurimmat kayttéjdt tietoalustan piiriin
— suurimmat volyymit koskevat juuri jatteen késittelypalveluita — varmistetaan jétehuol-
lon toimivuus ja ehkédistddn pienyrityksille aiheutuvaa taakkaa.” Eli vihemmén byrokrati-
aa, kiitos. Byrokratiaa timé hallituksen esitys ei valitettavasti tule vihentdméén, vaan péin-
vastoin lisddmaén.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi hiilen energiakiyton Kieltiimisesti ja oikeuden-
kaynnistd markkinaoikeudessa annetun lain 1 luvun 2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 200/2018 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 33/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 6. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllostd paa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

14.53 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Esitdn eduskunnan hyviaksyttidviksi kaksi
pontta, joista ensimmaiinen kuuluu ndin: “Eduskunta edellyttas, ettd hallitus valmistelee la-
kiehdotuksen turpeen ja fossiilisten polttoaineiden kiytostd luopumiseksi séhkon ja 1am-
mon tuotannossa siten, ettd vuoteen 2030 mennessd Suomen ilmastonmuutosta aiheuttavat
pééstot laskevat samalle tasolle kuin hiilinielut ja ettd tdmén jilkeen Suomesta tulee hiili-
negatiivinen eli nielut kasvavat pdéstdja suuremmiksi.” Ja toinen lausumaehdotus kuuluu
ndin: "Eduskunta edellyttdi, etti suljettaessa kivihiiltd polttavia laitoksia samalla mitétdi-
dédn vastaava madra padstooikeuksia EU:n padstokauppamarkkinoilla.”

Arvoisa puhemies! Témé hallituksen esitys on sinénsd kannatettava, mutta siithen jaa
kuitenkin tédrkeitd aukkoja. Kivihiili muodosti Tilastokeskuksen mukaan viime vuoden yh-
deksénd ensimmadisend kuukautena Suomen energiankulutuksesta 8 prosenttia. On hyvi,
ettd nyt ollaan lain voimalla ajamassa kivihiilen energiakéyttdd alas. Mutta samana aikana
Tilastokeskuksen mukaan turpeesta, joka on véhintédén yhta saastuttava ilmaston kannalta
ja lisdksi ongelma myos vesistoille ja suoluonnolle, Suomi otti 5 prosenttia priméériener-
giastaan. Tilastokeskuksen mukaan viime vuoden tammi—syyskuussa Suomen paistot
kasvoivat 4 prosenttia, ja padsyy siihen oli turpeen polton kasvu 30 prosentilla.

On siis todellakin aika puuttua myds turpeen polttoon samalla péaattavaisyydelld kuin ki-
vihiilen polttoon. Me kaikki tieddmme, ettd kivihiilen poltto ei olisi loppunut itsestddan. On
hyva, ettd Helsingin kaupunki teki oma-aloitteisesti padtoksen ensimmaéisen hiilivoimalan
sulkemisesta vuonna 2024, mutta me kaikki tieddmme, etti tétd lakia on tarvittu kivihiiles-
td luopumiseen kokonaan energiakaytossd. Vastaavaa tarvitaan myos turpeelle.

Pidén erittdin myonteisend sitd, ettd eduskunnan talousvaliokunta nosti ympéristovalio-
kunnan lausunnosta esille kohdan, jossa todetaan, etti on tirkedd ndiden ilmastotavoittei-
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den toteutumiselle, etté kivihiiltd korvaavat investoinnit suuntautuvat oikein ja etté kivihii-
li korvautuisi muilla kuin polttoon perustuvilla jérjestelmill ja ettd tdma tulisi huomioida
my0s energiatukipaitoksissé tulevilla hallituskausilla. Myoskin se, [Puhemies koputtaa]
ettd jotta ilmastotavoitteet toteutuisivat, padstokaupassa vastaava miédrd padstdoikeuksia
tulisi mititdida, on todettu ymparistovaliokunnan lausunnossa.

14.56 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tahén halli-
tuksen esitykseen emme laittaneet turvetta matkaan, ja sen paikka ei siind todellakaan ole.
Kivihiilestd luopuminen on todella erittdin tarked, hyvaksyttiva asia, ja onneksi on meilld
kaikilla yhteinen mieliala siité.

Mutta turve. Olemme suon maassa, Suomessa. Mikd on turpeen merkitys Suomessa?
Turpeen kéyttd on viheneméssi joka tapauksessa koko ajan, koska meidin puupolttolai-
toksemme kehittyvit sillé tyylilla, ettd toivon mukaan meillé ei jatkossa enéé turvetta tar-
vita niin paljon, ja se mééra tulee vihenemaénkin koko ajan, kehitysti tapahtuu. Mutta tur-
vetta tarvitaan, jotta me voimme kiyttdd suomalaista puupolttoainetta jérkevésti hyvéksi.
Meilld sdét vaihtelevat, olosuhteet vaihtelevat, puumateriaali vaihtelee. Turpeen avulla me
pystymme tuottamaan, saamaan siitd aikaiseksi, erittdin korkealaatuista, vahahiilistd puu-
polttoainetta. Eli ehdottomasti turveasioiden meilld Suomessa tulee pysya matkassa.

14.58 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Kannatan molempia edustaja Hassin te-
kemid lausumia. Ne mielesténi tdydentévét hyvin tatd hallituksen muuten hyvié esitysta.
Esitys kieltdd kivihiili on hyvin kannatettava, mutta se ei vield itsessinsé vie meitd mihin-
kaan. Kysymys on siitd, milli me korvaamme kivihiilen. On mahdollista korvata kivihiili
yhtd saastuttavilla, ilmaston kannalta yhtd negatiivisilla polttoaineilla, kuten esimerkiksi
turpeella. Siksi edustaja Hassin lausuma 1 on erittdin tarkeé lisd hallituksen esitykseen.

Turpeen ilmastovaikutukset ovat yksiselitteiset. Sen ympéristovaikutukset ovat selvit,
siitd me emme paidse yli emmeké ympéri. Se, ettd se on kotimainen, tai se, ettd me olemme
sitd aina kéytténeet, ei muuta siti tosiasiaa, ettd jos me haluamme selvité ilmastonmuutok-
sen haasteesta, meidén on paistdva eroon turpeesta.

Hyvin tarkeda tdssd meidédn ilmastohaasteessamme on myos luoda tarpeeksi pitkille me-
nevi, ennustettava polku toimijoille, jotta ei synny harhainvestointeja, jotta toimijat tieta-
vét, mihin suuntaan me olemme menossa, ja tehdyt investoinnit silloin tukevat meidén ha-
luamaamme ilmastovaikutusta ja pAdmaaraa.

Edustaja Hassin toinen lausuma my®ds on erittiin tirked, koska kun me nytten tdmén hy-
vén paitdksen perusteella ja muutenkin paddsemme tilanteeseen, jossa meidén padstdomme
vahenevit, niin meiddn on samassa vauhdissa mitéitditdva padstdoikeuksia EU:n padsto-
kauppamarkkinoilta. Se on aivan keskeistd ja edellytys sille, etti me saamme péastokau-
pan toimimaan ja paistdoikeuksien hinnan sille tasolle, ettd saastuttaminen oikeasti mak-
saa ja saastuttaminen ei enéé ole kannattavaa. Péédstokauppa on se meidén yhteinen vaikut-
tava keinomme pystyéd ohjaamaan markkinoita auttamaan meitd ilmastohaasteessa.

Miti tulee meidédn energiantuotantoomme, meidén on pakko pééstd kokonaan pois polt-
toon perustuvista elementeistd. On varmasti ndhtévissi, ettd ennen kuin me padsemme ko-
konaan uusiutuviin, puhtaisiin energiamuotoihin, tulee siirtymévaihe, jossa me kdytdimme
muun muassa biomassaa. Mutta kaikki bio-alkuinen ei ole ympéristOystédvéllistd. Sen bio-
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massankin tulee olla kestavisti tuotettua, ja ylipdétdnsé investoinnit tulee ohjata pois polt-
toon perustuvista tekniikoista.

15.00 Olli Immonen ps: Arvoisa puhemies! Ensinnékin haluan edustaja Maijalalle tode-
ta, ettemme taida kuitenkaan olla aivan tiysin yksimielisié téstd kivihiilikiellosta, aina-
kaan nykyisin esitetylld tavalla.

Perussuomalaiset ovatkin suhtautuneet varsin kriittisesti tdhén kyseiseen hallituksen esi-
tykseen. Ndemme esityksen ongelmallisena erityisesti huoltovarmuuden turvaamisen ni-
kokulmasta. Ongelmallista on myds se, ettd paikallisten energiayhtididen tekemaét kalliit
investoinnit lammityskattiloihin uhkaavat nyt menné tdmén uudistuksen myota taysin huk-
kaan. Liséksi esityksen vaikutukset asumiskustannusten nousuun seki yritysten ja teolli-
suuden kilpailukykyyn olisi pitdnyt selvittdd paremmin. Perussuomalaiset pitdvit yleensa-
kin jarkevidna, ettd Suomessa sihkoenergia tuotetaan jatkossakin monipuolisella ydinvoi-
ma, vesivoima-, kivihiili-, turve- sekéd biovoimatuotannolla.

Arvoisa puhemies! Naihin perusteluihin viitaten esitdnkin, ettd tima kyseinen hallituk-
sen esitys hylatién.

15.01 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Ilmastonmuutosta on sinédnsé
syytd vastustaa, mutta vastustamisessakin on pidettdvé jérki ja harkinta mukana. Esimer-
kiksi uusiutuvan kotimaisen energian kayttod pitdé edistdd fossiilisten tuontipolttoainei-
den kustannuksella. Ndin saadaan tyGtd ja yrittdjyyttd kotimaahan ja myds teknologian
osalta vientimahdollisuuksia.

Hallituksen esitys hiilen energiakdyton kieltdmiseksi pakkolailla ei ole jarkevéda. Niin
kuin edustaja Immonen totesi, silld on moniakin haitallisia vaikutuksia.

Kéaytanndssé tdma kielto koskee vain Helsinkid ja Vaasaa. Muut kaupungit ja kaupunki-
seudut ovat tekeméssd tdmén hiilestd luopumisen jo aikaisemmin. Helsinki ja Vaasa ovat
omissa ilmastostrategioissaan sitoutuneet hiilineutraalisuuteen vuoteen 2035 mennessa,
siis vain viisi vuotta pitemmaéssa ajassa kuin mitéd tdma laki tulee niiltd kaupungeilta vaa-
timaan. Onkin héped sindnsd muun muassa Helsingille, etti se ei ole luopunut tai luopu-
massa nopeammin kivihiilen polttamisesta ja ettd vuoteen 2035 asti se sitd aikoo tehda. Siti
ihmettelen, kun tiedén, ettd kokoomus, vihreét ja sosiaalidemokraatit pitdvit valtaa taalla
Helsingissd. Vaasassa puolestaan RKP on ldhes yksinvaltiaan asemassa, ja Vaasa polttaa
edelleen my®0s hiiltd runsaasti. Eli timé on aika erikoista. Mutta kun ndmé kaupungit ovat
siis sitoutuneet vuoteen 2035 mennessé luopumaan hiilen poltosta, niin ei tarvita téllaista
lakia, vaan teidén tiytyy sielld paikallisesti tehdd nopeampia paatoksia.

Sitten kysyn, miksi hallitus puuttuu kuntien itsehallintoon ja lupaa vield niille varakkail-
le kaupungeille 90 miljoonaa euroa valtion eli veronmaksajien varoja tdhén toimenpitee-
seen. En pida tétd jarkevéni valtion varojen kéyttona. Siksi katson, ettd ndin ei tule tehda.
Subsidiariteettiperiaate on tdssé parempi.

Arvoisa puhemies! Sitten vaikutuksena on myds se, ettd timé pakkolaki nostaa asumis-
kustannuksia muun muassa Helsingissé, jossa ne muutoinkin ovat jo maan korkeimmat.

Siksi ensinndkin kannatan edustaja Immosen tekemaa hylkdysesitysti, ja sitten ehdotan,
etté jos kuitenkin eduskunta hyviksyy lait, niin hyvéksytdén seuraava lausuma: ”Eduskun-
ta edellyttédd, ettd koska hiilen energiakéyton kielto nostaa asumiskustannuksia erityisesti
niilld paikkakunnilla, joilla asuminen jo nyt on kohtuuttoman kallista, hallitus ryhtyy toi-
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menpiteisiin asumisen kustannusten halpuuttamiseksi esimerkiksi sdhkon siirtohintoja
alentamalla.”

15.04 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Helsinkildisend kau-
punginvaltuutettuna haluan vastata edustaja Kankaanniemelle.

Teiddn puheenvuoronne oli hyvin himmentiva. Te sanoitte, ettd on hapedllista, ettd Hel-
sinki ei ole jo sulkenut kahta kivihiilivoimalaansa, mutta samaan aikaan vastustatte tété
hallituksen esitysti, joka kieltdd kivihiilen polton.

No, mehén olemme siis aloittaneet omassa energiayhtiossémme Helenissé jo vuosia sit-
ten polun pois fossiilisista. Toinen kivihiilivoimalan sulkemispdtos tehtiin muistaakseni
vuonna 15. Se syy, minka takia me emme niitd kerralla ole ryséyttineet, on se, ettd totta kai
taytyy luoda kestdvé, maltillinen investointipolku, jotta se asumisen hinta, josta te kannoit-
te huolta, ei nousisi kohtuuttomasti.

Tama4 teiddn huolenne asumisen hinnasta on aina tarpeen pitdi mielessd, kun puhutaan
Helsingistd. Se on Helsingin keskeisid ongelmia. Mutta meidédn oma yhtiomme Helen,
Helsingin Energia, on vastannut tdhén huoleen sanomalla, ettd eivit he née tillaista ongel-
maa, eivit he ennakoi, ettd [immityskustannukset asunnoissa siind méérin nousisivat, etti
se vaikuttaisi asumisen hintaan. Mietin vain, miké on se tieto, mikd perussuomalaisilla [Pu-
hemies koputtaa] on, mitd Helsingin Energialla ei ole.

15.06 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kan-
kaanniemi onnistui kylld istumaan yhti aikaa vahintdén kahdella, ellei kolmella tai neljél-
13, jakkaralla hyvin lyhyessi puheenvuorossaan yhté aikaa vastustamassa sité, ettd asumis-
kustannukset nousevat, ja sitten vaatimassa sité, ettd Helsingin pitd4 nopeassa aikataulussa
luopua kivihiilen poltosta, jolla tietenkin on vaikutusta myos asumiskustannuksiin lammi-
tyskustannusten kautta, ja sitten vield olemalla sitd mieltd, ettd tdma lakiesitys pitaé hylatd,
koska siiné asetetaan uusia takarajoja kivihiilen polttamiselle. Pidén sitd jonglooriméisend
taituruutena, ettd tuon pystyy tekeméién 2 minuutin puheenvuorossa.

Jos edustaja Kankaanniemi todella haluaa tutustua asiaan, niin kehottaisin hianté keskus-
telemaan perussuomalaisten puheenjohtajan, Helsingin kaupunginvaltuutetun Jussi Halla-
ahon kanssa. Hén saattaisi hyvinkin antaa hyvét perusteet sille, miksi hédn on Helsingissé
ollut esittdméssi niitd Helsingin tekemid paétoksia.

15.07 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ymmér-
rén kovin hyvin, ettd edustaja Modig ja edustaja Heindluoma helsinkiléisind vahvoina pai-
kallispoliitikkoina kaupungin paéttévissa elimissé joutuvat tissé puolustusasetelmaan, kun
edelleen polttavat kivihiiltd, vaikka muun muassa edustaja Heindluoma jo kauan sitten sa-
noi, ettd pitdd padstd hiilineutraalisuuteen. [Vilihuuto] Mutta nuo tekijit, jotka mainitsin,
ovat tdysin samansuuntaisia.

Miné kunnioitan subsidiariteettiperiaatetta ja sité, ettd kunnallista pdétosvaltaa kunnioi-
tetaan. Ja vetoan, ettd te teette ne paétokset, ettei Suomen keskustajohtoisen hallituksen tar-
vitse méadritd Helsingin kaupunkia ja Vaasan kaupunkia niitd tekemééin, niin kuin te ha-
luatte. Miksi te ette tee sitd paatostd? Te joudutte timén lain mukaan sen tekeméén nyt kui-
tenkin.

Minulla oli tdysin johdonmukainen linja. Asumiskustannukset nousevat, ja sitten vield
valtio antaa 90 miljoonaa turhaan rahaa.
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Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield vastauspuheenvuoro Modigille
ja hinen jilkeensd edustaja Hassille, ja sitten puhujalistaan.

15.08 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, herra puhemies! En kyll4 nyt vie-
lakadn saa kiinni edustaja Kankaanniemen ajattelusta. Pitdako se kivihiili kieltdd vai ei?
Samaan aikaan sanotte, ettd meidan pitdd havetd, kun meilld vield poltetaan kivihiilta, siitd
olen samaa mielti teiddn kanssanne, mutta sitten te vastustatte sen kieltdmisti, siitd olen eri
mielti teiddn kanssanne. [Toimi Kankaanniemen vélihuuto] Kuten jo aiemmin puheenvuo-
rossani kerroin, kun kannatte huolta Helsingin asumisen hinnan nousemisesta tdméan pééa-
toksen mukana, niin kehotan teitd olemaan yhteydessd Helsingin energiayhtio Heleniin,
jossa timé polku kohti paédstotontd on aloitettu jo vuosikausia sitten. Yhden voimalan sul-
kemispadtds on tehty jo useampi vuosi sitten ja seuraavaa valmistellaan. Haluan kylla sen-
kin nostaa esiin, etti perussuomalaiset ovat olleet Helsingin kaupunginvaltuustossa muka-
na sopimassa meidin yhteisestd strategiastamme. Helsingin kaupunki valmistelee strategi-
aa, jota voi verrata jossain méérin hallitusohjelmaan. Se on yhteinen sopimus siitd, mihin
valtuusto sitoutuu, ja te olette meiddn mukanamme sitoutuneet hiilineutraaliuteen, mika
tarkoittaa kivihiilivoimaloiden sulkemista, enkd nyt [Puhemies koputtaa] vieldkdén ym-
maérrd, kannatatteko vai ettek6 kannata niiden sulkemista.

15.09 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minun on todella vai-
kea ymmartdd edustaja Kankaanniemen logiikkaa, kun hén tété lakia vastustaa sillé perus-
teella, etté se nostaisi asumiskustannuksia, mutta sitten toisaalta moittii Helsingin kaupun-
kia siitd, ettd Helsingin kaupunki ei ole omatoimisesti jo aikaisemmin tehnyt paatoksia
kaikkien hiilivoimaloiden sulkemisesta. Milla perusteella osana valtiovallan politiikkaa to-
teutettava padtds hiilivoimaloiden sulkemisesta nostaisi asumiskustannuksia mutta kau-
pungin omana yksittidisend paikallisena toimena tehtéva hiilivoimaloiden sulkeminen ei
sitd tekisi? Ja todella, edustaja Modig toi esille sen, perussuomalaiset ovat Helsingissi ol-
leet hyviksymaissa nditd hiilineutraalisuustavoitteita. En nyt tdhan hétéan 10ytinyt dénes-
tyskarttaa siitd Helsingin paétoksestd sulkea Hanasaaren hiilivoimala, mutta 16ysin helsin-
kildisestd julkaisusta perussuomalaisten arvostelua sitd paétosté vastaan. Eli tissé on todel-
la nyt epéselvda se, pitdisikd perussuomalaisten [Puhemies koputtaa] mielestd Helsingin
kaupunkina toimia [Puhemies koputtaa] tissi asiassa vai ei.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myo6nnén vield vastauspuheenvuorot
edustajille Viitanen ja Ala-Nissild. [Toimi Kankaanniemen vilihuuto] — Anteeksi, Kan-
kaanniemi ilman muuta, totta kai. — Viela jérjestyskin tdmé, varmistan: edustajat Viita-
nen, Kankaanniemi, Ala-Nissild. Pyyntojérjestyksessi otetaan. — Edustaja Viitanen.

15.11 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valitettavasti minun nyt
tdytyy sanoa jo yhdennentoista kerran edustaja Kankaanniemen nimi, nimittdin mind me-
nin kylld nyt tamperelaisena péattijéanikin ihan hdmilleni, kun kuuntelin tité keskustelua:
ei téstd nyt kylld kukaan enié ota selvdé, miké tdmé perussuomalaisten linja on. Edustaja
Kankaanniemi kylld puhui paljon, mutta en kuullut hinen vastaavan edustaja Heinéluo-
man kysymykseen siitéd, voisiko hén kenties keskustella perussuomalaisten puheenjohtaja
Halla-ahon kanssa. Ja, puhemies, tuli nyt mieleeni téssé, ettd kun tdstd jonglodrimiisesti
suorituksesta ei kukaan selvidd ota, niin voisivatko perussuomalaiset oman puheenjohtajan-
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sa kutsua esimerkiksi teiddn eduskuntaryhméinne kokouksiin, ettd paéstéisiin véhén kan-
noistanne selville. Minusta se olisi hyvin mielenkiintoista tietdd, ehké valotatte titi asiaa.
[Eero Heindluoma: Kannatetaan!]

15.11 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylld
perussuomalaisten kanta tuli aivan selkeisti esille, kun edustaja Immonen esitti, ettd tima
hallituksen esitys hylétddn, ja min4 sitd kannatin. Se on aivan selva. Ja se ldhtokohta on sii-
nd, ettd me katsomme, ettd paatdsvalta kuuluu paikalliselle tasolle, jolla ollaan vastuussa
siitd, miten sielld toimitaan. Jos sielld joku perussuomalainen on kannattamassa tai vastus-
tamassa, niin se on hénen ratkaisunsa. Meilla ei ole sellaista ryhmékuria, ettd miné voisin
sanoa helsinkildisille valtuutetuille, ettd teidén tiytyy dénestdéd ndin. Mutta minulla ja pe-
russuomalaisilla on @dnioikeus téssé salissa, ja kdyn keskustelua teidén kanssanne, en ar-
vostamani puheenjohtaja Halla-ahon kanssa, joka ei ole eduskunnan jdsen. Téltd pohjalta
tadlla nyt paatostd tehdddn, ja miné vastustan tissékin vaiheessa pakkolakia, joka johtaa
asumiskustannusten nousuun ja jonka yhteydessé on luvattu Helsingille kymmenié miljoo-
nia rahaa siihen, ettd se muutoinkin tekee timmoisen padtoksen. [hmettelen hallitusta, ettd
se on perusteluihin timmdaisié kirjoittanut.

15.13 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylldhin
tdssé vastauspuheenvuoroihin liittyen pitéisi todeta, ettd pitdé hallitukselle, ministeri Tiili-
kaiselle, antaa tunnustus méaéaritietoisesta tyOstd. Onneksi hédn on tulossa helsinkildiseksi
kansanedustajaksi, silld todella Helsinki ei ole hoitanut tehtdvdinsa riittdvélld ponnella.
[Eero Heindluoman vélihuuto] Havaitsin, ettd nyt tuli viime vuonnakin ylijadamaa 390 mil-
joonaa euroa. Eikd sitd nyt voisi kdyttdd ndihin ympéristdinvestointeihin eikd vain puhua
taalla?

Minaé kiinnitin my6skin huomiota siihen, ettd Helsingin kaupunginvaltuusto olisi kielta-
méssid — osa porukkaa ilmeisesti — puolet kotimaisesta ruoasta, mutta lunta kylld kipa-
taan mereen ja hiiltd poltetaan iloisesti. Ettd jotain logiikkaa meidédn nyt pitié téssé padkau-
punkiseudullekin saada.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Olen nékevinéni, ettd on aika siirtyd
puhujalistaan.

15.14 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! [lmastonmuutos on vakavin globaali
uhka, ja meiddn taytyy tehdd yhdessd ty6ta sen eteen, ettd pystymme hillitsemdin sen 1,5
asteeseen. On selvdd, ettd meiddn on sekid padstiava eroon fossiilisista ettd lisattdva hiilen-
sidontaa elikké otettava ilmakehésta hiiltd pois. Nuoret ovat timén hyvin ymmarténeet, ja
nuorilta tulee valtavasti meille péattdjille viestid siitd, ettd tehkéd kunnianhimoista ilmas-
topolitiikkaa, tehkaa niitd paétoksid, kun me tiedimme, mité tapahtuu, jos emme siithen ky-
kene. On erinomaista, ettd hallitus tuo tdmén kivihiilikiellon tinne eduskuntaan. Kivihii-
len polttaminen tulee kieltdd niin Helsingissd, Vaasassa, Suomessa, EU:ssa kuin globaalis-
tikin, ja tdssé salissa me puhumme nimenomaan siitd, millainen lainsdddantd on Suomes-
sa, ja tdmad kivihiilen kielto Suomessa on erinomainen asia.

Mutta aivan samalla tavalla meidén taytyy tehdd myds paétds ja aikataulu siitd, miten
me padsemme eroon muista fossiilisista polttoaineista, niin turpeesta kuin maakaasusta-
kin, ja tdhén tdytyy luoda tiekartta ja aikataulu, ja sen takia nima edustaja Hassin tekemét

20



Poytikirja PTK 162/2018 vp

lausumachdotukset ovat ddrimméisen kannatettavia. Mitd aikaisemmassa vaiheessa pys-
tymme aikataulun luomaan, sitd paremmin myos erilaiset toimijat — on se yritysmaailma
tai muu — tietdvat, mihin varautua, ja sen takia timmoinen tiekartta on darimmaéisen tar-
ked.

Tama lausumassa oleva toinen ehdotus siité, ettd samalla kun kivihiiltd polttavia laitok-
sia suljetaan, mitétoidadn vastaava mééra paastooikeuksia EU:n péadstokauppamarkkinoil-
la, on my®s ddrimmaéisen térked, silld jotta se kivihiilestd luopuminen ei johda muiden fos-
siilisten kdyttoon, todellakin on poistettava vastaava méadré néitd padstdoikeuksia markki-
noilta, jotta saamme aitoa vaikutusta siihen, etté hiilipadstt vahenevit.

15.16 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Kankaanniemen tekemé&a
lausumacehdotusta, jossa vaaditaan hallitusta ryhtyméén toimenpiteisiin asumiskustannus-
ten pienentdmiseksi esimerkiksi sdhkon siirtohintoja alentavilla toimilla.

Muistutan, ettd perussuomalaiset ovat kiinnittineet muun muassa syksyn vaihtoehto-
budjetissaan vakavaa huomiota asumisen kalleuteen ja asumiskulujen jatkuvaan kohoami-
seen. Téstd asiasta on tullut runsaasti palautetta lukuisilta kansalaisilta, muun muassa yk-
sin asuvilta eldkeldisiltd, joilla kédteenjadvat tulot eivét tahdo riittdd edes asumisen ja ruoan
kaltaisiin valttimattomiin menoihin muista elinkustannuksista puhumattakaan. Ja todetta-
koon nyt tdssd, ettd timi ei koske vain padkaupunkiseutua vaan koko maata.

Arvoisa puhemies! Merkittdva osa asumiskustannuksista muodostuu séhkolaskusta ja
erityisesti sdhkonsiirrosta, jonka osuutta kuluttajalla ei ole edes mahdollisuuksia kilpailut-
taa. Tilannetta ovat edelleen pahentaneet edellisen hallituksen tekemit surullisenkuuluisat
Caruna-kaupat, joilla kansallisesti tirkedd infrastruktuuria myytiin hyvin lyhytnikoisesti
padosin ulkomaisessa omistuksessa olleelle yhtidlle. Siirtohintoja eivét ole alentaneet
myoskdin kovalla kiireelld tehdyt maakaapeloinnit, joihin eduskunta on yhtiditd omalla
paétoksellddn velvoittanut. Ne ovat nostaneet sdhkoverkkoyhtididen taseeseen sidottua
padomaa, jolle laskettava tuottovaade maiirittelee yhtididen enimmaéisvoitot. Tdméa sih-
konsiirtoyhtididen tuottovaade on nykyisin hyvin korkea, varsinkin matalien korkojen val-
litessa. Liséksi on otettava huomioon, etté kyseesséd on alueellinen monopoli vélttimétto-
myyshyodykkeelle, jota kaikki kansalaiset tarvitsevat.

Perussuomalaiset vaativat, ettd titd sdhkonsiirtoyhtididen tuottovaadetta alennetaan
lainsdddannollisesti huomattavasti nykyistd alemmalle tasolle. Se alentaisi kdytdnndssa
kaikkien suomalaisten asumiskustannuksia.

15.18 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Témé nyt toisessa kasittelyssé oleva laki-
esitys kivihiilen energiakdyton kieltdmisestd alkaen vuodesta 2029 on tietysti osa laajem-
paa energia- ja ilmastopolitiitkan kokonaisuutta, pyrkimykseni pédsta fossiilisista polttoai-
neista eroon ilmastotavoitteiden saavuttamiseksi. Esityshdn on my6s hyvin sopusoinnussa
voimassa olevan energia- ja ilmastostrategian kanssa.

Talousvaliokunta, joka oli mietintdd valmisteleva valiokunta, oli esityksessdin yksimie-
linen, joskin perussuomalaisten edustaja ei ollut paikalla, ja olen nyt huomannut, etti pe-
russuomalaiset ovat sitten kuitenkin ldhteneet tekemédn omia esityksidén. Se on tietysti
sallittua. Téhén talousvaliokunnan esitykseen ei liittynyt mitdén lausuntoja, ei vihreiltd
eikd vasemmistoliitolta, tai ponsia. Témén vuoksi me demarit olemme siti mieltd, ettd jos
me tuolla valiokunnassa olemme yhti mielti, niin me olemme samaa mieltd myos tiélla sa-
lissa eli puolustamme titd ehdotuskokonaisuutta sellaisenaan.
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Mietintoon liittyi myos merkittdvd kannanotto siité, ettd se noteerasi kahdeksan edus-
kuntapuolueen yhteiset ndkemykset meidin energia-, ilmasto- ja paédstdkauppaa koskevis-
ta tavoitteistamme. Ja tdhdn mietintdon liittyy maininta siité, ettd tdmaé kielto tulee koske-
maan ldhes kokonaan kivihiilta, paitsi ettd on selvda, ettd huoltovarmuussyistd kivihiilta
tullaan Suomessa vield varastoimaan, ja se on ihan itsesuojelusyistéd tirkedd. Néin ollen
meididn ryhmdmme on tukemassa tédtd yksimielistd mietintod emmeka ole esittdméssé té-
hén niistd, sanotaan, menettelytapasyistikddn mitédén lausuntoja sen ohella.

15.20 Anders Adlercreutz r: Arade talman! On hyvi asia, ettd timi laki nyt siddetén,
ettd osaamme tehdé oikeita padtoksid oikeaan aikaan, ettd Suomi uskaltaa olla tissé asiassa
edelldkéavija. Tietenkddn koko ilmasto-ongelma ei tdlld padtokselld ratkea, vaan on paljon
muutakin tehtdvissid. Mutta se, ettd nyt esimerkiksi kivihiilestd luovutaan, tarjoaa suoma-
laisille yrityksille hyvét sisimarkkinat, joilla kehittdd puhtaita tuotteita, tai tarjoaa koko
cleantech-sektorille hyvit sisdmarkkinat, joilla kasvaa ja joilta sitten on hyvé ponnistaa ul-
komaille ja kdynnistéd vientid. Cleantech-sektori, puhtaan energian sektori, puhtaiden rat-
kaisujen sektori, on pomminvarmasti kasvava markkina tulevaisuudessa, ja olisi suoras-
taan tyhméa olla rakentamatta sellaisia olosuhteita Suomessa, ettd néillé olisi parhaat mah-
dolliset edellytykset toimia.

No, mité haasteita timi luo? Téama tarkoittaa, ettd Helsingin pitdd tietenkin panostaa
lamp6pumppuihin, pitdd panostaa varastointiratkaisuihin, mutta niille kaikille toimille on
tiekartta olemassa, ja ne haasteet varmaan ratkeavat.

Kokonaisuudessaan kun katsoo Suomen hiilijalanjilked, niin iso osa siitd on tietenkin
se, mitd me teemme tddlld, mutta se, mikd usein unohtuu, on, ettd vaikutusta on mydskin
silld, mitd me tuomme muualta. Ruotsi on ryhtymissa siihen, ettd maahan tuotujenkin tar-
vikkeiden hiilijalanjélked arvioidaan ja sitd seurataan, se kirjataan ylds, ja tdhén olisi syyti
ryhtyd Suomessakin. Yleiselld tasolla Pohjoismaissa nyt, kun me luovumme kivihiilestd,
olisi syyté perustaa pohjoismainen ympéristomerkki, joka ottaisi timén huomioon. Jos val-
mistat tuotteen, jota haluat myyda Pohjoismaissa, saat sithen kivihiilivapaan merkin, ja sil-
13 tavalla luodaan kannustimia my6s muille maille luopua kivihiilen kéytosta.

15.23 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Tdma hiilen energiakdyton kielta-
minen vuodesta 2029 tulee olemaan timén vaalikauden yksi merkittdvimmistd paatoksis-
td. Tadma tullaan jatkossakin muistamaan aivan varmasti, silld timé on niin merkittiva as-
kel, mité saadaan aikaiseksi ilmastoasioiden parantamiseksi ja yleensé ottaen kotimaisen
toiminnan ja tuotannon kunnioittamisessa.

Téni péivénd on alettu jo keskustelemaan ja vastalauseitakin ndyttdd olevan siitd, ettd
my0skin turpeen kaytto pitdisi lopettaa. Turve on kuitenkin kotimainen raaka-aine. Nytten
ollaan jo monessa polttolaitoksessa siirtymaéssé siihen, etté olisi yhd enemmain ja enemmaén
puuta kayttavid polttolaitoksia, joissa tarvitaan turvetta vihemmin ja vihemmén. Mutta
meidédn on turpeen osalta kuitenkin muistettava se, ettd se on kotimaista raaka-ainetta, se
on léhell4 ja se on meilld varmuusvarastoa, huoltovarmuustekija.

Meillé on erilaisia vuosia, on mérkié, on kuivia, ja on erilaisia systeemeji olemassa. Tér-
keinti on se, ettd meidéin polttolaitokset tuottavat semmoista energiaa, ettd se paéstaisi hiil-
td ja padstdja mahdollisimman véhén ilmaan, ja vélilld turve on jopa hyvé asia siind puun
seassa, ettd saataisiin korkealaatuista, hyvéa 1ampd4 ja energiaa siiné tuotettua. Eli todel-
lakin, jos me nyt kieltdisimme mydskin turpeen kdyttimisen energiantuotannossa, se voisi
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olla Suomelle aika traaginenkin asia, jos me tarvitsemmekin sitd joku pdivd energiatoimin-
nassa, jos meiddn huoltovarmuus tarvitsee sitd. Meidédn pitdd muistaa kuitenkin tdmmaoi-
setkin, hyvin olennaiset asiat Suomen kehittdmisessa.

Arvoisa puhemies! Energia-asioissa meidén tulee tdnd paivand muistaa, etté laitetaan ra-
haa tutkimukseen. Siihen on varattava méardrahoja ja resursseja koko ajan enemmin ja
enemméin. Suomessa on jo kehitelty hyvin paljon erilaisia energiantuotantomenetelmii,
hyvin uudenlaisiakin. Niitd tulisi vain kehittdd enemmaén ja enemmén. Uskonpa niin, etti
parinkymmenen vuoden padsti Suomessa energiantuotanto on jo kehittynyt valtavasti
eteenpdin ja me nauramme tdmén paivan polttomoottoreille ja timmdisille asioille, mitka
meistd ovat tdnd pdivand ihan ehdottomia asioita. Nykyisestd tietotaidosta, mitd meilld on
jo olemassa ja tyon alla esimerkiksi Lappeenrannan korkeakoulussa, tulee varmasti Suo-
melle uusi Nokia. Meidén tdytyy vain satsata ndihin hyvin paljon resursseja ja rahaa yksin-
kertaisesti.

Sain mahdollisuuden tutustua Helsingissd Helenin energiatoimintoihin véhén enem-
ménkin. Olin ihan ylldttdnytkin siitd, kuinka paljon Helsingissd on mahdollisuuksia. Hel-
singissé on valtavasti kehittimismahdollisuuksia energian kerddmisessé ja kierrdtyksessé
erityisesti kesélld. [Silvia Modig: Ja varastoinnissa!] Kuinka paljon tiélld tuleekaan huk-
kalampod. — Téélla on valtavasti tehtdvaa varastoinnissa. — T#4ll4 on hirvedsti vield teh-
tdvissd asioita, ja on todellakin hyva ja vahintd, ettd kivihiilen kaytostd nyt luovutaan téél-
14, kun kerran t4éllé on niin valtavasti mahdollisuuksia tuottaa energiaa ihan uusillakin me-
netelmilld. Loppujen lopuksi asumiseenhan kuluu meilld energiasta suurin osa, mutta tar-
vitseeko siihen niin paljon téélld padkaupunkiseudulla endi jatkossa kéyttdé, kun kerran
tadlla on niin paljon monenlaisia mahdollisuuksia? Tuolla pohjoisessa me varmaan tulem-
me jatkossakin puulla limmittdmé&én ja tarvittaessa kdytdmme vihén turvetta siithen kave-
rina, mutta Suomessa on erilaisia alueita.

Kokonaisuudessaan: kéytetddn kotimaisia raaka-aineita ja sidotaan se hiili, mitd me
paédstimme ilmaan omalla toiminnallamme, eli lisdtdén metsien kasvatusta, kasvua ja kay-
tetdan puuta.

15.28 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Muutama tdydennys siihen, mité jo edelld sa-
noin. Ensinnékin: turpeen polttohan ei vihene itsestdin, viime vuoden kehitys sen osoittaa
tai on siitd esimerkki. Mindhin ensimmadiisessd puheenvuorossani kerroin, ettd viime vuo-
den yhdeksédnéd ensimmaéisend kuukautena turpeen poltto kasvoi 30 prosenttia, ja Tilasto-
keskuksen mukaan tdmai oli pddsyy siihen, ettd Suomen ilmastopédstot niind kuukausina
kasvoivat nelisen prosenttia edellisvuoteen verrattuna. Mutta minun mielesténi tirkein syy
sithen, ettd turpeen osalta tillainen linjaus eduskunnasta tarvitaan, on itse ilmasto: se, ettd
Suomi kantaa oman osuutensa sen eteen, ettd ilmastonmuutos ei nouse yli puolentoista as-
teen. Edustaja Thalainen viittasi tdhén kahdeksan puolueen ilmastokannanottoon. Siind
kohta 8 kuuluu ndin: ”Suomessa sédhkon ja ldammon tuotannon tulee olla 1dhes paédstotonta
2030-luvun loppuun mennessé huolto- ja toimitusvarmuusnikdkulmat huomioon ottaen.”
Téméihén ei toteudu, jos me jatkamme turpeen polttoa.

Lisdksi ottaisin esille sen, ettd kun Suomen ilmastopaneeli on arvioinut sitd, mihin men-
nessd Suomen pitdd olla hiilineutraali, jotta Suomi kantaisi sille kuuluvan osuuden ilmas-
tonmuutoksen hillinnésté puoleentoista asteeseen, niin ilmastopaneeli — meidén oma kan-
sallinen, tieteellinen ilmastoasiantuntija-, neuvonantajaelimemme — on todennut, etté jos
katsottaisiin vain vakilukua, Suomen pitdi olla hiilineutraali 2040, mutta jos otetaan huo-
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mioon se, ettd Suomi on yksi maailman vauraimmista maista, niin silloin hiilineutraali-
suusvuosi on 2035, jonka esimerkiksi SDP on valinnut omaksi tavoitteekseen hiilineutraa-
lisuusvuodeksi. Mutta jos otetaan huomioon vield meidén historialliset paéstot, se ettd Suo-
mi on muiden perinteisten teollisuusmaiden tavoin aloittanut paistot, suuret padstot hen-
ked kohti, paljon aikaisemmin kuin ne kehitysmaat, jotka nyt ovat nousseet suurten péds-
tdjien joukkoon — kuten Kiina ja Intia — niin silloin sen tavoitevuoden pitiisi olla 2030,
jonka muun muassa vihreit ja vasemmistoliitto ovat valinneet omaksi tavoitteekseen Suo-
men hiilineutraalisuusvuodeksi.

Ja lisdksi, puhemies, haluaisin vield korostaa sitd, ettd Aalto-yliopiston Smart Energy
Transition -hankkeessa on laadittu malli siitd, miten kivihiili voitaisiin korvata paéosin
muilla asioilla kuin poltolla, kuten suurilla lampdpumpuilla, hukkalimmén hyddyntami-
selld ja niin pois pédin. [Puhemies koputtaa] Namé ovat Suomen kaikissa kunnissa, myos
pienissé kunnissa, soveltuvia ratkaisuja.

15.31 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! On ddrimmdisen tirkeétd, ettd meilld on nyt
tdma lakiesitys, eli lakiesitys hiilen polton lopettamisesta. Mutta on mydskin erittdin tér-
kedtd, ettd keskustelu ilmastonmuutoksesta ja sen torjumisesta on vahvistunut Suomessa ja
koko Euroopassa, koska todellakin elimme nyt niitd hetkid, jolloin péétoksid on tehtidva
esimerkiksi siitd — mikd nyt kahdeksan puolueen yhteisessé julistuksessakin on todettu,
— ettd 2040 Suomessa pidstdén tilanteeseen, jossa padstot ovat selvisti negatiivisia eli
meillé nielut ovat isommat kuin mité ilmaan péastetdén hiilidioksidipaéstdja.

Yhté lailla on térkedd, ettd me toimimme yhteistydssé, koska kysymyksessé on todella
laaja ja iso kysymys. Sen takia on ollut kylla erittdin hyvé, ettd valiokunnissa on loydetty
yhteinen nékemys siitd, miten néité isoja kysymyksid vieddin eteenpiin.

Mielesténi on hyvi, ettd talousvaliokunta otti yksimielisesti tairkeimmét asiat ympaéris-
tovaliokunnan mietinnosté, joka siis tdhtdd nimenomaan siihen, ettd tuo kahdeksan edus-
kuntapuolueen tavoite saavutetaan. On toki ihan selvdd — ja molemmissa mietinndissé on
sanottu se — ettd jos hiilen poltto korvautuu turpeella tai muulla biomassalla, niin silloin
néihin tavoitteisiin ei paéstd. On myds tarkeédd, ettd ymmarretién se, etti tissd on todella-
kin pééstévé eteenpdin. Téllainen tiekartta on hyvé saada sille, ettd my0s turpeesta ja muis-
ta fossiilisista polttoaineista padstdén eroon. Namé asiat on mielestédni otettu téssé lausun-
nossa ja mietinndssa esille. On erittdin hyvd my®os, ettd talousvaliokunta on todennut hy-
vinkin selvésti sen tosiasian, ettd padéstokaupan vuoksi on toimittava niin, ettd pééstooi-
keuksia mitdtdidddn samassa yhteydessé kuin hiilen kaytostd luovutaan. Pidan todellakin
tarkedna sité, ettd mahdollisimman suurella yksimielisyydelld néité térkeitd ilmastoasioita
pystytién hoitamaan.

15.34 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Minua vihdn hdmmastyttdd keskusta-
laisten edustajien puheenvuorot tilld. Haluaisin muistuttaa, etti te olitte mukana kahdek-
san eduskuntapuolueen yhteisesti sopimissa ilmastotavoitteissa. Se lahti keskustalaisen
padministerin pydredn poydén aloitteesta, tyoryhmad puheenjohti keskustalainen ministeri
Tiilikainen, ja lopputulemana me kaikki kahdeksan puoluetta sitouduimme tavoitteisiin,
jotka pitévét sisdlldnsd muun muassa sen, ettd pyrimme hiilinegatiivisuuteen 2040-luvulla,
ja sen, ettd sdhkon- ja limmontuotanto on ldhes padstdtontd 2030-luvun loppuun mennes-
sd. Nyt tdélld salissa tdndéin esitetyt mielipiteet ja nikemykset ovat tiysin ristiriidassa niit-
ten yhteisesti sovittujen tavoitteiden kanssa. Jos turpeesta ei olla valmiita luopumaan ja jos
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biomassaa halutaan kéyttida enenevissd médrin, me emme tule paésemién néihin tavoittei-
siin. Ndmaé tavoitteet tarkoittavat implisiittisesti sité, ettd turpeesta tulee luopua, ja biomas-
sa voi olla ainoastaan lyhyen ajan siirtymakauden ratkaisu meille. Eli onko keskusta nyt
siis irtisanoutumassa néistd yhteisisté tavoitteista, koska niin ristiriitaisia puheenvuoroja
tadlla esitetddn?

Se on vain tosiasia, ettd turve saastuttaa yhté paljon kuin kivihiili, siitd me emme péése
yli emmeké ympéri, vaan nyt pitdd rohkeasti katsoa eteenpdin. Me olemme ympéristova-
liokunnassa saaneet innostavia asiantuntijalausuntoja siitd, miten olisi mahdollista luoda
esimerkiksi tdysin puhdas kaukoldmpoéverkko — aivan niin kuin edustaja Maijala aiem-
massa puheenvuorossaan kuvasi, Helsingin kaltaisella paikkakunnalla on paljon mahdolli-
suuksia tehdi se, ja se on tdysin mahdollista. Tdim4 on nyt se suunta, mihin meidén pitéé
mennd. Me tarvitsemme siis systeemisen muutoksen. Nyt ei riitd, ettd me viilaamme vahén
sieltd ja tadltd meidin energiajirjestelmddmme, vaan meidén tiytyy saada systeeminen,
kokonainen muutos ja oikeasti perustaa energia puhtaalle pohjalle.

15.36 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Modig, toivoisin, ettd voisitte perehtyd hieman enemmain néihin biomassa-asioihin. Sen
verran ensin kertauksena, ettd 50 vuodessa on puun kasvu Suomessa kaksinkertaistunut,
samoin hiilensidonta on kaksinkertaistunut. Nyt me olemme tydsténeet padministerin joh-
dolla esityksen siitd, miten me saamme puun kasvua yha lisdttyd Suomessa. Osahan siité
biomassasta ilman muuta pitdd mydskin kéyttdd, ja jos me kdytdmme sitd, niin silloin
saamme mydskin mahdollisuuden, etti sitd puuta kasvaa liséd ja hiilensidonta lisdéntyy.
Eli kylld me eteenpdin menemme ehdottomasti silld tyylilld. Biomassan kdyttdminen ei tar-
koita todellakaan sité, ettd tdssd nyt oltaisiin luopumassa tésté hiilensidonnasta, vaan eteen-
pdin menndin koko ajan. Ja kylld me olemme sitoutuneet tdysin siihen, mitd on puhuttu,
mutta meille on olennaista se, etti me huomioimme mydskin sen, ettd kotimaassa toimi-
taan ja mennédn eteenpdin vastuullisesti nditten asioiden kanssa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield vastauspuheenvuorot edusta-
jille Modig, Suutari ja Eestil4, ja sitten mennéén puhujalistaan.

15.37 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Maija-
la tietdd, yhteisessé valiokunnassa istumme ja sielld perehdymme néihin kysymyksiin joka
viikko. Muun muassa Helsingin Energia on todennut, ettd mikali kivihiilesti luovuttaessa
se korvataan kokonaan biomassalla, biomassa ei tule riittiméén tissd maassa. Se on se en-
simmdinen ldhtokohtainen ongelma — tai itse se ldhtokohtainen ongelma on se, ettei kan-
nata siirtyé toiseen polttoa vaativaan tekniikkaan. Toinen on se, ettd esitetty biomassa ei
tule riittdmain tdssd médrin. Kolmas on se, etti jotta sitd biomassaa syntyy, niin vaikka se
olisi metsdteollisuuden sivuvirtoja, se vaatii metsiahakkuita. Mitd enemmaén sitd vaaditaan,
sitd enemman sivuvirtoja vaaditaan, sitd enemmén hakkuita vaaditaan. Ndissa yhteisissé
tavoitteissa kahdeksan puoluetta on sitoutunut sithen — niissd me toteamme sen — etti
nieluja on vahvistettava. Ja nythdn me saimme juuri télld viikolla viimeisimmaén ilmasto-
paneelin arvion metsien hiilinielujen kehityksesti, ja siind oli arvioitu erilaisia skenaarioi-

25



Poytikirja PTK 162/2018 vp

ta, joissa pystyttiin ndkemédn ne muuttujat, kuinka paljon metsit kasvavat, ja ne voivat
muuttua aika paljon. Mutta kaikissa malleissa oli tdsmélleen sama viesti: metsdhakkuut
heikentdvit hiilinielua.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Modigin ja Maijalan viéli-
seen debattiin vield edustaja Maijalalle vastauspuheenvuoro, ja sen jilkeen mennéén taalla
pyydettyihin muihin vastauspuheenvuoroihin.

15.39 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Modig, tiedétte oikein hyvin sen, etté en mind tarkoita sité, ettd pelkélld biomassalla oltai-
siin nyt korvaamassa kivihiilen kdyton vihentdmisti, vaan todellakin, niin kuin aikaisem-
min puheenvuorossani sanoin, esitimme monenlaista uutta energiantuotannon kehittdmis-
ta.

Se, mité eilen viimeksi ympéristovaliokunnassa kerrottiin néista hiilensidonta-asioista:
Se on vain janné, ettd meilld on Suomessa erilaisia faktoja, [Silvia Modig: Ei se nyt ihan
niin mene!] on erilaisia faktoja siitd, mink& verran puun kasvu sitoo hiiltd, eikd se sido ja
miten on puun kasvun kanssa. Se on jainnd homma, miksi meillad on vaihtoehtoisia faktoja
olemassa. Kylld min4 ainakin uskon nyt tiysin niitd Luken virallisia tutkijoita, jotka ovat
tuoneet hyvin selvésti sen esille, ettd hiilensidonta lisédéntyy koko ajan, silld Suomessa ai-
na, kun yksi puu kaadetaan, nelji puuta istutetaan tilalle. Hiilensidonta lisdéntyy Suomes-
sa koko ajan timén puunkasvatuksen ansiosta.

15.40 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalainen metsin-
hoito on maailman huippua. Jos me valitsemme linjan, jossa metsénhoitoa ei suoriteta, se
tarkoittaa sité, ettd tietysti ensiksi hiilinielu pysyy samana, mutta aikaa myoten sitten met-
séd rupeaa vanhenemaan ja lahoamaan, ja siitd syntyy kylld emissiota. Tdéméa on néhtivissa
esimerkiksi Kanadan metsissé. Sielld nimenomaan on suuret metsit, mutta sielld on hiili-
emissiota sen takia, koska metsii ei ole hoidettu.

Meidén on syyté jatkaa titd suomalaista metsénhoitoa silla tavalla, ettd meilld metsin-
kasvu on suurempaa joka vuosi edellisiin vuosiin ndhden, ja ndin on tapahtunut viime ai-
koina. Jos puu kaadetaan, niin eihén se tietysti siltd kohdalta sido hiilt, ja 30 seuraavana
vuonna sille alueellekaan ei synny hiilinielua, mutta kokonaisuutena suomalainen metsan-
hoito yhi enemmén on hiilinielu.

15.41 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Poliittisia paatok-
sid on helppo tehd4, niinhin Saksassakin tehtiin. Fukushiman onnettomuuden jélkeen péa-
tettiin lakkauttaa 11 ydinvoimalaa, nyt niitd haikaillaan takaisin, eli monta kertaa ympyrd
sulkeutuu sitten, kun realismi tulee mukaan peliin.

Itse pidén tdta hallituksen esitystd hyvana. Siind on selvi tavoite, ettd me vihenndmme
fossiilisia polttoaineita, mutta erityisen hyvéa siiné on se, ettd timé on kuitenkin ehdollis-
ta. Taalla selvésti lukee, ettd huoltovarmuus ja toimitusvarmuus pitdd ottaa huomioon.
Meidén taytyy sdilyttda realismi maakunnissa, missd lammitetddn tietyilld polttoaineilla, ja
talla hetkelld ne ovat turve, kivihiili ja puu. Sielld on venéldistd puuta ja ndin poispéin. Jos
me heittdydymme yhden polttoaineen varaan, niin kuin nyt helposti saattaisi kédyda, jos
ihan puhdasoppisesti mentdisiin eteenpin, niin mitdhin mahtaa se polttoaine maksaa? Mi-
tdhdn mahtavat ne ihmiset tykétd, kun kaukoldmmon hinta nousee merkittévisti ja sitid
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kautta tietysti energian ja asumisen hinta? En tied4, kuinka hyvillddn ndma pieneldkeldiset
tastd sitten mahtavat olla. Se, mitd haluan sanoa, on se, ettd taytyy kuitenkin aina olla se
realismi ja ehdollisuus néissé papereissa, ettd kovin helppoa se siirtyminen ja esimerkiksi
turpeen taklaaminen ei tule olemaan yhteistuotannossa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

15.42 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Tdmé puolueiden yhteiskannanotto oli
tarked asiakirja. Sen ajatushan oli antaa nékdalaa pidemmaéksi aikaa eteenpiin, antaa sig-
naalit yhteiskunnassa eri toimijoille siitd, mihin suuntaan puolueet yli hallitus—oppositio-
rajan haluavat energia- ja ilmastoratkaisuja tehtéviksi. Ikdvé kylld perussuomalaiset jét-
taytyivét siitd valittdmaésti pois, ja kun sen jdlkeen keskustelu on edennyt, niin tulee kylla
yha suurempi kysymysmerkki siitd, mistahén puolueet loppujen lopuksi olivat yhtd mielta.
Kuitenkin timi vaade, ettd katsotaan pidemmiaille, jotta kaikilla toimijoilla on aikaa sopeu-
tua ja tehda jérkevid investointiratkaisuja, pienid ja suuria, on valttimaton.

Esitin itse 2006, ettd Suomi asettaisi tavoitteen siitd, ettd luopuisimme 0ljynkaytosté
vuoteen 2030 mennessi. No, siitd ei suurta keskustelua seurannut. Tuli vaivaantunutta hil-
jaisuutta, eikéd kovin paljoa tehty, ja missdén tapauksessa ei tehty riittdvésti. Nyt tdnd péi-
vénd kaikki puhuvat téstd mutta aikayksikkd, joka on jdljelld, on entisté lyhyempi.

Eli on perusteltua hakea iso suuntaviitta, niin kuin tdssé puolueiden yhteiskannanotossa
tehtiin, mutta yhté tirkeéa olisi, ettd kun puolueet jotain yhdessé sopivat, niin ne myds si-
toutuvat sithen, mitd yhdessd sopivat. Jos timi keskustelu koko ajan elédé, niin kylla téssi
tavallinen toimija, on hén sitten tekemédssd energiayhtidssé investointipaétoksié tai auto-
hankinnoissa, menee aika lailla ymmaélleen.

Ei ole kovin kauan aikaa siitd, kun sanottiin, ettd ympariston kannalta dieselvaihtoehto
on parempi, ja sitd pidettiin erittdin hyvana suorituksena. Mutta nyt sanotaan, ettd se onkin
se kaikkein kauhein, ettd oikeastaan sité ei saisi kéyttdé ollenkaan — bensiinisti nyt on tie-
detty koko ajan, ettd paéstoja tulee. Mutta sitten pitdisi siirtyd sdhkoautoihin — no, ei sita-
kédn nyt tehdd kertaheitolla. Dieselissdkin tidytyy muistaa, ettd uudet dieselautot uusine
normistoineen ovat aivan eri luokassa kuin mité ovat olleet vield viisi vuotta sitten tehdyt
pééstdjen osalta, ovat suhteessa néihin hiilidioksidipaastoihin hyvin ldhelld nollaluokkaa.

Eli nyt tiytyisi timd koko katsanta mielesténi palauttaa siithen, onko meilld kykyé halli-
tus—oppositio-rajat ylittdvaan pitkdaikaiseen sopimiseen. Se on ihan valttimatontd, jotta
Suomessa tehdéén jérkevid paétoksid eikd niin, ettd rakennetaan uusia energialaitoksia ja
tehddén ne timén hetken tiedon pohjalta ja huomenna tuleekin uusi porukka, joka sanoo,
ettd tuo nyt oli aivan metséén ja nyt teette kokonaan uudet. Tama4 liittyy kaikkien ndiden
polttoaineiden kayttoon, koska sitd helppoa tietd uusiutuviin energialdhteisiin ja paastotto-
miin uusiutuviin energialéhteisiin kokonaisuudessaan ei ole olemassa. On vain olemassa
erilaisia eri tavoin vajaita, [Puhemies koputtaa] eri tavoin toimivia ratkaisuja. Joten perdén-
kuuluttaisin puolueilta sitd, [Puhemies koputtaa] ettd ne pdattiisivit, milld kannalla ne nyt
loppujen lopuksi ovat.

15.45 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kuten lakiesityksen ykkoskasittelyssa
totesin, lakiesitys on tarpeellinen ja tervetullut. Se antaa kivihiilelle selvédn parasta ennen
-pdivayksen, ja se antaa my0s tirkedn kansainvélisen viestin. Kivihiiltd alasajetaan muual-
lakin, ja vaihtoehdoille on maailmalla kysyntéa.
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Selvdi on, ettd kivihiilté ei tule korvata turpeella, joka on yhtd saastuttava, ja ettd kivi-
hiili tulee kaikista mieluiten korvata ei- polttoon perustuvilla uusilla energiajérjestelmilla,
kuten myos valiokunnan mietinndssé todetaan. Kivihiilen korvaaminen tai sen kdyton lo-
pettaminen ei vield yksistddn vdhenné paéstdjd, vaan se pitdd korvata vahapéastoiselld tuo-
tannolla ja vapautuneet padstdoikeudet tulee mitétdida. Téstd asiasta puhuttiin ja ddnestet-
tiin jo padstdkauppalain uudistamisen yhteydessa.

Arvoisa puhemies! Edustaja Hassin esittdmét lausumat eivit ole ristiriidassa hyvén mie-
tinnon kanssa. Toki hygieniasyista olisi ollut perusteltua ja hyvi, ettd ne olisivat jo valio-
kuntavaiheessa tulleet, mutta sindnsa sisilto on hyva.

Arvoisa puhemies! Kuten téélld joku jo totesi ja ehké korjasikin keskustelussa esiinty-
nyttd ndkdkulmaa, niin kivihiiltd voidaan edelleen varastoida huoltovarmuuspolttoainee-
na, eli siind mielessd poikkeustilanteiden varalta huolta ei ole. Sitd voidaan pitédéd huolto-
varmuuspolttoainevarastona.

Arvoisa puhemies! Laajemmin ajateltuna olisi tirkedé, ettd padstoohjaus toteutuisi ve-
rotuksen ja padstokaupan kautta riittévélla tavalla siten, ettd hiilen hinta olisi tarpeeksi kor-
kea ja ettd padstooikeuksia olisi tarjolla riittdvén véhén suhteessa paédstovahennystarpei-
siin ja -aikatauluihin. Ndin me emme vélttdmaéttd tarvitsisi erillisid polttoaineiden vuosi-
erilliskieltoja, jotka pahimmillaan eivét toteuta péédstovahennyksid, mikdli ne korvataan
toisella saastuttavalla polttoaineella. Eli ensisijaisen fokuksen tulisi olla paéstdoikeuksien
hinnassa, padstoverotuksessa, paéstokaupan korjaamisessa. Toki ehdottomiakin kieltopéi-
vid voidaan asettaa, mutta kuten todettu, ne eivit yksistddn tai yksiselitteisesti vie meité
riittdvalle ja riittdvén nopealle paédstovahennyspolulle, jos kokonaisuuden ohjaus ei ole
kunnossa.

Arvoisa puhemies! Siihen keskusteluun, mité tadlld on kdyty turpeesta. Selvdi on, etti
turpeen energiakdyton parasta ennen -pdivdys tulee sitten hiilen jélkeen, ja kylld se var-
maan edessé on silloin 2030-luvulla, jos me todella haluamme péistd, [Puhemies koput-
taa] kuten meidén tulee paisti, tille meidin padstovahennyspolullemme. Ja tdhdn on jo nyt
asennoiduttava ja varauduttava. Se ei jarrutuksella tdstd muuksi muutu.

15.48 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Meidédn vientituloistamme taitaa noin 20
prosenttia eli viidennes tulla puusta. Nyt jos tdimd malli toteutuu, niin kuin hyvé on, ettd
fossiilisia polttoaineita taklataan pois — ja varmaan turvekin sitten on sielld syntilistalla —
niin se saattaa johtaa siihen, ettd joudutaan entistd enemmaén polttamaan puuta. Toki sitd
voidaan Venijélté tuoda, jos ndin halutaan, lisété siti tuontia. Olen itse samaa mieltd, mita
taalla edustaja Modig sanoi, ettd se saattaa olla edessi, jos me oikein tiukasti kansallisesti
lahdemme rajoittamaan polttoaineiden kéyttod, ettd biomassoja tuodaan myods meritse,
sekd Vendjiltd ettd meritse. Kuinka paljon tdmé tuonnin lisd&minen on sitten tarkoituksel-
lista, sitd en tiedd, mutta oma ndkemykseni on, ja sithen myds edustaja Heindluoma kiin-
nitti huomiota, ettd meidén tdytyy pyrkid parempiin ja puhtaampiin energiajérjestelmiin
mutta kuitenkin huomioida se, ettd valttimatta kaikki ei oikeassa eldmissé suju niin kuin
poliittisessa padtoksenteossa. Ne ovat hienoja asioita, ndimé geotermiset limmot ja kysyn-
tdjoustot, mutta kun niitd lahdetddn ajamaan oikeasti jokaisessa maakunnassa ja kaikissa
niissd kaupungeissa, missd tuotetaan 1ampda ja sdhkod yhteisvoimalaitoksissa, niin se ei
vélttdméttd onnistu, ja sen takia kannattaa kéyttéa tistd puheenvuoroja.

On erityisen hyvé, etté tddlld on ehdollisuus kivihiilelle, mutta miné haluan, ettd turve-
alallekin annetaan jonkunmoinen arvo, koska jos me oikeasti lahdemme antamaan turve-
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tuottajille ja sielld koneyrittdjille viestid, ettd turvetta ei tarvita, niin se saattaa johtaa mer-
kittdvadn kaukoldmmon hinnannousuun. Kuka tdssd haluaa sitd merkittdvaa hinnannou-
sua? Yleisesti ottaen on erittdin harvinaista, kun me haluamme, ettd on monta polttoainet-
ta, jotka kilpailevat hinnalla ja joita voidaan véhén vertailla, missd méérin mitékin kayte-
tadn, ettd tuottaja haluaa itse kaventaa polttoainevalikoimaa. Siitd tdssd on kysymys. Ei ku-
kaan tiélla turvetta pidd niin kuin ympéristdystévéllisend, mutta kun turvetta kuitenkin tul-
laan tarvitsemaan — Kuopiossa sitd kéytetddn tdlld hetkelld 40—45 prosentissa
kaukoldmpoliiketoiminnasta — niin silloin pitéé entistd enemmén kiinnittd4 huomiota nii-
hin toimenpiteisiin, mitd turvetuotannossa tehddén ja millé tavalla niiti p4éstoja vdhenne-
tddn ja pystytddn jollakin tavalla hoitamaan se, ettd ympaéristd ei kuormitu niin pahasti. Eli
minun mielestini Vapo on téssi suhteessa tehnyt hyvii tyotd, eikéd pida liikkaa mustamaa-
lata turvetta. Se on kuitenkin kotimainen polttoaine, ja kaikista néistéd ketjuista, jotka liit-
tyvit turpeeseen, se raha jaa maakuntiin. Silld tavalla itse menisin jalat maassa eteenpiin.
Pannaan tavoite hyvéksi ja kauas, mutta me emme voi poliittisilla pa&toksilld muuttaa siti
realismia, mika polttolaitoksilla on.

15.51 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Tavoite fossiilisten polttoaineiden lopetta-
miseksi on kannatettava ja tervetullut. Kivihiilen korvaaminen puhtaammilla polttoaineil-
la on erittdin kova haaste, mutta uskon, ettd meilld teknologia riittda siithen.

Kun téalla turpeesta on tdnd iltana puhuttu osittain, niin sanon oman kantani siihen. Sil-
loin kun luontoarvot ovat jo suosta tuhoutuneet, niin on syyti kylld kuoria siitd pois timéa
energiapitoinen turve ja istuttaa siihen sitten puuta, joka tulevaisuudessa muuttuu hiilinie-
luksi. Jos se jatetdén sillé tavalla ennalleen, niin se on sitten emissio siltd kohtaa, elikké se
on niin kuin ilmaston ldmpenemisen kannalta huonompi asia jattaa silleen.

Siirtyminen néihin uusiin polttoaineisiin on minusta kannatettavaa, nimenomaan puu-
pohjaisiin polttoaineisiin, siind mielessi, ettd kun puu kaadetaan, niin meilld on siind mon-
ta erilaista jaetta. Ensiksikin on tdmai tukkiosa, jota tietysti rakennusteollisuus ja muukin
teollisuus voivat kdyttdd materiaaliksi mihin vain, se on soveltuvaa kaikkeen. Se on noin
puolet, 35—60 prosenttia, yleensé siitd puusta kaadettuna, ja se hiili jaé siithen sisélle, eikd
se siitd ldhde pois. Elikké se on erdénlainen hiilivarasto, ja se on tietysti hyvé asia téssa.
Toiseksi sitten on olemassa tdmé kuituosa, josta nykyiselldén valmistetaan enimmaékseen
selluloosaa, mutta meilld on paljon hyvii malleja télld hetkelld valmistaa siitéd selluloosas-
ta mitd vain muuta, 1dhimpéna ovat esimerkiksi tekstiiliteollisuuden materiaalit, joissa se
hiilivarasto jatkaa varastona ainakin jonkun aikaa, ennen kuin se sitten energiaksi menee.
Ja sitten tdimaé loppuosa, mika sielld on, sahan pintajitteet, sahanpuru ja kaikki muut jakeet,
mité sielld on, on syytd kylld kayttaa sitten energiaksi, koska joka tapauksessa se miténee
ja maatuu ja saman emission tuottaa kuin sen polttamisen kautta.

Elikka téssé halusin vain kertoa sen, etti jairkevié on siirtyé ainakin puuhun ja sitten néi-
hin uusiutuviin polttoaineisiin. En missdin tapauksessa vastusta esimerkiksi aurinkoener-
giaa tai tuulienergiaa, ydinvoimasta puhumattakaan.

15.53 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! On todella mukava jatkaa edustaja
Suutarin puheenvuoron jélkeen, silld olen hdnen kanssaan néisté asioista samaa mielt.
Meill4 taitaa jonkun verran olla mydskin tietoa néisté asioista.

Turpeen kéyttd vihenee koko ajan, ja se on koko ajan myoskin tarkoitus, etté se vihe-
nee. Kaikki me tiedostamme sen, ettd on olemassa puhtaampia menetelmia tuottaa energi-
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aa, ja sithenhdn meidédn on koko ajan pyrittéva tietenkin. Turve meidén tietojemme mu-
kaan, mitd on télld hetkelld kaytettavissé, luovuttaa hiiltd yhté paljon ja on yhti paljon ym-
péristdd saastuttavaa kuin kivihiili, ja sen takia, jos vaihtoehtoina ovat kivihiili ja turve, ei
kumpikaan ole hyvi, mutta jos jompikumpi pitdd ottaa, niin tietenkin turve.

Onko turve sitten uusiutuva energiamuoto vai ei? Se on muuten dédnestyksen tulos, ettd
se on ei-uusiutuva energiamuoto, etté se on fossiilinen polttoaine. [Riitta Myllerin vélihuu-
to] Se on dédnestystulos, etti se on fossiilinen polttoaine. Siis totuushan on se, etti turve uu-
siutuu koko ajan, hitaasti mutta uusiutuu joka tapauksessa, ja tditd me emme saa kuitenkaan
Suomessa unohtaa. [Vilihuutoja] Elikké se uusiutuu joka tapauksessa. Sen takia meilld on
oikeus jonkun verran myos kéyttéa turvetta, kun kerran koko ajan Suomessa tulee turvetta
myo6skin uutta liséa.

Sen verran nyt kuitenkin puhun vield metsistd ennen kuin annan muille puheenvuoron,
ettd 50 vuodessa on tosiaan metsien kasvu Suomessa kaksinkertaistunut ja hiilensidonta on
lisddntynyt Suomessa sind aikana todella paljon elikké vahintaédn kaksinkertaistunut. Ja nyt
sitten tdm4 hiilensidonta ja metsien kisittely: Metsien késittely on tidrkeédd sen takia, ettéd
me saamme ennen kaikkea harvennettua puustoa ja harvennetun puuston tuloksena tulee
sitten energiakd@yttdon menevad puuta, mutta sitten jos me emme sitd puuta késittele vaan
se pannaan maahan, se saman tien maatuu ja méatinee ja hiili padsee ilmaan siitd. Ei todel-
lakaan hyvé vaihtoehto. Parempi on se, ettd me poltamme ja otamme energian sitéd kautta
kéayttoon, vaikka hiilté sitten vapautuukin. Mutta nyt olennaisin asia on se, ettd kun me siti
metsdd harvennamme, me saamme puut kasvamaan, ja kun puut kasvavat, sen jalkeen me
saamme puun kdytettyd silld tavalla, ettd me saamme sidottua hiiltd. Mehén sidomme py-
syvasti hiiltd, kun niistd puista tehddén sitten rakennuksia, paperia ja monia muita hyvin
pitkdaikaisesti pysyvid muotoja. Eli kylldhdn me talld metsén késittelylld lisddmme hiilen-
sidontaa ja sidomme hiilti pysyvalld aikavélilld monella tavalla.

15.56 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Sen ohella, miti tuli tdstd mietinndsta lau-
suttua, haluaisin vain todeta, ettd meidén voimassa oleva energia- ja ilmastostrategia vaatii
kylla ndiden uusimpien tietojen ja haasteiden pohjalta pédivityksen. Se on varmaan seuraa-
van hallituksen ja hallitusohjelman isoja kysymyksid, mutta on paljon uusia tarpeita pohtia
sitd linjausta — joka sinédnsé on aika tuore ja edelleenkin kestava.

Toiseksi meidédn ilmastopolitiikan haasteet ovat ennen kaikkea rakentamisessa, liiken-
teessd ja teollisuudessa. Itse asiassa sdhkontuotannossa me olemme nyt 80-prosenttisesti
puhtaassa tuotannossa, ja kun Olkiluoto valmistuu, 90-prosenttisesti. Sdhkontuotannossa
ndma haasteet eivit ole samanlaisia kuin rakentamisessa, liikenteessi ja teollisuudessa.

Lopuksi kiinnittdisin huomiota siihen, ettd meilld 190 000 kotitaloutta on 6ljylammityk-
sen varassa. Usein ne ovat pienituloisia ihmisid, mummoja, vaareja, joiden kodit lampiévét
oljylla. Kun olisi myds saatava muutosta uusiin energialdhteisiin tai tapoihin, niin se tie-
tysti vaatii jotain ohjelmaa ja semmoista niin kuin sosiaalista tukea, jotta ndissé kotitalouk-
sissa voidaan siirtyd uusiin energiamuotoihin, pois 6ljysté, ja timékin ehké tdssd meididn
keskustelussamme pitéisi ottaa huomioon.

Sitten péétén siihen, ettd tdhdn talousvaliokunnan mietintoon siséltyi kannanotto siité,
ettd se tukee tdtd kahdeksan puolueen yhteisti linjausta koskien energiaa, ilmastotavoittei-
ta ja paastokauppakysymyksié. Se on jo sielld sisélla.
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15.58 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Thalainen on tdysin oikeassa siini,
ettd nyt voimassa oleva Suomen keskipitkén aikavélin ilmastostrategia kaipaa paivitysté
— muun muassa siksi, ettd viime syksyni ilmestyi [PCC:n raportti, joka osoittaa, etté ero
niissd vahingoissa, joita syntyy 1,5 asteen ilmastonmuutoksesta verrattuna 2 asteeseen, on
todella suuri ndiden kahden vaihtoehdon vélilld. Eli Suomen on térkedé tehdd oma osuu-
tensa, jotta ilmastonmuutos saataisiin hillittyd 1,5 asteeseen.

Mutta haluaisin tuoda téssi esille sen seikan, mikd ympéristovaliokunnassa aika mones-
sa asiantuntijakuulemisessa ja varmaan monissa muissakin valiokunnissa juuri teollisuu-
den puolelta on tuotu esille, ettd investointien aikajénne on pitké: kestdd monta vuotta
suunnitella investointi ja sitten tehdé se paétos rakentaa, ja sitten oletus on, ettd se inves-
tointi on kéytdssé kauan. Sen takia on tarkeéd, ettd on ajoissa tehty poliittiset paétokset, jot-
ka ohjaavat energiantuotantoinvestointeja puhtaampiin vaihtoehtoihin. Mitd myéhempéén
vitkutamme sitd hetked, jolloin sanomme selvisti sen, ettd my0s turpeen energiakdytdsta
on luovuttava, sitd hankalammaksi teemme ratkaisujen toteuttamisen kaikille niille toimi-
joille, jotka tdnd pdivéna kayttavéit turvetta.

Viittasin jo Smart Energy Transition -hankkeen, Aalto-yliopiston hankkeen, hahmotel-
maan siitd, miten esimerkiksi Helsingin kaukoldmpd voisi toimia ilman kivihiiltd. Todella
siind suuret l&mpopumput, erilaisten hukkaldmpdjen hyddyntdminen, aurinkoldmpd ja
lampovarastot ovat piddosassa, ja vain sitten téllaisena varavoimanldhteend kaytettéisiin
biomassan polttoa. Samantyyppiset ratkaisut ovat kiyttokelpoisia kaikilla niilld paikka-
kunnilla, joilla tuotetaan kaukoldmp6a. Ja aivan jokaisen téllaisen kaukoldmpdpaikkakun-
nan, myds oman kotikaupunkini Tampereen, kannalta on ihan relevantti timé, minkéa edus-
taja Eestilé toi esille, ettd jos nyt sitten kivihiilestd luopuminen nostaa biomassan polttoa
kovasti, niin siitd voi aiheutua muun muassa teollisuuden puunkaytolle haittaa. Se on yksi
niistd syistd, miksi meiddn kaukolammon tuotannossa muuallakin kuin niissd kaupungeis-
sa, joissa poltetaan kivihiiltd, tulisi ryhtyd investoimaan ratkaisuihin, jotka perustuvat
muuhun kuin polttoon. Ndma ovat hyvié esimerkkejé sellaisista asioista, joissa suomalai-
nen osaaminen ja suomalaiset ratkaisut voivat sitten olla hyvié vientituotteita myds koko
maailmalle.

16.01 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Niin, tosiasia kun on, ettd turve on yhté
saastuttavaa kuin kivihiili, niin meidédn on pééstiva irti my0s turpeesta. Ja kysymys on ni-
menomaan siité, ettd meilld on tilla hetkelld energiayhtidité, jotka harkitsevat, miké on se
seuraava investointi, mihin ne nojaavat. Meilld on energiayhtioitd, jotka télld hetkelld har-
kitsevat investointia, joka olisi turvekattila, ja timmoisen investoinnin elinkaari on 20—30
vuotta, ja jos timmdinen investointi nyt tehddin, niin se tarkoittaa, ettd vield 40—50-lu-
vuilla poltettaisiin turvetta, vaikka me olemme sitoutuneet siihen, ettd me olemme hiiline-
gatiivisia 40-luvulla ja séhkon- ja liammontuotannossa 1dhes paéstottomid 2030-luvun lop-
puun mennessd. Téma on se syy, minka takia olisi tirked4, ettéd eduskunta antaisi sen vies-
tin, ettd suunta, mihin me olemme menossa, on se, ettd turpeesta luovutaan. Tima on myds
reilua niitd alan toimijoita kohtaan.

Ja se iso kysymys, miksi me tistd keskustelemme, on tietysti se, ettd meilld on iso on-
gelma ja haaste edessdmme, ilmastonmuutos — ongelma, jonka ratkaisussa me emme voi
epdonnistua. 1,5 asteen tavoite vaatii meiltéd selvaéd polkua kohti hiilinegatiivisuutta, ja se ei
ole mahdollista, ellemme me samaan aikaan vahvista metsien ja maaperén hiilinielua. Se ei
tarkoita, etteikd metsié saisi kdyttdd, mutta metsien kéyttd on mitoitettava myos ilmaston
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kannalta kestévélle tasolle, ei ainoastaan puutuotannollisesti kestéville tasolle. Ministeri
Tiilikainen on useita kertoja itse sanonut, ettd nykyisen polititkan madrddmat hakkuumaa-
rit tarkoittavat sitd, ettd nielut pienenevét mutta palaavat ennalleen joskus 50-luvun tienoil-
la. Témén hén on toistanut lukuisia kertoja. Tésté ovat tutkijat samaa mieltd. Tdmi on se
kaava, mika tulee toteutumaan. Ongelma — se, misté tutkijat ja minéd olemme eri mieltd
Tiilikaisen kanssa — on se, ettd meilld ei ole sitd aikajénnettd. Se meidédn aikajinteemme
tehdd paitokset, jotka vievit meiddt 40-luvulla hiilinegatiiviseksi, ei salli sitd, ettd me
odottaisimme sinne vuosisadan puoliviliin, ettd nielu palautuu ennalleen. Ja siind nielun
palautumisessakin tdytyy muistaa se, etti se jittdd pysyvén loven varastoon, varasto jaa
vield 50-luvulla matalammalle tasolle kuin miti se olisi ilman, ettd se nielu on viliaikai-
sesti madaltunut. Meilld aikajdnne tehdé néitd pddtdksid on hyvin, hyvin lyhyt, 10—15
vuotta maksimissaan. Sen takia meilld ei ole varaa tdhén nielun pienenemiseen, johon ny-
kypolitiikka on johtamassa.

16.04 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téstd edellisestd puheenvuorosta
onkin hyvé jatkaa, koska vastakysymys tietenkin tdhén on se, miten se tehdéén, jos sitd ei
tehda silla linjalla, milld vaikkapa keskusta on nyt timén kivihiilen kieltolain tdnne tuonut.
Kun me kdytdmme suomalaisia metsié, emme me kdytd niitd energiateollisuuden tarpei-
siin, me kdytdimme niitd metsiteollisuuden tarpeisiin, siithen, ettd saadaan korvattua fossii-
lisia padstolahteitd, missd erindkoisissd muodoissa ne sitten ovatkaan. Kun puukerrostalo-
jarakennetaan, tehddén uusia vientituotteita, korvataan fossiilisia sitten niistd sivuvirroista
ja jamisti, jotka joka tapauksessa sielld sahan pihalla olisivat. Emme me halua, ettd ne pu-
rukasat jadvat padstimadn sinne ilmaan péaastoja.

Sikéli on kyll4 erittdin tdrkeéd, ettd tdma kivihiilenkieltolaki on nyt vihdoin on tullut t&-
hin saliin. Toki monet Suomen kunnista ovat timén asian jo hoitaneet paivéjarjestykseen.
Valitettavasti meilld on ollut muutama kaupunki, ketké ovat sitten hangoitelleet tété todel-
lisuutta vastaan jo pidemmén aikaa, ja mitenkdén mairittelevaa ei tietenk&én ole se, ettéd
yksi ndistd kaupungeista on meiddn padkaupunkimme, kun kéydddn tdstd neuvotteluja
pohjoismaisilla kentillé ja sanotaan, ettd miksi se on niin pitkdén vienyt aikaa Suomessa ja
Helsingissd. Tukholmassa, joka sijaitsee ihan samalla tavalla rannikolla, timi on hoidettu
jo aikaa sitten kuntoon, ja olen iloinen, ettéd se tulee nyt tdmén lain my6td hoidettua myds
Suomen padkaupungissa kuntoon.

On tietenkin tdrkeéd, ettd néistd ilmastoon liittyvistéd asioista meilld olisi erittdin laaja
parlamentaarinen yhteisymmarrys, ja sellaistahan haettiin vaikkapa viime vaalikaudella-
kin, kun oli parlamentaarinen ilmasto- ja energiakomitea, jossa kdytiin my0s lapi sitd, mis-
sé jarjestyksessd meiddn on jarkevéa luopua erilaisista fossiilisista padstolahteista. On ihan
selvdd minun mielesténi, ettd my0s sen parlamentaarisen tyon tulosta noudatellen jarkevin-
td on luopua ensin ulkomaisista saastuttavista fossiilisista polttoldhteistd ja sitten tulla nii-
hin kotimaisiin lahteisiin.

Se ainutlaatuisuus, mikd Suomessa on ollut, liittyen tietenkin meidén pohjoiseen, arkti-
seen, kylméén sijaintiimme, on kuitenkin erittdin kehittynyt, energiatehokas jarjestelma
liittyen CHP-laitoksiin ja kaukoldmpoverkkoon. Jos tillaisia kaukoldmpdverkkojérjestel-
mié olisi olemassa vaikkapa Keski-Euroopassa tai muualla kylmillé, pohjoisilla alueilla,
Pohjois-Amerikassa tai Vendjalld samoilla leveyspiireilld kuin meilld, ei tarvitsisi kayttad
fossiilisia polttoaineita. Ja téssdhdn tullaan sithen energiaviennin, uusiutuvan energian
mahdollisuuksien viennin, potentiaaliin, mitd Suomella on, kylméteknologiaan ja siihen,

32



Poytikirja PTK 162/2018 vp

miten pystymme samalla paddsemaéén irti fossiilisista polttoaineista ja tekeméén silld tdhén
maahan my®s varsin ison bisneksen, josta on hyotyé ja apua meididn kansantaloudellemme
mutta tietenkin ennen kaikkea hyotyd ja apua meididn yhteiselle ilmastollemme. [Silvia
Modig pyytié vastauspuheenvuoroa]

Puhemies Paula Risikko: Ja vastauspuheenvuoro, edustaja Modig.

16.07 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Niin,
edustaja Kulmuni, niisté keinoista, mité te perdénkuulutatte, me olemme keskustelleet juu-
ri dsken tunnin. Saédstén nyt muita sillé, ettd en rupea toistamaan tétéd keskustelua, joka on
polveillut ja jossa on hyvid puheenvuoroja kéytetty. Kerron teille vain sen, ettd se, misti
me tdilld olemme keskustelleet, on se, ettd kivihiilti ei voi korvata kokonaan biomassalla,
koska yksinkertaisesti se biomassa ei siihen riitd, ja olemme keskustelleet siité, ettd me tar-
vitsemme systeemisen muutoksen meiddn energiajirjestelméssdmme. Meille ei riitéd se,
ettd me viilaamme téta jérjestelmaa sillé, ettd poltetaankin jotain muuta ainetta, vaan mei-
dén pitdd paistd kokonaan eroon poltosta. Ja muun muassa viittasitte, ymmarsin rivien va-
listd, my0os Helsinkiin, jossa kylld on hépeéllisesti vield hiilikasoja jéljelld, mutta sitd me-
kin tdilld pohdimme, ettd ei meidén energiayhtiomme née parhaana mahdollisena tapana
siirtyd polttamaan biomassaa, vaan me haluaisimme menné suoraan askeleen eteenpiin
kohti sité ratkaisua, kohti niitd aidosti uusiutuvia ratkaisuja. Tadstd me olemme tadlla vii-
meisen tunnin keskustelleet, edustaja Kulmuni. [ Vastauspuheenvuoropyyntdja]

Puhemies Paula Risikko: Mennéén puhujalistalle siitd syystd, ettd niiltd henkil®6iltd, jot-
ka pyysivit vastauspuheenvuoroa, on tulossa mydskin varsinainen puheenvuoro. Koska
me lopetamme kello 17, me joudumme poistamaan listalta aika monta asiakohtaa.

16.08 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Silloin kun tdiméa [PCC:n raport-
ti tuli, niin kaikki puolueet léhtivdt mukaan tdhin ilmastohumppaan. Mennéénpés histo-
riassa vihéan taaksepdin: 70-luvulla oli energiakriisi. Silloin kaikki puhuivat siité, ettd 6ljy
loppuu, ja hddisséédn vaihdettiin 6ljyldmmityksid sdhkoldmmityksiin ja niin edelleen. Tés-
sd on samanlainen ilmi6 tulossa nyt. Tdmén raportin jalkeen kaikki 1ahtivét sithen, ettd nyt
tdmé maapallo parka tdstd tuhoutuu. Me suomalaiset olemme kylla pienimpié syyllisii sii-
néd promillen paistodillimme.

Sitten vield semmoinen — Heindluoma piti hyvén puheenvuoron siitd, ettd tadlld ele-
tddn ndin hektisesti — ettd dieselautot ovat tilld hetkelld, uusimmat, jo ldhes paastottomia.
Jos ajatellaan, mitd sosiaalidemokraatit ovat puhuneet, ettd 2035 sdhkdistetdén tdmé autoi-
lu, niin sithen mennessa todennékdisesti dieselautot ovat padstottomid, ja ovatkin, ja se di-
esel on varmasti tuotettu jo tddlld kotimaisin voimin suurelta osin. Muun muassa Neste
tuottaa talla hetkelld uusiutuvaa dieselid aika paljon tuotannostaan. Elikka ei téssi kannata
ravata tuommoisen raportin perdssi. No, tietysti ymmaérrén sen, ettd vaalit ovat tulossa ja
halutaan 44nid, mutta jérki kdteen tihdn hommaan. Tuotekehittelyé ei meilld Suomessa ole
esimerkiksi autojen osalta, mutta Keski-Euroopassa sité on, ja sielld mennéién edelld, ja
meidéin pitdéd lainsdddanto tehdé sen jélkeen, kun rupeaa syntymdin timmoisié tuotteita,
jotka ovat kayttokelpoisia tddlla. — Kiitoksia.
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16.10 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Miti tulee tdhén esitykseen ja ki-
vihiilen kdytostd luopumiseen, varmaan koko 2000-luvun ajan on ollut aivan selvéa, ettid
kivihiili on sellainen polttoaine, josta tullaan isossa mittakaavassa luopumaan. Hyvé, etti
hallitus on nyt sen tuonut, ja mydskin sitd olemme tuolla talousvaliokunnassa késitelleet ja
erittdin hyvén mietinnon siitd valmistaneet, ja téysi tuki sille.

Mutta téssd edustaja Modig — poistui jo salista — ja muut edelld viittasivat tdhén Suo-
men metsdnkdyttoon ja metsdnkédytttasoon. Hén antoi yksiselitteisesti ymmartda, etti
hakkuiden tasoa tulisi laskea ja ne eivit ole riittdvalla tasolla nimenomaan Suomessa. No,
tdssé keskustelussahan on nimenomaan kyse poliittisesta paétoksestd, tdssd on kyse poliit-
tisesta nielusta. Todellisuudessahan, jos Suomessa jollakin tavalla — kukaan ei ole ottanut
vield kantaa, mika se keino olisi — metsankayttdad vahennettiisiin, hakkuita rajattaisiin, on
aivan selvii, ettd puun tuonti ulkomailta tulisi lisdéntyméan. Kuuntelin tuolla tybhuonees-
sa titd keskustelua, ja siihen téssd edelld jo hyvin edustaja Eestild viittasi. Vuonna 2018,
siis viime vuonna, Suomeen tuotiin 9 miljoonaa kuutiota puuta ldhinni Venijalté jalostuk-
seen. Vuonna 2007, joka oli huippuvuosi, tuotiin 21 miljoonaa kuutiota. On aivan selvaa,
ettd jos meilld metsdnkéyttod merkittdvasti rajattaisiin, niin se vaikutus siirtyisi vain Suo-
men rajojen ulkopuolelle, mutta sitdhén tdssé ei oteta huomioon, kun mehén koko ajan kes-
kustelemme nyt EU:n sisédisestd maankayttosektorin nielulaskennasta, joka ei ota ollen-
kaan huomioon sitd, miké vaikutus silld on Venédjélld sikédldisessd metsépolitiikassa siké-
ldisiin hiilinieluihin ja ennen kaikkea hiilivarastoihin, kun sielld on erittdin paljon vanhoja
metsié.

No, miti sitten taas tulee turpeenpolttoon ja turpeenkdyttddn, niin on aivan selvdi jo nyt,
ettd paastokauppa tulee hinnoittelemaan turpeen kéyton ikéddn kuin ulos energiakéytdssé
pitkélla aikavililla. Ja minulla on se késitys, etté isoilla turpeenkayttdjilld, kuten Vapolla,
on jo nyt sellainen késitys asiasta, ettd se energiakdyttd tulee varsin nopeasti seuraavan
kahden vuosikymmenen kuluessa kylld loppumaan, toki muita kéyttokohteita heill sitten
siihen tilalle on suunnitteilla. Minulla on kylla se késitys, ettd nimi nykyiset politiikkatoi-
met tulevat jo tédhén tulokseen tdmén viemaén.

16.13 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Suomi on EU:n seuraava puheen-
johtajamaa, ja on todella tiarkedd, ettd Suomi on esimerkki monessa asiassa ja mallissa. Me
pystymme varmasti ohjaamaan energia- ja ilmastostrategiaa koko EU:n tasolla seuraavana
puheenjohtajakautena. Meidén téytyy siis todellakin tehdd sen eteen paljon toité.

Ympiristd on meille kaikille térked asia, ja ihan ykkdsasia tdndén salikeskustelussakin,
mité nyt on kuunnellut, oli se, ettd jo kouluihin pitdisi antaa tietoa luonnostamme, ihan yk-
sinkertaisesti tietoa metsén kasvusta, siitd, mitd metsé ja luonto ovat ja miten hiili todelli-
suudessa kiertdd ymparistdssé ja luonnossa, ja siitd, ettd hiilen paéstdja on aina. Se on sel-
vi asia, ettd niin kauan kuin on eldmai, on hiilen paist6jd, mutta olennaista on, miten me
saamme myoskin sidottua hiiltd ja miten me saamme hiilineutraalin tasapainon aikaiseksi
tassd kokonaisuudessa. Téarkeintd on se, ettd me kasvatamme metsdé ja me kasvatamme
pelloilla vihreédd ja me jatkamme tutkimusta my®0s siitd, milld tavalla hiiltd voidaan jatkos-
sa sitoa maahan. On todenndkoisté, ettd 50 vuoden pééstd meille nauretaan, etté etteko te
silloin tajunneet, mika todellisuudessa sitoo hiiltd. Me eldmme tdménhetkisen tietotaidon
perusteella, ja toivon mukaan jatkossa me tieddimme paljon enempi. Mutta meilld on maata
joka puolella, meilld on muun muassa metséé, ja meilld on paljon enemmaén puutarhoissa ja
kaikkialla muualla kuin voi késittadkaan.
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Than uskomaton tieto oli se, ettd jotkut esittivdt viime péivind sitékin, etti pensaita pitéi-
si lisétd. Pensaat ja puskat kuitenkin aiheuttavat vain hiilen paéstdjd, elikké jos on tuom-
moinen tavallinen puska, niin sehin nopeasti maatuu ja sitten se luovuttaa kaiken hiilen il-
maan.

Kylldhén meidén metsien kasvua on todellakin liséttévé ja kehitettdvé oikeanlaista met-
sien kasvua, jolloin me saamme sidottua sitd hiiltd pitkdaikaisesti kokonaisuudessaan.

Vield lopuksi mietin titd Suomen sdhkdasiaa: Suomi ostaa muistaakseni 20 prosenttia
sdhkostéd ulkomailta, eli kylld meidén on kehitettdva yha lisdéd néitd omia energiantuotan-
toasioita. Jatkossa pitédisi olla sdhkdautoja joka paikka tdynnd, mutta ei nykykehitykselld
saada kylld tité toimintaa aikaiseksi, jos me emme saa energiatoiminnassa kotimaista tuo-
tantoa liséttyd ja kehitettyd oikealla tavalla.

16.15 Markku Eestili kok: Arvoisa rouva puhemies! Meilld kaikilla varmaan on tavoit-
teena puhtaampi ilma ja vihemmain pienhiukkasia, ja varmaan aivan keskeista tdalla Hel-
singissd on se, ettd nuo dieselbussit pitdisi mahdollisimman nopeasti muuttaa sahkdbus-
seiksi. Se on kylld ilmasto- ja ekoteko.

Tuosta suomalaisesta yhdistetystd [dmmon ja séhkon tuotannosta: Sen hyoétysuhde on
selvisti yli 90 prosenttia, ja sitd on pidetty maailmalla erinomaisena innovaationa. Olen sa-
maa mieltd, ettd meiddn tidytyy hakea uusia geotermisid muotoja muodostaa 1ampoa, mut-
ta, edustaja Hassi, niin kauan kuin ei ole oikeasti esittdd vaihtoehtoa esimerkiksi turpeelle,
miten se oikeasti toteutuu tuolla maakunnissa, missé turve ja puu tdlld hetkelld muodosta-
vat lammon ja sdhkon tuotantoon peruspolttoaineet, siind on tdmé epdvarmuustekijé, ettd
millé se turve korvataan. Se ei korvaudu silld, ettd puhutaan, ettd se korvautuu jollakin.

Toinen juttu, mika on tietenkin riski ihan Suomen viennin ja puunkiyton ja bruttokan-
santuotteen muodostumisen kannalta, on se, ettd jos me itse omachtoisesti taklaamme polt-
toaineita pois ja kdytdmme vain puuta ja nojaamme puuhun, niin kylld nima laitokset pys-
tyvit teknisesti sen tekemédn, ettd puuta poltetaan enemmén, mutta jos samanaikaisesti
meillé poliittisesti padtetdén vihentdd hakkuita ja sitd kautta alkaa biomassaa tulla vihem-
mén, niin sitd miné vain arvioin, mikd mahtaa sen kaukolammon hinta olla sitten asiakkail-
le, jotka jo tdnd pdivani tuskastelevat nditten laskujen kanssa. Ettd jonkunmoinen hinta-
skenaario ja realismi pitdisi olla. Edelleen olen sitd mieltd, ettd jos me ldhdemme viaarille
linjalle ja annamme néille erilaisille toimijoille védrén signaalin, niin ettd he pistévét pillit
pussiin, niin se vdhentéd suomalaista ty0té ja se saattaa pahimmillaan johtaa siihen, ettd
puun tuonti Venéjélta lisddntyy ja erilaisten biomassojen tuonti maailmalta meren kautta
Suomeen lisdédntyy, ja meidan vaihtotase ei kylld silld parane. Tavoitteet ovat hyvid, mutta
kuitenkin sen talouden realismin ja teknologisen realismin, kaikkien néiden, pitdd menni
kési kddessd yhté aikaa eteenpéin. Pelkilld hyvilld puheilla timi maailma ei muutu.

16.18 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kuuntelin osan tédstd keskuste-
lusta tybhuoneeni néytolti ja ajattelin tdssd muutaman ajatuksen sanoa. Téélld on hyvid pu-
heenvuoroja kdytetty, mutta toivoisin, ettd oltaisiin hieman realistisempia.

Ensinndkin olen saanut sen kuvan tastd keskustelusta, ettd kaikki on mennyt péin seinié
ja varsinkin nykyhallituksen aikana. Katsotaanpas vihén tosiasioita:

Sotien jalkeen Suomen puumééri on yli kaksinkertaistunut, samoin hiilinielu, eli puun,
metsien kasvu on yli kaksinkertaistunut. Elikkd olemme menossa oikeaan suuntaan. Puu-
miird kasvaa koko ajan. Tanédkin vuonna kokonaishakkuumééri jadnee jonnekin 78—=80
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miljoonan motin paikkeille, kokonaispoistuma — siind on huomioitu kotitarvepuut, luon-
nonpoistuma ynnd muu. Kasvu on 110 miljoonaa, elikkéd 30 miljoonaa mottia jad metsiin
lisdd puuta, eli hiilinielu kasvaa koko ajan. Teidén opposition edustajien puheet siité, etté
hiilinielu pieneni, on pelkkidd hopohdpdd. Minka tautta te ette usko Metséntutkimuslaitok-
sen eli Luken pitkié tilastoja? Ne kestdvét pdivanvalon milloin vain: yli sata vuotta suoma-
laista metséntutkimusta huipputasolla. Uskokaa nyt edes lukuja. Teilld on tiysi oikeus
omiin mielipiteisiin, mutta ei omiin totuuksiin. Sen me kaikki varmaan opimme.

Toinen asia. Kun katsotaan paistojd, kokonaispddstdjd, Suomen kokonaispaistdt vuo-
den 1990 jélkeen ovat puolittuneet — viime vuonnakin oli 5,7 prosenttia, muistaakseni se
oli tarkka luku, reilu 5 kuitenkin. Elikké& ne kokonaispaéstot laskevat koko ajan, ja te an-
natte koko ajan kuvan, ettd kaikki menee véérdén suuntaan. Ndinhén ei onneksi ole.

Sitten yksi asia. Jos me nyt lihdemme kieltdiméan... Te perustelette, arvoisat opposition
edustajat, sitd, miten vaikea on kivihiilestd luopua. Helsingin kaupungin ja Eteld-Suomen
kaupunkien paattajat, kaykaa vaikka ekskursiolla Tukholmassa. Sielld voitte saada opin,
miten miljoonakaupunki hoitaa oman kaupunkinsa lammittdmisen ilman minka&nnakoisia
kivihiilid. Ei kivihiilestdkddn meidén pida luopua, eikd mistddn energiamuodosta, silld kei-
noin, ettd jitimme tontin auki emmek3 tiedd, miti teemme. Jos me ldhdemme sen poljyy-
den tekeméién, niin totta kai markkinoilla dlytdén heti, ettd kun on pakko ostaa sitd puuta,
niin pannaan hinta sitten semmoiseksi, ettid se on aivan késittimattomén iso. Oletteko, ar-
voisat helsinkildiset paattdjat tai eteldsuomalaiset paéttéjdt, valmiita maksamaan vuokris-
sanne valtavan kalliita asumisvuokria, kun jo ténd pdivénédkin kuuluu valituksia, miten
liian kalliita ne ovat? Ei varmaan kannata mitdédn poljyyksid tehdd. Ajetaan rauhallisesti
eteenpdin omilla suomalaisilla vaihtoehdoilla. Poltetaan edelleen puuta sen verran, minké
poltamme, védhdarvoista puuta. Harvennetaan metsid, kehitetddn metsiteollisuutta, jota
kautta saadaan titd kuuluisaa CHP-voimaa lisdi. Elikkd meidédn ei pidd tehdd véarid paa-
toksid. Me teemme oikeita paédtoksid suomalaisista lahtokohdista. Turvetta me tarvitsem-
me jatkovuosinakin ihan varmasti puun seospolttoaineena. Kun poltetaan véhdarvoisia
puujakeita, se tarkoittaa sitd, ettd turvetta pitdd panna mukaan, ettd saadaan se puu pala-
maan, kun on semmoistakin jaetta, mik ei kunnolla pala. — Jos puhemies sallii, niin jat-
kan hetken aikaa vield puhujakorokkeelta. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Viela lisad siitd, ettd jos me lihdemme sammuttamaan niita hiilikat-
tiloita niin kuin sormia napsauttamalla, niin se on kamala virhe. Mistién ei 16ydy sitd puu-
ta eikd sitd biomassaa, jolla pystyttiisiin téllainen kaupunki laimmittdimé&in noin vain. Se ei
ole mahdollista. Kylld timm&isenkin kaupungin pitéé huoli siitd pitdd, ettd ihmisten kodit
pysyvét lampimén4, ja yli miljoonan ihmisen koti ldmpidé tdnd paivéna seospolttoaineella,
puulla ja turpeella.

Ymmérrdn mind, arvoisat padkaupunkiseudun edustajat, ettd teilld on timmoinen myo-
tdsyntyinen viha syntynyt turpeeseen. Se johtuu ihan siité, ettd se on Suomessa aivan yli-
voimainen polttoaine, ja se pitdd saada kieltdd, ettd maaseudulla olisi hieman hankalampaa
se eldmai. Johtuisiko se siitd? Veikkaan, ettd johtuu. Tamén takia, arvoisat edustajat, mei-
dén pitéd ajatella suomalaisilla aivoilla. Minké takia me kdymme osan kansasta kimppuun
sen takia, ettd te poltatte tdnd paivéni kivihiiltd? Te haluatte lopettaa turpeen sen tautta, etté
seospolttoaine ei onnistu.

Meilld poltetaan sahojen jétteitd, mérkda puunkuorta, erilaisia tasauspétkid, sahanpu-
rua, erittdin heikkolaatuista puuta, joka on mérkad. Se valttdmaétta tarvitsee leijukerroskat-
tilan turpeen kaveriksi, ettd palaa hyvin, tdysin puhtaasti tuottaa séhkoé ja 1ampo6é ihmisten
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koteihin, laitoksiin ja teollisuuden prosessikaasun hdyryni, jota myos tarvitaan paljon —
esimerkiksi metsdteollisuus tarvitsee, samoin moni muu teollisuus. N&itd me tarvitsemme,
mutta td4lld me puhumme nyt siitd, voimmeko me panna tdmén jonkun kiinni ja lopettaa
vaikka turpeen kéyton. Eihdn hullumpaa tekoa ole kuin jos se lopetettaisiin kerta kaik-
kiaan.

Mitenkés me hoidamme sitten huoltovarmuuden? Katsokaapa, arvoisat kansanedustaja-
kollegat ympérillenne, mitd maailmassa tapahtuu. Epavarmuus lisdéntyy hullun lailla ja sa-
peleita kalistellaan joka puolella. Kuvitteleeko joku vield tédné paivana téssé talossa, etté se
ei sitten johtaisi energiamarkkinoilla vaikeuksiin? Sind pdivand, kun joku kriisi alkaa, se
varmasti vaikuttaa energiatoimituksiin, aivan varmasti vaikuttaa, ja siini tilanteessa olem-
me me Suomessa housut kintuissa, kun omat tuotantoldhteet on pantu kiinni.

En jaksa ymmartda téillaista toivioajattelua, jonka tdhtdimenéd on kapea-alainen oman
edun tai jonkun pienen kansanryhmén tavoittelu tai peréti niin sanottu luonnonsuojelu, jos-
ta siitdkdén ei ole tissé asiassa yhtdin kysymys. Jos luonnonsuojelusta olisi kysymys, niin
minké tautta Helsinki edelleen polttaa kivihiiltd, kun se kerran Tukholmassa ei ole mik&én
pakko? Tukholma hoitaa hommansa tyylikkéédsti, ja suomalainen Fortum investoi valtion
rahoja tukholmalaisten kotien lammittdmiseen, jotta biokattilat voisivat sielld hyvin. Mité-
hin tdssd meidin jarjestelmissimme on vikana, kun suomalaiset firmat investoivat sinne
Tukholmaan eivitkd Suomeen?

Edustaja Myller nayttdd hieman tympaéntyneeltd, mutta ymmaérrén sen, ettd tdima sattuu
teihin, kun te olette sielld EU:ssa ollut nditd pa&toksid tekeméssd. Mutta toivoisin, ettd ym-
mirritte, etti pitddhin tdssd nyt eteenpdin mennd. Ei tissd auta se, ettd... [Riitta Myllerin
vélihuuto] — Pitddhén tésséd eteenpdin menné, arvoisa edustajakollega, ettd me lammitadm-
me nditd maita suomalaisilla aineilla edelleen. Jos kodit kylmenevit, niin mihin se sitten
johtaa?

Sen takia kivihiilen kattiloiden sammuttamisessakin pitéd olla jarki paédssi. Totta kai me
tarvitsemme korvaavat polttoaineet, mutta jos me sen lopetamme, niin ettd 2029 loppuu ki-
vihiilen poltto, niin tiedéttekd, miten sind pdivand markkinataloudessa sitten toimitaan?
Aivan varmasti ostajat tietdvit. Sind pdivénd pannaan kolmin—nelinkertainen hinta hak-
keelle. Oletteko te valmiita maksamaan kymmenen euroa tai viisi euroa enemmén nelidlta
vuokraa sen jilkeen, kun rakennetaan valtavan kalliita korvausjarjestelmid? Vai pannaan-
ko ydinvoimala Helsingin kaupungin viereen Helsingin kaupunkia ldmmittdiméan? Veik-
kaisin, ettd vihreille se ainakin on pikkasen vaikea homma ja osalle vasemmistoa muuten-
kin.

Kannattaa niin kuin pikkuhiljaa ruveta ajattelemaan jérjelld, jos meinataan téalla Suo-
men niemelld eldd vield. Meilld on kaikki mahdollisuudet edessémme téssd eldméssé ja
teollisuudessa ja ihmisten hyvinvoinnissa, mutta yksi asia pitdd meidén unohtaa, kateus ja
kaikennidkdinen kauna toisiamme kohtaan, ja arvostaa sité, ettd meilld on kaikki mahdolli-
suudet, minka jdlkeen kdytdmme kaikki ne hyviksemme. Se, etté joku turveurakoitsija me-
nestyy tai bioenergiaa toimittava hakeyrittdji menestyy, on minun mielesténi suuri rik-
kaus. Se on suuri rikkaus, jolla timi Suomi on ennenkin ldmmitetty. Ja CHP-voimaloita
kannatan 1dmpimaésti, mutta dlkddmme senkédn asian tiimoilta menko dlyttomyyksiin, etti
panemme nekin kiinni, [Puhemies koputtaa] koska silloin meillé se 4 000 megaa, mika vii-
mekin kuussa [Puhemies koputtaa] tuotiin sdhkda naapurista, menee taas rikki, ja millés
sitten lammitetdén koteja? En tieds.
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Puhemies Paula Risikko: No niin, 3 minuuttia sieltd ja 4 minuuttia taltd on yhté kuin 7.
— Sitten seuraavaksi edustaja Hassi.

16.26 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tdssd edellisessd puheenvuorossa ei oikein
kéynyt ilmi, kannattaako edellinen puhuja hallituksen esitysti vai ei. [Hannu Hoskonen:
Totta kai kannattaa!] Mutta ymmaérrén sen, ettd monet edustajat tuntevat tiettyd epamuka-
vuutta sen tosiasian edessd, ettd myds turve kuuluu niihin polttoaineisiin, joista pitdd luo-
pua, jotta ilmastotavoitteet saavutettaisiin. Ja se johtuu siitd, minka t4élla jo moni kollega
on maininnut, ettd monet ihmiset ovat toissé tdssé turvebisneksessé, esimerkiksi koneyrit-
tdjind kaivamassa turvetta soilta, ja juuri sen takia tarvitaan mahdollisimman pitka aikatau-
lu siihen, etti tehddén turpeestakin luopumispéétds, jotta voidaan sitten laatia toimenpide-
ohjelmat siitd, miten ndmé ihmiset saadaan toihin. Esimerkiksi Saksassa sen komission,
joka istuu miettiméssé, miten Saksa luopuu kivi- ja ruskohiilestd — ja jonka pitéisi téssi
kuussa itse asiassa antaa ehdotuksensa — péaitehtiva on juuri miettid, miten saadaan hiili-
kaivostydlaisille toitd. Samoin Espanjassa on laadittu toimenpidepaketti siitd, miten niille
noin tuhannelle ihmiselle, jotka ovat hiilikaivoksissa tdissé, saadaan tditd. Se, ettd muutok-
set tehddén tarpeeksi pitkélld aikavililld suunnitellen, jotta ihmisille voidaan 16ytéd kor-
vaavia tyOpaikkoja, on yksi tausta-ajatus timan meiddn ehdotuksemme takana.

Edustaja Eestildn mainitsemat sdhkobussit ovat hyva esimerkki siitd, miten tekniikka
kehittyy. Nythén joitakin viikkoja sitten uutisoitiin, ettd kun Helsingin seudun liikennelai-
tos on kilpailuttanut bussilinjoja, niin bussiyhtidt tarjosivat useammalle bussilinjalle sih-
kobusseja kuin Helsingin seutu oli tilannut. Tama johtuu siité, ettd séhkdbussit ovat kayt-
tokustannuksiltaan niin edullisia ja niiden hintakin on jo laskenut niin paljon, ettd ne todel-
la ihan markkinaehtoisesti alkavat jo paihittad dieselbussit, miké on hieno asia.

Arvoisapuhemies! Viimeisend asiana vield kommenttia tdhdn metsien hiilinielu -keskus-
teluun. Ympéristovaliokunta on kuullut asiantuntijoita moneen otteeseen, ja viimeksi
olemme kuulleet selostusta Suomen ilmastopaneelin kokoamasta yhteenvedosta siitd, mi-
ten hakkuut vaikuttavat hiilinieluihin, jossa myds Luke on ollut mukana. Ja yksiselitteinen
tulos on se, ettd hiilinielut ovat sitd suuremmat, mitd pienemmaét ovat hakkuut, ja vastaa-
vasti nielut ovat sitd pienemmat, mitd suurempia hakkuut ovat. Me nyt vain emme péédse yli
emmeka ympdri siitéd, ettd hiilinieluista pitdé pitdéd huolta, ja timé vaikuttaa myoskin sii-
hen, miké on ilmastovastuullisesti mahdollinen hakkuumaéra.

16.29 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vield tdhdn hiilinieluasiaan. Nyt-
hén néissd viimeaikaisissa keskusteluissa e1 — kuten ei tdssikéddn keskustelussa, mitd me
olemme tdillé salissa kdyneet — ole otettu huomioon metsankéyttdtavan muutosten vai-
kutuksia hiilinieluihin. Jos Suomessa nyt ldhdettéisiin sille tielle, ettd meilld merkittavésti
hakkuutasoa laskettaisiin, niin on olemassa kyllé se vaara, ettd meiddn metsémme alkavat
niin sanotusti ransistyméin, vihin samalla tavalla kuin Luken tietojen mukaan Kanadassa
on kdynyt. Kanadassahan on sellainen tilanne, ettd vaikka sielld metsépinta-ala on Suomea
merkittdvésti isompi, niin Suomen hiilinielu on itse asiassa isompi kuin Kanadan hiilinielu
johtuen siitd, etté sielld on niin merkittdvid metsétuhoja johtuen véhiisestd metsénkaytos-
td, vanhojen metsien suuresta mééristi. Verrattuna suomalaisiin tai ruotsalaisiin hyvinhoi-
dettuihin talousmetsiin ne ovat huomattavasti alttiimpia erilaisille tuholaisille ja ne ovat
huomattavasti alttiimpia sen seurauksena metsépaloille, miké saa aikaan sen, etté hiilinielu
kérsii merkittidvisti néistd tuhoista, koska ne metsdt yksinkertaisesti palavat savuna il-
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maan. Tdma ndkokulma on tupannut unohtumaan viime aikoina téssé hiilinielu-, metsin-
kéayttokeskustelussa.

No sitten aivan tédhén lopuksi haluan sen nostaa esille, etté mielesténi tissé edustaja Tha-
lainen kéytti edelld erittdin hyvén puheenvuoron, jossa hén sanoi, etti tidssd meidan ener-
giapolitiikassa ja myoskin liittyen metsankayttoon puolueiden on pystyttava 16ytdméaéin yh-
teinen poliittinen yksimielisyys siitd, mihinkd suuntaan kokonaisuudessaan meidin ilmas-
to- ja energiapolitiikkaa viedddn. Olen todellakin samaa mieltd, ettd sellainen yhteisym-
maérrys pitdd 10ytyd, koska uskon, etté kuitenkin sieltd jostakin véliltd on 16ydettévissi sel-
lainen tasapaino, ettd me voimme jatkossakin metsien metsitalouskayttoé jatkaa, mutta sil-
13 tavalla, ettd huolehdimme biodiversiteetistd ja ndistd ilmastondkokohdista entisté
tasapainoisemmin ilman, ettd meiltd sitten lahtee hakkuuvuotoa tapahtumaan toisiin mai-
hin.

16.31 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Néissd metsé- ja hiilinielukeskusteluissa hel-
posti sekoaa moni asia, esimerkiksi kaupallisesti hyddynnettévissad olevan puun maéréa ja
kasvu ja sitten hiilinielu. Hiilinieluhan sisiltdd mydskin maaperén hiilinielun.

Se, mitd edustaja Honkonen totesi, ettd metsén késittely on syyté tehdé sellaisella taval-
la, ettd metsdpalot eivit helposti 1dhde syttyméén ja levidméén, on varmasti totta. Mutta
toisaalta se asiantuntijatieto, mitd ymparistovaliokunnalle on kerrottu, kylld mydskin sel-
kedsti tuo esille sen, etti ei pidd paikkaansa se véite, ettd hakkuiden pienentdminen johtaisi
jotenkin nopeasti siithen, ettd se hiilinielu rupeaisi pienentymaén. Sellainen mahdollisuus
on kenties sadan vuoden piéssi, ja kuitenkin, kun me keskustelemme metsdpolitiikasta ja
hiilinieluista, olennaista on se, mitd tapahtuu l&hivuosikymmenini. Jos nyt toimimme si-
ten, ettd hiilinielut pienenevit, niin ilmastonmuutoksen hillinnédn kannalta ei auta, jos ne
hiilinielut sitten taas myShemmin ldhtevit kasvuun, ja aivan vastaavasti, jos nyt tekisimme
sen valinnan, ettd jonkun verran pienentdisimme hakkuita, jotta hiilinielut kasvaisivat, niin
sitten tima pienentdisi kenties hiilinieluja joskus ensi vuosisadalla.

Néama asiat ovat monimutkaisia, mutta olisi tosi mukavaa, jos eduskunnan tiysistunnon
keskusteluissa ei kovin paljon yksinkertaistettaisi sitd viestid, mitd asiantuntijoilta ja tutki-
joilta tulee.

16.33 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Suomi eldd metsistd, ja metsit ovat
meidén vihredd kultaamme. Ei kukaan ymmaértiékseni ole, ei tissé eikd yleisestikdén il-
mastokeskustelussa ja metsien hiilinielujen merkityksestd puhuttaessa, ehdottanut, etti
metsénkaytto pitdisi lopettaa tai metsénhoitoa ei endd tehtdisi. Kylld me tieddmme, etti
suomalaisella metsdnhoidolla on omat ansionsa, ja etenkin se, ettd meilld on lakiin perus-
tuva velvoite hakkuun jélkeen aina istuttaa uudet taimet, on erittdin hyvé asia, mutta tietys-
ti on se, miten niitd metsid kasitellddn. Me tieddimme my0s, ettd hakkuukierto on lyhenty-
nyt, ja jo silld, ettd me hakkaisimme metsdimme kymmenen vuotta vanhempana kuin miti
nyt teemme, olisi iso merkitys sille, missid koossa meidén hiilinielumme pysyisi. Kun mie-
titddn nimenomaan nditd 1dhivuosikymmenié, niin sehin tdssa on kaikkein kriittisintd, ettd
saamme ilmastonmuutoksen torjuttua tai etti se pysyy siind 1,5—2 asteessa. Me tieddimme
myos sen, ettd nyt kun téité asiaa on ruvettu tutkimaan, niin tulee erilaisia tutkimustuloksia,
ja jo sen vuoksi varovaisuusperiaate mielessé pitden olisi syytd huolehtia siité, ettd emme
nyt lisdd hakkuita vaan pikemminkin niitd jopa hieman nyt vihennidmme siitd, mihin ne
ovat tdnd vuonna — 80 miljoonaan kuutioon ilmeisesti — nousemassa.
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Ja sitten jos mietitddn muita vaikutuksia kuin pelkéstddn metsien ilmastovaikutuksia,
monimuotoisuusvaikutukset ovat ddrimmdiisen suuret. Me tieddmme, ettd kolme neljés-
osaa meiddn metsityypeistimme on uhanalaisia. Me tieddmme my®ds, ettd metsien virkis-
tyskdytolld on iso arvo. Metsilld on paljon terveysvaikutuksia, ihmiset haluavat liikkua
metsissd. Meilld on nyt lisddntyneiden hakkuiden vuoksi ollut paljon my6s paikallisia kiis-
toja siitd, ettd esimerkiksi Metséhallitus on hakannut sellaisia alueita, mitké paikalliset ih-
miset ovat kokeneet erittdin térkeiksi virkistysalueiksi. Jo nima ovat niitd syité, ettd kun
metsédnhakkuuméérad mietitdén, niin ei sitd voida katsoa pelkéstddn puuntuotannollisesta
nékokulmasta. Téytyy aina my0s huomioida niin ilmastondkokulma, monimuotoisuusné-
kdokulma kuin my0s sosiaaliset vaikutukset.

16.36 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Nidmi vihervasemmistolaiset
teoriat — mind olen katsonut, ettd eivit ne ole missddn maailmankolkassa vield toimineet.
Niitd kylla t4élla heitelldén ja annetaan arvioita, mutta eivét ne toimi misséén, eivét aina-
kaan vield ole toimineet. Jospa ne sitten tédlld joskus alkavat toimimaan.

Ja sitten tuohon 1,5 asteeseen. Se on ihan sama, jos me vaikka pyyhkéisemme tdmén
Suomen pois tuosta kartalta, se ei vaikuta sithen 1,5 asteeseen. Ne ovat niitd juttuja taalla
vain, saadaan poliittisia juttuja pelata.

Sitten metsén kasvuun. Jos meilld nyt metsit kasvavat ldhes 30 prosenttia enempi kuin
mitd niitd kdytetddn, niin hiilinieluhan silloin kasvaa, me saamme sitd hiiliniclua enem-
mén. Mind sanon esimerkin metsénkaytostd: Muistan ihan lapsuudesta, kun naapurissa oli
avohakkuu. Toissa vuonna tehtiin uudestaan avohakkuu. Sitd metsdi oli hoidettu, ja sielld
oli tukin osuus huomattavan suuri siind paitehakkuussa. Miten voi olla, ettd kun oli tdm-
mdinen hiilinielu, joka oli valtava hiilinielu, niin todenndk®oisesti siithen tulee nyt uusi hii-
linielu? Eika se sithen lopu.

Ja sitten lisdksi, lopuksi, semmoinen asia, ettd todennékdisesti se lamakin tulee tissd —
ainakin sitd kovasti tuolla on uumoiltu. Silloinhan metsén kaytto luontaisesti vihenee, eli ei
tarvitse pelétd, ettd nyt sitd ollaan tuhoamassa. Luontaisesti lama-aikana siti kéytetéédn vé-
hempi. Sitten kun tulee nousukausi, sitd kdytetddn enempi. Mutta se jaksotus pitkilld juok-
sulla kuitenkin on koko ajan semmoinen, etté hiilinielu kasvaa.

16.38 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmai keskusteluhan laajenee yli-
paédnsd ajankohtaiseen metsépoliittiseen debattiin ja energiamuotojen kadyttoon laajemmin-
kin, vaikka alkuperdinen esitys tietenkin liittyy tdhén kivihiilikieltoon. Toki niilld on yhte-
yksié jonkin verran olemassa. Mutta vield muistutuksena se, ettd on todella merkittévaa,
ettd Suomi pystyy ensimmadisten maiden joukossa maailmassa tekeméén tillaista lainsda-
déntdd ja itse asiassa muutenkin tilld kaudella, vaikkapa kun viime viikolla tdssa salissa
késiteltiin biopolttoaineiden sekoitevelvoitetta ja sen triplaamista. Ndméhén ovat lainséa-
déntdasioita, jotka tulevat vaikuttamaan meidén pééstdjemme vihenemiseen heti, kun me
vaihdamme autoja vaikka kaasulle tai biopolttoaineille.

On erittdin térkeda tietenkin kdydd myds laajempaa energiapoliittista keskustelua. Asia,
mihin viittasin omassa puheenvuorossani aikaisemmin, liittyy sithen suomalaiseen, tehok-
kaaseen jarjestelmédn, mikd meilld on ollut CHP-laitosten osalta ja kaukoldmpdverkkojen
osalta. Suomessa kuitenkin néillé arktisilla ja pohjoisilla leveyspiireilld energiatehokkuus
on varsin hyvissd kantimissa — toki sielld on aina sellaista, mitd voidaan edelleenkin teh-
déd — verrattuna vaikkapa moniin keskieurooppalaisiin kaupunkeihin, joissa ei suinkaan
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ole vastaavanlaisia ratkaisuja ollenkaan olemassa, ja ne ovat asuntokohtaisia lammitysjér-
jestelmié pédasiallisesti.

Sitten tietenkin tdrkedd on muistaa tdssd metsdkeskustelussa, mitd niilld tuotteilla teh-
déédn, jos ldhtee metsdstd puu. Ei se puu mene yhteen paikkaan, vaan — niin kuin t4élld on
aikaisemmin puheenvuoroissa tullut esille — se menee useampaan eri kohteeseen: Siité
tehdéén taloja, siitd tehdddn huonekaluja, siitd tehddén mité tahansa sahan repertuaarissa
on. Sitten siitd jdi aina jonkinlaisia sivuvirtoja, latvoja oksista, joista ei voi tehdé kerrosta-
loa tai huonekaluja. On jarkevéd, ettd ndma sivuvirratkin saadaan kéytettyd siitd puusta,
koska ne ihan samalla lailla jattdisivét padstojd meidén ilmakehddmme, jos ne jéisivit ho-
mehtumaan sinne sahojen pihoille. Siksi on tarkeéé, ettd meilld on olemassa vaikkapa bio-
massan kestdvad kayttod.

Ja toivottavasti Suomen padkaupunkikin siirtyy nyt timén lainsdddénnon mya6ta pois ki-
vihiilestd ja olisi voinut jo vaikka vuosikymmenié sitten ottaa mallia naapurimaastaan Tuk-
holmasta, joka on lammennyt biomassalla varsin pitkaén.

Kun t44llé oli keskustelua, mika liittyi myos sithen, mité osassa vasemmistopuolueita on
esitetty, ettd tiytyisi rajoittaa metsien kdyttod, niin ihan vain timmdinen tekninen kysy-
mys: meinaatteko te yksityismetsien kayttod vai kenen metsid te meinaatte rajoittaa? Me
kuitenkin olemme td4l14 yhdessd sopineet, minkéilainen on Metséhallituksen tuloutustavoi-
te. Ja tdytyy muistaa, ettd esimerkiksi pdédministerikin tilld viikolla totesi, ettd sitd voisi
kyllda hyvinkin tarkistaa, vaikkapa sité politiikkaa, minkélaisilla hinnoilla Metsdhallitus
myy kiinteistdjé tuolla Pohjois-Suomessa.

16.41 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Edustajat Hassi ja Mikkonen toivoivat taélla
hakkuiden pienentémisti, ja vaikka Hassi puhuikin siité, ettd kun tehdéén suuria paatoksia
elinkeinoissa, siind tulee vaikeuksia jollekin, niin haluaisin kuitenkin oman nakemykseni
tuoda tassa.

Jos me esimerkiksi pienenndmme hakkuita, sehin johtaa siihen, ettd jalostusyksikdita
pitdéd harventaa, koska hyvin harvoin ndmaé jalostusyksikot tulevat silld tavalla suunnitel-
leeksi omaa toimintaansa, ettd ne pienentiisivét sitd omaa yksikkddidn. Tdma tietysti on
markkinaldht6istd, koska me emme voi téssd salissa péaattdd, ettd timé yksikko tuolla lo-
pettaa toimintansa ja tima yksikkd tuolla, vaan markkinoilla joudutaan toimimaan sopeut-
tamisen — se on konkurssin tarkoitus — eli konkurssien tai muun huonon toiminnan kaut-
ta. Elikkd me ajaisimme tahallamme jalostusyksikdt Suomessa mierontielle. Tdmaé ei to-
dellisuudessa ole téllaista, mutta esitén vain vaihtoehdon, miten voisi kdyda, jos timaé teh-
déén radikaalisti.

Sitten mind otan esimerkin tuolta Kainuusta, josta loppui UPM:n metsinjalostusyksik-
ko vuonna 2009, tai vuonna 2008 se péétettiin. Mité tapahtui silloin? Kuidun hinta tipahti
20 eurosta noin 3—7 euroon. Se tapahtui sen takia, ettd kuljetusmatkat kasvoivat noin 150
kilometristd 350 kilometriin, ja se kuljetuskustannus on 7 euroa per motti. Markkinatalou-
dessa maksetaan vain se tehdashinta, ja sen takia meidén hinta laski ja meilld hakkuut pie-
nentyivét puoleen. Ainoastaan Metsdhallitus, jolla on 40 prosenttia meidén metsistd, jatkoi
omaa toimintaansa, tosin pienemmilld katteilla. Se tarkoitti myos sitd, ettd metsdnhoitorés-
tit kasvoivat. Laskettiin, ettd yksityisen ihmisen ei kannata eika ole varaa hoitaa, koska sii-
td puusta ei saa juuri mitdén.

41



Poytikirja PTK 162/2018 vp

Elikka tdssd on todellisia vaikeuksia, niin kuin edustaja Hassi sanoi, koska jos me teem-
me joitakin ratkaisuja, meidén pitd4 sitten miettid, mitkd ovat sen seuraukset, ja ndmaé seu-
raukset tapahtuvat tuolla maakunnissa.

Sitten tddlld oli puhetta my0s uhanalaisista lajeista ja niistd huolehtimisesta. Itsekin olen
sitd mieltd, ettd niisté pitdd huolehtia. Minulla itselldnikin on metsié, ja minulla itsellénikin
on vapaachtoisesti suojeltuja alueita sielld metséssi, ja kannatan niitd. Luken mukaan meil-
13 on suojeltu Suomessa 12 prosenttia, ja toivoisin, ettd vield vapaaehtoisesti tima lisdén-
tyisi, mutta hakkuun rajoittaminen ei varmasti ole ndista kiinni.

Puhemies Paula Risikko: Téssi vaiheessa jo sanon, ettd ndyttia silté, ettd poistamme lis-
taltaasiat 7,9, 10, 15 ja 16. Tama vain teille, jotka ehka olette juuri niitd odottamassa talla.

16.44 Petri Honkonen kesk: Arvoisa puhemies! Halusin tuossa edellisessid puheenvuo-
rossani vain viitata niihin Luken tutkimustuloksiin, ettd vanhojen metsien suuri mééra al-
tistaa ilmastonmuutoksen edetessd yhi suuremmille metsédtuhoille. Tdmé on ymmértaak-
seni ihan kiistaton tieteellinen fakta, ja se nikyy jo tietyssd pdin maailmaa niind metsétu-
hoina, mit sielld tapahtuu. Sininsa se, mitd tasséd edelld esitettiin, ettd meilld hakkuut ikddn
kuin aikaistuvat, on ihan aiheellinen huoli, ja jos katsotaan pelkéstéén taloudelliselta kan-
nalta asiaa, niin se ei mydskéén siltd kannalta ole hyvé, koska silloinhan se metsénomista-
jan saama tuotto myos jad pienemmaksi. Eli tissd olisi syyté 10ytéd sellainen ohjausmeka-
nismi, ettd pystyttdisiin ohjaamaan puunkayttod sithen suuntaan, etté puustoa kaytettdisiin
entistd jiredmpénd, hakattaisiin entisté jireampéna.

Mutta tdhéin taustaan. Kéytdnnossidhin timd meiddn nykyinen hiilinielutaso, mika mei-
dén metsissi on, on sen ansiota, ettd meilld on hoidettu metsdd hyvin menneind vuosikym-
menind. Silloin 1950-luvulla, kun meilld kdytdnndssé aloitettiin tima avohakkuisiin perus-
tuva metsankésittelytapa, meilld oli varsin pienet hiilinielut. Silloin oli valloillaan tdma
niin sanottu jatkuvan kasvatuksen menettelytapa, ja sen jilkeen meillé jareén puuston méa-
rd meiddan metsissimme on ldhes kolminkertaistunut, siis 60 vuodessa, kun tima metsén-
késittelytapa on muuttunut. Témékin fakta on syyté tdssd muistaa, kun mietitdén sitd met-
sissé talld hetkelld olevaa hiilivarastoa.

No, toinen asia sitten, mihinka en ole kuullut minkéaanlaista kommenttia tissa keskuste-
lussa enki aikaisemminkaan, on todellakin se — toistan vield sen — ettd hakkuuvuodon
riski kasvaa. Eli jos me Suomessa teemme toimenpiteitd, jos me tuijotamme pelkéstidin
meidén rajojen sisélld tapahtuvaa metsétaloustoimintaa, metsien metséitalouskéyttod, ja jos
sitd olennaisesti lahdetdin vihentdmain, on aivan selvii, ettd puuntuonti Venijilta kasvaa.

Nythédn VR uutisoi tdndén, ettd he investoivat kuljetuskalustoon, niin ettd Venéjén puun-
tuontia voidaan kasvattaa. Miké vaikutus sillé sitten on tdhén ilmastoon? Minun ymmaér-
tadkseni kuitenkin maapallon ilmasto on yhteinen — nyt kuulostan ehkd vidhén populisti-
selta, annettakoon se minulle anteeksi — eli jos se on yhteinen, niin mitd me sitten téssa ti-
lanteessa viélitimme néistd meidin kansallisvaltioidemme rajoista, kun ne vaikutukset kui-
tenkin ovat samat, jos ne hakkuut vain siirtyvit Suomesta pois, ja menetimme samalla
myoskin sen kansantaloudellisen hyddyn, mité téstd on saatavissa?

16.47 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! T44ll4 jdlleen kerran nostetaan esille niita eri-

laisia vaitteitd, mité tdssd nyt kuukausien varrella on nostettu tdstd metsdnkéyton rajoitta-
misesta ja muusta puunkéytdstd ja siitd, mitd mieltd mitkdkin puolueet ovat néistd kysy-
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myksistd. Haluan edelleenkin muistuttaa siitd, ettd meilld on tdmé kahdeksan eduskunta-
puolueen yhteinen kanta, jossa lahdetdan siitd, ettd 2040-luvulla meidan hiilipddstéjemme
taytyy olla selvésti negatiiviset, ja timén tiytyy olla se ohjenuora, jolla me esimerkiksi k-
sittelemme sitd tietoa, jota me saamme metsien kehityksestd, metsien kasvusta, siitd, miten
kéytdimme puutuotteita ja mihin puuta kdytdimme. Eli kysymys on siitd, miten ndimé met-
sien hiilinielut saadaan toimimaan parhaalla mahdollisella tavalla, ja luonnollisesti sitten
siité riippuu paljon myoskin se, paljonko meilld on mahdollista kayttda metsid erilaisiin hy-
viin tarkoituksiin.

Suoranaisesti Kanadan ja Suomen metsid ei voi verrata toisiinsa. Téstd olemme myos-
kin ympéristovaliokunnassa saaneet tietoa. Ne ovat hyvin erilaisia, ja Kanadassa metsii to-
dellakin kéytetddn huomattavasti vihemmaén. Eli Suomen metsié ei voi sillé tavalla verrata
nithin, ja tdssékin suhteessa mielesténi tutkijoiden tietoa olisi hyvd meidén sisdistdd ja
my0skin kéyttda silloin, kun nditd paatoksia teemme.

Kaiken kaikkiaan minusta on tarkeéi se, ettd me olemme saaneet tdssdkin eduskunnassa
hyvaa yhteistyotd aikaan ilmastonsuojelussa ja limpenemisen estimisessd. Suomalaisina
meidén tiytyy olla edelldkévijoitd. Se tuo meille mydskin mahdollisuuksia luoda tyopaik-
koja, mutta se luo meille mydskin mahdollisuuden kayttda ddntdimme kansainvilisilld ken-
tilld, ja tdstd meidén pitdd pitdéd kiinni. Uskon, ettd se, ettd meilld on yhteinen nidkemys
asioista, antaa suuremman dénen.

16.50 Lea Mikipié sin: Arvoisa puhemies! T4ill4d on varmaan kaikki viisaus sanottu,
mutta kun sanottiin, ettd 2040 pitdisi olla miinusmerkkinen kivihiilenkin suhteen, niin to-
tean, ettd nditd linjauksia eduskunnassa on tehty: esimerkiksi sotea on vérvitty toistakym-
menté vuotta ja siité ei ole tullut mitdén, aina on tehty uusia linjauksia.

Téma esitys nyt puhuu yksistddn kivihiilen lopettamisesta, mutta téssé yhteydessa kylla
pitdisi meidén kaikkien puhua siitd, mikd on Suomen energiateollisuuden tulevaisuus. Ja
tadlla sanotaan, ettd metsénkayttod pitdisi vdhentda rutkasti — no, sitten sité tuodaan tuolta
Vengjilta. Nyt kivihiili lopetetaan runsaan kymmenen vuoden péédsté, sitten seuraavana on
turve. Eli jos meilld olisi hiukan semmoista maalaisjarkiajattelua, niin kylla tdssé taytyy
nyt mennd tilanteen mukaan eika téllaisia vuosilukuja tehda.

Min4 tuolla maaseudun korvessa asuneena tulen monta kertaa miettineeksi, kun on tal-
vipakkasia 30 astetta, ettd jos pannaan esimerkiksi sdhkohanat kiinni jostain suunnasta,
niin meidén tulee vilu. Eli kylld meidén tiytyy néitéd kaikkia energiamuotoja kéyttda, eikd
voi sanoa, ettd se loppuu silloin ja se loppuu silloin. Ja sitten yksi suuri asia on, ettd kun ol-
laan tdssd turvattomassa tilanteessa huoltovarmuuden osalta, jos kaikki pannaan stoppiin,
niin kylld varmaan meidén jokaisen kansanedustajan jarki sanoo jotain muuta.

Ja miti tulee turpeeseen, Suomessa on yksi kolmasosa maasta turpeesta, ja turve kasvaa
paljon enempi kuin mité sitd kéytetddn. Turve ei ole yksin polttamiseen, vaan pitdd myos
muistaa, ettd turpeesta on tehty mitéttomén vahén erilaisia tutkimuksia, mihin kayttotar-
koituksiin sitd voidaan kayttda. Turpeella esimerkiksi on hyvad homeensietokyky, sitd voi-
daan kéyttda erilaisiin kuituihin ja kaikkeen, eli ei nyt pitdisi panna kaikkea pannaan, vaan
pitéisi ajatella, mik&d Suomen kohdalta on parasta. Ettd kylld me tdlle ilmastonmuutokselle
tadlld omassa maassa olemme tehneet ja varmaan olemme etunendssé, mutta mennééan jér-
ked kéyttden, eikd vain niihin lukuihin aina luottaen ja puhuen néistd nieluista sun muista.
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16.52 Markku Eestili kok: Arvoisa rouva puhemies! Suomalainen metséteollisuusinfra
on rakentunut vuosikymmenien saatossa ja olettama on, ettd me kdytdmme hy6dyksi ldhes
sen kasvun, mitd metsé kasvaa. Ja eihén sitd nyt kdytetd 1dheskdén: viime vuonna minun
késittddkseni hakkuumééri oli 77 miljoonaa kuutiota ja vuotuinen kasvu ehkd 107 miljoo-
naa kuutiota. Luke on arvioinut, ettd hyvélld metsénhoidolla— uusilla taimilla, joiden kas-
vupotentiaali saattaa olla 20—30 prosenttia parempi kuin entisten — Suomessa saatetaan
péésté jopa 150 miljoonan kuution vuotuiseen kasvuun.

Olisi jotenkin védrin léhted tdssa tilanteessa, missd meidén vienti vetdd hyvin ja metsé-
teollisuus vastaa noin 20:td prosenttia viennistd, ajamaan meidén hakkuita alas — koska
nékopiirissd kuitenkin on aivan toisenlainen tulevaisuus. Ja jos me katsomme historiaa
taaksepéin 50 vuotta — niin kuin t4élla jo oli aikaisemmin puhetta — niin kylldhén tdma
metsén pinta-ala, tavallaan puuston tilavuus, on kasvanut yli 60 prosenttia 50 vuodessa. Jo-
ten Suomi on tehnyt aivan oikein: se on hakannut metsié, hoitanut metsid aivan oikein.

Sielld on joitakin ongelmia — jotka kohdistuvat suometsien ojituksiin, mika on aiheut-
tanut rasitusta vesistolle — se tdytyy myontéd. Naité pitdd tulevaisuudessa ottaa paremmin
huomioon, mutta suuren metsépoliittisen ja metsitalouspoliittisen linjan tdytyy minun
mielesténi olla sama, mik4 se on tdhin saakka ollut. Koska jos me ldhtisimme tekemé&én ra-
dikaaleja muutoksia — niin kun ilmastosyistd on esitetty — se heikentiisi meidén teolli-
suuden toimintaedellytyksid ja se aiheuttaisi my0s sen, ettd investointihalukkuutta uusiin
metséteollisuuskombilaitoksiin ei endé olisi.

Joten minun mielesténi pitdd hakata lisdd, kuitenkin niin, ettd metsié hoidetaan parem-
min kuin tdhdn saakka ja hoidetaan réstit. Silloin me padsemme tilanteeseen, jossa kansan-
talous voittaa, ilmasto voittaa ja Suomen talous voittaa.

16.54 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Suomi on ehdottomasti metsianhoi-
don ykkosmaa. Meilld tiedetddn ja tunnetaan metsdnhoito ja metséinkasvatus paremmin
kuin missdén muualla maailmassa.

Riittddko puu? Tétd kysymysté on késitelty viime aikoina todella paljon. Meilld pohjoi-
sessa on tyon alla suuria metsdtalouspuolen investointeja. Suunnitelmat ovat liikkeelld. On
kayty paljon keskusteluja, on selvitetty, riittddkd puu varmasti. Miné olen ainakin ihan ty-
sin vakuuttunut siitd, ettd puu riittdé aivan varmasti. Ja ne puuteollisuuspuolen suunnitel-
mathan, mitké sielld ovat tyon alla, ovat 1ahinna sellu-, kuitupuulle tarkoitettuja. Niiden an-
siosta saamme kehitettyd meiddn metsidmme sillé tavalla, ettd me padsemme raivaamaan,
harventamaan metsid. Me péddstimme sahapuun sitten paremmin kasvamaan, minka jal-
keen hiilinielut vain lisdédntyvit, eli meilld tulee aivan varmasti riittdméén puu.

Vuonna 2040 pitdisi meidén hiilipddstdmme olla negatiiviset. Téssé salissa on kysytty,
keskustalaisten puheenvuorojen perusteella, ettd no, onnistuuko se. Kylla todellakin se on
tarkoituksena, ettd se onnistuu, ja sithen me pyrimme. Kaikkien niiden puheenvuorojen
osalta, mitd me olemme tédlla pitédneet, niiden avulla me varmasti pdésemme siihen tavoit-
teeseen.

Me maatalous- ja metsépuolen ihmiset olemme ilmastosankareita. Nostetaan hattua, ol-
laan ylpeita siitd, mitd me olemme tehneet Suomessa ja koko maailman ilmaston hyvéksi.
Olemme esimerkkejé koko maailmalle meidén toiminnallamme. Ei anneta periksi, teh-
dédn parhaamme, otetaan asianmukainen tutkimustieto hyvdksemme ja toimitaan sen mu-
kaisesti. Santeri Alkiokin sanoi aikoinaan jo sen, ettd jéttdkdd maa lapsille paremmassa
kunnossa kuin missé olette sen saaneet, ja kylld me sen mukaan yritimme toimia.
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Téssd salissa on tuotu esille se, ettd metsien hakkuu vdhentd4 hiilensidontaa, mutta tut-
kimustietojen mukaan 20 vuoden paisti siitd, kun tietty paikka hakataan, se sitoo hiilta vé-
hintdén saman verran kuin aikaisemmin. Elikk& ilman muuta hakata pitdi, jotta voidaan
saada jélleen niitd hiilensidontoja aikaiseksi. Milld tavalla saamme sitten liséttyd tétd met-
sien hiilensidonta-aluetta? Esimerkiksi Lapissa voitaisiin lisdtd vajaatuottoisten metsien
uudistamista, tuottamattomia peltoja saataisiin paremmin kasvamaan metséd, ojitettuja
soita paremmin kasvamaan metséa.

Elikké tehddédn tdalld nyt vastuullisia padtoksid, ollaan edelldkavijoitd. Me lahdimme
tassé keskustelussa liikkeelle kivihiilestd. Toivon mukaan me paddsemme nyt sitten meidén
puujaloillamme hyvin eteenpédin, ehdottomasti ilman kivihiilta.

16.57 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Suomessa hakataan noin 67 prosenttia vuo-
tuisesta kasvusta, kaksi kolmasosaa. Jos sitd verrataan esimerkiksi Ruotsiin, jossa haka-
taan noin 80 prosenttia, niin sielld tim4 asia ei ole sill tavalla kiped kuin meilld, miti teh-
déén siiné.

Ja asia on niin kuin edustaja Eestilé juuri sanoi, ettd meilld kasvu on vuosi vuodelta suu-
rempaa kuin aikaisemmin. 60-luvulla viimeksi Suomi hakkasi enemmain kuin mitd metsat
kasvoivat, ja siitd meidédn metsémme ovat suurin piirtein kaksinkertaistuneet. Todella mei-
dén kannattaa ajatella tulevaisuutta pitkélle eteenpdin ja miettid, kun ndmé investoinnit
ovat todella pitkdaikaisia — niitd suunnitellaan useita vuosia, voi olla, ettd kymmenenkin
vuotta — sitd, miten metsé kasvaa silloin 20-luvulla, sen pitéé olla ndkopiirissd. Saattaa hy-
vinkin olla, etti se silloin kasvaa jo 120 miljoonaa kuutiota, siitd on olemassa ennusteita.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi arvopaperimarkkinalain ja osakeyhtiolain muut-
tamisesta seké erdiksi niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 305/2018 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 34/2018 vp

Toinen kasittely
Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Ahvenanmaan itsehallintolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 320/2018 vp
Valiokunnan mietintd PeVM 12/2018 vp
Toinen kasittely
Puhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 8. asia. Ensim-
maéisessi kasittelyssé sisdlloltddn padtetty lakiehdotus on késiteltdva perustuslain sadtdmis-
jérjestyksessd. Lakiehdotus voidaan nyt, jollei sitd vahintéédn viiden kuudesosan enemmis-

toll4 julisteta kiireelliseksi, hyvéksyé lepddmaéédn ensimmaisiin eduskuntavaalien jalkeisiin
valtiopdiviin tai hyléta.
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Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 320/2018 vp siséltyvin lakichdotuksen lepddméa&n ensimmdisiin eduskuntavaali-
en jalkeisiin valtiopdiviin. Lakiehdotuksen toinen késittely paéttyi. Eduskunta hyviksyi
mietintdon sisdltyvéin lausumaehdotuksen.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi osakeséiistotilisti ja laiksi Finanssivalvonnasta an-
netun lain 40 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 279/2018 vp
Toimenpidealoite TPA 21/2017 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 36/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tuloverolain ja rajoitetusti verovelvollisen tulon
verottamisesta annetun lain 3 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 304/2018 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 34/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Jehovan todistajien vapauttamisesta asevelvolli-
suuden suorittamisesta erdissi tapauksissa annetun lain kumoamisesta ja asevelvollisuus-
lain 3 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 139/2018 vp
Valiokunnan mietintd PuVM 5/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle kansallisen turvallisuuden huomioon ottamista aluei-
den kiytossi ja kiinteistonomistuksissa koskevaksi lainsiadannoksi

Hallituksen esitys HE 253/2018 vp
Valiokunnan mietintd PuVM 6/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi veteraanietuuksien tasokorotuksiksi
Hallituksen esitys HE 322/2018 vp
Valiokunnan mietintd StVM 34/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 322/2018 vp siséltyvien 1.-3. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vankeuslain ja tutkintavankeuslain, pakkokei-
nolain ja rikoslain 6 luvun 13 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 222/2018 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 19/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 222/2018 vp siséltyvien 1.-4. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tuloverolain 9 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 306/2018 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 35/2018 vp
Ensimmdinen kdsittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.

16. Lakialoite laiksi rikoslain muuttamisesta
Lakialoite LA 97/2018 vp Ritva Elomaa ps ym.

Lihetekeskustelu

Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.

17. Vakuutus- ja elikelaitosten laikéareilta poistettava mielivaltainen oikeus kumota poti-
lasta hoitavan lddkiirin lausuntoja. Tapaturmavakuutuslain 41 d § muuttaminen siten etti
tuo mielivaltaisuus poistuu.

Kansalaisaloite KAA 4/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 33/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
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18. Eduskunnan tilintarkastajien tilintarkastuskertomus Valtiontalouden tarkastusviras-
ton tilinpéitoksesti, toimintakertomuksesta ja Kirjanpidosta seki hallinnosta vuodelta

2017

Kertomus K 14/2018 vp
Valiokunnan mietintd TrVM 8/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.

19. Euroopan neuvoston Suomen valtuuskunnan kertomus Euroopan neuvoston parlamen-
taarisen yleiskokouksen toiminnasta vuonna 2018

Kertomus K 23/2018 vp
Valiokunnan mietintd UaVM 15/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain 2 ¢ luvun 5 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 175/2018 vp
Lakialoite LA 16/2016 vp, 25/2017 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 20/2018 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Digi- ja viestotietovirastosta seki aluehallinto-
virastoista annetun lain 4 §:n 2 momentin 2 kohdan kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 233/2018 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 33/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle museolaiksi ja laiksi opetus- ja kulttuuritoimen rahoi-
tuksesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 194/2018 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 18/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 21.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
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23. Seuraava taysistunto
Eduskunnan seuraava téysistunto on torstaina 21.2.2019 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin
klo 17.01.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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