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Taysistunto

Torstai 21.2.2019 klo 16.01—22.46

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Jehovan todistajien vapauttamisesta asevelvolli-
suuden suorittamisesta eriissa tapauksissa annetun lain kumoamisesta ja asevelvollisuus-
lain 3 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 139/2018 vp

Valiokunnan mietintd PuVM 5/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 7. asia.
Kaésittelyn pohjana on puolustusvaliokunnan mietintd PuVM 5/2018 vp. Nyt paatetdén la-
kiehdotusten sisdllosta.

Keskustelu

20.49 Lea Mikipaa sin: Arvoisa puhemies! Puolustuksesta nyt sitten seuraavaksi.

Poikkeuslakina vuonna 1985 sdéddetty laki Jehovan todistajien vapauttamisesta asevel-
vollisuudesta esitetdén siis kumottavaksi. Hyvé ndin, silld asevelvollisuus on laaja késite,
eika se tarkoita pelkéstidn aseellista maanpuolustusta.

Asia Jehovan todistajien erityisvapaudesta on noussut esille oikeustapauksessa, jossa
Helsingin hovioikeus on vapauttanut Jehovan todistajan seuraamuksesta, jonka alempi oi-
keusaste oli hinelle tuominnut. Menettely vaarantaa puolustusvaliokunnan mielesti ase-
velvollisuusjarjestelmén toimivuuden. Mikéli totaalikieltdytymisestd ei aiheudu minkaan-
laisia seuraamuksia, niin maamme asevelvollisuusjarjestelmésti tulee tosiasiallisesti va-
paaehtoinen. Néin edeten yleinen asevelvollisuus rapautuu ja Suomen puolustusvoimat ei
kykene vastaamaan laajan maamme puolustamiseen tarvittavan, nyt jo minimisséd olevan
kenttdarmeijan kouluttamisesta ja ylldpitdmisestd. Ajan my0td saatetaan palata erddnlai-
seen Ruotsin vallan aikaiseen ruotuvékilaitokseen.

Lakiesityksessd on tarkasteltu useita vaihtoehtoja, mutta yksinkertaiseksi ratkaisuksi
esitetddn nykyisen Jehovan todistajien vapautuslain kumoamista, jolloin kaikkia vakau-
muksia kohdellaan lainsddddnnossé samalla tavalla. Jehovan todistajien suhtautuminen si-
viilipalvelukseen on vapautuslain sditdmisen jalkeen muuttunut sallivammaksi. Liike ei
siis kielld jaseniltddn siviilipalveluksen suorittamista, eikd sen suorittamisesta seuraa seu-
raamuksia yhdyskunnan sisélla.

Siviilipalveluksen suorittaa vuosittain 1 500—1 800 henkil64, ja totaalikieltdytyjid on
noin 30—50, joista valtaosa on suorittanut rangaistuksen valvontarangaistuksena, esimer-
kiksi niin, ettd he asuvat kodissaan mutta heitd valvotaan sidhkdisesti ja teknisin keinoin.

Puolustusvaliokunnan mietinndssa todetaan, ettd Jehovan todistajien erivapauden pois-
tamisen jilkeen siviilipalvelusmiesten mééra voi hetkellisesti nousta sadoilla henkil6illa ja
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tdméa nousu on otettava huomioon siviilipalveluksen resursoinnissa. Mikéli totaalikieltdy-
tyjien miérd nousee, myds Rikosseuraamuslaitoksen on saatava vastaavasti lisdresurssit.

Puolustusvaliokunta pyysi lakiesityksestd lausunnon perustuslakivaliokunnalta. Lau-
sunnossa valiokunnan késityksen mukaan esitysté voidaan pitdd perustuslain 6 §:n yhden-
vertaisuussddntelyn ja sithen liittyvén syrjintékieltosddntelyn kannalta ongelmattomana.
Lisdksi valiokunta toteaa, ettd poikkeuslakina sédddetyn jehovia koskevan vapautuslain ku-
moamiseen on syytd suhtautua mydnteisesti.

Puolustusvaliokunta puoltaa esityksen hyviksymistd muutamin huomautuksin ja muu-
tosehdotuksin, ja lainaan tiéltd lopuksi yhtéd kohtaa, mika perustuslakivaliokunnan lausun-
non perusteella liséttiin esitykseen:

”Perustuslakivaliokunta pitdé hallituksen esityksen perusteluja perustuslain 6 §:n 2 mo-
mentin syrjintdkiellon kannalta riittiméttdminé oikeuttamaan uskontoon ja vakaumukseen
perustuvan erilaisen kohtelun jatkamisen siirtymédajanjaksona. Téten ehdotettu 2 §:n 3 mo-
mentin sddnnds, jonka mukaan lykkéystd hakeneet voisivat hakea siirtymdvaiheessa suo-
raan vapautusta asevelvollisuuden suorittamisesta rauhan aikana, merkitsisi perustuslain
kieltdmé&a eri asemaan asettamista. Perustuslakivaliokunta katsoo, ettd perustuslain 6 §:sti
johtuvista syistéd 1. lakiehdotuksen 2 §:n 3 momentti ja siihen liittyvét menettelysdédnnok-
set 4 ja 5 momentissa pitdd poistaa laista. Taméa on edellytys lakichdotuksen kasittelemi-
selle tavallisen lain sddtdmisjarjestyksessd.” Edelld todettuun viitaten puolustusvaliokunta
poisti ndmaé edelld mainitut kohdat, ja mielesténi on hyva, ettd tdimé Jehovan todistajien va-
pauttamislaki saadaan péatokseen.

20.55 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! On korkea aika, ettéd yksi rdiikeimmista epéa-
yhdenvertaisuuden osoituksista yhteiskunnassamme on jadmaéssé historiankirjoihin. Jeho-
van todistajien erivapaus maanpuolustusvelvollisuudesta ei ole mitenkdén jarjelld perustel-
tavissa. Mikéli aseeseen tarttuminen on mahdotonta vakaumuksen perusteella, on maan-
puolustusvelvollisuus mahdollista suorittaa jo nyt siviilipalveluksena. Kenelldkdén ei tuli-
si olla erivapauksia yhteiskunnassa oikeuksien ja velvollisuuksien suhteen, ei varsinkaan
vakaumuksen tai uskonnon perusteella.

Oikeastaan kiitos kuuluu Helsingin hovioikeudelle, joka yhdenvertaisuuteen vetoamal-
la hylkési syytteen siviilipalveluksesta kieltdytymisestd. Tdma ratkaisu pakotti meidét
paéttdjat muuttamaan vallitsevaa asiantilaa.

Jos maanpuolustusvelvollisuudesta voisi kieltdytyd rangaistuksetta, tulisi siité tosiasial-
lisesti vaihtoehtoista. Tdma romuttaisi koko nykyisen asevelvollisuusjirjestelmamme.
Laki tarvitaan nopeasti, silld Helsingin hovioikeuden péaétos merkitsee sitd, ettéd tilld het-
kella siviilipalveluksesta kieltdytymisesti padsee kuin koira verdjéstd. Muita vaihtoehtoja
ei ole kuin muuttaa lakia puolustusministerion valmistelevan esityksen mukaisesti. Tésté
kertoo my0s valiokunnan yksimielinen mietinto.

Arvoisa puhemies! Jehovan todistajien kielteinen suhtautuminen siviilipalvelukseen on
perustunut siihen, etté siviilipalvelus kytkeytyy perustuslaissa sdédettyyn maanpuolustus-
velvollisuuteen. Puolustusvaliokunnan puntarointi maanpuolustusvelvollisuuden nimeé-
misestd kansalaispalvelusvelvollisuudeksi on muutakin kuin késitteellistd pyorittdmista.
Mielesténi jatkossa ovi voisi timén kautta aueta myds naisten yleiselle kansalaispalveluk-
selle.

Jehovan todistajien erivapauden poistumisen myota ainoa yhdenvertaisuuden vastainen
asia, joka asevelvollisuuteen jaé, on sukupuoli. Myo6s naisilla on korkea maanpuolustustah-
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to ja tarve osallistua Suomen puolustamiseen. Itse olisinkin valmis laajentamaan kutsun-
nat koskemaan kaikkia sukupuoleen katsomatta. Naiset ovat voimavara, joka on pakko ot-
taa huomioon kriisitilanteisiin varautumisessa.

En ehdota, ettd koko kansan tulisi kdlyda ase- tai siviilipalvelus, mutta jonkinlainen ylei-
nen, katastrofivalmiuksia lisdévé kansalaispalvelus, joka auttaisi jokaista ymmartdméan
oman paikkansa yhteiskunnassa, voisi olla hyvéksi.

Arvoisa puhemies! Ainoa seikka, mikd minussa herdttid epdilyksid tdmén lain muutok-
sen suhteen, ovat siviilipalveluspaikat, joihin Jehovan todistajat jatkossa sijoittuisivat. Itse
koen, ettd kansalaisvelvollisuuden suorittamisen tulisi jotenkin hyddyttédé yhteiskuntaa ja
silld tulisi varautua sen toimintojen jatkumiseen kriisitilanteessa. Vaikka oman vakaumuk-
sen vaaliminen onkin arvokasta, ei mielesténi sijoittuminen oman seurakunnan tehtéviin
ole lahtokohtaisesti sellaista toimintaa, jota tulisi pitdé ensiarvoisen térkedna kriisin koh-
datessa. Siksi suhtaudun varauksella siihen, ettd siviilipalvelus olisi mahdollista suorittaa
seurakuntien tehtdvissd. Tama ei ole ainoastaan Jehovan todistajia koskeva asia. Myos
muiden vakaumusten ja uskontojen kohdalla on harkittava, voiko ainoastaan oman viite-
ryhménsé sisélld toimiminen olla siviilipalveluksen ja sitd kautta maanpuolustusvelvolli-
suuden suorittamista.

20.59 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Témé Jehovan todistajien vapauttamisesta
asevelvollisuudesta annetun lain muuttaminen on perusteltua, ja sitd on myos tissé edelld
pidetyissd puheenvuoroissa varsin hyvin perusteltu, silléd Jehovan todistajilla on ollut aikai-
semmin erivapaus kieltdytyd asepalveluksesta ja tdmai kieltdytyminen on vuositasolla tar-
koittanut noin 70—130 miehen kieltdytymistd asevelvollisuudesta mutta nyt kdytdnnossi
tdmé oikeuskéytintd, joka Suomessa on otettu kayttoon, aiheuttaa tilanteen, jossa kiytan-
nossi tima kieltdytymismahdollisuus olisi kaikilla asevelvollisilla, jos lakia ei muutettaisi,

Totaalikieltdytyjid meilld Suomessa on noin 30—50 vuosittain. On mahdollista, ettd
tdma lakimuutos lisdé totaalikieltdytyjien madraa, tai niin kuin edustaja Ronkainen tuossa
sanoi, tuo meille myos uutta harkittavaa ja mietittavaa sielld siviilipalveluksen puolella. On
tietenkin perusteltua ja lainmukaista, ettd siviilipalvelus on erotettu asepalveluksesta, mut-
ta varmasti harkittavaksi ja ennen kaikkea seurattavaksi jaé, milla tavalla titi siviilipalve-
lustehtdvad tulevaisuudessa kehitetdén.

Kuulimme valiokunnassa my6s luonnollisesti Jehovan todistajien uskontokunnan edus-
tajia, jotka eivét valiokunnassa nihneet esteiti sille, ettd maallinen esivalta lakia siétées-
sddn sadtid lakia tdhan suuntaan. Hyvén keskustelun ja vuorovaikutuksen jélkeen ainakin
kaikille meille valiokunnan jasenille jdi sellainen késitys, ettd tima laki on myos heidén us-
kontokuntansa edustajien mielestd mahdollista sdétdd ilman, ettd heidin oikeuksiaan téssi
loukattaisiin. Tétd ndkokulmaa tietenkin tukee myds perustuslakivaliokunnan lausunto,
jossa ndhddén tdmaén lain sddtdmiseen liittyvét yksityiskohdat ja myds yhdenvertaisuus
kansalaisten valilla.

Yleisen asevelvollisuuden ja koko maan puolustamisen ja meidédn maanpuolustuksen
ratkaisun ydinjoukon eli reservin ndkokulmasta tdma lainsdddanto on ei pelkéstién tarpeel-
lista, vaan uskaltaisin sanoa tissd yhteydessd myos vélttdméatonta sddtda, ja toivonkin, ettd
tdma laki sdddetidén mahdollisimman nopealla aikataululla ja niin, ettd laki astuisi voimaan
mahdollisimman nopeasti.



Poytikirjan asiakohta PTK 163/2018 vp

21.02 Simon Elo sin: Arvoisa rouva puhemies! Téssé esityksessé tosiaan ehdotetaan ku-
mottavaksi Jehovan todistajien vapauttamisesta asevelvollisuuden suorittamisesta erdissé
tapauksissa annettu laki ja lisdksi ehdotetaan muutettavaksi asevelvollisuuslakia.

Mielenkiintoista on myds se, ettd aikoinaan toimiessaan puolustusvaliokunnan puheen-
johtajana Jussi Niinistd esitti titd nimenomaista asiaa vuonna 2012 ja nyt sitten puolustus-
ministerind hin on tdtd muutosta myds toteuttamassa.

Perustuslain 127 §:n 1 momentin mukaan jokaisella Suomen kansalaisella on velvolli-
suus osallistua isinmaan puolustukseen tai avustaa sitd sen mukaan kuin laissa sdddetddn,
ja vapautuksesta osallistumisesta sotilaalliseen maanpuolustukseen séddetdén lailla— sen-
tyyppiselld lainsdddédnnolld kuin mité tdma laki on, mité nyt ollaan kumoamassa.

Edustaja Mékipaa toi tddlla hyvin esille sitd historiaa, miké tdhén liittyy, ja se on syyté
kayda myds, jotta ymmartdd sen taustan, miksi téllainen laki ylipaétdan aikoinaan on sii-
detty. Tdmahéan séddettiin tosiaan 80-luvulla ensisijaisesti kdytdnndllisistd ja sanoisin hu-
manitéérisistd syistd, ei niinkddn oikeudellisista syistd. Oli pitkd keskustelu kéyty tésti
véestoryhmaésté, joka siihen aikaan oli pitkélti ne ihmiset, jotka olivat niin sanottuja totaa-
likieltaytyjid, ja kasittddkseni se alkoi myos kdydd Suomelle kansainvélisesti ongelmalli-
seksi, miten tdm4 tilanne ratkaistaan, ja lopulta silloin — katsoisin, etté silloin katsottuna
— aika looginen ratkaisu oli timé vapautuslaki.

Nyt, niin kuin tdssé on todettu, tilanne on hyvin paljon muuttunut. Voi sanoa, etté niiltd
osin kuin mietitddn muodollisuutta — hallitusmuotoon liittyvdd yhdenvertaisuutta tai
maanpuolustusvelvollisuuteen liittyvid sddnndksid — jo silloin sdddettdessa tdma oli niit-
ten kanssa ristiriidassa muodollisesti katsottuna, ja sen vuoksi laki silloin aikoinaan sééddet-
tiin perustuslain sdatdmisjarjestyksessé niin sanottuna poikkeuslakina.

Nykyéédnhén siviilipalvelus on tiysin erotettu Puolustusvoimien toiminnasta, ja niin
kuin téssé on tullut esille valiokunnan késittelyssé, Jehovan todistajien suhtautuminen si-
viilipalveluksen suorittamiseen on muuttunut hyvin paljon myonteisemmaéksi. He eivét yh-
teisOnd esté ketdén suorittamasta siviilipalvelusta, eivit sen enempéd Suomessa, niin kuin
olemme kuulleet, kuin sitten monissa muissa maissa.

Tama tilanne, mika tilla hetkelld on ollut vapautuslain osalta, on kylld syrjinyt kaikkia
muita asevelvollisia asettamalla yhden uskonnollisen vakaumuksen — ja tdssé on tirkedd
huomata, ettd nimenomaan vain yhden, kun muitakin uskonnollisia vakaumuksia toki 16y-
tyy — parempaan asemaan muihin vakaumuksiin néhden, ja se ei tiyté kylla perustuslain-
kaan yhdenvertaisuusvaatimuksia.

Arvoisa puhemies! Jos ajatellaan siviilipalvelusta, niin sithenhén voi normaalioloissa
hakeutua hakemuksen perusteella ilman vakaumuksen tutkintaa — tdmékin on merkitta-
véd huomata, ettd ilman vakaumuksen tutkintaa — ja hakemus hyviksytéén, jos se vain
tayttdd laissa sdddetyt muodolliset vaatimukset. Henkilokohtaisesti olen tdtd lainkohtaa
kéyttidnyt aikoinaan, kun tein paétdsta siitd, miten asevelvollisuuden suoritan. Kévin pun-
nintaa siitd, miten suhtaudun siihen, ettd aseellisesti tiytyisi toimia toista ihmistd, 1ahim-
mdistd, vastaan. Oman vakaumukseni punninta, se miten itse tulkitsen oman kristillisen va-
kaumukseni — ja tdssékin tdytyy huomioida, ettd siitikin, ettd on kristillinen vakaumus, on
tietysti erilaisia tulkintoja ja kaikkia kunnioitan — péétyi sithen, ettd tdytyy hakeutua sivii-
lipalvelukseen juuri siksi, ettd vakaumus estéd toisen ihmisen surmaamisen. Eli ymmaérrén
sitd, ettd téllaiselle lainsdddanndlle, jossa on mahdollista valita myds aseeton vaihtoehto,
on ilmeinen tarve. Toisaalta koen, ettd voin kylld tukea suomalaista maanpuolustustyoté
silti, vaikka olen itse henkilokohtaisesti timén péétoksen tehnyt, silld tapoja puolustaa
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isdinmaata on useita. My0s se, mitd me kansanedustajat tdélld teemme, on ndhdékseni yksi
tapa puolustaa isdnmaata: julkinen tehtévi, jossa ottaa iskut vastaan julkisesti mutta myos
ajaa yhteisid isinmaan asioita.

Henkilokohtaisesti tdytyy sanoa, ettd toivon, ettd aikanani aseetonta varusmiespalvelus-
ta olisi Puolustusvoimien taholta sanotaanko markkinoitu enemmaén. Jalkikéteen katsoen
katson, ettd esimerkiksi omalta osaltani aseeton varusmiespalvelus olisi voinut olla paras
vaihtoehto, mutta niilld tiedoilla, mit4 silloin nuorena miehend minulla oli, valitsin siviili-
palveluksen. Aseettoman palveluksen niin sanotusti huomasin vasta myohemmin. Siitd ei
kerrottu kutsunnoissa niin paljon kuin ehka pitéisi.

Térkedd on myds se, ettd valiokunta pitdd téssd mietinndssé tirkednd, ettd selvitetddn
maanpuolustusvelvollisuuden laajempaa kehittdmistd ja vahvempaa eriyttimistd asevel-
vollisuudesta. Siltd osin kuin puhutaan esimerkiksi niin sanotusta kansalaispalvelusta, mi-
hin edustaja Ronkainen viittasi, eri puolueilla ja varmasti eri edustajillakin on tietysti eri-
laisia kédsityksid siitd, mitd se tarkoittaa. Itse nékisin, ettd vahintdénkin siti, ettd tulisi mah-
dolliseksi sellainen aseeton palvelus, joka tukisi nimenomaan kriisiolosuhteita ja mielel-
1adn my®os sité aseellistakin tyotd, mité kriisiolosuhteissa tehdéddn, koska véitén, ettd sindn-
sé on monia siviilipalveluksen kdyneitd miehid, niin kuin minékin, joille ei ole ongelma,
ettdl aseellisesti maata puolustetaan. En miné paheksu sitéd vaihtoehtoa, mink& moni suoma-
lainen mies valitsee. Mind vain pyydén oikeutta valita sen, minké olen itse valinnut, eli ta-
min aseettoman palveluksen.

Jos ajatellaan Jehovan todistajien vapautuslain perusteella myonnettdvid vuosittaisia va-
pautuksia, puhutaan 70—130 henkildstd — verrattain pienestd ryhméstd mutta periaatteel-
lisesti merkittédvésti. Niin kuin tdssd edustaja Mékipdin puheenvuorossa tuli esille, tdméa
Helsingin hovioikeuden tuomio totaalikieltdytymistd koskevassa asiassa on asettanut mei-
dat siihen tilanteeseen, missa talld hetkelld ollaan. Jos tdtd esitystd ei tuotaisi, on selvia,
ettd silloin jouduttaisiin luopumaan sellaisesta yleisestd asevelvollisuudesta, minkd me
tunnemme. Valiokunta omassa mietinndsséédn yhtyy kylla tdysin tdhén arvioon. Yksinker-
taisin ratkaisuhan tdhén yhdenvertaisuusongelman poistamiseen, miké timén tuomion jél-
keen ilmeinen on, on tietysti timé vapautuslain kumoaminen, ja se on siind mielessi hyvin
helppoa, ettd Jehovan todistajien tulkinta ei tdtd estd. Siten tulkinta siitd, mitd he itse teke-
vét — samoin kuin minunkin kohdallani — ja& yksilokohtaiseen harkintaan.

Tassd tuli esille edustaja Ronkaisen puheenvuorossa se, millaisissa paikoissa sitten tima
palvelus voidaan suorittaa. On varmasti helpointa ainakin alkuvaiheessa Jehovan todista-
jien uskonnolliselle yhdyskunnalle, etti se suoritettaisiin niissd paikoissa, missi he uskon-
toaan harjoittavat, eli heiddn seurakunnissaan. Niin kuin valiokunta arvioi, on katsottava,
miten ndmé seurakunnat ylipadtdin suhteutuvat siihen, mité siviilipalveluslaissa vaadi-
taan. En osaa siithen suoraan vastata, en ole silld tavalla niitten seurakuntien asiantuntija,
mutta on tosiaan selvidd, ettd niitten pitdd vastata sitd lainsdddanto4 ja niitd vaatimuksia,
mitd muillekin siviilipalveluspaikoille asetetaan. Hyvd on huomata se, ettd tdmén lain
myotd siviilipalvelusmiesten maéra voi hetkellisesti nousta sadoilla henkil6illd, ja tdhén-
kin on varauduttava lisiresursseilla.

Jos ajatellaan sitten sitd, mikd on niitten Jehovan todistajien tilanne, jotka ovat aikoi-
naan saaneet vapautuksen, niin on tietysti tirkedd myo0s todeta, ettd timén lain kumoami-
nen ei tietenk&dén vaikuta niiden henkildiden oikeusasemaan, joille vapautus on myonnetty
ennen kumoamislain voimaantuloa ylipadtdén. Tdssa tietysti on myos sitten siirtyméséén-
noksid. [Puhemies koputtaa]
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Sinisten edustajana tietysti toivoisin, ettd kutsunnat tulisivat ylipadtééan kaikille, ettd tu-
lisi jonkinlainen kansalaispalvelumalli.

Lisidksi tdytyy sanoa tdssd yhteydessd, arvoisa rouva puhemies, kun puhutaan Jehovan
todistajista, ettd paheksun Suomen hallituksen mukaisesti Jehovan todistajien kokemaa
vainoa Vendjélld ja olen tyytyvdinen siihen, ettd me olemme [Puhemies koputtaa] téta us-
konnollista yhdyskuntaa voineet auttaa myds turvapaikkoja myontdmalla.

Puhemies Paula Risikko: Meni véhén yli, mutta menkd6n télla kertaa.

21.11 Kauko Juhantalo kesk: Rouva puhemies! Edelld on kéytetty hyvid puheenvuoroja
tdmén lain synnysta hallituksessa ja késittelysta taalla.

Asiakirjoista ilmenee, ettd meilld noin 20 000 vuosittain suorittaa asevelvollisuuden ja
siviilipalveluksessa on noin 1 500—1 800 henked ja totaalikieltdytyji& on noin 30—50 ja
valvontarangaistuksessa on ollut vuonna 17 yhteensd 30 henked ja siitd kieltdytyneitd to-
taalikieltdytyjié taas oli vankilassa kyseisend aikana kolme henkea.

On hyvi, ettd tdmé vahvennettu hovioikeuden péétos tulee késiteltyd ja tulee hallituksen
esityksessd hyvin selvitettyd, ja annan suuren arvon sille perusteellisesti tehdylle perustus-
lakivaliokunnan lausunnolle puolustusvaliokunnalle, jossa tdmé asia luodataan aivan mer-
kittdvan hyvin. Puolustusvaliokunnan on ollut hyva téhén esitykseen yhtyé, ja hallituksen
esitys on siksi kylld hyvé.

Maanpuolustustahto kokonaisuudessaan on sisdlloltddn laajentunut, ja onneksi ja hyvis-
sd merkeissd myds Jehovan todistajien kisitys uskontonsa sisdllosté on silld tavalla laajen-
tunut, ettd ne lyovit vahén niin kuin kétté yhteen, ja tdllaisen lain aikaansaaminen ei aiheu-
ta talla hetkelld suuria ristiriitoja.

Entisend puolustusvaliokunnan puheenjohtajana lausun kiitoksen nykyvaliokunnalle.
Kylla tdima on oikein kisitelty, ja hallituksen ministeri on ollut oikealla asialla.

21.13 Simon Elo sin: Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin ensinnékin puhemiehelle pahoi-
tella dskeistd. Minulla nékyi punainen valo siind mutta luki, ettd puhetta oli ollut nelja ja
puoli minuuttia, joten en ymmértényt, ettd yliaikaa sitten olin menossa.

Vield téstd itse asiasta tiytyy tietysti todeta myos se, ettd vaikka valiokunta nékee yksi-
mielisesti, ettd Jehovan todistajilla on aito mahdollisuus harkita vaihtoehtoja siviilipalve-
luksen suorittamisen ja tietysti myds sitten siitd kieltdytymisen osalta — silld on tietysti sit-
ten omat vaikutuksensa — niin on tietysti mahdotonta nyt sitten arvioida itse kenenkéén,
kun asiantuntija-arvioita ja asiantuntijoiden nikemysté ei ole, ettd kuinka moni sitten va-
litsee siviilipalveluksen ja kuinka moni sitten saattaisi valita totaalikieltdytymisen. Sitten
tietysti menee Rikosseuraamuslaitoksen piiriin, eli sinnekin saattaisi joutua sitten liséa-
miin resursseja.

Tietysti kansanedustajana toivon, ettd henkildt sitten valitsevat siviilipalveluksen eivit-
k& totaalikieltdytymisté, joka on tietysti lain rikkomus, josta tulee seuraamus. Eli toivon,
ettd tima uskontulkinta, mika késitykseni mukaan ja valiokunnan késityksen mukaan Je-
hovan todistajilla on, mahdollistaa ja edesauttaa sitd, ettd ndméa henkil6t valitsevat siviili-
palveluksen, jota sitten jatkossa toivoakseni kehitetddn siihen suuntaan, minka mainitsin,
eli osaksi kansalaispalvelusta, joka aseettomana palveluksena tukisi omalta osaltaan krii-
siolosuhteita ja jonka néhddkseni olisi syyté tukea myos jollain tavalla aseellista maanpuo-
lustamista.



Poytikirjan asiakohta PTK 163/2018 vp

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 139/2018 vp siséltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.
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