Poytikirja PTK 167/2022 vp

Taysistunto

Tiistai 14.2.2023 klo 14.04—16.53

Taysistunto alkoi klo 14.04. Taysistunto paattyi klo 16.53.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Juho Eerola (14.04—16.00) ja puhemies Matti Vanhanen
(16.00—16.53).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Pahoittelut, ettd olemme puhemiesneuvoston ko-
kouksen tdhden viitisen minuuttia my0héssa.

2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat
Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 111-117/2022 vp.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi avioliittolain muuttamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 172/2021 vp

Lakialoite LA 39/2019 vp

Valiokunnan mietintd LaVM 26/2022 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Toiseen késittelyyn esitelldén pdivijarjestyksen 3.
asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylati lakiehdotukset, joiden sisélldstd péaétettiin ensimmai-
sessd kasittelyssd. — Keskusteluun, edustaja Riasédnen.

Keskustelu

14.05 Paivi Réasdnen kd: Arvoisa herra puhemies! Téssd on siis kdsiteltdvana lakiesitys
pakkoavioliiton mititdinnistd tai pakkoavioliiton kumoamisesta. Pakkoavioliittohan on
sellainen ihmisloukkaustilanne, johon liittyy usein myos paljon muita ongelmia. Se voi tar-
koittaa suvun tai yhteison hylkédystd. Se voi tarkoittaa kunniavikivaltaa, jopa kuolemaa.
Aina taustalla ei kuitenkaan ole suku tai kulttuuriset seikat. Joissain tapauksissa on voitu

Valmis
5.0
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esimerkiksi pakottaa avioitumaan kolmannen valtion kansalaisen kanssa, jotta jalkimmai-
nen saisi oleskeluoikeuden. Lénsimaissa, esimerkiksi Suomessa, pakkoavioliitoista arviol-
ta jopa noin kolmannes on lapsiavioliittoja, joissa joko toinen tai molemmat puolisoista
ovat alle 18-vuotiaita.

Tassd esityksessd siis esitetddn, ettd avioliittolakiin lisdtddn sddnnokset avioliiton ku-
moamisesta. Tdma avioliiton kumoaminen olisi siis avioeroon ndahden vaihtoehtoinen me-
nettely pakottamalla solmitun avioliiton purkamiseen. Tdma on mielestédni erittdin kanna-
tettava, mutta samalla tdytyy muistaa, ettd pelkéstddn tdmi juridinen toimenpide ei riitd
vaan pakkoavioliiton uhri voi olla hyvin monella muullakin tavoin avun tarpeessa.

Mutta sitten tdhidn mietintdon on liitetty vastalause, jossa ovat kokoomuksen kansan-
edustajat tdmén vastalauseen allekirjoittajina, ja he ehdottavat, ettd myos pakkoavioliiton
mitétdinnin tulisi timén kumoamisen rinnalla olla mahdollista, ja kylld mielestéini ndma
perustelut, jotka tdssd vastalauseessa ovat, ovat harkinnan arvoisia, ja itse titd kylla kan-
nattaisin. Kumoamisen oikeusvaikutukset olisivat todellakin samat kuin avioeroissa, ja mi-
tatointi tarkoittaisi, ettei avioliittoa koskaan ole ollut, eli ne oikeudet ja velvollisuudet, jot-
ka puolisoille syntyvét avioliittoon vihkimisen myot4, katoaisivat. Tdma mitdtointivaihto-
ehto voisi olla parempi joissakin tapauksissa — ehkd harvemmissa tapauksissa, mutta jois-
sakin tapauksissa — esimerkiksi silloin, kun liitto on lapseton, tai tapauksissa, joissa uhri
on varakkaampi, koska jos avioliitto vain kumotaan, niin sitten ne ikééan kuin avioeroon
kuuluvat oikeusvaikutukset myos omaisuuden osalta jaavét ja ovat uhrin kannalta epiedul-
lisia. Eli pitdisin tarkoituksenmukaisena, ettd uhrilla olisi mahdollisuus tehda valinta mité-
toinnin ja kumoamisen valill.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Keto-Huovinen.

14.08 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa puhemies! Teen kokoomuksen vastalauseen
mukaisen lausumaehdotuksen, jonka mukaan eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy vii-
pymiittéd tarvittaviin toimenpiteisiin, jotta pakkoavioliiton kumoamiselle vaihtoehtoisena
menettelynd mahdollistetaan myos pakkoavioliiton mitétdinti.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Sjoblom.

14.09 Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Kannatamme pakkoavioliiton kumoamis-
mahdollisuuden sddtdmista lakiin, mutta samaan aikaan piddémme térkednd, ettd myds mi-
titointiin olisi mahdollisuus. Olisi erittdin tirkedd, ettd uhri voisi oman oikeusturvansa to-
teutumisen vuoksi valita parhaiten sopivan menetelmén. Siksi kannatan edustaja Keto-
Huovisen esitysta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Edustaja Reijonen.

14.09 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Kisittelemme nyt avioliittolain
muuttamista. Kun tétd pakkoavioliittoa ja sen kumoamista késittelemme, niin ithan mielen-
kiintoista olisi kuulla valiokunnalta ja muilta, jotka mukana ovat olleet tdtd asiaa késittele-
méssi aikaisemmin, koskeeko timé mitenkéd isoa osaa kdytdnndssd. Mitenkd isoa ihmis-
méérid tdmé on koskettanut ja tulee koskemaan? Onko minkélaista arviota tastd? — Kii-
tos.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Meri.

14.09 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Tétd valiokunta késitteli huolellisesti.
Tuossa edustaja Risédnen toi esille mitdtdinnin mahdollisuuden. Valiokunnan enemmistd
ei nyt puoltanut tdtd. Ministeridhdn on tutkinut tarkkaan, mika olisi se paras keino puuttua
tdhén ilmiodn, itse asiassa erittdin epétoivottavaan ilmioon. Tassd mikédn niisté, oli se sit-
ten mitétdinti tai kumoaminen, ei tehoaisi, kuten kuulimme asiantuntijakuulemisessa, sii-
hen, ettd kulttuurinen ja uskonnollinen avioliitto saattaa jdéda silti voimaan.

Tassd toitte esille, ettd jos se olisi mititdinti, niin silloin kaikki oikeudet poistuisivat. Se
on juuri se ongelma. Esimerkiksi lapsiavioliitto on ténne tullut, ja jos se mitatoitdisiin, jéisi
vield ongelmia lapsen asemasta ja avio-oikeudesta, joita pitdisi sdddelld erikseen. Lisdksi
valiokunta péétyi tdhén kumoamiseen juuri siitd syystd, ettd kun ministerid oli tarkastellut
ndité eri vaihtoehtoja, niin ongelma tosiaan on se, ettd se ei pureudu tdhidn uskonnolliseen
ja kulttuurilliseen avioliittoon.

Myoskéddn en henkilokohtaisesti eikéd perussuomalaisten valiokuntaryhmé katsonut tar-
peelliseksi olla mukana téssd vastalauseessa sen vuoksi, etté siind olisi kolme eri vaihtoeh-
toa: olisi nykyinen avioero, olisi kumoaminen ja mititdinti. Jo nyt tuli merkittaviltd per-
heoikeuden asiantuntijoilta, muun muassa professori Kankaalta ja professori Heliniltd, ja
my0s Asianajajaliitolta vahvaa kritiikkia siitd, ettd timéa sotkee jo nyt suomalaista avioliit-
tojérjestelméad, koska téssi tietylld tavalla tulee syyllisyysperiaate harkintaan, kun nykyi-
sinhén paisee vain hakemuksella eroon tietyn ajan vuoksi.

Oikeuskdytdnndn varaan jad myds hyvin pitkélle se, jos on kilpailevat hakemukset.
Téma lopputulos on kylld mielesténi aivan sama talla lainsdddénnolla kuin se olisi, jos sité
kutsuttaisiin mitdtdinniksi. Ehké tissd on kysymys enemmaén siitd, miltd se ulospéin nayt-
taa.

Myoskin ajattelen, ettd titd lakia pitdd seurata sen vuoksi, toimiiko nykyinen osituksen
sovittelua koskeva pykalé riittdvélla tavalla tassd, niin ettd pakotettu varakkaampi osapuoli
ei joudu luovuttamaan tasinkoa, vai tuleeko sinne sdétéd erillinen pykald tdstd. Tastékin
keskusteltiin lakivaliokunnassa, ja téstd syystd me annoimme ponnet seurata tétd lakia, sen
toimivuutta, tuleeko siitd kenties ongelmia, kun tdméhén koskee kaikkia, niin ettei joku
kekselids huoltoriita-/avioeroriitahenkild ala kayttdd tatd sitten estddkseen ehkd pikaisen
mahdollisuuden saada avioero. Pohdimme tdmén erittdin huolellisesti, ja sen takia aina-
kaan henkil6kohtaisesti en ollut mukana tdssd kokoomuksen vastalauseessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Résénen.

14.13 Piivi Risénen kd: Arvoisa puhemies! Olen edustaja Meren kanssa, valiokunnan
puheenjohtajan kanssa, samaa mieltd siitd, ettd varmasti kumoaminen on suurimmassa
osassa tapauksia se paras vaihtoehto, etenkin silloin kun on pitkiaikainen parisuhde tai pa-
riskunta on ollut pitkdén yhdessi, silloin kun heilld on lapsia, silloin kun uhri on puoli-
soaan varattomampi ja kun liitossa ei ole vikivaltaa, mutta niissd ehké harvoissa tapauk-
sissa, joissa uhri on varakkaampi tai liitossa on ollut huomattavasti vikivaltaa, liitto on sol-
mittu esimerkiksi taloudellisen hyviaksikdyton vuoksi, ajattelen, etté olisi hyvé, ettd uhrilla
olisi mahdollisuus myds tdma mitdtdinti valita — eli se olisi uhrin valinta, valitseeko hin
kumoamisen vai mitdtdinnin.
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Se on kylld varmasti totta, etté juristeille tésté tulee pddnvaivaa, ettd tdssd on nyt monen-
laisia vaihtoehtoja — on siis todellakin avioero tai kumoaminen, mahdollisesti mitétdinti-
kin, jos eduskunta siithen pddtyy — mutta on hyvé, ettd tdlld tavoin olemme tétd pakko-
avioliitto-ongelmaa purkamassa ja siithen tuomassa apua.

T&élla kyseltiin sitd, kuinka paljon niité tapauksia on. Muistaakseni niitd Suomessa on
keskiméérin noin viitisenkymmenta tapausta vuodessa. Ehkéd valiokunnan jésenet osaavat
paremmin vastata tdhin kysymykseen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Autto.

14.14 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Tdssd valiokunnan jasenet ovat kdyneet hy-
véd ja asiantuntevaa keskustelua tdstd sinénsd erittdin tirkedstd ja niille ihmisille, joita
tdmaé koskettaa, todella merkittévisti kysymyksesti eli pakkoavioliittojen purkamisesta ja
siitd, mitkd ovat sitten oikeat keinot sithen. On tirke4a, ettd tihdn ongelmaan puututaan, ja
myo0s tdimé kumoaminen on askel oikeaan suuntaan tdssé asiassa. Mutta tosiaan, arvoisa
puhemies — samalla tavalla kuin edustaja Résénen tddlla edelld on asiaa perustellut, tai
niin kuin edustaja Keto-Huovinen edustaja Sjoblomin kannattamana on vastalauseen mu-
kaisen muutosesityksen tehnyt — kylld myds mitétdinnin olisi tirkeéd olla tdssd mukana.
On paljon tarkedmpai, ettd eduskunta turvaa ndiden pakkoavioliiton uhriksi joutuneiden
ihmisten asemaa kuin ettd ikdén kuin téllaisesta juristerian nédkokulmasta ajattelisimme,
mika sattuu olemaan tuomioistuinkésittelyn tai asianajajien kannalta helpointa terminolo-
giaa ja lainsdadéantod. Elikka tdssd mielesséd niden vastalauseen mukaisesti, ettd myos tdiméan
mitétdinnin olisi syyté olla mukana tillaisissa pakkoavioliittojen purkamisen muodoissa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Meri.

14.16 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Joo, en ainakaan itse henkilokohtaisesti
eikéd valiokuntakaan minké&éan juristerian vuoksi katsonut titd mitétointid timéan lainsdédén-
non yhteydessd mahdottomaksi. Lakivaliokuntahan antoi lausuman siitd, ettd titd seurat-
taisiin ja ryhdytdin tarvittaessa toimenpiteisiin, jos tuo mitdtointi halutaan tdhan lisdta,
mutta kun ministerid on juuri tehnyt lainvalmistelun yhteydessé tdmén arvioinnin, niin kat-
sottiin tarpeettomaksi ja ehké jopa haitalliseksi tehdé se téssd yhteydessd. Valiokuntahan
toteaa, ettd mitittdomyys merkitsee sitéd, ettd puoliso ja mahdolliset lapset menettéisivit
kaikki avioliittoon perustuvat oikeudet, ja silld voisi olla kohtuuttomia vaikutuksia. Lisak-
si tuossa tuli esille, etté se poistaisi kaiken sen, ettd on ollut naimisissa.

Tassd kumoamisen yhteydessa tuli esille sama ongelma, elikkd kun sinne rekisteriin tu-
lee sitten “naimaton” tai mikd nyt on ollut aikaisemmin, niin kun meilld on tdmé avio-oi-
keusjérjestelma ja oikeus ja velvollisuus suorittaa ositus, niin sitten piti kuitenkin luoda
semmoinen jarjestelma, etté siellé tulee tietty merkinté, ettd sind olet ollut naimisissa, kos-
ka ne, ketkd ovat perintdoikeuden kanssa paljon pelanneet, tietdvét, ettd kun on ollut nai-
misissa, niin pitié selvittdd, onko ositus suoritettu ja onko leskelld tai aviopuolisolla vaati-
muksia. Téstd syystd sama ongelma tulisi kylld tdmén mitdtdinninkin osalta, koska sitten
sielld on tiettyjd oikeusvaikutuksia.

Eli meilld on tillainen aviovarallisuusjérjestelmi, joka on itse asiassa vihén ongelmal-
linen. Meilld esimerkiksi perinndn vastaanottaminen vanhenee ldahtokohtaisesti kymme-
nessd vuodessa, mutta olen tissd edustaja Kurvisen kanssa itse asiassa viime kaudella teh-
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nyt lakialoitteen siité, ettd my0s ositusvaade voisi vanhentua noin kymmenessi vuodessa.
Nythén se aiheuttaa erilaisia ongelmia jopa timéntyyppisissé tai missd muissa tahansa kuo-
linpesissd, kun jopa 20—30 vuotta vanhoista avioeroista pitdd ldhted jostakin selvitti-
méén, onko ositus toimitettu ja ovatko esimerkiksi kuolinpesén osakkaat kaikki siiné. Eli
se ei ole juristeriaa, vaan se johtuu meidin lainsdddanndstd, jota pitdisi sitten muuttaa.

Mutta tosiaan lakivaliokunta kyll4 puolsi timén asian seuraamista, ja jos timé osoittau-
tuu riittdméattomaksi, niin totta kai se pitdé tuoda. Eihdn me nyt vastusteta missdén tapauk-
sessa sitd, ettd asiat on riittdvélld tavalla hoidettu, vaan sité, ettd jos on juuri tehty valinta,
niin sitten saman tien alettaisiin tekeméén jo kolmatta valintaa. Kylld se kuitenkin niin on,
ettd meidédn on pidettdvd oikeusjérjestyksessékin jonkinlainen keinovalikoima. Se on hy-
vin poikkeuksellista, ettd ihminen voi itse niin sanotusti valita useista vaihtoehtoista. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Myllykoski.

14.19 Jari Myllykoski vas: Arvoisa puhemies! Mielestédni valiokunnan puheenjohtaja ku-
vasi hyvin kyll4 sitd problematiikkaa, miké sitten tdhén mititdintiin voisi tulla. En ole ta-
pausasiantuntija, vaikka eldvin leski olenkin, mutta siind mielessa tdytyy tuoda tdma esille.

Miti itse luen lehdistd ja mitd kohtaan, niin yleensd hyvéksikdyttéja on sité taloudellista
asemaa hyodyntiva ja se voimakkaampi osapuoli kylld néissé tilanteissa. Mennédnpé nyt
vaikka sithen, mihinké lainsdédantd4 yleensé tehddéan: heikommassa asemassa olevan tur-
vaamiseksi. Ja valiokunnan lahtdkohta on ollut kyll4 oikea siind mielessa, ettd pidattaydy-
tddn tdssd, mitd nyt esitetdén, ja seuraaminen on toki hyvisti. Mielesténi, vield kerran sa-
non, valiokunnan puheenjohtaja hyvin avasi timéan problematiikan, ja tésté on hyvd menni
eteenpdin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Résénen.

14.20 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Korostan vield, etti ehdottomasti
useimmissa tapauksissa juuri tdmé avioliiton kumoaminen on se oikea ja parempi vaihto-
ehto, ja tissd vastalauseessahan ei olla sitd vastustamassa vaan kannatetaan — tuotaisiin
vaan tdmé mitdtdimisen vaihtoehto tdhén rinnalle.

Tuossa edustaja Meri puhui néistéd vaikutuksista perinnénjakoon. Itse luen téélta lakiva-
liokunnan mietinndsté téstd mititointivaihtoehdosta, ja tissd sanotaan, etti sen seuraukse-
na puoliso ei voi vaatia avioliittoon perustuvia oikeuksia, jotka koskevat esimerkiksi pe-
rint6d. Eli ymmaértadkseni titd ongelmaa perinndn kohdalla ei tulisi, ettd néitd vaatimuksia
voisi seurata, jos timé mitétdintivaihtoehtokin olisi olemassa ja jos sitd joku uhri haluaisi
kéayttdd. Ja 1ahinnd se tulisi todellakin kyseeseen niissd tapauksissa, joissa uhri olisi sitten
se varakkaampi osapuoli.

Tarkistin vield tdmén pakkoavioliittojen maéran. Suomessahan viime vuosina pakko-
avioliittojen médrin on havaittu kasvavan, ja viimeisin tilasto on todellakin se, ettd ihmis-
kaupan uhrien auttamisjirjestelmén asiakkaaksi otettiin 52 henkild4, joiden arvioitiin jou-
tuneen pakkoavioliittoon. Se on huolestuttavaa, ettd timé luku oli kaksi kertaa suurempi
kuin edellisend vuonna, ja aika moni néisté liitoista on solmittu, kun uhri on ollut viela ala-
ikdinen.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja nyt vield valiokunnan puheenjohtaja
edustaja Meri.

14.22 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Siis tarkennuksena: Puhuin siité, ettd henkilolla
olisi mahdollinen avio-oikeus — se liittyy kuolinpesén osakkaisiin — en perintdoikeudes-
ta. Eihédn tatd mititointilainsdadantoa ole ollut olemassa, ja oikeuskdytdnndssé voisi hyvin
tulla sitten eteen tilanteita, etté jos jostakin tulisi tietoon, ettd he ovat olleet naimisissa, niin
pitdisi ruveta sitten miettiméén, ettd okei, vaikka se on mitétdity, niin onko syntynyt jon-
kinlaisia oikeuksia tdhin kuolinpesédén — mutta eihén sité tdssé nyt ole ratkaistu, kun siti
ei ole ehdotettu. Sen takiapa juuri, siind on monta monessa. Mutta hyvé, kun toitte asian
esille. Tarkennan, ettd en tarkoittanut perintdoikeutta vaan nimenomaan tatd mahdollista
avio-oikeutta ja oikeutta tehdd ositusvaatimuksia, mika tuli tdssd kumoamisen yhteydessé
my0s esille ja mistd syysta sinne rekisteriin tehdddn merkinti, ettd vaikka sielld lukisi ”nai-
maton”, niin sielld on semmoinen merkintikoodi — en tiedd nyt, mink& nikoinen se tulee
olemaan — juuri sen takia, ettd jos l&hdetdén etsiméén sitten vanhoja avioliittoja ja niitd
tarvitaan, niin sieltd sitten se 10ytyy. Tdssé on juuri timé avio-oikeudellinen ongelmatiik-
ka.

Tédma on térked keskustelu, ja kylldhén tdmé ehdottomasti on epamiellyttivaé kaikin ta-
voin. Ei ketéén pidd avioliittoon pakottaa, ja jos timmoisté tapahtuu, niin kylld siitd puoli-
sosta pitdd padstd eroon ja niin, ettd todella padsee. Mutta edelleen tdhén jadvit ndma us-
konnolliset ja kulttuuriset avioliitot, joista sitten asiantuntijakuulemisissakin tuli esille, etti
miten nithin voidaan vaikuttaa, ja kylld se on silld vaikuttamalla, ettd ndissd uskonnollisis-
sa yhdyskunnissa tuodaan esille, ettd Suomessa noudatetaan Suomen lakia ja jos tédlld on
avioero tai mitdtointi tai kumoaminen tai mika se ikind sitten onkaan nimeltdan, niin se on
sitten siind ja naimisissa ei enéd olla. — Kiitos.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Tiilikkajidrven kansallispuiston laajentamisesta
Hallituksen esitys HE 308/2022 vp
Toimenpidealoite TPA 99/2020 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 20/2022 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 4. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyviksyé tai hyldta lakiehdo-
tus, jonka siséllosti padtettiin ensimmaisessé késittelyssi. Lopuksi péétetdén ainoassa ké-
sittelyssé toimenpidealoitteesta.

Menniidn keskusteluun. — Edustaja Reijonen.

Keskustelu

14.24 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Nyt késittelemme Tiilikkajérven
kansallispuistoa. Tiilikkajérvi on sielld Rautavaaralla, ihan sielld 1dhelld, missé itse asuste-
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len. Rautavaara on siiné aika ldhelld ja saman paikallislehden alueella, missd omakin kun-
tani, se, missi asustelen, niin ettd sitten aina lehdestd saa lukea néitd kuulumisia.

Se Tiilikkajdrvi on tosiaan aika semmoinen iso ja miellyttévé alue, ja Rautavaara on ko-
vasti sitd kehittdnyt. On ihan mielenkiintoista ollut seurata sitd, miten kovasti sinne odote-
taan ihmisié tosiaan kdymaéan. Sielldhdn on parkkialueita jouduttu laajentamaan ilmeisesti,
eli nima parkkialueetkaan eivit ole aina ihan riitténeet.

Tosiaan on mielenkiintoinen alue, niin ettd kannattaa sielld kaviista. Joskus kuntavierai-
lulla kun olen kaynyt, niin olen kuullut tésti, ettd timi, mikd on menossa, on ihan hyva pro-
jekti sielld kunnassa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Simula.

14.25 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Hallitus lupaa hallitusohjelmassaan turvata
metsdstyksen edellytykset, ja voihan siti itselleen viittda, ettd ne tissdkin hallituksen esi-
tyksessé turvataan, mutta jos ihan rehellinen itselleen on, niin ymmaértdi ja huomaa, etti
tamé Tiilikkajarven kansallispuiston laajentaminen kaventaa metséstysmahdollisuuksia
tarpeettomasti nykyisesti. Tarpeetonta se on siksi, ettd metséstys ei ole uhka luonnonsuo-
jelulle vaan nimenomaan tukee luonnon monimuotoisuutta, ja on myds téysin kiistatonta,
etté retkeilyalueen kéyttod sekd metsdstys voidaan aina suunnitella siten, ettei metséstys uh-
kaa kenenkién turvallisuutta. Turvallisuus on aina metséstyksen ldhtdkohta muutoinkin,
oli alue mik& tahansa. On mainittava tdssd my0s se, ettd uudet teknologiat ovat parantaneet
turvallisuutta entisestddn, ja esimerkiksi metsistijien laajasti kdyttdmé Tracker-sovellus
siséltdd maksuttoman ominaisuuden, jolla pystyy ndkemaén kartalla 1dhialueella liikkuvat
sovellusta kayttavét ihmiset.

Aloite kansallispuiston laajentamiselle on tosiaan tullut Rautavaaran kunnalta ja Poh-
jois-Savon liitolta, siis paikallisilta toimijoilta. Paikalliset toivovat joka kerta, ettd metsés-
tys huomioitaisiin kansallispuistohankkeissa ja muussa luonnonsuojelussa, mutta kiytan-
ndssé aina kdy niin, ettd metséstys kielletddn tai sitd vahintdan rajoitetaan. Témén perus-
teella eri tahojen ei enédd kannata esittda suojelualueita tai toiveita kansallispuistojen perus-
tamiseksi tai laajentamiseksi, mikéli he haluavat turvata metséstyksen alueellaan. Surullis-
ta sindnsd, ettd metséstys halutaan jatkuvasti asettaa vastakkain luonnonsuojelun kanssa.
Se ei lisdd luonnonsuojelun hyviksyttivyytté, pdinvastoin.

Kansallispuistojen méirin kasvaessa ja suojeltujen alueiden lisdéntyessid metsdstysmah-
dollisuudet tosiasiallisesti siis kaventuvat. Etenkin keskustalle tiedoksi, ettei se ole mitddn
metséstyksen turvaamista todeta metsédstyksen jatkuvan kansallispuiston ulkopuolisilla
alueilla. Tokihan se jatkuu, mutta metsdstysalueet pienenevit, ja ndmé Tiilikkajérven
alueeseen liitettdvit uudet alueet ovat hyvin hankalan mallisia, miké vaikeuttaa metsastyk-
sen toteuttamista. Eldimet my0s oppivat varsin nopeasti, missd metséstysté harjoitetaan ja
missé ei, jolloin ne pakkautuvat suojelluille alueille.

Arvoisa puhemies! Viime aikoina on alkanut ndyttdd pahasti siltd, ettd metséstdjiltd kyl-
12 halutaan palveluita yhteiskunnalle, kuten suurriistavirka-apua kolaripaikalle tai eléin-
kantojen laskentaa sekd ndytteiden kerddmistd, mutta itse metsistysté yritetdén vaikeuttaa
milloin millékin keinolla. Pienpetoja ja vieraslajejakin odotetaan metséstdjien metsésté-
vén ahkerasti, mutta jos metsistystd muuten koko ajan suitsitaan ja vaikeutetaan, on aika
turha ja todella epéreilua odottaa, ettd véki pelkkié pienpetoja metséstiisi. Metséstéjét an-
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saitsevat kunnioitusta tekemaéstédan riistanhoitoty0sté, ja suomalaisen metsdstysperinteen,
myos koiralla metsdstdmisen, tulevaisuus pitéé turvata eikd vaikeuttaa koko ajan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Heinonen.

14.29 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvit edustajakollegat ja muut
tdysistuntoa seuraavat, hyvéa ystavinpaivaa kaikille!

Edelld edustaja Simula piti hyvén puheenvuoron, hin on itsekin metséstdjd ja tuntee hy-
vin tdmén kokonaisuuden. Téndén meilld on késittelyssd Tiilikkajérven kansallispuiston
laajentaminen. En itse ole tdmén kansallispuistolaajennuksen kisittelyyn eduskunnassa
osallistunut, en kuulu télld hetkelld ymparistovaliokuntaan, mutta aikanaan sain kuulua ja
olla sielld mukana tekeméssi useampaa kansallispuistoa. Jo silloin ndma metséstyskysy-
mykset nousivat varsin vahvasti esille, se huoli oli tiedetty ja tunnettu, ja minun mielestani
edustaja Simula kylld hyvin kuvasi tété tilannetta.

Monessa paikassa riittiisi edes rajoitettu metséstysoikeus, sekin olisi jo paljon, mutta
sitten, kun mennéén tihén téyskieltoon, téssd edelld kuvattiin niitd haasteita, joita tulee ta-
pahtumaan muun muassa esimerkiksi eteldisessi Suomessa olevien kansallispuistojen
kohdalla, jos tdyskieltoon metsdstyksen osalta mennédan. Téyskielto siis tarkoittaisi myos
sitd, ettd sorkkaeldinten ajot kiellettdisiin ndilld alueilla. Ja itse asiassa télld hetkelldhdn
eduskunnan késittelyssé on hallituksen esitys 270/2022, jossa ilman aseita kansallispuisto-
jen alueilla tehtdvastd sorkkaeldinten ajosta tehtéisiin kiellettyd. Nayttda siltd, ettd pala pa-
lalta murennetaan titd ikiaikaista oikeutta metsistdd. [Petri Huru: Juuri ndin!] Meilld on ol-
lut kuitenkin Suomessa monia kansallispuistoja, joissa metséstys on sallittu. Vélilla herdé
sellainen tunne, onko se ikiaikainen oikeus sitten erilainen sen mukaan, onko suku asunut
jossain eri puolella Suomea. Jos ihmiset ovat asuneet eteldisessd Suomessa ja harrastaneet
metsdstystd, riistanhoitoa, niin he ovat tilld hetkelld eriarvoisessa asemassa muutamiin
muihin kansallispuistoihin néhden, joissa metsdstysté on sallittu.

Nyt olen huolissani tésté hallituksen esityksestd 270/2022, joka on selkedsti tietylla ta-
valla liitdinndinen myds tdhén tdndin kasittelyssd olevaan Tiilikkajarven kansallispuiston
laajentamiseen. Toivon, ettd eduskunnassa kédydéén vield perusteellinen, huolellinen 14pi-
kéynti siitd, mitd vaikutuksia silld tulisi olemaan, jos tdima hallituksen esitys 270 tullaan
hyviksyméén ja metsdstys jopa ajon osalta tultaisiin kieltiméédn esimerkiksi Nuuksion
kansallispuistossa.

Téssd on kiynyt niin, ettd titd esitystd on tdmé vasemmistohallitus vienyt eteenpdin. En
tiedd, missd keskusta on ollut néisti neuvotteluista. Haluan uskoa, ettd on ollut pois, kerran
en ole ennen nédhnyt, etti timéntyyppiset esitykset ovat edenneet, jos keskustalla on ollut
mahdollisuus sanoa niihin jotain. Tai sitten téssd on kdynyt niin, ettid timéa on ollut osa jo-
tain isompaa lehménkauppaa, jossa metséstys on laitettu osaksi jotain isompaa kokonai-
suutta.

Nuuksion kansallispuistosta on kantautunut lukuisia huolestuneita yhteydenottoja, ja
pahalta néyttia, ettd timi esitys on menossa eteenpéin tdysmetséstyskiellon osalta. Téssé-
hén on kéynyt niin, ettd lausuntokierroksen aikana ei néitd lausuntoja ole edes kattavasti
otettu, eli tdssd on jédnyt isolta osin tdmi yksi ndkokulma kokonaan huomiotta. [Mikko
Lundén: Oho!]
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Toivon, arvoisa puhemies, ettd eduskunnan ympéristovaliokunta ei edes vaalien léhes-
tyessd hatikoiden tété asiaa tule eteenpdin viemédin vaan ottaa mieluummin sitten aikalisén
ja jéttad timéinkin huonon esityksen tulevalle hallitukselle paremmin tehtivaksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hopsu.

14.34 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! T4illa on kuultu kaksi metsdstystd késittele-
vééd puheenvuoroa, omani on sitten enemman retkeilijdn ja luonnonsuojelijan. Tdssé pu-
heenvuorossani ei nyt ole késitelty tai pohdittu tité lakiesitystd, johon Heinonen viittaa,
mutta kun Nuuksion kansallispuistoon viittasitte, niin miné olen sielld partiolaisena aika
montakin retked nuorena tehnyt ja olen my0s metséstéjid juossut karkuun ihan sen vuoksi,
ettd en tiedd, leikilladnko vai vahingossako, kuitenkin kohteena pelottelulle olivat nuoret
partiolaiset. Timmoisié viestejd sieltd on tullut aikaisemminkin, ettd partiolaiset ja retkei-
lijat tietdvat niitd alueita, mitd valttdd, missd metséistéjét liikkkuvat. [Timo Heinonen pyytéa
vastauspuheenvuoroa] Ja kylld meidén kansallispuistoilla on muutakin tarkoitusperdé kuin
metséstyksen mahdollistaminen, eli varmasti on syyté hallituksen lakiesityksessa taustalla.

Mutta nyt sitten Tiilikkajérven kansallispuiston laajentamiseen:

Hallitus ehdottaa Tiilikkajérven kansallispuiston laajentamista nykyisestd 35 neliokilo-
metristd noin 75 nelidkilometriin, eli puiston pinta-ala yli kaksinkertaistuisi. Tiilikkajér-
ven alueeseen kuuluu muun muassa vanhaa luonnontilaista metsdd ja arvokkaita soita.
Kansallispuisto on perustettu sdilyttdméén harjuluontoa seké soita, metsié ja erdmaista jar-
vi- ja jokiluontoa. Laajennusalue siséltad arvokkaita ja monimuotoisia suoalueita, Pumpu-
likirkon vanhoja metsid seké laajan kokonaisuuden talousmetsid Yld-Keyrittyjarven poh-
joispuolelta, ja kannatan lampimésti titéd laajennusesitysta.

Arvoisa puhemies! Luonnonvarakeskuksen mukaan muun muassa metsien liiallinen
harventaminen ja puiden liian nuorena kaataminen ovat syité siihen, ettd Suomen maan-
kéayttdsektori on muuttunut hiilinielusta padstdlahteeksi. Lisdksi metsétalouden toimet ovat
véhentdneet tiettyjen elinympéristojen, kuten vanhojen luonnontilaisten metsien, maaréa ja
heikentineet niiden laatua. Metsien talouskdyttd on ensisijainen uhanalaisuuden syy 74
prosentille kaikista uhanalaisista metsélajeista. Suomalaisella metsidluonnolla ei siis mene
hyvin. Lukuisat metsilajit kdrsivit voimakkaan metsdtalouden seurauksena elinymparisto-
jensd muutoksista. Tiilikkajarven kansallispuiston laajennus tukee hallituksen tavoitetta
luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen pyséyttdmisestd. Seuraava hallitus toivotta-
vasti tdhtdd myos luonnon monimuotoisuuden elpymiseen.

Kansallispuistoilla on térked rooli sekd luontokaton ettd ilmastonmuutoksen hillinnéssi
mutta my0s ihmisten luontosuhteen ylldpitdmisessé ja ympéristokasvatuksessa. Kansallis-
puistot ovat tirkeitd matkailukohteita, joiden kévijadmaérat ovat kasvussa, mika lisdé tar-
vetta kansallispuistoverkoston laajentamiselle ja puistojen kehittdmiselle. Laajentaminen
on siis tirkedd myos kansallispuistojen sdilymisen kannalta, sillé se, ettd sielléd liikkkuu hy-
vin paljon ja koko ajan kasvava méird ihmisid, myos kuluttaa kansallispuistoja. Tiilikka-
jérven kansallispuiston laajennushanke on hyvin suunniteltu. Se tukee niin luonnon moni-
muotoisuuden suojelua, virkistyskayttod, luontomatkailua kuin paikallistalouttakin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja minuutin mittainen vastauspuheenvuo-
ro, edustaja Heinonen.
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14.37 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minun mielestini
edustaja Hopsu kylld vetdd mutkat aika suoriksi, etti jos joskus lapsena hinelle on kdynyt
partiolaisena niin, etti joku on hénté pelotellut Nuuksion kansallispuistossa, niin se on nyt
syy demonisoida kaikki suomalaiset metséstijat. [Inka Hopsu: En ole niin tehnyt!] Minun
mielesténi varsin erikoinen puheenvuoro. Jos ndin on tapahtunut, niin totta kai tallaiset
henkil6t ovat toimineet védrin. Ovat ne olleet sitten metsistijid, retkeilijoitd tai keté tahan-
sa sielld metséssé kulkijoita, niin jos partiolaisia tai muita kéyttéjid on peloteltu, totta kai se
on tuomittavaa ja védrin, [Petri Huru: Tietenkin!] ja siihen olisi pitényt tietysti silloin puut-
tua eikd lainsdddédnnolld eduskunnassa ldhted kaikkia metséstéjid syyttdmaén. [Petri Huru:
Juuri néin!]

Metsistijét tekevit arvokasta tyOtd vieraslajien parissa, sorkkaeldinten parissa — ja
edustaja Hopsu, jos te vihredt demonisoitte ja ajatte alas téstd maasta metséstyksen, niin
kylla tekin olette vield ihmeissidnne tdssd maassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Téssd on ndkdjadn halukkuutta kdyda debattia. —
Edustaja Hopsu.

14.38 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei ole mikdéin tarkoi-
tus demonisoida metsdstdjid. Omassa perheessdnikin metséstetdédn useammassa sukupol-
vessa — itse toki en, mutta ihan tuttu on lajina sekin. [Timo Heinonen: Hyva!]

Mutta on ihan selvéi, ettd meilld on sellaisia alueita, meilld on myos onnettomuuksia ta-
pahtunut — nédméi ovat kylldkin Pohjois-Suomesta, Nuuksiosta en sellaista tiedd — ettd
ihan selvisti on tarve tarkastella sitd, miten retkeily ja metséstys voidaan sovittaa yhteen ja
missd ovat ne alueet, joissa niité ei ole mahdollista yhté aikaa harrastaa. Tdma on késittaak-
seni sen hallituksen esityksen takana.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Torniainen.

14.39 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kun tdméa
keskustelu meni nyt metséstykseen, niin itse kylld lampimaésti kannatan metsastystd. Met-
sdstdjit ja metsdstysseurat tekevit ddrettdomén arvokasta riistanhoitoty6td ja kansallista
tyotd kaiken kaikkiaan, ja voin vain kuvitella, minkélainen olisi esimerkiksi suomalainen
hirvikanta, jos ei metséstysti hoidettaisi silld tavalla kuin se nykyaén tehdéén.

Mutta kaiken kaikkiaan tédhén Tiilikkajdrven kansallispuistoon: Témé aloitehan on tul-
lut sieltd paikallisilta tahoilta, ja Rautavaaran kunta on tehnyt mydskin metséstysseurojen
kanssa erittdin arvokasta yhteistyotd, ja ndmé aluerajaukset, mitkd nyt téssé on kansallis-
puiston rajauksena tehty, ovat tulleet sielld yhteistyon tuloksena. Tahén ovat sekd kunta
ettd metséstysseurat yhteisesti paédtyneet. Ja on erittdin tdrkeéa tissé yhteydessé, ettd sielld
se hirvenajo sallitaan edelleen. Se on tirked asia. Meilldhén on kahdenlaista kéyténtod: on
metsdstystd, jota sallitaan Pohjois-Suomen kansallispuistoissa [Puhemies koputtaa] ja sit-
ten Eteld-Suomessa ei. Mutta timé on hyva keskustelu.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Laakso.

14.40 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On kylld tosiaan,
edustaja Hopsu, kisittdméaton esitys siitd, ettd joskus pikkulikkana on védhén joku pelotel-
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lut, parikymment& vuotta sitten, milloin eldmi muutenkin Suomenmaassa oli vahén erilais-
ta, ja saattoi olla, ettéd sitd jopa leikillddnkin tehtiin sithen aikaan, koska tilanne oli, ettd
asuttiin tai elettiin vdhén erilaisessa maassa.

Mutta tiytyy sanoa, ettd yhtd hdmmentdvai on, kun edustaja Torniainen kehuu metsés-
tdjid. Jokaisessa néistd meidén lakiesityksistd, mitd meilld on tadlld késittelyssa ollut, niin
kuin Tiilikkajdrvessd ja myohemmin vield Nuuksiossa, sielld ei kuitenkaan metséstéjien
puolta ole keskusta juurikaan pitényt. En tiedé, onko tdmaé vain sitten edustaja Torniaisen
oma késitys ja keskustan on sitten eri, mutta néin se vaan on niissd mennyt. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Autto.

14.41 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd on kiyty hy-
véa keskustelua suomalaisesta metséstyskulttuurista. Metséstys on tietysti todella tirkedd
suomalaisille, ja tdhdn keskusteluun, nyt kun koko eduskunta on koolla, haluan tuoda myds
sen nakokulman, ettd kun tddlla Eteld-Suomessa rajoitetaan mahdollisuuksia metsastad yha
enenevéssid madrin ja toisaalta kaiken aikaa kasvavat petokannat esimerkiksi heikentévét
vaikkapa perinteistd suomalaista tapaa metsistdd koiran kanssa, niin tima aiheuttaa suuria
metsdstyksen kasvupaineita pohjoiseen valtion maille, joilla taas sitten perinteisesti kunta-
laiset ovat saaneet vapaasti metsdstdd tdmin kuntalaisen metséstysoikeuden perusteella.
Tédma on koettu jossain méirin my0s sosiaaliseksi ongelmaksi, etti tdmaé etelédssé tapahtu-
va metsdstyksen rajoitus lisdd niin valtavasti titd metséstyspainetta pohjoisessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

14.42 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja
Hopsun hieman kummallisen puheenvuoron jélkeen rohkenen kéyttda puheenvuoron. Mi-
nékin pienend poikana pelkésin hieman pime&d, mutta ei pimeéé sen takia kielletty. Jos ei
uskalla metsdén menné ja kuvittelee joitakin pelkoja, jos sielld joku muu on ollut, niin jos
sielld joku on kéyttdytynyt sopimattomasti, niin kuin edustaja Heinonen aivan oikein sa-
noi, on annettava poliisin tutkittavaksi sellainen kdyttdytyminen. Min4 olen tdill4 monella
muullakin paikalla huomannut, t4élld kaupungissakin, semmoista asiatonta kiytdstd, on
pantu tietd tukkoon ja vaikka mitd tehty, mutta ei niihin ole puututtu sen kovemmin késin.
Hieman toivoisin asiallisuutta.

Metsistijét ovat hienoa sakkia. He osaavat hoitaa riistaa, poistavat valtavan méaarin
haittaeldimid. Villiminkki, supikoira ja monta muuta ongelmaa hoidetaan. Suurin osa met-
séstdjistd ei vuosiin ole ampunut enii riistalaukaustakaan, he ovat tehneet vain riistanhoi-
totyOtd. Samalla tdma porukka on pitényt ylld hirvikantoja asiallisessa koossa. Toivon asi-
allisuutta. Téllainen heittely on vahingoksi vain sanojalle itselleen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja al-Tace.

14.44 Hussein al-Taee sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa eduskunnan puhemies! Oma
huoleni liittyy my6skin siithen, ettd semmoista hyvaa kokonaisarviota ei tehda silloin, kun
luonnonsuojelualueita laajennetaan. Meilld on Eteld-Suomessa ruuhka-alueella sellainen
tilanne télla hetkelld, ettd valkohdntdpeurat, toiselta nimeltdan valkohédntikauriit, seka ai-
heuttavat valtavasti onnettomuuksia, tuovat punkkeja ettd sydvét sitten puutarhureiden
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pensaita, satoa ja ovat haitaksi yleisesti Lansi-Uudellamaalla, Satakunnassa, muuallakin.
Ne kannat alkavat olla jo niin suuria, ettd petoeldimet eivit niitd pysty vihentdmaién, ja
metséstys on silld tolalla, ettd metsdstdjien pakastimet alkavat olla jo aika tdynnd. Nama
luonnonsuojelualueitten laajentamiset aiheuttavat sen, ettd kannat vain kasvavat ja myos
haitat kasvavat, ja ndin ollen ehdottaisinkin téssé vaiheessa ajattelua siité, voitaisiinko esi-
merkiksi talviruokintaa [Puhemies koputtaa] vihentda tisséd tapauksessa ja niin ollen [Pu-
hemies: Nyt on aika tidynna!] vihentdé kantojen mairdn kasvua.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Vield edustaja Reijonen ehtii tdhén debattiin mu-
kaan, ja sen jilkeen menemme takaisin puhujalistaan.

14.45 Minna Reijonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssd nousi
esille metséstys ja paikallisten kuuleminen. Edustaja tdssé nosti esille my6s lapsuuden pe-
lot. Totta kai paikallisia pitad kuulla, ja tilld alueella, misti itsekin tulen, aika 1dhelld, muu-
taman kymmenen kilometrin pddssé, kylld ainakin eldimié ja metséé on: Than kotona taka-
pihalla istuessani olen néhnyt, kun susi meni ihan siind meidén tontilla, ja kyll4 siiné ldhel-
12 on kuulemma karhukin ollut. Joskus on kuulemma jossakin néhty, ettd se on pudonneita
omenoita ollut sydOmaissé, ja varmaan on melkoiset kekkerit ollut sielld syksyllé, kun karhu
on niitd syonyt. Kyité ainakin meilld on tullut autotalliin asti, ja jopa fasaaneja sielld len-
tdd. En edes kehtaa sanoa, mitenké useasti hirvié ja peuroja nédkee. Kun lapsena kotipaikal-
tani eka kerran léksin kdymééan serkkuni luona, niin kuinka ollakaan, sieltd metséstéd pyy-
hélsi oikein iso sarvipéddhirvi tosiaan vastaan, mutta ei hirvié sen jélkeen ole kielletty sen
enemmaén kuin pimeétikién ei ole kielletty, niin kuin edustaja Hoskonen téssé sanoi. Kylla
kuitenkin pitdd kuunnella niitd paikallisia, ja pitdd muistaa, ettd ne lapsuuden pelot eivit
vélttdméttd nyt ole ihan sitten niitd, mité tarvitsisi aikuisena endi pelétd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Vaikka olisi kuinka hirvia juttu. — No, nyt sitten pu-
hujalistaan. — Edustaja Hoskonen.

14.46 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Ymmaérran hyvin, ettd kansallispuis-
toa laajennetaan ja paikallinen yhteisymmarrys vallitsee. Olkoon menneeksi, ei minulla ole
sithen erikseen huomautettavaa. Toki ndissé pitdd kohtuuskin olla: ei me voida koko Suo-
mea rauhoittaa taloustoiminnalta. Jos joku kuvittelee, ettd rauhoitetaan vain kaikki metsét
ja kielletddn kaikki tyonteko ja sitten ruvetaan eldméén ikéan kuin mukavaa elaméé, niin
nykyisilld velkamaérilld, jos Suomi sille tielle ldhtee, kylld meidén lapsille ja lapsenlapsil-
le sélytetdédn sellainen valtava taakka, jota ei kukaan pysty kantamaan. Meilté aikuisilta
vaaditaan nyt vastuuta, ja sama koskee tétékin asiaa.

Kansallispuistoja tarvitaan, luonnonpuistoja tarvitaan, suojelualueita tarvitaan. Nyt
olemme jo silld rajalla, ettid olemme saavuttamassa kipurajan, jolloin meidén taloustoimin-
ta alkaa kérsid. Ja sitten minua loukkaa tavattomasti timé varsinkin vihreiden hellimé aja-
tusmaailma, ettd metsien kayttd on tuhoamista. Sitdhdn se ei ole. 1900-luvun alussa oli tds-
sd maassa tilanne, ettd metsié piti rauhoittaa sen takia, ettd oli metsit hakattu kaskeamalla
ja sitten tulivat ensimmdiset sahatavarahakkuut ja ruvettiin kuitupuuta kéyttiméaan myos
muissa tarkoituksissa. Silloin oltiin huolissaan siit4, riittddk6 metsdd. Silloin tehtiin metsa-
laki, ja sielldhén alun perin luki, ettd metsdd dlkoon hévitettaka.
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Nykyisin, jos metsé rahoitetaan, se kdytanndssé tarkoittaa sité, ettd se on ikuisiksi ajoik-
si rauhoitettu. Sieltd tuhoutuu ensinna hiilinielu, kun metséé ei saa enéd hoitaa, ja sitten se
pikkuhiljaa muuttuu semmoiseksi vanhaksi, pystyyn lahoavaksi metsdksi, jossa muun
muassa lajisto vihenee. Oikein tehty uudistushakkuuhan monimuotoisessa, pienessd met-
sdssd — otetaan vaikka kolmenkymmenen hehtaarin tila — monipuolistaa sitd ympéristoa
valtavasti. Tulee uutta eldmii sinne, kun on lahoavaa puuta. Sielld 10ytyy marjoja, sienii,
vaikka mité, ja eliosto vilkastuu.

Téllainen kansallispuistohysteria meihin on istutettu julkisen sanan kautta, etté timéa on
se maailman pelastava tekija. Metsien kaytto ja hakkuu evit ole tuhoamista, eivét ole. Tyy-
pillinen menettelytapa, milld vihreét tti yrittdvat vieda lapi, on pelottelu. Kun jossain elo-
kuvassa oli aikanaan, ettd pelko on ase, niin ndkojéén tdmé pelottelu on otettu nykyisin
Vihreén liiton kdyttotavaraksi. Monimuotoisuudesta tehtyja tutkimuksia ei ole kukaan ver-
taisarviointiin saattanut. Pieni porukka tutkii jonkun leppékertun esiintymisté pienellé alal-
la, ja jos sielld ei satu olemaan sité leppékerttua, niin leppakerttu on uhanalainen. Esimer-
kiksi kun puhutaan — nyt otetaan yksi esimerkki, arvoisa puhemies — liito-oravasta, siitd
maardstd, mitd niitd Suomessa on, ja siitd, ettd se on uhanalaisten listalla, silld periaatteella
esimerkiksi hirvi on erittdin uhanalainen, kaikki isot nisdkkéit ovat erittdin uhanalaisia.
Liito-oravia on satojatuhansia yksilditd, ja silti se on uhanalainen. Aivan tekopelid koko
tdllainen ympéristonsuojelu.

Suomalainen ihminen, joka kéyttdd metsdd — 600 000 metsdnomistajaa — osaa met-
sénsd hoitaa. Ei siind tarvita jonkun yliviisaan luontojérjeston kantaa. Ne ihmiset eldvét
sielld metsien keskelld ja hoitavat niitd. Kukaan ei halua elinympéristdan pilata. Toivon,
ettd tdmé arvosteleva puheenvuoro, minké dsken saimme kuulla, jdé ainoaksi laatuaan.

Ja sitten nditd kansallispuistoja perustetaan lisdd. Vihredt ovat aina arvostelemassa, ettd
henkildautoilu aiheuttaa paljon pééstdja. Kun jonnekin pohjoiseen kansallispuistoon aja-
vat valtavat autoletkat kesdisin, eikd siitd tule padst6ja? Kun joku ilomantsilainen, M6h-
kdsséd asuva rouva ldhtee invalidimiehelleen kauppaan ostamaan vélttdméttomia péivin
ruokatavaroita, niin hén aiheuttaa paéstdja autollaan, kun kiy sielld asioimassa, kun ei sitd
linja-autoliikennettd endd ole. Hinen ajamansa auto tuottaa vihreiden laskelman mukaan
valtavasti padst6jd, mutta ajo toistatuhatta kilometrid Lappiin, vaikka nyt Hossaan hienoon
kansallispuistoon, ei aiheuta pédstdjd. Tama téllainen ajattelu ldhtee ddrimmaisestd itsek-
kyydesti ja toisten ihmisten viheksynnésti. Toivon, ettd tillainen ei eduskunnassa lisddn-
ny.

Me tarvitsemme Suomessa toki kansallispuistot ja luonnonpuistot ja muutkin puistot,
mutta dlkddmme tehko niitd litkaa. Ja mité tulee sitten tdssikin esityksessé esille noussee-
seen metsdstykseen, on aivan hivytonti, ettd néiltd ihmisiltd viedddn mahdollisuus harras-
tukseen. Metséstys on arvostettu harrastus. Metsdstdjat ovat vastuullista porukkaa ja teke-
vit hienoa luonnonsuojelutydtd omalla sarallaan. Sielld todella pyydetddn haittacldimia
pois ja hoidetaan riistaa — ruokitaan riistaa, jos siithen on tarvetta — mutta ei nakojéén ole
se arvostus tinne asti levinnyt, tai eivitko ndma ihmiset, jotka télld keinoin puhuvat, halua
siitd edes kuulla mitéén?

Mauno Koivisto sanoi aikanaan viisaasti, ettd arvaa oma tilasi ja anna arvo toisellekin.
Téssa keskustelussa toivon sité.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Huru.
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14.51 Petri Huru ps: Arvoisa puhemies! Nyt késittelyssé olevan Tiilikkajirven kansallis-
puiston kavijaméadrét ovat olleet melko vdhdiset, ja voidaan néhda, etté onkin ollut tarpeen
ryhtyd toimenpiteisiin, milla esimerkiksi alueen virkistyskdytollistd potentiaalia pystyttéi-
siin nykyistd paremmin hyddyntiméén ja kehittdiméén. Téssd valossa voidaan pitié sinén-
séd hyvéna sité, ettd pyritddn luomaan uusia kdytintdja puhtaamman seké turvallisemman
ympériston puolesta. Yksi téllainen hyvé esimerkki on juuri kansallispuistojen perustami-
nen tai niiden laajentaminen. Toisaalta on hyva huomioida sekin tosiseikka, ettd kansallis-
puistojérjestelmalld on pitkdt perinteet maassamme. N&itd perinteitd on hyvéa vaalia edel-
leen.

Tiilikkajdrven kansallispuiston laajentaminen on sinéllddn kannatettavaa, mutta pidan
kuitenkin térkedna, ettd kansallispuistoja ja retkeilyalueita perustettaessa ei tarpeettomasti
kavenneta metséstysmahdollisuuksia ja paikallisten metséstys- tai kalastusoikeutta. Nyt té-
mén kansallispuistohankkeen laajentamisen myotd ollaan kuitenkin metséstysoikeutta
merkittdvasti rajaamassa. Nykyisen Tiilikkajarven kansallispuiston noin 3 500 hehtaarin
alueella vain hirvenajo on sallittu. Kaikki muu metséstys on kdytdnnossa kielletty.

Esityksen mukaan Tiilikkajérven kansallispuistoon liitettdisiin noin vajaat 2 500 hehtaa-
ria valtion omistuksessa olevia maita Rautavaaran kunnassa. Tdmai laajentaisi kansallis-
puistoa ja samalla my0s metsistyskieltoaluetta merkittdvasti. Samalla se tarkoittaisi sité,
ettd metséstys paittyisi muun muassa hirvieldinten ja pienriistan sekd karhun osalta esite-
tylld laajennusalueella. Téllaista kehitysté ei tule edisti, silld metséstys on yksi tirked osa
alueen ja maamme kulttuuriperintda.

On my06s huomattava, etté erityisesti kannanséételyd vaativien lajien osalta pyyntialuei-
den yhtendisyys on merkittdvissé roolissa ja aluetta sirpaloittava suojelualue haittaa val-
tion asettamien kannansédtelytavoitteiden toteuttamista merkittdvasti. Lisdksi on tunnet-
tua, ettd muun muassa hirvet oppivat ja suuntaavat kulkunsa pyynnin estéviin kohteisiin,
joten metsdstyksen kieltdiminen tai vaikeuttaminen suojelualueella haittaa laajasti myos
suojelualueen ympiroivien alueiden kannanhallintaa.

Niin ik&én haluan muistuttaa siité, ettd on myds olemassa lukuisia erinomaisia esimerk-
kejé siitd, miten metsistys ja muu virkistyskaytto on suojelualueilla hyvin yhteensovitetta-
vissa, jos siithen on vain tahtoa. Kysymys onkin l&hinna siis yhteisesté tahtotilasta, etenkin
kun metséstys on vuosittain ajanjakso, joka kestdd vain noin kolme kuukautta ajoittuen
padosin syyskuun puolivilistd joulukuun loppuun, jolloin alueen muu virkistyskéyttd vé-
henee.

Lopuksi totean, ettd Tiilikkajérven kansallispuistossa tilanne on sellainen, ettd metsés-
tyksen salliminen kyseessé olevalla alueella ei vaarantaisi edes alueen perustamistarkoitus-
ta, ja siksi metsdstys tulee sielld sallia jatkossakin.

Arvoisa puhemies! Edelld olevan perusteella ehdotan, ettd lakiehdotus hyviksytédin
muutettuna perussuomalaisten vastalauseen muutosehdotuksen mukaisesti.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Laakso.

14.55 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Namaé téllaiset kansallispuistojen laajenta-
miset ovat sinélldan ihan hyvi juttu, mutta niin kuin tdssékin puhutaan siité, eivat kavija-
maéérit ole kauhean mairittelevat, ja meille tulee kohta se ongelma, ettd kun meilld on har-
va se vuosi téélld kansallispuiston laajennuksia, niin meilld eivét riitd rahat niiden hoitami-
seen, ja sitten tullaan kohta siihen véittelyyn t4élld salissa, ettd me keskendmme taistellaan

14



Poytikirja PTK 167/2022 vp

ndistd kansallispuistojen hoitorahoista samalla lailla kuin me taistellaan siitd, mihin me
saadaan teitd parannettua. Me aiheutetaan itsellemme aika riesa tulevaisuudessa. Sitten
vield, mika tdstd tekee riesaa lisdi, on se, etti niilld alueilla toimivien tahojen tulevaisuus
on aina vihén ristiriitaista, niin kuin nyt juuri dskeisessé puheessa edustaja Huru toi hyvin
tdman metsastyksen.

Téstd metsédstyksestd kun ldhdetédén puhumaan, niin téssidhén yksi iso ongelma on ni-
menomaan, ettd usein ndistd kansallispuistoista tulee tiettyjen sorkkaeldinten reservaatte-
ja. Eli periaatteessa aika usein valkohéntédpeuraporukka rupeaa kertyméan néihin paikkoi-
hin, ja kun metséstysajat ovat suhteellisen lyhkéisid, niin sen véliajan, jolloin ei metséste-
td, ne poukkoilevat sitten tuolla teilld ja aiheuttavat dérettdmén paljon onnettomuuksia.
Meidén olisi pakko oikeasti ruveta miettimédédn, miké on se vastapaino siihen, kuinka pal-
jon me voidaan lisété téllaisia kansallispuistoja, versus siihen, kuinka paljon meilld kuolee
ihmisid liikenneonnettomuuksissa.

Jos miettii sitd, ettd kun nuorempana ajoin paljon autoa ynni muuta, niin en muista sil-
loin... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt, edustaja Laakso, joku hiirio.

...jos koskaan kukaan kavereista tai itse olisin peurakolarissa ollut mukana. Ne olivat
aina hirvikolareita, mitd oli, mutta tdni pdivéni voi sanoa niin, ettd on harvinaisempaa
kuulla endd kenenkéén kaverin ajaneen hirvikolaria, mutta peurakolareita kaverit ajelevat
kerran kuukaudessa. No tietysti kun peura on himppasen pienempi eléin, niin pysytién hel-
pommin hengissd, mutta kylld me nyt tiedetdén, ettd peuraonnettomuuksiinkin tdalla Suo-
menmaassa on kuollut aivan riittivin monta ihmisté.

Jos me oikeasti tehdéédn néité reservaatteja, missé ne laumat kasvavat, eivitké néitéd saa
metsdstdjdt sitten harvennettua, niin se tarkoittaa sitd, ettd nimé onnettomuudet tulevat
vain kertaantumaan ja kertaantumaan ja kertaantumaan. Siksi kannatan edustaja Hurun te-
kemaid lausumavastalausetta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Torniainen.

14.58 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kun ldhdetéén perustamaan tai laa-
jentamaan kansallispuistoa — ja on tietysti ihan hyva asia, ettd ihmiset my&skin haluavat
pééstd suomalaiseen puhtaaseen luontoon virkistdytyméén ja tutustumaan sinne — niin se
on ddrettdmén tirkedd, ettd se kiyddin sielld alueen kuntien kanssa yhteistyOssa. Ja tdssé
Tiilikkajdrven kansallispuiston laajentamisessakin on hyvié se, ettd tdima aloite on léhte-
nyt sieltd paikallisesta kunnasta ja asukkailta ennen kaikkea.

Mutta silloin kun ldhdetiédn niitd toimia tekeméén, niin on my6skin ddrettdman tarkeas,
ettd sielld alueella toimivat tahot, tissé tapauksessa my0Oskin metséstysseurat, otetaan huo-
mioon, sillé tosiasia on, ettd kylld metséstysseurat ja metsistijét tekevét ddrettomén hyvai
kansallista ty6td nimenomaan riistanhoidollisesti ja riistanhoidon kannalta. Metséstysseu-
rat ovat tehneet vuosikymmenia sitd arvokasta tyoti, ja itsekin kahden metséstysseuran jé-
senend ja muutamalle metséstysseuralle maata vuokranneena metséstyksen vuokrasopi-
musten kautta haluan tuoda sen esille, ettd kunnioitan sitd ja arvostan sitd metsistysseuro-
jen tyotd iképolvilta toisille. On mydskin saatu viime aikoina nuoria jésenid metsastysseu-
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roihin, ja on ddrettdmén tirkedd, ettd sitd tietotaitoa vélitetd&in mydskin tuleville sukupol-
ville.

Mutta tietysti tima metsdstys néissd kansallispuistoissa sitten kaiken kaikkiaan, se, mi-
ten se tapahtuu, on vaikea asia ja varmaan vaikeasti yhteensovitettavissa. Tassa tapaukses-
sa nithin on se hirvenajo sallittu, ja omasta mielesténi se on hyvi, ettd se sallitaan ennen
kaikkea. Ja kun tdll4 on ndistd kauriista, peuroista tullut puhe, niin my6skin niiden ajo tu-
lee sallia. Kylld tosiasia on, etté kauriit/peurat ovat lisdéntyneet joka puolella Suomea erit-
tdin paljon ja aiheuttavat vaaratilanteita liikenteelle, ja niiden metsistysté tulee sallia entis-
td enemmén.

Sitten my6skin kansallispuistoissa ihmisten lilkkuminen ehka kelkkareittien ja mydskin
muiden kautta tulee suunnitelmallisesti sallia jatkossakin. Itse toivon vilpittdmaésti sitd. Ja
kun td4ll4 edustaja Laakso toi omassa puheenvuorossaan nima kansallispuistojen kunnos-
tus- ja hoitovarat, niin itse mydskin lampimaésti kannatan tédtd hallituksen linjausta, miké té-
hén asti on ollut, ettd mydskin niihin annetaan lisdeuroja vuosittain, silld kylld niiden le-
véhdyspaikkojen sielld ihmisille, kun he liikkuvat, pitdd olla kunnossa. [Sheikki Laakso:
Mista rahat?]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Autto.

15.01 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! Suomi on pitkd ja hieno maa. Meitd
suomalaisia on siunattu maalla, jossa luonto on tdynnd upeita kohteita ja saamme niisté
monin tavoin nauttia. Varmasti téllainen upea kohde on tietysti myds tdma Tiilikkajérven
kansallispuiston alue. Suomeen on perustettu viime vuosina useita uusia kansallispuistoja
ja kansallispuistoja on myds laajennettu. Aivan viime vuosina on myds panostettu kansal-
lispuistojen infrastruktuurin kuntoon saamiseen, mika on tietysti hyvé asia, mutta tésta tiy-
tyy pitdd kiinni myos jatkossa.

Arvoisa puhemies! Tdssd mielessd kannankin huolta siitd, ettd jos kansallispuistojen
seké perustamistahti etté laajentamistahti jatkuvat kovin kiivaina, niin tosiasialliset Metsa-
hallituksen luontopalveluiden voimavarat eivét riitd kaiken sen infrastruktuurin yllapitami-
seen, joka kansallispuiston tasoisessa kohteessa tulisi ilman muuta kunnossa olla. [Perus-
suomalaisten ryhmaéstd: Juuri nédin!] Témé on asia, johon varmasti tulevina vuosina pitié
huomiota kiinnittaa.

Arvoisa puhemies! Toinen ndkdkulma liittyen siihen, ettd kun erilaisia suojelualueita
taalla vakirikkaammilla alueilla Eteld-Suomessa kaiken aikaa lisdd perustetaan, metsastys-
td monissa yhteyksissd rajoitetaan ja toisaalta samaan aikaan mydskin petojen mééré luon-
nossa lisdédntyy, niin kaikki ndma tekijét aiheuttavat sité, ettd metséstyspaine kohdistuu yha
voimakkaammin pohjoiseen Suomeen, ldhinnd Lappiin, jossa on valtion maita. Ndiden
valtion maiden suuren osuuden vuoksi Pohjois-Suomessa on perinteisesti ajateltu, etti pai-
kallisten asukkaiden oikeuden metsdstdd valtion mailla pitdé olla turvattu niin laissa kuin
myos tosiasiallisesti. Nyt timén huomattavan suureksi kasvavan metséstyspaineen on poh-
joisessa koettu monin paikoin — esimerkiksi Savukosken alueella, mutta samoja viesteji
on tullut my6s muiden harvaan asuttujen, laajojen kuntien alueelta — vaarantuvan sen
vuoksi, ettd tosiaan metséstyspainetta etelampéd Suomea tulee niin paljon, etté tosiasialli-
nen paikkakuntalaisten metséstysoikeus ei enéé toteudu, koska pohjoinen luonto ei tuota
yhtd paljon riistaa kuin mika tilanne on tiéllé etelimpand Suomea.
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T&mai on varmasti my0s asia, joka niin lainséatijén kuin sitten myoskin esimerkiksi néi-
td lupia myyvien viranomaisten tulee tulevaisuudessa ottaa huomioon. On syytd varmis-
taa, ettd sosiaalinen toimilupa Metsdhallituksen toiminnalle hallinnoida yhteisti kansalli-
somaisuuttamme on vahva, ja tdssd mielessé toimenpiteitd tarvitaan. Varmasti aivan ennen
kaikkea tarvitaan vahvaa sitoutumista lainsdétéjélta siihen, ettd kuntalaisten metséstysoi-
keus pohjoisessa valtion mailla tulee turvatuksi.

Téssé, arvoisa puhemies, pari ndkokulmaa tihén aiheeseen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Lundén.

15.06 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Kansallispuistot ovat sindnsé
tarkeitd koskemattoman luonnon sdilyttdjid, kun alueen virkistyskéyttomuodot sovitetaan
yhteen jarkevésti. Turhan usein kuitenkin sekd metséstys ettd muut virkistysmuodot joutu-
vat vastakkainasetteluun, esityksen kohteena olevilla alueilla kun on voitu aiemmin met-
sastdd. Téllad erdd metsdstys kuitenkin paddasiassa paittyisi esitetyilld laajennusalueilla.
Tédma on mielestdni sdili, silld hyvid metsdstysmaita ei kuitenkaan ole liikaa. Tulisi myds
muistaa, ettd metséstys on samaten osa kulttuuriperintddmme.

Arvoisa herra puhemies! Edelleen tulee muistaa, ettd metsistdjit ovat mitd parhaimpia
luonnonsuojelijoita, kun he pitévit esimerkiksi hirvi- ja pienpetokannat kurissa. Tdma li-
sdd merkittavasti litkkenneturvallisuutta alueella. Jatkossa olisikin toivottavaa, ettd metsés-
tys ja muu virkistyskayttd pystyttiisiin alueella yhteensovittamaan. Kysymys on mielesta-
ni ldhinnd niin sanotusta yhteisesta tahtotilasta, varsinkin kun metséstys sijoittuu ajankoh-
dallisesti syksyyn ja talveen siten, etti se ei haittaa muuta toimintaa alueella. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Simula.

15.07 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Meillé tuolla pohjoisessa suhtaudutaan met-
sdstykseen véhin toisella tapaa kuin tddlla eteldssd usein tunnutaan suhtautuvan. Metsdin
mahtuvat tuolla pohjoisessa tosiaan yhtd aikaa niin retkeilijat kuin metséstéjét, eikd siitd
tehdd ongelmaa. Kansallispuistoihin kuitenkin kohdistuu kévijépainetta erityisesti kaupun-
geista, missd metsdstykseen ei aina ole vélttdmattd minkdanlaista kosketuspintaa.

Kuilu maaseudun ja kaupungin viélilld on selvésti kasvanut. Sen huomaa tisté talla kéy-
dystd keskustelustakin hyvin. Siksi olisi aiempaakin tirkedmpéa tuoda metséstysti tutuksi
jo peruskouluissa ja jérjestdd lapsille vapaa-ajan erdkerhoja sekd muuta toimintaa, missé
lapset padsevit tutustumaan suomalaiseen metséstykseen. Tété toimintaa tehdéén jo erityi-
sesti maaseutukunnissa, mutta sité tarvittaisiin lisdd my0s tédnne kaupunkeihin. Se luo yh-
teisOllisyyttd, tutustuttaa arvokkaaseen metséstysharrastukseen, lisdéd tietoutta eldimisti
sekd luonnosta ja sen ohessa tekee turhiksi ne pelot, mitd metsastysté tai metséstdjid koh-
taan monilla voi olla.

Arvoisa puhemies! Lapsuusaikaiset pelot, muistot tai ideologia eivit kuitenkaan saa olla
argumentteja metsastysrajoituksille. Metsdstys voidaan sovittaa yhteen muun alueen kiy-
ton ja retkeilyn kanssa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Huru.

17



Poytikirja PTK 167/2022 vp

15.08 Petri Huru ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Olemme nyt siis keskustelleet Tii-
likkajérven kansallispuiston laajentamisesta ja tdhén laajennukseen liittyen metséstyksen
sallimisesta jatkossa Tiilikkajérven kansallispuistossa.

T&élld nousi esiin my0s hallituksen esitys 270, jossa muuten késitellddan luonnon seké
kansallispuistojen ja luonnonsuojelualueiden metsistysté. Siitd ollaan sédétdméssé niin, ettid
ainoastaan hirvenajo olisi sallittua, ja tdélld edustaja al-Taee nostikin esiin ndméa kasvaneet
peurakannat — hén ehti jo ldhted, mutta edustaja Taimela, joka kanssani istuu ympéristo-
valiokunnassa, ainakin on vield paikallaan. Vetoaisinkin hallituksen suuntaan, josko téssi
esityksessd 270 olisi mahdollista sallia, etté hirven liséksi myds peura ja kauris, joiden kan-
nat varsinkin Eteld-Suomessa ovat kasvaneet, seké villisika, jonka levidmistd maahamme
yritetdén toisaalla tehokkaasti estéd, olisivat timén ajon piirissd. Se ei vield siis tarkoita
metséstdmisti aseiden kanssa vaan ajamista esimerkiksi koiran avulla, jolloin olisi ndiden
mainittujen hirvieldin- seké villisikakantojen hallinta huomattavasti helpompaa kuin se,
ettd niiltd alueilta totaalisesti kielletddn metséstys. Ja nimenomaan niin, ettd timé mainit-
tujen sorkkaeldinten ajo olisi mahdollista ilman poikkeuslupaa, koska olemme useissa eri
yhteyksissd ndhneet sen, ettd jos esimerkiksi suurpetolupia mydnnetéén poikkeuslupina,
niisté tehtaillaan valituksia, ja sitten hallinto-oikeudet pistdvit ne toimeenpanokieltoon. Eli
toivoisin, ettd ndiden mainittujen sorkkaeldinlajien ajo olisi mahdollista ilman erillistd
poikkeuslupamenettelyé, kun kisittelemme hallituksen esitystd 270. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Laakso.

15.11 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Kansallispuistojen lisdéintymiset ja laajen-
tumisethan ovat tietysti syntyneet siitd, ettd meilld korona-aikana aika paljon viked kévi
néissd kansallispuistoissa. Omassa kaupungissanikin Repoveden kansallispuistossa on ké-
vijdmaérit rikottu moneen kertaan.

Naéissd se, minkd ehké nyt tilla hetkelld nden kanssa todella haasteelliseksi, on se, ettd
nditd nyt lisdillédén siihen tahtiin, ettd kohta meilld eivit kuitenkaan sitten valttimatta riitd
endd kdvijat. Taytyy kuitenkin muistaa, ettd korona-aikana ihmiset eivit padsseet ulko-
maille ollenkaan, ja kaikki matkailu piti sitten suunnata kotimaahan. [lman muutahan tél-
laiset kansallispuistot ovat olleet ddrettdmén hienoja paikkoja matkailla, mutta jos nyt nor-
maalioloihin mennéén tai on menty, niin tiedetddn ihan tasan tarkkaan, etti matkustusmaa-
rdt niin itse Suomessa kuin néissé kansallispuistoissa tulevat takuuvarmasti vihenemaén,
janyt on vihén haasteellista, ettd me samaan aikaan sitten vain koko ajan néité lisitién, eli
kohta téssé tulee kdyméédn niin, etté jossain kansallispuistossa kdy vuosittain sata ihmisté ja
sitten meidén pitda pitdd huoli siiti, tai sitten kun me talouden taantuman vuoksi joudutaan
rahoja rupeamaan nipistdméén, ruvetaan painiskelemaan, miké jétetdén retuperille. Nais-
sd joskus véhin, aavistuksen, tuntuu, ettd innostutaan aivan liikaa néihin juttuihin ja ajatel-
laan, ettd meille syntyy tuollainen samanlainen kuin tuolla naapurikaupungissakin on, mut-
ta aika usein saattaa kdyda niin, ettd timén kateuden takia lopputulos on, ettd meilld on kak-
si ndivettynytté juttua.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Myllykoski.

15.13 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Yleisesti ottaen pidén kylld suotava-
na, ettd metsastyskulttuurin harjoittaminen on mahdollista myos kansallispuistoissa, sitid
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pitdd vaan pystyd rajoittamaan niin, etté siitd ei muulle kévijdkunnalle ole vaaraa eiki hait-
taa. Mutta luonnon monimuotoisuuden kannalta meidan on huolehdittava ylisuurista hirvi-
ja sorkkaeldinkannoista ja toivottavasti myds villisian, yhtend erittdin uhkaavana tekijdni
Suomen ruokaturvalle, mité tulee sikatalouteen, eli meididn on pystyttivé reagoimaan sii-
hen, kuinka yhteiskuntaa pyoéritetaén.

Kyllé téélla Uudellamaalla varsinkin niilld alueilla, misséd on suojelualueita, hirvieldi-
met, valkohéntépeura, kauriit ovat erittdin oppivaisia. Metsdstysajan salliessa ne hakeutu-
vat néille suojelualueille, ja jos ei sielld pystyta riistakantaa rajoittamaan, niin me olemme
siind tilanteessa, ettd meidén kolaritilastot ovat jarkyttdvan suuria, miké voidaan Varsinais-
Suomen ja yleensi lounaisen Suomen osalta ndhdé. Nyt toki onneksi ollaan padsty lainsdé-
dénnon helpottamisella siihen, ettd my0s kantojen rajoittamista voidaan harjoittaa.

Mutta joka tapauksessa kaikessa tdssé pitdisi aina muistaa se toinenkin puoli asiassa. Eli
hyva, ettd kansallispuistoja on. Kyse ei ole pelkdstdin siitd, minkélainen rakennusinfra sin-
ne luodaan, vaan on kysymys siitd, ettd kansallispuiston statuksella on tietyt luontoarvoja
yllépitavat asiat. Ne kévijamééarat eivat minua huolestuta silld tavoin. Jos ei sinne investoi-
da ja sitouduta yllapitdmaén niitd retkeilyalueita, luodaan sitten niitd reitistoja muulla ta-
voin, kosteikkoja ylittdvilld riukusilloilla ja muulla. Se on meidédn omaa harkintaa. Kysy-
mys on luonnon monimuotoisuuden yllépitdmisestd ndissd kansallispuistoissa.

Minun mielesténi niitd ei ole ainakaan vield litkaa, mutta kaikkea kannattaa tarkastella
niin, ettd se paikallinen véestd haluaa tiettyjé asioita: he haluavat kansallispuistoja, mutta
he haluavat myos vield mahdollistaa metséstyskulttuurin. Alueen ihmisten ndkemyksiin
pitéisi uskaltaa luottaa lainsdddannossa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Huru.

15.16 Petri Huru ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Edustaja Myllykoski toi todella hy-
vin esiin nimenomaan tdmén villisikaongelman, joka on todella merkittdva meidén sikata-
loudelle, jos laji pddsee maassamme levidméén ja jos sen mukana sikarutto maahan tulee.
Se romuttaa kyll4 silloin useamman sadan miljoonan arvoiset sianlihan vientimarkkinat ja
varmasti rapauttaa my0s kotimaanmarkkinoillekin tuotettavan lihan méaaraa.

On my®ds selvé, etté liikenneonnettomuudet tulevat lisddntyméén, jos kansallispuistois-
sa ei sallittaisi myds valkohéntipeuran ajoa, jonka kanta siis on Eteld-Suomessa todellakin
vahva. Ja edustaja al-Taee mainitsi ruokinnan viahentdmisen: siitd on selvityksié menossa,
ja ruokintaan varmaan tulee jonkinlaista ohjeistusta ldhinnd liittyen ruokinnan méérién,
mutta ruokinta on myds kannanhoidollisesti merkittiavéa, koska jos ruokintaa ei olisi lain-
kaan, kannanhoitometséstyksen mahdollisuus heikkenisi merkittévisti tai se vaikeutuisi.

Miti tiélla oli vield turvallisuuteen liittyen, niin metséstys ja kansallispuistossa kdynti
ovat kylld yhteensovitettavissa, jos sithen vain tahtotilaa 16ytyy. Péédséantdisesti metsasta-
jét ovat pois kulku-urilta, missé sitten taas puistoissakévijét yleensa liikkuvat. Eli kylla se
on yhteensovitettavissa, jos tahtotilaa 16ytyy. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Vield edustaja Laakso.

15.18 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Kun kollegani ovat vidhin vanhoja, niin ei
vélttdméttd kuulo ole endd kunnossa, ja siksi tarvitsee vield varmistaa — tai sitten johtuu
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siitd, ettd itselld on sen verran ikéé, ettd olen jo unohtanut asian — eli pakko on kuitenkin
sen takia edustaja Hurun vastalauseen vastalausetta kannattaa.

Toinen kasittely
Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajoneuvolain muuttamisesta seké siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 291/2022 vp

Lakialoite LA 24/2022 vp

Valiokunnan mietinté LiVM 25/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 5. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinté6 LiVM 25/
2022 vp. Nyt pditetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Kymadléinen pdésee esittelemién. Olkaa hyva.

Keskustelu

15.18 Suna Kymaéliinen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kasittelem-
me liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietint6d ajoneuvolaista. Ensiksi kiitokset koko va-
liokunnalle timén esityksen késittelystd hyvéssd hengessd. Ehdotetut lait on tarkoitettu tu-
lemaan péédosin voimaan vuoden 2023 alusta. Pddstomanipulaatioita koskevat muutokset
on tarkoitettu tulemaan voimaan kuitenkin vasta 1.6.2024.

Liikenne- ja viestintdvaliokunta pitdéd hyvéna, ettd hallituksen esityksen sdantelylla py-
ritdén puuttumaan pédstomanipulaatiolaitteiden ja -jarjestelmien myyntiin, kayttoon ja
asentamiseen. Vastaavasti valiokunta pitdé esityksen automaatiokokeiluja koskevia ehdo-
tuksia erittdin tarpeellisina ja asianmukaisina. Asiantuntijakuulemisessa esitystd on pidet-
ty kokonaisuutena myds liikkennevalvontatyoté tukevana ja selkeyttiavéna.

Kayttovoimakonversioiden osalta valiokunta on poistanut 7 a §:n 3 momentista 1&hi-
pééstdja koskevan maininnan, silld saadun selvityksen mukaan viittaus lahipééstdjen kas-
vamiseen vahéistd enemmén voisi johtaa huomattavan kalliiden ja hinnaltaan auton ar-
voon nihden joissain tapauksissa moninkertaisten laboratoriomittausten tarpeeseen, miké
voisi kdytdnnossé tehdé kayttovoimamuutosten tekemisen mahdottomaksi, miké olisi vas-
toin muun muassa fossiilittoman liikenteen tiekartan linjauksia ja tavoitteita.

Konversioiden osalta valiokunta my0s painottaa, ettd lain toimeenpanossa tulee varmis-
taa, etteivit testauskdytdnnot aiheuta kohtuuttomia kustannuksia yksittéisille autoilijoille
ja ettd korkeahintaisilla testausvaatimuksilla ei mydskéén saa haitata etanolikonversioiden
yleistymisté ja ndiden markkinoiden kehittymistd. Lisdksi valiokunta on tehnyt muutamia
véhiisid muutoksia ja teknisid korjauksia esitettyihin pykaliin.

Valiokunta pitdd tirkeénd, ettd lakiehdotusten vaikutuksia seurataan tiiviisti jatkossa.
Liséksi valiokunta nostaa asiantuntijakuulemisessa tehtyjen huomioiden perusteella mie-
tinndssddn esiin erditd sidntelyn jatkoselvittimistarpeita liittyen muun muassa poliisin
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mahdolliseen tarpeeseen voida keskeyttdd muihin maihin rekisterdityjen ajoneuvojen kul-
jetus ja estid ajoneuvon kayttd rengaslukon avulla.

Kokonaisuudessaan liikenne- ja viestintdvaliokunta puoltaa hallituksen esityksen hy-
véksymisti vihiisin muutoksin.

Arvoisa puhemies! Liikenne- ja viestintdvaliokunta on myds paittényt yhdistdd edusta-
ja Ojala-Niemelén lakialoitteen, lakialoite 24/2022, kisittelyn nyt késittelyssé olevan hal-
lituksen esityksen késittelyyn. Lakialoitteessa ehdotetaan tielitkennelakiin lisattdvaksi uusi
10 a §, joka koskee pysdhdyksissd olevan hilytysajoneuvon ohittamista. Aloitteen mu-
kaan, jos hilytysajoneuvo on pysédhtyneend tielld siten, ettd halytysvalomerkit ovat kédytos-
sd, ohittavan ajoneuvon on noudatettava erityistd varovaisuutta seké nopeusrajoitusta 40
kilometrié tunnissa hélytysajoneuvon kohdalla.

Valiokunta on kuullut asiantuntijoita ja yhtyy lakialoitteen taustalla olevaan huoleen pe-
lastustehtdvissé olevien pelastustyontekijoiden turvallisuudesta tiealueella. Valiokunta pi-
tad lakiehdotuksen tavoitetta siten erittiin tirkeénd ja kannatettavana. Asiantuntijakuule-
misessa on tuotu esille, ettd voimassa oleva tieliikennelaki sisiltié jo nykyéén ainakin pe-
riaatteessa sddnnokset, joilla pyritdén lakialoitteen tavoitteeseen. Tienkayttdjén tulee sovit-
taa kuljettamansa ajoneuvon nopeus ja etdisyys sellaisiksi kuin liikenneturvallisuus edel-
lyttdd huomioon ottaen tien kunto, sii, keli, ndkyvyys, ajoneuvon kuormitus ja kuorman
laatu sekd muut olosuhteet. Lisdksi tienkéyttdjélla on velvollisuus noudattaa litkenneséén-
t0j4 seké huolellisuutta ja varovaisuutta samoin kuin on annettava esteeton kulku hélytys-
ajoneuvolle, joka antaa seka hélytysddni- ettd valomerkkejé.

Myos tielle pyséytettyd hélytysajoneuvoa sivuutettaessa on noudatettava yleisté huolel-
lisuusvelvollisuutta ja turvallista tilannenopeutta ja ennakoitava muuta liikennetti. Saadun
selvityksen mukaan tielld tyoskentelevien viranomaisten ja pelastushenkildston turvalli-
suuden mahdollinen vaarantaminen johtuu lainsddddnndn puutteellisuuden sijasta usein
tienkdyttdjien puutteellisesta sdéntelyn tuntemisesta taikka huolimattomasta tai joskus jopa
piittaamattomasta toiminnasta. Liikenneturvallisuustyd seké esimerkiksi litkennesdénto-
jen noudattamisen valvonta ja ajo-opetus ovat tirkedssé roolissa tienkdyttéjien liikenne-
kéayttdytymiseen vaikuttamisessa. Valiokunta katsoo, etté tienkéyttéjien tuntemusta liiken-
nesddnnoistd ja muun muassa lakialoitteessa tarkoitetussa onnettomuustilanteessa toimi-
misesta on tarpeen lisdtd esimerkiksi viranomaisviestinnédn keinoin. Valiokunta kiinnittaa
kuitenkin huomiota my®0s siihen, ettd lakialoitteessa kuvattu turvallisuuden vaarantaminen
ei koske pelkéstiddn hilytystehtdvien parissa tydskentelevid. Vastaava ongelma koskee
yleisemmin kaikkia, jotka tekevit tyotd tiealueella.

Valiokunta katsoo saamansa selvityksen perusteella, etté lakialoite ei ole tidssd vaihees-
sa ilman valtioneuvostossa tehtévid perusteellisia taustaselvityksié, vaikutusarviointeja ja
kokonaisuuden arviointia toteutettavissa. Valiokunta pitdé kuitenkin tielld tydskentelevien
turvallisuuden parantamista valttimattomind, samoin kuin sitd, ettd valtioneuvosto tekee
kokonaisarvioinnin niistd lainsdddanndllisisti, teknisistd ja esimerkiksi tiedottamista, val-
vontaa tai ajo-opetusta koskevista keinoista, joilla voidaan parantaa tiealueella tyoskente-
lyn ja liikkenneonnettomuustilanteiden hoitamisen turvallisuutta. Kokonaisarvion pohjalta
tulee ryhtya tarpeellisiin toimiin tiealueella tyskentelevien turvallisuuden parantamiseksi.

Valiokunta ehdottaakin eduskunnan hyvéksyttaviksi lausuman, jonka mukaan “edus-
kunta edellyttdi, ettd valtioneuvosto tekee kokonaisarvioinnin niistd lainsdadéannollisista,
teknisistd ja esimerkiksi tiedottamista, valvontaa tai ajo-opetusta koskevista keinoista, joil-
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la voidaan parantaa ticalueella tydskentelyn ja liikenneonnettomuustilanteiden hoitamisen
turvallisuutta”.
Arvoisa puhemies! Mietintd on yksimielinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. Kiitoksia, valiokunnan puheenjohtaja, edusta-
ja Kyméldinen. — Ja nyt edustaja Autto.

15.25 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti: Haluan kiittda valiokunnan
puheenjohtaja, edustaja Kymaéldistd paitsi mietinnon esittelystd myds hyvéstéd tyoskente-
lyn johtamisesta valiokunnassa, ja haluan kiittda koko valiokuntaa siitd, ettd yksimieliseen
mietintoon padstiin.

On tietysti hienoa, ettd ajoneuvoteknologia on kehittynyt aivan valtavin harppauksin vii-
me vuosina, ja jos ajatellaan ajoneuvojen padst6jd, puhutaanpa hiilidioksidipaastoista tai
muista l8hipaastoistd, niin kehitys on ollut suorastaan huimaa. Tassd mielessa tietysti, kun
mennéén sille tasolle, jolla pddtetidén paidstdrajoista, eli Euroopan unionin tasolle, on var-
masti myds syytd miettid sitd, kuinka suuria harppauksia tulevaisuudessa pystytién otta-
maan ilman, ettd rajakustannus suhteessa saavutettavaan hydtyyn kasvaa liian korkeaksi,
mutta arvoisa puhemies, siitd olen samaa mieltd, ettd niitd sdéntdjd, jotka ovat voimassa,
tietysti pitdé kaikkien noudattaa, ja timé lainsédddéntd on siihen perusteltua.

Miti tulee sitten siihen, kuinka hyvin valiokunta tydskentelyssdin onnistui, niin on kyl-
14 hienoa, ettd tima lakiteksti saatiin viilattua siltd osin, ettd se ei vaaranna missdan nimes-
sé sitd, ettd uusillekin ajoneuvoille voidaan tehdé etanolikonversaatioita eli kiyttovoima
voidaan muuttaa bensiinikéyttdisestd etanolikdyttdiseksi. Etanolia valmistetaan Suomes-
sakin, ja se on ldahtokohtaisesti hyvin vidhipaéstdinen tai, voi sanoa, pdéstoton polttoaine.
Téssd mielessd on tirkedd, ettd timé etanolin kdyttd Suomessakin mahdollistuu tulevaisuu-
dessa, ja tdimé valiokunnan tdhin mietintddn ja mietinndn kautta lakiin tekemé muutos on
tdssd mielessd térked. Oikein hyvé, ettd muutos saatiin aikaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Edustaja Laakso.

15.27 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Tosiaan tiytyy edustaja Auttoa kompata
siind mielessd, etti kiitokset puheenjohtajalle ja my6s koko valiokunnalle. Meilld on muu-
tenkin ollut dérettdmén mukavaa tehdé valiokunnassa t6itd. Ollaan saatu oikeasti niitd oi-
keita asioita sielld eteenpdin — niin kuin téssikin kohtaa oli d4rettdmén hyva, ettd saatiin
valiokunnan mietintd sithen muotoon, ettd saadaan edelleen moottorinohjausjarjestelméén
koskea, koska oli vidhin vaarana se, etté jos se kielto tulisi niin sanotusti ECUn koskemi-
seen, niin olisi tullut juuri néitd ongelmia, mistd edustaja Autto puhui, etti olisi haasteel-
lista ollut saada niité etanolikonversioita, ja sitten tietysti teho- ja vaantomuutokset olisi-
vat olleet mahdottomia siind kohtaa, jos oltaisiin katsottu, ettd aina ollaan menossa mani-
puloimaan niité, jos moottorinohjausjirjestelméén kosketaan.

Sinédnsé tdma on todellakin hyvé juttu — vaikka nyt ei kauhean innokkaita mini ja mei-
dén puolueemme olla koskaan néissé ilmastojutuissa oltukaan — koska téssd on oikeasti
ollut juuri se epdoikeudenmukaisuus, ettd ne, ketkéd ovat niin sanotusti vahén roistoja, ovat
saaneet taloudellista hyoty4, ja sen takia tdllainen on ddrimmaisen tirkedd saada kitkettyd,
ettd tatd kilpailun vaéristymaa ei tulisi timén vuoksi.
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Té&hén samaan hallituksen esitykseen oli sitten tosiaan ympétty timé edustaja Ojala-Nie-
melén lakialoite siitd, ettd hilytysajoneuvojen kohdalla tulisi 40 kilometrin tuntinopeusra-
joitus. Jo silloin lahetekeskustelussa toin esiin téitd huolta siitd, ettd en usko, ettd ndin tulisi
kédymaéin ja sen valvonta olisi tosi hankalaa, ja sitten kun téti tosiaan ruvettiin valiokun-
nassa késitteleméaén, niin huomasin myos senkin, ajattelin heti siind, etté nyt tulee jopa vaa-
ratilanteita: kun joku moottoritielld, joka tietdd tdmén lain ja on oikein lainkuuliainen, ve-
tdiseekin liinat kiinni ja tiputtaa vauhtinsa 40:een, niin siind aika dkkié sieltd perdssé tule-
vat paukuttavat paille. Elikka se saattaa olla néin, ettd me jopa lisittiisiin meidén turvalli-
suusriskid silld, ettd me tehtdisiin timmoinen.

Lausumat ja se, mité tosiaan valiokunta tdstd asiasta esitteli elikké se, etté yritetéén saa-
da parannettua tiedottamista ja yritetdén saada ihmisten korvien viliin menemaéén se jol-
lain muulla tavalla, on hyvin, hyvin suositeltavaa. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 291/2022 vp siséltyvien 1.—4. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoit-
teeseen LA 24/2022 vp sisdltyvén lakiehdotuksen hylkdédmisestd. Lakiehdotusten ensim-
madinen késittely pédttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vaarallisten aineiden kuljetuksesta ja siihen liitty-
viksi laeiksi
Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vaarallisten aineiden kuljetuksesta ja siihen liittyvik-
si laeiksi annetun hallituksen esityksen (HE 220/2021 vp) tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 220/2021 vp

Hallituksen esitys HE 231/2022 vp

Valiokunnan mietint LiVM 26/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 6. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinté LiVM 26/
2022 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Kymaléinen, olkaapa hyva.

Keskustelu

15.31 Suna Kymiildinen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Liikenne- ja vies-
tintdvaliokunta on saanut valmiiksi mietintdnsi vaarallisten aineiden kuljetusta koskevas-
ta laista. Aluksi haluan jélleen kiittdd valiokuntaa hyvéstd yhteistydstd timén laajan laki-
paketin késittelysséd. Lain tarkoituksena olisi ehkdisté ja torjua vahinkoja ja vaaraa, jota
vaarallisten aineiden kuljetus saattaa aiheuttaa ihmisille, ympéristolle tai omaisuudelle.
Laki sisdltdisi sddnnokset eri kuljetusosapuolten vastuista sekd viranomaisten tehtévisté ja
toimivaltuuksista.

Nyt késittelyssé oleva sddntelykokonaisuus koskee vaarallisten aineiden kuljetusten val-
mistelua, toteuttamista ja turvallisuuden varmistamista tielld, raideliikenteess4, ilma-aluk-
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sessa sekd kappaletavaran kuljetuksessa vesialueilla. Liikenne- ja viestintdvaliokunta on
yhdistényt tdydentévin hallituksen esityksen késittelyn alkuperiisen hallituksen esityksen
késittelyyn ja yhdistdnyt esitysten sdédnnokset yhdeksi toimivaksi kokonaisuudeksi tdyden-
tdvéssd esityksessi tarkoitetulla tavalla.

Asiantuntijakuulemisissa esityksid on pidetty kokonaisuutena hyvini ja onnistuneena
uudistuksena. Liikenne- ja viestintdvaliokunta pitié esitysten tavoitteita erittdin kannatet-
tavina ja katsoo, ettd aiempaa selkedmpi sdéntelykokonaisuus on omiaan helpottamaan
kuljetusten toteuttamista, edistimiin niiden turvallisuutta ja vihentdméain myds ymparis-
tovahinkojen syntymisen todennédkdisyytta.

Keskeistd on kuljetusten osapuolten vastuiden aiempaa yksiselitteisempi méérittelemi-
nen muun muassa ldhettdjin vastuun osalta sekd viranomaisten tehtdvien aiempaa sel-
kedmpi sééntely. Liikenne- ja viestintdvirastolle ehdotettua tehtévié viranomaisvalvonnan
koordinaattorina on asiantuntijakuulemisessa pidetty hyvina ja perusteltuna. Valiokunta
pitdd hyvéni, ettd vaarallisten aineiden kuljetuksesta annettua lainsdddantdd paivitetdén
vastaamaan toimintaympéristossa tapahtuneita muutoksia ja samalla selkeytetéén lain ra-
kennetta ja sddntelyn sisdltod. Valiokunta pitdd myos nyt késittelyssd olevia hallituksen
esityksid hyvin valmisteltuina. Siéntelyn tavoitteiden saavuttamiseksi valiokunta painot-
taa kuljetusten valvonnan toimivuuden keskeistd merkitysta.

Saadun selvityksen mukaan rikosoikeudellisen jérjestelmén piiriin tulee siséllyttda vain
moitittavampi kdyttdytyminen. Sen sijaan vihemmaén haitallisiin ja moitittaviin tekoihin
on tarkoituksenmukaista liittdd rikosoikeudellisten sanktioiden sijasta hallinnollisia mak-
suseuraamuksia. Tdydentévissa hallituksen esityksessé ehdotetaan lakiehdotuksen seuraa-
musséddntelyn uudistamista siten, ettd vaarallisten aineiden kuljetusten osalta luovuttaisiin
rikosoikeudellisesta jarjestelméstd kokonaan ja rikosoikeudelliset sanktiot muutettaisiin
hallinnollisiksi rangaistusluonteisiksi seuraamuksiksi, litkennevirhemaksuksi ja seuraa-
musmaksuksi.

Lakivaliokunta piti lausunnossaan 31/2022 tdydentdvéssé hallituksen esityksessid omak-
suttuja seuraamussadntelyyn liittyvié ratkaisuja asianmukaisina ja perusteltuina ja piti eh-
dotettua sdéntelyd my0s tdsmillisend, tarkkarajaisena ja oikeasuhtaisena. Liikenne- ja
viestintdvaliokunta pitdd hyvéni ja perusteltuna, ettd alkuperdista esitystd muutettiin tay-
dentdvilla hallituksen esitykselld nimenomaan seuraamusjérjestelmin osalta. Liikenne- ja
viestintdvaliokunta yhtyy lakivaliokunnan lausunnossaan esittimiin ndkemyksiin ja on
tehnyt esitykseen lakivaliokunnan ehdottamat muutokset.

Reittirajoituksia koskevan sdéntelyn osalta valiokunta pitdd hyvéind, ettd sdéntelyd yk-
sinkertaistetaan, ja yhtyy asiantuntijakuulemisissa esitettyyn ndkemykseen, jonka mukaan
kiellot ja rajoitukset olisi jatkossa tarpeen tuoda kaikkien saataville séhkoisessa ja helppo-
kéyttdisessd muodossa.

Asiantuntijakuulemisissa on pidetty myos valttimattoména, ettd laissa tarkoitettuihin
valvonta- ynnd muihin vastaaviin viranomaistehtaviin osoitetaan riittdvét resurssit. Esityk-
sen myotd muun muassa Liikenne- ja viestintdvirastolle tulee saadun selvityksen mukaan
merkittdvid uusia tehtévid. Valiokunta yhtyy tiltd osin asiantuntijoiden nikemykseen ja
korostaa, ettd lain tavoitteiden toteutumiseksi on erittiin tirkedd, ettd lisdéntyvien tehta-
vien my0téd viranomaisten rahoituksesta ja resursoinnista pidetdén huolta.

Siirtyméaikojen osalta valiokunta toteaa, ettd asiantuntijakuulemisissa on korostettu,
ettd nyt késittelysséi oleva esitys edellyttdd muutoksia muun muassa poliisin tietojirjestel-
miin ja ettd ndiden muutosten toteuttamiseen tarvitaan aikaa. Valiokunta pitdékin perustel-
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tuna, ettd lain voimaantulossa huomioidaan tdménkaltaiset tarpeet, ja katsoo, ettd lain on
tarkoituksenmukaista tulla voimaan aikaisintaan 1. syyskuuta 2023. Liséksi valiokunta pi-
tdd hyvina ehdotettuja siirtymésaannoksié, jotka turvaavat Rajavartiolaitoksen ja Puolus-
tusvoimien suorittaman vaarallisten aineiden hdiridttoémén kuljetuksen siihen saakka, kun-
nes puolustusministeridsséd valmisteilla oleva vaarallisten aineiden kuljetuksia koskeva
lainsdddéantd saadaan voimaan.

Lakivaliokunta katsoi myds lausunnossaan, ettd uuden seuraamussééntelyn tehokkuutta
ja varoittavuutta on valttimitontd seurata samassa yhteydessé, kun uuden vaarallisten ai-
neiden kuljetuksesta annetun lain vaikuttavuutta seurataan kokonaisvaltaisesti lain tultua
voimaan. Liikenne- ja viestintdvaliokunta yhtyy lakivaliokunnan ndkemykseen ja koros-
taa lain vaikutusten seurannan keskeistd merkitysta.

Valiokunta on tehnyt esitykseen eréitéd pienehkdja muutoksia seké lakiteknisié korjauk-
sia. Liikenne- ja viestintdvaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta hyvéksyy hallituksen esityk-
siin siséltyvit lakiehdotukset osin muutettuina.

Arvoisa puhemies! Mietintd on yksimielinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Autto.

15.37 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Suomi on maailman turvallisin maa, ja sel-
laisena me haluamme Suomen pitdd tulevaisuudessakin. On todella tarkeéd, ettd suomalai-
set voivat luottaa siihen, ettd kun vaarallisia aineita kisitellddn tai niitd vélivarastoidaan ja
varastoidaan, niin kaikki tehddén viimeisen péélle turvallisesti. On hienoa, ettd eduskunta
voi nyt hyviksyd timan uuden lainsdddédnnon vaarallisten aineiden kuljetuksesta, jolla py-
ritdén titd luottamusta yhteiskuntaan ja sen turvallisuuteen lujittamaan.

On tietysti tirkedd myds sitten huomata se, etti valvovat viranomaiset tarvitsevat myds
resursseja, jotta nditd hyvid lakeja voidaan panna toimeen ja ne toimivat kuten on suunni-
teltu. Mutta uskon, ettd tuleva eduskunta tulee huolehtimaan siité, ettd esimerkiksi poliisil-
la valvovana viranomaisena on kykya tésté tehtavéstd suoriutua.

Arvoisa puhemies! Tosiaan jos ajatellaan esimerkkejd maailmalta, kuinka kammottavia
tilanteita voi aiheutua siité, etti vaarallisia aineita joko kuljetetaan véérin tai varastoidaan
vadrin — ajatellaan vaikka koko Libanonin kansantaloudenkin kaaokseen syossyttd, Bei-
rutin satamassa tapahtunutta lannoiteaineiden rédjahdystd, kuinka hirvittdvid inhimillisid
katastrofeja ne ovat, mutta vaikkapa tuon tapauksen kansantalouteen olleet tuhoisat vaiku-
tukset ovat olleet vuosikausien mittaisia — niin on todella tirkedd, ettd suomalaiset voivat
luottaa siihen, ettd meilld ollaan turvassa tdiméankaltaisilta tapahtumilta.

Sen vuoksi haluankin kiittédd valiokunnan puheenjohtajaa mietinnon esittelysta ja kiittda
valiokuntaa hyvésté tyoskentelystd timén aika teknisenkin mutta valtavan tirkeén aiheen
parissa, joka liittyy voimakkaasti arjen turvallisuuteen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Laakso.

15.39 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Téssé lakiesityksessé oli aika hyvdid myds
se, ettd tdmé pisti miettimédn tiettyja asioita. Itsellekin palkahti padhan uusi juttu, milla
saadaan niité turvallisuuksia parannettua, ja aikomus onkin tehdé aloite. En enéé ldhde til-
le hallitukselle sitd aloitetta tekeméén. Jatén sen tuonne takataskuun odottamaan, jos -
nestdjit vield haluavat minut taélld ndhdd, mutta tietysti aina, vaikka eivét haluaisikaan,
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minulla on hyvié kollegoita, joiden kautta voin asian sitten kuitenkin ajaa eteenpdin. Me
tarvittaisiin oikeasti myds vdhén sellaisia alueitakin etenkin kuljetuksessa mukana olevien
aineiden ja vaarallisten aineiden suojaamiseksi. Elikka aika paljon tuolla itse asiassa télla-
kin hetkelld makailee kaikennékdisid aineita pitkin huoltoasemien pihoja. Vahén aikaa sit-
tenhén niitd kylld makaili junavaunuissakin pitkin Méntyharjun metsia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Autto.

15.40 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti my0s tdhédn edustaja Laakson
puheenvuoroon haluan tosiaan sen kommentoida, etti kun edelld omassa puheenvuorossa-
ni perdénkuulutin sitd, ettd viranomaisilla pitdé olla tietysti resursseja valvoa — ja néin tie-
tenkin aina pitdé oikeusvaltiossa olla— niin ennen kaikkeahan kyse on siitd, ettd Suomi on
sellainen luottamusyhteiskunta, jossa jokainen meistd voi luottaa siihen, ettd hoidamme
oman osamme asiallisesti. Ja on tietysti todella hienoa ja tirkedi, ettd Suomessa ne yrityk-
set, jotka esimerkiksi kuljetusyrittéjind vastaavat sitten siitd, ettd kuljetukset turvallisesti ja
lainmukaisesti hoidetaan, toimivat pddosin erittdin vastuullisesti.

Mutta on erittdin tdrkedd myos, ettd yhteiskunta antaa sitten sitd arvostusta vastavuoroi-
sesti yrittdjille ja yrittdjien tyontekijoille, jotka siitd huolehtivat, ettd kaikki menee turval-
lisesti ja niin kuin lainsdétdja on tarkoittanut. Tdssd mielesséd tdma edustaja Laakson esiin
tuoma asia on myds térked, se, ettd vaikkapa kaupunkien ympéristdissa, tirkeiden satami-
en laheisyydessd, litkenteen solmukohdissa tulee olla asialliset tilat sille, ettd sielld voi-
daan sitten todella ajoneuvoja turvallisesti pysékdida, sielld on sekd asialliset sosiaalitilat
ettd erilaiset muut huoltotilat ajoneuvojen kuljettajille ja kaikki tapahtuu tavalla, joka an-
taa arvon niille tyontekijoille, jotka sitten kdytdnndssé huolehtivat siitd turvallisuuden ta-
kaamisesta niitd vaarallisiakin aineita kuljetettaessa. Se on myds tirked asia, joka on seu-
raavan eduskunnan ja tulevan hallituksen ja tulevan ministerin syyta pitd4 mielessé.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja valiokunnan puheenedustaja, edustaja Kymaélai-
nen.

15.42 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa puhemies! Todellakin téssd ehké kun mietintda esit-
telee, se kuulostaa kovin tekniselti, ja tdssé tosiaan on kysymys osiltaan teknisestd muu-
toksesta mutta erittdin laaja-alaisesta sellaisesta, jota on pitkdén valiokunnassa tehty. Kui-
tenkin vaikka tdma on laaja ja niin poispéin ja tekninenkin, tdmaé tulee jokaisen tielld liik-
kuvan arkeen, eli timé on meille jokaiselle mydskin arkipéivéistd, kun tuolla tieliikentees-
sd olemme. Sen vuoksi on tarkeéé, ettd on selkeét rajat ja miédrdykset sille, kuinka ja miten
vaarallisia aineita tieliikenteessa liikkuu.

Tietenkin viranomaisten osalta on tosi térkedd, ettd muun muassa Rajan ja Puolustusvoi-
mien, joilla on tarvetta kuljettaa vaarallisia aineita, liikenndinti tapahtuu héiri6ttomasti ja
muille ongelmia aiheuttamatta.

Tésté tietenkin tdrkeimmaissa keskustelussa on litkenneturvallisuus ylipdéténsa, se, ettd
pystymme ehkéiseméén turhia kuolemia ja onnettomuuksia, joita pahimmillaan vaaralliset
aineet tieliikenteesséd onnettomuustilanteessa tuottavat. Samoin ympéristokatastrofeja —
joihin edustaja Autto tdssd jo ansiokkaasti viittasikin. Tdménkaltaisia esimerkkejd on rai-
deliikenteen puolella, ja tdssdhidn me késittelemme vaarallisten aineiden kuljettamista laa-
ja-alaisesti, emme vain tieliikenteessé, johon ehka téssé alkupuolella puheenvuorossa viit-
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tasin. Ympéristokatastrofit ovat monta kertaa peruuttamattomia. Ne tuovat luontokatoa ja
voivat aiheuttaa paljon vahinkoa ja niitd kansantaloudellisiakin vahinkoja.

Ei ole véhdistd sekédn, ettd kyseessd on omaisuudensuoja, ettei turhanpéiten tule yritta-
jille ongelmia tai muuta, ja sen takia on tirkedd, ettd nyt tissd laissa on mééritelty viran-
omaisten ja yrittdjien ja toimijoiden vastuut ja velvollisuudet selkeésti.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi yhdistettynd hallituksen esityksiin HE 220/2021 vp ja HE 231/2022
vp siséltyvin 1. lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Eduskunta hyviaksyi halli-
tuksen esitykseen HE 220/2021 vp siséltyvien 3.—14. ja 16.—20. lakichdotuksen ja halli-
tuksen esitykseen HE 231/2022 vp siséltyvien 2., 15. ja 21. lakiehdotuksen siséllon mietin-
ndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen hallituksen esitykseen HE 220/
2021 vp siséltyvien 2., 15. ja 21. lakiehdotuksen hylkéamisestd. Lakiehdotusten ensimmai-
nen kisittely paittyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi julkisesta tydovoima- ja yrityspalvelusta annetun
lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi sekii laiksi sosiaalisista yrityksisti annetun
lain kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 175/2022 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 25/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 7. asia. Késittelyn pohjana on tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd TyVM 25/
2022 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillosta.

Mennéén yleiskeskusteluun. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Pekonen, olkaa
hyva.

Keskustelu

15.46 Aino-Kaisa Pekonen vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tosiaan
esittelen nyt tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan mietinnén, joka koskee esitysti, jossa eh-
dotetaan muutettavaksi julkisesta tydvoima- ja yrityspalvelusta annetun lain palkkatukea
koskevia sddannoksid. Lisdksi muutoksia ehdotetaan tydllisyyden edistdmisen kuntakokei-
lusta annettuun lakiin, tulotietojirjestelméstd annettuun lakiin, tydsopimuslakiin ja ty6tto-
myysturvalakiin. Védhiisid muutoksia ehdotetaan tehtiviksi mydskin erdisiin verolakei-
hin. Sosiaalisista yrityksistd annettu laki ehdotetaan kumottavaksi.

Esityksen tavoitteena on lisdtd palkkatuen kayttod yksityiselld sektorilla ja sitd kautta
nostaa tyollisyysastetta. Samalla selkeytetddn palkkatukisddnnoksid niin, ettd jéarjestelma
olisi nykyisté ennakoitavampi ja palkkatuen myonto- ja maksatusprosessi nopeampi. Palk-
katuen kdyton lisddmisen tavoitteena on edistééd heikossa tydmarkkina-asemassa olevien
tyollistymistd. Lisdksi esityksessd ehdotetaan otettavaksi kdyttoon uusi 55 vuotta tayttinei-
den tydllistdmistuki, joka myOnnettiisiin ilman tarkoituksenmukaisuusharkintaa.
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Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta késitteli esitysté pitkddn ja huolellisesti ja pitéé esitys-
td ja sen tavoitteita tarpeellisina. Pitkén ja perusteellisen kuulemisen jédlkeen valiokunta
teki suurimmat muutokset esitykseen liittyen sataprosenttiseen palkkatukeen, joka péétet-
tiin yksimielisesti séilyttdd ennallaan. Valiokunta ehdottaa lakiehdotusten hyvéksymisti
seuraavin huomioin ja muutosehdotuksin:

Arvoisa puhemies! Voimassa olevan lain mukaan jérjestolle, joka palkkaa tyonhakijan
muihin kuin elinkeinotoiminnaksi katsottaviin tehtéviin, voidaan myontéa palkkatukea
enintdén 12 kuukauden ajalta 100 prosenttia niisté tuella palkattavasta aiheutuvista palkka-
kustannuksista, jotka vastaavat enintéén 65 prosentin tydaikaa alan sdédnndsten enimmais-
tyoajasta, kuitenkin enintdin valtion talousarvion mukainen enimméaisméaara. Elinkeinotoi-
minnan harjoittamisen késitettd kdytetdén laissa tdlla hetkelld rajaamaan sité, katsotaanko
palkkatuki valtiontueksi vai ei. Tyo- ja elinkeinoministeridon soveltamisohjeen mukaan jér-
jesto katsotaan elinkeinotoimintaa harjoittavaksi tyonantajaksi, jos palveluiden ja tuottei-
den myynti on jatkuvaa, tapahtuu ansiotarkoituksessa ja kilpailuolosuhteissa. Merkitysta
on annettu toiminnan yleishyddyllisyydelle ja sille, onko toiminnassa kysymys verotetta-
vasta elinkeinotoiminnasta. Soveltamisohjeessa on todettu, ettd esimerkiksi kierrétyskes-
kustoimintaa ei ldhtokohtaisesti pidetd elinkeinotoimintana, mikéli tarjottuja tuotteita ei
jatkojalosteita ja ne on hankittu vastikkeetta.

Téssd hallituksen esityksessd todetaan, ettd nykyisen soveltamiskdytdnnon mukainen
ratkaisu jirjestojen toiminnan luonteesta ja néin ollen siitd, katsotaanko tuki valtiontueksi,
saattaa johtaa valtiontukisdéntdjen kannalta virheelliseen ratkaisuun ja tukien takaisinpe-
rintddn, koska elinkeinotoimintaa arvioitaessa huomiota kiinnitetdén eri asioihin kuin val-
tiontukisdéntelyssd. Arvioinnin selkeyttdmiseksi esityksessd ehdotetaan, ettd “elinkei-
notoiminnan harjoittaminen” -késite korvataan taloudellisen toiminnan késitteelld. Talou-
dellisena toimintana EU-tuomioistuimen ratkaisukéytdnndssa pidetdin kaikkea toimintaa,
jossa palveluja ja tavaroita tarjotaan markkinoilla. Toimintaa harjoittavan yksikon oikeu-
dellisella muodolla tai silld, tavoitteleeko yritys voittoa, ei ole arvioinnissa merkitysta.
Tamé ehdotettu muutos koskisi myds jarjestdille myonnettavaad tyollisyyspoliittista avus-
tusta.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa useat etenkin jarjestdja ja kuntia edustaneet tahot
ovat piténeet jérjestojen 100 prosentin tuen muuttamista ehdotetulla tavalla huonona ja
tyollisyysvaikutuksiltaan kielteisend. Saaduissa lausunnoissa on katsottu, ettd valtiontuki-
sadntely ei vaadi esityksesséd ehdotettuja tiukkoja kriteereitd. Liséksi on katsottu, ettd eh-
dotettu muutos uhkaa vélitydmarkkinoilla toimivien kolmannen sektorin jérjestojen toi-
mintaa vaikeasti tyollistyvien tukemisessa ja ohjaamisessa ja heikentdd siten etenkin hei-
kommassa asemassa olevien tyollistymistd. Valiokunta tdhdentéd, ettd palkkatukiuudis-
tuksen tavoitteena on heikommassa tyomarkkina-asemassa olevien tydllisyyden tukemi-
nen. Valiokunta pitdd esityksen vaikutusten arviointia etenkin jarjestdjen osalta vaikeasti
hahmotettavana ja puutteellisena. Myds lainsédédédnnon arviointineuvosto katsoo esitykses-
td antamassaan lausunnossa, etti esitysluonnoksessa ei ole arvioitu riittdvasti muutoksen
kielteisid vaikutuksia erilaisille yhdistyksille ja séétioille.

Valiokunta pitdd tirkeénd, ettd kolmannen sektorin jérjestdjen erityislaatuisuus tyolli-
syyspalvelujen tarjoajina ja tyokyvyn kehittéjind tunnistetaan ja turvataan, ja huomauttaa,
ettd vdlitydomarkkinoita tarvitaan, jotta polku pitkéstd ty6ttomyydestd avoimille tyomark-
kinoille olisi mahdollinen, mutta my®ds, jotta heikossa tydmarkkina-asemassa olevat saisi-
vat mahdollisuuden mielekkéédseen tydhon ja siltéd osin merkitykselliseen eldmaén. Valio-
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kunnan saamissa selvityksissd arvioidaan, ettd ehdotettu uudistus vahentdd merkittavésti
etenkin vélityomarkkinoilla toimivien suurien jarjestdjen palkkatuettua tyotd. Valiokunta
pitdd mahdollisena, etté esityksessd ehdotettu muutos vaikeuttaa tai joissain tapauksissa
jopa estiid kolmannen sektorin jérjestdjen toiminnan pitkdén ty6ttdména olleiden tyodllisyy-
den edistimisessd. Tamén vuoksi valiokunta ehdottaa lain 7 luvun 8 §:n muuttamista siten,
ettd voimassa oleva sééntely ja noudatettu kaytanto jarjestdille myonnettidvissa sadan pro-
sentin palkkatuessa jatkuvat.

Arvoisa puhemies! Toinen térked valiokunnan muutos koskee palkkatukea alentuneesti
tyokykyisen palkkaamiseen. Esityksessd ehdotetun 7 luvun 3 §:n mukaan palkkatukea ei
myonneti, jos tydnantajalle on aiemmin myonnetty palkkatukea tai 7 a luvussa tarkoitet-
tua tyollistdmistukea saman henkilon tydsuhteesta aiheutuviin palkkakustannuksiin ja tuen
paittymisestd on kulunut alle kolme vuotta. Valiokunta toteaa, ettd on monia syiti siihen,
miksi esimerkiksi vammaiset tyollistyvét useisiin eri méérdaikaisiin tydsuhteisiin samalle
tyonantajalle. Saadun selvityksen mukaan esimerkiksi Eteld-Karjalan sosiaali- ja terveys-
piirissd on menestyksekkédsti kokeiltu kehitysvammaisten henkildiden ty6llistymisté ali-
hankintana tavoitteena muuttaa sosiaalihuollon ty6toimintaan perustuvaa toimintaa tyo-
suhteiseksi. Tyotehtdvit ovat olleet erilaisia kausiluonteisia ja tilaustyona tehtyja kiinteis-
tohuollon ja pienremontoinnin tehtdvid, siivoustditd seké ulkotditd tydvalmentajan tukena.
Ty6suhde on ollut téiden loppuessa katkolla mutta jatkunut uudessa tydsuhteessa samalla
tyonantajalla, kun ty6ti on ollut taas tarjolla. Tydllistamistéd on tuettu palkkatuella.

Esityksessd ehdotetun sddntelyn mukaan esimerkiksi edelld kuvattu tyollistimistoimin-
ta ei olisi endd jatkossa mahdollista. Valiokunta ei pida tété tarkoituksenmukaisena ja eh-
dottaa sddnndksen siten, ettd sddntely mahdollistaa palkkatuen tai ty6llistimistuen myon-
tdmisen saman alentuneesti tyokykyisen henkilon palkkakustannuksiin, vaikka tuen péét-
tymisestd on kulunut alle kolme vuotta.

Puhemies! Lopuksi totean, ettd, valiokunta pitdd tirkeédna, ettd lain tavoitteiden toteutu-
mista seurataan tarkasti. Valiokunta korostaa etenkin sen seuraamista, kasvaako palkkatu-
en kaytto yksityiselld sektorilla lain tavoitteen mukaisesti.

Haluan vield kiittd4 koko valiokuntaa erittdin hyvésté tyostd, jonka me teimme yhdessé.
Valiokunnan mietint6 on yksimielinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Taimela.

15.55 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Hyvét kollegat! Kiitos ensinnékin va-
liokunnan puheenjohtajalle hyvin seikkaperdisestd valiokunnan mietinnon esittelysta.

Tama hallituksen esitys on ollut pitkééan valiokunnassa pdydalld, koska valiokunta hy-
vin yksimielisesti toivoi asiantuntijakuulemiskierroksen jélkeen muutoksia hallituksen esi-
tykseen liittyen erityisesti tdhdn 100 prosentin palkkatuen sdilymiseen nykyraamissa.
Koko esityshén pitdi siséllddn hallituksen tavoitteen lisidtd palkkatuen kéyttda yksityiselld
sektorilla ja sité kautta tietysti my0s nostaa tydllisyysastetta.

On hyvéd muistaa, ettd kun puhumme palkkatuesta tydeldmaéssd, puhumme silloin aina
heikoimmassa tyomarkkina-asemassa olevien tyollistymisestd. Monet jérjestot olivat to-
della huolissaan kuulemisten aikana sataprosenttisen palkkatuen rajaamisesta. Ja olen
myos itse todella iloinen, ettd valiokunta péétti yksimielisesti, ettd 100 prosentin palkkatu-
en osalta nykytila sdilytetddn ja liséksi elinkeinotoimintaa harjoittaville jarjestoille 100
prosentin palkkatuki myonnetién de minimis -tukena, niin kuin myos valiokunnan puheen-
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johtaja tdssa esittelypuheenvuorossaan totesi. Hén totesi myos esittelypuheenvuorossaan
sen, ettd me teimme myds yksissd tuumin hallituksen pohjaesitykseen muutoksen liittyen
sithen, ettd henkilolle, jonka mahdollisuus ty6llistyd on alentunut sairauden tai vamman
vuoksi, palkkatukea voidaan myontdd uudelleen samalle tySnantajalle, vaikka tydsuhtees-
ta olisi kulunut viahemmaén kuin kolme vuotta.

Ajattelen itse niin, ettd valiokunnan muutosesitykset ovat erittdin tarkeitd sitd taustaa
ajatellen, ettd tydllisyysasteen korottamisen pitdd olla meiddn kaikkien tavoite tidssa salis-
sa, ja kaikkien halukkaiden saaminen tydeldméén omista rajoitteista huolimatta on myos
mitd suurimmissa méérin tasa-arvo- ja inhimillisyyskysymys. Téssé ty0ssa jarjestdjen tyo-
paikat ovat erittdin tarkeitd, ja he tekevét tissd darimmadisen tarkeéd tyota.

Lopuksi voin tdydestd sydamesta kiittdd koko valiokuntaa tdmén lain késittelyn eri vai-
heista valiokuntatydssé. Vililld meinasi usko loppua. Mutta paitsi ettd tdssé pitdéd kiittdd
valiokuntaa yli oppositio—hallitus-rajojen, niin téssé pitdd myds kiittdd — nyt kun ollaan
valiokuntakasittelysté selvitty tdhén ensimmaéiseen késittelyvaiheeseen ténne istuntosaliin
— my0s ministeri Haataista, joka vastuuministerind sitten myds mahdollisti sen, ettd me
pystyttiin valiokuntatydn kautta ndma tirkedt muutokset tekeméaéan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Naiin, kiitoksia. — Edustaja Sjoblom.

15.58 Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Tamén esityksen tavoitteena on lisédtd palk-
katuen kdyttoa erityisesti yrityksissd. On selvéd, ettd menneet vuodet ovat osoittaneet, etti
palkkatuki tarvitsee uudistusta, koska yritykset eivét ole sitd kiyttdneet siind méarin kuin
olisi ehka toivottu.

Suomen Yrittdjit on lausunut, ettd yrittdjén kannalta merkittdvé kannustin on byrokrati-
an ja hallinnon taakan purkaminen. Yrittdjit ovat monesti niin kiireisid ja tdysin tydllistet-
tyjé, ettd vaikka he olisivatkin kiinnostuneita tdstd palkkaamisen muodosta, aika ei vain
aina riitd yliméaraisen hallinnollisen tyon tekemiseen. Téssé esityksesséd ehdotetut muu-
tokset jonkin verran yksinkertaistavat prosessia, mutta kuten Suomen Yrittdjét toteaa lau-
sunnossaan, niin myos toiseen suuntaan vievia kohtia on, eli kokonaisuudessaan vaikutuk-
set saattavat olla plus miinus nolla. Toisin sanoen ja4 tulevaisuuden naytettaviksi, lisdako
tdma uudistus yritysten kiinnostusta palkkatukeen, ja sitd on myos hyvé seurata.

100 prosentin palkkatuki on ddrimmdisen tdrked jérjestoille, jotka tyollistivét ja sitéd
kautta auttavat ihmisid voimaan paremmin, pysyméén yhteiskunnassa kiinni ja tulevaisuu-
dessa mahdollisesti saamaan tydpaikan yrityksissé ilman palkkatukea. Adrimmaiisen tér-
kedd tyotd, joten 100 prosentin palkkatuen siilyttdminen lainsdddédnnolla mahdollisena tu-
levaisuudessakin on erittdin hyva asia, ja olen iloinen, ettd valiokuntamme tétd yksimieli-
sesti esittdd. Haluankin kiittdd valiokuntamme puheenjohtajaa ja koko valiokuntaa hyvista
yhteistyOstd, jota teimme tdmén asian parissa. Kuten Kierrdtyskeskus lausunnossaan tote-
aa, ty6llisyysasteen nostamiseen, tydeldmén murrokseen ja vdeston ikddntymiseen liittyen
yhteiskunnalla ei ole varaa menettéd kenenkdén tydpanosta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Nurminen, edustaja Nurminen
poissa. — Ja vield valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Pekonen.
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16.00 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Tdmai asia on niin tarked, ettd kiytdn
esittelypuheenvuoron lisiksi vield oman puheenvuoron.

Arvoisa puhemies! Minulle kansanedustajana kaikista arvokkainta on tehdé politiikkaa,
joka edes palanen kerrallaan tekee ihmisten eldméstd parempaa. Palkkatukiuudistus ja eri-
tyisesti tdyden palkkatuen sdilyttdminen on yksi hyvéa esimerkki paatoksenteosta, jolla on
erittdin myonteisid vaikutuksia monien ihmisten eldméén, ja siksi olen tdstd esityksesté
erittdin ylpea.

Politiikassa on tirkedd tunnistaa, lisiéimmeko vai vihenndmmekd padtoksillimme ih-
misten mahdollisuuksia ja tilaa toimia omassa eldmésséén. Erityisesti niille ihmisille, joil-
la on vaikeuksia eri eldmén osa-alueilla, on tirkeda yrittdd luoda myonteisié, hyvinvointia
lisddvia ja eldméssid eteenpdin vievid puitteita. Sithen mekin voimme osaltamme vaikuttaa.
Tyo6n mahdollistaminen on tisti yksi esimerkki. Tyon ei tietenkédn tule olla koko eldmén
siséltd, mutta silti me tieddmme, ettd tydn tuoma merkityksellisyys on eldménlaadun kan-
nalta monelle meisti korvaamatonta.

Arvoisa puhemies! Tydeldmasti on otettu 10ysét pois viimeisten vuosikymmenten ku-
luessa, niin hyvissé kuin pahassa. Tehokkuuden ja vaatimusten lisddntyessé sen ulkopuo-
lelle on kuitenkin vaarassa jadda yhé suurempi joukko ihmisid, joille oli aiemmin useam-
pia luontevia tapoja 10ytd4 oma paikkansa yhteiskunnassa — sellaisia ihmisié, jotka ha-
luaisivat tehda toité ja sitd kautta saada eldméénsd merkityksellisyyttd mutta eivét syysté
tai toisesta kykene nykynormien mukaiseen tydeldméén, ainakaan juuri tilla hetkelld. Sik-
si on tirkedd edistdd valitydmarkkinoiden toimivuutta, kuten nyt olemme tekeméssa. Thmi-
set voivat tyollistyd esimerkiksi kuntien ruokapalveluihin, erilaisiin jérjestdihin tai vaikka-
pa kierrdtyskeskuksiin, miké lienee palkkatuetuista tydpaikoista yleisesti tutuin. Monet yk-
sityiset yritykset voivat ottaa ihmisid palkkatuella esimerkiksi tydkokeiluun.

Alkuperéinen ehdotus palkkatuen ehtojen kiristdimisesté olisi aidosti uhannut syrjayttaa
monia kaikista heikoimmassa asemassa olevia ihmisid tyomarkkinoiden ulkopuolelle.
Téma ei olisi ollut kenenkéén etu.

Arvoisa puhemies! On tirkedd pyséhtyé ajattelemaan, millainen tydeldmédmme sitten on
vaikeasti tyollistyvien tai muuten sen muottiin sopimattomien ihmisten kannalta. Millaista
tilaa ja mahdollisuuksia tydmarkkinoilla on heille, ja mitd me poliitikot teemme? Avaam-
meko ovia vai suljemmeko ovia? Millé tavoilla voimme aidosti tukea matalan kynnyksen
tyollistymista ja ihmisten osallisuutta? Kysymys ei ole kurittavasta kepisté ja tdihin pakot-
tamisesta vaan aidosta pyrkimyksestd tehdd yhteiskunnastamme sellainen, ettd siind on
paikka kaikille, ei vain harvoille. Se on oikeudenmukaista politiikkaa, jota meidédn tulee
tdssd salissa tehda.

Arvoisa puhemies! Vield haluan kiittdd téssd koko valiokuntaa hyvistd yhteistyosta ta-
mén esityksen osalta timén mietinnon valmiiksi saattamiseksi. Kiitdin myds ministeri Haa-
taista tyOstd, jota hén teki valiokunnan suuntaan, ja haluan kiittdd myos valiokunnan neu-
voksia.

Yleiskeskustelu paattyi.
Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 175/2022 vp siséltyvien 1.—3. ja 5.—10.
lakiehdotuksen siséllon mietinnon mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen

hallituksen esitykseen HE 175/2022 vp siséltyvén 4. lakiehdotuksen hylkédmisestd. La-
kiehdotusten ensimmaiinen kasittely paattyi.
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8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kaivoslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 126/2022 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 41/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitellddn paivijarjestyksen 8.
asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietinté TaVM 41/2022 vp. Nyt paitetddn
lakiehdotuksen sisdllostd. — Yleiskeskustelu, edustaja Grahn-Laasonen.

Keskustelu

16.04 Sanni Grahn-Laasonen kok (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Esittelen seuraavaksi talousvaliokunnan mietinndn kaivoslain muuttamisesta. Témé on ol-
lut valiokunnalle iso tyd, joka sisélsi mydskin parannuksia ja vahvistusta nimenomaan
kansallisen turvallisuuden nékdkulmasta vield eduskuntavaiheessa.

Uudistus vahvistaa vastuullisen kaivostoiminnan edellytyksid, ympéristdvaikutusten
huomioon ottamista ja kansallisen turvallisuuden ndkokulmaa kaivoslaissa. Kaivoslain uu-
distuksen taustalla on pitkd valmistelutyd. Uudistus liittyy tarpeeseen sekd parantaa ympa-
ristonsuojelun tasoa ettd varmistaa mineraalien tuotanto yhteiskuntien sdhkoistyessé. Kai-
vostoiminta luo edellytyksii ja tuottaa raaka-aineita kaikille talouden osa-alueille ja mo-
dernin yhteiskunnan perustoiminnoille. Kaivosteollisuudelle on keskeinen merkitys myds
teknologiayritysten arvoketjuissa ja suomalaisen teollisuuden huoltovarmuudessa. Taus-
talla, kun tété lakia on valmisteltu, on monta samanaikaista kehityskulkua. Ilmastonmuu-
tos, energiamurros ja kdynnissé oleva Vendjén hyokkayssota Ukrainaan korostavat raaka-
aineiden saatavuuden merkitysta.

Talousvaliokunta piti tété hallituksen esityksen siséltod kannatettavana mutta néki kes-
keisend ongelmana huoltovarmuus- ja turvallisuusndkokohdan puutteellisen késittelyn.
Talousvaliokunta esittdd sen vuoksi lakiehdotuksen muuttamista niin, ettd kansallisen tur-
vallisuuden nékdkohdat tulevat huomioon otetuiksi luvan myontdmisen esteené niin mal-
minetsintd- kuin kaivoslupaharkinnassa. Kéytdnnossi valiokunnan tyon pohjalta pykalét
muuttuvat siten, ettd lupaa ei saa myontéa, jos toiminnan arvioidaan vaarantavan maanpuo-
lustusta, huoltovarmuutta, yhteiskunnan kannalta valttimattoman infrastruktuurin toimin-
taa tai muuta niihin rinnastettavaa kansallisen turvallisuuden etua.

Paikallisen hyvéksyttivyyden ja vaikutusmahdollisuuksien parantamiseksi kaivosluvan
myoOntdmisen edellytyksend olisi jatkossa kunnan hyvéksymai kaava, ja muut elinkeinot
otettaisiin lupaharkinnassa nykyistd paremmin huomioon. Kyse on merkittivésté kunnille
tulevasta oikeudesta paittdd kaavoituksella, onko kaivostoiminta mahdollista kunnan
alueella. Lisdksi maanomistajien asema vahvistuisi malminetsintélupien jatkamisedelly-
tysten tiukentuessa. Ympéristonsuojelun tason parantamiseksi lupaharkinnassa huomioi-
taisiin maisemalliset ja ympéristolliset sekd luonnon monimuotoisuuteen liittyvit kysy-
mykset nykyisté tehokkaammin.

Kaivoslain uudistus on osa laajempaa kokonaisuutta. Siihen liittyy myos vastikdin hy-
vaksytty luonnonsuojelulain kokonaisuudistus, jonka my6td muun muassa malminetsinté
ja kaivostoiminta kansallis- ja luonnonpuistoissa estyy. Lisdksi eduskunnassa on késitte-
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lyssé kaivosmineraalivero, joka on niin ikéén osa titd kaivostoimintaa sééntelevdé koko-
naisuutta.

Talousvaliokunnan yksimielinen padtosehdotus on, ettd eduskunta hyvéiksyy muutettu-
na hallituksen esitykseen 126/2022 sisdltyvén lakiehdotuksen. Tosiaan muutokset koske-
vat ensisijaisesti kansallisen turvallisuuden vahvistamisen pykélia, ja liséksi talousvalio-
kunta esittdd eduskunnalle neljdé lausumaa. Nakokulmamme on, etté kaivoslainsdadannén
uudistamista on tarpeen jatkaa, jotta vastuullinen kaivostoiminta Suomessa ja Euroopassa
olisi mahdollista. Kaikkiaan tdmai kaivoslainsdddanto etsii tasapainoa ympéristonsuojelun,
valttdimattomien mineraalien ja raaka aineiden saatavuuden ja yleisen hyvaksyttivyyden
vélilla.

Haluan kiittaa téstd valmistelutyOsta tietysti ministerioté ja hallitusta mutta ennen kaik-
kea valiokuntaa, joka kiireiselld aikataululla sai vield tehtyi tdstd hallituksen esityksesti
vahvemman. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Holopainen, Mari.

16.09 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! On ollut hienoa néhdé, miten moni suo-
malainen on noussut puolustamaan omaa elinympéristodén. Saimaa ilman kaivoksia ja Pe-
lastetaan Pdijdnne -ryhmét sekd Pro Heindvesi ovat hyvié esimerkkejé kansalaistoiminnas-
ta, joka on herénnyt yhteisen ja tirkeéksi koetun asian puolesta. Témén tyon ansiosta edus-
kunta on saanut tilld vaalikaudella késiteltdvékseen jo kaksi kansalaisaloitetta kaivoslain
uudistamiseksi: Kaivostoiminnalle rajat- ja Kaivoslaki Nyt -aloitteet. Ndma ovat myos sel-
ked osoitus siitd, ettd suomalaiset ovat turhautuneita maamme nykyiseen kaivospolitiik-
kaan ja lainsdddantoon, joka sitd ohjaa.

Sanna Marinin hallitusohjelmassa sitouduimme uudistamaan kaivoslakia ekologisesti ja
sosiaalisesti kestavimmaiksi huomioiden myds talouden ndkokulmat. Péétavoitteena on ol-
lut ympéristonsuojelun tason parantaminen, ja timé nykyinen kaivoslakiesitys on oikea
suunta, joskin vield tehtdvaa jaa.

Toimme pitkin matkaa esiin, ettd nykyinen kaivoslainsdadantd ei myoskaén riittavalla
tavalla huomioi strategisia intresseja tai turvallisuutta. Suomalaisella yhteiskunnalla ei ole
riittdvad kokonaisharkintaa siitd, mihin kaivostoiminta soveltuu ja milld ehdoin ja mitkd
ovat ne reunaehdot, joilla me suojellaan mydskin luontoa ja kaikkea sitd muuta, mik4 on ar-
vokasta. Téssd lakikokonaisuudessa saatiin tosiaan talousvaliokunnassa ndmaé huolet nos-
tettua esiin, ja valiokunta korjasi aika merkittdvéstikin kansallisen turvallisuuden ja huol-
tovarmuuden osalta tété lainsédddéntdd, joten jatkossa sitten viranomaisilla on hyvét valtuu-
det puuttua esimerkiksi epdmaédriisiin malminetsintélupiin ja -hakemuksiin tai sitten
my0skin myShdisemmaissé vaiheessa puuttua ndihin lupiin, jos on syyté epdilld, ettd ky-
seessd on sellainen toiminta, joka kansallista turvallisuutta, huoltovarmuutta tai kriittista
infrastruktuuria vaarantaisi.

Esimerkit, jotka nousivat esiin néistd toiminnoista, olivat esimerkiksi Pdijanteen hyvin
laaja varaus, joka koski aluetta, josta yli miljoonan ihmisen juomavesi tulee. Silloin on syy-
td pysédhtyd kysymaéén itseltdimme, ovatko tillaiset varaukset sellaisia, joita me yhteiskun-
tana todella haluamme edistdd. Toinen esimerkki: siitdkddn ei kovin kauaa ole, kun Uuden-
maan alueella tehtiin erittdin suuri varaus pienen poytélaatikkoyrityksen toimesta, joka sit-
ten ilmeisesti on tatd varausta myynyt myos eteenpdin toisaalla maamme rajojen ulkopuo-
lella. Tosiaan kun kyseessd on montaa kuntaa koskeva varausalue, joka heréttdd suurta
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huolta ja mydskin vaikuttaa investointihalukkuuteen, niin on syyti todeta, ettd lainsdddéan-
ndssdmme on parantamisen varaa, ja néitd puutteita sitten ollaan korjattu. Ndma varaukset
eivit ole edenneet, vaan ne ovat peruuntuneet, mutta on muita varauksia, jotka vield todel-
lakin herattavat huolta, esimerkiksi Kolin ympéristossa.

Térkeédnd osana kokonaisuutta on saatu myoskin osaksi luonnonsuojelulakia malmin et-
sintékielto kansallispuistoihin ja luonnonpuistoihin sekd korkeampi kynnys valtion luon-
nonsuojelualueille. Vihreiden tavoitteena on — ja tdmé on meidén poliittisessa ohjelmas-
samme myOskin — ettd jatkossa arvokkaat luontoalueet, kulttuuriympéristot ja vesisto-
alueet rajataan ulos kaivostoiminnalta. Tdma ei tarkoita sité, ettd misséén ei voisi harjoit-
taa kaivostoimintaa, mutta on syytd yhteiskuntana asettaa tiukemmat reunachdot sille, mis-
sd ja miten ja milld tavoin kaivostoiminnasta saadaan mydskin kestévéa, jotta sitten tulevat
sukupolvet on huomioitu my®os.

On huomioitava myos, ettd luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaat alueet sijait-
sevat pitkélti samoilla mineraalirikkailla vyohykkeilld, joten tdma ristiriita ei ole miten-
kéédn helppo. On syytd myoskin painottaa sitd, kuinka tarkeétd on panostaa kiertotalouteen
ja materiaali-innovaatioihin, jotka sitten osaltaan tulevat vihentdméén uusiutumattomien
luonnonvarojen tarvetta. Haaste on globaali, ja se koskee my6s Suomea. On valttimatonté
puuttua my6s kulutukseen ja siihen, minkélaisia tuotantotapoja edistimme. Emme voi jat-
kaa luonnonvarojen ylikulutusta. Tama koskee my6skin mineraaleja. On asetettava kesté-
vammait reunachdot. [Petri Huru: Koskee myos afrikkalaisia!]

Tédma talousvaliokunnan mietintd pitdd sisélladn myos jatkokehitysaskeleita. Haluam-
me parantaa kaivosluvan ja ympéristdluvan yhteensovittamista. Tdimé on parannusesitys,
joka on tullut lukuisilta asiantuntijoilta jo esiin, ja tétd on syytd nyt méadratietoisesti viedd
eteenpdin, koska vapaachtoinen sovittaminen ei néyté tuottavan tuloksia. Valiokunta yh-
teisesti haluaa, ettd tdhén asiaan tuodaan parannus. Sen liséksi jatteiden késittelya ja jite-
vastuita on mydskin kehitettéva eteenpéin. Téssd mydskin sitovasti eduskunta siihen ottaa
kantaa, muun muassa.

On syytd myos arvioida, miten kansallisen turvallisuuden ja huoltovarmuuden pykaéla-
kokonaisuus riittdd kattamaan nditd nykyisié haasteita, ja on syyta vield arvioida, miten ih-
misten vaikuttamismahdollisuudet tdstéd entisestdén paranevat. Tédssid lakikokonaisuudessa
ei riittévélla tavalla vield ole parannettu maanomistajien eikd ihmisten vaikutusmahdolli-
suuksia. Siihen tuli hyvin heikosti tyd- ja elinkeinoministeri6ltd vastauksia, vaikka edus-
kunta sitd edellyttikin.

Joten varmasti palaamme asiaan, ja kaivoslainsddddnnon uudistamisen ty6 osaltaan jat-
kuu. Joitain pienid parannuksia ymparistonsuojelun tason osalta on saavutettu, ja olen iloi-
nen, ettd tdssd pisteessd ollaan — joskin on toki mydskin syytéd todeta, ettd uudistuksen
kunnianhimon taso ei ole riittdvian korkea oman puolueeni ndkdkulmasta ja tulemme jat-
kamaan mééritietoisesti silld vallalla, joka meille tulevissa vaaleissa annetaan, my0dskin
kaivoslainsdéddédnnon uudistamista kuten my6s muun ympéristonsuojelua koskevan lain-
sdddanndn tason parantamista.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Autto.
16.16 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Holopainen on tietysti erittiin tai-

tava puhuja ja retoriikan ammattilainen niin kuin moni kansanedustaja tiélla, [Hussein al-
Taee: Jatad puhe siihen, se on kehu!] ja kieltdmaéttd tdssé jo itsekin huolestui, ettd kun toi-
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vottavasti tulevaisuudessakin pédsee tdilla padkaupungissa tyoskentelemédin, ndinkdhén
sitd padkaupungin asukkaiden juomavesi pilataan, mutta eihén sellaista koskaan voi tapah-
tua eikd padstetd tapahtumaan.

Ehka téllainen liian raju pelottelu ja uhkakuvien maalailu eivét edisté sitd yhteisti pyr-
kimystd, miké varmasti koko till4 salilla on siihen, ettd niin Suomessa kuin sitten toivotta-
vasti Suomen esimerkkid seuraten ihan globaalistikin siirrytéén entistd puhtaampiin tekno-
logioihin ja voidaan vilttdé saastuttamista, voidaan vélttda hiilidioksidipédastoja. Jotta til-
lainen puhtaan teknologian siirtymé saadaan aikaan, niin se vaatii aivan valtavasti uusia
metalleja, ja metalleja pystytddn tuottamaan vain hyddyntdmélld maaperdn mineraaleja.
Totta kai myo6s kiertotalous kehittyy kaiken aikaa ja pystytdédn kierrdttiméén jo aiemmin
louhittuja luonnonvaroja uusiksi metalleiksi, uusiksi tuotteiksi, mutta on aivan selvii, etté
tarvitaan myos neitseellisid raaka-aineita, koska tarve osana tétd puhdasta siirtyméa on niin
valtava. Ja siksi jotenkin itse ajattelisin niin, ettd kun samaan aikaan paitsi tehdéédn tata
puhdasta siirtyméaéa pyritddn myos Euroopan strategiseen autonomiaan, pyritién siihen, ettd
emme olisi riippuvaisia Vendjastd ja Kiinasta, emme silloin kovin pelottelisi ihmisié sill4,
kuinka tdmaé kaikki luonnon pilaa tai ympériston tilan vaarantaa tai vaikkapa juomaveden
lahteet tuhoaa, koska on péivanselvai, ettd Suomessa, jossa lainsddddnnon taso on maail-
man korkeatasoisin, meiddn viranomaistoiminta on korkealla tasolla, ei tietenkddn mitddn
téllaista voida hyvéksya eikd voi paésti tapahtumaan.

Némaé varausalueet varmaan sinédnsé téllaisena teknisend lainsdddanndllisend asiana voi-
taisiin vaikka poistaa. Varauksiahan 1dhinni tarvitsevat tillaiset uudet, pienet yhtiot, jotka
malminetsintdtoimintaansa aloittelevat. Isot, vakiintuneet toimijat tietysti etenevit suo-
raan malminetsintdlupaan. Vahin humoristisesti voisi sanoa, ettd onhan vaikkapa Suomen
ilmatilasta varattu 100 prosenttia kansainviéliselle lentoliikenteelle ja me kuitenkin kaikki
hengitdmme sitd samaa ilmaa, eli tdssé tiytyy osata suhteuttaa myds ndiden varausasioi-
den merkitys.

Arvoisa puhemies! On totta, ettd néitd varauksia tehddén sen takia, ettd Suomi on erit-
tdin kiinnostava maa maaperamme rikkauksien vuoksi. Suomeen voi muodostua sellaisia
teollisia arvoketjuja, joissa tosiaan pystytddn hyddyntdméén niitd mineralisaatioita, jotka
malmeina tdssd ajassa esiintyvét, ja niitd edelleen jalostamaan, toivottavasti aivan valmiik-
si tuotteiksi asti, niin kuin osana tdtd Euroopan strategisen autonomian vahvistamista ta-
voitteena on.

Tédmai kaikki tuo Suomeen ty6té, toimeentuloa. Téllaiset miljardiluokan investoinnit,
joita kaivosinvestoinnit aina kdytdnndssé ovat, tuovat hyvin monenlaista ty6té ja kasvatta-
vat sitd kansantalouden kakkua, jota voimme tillaisena pohjoismaisena hyvinvointiyhteis-
kuntana sitten jakaa niin, ettd olemme esimerkiksi maailman turvallisin maa tai olemme
vaikkapa maailman koulutetuin kansankunta — osaava kansakunta pystyy sitten laajasti
eri toimialoilla menestyméén. Sen vuoksi on tdrkeéé, ettd timé kaivoslaki nyt sitten osal-
taan vahvistaa kaivosten sosiaalista toimilupaa Suomessa. On tdrkeéé, ettd maallamme on
malttia vaurastua, ettd kun meilla on korkeatasoinen ympaéristdlainsédédéntd, osaamme kes-
tavilld tavalla luonnonvarojamme hyddyntééd, niin sithen myds sitten méérétietoisesti tar-
tumme niin, ettd tosiaan titi kestdvaa talouden kasvua myos Suomelle saamme.

Téssd mielessd, kun lakiin tuodaan lisdd esimerkiksi paikallista vaikutusvaltaa vaikkapa
sen kautta, etté tarvitaan kunnan hyviaksyma kaava, jotta kaivoshanke voi kéytdnnossi ede-
td, on todella tirkedd, ettd samaan aikaan Suomeen sdddetddn nyt tima kaivosmineraalive-
1o, kaivosvero, jolla titd kaivosten tuottoa myds entistd enemmén tuodaan sille kyseiselle
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paikkakunnalle, missd my0skin sen suuren investoinnin tuomat kdytdnnon rajoitukset
kaikkeen muuhun maank&yttdon sijaitsevat. Itse asiassa olisin itse valmis kylla jopa sité
kyseisen kunnan jako-osuutta edelleen vahvistamaan. Jos mietimme vaikka Sodankylidn
kuntaa, niin kylld Sodankylédssi seké toimiva suuri kaivos etti sinne suunnitellut kaivokset
tuovat ne maankayton rajoitukset nimenomaan sinne Sodankylén alueelle, eivit ne oikeas-
taan mihinkd4n muualle heijastu. Témén vuoksi olisi oikein, ettd nimenomaan Sodankylén
kunta saa sitten timén kaivosveron tuoton mahdollisimman laajasti.

Mutta, arvoisa puhemies, se on ehké eri keskustelu, keskustellaan nyt tésti itse kaivos-
lain muuttamisesta. Kiitos vield valiokunnan puheenjohtajalle, edustaja Grahn-Laasoselle
mietinnon esittelysta.

Toinen asia, joka liittyy vaikkapa tdhédn maanomistajan oikeuksien vahvistamiseen, on
varmasti tdrked nakokulma, mutta sen vastapainoksi pitdd ehdottomasti pystyd viranomais-
toimintaa nopeuttamaan ja kehittdméan. Ei varmastikaan ole sen kaivoshankkeen kehitté-
jén nékdkulmasta, mutta ei mydskdén maanomistajan ja alueen muiden toimijoiden néko-
kulmasta hyvé asia, ettd nimaé lupaprosessit venyvét aivan kohtuuttoman pitkiksi. Eli téssi
mielesséd Suomen pitdd pystyéd antamaan tillainen késittelytakuu siité, ettéd asiat etenevit ri-
peésti.

Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti kiitdin myoskin omasta puolestani valiokuntaa siit4,
ettd tdhédn tuotiin nditd maanpuolustukseen ja huoltovarmuuteen liittyvid ndkdkulmia mie-
tintovaiheessa. Se oli hyvaa aloitteellisuutta valiokunnalta ja varmasti tarpeellista. — Néin,
puhemies, lyhyesti.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Huru.

16.23 Petri Huru ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten valiokuntaryhma katsoo, etté
esitys on mennyt monilta osin parempaan suuntaan. Erds tillainen parannus on seki pai-
kallisen hyvaksyttivyyden ettd vaikuttamismahdollisuuksien parantuminen. Niin ikddn
esityksessd ehdotetaan paikallisen hyviksyttdvyyden ja vaikuttamismahdollisuuksien pa-
rantamiseksi, ettd muut elinkeinot otettaisiin lupaharkinnassa nykyistd enemmin huo-
mioon. My0s kaivostoiminnan lopettamista koskevaa saintelyd tdsmennetéén ja otetaan
huomioon kaivoksen vaiheittainen sulkeminen. Samaten tulossa on veronluonteinen mak-
su eli niin sanottu varausmaksu pinta-alaperusteisesti, joka on euron per hehtaari. Tdmén
tavoitteena on luoda varauksen tekijélle taloudellinen kannustin varausalueen jérkevéén ja
tarkoituksenmukaiseen rajaamiseen. Tosin néhtéviksi jad, miten tima toimii kéytdnnossa.

Arvoisa puhemies! Jatkoa ajatellen on kuitenkin jossain méérin huolta siité, ettd nyt tu-
lossa olevat sddntelymuutokset voivat vaikuttaa investointihalukkuuteen juuri suomalai-
sissa kaivoshankkeissa. Tdmé voi nékyd pidemmaélld aikajénteelld kaivostoiminnassa si-
ten, ettd on entistd vihemmén malminetsintdhankkeita, jotka kehittyvit kaivoshankkeiksi
ja lopulta ehké kaivoksiksi. Mikéli suomalaiset hankkeet eivit ndyttiydy kiinnostavina, si-
joitetaan rahat tilloin malminetsintddn jossain muualla, ja télloin globaalit ympéristova-
hingot saattavat olla jopa merkittdvasti suurempia — ja nimenomaan niin, koska edelleen-
kédn ympéristoministeridssé ei ole tehty laajempaa tarkastelua.

Arvoisa puhemies! Totean vield lopuksi, etté irtauduttaessa venéléisestd energiasta tar-
vitsemme paljon mineraaleja. On erittdin tirkeéd, ettd uudistamme lupapolitiikkaamme sen
suuntaisesti, ettd investoinnit Suomeen ovat mahdollisia. Lisdksi on tavoiteltavaa saada
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Suomesta kaivetuille mineraaleille entistéd korkeampi jalostusaste kotimaassa sen sijaan,
ettd olemme ainoastaan raaka-aineen tuottaja muille. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja al-Taee.

16.26 Hussein al-Taee sd: Arvoisa puhemies! Tétd lakihanketta on késitelty kolme ja
puoli vuotta. Yritdn kolmessa minuutissa summata havaintoni téstd kokonaisuudesta.

Aloittaisin siitd ldhtokohdasta, ettd talousvaliokunta ja muutkin valiokunnat, jotka ovat
tastd lausuneet, ovat tehneet erinomaista tyotd siind, ettd timé uudistus on parempi kuin
edellinen laki ja siini talouskysymykset, ekologiset kysymykset ja sosiaaliset kysymykset
ovat paremmassa tasapainossa kuin aikaisemmin. Néin ollen tdim& muutoshan on hieman
kestavampi ja hyva ldhtokohta jatkaa tatd parannusta tulevien eduskuntakausien aikana.

Sanoisin vield, ettd tima verotuskysymys on erinomainen, hyvé lisé, ja pdd on auki. Voi-
taisiin sitd verotusta tulevaisuudessa nostaakin.

Yleensé olen edustaja Hurun kanssa hyvin monesta asiasta samaa mieltd, mutta téssi
olen eri mielti siité, ettd timi suomalainen investointiympéristd olisi heikompi siksi, ettéd
tadlla on esimerkiksi tiukempi laki. Se ei ole ihan tiysin tarkkaa, koska timmoisid maami-
neraaleja vihreén siirtymén aikaansaamiseksi vaaditaan niin valtavasti, ettd Suomi kyll4 tu-
lee olemaan houkutteleva edelleenkin, silld tdéltd 10ytyvit juuri ne kiperimmat, tdrkeim-
mét mineraalit eli litium ja koboltti. Ndin ollen Suomi tulee jatkossakin olemaan hyvin
houkutteleva. Téssé nékisin, ettd investointiympériston kehittyessa jalostusarvoa — siella-
hén ne suurimmat rahat ovat — tdmmoistd bisnestd tulisi Suomeen.

Olen tyytyvdinen myds sen vuoksi, etti kaivannaisjatendkokulmasta ndihin rakenteisiin
on kiinnitetty parempaa huomiota, ja tyytyvdinen mydskin sosiaalisesta ndkdkulmasta.
Téssd saamelaisilla, alkuperdiskansalla, on ollut parempia oikeuksia sitten omaa toimin-
taansa jatkaa ja harjoittaa, ja sitten samanaikaisesti paikallinen hyviaksyttdvyys on kasva-
nut ndin sosiaalisesta ndkdkulmasta.

Pitkalla tahtdimelld — kdytdn tdhén viimeisen minuutin, arvoisa puhemies — oma huo-
leni on kaksijakoinen:

Ensimmainen on se, ettd Vendjé edelleen pystyy eurooppalaisia sanktioita kiertdméan
niin, ettd se pystyy saamaan mineraaleja Euroopasta ja kéyttié joitain tiettyjd Keski-Aa-
sian maita timmoisend satamana tdmén toiminnan aikaansaamiseksi. En viitsi téssé koh-
taa mainita sen maan nimea.

Toinen pitkén tdhtdimen huoleni liittyy Kiinaan. Kiina tdlla hetkellé tuottaa 50 prosent-
tia maailman terdksestd ja tuo omaan maahansa noin 70 prosenttia rautamalmista. Kiina
myo6skin hallinnoi joko jalostuksen ndkokulmasta tai tuotannon nakokulmasta 70:té pro-
senttia maailman litiumista. Kiina on se, joka tulevaisuudessa tulee olemaan koko Euroo-
pan ja maailman haaste siind, voimmeko me vastata niihin Kiinan uhkiin, jos se tekee til-
laisen Sakkimatin vihreén siirtymén nidkokulmasta ja kykenee omalla toiminnallaan ja ta-
loudellaan kontrolloimaan tulevaisuutta. Témé kysymys turvallisuusndkokulmasta tulee
olemaan ensi vaalikaudella seuraavan eduskunnan pdydall.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Vallin.

16.30 Veikko Vallin ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esitys kaivoslain uudista-
misesta on tirked, silld se vaikuttaa merkittdvasti niin Suomen huoltovarmuuteen kuin
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my0s tyollisyyteen ja kansalliseen turvallisuuteen. Uudistamisen tirkeyttd ovat korosta-
neet monet eri tahot perussuomalaisten liséksi.

Kaivostoiminta vaikuttaa todella monen ihmisen eldmdén. Perussuomalaisille tdrked
muutos on paikallisten asukkaiden oikeuksien puolustaminen. Kaivostoiminta perustuisi
jatkossa kunnan laatimaan asemakaavaan tai oikeusvaikutteiseen yleiskaavaan, jolloin
kunta voisi paittdd kaavan laadinnasta mahdolliselle kaivosalueelle. Kuntalaisilla olisi
néin ollen paremmat mahdollisuudet vaikuttaa esimerkiksi kaivostoiminnan rajaamiseen.
Ajankohtaista tietoa ja koulutusta tulee kuitenkin lisdtd kuntatasolla, jotta paétokset perus-
tuvat oikeaan tietoon ja tutkimukseen. Vuosittaiset yleisotilaisuudet ovatkin oiva keino li-
sétd vuoropuhelua paikallisesti, jotta asukkaat kokevat tulevansa kuulluiksi.

Vaikutusmahdollisuuksiin liittyy kiintedsti myos tiedottaminen. Alueen asukkailla tu-
lee olla tarpeeksi tietoa tulevista hankkeista, ja vuorovaikutusta asukkaiden, yrittéjien ja vi-
ranomaisten vilillad tulee korostaa entisestién. Tiedottamisen parantaminen osaltaan paran-
taa my0s paikallisia vaikutusmahdollisuuksia. Viranomaisyhteistydta tulee tiivistéé, ja la-
kia tulee jatkossa olla valmis paivittdiméén siltd osin kuin péivitystarpeita ilmenee.

Paikallisilla yrittdjilld kaivostoiminta voi vaikuttaa merkittdvisti elantoon, erityisesti
alueilla, missé elinkeino liittyy vahvasti luonto- ja matkailualaan. Perussuomalaiset puo-
lustavat yrittdjid ja pitdvét tarkednd, ettei yrittdjien elinkeino vaarannu tai elinkeinolle ai-
heudu merkittivéa haittaa kaivostoiminnan vuoksi.

Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti yleisesti kannatettavat asiat téssd lakiesityksessé:
Kuntalaisten tiedonsaantia ja paédtdsvaltaa parantavia ehdotuksia kannatetaan. Vuosittain
pidettivit yleisotilaisuudet parantavat paikallisten tiedonsaantia. Hyva, ettd kaivostoimin-
ta edellyttid yleis- ja asemakaavan hyviksyntid hankkeelle, kuten aikaisemmin mainitsin.
Viranomaisten yhteistyotd tulee jatkossa tiivistdd. Saamelaisten oikeuksista tehtyja kir-
jauksia pidetéén yleisesti hyvind. Varausjarjestelmén kiristyksié pidetddn yleisesti hyvina.
Ja kansallisen turvallisuuden huomioiminen on erityisen tirkedd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Holopainen, Mari.

16.33 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kun tétd asiaa on kisitellyt my0s itse
henkilokohtaisesti pitkdén, niin asia on tullut varsin tutuksi. Kiitos kuitenkin my6s kom-
menteista, jotka liittyivét edustaja Heikki Auton puheenvuorossa puheeseeni. Kyse ei ole
kuitenkaan retoriikasta vaan asiaan perehtymisestd ja siithen vaikuttamisesta. Sen takia
my0skin ndma puutteet ovat tissd itselleni valjenneet varsin perinpohjaisesti. Toki iso syy
ja vaikutus ovat olleet myds meidin lausunnonantajillamme, joita ollaan kuultu erittdin
runsaasti. Meilld on tainnut olla kahdessa kisittelyssa yhteensd yli 150 lausuntoa sielld ta-
lousvaliokunnan tietopohjana. Téta tietysti on syytd my0s jatkossa tarkastella, kuten téssé
myos edellytimme valiokuntana ja eduskuntana sitten, kun laki on hyviaksytty. Elikka jat-
koty6 on tarpeellista.

T&élla on erittdin hyvii ja tarpeellisia muutosesityksid my0s arvostetuilta asiantuntijoil-
ta saatu. Kaikkia niitd valitettavasti tosiaan tyd- ja elinkeinoministerid ei ottanut huo-
mioon, mutta on kuitenkin mydnteista, ettd kokonaisuutena katsoen ympéristonsuojelun
tason parantamiseksi on esitetty muutoksia, joilla lupaharkinnassa huomioidaan maisemal-
liset, ymparistolliset ja luonnon monimuotoisuuteen liittyvat kysymykset nykyistd tehok-
kaammin. Ja ndiden kysymysten tirkeyttd me my0s tdssd mietinndssd olemme yhteisesti
korostaneet ja niiden eteen tehneet tdssd paljon tyota.
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Kaivosverosta on erillinen laki, ja totean, ettd kylld paljon asiantuntijandkemyksid on
siitd saatu myos sithen suuntaan, ettd timi vero tyypillisesti kohdistetaan valtiolle ja sieltéd
sitten toki valtionosuusjérjestelmén kautta my6s eri kunnille. Nyt timé painopiste on aika
vahvasti muutamassa kunnassa, mutta esimerkiksi naapurikunnat jadvét siind huomiotta.
Ei ole viisasta kohdistaa sitd nykyistd enempad yksittdisille kunnille, kun siité tulee nyt jo
padosa osoitettua kunnille. Kaivannaiset voidaan vain kerran louhia, mutta siitd jaa jaljet
my0s tuleville sukupolville, joten enemmaén nikisin, ettd on mentdva siithen suuntaan, etti
huomioidaan se, kuinka iso ja kauaskantoinen péétos se on, eiké sité ole tarkoitettu vain yh-
den kunnan yhden valtuustokauden budjettia paikkaamaan. Ja senpa takia nyt jatkossa on
tarkedtd, ettd my0Os yhteiskunnan, koko meidédn Suomen, harkinta tdssé paranee ndiden yk-
sittdisten kuntien lisaksi.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laakso.

16.36 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Se on kuitenkin karu fakta, ettd jos ei me
Suomen maaperéstd mineraaleja kaiveta, niin ne kaivetaan jostain muualta, tai sitten mei-
dén pitdd maailmanlaajuisesti tehdd muutos. Mutta kun tilla hetkelld kuitenkin kaikki esi-
merkiksi vannovat sdhkdautoilun nimeen, niin se tarkoittaa silloin, ettd meiddn on pakko
niitd tuotteita sieltd jostain maaperéstd saada. Me saadaan ne Suomesta tai sitten me saa-
daan ne esimerkiksi Kongosta, mutta onko se kongolainen koboltti sitten jollain tavalla pa-
rempaa, kun se on lapsityovoimalla sieltd kaivettu, vai voitaisiinko me oikeasti ajatella kai-
vavamme sen tdilld ihmisldheisemmin ja jopa vdhédn vahtien, miten meidén jutut tadlla toi-
mivat?

Huolestuneena yleisestikin téstd ilmapiiristd olen jotenkin ndkemaéssé, ettd meilld on
keskustelu mennyt sithen suuntaan, ettd meilld eduskunnassa on osa porukkaa, mika on sitd
mieltd, ettd mineraalit kaivetaan edelleen vaikka Afrikasta ja sitten ne afrikkalaiset yrityk-
set tekevit padstokompensaation, niin ettd me tadlla kasvatellaan metsistimme puutarhoja
ja kompensoidaan muualla maailmassa olevien kaivosten hiilinieluja. Tima ei ole oikeasti
ihan jarkevé ratkaisu juuri sen takia, etti sielld muualla maailmassa kaivellaan ne malmit
sieltd maan sisdltd niin, ettd ei voi sanoa missddn nimessi kestdvilla tavalla. Se on sano-
matta selvaa.

Taalla on esimerkiksi Saimaa ilman kaivoksia -ryhmaékin, johon itse kuulun, ja olen va-
hén sielld asioista keskustellut. Olen sitd mieltd, ettd missddn nimessé, ei missdin nimessi
saa tulla tilannetta, ettd Saimaan vesistd vaarantuisi kaivoksen takia, mutta jos me pysty-
tddn se lainsdddéannolld, ympéristovalvonnalla ja ymparistonsuojelulla estiméén, niin en
née, etteikd me voida kaivaa maaperéstd meidédn mineraaleja.

On sanomatta selvii, ettd meidan pitdd saada siitd oma osuutemme, ja mieluummin niin,
ettd meilld olisi jatkojalostusta riittdvén paljon ja me vieddédn sitten tddlta parempia tuottei-
ta, ettei tadltd vain viedd pelkédstdén sitd mineraalia maailmalle. Mutta jollei me sithenk&én
pystytd, niin pitdd meidin kuitenkin pitdd huoli maaratylla lailla siitd, ettd siind on talou-
dellisesti jonkunnékdistd pohjaa edes ulkomaalaistenkin yritysten tehda sitd, koska muu-
ten ne menevit aivan varmasti johonkin muualle, esimerkiksi sinne Kongoon tai vastaa-
vaan.

Silloin kun me téélla salissa olevat ihmiset haluamme jotain, meidén tarpeet on tdhankin
mennessi tyydytetty, tavalla tai toisella, se on kuitenkin muistettava. Meidédn pitdé itse
péésté eroon tdstd maapalloa tuhlaavasta tavasta toimia, tai sitten meidén tiytyy vain hy-
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viksyé, ettd jostain meidén tiytyy sdhkodautoihinkin saatavat litiumit ja koboltit kaivaa. —
Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Grahn-Laasonen.

16.39 Sanni Grahn-Laasonen kok: Arvoisa puhemies! Vihred siirtymé ja koko meidédn
teknologiaan perustuva eldméintapamme edellyttévét ja vaativat mineraaleja. Kuten Vené-
jén hyokkédyssota Ukrainaan karusti osoitti, niin tdssé geopoliittisessa ympéristdssé, jossa
nyt eldmme, ei Suomi eikd mydskédn Eurooppa voi olla riippuvainen kriittisista raaka-ai-
neista ja niiden tuonnista kolmansista maista tai yksittéisistd ldhteistd, vaan vastuullista
kaivostoimintaa pitdd voida harjoittaa myoskin Euroopassa. Siksi lain ldhtdkohtana on se,
ettd Suomen kaivoslainsdddanto, kaivoksia koskeva sédéntely, olisi tiukkaa ja ymparisto-
vastuut tayttavaa ja ettd meilld voitaisiin toteuttaa kaivannaisteollisuutta vastuullisimpana
maailmassa. Siksi tissd lainsdddannossd on haettu ja mielestdni myoskin paasty lahelle sitd
tasapainoa, missd yhdistyvit ympéaristonsuojelun korkea taso, valttiméttdmien mineraali-
en ja raaka-aineiden saatavuus ja lisdksi paikallinen hyviksyttdvyys. Tdémé viimeinen, pai-
kallinen hyviksyttiavyys, tulee sitd kautta, ettd paatoksenteko siitd, voiko kaivostoimintaa
tietyssd kunnassa harjoittaa, tehdéén sielld ldhelld eli 1dhidemokratiaa kunnioittaen ja niin,
ettd ihmiset padsevat sithen osallistumaan.

Lisdksi talousvaliokunta teki, kuten kerroin, vilttimittomét kansallista turvallisuutta
vahvistavat pykélét, joilla pyritddn varmistamaan se, ettd lupaa ei mydnnetd, jos toiminta
vaarantaa maanpuolustusta, huoltovarmuutta, valttimatonta, kansallisesti tarkedd infra-
struktuuria tai muuta néihin rinnastettavaa kansallisen turvallisuuden etua. Télté osin hal-
lituksen esitys oli puutteellinen, ja pidén sitd merkillisend, etté tillainen vajavainen lain-
saadanto oli padssyt etenemddn maan hallituksen kisistd eduskuntaan. Eli ndma turvalli-
suusuhkat nousivat vahvasti asiantuntijakuulemisissa, ja sen pohjalta talousvaliokunta teki
runsaasti parannuksia ja ty0té sen eteen, ettd tdmé lainsdadanto tayttéisi vaatimukset myds-
kin turvallisuuden nékdkulmista.

Haluan vield kiittdd valiokuntaa vastuullisesta ty0sté ja siitd keskitien etsimisestd, ettd
kun kaivossééntely on varmasti sarjassaan vaativinta mahdollista lainsdddant64, kun jou-
dutaan niin monia intressejd yhteensovittamaan ja varmistamaan eri ndkokulmista, ettd
lainsédddéantd on tasapainossa, niin tissé mielesténi talousvaliokunta onnistui. Korostamme
my0skin sitd, ettd tyo jatkuu kaivoslainsdddannon kehittdmiseksi. Jaitimme lausumia, jotka
edellyttivét jatkotyotd ministerioltd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Holopainen, Mari.

16.42 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Tadssd aiemmassa puheenvuorossa en-
nen puheenjohtajaa esitettiin muutamia yleisid véitteitd, joilla kuitenkaan ei ole loogista
pohjaa.

Ensimmainen koski sitd, ettd Suomessa pitdd kaivaa paljon, ilmeisesti, koska muuten
Kongossa tai jossain muualla maailmaa kaivetaan. No, tdma tietysti ei mene niin, jos ke-
hitys menee siithen suuntaan, mitd on arvioitu ja mineraalien kokonaiskysynti kasvaa glo-
baalisti. Sehén tarkoittaa sité, ettd Kongossa kaivetaan enemméin ja Suomessa kaivetaan
enemman ja monessa muussa sijainnissa kaivetaan enemman. Eli kuitenkaan timéa meidin
tdssé suhteessa pieni osuus kaivannaisista ei tule siis korvaamaan jonkun muun maan kai-
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vannaisia, vaan tdmé haaste on globaali, kuten edustaja my®s siihen viittasi. Eli kokonais-
kysynnén jatkuvaan kasvuun téytyy silloin tuoda myds uusia kestdvampid ratkaisuja ja
my0skin tdssd suhteessa vahentdd uusiutumattomien luonnonvarojen kéyttoa.

Toinen viéite on se, ettd Suomessa olisi jo nyt riittdvén vastuullista kaivostoimintaa. No,
ndin ei ole. Meilld ei ole esimerkiksi riittdvad sddntelyé kaivosten pohjarakenteiden kesta-
vyyteen — tdmaé on vain yksi esimerkki. Me ei vaadita suljettuja kiertoja jatevesille. Meil-
12 on paljon tekemistd, ja meidén todella pitdd nyt yhteisesti — moni on sen todennut —
vaatia my0s kestavampad ympéristosédtelyd, ja sitdhdn tdssd eduskunta haluaa edellyttaa.

Sitten kolmas véite on usein se, ettd kun on havaittu niitd geopoliittisia riskejé, niin nyt
sitten automaattisesti huoltovarmuus ja timmdinen strateginen omavaraisuus parantuisi-
vat. Mutta nehén eivit parane, mikili lainsdddédnndssa ei tehdd niitd parantavia muutoksia,
ja kun Suomen kaivoslainsddddntd on perusrakenteeltaan timmoinen valtausperiaattee-
seen pohjautuva lainsédédéntd, niin se on hyvin altis sellaisille riskeille, jotka nimenomaan
liittyvét ndihin kysymyksiin. Elikkéa tdti valtausperiaatteeseen perustuvaa lainsdéddéntora-
kennetta pitdisi muuttaa paljon vahvemmin, jotta meillé olisi siti strategista omavaraisuut-
ta ja huoltovarmuutta, koska tdssé nykyisessd lainsdddanndssidhédn Suomen valtio, yhteis-
kunta, ei omista niitd mineraaleja, vaan ne omistaa se yhtid, joka ensimmaéiseni tekee té-
mén varauksen. Télla lainsdddénnolliselld rakenteella on toki hyvin vaikea sitten vahvistaa
omavaraisuutta. Moni muu maa on hoitanut toisin kaivoslainsdddantonsa, eli siella yhteis-
kunnalla on todellakin timai strateginen omistajuus sen yhteiskunnan maaperdn mineraa-
leihin. Téstd toisesta ndkdkulmasta Norjahan on erinomainen esimerkki: Norja on pysty-
nyt hyodyntdmién omia luonnonvarojaan koko yhteiskunnan hy6dyksi. Téssé on siis vield
paljon kehitettdvad myds tdstd ndkokulmasta.

Ei pidi olla sinisilmédinen ja naiivi sen suhteen, ettd ndm4 asiat ratkeavat, jos me ei niité
itse tddlla lainsdddanndlla korjata, ja tdssd nyt tehddén muutamia askeleita sithen suuntaan,
mutta tyd kylld jatkuu vihreiden nékdkulmasta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laakso.

16.45 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puheenjohtaja! Téytyy sanoa, ettd nyt edustaja Holo-
paisen puhe oli minulle aika himmentéavaa. Te otatte esiin sen, ettd meiddn madrat taalls,
mitd me kaivetaan, ovat sen verran pienid, ettd niilla ei ole juuri mitddn merkitysta globaa-
listi. Miksi me sitten tehddén koko ajan ilmastoasioita? Me ollaan koko ajan yritetty kertoa
siitd, ettd meiddn osuus ilmaston parantamisessa on tolkuttoman pientd, ja aina on ollut
tdmé sama puhe siind kohtaa, ettd meidin pitdd tehdé kylld meididn osuutemme ja meidén
pitéé olla johtavana siind ja meillé pitdd olla kunnianhimoa siind. Ja nyt sitten, kun on asia
toisinpéin, sen jalkeen onkin niin, ettd se on niin pientd, ettei sillé ole mitddn merkitysta. Se
on tasan tarkkaan niin, ettd se, mitd me ei kaiveta tdélla, kaivetaan jossain muualla ja to-
dennidkoisesti kestdimattdmadmmin. Siitdhén tdssé on kyse. Kylld mind olen siind mielessé
samaa mieltd, ettd ei me maailmaa pelasteta sillé, ettd me pelkéstdan Suomesta niitéd kaive-
taan, mutta tim4 sama ilmid on siind asiassa, niin kuin mini sanoin, ettei me maailmaa pe-
lasteta silld, ettd me ruoskitaan itsedmme koko ajan kasvavilla veroilla sen takia, ettd me
saadaan paistdjamme ajettua alas. Me pelastetaan timi maailma oikeasti muuttamalla
koko meidén elintapoja.
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Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Holopainen, Mari.

16.47 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Niin, totesin, ettd kun kokonaiskysyn-
nén arvioidaan globaalisti kasvavan, ei ole sellaista tilannetta nékdpiirissé, kuten edustaja
ja moni muukin on kuvaillut, jossa ikdén kuin me korvattaisiin jonkun muun maan kasva-
va kaivannaismdird Suomen louhinnalla. Jos se kokonaiskysynté globaalisti kasvaa, niin
se kasvaa niin Suomessa kuin sitten monessa muussakin sijainnissa, ja timén totesin. Eli
Suomi ei silloin voi omalla toiminnallaan tddlld parantaa esimerkiksi Kongon kaivostoi-
minnan vastuullisuutta, vaan vaatimalla muissa sijainneissa, itse asiassa niin kuin nyt
EU:ssa on tehtykin, parannuksia sen osalta, ettd kaikissa ndissé kriittisissd mineraaleissa
haettaisiin parempaa vastuullisuutta, jolloin sitten myds kaikki se kaivostoiminta, mika ta-
pahtuu vaikkapa Afrikassa ja tuodaan EU-alueelle, olisi vastuullisempaa. Sehén on se kei-
no vaikuttaa vastuullisuuteen sielld. T4éllda Suomessa me voidaan parantaa kaivostoimin-
nan vastuullisuutta parantamalla ympéristonsuojelun tasoa, mité tdssd nyt hieman askeleit-
tain ollaan tekeméssd, ja toki tdssd mietinndssé vield enemmaénkin vaaditaan. Eli se on se,
miké on meidin késissé. Toisaalla on sitten timéa vastuullisuuslainsdddanto, jolla vaikute-
taan niihin hankintaketjuihin.

Se on ihan totta, ettd ratkaisuja ei ole vield lopullisesti. Tdmé& on my®ds erittéin ristiriitai-
nen tavoite, jossa samaan aikaan pyritdan vihentdméén uusiutumattomien luonnonvarojen
kulutusta ja sitten toisaalla niitd tarvitaan. Kuten tdssi edustaja taisi todeta, on syytd myds
pysahtya timén kysymyksen dérelle, miten tima kokonaisvastuullisuus silloin toteutetaan.

Mutta joitakin selkeité asioita sielld toki on, ja sellaisia vaittdmia ei pidé tehda, joilla ei
ole todellisuuspohjaa sitten kuitenkaan. Tdmé on kohtuullisen monimutkainen asia ratkais-
tavaksi, ja tdytyy toivoa, ettd ylikulutukseen todellakin puututaan vahvemmin ja mydskin
sitten kestdvampid materiaali-innovaatioita saadaan tilalle, ja mydskin kiertotaloutta tarvi-
taan. Ndm4 ovat vain osaratkaisuja, mutta toki toivoisi, ettd saisi kuulla enemmén kom-
mentteja my0s ndité tukien. Yhteinen haaste kylld varmasti.

Ja kuten tdsséd edustaja toivoi, toivottavasti ei sinne Saimaalle nyt sitten ainakaan sem-
moisiin kriittisiin kohteisiin, jos minnekén, niitd kaivoksia perusteta. Tdhdn me voimme
vaikuttaa tddlld eduskunnassa yhteisesti — ja my0skin esimerkiksi aikaisemmin todettuun
Péijanteen varaukseen. Voi olla, ettd olisimme yhteiskuntana suojelleet juomaveden, mut-
ta silloin on tiysin turhaa antaa lainsédddénnolla tehda tdllaisia varauksia, jos ne ovat sellai-
sia varauksia, joita ei katsota yhteiskunnallisesti kestdviksi. Tdhdn toki nyt sitten on myos
syytd puuttua, ettd ylipddtdén luodaan ihmisille varmuutta ja yrityksille, my6s muille yri-
tyksille kuin kaivosyrityksille, varmuutta heiddn omasta investointiympéristostain.
[Sheikki Laakso: Lopetetaan kaivokset ja pelastetaan maailma — mahdoton yht&lo!]

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 126/2022 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi liékelain ja sairausvakuutuslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 314/2022 vp
Valiokunnan mietintd StVM 45/2022 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 314/2022 vp siséltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi asunto-osakeyhtiolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 250/2022 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 21/2022 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisélloltédén pédtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 250/2022 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vuokra-asuntolainojen ja asumisoikeustalolaino-
jen korkotuesta annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 248/2022 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 22/2022 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 248/2022 vp sisdltyviat 1.— 7. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paattyi. Eduskunta hyviksyi mietintoon siséltyvdn lausumachdotuksen. Asian kisittely
paittyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yrityksen saneerauksesta annetun lain muuttami-
sesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 251/2022 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 27/2022 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 251/2022 vp siséltyviat 1.—S5. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.
13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lohenkalastuksen miiriaikaisesta Kieltimises-
ti Tenojoen vesistossi
Hallituksen esitys HE 289/2022 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 29/2022 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 15.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
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14. Puhemiesneuvoston ehdotus eduskunnan tydjirjestyksen ja eduskunnan vaalisiinnon
8 §:n muuttamisesta

Puhemiesneuvoston ehdotus PNE 2/2022 vp
Valiokunnan mietint6 PeVM 8/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 15.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.

15. Valtiontalouden tarkastusviraston kertomus vaalirahoituksen valvonnasta vuoden
2022 aluevaaleissa

Kertomus K 23/2022 vp
Valiokunnan mietinté TrVM 11/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietint6 pantiin poydélle 15.2.2023 pidettiavadn tdysistuntoon.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle maksupalveluntarjoajien tiedonantovelvollisuutta kos-
kevaksi lainsdidiannoksi

Hallituksen esitys HE 317/2022 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 41/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 15.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.

17. Valtioneuvoston selonteko eduskunnalle Suomen osallistumisesta Ukrainaa tukevaan
Euroopan unionin sotilaalliseen EUMAM Ukraine -avustusoperaatioon; osallistuminen
koulutus- ja neuvonantotehtiaviin Puolassa

Valtioneuvoston selonteko VNS 17/2022 vp
Valiokunnan mietintdé UaVM 15/2022 vp

Mietinnon péydidllepano

Mietint6 pantiin poydélle 15.2.2023 pidettiavain tdysistuntoon.

18. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava taysistunto on keskiviikkona 15.2.2023 klo 14.00. Taysistunto lope-
tettiin klo 16.53.

44



Poytikirja PTK 167/2022 vp

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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