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Taysistunto

Tiistai 21.2.2023 klo 14.00—22.45

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 22.45.

Puhetta johtivat puhemies Matti Vanhanen (14.00—15.57, 17.58—19.59 ja 21.57—22.45) ja toi-
nen varapuhemies Juho Eerola (15.57—17.58 ja 19.59—21.57).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle Pohjois-Atlantin sopimuksen seké Pohjois-Atlantin lii-
ton, kansallisten edustajien ja kansainvilisen henkiloston asemasta tehdyn sopimuksen hy-
viksymiseksi ja voimaansaattamiseksi

Hallituksen esitys HE 315/2022 vp

Valiokunnan mietintdé UaVM 16/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn pdivajarjestyksen 2.
asia. Késittelyn pohjana on ulkoasiainvaliokunnan mietinté UaVM 16/2022 vp. Nyt pééte-
tddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Halla-aho.

Keskustelu

14.01 Jussi Halla-aho ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Hyvit kansan-
edustajat! Ulkoasiainvaliokunta késitteli turvallisuusympéristomme olemusta ja siini ta-
pahtuneita muutoksia seké sotilaallisen liittoutumisen ja liittoutumattomuuden kysymyk-
sid jo 17. toukokuuta 22 antamassaan mietinndssa. Kyseinen mietintd kattoi yhtaalta tur-
vallisuusympériston muutosta kéisitellen valtioneuvoston ajankohtaisselonteon ja toisaalta
Suomen liittymistd Pohjois-Atlantin liittoon késitelleen selonteon. Valiokunta yhtyi touko-
kuisessa mietinndssdédn valtioneuvoston kantaan, jonka mukaan Suomi hakee Naton jése-
nyyttd, ja tdysistunto hyviksyi mietinndn mukaisen kannanoton &énin 188 puolesta — &
vastaan.

Arvoisa puhemies! Koska ulkoasiainvaliokunta kuuli asiantuntijoita laajasti viime vuo-
den kevailld ja koska itse asiasta eli Nato-jasenyyden hakemisesta ja jaseneksi liittymises-
td vallitsee eduskunnassa laaja yhteisymmarrys, nyt kasittelyssd oleva mietinté on histo-
riallisuudestaan huolimatta varsin suppea, toteava ja epddramaattinen. Sisidlt0d enemman

Valmis
5.0
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huomiota on saanut mietinnon késittelyaikataulu, johon palaan tdmén esittelypuheenvuo-
ron lopuksi.

Vaikka Natoon liittyminen on Suomen merkittdvin ulko- ja turvallisuuspoliittinen rat-
kaisu Euroopan unioniin liittymisen jilkeen ja vaikka silld on kauaskantoisia vaikutuksia
Suomen asemaan, perustuslakivaliokunta on lausunnossaan katsonut, ettd Nato-sopimuk-
sen hyviaksyminen ja voimaan saattaminen voidaan hyvéksyé eduskunnassa ddnten enem-
mistolld. Tama kanta perustuu siihen, ettd Naton paitdksenteko perustuu jisenmaiden yk-
simielisyydelle ja jokainen jésenvaltio ratkaisee itse sen, miten ja missa jarjestyksessé se
tekee Naton tasolla késiteltdvid padtoksid. Toisaalta Suomelle jd4 edelleen oma kansalli-
nen padtdsvalta ratkaista, mihin toimenpiteisiin maamme ryhtyy yhteisen puolustuksen ak-
tivoinnin osalta 5 artiklan tilanteessa. Nato-jdsenyys ei siis merkitse sellaista tiysivaltai-
suuden kannalta merkittdvéa toimivallan siirtoa kansainviliselle jarjestolle, joka perustus-
lain mukaan edellyttdisi kahden kolmasosan méirdenemmistoa.

Nato-jasenyyden merkittdvin vaikutus Suomelle on se, ettd Suomi tulee osaksi Naton
yhteistd puolustusta ja padsee 5 artiklan mukaisten turvatakuiden piiriin. Jisenyydelld on
huomattava ennaltachkiiseva vaikutus. [Ben Zyskowicz: Se on sen tirkein vaikutus!] Va-
liokunta korostaa, ettd Nato-jdsenyys ei muuta EU:n asemaa Suomen keskeisimpéné ulko-
poliittisena vaikutuskanavana. Natoon kuuluminen kaventaa viistimittd Suomen ulkopo-
liittista liikkumavaraa, mutta valiokunta pitda tirkeéni, ettd jatkamme jésenenikin aktii-
vista ja ennakoivaa diplomatiaa sekd globaalia vakautta edistévéé ulko- ja turvallisuuspo-
litiikkaa.

Naton tehtdvien toteuttamiseen kuuluvat puolustussuunnitteluprosessi, operatiivinen
suunnittelu, rauhanajan yhteisen puolustuksen tehtévét sekd Naton nopean toiminnan jou-
kot. Puolustussuunnitteluprosessi on Suomen osalta kiynnistetty jo tarkkailijajasenyyden
aikana. Naton jdsenend Suomen tulee kyetd osoittamaan joukkoja liittokunnan kaikkeen
toimintaan mukaan lukien yhteisty0 terrorismin torjumiseksi. Suomelle asetetaan muiden
jdsenmaiden tapaan suorituskykytavoitteet. Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, etti
yleisestd konsensusperiaatteesta poiketen yksittdisen jadsenmaan suorituskykytavoitteet
voidaan hyviksyd ilman kyseisen jasenmaan hyviaksyntéd, toisin sanoen periaatteella kon-
sensus miinus yksi. Velvoitteiden merkitystd Suomen eri puolustushaaroille on tarkemmin
kuvattu puolustusvaliokunnan lausunnossa.

Ulkoasiainvaliokunta korostaa mietinndsséén valtioneuvoston vastuuta eduskunnan tie-
donsaannista ja osallistumismahdollisuuksien turvaamisesta. Tiedonsaantioikeuteen ei
vaikuta se, etti valiokunnan tarvitsemat tiedot olisivat salassa pidettdviad. Kdytdnnossa tie-
donsaanti ja vaikutusmahdollisuus toteutuvat ministereiden etukéteis- ja jélkikéateiskuule-
misilla valiokunnissa noudattaen vastaavia periaatteita kuin keskeisistd EU:n ministeriko-
kouksista tiedotettaessa. Valiokunta toteaa, ettd eduskunnan luottamuksen varassa toimi-
van valtioneuvoston selvityksenantovelvollisuus ulottuu myos presidentin ulkopoliitti-
seen toimintaan mukaan lukien Nato-asiat. Ulkoasiainvaliokunnan tiedonsaantia presiden-
tin toiminnasta tiydentdvit valiokunnan sdannolliset, luonteeltaan epéviralliset tapaamiset
tasavallan presidentin kanssa.

Suomi téyttdé tdlld hetkelld Naton suosituksen koskien sekd puolustusméériarahojen
osuutta bruttokansantuotteesta ettd méérdrahojen kohdistumista. Valiokunta pitéé tirked-
nd, ettd jasenyyden mydtd puolustusmenoiksi katsotaan my0s rajavalvonnan kulut seké so-
tilas- ja siviilieldkkeet ja ettd niissd huomioidaan Suomen asevelvollisuusjirjestelma.
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Arvoisa puhemies! Ulkoasiainvaliokunnan mietintd on yksimielinen. Tdma yksimieli-
syys on keskustelujen ja kompromissien tulosta, koska erindisistd nyansseista ja painotuk-
sista on puolueiden ja edustajien vélilld ndkemyseroja. Haluankin kiittdd kaikkia ulko-
asiainvaliokunnan jésenii siitd, ettd yksimielisyyden arvo tunnustettiin ja kompromissei-
hin oltiin valmiita. [Kokoomuksen ryhméstd: Kylld, kylld!] Kukaan ei saanut mietintdon
kaikkea haluamaansa, mutta kaikki saivat jotakin, ja niitd itselleen tirkeitd aspekteja ryh-
mét varmasti nostavat keskustelussa esiin.

Valiokunnassa, eduskunnassa ja julkisuudessa laajemminkin on talven aikana kéyty vil-
kasta keskustelua siité, tulisiko eduskunnan késitelld timi mietintd jo ennen vaalitaukoa
vaiko vasta sitten, kun Suomen jésenyys on ratifioitu kaikissa nykyisissé jisenmaissa. Mi-
tadn itsestddnselvisti oikeaa tai loogista vastausta tdhén kysymykseen ei ole. Kummalle-
kin toimintatavalle olisi 10ydettévissd perusteita ja myds esimerkkitapauksia muista Naton
jasenmaista. Oli kuitenkin merkkeja siitd, ettd vaikka Natoon liittymisestd sindnsé vallitsi
yhteinen nékemys, aikataulukysymys alkoi néyttdé politisoitumisen merkkejd. Nopeam-
masta ja hitaammasta menettelysté alettiin kayttdd sellaisia latautuneita sanoja kuin ”hétéi-
ly” tai “vitkuttelu”. Oma nédkemykseni oli, etté jakolinjojen muodostuminen ja toista miel-
td olevien motiiveilla spekulointi vaalien aikana asiallisesti ottaen toissijaisesta kysymyk-
sestd ei olisi ollut maan etu ja ettd asia on parempi hoitaa pois péivajérjestyksesté, kun sii-
hen ei varsinaista estettidkaén ole. Kiitdn ulkoasiainvaliokuntaa siitd, ettd myds aikataulun
osalta pystyttiin saavuttamaan yhteinen nidkemys. [Timo Heinonen: Hyva!]

Arvoisa puhemies! Mietinndssé esiin nostettuja seikkoja korostaen ulkoasiainvaliokun-
ta puoltaa hallituksen esityksen lakiehdotusten hyvéksymistd muuttamattomina seké pon-
siehdotusta siten tdydennettyni, ettd se kattaa Suomen ja Ruotsin liittymispdytékirjat. —
Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kontta.

14.10 Joonas Konttéi kesk: Arvoisa puhemies! Suomen liittyminen Nato-jdseneksi on
maamme merkittdvin ulko- ja turvallisuuspoliittinen ratkaisu, jonka olemme tekemissa sit-
ten Euroopan unioniin liittymisen jdlkeen. Suomen Nato-jdsenyydelld on kauaskantoisia
vaikutuksia maamme ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan. Eduskunta, valtionjohto ja Suomen
kansa ovat laajalla yksimielisyydelld ottaneet tdmén merkittdvén askeleen. Omalta osal-
tamme olemme nyt tekeméssi viimeisid padtoksid. Kyse on historiallisesta hetkesti, josta
tulevat sukupolvet meitd kiittdvit. Kaikkien Nato-jasenien hyvéksyttyd jadsenyytemme
Suomi tallettaa ratifioimiskirjansa Yhdysvaltojen hallituksen huostaan. Natoon liittymisen
osalta olemme loppusuoralla mutta liittokunnan jasenyyttd vasta aloittamassa. Puolustus-
voimiemme laadun ja koon puolesta meisté tulee merkittdvéd Nato-jdsen, ja tdstd asemasta
késin meiddn on myos liittokunnassa toimittava. Puolustusteollisuudellemme Nato-jése-
nyys avaa uusia markkinoita, ja tdtd mahdollisuutta emme saa hukata. Kotimainen puolus-
tusteollisuus on huoltovarmuuskysymys.

Herra puhemies! Kahden péivén pééstd on kulunut vuosi siitd, kun Venijé kdynnisti jul-
man hyokkéyssotansa Ukrainaa vastaan. [Ben Zyskowicz: Lénnen vika!] Vendjan toimin-
ta rikkoo Yhdistyneiden kansakuntien peruskirjaa, Euroopan turvallisuus- ja yhteistydjér-
jesto Etyjin Helsingin paétosasiakirjaa ja Pariisin peruskirjaa sekd Budapestin asiakirjaa.
Hyokkéys loukkaa Ukrainan suvereniteettia seka alueellista koskemattomuutta ja on vaka-
va uhka kansainviliselle rauhalle ja turvallisuudelle.
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Vendja ei ole oppinut historian virheistd vaan pyrkii kirjoittamaan historiaa uudelleen.
Témén pyrkimyksen lopputuloksena on epédonnistuminen. Olemme nédhneet siviilien jouk-
kohautoja, pakkosiirrettyjé naisia ja lapsia, silmitonté vikivaltaa — puhdasta pahuutta. Pa-
han edessé meidédn hyvien on toimittava, tehtéva sitd, miké on oikeaa ja hyvéaa, silld oikeus
synnyttdéd oikeutta ja hyvyys hyvyyttd. Vendja on riisuttu sen valheverhosta, jolla se on
yrittdnyt maastoutua. Venédja on paljastettu siksi, miké se on, ja koko maailmalle se on nyt
ilmeistd. Ukrainan tukeminen ei saa loppua. Vikivallan ja vihan ei saa antaa voittaa. Sei-
somme Ukrainan rinnalla yhtenéisesti, paéttivéisesti ja periksi antamatta.

Arvoisa puhemies! Vendja muodostaa suurimman uhan Euroopan vakaudelle ja turval-
lisuudelle. [Ben Zyskowicz: Koko maailmalle!] Venijan havittelema etupiiriajattelu muo-
dostaa uhan myds Suomelle. Tdmé on sanottava suoraan dénen. Emme voi olla varmoja,
etteikd Vendjin katse kédantyisi jossain kohti myds Suomeen. Rajoillamme on nyt rauhal-
lista, mutta kuka tietida tulevaisuudesta? [Timo Heinonen: Juuri niin!]

Suomen Nato-jdsenyys lisdd Pohjolan ja Itdmeren turvallisuutta. Puolustusvoimamme
on vahva ja suorituskykyinen, jonka kyvykkyyksid on rakennettu méiritietoisesti. Taka-
vuosien virheitd puolustuksesta leikkaamisesta ei tule toistaa. Puolustusmenomme on sii-
lytettdva yli kahdessa prosentissa bruttokansantuotteesta myds tulevaisuudessa. Puolustus-
materiaalin hankinnoilla on turvattava moderni kalusto ja kyvykkyydet myds tulevaisuu-
dessa. Yleinen asevelvollisuus tulee sdilyttdd ja sitd vahvistaa myds tulevaisuudessa. Re-
servitoimintaa ja kertausharjoituksia on yllépidettédva korkealla tasolla.

Kaiken perustana on suomalaisten Iuja maanpuolustustahto, jota on vaalittava kaikin
keinoin. Suomi on puolustamisen arvoinen, ja jokainen meisté suomalaisista on maanpuo-
lustaja. Liitymme Nato-jdseneksi tdysin oikeuksin ja tdysin velvollisuuksin: yksi kaikkien
ja kaikki yhden puolesta. Me puolustamme itse itsedmme, teemme osamme osana liitto-
kuntaa ja toimimme sen mukaisesti, ettemme enéé koskaan ole yksin.

Puolustussuunnittelun kannalta on tirkedd, ettd Suomi ja Ruotsi ovat aikanaan molem-
mat jdsenid. Se tuo sotilaallista syvyyttd, parantaa Pohjois-Euroopan vakautta ja [tdimeren
alueen turvallisuutta. Me kaikki toki toivomme, ettd pddsemme nauttimaan nykyistd sees-
teisemmistd ajoista ja rauhasta Euroopassa. Suomen turvallisuutta ei kuitenkaan voi kos-
kaan jattdd yksin toivon varaan. Yli puoluerajojen on jatkossa muistettava velvollisuutem-
me huolehtia puolustuksestamme yli sukupolvien, tuntui iholla sitten suojaséé tai kylmin
itdtuuli. Suomen Nato-jdsenyys on isdinmaan turva.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Heinonen.

14.16 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Hyvit ministerit, hyvit edustajakollegat
jamuut tdysistuntoa seuraavat! 1 300 kilometrid maarajaa — maarajaa hyokkéyssotaa kéy-
véd maata vasten. Maata, joka ei noudata kansainvélisid sopimuksia, ei kunnioita maiden
itsendisyyttd, ei maiden koskemattomuutta, ei edes sodan alkeellisimpia sééntdja. Ei kos-
kaan enéa téillaisen naapurissa yksin.

Suomessa uskoteltiin pitkdén, jopa tdssé talossa, ettd Vendjén naapurissa voisi eldd tur-
vassa myotiilemalld maata. Vuonna 2007 puolustusministeri Hakédmiehen Venéja, Vena-
jd, Vendji -puhe. Vuonna 2009 maakauppahuoli ja viitteet, ettd me, ketkd asian nostimme
esille, pelottelemme Venijillda — meité syytettiin russofobiasta. Vuonna 2014 Nato-keuli-
va puolustusministeri sai ryopytystéd sosiaalidemokraateilta. Vuonna 2017 Nord Stream
kakkonen oli ”vain ympéristokysymys”, ja 2022 tammikuussa “ei tdlld vaalikaudella”.
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Nyt olemme sinetdimissd — onneksemme — Naton tdysjédsenyytemme. Haluankin kiit-
tdd Suomen kansaa, joka sai maamme Natoon liittymisen kannalle. Ei historiaa kenenk&én
tarvitse peitelld tai pyyhkid pois. Pd4asia on, etti nyt olemme kaikki historian oikealla puo-
lella. Meidén Nato-jdsenyytemme ei ole ketdén vastaan, meidén Nato-jdsenyytemme on
oman turvallisuutemme maksimoimiseksi. Emme tule Natossa kuluttamaan turvallisuutta,
me tulemme Natossa lisidmain turvallisuutta, ja vield parempi on tulos, jos myods Ruotsi
Natoon kanssamme paésee. Me kuitenkin teemme omat pdétokset itsendisend maana, ja
kun me haluamme pitdd itsendisyydestimme huolta myds huomenna, niin nyt on oikea
aika liittyd Natoon. Vaikka tavoitteemme oli ja on edelleen, ettd menemme Ruotsin kanssa
Natoon yhdessé, niin loppupelissd meidédn on ajateltava ensisijaisesti oman maamme tur-
vallisuutta. Siksi nyt nykyinen eduskunta oman maamme osalta timén Nato-prosessin si-
netdi ja Nato-lait hyviksyy. Nyt kun ensi viikolla tdysistunto lopullisesti eduskunnan osal-
ta timén péadttdd, olemme kaikissa tilanteissa omalta osaltamme tydmme tehneind valmiita
Natoon. Totta kai joudumme odottamaan vield Unkarin ja Turkin ratifiointeja, mutta ha-
luan uskoa, ettd ne myds saadaan mahdollisimman pian.

Millainen Nato-maa sitten Suomi tulee olemaan? Itse toivon, etti vastuuta kantava, yh-
teistyohon pystyva ja turvallisuuden eteen kaikkensa tekeva. Meidén ei tule sulkea mitddn
turvallisuutta lisddvaa ratkaisua pois. Jos puolustusliitto katsoo — ja me sen jasenend —
ettd Suomeen on hyvi tehdé pysyvid Nato-rakenteita, niin silloin sellaisia kannattaa tehda.
Meidén on syytd yhdesséd Naton kanssa pohtia erityisesti keinoja Pohjois-Euroopan yhtei-
sen puolustuksen vahvistamiseksi. Tdssd meidédn maantieteellinen asemamme seké sité
kautta erikoisosaamisemme nousevat my0s esille. Meilla on korkeaa osaamista arktisesta
sodankéynnistd. Voisiko Lappiin perustaa Naton arktisen sodank&ynnin osaamisen ja kou-
lutuksen keskuksen? Sitd kannattaa vakavasti pohtia, ja siitd pdétds tehddén yhdessd Na-
tossa. Mutta pédasia on se, ettd me annamme puolustusliitolle kaiken sen osaamisen ja
muun, miti tarvitaan, ja toisaalta otamme vastaan kaiken sen, mitd me tarvitsemme ja meil-
le annetaan, mutta haluan alleviivata, ettd Nato-maanakin meiddn oman turvallisuutemme
kivijalka tulee olemaan oma uskottava maanpuolustus.

Naton nykyinen suositus on, ettd jasenmaat kiyttdisivdt kaksi prosenttia bruttokansan-
tuotteesta maanpuolustukseen, mutta Naton péésihteeri Jens Stoltenberg totesi hetki sitten,
ettd “Euroopassa on meneillddn tdysimittainen sota. Ndemme my0s sitkedn terrorismin
uhan. Pitdd ajatella, ettd kaksi prosenttia ei ole katto vaan lattia, minimi.” Suomi tayttaa
kahden prosentin tavoitteen seuraavat kaksi vuotta, ja minun mielesténi seuraavan hallituk-
sen tiytyy tehdd pditds Suomen puolustusmenojen pitdmisestd kahdessa prosentissa suh-
teessa bruttokansantuotteeseen jatkossakin. Puolustusmenojen kasvattamisen ohella mei-
dén on pidettidva huolta myos puolustusteollisuuden tuotantokyvystd. Ukrainan tilanne on
ndyttinyt, minkélainen tilanne pahimmillaan voi olla.

Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esille vield kaksi aihetta. Ensimméisend nuoremme:
Me tarvitsemme jatkossakin maanpuolustukseen kaikki tdhédn sitoutuneet ja pystyvét nuo-
remme, niin nuoret miehet kuin yhd isomman méérén nuorista naisistamme. Olen enem-
mén kuin tyytyviinen, etti vaikeat ajat ovat meilld vain nostaneet nuortemme maanpuolus-
tustahtoa — jokainen vahtivuorollaan. Varusmiehistimme tulee meidén osaava reservi.
Nato-maanakin reservimme tulee olemaan maamme turvallisuuden kivijalka. Pidetdén
huoli reservin osaamisesta: riittdvd maira kertausharjoituksia — véhintdén nykyinen, kat-
tavasti puolustusvoimien materiaalia kdyttdéén — MPK:n toimintaedellytysten turvaami-
nen, resurssien vahvistaminen ja harjoitteleminen. Joka kahdeksannella suomalaisella on
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itse asiassa aselupa, ja itse toivon, etti ensi vaalikaudella puolustusvaliokunnan esille nos-
tama tuhannen ampumaradan tavoite pystytdin tdyttimaén.

Arvoisa puhemies! Tarvitsemme myos riittdvén ja osaavan kantahenkilokunnan, ja itse
toivon, ettd madratietoisesti tehdién tyotd myds lainsdddénndn paivittdmiseksi, joka ottaa
huomioon paremmin myds tehtdvissd fyysisesti vammautuneet mutta myds psykosomaat-
tiset oireet.

Tédmén viikon perjantaina tulee kuluneeksi tasan vuosi siitd, kun Vendji hyokkési Uk-
rainaan, ja vuonna 2014 Venéja oli valloittanut Ukrainalle kuuluvan Krimin ja aloittanut
sodan itdisessd Ukrainassa. Haluan kiittdd maamme hallitusta siité, ettd Ukrainaa olemme
auttaneet erittdin merkittavasti. Ukraina ei taistele vain omasta vapaudestaan, koskematto-
muudestaan, itsendisyydestddn — Ukraina taistelee koko Euroopan puolesta ja koko de-
mokraattisen maailman puolesta. Meidédn tulee jatkaa Ukrainan tukemista, vahvistaa ja laa-
jentaa sitd Ukrainan lopulliseen voittoon asti. Me olemme yhdessd Ukrainan kanssa. On ol-
lut vaikuttavaa néhdd ukrainalaisten urheus ja paittdviisyys, mutta myos lénnen yhtendi-
syys. Putin oli véarésséd. Putinin Venéjén toimet Ukrainassa ovat osoittaneet, ettd Vendjan
naapurissa ei ole mahdollista eldd endi turvassa yksin. Venéjan naapurissa ei tule enéé kos-
kaan olla yksin.

Tulevana perjantaina toivon, ettd Ukrainan ja my0s eri maiden liput lichuvat saloissa va-
pauden ja demokratian kunniaksi, Ukrainan tueksi. Ja jos ensi viikolla joku vield eduskun-
nassa esittdd, ettd emme liittyisi Natoon, mini tulen d8nestiméan Natoon liittymisen puo-
lesta. Teen sen lapsiemme ja lapsenlapsiemme ja heiddn vapautensa ja turvallisuutensa
puolesta, mutta teen sen my®ds kiitollisena tammenlehvéssukupolvelle, joka osaltaan aika-
naan taisteli ja varmisti maamme itsendisyyden ja vapauden — vapaan Suomen, mité me
saamme nyt ylpeydell4 ja kiitollisuudella puolustaa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kopra.

14.24 Jukka Kopra kok: Arvoisa herra puhemies! Nato-jadsenyyden hyviksyminen on
Euroopan unioniin liittymisen jalkeen Suomen merkittavin ulko- ja turvallisuuspoliittinen
ratkaisu. Puolestani ja kokoomuksen puolesta timi asia oltaisiin voitu ratkaista jo aikai-
semminkin, mutta hyvé, etti asia on nyt ldhestulkoon maaliviivalla eduskunnankin osalta.
Toivon, ettd Nato-jdsenyys etenee maaliin asti ripedsti. Osin tdhdn vaikuttavat meista riip-
pumattomat syyt, kuten myds Ruotsin jasenyyteen. Toivon, ettd Turkissa ymmaérretdén,
miten suuresta turvallisuusasiasta Suomen ja Ruotsin osalta tissi on nyt kysymys ja miten
suuren lisdarvon voimme tarjota. Toivomme luonnollisesti, ettd Turkin valtionjohto suh-
tautuu suopeasti molempien maiden jasenyyksien ratifiointiin. Suomen on osaltaan kuiten-
kin ratkaistava liittymisté koskevat asiat ripeésti. Kaikkein parasta olisi, jos liittyminen ta-
pahtuisi yhta aikaa Ruotsin kanssa.

Arvoisa puhemies! Naton jisenyys ei kuitenkaan ole mikéén taikurinhattu, josta yhték-
kid tempaistaan uusia ratkaisuja, joilla puolustuksemme hoidetaan. Jatkossakin on niin,
ettd maamme puolustus rakentuu niille periaatteille, joita tdhinkin asti on noudatettu. Vas-
tuu pitdd kantaa itse, mutta saamme kylla liittoumalta kaiken mahdollisen avun ja tuen, jos
maahamme aseellisesti hyokatién. Nato on puhtaasti puolustuksellinen organisaatio, ja ih-
mettelen Vendjin lietsomaa propagandaa siitéd, ettd se olisi heille jonkinlainen uhka. Nato
on uhka korkeintaan siind mielessd, ettd se pystyy estimdin Vendjén aluevalloitukset
Nato-maihin ja torjumaan Venéjén hyokkayksen.
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Arvoisa puhemies! Maamme puolustuksen jérjestimisessd on tulevaisuudessakin siis
pidettdvd kiinni kokonaisvaltaisesta maanpuolustuksesta. Koko aluettamme ja kaikkia
kansalaisia puolustetaan siten, ettd koko yhteiskunnan voimavarat ovat hyddynnettyina.
Meidén on varmistettava, ettd yleinen asevelvollisuus ja reservildisjirjestelma sailyvit ja
kehittyvat. Naiset tulee ottaa mukaan kutsuntoihin, ja muutoinkin on varmistettava, ettd
kaikilla halukkailla on mahdollisuus osallistua maanpuolustustyéhon, kullakin kykyjensi
mukaan. Nato ei maksa puolustustamme, vaan se on hoidettava itse. Lyhyella tdhtdimelld
on varmistettava, ettd méiédrarahatasomme on véhintdin kaksi prosenttia bruttokansantuot-
teesta. Voi olla, ettd joudumme tétd vield nostamaan, silld geopoliittinen tilanne ei kylla-
kéén osoita lientymisen merkkeji vaan piinvastoin. Myds maamme huoltovarmuuteen on
kiinnitettavd nykyisessd tilanteessa enemmén huomiota.

Jotta voimme yllépitd4 osaavaa reservid, on varmistettava, ettd harjoittelumahdollisuuk-
sia esimerkiksi ammuntaan on riittdvasti. Pitdd alkaa selvittdd, miten reservildisten mah-
dollisuuksia ja oikeuksia toimia vastuullisemmissa tehtdvissé jo rauhan aikana voitaisiin li-
sdtd. Maanpuolustustahdon suotuisa kehitys tulee varmistaa. Parhaiten Naton jdsenena se
onnistuu siten, ettd mahdollisimman monella on oikeat tiedot ja oikea kdsitys maanpuolus-
tusjarjestelmastdmme ja ettd mahdollisimman moni voi tosiaan osallistua maanpuolustus-
tyohon, kukin kykyjensd mukaan. Peruskoulussa voitaisiin hyvin jarjestdi sddnnonmukai-
sesti maanpuolustuskurssi, jolla kaikki oppilaat perehdytettéisiin maanpuolustuksemme
toimintaan ja sen periaatteisiin. En tietenkdén tarkoita tilld sotilaallista koulutusta, se an-
netaan muualla. Edelleen valtio voisi tukea aktiivisten reservildisten toimintaa siten, etti
reservildisten suojavarusteet ja muu materiaali olisivat verovédhennyskelpoisia itse hankit-
tuna. Niin halukkaat voisivat hankkia edullisemmin omaan lukuunsa tarpeellisia varustei-
ta, ja ndin useampi reservildinen kriisitilanteessa saisi asianmukaiset varusteet kayttoonsa.

Arvoisa puhemies! Kannatan Nato-jdsenyyden toteuttamista Suomen osalta mahdolli-
simman ripeésti.

Puhemies Matti Vanhanen: Ministeri Savola.

14.28 Puolustusministeri Mikko Savola: Arvoisa herra puhemies, arvoisat edustajat!
Hyva kuulla téti keskustelua. Olemme hyvin yksimielisié tdstd Nato-lain hyvéksymisesti
eduskunnassa, ja se on hyvé asia. Kiitén ulkoasiainvaliokuntaa ja puolustusvaliokuntaa sii-
td, ettd tim4 mietintd on tehty ja se on meilld taéllé salissa ja me saamme ripedsti timén
omalta osaltamme késiteltya.

Oikeastaan pari huomiota ensinnékin tdstd keskustelusta, ettd Suomi ja Ruotsi yhdessa,
erikseen, yhti aikaa ja niin edelleen. On hyva huomata, kuinka vahva tuki viime viikolla
Naton puolustusministerikokouksessa sekd Suomelle ettd Ruotsille, tille yhteiselle Nato-
jasenyyspyrkimyksellemme, tuli. Se tuli kautta linjan ja vahva viesti siitd, ettd ennen Vil-
nan kokousta molemmat maat tulevat olemaan hyvéksyttyina puolustusliitossa. Meilld on
Ruotsin kanssa erittdin vahva luottamus. Itse olen oman kollegani Pal Jonsonin kanssa oi-
keastaan viime viikkoina ollut enemmén yhteyksissd kuin oman vaimoni kanssa, mutta
olemme hyvin luottamuksellisessa suhteessa Ruotsin kanssa, ja emme tee yllittden mitdéan
sellaista, mistd toinen ei tietdisi. Tdmén takia on hyvé, ettd jatkamme dialogia Ruotsin
kanssa. Se yhteinen tavoite tdstd ennen Vilnaa liittymisestd molempien maiden osalta tuli-
si.
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Téss4 viitattiin puheenvuoroissa myds Naton suorituskykytavoitteisiin. Nima hyvaksyt-
tiin viime viikolla olleessa kokouksessa. Ehka yhtend keskeisimpéna viestina tdstd kahden
prosentin tavoitteesta, mikd myos Suomella tulee jatkossa olla: Téll4 hetkelld me sen tay-
tdmme, seuraavan hallituksen on tésté tehtiva edelleen linjauksia. Mutta on tavallaan kak-
si kategoriaa: on ne maat, jotka sanovat, etti tdimin kaksi prosenttia tulee olla lattia, mutta
sitten on ne maat, jotka vasta pyrkivét sinne kahden prosentin tavoitteeseen. Naitikin on
aika monta meilld puolustusliitossa vield, eli yhteistd tehtdvdd timén osalta on. Suomi
nédma kriteerit tayttda ehkd jopa paremmin kuin useat Naton jisenmaat.

Viimeisend huomiona, herra puhemies, se, etti timi jdsenyys ei muuta meilla sité, et-
teikd meidédn pitdisi pitdd vahvasta kansallisesta puolustuksesta jatkossakin huolta. Se tar-
koittaa sité, ettd piddimme yleisen asevelvollisuuden vahvana, koulutamme meidén reser-
vimme myd&skin vahvana ja huolehdimme omalta osaltamme kalustohankinnoista ja siiti,
ettd me olemme turvallisuuden tuottaja tdalla pohjoisessa Euroopassa myds tulevaisuudes-
sa. — Kiitos. [Vasemmalta: Hyva!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Turtiainen.

14.31 Ano Turtiainen vkk: Arvoisa puhemies! Presidentti ja paddministeri kdvivit viime
lauantaina pokkaamassa Miinchenin turvallisuuskokouksen jérjestdjiltd Ewald von Kleist
-palkinnon. Kyseesséhén on palkinto, joka kantaa koko eldminsé natsi-ideologiaa vastaan
urhoollisesti taistelleen Ewald-Heinrichin nimeé. 21-vuotiaana luutnanttina vuonna 1943
tdméd Ewald-Heinrich puki piélleen rdjahdeliivin aikomuksenaan surmata Adolf Hitler.
Kysyessdin isdnsa kantaa tdhin tehtdvaan nuori luutnantti, joka halusi itse eld4, sai vanhal-
ta iséltdan vastauksen: ”Sinun tiytyy tehdé se. Jos nyt tillaisella hetkelld kieltdaydyt, et tule
koskaan endd eldmaissési olemaan onnellinen.” Mainitulla Ewaldilla oli sukulainen, sota-
marsalkka, joka johti Saksan hyokkdystd Neuvostoliittoon — vieldpd samanniminen,
Ewald von Kleist. Yksi niistd kahdesta alkoi jérjestdd néitd Miinchenin turvallisuusko-
kouksia sotien jédlkeen, ja nyt annettu mitali kantaa hédnen nime&én. Toinen taas kuoli Neu-
vostoliitossa elettydén kymmenen vuotta elinkautisvankina.

Hyvit kollegat! Luonnollisesti te haluaisitte olla historian oikealla puolella ja haluatte
kenties saada nimenne marmorilaattoihin ja mitaleihin, mutta oletteko ihan varmoja siitid
oikealla puolella olemisesta, kun te toivotatte Venijén valtiojohdolle vankityrma4? Nyt ka-
silld olevassa ulkoasiainvaliokunnan mietinndssé todetaan: ”Valiokunta yhtyy perustusla-
kivaliokunnan arvioon, jonka mukaan Natoon liittyminen on Suomen merkittdvin Euroo-
pan unioniin liittymisen jilkeen tehty ulko- ja turvallisuuspoliittinen ratkaisu, ja silld on
kauaskantoisia vaikutuksia Suomen asemaan.” Perustuslakivaliokunta taas toteaa omassa
arviossaan pitdvénsa selvind, etti liittymiselld on Suomen poliittista liikkkumavaraa kaven-
tavaa merkitysta.

Hyvit kollegat, ymmarrittekd te oikeasti, mité te olette tekemidssd? Edustavatko Nato ja
muut Yhdysvaltojen kanssa solmittavat sotilaalliset sitoumukset teille hyvyyden voimia?
Talla hetkelld Ukrainassa kdydddn ensimmdiisen maailmansodan Verdunin veriloylyna
tunnetun kulutussodan kaltaista jirjetontd taistelua ukrainalaisten hengilld, ja vain, jotta
Vendjin hallinto kaatuisi. [Ben Zyskowicz: Eihin sitd sen takia kdyda!] Verdunin verildy-
ly johti l&hes miljoonan nuoren ranskalaisen ja saksalaisen kuolemaan. [Ben Zyskowiczin
vélihuuto] Ukrainalaisia sotilaita on tdssd sodassa kuollut puoli miljoonaa, veniliisia tiet-
tévésti vain parikymmentd tuhatta. [Naurua)] Juuri titd lienee entinen ulkoasiainvaliokun-
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nan puheenjohtaja Niikko tarkoittanut, kun totesi tviitissdén helmikuussa 2022, ettd seu-
raukset ovat karmivat. Lénsi syytéd rahaa ja aseita tdhén jarjettomyyteen ja samalla myon-
tad, ettd tavoite on Venijan hallinnon kaataminen. [Eduskunnasta: Ei! — Ben Zysko-
wiczin vélihuuto] Itse asiassa suuri osa nyt vaalien alla nimensé esille haluavista poliiti-
koistamme toistaa titi tavoitetta, ettd Ukrainaa on tuettava voittoon saakka ja Putinin hal-
linto on muka kumottava. Jarkyttévaa, ettd olemme péityneet tillaiseen tilanteeseen, mutta
onko se toisaalta ihme, kun samojen politikkan ammattilaisten mielestd sukupuolta voi
muka vaihtaa vuoden vélein? [Ben Zyskowicz pyytdd vastauspuheenvuoroa]

Ukrainan sodan tausta on Donbasissa vuodesta 2014 richuneessa sisillissodassa ja Kio-
van hallinnon valtioterrorismissa ja siitd eteenpéin ldnnen Minsk-sopimuksen avulla suo-
rittamassa harhautuksessa ja viimeisimpéni etappina vuosi sitten ilmeisesti brittien sabo-
toimassa Istanbulin rauhansopimuksessa Zelenskyin hallinnon ja Venédjén vililld. Ennen
kaikkea taustalla on USA:n johtaman l&dnnen kieltdytyminen Venéjén kanssa minkéanlai-
sesta neuvotellusta turvallisuusratkaisusta Venédjén erikoisoperaation kynnykselld vuosi
sitten, kun Kiovan hallinto kokosi mahtavaa sotajoukkoa Donbasin rajoilla. Istanbulissa
marraskuussa 1999 pidetyssa Etyjin huippukokouksessa allekirjoitetussa Euroopan turval-
lisuuden peruskirjassa maéritdén suoraan kunkin valtion velvollisuudesta olla vahvista-
matta turvallisuuttaan muiden turvallisuuden kustannuksella. Siind todetaan myds, ettd
millekéén valtiolle, valtioryhmélle tai jérjestolle ei voida antaa ensisijaista vastuuta rauhan
ja vakauden ylldpitdmisestd Etyjin alueella tai antaa pitdd mitdén sen osaa vaikutuspiiris-
sddn. Nama seikat otettiin esille siind kuuluisassa Lavrovin nootissa, johon Suomi ei ha-
lunnut vastata omalla nootillaan alkuvuodesta 2022, vaan meni EU:n taakse piiloon. Mel-
ko pian tuon jilkeen edustaja Niikko syrjédytettiin ulkoasiainvaliokunnan puheenjohtajan
tehtivéstd, kun kysyi tviitilldén, “eiko ldnnestd 16ydy yhtd viisasta paddmiestd, joka Vené-
jén tuntee, ja sanoisi, ettd Ukraina ei liity Natoon”.

Arvoisa puhemies! Télld esitykselld ollaan laajentamassa Ukrainassa oleva sota Suo-
men maaperille. Toistan nyt omia sanojani Naton selonteosta viime toukokuulta. Hyvét
kollegat: ”Te edustatte kansaa, te olette kansalla tdissd. Te ette ole valtioneuvostolla tai
presidentilld toissd, kansa maksaa teiddn palkkionne. Oletteko te aivan varmoja, etté te to-
teutatte kansan tahtoa, ja ymmarritteko te, ettid kansa ei tahdo sotaa, se tahtoo rauhaa? [Juk-
ka Gustafsson: Se tahtoo Natoon vain!| Nato tuo sotaa, ja sodasta, eli Natosta, ei erota noin
vain. Jumala armahtakoon ja siunatkoon meiti.” — Kiitos. [Ben Zyskowicz: On se hienoa,
ettdl tadlla on tuollaisia rauhan puolustajia mukana!]

Puhemies Matti Vanhanen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Zyskowicz.

14.39 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On jarkytta-
véa, ettd Vendjén hallitsijan Putinin valheet kaikuvat téssékin salissa. Ukrainassa kdydéan
muka sotaa sen vuoksi, ettd pyritddn kaatamaan Venéjén nykyjohto — ei kéyda. Sielld kiy-
dédn sotaa sen vuoksi, ettd Vendjén nykyjohto ei kunnioita Venédjén ja sen edeltéjévaltion
Neuvostoliiton solmimia kansainvélisid sopimuksia. Sielld kdyddédn sotaa sen vuoksi, ettid
Vendjd haluaa tavalla tai toisella liittdd Ukrainan itseensé ja ettd Vendjéd haluaa kiistdd Uk-
rainan olemassaolon oikeuden olla itsendinen valtio, Ukraina. Vendji haluaa tuhota Ukrai-
nan kansakunnan olemassaolon itsendisend kansakuntana. Tdmén takia sielld soditaan.
[Eduskunnasta: Hyva puhe!]
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Puhemies Matti Vanhanen: Puhujalistaan. — Edustaja Honkasalo.

14.40 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Ensi perjantaina Venédjin raakalais-
maisesta ja kansainvilistd oikeutta rikkovasta hyokkdyssodasta tulee kuluneeksi vuosi,
eikd ulospédsyad sodalle ndy. Venija toi sodan Eurooppaan. Se on sanoinkuvaamattoman
lohdutonta. Ukrainan kansan kirsimys Venijén hallinnon harjoittaman julmuuden keskel-
13 ei ole mitdén muuta kuin véirin ja tdysin kohtuutonta. Venédjan toimintaa on mahdotonta
rationaalisesti ymmartdd. Ukraina tarvitsee kaiken tuen, mité vain voimme antaa. Yksin
Ukraina paéttad, milloin se haluaa rauhasta neuvotella ja milld ehdoilla. Pidén arvokkaana
presidentti Niiniston lausuntoja rauhasta, silla titdkin keskustelua on tarkeéd yllapitaa.

Vuosi sitten Venijén hyokéttyd Ukrainaan koko turvallisuuspoliittinen ympéristé muut-
tui Euroopassa ja erityisesti Suomessa. Oli analysoitava ja pohdittava uudestaan koko tur-
vallisuuspoliittinen tulevaisuutemme. Itse surin koko keviin siti, ettd sen lisdksi, ettd sota
pelotti, ahdisti, turvallisuudentunne romabhti, tuntui ettei demokraattiselle keskustelulle so-
dan seurauksista Suomen kannalta ollut 1ihes mink&énlaista tilaa. Suomen valtasi nopeasti
militarisoitunut ilmapiiri, jossa yksikin epédvarma tai kriittinen mielipide tulkittiin Venéjén
imperialistisen hallinnon tukemiseksi. Vihemmalle huomiolle jdivat myos puheet ihmisoi-
keuksista ja oikeusvaltiosta; niiti pidettiin toisarvoisina. Yhtdkkid myds Suomessa oltiin
valmiita joustamaan ihmisoikeuksista niin rajalainsdddant6on liittyen kuin suhteessa Turk-
kiin ja yhteisymmarryspoytikirjaan.

Arvoisa puhemies! Perustelin pitkéén ja perin pohjin viime kevéédné, miksi pdddyin olla
kannattamatta Nato-jdsenyyden hakemista. Keskeisind argumentteina pidin Naton raken-
tumista ydinasejarjestelmén alle, ihmisoikeusperustaisen ulkopolitiikan kaventumista,
ydinaseriisunnan edistdimisen hankaloitumista ja sité, ettd olisimme samassa sotilasliitossa
sellaisten autoritiéristen maiden kanssa, kuten Unkari ja Turkki. Perustelin kantaani myds
silld, ettd Natoon liittyminen heikentdisi meidédn mahdollisuuksiamme puuttua Nato-mai-
den ihmisoikeusloukkauksiin ja vaatia ihmisoikeuksien kunnioittamista esimerkiksi Tur-
kilta. Antaisimmeko heti periksi asevientikiellon suhteen? Arvioin, ettd jdsenyys ei pitkél-
13 aikavaélilla lisdisi turvallisuutta vaan lisdisi jannitteitd entisestddn. Pohdin kriittisesti, et-
teivét Naton turvatakuut ole mikdén automaatio, vaan paétds 5 artiklan aktivoinnista edel-
lyttaa paatostd kaikkien 30 jasenmaan padkaupungeissa. Néin, ettei Nato-jdsenyys liséisi
turvallisuuttamme vaan sen sijaan asevarustelua ja sotilaallisia jénnitteitd pitkélld aikavé-
lilla.

Arvoisa puhemies! Vaikka suhtauduin hyvin kriittisesti Nato-jdsenyyteen, en itsekdén
osannut odottaa, ettd skenaarioni osoittautuisivat toteen ndin hyvin. Me olemme tilantees-
sa, jossa kaksi Nato-jasenyyden kirkkaasti tayttavaa jaisenehdokasta, Suomi ja Ruotsi, jou-
tuvat erikseen neuvottelemaan erilliselld kaistalla Turkin kanssa. Téllainen erillisratkaisu
Suomen ja Ruotsin kohdalla on hyvin ongelmallinen, ja se kertoo ennen kaikkea syvisté
ongelmista Naton sisilld. Se myos syd Naton uskottavuutta. Ja mihin tima sietdméton pit-
kittynyt prosessi on sitten Suomen kannalta johtanut? Se on johtanut siihen, ettd olemme
ndyrtyneet autoritiérisen vallan edessé ja olemme paétyneet tinkiméan ulkopolitiikkamme
ihmisoikeusperustaisuudesta.

Arvoisa puhemies! Moni tddlld salissakin perusteli viime kevaand myonteistd Nato-kan-
taansa nimenomaan Ruotsin péétokselld hakea jdsenyyttd. Suomen ulkopolitiikan keskei-
nen viesti onkin kiitettévésti ollut kaikilla tasoilla, ettd Suomi ja Ruotsi etenevét yhté ai-
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kaa. Ruotsin jattiminen yksin tdssa tilanteessa ei olisi kestdvaa, eiké se ole myoskddn oman
turvallisuutemme kannalta jérkevédd. Se antaisi my0s signaalin, ettd Turkin asettamissa
kohtuuttomissa vaatimuksissa olisi jotain perdd eikd Ruotsi niitd tiyttdisi. Mielestdni on
myo0s demokratian kannalta ongelmallista, ettd eduskunta nyt hyvéksyy etukéteen tdmén
hallituksen Nato-esityksen. Olisi ollut hyvi pitdi kiinni aikataulusta, jossa Suomi hyvik-
syisi oman Nato-lainsdddantonsé vasta Turkin ja Unkarin ratifiointien jilkeen. Kiirehti-
maélla tatd paatostd Suomi menettédd nyt myos omaa valtaansa liittymisaikataulun suhteen.
Suomesta ei voi tulla Naton jésentd ennen kuin kaikki nykyiset jasenmaat ovat ratifioineet
jasenyyden. Nyt sitten odottelemme td4lla Naton eteisessi, koska Turkki ja Unkari suostu-
vat padstdméain meidat sisdén. Olisi my0s ollut legitiimimpai, ettd seuraava eduskunta oli-
si saanut tehda paitoksen.

Arvoisa puhemies! [hmisoikeuksista ei tingitd, eikd niistd neuvotella. Suomi on itsendi-
nen maa, joka tekee autonomisesti paitokset oikeusjirjestelménsi ja oikeusvaltion puit-
teissa. Uussuomettumista on juuri se, ettd ulkopolitiikan ja oletuksien siitd, mitkd asiat
saattaisivat miellyttdd ulkovaltioita, kuten Turkkia, annetaan vaikuttaa sisépoliittisiin
asioihin. Pidén késittimattoména sité, ettd meilld edes pohditaan vakavissaan, ettd mielen-
osoittamisen vapautta tulisi rajoittaa, jottei Turkkia suututettaisi, tai ettd eduskunnassa ei
uskalleta ottaa kantaa rituaaliteurastukseen, silld ei haluta provosoida Turkkia, tai pohdi-
taan, miten kanta vaikuttaisi Nato-prosessiin. [Hélind4] Piddn myos késittimattoméana, ettd
puolustusministeri myonsi tammikuussa uuden puolustustarvikkeiden vientiluvan Turk-
kiin. Tdmé lupa myonnettiin, vaikka Suomi keskeytti uusien aselupien mydntdmisen Tur-
kille vuonna 2019 maan hyokéttyd Pohjois-Syyrian kurdialueille. Témé lupa mydnnettiin,
vaikka Turkki teki viime marraskuussa poikkeuksellisen laajan ilmahyokkéyksen Pohjois-
Syyrian ja Pohjois-Irakin kurdialueille. Tétd paatostd ei myodskddn kisitelty hallituksen
kesken. Vasemmistoliitto ei kannata puolustusmateriaalin viemisté hyokkéyssotaa kiyviin
tai ihmisoikeuksia polkeviin maihin. Mielestimme Suomen ei olisi pitdnyt myOntda tétd
asevientilupaa Turkkiin.

Arvoisa puhemies! On hyva huomioida, etti titi juuri autoritiériset valtiot meiltd halua-
vat: ne haluavat, ettd me nujerramme niité keskeisié ihmisoikeuksia, joita he itse polkevat.
Meidén ei tule tésté tinkié lainkaan. Sen sijaan tuntuu, ettd oikeusvaltioperiaatteen vahvis-
tamiselle ja ithmisoikeustuntemukselle on suurempi tilaus kuin pitkiin aikoihin. Thmisoi-
keudet, demokratia ja oikeusvaltioperiaate eivit ole mitidén pehmeité arvoja vaan kovan
turvallisuuspolitiikkamme ydinté.

Arvoisa puhemies! Ulkoasiainvaliokunnan mietinndssd sanotaan: ”Valiokunta toteaa
pitdvinsa selvini, etté liittymiselld on siten myds Suomen poliittista liikkumavaraa kaven-
tavaa merkitystd.” Itse pidén darimmaéisen térkednd, ettd Suomi pyrkii pitdmaén kiinni ul-
kopoliittisesta liikkumatilastaan. Suomen tulee korostaa jisenyydesséén, ettd jasenyys Na-
tossa on puolustuksellinen eikd maahan oteta ydinaseita, pysyvié sotilastukikohtia tai py-
syvid Naton joukkoja. Naton tulee keskittyd jisenmaidensa alueellisen koskemattomuu-
den puolustamiseen. Suomen osallistumisesta sotilaallisiin operaatioihin ulkomailla teh-
dédén aina tapauskohtainen p#&tos eduskunnassa. Suomen on jatkossakin toimittava aktii-
visesti ydinaseriisunnan edistdmiseksi ja joukkotuhoaseiden levidmisen estdmiseksi.
Suomen on allekirjoitettava ja ratifioitava YK:n ydinasekieltosopimus, silld “ydinaseiden
kéyttdiminen on meidédn kaikkien loppu”, kuten presidentti Niinistd totesi viime marras-
kuussa. — Kiitos. [Jukka Mékysen vélihuuto]
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Puhemies Matti Vanhanen: Nyt seuraavaksi pdéministerin ja ulkoministerin puheet, ja
sen jilkeen avaan debatin.

14.49 Padministeri Sanna Marin: Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd eduskuntaa, ulko-
asiainvaliokuntaa, kaikkia valiokuntia, jotka tdhin ty6hon ovat osallistuneet. Tdmi on tér-
ked askel kohti Suomen Nato-jdsenyytté, ja haluan ldmpimésti kiittd4 siitd hyvésti yhteis-
tyOstd, jota meilld on ollut koko tdmén prosessin ajan niin eduskunnan, tasavallan presi-
dentin kuin puolueiden vililla.

Suomi on valmis Naton jéseneksi. Me tdytdimme kaikki kriteerit, me yllimme tuohon
kahden prosentin tavoitteeseen, kuten puolustusministeri Savolan puheenvuorossa hyvin
kuvattiin. Samaa ei kaikista Nato-maista voi sanoa. Suomella on vahva oma puolustusky-
ky, ja me olemme Natossa nimenomaisesti turvallisuuden tuottajia, emme sen viejid. Mei-
dén tdrkein tehtdvamme tulevaisuudessakin on totta kai varmistaa Suomen oma uskottava
puolustuskyky. Se on meidén térkein tehtdvdmme myds Naton jdsenend, mutta Naton ja-
senend meilld on myds tuo yhteinen turva olemassa 5 artiklan alla, ja erityisesti tilanteessa,
jossa Eurooppa valitettavasti kérsii sodasta, Venidjd on aggressiivisesti hyokannyt Ukrai-
naan, tille yhteiselle suojalle, turvalle ja yhteiselle puolustukselle on ilmiselvé tarve.

On myos tdrkedd, ettd olemme tehneet erittdin tiivistd ja hyvad yhteisty6td naapuri-
maamme Ruotsin kanssa. On Suomen, Ruotsin ja koko Naton etu, etté maat liittyisivét yh-
tdaikaisesti Naton jéseniksi. Molemmilla mailla on kuitenkin myds oma prosessinsa tdhén
liittyen, ja tdma4 hallituksen esityksen kisittely tdélld eduskunnassa on térked osa Suomen
oman prosessin ldpiviemisti. Olen myos kiitollinen siitd, ettd eduskunta on ollut valmiu-
dessa tdlld hallituskaudella késitelld timén kokonaisuuden. Mielestdni timé on ollut oikea
ratkaisu.

Puhemies Matti Vanhanen: Ulkoministeri Haavisto.

14.51 Ulkoministeri Pekka Haavisto: Arvoisa puhemies! My®6skin minun puolestani kii-
tos eduskunnalle ja sen ulkoasiainvaliokunnalle erinomaisesta tydstd. On hyva, ettd on 10y-
tynyt ratkaisu, jolla td4ll4 eduskunnassa saadaan asia vietyé niin pitkélle kuin voimme, ja
sitten jadmme odottamaan muiden paatoksié.

Nato-jasenyys on tirked meille suomalaisille. Se on meidén turvallisuuttamme vahvis-
tava tekijd. Se on tdrked Ruotsille. Ja Suomen ja Ruotsin liittyminen Natoon on tdrked
myo0s koko Naton turvallisuuden kannalta. Jos katsoo konfliktia Euroopassa, miten térkeél-
13 sijalla Itdmeri on: olemme néhneet jo Nord Stream -putken rijédytyksen omassa ldhiym-
paristossimme. Tiedimme, etti sota ja sodan seuraukset voivat koskettaa mydskin omaa
aluettamme. On térked tehdi kaikki ne toimenpiteet, mitd itse voimme tehdi oman turval-
lisuutemme parantamiseksi.

Suomi ja Ruotsi ovat edenneet hyvissd yhteisymmarryksessé tdssd Nato-jadsenyyden
tielld. Meilld on myoskin ulkoministerien kesken jatkuva yhteydenpito. Myoskin Ruotsin
uusi hallitus on hyvin nopeasti ottanut timén tilanteen haltuunsa: viimeksi eilen oli kah-
denvilinen keskustelun Ruotsin ulkoministeri Tobias Billstromin kanssa. Olemme koko
ajan jakaneet tietoa Ruotsin kanssa keskendmme siitd, miten tdssd etenemme. Mydskin
tdmé ulkoasiainvaliokuntien yhteistyd — kiitédn eduskuntaa tdstd kdynnistd Ruotsissa —
selvisti selkeytti ja vei tilannetta eteenpéin niin, ettd ollaan samalla kartalla my&skin par-
lamenttien tasolla.
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Suomella on 28 Naton jisenmaan ratifiointi. Joskus on kysytty, oliko viisasta tehdé yh-
teisymmarrysasiakirja Turkin kanssa kesilld. [lman sitd yhteisymmaérrysasiakirja meill4 ei-
vit olisi lahteneet liikkeelle ndma4 ratifioinnit. Olemme saaneet ratifioinnit 28 maalta, ja nyt
kédymme sitten viimeisid keskusteluja Unkarin ja Turkin kanssa. Turkin puolelta on ilmoi-
tettu, ettd Suomi on tadyttdnyt ndmé yhteisymmaérrysasiakirjan keskeiset kohdat. Pallo on
nyt selvisti sitten Turkin pédssa ndiden jatkotoimien osalta.

Olisin vield kiinnittdnyt yhteen asiaan huomiota, kun télla viikolla vietimme tétd hyvin
surullista vuoden kestidneen sodan, Vendjd hyokkdyssodan vuosipdivédd: kuinka paljon
Nato-maat, Euroopan unioni ovat pystyneet mobilisoimaan apua maalle, joka itse asiassa
ei ole EU:n jdsen eiki ole Naton jésen, mutta on koettu vahvaa solidaarisuutta ukrainalais-
ten kanssa, ja se on aivan oikein. Mielesténi timé apu ja sen avun volyymi osoittaa sité,
kuinka paljon eurooppalaiset maat ovat valmiita puolustamaan toisiaan, puolustamaan
maiden itsendisyyttd, puolustamaan rajoja ja puolustamaan kansainviélisté oikeutta ja kan-
sainvilisid sopimuksia. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Nyt annan mahdollisuuden vastauspuheenvuoroille. —
Edustaja Lindtman.

14.54 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Venijidn brutaali
hyokkdys Ukrainaan on osoittanut, ettd naapuristamme on tullut arvaamaton, aggressiivi-
nen ja hdikdileméaton ja ettd se kansainvélisistd sopimuksista vilittdméttd haluaa rakentaa
etupiirid ja on valmis kdyttdmaan sotilaallista voimaa sen saadakseen. Sen vuoksi, arvoisa
puhemies, mikéli nyt jattdisimme tdssa tilanteessa reagoimatta, se johtaisi meidan liikku-
matilamme kaventumiseen.

Arvoisa puhemies! Sen vuoksi olen erittdin tyytyvéinen siité, ettd timi Nato-prosessi ja
tdma laki, sopimus, on saatu ndin laajassa yhteisymmaérryksessé tdhén pisteeseen. Timi on
ainoa oikea péétos ja ratkaisu tiltd eduskunnalta, ja timi maksimoi meidén turvallisuutem-
me ja litkkumatilamme téssd maailmanolossa, jossa Vendjén toiminnan johdosta Euroop-
pa on vaarallisimmassa tilanteessa sitten kylmén sodan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.

14.55 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! 30 vuot-
ta sitten Suomi liittyi Euroopan unioniin, véhén vajaa 30 vuotta sitten, ja keskeisend asiana
oli turvallisuuden lisddminen. Néin varmasti jossakin mééarin tapahtui, mutta kylld meidédn
on myonnettiva, ettd Euroopan unionin antamat turvatakuut ovat paperia. Kun nyt téssa ti-
lanteessa Euroopassa olemme, me tarvitsemme vankemman yhteisen jarjestelmén, ja ai-
noa sellainen téélla 14ntisessd maailmassa on Nato, johon nyt olemme liittymaéssé, ja nden
tdmén kylla jarkevéna ratkaisuna. EU-jdsenyyttd en kaikilta osin tdndkain pédivéna pidé ko-
vin jérkevéna ratkaisuna, mutta Natoon meidédn on syytd mennd. Siind ovat mukana Yh-
dysvallat, Iso-Britannia ja muutamia muita EU:n ulkopuolisia maita, ja ndin rakennamme
omaa turvaamme, emme ketddn vastaan vaan Suomen puolesta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Pelkonen.
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14.56 Jaana Pelkonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Itsedni on
héirinnyt tdssé viime aikojen keskustelussa se monien ldhes pakottavalta tuntuva tarve yrit-
taa vakisin méadritelld se, ettd onko tdssé aikatauluasiassa ja erityisesti ulkoasiainvaliokun-
nan Nato-tyOssi jotenkin kiirehditty tai olisiko pitdnyt jotenkin hidastella ja viivytella. Itse
ulkoasiainvaliokunnassa tdmin kauden istuneena katson, ettd olemme tehneet tyomme
normaalissa aikataulussa — tdysin normaalisti, kuten muidenkin asioiden kohdalla. Ei ole
ollut mitdén sellaista syytd, ettd meiddn olisi poikkeavalla tavalla tullut toimia, ja ainakin
kokoomuksessa on kannatettu johdonmukaisesti niin Nato-jdsenyyttd kuin myds tdmén
Nato-lainsédddannon késittelemisté valmiiksi timén nykyisen eduskunnan aikana. Ja kuten
aikaisemmin olen jo sanonut, ulkoasiainvaliokunta on nyt tdhén asiaan liittyen oman vel-
vollisuutensa tehnyt ja myos tyonsé tehnyt parhaansa mukaan, ja toivottavasti koko edus-
kunta tekee samoin pian.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Vehvildinen.

14.57 Anu Vehvildinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pyydin edusta-
jia kiinnittim&an huomiota siihen, ettd hallituksen esityksen loppupontta on ulkoasiainva-
liokunnan mietinndssi tdydennetty siten, ettd ponnessa sanotaan: ’eduskunta hyvéksyy
Pohjois-Atlantin sopimuksen siten kuin se on muutettuna 5.7.2022 mennessé tehdyilla liit-
tymispdytékirjoilla”. Suomea ja Ruotsia koskevat liittymispOytakirjathan allekirjoitettiin
juuri tuolloin 5.7.2022, ja selkokielelld tdma tarkoittaa sité, ettd meidén ei myShemmin tar-
vitse erikseen hyviksyéd Ruotsin Nato-jdsenyyttd, mikéli kévisi niin, ettd Suomi hyvéksyt-
tdisiin Nato-jdseneksi ennen Ruotsia. Totean samalla, ettd on ilahduttavaa, ettd Ruotsissa
ollaan arvioimassa my0s omaa hyviksymisprosessia ja aikataulua uudelleen, ja néilld né-
kymin he aloittavat sen késittelyn nyt maaliskuussa, ja voi olla, ettd tissé tietylld tavalla
langanpéit yhtyvit toisiinsa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hopsu.

14.58 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! 24.2. Venéja hyokka-
si Ukrainaan. Suomalaisten ymmaérrys Euroopan ja omasta turvallisuustilanteestamme
muuttui hetkessd mutta perustavanlaatuisesti. Ja aiempaan puheenvuoroon liittyen: Ukrai-
naa todella tuetaan ukrainalaisten ja Ukrainan suvereniteetin vuoksi. Ja on selvéi, ettd Suo-
men Nato-jdsenyyden taustalla on oman turvallisuutemme vahvistaminen. Nato-jdsenyy-
den ennaltaechkdiseva vaikutus on se, mitd haemme. Naton 5 artiklan turvatakuiden piiriin
paisy ja yhteinen puolustus vahvistavat Suomen turvallisuutta.

Liittymisprosessi on saanut huomiota, ja se on ymmaérrettdvda Euroopan téssi turvalli-
suustilanteessa. Olen iloinen, ettd valiokunta 16ysi yhteisen ymmérryksen seké sisallosté
ettd aikataulusta. Ja kuten edustaja Vehvildinen téssé totesi, tdssd varaudutaan myds sii-
hen, etti aikataulu jostain syysté olisi erillinen, vaikka korostamme tdti tarvetta siithen yh-
teiseen etenemiseen Ruotsin kanssa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen, Kimmo.

15.00 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé Nato-jdse-
nyys on suurstrateginen turvallisuusratkaisu Suomessa. Seuraavassa jatkossa on tirkeim-

14



Poytikirja PTK 172/2022 vp

pand kysymyksend tietenkin se, minkélainen Nato-jdsen me tulemme olemaan. Ja tissd
suhteessa kannattaa muistaa tasavallan presidentin selkeét sanat, kun hén totesi, ettd Suo-
mi tekee tdmin ratkaisunsa ei ketddn vastaan vaan oman turvallisuutensa puolesta.

Olemme osa Pohjoismaita tdssd Nato-kokonaisuudessa. Sitten Kalmarin unionin histo-
riallisesti timé on muuten ensimmaéinen kerta, ettd kaikilla viidelld Pohjoismaalla on yh-
teinen puolustus- ja turvallisuuspoliittinen ratkaisupohja, ja timéa on tdrke&d tietysti huo-
mata, ettd me olemme téssd yhdessd mukana. Sen takia juuri Ruotsin kanssa yhté jalkaa
kulkeminen on itse asiassa avainasia. Ja vaikka olosuhteiden pakosta syntyisikin eritahti-
suutta, meiddn on huolehdittava siitd, ettd se tapahtuu yhteisymmaérryksessd myoskin
Ruotsin kanssa. Ja kuten ulkoministeri viittasi, ulkoasiainvaliokunta teki hyvin tietoisena
tdmén ratkaisun siitd, ettd me kidymme Tukholmassa informoimassa kollegojamme siitd,
ettd tima suurstrateginen turvallisuusratkaisu koskee meitd molempia ja meille on erittdin
tarkedtd tdméd yhteinen turvallisuus téédlla Pohjolassa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Niikko.

15.01 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Putin on eldnyt harhas-
sa jo pitkén aikaa siind, ettd on ndhnyt Naton laajentumisen uhkana Venéjén olemassaolol-
le. Silloin tviittini aikoina otin kantaa nimenomaan siihen, ettd on térkedd pyrkid rauhaan
niin kauan kuin se on mahdollista, koska néin vistiméattoméana Venéjan hyokkayksen Uk-
rainaan. Huomasin tdmén tviitin jilkeen, ettd ilmapiiri on niin paljon muuttunut, ettd enda
ei haluta keskustella rauhaan pyrkimisestd, vaan halutaan menné asiassa eteenpéin ja pitéa
kiinni tavoitteista, kuten Ukrainan péésystd Naton jaseneksi. Yksikdén puolue ei vaatinut
minua eroamaan ulkoasiainvaliokunnan puheenjohtajan tehtavéstd. Kévin tdstd keskuste-
lua kaikkien UaV:n jésenten kanssa, mutta se ilmapiiri oli muuttunut ja niytti siltd, ettd
mind en voi jatkaa puheenjohtajana tehtdvissé, jossa rauhaan pyrkiminen ei ole enéé prio-
riteetti number one.

Miti tdhén jatkoon tulee, niin nytten, kun vettd on virrannut ndin pitkdian, ymmarran kyl-
13 tdmén ulkoasiainvaliokunnan esityksen siitd, ettd Nato-jasenyyshakemus pitda jattaa.
Toki aikataulu ei mielesténi ole vield oikea, mutta ymmaérrén tdmén kehityksen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hékkéanen.

15.02 Antti Hikkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksen
puolesta my®ds kiitos kaikille puolueille siité, ettd tima prosessi paitettiin viedd maaliin jo
talla vaalikaudella. Se on tirked osoitus siitd, ettd Suomi hoitaa tiysin selvdn asian omalta
osaltaan, ja ensi vaalikauden osalle jii sitten tietysti uudelle hallitukselle ja silloiselle pre-
sidentille hoitaa asia maaliin.

Ensinnidkin téstd Nato-ratkaisusta. On péivinselvéd, ettd muut Euroopan maat nakevét
sen selvéksi, ettd Nato perustettiin suojaamaan eurooppalaisia demokratioita Neuvostolii-
ton uhkaa vastaan — se on ihan kirjattu tiettyihin sopimuksiin — ja se sama pétee edelleen
tdssd ajassa. Vendjan uhka muodostaa keskeisen perusteen liittyd Natoon, ja sen takia Suo-
mi tekee myds tdmén ratkaisunsa.

Miten Suomi Nato-maana tulee toimimaan, niin on selvéé, ettd ulkopolitiikassa tarvit-
see ottaa jatkossa huomioon koko léntisen joukkueen yhteiset intressit omien intressien
ohella. Kahden prosentin budjettitavoitteesta tiytyy tehdd paétokset heti vaalikauden alus-

15



Poytikirja PTK 172/2022 vp

sa, ja siind olennaista on se, ettd nditd laskentasdéntdjd ei ryhdytd liikaa vatkaamaan, vaan
tehddén ihan aidosti ja rehdisti paétokset, joilla Suomen omaa puolustuskykyd vahviste-
taan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ovaska.

15.04 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On oikein ja
oikea-aikaista, ettd timi eduskunta tekee pdétoksen tésté, koska me myos padtimme hakea
Naton jaseneksi. Mutta sanon, etti ei pidd myoskaén peldti sité, ettd Suomen ja Ruotsin ha-
kemusten késittely on mahdollisesti eriaikaista. Meistd molemmista tulee Naton jésenid
ennemmin tai myShemmin, mutta meilld on myds erilainen turvallisuustilanne. Meilld on
1 300 kilometrié yhteistd rajaa Venéjén kanssa. Me emme kylld tule misséédn tapauksessa
my0Oskddn hylkddmadn Ruotsia, mutta me hoidamme tadlld omat padtoksemme loppuun.

Toinen asia, jonka haluan nostaa ulkoasiainvaliokunnan mietinnosté, on ndma valtio-
elinten suhteet. Padministerin suunnalta esikunnasta tuli silloin jossain vaiheessa avauksia
tastd turvallisuuspoliittisesta neuvonantajasta ja yksikostd. Me kuitenkin valiokuntana kat-
somme niin, ettd se on Nato-jdsenyyden oloissa sitten arvioitava uudelleen, miten ndmé
suhteet toimivat, mitd missédkin tarvitaan. Sen aika ei ole nyt, vaan nyt hoidamme omat pro-
sessimme ja sitten ulkoministerid, puolustusministerid, tasavallan presidentin kanslia,
tdma talo ja valtioneuvosto yhdessi katsovat, miten Nato-jdsen Suomi toimii tulevaisuu-
dessa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Saramo.

15.05 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ruotsin péétettyd ha-
keutua Natoon tarjoaa Nato Suomelle ainoan mahdollisuuden rakentaa yhteispohjoismais-
ta puolustusta ja tietysti my0s eurooppalaista turvallisuutta. Emme voi jatkossakaan raken-
taa omaa turvallisuuttamme esimerkiksi Yhdysvaltain presidentinvaalien tulosten tai vaik-
kapa autoritddrisen Turkin varaan.

Arvoisa puhemies! Koska jasenyys on meille puolustuksellinen ratkaisu, on tirke4a, ettd
eduskunta nyt valiokunnassa tekemdamme mietinndon mukaisesti toteaa, ettei maaperillem-
me tdmaén ratkaisun mukana tuoda ydinaseita edes harjoitusluonteisesti. Ydinsodan jénnit-
teen tuominen ténne ei olisi kenenkdén etu eika lisdisi turvallisuuttamme. Meidén pitdd nyt
katsoa meidén lghialuettamme ja tehdé kaikki ratkaisut sen perusteella, ja siksi toivon, etti
tekisimme kaikkemme sen eteen, ettd Ruotsi sekd puolustuksen ettd poliittisten syiden ta-
kia olisi samaan aikaan Suomen kanssa tulossa mukaan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Adlercreutz.

15.06 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Suomi on johdonmu-
kaisesti ldhestynyt lénttd: ensin Pohjoismaiden neuvosto, sen jédlkeen EU, nyt Nato. Joka
kerta rajat lanteen ovat olleet hieman enemmaén auki. Joka kerta meidén turvallisuus on hie-
man parantunut, niin nytkin.

Tassé tilanteessa on oleellista, ettd tehdddn vahin tyoté sen eteen, ettd liittyisimme yhta
aikaa Ruotsin kanssa Natoon. Se on meidén turvallisuuden kannalta hyvé asia, se on Naton
kannalta hyvé asia. Mutta kaikki ei ole meidén omissa kasissémme. Turkki ja Unkari ovat
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tdssé ratkaisevassa asemassa, ja eilen Unkarin ratifioinnin piti alkaa, mutta ei tainnut alkaa
sittenkaén.

Mutta mennéén historiaan. Edustaja Kiljunen puhui Kalmarin unionista. Oravaisten
epdonnisten taisteluiden jdlkeen vuonna 1809 Suomen ja Ruotsin upseerit olivat niin pet-
tyneitd kuningas Kustaa IV:n huonoon sotatukeen, etti pééattivét, ettd avaavat univormun-
sa uloimman napin — néin minulle on kerrottu — ja sulkevat sen vasta, kun Suomi ja Ruot-
si taas ovat yhtd maata. No, Kalmarin unionia ei tule, mutta hyvinkin voidaan todeta, ettd
silloin kun Suomi ja Ruotsi molemmat ovat Naton jésenid, voimme sulkea tdmén uloim-
man napin univormussamme merkiksi siitd, ettd yhteys on taas hieman vahvempi, turval-
lisuutemme on taas hieman parempi.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ostman.

15.08 Peter Ostman kd: Kiitos, arvoisa puhemies! Olen henkilokohtaisesti iloinen — ja
uskon, ettd meididn eduskuntaryhmidmme iloitsee — siité, ettd ulkoasiainvaliokunta teki
yksimielisen padtoksen ja antoi mietintonsa saliin.

T&élla kysyttiin, haluammeko me nimemme marmorilaattaan. No nimenomaan ei sité, ei
ainakaan ennenaikaisesti. Meilld on naapuri, Venéjd, joka suorittaa naapurimaassaan Uk-
rainassa tdysimittaista sotaa, jota se kutsuu erikoisoperaatioksi. Erikoisoperaatio, jossa sur-
mataan pédosin siviilejé, lapsia ja vanhuksia, raa’asti ja julmasti — tdméko on erikoisope-
raatio?

Sen jilkeen, kun Venidja hyokkasi Ukrainaan, on kulunut tuskin paivadkain, ettemme
olisi lukeneet lausuntoja tai spekulointeja siitd, tullaanko Suomen ja Ruotsin Nato-jdse-
nyyshakemuksista pdittimain yhteiselld paétokselld vai tehddanko ne erikseen. On ym-
maérrettivad, ettd aiheesta keskustellaan, mutta uskon kuitenkin, ettd ulkoasiainvaliokun-
nan vierailun jélkeen paddsemme sellaiseen yhteisymmaérrykseen, ettd me voimme vield yh-
tdjaksoisesti mennd maaliin asti.

Puhemies Matti Vanhanen: Puhujalistaan. — Edustaja Hopsu.

15.10 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! 24.2. Vendjd hyokkédsi Ukrainaan. Suoma-
laisten ymmaérrys Euroopan ja omasta turvallisuustilanteesta muuttui hetkessd ja muuttui
perustavanlaatuisesti. On selvéd, ettd Suomen Nato-jdsenyyden taustalla on oman turvalli-
suutemme vahvistaminen. Haluamme jéseneksi Suomen puolesta, emme ketdén vastaan.
Nato-jdsenyyden ennaltachkéisevé vaikutus on se, mitd haemme. Naton 5 artiklan turvata-
kuiden piiriin paésy ja yhteinen puolustus vahvistavat Suomen turvallisuutta. Jos Suomea
vastaan Naton jédsenend kuitenkin kohdistettaisiin sotilaallista voimaa, Suomi puolustau-
tuisi liittokunnan tuella. Vastaavasti Suomella on velvollisuus tukea muita hyokkayksen
kohteeksi joutuneita Naton jdsenié.

Puolustussuunnitteluprosessi on Suomen osalta jo kdynnistetty kdynnissi olevan tark-
kailijajdsenyyden aikana. Perusldhtdkohtana on se, ettd Naton jasenend Suomen tulee kye-
td osoittamaan joukkoja liittokunnan kaikkeen toimintaan, niin sanotun 360 asteen tarkas-
telun mukaisesti. Tdma sisdltdd myos yhteistyon terrorismin torjumiseksi. Voimassa ole-
van kansallisen lainsddddnnon mukaisesti néihin tehtdviin kiytettiisiin ensisijaisesti Puo-
lustusvoimien henkildstdd, joka on sitoutunut Puolustusvoimien kansainviliseen toimin-
taan. Puolustusvoimien ammattihenkil6stdd voidaan tarvittaessa myods médrata tehtéviin.
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Asevelvollisten osalta osallistuminen kansainvélisiin aputehtiviin puolestaan perustuu
aina vapaaehtoisuuteen.

Arvoisa puhemies! Liittymisprosessi on saanut suurta huomiota, ja se on ymmarretta-
vdd Euroopan nykyisesséd turvallisuustilanteessa. Ulkoasiainvaliokunta kuten Suomen
koko ulkopoliittinen johto jo aiemmin korostaa ensisijaisena tavoitteena Suomen ja Ruot-
sin liittymisté puolustusliitto Natoon yhdessé ja mahdollisimman nopeasti. Tdma on niin
puolustuksellisesti kuin Naton nidkokulmasta perusteltua. Turkin ja Unkarin jahkailu rati-
fioinneissa heikentdd Natoa ja ndyttdd pitkittyessdén nyt kaupankédynniltd. Toivottavasti
tdma vaihe prosessia olisi pian takana.

Valiokunta arvioi perusteellisesti padtoksentekoaikataulua ja tuli sithen lopputulemaan,
ettd timén eduskunnan on hyva hoitaa asia pditdkseen. Prosessi vastaa normaalia kansain-
vélisistd sopimuksista padttdmistd. Vaalit, siis meidén vaalimme, uuden hallituksen muo-
dostaminen ja meiddn — verrattuna Ruotsiin, jossa asia voi edetd paivissd — hitaampi paa-
toksentekoprosessi olivat valiokunnan pohdinnan taustalla. Hienoa, ettd myds Ruotsin hal-
litus on nyt ilmoittanut tuovansa oman péitosesityksensd késittelyyn riippumatta siité,
ovatko kaikki maat jasenyyttd vahvistaneet. Symmetria ldheisten kumppanien péaitokses-
sé, kuten jasenyyden haussakin, on ollut osoitus Suomen ja Ruotsin tiiviisti ja saumatto-
masta yhteistydstd. Hyvaksymme tilld padtokselld siis myos Ruotsin jasenyyden, jos pro-
sessit eriytyisivit. Kiitos téssd kohtaa myds valiokuntakollegoille hyvéstd yhteistyosta.
Viime kidesséd timén eduskunnan péaitoksen jilkeen jasenyytemme on Suomen puolelta
selvé eikd péitos ole meidédn késissémme, ellei sitten tapahdu jotain sellaista, joka panisi
tulevan hallituksen tekeméédn uuden, toisensiséltdisen ehdotuksen. Aikataulun osalta jél-
jempiin vaiheisiin ja8 jonkin verran joustoa.

Arvoisa puhemies! Pidén tirkednd, ettd jatkossakin Suomen ulko- ja turvallisuuspoli-
titkka perustuu laajaan turvallisuuskésitykseen ja ihmisoikeusperustaisuuteen. Tarkedéd on
se, ettd Suomi ajaa aktiivista, ennakoivaa diplomatiaa ja globaalia vakauttavaa, edistdvia
toimintaa. Nato-jdsenyys ei myoskdédn muuta EU:n asemaa Suomen keskeisimpané ulko-
poliittisena vaikutuskanavana ja Suomen térkeimpéana turvallisuusyhteisénd. Voimme ot-
taa mallia Norjan vahvasta roolista rauhanvalittdjana Nato-jasenyydesta riippumatta. Muu-
tostakin toki tapahtuu. Joidenkin ajattelussa ollut positio idén ja ldnnen vélissd viimeistdin
nyt muuttuu, vaikka maantieteellinen sijaintimme pysyy. Valiokunta yhtyykin perustusla-
kivaliokunnan arvioon, jonka mukaan Natoon liittyminen on Suomen merkittdvin Euroo-
pan unioniin liittymisen jilkeen tehty ulko- ja turvallisuuspoliittinen ratkaisu, ja silld on
kauaskantoisia vaikutuksia Suomen asemaan.

Arvoisa puhemies! Vield joitain nostoja mietinndsta.

Ensin eduskunnan tiedonsaannista. Valiokunta piti tdrkeénéd eduskunnan tiedonsaannin
turvaamista. Valtioneuvostolla on kokonaisvastuu téstd. Tarkedd on eduskunnan vaikutus-
mahdollisuuksien turvaaminen ennakoivalla tavalla. Tietojensaantioikeuteen ei vaikuta se,
ettd valiokunnan tarvitsemat tiedot olisivat salassa pidettivid. Tiedonsaannin kannalta on
tarkedd, ettd olemassa olevat hyvét kdytinteet presidentin ja valiokunnan sdénnoéllisista
epévirallisista tapaamisista jatkuvat. Nato-asioiden kansalliseen kisittelyyn liittyen ulko-
asiainvaliokunta pitéé perusteltuna perustuslakivaliokunnan lausuntoa, jonka mukaan val-
tioneuvoston on syytd arvioida jisenyydestd mahdollisesti aiheutuvia vilillisid vaikutuk-
sia valtioelinten vilisiin valta-asetelmiin seké niihin liittyvié tarpeita vahvistaa parlamen-
taarisia piirteitd sekd eduskunnan vaikutusmahdollisuuksien riittdvyytté keskeisiin ulko- ja
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turvallisuuspoliittisiin ratkaisuihin. Arvioinnin on syyté kattaa perustuslain asiaa koskeva
sddntely kokonaisuudessaan.

Arvoisa puhemies! Nato-jdsenyys ja Euroopan turvallisuustilanteen heikkeneminen ai-
heuttavat myos budjettivaikutuksia. Naton péasihteeri Stoltenberg on todennut puolustus-
rahoituksessa olevan kasvupainetta. Voimassa on jésenille asetettu tavoite 2 prosentista
bkt:std ja sen ohjautumisesta puolustusbudjettiin ja kohdistumisesta vahintédén 20 prosen-
tin osalta uuden puolustusmateriaalin hankintaan. Monihévittdjien hankinta nostaa Suo-
men puolustusbudjetin koon yli asetetun 2 prosentin tavoitteen vuoteen 25 saakka, mutta
sen jilkeen osuus laskee arviolta puoleentoista tai 1,7 prosenttiin pitkdn aikavélin suunni-
telmissa, jotka nyt ovat voimassa. Pidan tdrkedna, ettd Suomen kokonaisturvallisuutta ko-
rostava ldhestymistapa ja kustannustehokas asevelvollisuusjérjestelmd huomioidaan ta-
voitteen saavuttamista arvioitaessa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Sankelo.

15.17 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Ulkoasiainvaliokunnan mietinndssé ehdo-
tetaan, ettd eduskunta hyviaksyisi Pohjois-Atlantin sopimuksen sellaisena kuin se on muu-
tettuna liittymispdytékirjoilla sekd Pohjois-Atlantin liiton kansallisten edustajien ja kan-
sainvélisen henkildston asemasta tehdyn sopimuksen. Kannatan ehdotusta. On perustel-
tua, ettd Nato-jdsenyyden hakemisesta paittinyt eduskunta suorittaa tydnsé loppuun té-
min vaalikauden aikana. Eduskunnan paitoksen jilkeen Suomen Nato-jdsenyyden sine-
tointi ratkaistaan kansainvalisilld foorumeilla. Kiitdn Yhdysvaltoja ja muita Nato-maita
Suomen ja Ruotsin jasenyyden edistdmisestd. Neuvotteluvaiheen aikana Suomen kumppa-
nimaat, kuten Iso-Britannia, ovat myds antaneet vahvan viestin olla Suomen ja Ruotsin tur-
vana jo neuvotteluvaiheen aikana.

Arvoisa puhemies! Suomen lannettymisen tie on ollut pitkd ja kivinen. Nyt matkalle ol-
laan saamassa sinettid. Suomi ja suomalaiset ovat olleet aina osa ldntté ja halunneet perus-
taa yhteiskuntansa, toimintansa ja arvonsa lansieurooppalaisiin arvoihin ja perint6on. Suo-
mi on osannut padsddntdisesti tehdd oikeita valintoja. Itsendisen Suomen aikana olemme
olleet vedenjakajalla itsendisyyden alkaessa, toisessa maailmansodassa, Neuvostoliiton ro-
mahduksen yhteydesséd, Euroopan unioniin liittyessdimme ja nyt Ukrainan sodan kdynnis-
tyttyd.

Liittoutuminen puolustusliitto Natoon on Suomen ulko- ja turvallisuuspoliittiselle lin-
jalle suuri askel. Samoin se on myds suuri askel eurooppalaiselle turvallisuusjérjestelmal-
le. Askel on luonnollinen. Itdimeren alueen turvallisuus tulee vahvistumaan merkittavésti.
Suomi tulee osaksi Naton yhteistd puolustusta ja 5 artiklan mukaisten turvatakuiden pii-
riin. Tuomme puolustusliiton toimintaan selkeésti lisdarvoa. Jossitteluhistorian perusteella
tdma ratkaisu olisi pitdnyt tehdd jo huomattavasti aikaisemmin, mutta liittoutumisen kan-
natus on ollut Suomessa aikaisemmin véhiistd. Huutavan d4nend erdimaassa on puolueista
ollut kokoomus, jolla on ollut voimassa oleva myonteinen Nato-kanta jo vuodesta 2006.

Arvoisa puhemies! Suomi on siis tarttunut hetkeen niin kuin se on tehnyt historian va-
lossa aikaisemminkin. Olemme tekeméssé kansainvilistd sitovaa sopimusta, jossa on oi-
keuksia ja velvollisuuksia. Suomi tunnetaan luotettavana sopijaosapuolena: me teemme,
mité lupaamme. Vendja sen sijaan on nyt epéluotettava ja vaarallinen mutta pysyy Suomen
naapurina myo0s jatkossa. Asiallisia asioita pitdd hoitaa, mutta muuten Putinin johtaman
diktatuurimaan kanssa on vaikea olla tilla hetkelld kanssakdymisessa.
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Ulkoasiainvaliokunnan mietint0 toteaa, ettd Nato-jasenyys ei muuta EU:n asemaa Suo-
men keskeisimpénd ulkopoliittisena vaikutuskanavana ja Suomen térkeimpéni turvalli-
suusyhteisond. [lmeisesti juuri titd kohtaa mietinndssé on viilattu kompromissihakuisesti.
On kuitenkin selvai, ettd puolustusliitto Naton jasenyys tulee nousemaan turvallisuuden
nikokulmasta Suomen keskeiseksi viiteryhmaéksi tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Kun ulkoministeri on téélld paikalla, niin voisin kysyé#kin: miten ar-
vioitte Nato-jdsenyyden ja toisaalta EU-jdsenyyden painoarvoa Suomen turvallisuuteen
liittyvissd kysymyksissé jatkossa? Tdma olisi mielenkiintoista kuulla.

Arvoisa puhemies! Nyt on oikea aika ottaa tdmé askel Natoon. Turvataan Suomi myos
tuleville sukupolville.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Vehvildinen.

15.22 Anu Vehvildinen kesk: Arvoisa puhemies! Kun Nato-prosessin loppuun vienti on
vield auki Turkin ja Unkarin osalta, on tdrkedd, ettd pidimme Suomen oman prosessin
mahdollisimman kirkkaana. On jarkevaa, ettd nykyinen eduskunta hyviksyy joulukuussa
meille annetun hallituksen esityksen Nato-jdsenyydestd. Mikd on annettu, se on hyvé sa-
man tien késitelld loppuun saakka.

Historia ei koskaan toista itsedén sellaisenaan, mutta historian kulut on tapana kirjoittaa
jélkikéteen loogisina syy- ja seuraussuhteina. Ja kylld, jo nyt pystymme sanomaan, ettd Ve-
ndjan hyokkdyssota Ukrainaan mursi eurooppalaisen turvallisuuskésityksen ja sai sekd
Suomen ettd Ruotsin muutamassa kuukaudessa jattdiméén Nato-hakemuksensa. Nyt 28 Na-
ton jdsenmaata on ratifioinut Suomen ja Ruotsin. Odotamme molempien osalta Unkarin ja
Turkin ratifiointeja, ja kokonaisuuden kannalta pidén tavoiteltavana, kuten tdssékin kes-
kustelussa jo aiemmin on tuotu esille, ettd molemmat maat olisivat Naton jésenid heina-
kuussa Vilnassa pidettdvaian Naton huippukokoukseen mennessa.

Suomen Nato-jédsenyys on sitten vuoden 1995 EU-jésenyyden jidlkeen Suomen merkit-
tdvin kansainviélisié suhteita koskeva péitos. EU-jédsenyys oli Suomelle iso asia, ei vain si-
sdmarkkinoiden avautumisen myoté, vaan se toi Suomen myds yhteiseen eurooppalaiseen
ulkopoliittiseen poytddn ja EU:sta tuli Suomen térkein ulkopoliittinen viitekehys. Nyt
Nato-jdsenyys merkitsee Suomelle yhteistd léntistd turvallisuus- ja puolustuspoliittista
pOytdd. Nato ei kuitenkaan enid aikoihin ole ollut Suomelle outo ja vieras, silld olemme
tehneet syvdd yhteistyotd Naton kanssa jo vuosien ajan. Nato-jdsenyyden suurin merkitys
on, ettd tulemme osaksi Naton yhteisté puolustusta ja Naton 5 artiklan antamien turvata-
kuiden piiriin. Jisenyyden myo6téd puolustuksemme ennaltachkdiseva vaikutus on nykyisti
huomattavasti suurempi, koska sen takana ovat koko liittokunnan suorituskyvyt.

Arvoisa puhemies! Muutamia asioita ulkoasiainvaliokunnalle annetuista lausunnoista.

Ensinndkin puolustusvaliokunta huomioi, ettd Suomen puolustussuunnittelun valmius
vastata Nato-vaatimuksiin vaihtelee Suomen eri puolustushaarojen osalta. Valiokunnan
mukaan [lma- ja Merivoimien osalta tilanne on hyvé. Sen sijaan Maavoimien osalta arvi-
oidaan tarvittavan uudenlaista ajattelua reservildisten kayton osalta sekd myos ammattiso-
tilaiden mééran lisdédmista.

Nyt hyvéksyttdessd Suomen Nato-jdsenyyttd on aiheellista kiinnittdd huomiota myds, ja
ehka erityisesti, perustuslakivaliokunnan kannanottoihin Nato-asioiden kansalliseen késit-
telyyn tulevaisuudessa. Valiokunnan mukaan Nato-jdsenyys ei vélittomasti vaikuta suo-
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malaisten valtioelinten toimivaltasuhteisiin ja padtoksentekomenettelyihin, vaan pa&tok-
senteko toteutetaan myos Naton jédsenend voimassa olevan perustuslain mukaisesti.

Ulkoasiainvaliokunta puolestaan korostaa mietinngssddn ulkopolitiikan johtamiseen
kiintedsti liittyvdn yhteistoimintavelvoitteen merkittdvyyttd ja sen toimivuuden tarkeytta
oman ulko- ja turvallisuuspolitiikkamme yhtenéisyyden ja johdonmukaisuuden varmista-
miseksi. Edelleen ulkoasiainvaliokunta korostaa, ettd laheinen ja kattava yhteistyo valtio-
neuvoston ja presidentin vélillé tulee turvata niin yleisen ulkopolitiikan kuin EU:n ulko- ja
turvallisuuspolitiikan kysymyksissa.

On my®ds erittdin tirkedd huomioida eduskunnan perustuslaillinen asema ja vaikutus-
mahdollisuuksien turvaaminen Nato-jdsenyyden oloissa. On pidettdvad mielessé ja kirk-
kaasti, ettd eduskunta on ylin valtioelin my0s kansainvilisissa asioissa. Késittelyssd oleva
mietintd painottaa eduskunnan Nato-asioihin osallistumisen osalta valtioneuvoston koko-
naisvastuuta eduskunnan tiedonsaannissa seké osallistumismahdollisuuksien turvaamises-
sa. Eduskunnan luottamuksen varassa toimiva hallitus vastaa ndiden oikeuksien toteutumi-
sesta. Valiokunnan mukaan valtioneuvoston selvityksenantovelvollisuus ulottuu myos
presidentin ulkopoliittiseen toimintaan, mukaan lukien Nato-asiat.

Perustuslakivaliokunta toteaa lausunnossaan, ettd Nato-jdsenyyden oloissa valtioneu-
voston on syyté arvioida jasenyydestd mahdollisesti aiheutuvia vilillisid vaikutuksia val-
tioelinten vélisiin valta-asetelmiin ja niihin liittyvié tarpeita vahvistaa esimerkiksi hallitus-
vallan kdyton parlamentaarisia piirteitd sekd eduskunnan vaikutusmahdollisuuksien riitté-
vyyttd keskeisten ulko- ja turvallisuuspoliittisten ratkaisujen osalta. — Oli véhén kompe-
16sti sanottu, mutta se ydin oli tdssa.

Miné itse kyll4 katson tdmén talon jattdvand edustajana, ettd pitdd puolustaa eduskuntaa
viimeiseen saakka. Katson siis, ettd tilla selvittelylld, mitd tdssd mietinndssé on, ei ole vi-
litont kiirettd. Meidan on hyva katsoa ensin, miten Nato-jdsenyyden oloissa ylimpien val-
tioelinten yhteistyo kéytdnnossd toteutuu. Mutta tosiaankin tdmaé ei koske pelkéstéédn ulko-
ja turvallisuuspolitiikkaa vaan muutenkin sit, ettd on niin, ettd eldva eldma on osoittanut,
ettd valtioneuvostolta silloin tdlldéin unohtuu, ettd hallituksen on nautittava eduskunnan
luottamusta eiké toisinpdin.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tuomioja.

15.28 Erkki Tuomioja sd: Herra puhemies! Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikka on
kylmén sodan péittymisen jilkeen — ja itse asiassa jo ennen sitékin — tdhdénnyt monen-
keskiseen luottamukseen seké kansainvélisen oikeuden ja kansainvélisten sopimusten kun-
nioittamiseen perustuvan kansainvilisen yhteistydjarjestyksen vahvistamiseen. Télla
olemme halunneet edesauttaa konfliktien ennaltachkéisyé, konfliktien rauhanomaista rat-
kaisua ja yllépitdd rauhaa, ja tdtd monenkeskistd yhteistyotd tarvitaan, koska ilman sitd
emme pysty vastaamaan koko ihmiskuntaa koskeviin ydinaseiden, ilmastonmuutoksen ja
luontokadon eksistentiaalisiin uhkiin.

Téhin meidén ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan on kuulunut keskeisesti myds Euroopan
unionin jisenyys turvallisuusratkaisuna. Siithen on kuulunut Suomen omasta puolustusky-
vystd ja -valmiudesta huolehtiminen sekéd syvenevd kansainvélinen puolustusyhteistyd,
kuitenkin sotilaallisen liittoutumattomuuden séilyttden. Mutta tdssd on koko ajan ollut mu-
kana se toteamus, ettd Suomella on suvereenina valtiona oikeus harkita turvallisuusympé-
riston ja vaatimusten niin muuttuessa tété liittoutumattomuuttaan. Tétd on ehk véhén har-
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haanjohtavasti kutsuttu Nato-optioksi, ja nyt kun Vendjdn hyokkéyssota Ukrainaan on
muuttanut titd kansainvélisté turvallisuusympaéristdd, on se nakynyt siind, mitenki suoma-
laiset seké heidén edushenkilonsé tddlld eduskunnassa ovat vuosi sitten lahestulkoon yon
yli muuttaneet ja tarkistaneet kasityksensa.

Kun tima kévi kevailld eduskunnan késitellessd hallituksen selontekoa ilmeiseksi, ettd
Suomi tulee jattimadn Natoon hakemuksensa jasenyydesti, niin syntyi erityisen vahva tah-
totila siitd, ettd tima tulee tehdd yhdessé Ruotsin kanssa. — Tétd Suomen ja Ruotsin yh-
teyttd ei tarvitse nyt tdssd erikseen kdydé ldvitse, sen historiaa, sen puolustuksellista mer-
kitystd, sen merkitystd meidén turvallisuudellemme, sen poliittista merkitysté ja sen mer-
kitystd Suomelle Pohjoismaana, joka on meidén térkein viiteryhmdmme. — Niin hallitus,
ministerit kuin eduskunta ja eduskunnan ulkoasiainvaliokunta osallistuivat tdhén keskus-
teluun ruotsalaisten kanssa, ja pdddyimme siihen, ettd samanaikaisesti my0s Ruotsi paétti
jattda jisenhakemuksensa Natoon, ja se viime heindkuussa mydskin Naton puolelta hyvék-
syttiin. Téhén taytyy olla erittdin tyytyvéinen. Nyt me haluamme, etti timi prosessi vie-
déédn yhdessa Ruotsin kanssa loppuun saakka symmetrisesti, ja Ruotsi on tekemassé samat
paétokset oman Nato-jdsenyytensa ratifioinnin suhteen, toivon mukaan my®dskin siitd, ettd
se on valmis ratifioimaan Suomen jésenyyden, jos kévisi niin, ettd pdinvastoin olisi Ruotsi
ennen meitd jdsenend. Se on epitodenndkoistd, mutta tilld on tirked signaalimerkitys siité,
ettd me haluamme kulkea tdimén tien yhdessé loppuun saakka niin, ettd toivon mukaan jo
ensi kesédnd Vilnan huippukokoukseen mennessd molemmat maat ovat Naton jésenii.
Tama ei ole enédd tdmin jalkeen meidédn kdsissimme, mutta jos se padtyy sitten eriaikaisuu-
teen, niin se on ongelma. Se on ongelma Suomelle Nato-maana, se on ongelma Natolle, ja
toivon mukaan se sitten hyvin nopeasti myoskin saadaan pois paivéjarjestyksesta.

Vendjd on hyokkéyssodallaan ja muutoinkin toiminnallaan haastanut nyt tdmén kan-
sainvilisen yhteistydjarjestelmin. Se ei tarkoita sité, etteiko sen vahvistaminen ja yllapité-
minen olisi edelleen tirkedtd. Se on, pdinvastoin, aikaisempaa tirkedmpi ja yhtd valttima-
tontd. Ja on néhtdvd myds, ettd timén moninkeskisen yhteistyon vélineend myoskin Suo-
men Nato-jdsenyys voi palvella tété tavoitetta. Varsinkin tilanteessa, jossa kaikki Pohjois-
maat ovat Natossa mukana, emme ole muodostamassa mitdin blokkia siind, mutta meilld
on yhteiset ndkemykset siitd, mitenka tdtd kansainvélisté jérjestelmai tulee eksistentiaalis-
tenkin uhkien torjumiseksi pystyé kadyttdmaan.

Suomi on liittyméssd Natoon samoin oikeuksin ja velvollisuuksin kuin liittokunnan kai-
killa muillakin jisenmailla. Emme kdy mitdén erillisneuvotteluja Naton kanssa, eikd meil-
13 ole jésenyyteemme liittyvdé tarvetta tai aietta hakea erityisoikeuksia tai -vapauksia.
Nato-jdsenyys ei poista ensisijaista omaa vastuutamme puolustuksemme jérjestimisesta,
eikd se edellytd muutoksia yleiseen asevelvollisuuteen. Myos Naton jésenend Suomi sdi-
lyttdd suvereenin péadtintdvaltansa sen suhteen, sijoitetaanko Suomeen pysyvésti vieraita
joukkoja ja tukikohtia tai millaisiin harjoituksiin Suomi osallistuu ja mitenkd suhtaudum-
me ydinaseisiin. Jisenyydestd ei seuraa Suomelle velvoitetta hyviksyé ydinaseita alueel-
leen sen enempéd rauhan kuin sodan olosuhteissa. Ydinenergialaki myos yksiselitteisesti
kieltdd ydinrdjdhteiden tuonnin Suomen alueelle, eikd timén lain muuttamiseen ole mitéén
tarvetta tai perusteita.

Suomi liittyy siis Pohjoismaana Natoon, ja meidin on viisasta noudattaa samankaltaista
politiikkaa kaikkien ndiden mainitsemieni kysymysten suhteen kuin muutkin Pohjois-
maat. Emme siis ole muodostamassa pohjoismaista blokkia Natossa, mutta on selvéi ja ter-
vetullutta, ettd niin Suomen pohjoismainen profiili kuin pohjoismainen painoarvo Natossa
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vahvistuu, kun Suomi ja Ruotsi ovat Natossa alusta alkaen mukana olleiden Islannin, Nor-
jan ja Tanskan kanssa liittokunnan jésenié. Se poistaa lopullisetkin esteet Pohjoismaiden
turvallisuus- ja puolustuspoliittisen yhteistyon syventémiseltd, ja Natossakin séilyy ja vah-
vistuu Suomen ja Ruotsin jo kymmenen vuotta sitten aloitetun kahdenvélisen puolustusyh-
teistyon merkitys. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Ministeri Haavisto.

15.35 Ulkoministeri Pekka Haavisto: Arvoisa puhemies! Korkealaatuista keskustelua,
ja sellaisena se varmasti tulee jatkumaan.

Puutun yhteen asiaan. Edustaja Sankelolla oli kysymys siitd, miten itse nden Euroopan
unionin ja Naton erot ja yhtildisyydet Suomen turvallisuuden kannalta.

Tietysti Nato tuo meille yhteisen komentorakenteen, yhteisen sotilaallisen harjoittelun,
yhteisid joukkoja, joita tuetaan, asioita, kuten ilmavalvontakysymykset, titd sotilaallista
yhteistyoti kovinkin paljon. Toisaalta Natossa on timmdinen laaja turvallisuuskésitys, ja
kun kuuntelee Naton péésihteeri Stoltenbergid, niin hdn nostaa esille esimerkiksi ilmaston-
muutoksen vaikutukset ja ilmastonmuutoksen kriisien synnyttdjana. Ja tietenkin Nato tuo
meille timédn 5 artiklan turvatakuut, joihin tiélld on useassa puheenvuorossa jo viitattu.
Turvallisuustakuilla on tietysti aivan valtava ennaltachkiiseva vaikutus.

Miten sitten Euroopan unioni? Euroopan unioni on télld hetkelld globaali toimija, Eu-
roopan unioni on monissa rauhanprosesseissa mukana tukemassa rauhanprosesseja, Eu-
roopan unionilla on aktiivinen politiikka esimerkiksi pakolaiskysymyksissa pyrkien vélt-
tdméadn tietysti maailman pakolaiskriisejd mutta mydskin toimien erilaisten kriisien ennal-
tachkdisyssd, olivatpa ne sitten ilmastokriisejé tai ruokakriisejd, timéntyyppisid asioita.
Néen tdmén ennaltachkdisyn vaikutuksen todella suurena. Mutta ehkd tdmé Ukrainan sota
on tuonut timén EU:n toisen puolen, sen, ettd EU on 10ytényt itsensi erittdin voimakkaana
Ukrainan tukijana ja pystynyt saamaan Euroopan rauhanrahaston kautta myoskin aseelli-
sen avun liikkeelle yllattdvénkin hyvin, yllattavénkin koordinoidusti. Ja sitten niilld sank-
tioilla on kuitenkin hyvin suuri merkitys tapahtumien kulkuun, sodan kulkuun, Venéjén
kykyyn varustaa itsedéin, ja néissd kysymyksissd EU on tietysti ndyttinyt yhtendisyytensi
ja vahvuutensa. Ja tdmén takia ajattelen, ettd jatkossa, nyt kun on yhé useampi EU-maa,
joka on myds Naton jasen, eli tissd mielessd ndiden yhteinen kontaktipinta kasvaa, timéin
EU:n ja Naton vilisen yhteistyon pitéisi vahvistua ja voimistua, niin ettd molemmista or-
ganisaatioista ne ikéan kuin vahvimmat puolet siind kohtaisivat ja voisimme luottaa sii-
hen, ettd saamme kaikki voimavarat kéyttdon silloin, kun konflikteja pitdd ehkdistd. Mutta
varsinkin silloin sitten, jos turvallisuustarpeemme edellyttdd sitd, ettd saamme apua, tata
apua voitaisiin mobilisoida molempien organisaatioiden kautta. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Koskela.

15.37 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Me olemme tidndéin isojen asioitten ddrel-
13, kun késittelyssé on ulkoasiainvaliokunnan Nato-mietintd, mikd on hyvin laadittu, hyvé
mietintd — kiitokset siitd valiokunnalle.

Suomen ja Ruotsin Nato-jdsenyysprosessit ovat edenneet poikkeuksellisen nopeasti, sii-
takin huolimatta, vaikka Turkki ja Unkari hidastelevat. On syyti uskoa, etté nekin vield as-
tuvat ruotuun ja prosessi saadaan vietya loppuun asti kuluvan vuoden aikana, toivottavasti
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jo heindkuussa. On annettava kiitosta maamme ulko- ja turvallisuuspoliittiselle johdolle ta-
mén asian hyvésté hoidosta.

On puhuttu paljon siitd tdndénkin, pitddké Suomen mennd Natoon, jos Ruotsi ei pédse
samalla ovenavauksella. Luonnollisesti tavoitteena pitéé olla, kuten mietinndssékin tode-
taan, ettd voisimme liittyd samaan aikaan, mutta viime kddessd Suomi tekee turvallisuus-
poliittiset ratkaisunsa omista lahtokohdistaan. Ruotsilla on maantieteellisen sijaintinsa
vuoksi turvallisuuspoliittisesti suojatumpi asema kuin Suomella. Ruotsilla on naapurei-
naan ystivillismielisid valtioita, Suomella puolestaan 1 340 kilometrin yhteinen raja epa-
luotettavan ja jatkuvasti aggressiivisemmaksi muuttuvan Vendjin kanssa. Tdmaé on reaali-
poliittinen tosiasia, jonka puitteissa Suomi tekee omat turvallisuuspoliittiset ratkaisunsa.

Nato-jdsenyyden arvioidaan kustantavan Suomelle vuosittain noin 70—100 miljoonaa
euroa. Tésséd ei ole mukana myShemmin selvidvien suorituskykyvaatimusten hintaa, ja
edelleen on olemassa suositus siitd, ettd Naton jdsenvaltion pitdd panostaa puolustukseen
véhintddn se kaksi prosenttia bkt:sta, ja hyvé nédin. Tdhan nykyisisti jdsenvaltioista moni-
kaan ei ole kuitenkaan yltdnyt, mutta kulunut vuosi ja muuttunut turvallisuustilanne luovat
kasvupaineita eri jasenvaltioiden puolustusbudjetteihin. Suomessa on onneksi ollut pitkét
perinteet maanpuolustukseen panostamisessa. Kansallisesta puolustuksesta onkin pidetta-
vé edelleen tiukasti kiinni, vaikka Nato oman lisdnsé turvallisuuteen tuokin.

Arvoisa puhemies! Nato-jdsenyyden myotd Suomessa on syyté kdydéd keskustelua kan-
sallisista ja alueellisista puolustuspoliittisista ratkaisuista. Meilld Satakunnassa sijaitsee
Suomen suurin maavoimien joukko-osasto Porin prikaati, jonka kaksi varuskunta-aluetta
ja maasto tarjoavat hyvit puitteet isommillekin harjoituksille, onhan Niinisalon tykistdhar-
joitusalueella jo monta kertaa harjoiteltu kansainvilistenkin joukkojen kanssa. Satakun-
nassa sijaitsevat my0s Porin pelastusharjoitusalue, Porin lentokenttd ja varalaskupaikka
sielld Niinisalossa, joiden pohjalta voitaisiin rakentaa laajempikin puolustuksellinen kes-
kittyma. Panostuksia tarvittaisiin kiireellisesti 1ahinni raideliikenteeseen.

Olen pitényt esilld Pori—Parkano—Haapamaéki-ratayhteyden uudelleen avaamista. Sen
liséksi, ettd tdmé ratayhteys auttaisi maamme teollisuutta, edistéisi se myds sotilaallista
litkkkuvuutta. Porin syvdsatama toimisi hyvin puolustuskaluston vastaanottopaikkana, ja
rataa pitkin materiaalia saataisiin kuljetettua Niinisalon varuskunnan harjoitusalueille ja
tietysti my6s muualle Suomeen. Radan kautta saisimme nykyistd parempaan kayttoon
my0s Rauman, Kaskisten ja Vaasan satamat. Merenkulku ndiden satamien kautta on vi-
hemmin riskialtista kuin Suomenlahden meriliikenteessd. Muistetaan, ettd Suomen tuonti
ja vienti ovat pitkélti merikuljetusten varassa. Satamien ja satamista Sisd-Suomeen kulke-
vien liikenneyhteyksien rooli on siis jo huoltovarmuudenkin kannalta ensiarvoisen tér-
kedd. Ymmartddkseni Naton investointirahaston kautta on mahdollista hakea rahoitusta
puolustuskykyé parantaviin hankkeisiin. Myds Euroopan unionin véylien Eurooppa-rahas-
tosta olisi mahdollista saada rahoitusta etenkin raideyhteyksia varten.

Naéitd asioita on syytd pohtia, kun mietimme, millainen on tulevaisuuden Suomi osana
puolustusliittoa. Kuten tieddimme, Nato on rauhanliitto, ja siksi kannatan Natoon liittymis-
td. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Sirén.

15.42 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Suomi kuuluu ldnteen. Nato-jdsenyy-
den my6té toteutuu kokoomuksen pitkdaikainen tavoite. Tdmé on luontevaa jatkumoa Eu-
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roopan unionin jasenyydelle. Tuleva paitos luo sinetin sille kehitykselle, jota olemme kan-
nattaneet pitkdan. Kyseessd on merkittédvé ulko- ja turvallisuuspoliittinen ratkaisu, jolla on
kauaskantoisia vaikutuksia Suomen turvallisuuteen ja Suomen asemaan. Kyseessé on his-
toriallinen ratkaisu, jonka keskeisimpénd tavoitteena on taata Suomelle ja suomalaisille
turvallinen, tasapainoinen ja kestéva tulevaisuus riippumatta siitd, mitd ymparillimme ta-
pahtuu. Kiitos ulkoasiainvaliokunnalle mietinndstd. On arvokasta, ettd mietintd on yksi-
tuumainen, ja on oikein, ettd tima eduskunta vie prosessin osaltaan loppuun.

Arvoisa puhemies! Euroopassa on nyt Venédjén aloittama sota. Epdvarmassa turvalli-
suustilanteessa ennakoiva pddtoksenteko on erityisen tirkedd. On tdrkedd, ettd olemme
osaltamme valmiita Naton tdysjdsenyyteen, tarvittaessa nopeallakin aikataululla. Enna-
koinnilla kavennetaan Venidjin mahdollisuuksia vaikutusyrityksiin. Hyvéuskoisuuden
aika on ohitse. Vendjd on osoittanut olevansa valmis kiyttdiméain sotilaallista voimaa ta-
voitteidensa edistdmiseksi. Vuosi sitten Vendjan hyokkéys Ukrainaan sekd Vendjén toteut-
tamat sotarikokset ovat osoituksia, mutta eivét kuitenkaan ensimmaiisid merkkejd, Veni-
jén aikeista ja toimintatavoista. Tarvitsemme sité turvatakuuta, jonka puolustusliiton 5 ar-
tikla tuo. Kuten ulkoasiainvaliokunnan mietinngssé todetaan, Suomen puolustuksen ennal-
tachkdiseva vaikutus on nykyistd huomattavasti suurempi, koska sen takana on koko liit-
tokunnan suorituskyvyt.

Ei ole meidan kisissimme, milld aikataululla Unkari ja Turkki ratifioivat jasenyytem-
me. Tavoitteenamme on selkedsti koko ajan ollut, ettd etenemme yhté aikaa Ruotsin kans-
sa. On kuitenkin viisasta, ettd erilaisiin vaihtoehtoihin on mietinndssa varauduttu. Jos ka-
visi niin, ettd Ruotsin jasenyys kisiteltdisiin vasta Suomen jasenyyden jdlkeen, on meidin
annettava kaikki mahdollinen tuki Ruotsin jisenyyden mahdollisimman nopealle ratifioin-
nille. Tdmaé on ratkaisevan tirkedd myds puolustusjérjestelyiden kannalta.

Arvoisa puhemies! Suomi puolustaa suomalaisia ja Suomea my0ds Natossa, ja on hyvé
asia, ettd meilld on jo pitkddn ollut ldheistd yhteisty6td Naton ja sen jisenmaiden kanssa.
Onkin térkedd, ettd otamme puolustusliitossa heti alkumetreiltd alkaen aktiivisen roolin.
Itdmeren alueen ja myds arktisen alueen turvallisuus ovat meille kaikki kaikessa. Namé
alueet kuuluvat 1dhiympéristdomme, ja niihin kohdistuvat heilahdukset vaikuttavat suo-
raan meihin. Siksi Suomelle on tirkeéé ja luontevaa ottaa vahva rooli juuri [tdmeren alueen
ja arktisen alueen puolustuksen rakentamisessa ja alueiden valvonnassa yhdessé Itimeren
alueen muiden maiden ja etenkin muiden Pohjoismaiden kanssa. Seuraavalle eduskunnal-
le ja4 tehtidvad siind, milld tavoin Suomi osallistuu Naton toimintaan, ja jo nyt on hyvéa kay-
da keskustelua siitd, minkdlainen Nato-maa Suomesta tulee, miten lopulta sijoitumme Na-
ton johtamisrakenteeseen. Suomen on oltava aktiivinen Nato-maa, enké nie syytd sulkea
pois mahdollisuutta Naton tukikohdista, osaamiskeskuksista tai esikunnista Suomeen.

Arvoisa puhemies! Kokoomus on pitkddn kannattanut Nato-jdsenyyttd, ja jasenyyden
kannattaminen on ollut my®ds itselleni selvdd koko poliittisen urani ajan. On kunnia saada
olla tekeméssé paétostd Nato-jdsenyydestd, ja tulen ylpednd dénestimdin mietinndn puo-
lesta.

Arvoisa puhemies! Ukrainalaiset taistelevat itsensi lisdaksi myds meidén puolestamme,
eurooppalaisen eldméntavan ja ldnsimaisten arvojen puolesta. Kaikki mahdollinen tuki
Ukrainalle.

Arvoisa puhemies! Suomi Natoon ja Ukraina voittoon.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ronkainen.
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15.47 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Historialliset ajat ovat johdattaneet Suo-
men tekemdén historiallisia padtoksid. Sekd perustuslakivaliokunta ettd ulkoasiainvalio-
kunta ovat arvioineet, ettd Natoon liittyminen on Suomen merkittdvin EU:hun liittymisen
jélkeen tehty ulko- ja turvallisuuspoliittinen ratkaisu ja silld on kauaskantoisia vaikutuksia
Suomen asemaan. Piddn Suomen Nato-hakemusta osittain jopa merkittdvidmpéna, silld
alun perin EU:n oli tarkoitus toimia kauppaliittona. EU on kuitenkin muuttunut hieman toi-
senlaiseksi alkuperdisestd tarkoituksestaan.

P&dtos hakea Nato-jasenyyttd lopettaa pitkén sotilaallisen liittoutumattomuuden perin-
teemme, jota on nyt syytékin tarkastella kriittisesti. Vendjén brutaali ja verinen hyokkéays
Ukrainaan osoittaa puolustusliittojen arvon. Vaikka ldntisen maailman arvot yhdistévit
kansojamme, todellisia liittolaisia, jotka seisoisivat taistelukentdlla rinta rinnan, ei Ukrai-
nalla ole. Se joutuu kohtaamaan Venijén armottoman vihamielisyyden luottamalla ainoas-
taan omaan voimaansa ja ldntiseen aseapuun. Nato-jdsenyys tarkoittaa, ettd emme endd
joutuisi sithen tilanteeseen, jossa Ukraina télld hetkelld on ja josta Suomella on historias-
saan omiakin kokemuksia. Meiddn vahvuutemme on perinne yleisesti asevelvollisuudes-
ta, joka yhdistdé ikdluokkien nuoret taustasta riippumatta isinmaan asialle. Se ilmenee
my0s erittdin korkeana maanpuolustustahtona. Lisdksi meilld on kansamme pieneen ko-
koon suhteutettuna suuri reservi ja korkea tekninen suorituskyky. Kaikki tdmé tarkoittaa,
ettd olemme valmiita puolustamaan omaa maatamme, mutta olemme myos arvokas lisé
Naton puolustusyhteisdon.

Arvoisa puhemies! Pidén jarkevéni, ettd Nato-prosessi tdlti osin ja sopimuksen hyvék-
syminen vieddédn tdimén eduskunnan aikana maaliin, vaikka Unkari ja Turkki eivit ole vie-
14 ratifioineet Suomen jasenyyttd. Ymmarréin ja pidin tirkedndkin, ettd tavoitteena on alus-
ta asti ollut liittyd Natoon yhté aikaa Ruotsin kanssa. Tité tavoitetta on syyté edistid, vaik-
ka pééllimmaiisend Suomen paétdksenteossa tuleekin olla Suomen jisenyys.

Suomi on liittymiskeskusteluissa vahvistanut sitoutuvansa Nato-jasenyyden kaikkiin oi-
keuksiin ja velvollisuuksiin tdysimédrdisesti ilman mitdén ennakkoon asetettuja ehtoja. Ja-
senyyden myoti puolustussuunnittelu méirittelee sen, miten ja minkélaisella rakenteella
Suomi osallistuu yhteiseen puolustukseen. Ydinaseiden sijoittamista Suomeen en kannata,
mutta niitd meille tuskin edes tarjotaankaan. Nato-esikunnan, tukikohtien tai varmuusva-
rastojen kohdalla tullaan varmasti kdyméaan keskustelua, kuitenkaan kiinteén tukikohdan
todennékdisyyttd en pidd korkeana jo maantieteellisten ja strategisten tosiseikkojen pohjal-
ta. Puolustusvaliokunnan lausunnon mukaisesti ilma- ja merivoimien kyky vastata Naton
vaatimuksiin on hyvd. Maavoimien osalta tilanne on toinen, silld se nojaa huomattavasti
vahvemmin reservildisiin ammattisotilaiden sijasta. Nato-jasenyys tuleekin vaatimaan uu-
denlaista ajattelua vapaachtoisten reservildisten ja Naton suorituskykyvaateiden suhteen.
Tama ty6 tulee jatkumaan niin Puolustusvoimissa, tddlld eduskunnassa kuin kansainvali-
sissdkin pOydissa.

Kannatan ulkoasiainvaliokunnan mietinndssa esitettyd padtosehdotusta, ja uskon, ettd
jasenyys ei jad kiinni ainakaan omista toimistamme tai Suomen kansan uutteruudesta ja yh-
teistyokyvystd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Tarjoan nyt mahdollisuutta vastauspuheenvuorojen pitdmi-
sen. — Edustaja Kari, Mika.
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15.52 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Pidén itsekin hyva-
nd, ettd eduskunta pédtyi viemédn nyt timéin Nato-prosessin omalta osaltaan loppuun —
erityisesti, kun Turkin ja Unkarin ratifioinnit ovat ottaneet ndinkin pitkdéin aikaa ja valitet-
tavasti Unkarin prosessista ei vield alkua ndy. On erittdin hienoa, ettd ulkoasiainvaliokun-
nan mietintd oli myos yksimielinen. Se antaa myds vahvan signaalin meiltd ulospdin ja
meiltd myds meiddn kansallemme, ettd eduskunta laajasti ndkee tdimén Nato-ratkaisun yh-
teiseksi ja kansallista turvallisuutta vahvistavaksi asiaksi. Téalld on merkitysti erityisesti,
kun katsotaan vaikkapa tdmén pdivan uutisia Vendjin presidentti Putinin jilleen uudella ta-
valla koventuneiden puheiden jélkeen. Meidédn on huolehdittava omasta suvereniteetistam-
me kaikissa olosuhteissa ja luotava yhteistd puolustusta. Onneksi meilld on kuitenkin té-
hén viélitilaan vield Euroopan unionin jésenyys, joka osaltaan myos vahvistaa meidén puo-
lustuskykydmme ténd paivanad ja varmasti myds tulevaisuudessa. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Reijonen.

15.53 Minna Reijonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Turvallisuus
on nyt tirkeinté, ja Nato tuo meille sitd turvallisuutta. Aikaisemmin on ollut Venéjin ja
EU:n raja, jos mietitddn, ja nyt varmaan voidaan sanoa, ettd on Vendjén ja Naton raja. Ja se
raja on tosiaan pitkd, mikd Suomella ja Venijélla on. Totta kai se aiheuttaa kysymyksié Ité-
Suomessa ja pohjoisessa, mitd kaikkea tima nyt sitten merkitsee ja minkélaisia vaikutuk-
sia se tuopi. Kun sinnehén kuitenkin joudutaan varmasti tekemédén infrarakenteita, on var-
maa, ettd se vaikuttaa tiestdon, se voi vaikuttaa rautateihin ja siltarakennelmiin ja niiden
kantavuuksiin ja muihin, minkilaisia ne ovat. Olisi ollut mielenkiintoista kuulla jossain
vaiheessa my0s siitd, missd vaiheessa ollaan nyt menossa ja onko tietoa, misté kaikkialta
muualta tdhdn voidaan rahoitusta vihén etukiteen jo miettid, mistd on tulossa rahaa, koska
kuitenkin ne tekevit kustannuksia ja timmoisid kaikkia tdytyy huomioida. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hékkéanen.

15.54 Antti Hikkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vendji on ollut
aggressiivinen naapuri koko Suomen historian ajan tsaarinajoista ldhtien Neuvostoliiton
aikoihin ja nyt Putinin aikana, ja aina on pyritty totta kai diplomaattisia suhteita rakenta-
maan, mutta Suomi on myos viisaasti aina varautunut: oma vahva puolustuskyky, liittymi-
nen EU:hun — keskeinen turvallisuuspoliittinen ratkaisu — ja Y'Y A-sopimuksesta irtau-
tuminen 90-luvun alkupuolella. Nyt me néhdéién, ettd tdmé historiallinen aggressiivinen
Vendji ei ole miksikdén muuttunut, eli timaé ei ole tdnd vuonna tapahtunut tai viime vuon-
na, vaan historiallinen aggressiivinen Venéja ei ole miksikdin muuttunut, ja me joudutaan
hakemaan suojaa Natosta. Totta kai se olisi ollut jarkeva tehdé poutasdén aikana, mutta pa-
rempi myo6hiédn kuin ei milloinkaan. Sen takia on hyvi, ettd nyt timén prosessin tulevina
kuukausina, mité tahansa kéénteitd tapahtuu, tdssé sdilyy dialogi puolueiden vililla, vaik-
ka valtakin vaihtuisi tai oppositio—hallitus-keikaus tapahtuu. Sen takia on ddrimmaéisen
tarkedd, ettd myoskadn puhemiehen vetima parlamentaarinen ryhma ei katkea tdsséd vaa-
lien alla vaan pidetéén siitd kiinni, ettd vuoropuhelu siilyy koko ajan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Leppa.
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15.55 Jari Leppé kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On erittdin pe-
rusteltua ja tirked, ettd eduskunta vie nyt padtdkseen timén Nato-liittymiseen liittyvén so-
pimuksen hyvéksynnin, ja nimenomaan, ettd se vieddén télla vaalikaudella. Témén jal-
keen ei kenelldkddn — ei kenelldkddn — ole minkéénlaista epéselvyyttd siitd, mikd Suo-
men tahto on, mika suunta on. Me haluamme Natoon, me haluamme vahvistaa omaa tur-
vallisuuttamme pitkéssé juoksussa ja me haluamme myds tuoda Pohjois-Atlantin liittoon
oman turvallisuusosaamisemme, -kyvykkyytemme, ja téstd on tirkedd meidén huolehtia
myoskin jatkossa. Méaérdrahatason on séilyttiva riittdvéna, jotta meilld on se kyky, minka
me téssé tarvitsemme. Meididn naapurimme on niin epdvarma, niin arvaamaton, ettd mei-
dén ei ole missddn kohdalla syyté tastd periaatteesta tinkid.

Samoin olen mielissdni siitd, ettdi mydskin Nato on selvésti osoittanut mielenkiintoa
meididn kokonaisturvallisuusajatteluumme ja siihen liittyviin toimenpiteisiin huoltovar-
muutta myoten.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hyrkko.

15.56 Saara Hyrkké vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen itse myds vah-
vasti sitd mieltd, ettd on hyvé asia, ettd omalta osaltamme viemme prosessin nyt timén vaa-
likauden aikana maaliin ja vahvistamme Suomen ja Ruotsin liittymisen Natoon. Turkin ja
Unkarin péétoksisté riippuvat paitsi Suomen ja Ruotsin Nato-jasenyys myds Naton uskot-
tavuus. Naitd ratkaisuja odotellessa meiddn suomalaisten kannattaa pitdd paa kylména, ku-
ten tahédnkin asti.

Meilld on Suomessa vankka demokraattisen paiatoksenteon perinne, ja siitd on hyva pi-
tad kiinni mydskin Naton jdsenend, ja sen takia olemme ulkoasiainvaliokunnan mietinnds-
sd korostaneet myoskin eduskunnan osallistumismahdollisuuksia ja tiedonsaantioikeutta.
Tété on tarpeen myds tulevina vuosina seurata, jotta meille muodostuu toimivat, hyvét kéy-
tanndt taltd osin.

Téssd keskustelussa ymmarrettivisti korostuu puolustuksen nédkokulma, kun tehdédéan
ratkaisuja niin sanotusti pahan péivén varalle, mutta samaan hengenvetoon on todettava,
ettd siind missé sosiaali- ja terveyspalveluissa ennaltachkdisyn merkitys on valtava, myos
turvallisuuspolitiikassa rauhantyon, diplomatian ja aktiivisen ldsndolon maailmalla merki-
tysté ei voi liiaksi korostaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiljunen, Kimmo.

15.58 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meilli on laaja
kansallinen yhteisymmarrys siité, ettd Suomi hakeutuu ja pyrkii Naton jaseneksi. Téssé ra-
tifiointikeskustelussa, jota nyt on téssi viime aikoina kdyty, ja tdssd salissakin tdndén kay-
dyssé keskustelussa, ainoastaan on joitain eridvid korostuksia siind, minkalaisella aikatau-
lulla tima ratifiointi viedddn péadtdkseen. Itse olin taipuvainen aikaisemmassa vaiheessa
sithen, ettd Suomi ei ldhtisi kiirehtiméén titd omaa ratifiointiaan ldhtien liikkeelle siitd, ettd
myoOskdin Ruotsi ei sitd halunnut tehdd ennen kuin Turkin ja Unkarin ratifioinnit ovat paa-
toksessé eli kaikki Naton jisenmaat ovat ratifioineet ndma asiakirjat. Kun sitten kuitenkin
paddyimme siihen, ettd me pyrimme nyt omaan ratkaisuumme, ja nyt myoskin Ruotsi tul-
lee — ja toivottavasti tuleekin — muuttamaan omaakin jérjestystddn, niin ei tdssd nykyi-
sessé tilanteessa ole mitdén tarvetta sitd endd viivyttdd, vaan tehddédn timé oma ratkaisum-
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me, mutta pyrkien juuri korostamaan sitd, ettd me olemme yhteisymmarryksessd Ruotsin
kanssa. Eli vaikka ulkoisista tekijoistd johtuen siihen yhtdaikaiseen liikkumiseen tulisi sit-
ten joitakin rajoitteita, [Puhemies koputtaa] me olemme yhteisymmaérryksessé keskendm-
me.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nidin. — Arvoisat edustajat, otan tihén debattihet-
keen nyt ainoastaan ne puheenvuoropyynnét, jotka tulivat edellisen puhemiehen aikana lis-
talle. — Edustaja Niemi.

15.59 Veijo Niemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Voin puolustusva-
liokunnan jdsenend sanoa téysin kiistattomasti: Suomella on todella hyvi, toimiva, vahva
armeija tdlla hetkelld. Vertaan sitd tukevaan jakkaraan, milld on hyvé istua. Mutta jos jos-
sain tilanteessa tulee se tilanne, ettd silld jakkaralla istuessa selkd vdsyy, on erittdin hyvé,
jos siihen jakkaraan voidaan ruuvata kiinni selkénoja. Ja tdllainen selkénoja olisi nimen-
omaan Suomen liittyminen Natoon, puolustusliittoon, miké antaisi meille erittdin vahvan,
tukevan turvan tulevina vuosina toimien erdénlaisena selkdnojana. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Yrttiaho.

16.00 Johannes Yrttiaho vas (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Kun eduskunta péattaa
ensi viikolla Nato-jasenyydestd, dénestén tietenkin vastaan.

Haluan téssi nostaa esille Pohjoismaiden ja Yhdysvaltojen kahdenviliset puolustusso-
pimukset. Ruotsi nimittidin neuvottelee parhaillaan Yhdysvaltain kanssa kahdenvélisestd
puolustussopimuksesta ja siihen liittyen Yhdysvaltain asevoimien kéytté6n luovutettavis-
ta alueista muun muassa raskaiden aseiden ennakkovarastointiin. Myds Suomi neuvottelee
tallaisesta kahdenvélisestd sopimuksesta, vaikka asiasta ei ole toistaiseksi kerrottu aina-
kaan laajemmin eduskunnalle. Ruotsi on tiettivésti keskustelemassa alueista, jotka sijait-
sevat muun muassa Tukholman ja Goteborgin 18histolld. Sdlenin tammikuun konferenssis-
sa Ruotsin puolustusministeri Pal Jonson kertoi, ettd uusi puolustussopimus toisi Yhdys-
valtain asevoimien joukkoja kriisitilanteessa paikalle nopeammin kuin byrokraattisesti toi-
miva Nato. Pyytéisin hallitusta kertomaan eduskunnalle, missé vaiheessa sopimusneuvot-
telut Suomen osalta ovat [Puhemies koputtaa] ja mitd alueita Suomi harkitsee luovutetta-
vaksi Yhdysvaltain asevoimien kayttoon.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Vield edustaja Kari, ja sen jilkeen palaamme puhu-
jalistaan.

16.01 Mika Kari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Hiakkénen
tuossa aikaisemmin totesi, ettd Suomen olisi pitdnyt liittyd Naton jdseneksi jo hyvén sédén
aikana. Olin puolustusvaliokunnan jésen jo hyvén sdén aikana, vuodesta 2011 alkaen ti-
hén piiviin, ja kylld pahaa pelkéén, ettd jos Suomi olisi liittokunnan jaseneksi liittynyt jo
aikaisemmin, me olisimme mahdollisesti toistaneet samat virheet kuin niin moni Nato-maa
Euroopassa vihentdmaélld omaa puolustuskykyéédn. Voi sanoa yhté hyvin, jos historiaa aja-
tellaan, ettd ehki voi olla Suomen puolustuksen rakenteen nikokulmasta, en sano onni,
mutta hyvé asia, ettd me olemme pitéineet omasta puolustuksestamme hyvié huolta kaikki
ndmi vuodet. Yleinen asevelvollisuus, koulutettu reservi ja vahva maanpuolustustahto: ne
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ovat vahva perusta Suomen puolustamiselle myds Nato-Suomena tulevaisuudessa yhdessa
liittokunnan muiden jésenten kanssa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja nyt puhujalistaan, edustaja Grahn-Laa-
sonen.

16.02 Sanni Grahn-Laasonen kok: Arvoisa puhemies! Tarkedmpédd paddmaédrdd kuin
isinmaan turvallisuuden, koskemattomuuden ja itsendisyyden vankistaminen ei ole. Kun
eduskunta nyt vie paitdkseen Suomen Nato-jédsenyyttd koskevan sopimuksen hyvéksymi-
sen, Suomen turvallisuus vahvistuu. — Ei endi koskaan yksin.

Nato-jasenyys on vapauden teko. Suomi paittda tulevaisuudestaan itse. Pitkdaikainen
tavoite on toteutumassa Nato-jdsenyyden hyviksymisen myo6té, ja suomettumisen vuosi-
kymmenet jaévét lopullisesti historiaan. Suomi on osa ldnttd, osa vapaata Eurooppaa. On
arvokasta, ettd ulkoasiainvaliokunnan mietintd valmistui yksimielisend. Se kertoo kieltdan
siitd, ettd Suomessa maanpuolustus on pédivanpolitiikan ulkopuolella, yldpuolella ja aidosti
jaettu, suomalaisia yhdistdvé, ei erottava, asia. Haluamme, ettd suomalaiset saavat eldi ja
kasvattaa lapsiaan ilman pelkoa, turvassa ja luottaen tulevaisuuteen.

Vaalien jélkeen tuleva eduskunta méérittelee Nato-Suomen ulko- ja turvallisuuspolitii-
kan suunnan: mitd siis on Nato-Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikka konkreettisesti,
minkélaisia paatoksid yhdessd Nato-jdsenmaana tulevaisuudessa olemme edistiméssa.
Voimme olla aktiivinen ja Natoon osaamista tuova maa. Jisenyys antaa mahdollisuuksia
korkeaan teknologiaan panostavalle huomisen Suomelle ja Euroopalle.

Olla mukana péadttdiméassd Suomen Nato-jasenyydesté on suuri kunnia. Kiitos isinmaan
edun yhteisestd ymmirtdmisestd, hyvit kollegat, tasavallan presidentti ja ennen kaikkea
Suomen kansa.

Yhteinen vastuumme ja velvollisuutemme on lisétd tukea Ukrainalle. Vendjén raa’an,
epdinhimillisen, ihmisyyttd vastaan rikkovan hyokkéyksen musta vuosipédivi on perjantai-
na. Sitked Ukraina voittaa sodan. Suomen ja Euroopan tulee seistd lujina ja paéttavéisind
Ukrainan kansan tukena rauhan ja vapauden puolesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Hakkénen.

16.05 Antti Hikkénen kok: Arvoisa puhemies! Historia toistaa itseddn. Taas kerran on
alkanut aikakausi, jolloin pienten kansojen on yhé vaarallisempaa olla ilman tukea ja tur-
vaa muista maista. Historia toistaan siind mielessa itseéddn, ettd Vendja ja nyttemmin myds
Kiina ovat toimineet jo aiemmin aggressiivisesti naapurikansoja kohtaan. Venijén historia
on itse asiassa tdynni aggressiota naapureita kohtaan niin tsaarin aikoina, Neuvostoliiton
aikoina kuin nytten tuoreella modernillakin aikakaudella, Vendjin aikakaudella. Jeltsinin
aikana Vendja oli vihian aikaa rauhallinen, koska talouden peruspohja oli romahtanut, mut-
ta jo heti 2000-luvun alkupuolella on alkanut maérdtietoisesti oikeuslaitoksen haltuunotto,
vallan keskittiminen alueilta Kremliin, median haltuunotto ja sotavoimien uudelleen ra-
kentaminen. TSetSenian sota 2000-luvun alussa, Georgian sota, hyokkéys Krimille ja nyt-
temmin tdysimittainen hydkkays Ukrainaan vuonna 2022 kertovat karua kieltd siitd, ettd
lansimaissa ei ole itse asiassa ymmadrretty sitd, mikd Vendjd koko ajan on ollut. Vendja on
siis vain kerdnnyt vililld voimaa, jotta kykenee nédyttdméén ldnnelle, minkélainen maa se
tosiasiassa on.
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Tédmén takia Suomen on nyt korkea aika liittyd Natoon. Me olemme aina tienneet, toi-
sesta maailmansodasta ldhtien, ettd joudumme hakemaan tukea ja turvaa lansimaista. EEC-
jdsenyyksisti ldhtien olemme askeltaneet ldnteen. EU-jdsenyys vei meidit syvélle lénti-
seen arvoyhteisdon ja yhteiseen joukkueeseen, joka on tuonut tukea ja turvaa ja itse asiassa
myo0s mahdollistanut pdéosin sen, ettd Suomi on tilla hetkelld tiysin valmis Nato-jdsenyy-
teen.

Nato aikanaan perustettiin tuomaan turvaa nimenomaan pienille Euroopan demokraatti-
sille maille. Nato ei siis ole mikéddn epdméadrdinen morko, vaan sen tarkoitus on ollut suo-
jata juurikin pienid eurooppalaisia demokraattisia maita suhteessa Neuvostoliiton muodos-
tamaan turvallisuuspoliittiseen uhkaan. Suomi joutui toisen maailmansodan jélkeen YY A-
sopimuksen vangiksi ja osittain siitd johtuenkin joutui rakentamaan erilaisen ulko- ja tur-
vallisuuspoliittisen rakenteensa seuraaviksi 50 vuodeksi. Sen jélkeen Y'Y A-sopimuksen ir-
tisanominen ja EU-jdsenyyden alku avasivat Suomelle vapaammat tilat linnen suuntaan, ja
nyt kaikki naamiot on riisuttu téstéd ulko- ja turvallisuuspoliittisesta todellisuudesta Vené-
jan kanssa ja Suomi liittyy Natoon. Nato on ldntisten maiden puolustusjirjestd. Se ei ole
hyokkaysjérjestd. Tamé on aivan avaintekijd muistaa ja tiedostaa koko ajan. Venéja ei sitd
propagandallaan pysty muuksi muuttamaan.

Suomen aiempi ulko- ja turvallisuuspolitiikan perusrakenne perustui sinéinsd omaan
vahvaan puolustukseen, mutta sen pilareina oli myds kansainvélinen oikeus eli YK:n,
Etyjin luoma kansainvilisen oikeuden jérjestelmé, luottamuksellinen erityissuhde Vené-
jén kanssa ja tietysti EU-jdsenyys. Nyt néisté jiljelle on jadnyt oma puolustuskyky ja EU-
jdsenyys. Kansainvilinen oikeus on osoittautunut suurvaltojen aggression edessé kéytén-
ndssé erittdin heikoksi pidakkeeksi. Itse asiassa jo Paasikivi sanoi ennen talvisodan alkua,
ettdl lakikirjalla ei pysdytetd tarvittaessa idén aggressiota. Tdméa vanha historiallinen totuus
pitee myds ténd pdivand. Oikeudelliset rakenteet voivat toimia tiettynd hidasteena proses-
seissa, mutta tosiasiassa niilld ei muodosteta Vendjian suuntaan minkdannékdistd pidaket-
td. Samoin kahdenvélinen Vendjd-suhde — Suomessa on vuosikymmenien ajan ajateltu,
ettd diplomaattisilla suhteilla pystytdén omalla toiminnalla hallitsemaan Moskovan lamp6-
mittaria jotenkin, mutta tdltd illuusiolta on enemmin tai vihemman sulanut pohja pois alta.
Emme voi luottaa siihen, ettd Venijéd toimii mitenkdén rationaalisesti tai ystévéllismieli-
sesti myOskédn Suomea kohtaan. Sen takia uusi ulko- ja turvallisuuspolitiikan rakenne pe-
rustuu ensinnékin omaan vahvaan kansalliseen puolustukseen, Nato-jdsenyyteen, kansain-
vélisiin puolustusyhteistydsopimuksiin USA:n, Ison-Britannian ja muiden kanssa ja nel-
jantena kokonaisturvallisuusajatteluun, johon joukkoon myds EU kuuluu.

Ensinndkin oma vahva kansallinen puolustuskyky on Suomen térkein tehtivd Nato-ja-
senend. Téssé salissa monesti keskustellaan, ettd mikd on Suomen rooli Nato-jdsenmaana.
Siiné pitéé olla ajatus kirkas. Meidén térkein tehtdvimme on pitdd oma alueemme suojassa
mahdollisilta aggressioilta. Sen takia oma puolustuskyky, asevelvollisuusjarjestelma, re-
servildisarmeija, ammattisotilaat ja vahva kalusto ja materiaalinen yhteistyd lansimaiden
kanssa on kaiken perusta. Sen péélle tulee turvallisuuden toinen pilari eli Nato-jdsenyys,
jossa kollektiivinen puolustus yhteensovitetaan kansallisen puolustuksen kanssa, ja se tuo
meille lisda tukea ja turvaa. Kolmantena erittdin keskeisessé roolissa on tiivistyva puolus-
tusyhteistyd, joka tuo tarvittavaa nopealiikkeisyyttd Naton sisdlle. Silld voimme varmis-
taa, ettd meilld on USA:n, Ison-Britannian ja niin sanottujen JEF-maiden kanssa tarvittaes-
sa nopeaakin apua saatavilla kriisitilanteissa. Ja neljantend kokonaisturvallisuusajattelu,
jossa korostuu se, ettd katsomme lépi kaikki yhteiskuntapolitiikan sektorit ensi vaalikau-
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della: maakaupat, energia, kriittinen infrastruktuuri, kdytdnnossé raaka-aineet, kaivannai-
set ja monet muut. Meidén tdytyy itse asiassa muuttaa meidédn jossain mééirin sinisilmésté
politiikkaamme ja késitysté globalisaatiosta entistd realistisempaan ja eurooppalaista oma-
varaisuutta ja suomalaista omavaraisuutta puoltavampaan suuntaan. Tédssé asiassa Suomel-
la on my6s merkittivit taloudelliset mahdollisuudet, jos osaamme siihen nopeasti ja stra-
tegisesti viisaalla tavalla tarttua.

Arvoisa puhemies! Osoitan omalta osaltani my0s suuren kiitoksen siihen, ettd puolueet
ovat kirkkaan realistisesti tehneet nima uudet ulko- ja turvallisuuspoliittiset ratkaisut, mut-
ta painotan sité, ettd l&hivuosina tulee varmasti useita tiukkojakin tilanteita suhteessa Kii-
naan tai suhteessa vaikka Euroopan késitykseen Vendjastd, ja niissd ratkaisuissa me tarvit-
semme edelleen titd yksituumaisuutta — sen takia pidetddn siitd kiinni.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Edustaja Hyrkko.

16.12 Saara Hyrkké vihr: Arvoisa puhemies! Suomen Nato-jdsenyys on taas askeleen
lahempéni, hyvé niin. Timéan mietinnon hyviksyessién eduskunta osaltaan vahvistaa Suo-
men ja Ruotsin liittymisen. Prosessi kdynnistyi noin vuosi sitten, kun Venéjé aloitti timén
oikeudettoman ja héikdileméattomén hyokkéayksensa Ukrainaan. Se jarkytti paitsi vapaan ja
demokraattisen maailman kansalaisia myds Suomen turvallisuuspoliittista asemaa. Suo-
malaisten enemmistd kéédntyi nopeasti Nato-jdsenyyden kannalle, ja sama tuuli kévi myos
1api tdmén salin. Jouduimme punnitsemaan, mitk4 valinnat varmimmin vahvistaisivat Suo-
men turvallisuutta, ja pdddyimme varsin yksituumaisesti samaan johtopéétokseen. Nato-
jasenyys on vahvin lisdturva sen puolesta, ettd Suomi ei endd koskaan joutuisi sotaan.

On hyvi, etté asiaa ei jitetd odottamaan vaalien yli. Olen ollut vahvasti nyt valitun aika-
taulun kannalla. Emme halua itse olla hidasteena jasenyytemme toteutumiselle. On kannet-
tu huolta, eriytyykd Suomen tie Ruotsista, sitd emme toivo. Ensisijainen tavoitteemme on
liittyd Natoon yhdessd Ruotsin kanssa mahdollisimman nopeasti. Olin itse asiassa toivo-
nut, ettd Ruotsi synkkaisi oman aikataulunsa meihin jo ennen néitd viimeisié ratifiointeja.
Taustalla on tiivistd yhteydenpitoa ruotsalaisten kollegoidemme kanssa, ja on hyva, ettd
myo0s Ruotsissa prosessi nyt etenee. Turkin ja Unkarin padtdksisti riippuu paitsi Suomen ja
Ruotsin Nato-jdsenyys my0s koko Naton uskottavuus. Ratkaisuja odotellessa meidén suo-
malaisten kannattaa pitdé pad kylméni, kuten tdhénkin asti.

Arvoisa puhemies! Suomessa on vankka demokraattisen paitdksenteon perinne, josta
on syyta pitdd kiinni myds Naton jaseneni. Siksi olemme ulkoasiainvaliokunnan mietin-
nossi korostaneet eduskunnan osallistumista ja tiedonsaantioikeutta. Valtioneuvostolla on
kokonaisvastuu asiasta, mutta myds sdanndllisilld tapaamisilla tasavallan presidentin kans-
sa on tdrked rooli vuoropuhelun varmistamisessa. Eduskunnan osallistumisen ja tiedon-
saannin toteutumista on syyti seurata tulevien vuosien aikana tiiviisti ja tarvittaessa luota-
va myos uutta séédntelyd ja kdytdntod sen tueksi.

Arvoisa puhemies! Ymmarrettévasti tissd keskustelussa korostuu puolustuksen néko-
kulma. Tosiasia on, ettd maanpuolustuksemme pohjautuu tulevaisuudessakin varsin kus-
tannustehokkaaseen asevelvollisuusjarjestelméidn, mikd on hyva huomioida mydskin puo-
lustusmenojen ynnéilyssd. Samalla on pidettava huolta, ettd emme sammaloidu. Uskon it-
se, ettd kaikkia sukupuolia yhdenvertaisesti kohteleva maanpuolustusvelvollisuus vahvis-
taisi jarjestelmén kestédvyyttéd ja hyvéksyttdvyyttd myos tulevaisuudessa. Koko ikéluokka
ei toki jatkossakaan suorita asevelvollisuutta, kuten ei tilldkaan hetkelld, eikd sotilaallinen
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hyokkays jatkossakaan ole ainoa uhka, johon yhteiskuntana varaudumme. Kokonaisturval-
lisuutta korostava ldhestymistapamme on téssékin mielessd meille suuri vahvuus, ja sithen
kannattaa tulevaisuudessakin entistd vankemmin nojata.

Samaan hengenvetoon toteankin, ettd kuten sosiaali- ja terveyspalveluissa, haluamme
painottaa ennaltachkdisyd my0s turvallisuuspolitiikassa. Aktiivinen ldsnédolo maailmalla,
rauhantyd ja diplomatia ovat aina inhimillisesti, taloudellisesti ja kokonaisvaltaisesti var-
mimpia ja tdrkeimpid keinoja vakauden varmistamiseksi. Tastdkin syystd on tirkedd, etti
myo0s Naton jésenend piddimme johdonmukaisesti kiinni ihmisoikeusperustaisuudesta ul-
kopolitilkkamme punaisena lankana emmeké horju edes kumppaneidemme tai tulevien
liittolaistemme kenties erilaisten nikemysten edessa.

Arvoisa puhemies! Ukrainan taistelu olemassaolonsa ja vapautensa puolesta osoittaa,
ettd ratkaisuja on tehtdvd myds pahan péivén varalle. Siitd tidssd paatoksessd on kyse. En
iloitse siitd, ettd maailma on téllainen, ettd joudumme pohtimaan tdménkaltaisia ratkaisu-
ja, miten pitdd lapsemme pois sodan jaloista, mutta siitd iloitsen, ettd olemme tekemissa
pddtostd laajalla yksituumaisuudella, vahvalla kansan tuella. Kaikki tuki Ukrainalle ja
kaikki tuki Suomen ja Ruotsin Nato-jasenyydelle.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Yrttiaho.

16.17 Johannes Yrttiaho vas: Arvoisa puhemies! Viime vuoden kevdilld eduskunta
paétti puoltaa Marinin hallituksen kantaa ja paitostd hakea Nato-jdsenyyttd. Nyt me, timéa
eduskunta, vasta padtdmme siitd, hyvaksyyko Suomi Nato-jasenyyden vai ei. Paétos olisi
pitdnyt tehdd vasta vaalien ja vaalikeskustelun jélkeen. Nyt kansalle ei ole sananvaltaa tés-
sé asiassa annettu. Kiirehtiminen heikentdd paédtoksen legitiimisyytta.

Itse en ole niahnyt syytd muuttaa kielteistd kantaani sotilasliitto Naton jasenyyteen. Tu-
lemme tekemiidn ehdotuksen, ettei eduskunta hyvéksy nyt késittelyssé olevaa lakiesitysté
eikd siksi myoskddn jasenyyttd sotilasliitto Natossa. Mielestdni Suomen pitdé palata soti-
laallisen liittoutumattomuuden tielle: se on turvallisempi tie kuin tuleva sotapolku Naton
kanssa.

Puhemies! Yhi selvemmiksi on kdynyt se, ettd Nato-jdsenyys merkitsee tdydellistd
muutosta Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan. On tietenkin aivan uskomatonta, etti
vasemmallakin hyvéuskoisesti ajatellaan, ettei mikdidn jisenyyden myotd muutu ja ettd
kaikki jatkuu suurin piirtein ennallaan. Ei liene kuitenkaan endd ketéén, joka ei myontéisi
Suomen muuttaneen suhtautumistaan esimerkiksi Turkkiin ja sen politiikkaan halutessaan
pééstd hinnalla milld hyvénsd Naton jdseneksi. Kaikki lienevit myds samaa mieltd siité,
ettd Suomi on tehnyt tdyskdédnnoksen suhtautumisessaan kurdijarjest6ihin ja kurdeihin yli-
paédnsd, missd he sitten asuvatkin. Aiempi varovaisen mydtdmielinen kanta on muuttunut
jyrkén kielteiseksi Nato-prosessin myo6té, ja kielteinen kanta on kirjattu myds Turkin kans-
sa hyviksyttyyn yhteisymmaérryspoytakirjaan.

Suomi on muuttanut kantansa myos YK:n ydinasekieltosopimukseen. Kun kolmella hal-
lituspuolueella oli aikaisemmin myonteinen kanta Suomen liittymiseen itse kieltosopi-
mukseen, niin viime vuoden lopulla, ja jélleen osana Nato-prosessia, Suomi ddnesti ydin-
asekieltosopimusta vastaan YK:ssa. Myds Suomen kanta ydinaseisiin on muuttunut. Hal-
litus ei halua todeta, ettei se salli ydinaseiden sijoittamista omalle maaperdllemme, enké
nyt tarkoita edes asian kirjaamista Nato-sopimukseen vaan Suomen yksipuolista ilmoitus-
ta Norjan ja Tanskan tapaan — siihenkéén ei olla valmiita.
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Suomi on liittyméssd Natoon ehdoitta siksi, ettd maamme hallitus neuvottelee parhail-
laan Yhdysvaltain kanssa puolustussopimuksesta, jonka turvin Yhdysvallat on sijoittamas-
sa aseistustaan, mahdollisesti myds tukikohtiaan ja asevoimiaan, Suomen alueelle. Halli-
tus pelkéd, ettd yksipuolisetkin Suomen nyt asettamat rajoitukset ydinaseille, Naton tuki-
kohdille ja ulkomaisten asevoimien ldsndololle Suomessa saattaisivat héiritd niita kahden-
vélisid neuvotteluja Yhdysvaltain kanssa.

Puhemies! Merkittdviat muutokset Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikassa eivit lopu
tdhén. Suomen suhtautuminen asevientiin on myds muuttunut. Marinin hallituksen ohjel-
man kohta, jossa vastustetaan asevientid sotaa kdyviin maihin, on nykyisin muisto vain.
Nyt Marinin hallitus on valmis sekd myyméén ettd ostamaan aseita sotaa kdyvistd maista,
ja tdmé uusi linja saa tietenkin tdyden tuen myds eduskunnan oikeisto-oppositiolta. Kun
vield runsas vuosi sitten Suomi kannatti asevarustelun rajoittamista, niin nyt Suomi kan-
nattaa asevarustelua ja osallistuu siithen vahvasti myos itse. Eikd Suomi ole muuttanut kan-
taansa vain asevientiin ja asevarusteluun vaan myds itse sotaan. Suomen turvallisuus muka
paranee Nato-jdsenyyden myotd, vaikka sodan kellot kumajavat péiva péivaltd voimalli-
semmin. Ukrainan sodassa Suomi on kdytdnnossa jo sodan osapuoli merkittivana aseavun
antajana. Suomi olisi voinut olla kokoaan suurempi Ukrainan humanitaarisessa tukemises-
sa, mutta mittavalla aseavulla Suomi haluaa todistaa olevansa Nato-kelpoinen.

Puhemies! Suomi ndyttia joutuvan muuttamaan kantansa myos maailman vakirikkaim-
paan ja nousevaan maahan ja nousevaan talousmabhtiin eli siis Kiinaan. Myos suhtautumi-
nen esimerkiksi Israelin toimiin seké ylipdanséd Lahi-iddn tilanteeseen tulee muuttumaan.
Enteellisti oli, ettd presidentti Niinisto ldhetti surunvalittelut maanjaristyksesta vain Tur-
kille mutta unohti saman maanjéaristyksen vaurioittaneen pahasti myos Syyriaa.

Arvoisa puhemies! Loppuun vield muutama lisdsana koskien Kiinaa. Yhdysvallat, Na-
ton johtovaltio ja voimakkain valtio, pakottaa liittolaisensa — ja sellainenhan Suomi on jo
nyt — valitsemaan yhteistyokumppanikseen joko Kiinan tai Yhdysvallat, vaikka Suomen
pitdisi tietenkin tehdé yhteistyotd molempien kanssa. Taloussuhteet Kiinaan ovat nimittiin
suomalaiselle teollisuudelle ratkaisevan tarkeitd. Yhdysvalloille ei kuitenkaan kelpaa se,
ettd Suomi ylldpitdisi nykyisen kaltaisia ystivillisid suhteita myds Kiinan kanssa. Nato
néyttid tulevassa huippukokouksessaan ensi kesdnd nimedvén Kiinan vihollisekseen. Saa-
nen ennustaa, ettd Suomikin tulee tdimédn mukisematta hyvéksyméaan. Ja jatkossa Naton
kaikilta jasenvaltioilta edellytetdédn tdmén padtoksen kunnioittamista ja toimimista sen mu-
kaisesti. Se on Suomelle vaikea pala nieltdviaksi talousvaikutusten vuoksi.

Mutta, puhemies, esimerkkejd Suomen Nato-tien haitallisista talousvaikutuksista on
kylld muitakin: Suomen sotilasmenot on kaksinkertaistettu télld hallituskaudella, kun
Nato-kelpoisuutta on todisteltu. Naton jdsenend ne nousevat edelleen. Se kaikki on pois hy-
vinvoinnin ja koulutuksen rahoituksesta. Kauppasuhteiden kaventuminen on jo nostanut
energian, ruuan ja muiden hyodykkeiden hintoja. Lasku lankeaa valtiolle ja veronmaksa-
jille.

Puhemies! Uusi ulkopolitiikka maksaa. Se vie pois pohjaa suomalaisen hyvinvointival-
tion ylldpidolta. Ulkopoliittisilla virheilld on kallis sisépoliittinen hinta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Essayah.

16.24 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit ovat tyytyvéisié sithen
laajaan yhteisymmarrykseen, jolla tité esitysté on tddlld talossa viety eteenpédin niin valio-
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kunnissa kuin mydskin ulkoasiainvaliokunnassa, jonka yksimieliselld mietinn6llékin on
oma arvonsa. Mutta haluan mydskin todeta sen, ettd on ehdottoman tirkedd demokratian
kannalta, ettd tdélld salissa kuullaan my®ds erilaisia puheenvuoroja. Arvostan demokratian
nimissa sitd, ettd meilld suomalaisessa demokratiassa néiistikin asioista voidaan olla eri
mieltd, ja niin kuin demokratiaan kuuluu, niistd myoskin sitten dénestetéén, ja sitd kautta
pystymme ndyttiméin maailmalle, ettd entistékin vahvempana demokratiana olemme ol-
leet néitd asioita yhdessd eteenpéin vieméssd. Omalta osaltamme téssé talossa olemme nyt
tehneet sen, miké on ollut tarpeellista Suomen turvallisuuden eteen. Suomesta on tulossa
Nato-maa, joka paitsi turvaa omaa turvallisuuttaan varmasti myoskin lisdd turvallisuutta
koko liittokunnalle. Samalla, kun me tdilla olemme valmistautumassa ja varmistamassa
omaa turvallisuuttamme, meidin on ehdottomasti oltava myoskin siind rintamassa, joka tu-
kee Ukrainaa voittamaan sodan, silld on tosiasia se, ettd se on tdrkedé paitsi Ukrainalle
myos meille ja koko Euroopalle.

Arvoisa puhemies! Vendjé on toimillaan Ukrainassa osoittanut todella syvia piittaamat-
tomuutta niin ihmisoikeuksista kuin kansainvélisestd oikeudesta ja erilaisista sopimuksis-
ta, ja maa on jélleen kerran nostanut esille jopa uhkaamisen joukkotuhoaseilla. Eduskunta
vahvistaa nyt tdlld Suomen ja Ruotsin liittymisen Natoon, ja niin kuin téll4 on kéyty kes-
kustelua, on tirkedd, ettd molemmat maat ovat Naton jésenid jossakin aikahorisontissa,
vaikka se ei tapahtuisi aivan yhtdaikaisesti. Se on toki toiveemme, mutta jos ndin ei kiy,
niin ymmaérramme sen, ettd molempien maiden mahdollisimman nopea liittyminen Na-
toon on kuitenkin se ensisijainen tavoitteemme.

Naton ldheisestd kumppanimaasta jaseneksi siirtyminen ei vaadi Suomen kaltaiselta
maalta kovin suuria muutoksia siithen, miten olemme jo turvallisuudestamme tdhén asti itse
huolehtineet. Sen sijaan se todellakin tuo muutoksen siihen, miten muut osallistuisivat tur-
vallisuudestamme huolehtimiseen. Ja niin kuin tddlld monesti on sanottu, timén kollektii-
visen suojan ennalta ehkéisevé vaikutus on se kaikkein térkein, eli 5 artiklan voima on suu-
rimmillaan silloin, kun sité ei tarvita.

Mutta on muistettava, niin kuin tddlla kollegat ovat tuoneet esille, ettd edes Nato-ratkai-
su ei poista oman vahvan kansallisen puolustuksen tarvetta. Alueellisen koskemattomuu-
den turvaaminen on jatkossakin meidén omalla vastuulla, ja varmasti yleinen asevelvolli-
suus ja Euroopan korkein maanpuolustustahto antavat myos siihen erittdin hyvéan pohjan.

Arvoisa puhemies! Muutama sana tésti prosessista, jota tiélld jotkut kollegat ovat kési-
telleet ja esimerkiksi tuoneet esille sen, etti tdssé vélissé olisi pitényt olla eduskuntavaalit
ja seuraava eduskunta olisi késitellyt tdtd prosessia sitten loppuun saakka. Ajattelen néin,
ettd viime keviéni, kun ndma tapahtumat lahtivit liikkeelle, olimme silld tavalla kylla kau-
kaa viisaita, etté silloin kun téllaisia isoja kansakunnan turvallisuusrakenteitten &ériviivoja
piirretién uusiksi, niin sillé laajalla parlamentaarisella prosessilla ja mydskin puolueitten ja
kansalaiskeskustelun roolilla oli todella suuri arvo. Kylla ajattelen niin, ettd me suomalai-
sessa yhteiskunnassa olemme kéyneet todella laajan ja perinpohjaisen késittelyn tdmén
asian ympdérilld. Nimenomaisesti viime kevédni itse kukin esimerkiksi puoluejohtajista
varmisti sen, ettd omissa puolueissa kiytiin laajoja keskusteluja ja jérjestettiin erilaisia se-
minaareja, oli asiantuntijakuulemisia, jotta mahdollisimman monet pystyivét osallistu-
maan tdhan keskusteluun ja kdymaéén sité. Ja tietysti tirkedé on, ettd jo silloin viime kevéa-
nd varmistimme sen, etti erilaisille nikemyksille oli tilaa, ja sitten toisaalta, ettd niitten
tehtyjen péitosten jatkuvuus varmistettiin silld, ettd puolueet nithin vahvasti sitoutuvat
joko puoluekokous- tai puoluevaltuustopéitoksin. Olen aivan varma siitd, ettd kaikki me
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tadlla kuitenkin haluamme sellaisia paétoksid, joilla suomalaisten turvallisuus maksimoi-
daan, ja sillé, ettd ne muodostetaan tavalla, joka ei revi yhteiskuntaa eikd horjuta néitten
paitosten hyviksyttavyyttd, on suuri arvo meidan demokratian kannalta. Voi sanoa, etti
usein tdimé matka padtdkseen on juurikin ihan yhté térked kuin se itse paétds, ja siksi ar-
vostan kovasti sitd tyGtd, mitd on tehty Suomessa niin viime kevédné kuin nyt sitten taalla
eduskunnassa. Téssé yhteydesséd haluan vield kiittdd valtiojohtoa ja myoskin sitten puolu-
eita, puoluejohtajakollegoita ja tiélld eduskunnassa eduskuntaryhmii ja erittdin hyvaa va-
liokuntaty6ta tehneité kollegoja eri valiokunnissa.

Arvoisa puhemies! Me voimme olla tédnéén kiitollisia edellisten sukupolvien uhrauksis-
ta vapaan ja itsendisen Suomen puolesta, ja toisaalta voi sanoa, ettd olemme ténéén taalla
tekemadssa niitd paatoksid, joilla omalla vahtivuorollamme olemme huolehtimassa tésté sa-
masta tarkedstd ja kalliista asiasta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitos. — Ja edustaja Kivisaari.

16.31 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen ja valiokunnan esityksessa siis
ehdotetaan, ettd eduskunta hyvéksyy Pohjois-Atlantin sopimuksen eli Suomen Nato-jase-
nyyden. Tdmén kaiken takana ovat vuosi sitten alkaneet Vendjin sotatoimet Ukrainaa koh-
taan, siis kohtalokas toimintaympériston muutos, jolloin demokratiavalheen todellisuus
paljastui. Suomi reagoi, Eurooppaa yhtendistyi ja Venédjé jatkaa samaa rataa hoyrypadisilla
puheillaan ja teurastavilla teoillaan. Nato-askel on tissd vaiheessa ainoa mahdollinen, mut-
ta timénkin takana on sodan suru, jolle ei ole minkéénlaista oikeutusta saatikka jarkes.

Puhemies! Ulkoasiainvaliokunta on tehnyt mietinndsséén perusteellista ja tasokasta tyo-
td, misté suuri kiitos. Natoon liittyminen on Suomen merkittdvin Euroopan unioniin liitty-
misen jélkeen tehty ulko- ja turvallisuuspoliittinen ratkaisu, ja silld on kauaskantoisia vai-
kutuksia Suomen asemaan. Nato-jdsenyys tarkoittaa tidrkeén perusratkaisun tekemistd Suo-
men ulko- ja turvallisuuspolitiikan kannalta: Suomi tulee osaksi Naton yhteisté puolustus-
ta ja 5 artiklan mukaisten turvatakuiden piiriin. Suomen puolustuksen ennaltaechkéisevi
vaikutus on nykyisti suurempi, koska sen takana ovat koko liittokunnan suorituskyvyt. Jos
Suomea vastaan Naton jdsenend kuitenkin kohdistettaisiin sotilaallista voimaa, Suomi
puolustautuu liittokunnan tuella ennakkoon valmisteltujen ja harjoiteltujen jarjestelyiden
mukaisesti. Vastaavasti Suomella on velvollisuus tukea muita hydkkéyksen kohteeksi jou-
tuneita liittolaisia.

Naton jédsenend Suomi jatkaa aktiivista ja ennakoivaa diplomatiaa sekd globaalia va-
kautta edistévéa ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa, joka perustuu laajaan turvallisuuskéasityk-
seen. Naton tirkeimpéni tehtévéni on taata jdsenvaltioidensa turvallisuus poliittisin ja so-
tilaallisin keinoin. Liittokunnan yhteisen puolustuksen perusta ovat yhtdilta vahva poliit-
tinen sitoumus ja solidaarisuus jdsenvaltioiden kesken ja toisaalta konkreettiset toimet yh-
teisen puolustuksen varmistamiseksi. Naton tehtivien toteuttamiseen seké pelotteen ylla-
pitoon ja kehittdmiseen kuuluvat puolustussuunnitteluprosessi, operatiivinen suunnittelu,
Naton rauhanajan yhteisen puolustuksen tehtévit sekd Naton nopean toiminnan joukot.

Puhemies! Naton jésenend Suomelle asetetaan muiden jdsenmaiden tapaan Naton koko-
naisvaatimusten tdyttdmiseksi maakohtaiset suorituskykytavoitteet, jotka toimeenpannaan
jaresursoidaan kansallisesti. [Ima- ja merivoimien osalta tilanne on hyva, sillda molemmis-
sa puolustushaaroissa on paljon ammattisotilaita, mikd myds helpottaa Naton vaatimuk-
siin vastaamista. Maavoimien osalta tilanne on toisenlainen ja vaatii uudenlaista ajattelua
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reservildisten kdyton osalta ja myds ammattisotilaiden médrén kasvattamista. Naton toi-
mintaan l&hetettdviin joukkoihin kdytettiisiin ensisijaisesti Puolustusvoimien henkilsto4,
joka on sitoutunut Puolustusvoimien kansainviliseen toimintaan. Asevelvollisten osalta
osallistuminen perustuu vapaaehtoisuuteen.

Puhemies! On myos rehellisyyden nimissd sanottava, ettd Nato-prosessi on osoittanut
sen, ettd nykyisiin Nato-maihin kuuluu my6s monenkirjavia valtioita. Se on avannut myds
Suomen silmille sen tosiasian, ettd niin jasenyysratifiointiin kuin toimimiseen Nato-yhtei-
sOssd sekoittuu my0s valtapoliittisia kytkyjé. Se ei ole ollut pelkéstédén kaunista katselta-
vaa. Soisin my0s edelleen sen, ettd Suomi ja Ruotsi astelisivat rinta rinnan ja samanaikai-
sesti Natoon. Se olisi my0s Naton itsensé kannalta tyylikkdintd ja myds Naton yhtendisyy-
delle ja uskottavuudelle paras ratkaisu. Mikéli ndin ei kdy, toivon, etti erilaisten pelien pe-
laamisen sijaan Naton jdsenvaltioissa, siis osassa niistd, ymmarrettéisiin Naton ydintehta-
vé ja my0s Pohjoismaiden yhteinen viitekehys.

Puhemies! Tuen kaikin syddmin hallituksen esitystd, ja vilitén kiitokseni niin valiokun-
nalle kuin koko eduskunnalle iséinmaallisesta toiminnasta Nato-prosessin aikana.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Niikko.

16.37 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Venijén laiton hyokkéyssota Ukrainaa vas-
taan on kestényt ldhes vuoden ja aiheuttanut mittaamattomasti kirsimystd miljoonille ih-
misille. Jokainen meisté toivoo, ja varmasti my0s rukoilee, etti sota saataisiin paattyméin
mahdollisimman nopeasti.

Sodan alku kéynnisti eduskunnassa Nato-jdsenyyshakemusprosessin. Vaikka hakemuk-
semme ratifioinnit ovat edelleen kesken, parlamentaarisen keskustelun tuloksena eduskun-
ta padtti viedd Suomen Nato-jasenyyden kasittelyn Suomen osalta paatokseen jo talld vaa-
likaudella. Ei ndhty riittdvdn vahvoja perusteluita jadda odottelemaan puuttuvia Turkin ja
Unkarin ratifiointeja, etenkin kun Ruotsikin aikoo edetd samalla tavalla.

Arvoisa puhemies! Viime kevdédna dénestin vihemmiston joukossa Nato-jdsenyytté vas-
taan. Pidin jasenyyttd riskialttiimpana Suomen kansalliselle turvallisuudelle kuin sotilaal-
lista liittoutumattomuutta, etenkin huomioiden Venijén harhakuva Natosta sekd Vendjan
valtaapitévien ydinaseretoriikka. Pitkdjénteinen ulkopolitiikkamme oli antanut meille pal-
jon liikkkumatilaa, hyvia diplomaattisuhteita, kumppanuuksia ja aseman osana lantta.

Moni asia on kuitenkin muuttunut sen jalkeen, etenkin se, ettd Vendjin valtaapitdvien
puheisiin ei ole luottaminen. Kuten meididn kuuluukin, Suomi on tuominnut Venijén lait-
tomat ja brutaalit sotatoimet ja seisoo Ukrainan rinnalla. Vendji nikee Suomen sen kautta,
miten Suomi osallistuu myds aseapuun ja pakotteisiin Vendjad kohtaan. Naapurisuhde on
poikki pitkille tulevaisuuteen, mutta syy ei ole Suomen, koska olemme osa lintté ja 14n-
nessd pysymme niin hyvini kuin huonoina aikoina.

Arvoisa puhemies! Yksi asia, joka on pysyvéd, on sijaintimme. Alamme olla tilantees-
sa, jossa riskit puolustusliiton ulkopuolelle jaddmisestd entisestddn kasvavat. Mitd ahtaam-
malle Veniji joutuu epdonnistuneessa hyokkiyssodassaan ja mitd jairedimmin Suomi on
mukana Ukrainan tukemisessa, sitd arvaamattomammaksi kdly asemamme Euroopan itéra-
jalla.

Asialla on monta puolta. Télld hetkelld ilman Nato-jésenyyttd Vendjilla ei ole erityisid
syitd kohdistaa Suomeen sotilaallista huomiota. Jo nyt meilld on vahvoja kahdenvélisié
kumppanuuksia, yhteistyosopimuksia sekd EU-artikla, joka my0s velvoittaa auttamaan
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jossain méadrin hyokkéyksen kohteeksi joutuvaa jdsenmaata. Tosin ne ovat vain kirjallisia
lupauksia ja sopimuksia, siind missd Naton mahdolliset artiklatkin, ja vasta tosipaikan tul-
len puntaroidaan, miten ne toimivat.

Nato-jdsenyys tulee lisddméan sotilaallista toimintaa rajojemme léheisyydessi varmuu-
della. Kun aktiivisuus lisddntyy, kasvaa my0s vahinkojen todennékdisyys.

Toisaalta Nato-jdsenyys toisi vahvemman sotilaallisen puolustuksen, misti syysti Nato-
jdsenyys ndhddéin ainoana varteenotettavana turvallisuutta vahvistavana vaihtoehtona Ve-
néjén rajanaapurina — tdysin ymmaérrettdva johtopaétos.

Skenaariossa vihemmalle huomiolle on kuitenkin jéényt se tosiasia, ettd Vendjan mah-
dollisesti joutuessa Naton kanssa konfliktiin perinteisin sotilaallisin toimin Ven&ja tuskin
siind tulisi menestyméén kovinkaan hyvin. Eikd tdlloin ydinaseiden kdyttoriski kasvaisi ni-
menomaan Suomea kohtaan, mikdli Suomikin olisi Naton jdsen? Tdma on se saamani pa-
laute, mitd ihmiset ovat minulle antaneet, kun he ovat epirdineet ja epardivit edelleen
Nato-jdsenyyden kanssa.

Arvoisa puhemies! Vield lopuksi: Téssé tilanteessa en nde kovin hyddylliseksi vastus-
taa eduskunnan Nato-jasenyyspyrkimyksid, varsinkaan ulkoasiainvaliokunnan yksimielis-
ten padtosten jalkeen. Mutta toisaalta jdsenhakemuksen hyviksyminen keskeneriisen ha-
kuprosessin aikana on asia, joka on mielestdni turhaa kiirehtimisti, koska emme tiedd, mité
ehtii tapahtua ennen kuin jasenhakemuksemme on kaikissa jisenmaissa hyviksytty. Nyt
me siis sdddetddn laki poytélaatikkoon tietimaéttd, koska se astuu voimaan. Tdmai on aika
ennenkuulumatonta lainsdéddantotyotd eduskunnassa, sen me kaikki tieddmme. Néin tér-
keédd ulko- ja turvallisuuspoliittista padtdstd ei tulisi tehdéd védrdssé jarjestyksessd, se on
minun mielipiteeni. Nato-jdsenyyden ratifioinnin jilkeen tietdisimme, mihin olemme si-
toutumassa juuri silld hetkelld Naton kautta.

Puhemies! Suomi on joka tapauksessa tiensd valinnut, eikd télld tielld kdytdnndssé ole
muita kuin yksi suunta. Tulevat vuodet ja vuosikymmenet varmasti tulevat osoittamaan
sen, millaisen pdatoksen eduskunta teki maamme kannalta ja oliko se paras mahdollinen
paétds nimenomaan turvallisuuspoliittista kokonaisuutta ajatellen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Résénen.

16.43 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Pididn tavattoman arvokkaana sité, etté
ulkoasiainvaliokunnassa on saatu aikaan yksimielisyys seké timén paitdksen, Natoon liit-
tymisen, sisdllostd ettd tésté aikataulusta. Ja tdssd haluan kiittd4 puheenjohtaja Halla-ahoa,
ettl olette tehnyt todella hyvaa tyotd, kun kaikki ndmaé eri puolueiden ndkemykset on saatu
tdhén yhteen paperiin. Pidén tétd nimenomaan Suomen ulkopolitiikan ja turvallisuuspoli-
titkan kannalta erittiin arvokkaana, ettd tillainen yksimielisyys on saavutettu.

Suomen ja Ruotsin liittyminen Natoon mielellddn mahdollisimman yht4aikaisesti ja sa-
maa tahtia olisi myds todella arvokasta, koska Suomi ja Ruotsi muodostaisivat yhdessi
muiden Pohjoismaiden kanssa yhtendisen puolustusalueen, ja silld tavoin puolustuspoli-
tiikka tulisi uudella tavalla osaksi pohjoismaista yhteistyotd. Mutta mielesténi tdssé tér-
keinti ei kuitenkaan ole se tdysin yhtdaikaisuus. On ehdottomasti paras vaihtoehto, etti
Suomi ja Ruotsi liittyisivdt molemmat mahdollisimman nopeasti, mutta huonoin vaihtoeh-
to olisi se, ettd molemmat jéisivit roikkumaan. Sen takia piddn myds Ruotsin turvallisuu-
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den kannalta hyvéana sitd, jos Suomi mahdollisimman nopeasti péddsisi Naton jéseneksi,
koska me olemme puskurina Venéjén ja Ruotsin vilissa télla pitkélld ulkorajalla, EU:n ul-
korajalla ja Suomen ulkorajalla Venijéa vasten.

Naton strategisessa konseptissa pdduhkiksi mééaritellddn Vendja ja terrorismi kaikissa il-
menemismuodoissaan, ja kylldhdn ndma kuvaavat hyvin my6s Suomen osalta ndhtdvissi
olevia uhkia. Erityisen huolestuttavaa on se, ettd Vendji on toistuvasti tuonut esiin valmiu-
tensa kiyttdd ydinaseita, ja myds tdnddn presidentti Putin ilmoitti, ettd Venéjéd keskeyttdd
ydinaseita rajoittavan Start-sopimuksen noudattamisen. Tdmaikin on yksi syy siihen, min-
ké takia Suomen on hyvé olla mahdollisimman pian tdssd Nato-junassa mukana.

Naton ensimmaéinen komentaja, kenraali Eisenhower totesi, ettd Nato on historian en-
simmdinen sotilaallinen liittouma, joka on perustettu rauhanaikana rauhaa sdilyttdméén, ei
ryhtyméédn sotaan. Ajattelen, ettd samassa hengessd Suomen Natoon liittymisen pédétavoite
ei ole sotilaallinen lisituki sodanoloihin, vaan nimenomaan sodan syttymisen estdminen ja
silld tavoin nimenomaan Suomen turvallisuuden takaaminen. 5 artiklan turvatakuiden tér-
kein merkitys on juuri ydinasepelotteeseen nojaava ennalta ehkéisevi suoja sotilaallisilta
vihollisuuksilta. Ja tdytyy muistaa, ettd Naton ensisijaisena tavoitteena on siis vahvistaa
rauhan edellytyksié, kuten sopimuksen 1 artiklassa todetaan, etté osapuolet sitoutuvat sel-
vittdmaén kansainvéliset riidat rauhanomaisin keinoin ja pidéttdytyméan kansainvélisissi
suhteissa voimankayt6lld uhkaamisesta ja sen kdyttdmisestd tavalla, joka on ristiriidassa
YK:n padmaéérien kanssa. Néin todellakin tulee olla jatkossakin, mutta valitettavasti elam-
me nyt Euroopassa sellaisessa tilanteessa, jossa todellakin naapurimaanamme on maa, joka
ei ole niité periaatteita kansainvilisessé politiikassa noudattanut.

Olen, arvoisa puhemies, my0s tiedusteluvalvontavaliokunnan jasen, ja annoimme myos
lausunnon tdhan mietint6on liittyen. Suomen liittyessd Naton jaseneksi Suomen sotilas- ja
siviilitiedustelu kytkeytyvit myds osaksi liittokunnan tiedusteluyhteisdd. Nato kayttaa ja-
senvaltioiden tiedustelutietoa, ja my0ds tdmé yhteistyd parantaa entisestddn Suomen tiedus-
teluviranomaisten edellytyksid huolehtia tehtivistaan.

Valiokunta kiinnitti kuitenkin huomiota siihen, ettd suojelupoliisi voi voimassa olevan
sddntelyn mukaan antaa henkildtietoja muiden valtioiden turvallisuus- ja tiedustelupalve-
luille mutta ei Naton elimille, ja sen vuoksi tarvitaan tdmén sééntelyn selvittdmist, ja si-
sdministeriossdahédn on jo vireilld Natoon liittymisesté seuraavia lainsdéddénnon muutostar-
peita. Suomen Nato-jédsenyydestd seuraava yhteistyo edellyttdd toki myos siviilitieduste-
lusta vastaavalta suojelupoliisilta merkittévid henkildstdpanostuksia.

Arvoisa puhemies! Kiinnitén vield huomiota siihen, etti tddlld mietinndssa todetaan, ettd
Suomen liittyminen Natoon ei vaikuta Ahvenanmaan kansainvéliseen oikeuteen perustu-
vaan asemaan, ja myds Ahvenanmaa on painottanut demilitarisoinnin ja liittoutumatto-
muuden jatkumisen térkeyttd. Téstd periaatteesta on syyté jatkossakin pitdd kiinni. Mutta
on kylld ongelmallista, etté titd aseetonta vyohykettd valvoo edelleen voimassa olevien so-
pimustemme mukaan Venidji. Ajattelen, ettd tdstdkin historian jédnteestd tulisi péadstd
eroon ja Geneven rauhansopimusten ehtojen valvonta olisi syytd jatkossa selvittda siirret-
tavéksi esimerkiksi Suomelle ja Ruotsille Vendjén sijaan, miké on varsinkin téssé tilan-
teessa mielesténi erityisen kummallista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin, kiitoksia. — Ledamot Adlercreutz.
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16.51 Anders Adlercreutz r: Arade talman! Det senaste rets hiindelser visar klart varfor
sikerhet inte kan byggas utan gemenskap och samarbete, men ocksa varfor sékerhet inte
kan byggas utan demokrati.

Tédmén vuoden tapahtumat kertovat selvésti siitd, miten turvallisuuden edellytykseni aina
on yhteistyd mutta myds demokratia. Suomessa ollaan pyritty pitdméén ylla hyvié suhteita
Vendjin kanssa, ja tiettyyn rajaan asti varsin onnistuneesti, mutta siiné tilanteessa, kun ra-
kennetaan riippuvuuksia, rakennetaan mydskin riskeja. Ja kun rakennetaan riippuvuussuh-
detta valtion kanssa, joka ei ole demokraattinen, joka ei noudata demokratian pelisdint6ja
ja joka ei sitoudu kansainvélisiin sopimuksiin, niin silloin liikutaan vaarallisilla vesilla.
Tédma nédhtiin energiariippuvuuden osalta. Euroopassa ajateltiin, ettd voimme olla riippu-
vaisia Vendjistd, ettd riippuvuus kdytinndssa edistdisi Vendjan demokratiaa. Niin ei kéy-
nyt. Haikéileméattoméan naapurin kanssa tillaiset pelisddnnot eivét toimi. Suomessa ajatel-
tiin samoin Hanhikiven eli Fennovoiman hankkeen kanssa, ettd tissdkin voitaisiin tehda
yhteistyOti autoritddrisen valtion energiayhtion kanssa. Sekin osoittautui virheeksi, ja hy-
v, ettd siitd hankkeesta on paasty irti.

Nyt Suomessa toivotaan pikaista Nato-jasenyyttd, ja tidssd taas nyt sitten muutamat val-
tiot vield ovat kantona kaskessa. Suomi menee Natoon sen takia, ettd uskomme sithen, ettd
yhteinen riippuvuus, tiiviit suhteet muitten demokraattisten valtioiden kanssa, on meille
eduksi. Luotamme siihen, ettd kriisin tullessa tuemme toisiamme, ja siitd ndkdkulmasta on
tietenkin turhauttavaa huomata, ettd prosessi etenee hitaammin kuin toivoisimme ja etti
paitos, jonka tulisi olla Naton historian ehké helpoin, osoittautuu toivottua vaikeammaksi.
Suomi ja Ruotsi vahvistavat molemmat Natoa selvésti. Suomi ja Ruotsi ovat kaksi maata,
jotka ovat hoitaneet sotilaallisen puolustuksen varsin hyvin. Tuomme selvisti Natoon kai-
vattua pohjoismaista ulottuvuutta ja sen kautta vakautta ja lisddntynyttd demokratiaa. On
syyté toivoa, ettd me molemmat pian olisimme jisenid ja ettd olisimme jisenid yhdessa,
koska nimenomaan yhdessé pystymme Natoa parhaimmalla tavalla vahvistamaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Jari Kinnunen.

16.54 Jari Kinnunen kok: Arvoisa herra puhemies! Ulkoasiainvaliokunnan yksimieli-
nen péitds on tirked signaali sekd maamme kansalaisille etté kansainvilisille kumppaneil-
lemme. Toivottavasti se noteerataan myos Turkissa ja Unkarissa.

Kansalaistemme nopeasti kasvanut tuki Natoon liittymiselle vauhditti poliittisten puo-
lueiden mielenmuutosta. Prosessi ei varmasti ole ollut helppo, silld historian painolasti on
ollut joillekin raskas. Suomen eduskunta on nahnyt ja kokenut monenlaista. Edustajina on
istunut henkilitd, jotka suorastaan pakkomielteisesti ovat ajaneet Suomea Neuvostoliiton,
tuon tyOldisten paratiisin, osaksi. Se ei tunnetusti onnistunut vékivallan avulla, joten loik-
karit pyrkivét vaikuttamaan maamme politiikkaan Neuvostoliiton puolelta. Sekéén ei on-
nistunut.

Eduskunnassa on ollut edustajia, jotka avoimesti sotien jilkeen pyrkivét aina vain saat-
tamaan maamme poliittisesti Neuvostoliiton tdydellisen vaikutusvallan alle. Ndin se on
ndyttdytynyt, itsekin kun olen joutunut punalippurivistdissd urheilun varjolla marssimaan.
Pikkuhiljaa Suomi suometettiin tehokkaasti niin, ettd ennen Neuvostoliittoon kumartuneet
ja lanteen pyllistdneet péadtyivit rahmélleen Kremlin edessd. Useilla maamme kaaderipo-
liitikoista oli Tehtaankadulla oma yhdysmies, niin sanottu kotiryssé.
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Elimme syvéd suomettuneisuuden aikaa, ja Nato-vastaisuus piti tiukasti pintansa. Kui-
tenkin lahennyimme koko ajan lénttd sekd kauppa- ettéd sotilaallista yhteistyotd koskevien
sopimusten kautta, vaikka niitdkin on toki vastustettu. Erilaisia meitd ldnteen integroivia
sopimuksia on tehty yli 20, ja kehitys alkoi vain muutama vuosi YY A-sopimuksen, tuon
pakkosopimuksen, jélkeen. On siis rehellisyyden nimissd annettava kiitos menneille edus-
tajapolville siitd, ettd suomettumisesta huolimatta néille sopimuksille on 16ytynyt riitté-
vésti kannatusta.

Arvoisa puhemies! Vuonna 2014 nykyinen paéministeri arvosteli kovin sanoin silloista
puolustusministerid hdnen Nato-myonteisistd lausunnoistaan. Vield tammikuussa 22 péé-
ministeri linjasi, ettd Natoon ei hdnen hallituksensa aikana menni. On myds hieman kum-
mallista, ettd erds puolue on poistanut sivuiltaan kaiken Nato-kriittisyyden. Toisessa yh-
teydessa sitd voisi kutsua todisteiden hévittdmiseksi. Erddlld tuntuu olevan jonkinnékdi-
nen muistinmenetys, jonka avulla pystyy valikoivasti unohtamaan kaiken itselleen epamie-
luisan niin 1dhimenneisyydesti kuin kauempaakin. Valitettavasti on todettava néille unoh-
telijjoille, ettd ei ole olemassa mitddn valikoivaa dementiaa. Sellaista tautiluokitusta ei ole.
On vain halua muuntaa totuutta kansalaisten silmissa.

Vaikka on tosiasia, ettd tissd maassa vain yksi puolue, kokoomus, on asettanut jo vuon-
na 2006 tavoitteeksi Nato-jasenyyden, on kiitettdva kaikkia puolueita siité, ettd ne siirtyi-
vét samalle realistiselle Nato-linjalle. Myds paédministerin terdvit lausunnot ulkomaisilla
foorumeilla viimeisen vuoden aikana ansaitsevat huomionsa ja kiitokset. On kuitenkin uu-
destaan todettava se, minké alussa sanoin: kansalaisten nopeasti muuttuneet mielipiteet
24.2.22 tapahtuneen Vendjan hyokkiyksen jélkeen olivat se selkdnoja, johon tukeutuen
tdma prosessi ylipddtdén oli mahdollinen. Tasavallan presidentti eli ajan hermolla ja otti
asiassa ratkaisevat askeleet seké osoitti suuntaa, mihin kulkea.

Historiaa emme voi piilottaa, siti emme saa unohtaa, ja menneisyyden painolastista
huolimatta meidén tulee katsoa eteenpdin. Me tulemme olemaan Natolle vahvistus. Me tu-
lemme jatkossakin vastaamaan ensisijaisesti itse omasta puolustuksestamme. Meidén tu-
lee huolehtia maanpuolustustahdosta, reservildisten koulutuksesta sekd Puolustusvoimien
kaluston yllépitdmisestd parhaalla mahdollisella tavalla. Puolustusvoimain vakituisen hen-
kiloston médrad on nostettava reilusti vahintdan 15 000 henkilon tasolle. Me olemme hy-
vin valmiita ja Nato-yhteensopivia, mutta emme tiydellisesti, ja Nato tulee vaikuttamaan
monilla muillakin yhteiskunnan osa-alueilla. Ty6té on paljon edessé.

Ukrainan taistelu Vendjin raakalaismaista hyokkaystd vastaan osoittaa, ettd vain puo-
lustusliitto Nato antaa meille viimeinkin mahdollisuuden suoristaa selkdmme ja todeta: ’Ei
endd koskaan yksin.”

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

16.59 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Téndén 21. péivd helmikuuta
2023 késittelemme lakiesitystd, jolla Suomi ollaan liittdiméassd Naton jaseneksi. Pdivd on
historiallinen ja erittdin tdrked. Kannatan lampimésti Natoon liittymisté, ja pidéan ratkaisua
erittdin viisaana. Se vuosikymmenten tyd, mikd timén eteen on tehty, ei ole mennyt huk-
kaan. Suomi on rauhaa rakentava maa. Me emme missdan nimessd halua télld paatoksella
mitédén muuta kuin rauhaa tdhdn maahan ja myds naapureillemme ja koko Eurooppaan.
Ulkoasiainvaliokunta puheenjohtajansa Jussi Halla-ahon johdolla on tehnyt erinomaista
tyOtd ja saanut aikaan yksimielisen mietinnén. Valiokunnan puheenjohtaja hyvin puheen-
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vuorossaan kuvasi, miten timé prosessi syntyi ja miten muodostui yksimielinen kanta, ja se
ansaitsee meiltd kaikilta kunnioituksen viisaasta, hyvéstd tydstd. Suomen liittyminen Na-
toon on vahva rauhan ele koko maailmalle, koko Euroopalle, ja se ei ole keneltékéén pois.
Kukaan naapuri 41k66n mitddn muuta kuvitelko. Suomi on rauhaa rakastava maa, ja sellai-
sena haluamme pysya.

Suomi on tirked osa lantistd maailmaa. Toisen maailmansodan jéilkeen viisaat valtio-
miehet ja eduskunta pitivét huolen siité, ettd Suomea rakennettiin lansimaiseksi yhteiskun-
naksi, vapaaksi yhteiskunnaksi, jossa demokratia toimii, tuomioistuimet toimivat, ihmisil-
12 on oikeuksia ja ihmisten elintasoa korotetaan ja parannetaan, jolloin syntyivét ldnsimai-
sen yhteistyon edellytykset. Kdvimme kauppaa muiden maiden kanssa, ja tavoitteena tie-
tenkin oli, ettd saamme eld4 rauhassa ne sotien jélkeiset vuodet ja siitdkin eteenpéin, joka
oli erittdin kriittistd aikaa Euroopassa, kuten muistamme kylmén sodan ja monet muut
asiat. Sitten vuonna 1995 liityimme Euroopan unionin jdseneksi, jolloin ihan selvisti otim-
me kantaa myds siihen, ettd olemme liittyméssa lantiseen yhteiso6n yha tiukemmin ja yha
selvemmin. P4itds oli varmaan sini aikana erittdin viisas, ja se on edelleen viisas, kunhan
vain pidimme huolen siitd, ettd emme menetd omaa paitdsvaltaamme ylettomiin vaati-
muksiin, mitd Euroopan unioni koko ajan esittda.

Nato-optiota pidimme tiukasti takataskussa. Siitd puhuttiin kaikissa juhlapuheissa, ettd
meilld on Nato-optio, jota kdytetdén sitten kun tarve tulee ja kun tilanne on edessd. Vuosi
sitten, 24. helmikuuta 2022, se hetki koitti. Vendjén torked hyokkays Ukrainan kimppuun
aiheutti sen, ettd ulkopolitiikkamme johtaja, tasavallan presidentti Sauli Niinisto, vélitto-
maésti aloitti toimenpiteet, joiden padmaéira oli se, ettd toukokuussa 17. pdiva sitten edus-
kunta otti kantaa selkedsti 44nin 188—8 siihen, ettd Suomi hakee Pohjois-Atlantin puolus-
tusliiton, Naton, jasenyyttd. Paétos oli tirked, ja on erittdin tirkedd, ettd se oli ldhes yksi-
mielinen paétos télta salilta. Se oli myos viesti Suomelta ulospéin, ettd rakastamme rauhaa
emmeka missédén nimessé horju paatoksissdmme ja tuemme Ukrainaa sen tielld pysya itse-
ndisend valtiona. Kaikki ndma viestit on Suomi l&hettényt selkeésti ja lahes yksimielisesti,
jolla on valtavan suuri arvo — valtavan suuri arvo meidin tulevaisuutemme kannalta.

Miti sitten Nato-padtoksen jilkeen? Nyt kun Suomi tekee péddtdksen ja eduskunta hy-
viksyy toisessa kisittelyssé tdimén lain toivon mukaan yksimielisesti tai melkein yksimie-
lisesti ainakin, niin se on my0s viesti ulospéin, ettd meidén aito liittymistahto ei ole horju-
nut yhtdén. Kaksi valtiota, Unkari ja Turkki, on vield ratifioimatta meiddn hakemuksem-
me. Ne tulevat aikanaan — uskon, ettd ne tulevat tissi lihiaikoina molemmat — mutta sit-
ten kun ne tulevat, niin Suomen pitéé liittyd Naton jéseneksi ihan empimétta.

Siitd on kdyty paljon keskustelua, menndankd kési kddessda Ruotsin kanssa Natoon vai
menemmeko silloin, kun tilanne tulee. Minun kantani on tdssi asiassa selvd: menemme
Natoon silloin, kun molemmat jiljelld olevat valtiot ovat ratifioineet Suomen jasenyysha-
kemuksen, ja sitten liitymme Natoon. Kuten valiokunnan puheenjohtaja Jussi Halla-aho
mainitsi puheessaan tdstikin mahdollisuudesta, niin kun Suomi sitten jonain péivina toi-
von mukaan on Nato-jdsen, niin se on sitten aikanaan vahva tae my®os sille, ettd kun Ruotsi
tulee perdssd — toivon mukaan yhté aikaa, mutta kuitenkin on tulossa sinne — niin Suomi
on sielld silloin jo valmiina. En nde tissd mitéén ristiriitaa mihinkéd4n suuntaan. Suomi on
valtio, jolla on yhteistd maarajaa Venéjan kanssa 1 350 kilometrid, elikk& me olemme se
valtio, jolle timé Nato-jdsenyys on erittdin tirked. Sen takia dlkddmme epérdikd vaan men-
kddmme pystypdin lansimaiden joukkoon, minne me ehdottomasti kuulumme.
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Ja miti tulee sitten, arvoisa puhemies, vield kansainviliseen yhteistyohon olosuhteissa,
joissa olemme Naton jdsenid, ei tietenkddn mikd4n muutu. Se on litke-eldmén kieltd kayt-
tden business as usual, elikkd normaalia yhteisty6té jatkamme kaikkien kansainvélisten yh-
teisdjen kanssa ja teemme hyvéé yhteistyotd naapureittemme kanssa. Se, ettd Vendjd kiy
sotaa nyt aggressiivisesti Ukrainaa vastaan, on tuomittavaa, kuten koko maailma on sen
tuominnut, mutta senkin tilanteen keskelld puhevilit pitdd naapureihin séilyttid ja sitten
kun se hetki koittaa myds ruveta rauhaa rakentamaan siithen suuntaan. Yksin emme saa jaé-
dé. Niin kuin edustaja Kinnunen &skeisessid puheenvuorossa hyvin sanoi, emme ole enéé
yksin, ja se on Suomen kannalta d&rimmaéisen térked asia.

Lopuksi, arvoisa puhemies, haluan kiinnittdd huomiota vield yhteen asiaan, joka on ehké
jadnyt vihan vihemmaille huomiolle: Suomen talouden kunto. Meilla tulee velvollisuuksia
Natoon liittymisen jélkeen huolehtia siitd, ettd puolustuskyky on tietylla tasolla ja sijoitam-
me vuosittain puolustukseemme sen Naton vaatiman vahintddn kahden prosentin tason ja
sitten piddmme my0s ndmé organisaatiot kunnossa. Meilld on maanpuolustus kunnossa,
meilld on itsendinen kyky puolustaa titd maata aivan varmasti kunnossa. Suomella on erit-
tdin vahva armeija, joka perustuu yleiseen asevelvollisuuteen, toimiva reservi, jota myos
kertausharjoituksin harjoitetaan. Meilld on valtava maéra vapaachtoisia maanpuolustusjér-
jestdja, jotka tekevét ansiokasta tyota joka pdivé, ja sitten meilld on my0s varusteita paran-
nettu niin, etti uskottava puolustus on saavutettu ja saavutetaan koko ajan myds varustelun
eli kaluston puolelta. Suuret hankinnat, muun muassa timéd HX-hanke, joka on jo kdynnis-
s4, ja eri aselajeille tulevat tiydennykset tulevat todella tarpeeseen. Mutta kaikki tima to-
teutuu, arvoisa puhemies, silld hyvélla edellytyksell4, ettd pidémme huolen siitd, ettd Suo-
mi-niminen valtio menestyy taloudellisesti, pystyy itse vastaamaan velvollisuuksistaan ja
ennen kaikkia pitdéd tdimén isdnmaan siind kunnossa, ettd ylpeidna voimme esitelld tuleville
sukupolville, ettd ndin olemme toimineet ja emme ole enédé yksin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Biaudet, edustaja Biaudet pois-
sa. — Edustaja Kinnunen, Mikko Kinnunen.

17.06 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Vuosi sitten moni vield uskoi,
ettd suurten sotien aika Euroopassa on ohi. Putinin Venéjin toiminta ei kuitenkaan perustu
demokraattisten maiden ajatteluun. Kylma tuuli puhalsi l1dpi Euroopan.

Nyt késittelemme Nato-jdsensopimuksen hyvaksymistd, ja valiokunnan yksimielinen
mietintd on vahva viesti eduskunnan yksituumaisuudesta. Se on arvokasta. Vendjin téysi-
mittainen hyokkayssota Ukrainaan on palauttanut kansalaisten eteen maailmansotien ni-
kymié: tuhoutuneita kaupunkeja, kuumaisemaksi muuttuneita peltoja, kuolleita sotilaita ja
siviilejé, padttymaéttomid pakolaisten jonoja, lohdutonta kérsimystd, pelkoa ja hitda, suku-
polvien yli jatkuvaa. On syytd muistaa, ettd Suomen puolustusvoimille timé sota ei ole tul-
lut yllatykseni. Kaikkeen on varauduttu, olemme turvassa. Vuoden ajan Ukrainan kansa on
taistellut olemassaolostaan. Se teki mahdottomasta totta, kun se pysdytti Vendjéin, ensin
ihan itse Kiovan porteilla, sitten lannen tuella muualla maassa. Jos Kiova olisi sodan alus-
sa murtunut, missd Venijén armeija nyt olisi?

Arvoisa puhemies! Jos haluat rauhaa, valmistaudu sotaan — néin opasti roomalainen so-
tateorian opas aikanaan keisareita. Se on valitettavan totta myos tdndén. Kun Vendjin
panssarit vyoryivdt Ukrainaan, suomalaiset ymmaérsivit, ettd turvallisuusympéristdmme
on muuttunut peruuttamattomasti. Enemmist6 kansalaisista padtyi kannattamaan Nato-ja-
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senyyttd. Kynnys hyokitd Suomeen halutaan mahdollisimman korkeaksi. Pdatoksellam-
me on vahva kansalaisten tuki. Puolustusliitto Natoon liittyminen on lopulta rauhanteko.
Tehtdvimme on estdéd sodan syttyminen ja rakentaa rauhaa. Kehitysvammainen ystavéni
lahettikin minulle eilen viestin: ”Otatko puheessa esille: sodan pitdisi loppua, pitdisi tulla
rauha?” Tdma tulee pitdd mielessd, kun timé mieletdn sota saadaan loppumaan ja saadaan
aikaan oikeudenmukainen rauha. Suomi on jo kauan kuulunut lédnteen arvojen, kulttuurin
ja talouden saralla, nyt liitymme osaksi ldnttd myos turvallisuuspolitiikassa. Endd emme
ole puskurivaltio idén ja lannen vililld vaan kiinted osa lanttd. Padtimme téll4 kaudella ha-
kea puolustusliiton jédseneksi. Saatamme prosessin omalta osaltamme nyt loppuun.

Arvoisa puhemies! Sotilaallisesta liittoutumisesta huolimatta me suomalaiset kannam-
me edelleen pddvastuun isinmaamme puolustamisesta. Meididn tulee edelleen kehittda
yleisté asevelvollisuutta ja kouluttaa aktiivista ja osaavaa reservid. Tehtdvimme on puo-
lustaa koko maata ja sen kaikkia alueita ja asukkaita. Siihen tarvitaan vankkaa maanpuo-
lustustahtoa. Tulevaisuudessa meidén ei kuitenkaan tarvitse tehda sité yksin, meilld on tu-
kenamme muita kansoja. Vastaavasti meidén on oltava valmiita tukemaan toisia, jos tilan-
ne sitd edellyttdd. Suomella on paljon annettavaa puolustusliiton jasenend. Jatkamme sa-
malla diplomatian ja monenkeskisen ja kahdenvélisen yhteistyon ja rauhanturvaamisen
tielld. Tama kaikki vaatii paljon ty6td ja muutoksia niin lainsddddnndssé kuin totutuissa ta-
voissa toimia. Se vie aikaa ja vaatii resursseja, mutta yhdessa ja yhteisty6lld tulemme sel-
vidmaién, kuten aiemmat sukupolvet rakensivat yhteisty6lléd sotien jilkeen Suomen uuteen
ja parempaan aikaan, ennenkokemattomaan hyvinvointiin.

Nyt olemme historiallisten asioitten darelld. Pidén tirkednd, ettd ratkaisut on tehty huo-
lellisesti ja yksituumaisesti. Kiitén valtionjohtoa ja eduskunnan valiokuntia isénmaan tur-
vallisuuden varmistamisesta. Kun olemme puolustusliiton jdsenid, vasta sitten on oikea
aika keskustella ja neuvotella, millainen Nato-maa Suomesta tulee — emme aseta ehtoja
ennakkoon. Meidén on hyva liittyéd puolustusliittoon samoihin aikoihin naapurimme Ruot-
sin kanssa. Ruotsin kanssa on pidetty tiivistd yhteyttd. Pohjolan ja Itdimeren turvallisuus on
kaikkien Pohjoismaiden yhteinen asia. Ruotsin parlamentti aikoo toteuttaa oman jésenyy-
den prosessinsa mahdollisesti maaliskuussa. Hyvina tavoitteena on, ettd molemmat maat
ovat jasenid heindkuussa pidettdvadn Naton Vilnan-kokoukseen mennessa.

Arvoisa puhemies! Ukrainan sota on kithtyméain pédin. Emme tiedd, mité tulee tapahtu-
maan. Sen tieddmme, ettd ilman ldnnen tukea Ukraina ei selvid. Suomen ja Euroopan pitdé
tukea Ukrainaa vahvasti myos jatkossa. Se on meidédn etumme, se on moraalisesti oikein.
Samalla pidimme huolen oman maamme kyvystd puolustautua. Suomen sisilla tehtavam-
me on vahvistaa kansallista yhtendisyyttd. Pidetddn Suomi sellaisena, ettd se on puolusta-
misen arvoinen. Pidetddn heikoimmista huolta, pidetdédn kaikki mukana, vahvistetaan va-
kautta. Toimitaan yhtené rintamana myos informaatiovaikuttamista vastaan — olemme
monenlaisen vaikuttamisen kohteena. Opetetaan ja kasvatetaan kaikki kansalaiset lapsista
vanhempiin lukemaan ja analysoimaan moninaista informaation tulvaa, hahmottamaan ko-
konaisuutta ja toimimaan sosiaalisessa mediassa vastuullisesti.

Arvoisa puhemies! Ukrainan sota on nédyttényt sen, ettd Suomi on tehnyt oikein séilyt-
tdessddn yleisen asevelvollisuuden. Se on varautumista pahimpaan. Varautumista on myds
se, [Puhemies koputtaa] ettd huolehdimme omavaraisuudesta ja huoltovarmuudesta. Tar-
vitsemme koko maata ja kaikkia ihmisid. Yhtendinen isdnmaa on vahva.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Virolainen.
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17.14 Anne-Mari Virolainen kok: Arvoisa herra puhemies! Edessémme on yksi maam-
me historian merkittdvimmista poliittisista ratkaisuista: olemme siirtyméssé sotilaallisesti
liittoutumattomasta maasta puolustusliitto Naton jéseneksi, ldntisten sivistysarvojen vaali-
jasta niiden vankkumattomaksi puolustajaksi. Tastd ulkoasiainvaliokunta oli tiysin yksi-
mielinen.

Arvot, joita ulkopolitiikalla me edistimme, vain vankistuvat entisestdan. Puolustamme
jatkossa omamme lisdksi Euroopan ja Pohjois-Amerikan demokratioita, demokratiaa ylei-
sestikin. Nato avaa my0s uuden vaikutuskanavan Suomen ennakoivalle diplomatialle seka
globaalia vakautta edistdville vaikuttamiselle. Puolustuspolitiikan ulkopuolella Euroopan
unioni séilyy luonnollisesti Suomen ensisijaisena kansainvélisen yhteistyon vaikutuskana-
vana ja turvallisuusyhteisond. EU:n Natoon kuuluvia jasenmaita on jatkossa Suomen ja
Ruotsin myo6té 23 eli ldhes kaikki. Naton ja EU:n yhteiset intressit ldhenevit toisiaan Poh-
jolan liittymisten myoté, ja edellytykset lisdtd Euroopan ja Atlantin turvallisuutta kasvavat.

Arvoisa puhemies! Kokoomus on kannattanut Suomen liittymistd Natoon vuodesta
2006 eli 17 vuotta. Onneksi suomalaiset ja timé eduskunta tulivat viime kevéana tdhén sa-
maan tulokseen, ettd Nato-jdsenyys lisdd Suomen turvallisuutta. Nato-jédsenyyden vaiku-
tukset Suomen kansainviliseen rooliin tulevat olemaan pitkékestoiset. Suomi paisee pysy-
viksi osaksi Naton yhteistd puolustusta, Suomi saa ja Suomea sitovat pysyvit turvatakuut.
Vastaavasti Suomelle tulee velvollisuus tukea muita hydkkayksen kohteeksi joutuneita liit-
tolaisia. Liittokunnan yhteiset suorituskyvyt ovat ilman muuta toimiva pelote. Jos jdsen-
maata vastaan kohdistettaisiin sotilaallista voimaa, puolustaisimme liittokunnan harjoitte-
leman yhteisen puolustuksen mukaisesti, ylivoimaisin resurssein. Samoin jasenyytemme
on parannus demokratiaa ja sivistysarvoja puolustavan Naton toimintakykyyn ja jdsenmai-
den turvallisuuteen.

Naton turva ei kuitenkaan synny jésenkirjan tallettamisesta Washingtoniin. Edessd on
Puolustusvoimiemme yhteensovittaminen osaksi Naton yhteistd suunnittelua ja kansalli-
sia puolustusvoimia, ja timén pitdi olla seuraavan hallituskauden keskeisimpié prioriteet-
teja. Itdmeren alueen puolustusyhteistyon suunnittelu ja toteutus Nato-naapureidemme
kanssa on tdssd aivan avainasemassa.

Tédma liittymisprosessi on sujunut hyvésséd yhteistydsséd Ruotsin kollegoiden kanssa.
Meilld on ollut lukuisia luottamuksellisia keskusteluja prosessin eri vaiheissa. Mutta us-
kon vakaasti, ettd timi yhteistydmme saa aivan uuden vaihteen, kun hakemuksemme on
ratifioitu.

Arvoisa puhemies! Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan pitkéd toimintatapa on ollut
valtionjohdon konsensus. Ulko- ja turvallisuuspolitiikka koskee ja koskettaa kuitenkin jo-
kaista suomalaista. Jotta Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan tavoitteiden ja painotusten
edistiminen Nato-maana perustuisi mahdollisimman laajasti jacttuun késitykseen asemas-
tamme Euroopassa ja maailmassa, meidén on erittdin tirkedd jatkaa avointa parlamentaa-
rista ja yhteiskunnallista keskustelua aiheesta. Tuleva Nato-aikakausi mahdollistaa myos
alempaa monidénisemmaén ulkopoliittisen keskustelun. Suomen ja liittokunnan arvokkain
voimavara ei ole jatkossakaan aseiden méard — se on seka taito ettd tahto kayttaé niitd yh-
dessd muiden kanssa vapauden puolustamiseen. Tahto edellyttid kansallista yhtendisyytté
eli luottamusta toisiimme, aivan kuten edustaja Kinnunen édskeisessd puheenvuorossaan to-
tesi. Se luottamus on puolestaan jaettua tilannekuvaa ja yhteistd ymmarrysté. Turvallisuus-
politiikassa on kyse myds téstéd: kyvystd vuoropuheluun, tahdosta ymmaértai ja tulla ym-
marretyksi.
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Arvoisa puhemies! Téstd prosessista on jo moni aiemmissa puheenvuoroissa kiitellyt
eduskunnan yksimielisyyttd asian késittelyssé ja varsinkin tdtd aikataulua, ettd on oikea
aika puhdistaa poyti ennen kuin tdmi eduskunta paittda tyoskentelynsa.

Sitten vield lopuksi haluan muistuttaa siitd, ettd sota jatkuu Ukrainassa ja maa tarvitsee
edelleen aseellista ja taloudellista tukeamme voittaakseen sodan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Wallinheimo.

17.19 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Joskus vuosi on lyhyt aika politii-
kassa. Vield vuosi sitten tuskin kukaan olisi uskonut, ettd tindan késittelisimme ulkoasiain-
valiokunnan mietint6d Suomen liittymisesté Naton jaseneksi. Silti tdssd me olemme, muut-
tuneessa maailmassa ja toimintaympéristossi, joka maérittyy Vendjan Ukrainassa aloitta-
man raakalaismaisen sodan ympdrille. Tdma maailma on meitd kohtaan aiempaa paljon va-
kavampi ja arvaamattomampi, ja samalla muutos vaikuttaa olevan pitkékestoinen, ellei
jopa pysyVva.

Kaikkein térkeinté ja arvokkainta on ollut silti se, miten me kansakuntana olemme rea-
goineet tihdn muutokseen. Olemme tunnustaneet tosiasiat ja toimineet sen mukaisesti. La-
hes vilittdmasti Vendjin aloittaman hydkkiyksen jélkeen viisas kansamme koki, ettd Ve-
ndjén uhkaan vastaaminen edellytti Nato-hakemuksen jittdmistd. Péattdjien mielipiteen
kypsymiseen meni hiukan kauemmin aikaa, mutta jo viime vuoden toukokuussa me olim-
me tdssd salissa valmiita kannattamaan Nato-jdsenyyden hakemista ldhes yksimielisesti.
Téma kertoo, arvoisa puhemies, paljon hyvdd meidén suomalaisten kyvysté tehdd pa&atok-
sid tiukan paikan tullen. Uudessa tilanteessa olemme etsineet parhaat ratkaisut yhdessi. Se
on pohja, jolle on helppo rakentaa parempaa ja turvallisempaa tulevaisuutta.

Arvoisa puhemies! Téndén meilld késittelysséd oleva ulkoasiainvaliokunnan mietintd
puoltaa sitd, ettd nykyinen eduskunta veisi oman kansallisen Nato-jdsenyytemme ratifioin-
tiprosessin loppuun vield tilld hallituskaudella. Olen téstd samaa mieltd. Kiristynyt kan-
sainvélinen tilanne on alleviivannut sitd periaatetta, jonka presidentti Niinistd mielesténi
viime kevédna paalutti: Suomi on vietédvd Natoon huolellisen harkinnan kautta mutta vii-
vyttelemitti. Ja se, minkd Suomi voi itse tehdé téssé tilanteessa, on minimoida omalta osal-
taan hidasteet nopean Natoon liittymisen tieltd. Olen my0s samaa mieltd siité, ettd néin toi-
mimalla luomme liikkumatilaa omalle toiminnallemme vield edessé olevien Turkin ja Un-
karin ratifiointiprosessien suhteen.

Koko viime keséné aloitetun Nato-jdsenyysprosessin aikana Suomen 1dhtokohtana on
ollut se, etté liitymme Natoon yhdessd Ruotsin kanssa ja etenemme kési kddessd. Tati tu-
lisi mielestdni mahdollisuuksien mukaan tavoitella. On silti viisautta varautua myds toisen-
laisiin vaihtoehtoihin. Jos Suomen ovi Natoon aukeaa Ruotsia aikaisemmin, kaikki kansal-
liset esteet sen tieltd pitdé olla raivattu pois. Kaikissa olosuhteissa meidén on ensin ajettava
meidin omaa turvallisuuttamme parhaiten vahvistavia ratkaisuja.

Arvoisa puhemies! Suomen tulisi liittyd Naton jédseneksi — ndin me kokoomuslaiset
olemme kertoneet suomalaisille jo vuodesta 2006 1dhtien ja nykyiseen tilanteeseen verrat-
tuna hyvén séén aikana. Siitd me my0ds olemme saaneet kuulla kunniamme monen muun
puolueen ja paittdjan toimesta. Meitd on syytetty milloin Nato-haukoiksi tai Nato-kiihkoi-
lijoiksi ja kyseenalaistettu meiddn motiiviamme vahvistaa suomalaisten kokonaisturvalli-
suutta. Viime aikoina nditd meitd moittivia puheita on yritetty hdivyttéa pois poliittisesta ja
internetin muistista ihan kirjaimellisestikin.
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Nyt kuitenkin tdmaé erikoinen jakso Suomen poliittisessa historiassa on tulossa pa&tok-
seen. On aika kdéntd4 sivua ja rakentaa uutta. On aika viedd Suomi yhdesséd Natoon. On
aika padttdd, ettd emme ole tulevissa kriiseissd endé koskaan yksin. Nyt on Suomen aika,
nyt on oikea aika.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Kemppi.

17.24 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdma hetki on varsin historialli-
nen, eikd meistd kukaan voi sanoa, tuleeko omalla poliittisella uralla enié suurempaa péé-
tostd vastaan. Ensi perjantaina on kulunut vuosi Vendjin hyokkéyssodan alusta, ja nyt sa-
moihin aikoihin Suomen liittyminen Natoon etenee. Me sitoudumme Natoon jo tilld vaa-
likaudella. Olen pédssyt mukaan Nato-késittelyyn sekd ulkoasiainvaliokunnan etti perus-
tuslakivaliokunnan jasenend. Tdma eduskunta on tehnyt varsin syvillisté ja perusteellista
tyotd. Tama eduskunta kantaa vastuunsa turvallisuudesta loppuun asti.

Eduskunnan Nato-mietinnén my6td hyviksymme my6s Ruotsin Nato-jdsenyyden. Mie-
lestdni se on tirked yksityiskohta. Ruotsin parlamentti aloittanee oman jasenyydenhyvék-
syntidprosessinsa maaliskuussa. Suomen vierailun jélkeen he vield nopeuttivat omaa pro-
sessiansa. Tavoitteena on, ettd molemmat maat olisivat jdsenid heindkuussa pidettdvéin
Vilnan Naton huippukokoukseen mennessid. Myos Naton viesti meille on ollut varsin sel-
ked: Suomi ja Ruotsi hyvéksytddn Vilnan kokoukseen mennessd. Syy on tietenkin selva,
nimittdin Vendjin hyokkayssota on brutaalia siviileihin kohdistuvaa sodankéyntii ja se on
haavoittanut Euroopan turvallisuuden tunnetta. Painavinta jisenyydessé minulle on ehdot-
tomasti [tdimeren ja Suomenlahden turvallisuuden lisidminen, ajatus siitd, ettd esimerkiksi
energia-, ruoka- ja ladkekuljetuksista huolehdimme nykyistd paremmin ja saamme turval-
lisuuden tuon alueen logistiikalle turvattua.

Me olemme Nato-kelpoisia. Kaluston ja jérjestelmien osalta olemme olleet yhteensopi-
via Naton kanssa jo pitkddn. Me tdytdimme vaativatkin sotilaalliset kriteerit. On hyvi, etti
emme poissulje tissd myoskddn uusia Naton tukikohtia Suomeen. Uskon, ettd meilld on
Natossa myds annettavaa, nimittiin arktisen alueen merkitys on kasvanut Venéjan hyok-
kéyssodan myoti. Olemme arktisen sodankdynnin ammattilaisia. Meidén on helppo tehdé
yhteistyotd Pohjoismaiden kanssa, ja tunnemme arktisen ympariston vaatimukset. Pidén
Norjan esimerkkié Natossa rohkaisevana, silld my0s pienelld maalla voi olla suuri merki-
tys, suuri malli Natolle.

Néhdikseni tdmé péadtds ei myoskddn haavoita suhdettamme Ruotsiin, nimittdin meilld
on tdmd 1 300 kilometrin raja Venéjédn kanssa ja molemmat valtiot toimivat tissa itsendi-
sesti. Me menemme Natoon ja niin menee Ruotsikin. On tietenkin kolmansien maiden ky-
symys, missé aikataulussa tdmai tapahtuu.

Omaan kansaan nojaavaa armeijaa tulee kehittdd vahvana jatkossakin. Kun olin puhu-
massa vuosia sitten Puolustusvoimien 100-vuotisjuhlassa, pyrin ajamaan Puolustusvoimia
sithen suuntaan, ettd siviilipalveluksen osaaminen, kuten kybertaidot tai vdestdnhallinta-
taidot, tukisivat maanpuolustusta paremmin ja naiset padsisivét osaksi kutsuntajirjestel-
méé nykyistd paremmin. On ollut mukava huomata, etté tilld kaudella olemme tehneet val-
tavia hyppayksia tinne suuntaan. Ajattelen itse, ettd Puolustusvoimien vahvuus on se, ettd
se kehittyy ja emme koskaan ajaneet luotettavaa puolustusta alas. Suomen puolustuskyky
on uskottava, ja sellaisena se tulee pitié jatkossakin.
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Olemme keskittyneet paljon Vendjain, ymmarrettivista syistd, mutta Natosta puhuttaes-
sa on tirked katsoa myos esimerkiksi Kiinan suuntaan. Nato on mééritellyt Kiinan mahdol-
liseksi uhaksi jo aiemmin. Taustalla painavat esimerkiksi maan suhteet Taiwaniin ja sel-
ket ilmaisut Taiwanin osalta. Kiinan merkitys kasvaa, ja ajattelen itsekin, ettd sen ylival-
taan pitdd suhtautua kriittisesti. Téssd Nato voi tietenkin tarjota Suomelle myds laajaa ym-
mérrystd ja tilannekuvaa. Ennalta ehkdisevd ty6 my0Os Natossa on oleellista, ja toivon etti
Suomi on siind aktiivisesti mukana.

Ei ole sivuseikka, ettd Nato-jdsenyys avaa uusia mahdollisuuksia my6s puolustusteolli-
suudelle. Salaisen tiedon piiriin pddsy auttaa kehittdméaéan tuotteita Naton tarpeisiin. Natos-
sa odotetaan, ettd Suomen ja Ruotsin vahva puolustusteollisuuden tuotanto ja osaaminen
vahvistavat my0s liittokuntaa omalta osaltaan. Puolustustarvikeviennin osalta meidén tu-
lee vahvistaa kauppaa ja vientid Nato-maiden kanssa. Se auttaa meitd parjddmaéén ja toi-
saalta my0s vahvistaa omavaraisuuttamme Suomessa.

Tédma on mahdollisesti timén talon viimeinen Nato-jdsenyyskeskustelu, ja ajattelin, ettd
sellaiseksi se tulee my0s jattdd. Naton kehittdmisen osalta toivon kuitenkin, ettd tima sali
kéy vield rikasta keskustelua tulevina vuosina.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitos. — Ja edustaja Makinen.

17.29 Riitta Mékinen sd: Arvoisa puhemies! Myds miné osoitan osaltani ldmpimaét kii-
tokset ulkoasiainvaliokunnalle yksimielisestd mietinndstd. Se todella osoittaa, ettd timén
vakavan asian ddrelld me pystymme perusteelliseen ja huolelliseen yhteistydhon yksituu-
maisesti. Konsensuksen merkitysté ei ndind kriisin aikoina voi korostaa liikaa. Kiitdn myos
eduskuntaa tdstd hyvistd ja laadukkaasta keskustelusta, muutamia populistisia ulostuloja
lukuun ottamatta, jota tdnéén on asian dérelld kdyty. Arvostan demokratian nakokulmasta
sitdkin, ettd myds erilaisia ddnenpainoja on tuotu esille.

On selvad, ettd kérjistyvan voimapolitiikan maailmassa Suomen puolustusintressien aja-
minen tapahtuu tehokkaimmin osana laajempaa yhteis64, jonka jadsenend Suomella on ak-
tiivinen rooli puolustusyhteistyon ja konfliktien ennaltaehkdisyn tukemisessa ja kehittdmi-
sesséd. Kuten ulkoasiainvaliokunta on korostanut, Nato-jdsenyys ennaltachkdisee Suomeen
kohdistuvaa uhkaa, kun Suomen tukena ovat koko liittokunnan suorituskyvyt. Jos Suomea
vastaan kuitenkin kohdistettaisiin sotilaallista voimaa, Suomi puolustautuisi liittokunnan
tuella ennakkoon valmisteltujen ja harjoiteltujen yhteisen puolustuksen jarjestelyjen mu-
kaisesti.

Suomella on Naton tdysivaltaisena jasenend samat oikeudet ja velvollisuudet kuin kai-
killa muillakin liittouman jésenilld. Suomi ei hae erivapauksia vaan kantaa vastuunsa, mut-
ta emme myoskddn ole luovuttamassa viimesijaista kansallista pddtdsvaltaamme oman
puolustuksemme resursoinnin, kansainvélisen harjoitustoiminnan laajuuden, pysyvien toi-
mintojen Suomeen sijoittamisen tai ydinvoiman suhteen. Nato on luottamukseen perustu-
va yhteistyo6jérjestelmé, jossa ei ole mekanismeja kansallisen paitdsvallan ylittimiseen.
Pidan kuitenkin tarkednd, ettd Suomi vastaa sille asetettaviin maakohtaisiin tavoitteisiin.

Arvoisa puhemies! Suomen puolustusratkaisun perusldhtokohta pysyy kuitenkin edel-
leen samana. Suomen oman kansallisen puolustuksen kehittdminen perustuu jatkossakin
koko maan ja sen viestdon yhteiseen puolustamiseen, yleiseen asevelvollisuuteen, kor-
keaan maanpuolustustahtoon ja yhé tiivistyvéddn kansainvéliseen yhteistyohon. Me kan-
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namme jatkossakin itse ensisijaisen vastuun maamme uskottavasta puolustuksesta. Se on
myo0s meidén térkein ja merkittdvin tehtdvimme Naton jésenen.

Vaikka Euroopassa kdydéan tdysimittaista sotaa, haluan korostaa edelleen my®ds rauhan-
tyon merkitystd. Suomen on jatkossakin oltava aktiivinen toimija ja panostettava rauhan
edistdmiseen niin Euroopassa kuin muuallakin pdin maailmaa. On hyvin tirkedd, ettd
teemme nyt osaltamme kaikkemme, jotta Ukraina voittaa Vendjén aloittaman julman
hyokkéyssodan. Vain niin aito rauha on saavutettavissa Ukrainan — siis Ukrainan, ei Ve-
néjin — ehdoilla. Meilld on kuitenkin tulevaisuudessa paljon annettavaa myods Ukrainan
jélleenrakentamisen tukemisessa, ja tdhdn tyohon meilld on oltava valmius.

Arvoisa puhemies! Piddn perusteltuna, ettd meidén ensisijaisena tavoitteenamme on
Suomen ja Ruotsin liittyminen Natoon yhteisymmaérryksessé ja mahdollisimman nopeasti.
Kannatan ulkoasiainvaliokunnan mietinndssi olevaa péadtosesitystd. On hyva ja perusteltu
ratkaisu, ettd timd eduskunta péattda sen, minka on aloittanutkin, ja saattaa osaltaan haku-
prosessin loppuun saakka. On toivottavaa ja hyvé, etti myos Ruotsi osaltaan vie prosessin
lainsdddannollisesti padtdkseen, vaikka kaikki jisenmaat eivét ole jasenyyttimme vield ra-
tifioineet. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Vikman.

17.33 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Kannatan ldmpimésti Suomen liittymisté
Pohjois-Atlantin liittoon ja niin sanotun Nato-lainséddéannon hyvaksymistd. On oikein, etti
eduskunta nyt vie maaliin Suomen Nato-jdsenyyttd koskevan sopimuksen hyviksymisen.
Asemoimme itsemme viimeinkin entistd voimakkaammin osaksi lintistd yhteiso4, puolus-
tusliitto Naton jaseneksi. Kansallinen yksituumaisuus on néin suuressa asiassa erittdin tar-
kedd. Nato-jasenyys vahvistaa Suomen turvallisuutta.

Arvoisa puhemies! Ensinnékin, jatkossakin pidimme huolta omasta vahvasta puolus-
tuksesta, jonka suorituskykyé on edelleen kehitettiva entisestidén. Yleistd asevelvollisuut-
ta tarvitaan jatkossakin, ja sitd on kehitettdva. Maanpuolustustahtoa on vaalittava.

Toiseksi, takanamme on jatkossa koko liittokunnan voima. Kun haluamme rauhaa, ha-
luamme eldd rauhassa, meiddn on varauduttava puolustautumaan niin uskottavasti, ettei
kenenkddn kannata Suomea uhata tai Suomeen hyokéta. Nato-jasenyys nostaa ratkaisevas-
ti kynnystd uhata Suomea sotilaallisesti.

Arvoisa puhemies! Tirkedd Suomen ulko- ja turvallisuuspoliittisen asemoinnin néko-
kulmasta on se, ettd Suomi liittyy Natoon nyt mahdollisimman pian, vaikka se tarkoittaisi
liittymistd ilman Ruotsia. Toki Suomen ensisijainen tavoite ja oma etummekin on se, jos
padsemme liittymaan Ruotsin kanssa samaan aikaan.

Suomi on jatkossa entistd paremmin turvassa Naton jisenend. Tyomme on kuitenkin
Naton suhteen vasta alussa. Seuraava vaalikausi on ratkaiseva siind, millaiseksi Suomen
Nato-politiikka muotoillaan ja miten maksimaalisesti jdsenyys saadaan palvelemaan Suo-
men etuja. TyOtd on vietdva paattiviisesti eteenpdin seuraavalla hallituskaudella. Paatta-
jiltd vaaditaan téssd tyOssd vahvaa ndkemysté ja puolustuspoliittista osaamista. Linjamme
on oltava ”Naton ytimeen ja kaikkiin pdytiin”, mikd kuvaa myds Suomen EU-jdsenyyden
alkutaivalta. Olemme koko liittokunnan turvallisuutta vahvistava voima, vahvistava jasen-
maa.

Meidédn tulee méaéritietoisesti hakea ratkaisua, jossa Suomeen voitaisiin sijoittaa Naton
pysyvid monikansallisia toimintoja, kuten alueellinen komentokeskus tai osaamiskeskus.
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Naton esikuntatoiminnot vahvistaisivat edelleen turvallisuuttamme ja liittokunnan ldsné-
oloa Suomessa. Toki niilld olisi my6s muita hyotyjé, kuten taloudellisia hy6tyja ja tyollis-
tavé vaikutus.

Arvoisa puhemies! Suomella on naapurina arvaamaton, héikdileméton Veniji, johon
emme voi luottaa, ja pitkd yhteinen raja. Nato-jdsenyys merkitsee ennen kaikkea pidiket-
td, jotta meiddn kimppuumme ei hyokétd. Nato on eurooppalainen puolustusratkaisu.
Emme endi koskaan ole yksin.

Nato on aikanaan perustettu tuomaan turvaa ja suojaa eurooppalaisille pienille maille
Neuvostoliiton turvallisuuspoliittista uhkaa vastaan. Sittemmin Veniji ei ole perustavan-
laatuisesti muuttunut. Meilld on aggressiivinen, héikdilemiton naapuri, joka on valmis
kéyttimaén tdysimittaista sotilaallista voimaa pienempéi naapuriaan vastaan.

Kuten monesti ennenkin maailmanpolitiikan murroskohdissa, on tullut aika Suomen
tarttua hetkeen, tehdé oikeat ratkaisut niiden arvojen pohjalta, joihin me uskomme. Suomi
on selvisti vapaiden demokratioiden rintamassa puolustamassa niitd vapauden arvoja, joi-
hin me uskomme. Me emme ole ja me emme jad millekdén harmaalle vydhykkeelle. Suo-
men paikka on ldnnessd, Suomen paikka on Natossa.

Arvoisa puhemies! Viimein uusi aika koittaa Suomelle.

Ja, arvoisa puhemies, Vendjan Ukrainaan kohdistaman synkén hyokkéyksen vuosipaiva
on perjantaina. Ukraina voittaa sodan, Ukrainan tdytyy voittaa sota. Meidén tulee seisté lu-
jana urhean Ukrainan tukena rauhan ja vapauden puolesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Antikainen poissa. — Edustaja
Hassi.

17.39 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Pidin hyvin tirkeéna, ettd ulkoasiainvaliokun-
nan mietintd Suomen liittymisestd Pohjois-Atlantin liittoon eli Natoon on yksimielinen.
Télla eduskuntakaudella on tullut kaksi isoa kriisié, joita ei ole voinut ennakoida. Molem-
mista on tietysti ollut jonkinlaisia ennusmerkkejé, mutta silti niiden tapahtumista ei ole ol-
lut mahdollista ennakoida etukdteen. Toinen oli koronapandemia ja toinen Vendjian suur-
hyokkdys Ukrainaan 24. helmikuuta viime vuonna. Pidin hyvin tirkedna sité, ettd edus-
kunnassa on molemmissa asioissa pystytty toimimaan hyvin yksituumaisesti hallitus ja op-
positio -raja ylittden.

Nato-jdsenyydessd on kysymys sekd Suomen kansainvilisestd asemasta ettd Suomen
omakuvasta. Toisen maailmansodan jélkeisen ajan moni ulkopuolinen erityisesti linnessé
el pitdnyt Suomen asemaa osana linttd mitenkddn selvdnd, mutta itse olen kokenut, ettd
Suomessa, Suomen sisilld, meille on koko ajan ollut selvdi, ettd Suomi on osa lantté, kuu-
luu lanteen. Se tuli ndkyvaksi viimeistddn ensimmadiselld eduskuntakaudellani 91—95, kun
ensin Neuvostoliitto romabhti ja siité irtosivat sekd Baltian maat ettd muun muassa Ukraina
ja Venédja. Korostan sité, ettd myds Venijé halusi silloin itsendistyd Neuvostoliitosta, joka
sitten vuoden loppuun mennessé virallisestikin lakkasi olemasta. Tamén jélkeenhin Suo-
mi haki EU-jésenyytté ja paitti liittyd EU:hun, jolloin Suomen kuuluminen lénteen tuli
myoskin ikédn kuin kansainvélisen asemamme puolesta virallisesti selvéksi.

Myds Nato-jdsenyydestd suomalaisten, sekd kansalaisten ettd kansanedustajien, nike-
mys selkeni kdytanndllisesti katsoen yhdessé yossd, kun Venédjéa kdynnisti oikeudettoman
ja julman hyokkdyksen Ukrainaa vastaan. Mutta itse asiassa yhteistyotd Naton kanssa on
tehty hyvéssd yhteisymmarryksessd jo yli 20 vuotta muun muassa osallistumalla erilaisiin
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Nato-vetoisiin rauhanturva- ja kriisinhallintatehtéviin. Muistan, ettd esimerkiksi 90-luvul-
la silloinen puolustusministeri Anneli Taina luonnehti, ettd Naton kanssa kihloissa ollaan,
mutta hidpéivad ei ole vield padtetty. Hén oli siis kokoomuksen edustaja. Ja sosiaalidemo-
kraatti Liisa Jaakonsaari totesi, ettd Nato on Suomen ulkopolitiikan salarakas. Eli timé ku-
vaa sitd, ettd suhde on kuitenkin kéytdnnossa ollut melko 1dheinen jo aika kauan.

Suomen sotilaallisessa liittoutumattomuudessa on mielesténi ollut myds omat etunsa,
muun muassa se, ettd se on luonut luottamusta suomalaisiin rauhanviélittdjiin ja se on hel-
pottanut heidén ty6téédn kriisien rauhanomaisen ratkaisun edistdmiseksi eri puolilla maail-
maa. Mutta se maailma, jossa liittoutumattomuus oli Suomelle hyvé ratkaisu, lakkasi ole-
masta 24. helmikuuta aamuy0std, kun Vladimir Putin teki selviksi, ettd hdnen itsevaltai-
sesti johtamallaan Venijélla ei ole mitdén rajaa, sen valloitushalulla ei ole mitéén rajaa. Ja
ne julmuudet, mihin Venijén armeija on syyllistynyt Ukrainassa, osoittavat myos, ettd Ve-
nédjén armeijan valmiudella julmuuksiin ei mydskéén ole mitéén rajaa.

Piddn todennikoisend, ettd Ukrainassa hyvin monien tulevien sukupolvien ajan muiste-
taan sitd, mité sielld nyt tapahtuu, samalla tavalla kuin Suomessa on muistettu monien su-
kupolvien ajan sitd, mitd on tapahtunut isovihan aikaan. Esimerkiksi minun isédni suvussa
muistetaan vielékin sitd, mitd Vendjidn armeija isovihan aikaan teki Hassin talon silloiselle
isénnélle, joka kidutettiin kuoliaaksi.

No, me emme tieda vield, mikd on tarkka paivamaéri, jolloin Suomen Nato-jdsenyys to-
teutuu, koska kaksi ratifiointia puuttuu vield, emmeka tiedd, milloin Unkari ja Turkki rati-
fioinnin péattdvit, mutta minusta on erittdin hyva asia, ettd eduskunta vield ennen vaaleja
tekee Suomen puolesta selvéksi, ettd Suomen puolesta asia on loppuun késitelty. On myds
tarkedd korostaa sitd, ettd padtds on puolustuksellinen eikd ketdén vastaan.

Ulkoasiainvaliokunnan mietinndstd haluan nostaa esille kappaleen 33, joka kisittelee
eduskunnan pitdmisté informoituna. Ulkoasiainvaliokunta toteaa olevan tirkeas, ettd niis-
td Nato-kokouksista tiedotetaan asianomaisia valiokuntia ministerien etukéteis- ja jalkikéa-
teiskuulemisten muodossa noudattaen vastaavia perusperiaatteita kuin milld keskeisisti
EU-ministerikokouksista tiedotetaan suurelle valiokunnalle. Mielesténi tosiaan se, miten
Suomessa menetellddn EU-paétoksenteon suhteen, eduskunnan informoinnin ja mandaa-
tin hakemisen suhteen suuressa valiokunnassa, on hyvi esimerkki muille EU-maille parla-
mentin ja hallituksen vélisestd yhteistoiminnasta, ja nditd samoja periaatteita pitd4 noudat-
taa my0skin sitten ndissid Nato-asioissa.

Arvoisa puhemies! Vield totean kaksi asiaa lyhyesti. Ensinnékin sen, ettd se, ettd Suomi
liittyy Natoon, ei mielestdni muuta sité, ettd mydskin Euroopan unionin puolustusulottu-
vuutta pitdé kehittid, koska me emme pysty tietdméén etukdteen Yhdysvaltojen tulevaa ke-
hitystd. Ja toiseksi totean saman, minka monet muutkin kollegat [Puhemies koputtaa] ovat
jo todenneet, ettd Ukraina taistelee my0s meidén puolestamme ja meidén tehtdvdmme on
tukea Ukrainaa téssé.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin, kiitoksia. — Edustaja al-Taee.

17.47 Hussein al-Taee sd: Arvoisa puhemies! Arvoisat kollegat, rauhaa, rauhaa, rauhaa.
Vahva puolustus on Suomen rauhan tae. Nato on tdhén paras vaihtoehto nyt. My0s siséi-
selld rintamalla Suomen on kiihdytettéva toimintaansa rauhan tielld osana sen omaa ulko-
ja turvallisuuspolitiikkaa. Johdonmukainen ulko- ja turvallisuuspolitiikka on Suomen rau-
han tae pitkélle tulevaisuuteen. Samanaikaisesti on sisdisesti tarkeétd juuri nyt lahted vah-
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vistamaan ajatusta Suomen toiminnasta rauhanrakentajana, jérjestdjéna sille, etti erilaiset
riitaiset osapuolet voivat tulla yhteisen pdydén ddreen. Sité, ettd Suomi tarjoaa timéntyyp-
pisid palveluita jatkossakin, on nyt vahvistettava. Maailma katsoo meitd juuri nyt, ihmet-
televit Nato-pditdstd. Meidén tiytyy pystyd se selittdimdin meidén omista 1dhtokohdistam-
me ja samanaikaisesti my0Oskin varmistaa, ettd olemme osallisia muiden maiden turvalli-
suuteen. Tétd keskustelua on vield kéytévd, ja erityisesti seuraavalla vaalikaudella tdhin
tdytyy saada monta mahdollisuutta. Suomi ei ole liittynyt Natoon sen takia, ettd se haluaa
sotaa. Suomi on liittynyt Natoon, koska se haluaa rauhaa.

Samanaikaisesti on johdonmukaista kasvattaa tulevia sukupolvia mediakriittisiksi, kas-
vattaa tulevia sukupolvia ymmartdméén rauhan merkitystd, niin yhteiskuntarauhan kuin
vastakkainasettelun kytemisen ja poistamisen merkitystd, ja sitten samalla ymmaértdméén
heididn oma asemansa tulevaisuuden rauhantekijéind niin ihmissuhteissa kuin maailmalla-
kin.

Ja kolmanneksi: Tuki Ukrainalle juuri nyt on sekd Euroopan ettd globaalilla tasolla rau-
han tae, sillé erityisesti Kiina seuraa nyt, mitd Vendja tekee ja miten Vendja joutuu pastta-
méén timén sodan. Jos sota paittyy jollain tavalla Vendjin eduksi, silloin Kiina my6skin
villiintyy tdstd, ja silld on paljon mahdollisuuksia villiintya tastd. Onkin jarkevad nyt tukea
Ukrainaa, silld Ukraina ei taistele ainoastaan omasta puolestaan, Euroopan puolesta, Suo-
men puolesta, vaan itse asiassa Ukraina taistelee laajemman globaalin rauhan puolesta, ja
onkin meidén velvollisuutemme heité tukea téssé.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Harjanne, edustaja Harjanne
poissa. Edustaja Pirttilahti, edustaja Pirttilahtikin poissa. — Edustaja Packalén on paikalla.

17.50 Tom Packalén ps: Arvoisa puhemies! Eldmme historiallisia hetkid, kun olemme
padttdmassa liittymisestd sotilasliitto Natoon. Viimeisen vuoden aikana on tapahtunut pal-
jon, ja maailma ndyttdd hyvin erilaiselta kuin vuosi sitten. Venijén hyokkéyssodan arpien
poistuminen tulee viemaén pitkdén, eikd paluuta entiseen ole. Koska olemme nyt tilantees-
sa, jota kukaan ei toivonut, on Natoon liittyminen meille turvallisuuspoliittinen valttdmat-
tomyys.

Suomen tavoite on liittyd Natoon yhdessd Ruotsin kanssa, ja téstd on mielesténi pidetté-
va kiinni. Jos kuitenkin kavisi niin, ettd Ruotsin hakemuksen hyvéksyntd kestdisi pidem-
paén kuin Suomen, meidén tietysti pitdé katsoa asiaa oman turvallisuutemme nékdkulmas-
ta. Suomen liittyminen Natoon, vaikka Ruotsi ei olisi vield hyviksytty, vahvistaa myos
Ruotsin turvallisuutta, samoin kuin Ruotsin liittyminen Natoon ilman Suomen hyvéksy-
mistd toisi Suomelle turvaa, vaikka toki Suomi on maantieteellisesti suuremmassa vaaras-
sa kuin Ruotsi.

Ukrainan sota on ollut herédtys monelle pumpulissa kasvaneelle eurooppalaiselle. Monet
ovat eldneet lapsenuskossa, ettd sodat ovat jollain ihmeelliselld tavalla loppuneet maail-
masta, miké kertoo mielesténi naiiviudesta ja historiaperspektiivittomyydestd, silld sotia
on aina ollut ja niité tulee aina olemaan. Sota on politiikan jatke toisin keinoin, kuten Clau-
sewitz taannoin lausui.

Onneksi Suomi on pitényt yll4 varsin vahvoja puolustusvoimia yleisestd Nato-suuntauk-
sesta poiketen ja pitdnyt huolta oman maan puolustuskyvystd. Vuonna 2011 Kataisen hal-
lituksen leikkaukset olivat vaarantaa maanpuolustuksen, ja tekivitkin sille merkittdvaa
haittaa, mutta onneksi néitd virheité on sittemmin onnistuttu paikkaamaan ja korjaamaan.
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Kun jonain péivénd Suomi on vahvistettu Naton jéseneksi, tulee Suomen ajaa Natossa
asemaamme rajavaltiona. Tall4 tarkoitan sitd, ettd Natossa oleva 360 asteen ndkdkulma ei
ole realistinen rajamaille, kuten Suomelle, balteille ja Puolalle, joiden tulisi mielestdni kes-
kittyd Naton itdrajan puolustamiseen. Manner-Euroopan Naton rajamaat Veniji, Valko-
Veniji, Ukraina, Serbia, [tdvalta, San Marino, Vatikaani, Liechtenstein, Sveitsi ja Andor-
ra — jos ndistd mietitddn muita kuin Vendjié ja Valko-Venijia, niin tarvitaanko rajamais-
ta joukkoja nédihin maihin? Jos teoreettisesti vaikkapa Andorra hyokkéisi Ranskaan, tarvi-
taanko rajamaista joukkoja? Ei tarvita.

Mielesténi asiat pitdd sanoa suoraan: Nato on perustettu vastavoimaksi Neuvostoliitol-
le, jonka perillinen Veniji on, eli mielestdni voisimme palata kylmén sodan retoriikkaan
Naton tarkoituksesta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan lausua kiitollisuuteni niin tille eduskunnalle, ulko-
asiainvaliokunnalle ja koko kansalle siitd yksimielisyydestd ja tavasta, jolla titdkin asiaa
on kisitelty Suomessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Marttinen poissa. — Edustaja
Huttunen, Hanna.

17.54 Hanna Huttunen kesk: Arvoisa puhemies! Tunnen erityistd vastuuta kannanotois-
sani puolustukseen, rajavalvontaan tai Natoon liittymiseen tehdesséni tyGténi itdrajan maa-
kunnasta tulevana kansanedustajana ja hallintovaliokunnan sekd puolustusvaliokunnan j&-
senend. Pohjois-Karjalan maakuntahallituksen puheenjohtajana ja Savo-Karjalan kansan-
edustajana olen tehnyt paljon yhteistydta itdisen naapurimme Venéjén kanssa — voin sa-
noakin nytten menneesséd aikamuodossa: teimme. Jarkytys oli alkuun suuri, kun kaikki se
pohja, minké varaan olimme rakentaneet luottamukselliset vdlimme, katosi hetkesséd Ve-
nédjén hyokéttyd sotimaan Ukrainaan. Naapurimme paljasti todellisen luonteensa, ja enti-
seen ei ollut endé paluuta. Sodan jatkumisen my6td Ukrainassa Vendjédn toimesta tapahtu-
neet sotarikokset ovat paljastaneet Vendjén hallinnon raakalaismaisuuden ja hdikéilemét-
tomyyden. Paitos liittyd Pohjois-Atlantin liiton jaseneksi on yksi maamme historian suu-
rimmista ja yksi maamme historian tdrkeimmistéd paétoksistd. Paatostd ei tehdé, kuten on
sanottu, ketdin vastaan vaan Suomen turvallisuuden puolesta.

Arvoisa puhemies! Minkélainen on sitten tuleva Nato-Suomi? Naton jasenend Suomes-
ta tulee sotilaallisesti liittoutunut valtio. Ulkoasiainvaliokunta toteaa Nato-jdsenyyden
merkitsevén térkedn perusratkaisun tekemistd Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan kan-
nalta. Suomi tulee osaksi Naton yhteisti puolustusta ja 5 artiklan mukaisten turvatakuiden
piiriin. Suomen puolustuksen ennaltachkéisevd vaikutus on nykyistd huomattavasti suu-
rempi, koska sen takana ovat koko liittokunnan suorituskyvyt. Jos Suomea vastaan Naton
jdsenend kuitenkin kohdistettaisiin sotilaallista voimaa, Suomi puolustautuu liittokunnan
tuella ennakkoon valmisteltujen ja harjoiteltujen yhteisten puolustuksen jérjestelyjen mu-
kaisesti. Vastaavasti Suomella on velvollisuus tukea muita hyokkayksen kohteeksi joutu-
neita liittolaisia. Suomi tulee ottamaan Nato-jdsenyyden vastaan tdysin oikeuksin ja tdysin
velvollisuuksin. Hoidamme osamme liittokunnan yhteisesta pelotteesta ja puolustuksesta
pitden samalla kuitenkin kiinni panostuksistamme vahvaan kansalliseen puolustukseen.
Suomen Nato-jdsenyys tukee liittokunnan puolustusta. Suomella on kokoonsa suhteutettu-
na hyvin varteenotettavat, vuosikymmenié jérjestelméllisesti kehitetyt puolustusvoimat,
kriisinsietokykyinen yhteiskunta, teknologista huippuosaamista seké kansainvilisesti mi-
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tattuna erittdin korkea maanpuolustustahto. Suomi on turvallisuuden tuottaja. Suomen
Nato-jasenyys lisdd myos vakautta [tdmeren alueella ja vahvistaa koko Euroopan turvalli-
suutta. Suomalaista osaamista arvostetaan sotilaallisellakin saralla. Historiamme kertoo
osaamisen lisdksi myds siitd kuuluisasta suomalaisesta sisusta. Suomen térked tehtiava tu-
lee olemaan edelleen sama kuin ennenkin: muun muassa turvaamme pitkén itdrajamme,
joka tulee jatkossa olemaan my0s osa Naton itdrajaa. Tdmédn tehtdvéin me osaamme, ja
osaammekin sen hyvin.

Arvoisa puhemies! Me olemme rauhaa rakastava kansa. Me teemme Natoon liittymi-
seen liittyvit paitokset, jotta Suomi ei endd milloinkaan joutuisi sotaan. Kannatan lampi-
maésti Naton jasenyyssopimuksen hyvéksymistd. Ja ajatukseni ovat Ukrainan ja Ukrainan
kansan puolella.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen, Kimmo, poissa. — Edustaja Lofstrom.

17.59 Mats Lofstrom r: Arade herr talman! Vi lever i en ny sikerhetspolitisk verklighet.
Vi kan inte ensamma paverka den. Daremot kan vi fatta beslut som i den nya verkligheten
maximerar var egen sékerhet och Europas sékerhet. Det har vi gjort genom att ansdka om
medlemskap i forsvarsalliansen Nato. I dag ndrmar vi oss slutet av en historisk process hér i
riksdagen da vi inleder den avslutande debatten om Finlands ratificering av medlemska-
pet. Slutligt beslut véntar nista vecka.

Ryssland rev den 24 februari i fjol, alltsa i dag nistan pa dagen for ett ar sedan, upp den
europeiska sékerhetsordningen med rotterna genom sin brutala, storskaliga och illegala at-
tack p& Ukraina. Den sikerhetsomgivning dit &ven Ryssland hérde och som vi lutade vart
stabilitetsbygge mot raserades da. Attacken har forsdmrat sékerhetslaget och okat riskerna
for hela Europa, ocksa for Finland. Fortroendet och tilliten till att lander vill leva i fred el-
ler ens ska fatta rationella och logiska beslut har raserats, och det &r i det sammanhanget ra-
tificeringen av Natomedlemskapet sker.

Arade talman! Finlands beslut ir inte ett beslut mot Ryssland eller mot nigon annan. Det
ar inget nollsummespel. Beslutet gors inte av rddsla utan pragmatiskt och rationellt for att
maximera vér sdkerhet att som sjalvstindigt land aldrig ndgonsin igen behdva vara i krig.
Natomedlemskapets avsikt &r att minimera riskerna och att sékerstélla att alla finldndares
och aldnningars vanliga liv ska kunna fortsétta precis som nu, i fred och sékerhet.

Det hér handlar inte om att Nato utvidgas, utan om att Finland och Sverige suveréint och
frivilligt beslutat om att ansoka om medlemskap, och det maste respekteras. Finland é&r ett
fredligt land som vill fortsétta leva i fred och sdkerhet. Kdrnan i Finlands forsvar kommer
vara oforéndrad.

Arade talman! Att Finland nu gor firdigt Natoratificeringen gor att bollen gar vidare till
Nato. Finland och Sverige kan inte bli medlemmar utan att samtliga befintliga medlemmar
godként ansokningarna. 28 av 30 Natolidnder har gjort det i expressfart, eftersom Finland
och Sverige uppfyller alla medlemskriterier och kommer vara nettoleverantorer av séker-
het. Nu vill vi att Ungern och Turkiet godkénner ratificeringen sé snabbt som mdjligt s att
vi kan vara medlemmar till ndsta Natotoppmote i1 Litauen i juli. Férhoppningen é&r att Fin-
lands beslut att gora klart ratificeringen kunde bryta dodléget och fa fart pé de tva kvarva-
rande ratificeringarna.

Arade talman! Alands sirstillning kommer att respekteras och ir inget hinder for Fin-
lands Natomedlemskap. Det hér &r ocksa nagot som bekréftats av Nato i de forhandlingar
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om medlemskap som genomforts. Det #r viktigt att Alands stéllning ocksé slés fast i riks-
dagens behandling hér och nu. Utrikesministeriet, grundlagsutskottet och landskapsreger-
ingen har alla gjort samma beddmning kring det och att detta beslut hor till rikets behorig-
het. Grundlagsutskottet féster &nda i behandlingen uppmérksamhet pa mojligheten att i ef-
terhand begéra lagtingets bifall ifall det i framtiden skulle visa sig behdvas, om man exem-
pelvis kommer in p&d omraden som beror civilberedskap. Hér har riksdagen slagit fast de
onskemal som landskapsregeringen haft i sitt utlatande.

Arade talman! Rysslands attack pa Ukraina har terigen visat att vi inte kan ta for givet
allt det som vi ofta tar for givet, ndmligen fred och sdkerhet. Priset pé sékerhet har gétt upp i
takt med den 6kade osédkerheten. I denna osdkra tid har statsledningen arbetat systematiskt,
sékert och professionellt pa ett exemplariskt och beundransvért sitt. Det har ocksa riksda-
gen gjort, och utrikesutskottets och grundlagsutskottets beténkanden och utlatanden &r en-
hélliga.

Att det bildats ndstan konsensus i den hér fragan visar Finland dé det fungerar som bést
och érilinje med var 1dnga utrikespolitiska tradition att i stora fragor s6ka konsensus. P4 ett
pragmatiskt och fordomsfritt sitt har vi diskuterat det hir béde i riksdagen och som sam-
hélle och nétt en slutsats som det rdder bred enighet kring. Dessutom har man hela tiden
lyckats halla huvudet kallt. Jag tror att den saken ocksé har betydelse for samhéllet som
helhet eftersom det bidrar till tilliten och tryggheten, tvd grundpelare i vért samhalle.

Arade talman! Jag ser fram emot att vara med och godkénna ratificeringen av Finlands
Natomedlemskap nésta vecka.

Arvoisa herra puhemies! Ulkoasiainvaliokunta korostaa, ettd Suomen liittyminen Pohjois-
Atlantin sopimukseen ei vaikuta Ahvenanmaan kansainviliseen oikeuteen perustuvaan
asemaan. Ahvenanmaan maakuntahallitus painotti lausunnossaan demilitarisoinnin ja liit-
toutumattomuuden jatkumisen térkeyttd. Hallituksen esityksen mukaan Suomi on liitty-
miskeskusteluissa ulkoministerin avauspuheenvuorossa tuonut ilmi Ahvenanmaan kan-
sainvilisoikeudellisen aseman ja sen, ettd Ahvenanmaa on osa Suomen suvereenia aluetta
ja Suomi on sopimusmairdysten mukaisesti varautunut puolustamaan Ahvenanmaan puo-
lueettomuutta tarpeellisin toimenpitein.

Hallituksen esityksen mukaan Pohjois-Atlantin sopimus ei sisdlld mairdyksid, jotka
kuuluisivat Ahvenanmaan itsehallintolain nojalla Ahvenanmaan maakunnan toimivaltaan.
Perustuslakivaliokunta toteaa lausunnossaan, ettei silld ole huomauttamista tdhéin ldht6-
kohtaan.

Perustuslakivaliokunta kuitenkin kiinnittdd huomiota siihen, ettd Nato-sopimukselle oli-
si aikaisemman kansainvélisten sopimusten hyvéksynnin saamista koskevan kdytinnon
perusteella mahdollista pyytdd myohemmaéssé vaiheessa maakuntapéivien hyvaksynté, mi-
kéli se osoittautuisi tarpeelliseksi. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Holopainen, Mari poissa, edustaja Maenpéa poissa.
— Edustaja Kaunisto.

18.05 Ville Kaunisto kok: Arvoisa herra puhemies! Nyt tdndén késiteltdva hallituksen
esitys Pohjois-Atlantin sopimuksen hyvéksymiseksi ja voimaansaattamiseksi on tdrkeé
asia monesta syystd. Ensinnikin kyse on Suomen turvallisuuden maksimoinnista, voimak-
kaan piddkkeen rakentamisesta ja ennaltachkdisevistd tydstd, ettemme ikind joutuisi py-
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sdyttimédn Vendjan hyokkaystd yksin. Toiseksi se on timéin eduskunnan aloittaman Nato-
jdsenyysprosessin loppuun saattamista, ainakin Suomen puolelta. Ja samalla se on osoitus
tuleville hallituksille ja eduskunnalle, ettd timé on se tie, mihin haluamme yhdessé Suo-
mena kulkea — ajallisesti useamman vuoden ehkd myohéssi, mutta vihdoin suunta on sel-
vé. Ja kolmanneksi — sanon tdmén kaakkoissuomalaisena ja etenkin kymenlaaksolaisena
— tdssd on kysymyksessé tirked askel yha tiiviimmin kohti 1éntti ja samalla turvallisem-
paa investointiympéaristod.

Miksi nostan esiin Kymenlaakson? Koska historia osoittaa alueen merkityksen Suomel-
le, koska Kymenlaakso on Pietarin ja Helsingin vélissi ja koska koko Kaakkois-Suomen ja
Itd-Suomen elinvoimaisuus ja hyvinvointi toimivat piddkkeené ja koko Suomen turvalli-
suutta lisddvénd asiana. Jos jotain positiivista Vendjén raakalaismaisesta toiminnasta on
syntynyt, niin ainakin ymmarrys Kaakkois-Suomen merkityksestd Suomelle on kirkastu-
nut jokaiselle. Alkiimme ikind unohtako titi tosiasiaa.

Arvoisa puhemies! Me liitymme Natoon tdysilld oikeuksilla ja tdysilld velvollisuuksil-
la. Meidén tehtdvdmme on heti alkumetreilld ottaa proaktiivinen ja yhteistydkykyinen
asenne ja toimintatapa Natossa. Ei mennd matkustajaksi vaan yhdeksi kuljettajaksi, joka
haluaa olla rakentamassa turvaa yhd monisyisemmaéssd maailmassa. Onko esimerkiksi
syytd vahvistaa Naton ldsndoloa Kymenlaaksossa, esimerkiksi Utin jadkérirykmentissé, on
tdysin aiheellinen kysymys. Siihen vastaus ja pdétds tehddédn Suomen turvallisuuden eh-
doilla, kokonaistilanne ymmartéen, yhdessd muiden Nato-maiden kanssa.

Arvoisa puhemies! Vield loppuun: Ukrainan sisukkuus on esimerkki siitd, miten vahva
kansallistunne ja itsendisyyden puolustaminen ihmisissé eléd. Itseddn puolustaessaan uk-
rainalaiset suojelevat myos koko Eurooppaa, ja jos tarkkoja ollaan, niin ukrainalaisten uh-
raukset ovat olleet Suomelle ja Suomen itsendisyydelle ja turvallisuudelle aivan elintérkei-
td. Vaikka sota on venynyt ja saattaa venya vield pitkdan, me emme saa turtua uutisointiin,
me emme saa unohtaa ukrainalaisten rohkeutta, me emme saa hyvéksyd Vendjan toimia.
Meidén pitda tehdd kaikkemme, ettd Ukraina voittaa sodan, silld se on ainoa tapa sanoa,
ettd asein hyokkddmailld ei modernissa maailmassa saa tahtoaan lapi. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Talvitie poissa, edustaja Reijonen poissa. — Edus-
taja Kiviranta.

18.09 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! On tirkeda, ettd nykyinen eduskunta vie-
14 kasittelee hallituksen esityksen Suomen Nato-jdsenyydestd ja hyvéksyy sen. On tirkeda
myoskin, ettd hallituksen esitystd koskeva ulkoasiainvaliokunnan mietintd on yksimieli-
nen. Suomi tietysti on hakenut Naton jdsenyyttd ja liittyy Naton jaseneksi niin nopeasti
kuin mahdollista. Totta kai on toivottavaa, etti se voisi tapahtua samanaikaisesti Ruotsin
kanssa.

Arvoisa puhemies! Sitten pari sanaa Nato-jasenyyden kustannuksista. Naton jésenend
Suomi sitoutuu tavoitteeseen, jonka mukaan puolustusméirirahojen tulee olla kaksi pro-
senttia bruttokansantuotteesta. Suomen nykyinen puolustusbudjetti tdyttad tdmén tavoit-
teen. Tavoitteen saavuttamista jisenyyden toteuduttua helpottaa se, ettd Natossa puolustus-
menoihin otetaan laskukaavan mukaan my®os sotilaallisen kriisinhallinnan menot, Rajavar-
tiolaitoksen sotilaallisen maanpuolustuksen ja rajojen valvonnan kulut seki sotilas- ja si-
viilieldkkeet. Kansallista budjetointia voidaan jatkossa myos selventdd ja kehittdd siten,
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ettd kaikki Nato-jdsenyydesti eri hallinnonaloilla aiheutuvat kustannukset tulevat poimi-
tuiksi puolustusmenojen kahden prosentin bruttokansantuotetavoitetta tdyttimaén.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Multala poissa, edustaja Leppd poissa, edustaja
Kankaanniemi poissa, edustaja Kilpi poissa, edustaja Yrttiaho poissa. — Edustaja Meri.

18.11 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Kuten valiokunnan puheenjohtaja, kan-
sanedustaja Halla-aho kertoi, niin oli erittdin tirke&ds, ettd timé ulkoasiainvaliokunnan
mietintd oli yksimielinen ja 1&htee siitd, ettd hyviksymme Nato-jdsenyyden jo tilld vaali-
kaudella. Oli viisaasti sanottu Halla-aholta, ettid kaikki eivdt saaneet kaikkea mietintoon
mutta jokainen sai jotakin. Se osoitti eduskunnan yksituumaisuutta vaikeiden asioiden
edessd. On hyvi, ettd Suomen ulkopoliittinen keskustelu ja ulkopolitiikka perustuu hyvin
pitkélle yksituumaisuuteen, vaikka téélla salissa olemme monista muista asioista perustel-
lustikin eri mielt.

Suomen tulee jatkossakin panostaa omaan maanpuolustukseen ja nojata yleiseen asevel-
vollisuuteen ja huolehtia, ettd maanpuolustus ja sen rahoitus ja resurssit ovat kunnossa.
Toivon, ettd timé on kaikkien puolueiden yksituumainen tavoite. Olemme Naton jésenek-
si tullessamme Naton ulkoraja Venéjén kanssa, ja Nato-jdsenyys tulee olemaan pelote ja
sellainen pididkevaikutus, ettd Suomeen ei tule eikd kannata hyokata.

T&élla on keskusteltu siitd, kuka on ollut mitikin mieltd joskus, ja ehké nostettu silld
omat siipensé tai pdinvastoin, mutta en pidé sité nyt oleellisena, koska maailma on niin val-
tavasti muuttunut noin vuodessa. Itsekin vield 2019 eduskuntavaaleissa vastailin kaikkiin
vaalikoneisiin ja muutenkin, ettd en katsonut tuolloin Nato-jasenyyttd tarpeelliseksi, ja
ajattelin, kuten varmasti moni muukin suomalainen, ettd Venédjélld on joku tolkku olemas-
sa ja Suomi voisi pysya liittoutumattomana ottamatta kantaa niin sanottuun suurvaltapoli-
tiikkaan, ja ettei Euroopassa enié sodittaisi.

No, 24. helmikuuta vuosi sitten Venijd hyokkési Ukrainaan. Muistan tuon aamun erit-
tdin hyvin. Olin todella jarkyttynyt. Varmaan monilla oli tippa linssissé, kun ajatteli, miten
tdma voi olla edes mahdollista. No, naamiot oli laskettu, kuten presidentti Niinisto viisaas-
ti sanoi. My0s oma ajatukseni alkoi muuttua tuon realismin edessé, ja nyt kannatan Nato-
jasenyyttd. Myos kansa kannattaa laajasti Nato-jdsenyytté, sitd turvaamaan puolustuksem-
me selkénojaksi, silld yksin emme voi endé jddda. Jokainen toivoo rauhaa, mutta se ei nyt
kylla valitettavasti ole ihan l&hitulevaisuudessa nékdpiirissd. Toivon todella, ettd Vendjén
kansa lopulta vaatisi maan siirtyvin demokratiaan ja rauhaan. Vain Vendjidn kansa voi
muuttaa Vendjén oman suunnan.

Emme voi edes kuvitella niitd kauheuksia ja sitd hitdd, josta Ukrainassa kansa joutuu
joka pédivé karsiméan. Siksi on tirkedd, ettd tuemme Ukrainaa loppuun asti ja my0s aika-
naan maan jilleenrakentamisessa. Kiitos kaikille, ja toivon, ettd voimme yksimielisesti
padttaa Nato-jasenyyden hyvéksymisesta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Vikman poissa. — Edustaja Niemi.
18.15 Veijo Niemi ps: Arvoisa herra puhemies! Pohjois-Atlantin liitto ja Nato ja Suomi:
talld historiallisella hetkelld tunnen todella ylpeyttd, kun saan olla Suomen eduskunnassa

kansanedustajana ja olemme tekemissa historiallista padtosta siitd, ettd Suomi liittyy tiys-
jdseneksi Natoon. Se on erittéin térked asia tdnd paivéna.
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Léhes aina toritapahtumissa — nyt jo néin vaalien alla — on se tilanne, etté kaikki ky-
syvit, miksi. On aika helppo sanoa, ettd Suomella on se 1 340 kilometrii itdrajaa Venijin
kanssa, joka tdlla hetkelld on torkeésti hyokdnnyt Ukrainaan ja jatkaa sotaansa sielld. Té-
mén keskustelun jdlkeen kylla jokainen ymmartié, ettd meidén on todella vaikea sinne var-
sinaista aitaa rakentaa, mutta Naton suoma 5 artikla antaa meille mydskin hyvin vankan
raja-aidan sille kohtaa, silld puolustusliitto Nato on meill4 erittdin vahva pidike siind suun-
nitelmassa, jos Venijilld on ajatusta tdhén suuntaan joskus kohdistaa joitakin toimenpitei-
ta.

Olen ylped siité, etti tdlla kaudella saan olla eduskunnassa. Hyvd Suomi, hyva Nato.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Leppa.

18.17 Jari Leppé kesk: Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd me olemme nyt paattiméassd —
ja toivon mukaan yksimielisesti — Natoon liittymisen viimeisté tirkeéd etappia, sopimus-
ta liittokuntaan liittymiseksi. Kiitoksia ulkoasiainvaliokunnalle hyvésté tyosté, perusteelli-
sesta tyOsté ja yksimielisyydestd valiokuntatydskentelyn aikana. Téstd on myds syyté esit-
tad parhaat kiitokset valtiojohdolle, ettd on viety viisaalla tavalla, vakaalla tavalla Suomen
Nato-jdsenyyttd uudistuneessa, merkittdvésti muuttuneessa maailmanpoliittisessa tilan-
teessa eteenpdin.

Prosessi lahti liikkeelle vahvasti silloin, kun Venéja royhkeésti hyokkési Ukrainaan. Sen
jilkeen my6s Suomi ja suomalaiset olivat vahvasti silld kannalla, ettd me tarvitsemme li-
sdd turvaa. Meilléd on ollut perinteisesti vahvat puolustusvoimat, kyvykkéit puolustusvoi-
mat. Meilld on kokonaisturvallisuusajattelu, meilld on erittdin vahva maanpuolustustahto,
laaja reservi ja mydskin koko maan puolustus. Ne ovat muodostaneet sen kehikon, sen
pohjan, jolla Suomi on omaa turvallisuuttaan ylldpitdnyt. Mutta nyt, tilanteen muuttuessa,
oli perusteltua tehdé seuraava askel ja kdyttéa tuo Nato-optio hyvéksi ja hakea liittokunnan
jasenyyttd. Se on kahdesta maasta enéé kiinni, ja timén paitoksen jdlkeen, jonka me teem-
me omalta osaltamme, kaikki paatokset ovat tehtynd. Tdmai on tosi tirked asia, ja on hyva,
ettd tdmé eduskunta tdmén padtoksen myoskin tekee.

Térkedd on mydskin se, ettd Ruotsi piédsee jaseneksi Natoon ja myds mahdollisimman
pian. Me olemme téssd hakuprosessin aikana menneet kési kiddessa, yhti jalkaa Nato-pro-
sessissa, ja toivottavasti se ndin menee loppuun saakka, mutta jos kéy niin, ettd jompikum-
pi maa hyvéksytddn Natoon ennen toista, niin toivon mukaan tietysti, ja ndin ainakin Suo-
men pitdd tehd4, me sitten tuemme vahvasti, ettd molemmat tuon Nato-jasenyyden saavut-
tavat.

Suomi myds tuottaa vahvasti turvallisuutta. Me emme ole turvallisuuden kuluttaja, niin
kuin on moneen kertaan todettu, vaan tuotamme siti, ja siind mielessd meistd ja Suomesta
on mydskin vahvaa lisdarvoa Natolle. On mydskin monia asioita, joita suurella mielenkiin-
nolla Natossa ja Nato-maissa seurataan, Suomen kokonaisturvallisuuden toimintamallia, ja
siind yksi merkittidvi asia on varautuminen, on huoltovarmuusnékdkulmat, ja niistd mei-
dén tietenkin pitéé tiukasti kiinni pitdd. Oma puolustus on pidettévé aina kunnossa, vaikka
liittokunnan jésenié olisimmekin, ja ne satsaukset, joita timi hallitus on omaan puolustuk-
seen, varautumiseen ja kaluston uusimiseen tehnyt, ovat erittdin perusteltuja ja oikeita.
Toivoa sopii, ettd seuraava hallitus ja seuraavat hallitukset pitdvét kiinni tdstd linjasta, ettd
meillé on riittdva resursointi, riittdva rahoitus myoskin tulevaisuudessa meidén turvallisuu-
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temme takeeksi. Vakautta ja varautumista, sitd isdnmaa tarvitsee, ja sitd Nato-jdsenyys
meille mydskin tuottaa.

Toivon, ettd timd piitds, joka eduskunnassa tehdéén, olisi myds tdssd isossa salissa
mahdollisimman yksimielinen. Se my0s antaa vahvan signaalin ei ainoastaan meille taalla
ja suomalaisille vaan koko Euroopalle, koko liittokunnalle. Sitd me kaikki tarvitsemme, ja
se on pohja sille, ettd me menestymme, pieni maa, mahdollisimman yhtendisen4. Silloin
me my0s olemme turvassa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kyméldinen.

18.21 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa herra puhemies! My6s miné yhdyn kiitoksiin ulko-
asiainvaliokunnan mietinndsté, siité, ettd timé ty0 saatiin vield tdimén hallituskauden aika-
na valmiiksi téltd osin ja eduskunta pystyy tekeméén tdstd sitten — toivottavasti mahdol-
lisimman yksimielisesti — péétdksen, jota my0s laaja osa Suomen kansasta odottaa ja
edellyttaa.

Veniji kiy royhkedd hyokkayssotaa rikkoen kaikkia yhteisid sopimuksia ihmisoikeuk-
sista alkaen, eikd Vendjd ndytd hyviksyvian naapurimaidensa omia turvallisuusjirjestel-
mié vaan haluaa liittdd naapurivaltionsa omaan etupiiriinsi. Tdmén vuoksi on tirkeda, etti
me laajennamme omaa turvallisuuttamme, ja Nato on téssé osaltaan erittdin tarkeédssé roo-
lissa. Se liittdd meité ldnteen, tuo meille vahvempia hartioita ja pelotteen, selkdrangan niin
sanotusti.

Tulee huomata, ettéd Puolustusvoimat ja Rajavartiolaitos ovat olleet jo kauan ennen tété
Vendjin hyokkayssotaa sitd mieltd, ettd Nato-jésenyys olisi meille vahvistava turvallisuus-
tekijé, ja siltd osin on hyvi, ettd nyt kun tdmé turvallisuusympéristd néin radikaalisesti
muuttuu, niin my6s eduskunnan mielipiteet timén asian osalta ovat vahvasti meidén viran-
omaisten ndkemyksié tukevia. Meilld on yli 1 300 kilometrid itdrajaa, ja timd Natoon liit-
tyminen osoittaa sen, etti me emme alistu emmeka pelkdd. Emme me halua sotaa, vaan ha-
luamme mahdollisuuksia turvata rauha Suomessa myds tulevaisuudessa, ja Naton jasenyy-
delld néen itse hyvin vahvasti ennaltachkiisevié vaikutusta.

Ulkoasiainvaliokunta korosti, ettd Nato-jdsenyys ei muuta EU:n asemaa Suomen kes-
keisimpéné ulkopoliittisena vaikutuskanavana ja Suomen tirkeimpénd turvallisuusyhtei-
sOnd, ja timi on mielesténi hyvin huomioitu.

Samoiten valiokunta piti tirkeénd, ettd Naton jdsenend Suomi jatkaa aktiivista ja enna-
koivaa diplomatiaa ja globaalia vakautta edistédvié ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa, joka pe-
rustuu laajaan turvallisuuskésitykseen. Myos tdmé on mielesténi tirked nosto.

Toivon todella, ettd tiltd eduskunnalta tulee mahdollisimman yksimielinen, vahva tuki
Natoon liittymiselle, ja kiitén tétd hallitusta, pd&dministeri Sanna Marinin hienoa tyota, sii-
té, etti on luotsattu titi asiaa eteenpdin.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Yrttiaho.
18.24 Johannes Yrttiaho vas: Arvoisa puhemies! Kun tapaa eri tilaisuuksissa ihmisié, on
monella huoli palveluista, toimeentulosta, mutta myos sodasta. Osa ihmisisti selvistikin

pelkdd Ukrainan sodan laajentumista ja Suomenkin joutumista sotaan. Kun Nato-jésenyys
tulee heidin kanssaan puheeksi, on monella huoli siité, ettd jdsenyys voisi tuoda myds Suo-
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meen ulkomaiden asevoimia, tukikohtia ja jopa ydinaseita ja ettd Suomi voisi joutua suur-
valtojen voimienmittelyn kentaksi.

Puhemies! Jos Suomi on sotilasliitto Naton jdsen ja suurvaltojen vilille syntyy yhteen-
otto, niin my0s Suomi joutuu sotaan. Sotilaallinen liittoutumattomuus siti vastoin on mie-
lestdni ainoa tapa, joka antaisi Suomelle edes teoreettisen mahdollisuuden pysya sotatoi-
mien ulkopuolella. Juuri siksi en kannata Suomen liittymistd Natoon, vaan sotilaallista liit-
toutumattomuutta.

Presidentti Niiniston lausunto siité, ettei Suomeen ole tarvetta sijoittaa ydinaseita ja et-
tei niitd kukaan myoskéin ole Suomeen tyrkyttdméssé, on otettu turuilla ja toreilla selvésti
huojentuneena vastaan, mutta samalla monet myds ihmettelevét, miksi paédministeri ndyt-
tdd puhuvan aivan toisella tapaa eikd halua asettaa minkéénlaisia rajoituksia sen paremmin
ulkomaisille joukoille kuin ydinaseillekaan.

Koko hallituksen kielteinen kanta minkéénlaisiin rajoituksiin ja aikomus hyviksyi
Nato-jdsenyys ilman minkéénlaisia kansallisia ehtoja kummastuttavat my6s minua. Kun
Norja ja Tanska liittyivdt Natoon, ne hyvéksyivét kansallisesti joukon rajoituksia, joilla
muun muassa ulkomaiset tukikohdat ja ydinaseet suljettiin pois. Suomi ei néin halua teh-
dd. Monet asiantuntijat, joita ulkoasiainvaliokunta kuitenkaan ei ole kuullut mietint6a val-
mistellessaan, kertovat haluttomuuden tehdd mitéén kansallisia varaumia Nato-jdsenyy-
teen liittyvén niihin neuvotteluihin, jotka koskevat Suomen ja Yhdysvaltain keskinédisen
kahdenvilisen puolustussopimuksen solmimista. Norja on tehnyt Yhdysvaltain kanssa
kahdenvilisen puolustussopimuksen, jossa se luovuttaa Yhdysvaltain asevoimille oikeu-
den kéyttdd neljdd isoa sen asevoimien kdyttoon luovutettavaa aluetta. Suomi, Ruotsi ja
Tanska neuvottelevat nyt samankaltaisesta sopimuksesta. Kaikkien maiden kanssa on kyse
neuvotteluista, joissa maat antavat Yhdysvalloille oikeuden kéyttd4 ndiden maiden puolus-
tusrakenteita ja laajoja maa-alueita muun muassa Yhdysvaltain asevoimien raskaiden asei-
den varastointiin. Sotilaat kdyttivat téstd termid “ennakkovarastointi” — ennakko mihin?

Puhemies! Ruotsi neuvottelee parhaillaan Yhdysvaltain kanssa luovutettavista alueista,
ilmeisesti my0s Suomi, vaikka asiasta ei ole toistaiseksi kerrottu ainakaan laajemmin edus-
kunnalle. Ruotsi on tiettdvésti keskustelemassa alueista, jotka sijaitsevat muun muassa
Tukholman ja Goteborgin ldhistdlld. Sdlenissd tammikuussa pidetyssé turvallisuuspoliitti-
sessa konferenssissa Ruotsin puolustusministeri Pal Jonson kertoi, ettd uusi puolustussopi-
mus toisi Yhdysvaltain asevoimien joukkoja kriisitilanteessa paikalle huomattavasti no-
peammin kuin byrokraattiseksi luonnehdittu Nato.

Pyytdisinkin hallitusta ja puolustusministeri Savolaa tulemaan esiin ja kertomaan edus-
kunnalle, misséd vaiheessa sopimusneuvottelut Suomen osalta ovat ja mitd alueita Suomi
harkitsee luovutettavaksi Yhdysvaltain asevoimien kayttdon. Marinin hallitus ei siis halua
tehdd minké&inlaisia kansallisia varaumia Nato-sopimuksen yhteydessa siksi, ettd se pel-
kéa rajausten vaikuttavan kielteisesti nyt kdynnissé oleviin puolustussopimusta koskeviin
neuvotteluihin. Haluaisin kuulla hallituksen ja ministerin kannan myos tdhdn. — Kiitos,
puhemies.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.
18.29 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Ulkoasiainvaliokunnassa tété

mietintdd laadittiin hyvin huolellisesti, melkeinpé pilkuntarkasti, kéyden lépi erilaiset né-
kokohdat, jotka téné pdiviand meilld tiedossa ovat. Téstd perusteellisesta ja hyvésta tyosti
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lausun erityiset kiitokset seké valiokunnalle ettd erityisesti sen puheenjohtajalle, edustaja
Halla-aholle, joka valtavalla asiantuntemuksella ja perehtyneisyydelld asiaan paneutui ja
johti tuota tyoté ja asiantuntijakuulemista, joka toi paljon erilaisia ndkokulmia esille.

Arvoisa puhemies! Téssd valiokunnassa paddyttiin siihen, ettd sopimusten hyviksymi-
nen viedédén lipi ennen eduskuntavaaleja, vaikka Nato-maista Turkki ja Unkari eivét ole
vield ratifioineet Suomen jdsenyyttd. Samalla tavoitteena on edelleen se, ettd Suomi ja
Ruotsi voivat liittyad yhdessé Natoon, ja timén toivotaan tapahtuvan mahdollisimman pian.
Jos niin kdy, ettd Suomi ja Ruotsi eivit yhdessé syysti tai toisesta voi liittyd, niin se tapah-
tuu kuitenkin yhteisymmarryksessé, eli yhteyttd Ruotsin paittiviin tahoihin on pidetty té-
mén Suomen hallituksen esityksen késittelyn yhteydessi, ja se on erittdin tirkedi ja arvo-
kasta.

Tuo ajankohta — nyt, kun késittelemme ennen eduskuntavaaleja tité asiaa ja viemme
sen loppuun — on tietysti hyvin mielenkiintoinen kysymys. Varsinaista kiiretté ei ole siina
mielessé, etté ei ole nyt nihtdvissé, ettd aivan heti nuo kaksi Nato-maata Suomen ja Ruot-
sin jasenyyden hyviksyisivit. Siind mielesséd voisi olla aikaa. Toki meilld saattaa menna
hallituksen muodostamiseen jonkin verran aikaa, mutta sindkin aikana voidaan tiettyjd
padtoksid tehdd. On kuitenkin perusteltua, ettd tdma kisitellddn, viedddn l1dpi ennen edus-
kuntavaaleja, joskin toisaalta erittdin tirkeét asiat voisi olla kohtuullista kdydd myds vaa-
likeskustelujen kautta. Se, ovatko ulko- ja turvallisuuspolitiikka ja Nato-jdsenyys asioita,
joita pitdd erityisesti varjella vaalikentiltd, on tietysti mielenkiintoinen kysymys. Vield
vuosi, pari, kolme sitten oli varmasti meilld useilla ajatus, ettd Natoon liitytdén vain kan-
sanddnestyksen kautta. Nyt menndén yhden vaalikauden aikana ilman laajaa kansalaiskes-
kustelua, mutta tiedimme toisaalta, ettd Suomen kansa on tdhin nyt kylla varsin valmis tie-
tyistd syista.

Arvoisa puhemies! Nato-jasenyys on EU-jasenyyden jalkeen merkittiva ratkaisu. Téssa
yhteydessd on syytd nostaa esille myos eduskunnan vaikutusmahdollisuudet, niiden tur-
vaaminen ennakoivalla tavalla, mikd edellyttdd valtioneuvostolta oma-aloitteisuutta tieto-
jen toimittamisessa eduskunnalle ja toisaalta velvollisuutta toimittaa eduskunnan ja sen va-
liokuntien pyytdmat tiedot niin kuin perustuslaki edellyttdd. Tatd on syytd korostaa. Kan-
sallisen késittelyn osalta ulkoasiainvaliokunta painottaa erityisesti ulkopolitiikan johtami-
seen kiintedsti liittyvan yhteistoimintavelvoitteen merkitystd ja sen toimivuuden térkeytté
Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan yhtendisyyden ja johdonmukaisuuden turvaamisek-
si. Tdma on keskeisen tirkedd myds Nato-jdsenyyden olosuhteissa. Nato-jdsenyyden myo-
td yhteensovittamisen tarpeen voi ennakoida lisdéntyvén késiteltdvien asioiden méérén ja
paitoksenteon nopeudelle asetettavien vaatimusten kasvaessa.

Arvoisa puhemies! Mietinnon mukaan Suomen Nato-jdsenyyden kustannusten arvioi-
daan olevan vuosittain yhteenséd noin 70—100 miljoonaa euroa. Valtiovarainvaliokunnas-
sa kdvimme lapi tdtd kustannuspuolta, vaikutuksia valtiontalouteen, ja siind suhteessa ul-
koasiainvaliokunta onkin valtiovarainvaliokuntaa lainaten pitényt tdrkeéné esityksessakin
esiin tullutta huomiota siité, ettd kustannusarvio, tuo 70—100 miljoonaa, ei kata Naton
puolustussuunnitteluprosessissa myohemmin selvidvien, Suomelle kohdistettavien suori-
tuskykyvaatimusten hintaa. Menoja aiheutuu muun muassa Naton rauhanajan tehtivistd,
monikansallisista suorituskykyhankkeista, johtamisjérjestelmistd ja valmiusvaatimuksis-
ta. Ulkoasiainvaliokunta korostaa myos, ettd Nato-jdsenyys ei saa puolustusmenojen osal-
ta heikentdd Suomen budjettiprosessiin kuuluvia demokratian ja ldpindkyvyyden vaati-
muksia. Lisdksi valiokunta katsoo, ettd on huomioitava Suomen kokonaisturvallisuutta ko-
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rostava lahestymistapa ja suorien budjettivaikutusten kannalta kustannustehokas asevel-
vollisuusjérjestelma, joka poikkeaa useimmista Nato-maista.

Edelleen Suomen liittymiselld Natoon on merkittdvia henkilostovaikutuksia koko val-
tionhallinnossa. Hallituksen esityksessé todetaan vaativien asiantuntijatehtdvien lisdénty-
vén, kun Suomi osallistuu Naton péétoksentekoon ja jasenvaltioiden keskindiseen yhteis-
tyohon kattavasti noin neljinsadan komitean ja tydryhmén sekd Naton virastojen kautta.
Valtiovarainvaliokunnan lausunnossa onkin niihin henkildstovaikutuksiin paneuduttu nii-
den tietojen varassa, mitd meilld on kdytettdvissd — ja tietysti on, kun toimivaan organi-
saation olemme liittyméassa.

Arvoisa puhemies! Tédmé on erittdin suuri padtds. Olen tddllé salissa yli 30 vuotta ollut,
ja harvoin on ndin mittavia paatoksia tullut eteen. [Tuomas Kettunen: Historiallinen!] Sik-
si on todettava, ettd meilld tdméa koko prosessi, vaikka se on viety nopeasti ldpi, on kuiten-
kin késitelty varsin perusteellisesti. Vaikkei sitd kansandénestystd ja kansan kuulemista
tidssd olekaan mukana eikd edes vaalien kautta, niin kuitenkin uskon, ettd timi on Suomen
kansan hyviksyma4, laajasti tukema ratkaisu. Niin kuin on todettu ja itsekin tuossa aikai-
semmin totesin, tim4 ei ole ketddn vastaan vaan Suomen kansan ratkaisu oman turvallisuu-
tensa mahdollisimman hyviksi varmistamiseksi tidssad valitettavan pahassa maailmassa,
jossa joudumme kuitenkin kansakuntanakin eldméén. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Risikko.

18.36 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Ulkoasiainvaliokunnan p#étos valmistaa
mietintonsd Suomen liittymisestd Natoon oli aivan oikea. Suomen ldhtokohtana on, etté lii-
tymme Natoon yhdessd Ruotsin kanssa ja etenemme kési kddessé, niin kuin olemme téhén
astikin edenneet. Suomella on kuitenkin oltava valmius liittyd yksin Natoon. On tietenkin
Suomen, Ruotsin ja Euroopan turvallisuuden edun mukaista, ettd Suomi ja Ruotsi liittyisi-
vét yhtd aikaa. Ruotsi tiyttdd kaikki Naton asettamat jisenmaakriteerit, niin kuin Suomi-
kin, mutta Suomen ja Ruotsin ldhtdkohdat eivit kuitenkaan ole samoja. Suomella on 1 300
kilometrin raja Vendjan kanssa. Térkeintd Suomen ja Suomen ulko- ja turvallisuuspoliitti-
sen tilanteen nidkokulmasta on se, ettd Suomi liittyisi Natoon mahdollisimman pian. Suo-
men Nato-jédsenyys edistéisi osaltaan my0s alueen turvallisuutta kaiken kaikkiaan, ja us-
konkin, ettd hyva yhteisty Ruotsin kanssa séilyy joka tapauksessa, mutta niin kuin sanoin,
tavoitteena pitéé olla, ettd yhdessa liitytdan.

Tulevat vuodet asettavat perustan Suomen Nato-politiikalle, mutta kylld se tuo myos
haasteita. Suomen on oltava aktiivinen toimija, turvallisuuden tuottaja ja luotettava yhteis-
tyokumppani, joka omalta osaltaan edistdd Naton uskottavuutta ja toimintakykya niin 1&hi-
alueillamme kuin globaalisti. Meidén pitdd pyrkid meneméén kaikkiin poytiin, kaikkiin
ytimiin — muuten me emme ole sielld vaikuttamassa kunnolla. Suomen keskeisin tehtiva
Natossa on puolustaa Suomea. Suomella on myos iso rooli Itdmeren alueen seké arktisen
alueen puolustuksen rakentamisessa ja aluevalvonnassa yhdessé Itdmeren alueen maiden
ja etenkin Pohjoismaiden kanssa. Meidédn tulee méératietoisesti edistédé ratkaisua, jossa
Suomeen voitaisiin sijoittaa Naton pysyvid monikansallisia toimintoja. Naton esikuntatoi-
minnot vahvistaisivat liittokunnan olemassaoloa Suomessa. Liséksi niistd olisi aivan sel-
ked taloudellinen ja tyollistava vaikutus. Suomi ei voi odottaa muilta Nato-mailta solidaa-
risuutta, jos me emme itse ole valmiita osoittamaan sitd muille. Meidén on siis otettava tar-
kasteluun nykyistd laajemmin se, miten edistimme globaalia turvallisuutta niin Lahi-idén,
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Tyynenmeren alueen kuin Mustanmerenkin ndkokulmasta. Ollakseen vaikutusvaltainen
jdsenmaa Suomen on oltava ndkyva myos Naton kriisinhallinnassa ja terrorismin torjunta-
tyOssa.

Arvoisa puhemies! Ukraina on muuttanut Euroopan turvallisuusympéristdd peruutta-
mattomasti. Suomen toimintaympéristo ja ldhialue sdilyvit jannitteisind ja vaikeasti enna-
koitavina vield pitkddn, se on aivan selvdd. On Suomen intresseissa aktiivisesti edistda
EU:n ulko- ja turvallisuuspoliittista roolia. Nato on, totta kai, tidrkein turvallisuuden tuot-
taja, mutta tulevaisuudessa Euroopan on otettava suurempi vastuu omasta puolustukses-
taan. Euroopan unionin puolustuskykyé on vahvistettava.

Aikoinaan, kun pohdittiin sitd, pitdisiko tdllainen Euroopan yhteinen puolustuskoalitio
jotenkin saada aikaiseksi, niin aina pohdin sitd, ettd mitéhén siitd nyt mahtaisi tulla. Mini
olen aina pitényt sitd, ettd jos tillainen EU:n yhteinen puolustusliitto tai yhteistyo tulisi,
niin se olisi... Tahénkin asti EU on aina silloin tilldin ndyttdytynyt vahan niin kuin nyytti-
kesteind, ettd ei oikein ole tiedetty, mitd mikékin maa tuo pOytién, ja siitd syystd vahan mu-
rehdin sitd eurooppalaista yhteistd puolustuskoalitiota, mutta tilanne on nyt tilld hetkelld
parempi, koska Ukrainan sota on selkeyttanyt my6s EU:n ja Naton vélisid vastuita. EU on
myos osoittanut, ettd se pystyy toimimaan syvemmaélld Ukrainassa kuin Nato, koska se ei
ole sotilasliitto. EU on tukenut Ukrainaa muun muassa Euroopan rauhanrahaston kautta
seka kdynnistimalld avustusoperaation kouluttaakseen maan puolustusvoimia. Mielestini
EU ja Nato tidydentaviét toisiaan.

Aivan lyhyesti vain sanon, ettd Suomi antaa vahvan tuen Ukrainan itsendisyydelle, itse-
madrddmisoikeudelle ja alueelliselle koskemattomuudelle. EU:n on pidettiva ylla ja jasen-
maiden noudatettava Venéjd-pakotteita, kunnes Vendjén sotatoimet péattyvit ja Vendjan
sotilaat ovat poistuneet maasta. Ukrainan jélleenrakentaminen tulee méérittdimaén EU:n
toimintaa tulevina vuosikymmenind. Se edellyttdd ennenndkeméttomid rahoitustoimia.
Suomi tukee EU:n vahvaa roolia Ukrainan jélleenrakentamisessa. On myds edistettdva
suomalaisten yritysten mahdollisuuksia osallistua jdlleenrakentamiseen. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kettunen.

18.41 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Hallituksen esityksessdhin
tosiaan ehdotetaan, ettd eduskunta hyvéksyy Pohjois-Atlantin sopimuksen sellaisena kuin
se on muutettuna liittymispoytikirjoilla, ja esitetdén, ettd eduskunta hyvéksyy Pohjois-At-
lantin liiton, kansallisten edustajien ja kansainvélisen henkil6ston asemasta tehdyn sopi-
muksen. Keskustelu kidydédan ulkoasiainvaliokunnan ansiokkaan mietinndn pohjalta, ja té-
hén myos puolustusvaliokunta on ansiokkaasti lausunut. Haluan kiittda hyvésté, perusteel-
lisesta tyOstd omalta osaltani myos ulkoasiainvaliokuntaa.

Nato-jdsenyyden merkitys on arvokas. Niin kuin ulkoasiainvaliokuntakin on todennut,
Nato-jdsenyys merkitsee tirkeén perusratkaisun tekemistd Suomen ulko- ja turvallisuuspo-
lititkan kannalta. Suomi nyt tulee osaksi Naton yhteisté puolustusta ja 5 artiklan mukaisten
turvatakuiden piiriin. Suomen puolustuksen ennaltaechkéisevd vaikutus on nykyistd huo-
mattavasti suurempi, koska sen takana ovat sitten koko liittokunnan suorituskyvyt. Nato-
jasenyys ei muuta EU:n asemaa Suomen keskeisimpana ulkopoliittisena vaikutuskanava-
na ja Suomen térkeimpéna turvallisuusyhteisona.

Puhemies! On myo6s kéyty keskusteluja ndistd Nato-jdsenyyden kustannuksista Suomel-
le. Puolustusvaliokunnankin lausunnossa tété tuotiin esille. Suomi tdyttdd jo nyt Naton
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suosituksen kayttdd bruttokansantuotteesta kaksi prosenttia puolustukseen. Tdmén vuoden
puolustusbudjettihan on jo noin 2,4 prosenttia bkt:std. Suomelle Nato-jasenyydesti tulee
suoria kustannuksia osallistumisesta Naton yhteisten budjettien rahoittamiseen ja henki-
16ston 1dhettdmiseen Naton sotilaalliseen komento- ja joukkorakenteeseen. Jésenvaltiot
osallistuvat Naton siviili- ja sotilasbudjettiin sekd investointiohjelmaan omaan bruttokan-
santulo-osuuteen pohjautuvalla jako-osuudella.

Yhteensé Naton yhteisen budjetin suuruus on noin 2,5 miljardia euroa. Suomelle liitty-
misneuvotteluissa 4.7.2022 vahvistettu yhteisrahoituksen osuus 31.12.2024 asti on 0,9
prosenttia elikkd yhteensi noin 27,4 miljoonaa euroa. Ja niin kuin tuossa jo aikaisemmassa
puheenvuorossa edustaja Kankaanniemi totesi, kokonaiskustannuksienhan Nato-jésenyy-
den osalta arvioidaan olevan vuosittain sen 70—100 miljoonaa euroa.

Puhemies! Téndén on kéytetty hyvid puheenvuoroja. Puheet tietyllad tavalla kovenevat
joka suunnalla maailmassa, mutta haluan muistuttaa, ettd Naton jasenend Suomen tulee jat-
kaa aktiivista ja ennakoivaa diplomatiaa seké globaalia vakautta edistévaé ulko- ja turval-
lisuuspolitiikkaa, minka tulee perustua laajaan turvallisuuskasitykseen.

Tama on historiallinen hetki, historiallinen keskustelu, ja toivonkin, ettd timi asia me-
nee mahdollisimman yksiviivaisesti sitten padtoksenteossa maaliin.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Savio.

18.46 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kiitén ulkoasiainvaliokuntaa hyvésté ja yksi-
mielisestéd Nato-mietinndstd. On erittdin hyvi, ettd nykyinen eduskunta ehtii toimikauten-
sa aikana hyvéksyé esityksen Suomen liittymisestd puolustusliitto Natoon, ja ndin ollen
valtiojohtomme voi viimeistelld jdsenyysprosessin heti, kun Turkki ja Unkari ovat ratifioi-
neet Suomen jasenyyden.

Arvoisa puhemies! Tuleva Nato-jdsenyys on Suomen turvallisuuden kannalta erittdin
merkittdvé askel. Liittokunnan jésenilleen tarjoama suoja on erittdin vahva, eivitkd Vena-
ja tai sen edeltdja Neuvostoliitto ole koskaan kyseenalaistaneet sitd sotilaallisesti. Sen si-
jaan tuoreiden tietojen mukaan Putinin aikeissa on esimerkiksi Valko-Venéjédn sulauttami-
nen Vendjédn vallan alle 2030-luvun alkuun mennessa. Vaikka Valko-Venéji onkin jo pit-
kéén ollut Venijén vasallivaltio, osoittaa timé uusinkin julkisuuteen vuotanut suunnitelma
tietenkin Ukrainaan kohdistuneen hy6kkéyksen ohella Putinin olevan tiysin haikéilemé-
ton suurvaltajohtaja, jonka tavoitteena on palauttaa Neuvostoliiton ja kenties jopa tsaarin
Vendjin aikaiset rajalinjat. Onkin hyvin todennikoistd, ettd ilman Naton tarjoamaa suojaa
myoOs Baltian maat olisivat joutuneet Vendjan voimatoimien kohteeksi. Suomenkaan tur-
vallisuuspoliittinen asema ei olisi tulevaisuudessa ilman Natoa jirin vakaa.

Arvoisa puhemies! Tdmén hetken tietojen valossa ndyttdd siltd, ettd Turkki hyvéksyy
ailemmin Suomen kuin Ruotsin jisenyyden. Unkarikin toivottavasti antaa hyvaksyntansé
lahiaikoina. Tdma4 tarkoittaisi sitd, ettd Suomi voisi tallettaa liittymisasiakirjan Washingto-
nissa sijaitsevaan holviin ja tulla Naton tiysivaltaiseksi jaseneksi toivottavasti jo kevéin
kuluessa. Kuten olen aiemminkin eduskunnassa todennut, pidin jarkevénai siité, ettd Suo-
mi vie Nato-prosessin paédtokseen niin pian kuin mahdollista riippumatta siité, miten Ruot-
sin jasenyyshanke etenee. On muistettava, etti maantieteellinen asemamme on hyvin eri-
lainen kuin Ruotsin.

Arvoisa puhemies! Ruotsinkin Nato-jdsenyys kuitenkin vahvistunee ennemmin tai myo-
hemmin — toivottavasti ennemmin. Turkin asenne Ruotsia kohtaan ndyttidé lieventyneen
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viime aikoina. Muutaman viikon tai kuukauden eriaikaisuus Suomen ja Ruotsin tdysjise-
nyydessd ei muodostune millekdén osapuolelle ylitsepddsemattoméksi ongelmaksi. Péa-
asia on, ettd molemmat maat ovat jatkossa mukana Natossa seké nauttimassa liittokunnan
tarjoamasta turvasta ettd vahvistamassa sen yhteista puolustusta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Rantanen, Mari.

18.49 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Téssé salissa on tdndén sanottu ldhes kaik-
ki, mité tastd ulkoasiainvaliokunnan varsin ansiokkaasta mietinndstd sen pohjalta kdydys-
sd keskustelussa voi sanoa. Omalta osaltani totean sen, ettd tima timén eduskunnan aloit-
tama prosessi on syytd myos viedd loppuun tdmén eduskunnan aikana, ja nédin on nyt ta-
pahtumassa, ja se on erinomaisen hyva asia.

Toinen asia, josta haluan kylla todeta, on se, etté tilld hallituskaudella tdssa salissa on
kéyty varsin rapsakkaakin debattia ja oltu hyvin erimielisid asioista, mutta téllaiset asiat,
kuten Nato-jdsenyys ja Suomen yhteiskunnan, suomalaisten, turvallisuus, yhdistavit sit-
ten kuitenkin tdssa salissa, ja tullaan yhteiselle linjalle. Se on sinénsé aika suurikin arvo té-
mintyyppisissd kysymyksissi, ettd salissa vallitsee varsin yhtendinen nakemys ja ollaan
valmiita tekemaén kaikki se, mitd suomalaisen yhteiskunnan turvallisuuden eteen voidaan
tehdi. Téstd voisi tietysti ottaa oppia myds muihin asioihin, joissa turvallisuudesta puhu-
taan, mutta tdima paitds on kylld hyva ja jarkeva.

Suomalainen puolustus nojaa suomalaisten puolustusvoimien omaan puolustukseen,
mutta on aivan tdysin selvdi, ettd Nato-jasenyys vield liséksi tukisi meitd tdssé varsin lois-
tavassa jérjestelméssé, joka tihdn maahan on luotu ja jolla kovaakin hyokk&&jad on estetty.
Olemme tdélla — ja meidin edeltidvit sukupolvet — olleet ddrimmaéisen viisaita, ettd
emme ole ajaneet omaa puolustustamme misséén vaiheessa alas, jolloin nyt sitd ei tarvitse
nostaa ylos, vaan se seisoo jamékésti ja nyt saa sitten vield Natosta lisdtukea.

Arvoisa puhemies! Olen iloinen téstéd péivéstd, ettd tima4 asia saatetaan tdiméan eduskun-
nan myo6té loppuun saakka.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Risikko.

18.51 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Jatkan vield vdhén tuosta aikaisemmasta
puheestani, jossa keskityin erityisesti tdhdn mietintoon, minké ulkoasiainvaliokunta on
meille nyt tinne tuonut, ja siini kiittelin sitd. Mutta haluan muistuttaa kuitenkin vield siité,
ettd nyt ei pida sitten luulla, ettd jos ja kun ja todenndkoisesti padstdan Nato-jdseneksi, niin
se olisi sitten siind se meidén turvallisuus, vaan Suomihan on télld hetkelld yksi maailman
turvallisimmista maista ja me haluamme sen sellaisena pitddkin. Ja pelkdstidn se, ettd me
oltaisiin Naton jésenid, ei vield yksin sitd kokonaisturvallisuutta tai yleensékéén turvalli-
suutta tuo.

Turvallisuus on ihmisen perustarve, ja se muodostuu hyvin monista asioista, niin myds
maamme turvallisuus. Turvallisuuskomitea on luonut Suomeen kokonaisturvallisuuden
toimintamallin, jota olemme ansiokkaasti toteuttaneet, ja vditan, etti se on ollut se yksi kul-
makivi ja voi sanoa, ettd kulmahammas, jolla me olemme Suomen aseman yhtenéd maail-
man turvallisimmista maista saaneet aikaiseksi. Nyt tdtd meididn toimintamallia pitdé vain
kirkastaa ja oikeasti pohtia sitd, ettd mitd meiddn pitdd vield tehda.
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Tama kokonaisturvallisuuden toimintamallihan ldhtee siitd, ettd elintdrkedt toiminnot
huolehditaan yhdessé: julkinen, yksityinen ja kolmas sektori. Ja ne elintdrkeét toiminnot
kohdistuvat johtamiseen, kansainvéliseen yhteistyohon ja EU:n sisélld toimimiseen ja EU-
yhteistyohon, puolustuskykyyn, sisdiseen turvallisuuteen, talouteen, infrastruktuuriin ja
huoltovarmuuteen, véeston toimintakykyyn ja palveluihin ja henkiseen kriisinkestoky-
kyyn.

Me emme niité térkeitd elintoimintoja saa senkéén péivin jalkeen, kun me Natoon pais-
tddn, missddn nimessd unohtaa, vaan itse asiassa ndiden merkitys tulee vield tdrkedammak-
si. Siitd syystd toivon, ettd kun seuraavaa hallitusta pistetdédn pystyyn, niin ndmé puolueet,
jotka sielld hallitusohjelmaneuvotteluissa ovat, lahtevit siité, ettd seuraava hallitusohjelma
on kokonaisturvallisuuden hallitusohjelma ja turvallisuuteen kietoutuvat todella ndmé
elintdrkedt toiminnot ja ettd esimerkiksi palveluissa on koulutuspalvelut mutta myoskin
sitten muut, esimerkiksi sote-palvelut ja muut meidén peruspalvelut, huolehdittu. Niisté se
turvallisuus muodostuu, ei yksin siitd, ettd olemme Naton jasen. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Talvitie.

18.54 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Kun tdilla tdnién olemme keskustel-
leet ja puhuneet Natosta elikkd Pohjois-Atlantin sopimuksesta ja sen hyvéksymisestd, me
saamme puhua ja keskustella tadlld sen takia, ettd olemme Suomena, kansakuntana, saa-
neet nauttia vuosikymmenten rauhanaikaa, ja niin ei ole kaikkialla Euroopassa télld het-
kelld. Senpa takia on hyva tiedostaa, miten onnellisia me saamme olla, mutta samalla
myoskin se, ettd yhteistd puolustusta tarvitaan.

Kiitos ulkoasiainvaliokunnalle, joka yksimielisesti tukee hallituksen esitysti eduskun-
nalle Pohjois-Atlantin sopimuksen seké Pohjois-Atlantin liiton, kansallisten edustajien ja
kansainvélisen henkildston asemasta tehdyn sopimuksen hyviksymisestd ja voimaansaat-
tamisesta. Ulkoasiainvaliokunta toteaa Nato-jdsenyyden merkitsevén tirkedn perusratkai-
sun tekemistd Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan kannalta. Téssé hallituksen esitykses-
sd on todettu Naton jésenvaltioiden osana yhteistyotddn rajoittavan toimintaansa siten, etté
ne ottavat huomioon kuulumisensa Natoon ja harjoittavat ulko- ja turvallisuus- sekd puo-
lustuspolitiikkaansa siitd 1dhtokohdasta, ettd ne ovat Naton jésenid. Ulkoasiainvaliokunta
toteaa pitdvansé selvind, ettd liittymiselld on siten myds Suomen poliittista liikkumavaraa
kaventavaa merkitysta.

Jasenyyden merkittivin vaikutus Suomelle on se, ettd Suomi tulee osaksi Naton yhteisti
puolustusta ja 5 artiklan mukaisten turvatakuiden piiriin. Tietenkin ulko- ja turvallisuuspo-
litiikkamme kannalta aikaisemmin merkittavié paétoksia ja tekoja on ollut Suomen itsenéi-
syyden puolustaminen ja Euroopan unioniin liittyminen. Suomen puolustuksen ennaltach-
kiiseva vaikutus on nykyistd huomattavasti suurempi, koska sen takana ovat koko liitto-
kunnan suorituskyvyt.

Ulkoasiainvaliokunta my0s korostaa, ettd Nato-jasenyys ei muuta EU:n asemaa Suo-
men keskeisimpénd ulkopoliittisena vaikutuskanavana ja Suomen térkeimpénid turvalli-
suusyhteisond. Valiokunta my0s painottaa Nato-asioiden ja EU-asioiden vélistéd yhteytté ja
pitdé tirkeédnd, ettd Nato-asioissa ja EU-asioissa varmistetaan toimiva kansallinen yhteen-
sovittaminen.
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Arvoisa herra puhemies! Suomen Nato-jdsenyys rakentaa rauhaa, luo vakautta ja vah-
vistaa kokonaisturvallisuuttamme osana lantistd arvoyhteisdd — tdssd kolme keskeisinti
syytd, joiden vuoksi olen kannattanut ja kannatan yhd Suomen Nato-jésenyytta.

Pienen maan voima mitataan isojen asioiden yhtendisyydessd. Viime kevét oli erityi-
nen. Kiitos siitd kuuluu Suomen viisaalle kansalle. Te suomalaiset osoititte, ettd Vendjin
aloittaessa julman hyokkéyssodan oli tullut aika tehdd vastuullisia johtopédtdksid. Suo-
men kansa kertoi viime kevain aikana vahvasta tuesta Nato-jdsenyydelle, ja sen vaikutus
on tissd koko prosessin, vajaan vuoden, aikana ollut keskeinen. Kansan vahva ja selkeé
tuki sai aikaan sen, etté niin valtionjohto ja suuri osa eduskuntaryhmisté ja puolueista kuin
osa kansanedustajistakin péivittivit Nato-kantansa.

Arvoisa puhemies! Suomi ja Suomen puolustus ovat Nato-sopivia. Taytimme jisenyys-
kriteerit kaluston, yhteisten sotaharjoituksien ja tiedonvaihdon osalta. Tdma jo vuodesta 95
alati syventynyt kumppanuus on tullut nyt luonnolliseen tienhaaraan. Tastd eteenpdin on
aika viitoittaa polku, joka johtaa Suomen Nato-jdsenyyteen. Nato-jasenyys maksimoisi
Suomen ja suomalaisten turvallisuutta muuttuneessa toimintaympéristossd. Se korostaa
entisestddn meiddn oman vahvan puolustuksen mutta myos lansimaisen arvoyhteisén mer-
kitystd. Suomen Nato-jdsenyys vahvistaa myds Itdmeren aluetta ja Pohjois-Euroopan va-
kautta ja turvallisuutta. On tarkeéd, ettd kaiken pohjalla ovat ihmisoikeuksien kunnioitus ja
oikeusvaltioperiaatteet. Arvostamme vapautta ja itsendisyyttd, vaalimme demokratiaa ja
kansakuntamme eheyttd. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 315/2022 vp sisdltyvien 1. ja 2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

3. Valtioneuvoston selonteko Suomen digitaalinen kompassi
Valtioneuvoston selonteko VNS 10/2022 vp
Valiokunnan mietinté LiVM 28/2022 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ainoaan kisittelyyn esitelldén pdivéjéarjestyksen 3. asia. Nyt
paétetddn liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinnén LiVM 28/2022 vp pohjalta kannan-
otosta selonteon johdosta.

Liikenne- ja viestintdvaliokunnan puheenjohtajan Suna Kymaliisen esittelypuheenvuo-
ron jalkeen keskustelu kdydadn etukiteen pyydettyjen puheenvuorojen osalta nopeatahti-
sena. Kuntaministeri Sirpa Paaterolle varataan mahdollisuus kéyttdd viiden minuutin pu-
heenvuoro. Etukédteen varattujen puheenvuorojen pituus on enintdén viisi minuuttia. Puhe-
miesneuvosto suosittaa, ettd my0s nopeatahtisen keskusteluosuuden jilkeen pidettavét pu-
heenvuorot kestiavat enintdédn viisi minuuttia. Liséksi voin myonta harkitsemassani jarjes-
tyksessd vastauspuheenvuoroja. — Keskustelu, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Ky-
maéléinen.
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Keskustelu

19.00 Suna Kymiildinen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Liikenne- ja
viestintdvaliokunta on saanut valmiiksi mietintdnsé valtioneuvoston selonteosta Suomen
digitaalisesta kompassista. Aluksi haluan jélleen kiittdd koko liikenne- ja viestintévalio-
kuntaa hyvisti yhteisty0std asian késittelyn aikana.

Digikompassi on vuoteen 2030 ulottuva kansallinen strateginen etenemissuunnitelma,
joka luo kokonaiskuvan Suomen digitalisaatiokehityksesté ja ohjaa kansallisen kehitys-
tyon suuntaa. Digikompassin tavoitteet on jaoteltu Euroopan unionin digikompassimallin
mukaisesti neljdén osa-alueeseen: digitaalisesti osaava videstd ja tydvoima, digitaalinen
infrastruktuuri, yritysten digitalisaatio seké digitaaliset julkiset palvelut.

Valiokunta pitdéd asianmukaisena, ettd Suomen digitaalisessa kompassissa monet tavoit-
teista on asetettu EU:n yhteisia tavoitteita korkeammalle tasolle. Valiokunta katsoo, ettd
selonteossa kuvataan hyvin Suomen nykytilaa, mahdollisuuksia ja haasteita digitalisaation
kehittdmisessd. On my0s hyvé, ettd selonteon aikajanne ulottuu vuoteen 2030 saakka. Yli
vaalikausien ulottuva ndkokulma on valiokunnan ndkemyksen mukaan vélttdiméaton pitkéa-
jénteisen kehittdmisen ja investointien mahdollistamiseksi.

Selonteossa painotetaan vihredd siirtyméad. [Imastonmuutos ja digitalisaatio ovat kaksi
eniten yhteiskuntaamme muovaavaa megatrendid, jotka myds vaikuttavat toisiinsa. Asian-
tuntijakuulemisissa on korostettu datatalouden, osaamisen ja vihredn digitalisaation mer-
kitystd Suomen digikehityksen ajureina. Valiokunta painottaa digitalisaatiota yleisesti
kriittisend kilpailukyvyn tekijéné ja korostaa my0s luottamuksen keskeistd merkitysti di-
gitalisaation edistdmisessa.

Digitaalisesti osaavan véeston ja tydvoiman osalta valiokunta kiinnittdd huomiota osaa-
misen tirkeyteen. Selonteossa on nihty osaajapula Suomen digitalisaation ja datatalouden
yhtend tulevaisuuden uhkatekijand. Asiantuntijakuulemisessa painotettiin, ettd osaajien
puute muodostaa jo nykyisin pullonkaulan muun muassa kyberturvallisuuden kehittdmi-
sessd mutta myos yleisemmin digitalisaation edistimisessd. Osaaminen synnyttad innovaa-
tioita, mikd on ndhty yhteni tdrkeimmisté talouskasvun léhteistd. Myos kilpailukyvyn li-
sddminen vaatii kansainvélisesti tunnustettua tutkimustoimintaa ja riittévia tki-panostuk-
sia.

Valiokunta toteaa, ettd tydvoiman ja osaamisen saatavuuden varmistamiseksi tulee kou-
lutuksen liséksi huolehtia siité, ettd Suomi on houkutteleva maa kansainvélisille digiosaa-
jille. Samalla hyvit digitaaliset perustaidot, kuten medialukutaito, ovat kansalaistaito, jota
tulee uudistaa ja ylldpitad aktiivisesti.

Kuten my®0s sivistysvaliokunta painotti omassa lausunnossaan, jo perusopetuksessa on
varmistettava oppilaiden iké ja kehitystaso huomioiden, ettd jokainen oppilas saavuttaa
riittdvat digitaaliset perustaidot. Ylipadtadn digitalisaation edistimisessé on térkedd ottaa
huomioon kaikki ikdryhmét, my0s ikédéntyneen vieston osaaminen ja osallisuuden vahvis-
taminen.

Digitaalisen infrastruktuurin osa-alueesta valiokunta korostaa, ettd hyvin toimiva ja tur-
vallinen viestintdinfrastruktuuri on vélttiméton edellytys koko nyky-yhteiskunnan toimi-
vuudelle ja digitalisaation edistdmiselle eri sektoreilla.

Asiantuntijakuulemisessa on tuotu esille, etté selonteossa esille tuotujen infrastruktuuri-
alueen tavoitteiden saavuttamiseksi tarvitaan vélttdmattd merkittdvid investointeja. Valio-
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kunta pitddkin tdrkeénd, ettd selonteon toimeenpanossa 16ydetéén keinoja investointien li-
sddamiseksi ja digitaalisten palvelujen tasapuolisen saatavuuden varmistamiseksi.

Datataloudesta asiantuntijakuulemisessa on korostettu datan jakamisen ja hyddyntdmi-
sen helpottamisen tarvetta ja painotettu, ettd datapolitiikassa ei tule ylisddnnelld eurooppa-
laisia toimijoita.

Myos digi-infran turvallisuus on keskeistd. Valiokunta korostaa, ettd kyberturvallisuus,
tietoturva ja tietosuoja on huomioitava digitaalisuuden edistdmisen kaikissa vaiheissa. Li-
séksi valiokunta katsoo, ettd Suomen huoltovarmuus tulee varmistaa viestintdverkkojen ja
digitaalisten palveluiden osalta.

My®os yritysten digitalisaatio on tirkeda, silld niilld on keskeinen merkitys digitalisaa-
tion hydtyjen saavuttamisessa. Asiantuntijakuulemisessa painotettiin digitalisaation luo-
mia uusia liiketoimintamahdollisuuksia ja tarvetta panostaa esimerkiksi puhtaiden tekno-
logioiden vientimahdollisuuksien hyddyntdmiseen. Talousvaliokunta piti lausunnossaan
tarkedind, ettd erityisesti pk-yrityksid tuetaan ja ohjataan digitaalisten ratkaisujen hyddyn-
tdmisessd ja ettd elinkeinoeldmaé otetaan tiiviisti mukaan selonteon toimeenpanon suunnit-
teluun ja toteuttamiseen.

Digikompassin neljds osa-alue ovat digitaaliset julkiset palvelut. Asiantuntijakuulemi-
sessa on korostettu julkisen hallinnon roolia kehityksen mahdollistajana ja edellytysten
luojana. Julkisten palvelujen osalta selonteon on katsottu tukevan pitkéjanteista tyota digi-
taalisten julkisten palveluiden kehittimisessd ja palvelujen lisddmisessé.

Arvoisa puhemies! Néiden neljdn osa-alueen liséksi valiokunta kiinnittdd mietinnos-
sddn huomiota erdisiin muihin ndkokohtiin, kuten digitalisaatiosta saatavien vaikutusten ja
hyo6tyjen tavoitteluun esimerkiksi tuottavuuden lisddmisessé seké liikennejirjestelmén te-
hokkuuden kehittdmisessd. Valiokunta katsoo, ettd néisté jalkimmaéiseen tarvittaisiin sel-
kedsti lisdpanostuksia. Asiantuntijakuulemisessa on myds korostettu kiytdnnon toimeen-
panon seké toimenpiteiden seurannan merkitystd selonteon tavoitteiden saavuttamisessa.
Valiokunta yhtyy talousvaliokunnan lausunnossaan esille tuomaan nikemykseen, jonka
mukaan Suomen vahvuuksien hyddyntdminen vaatii pitkdjénteistd, mééritietoista ja sek-
torirajat ylittdvéaa yhteistyotd seké strategisesti kohdennettuja investointeja.

Talousvaliokunta korosti lausunnossaan myds avoimuuden ja sidosryhméyhteistyon
merkitystd digikompassin toimeenpanon valmistelussa ja toimeenpanossa. Asiantuntija-
kuulemisessa painotettiin, ettd ministerityoryhma ja digitoimisto ovat tarjonneet hyvén toi-
mintamallin, jota on saatujen kokemusten pohjalta perusteltua kehittédd edelleen verkos-
tomaisena toimintamallina. Valiokunta pitdd vélttdmattoména, ettd selonteon toimeenpa-
noon varmistetaan riittdvit resurssit ja rahoitus asetettuihin tavoitteisiin paésemiseksi. Toi-
menpiteilld tulee pyrkid vahvistamaan Suomen kykyé vastata globaaliin kilpailuun, edes-
auttaa investointeja, hyvinvointia ja tuottavuuden kasvua sekd varmistaa, ettd Suomi ei jaé
jélkeen digitaalisessa kehityksessa. Lisdksi valiokunta painottaa esteettomyyden ja saavu-
tettavuuden huomioon ottamisen sekd EU-rahoituksen hyddyntdmisen tarkeyttd selonteon
tavoitteiden toimeenpanossa.

Liikenne- ja viestintdvaliokunta ehdottaa eduskunnan hyviksyttivéksi seuraavan kan-
nanoton selonteon johdosta: “Eduskunnalla ei ole huomautettavaa selonteon johdosta.”

Arvoisa puhemies! Mietintd oli valiokunnassa yksimielinen.

Puhemies Matti Vanhanen: Ministeri Paatero poissa. — Edustaja Kiviranta.

69



Poytikirja PTK 172/2022 vp

19.08 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Suomen kaltaiselle kehittyneelle talou-
delle on ehdottoman térkedd pysyd mahdollisimman ldhelld digitaalisen kehityksen kér-
ked. Digitaalisen toimintaympdariston kehittyneisyydelld on suuri vaikutus esimerkiksi in-
vestointipotentiaaliimme ja houkuttelevuuteemme kansainvalisilld tyomarkkinoilla. Yh-
teiskunta on tdnd péivéni kauttaaltaan digitaalinen, ja sen prosessien pitié olla mahdolli-
simman joustavia. Tietoturva on kriittinen osa titi jarjestelmid, koska digitaalinen jérjes-
telmé on altis erilaiselle héirinnille ja vaikuttamiselle. Téllaiset tekijét vaikuttavat keskei-
sesti sithen, voidaanko esimerkiksi vaalit jérjestdd joskus digitaalisesti. Joka tapauksessa
digitalisaatio on tadlld jdddékseen, ja meillé ei ole varaa jaada kehityksessé kilpailijamai-
den jilkeen. Myos energian saatavuuden turvaaminen on keskeistd, koska luonnollisesti
digitaalinen yhteiskunta toimii s&hkoll4.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kivisaari.

19.09 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Lammin kiitos litkenne- ja viestintévalio-
kunnalle perusteellisesti pohditusta mietinndstd. Muutama huomio kokonaisuudesta:

Digikompassi on vaikea sana ymmartié. Kyse on siis tiedon ja palveluiden siirtymisesti
sdhkdisiksi tai verkkoon, ja se vaikuttaa jokaiseen suomalaiseen. Muutamalla painalluksel-
la voimme soittaa ystdvillemme videopuhelun tai ostaa junaliput. Voimme hoitaa tydasioi-
ta, maksaa laskuja, etsid tietoa, tiyttda veroilmoitusta tai tavata ladkérin etdpalveluiden va-
litykselld. Kaikki timi on tehnyt asioiden hoitamisesta nopeampaa ja tehokkaampaa.

Kehityksen kdéntopuolena on, ettd osa ihmisistd uhkaa tippua kyydistd. Asioinnin tur-
vallisuuskin mietityttdd: miké on toisille helppoa, on toisille vaikeaa. Kun palvelut ovat
sdhkoistyneet ja siirtyneet verkkoon, mahdollisuuksia asioiden hoitamiseen ihmiseltéd ih-
miselle on karsittu melko rankalla kédelld. Osalle suomalaisista juna-, lento- tai konsertti-
lippujen ostaminen on nykyéén ldhes mahdoton tehtdva. Vero- tai pankkiasioita ei voi endé
hoitaa menemélld itse konttoriin, tai palvelut voi saada vain muutamana tuntina viikossa
kaukana kotoa. Puhelinpalvelut ovat toisinaan tukossa ja jonotusajat kestdméttomén pit-
kid. Myds puhelimista ja niiden apeista on tullut monelle liian monimutkaisia kéytettévik-
si. Jaykilld sormilla oikeisiin nédppdimiin osuminen on vaikeaa, muistisairaiden ongelmista
puhumattakaan. Julkisten palveluiden saatavuus ja saavutettavuus olisi silti turvattava kai-
kissa tilanteissa koko maassa ja jokaiselle suomalaiselle.

Puhemies! Miti sitten pitéisi tehdd? Julkisia palveluita voitaisiin koota asiointipistee-
seen, jossa voi samalla kertaa hoitaa fyysisesti niin veroasiat kuin esimerkiksi Kelassa
asioinnin. Myos puhelinpalvelua pitdd parantaa. Niille, joilla ei ole omia laitteita tai osaa-
mista niiden kéyttdmiseen, pitdisi my0s jarjestéd tiloja, joissa he saavat neuvontaa ja apua
sdhkoisten palveluiden kdytossa. Siis palveluiden pitdd olla ihmisid varten, ei toisinpdin.
Siksi palvelut pitdé toteuttaa kaikissa tilanteissa myos ihmisldhtdisesti.

Puhemies! Sédhkdisiin palveluihin tarvitaan nopea ja luotettava laajakaistayhteys koko
Suomessa. Nopea laajakaista on nykydéin perusinfrastruktuuria sdhko- tai vesijohtojen ta-
paan. Kehitys mahdollistaa esimerkiksi monen suomalaisen térkednd pitimin monipaik-
kaisen tydn ja eldmén. Yhteyksien pitdé kuitenkin olla kunnossa ja kdyton hinnan kohtuul-
linen. Verkon kattavuuden lisdksi meidén on parannettava tietoverkkojen turvallisuutta ja
torjuttava niihin kohdistuvia kyberhyokkéyksié.

Puhemies! Hyvit digitaaliset perustaidot ovat ihmisten uusi vilttdméton kansalaistaito.
Internetin tietotulvassa faktaan perustuvan tiedon erottaminen keksitysta tiedosta on entis-
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td tdrkedmpad. Tédhén liittyvit esimerkiksi Suomen ulkopuolisen informaatiovaikuttami-
sen vaarat. Digitaitoja pitdé kehittdd jo varhain. Téssé varhaiskasvatuksella ja peruskoulul-
la on térked tehtéva: koulun penkiltd tdmékin asia ldhtee. Suomen pitdi olla koulutuksessa
maailman kirkimaa, jotta pysymme muutoksessa mukana ja voimme siitd hyotya.

Puhemies! Suomalaisia kivijalka-arvoja ovat oikeudenmukaisuus ja tasa-arvo. Niiden
pitdé nikyé, kuulua ja tuntua myds palveluiden séhkoistyessa ja siirtyessd verkkoon. Hy-
vinvointiyhteiskunnan mitta on, miten se onnistuu huolehtimaan jokaisesta ihmisestd myds
digitalisaation aiheuttaman murroksen keskell.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Puisto.

19.15 Sakari Puisto ps: Hyva puhemies! Haluan my6s tuoda erindisid huomioita tdhin
valtioneuvoston selontekoon koskien Suomen digitaalista kompassia.

Ensinndkin pidén téllaisia selontekoja hyviné ja uskon timén teknologia-alan mahdolli-
suuksiin ja merkitykseen tuottavuuden, kilpailukyvyn ja muiden asioiden kehittdmisessa.
Mutta oikeastaan sitd paremmalla syylld haluan ensinnékin nostaa esiin osallisuuden, mika
on myos tdssd raportissa nostettu sivulla 14, eli sen, ettd kaikilla on osallisuus digitaalises-
sa yhteiskunnassa ja mahdollisuus osallistua yhteiskuntaan ja sen toimintaan. Tdmé& var-
mistetaan kiinnittdmélld huomiota digitaitoihin seké digitaalisten palveluiden saavutetta-
vuuteen ja esteettomyyteen. Tédssa raportissa my0s sanotaan, ettd ketddn ei ole varaa tiput-
taa digitalisoituvan yhteiskunnan kehityksen kelkasta. Edelleen lyhyesti todetaan, ettd tu-
kea ja palveluita on kuitenkin tarjottava myds niille, joilla ei ole mahdollisuus kayttda di-
gitaalisia palveluita. Tdmé on ihan asiallisesti, sinénsi lyhyesti, kuvattu tdssd, mutta miné
kylla vahvemmin ehdottaisin, ettd kiinnitettdisiin nimenomaan huomiota siihen, ettd kun
ajetaan tdtd teknologiakehitystd, mité pitddkin ajaa, silti pidettdisiin mukana tdmi ja ne,
ketka eivit pysty tai halua kayttda niité palveluita, ettei tihdn nimenomaan synny tillaista
joko—tai-asetelmaa. Mielesténi on parasta se, ettd kun pohditaan sitd teknologiakehitta-
mistd pitkdlle tulevaisuuteen, niin tdssd samassa yhteydessd punnitaan, jotta nimenomaan
pystyttéisiin vélttimiin tdllainen joko—tai-asetelma.

Toinen asia liittyy turvallisuuteen, tiedon huoltovarmuuteen, tietoturvaan ja niin kutsut-
tuun digi-infraan. Luottamus téssé on kaikki kaikessa. Ei ole oikeastaan varaa siihen, etti
menetetddn luottamus. Toiset asiat on myds parempi tehdé perinteisin tavoin. Ajattelen nyt
ajankohtaisesti esimerkiksi vaalijarjestelmaa.

Paljon on puhuttu myds téstd kyberpuolesta, mihin on kiinnitettdvad huomiota ja mihin
on kiinnitettykin huomiota. Sen téytyy toimia, koska yhteiskunnasta on tullut niin huolto-
varmuuskriittinen néille asioille. My®s pitdé kiinnittdd huomiota — ja siihen esimerkiksi
huoltovarmuusselonteossa kiinnitettiin huomiota — osaamisen huoltovarmuuteen. Ja tis-
sd ihan yhtené nostona: Tédlld raportissa sanottiin aika nopeasti, ettd esimerkiksi ulkomais-
ten tutkinto-opiskelijoiden mééaré pitéisi kolminkertaistaa 15 000:een vuoteen 2030 men-
nessd. Tastd nyt sellaisen huomion haluan sanoa, etti tillaisilla tavoitteilla, mitka tassa esi-
tetdén varsin nopeasti, on jopa strateginen merkitys. Se on aika kaksipiippuinen juttu eika
tdysin ristiriidaton mydskéén sen vuoksi, etté nyt toisaalla suomalaisessa koulutusjarjestel-
méssd puhutaan paljon siitd, ettd meiddn 25—34-vuotiaiden nuorten korkeakoulutuksen
taso — siis than méérissé, aloituspaikoissa — on laskenut ja on noin 10 prosenttiyksikkoa
muita Pohjoismaita jiljessé, niin ettd niitd asioita pitdisi miettid kokonaisuutena. Esimer-
kiksi toisaalla Yhdysvalloissa on herétty siihen, ettd heillihédn on jo pitkdén ollut yliopis-
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toissa ja opiskelijoissa — varsinkin jatkotutkinto-opiskelijoissa — ja opetushenkildkun-
nassa, tutkimushenkildokunnassa hyvin suuri osuus varsinkin tekniikan alueella nimen-
omaan Yhdysvaltojen ulkopuolelta henkildstoa ja silld tulee olemaan pitkdlld aikavélilla
huomattava vaikutus.

No, sitten vield tdhédn sisdltoon: Tuntui siltd, ettd on nimenomaan jétetty toimeenpano
tdssé varsin auki, mutta sithenkin haluan kuitenkin tuoda joitakin evistyksid. T44lld on kyl-
13 esimerkiksi sivulla 24 otettu lohkoketjut esiin, sivulla 45 laskentakyky, siis suurteholas-
kenta, kvanttilaskenta, ja sivulla 47 niin kutsutut metaversumit eli virtuaaliset maailmat ja
virtuaalinen ja lisdtty todellisuus eli niin kutsutut AR- ja VR-teknologiat. Tdimi on aika
ohuelle jadnyt tdssd, niin ettd mind toivon, ettd toimeenpanossa sitten tosiaankin menniin
paljon syvemmélle néihin. Itse asiassa eilen pidin tisti asiasta toisessa asiakohdassa pu-
heenvuoron, eli kannattaisi ottaa toimeenpanossa tarkasteluun niin kutsuttu web3-maail-
ma eli hajautettu internet, mika sisdltié késitteet kuten virtuaalivarat, digitaaliset hallinto-
todistukset eli NFT:t — tai uudella kansankielelld sanottuna ”no6ftiat” —, autonomiset di-
gitaaliset organisaatiot eli DAO:t ja sitten ndma4 juuri mainitut metaversumit eli virtuaali-
set maailmat. Uskoisin, ettd niissd on mielenkiintoisia késitteitd, mitd ehki tdssd salissa
pédstéén sitten toimeenpanon yhteydessé késitteleméddn enemmén. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Reijonen poissa, edustaja Pitko poissa. — Edustaja
Risikko.

19.20 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokuntahan antoi lausunnon tis-
td selonteosta, ja tdstd muutaman sanasen teille nyt tulin kertomaan.

Sivistysvaliokunta on késitellyt selontekoa toimialansa kannalta ja pitdd selontekoa ja
siind esitettyja tavoitteita tirkeiné. Digitalisaation hallittu kehittdminen ja hyodyntdminen
edellyttidvét suunnitelmallisuutta ja suunnitelman johdonmukaista toimeenpanoa. Digi-
kompassin mukainen visio kilpailukykyisestd, kestdvastd ja hyvinvoivasta seki digitaali-
sesti kyvykkaéstd Suomesta on kannatettava. Selonteossa esille tuoduista arvoista valio-
kunta korostaa ihmisldheisyyttd, luottamusta, turvallisuutta ja osallisuutta ja toteaa, etti di-
gitalisaatio avaa monia mahdollisuuksia mutta sisdltdd my0Os monia haasteita. Digitalisaa-
tion hyotyjen lisdksi on oleellista tunnistaa selonteossa vihemmalle tarkastelulle jadneet
digitalisaation mahdolliset haittavaikutukset, jotta niiden syntyminen voitaisiin ehké&isté
ennakkoon. Digitalisaation kehittimisessé tarvitaan eettistd ja juridista arviointia, jonka
perusteella saatavaa tietoa hyodyntédmaélld voidaan huolehtia siitd, ettd kehitys tapahtuu yh-
teiskunnassamme hyvéksyttyjen arvojen mukaisesti.

Digitalisoituvassa yhteiskunnassa hyvit digitaaliset perustaidot ovat ihmisen uusi kan-
salaistaito, jota niin yksildiden kuin organisaatioidenkin tulee uudistaa ja yllapitda aktiivi-
sesti. Digitalisoituvan yhteiskunnan ymmértdminen, kehittdminen ja siind toimiminen
edellyttavit digitaalisen sivistyksen vahvistamista. Sen merkitys on kasvanut entisestdian
muun muassa hybridivaikuttamistoimien vuoksi. Valiokunta korostaa, ettd Suomen pysy-
minen digitaitojen huippumaana Euroopassa edellyttds laadukasta ja riittdvisti resursoitua
kasvatusta, koulutusta ja tutkimusta.

Haluan kiinnittdd huomiota vield siihen, kun me sivistysvaliokunnan lausunnossa otim-
me kantaa nimenomaan eri véestoryhmiin, eli totesimme, etti tavoitteissa ja toimenpiteis-
sé pitdd huomioida eri vdestoryhmaét. Yhteiskuntaan osallistuminen edellyttid muun muas-
sa mahdollisuutta kayttda julkisia ja muita palveluja myds digitaalisesti, mik& on hyvi tun-
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nistaa osana huoltovarmuutta. Saadun asiantuntijalausunnon mukaan paésy tietoverkkoon
ja puutteet digitaalisissa perustaidoissa ovat kuitenkin esteend arkisten palveluiden kéytta-
misessd suurelle joukolle suomalaisia ja Suomessa asuvia.

Valiokunnan nékemyksen mukaan vaatimukset viranomais- ja muiden palvelujen siirta-
misestd kokonaan verkkoon edellyttdavétkin suunnitelmaa siitd, miten suomalaisia opaste-
taan niitd palveluja kdyttdimaan. On vilttdmatonta, ettd edelld mainittu suunnitelma teh-
déadn pikaisesti. Valiokunta pitdd térkednd huolehtia siitd, ettd kansalaisille tarjotaan mah-
dollisuutta asioida my6s muutoin kuin séhkdisesti.

Samoin tdrkedd on huolehtia digituen saatavuuden varmistamisesta yhteiskuntamme eri
toimijoiden yhteistyond, jotta myos erityisryhmien, kuten vammaisten ihmisten, tarpeet
tunnistetaan ja otetaan huomioon. Yhteiskuntamme vahvuutena ovat monipuoliset mah-
dollisuudet osaamisen kehittdmiseen myds tutkintokoulutuksen ulkopuolella. Esimerkiksi
vapaan sivistystyon oppilaitokset palvelevat aikuisvéestdd perus- ja digitaitojen oppimi-
sessa sekd muutoinkin yhteiskunnallisen osallisuuden varmistamisessa. Yleiset kirjastot
digineuvontapisteineen ovat merkittdvid toimijoita kansalaisten osaamisen edistéjind seké
myos digitaalisten aineistojen tarjoajina.

Valiokunta pitdd myOnteisend, ettd selonteossa on korostettu ihmiskeskeisyytta ja saa-
vutettavuutta. Siind on kiinnitetty huomiota muun muassa ikdéntyneeseen vaestoon, mutta
1ahinnd vain hallinnon rakenteiden ja talouden nékdkulmasta. Viitaten aikaisempiin mie-
tintdihinsd valiokunta kannustaa digivision kehittdmisen jatkotydssd huomioimaan ikéin-
tyneen videston osallisuuden ja osaamisen vahvistamisen tarpeen.

Valiokunta kiinnittdd huomiota myds siihen, ettd selonteossa ei kisitelld lapsia erityis-
ryhmaéna tai ylipdénsi edes mainita lapsia. Lapsiin liittyy digitaalisissa palveluissa ja rat-
kaisuissa erityisid ndkokohtia, joten valiokunta painottaa, etti lasten erityinen asema eri
kehitysvaiheineen ja ndistd aiheutuvat lisdtarpeet tavoitteiden ja toimenpiteiden asettami-
sessa tulee ottaa huomioon digikompassin jatkovalmistelussa. Lasten tarpeiden selvittdmi-
nen edellyttd, ettd lapset itse voivat ilmaista nakemyksensa asiasta ja etté lasten nakemyk-
set otetaan huomioon tavoitteita ja toimenpiteitd valmisteltaessa.

Samalla valiokunta korostaa aikuisten roolia ja vastuuta lasten digitaalisten taitojen
omaksumisessa. Aikuisten tehtdvind on ohjata ja tukea lasten ja nuorten mediakayttod ja
suojella heitd mediakdyton haitoilta. Tima tulee huomioida myds kodin ja koulun tai var-
haiskasvatuksen yhteistydssd ottaen huomioon ruutuajan rajoittaminen ja digiriippuvuu-
den vdhentdminen. My®ds digitalisuuden vaikutuksia oppimistuloksiin tulee arvioida. Témé
edellyttdd tarvittavien digitaitojen omaksumisen lisdksi, ettd aikuiset ovat kiinnostuneita
lasten ja nuorten mediak&ytdsta ja pystyvit edistiméén sukupolvien vilistd vuoropuhelua.
Valiokunta pitéé tirkeénd, ettd selvitetddn lainsdédédnnon tarpeita liittyen alaikdisten suo-
jeluun digitaalisessa ympéristossd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Eloranta.

19.26 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Olisin itsekin tuonut tésté sivistys-
valiokunnan lausunnosta pari nikdkulmaa esille — toki valiokunnan puheenjohtaja taisi
melkein samat kohdat tuolta jo pointatakin.

Tosiaan tapasin itse ison joukon eldkeldisid tuossa pari paivéa sitten. Tdssa tilaisuudes-
sa, niin kuin aina aikaisemminkin, ikdihmiset toivat esille sen, ettd heilld on todella suuri
huoli siitd, miten he voivat digitalisoituvassa yhteiskunnassa palveluita kayttda, ja haluai-
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sin tdssdkin yhteydessé tuoda sen esille, ettd on valtavan tirkeété, ettd timéa nidkokohta ote-
taan huomioon, jotta myoskin ikdihmisten padsyé tietoverkkoon ja heidén osaamistaan di-
gitaidoissa pystytdén vahvistamaan ja heitd siind neuvomaan, ja ettd on tétd digitukea saa-
tavilla. Kaksi hyvdi paikkaa, missé sitd voisi olla tarjolla, on meidén vapaan sivistystyon
oppilaitokset, jotka ovat valtavan hyvé vdyld tdhén, ja sitten meidén kirjastot, jotka ovat
hyvin saavutettavissa. Mutta haluaisin kuitenkin korostaa sité, ettd aina tdytyy olla se toi-
nen tapa asioida. Kaikki eivét koskaan halua tai pysty digitaitoja oppimaan, ei ole esimer-
kiksi tarvittavia laitteita. Pidén valtavan tirkeéna sité, ettd on aina se toinen tapa asioida.

Sitten toisena asiana olisin tuonut keskusteltavaksi tdmén lasten ndkokulman, jonka
edustaja Risikko tuossa toikin esille. Elikké olisi valtavan tdrkeéta, etté tdssd digikompas-
sissa olisi lasten ndkokulmaa pohdittu. Meilld lapsethan ovat kovin digitaalisia. He ovat
hyvin paljon digitaalisissa ympéristoissi, ja olisi ollut térkedtd pohtia heiddn nikokul-
maansa tdssa tarkemmin. Niin kuin tuli jo sanottua, on térkedta kuulla lapsia itsedén néissi
heitd koskevissa asioissa.

Ja sitten vield viimeisend tdmé kyberturvallisuusosaaminen. Me ollaan valiokuntana ai-
kaisemminkin kiinnitetty tdhdn huomiota, elikki varsinkin niind aikoina tiedetdan, kuinka
tarkedtd tima kyberturvallisuuden osaaminen on. Meill4 voi olla jopa vientimahdollisuuk-
sia siihen liittyen, mutta meilld on aika iso huoli siitd kyberosaamisesta. On valtava tirkea-
td huolehtia siitd, ettd me ollaan omavaraisia tissi kyberturvallisuuden osaamisessa, ja ti-
hén on tirkeétd meidédn Suomena tarkemmin puuttua vield tulevina aikoina.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Reijonen.

19.28 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Késittelemme nyt titd digitaalista
kompassia. Télld kompassi-sanalla ei oikeastaan kaytinnossa ole tdssd mitddn tekemista,
vaan tdssdhén késitellddn titd digitaalisuutta yleensd. Jos miettii ihmisié, kaikkienhan ei
ole mahdollista digiasioita hoidella. On vanhuksia ja on myos nuorempia ihmisié, jotka ei-
vét néihin asioihin ole perehtyneet. On térkeidti, ettd myos heille mahdollistetaan asioiden
hoito. Se on hirvedn tarkedé. Esimerkiksi kirjastot ovat hyvié paikkoja siihen, mutta sote-
puoleltakin ihan vaikka nuo apteekitkin voisivat olla semmoisia paikkoja. Kun tarvitaan
ladkérin vastaanottoa, vaikka etdvastaanottoa, niin miksei voisi timmoistikin ajatella, ettd
voitaisiin apteekista ottaa yhteyttd sithen lddkériin ja voitaisiin avustaa sielld sitten tata
henkil6d muissakin sote-asioissa. Nékisin, ettd semmoinen paikka voisi olla yksi, mité voi-
taisiin hyodyntéa.

Ja kylldhén se on néin, ettd timé digimaailma ja nettimaailma... Itsedni se kosketti, kun
menin ensimmaisti tietokonetta ostamaan. Itselldni ei ollut nettid, ja sitten menin kysele-
maiin, ettd minkalaisia on niiti vaihtoehtoja, kun en ollut oikein tutustunut aiheeseen. Siel-
132 myyjé ensimmdisend sanoi — ei minulla ollut tietokonetta tietenkdén eiké nettid — etté
katso sieltd netistd. No vahdn niin kuin suututti, ettd katsopa netistd, kun ei ole sitd nettii,
kun menee ostamaan sitd nettid. Ettd jotenkin pitdd aina huomioida, ettd aina pitdi olla se
vaihtoehtoinen maailma, misti voi katsoa. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi valtioneuvoston selonteon
VNS 10/2022 vp johdosta. Asian kisittely paattyi.
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4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tekijinoikeuslain ja sihkéisen viestinniin palve-
luista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tekijéinoikeuslain ja siihkodisen viestinnin palveluis-
ta annetun lain muuttamisesta annetun hallituksen esityksen (HE 43/2022 vp) tiydentimi-

sesti

Hallituksen esitys HE 43/2022 vp
Hallituksen esitys HE 313/2022 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 22/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmaiseen késittelyyn esitellddn paivijarjestyksen 4.
asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 22/2022 vp. Nyt paétetdan
lakiehdotusten sisallostd. — Keskustelu, valiokunnan puheenjohtaja Risikko.

Keskustelu

19.30 Paula Risikko kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me tosiaan tina péi-
véni késittelemme téta tekijanoikeuslain uudistamista, jossa siis pannaan téytintdon direk-
tiivit. Muiden uudistamistarpeiden valmistelu mahdollisesti aloitetaan mydhemmin, néin
linjasimme, mutta siis nyt tdmén direktiivin implementaatiosta on kysymys. Néilld laki-
muutoksilla pannaan kansallisesti tdytdntoon direktiivi tekijanoikeudesta digitaalisilla si-
sdmarkkinoilla, niin kutsuttu DSM-direktiivi ja verkkol&hetysdirektiivi. Tassa lakiesityk-
sessd on kaytetty myos jonkin verran kansallista liikkumavaraa. Tdssé esityksessd on di-
rektiivistd johtuvia mutta my0s sellaisia muutoksia, miti ei valttdmatta olisi tarvinnut teh-
da, mutta paddyttiin kuitenkin siihen, ettd ndmaé tdsséd yhteydessé jo tehdddn. DSM-direk-
tiivin tiytdntdonpanemiseksi lakiin on ehdotettu lisdttdvaksi sddnnokset, joilla muun
muassa selkeytetdin verkkosiséllon jakopalvelun tarjoajan vastuuta, kun se hyddyntda te-
kijdnoikeuksilla suojattua aineistoa. Verkkoldhetysdirektiivin téytdntdonpanemiseksi la-
kiin ehdotetaan muutoksia, joilla vahvistetaan sdéntelyn teknologianeutraalisuus, ja lisdksi
sdddetddn televisio- ja radio-ohjelmien ldhettdmiseksi ja edelleen ldhettdmiseksi tarvitta-
vien tekijdnoikeudellisten lupien hankinnasta.

Valiokunta on kuullut aiheesta laajasti eri asiantuntijoita, ja kuulemiset osoittavat, etti
useista sdddosehdotuksista on erilaisia, jopa vastakkaisiakin ndkemyksid. Lisdksi seké
kuulemisissa etté hallituksen esityksessd on tunnistettu useita eri tarpeita muuttaa tekijan-
oikeuslakia nyt esitettyd lakichdotusta laajemmin.

Valiokunta linjasi, ettd radio- ja televisioldhetysten alkuperdisen ldhettdmisen ja edel-
leen ldhettdmisen késitteet on tidrkedd selkeyttdd. Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa
kiinnitettiin erityistd huomiota tekijanoikeuksia koskevaan sddntelyyn radio- ja televisio-
lahetysten edelleen ldhettdmisen osalta. Valiokunta tunnistaa edelleen l&hettdmisen ja al-
kuperdisen ldhettdmisen médrittelemisen tarpeellisuuden ja pitdé tiarkeédnd, ettd asia saa-
daan tekijanoikeuksien kannalta selkeytettyd. Valiokunta edellyttiddkin mietinndssaén, etté
valtioneuvosto valmistelee tarvittavat sddnnosmuutokset alkuperdisen ldhettdmisen ja
edelleen ldhettdmisen késitteiden méérittelemiseksi tekijdnoikeuslaissa. Valiokunta pitéé
erittdin tirkednd, ettd edelleen lahettdmistd ja alkuperdistd 1dhettdmistd koskevan tdsmen-

75



Poytikirja PTK 172/2022 vp

tamistarpeen lisdksi verkkoldhetysdirektiivin vaikutukset arvioidaan kaikkien sadéntelyn
vaikutuspiirissd olevien eri tahojen nidkokulmasta.

Kaiken kaikkiaan, kun puhutaan niistd vaikutusarvioinneista, niin ikdin lainsdadannon
arviointineuvosto kiinnitti huomiota tdhidn vaikutusten arvioinnin puutteellisuuteen. Sa-
maan kiinnitimme huomiota me tdssd mietinndssdmme.

Valiokunnan mietintddn siséltyy pykédldvastalause, jossa ehdotetaan radio- ja televisio-
ohjelmien edelleen lédhettdmisestd sddtdmistd lilkkenne- ja viestintdvaliokunnan lausunnos-
sa ehdotetun mukaisesti. Tekijanoikeuslainsdédéntdd on valiokunnan mukaan selkeytetta-
vé kokonaisuudessaan tekijanoikeusjarjestelmén lédpindkyvyyden seki lainsdédddnnon sel-
keyden ja ymmarrettdvyyden vahvistamiseksi.

Arvoisa puhemies! Muutama kohta vield tdéltd. Kannattaa lukea tdmé koko mietintd.
T&élla on seikkaperdisesti kuvattu mydskin sitéd problematiikkaa, mitéd on jonkin verran ol-
lut tdssd matkan varrella, ja mydskin sitd, ettd on ollut hieman erimielisyyttd néisté késit-
teistd, mutta haluan nostaa tdaltd muutaman ihan vain nostoksi, ettd mitd me td4lla mietin-
ndssé kasittelimme.

T&élla sivulla 18 on otsikko, “Erditd muita DSM-direktiiviin perustuvaan séédntelyyn
liittyvid ndkokohtia”. Me otimme kantaa tekstin- ja tiedonlouhintaa koskien tieteellisté tut-
kimusta varten. Myoskin teosten kiyttdmisestd opetuksen havainnollistamisessa on taalla
oma kappaleensa ja sitten kaupallisesta jakelusta poistuneiden teosten kdyttdmisestd eriis-
sé tilanteissa, sitten on teoksen kéyttd parodiassa, ndma on tédlla erikseen meilld kdyty 13-
pi, ja sitten myoskin oma otsikkonsa on jatkotyon tarpeista, joihin olemme listanneet muun
muassa tdmin kokonaisuudistuksen tarpeen.

Sitten luen teille vield td4ltd meidén lausumat, jotka yhteisymmarryksessa valiokunnas-
sa sovimme. Eli valiokunnan lausumaehdotukset ovat seuraavat:

”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto arvioi tekijdnoikeuslain toimivuutta ja vaiku-
tuksia eri tahojen ja toimijoiden nékdkulmista. Arvioinnissa tulee lisidksi huomioida perus-
oikeusvaikutusten punninta suhteessa séédntelyn tulkinta- ja soveltamiskédytintoihin ja
maédrittelytarpeet erityisesti alkuperdisen ja edelleen ldhettdmisen suhteen. Arvioinnissa
mahdollisesti havaittuihin epékohtiin tulee puuttua valmistelemalla tarvittavat lainsdadéan-
tomuutokset EU-oikeuden ja kansallisen liikkumavaran mahdollistamissa puitteissa.”

Toinen lausuma on: “Eduskunta edellyttdd, ettd opetus- ja kulttuuriministeri seuraa ja
arvioi ehdotetun sdéntelyn toimivuutta opetus- ja tutkimuskdytinndssé oikeudenhaltijoi-
den, opettajien ja oppilaitosten nikokulmasta ja sen perusteella valmistelee tarvittavat sia-
désmuutosesitykset.”

Kolmas lausumaehdotus on: "Eduskunta edellytté, ettd valtioneuvosto arvioi tekijénoi-
keuslainsddadéannon kokonaisuudistuksen tarpeen tekijanoikeusjérjestelmén lapindkyvyy-
den seka lainsédddédnnon selkeyden ja ymmarrettdvyyden vahvistamiseksi kansallinen liik-
kumavara huomioon ottaen.” Ja tietysti nimé EU-sédnndkset pitdd aina huomioon ottaa.

Eli téssd lyhyesti timi. Jos on kiinnostunut néista tekijanoikeusasioista, niin kannattaa
lukea koko mietintd, koska mietinnéssdhdn sitten on tarkemmin tdstd. Me késittelimme
ndité erityiskohtia, ja sielld oli myoskin Ahvenanmaata koskeva asia, joka kéytiin lipi,
elikké tadltd mietinnosté 16ytyy myos siihen.

Téssdhidn tavoitteena oli nimenomaan implementoida, toimeenpanna EU-direktiivi. Ta-
méhén tuli meille aika viime metreilld, koska téssd jo sanktiot olivat tulossa Suomelle ja oli
tarkedd, ettd tdima saatiin sitten eteenpdin. Téssé oli erilaisia vaiheita, ja se ei valttimatta
ole lainsdddéntotyon nakokulmasta kovin hyvé, ettd niin monia eri vaiheita tdssé jouduttiin
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ndkemdin, mutta tietenkin on tirkeéa, ettd se saatiin nyt tdéltd eteenpdin ja pystytddn vélt-
tdmédn todenndkoisesti erilaiset sanktiot. Tietysti nédin valiokunnan puheenjohtajana toi-
voisin, ettd tulisi vahdn paremmin valmisteltua lainsdddantod. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Honkasalo.

19.38 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Olen tyytyviinen, etti tekijanoikeus-
lain uudistaminen on saatu nyt tltd osin maaliin. Toimiva ja oikeudenmukainen tekijénoi-
keuslaki on valtavan tirked esimerkiksi koronan kurittamille luoville aloille, mutta se on
tarkedd myos laadukkaan opetuksen ja tutkimuksen nékokulmasta.

Tamén kokonaisuuden valmiiksi saaminen on vaatinut monen vuoden valmistelua, ja
prosessi on ollut mutkikas. Nyt ollaan siini tilanteessa, ettd Suomi monen muun EU-maan
tavoin on jo mydhédssé, silld DSM-direktiivi olisi pitédnyt siséllyttdd osaksi jisenmaiden
lainsdadéantdd jo kesdkuussa 2021. Myohéstyminen on toisaalta ymmarrettivas, silla teki-
jénoikeuslainsdédantd on hyvin monimutkaista ja vaikeaselkoista. Kokonaisuus on haja-
nainen, ja siihen liittyy lukemattomia eri ndkokohtia, jotka on otettava huomioon, jotta
lainséddéantd on reilua kaikille osapuolille.

Loppujen lopuksi tekijanoikeudet koskevat kaikkia meitd. Esimerkiksi perustuslain
12 §:ssd on jokaiselle turvattu sananvapaus, johon sisiltyy oikeus paitsi ilmaista ja julkis-
taa myds vastaanottaa tietoja, mielipiteitd ja muita viestejd kenenk&én ennakolta estdmit-
td. Tekijénoikeuslainsddddnt6d onkin tarkasteltava monen eri perusoikeuden tasapainon
kannalta.

On kuitenkin sanottava, etti lain uudistamisen prosessi ei ole mennyt kaikilta osin hy-
vin. Tahén kiinnittdd huomiota sivistysvaliokunnan lisdksi myos asiasta lausunut perustus-
lakivaliokunta. Lausuntokierroksen jéilkeen hallituksen esityksen jatkovalmistelua on
avustanut toimeksiantosopimuksen perusteella ulkopuolinen asiantuntija, ja kyseisessé
valmistelussa esitykseen on tehty useita merkittdvid muutoksia. Tésté johtuen seké sivis-
tysvaliokunta ettd perustuslakivaliokunta kiinnittévét opetus- ja kulttuuriministerion huo-
miota siihen, ettd lainvalmistelu on yksi keskeisimmistd ministerididen tehtévisti, jota ei
voi ulkoistaa ja jota on my0s resursoitava tarpeeksi. Tamén lakikokonaisuuden valmistelu
konkretisoi siis sen, kuinka tdrkedd on varmistaa kokeneiden lainvalmistelijoiden riitta-
VYYS.

Haluan téssé kohtaa kiittd4 virkamiehié, jotka jaksoivat kohtuuttomasta tydtaakasta huo-
limatta saada tdmén hyvin kompleksisen kokonaisuuden maaliin.

Arvoisa puhemies! Vasemmistolaisessa tekijdnoikeuspolitiikassa tavoitteena on teki-
jénoikeuksien turvaaminen suhteessa suuriin kaupallisiin toimijoihin. Kaikkien tekijoiden
asemaa on vahvistettava, ja tekijanoikeutensa luovuttavaa tekijaé on suojeltava kohtuutto-
milta ehdoilta. Toisaalta tekijéanoikeusjérjestelma ei saa rajoittaa tai ehkéistd uusien taiteen
ja kulttuurin luomisen muotojen syntymisté tai levidmistd. Taide ja kulttuuri rakentuvat
toisten aikaisemmin tehdylle tydlle. Hyvin toimiva ja oikeudenmukainen tekijanoikeusla-
ki on siis tdrkedd myos laadukkaan opetuksen ja tutkimuksen nékdkulmasta.

Olen kuunnellut luovien alojen toimijoita lain uudistamisen eri vaiheista hyvin laajasti.
Myos eduskunnan sivistysvaliokunta on saanut aiheesta valtavan mairén lausuntoja. On
sanottava, etté kenttd, jota tekijanoikeudet koskettavat, on myos hyvin moninainen, ja mo-
nidénisyys niakyy myos tekijdnoikeuslain uudistamisen kommentoinnissa.
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Arvoisa puhemies! Tekijoiden aseman parantaminen on ollut minulle koko tdméan mo-
nipolvisen prosessin aikana punaisena lankana. Luovien alojen ominaispiirteet ja ansain-
nan erot tulee huomioida vield nykyistd paremmin péditdksenteossa. Varsinkin uudet tai-
teenalat jadvét usein vakiintuneisiin taidemuotoihin perustuvien rahoitusrakenteiden vé-
liin. Rahoituksen tulee kyeté joustamaan niin, ettd uudet toimijat padsevit mukaan rahoi-
tusten piiriin.

Oikeudenmukainen tekijanoikeuslaki on oleellisessa asemassa siind, ettd luovien alojen
toimeentulo paranee. Tein vuonna 2021 kirjallisen kysymyksen néyttelijoiden tekijénoi-
keuksista. Siind vaadin, ettd nayttelijoiltd puuttuvat tekijdnoikeudet lisétdan tekijdnoikeus-
lakiin direktiivin implementoinnin yhteydessd, muuten niyttelijit eivét hyody tekijénoi-
keusdirektiivin tekijoiden ja esittdvien taiteilijoiden asemaa vahvistavista artikloista. Taméa
ilokseni nyt toteutui, ja néyttelijoiden tekijdnoikeudet vahvistuvat muiden Pohjoismaiden
tasolle.

Paljon meilléd on kuitenkin edelleen tehtévaa, jotta luovien alojen tekijoiden toimeentulo
ja sosiaaliturva vahvistuvat kaikilla taiteenaloilla. Perustulo on tirked tavoite tdstékin ni-
kokulmasta, niin kuin myds sen edistiminen, etti luovien alojen tydntekijoiden oikeus an-
sioperustaiseen turvaan vahvistuu. Apurahojen tasosta ja riittdvyydesti on huolehdittava.

Vasemmistoliitto ajaa myos tartuntatautilain uudistamista. Kulttuuri- ja tapahtuma-alan
asema on tunnistettava nykyistd paremmin, ja eri alojen kohtelusta ja perusoikeusrajoituk-
sista on sdddettdva nykyistéd tasapainoisemmin.

Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunta kirjasi mietintdonsd myds kolme térkedd lausu-
maa.

Yksi koskee tekijdnoikeuslain arviointia ja seurantaa. Tekijédnoikeuslain toimivuus ja
vaikutus eri tahojen ja toimijoiden ndkokulmasta on tirkedd. Mahdollisiin epakohtiin on
puututtava valmistelemalla tarvittavat lainsdéddantdomuutokset EU-oikeuden ja kansallisen
litkkkumavaran mahdollistamissa puitteissa.

Toiseksi on arvioitava lain toimivuutta myds opetuksen ja tutkimuksen ndkokulmasta.

Lisdksi valiokunta koki tarpeelliseksi tekijanoikeuslain selkeyden ja ymmaérrettivyyden
vahvistamisen. Tétd varten on arvioitava lainsddddnnon kokonaisuudistuksen tarve. Vai-
keaselkoinen laki ei ole demokratian etu. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Pitko poissa. — Edustaja Vikman.

19.44 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessé ja sen jalkeen anne-
tussa tdydentdvassd esityksessd esitetddn tehtdviksi muutoksia tekijanoikeuslakiin seké
sdhkoisen viestinndn palveluista annettuun lakiin. Lakimuutoksilla pannaan tdytantoon
Euroopan unionin direktiivi, joka pyrkii muun muassa edistdiméén erilaisten teknologioi-
den kdyttod seki toimivia tekijdnoikeusmarkkinoita. Yhteinen tahtotilamme myds sivistys-
valiokunnassa oli, ettd direktiivi saadaan vietyé tdytantoon ripeésti.

Hallituksen esityksen valmisteluprosessista on kuulunut huolestuttavia viestejé ja kan-
nanottoja viimeisen vajaan vuoden ajan. On térkedd, ettd erityisesti timénkaltaisissa lain-
sdaddantohankkeissa valmistelu olisi mahdollisimman avointa ja laajaa, koska on sovitelta-
va yhteen eri tahojen nikemyksid. Myds perustuslakivaliokunta otti lausunnossaan kantaa
lakiehdotuksen valmisteluun todeten, ettd kéytettivissd olevan selvityksen valossa arvioi-
tavana olevan hallituksen esityksen valmistelu ndyttiisi perustuslakivaliokunnan mielesti
kuitenkin poikkeavan sellaisesta tyypillisestd tilanteesta, jossa valmistelun alkuvaiheessa
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kéytetddn selvityshenkil6d tai muuta vastaavaa asiantuntija-apua. Valiokunta on pitdnyt
tarkeéind, ettd ministeridt kiinnittévit erityistd huomiota kokeneiden lainvalmistelijoiden
riittivyyteen.

Tekijdnoikeuslaki on hyvin perusoikeusherkké, koska siind nivoutuvat niin omaisuu-
densuojaan, sananvapauteen, tahdonvapauteen ja itsemairddamisoikeuteen seké sivistyk-
sellisiin oikeuksiin liittyvdt nikokohdat. On tirkeéd, ettd nditd perusoikeuksia voidaan
kunnioittaa. Omaisuudensuojan lisidksi on huomioitava erityisesti sananvapauden ja sivis-
tyksellisten oikeuksien turvaaminen. Julkisella vallalla on perusoikeuksien edistdmisvel-
vollisuus. Saatujen asiantuntijaselvitysten mukaan hallituksen esitykseen siséltyy epévar-
muuksia erityisesti, mitd tulee edelleen ldhettimisen madritelmain.

Liikenne- ja viestintdvaliokunta onkin lausunnossaan pitényt tekijoiden oikeuksien tur-
vaamista ja asianmukaisten tekijdnoikeuskorvausten toteutumista erittéin tdrkeéné. Samal-
la séédntelyssa on kuitenkin huolehdittava my6s muiden toimijoiden oikeuksien toteutumi-
sesta ja sddntelyn asianmukaisesta tasapainosta. Liikenne- ja viestintdvaliokunnan mu-
kaan esitykseen sisdltyvéd sddntelyd on valiokunnan saaman selvityksen mukaan tarpeen
muokata siten, ettd sopimuslisenssi olisi vain tdydentdva mahdollisuus suoran siirron tilan-
teissa. Lisdksi alkuperdisen ja edelleen lahettdmisen késitteita olisi tarpeen tismentdd EU:n
tuomioistuimen oikeuskdytdnndn mukaiseksi.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen ja perussuomalaisten valiokuntaryhmét sivistysvalio-
kunnassa jakavat liikenne- ja viestintdvaliokunnan yksimielisessé lausunnossa esitetyn né-
kemyksen siitd, ettd kyse on itse asiassa vallitsevan tilanteen vahvistamisesta ja selkiytté-
misestd lakiin. Liikenne- ja viestintdvaliokunnan lausunnossa tuotiin esiin, ettd sidéntelyi
on vilttdmé&tonta tdsmentdd alkuperdisen ja edelleen ldhettdmisen vélisen rajanvedon osal-
ta, jotta se mahdollistaa televisiotoiminnan jatkumisen sen nykyisessd muodossa.

Tédméin edelld selostetun perusteella kokoomuksen ja perussuomalaisten valiokuntaryh-
mit katsovat, ettd tekijanoikeuslain ehdotettua 25 h §:44 tulee tdsmentdd vastaamaan lii-
kenne- ja viestintdvaliokunnan yksimielistd muotoiluehdotusta kuitenkin siten, ettd pyké-
laehdotuksen 4 momentissa oleva virheellinen viittaus pykéldn 2 momenttiin muutetaan
viittaukseksi 3 momenttiin.

Arvoisa puhemies! Olemme tehneet asiasta vastalauseen, jossa ehdotamme, ettd lakieh-
dotukset hyviaksytidén muutoin sivistysvaliokunnan mietinnén mukaisena paitsi ensimmai-
sen lakiehdotuksen 25 h § muutettuna vastalauseessamme esitetylld tavalla.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Lofstrom.

19.50 Mats Lofstrom r: Arade herr talman! Frigan om upphovsritt dr mycket viktig for
Aland, ndgot som ocks4 utskottets ordforande lyfte fram. P4 Aland vill vi ha en 16sning pa
mdjligheten att se SVT Play, ndgot som i dag blockeras via lagstiftning. I utskottets betin-
kande séger man att for att sékerstilla detta kravs &dndringar i svensk lagstiftning, men Sve-
riges Television har via deras vd sagt att det inte &r fallet, utan att det hér skulle kunna l6sas
via dndringar i finsk lagstiftning. Det ar viktigt att det har klargors och étgérdas i den kom-
mande dndringen av lagen som kommer behovas.

Regeringen tog en klim om Aland d& man gav den hir propositionen till riksdagen och
regeringen lyfter fram problem med genomforandet av direktivet om onlineséndningar
som sérskilt berér Aland. Redan vid beredningen av propositionen har vi frin alindsk sida
framfort att det dr viktigt att hela utbudet av Sveriges Televisions bestillningsvideotjénst
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SVT Play finns tillgdngligt for aldnningar. Det ar viktigt att alénningarna far tillgdng inte
bara till program som sénds via markbundna nét, utan ocksa till den stéindigt 6kande ande-
len sddana program som bara finns tillgéngliga som tilldggstjénster pA SVT Play.

Alands landskapsregering har varit dppen for 16sningar kring det hér och ocksé varit
redo att betala for det, bara det finns ndgon laglig vég och sétt att betala upphovsritten for.
Da det nu inte finns ndgon laglig vdg tar manga medborgare saken i egna hinder i stillet
och skapar tillgéng till tjénster via VPN-tunnlar i stillet, och det méste rédknas som ett po-
litiskt misslyckande att s& maste ske.

Enligt propositionen uppskjuts den fortsatta beredningen av fragan och astadkomman-
det av behovliga arrangemang till en senare fas da behovliga forhandlingar om saken fors
med de svenska parterna och eventuella behovliga dndringar i upphovsrittslagen bereds.
Arendet anknyter ocksé till Nordiska radets rekommendation till Nordiska ministerradet
2017 om hur geoblockering mellan digitala tv-tjanster i Norden kan avvecklas. Riksda-
gens kulturutskott anser att det &r viktigt att de problem med SVT Play-tjinsten som Aland
lyft fram avgdrs snabbt, och det &r ett viktigt stdllningstagande som nésta regering behover
ta tag i.

Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esityksessd on tuotu esiin verkkoldhetysdirektiivin
voimaan saattamiseen liittyvd ongelma, joka koskee erityisesti Ahvenanmaan maakuntaa.
Ahvenanmaan maakuntahallitus on jo hallituksen esityksen valmisteluvaiheessa tuonut
esiin, ettd Ruotsin television tallennepalvelun SVT Playn koko tarjonta olisi térkedd saada
Ahvenanmaan véeston saataville. Hallituksen esityksen mukaan kysymyksen jatkovalmis-
telu ja tarpeellisten jérjestelyjen aikaansaaminen siirtyvdt myohempéin vaiheeseen, jol-
loin asiasta kdydaén ruotsalaisten osapuolten kanssa tarpeelliset neuvottelut ja valmistel-
laan mahdollisesti tarvittavat tekijanoikeuslain muutokset. Asiakokonaisuus liittyy osal-
taan my0s Pohjoismaiden neuvoston Pohjoismaiden ministerineuvostolle vuonna 2017 an-
tamaan suositukseen sen selvittdmiseksi, miten Pohjoismaiden digitaalisten tv-palvelui-
den véliset maarajoitukset voidaan poistaa.

Sivistysvaliokunta pitéé tirkeénd, ettd Ahvenanmaan maakuntahallituksen esille nosta-
ma SVT Play -palveluun liittyvad ongelma ratkaistaan pikaisesti. On erittdin tarkeéd, etti
seuraava hallitus ottaa timén asian esille nopealla aikataululla.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Juuso.

19.54 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Harvoin olemme téll4 kaudella tyoskennelleet
ndin vaativan ja vaikean lainsddddnnon kanssa kuin miti tdmai tekijanoikeuslaki on ollut.
Se ilmenee hyvin my6skin ndistd puheista téélld, koska kaikki viittaavat siihen, etti jo ensi
kaudella meidén tulee tarkastella tdtd uudelleen. Me tuomme nyt raakileen, joka tayttaa
EU-direktiivin vaatimukset siitd, milld tavalla tekijinoikeuksia korvataan rajat ylittdvissi
tilanteissa. Olemme kuunnelleet kymmenii asiantuntijoita, ja monia asiantuntijoita olem-
me kuulleet useita kertoja, pyyténeet tismennyksié, pyytdneet vastineita, selvityksid. Mei-
hin ovat hyvin paljon olleet yhteydessi, monelta taholta, seké tekijét ettd myoskin eri tv- ja
radiokanavien tuottajat. Tdmaé on erittiin, erittdin monimutkainen lainsdadanto.

Mika téssd eniten himmentid, on se, ettd meilld on kaksi ministeriotd, jotka ovat taysin
eri mieltd siitd, milld tavalla edelleen ldhettdminen pitdisi médritelld. Opetus- ja kulttuuri-
ministeridlld ja liikenne- ja viestintdministeridlld on tdysin erilainen kanta. Se on todella,
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todella himmentévié. Toivoisin, ettd jatkossa ministereilld olisi jonkunnékdinen yhtenéi-
nen kanta, koska he pistdvit valiokunnan todella vaikeaan tilanteeseen, kun ei tiedd, miten
tdssé pitdisi menetelld.

Téssd sanon heti, ettd perussuomalaisten tavoitteena on, totta kai, turvata tekijoille ne te-
kijdnoikeuspalkkiot, jotka heille oikeudella ja kohtuudella kuuluvat. Mutta silti olemme
yhdessé kokoomuksen kanssa jéttédneet timén vastalauseen, ja se liittyy nimenomaan yh-
teen pykaldén, 25 h § ja edelleenldhetys. Elikka liikenne- ja viestintdministerioé on antanut
yksimielisen lausunnon siitd, ettd sitd pykdlad pitdé tdydentdd ja se edelleen ldhettdminen
tdytyy méadritelld tarkemmin.

Valiokunnassa en ole saanut selvéa siitd, miksi hallituspuolueet eivét ole halunneet tati
tarkennusta siithen pykélddn tehdd. Mutta olen sitd mieltd tai perussuomalaisten valiokun-
taryhma on sitd mieltd, ettd se tarkennus tulee tehdi. Varmasti joudumme tétd asiaa ensi
kaudella vield kasittelemaién, ja jo sdililld ajattelen sité sivistysvaliokuntaa, joka alkaa té-
mén asian parissa tyotd tekemdén ensi kaudella, koska tdma on todella vaikea, todella kat-
tava, iso lakipaketti. Mutta tddlld nyt mennéén eteenpéin, miké nyt on tehty ja silla siisti.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Eloranta.

19.57 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Tekijédnoikeus on luovan tyon tu-
loksena syntyvi aineeton oikeus, joka antaa tekijélle yksinoikeuden pééttaa teoksensa kéy-
tostd. Tekijanoikeuden suojan kohteena on kirjallinen, suullinen tai taiteellinen teos, joka
ylittédé teoskynnyksen. Tekijanoikeus syntyy automaattisesti teoksen luoneelle henkildlle
suoraan lain nojalla.

Opetus- ja kulttuuriministerion tehtdvana on edistdé taloudellisista ja moraalisista oi-
keuksista koostuvan tekijédnoikeusjirjestelmén toimivuutta. Taloudelliset tekijanoikeudet
turvaavat tekijén ansaintamahdollisuuksia ja moraaliset tekijanoikeudet tekijan kunniaa.
Aineettomat oikeudet ovat perustana luovan talouden yritys- ja ansiotoiminnalle. Tekijan-
oikeuden pééperiaate on, ettd teosta saa kdyttidd ainoastaan tekijén luvalla ja sallimalla ta-
valla. Taloudellisten oikeuksien perusteella tekijdn on mahdollista sopia haluamallaan ta-
valla teoksensa kdytOsté ja saada kaytostd korvaus.

Arvoisa puhemies! Tassé hallituksen esityksessé on kyse nimenomaan néisté tekijénoi-
keuksista. Tekijédnoikeuksia pohdittaessa vanha hyvé periaate sopii tdmén lain késittelyyn
erityisen hyvin. Se kuuluu niin: jos et tiedd, kenen puolella olet, ole aina heikomman puo-
lella. Esityksessé ehdotetaan muutettavaksi tekijanoikeuslakia seké lakia sdhkoisen vies-
tinndn palveluista eli pannaan taytdntoon huhtikuussa 19 annettu direktiivi, jolla ediste-
tadn digitaalisten teknologioiden kdyttod, teosten rajat ylittdvaa kayttod, laajempaa saata-
vuutta ja toimivia tekijdnoikeusmarkkinoita, sekd verkkoldhetysdirektiivi, jolla edistetdén
muista Euroopan unionin jésenvaltiosta perdisin olevien televisio- ja radio-ohjelmien laa-
jempaa levitysté ja ohjelmiin siséltyvien teosten ja muun suojatun aineiston tekijanoikeu-
den ja ldhioikeuksien lisensiointia.

Arvoisa puhemies! Tamén tekijanoikeuksiin liittyvén hallituksen esityksen lopullinen
valmistuminen ja késittely jéivét aivan eduskuntakauden loppumetreille. Pédadyttiin siihen,
ettd tdrkeintd on nyt implementoida ndmé EU-direktiivit, joiden kanssa olimme asian
kompleksisuuden takia jo aika myShéssi. Vaarana on ollut jopa sakon saaminen kansalli-
sesti siitd, ettd direktiivit ovat meidédn omaan lainsdddantomme soveltamatta. Paadyttiin
siis siithen, ettd nyt sdddetdén vain kaikkein valttiméttomimmista asioista: sdédetddn direk-

81



Poytikirja PTK 172/2022 vp

tiivit voimaan ja palataan tekijanoikeuslainsdédddnnon kokonaisuuteen seuraavalla vaali-
kaudella tulevan jatkovalmistelun my®6té eli niin sanottuun kakkospakettiin. Téssé kakkos-
paketissa sitten tulee kokonaisuutena tarkastella erikseen muun muassa alkuperéisen lahet-
tdmisen, edelleenldhettdmisen ja jakeluvelvoitteen muodostamaa laajaa kokonaisuutta,
joka on heréttényt paljon keskustelua ja jopa tdstd hallituksen esityksestd poikkeavia tul-
kintoja.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietinto6n opposition jattdima pykaldmuutosehdotus
25 h §:ssé on direktiivin vastainen, koska siind laajennetaan ja tulkitaan vddrin mééritel-
min elementtid 2 artiklan 2 kohdan a-alakohdassa, "toimesta, valvonnassa ja vastuulla”.
Ehdotetulla lisdykselld pykéldan sadnneltdisiin alkuperéistd 1dhettdmistd edelleenléhetta-
mistid koskevassa pykailéssé, ja vaikutukset voisivat olla ennalta arvaamattomia. Témén
vuoksi on tarkedtd, ettd eduskunta tuntee tdsté asiasta danestettdessa vastuunsa. Opposition
vastalauseessa esittdima edelleenldhettimisen méaritelma, uusi 2 momentti, on siis direk-
tiivin vastainen. Kyseinen mééritelma ei koske kaapeleitse tapahtuvaa edelleenléhettdmis-
td. Téllaisena sitd ei voida sddtdd 25 h §:4dn. Se tarkoittaisi, ettd edelleenldhettdmisté pi-
dettdisiin direktiiveihin kuulumattomin perustein alkuperdisend ldhettdimisend. Edelleenla-
hettdminen on yksi selkeimmin kansainvélisissd sopimuksissa ja direktiiveissd méadritelty
tekijanoikeudellinen késite. Opposition sivistysvaliokunnan mietintddn kirjaama vastalau-
se on siis direktiivin vastainen, eikd lakia voida sditéé sen mukaisesti. Sivistysvaliokunnan
mietinnon mukainen esitys vastaa direktiiveja ja EU-oikeutta.

Arvoisa puhemies! Tosiaan tité alkuperdisen ldhettdmisen, edelleenléhettdmisen ja ja-
keluvelvoitteen muodostamaa laajaa kokonaisuutta tulee késitellé tekijdnoikeuslain toises-
sa vaiheessa. Siihen liittyen tarvitaan muun muassa kokonaiskuvaus kotimaisista tv-mark-
kinoista. Miten eri ldhetystekniikoiden monikanavakayttd on hoidettu alkuperdisten ldhe-
tysten osalta? Miten Digita-tilanne eroaa kaapelitilanteesta? Enta rinnakkaiset verkkolédhe-
tykset, simulcasting? Tdmén vaalikauden loppuminen ei antanut tdméin kokonaisuuden
huolelliseen tarkasteluun endd mahdollisuutta. Direktiivi on vélttiméatontd saattaa kansal-
lisesti nyt voimaan.

Haluan korostaa, etti sivistysvaliokunta kuuli laajasti seka tekijoiden ettd kayttijataho-
jen nikokulmia. Ja todellakin, niin kuin td4ll4 on tullut jo kerrottua, valiokunta jétti mie-
tintdon kolme lausumaa, joissa edellytetéén sité, ettd arvioidaan tdmén lainsdédédnnon toi-
mivuutta ja vaikutuksia eri tahojen ja toimijoiden nékdkulmasta ja etté téssé arvioinnissa
otetaan huomioon perusoikeusvaikutusten punninta suhteessa tulkinta- ja soveltamiskéy-
tantdihin ja sitten méadrittelytarpeet etenkin juuri mainitsemani alkuperéisen ja edelleenlé-
hettdmisen suhteen. Ja sitten valmistellaan viipymaétta lainsdéddédntomuutoksia, mikéli niitd
tarvitaan, ja vield sitten arvioidaan titd kokonaisuudistuksen tarvetta tekijanoikeusjarjes-
telmén ldpindkyvyyden ja selkeyden ja ymmaérrettdvyyden vahvistamiseksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Kyméldinen.

20.03 Suna Kymiliinen sd: Arvoisa herra puhemies! Tekijanoikeuslaki, jota téssi kasi-
telldén, on ddrimmaéisen térked ja kulttuurialan arvostusta ja oikeuksia lisédéva esitys. On
hienoa, etti tima laki on nyt td&dlld eduskunnassa kisittelyssé ja télld pystytdén vihdoin sel-
keyttdmaén joiltakin osin tekijakunnan oikeuksia. Onhan se niin, etti kylld jokaisella pitdd
olla oikeus saada tydstd korvaus, ja sithen timé tuo kauan odotetun vastauksen.
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T&élla on pidetty mielesténi todella hyvid puheenvuoroja ihan kaikkien osalta, myos op-
position osalta. Itse tietenkin liikenne- ja viestintdvaliokunnan puheenjohtajana tuon tissa
asioita esille nimenomaan liikenne- ja viestintdvaliokunnan lausuntoon liittyen, mutta ha-
luan myds todeta, ettéd tddlla sivistysvaliokunnan puheenjohtaja Risikko totesi, ettd tdhdn
lainvalmisteluun on liittynyt moninaisia piirteité, joita ei toivoisi kohtaavansa tdmén lain-
sdddannon kasittelyssa, ja tihan voin yhtyd. Tdma lainvalmistelu tai timén lain késittely ei
ole nauttinut kauneuspisteité, ei sen monien muotojen osalta. Téssd on vaikutusarvioissa
puutteita. Téssd on tehty valtavia muutoksia alkuperdisiin esityksiin ndhden, ja on jéényt
kuulematta siind myoskin toista osapuolta koskevan ministerion tekijoitd. Téssé on ollut
valtava intressien ristiriita, valtavan iso ja laaja kokonaisuus, mutta mydskéén lobbaus,
joka tdmén asian ympérilla on ollut, ei kaikilta osin nauti kauneuspisteita.

Hammentévinté téssi on ollut se, ettd yksi jos toinen asiaa eri kantilta katsonut on syyt-
tanyt toisiaan valehtelusta. Ja kuten tdélla on tuotu esille, ministerididen virkamiehet ovat
syyttineet toisiaan jopa siitd — ja tdssé edellisessd puheenvuorossakin kuulimme, etti oli
syytteet siitd — ettd litkenne- ja viestintdministerion virkamiehet ovat tuoneet valiokunnal-
le esityksen, joka olisi direktiivin vastainen. Itse ldhden siité, ettd meidén edustajien on
pakko voida luottaa meidén virkamiestemme valiokunnalle tuomiin esityksiin ja nakemyk-
siin. Virkavastuulla tuskin tieten tahtoen halutaan tuoda direktiivin vastaista esitysti, var-
sinkin kun tiedetién, ettd tdhén liittyy sanktioita tai sanktioiden pelkoja. Niité tdsséd pyri-
tddn nyt sitten ratkaisemaan.

Tama 25 h § alkuperiisen ldhettdmisen ja edelleenldhettimisen méaérittelyn kiistasta jaa
yhé tdmin esityksen myotd epéselviksi. Perustuslakivaliokunta edellytti tasapainoa teki-
joiden ja jakelijoiden osalta ja kiinnitti huomiota siihen, ettei saa syntyd kaksinkertaisten
korvausten riskid. No, nyt ndiden kuulemisten jdlkeen on vaikea arvioida, syntyyko tdssé
niitd kaksinkertaisia korvauksia vai eikd. Toisaalta luovat alat ovat tuoneet kuulemisessa
esille, ettd timmoista kaksinkertaista korvausta ei oteta.

Tédmai ongelma nyt timén alkuperdisen ja edelleen ldhettdmisen osalta on konkreettises-
ti se, ettd edellinen alkuperdistd ldhettdmistd koskettava laki on vuodelta 1985, jolloin ja-
kelukanavana toimi ainoastaan antenniverkko, ja nyt tdnd vuonna 2023 néitd verkkoja on
monia eli monikanavaverkko, ja silld samalla sekunnilla, kun omakotitalossa antennin
kautta tulee tv-ldhetys, niin kerrostalossa tuo ldhetys tulee kaapelin kautta, ja nyt timé kaa-
pelin kautta tuleva ldhetys katsotaan sitten edelleenldhettdmiseksi timén lain myotéd. Tassa
syntyy timmoisti oikeudellista epdselvyyttd, ja me olemme olleet tietenkin huolissamme
siitd, ettd tdma ei johda sitten uusiin oikeustaisteluihin, koska tétd asiaa koskeva kiista on
korkeimmassa oikeudessa vireilld.

Ymmiérrin sen ja on tirkedd, ettd timd laki tdytyy saada nyt voimaan, ja erityisesti sa-
non, ettd sivistysvaliokunta on tehnyt kovan tyon tdmén asian késittelyssd. Sen ndkee jo
pykéldmuutoksista, kuinka paljon niitd on tuolla mietinndssa esilld. On hyvé, etté sivistys-
valiokunta on ottanut nuo lausumat, ja toivon, ettd eduskunta nuo lausumat mydskin hy-
vaksyy.

Mutta sen sanon vield, ettd me edustajat joudumme todella mahdottoman tehtévén eteen,
jos ministeri6t riitelevét valiokunnassa keskenéén ja ovat keskendén tdysin vastakkaista
linjaa, ja silloin on tietenkin tehtdvéa niitd padtoksii, joihin valiokunta uskoo. Sivistysvalio-
kunta on nyt paétynyt siihen, ettd tdhdn asiaan ei puututa, ja ymmaérrén sen silti osin, etti
nditd vaikutusarvioita ei ole tdimén asian osalta tehty, koska alkuperdisessé lakiesityksessi
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tatd asiaa ei oltu késitelty. Téarkedd on kuitenkin, ettd tdssd monia muita tekijéiden oikeuk-
sia tullaan erityisen hyvin huomioimaan.

Niin, en tiedd, mité tdstd nyt vield sanoisin. Kovin on ollut sekametelisoppa tdma kasit-
tely ja valmistelu ja tdhén ympérille liittynyt keskustelu. Intressiristiriidat ovat suuria, ja té-
hén on paljon liittynyt tunnetiloja my®oskin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Reijonen.

20.10 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Nyt késittelemme tekijanoikeuslake-
ja, ja on ollut todella mielenkiintoista kuunnella, miten tima késittely on mennyt. Totta kai
tekijé tarvitsee korvauksen, oikeudenmukaisen korvauksen, tekeméstéén tyostd. Oli mie-
lenkiintoista kuulla ndmai lausumat, mité téhén oli myos tehty, etté pitéisi arvioida toimi-
vuutta ja kokonaisuuttakin miettid ja opetus- ja tutkimuspuoleltakin arvioida jatkossa tati
lakia, ja varmasti se ihan jérkevaa on.

Yleensi aika paljon palautetta on tullut tistd tekijanoikeuslaista timmoisilta taiteilijoil-
ta, kulttuurialan ihmisilté, ettd se pitdisi saada oikeudenmukaisemmaksi, mutta todella eri-
koista on kylld kuulla se, ettd ministeriot ovat erimielisid, ettd on toinen kanta ja taas toinen
kanta. Miten se valiokunta voi olla sitten mitéén mieltd siitd — onpahan aika vaikea tehta-
vd, ja kuulostaa erikoiselta kylld tuo. Toivoisi, etté siitd jonkunlainen yksimielisyys 16ytyi-
si.

Kun miettii titd digimaailmaa, niin digimaailmassahan tdméi kaikki on varmasti tullut
vield enemmén ajankohtaiseksi, ja jos on kerran sakon uhkakin meilld ollut Suomessa, sa-
kon uhka, jos tétd asiaa viedddn eteenpiin, niin jotenkin vain tuntuu, ettd ollaankohan kai-
kissa EU-maissa oikeasti muka meité edella.

On tosi hyvé, ettd nyt jotakin on tdhén saatu tehtyd, mutta kuulostaa silt4, ettd seuraaval-
la kaudella on varmaan aika hankala tdté jarjestelld. Jospa ne ministeriotkin 18ytéisivit sen
yhteisen tien, eihén tistd muuten oikein tahdo tulla mitéén, jos ei valiokunnassakaan voida
tietdd, mitd kantaa nyt ollaan. Erikoiselta kuulostaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Risikko.

20.11 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Niin, tekijanoikeuslaki on todella térked la-
ki. Se on hyvin kompleksinen laki ja varmasti yksi vaikeimmista lainsdddannoisté, mité on,
jos ajattelee selkeyden ja kompleksisuuden akseleilla. Mutta se on hurjan tirked, se on
erinomaisen térked, kun ajattelee, etté siind risteilevit nimenomaan perusarvot ja siiné ta-
sapainoilevat tekijanoikeudet, sananvapaus ja omaisuudensuoja. Ja meididn lainsditdjien
pitéisi jotenkin saada ndma arvot sitten pysyméién tasa-arvoisina.

Tietysti timé on ollut himmentévéa. Aivan niin kuin edustaja, puheenjohtaja Kymaldi-
nen tuossa totesi, niin timdhén on ollut hyvin mielenkiintoinen prosessi kaiken kaikkiaan,
jamielesténi on hyvi, ettd se on nyt téssd kuitenkin, niin ettd se saadaan tééltd eteenpédin —
siitd olen aivan tdysin vakuuttunut. Téssé implementaatiossa, tdssé lakiesityksessé, on pal-
jon hyvéi, paljon sellaista, miké tissd nyt, kun direktiivin implementaatio saatiin eteen-
pdin, saatiin sen mukaisesti hoidettua. Mielesténi tissd ei ole kuin erityisesti yksi kohta,
mistd me olemme... Ja mielesténi se ei ole nyt niin kuin puoluepoliittista eiké oppositio—
hallitus-akselilla, vaan se on yksinkertaisesti niin, ettd tdssd on kaksi eri juridista kantaa.
Tété on turha vetdd nyt politiikkkaan. Me kaikki ollaan tekijoiden puolella, aivan varmasti
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me kaikki ollaan omaisuudensuojan puolella, me kaikki ollaan sananvapauden puolella,
mutta nyt meilld on kaksi eri juridista kantaa.

No, kaiken kaikkiaan jos katsoo nyt titd prosessia, niin otan tdéltd nyt muutaman esi-
merkin meidén lausunnoista. Professori Tuomas Mylly, joka on Turun yliopiston IPR Uni-
versity Centerin johtaja, késittelee tydkseen niité tekijdnoikeusasioita ja on yksi osaamis-
keskuksen huippuasiantuntija Suomessa. Hén toteaa keskeisid huomioita tésti esityksesti,
mika tuli meille, se HE 43, joka tehtiin sen jélkeen, kun se prosessi keskeytettiin tuolla mi-
nisteriossd. Taélld todetaan nédin: “Hallituksen esityksessd HE 43 vuodelta 22 tehtiin kon-
sulttivetoisen valmistelun jilkeen useita merkittdvid muutoksia aiempaan HE-luonnok-
seen” — siihen, joka ei siis tdnne vield ehtinyt edes tulla — jota oltiin valmisteltu avoi-
memmin ja virkamiestyond. Muutokset padosin heikensivit sananvapauden, tutkimuksen
vapauden ja opetuksen vapauden seka kayttédjien oikeuksien ja teknologiateollisuuden ase-
maa. Useilta osin muutokset paransivat tekijanoikeusjérjestdjen asemaa mutta eivét usein-
kaan parantaneet tai saattoivat jopa heikentda tekijoiden asemaa.” Télla lauseella oli mi-
nulle suuri merkitys. Kun ymmaérrétte sen varmasti, hyvét kollegat, ettd tima on asia, josta
ei voi olla yksityiskohtaisesti perilld, niin silloin minulle merkitsee se, mité téllaiset huip-
puasiantuntijat, jotka eivit ole missdin jarjestossi kiinni, meille tuolla kertovat.

Tédméin Tuomas Myllyn lausunto jatkuu: Téaydentdva HE” — eli nyt sitten tdma tiyden-
tava, joka tuli, kun me pyydettiin valtioneuvostoa valmistelemaan tdydentdva, kun se HE
43 ei mennyt perustuslakivaliokunnassakaan ldpi — “on erityisesti verkkosisillonjakopal-
veluiden vastuuséintelyn osalta epdmaédrdisempi kuin aiemman, HE 43:n, mukainen sédén-
tely. Se nojaa 55 f §:n osalta katteettomaan uskoon teknologioiden, tekijénoikeusinfra-
struktuurin ja metadatan kehittymisestd joskus tulevaisuudessa sellaiseksi, ettd ehdotet-
tuun sddntelyyn nyt jatetyt ongelmat tuolloin poistuisivat, kun teknologia kuvitellusti ky-
kenee ratkomaan tekijdnoikeutta koskevia vaikeita tulkinta- ja tosiasiakysymyksid.” Eli
Tuomas Mylly totesi, ettid tima perustuu tulevaisuudenuskoon. Eihdn me sellaista lainsda-
déntod nyt kerta kaikkiaan voida hyvéksya.

Sitten mind viel4 taéltd luen, mitd Tuomas Mylly sanoo lausunnossaan. T44ll4 todetaan:
”Professori Tuomas Mylly toteaa lausunnossaan, ettd HE 43 vaikuttaisi perustuvan késit-
teelliseen episelvyyteen edelleenldhettimisen suhteesta yleisolle vélittdmistd koskevaan
yksinoikeuteen. Esityksessé torjutaan lisdksi yksilollinen sopiminen ohjelmaoikeuksista,
joka on kyseenalaista elinkeinon harjoittamisen vapauden ja omaisuudensuojan nékdokul-
masta.” Edelleen Mylly toteaa: "HE:n perusteella rajanveto alkuperdisen ja edelleenlédhet-
tdmisen vililld ja4 aiempaa epdselvemmaksi ja ettd sidéntelyi tulisi ja olisi perusteltua tés-
mentid ndiltd osin.” No tétd tAsmentdmistd nyt sitten yritettiin téssd talossa tehdd, ja me
saatiin litkenne- ja viestintdvaliokunnalta lausunto. Ja tdilld lausunnossa todetaan néin:
”Valiokunnalle on korostettu, ettd sdéntelyd on vélttdmétonta tdsmentdd alkuperdisen ja
edelleenldhettdmisen vilisen rajanvedon osalta, jotta sédéntely mahdollistaa televisiotoi-
minnan jatkumisen sen nykyisessd muodossa. Tamén vuoksi valiokunta esittdd sivistysva-
liokunnalle 25 h §:n tdsmentdmisté seuraavalla tavalla...”, ja se on tddlld se valmis pykala
tehtynd.

Ja, arvoisa puhemies, jatkan vield, koska tdimé on niin tarked asia, mité tissi on nyt ké-
sitelty. Téélld LiVin lausunnossa todetaan: ”Saadun selvityksen mukaan lainsdddannon
uudistamisen keskiossé pitiisi olla se, ettei kotimaisen tv-toiminnan toimivuus ja nykyti-
lanne vaarantuisi tekijanoikeuslain epdvarman tulkinnan ja riskien vuoksi. Edelleen koti-
taloudet Suomessa ovat tyypillisesti ainoastaan yhden jakelukanavan piirissd, ja néin ollen
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tv-kanavien jakelu on mahdollistettava kaikissa niissd muodoissa, joissa kukin kotitalous
sen voi vastaanottaa. Seké opetus- ja kulttuuriministerid etté litkenne- ja viestintdministe-
rid ovat esittédneet huolen sananvapauden yhdenvertaisesta toteutumisesta. Sananvapau-
den kannalta on olennaista, etté kotitalouksilla on jatkossakin pddsy maksuttomaan ja kat-
tavaan televisio-ohjelmistoon jakelutavasta riippumatta. Valiokunta toteaa edelleen, etti
tekijanoikeuslainsdidant6a arvioitaessa on sananvapauden liséksi huomioitava myds teki-
jénoikeuden haltijoiden omaisuudensuoja.”

Ja meillehén tuli lausunto myoskin tekijanoikeuksien kiyttdjien laajalta neuvottelukun-
nalta. Se vetosi valiokuntaan, ettd se ottaisi mietinndssdédn selkeédn kannan siihen, ettd laki-
muutoksella ei ole tarkoitus muuttaa televisiokanavien jakelun ja oikeuksien hankkimisen
nykytilaa. Eihdn me haluttu mitdan muuta kuin sdilyttdd nykytila, ja sitd hallituspuolueet
eivit sitten halunneet. Min4 vield korostan sitd, ettd kysymyksessé ei ole oppositio vastaan
hallitus- eikd puoluepolitiikka. Téssé on kysymys siité, ettd ollaan eri mielt4 siitd, miten voi
juridiikkaa tulkita.

Ja sitten tddlla tuotiin dsken... [Puhemies koputtaa] — Lopuksi ihan vaan, puhemies, sa-
non vield sen, ettd kun té4lld tuotiin esille se, ettd timi opposition tekema vastalause on di-
rektiivin vastainen, niin samalla te arvioitte liikenne- ja viestintdvaliokunnan yksimielistd
lausuntoa ja samalla te arvioitte mydskin tdmén talon virkamiesten ja ministerion virka-
michen arviota tésti tilanteesta. Ottakaa se huomioon. Olen itse toiminut litkenne- ja vies-
tintdministeridssd ministerind, ja arvostan heidén osaamistaan tdssé aiheessa kylld todella
korkealle.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nain, kiitoksia. — Ja nyt keskustelu on... Aa, ei ole-
kaan. — Edustaja Eloranta, olkaa hyva.

20.20 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Risikko tuossa varmaan
viittasi sithen, mité olin sanonut siiti, ettd on direktiivin vastainen. Oma lausuntoni perus-
tui opetus- ja kulttuuriministerion valmistelevilta virkamiehiltd saamaani tietoon, ja minul-
la my6skin sivistysvaliokunnan varapuheenjohtajana on tdysi syy luottaa heidén valmiste-
luunsa ja heidén vastaustensa oikeellisuuteen. Perustin mielipiteeni todellakin opetus- ja
kulttuuriministerioltd saamani tietoon asiasta, ettd 25 h § on direktiivin vastainen. Ei ollut
omasta arviostani kysymys, vaan tiedosta, jota olen valiokunnan jdsenend saanut.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuoltoa ja pelastustoimea
koskevan uudistuksen toimeenpanosta ja siti koskevan lainsifidinnon voimaanpanosta an-
netun lain 59 §:n muuttamisesta seki eriiksi muiksi laeiksi

Hallituksen esitys laiksi sosiaali- ja terveydenhuoltoa ja pelastustoimea koskevan uudistuk-
sen toimeenpanosta ja siti koskevan lainsididinnon voimaanpanosta annetun lain 59 §:n
muuttamisesta seki erdiksi muiksi laeiksi annetun hallituksen esityksen (HE 319/2022 vp)
tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 319/2022 vp
Hallituksen esitys HE 328/2022 vp
Valiokunnan mietintd StVM 53/2022 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 5. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 53/2022
vp. Nyt péitetddn lakiehdotusten siséllostd. — Mennéédn yleiskeskusteluun, ja valiokun-
nan puheenjohtaja, edustaja Lohi esittelee mietinnon. Olkaa hyva.

Keskustelu

20.21 Markus Lohi kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esityk-
sessd 319/2022 ehdotetaan sdddettiviksi, ettd voimaanpanolain 59 §:ssé sdddetty Lapin ja
Eteld-Savon hyvinvointialueen mahdollisuus ylldpitdd useampaa kuin yhtd ympérivuoro-
kautisesti paivystividéd yhteispaivystysyksikkoa sairaaloidensa yhteydessd sdddetddn tois-
taiseksi voimassa olevaksi mahdollisuudeksi. Lapin ja Eteld-Savon hyvinvointialueet voi-
vat ylldpitdd kahta tdllaista sairaalaa, jos véeston palvelutarve sitd edellyttdd ja enemmén
kuin yhden yksikon ylldpito ei vaaranna laissa hyvinvointialueiden toiminnalle sdidetty-
jen edellytysten noudattamista ja velvoitteiden tiyttdmistd. Voimassa olevassa laissa niil-
13 hyvinvointialueilla on mahdollisuus kahden téllaisen sairaalan ylldpitoon vuoden 2032
loppuun saakka.

Hallituksen esitystd 319/2022 tdydentévissa hallituksen esityksessd numero 328 ehdo-
tetaan, ettd voimaanpanolain 59 §:ssd sdddetddn valtion erilliskorvauksesta, jolla valtio
voisi korvata Lapin ja Eteld-Savon hyvinvointialueille kahden ympérivuorokautisen yh-
teispdivystysyksikon ylldpidosta aiheutuvia ylimaérdisid kustannuksia. Erilliskorvauksen
mééri ei kuitenkaan voi ylittdd 20:td prosenttia koko hyvinvointialueen ympérivuorokau-
tisen yhteispédivystyksen toimintakuluista, joista on vihennetty toiminnasta saadut tulot.

Esityksen tavoitteena on vahvistaa Lapin ja Eteld-Savon hyvinvointialueiden edellytyk-
sid kahden ympérivuorokautisen yhteispdivystysyksikon ylldpitoon. Valtioneuvoston ase-
tuksella voidaan sddtdd tarkemmin kustannusten korvaamisen perusteista, hyvinvointi-
alueen selvityksestd, toimintaa ja taloutta koskevista luovutettavista tiedoista sekd kor-
vauksen myoOntdmiseen liittyvistd menettelyista.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta toteaa, ettéd esityksessd on késitelty niitd perusteita, miksi
Lapin ja Eteld-Savon hyvinvointialueeseen kohdentuvaa erillisratkaisua esitetddn. Esityk-
sen taustalla on eduskunnan lausuma Kemin ja Savonlinnan sairaaloiden riittdvén palvelu-
tason turvaamisesta. Keskeinen syy poikkeukselliseen sddntelyyn on historia siitd, etti
my0s Kemissd ja Savonlinnassa on ollut ympérivuorokautinen yhteispaivystysyksikko.
Vaikka sinédnsé hyvinvointialueiden yleiskatteellisella rahoituksella voidaan kattaa péivys-
tyspalveluiden jirjestdminen néilld alueilla, voidaan perustelujen mukaan lisérahoituksel-
la vahvistaa Lapin ja Eteld-Savon hyvinvointialueiden edellytyksid kahden ympérivuoro-
kautisen yhteispdivystysyksikon yllépitoon.

Esityksessd on kuitenkin my0s tunnistettu jénnite liittyen kyseessé olevien Lapin ja Poh-
jois-Savon hyvinvointialueiden sekd muiden hyvinvointialueiden asukkaiden yhdenvertai-
seen kohteluun. Esitys perustuu saadun selvityksen mukaan hallituksen poliittiseen koko-
naisharkintaan ja valintaan sopivasta keinosta toteuttaa eduskunnan lausuma.

Arvoisa puhemies! Valiokunta toteaa, ettd esityksesséd on tunnistettu, ettd silld voi olla
niin myonteisid kuin kielteisid vaikutuksia henkildston saatavuuteen. Perusteluissa tuo-
daan esiin, ettd jos alueen kaksi sairaalaa ylldpitdd laajan pédivystyksen palvelutasoa, voi
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tdmaé johtaa kilpailuun tyontekijoistd niin alueen sairaaloiden vélilld kuin muiden hyvin-
vointialueiden sairaaloiden kanssa. Toisaalta se, ettd sairaalassa jarjestetddn paivystysta,
voi olla osaavaa henkilokuntaa paikkakunnan sairaalaan houkutteleva tekij.

Arvoisa puhemies! Valiokunta korostaa, ettd kahden ympérivuorokautisen péivystys-
pisteen yllépito joillain hyvinvointialueilla ei saa johtaa tilanteeseen, jossa kyseisten hy-
vinvointialueiden péivystystoiminnan ylldpito vaarantaa kyseisen hyvinvointialueen tai
muiden yhteistoiminta-alueen hyvinvointialueiden edellytyksid toteuttaa oman vaestonsi
terveydenhuoltoa parhaalla mahdollisella tavalla.

Edelld esitetyn perusteella valiokunta puoltaa ehdotettua séédntelyd. Séantelyn toimi-
vuutta ja oikeudenmukaisuutta tulee kuitenkin osana hyvinvointialueiden rahoituksen seu-
rantaa arvioida sekd palvelujen saatavuuden ettd rahoituksen kohdentamisen ja rahoitus-
mallin kokonaisuuden ldpindkyvyyden ndkdkulmasta, ja tarvittaessa tulee muuttaa sdénte-
lyd. Myo0s paivystyksen kokonaisuuden toimivuutta tulee seurata.

Valiokunta ehdottaakin asiasta lausumaa. Lausuma kuuluisi seuraavasti: "Eduskunta
edellyttédd, ettd valtioneuvosto seuraa péivystyspalvelujen osalta perustuslain 19 §:n 3 mo-
mentin nojalla turvattujen oikeuksien toteutumista hyvinvointialueilla ja ryhtyy tarvittaes-
sa toimenpiteisiin varmistaakseen oikeuksien toteutumisen kéytdnnossa.”

Arvoisa puhemies! Témé valiokunnan mietintd oli yksimielinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Kiitoksia valiokunnan puheenjohtaja, edus-
taja Lohi. — Seuraavaksi edustaja Juuso.

20.27 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kun sote-lait ly6tiin lukkoon kaksi ja puoli
vuotta sitten, jéi sinne iso valuvika, joka koski Lapin ja Eteld-Savon hyvinvointialueita.
Niille hyvinvointialueille sdddettiin mahdollisuus yllépitdd kahta yhteispédivystysyksik-
kod sairaaloidensa yhteydessd vain vuoteen 2032 asti. Eduskunta hyvéksyi kuitenkin lau-
suman siitd, ettd hallituksen tulee turvata Kemin ja Savonlinnan sairaaloiden riittédva pal-
velutaso ja ryhtyi tarvittaessa toimenpiteisiin sen varmistamiseksi. Néitd toimenpiteitd on
odotettu siitéd asti. Asiaa on haudottu ministeridssé yli kaksi vuotta, ja se tuotiin eduskun-
taan vasta aivan viime tipalla. Nyt tuodulla esitykselld tuo kymmenen vuoden méérdaika
poistetaan ja hyvinvointialueet saavat pienen ylimdardisen rahoituksen. Toistaiseksi voi-
daan siis huokaista helpotuksesta.

Olen huomannut, ettd kun eduskunnassa saadaan aikaan jotain hyvéa, niin aika monilla
kansanedustajilla on kiire ottaa siitd kunnia. Ainakin Kemin keskussairaalan olemassa-
olosta on tullut vaaliteema jo niin monissa vaaleissa, ettd sitd voidaan mielesténi kutsua jo
vaalisairaalaksi. Talld esitykselld ndiden kahden sairaalan kohtalo siirtyy hyvinvointi-
alueille ja epdavarmuus tulee siten jatkumaan. Tdmaé jatkuva epdvarmuus on myrkkyé niille
sairaaloille: rekrytoinnit vaikeutuvat ja energiaa palaa jatkossakin taisteluun sairaalan puo-
lesta. Kansanedustajat varmasti kiillottavat omaa kilpedan ahkerasti nyt vaalien alla, mutta
mind haluan kiittdd my0s niitd ruohonjuuritason paittéjia alueilla, jotka ovat ahkerasti tuo-
neet esiin huolta sairaaloiden kohtalosta, eli Kemin kaupunginvaltuuston puheenjohtaja
Reijo Viitalaa, Kemin kaupunginhallituksen puheenjohtaja Pekka Tiitistd, Kemin kaupun-
ginjohtaja Matti Ruotsalaista, Savonlinnan kaupunginvaltuuston puheenjohtaja Terho
Kaskista, Savonlinnan kaupunginhallituksen puheenjohtaja Anna-Kristiina Mikkosta ja
Savonlinnan kaupunginjohtaja Janne Lainetta.
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Arvoisa puhemies! Than tidydellinen tdmai esitys ei kuitenkaan ole. Valiokunnan kuule-
man Savonlinnan kaupungin lausunnon liitteend on professori Kaarlo Tuorin asiantuntija-
lausunto, jossa katsotaan, ettd perusoikeuksien heikennyskielto edellyttdd Savonlinnan sai-
raalan ymparivuorokautisen yhteispdivystyksen ylldpitoa. Kemin kaupungin lausunnossa
viitataan myos perusoikeuksien heikennyskieltoon. Tuorin mukaan sosiaalisiin ihmisoi-
keuksiin ja perusoikeuksiin liittyy olennaisesti heikennyskieltovaikutus. Tdma vaikutus
kieltdd heikentdmasti sosiaalisten oikeuksien toteuttamisessa jo saavutettua tasoa. Heiken-
nyskieltovaikutus liittyy luonnostaan perustuslain 19 §:n 1 momentin tarkoittamaa véltta-
métontd huolenpitoa toteuttavaan kiireelliseen hoitoon. Liséksi voidaan katsoa, ettd myos
perustuslain 19.3 §:n takaamaan oikeuteen riittidviin sosiaali- ja terveyspalveluihin liittyy
téllainen heikennyskieltovaikutus. Myos heikennyskieltovaikutus perustelee sitd, ettd Sa-
vonlinnan alueella perustuslain 19 §:n 1 ja 3 momentin tarkoittama oikeus hoitoon turva-
taan siten, ettd kahden ympérivuorokautisen péivystysyksikon yllépitdminen sédddetdan hy-
vinvointialueen velvollisuudeksi, jonka tdyttdmisté silmélld pitden alueella on lakiséétei-
nen oikeus erilliskorvaukseen.

Professori Tuorin asiantuntijalausunnon perusteella katson, ettd Lapin ja Eteld-Savon
hyvinvointialueiden kahden ympérivuorokautisesti paivystivén yhteispdivystysyksikdn
yllépito sairaaloidensa yhteydessé on kytkettdvd ainoastaan védeston palvelutarpeen arvi-
ointiin, ja jos palvelutarve edellyttdd kahden ympérivuorokautisesti pdivystédvén yhteispai-
vystysyksikon ylldpitoa, tdhidn on maksettava valtion varoista tarvittava erillisrahoitus.

Arvoisa puhemies! Mielesténi lain pykéldesityksestd tulee poistaa 1 momentin loppu-
osa koskien hyvinvointialueiden toiminnalle sdddettyjen edellytysten noudattamista ja vel-
voitteiden téyttdmistd, koska kuvatun kaltainen tilanne voi syntyé ainoastaan tilanteessa,
jossa hyvinvointialueiden rahoitus kokonaisuudessaan on riittiméiton, ja téllaisessa tilan-
teessa ongelma on ratkaistavissa ja tulee ratkaista korjaamalla hyvinvointialueiden rahoi-
tus riittdvélle tasolle, jotta vdestdn palvelutarpeen edellyttdmé ympérivuorokautinen yh-
teispdivystys voidaan jarjestaa.

Olen jéttanyt keskuskansliaan esityksen pienestd muutoksesta 59 §:n osalta. Esitén, ettéd
1 momentista poistetaan se viimeinen osa, jotta Kemin ja Savonlinnan sairaaloiden jatko
kytketddn eduskunnan ilmaiseman tahdon mukaisesti vain ja ainoastaan vieston palvelu-
tarpeen tdyttimiseen. Tadmaén lisdksi esitén, ettd 2 momentissa erilliskorvauksen maksami-
nen muutetaan esityksen muodosta ’voidaan maksaa” muotoon “maksetaan”, jotta hyvin-
vointialueiden saaman korvauksen taso ei madraydy mielivaltaisesti vaan perustuu edelld 1
momentissa todettuun palvelutarpeeseen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Reijonen.

20.33 Minna Reijonen ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Edustaja Juuso nosti esille hy-
vinvointialueiden ongelmia, mité jo nyt on tullut ilmi. Totta kai niitd ongelmia pitdi korja-
ta aina, kun niitd nousee esille. Kannatan néiti edustaja Juuson tekemié esityksia. — Kii-
tos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Kulmuni.
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20.33 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa herra puhemies! Ajattelin kiyttdd téstd hieman pi-
demmain puheenvuoron, koska taival on varmasti ollut aika pitkd Kemi-Tornion alueen ja
Savonlinnan alueen sairaala-asiaa seuranneille ja pééattajille vaalikaudesta toiseen.

Tamdhén ei ole mikddn uusi asia, ettd se olisi aktualisoitunut vasta tilli vaalikaudella tai
vasta viimeisten vuosien aikana, mutta tdmé hallitus on kuitenkin ensimmaéinen, joka sote-
uudistuksen on todella saanut tehtyd. Muut sitd ovat vain aina ajatelleet tekevinsé ja suun-
nitelleet tekevénsé, nyt se todella tehtiin. Ja koko sen ajan, kun néité eri sote-uudistuksen
malleja on vuosikymmenesti toiseen suunniteltu, nima kaksi maakuntaa, joissa on ollut
kaksi keskussairaalaa, Suomen pienimmaét keskussairaalat ja Suomen pienimmét sairaan-
hoitopiirit, ovat jollain lailla olleet epéilyksenalaisina siitd, miké heidén tulevaisuuden ta-
sonsa palveluiden suhteen tulee olemaan. Nididen alueiden paittdjit, aivan varmasti puo-
luekannasta riippumatta, varmasti niin Jouni Backman Savonlinnassa aikanaan demarei-
den toimesta kuin Hannes Manninen Lapissa keskustan toimesta, ovat tehneet armottomas-
ti tyotd omien kotiseutujensa palveluiden sdilyttdmisen puolesta, joten ei suinkaan ole ky-
symys vain viime vuosien asiasta vaan paljon pidemmasté kaaresta.

Mutta haluan tietenkin kiittdd, ettd jilleen kerran — vastoin sitd, miti sosiaali- ja ter-
veysministerion virkakunta, vastoin sitd, mitd ehkd aika monet asiantuntijat olisivat esitta-
neet — poliittisella padtoksenteolla kuunneltiin alueen viestod, kuunneltiin alueen ihmi-
sid, kuunneltiin alueen pédttdjid. Erittdin laajaa yhteistyotd on tehty Savonlinnan seudun
kuntapééttdjien, Kemi-Tornion alueen kuntapééittdjien ja ndiltd alueilta valittujen kansan-
edustajien kesken. Se on ollut hedelmallisté ty6td, koska kun nuija kopahtaa lopulta edus-
kunnassa, niin silloin voidaan hetkiseksi huokaista, ettd tima edunvalvontaty6 niiden alu-
eiden ihmisten puolesta tuotti tulosta.

Se ongelma on siis aikaisemmin jo hoidettu yliopistosairaanhoitopiirien osalta, mutta
kun nyt néissi kahdessa maakunnassa ei yliopistosairaaloita ole, niin heilld ei terveyden-
huoltolain mukaan olisikaan ollut endd oikeutta ylldpitdd useampaa ympari vuorokauden
yhteispéivystavad yksikkoa.

On aivan selvii, ettd sote-uudistuksen tavoite ei ollut se, ettd ihmisten palvelut heikke-
nevit, vaan sen tavoite oli se, ettd ihmisten palvelut paranevat. Pitkin matkaa viime vaali-
kaudelta tdhin vaalikauteen olen koettanut tuoda esille sitd ongelmaa, miké tdhén tervey-
denhuoltolain pykéldin liittyy ndiden kahden maakunnan osalta, ja olen erittdin tyytyvéi-
nen, ettd se nyt télla tavalla hoidetaan.

No, tdmékéén laki ei toki ole tdydellinen. Siihen varmasti liittyy viilattavaa, ja ainahan
se voisi olla parempi, mutta ilman titi ndilld alueilla olisi huomattavasti heikompi tilanne
houkutella osaajia, turvata tdmén alueen ihmisten palvelut.

Arvoisa puhemies! Tdmai laki nyt saatiin eduskuntaan aivan vaalikauden loppumetreil-
14. On toki harmillista, ettd sote-uudistuksessa néille kahdelle keskussairaalalle Kemiin ja
Savonlinnaan laitettiin timmoinen véhén erikoinen kymmenen vuoden méardaika. Hyvé,
ettd se nyt kumotaan ja korjataan silld, ettd niilld on mahdollisuus yllépitdé pysyvasti kes-
kussairaaloita myds tulevaisuudessa ja tarjota alueen ihmisille tarvittavia palveluita, ja
my0s se, ettd rahoitus seuraa matkassa, on darimmaisen tirkedd. Aikanaan valtiovarainva-
liokunta jo kiinnitti tihdn huomiota, kun huomattiin, ettd sote-uudistuksessa on timmoi-
nen tietynlainen epikohta sen suhteen. Toki siind varmaan on paljon muitakin epékohtia,
mutta ehdottomasti suuri saavutus on se, ettd tuo iso, vaalikaudesta toiseen ollut hanke vih-
doin saatiin eteenpdin. Nyt tdssé laissa tuodaan my0s rahoitus, ja se rahoitus on myds niin,
ettd se on tulevankin nelivuotiskauden julkisen talouden kehyksissé olemassa. Jos seuraa-
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va hallitus haluaa nimenomaan téilti rahaa ottaa, niin heidén tdytyy sitten ne rahat todella
sddstdd. Elikkd ndma rahat nyt ovat kehyksen pohjissa, ja se on erittéin tirkedd. Epéilenpa,
ettd mikdén puolue ei varmastikaan néiden alueiden ihmisten palveluita halua heikentda,
koska télldkin hetkelld he ovat perustuslain nojalla oikeutettuja siithen palvelutasoon, mika
sinne on vuosikymmenten saatossa rakennettu niin, etti alueella on kaksi ympéri vuoro-
kauden paivystdvad keskussairaalaa. Ja ovathan ndmé maakunnatkin toki aika erilaisia mo-
niin muihin Suomen alueisiin verrattuna: Lappi 1dhes puolen Suomen kokoinen maakunta,
etdisyydet varsin suuria, ja sitten toisaalta Eteld-Savo, jota suuret vesistot halkovat.

Vaikka tdmé kokonaisuus ei ole tdydellinen, niin on ehdottoman suuri saavutus, ettd se
nyt on saatu tehtyd. Niin Kemi-Torniossa Lansi-Pohjan keskussairaalassa kuin Savonlin-
nassa on varmuus siité, etti sielld saa olla tulevaisuudessakin ympéri vuorokauden péivys-
tavé erikoissairaanhoidon perustason yhteispéivystys, ja heille on myds rahoitus tuleviksi
vuosiksi tdhan korvamerkitty eduskunnan toimesta.

On tietenkin totta, ettd tulevaisuudessa tdma kiista siitd, miten hyvinvointialueilla pal-
velut jarjestetédn, on hyvinvointialueilla. Kansanvaltaisessa jirjestelméssé niinhén sen pi-
tad ollakin, enkd usko, ettd niin Eteld-Savossa kuin Lapissakaan hyvinvointialueenkaan
paéttéjat olisivat vastoin oman alueensa ja oman hyvinvointialueensa palveluita ja jollain
tavalla niitd heikentéisivit. Varmasti asioita tdytyy jarkeistéd, tehdd fiksummin, tehdé pa-
remmin, mutta se perusta tulee nyt kuntoon, etti sielld saa paivystdd ympéri vuorokauden
niin erikoissairaanhoidon tasolta kuin perustasolta, ja myos rahoitus on kunnossa.

Uskallan sanoa, ettd mikdan muu koalitio ei tété olisi saanut aikaiseksi. Keskustalle tie-
tenkin on térkedd se, ettd ndistd palveluista pidetéédn kiinni alueellisesti, mutta osalla puo-
lueista on vihin sellaistakin taipumusta, ettd mielelldén halutaan joillain alueellisilla kysy-
myksilla satuttaa toista puoluetta, kenelle ne ovat tirkeiti ja tarpeellisia. Sen sijaan sosiaa-
lidemokraatit nékivét myds tdmén alueellisen tirkeyden téssé asiassa, ja niinpd tdma laki,
jota pitkddn, ainakin kaksi vaalikautta omasta toimestani, on yritetty edesauttaa, nyt vih-
doinkin realisoituu, ja siitd olen hyvin tyytyvéinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Risikko.

20.40 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Téssé oli pakko ottaa puheenvuoro siitd
syystd, kun tétd olen itsekin seurannut aika monta vuotta, ja nythén téssd on — aivan niin
kuin edustaja Kulmuni ja monet muut taillé totesivat, myos edustaja Juuso — saatu véhén
niin kuin linnarauha, ettd Savonlinna ja Kemin lumilinna, linnarauha on saatu nyt ainakin
tdssd vaiheessa.

Mini pidin tdrkednd aina sitd, ettd just ldhdetddn siitd palveluntarpeesta. Kuten edustaja
Kulmuni totesi, niin ndmé ovat kaksi hyvin erilaista aluetta verrattuna moneen muuhun
alueeseen. On vesistod, ja sitten taas sielld Lapin seudulla on pitkét védlimatkat ja niin edel-
leen. Naméhén ovat olleet sellaisia aika spesiaaleja sairaanhoitopiirejd silloin aikoinansa,
kun ne olivat sairaanhoitopiireji. Itsekin aika paljon Savonlinnassa vierailin kouluttajana,
ja sitten taas Lénsi-Pohjan tiedén, miten sielld kehitettiin esimerkiksi psykiatrista hoitoa —
aivan siis huippu tdiméa Keroputaan malli ja kaikki, joka on niin kuin lanseerattu koko Suo-
melle. Voi sanoa, ettd sielld on kylla ollut sitd innokasta kehittéjaa.

Sitten tietysti aina pitéd 1&hted siitd tarpeesta. Kun meilld Suomessa on kuitenkin véhén
rahaa ja paljon erilaisia tarpeita, niin aina pitdé 14hteé tarpeista ja vastata sithen. Nyt on saa-
tu niille kahdelle alueelle, niin kuin sanoin, sellainen tilanne, ettd saa pdivystdd, ja mina

91



Poytikirja PTK 172/2022 vp

luotan siihen, ettd asiantuntijat ovat arvioineet sen, ettd ndiden kahden alueen kohdalla on
téllainen erityinen pditds tehty ja rahoitusta sinne hankittu. Kylld silld tiytyy perustelut
olla, ei sairaanhoitoa ja terveydenhuoltoa oikeastansa muuten voi ajatellakaan vietdvin
eteenpdin kuin vaikuttavuuden ja laadun ja tarpeen ja saavutettavuuden ja saatavuuden
vuoksi. Mutta sitten taas timé asia on erittdin hyvé, ettd tima saatiin paétinkiin ja ldhtee
asiakkaiden ja kansalaisten tarpeista.

Mutta edustaja Kulmunille vain sanoisin, ettd ehké ei kannata vield ilakoida tuosta sote-
uudistuksesta, sitd kaaosta, miké tilld hetkelld tuolla kentdlld on. Rahat on loppu, ja viked
ei ole, meilld ei henkildsto riitd minnekédn. Jos katsotte niité tilastoja, mité tarkoittaa hoi-
tojonot, mité tarkoittaa lasten ja nuorten mielenterveyspalvelujen viivdstymiset, mité tar-
koittaa sydédnlasten hoitojonot ja niin edelleen, ja niin edelleen, sydpésairauksien hoitojen
viivastyminen — se tarkoittaa tydikéisille ja kaikille, jotka syOpaa sairastavat, tosi rankko-
jajuttuja. Elikkd en missédén nimessé kayttdisi puheenvuoroa, ettd vihdoinkin saatiin se”.
On varmasti tarkead, ettd saatiin laajemmille harteille, mutta timi on katastrofi talld het-
kella.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Lohi.

20.43 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Heti alkuun tdssd totean edustaja Risikolle,
ettd ndméhén ovat meille kaikille tuttuja sosiaali- ja terveystoimessa olevia ongelmia, joita
luettelitte, mutta mikdénhén niistd ei liity sote-uudistukseen sindnsd, muuta kuin se, ettd
niitten ratkominen on helpompaa, kun teimme tdmén vudistuksen, mutta tima uudistushan
ei ole niité aiheuttanut. Namédhén ovat pitkdlld aikavélilld syntyneitd ongelmia.

Mutta sitten palaan tdhén varsinaiseen asiaan, ja tdytyy kylla kiittdd myds omasta puo-
lestani kaikkia niitd edunvalvojia, voi sanoa, ettd meitd, jotka olemme tdmén asian eteen
toitd tehneet pitkdan. Taméhén on paitsi tarkan harkinnan tulosta my6s edunvalvonnan tu-
losta, ettd tdima esitys on tddlld salissa. Taustallahan on yksimielinen, silloin sote-uudistuk-
sen yhteydessé valiokunnassa paétetty ja tinne saliin esitetty lausuma, etté pitdé turvata ta-
m4, ja sen lausuman pohjalta timai esitys on tuotu tdhén saliin.

Arvoisa puhemies! Pidén erityisen arvokkaana timmoisessa tilanteessa, jossa poiketaan
normaalin rahoituslainsdddédnnon periaatteista ja joka ldhtee tarvepohjaisuudesta, erityisis-
td syistd kahden hyvinvointialueen rahoituksen osalta, etti valiokunta kykeni tekeméan ta-
mén — huolimatta monesta kritiikistakin, joita tdhén ratkaisuun liittyi muista hyvinvointi-
alueista, kykenimme tekemédin tdmén yksimielisesti. Nyt tdtd yksimielisyyttd ollaan hor-
juttamassa tekemaélld valiokunnan jdsenten osalta tdélld muutosesityksid tdhén lakiin. Jos
niitd olisi haluttu tehdé, oikea paikka olisi ollut valiokunnan jésenten osalta, ettd olisivat
tehneet valiokunnassa ne muutosesitykset eivitka taélld salissa. Ndma muutosesitykset,
joita tehdédén, ovat osittain sentyyppisid, ettd kun keskustelimme niistd valiokunnassa, to-
tesimme, ettd niitten tekeminen edellyttdisi my0s perustuslakivaliokunnan arviota, jotta
kykenisimme arvioimaan, ovatko ne perusoikeuksien mukaisia, ja sen takia, kun aikataulu
on tiukka, olisi ollut riski, ettd se kaataa koko tdimén esityksen. Ymmaérrén, ettd vaalit ovat
tulossa, mutta kannattaa muistaa, etté vaalien jélkeenkin on elimaa, ja se on tirked viesti
taltd salilta, jos tddlld kyettéisiin timé padtds tekemédn yksimielisesti. Sen takia voisin nyt
melkeinpé vield vedota edustaja Juusoon ja esitystd kannattaneeseen Reijoseen, ettd kan-
nattaa vield harkita, onko timaé sen arvoinen, ettd titd vaalikikkana yrittda 14hted tadlla vie-
14 dénestyttdmé&dn, vai onko tdmén itse asian hoitamisen kannalta paljonkin viisaampaa ha-
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kea yksimielinen kanta eduskunnasta. Se luo pohjaa vaalien jidlkeen asiaa viedd eteenpéin
oikeaan suuntaan ja varmistaa maksimaalinen rahoitus verrattuna siihen, ettd timé néyttdy-
tyy riitaisena asiana taalla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Kulmuni.

20.46 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Tarkoitus ei ole tietenkddn tdssd yhtey-
dessé kdyda laajemmin sote-uudistusta ldpi, mutta tdhén lakiin liittyvé yksityiskohta juon-
taa juurensa sote-uudistukseen siséltyvisti lausumasta, joita oli sielld toki aikamoinen liu-
ta. Kaikki tietdvét, etti ei tuokaan uudistus tdydellinen ole, mutta on se varmastikin paras
uudistus, joka on saatu tehtyd, koska sitd niin monena vaalikautena on yritetty.

On ihan selvéi, ettd edelleenkin tulevalla vaalikaudella varmasti joudutaan tekeméin
monenlaisia sddtotoimia sen suhteen, ettd meidin julkinen talous pystyy kannattelemaan
kaikkia niitd palveluita ja kaikki substanssissa sosiaali- ja terveyspalveluissa olevat ongel-
mat pystyttdisiin saamaan kuntoon, en ollenkaan siti kiistd, mutta joka tapauksessa timéa
asia on puhtaasti néille kahdelle alueelle erittdin huojentava seikka, ettd vihdoinkin tdma
saadaan nyt muutaman vuoden epdvarmuuden jilkeen — itse asiassa myds pidemmén epi-
varmuuden jélkeen, koska totta kai kaikilla alueillahan on ollut erilaisten sote-uudistuk-
sien myOti suuri epdvarmuus, miten palvelut jarjestetddn. Niille kahdelle alueelle erityi-
sesti télld vaalikaudella hyviksytyn uudistuksen myota totta kai, Lansi-Pohjan ihmisille ja
Savonlinnan seudun ihmisille, on erittdin tdrkedd, ettd he voivat luottaa sithen, ettd heiddn
keskussairaalansa palvelut pystytdén jarjestimédn samankaltaisella tasolla kuin téhénkin
asti ja sithen myds tulee nyt rahoitus ihan viime metreilld. Ja rahoitus on myos tulevassa
kehyksessd pohjissa, ja jos tuleva hallitus ei sitd sieltd aivan erityisesti pois ota, kuten us-
kon sen olevan, niin ndma alueet kylla pystyvit luottamaan siihen, ettd ndmé kaksi hyvin-
vointialuetta, Lapin ja Eteld-Savon hyvinvointialueet, pystyvét paljon paremmin nyt kat-
somaan sitd, kuinka sielld perustellusti kaksi keskussairaalaa pystyy toimimaan ja toki
myos vahva perustaso. Etenkin Lapin osalta on erittéin tarkeda, ettd jokaisessa kunnassa on
hyvé terveysasema ja Ivalossa vield ympéri vuorokauden péivystiviakin terveysasema.

Tédma tietenkin nyt koskettaa hyvin vahvasti erikoissairaanhoitoa, mutta aika useasti
ndma sosiaali- ja terveyspalveluihin liittyvét kysymykset saavat myos laajempia merkityk-
sid, ja ndilld alueilla, jotka ovat erittdin teollistuneita alueita, on ammattikorkeakoulutusta
sairaanhoidon osalta, on paljon opiskelijoita, jotka tekevit osan tutkinnostaan néissé sai-
raaloissa ja perehtyvit sithen ammattilaisten saannin kannalta, tdhén liittyy niin paljon
enemmén kuin vain se, ettd ihmiset saavat palvelut ndissa yksikoissd. Siihen liittyy myos
laajempia alueellisia, taloudellisia, koulutuksellisia kysymyksii, ja toki kaikista térkeinté
on se, ettd ihmiset niin Kemi-Torniossa kuin Savonlinnan alueella pystyvét luottamaan,
ettd heidén palvelutasoistaan huolehditaan eduskunnan siunauksella oikein korvamerkityl-
14 tavalla, ja siitd olen tavattoman tyytyvéinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja nyt edustaja Risikko.
20.49 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! On aivan totta, mitd edustaja Kulmuni sa-
noi tuossa ansiokkaassa puheenvuorossaan, mink nyt juuri piti. Mielesténi se hyvin pei-

lasi sitd, mitd on tapahtunut, ja sitten hdn mydskin totesi realistisesti, ettd tdhén uudistuk-
seen, mitd nyt tehdéén, tarvitaan se korjaussarja, ja sitdhdn varmasti jokainen ryhmé nyt

93



Poytikirja PTK 172/2022 vp

talla hetkelld miettii, ettd mitd pitda korjata. Kylld mindkin sen ymmaérrén, ettd piti laittaa
laajemmille harteille, ja olen itsekin ollut sité esittimassé, ettd laajemmille harteille, mutta
kylldhén tdllainen hallinto, mika siihen nyt rakennettiin, on aivan erikoinen juttu. Ja sitten
vield se, ettd on tullut timén hallituskauden aikana erilaisia lainsdédéntdjé, jotka ovat vield
sakanneet lisdd nditd potilaitten palveluja.

Mutta, ei mitddn, kaatunutta maitoa on turha itked, ja sen tdhden meidén pitda kuitenkin
tehda siitd hyv4, ja sitdhidn varten meidét on valittu sinne valtuustoihin ja hallituksiin, ettd
siitd sitten paras mahdollinen tehdéén. Siind edustaja Kulmuni on jélleen kerran oikeassa,
kun sanoi, ettd timé on paras tdhédnastisista. Kun ei ole ennen tehty, niin se on ihan hyvin
sanottu.

Vield sanon kaiken kaikkiaan tésté, ettd minun mielesténi tdssd kannattaa titd nyt timén
lain mukaisesti, joka on yksimielinen, viedd eteenpéin ja katsoa, miten sitten tulevaisuu-
dessa onnistuu tdma ratkaisu, mika nyt téssi hallituksen esityksessd tehddén, koska me jo-
kainen tieddmme, ettd rahat loppuvat, palvelujen tarve tulee lisdéntyméén, henkiloston
méérd on kortilla, elikkd meilld on todella suuri pula rahasta ja henkildstosté, ja se, mikd
niistd on vield vaikeampi asia, on se henkildsto. Sité ei saa vilttdmattd edes rahalla muuta-
man vuoden pédstd, jos emme oikeasti tee jotain sen eteen. Siitd syystd kannan suurta huol-
ta siitd, ettd ndma hienot lait, mit4 tadlla tehdiin, voidaan oikeasti toimeenpanna. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Juuso.

20.51 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Lohi kéytti tdssd puheenvuoron ja on
painottanut puheenvuoroissaan koko ajan sité, kuinka tdmé esitys oli yksimielinen valio-
kunnassa, ja ihmettelee nyt sitd, miksi me jitdmme tdhin pykdldmuutosesityksen vasta
tadlld istunnossa. Edustaja Lohi tietdd hyvin, mitenké asia valiokunnassa késiteltiin. Pu-
heenjohtajana kerroitte dsken, ettd meidédn esittimadmme muutos olisi vaatinut uusia asian-
tuntijakuulemisia ja olisi ollut perustuslain vastainen. Meidén asiantuntijallamme, joka
myos on lakimies, on asiasta eri késitys. Mikéli edustaja Lohi haluaa, ettd mini avaan tati
valiokuntakaésittelyd vield tarkemmin, niin olen kyll4 valmis siihen, mikéli haluatte jatkaa
siitd keskustelua. Sen voin sanoa, ettd se valiokuntakasittely oli hyvin erikoinen, ja jos sa-
notaan arvosana-asteikolla neljéstd kymppiin, se sai nelosen. Sen valiokuntakasittelyn
vuoksi miné joudun jéttdméadn timén pykéldesityksen tdélld istunnossa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Lohi.

20.53 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! En tietenkdén kannusta edustaja Juusoa
kédymaéén lapi valiokunnan keskusteluja, koska ne eivit ole eduskunnan séantéjen mukaan
julkisia. Ei niitd voi tdalld avata, enkd minék&én niitd avaa. Totean vain, ettd jos se sielld
valiokunnassa todettiin, etti se olisi perustuslain kannalta ongelmallinen ja vaatisi lausun-
toa, niin ei se tosiasia nyt tddlla salissa ole muuttunut miksikéén. Jos jésenet ovat eri miel-
td, on tietenkin kohtuullista ja asianmukaista, ettd tehdddn valiokunnassa se muutosesitys
ja dénestetdén sielld ja tuodaan tédnne vastalause. Mutta jos ei valiokunnassa ole kykya il-
moittaa eridvdd mielipidetté tai tehdd vastalausetta, niin minusta on erikoista, etti sitten
tadlla salissa ddnestetién, mielipide muuttuu salissa.

Minusta tdhan vaikuttaa ennen muuta vaalien 14dheisyys. Kylldhin timé on véhén tim-
mdinen iltalypsyjen iti, [Leena Meri: Al4 viitsi olla epékunnioittava!] josta nyt on kysy-
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mys, ettd tullaan tddlld tekemién ja ajatellaan, ettd voidaan ehkd maakunnassa sanoa, etti
“muut vastustivat ja mindpa olisin tehnyt ndin”. Niin kuin sanoin, on fiksumpaa se, etté
haetaan téssé asiassa nyt yksimielisyyttd. Taméhén ei kuitenkaan tule meneméén lépi, ja
tulevaisuutta on vaalien jédlkeenkin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja vield edustaja Reijonen.

20.54 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! On kéyty mielenkiintoista keskuste-
lua muun muassa Lapin sairaaloiden osalta, pohjoisen sairaaloiden osalta. — Minun mie-
lestdni edustaja Juusolla on oikeus tehdd eduskunnassa esityksid, kuten kaikilla meilld
muillakin on.

Téhén soteen liittyen nostan esille, ettd sielld on jonkun verran néité haasteita. Tdima uu-
distus oli itsessddn haasteellinen. Sielld on muun muassa ndmé yo-sairaala-asiat, ettd mi-
tenkd annetaan niille rahoitusta. Tuntuu, ettd sielld alueilla on kiistaa, ettd menevétko ne ra-
hat terveysasemille vai menevitko ne yliopistolliseen sairaalaan. Sitd on pikkuisen sité kit-
kaa saatu nyt pois, mutta edelleenkédén se ei ole ihan tasapuolinen. Sote-ongelmia on muun
muassa ruokapuolella: on tullut keittidongelmia ja on kaikenlaisia sopimuksia, miti piti
uusia. Monenlaista ongelmaa sielld on.

Jaitse tdma sote: Kun tissé nyt kehuttiin tita sotea, niin jotenkin mind niden timén soten,
ettd tdma sote ei ldhtenyt korjaamaan niitd ongelmia, mitké olivat ne ongelmat. Than pahin
ongelmahan oli henkilokunnan saatavuus: ettd ei ole henkilokuntaa, ei ole hoitohenkil6-
kunta, ei ole ladkéareitd. Toinen oli ict-systeemit elikké atk-systeemit, tietokonesysteemit.

Tama sote-uudistus ei itsessddn pureutunut sithen, ettd olisi saatu lisdd henkilokuntaa.
Ei, eiké se sitd alan houkuttelevuutta parantanut, sithen se ei puuttunut. Eikd myds sitten
sithen puuttunut, etté olisi ollut yksi ainut tietokonesysteemi niin kuin verottajalla ja Ke-
lalla, niin ettd se olisi pelannut kaikkialla, mutta nyt néité alkaa olla kymmenié, satoja. Eli
se ei ihan tédysin titd korjannut ja paljon tdssé haasteita on.

Edelleenkin olen sitd mielté, ettd edustaja Juusolla on oikeus tehd4 tddlld salissa esityk-
sid, mikd oikeus kaikilla muillakin on. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin on.
Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle terrorismin ennaltaehkiisyd koskevan Euroopan neu-
voston yleissopimuksen lisiipoytiikirjan hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi seki laik-
si rikoslain 34 a luvun 1 ja 4 b §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 271/2022 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 29/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 6. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 29/2022 vp. Nyt pééte-

tadn lakiehdotusten siséllostd. — Mennéén yleiskeskusteluun. Lakivaliokunnan puheen-
johtaja, edustaja Meri, olkaa hyvé.
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Keskustelu

20.56 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puheenjohtaja! [Puhemies:
Mikd?] — Puhemies! Anteeksi, tdssd kun puheenjohtajista puhuttiin; puhemies tietysti,
kunnioitettu puhemiehemme Eerola.

Téssd esityksessd ehdotetaan, ettd eduskunta hyvéksyisi terrorismin ennaltachkdisyé
koskevan Euroopan neuvoston yleissopimuksen lisdpdytékirjan. Esitykseen siséltyy la-
kiehdotus lisédpdytékirjan lainsddddnnon alaan kuuluvien midraysten voimaansaattamisek-
si. Liséksi timaén lisdpoytékirjan kohtaan liittyvistd syisté rikoslain 34 a luvun terrorismi-
rikosten sddnnoksiin ehdotetaan muutoksia siten, ettd terrorismirikoksen tekemistd varten
tapahtuvan kouluttautumisen rangaistavuus laajennettaisiin kattamaan myos kouluttautu-
minen rikoslain 34 a luvun 1 §:n 1 momentin 1 kohdan mukaisia rikoksia varten. Tallaisia
rikoksia ovat laiton uhkaus, peréton vaarailmoitus, torked julkisrauhan rikkominen ja ydin-
energian kayttorikoksen tekeminen terroristisessa tarkoituksessa. Liséksi tissé yhteydessa
korjataan yleissopimukseen liittymisen yhteydessé kyseiseen kohtaan kirjoitettu virheelli-
nen sddnnosviittaus, joka koskee myds lisdpoytikirjaa.

Hallituksen esityksestd ilmenevin tavoin lisdpoytéikirjan velvoitteet koskevat erityisesti
terrorismiin syyllistyvien vierastaistelijoiden ulkomaille 14hdon ehkdisemisté ja vierastais-
telijoiden jaljittdmistd. Lisédksi tarkoituksena on edistdd yhteisen nikemyksen muodosta-
mista terrorismiin syyllistyviin vierastaistelijoihin liittyvisté rikoksista ja niihin reagoimi-
sesta, helpottaa luonteeltaan valmistelevien tekojen tutkintaa ja niihin liittyvid syytetoi-
mia, mikéli tillaiset teot saattavat tai uhkaavat johtaa terrorismirikosten tekemiseen, seké
parantaa kansainvilistd yhteistyotd tehostamalla tietojenvaihtoa.

Lisdpoytikirjassa velvoitetaan kriminalisoimaan matkustaminen ulkomaille terrorismia
varten sekd mainitun matkustamisen rahoittaminen ja jérjestdminen tai muu helpottami-
nen. Lisdksi poytikirjassa velvoitetaan kriminalisoimaan osallistuminen yhteenliittymaan
tai ryhméén terrorismia varten ja koulutuksen saaminen terrorismiin. Kriminalisointivel-
voitteiden lisdksi lisdpoytikirja velvoittaa jokaista sopimuspuolta huolehtimaan tietojen-
vaihdosta koskien matkustamista terroristisessa tarkoituksessa.

Suomen nykyinen lainsédddéntd kattaa hyvin laajasti lisépdytékirjan velvoitteet, joten
poytikirjaan liittyminen edellyttdd vain véhiisid tarkistuksia kansalliseen lainsdddantoon.
Valiokunnan saaman selvityksen mukaan hallituksen esityksen valmistelussa on noudatet-
tu linjaa, jonka mukaan tissd yhteydessd tehddén vain lisdpoytéikirjan selviésti edellyttima
lainsdddantdmuutos, joka koskee kouluttautumista terrorismirikoksen tekemistd varten.
Valiokunta pitda valittua ratkaisua perusteltuna. Valiokunta on aiemmin pitdnyt perustel-
tuna ldhtokohtaa, ettd kansainvélisten velvoitteiden tdytintdonpanossa tehddin vain vélt-
tdméattomat lainsdddantdomuutokset.

Esityksen ja asiassa saadun selvityksen perusteella lakivaliokunta pitéé rikoslain 34 a
lukuun ehdotettuja vahaisia tarkistuksia paitsi lisdpoytakirjan velvoitteisiin liittyvisti syis-
td my6s muutoinkin sddntelyn kohteena olevien tekojen moitittavuuden, rangaistavan
kéayttdytymisen oikeasuhtaisuuden ja sdéntelyn johdonmukaisuuden ndkdkulmasta perus-
teltuina. Saamansa selvityksen perusteella valiokunta pitéd hallituksen esitysté tarpeellise-
na ja tarkoituksenmukaisena. Valiokunta puoltaa esitykseen sisiltyvien lakiehdotusten hy-
véksymistd seuraavin huomioin:

Esityksessd ehdotetun rikoslain terrorismirikoksen tekemistd varten kouluttautumista
koskevan rangaistussadnnoksen tarkastamisen osalta valiokunta toteaa, etté rikosoikeudel-
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lisiin sddnndksiin liittyy véistdméttd mietinndn yksityiskohtaisissa perusteluissa tarkem-
min kuvattu tulkinnanvaraisuus. Tdman vuoksi on tirkedd kiinnittdd erityistd huomiota
epdillyn ja vastaajan oikeusturvaan.

Nyt késiteltdva esitys on osa pisteméisin uudistuksin tapahtunutta terrorismilainsdadéan-
non tarkistamista. Lakivaliokunta korostaa, ettd useassa vaiheessa muutettu terrorismiri-
koksia koskeva rikoslain 34 a luku muodostaa monimutkaisen ja vaikeaselkoisen kokonai-
suuden, jonka kokonaistarkastelu ja selkeyttdminen on vélttdmétontd. Varmaan huomasit-
te tuosta aikaisemmasta puheenvuorostanikin, kuinka monimutkaista tuo oli.

Lakivaliokunta muistuttaa, ettd se on my0s aiemmin kiinnittdnyt huomiota kokonaistar-
kastelun tarpeeseen. Jo aikaisemmin terrorismirikoksia koskevaa lainsddadéntoa muutetta-
essa vuonna 21 valiokunta piti tdrkeéna, ettd tulevassa kokonaistarkastelussa varmistutaan
siitd, ettd lainsddddntd on kattavaa suhteessa esimerkiksi vertailumaiden lainsdddannon,
terrorismiin liittyvien ilmididen sekd muiden vastaavien seikkojen mahdolliseen kehitty-
miseen ja muuttumiseen ndhden. Valiokunta totesi, ettd mikili aukkoja vield ilmenee, on
niiden osalta syyté ryhtyi tarvittaviin lainsdédéntStoimiin.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan terrorismirikosten osalta ndyton hankkiminen
on haastavaa. Suomalaisessa rikosprosessissa mahdollisesti kisiteltédviksi tulevat terroris-
mirikokset ovat usein sellaisia, joiden epdilldén tulleen tehdyksi kriisialueilla, joista katta-
van selvityksen saaminen on vaikeaa. Valiokunta katsookin, ettd on tdrkedd pyrkié edista-
méén kansainvilistd tietojenvaihtoa, miké voi tapahtua kéytdnnon toimintaa ja sopimusjar-
jestelyjé kehittdmalld. Saadun selvityksen mukaan esimerkiksi EU:ssa on jo pitkddn kayty
keskustelua siitd, miten voidaan edistdd ndyton hankkimista taistelualueilta.

Valiokunnan paétdsehdotuksena on, ettd eduskunta hyvéksyy esityksessé tarkoitetun li-
sdpoytakirjan siltd osin kuin se kuuluu Suomen toimivaltaan ja ettd eduskunta hyvéksyy
muuttamattomana hallituksen esitykseen sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Valiokunnan
mietintd ei ollut yksimielinen, vaan mietintd siséltdd perussuomalaisten lausumavastalau-
seen, joka esitetdédn asian toisessa késittelyssé.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 271/2022 vp siséltyvien 1. ja 2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmdiinen késittely paéttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle avoimuusrekisterilaiksi
Hallituksen esitys HE 98/2022 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 28/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 7. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 28/2022 vp. Nyt pééte-

tadn lakiehdotuksen siséllostd. — Mennéén yleiskeskusteluun, ja lakivaliokunnan puheen-
johtaja, edustaja Leena Meri jélleen, olkaa hyva.
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Keskustelu

21.04 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kysymyksessi on
siis uusi avoimuusrekisterilaki. Esityksessd ehdotetaan avoimuusrekisterilain sddtdmista.
Uuden lain tavoitteena on lisdtd vaikuttamistoiminnan eli niin sanotun lobbauksen avoi-
muutta ja lapindkyvyyttd sddtdmailld oikeushenkildille ja yksityisille elinkeinonharjoittajil-
le velvollisuus ilmoittaa avoimuusrekisteriin eduskuntaan ja ministeridihin kohdistuvasta
vaikuttamistoiminnasta ja elinkeinotoimintana harjoitettavasta vaikuttamistoiminnan neu-
vonnasta.

Yksimielisessd mietinndssdédn lakivaliokunta kannattaa avoimuusrekisterin perustamis-
ta ja lain tavoitteita. Valiokunta puoltaa esitykseen sisdltyvén lakiehdotuksen hyviksymis-
td mietinndstd ilmenevin muutosehdotuksin.

Soveltamisalan osalta valiokunta toteaa seuraavaa: Vaikutustoiminnan kohteiden osalta
lakivaliokunta on péétynyt puoltamaan lain soveltamista hallituksen esityksen mukaisesti
eduskuntaan ja ministeridihin kohdistuvaan vaikuttamistoimintaan, mutta koska vaikutta-
mistoiminta kohdistuu myos hallinnon muille tasoille, valiokunta pitdé perusteltuna, ettd
jatkossa arvioidaan avoimuusrekisterin soveltamisalan laajentamista uudesta rekisteristi
saatujen kokemusten perusteella. Valiokunta ehdottaakin asiasta lausuman hyviksymisté.

Ehdotetun sdintelyn mukainen ilmoitusvelvollisuus rekisteriin on lahtdkohtaisesti laa-
ja, mutta siitd sdddetdéin useita poikkeuksia ja rajoituksia, jotta sdéntely on tarkoituksen-
mukainen ja oikeasuhtainen erilaisten toimijoiden kannalta. Esimerkiksi pienimuotoinen
vaikuttamistoiminta, eli enintéén viisi vuotuista yhteydenottoa yhteen tai useampaan vai-
kutustoiminnan kohteeseen, jad avoimuusrekisterin ulkopuolelle, eikd mydskéén jérjestay-
tymatontd kansalaistoimintaa tai yksityishenkildiden toimintaa rekisterdida.

Lakivaliokunta pitdd sddntelytapaa ldhtokohtaisesti perusteltuna, mutta sddntelyn toimi-
vuutta ja vaikutuksia tulee jatkossa arvioida sdéntelyd myShemmin kehitettdessd. Valio-
kunta ehdottaa sdéntelyyn tiltd osin myos selkeyttidvid muutoksia koskien muun muassa
sddntelyn soveltamista yliopistoihin sekéd asianajajiin, luvan saaneisiin oikeudenké&ynti-
avustajiin ja julkisiin oikeusavustajiin. — Kerron néistd valiokunnan muutosehdotuksista
tarkemmin puheenvuoron lopussa.

Miti tulee ilmoitettaviin tietoihin ja ilmoitusmenettelyyn, lakivaliokunnan asiantuntija-
kuulemisessa on tuotu esiin erisuuntaisia nikemyksia liittyen ilmoitettaviin tietoihin ja il-
moitusmenettelyyn. Osa painottaa tiedonsaantiin ja osa taas hallinnolliseen taakkaan liit-
tyvid nikokohtia. Valiokunta ei ehdota lakiehdotukseen téltd osin muutoksia, silld hallituk-
sen esityksessd on pyritty huomioimaan valiokunnan asiantuntijakuulemisessakin esiin
tulleet, osin erisuuntaisetkin ndkemykset ja saavuttamaan tasapainoinen ratkaisu. Séénte-
lyn toimivuutta ja vaikutuksia tulee kuitenkin jatkossa tiltdkin osin seurata.

Yhdistysten osalta valiokunta toteaa seuraavaa: Perustuslakivaliokunnan mukaan sdan-
telyn oikeasuhtaisuuden parantamiseksi lakivaliokunnan tulisi tarkastella erikseen aatteel-
listen yhdistysten normaalia ei-ammatillista vaikutustoimintaa. Lakivaliokunta toteaa
avoimuusrekisterilain ja sen velvoitteiden koskevan vain sellaisia yhdistyksié, joiden vai-
kutustoiminta on pitkéjénteisté ja suunnitelmallista pienimuotoisen vaikuttamistoiminnan
jéddessa saantelyn ulkopuolelle. Lisdksi merkitystd on muilla lain soveltamisalan rajauk-
silla, kuten silld, ettei avoimuusrekisteriin rekisterdidé jarjestdytymétontd kansalaistoimin-
taa tai yksityishenkiloiden toimintaa. I[lmoittautumisvelvollisuus on ldhtdkohtaisesti laaja,
eikd se madrdydy toimijan luonteen tai koon mukaan, ndin myds yhdistysten osalta. [lmoi-
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tusvelvollisuuteen ja siitd aiheutuvaan hallinnolliseen taakkaan vaikuttaa siten keskeisesti
toimijan vaikuttamistoiminnan mééré ja laajuus.

Lakiuudistuksen seurannan osalta lakivaliokunta korostaa uuden lain toimeenpanon,
seurannan ja jalkik&teisarvioinnin merkitystd. Jatkossa tulee seurata ja arvioida muun
muassa ilmoitusvelvollisuuden ja sen rajausten, ilmoitettavien tietojen ja ilmoitusmenette-
lyn seké sanktiojarjestelmin toimivuutta ja vaikutuksia. Lisdksi valiokunta pitda tirkedna,
ettei avoimuusrekisterilaki vdhenni kansalaisyhteiskunnan tai yritysten yhteiskunnallista
aktiivisuutta eiké nosta kynnysté olla yhteydessi poliittisiin pédttdjiin. Valiokunta ehdot-
taa my0s téltd osin lausuman hyvéksymista.

Valiokunta toteaa muutosehdotuksistaan seuraavaa: Kuten aikaisemmin totesin, valio-
kunnan ehdottamat muutosehdotukset liittyvét erityisesti lakiehdotuksen soveltamisalaan
eli lain 3 ja 4 §:44n, joissa sdddetddn velvollisuudesta ilmoittautua avoimuusrekisteriin ja
sitd koskevista poikkeuksista ja rajauksista. Esityksen valiokuntakisittelyssd on ilmennyt
tulkinnanvaraisuutta siitd, miten ehdotettua pykélda sovelletaan yliopistoihin ja muihin
koulutuksen jarjestéjiin. Mietinndstd tarkemmin ilmenevin perusteluin lakivaliokunta tote-
aa, ettd yliopistojen laajat lakisdéteiset tehtévét, joihin kuuluu muun muassa tutkimustulos-
ten ja taiteellisen toiminnan yhteiskunnallisen vaikuttavuuden edistdminen, rajaavat kiy-
tannossé laajasti akateemista toimintaa ilmoitusvelvollisuuden ulkopuolelle. Mietinndssi
on vastaavia selventivid perusteluita lakisdéteisten tehtdvien hoitamisen ilmoittamisvel-
vollisuudesta muun muassa Sitran, Keskuskauppakamarin, puolueiden ja puolueyhdistys-
ten osalta. My0s asianajajien, julkisten oikeusavustajien ja luvan saaneiden oikeudenkéyn-
tiavustajien ilmoitusvelvollisuutta on tdsmennetty siten, ettd ilmoitusvelvollisuus ei hei-
kentiisi asianajosalaisuuden ydinaluetta.

Lisdksi valiokunta ehdottaa lakiehdotuksen 9 §:n muuttamista siten, etti rekisteriviran-
omainen velvoitetaan antamaan eduskunnalle kertomus rekisterin toiminnasta ja valvon-
nasta vaalikausittain hallituksen esityksessd ehdotetun vuosiraportin sijaan. Valiokunnan
nidkemyksen mukaan vuosittainen kertomusmenettely eduskunnan tiysistunnossa ja valio-
kunnassa olisi raskas ja epétarkoituksenmukainen tapa jérjestdé rekisterin toiminnan ja
valvonnan parlamentaarinen seuranta.

Valiokunnan yksimielinen péétosehdotus on, ettd eduskunta hyviksyy muutettuna hal-
lituksen esitykseen sisdltyvén lakiehdotuksen, ja muutosehdotukset nékyvét mietinnosté
tarkemmin. Lisdksi valiokunta esittid, ettd eduskunta hyviksyisi kaksi lausumaa, jotka
kuuluvat seuraavasti:

”Eduskunta edellyttdd, ettd avoimuusrekisterilain soveltamisalaa eduskuntaan ja minis-
teridihin kohdistuvaan vaikuttamistoimintaan seurataan ja kokemusten perusteella arvioi-
daan soveltamisalan laajentamista muille hallinnon tasoille kohdistuvaan vaikuttamistoi-
mintaan.”

Lausuma kaksi: "Eduskunta edellyttii, ettd avoimuusrekisterilain toimivuutta ja vaiku-
tuksia seurataan ja arvioidaan laaja-alaisesti ja kattavasti kiinnittden huomiota muun muas-
sa ilmoitusvelvollisuuteen ja sen rajauksiin, ilmoitettaviin tietoihin ja ilmoitusmenettelyyn
seké sanktiojarjestelmédn. Myds sddntelyn vaikutuksia kansalaisyhteiskunnan ja yritysten
yhteiskunnalliseen aktiivisuuteen ja vaikuttamistoimintaan tulee seurata.” — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Meri.
— Ja edustaja Hyrkko.
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21.11 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Avoimuusrekisterin toteutuminen on tér-
ked voitto avoimuudelle. Tavoitteena on tuoda ldpindkyvyyttd padtdksentekoon ja lisdta
sitd kautta ihmisten luottamusta politiikkkaan. Lobbauksesta tulee jatkossa raportoida julki-
sesti uuteen avoimuusrekisteriin. Kaikki kansalaiset seké tietenkin media voivat niité tie-
toja sieltd tarkastella. Se, ettd jarjestot, yritykset ja kansalaisyhteiskunnan moninaiset toi-
mijat kertovat kantansa valmisteilla olevaan lainsdédént66n, on aina ollut ja on jatkossakin
tarked osa politiikkkaa. On kuitenkin tarpeellinen uudistus, ettd demokratiassa on tissakin
asiassa selkedt pelisdéanndt. Uusi laki ei vaikuta yksittdisten kansalaisten yhteydenottoihin
eikd myoskadin tutkijoiden mahdollisuuksiin tarjota péattijille tietoa. Témé on ollut minul-
le ja my0s vihreille tirkedd varmistaa lain kisittelyn aikana lakivaliokunnassa.

Arvoisa puhemies! Laki koskee aluksi eduskuntaan ja ministeridihin kohdistuvaa vai-
kuttamista. Vihreille olisi sopinut laajempikin malli jo nyt, mutta pidén erittdin tirkedna,
ettd pddsemme alkuun. Lakivaliokunnan yksimielisessd mietinndssa korostamme, etté jat-
kossa on syyté arvioida mydskin jérjestelmén laajentamista.

Minulle on ollut tirkedd varmistaa, etté lakiin ei jad porsaanreikid, joiden kautta vaikut-
tamista voisi piilottaa rekisterin ulkopuolelle. Téltdkin osin lain toimivuutta seurataan, jot-
ta mahdolliset aukot voidaan tarvittaessa tilkita.

Demokratia ja oikeusvaltio eivét ole koskaan valmiita. Niitd on térkedd korjata ja péivit-
tad ajan edetessd, ja tima paivitys oli ajankohtaista tehdd, kun Suomessakin vaikuttaminen
on yhi aktiivisempaa ja yhd ammattimaisempaa. On todella hienoa, ettd kaikki eduskunta-
puolueet olivat valiokunnassa yksimielisesti timén uudistuksen kannalla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Reijonen.

21.13 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Nyt késittelemme avoimuutta késit-
televda lakia, ja kylldhédn se on ihan térkedtd, ettd timé avoimuus silld tavalla tulee esille ja
sitd mietitddn. Kun hyvin monta vaikuttamisen kanavaa on, se avoimuus ei aina ole ollut
ihan esimerkillistd, sanotaan néin. Jos miettii lobbausta ja muuta kéytdnnossa, niin kylla-
hén sitd kunnissa ja maakunnissa ja varmasti ndissé aluevaltuustoissakin tapahtuu, ja voi
vaan kuvitella, miten paljon jossain EU:n suunnalla tété kdytetdén. On ihan hyvé, etti tim-
mdinen rekisteri on tulossa.

Sitten kun miettii sité, ettd heti kun timmoinen laki tulee, niin varmaan ruvetaan mietti-
miin, miten sitd nyt voidaan kiertdd. Aina se on semmoinenkin asia, mutta toivon, ettd
tdma etenee hyvésti, ja ndyttid, ettd etenee hyvisti.

Valiokunnan puheenjohtaja Meri kéyttikin hyvin puheenvuoron ja oikein ymmaérretta-
van puheenvuoron myds semmoisille, jotka eivét ole timin parissa ennen olleet. Kiitos sii-
ta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos siitd. — Ja edustaja Risikko.

21.15 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Tdssé esityksessi tavoitteena on eduskun-
nan ja ministerididen valmisteluun ja paatoksentekoon kohdistuvan vaikuttamisen 1épiné-
kyvyyden parantaminen ja sitd kautta kansalaisten luottamuksen vahvistaminen. Lisaksi
lailla pyritdén edistimadn hyvien edunvalvontakdytidntjen muodostumista. Kysymykses-
sd on siis avoimuusrekisteri, joka tulee nyt sitten Suomeen.
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Tédmén avoimuusrekisterin syntysanat on lausuttu varmasti monessa muussakin paikas-
sa, mutta kylld ne on lausuttu myos tdélla eduskunnassa ollessani puhemieheni. Nimittdin
puhemiehend kidynnistin parlamentaarisen ryhmén valmistelemaan avoimuusrekisterin tu-
loa tdnne meidédn maahamme. Tahtotila parlamentaarisella ryhmaélld oli aivan selked: ha-
luttiin avoimuutta lisété ja haluttiin ottaa mallia muista maista. Meilldhén oli téllainen tut-
kimushanke siiné ohella, jolloinka saatiin selville, minkilaisia kéytént6jd Euroopan muis-
sa maissa ja Euroopan parlamentissa on, ja niistd kaikkia hyvié aineksia sitten otettiin ja
tehtiin jo sellainen pohjaesitys siitd, mikd avoimuusrekisterin laajuus sitten olisi.

Mielesténi valiokunta on tehnyt hyvia tyoté siind, ettd on ensin ldhdetty siité, ettd minis-
teriot ja eduskunta olisivat se laajuus, keitd timi koskee. Totta kai voidaan sitten niisti
saada kokemusta. Aivan niin kuin tuossa edustaja, valiokunnan puheenjohtaja Meri totesi,
niin sielld on lausumakin, etti selvitetddn. Mutta on erittdin hyvi, ettd otetaan maltillisesti
askeleita ja tehddin tdstd hyvi, koska télldhdn on nimenomaan hyvé tarkoitus. Otetaan
mallia myds muista maista, miten ne ovat kehittyneet, ja tehddén téstd maailman paras
avoimuusrekisteri.

Tarkeadhidn tdssé on se, ettd kansalaiset eduskuntaan tullessaan eivét pelkda, ettd nyt he
joutuvat johonkin rekisteriin — eivét missédn nimessé. Tallainen kansalaisten vaikuttami-
nen on tdménkin jilkeen sallittua ja erittdin toivottavaa.

Avoimuusrekisteri on hieno asia, ja olen ylped siité, ettd olen voinut olla tétd kdynnista-
massd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Mari Holopainen. [Mikrofoni
on kiinni] — Nyt ei ldhtenyt mikrofoni.

21.17 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! On tirkeés, ettd Suomeen saadaan vih-
doin pelisdénnét lobbaukselle, ja oli ilo tydskennelld parlamentaarisessa ryhméssé, jossa
luotiin tdmé lainsdddanto yhdessé ja tuotiin yksimielisesti titi tavoitetta eteenpéin. On tér-
kedd varmistaa, ettd avoimuus ja yhtéldiset vaikuttamismahdollisuudet mahdollisimman
hyvin toteutuisivat. Totta kai rahoituksella on merkitystd; joillakin tahoilla on enemmén
voimavaroja ja vaikutusvaltaa vaikuttaa. Vaikuttaminen vaatii resursseja, oli kyse ihmisre-
sursseista palkanmaksun muodossa tai tiedosta ja ldheisistd suhteistakin joissain tapauksis-
sa, suhteesta padtoksentekijoihin — ja me néhddén, etté siitdhéin mydskin ollaan valmiita
maksamaan. Aika moni tailtd politiikastakin siirtyy vaikuttamaan politiikkaan.

Vaikuttaminen ja vuoropuhelu ovat valttdmaton osa myos paédtoksentekoa, mutta on to-
dellakin térkedd varmistaa, ettdi mahdollisimman tasapuolisesti erilaisilla tahoilla olisi
mahdollisuus vaikuttaa padtoksiin, ja sen takia on tirkedd, ettd tima avoimuusrekisterilain-
sdddanto tekee avoimemmaksi sen, keitéd tahoja tédllda eduskunnassa, hallituksessa tai mi-
nisteridissi kuullaan.

Uskon, ettd timi tuo paremmin esiin myds sen, ettd vélttdméttd joitakin tahoja ei ole
kuultu, ja siksi en usko niihin véitteisiin ja huoliin, joita on esitetty, ettd timé vahentéisi
vuoropuhelua paitoksentekijoiden ja eri tahojen vélilld. Pdinvastoin on mahdollista, ettd
tdméa avoimuus tuo todellakin esiin, etté esimerkiksi joitain kansalaisjirjest6jé ei ole kuul-
tu niin paljon kuin joitakin toisia tahoja, ndin esimerkkiné, ja silloin toki my6s media var-
masti tarttuu siihen ja seuraa tarkasti, ketkd saavat dénensé kuuluviin.

On hyvi, ettd tima aloitetaan téllaisella mallilla, joka nyt kaikille sopii. Vihreit todella-
kin olisivat olleet valmiita myos titd soveltamisalaa laajentamaan jo téssi vaiheessa. Olen
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itse esittényt, ettd tima malli pitdisi mahdollisimman pian myds ulottaa kuntiin ja alueval-
tuustoihin. Kunnissa tehdéén erittdin merkittivid kaavoituspaétoksid, ja on tarpeen, etti
kuntatasolla ja maakuntatasolla, jolla taas tehddén nyt esimerkiksi merkittiviéd sote-pa&tok-
sid ja ostoja, myoskin tdma tiedon avoimuus olisi ihan itsestddn selvé ldhtokohta, koska
parhaimmillaan tdma toki vahvistaa meidén yhteiskuntaamme ja tuo paitoksenteossa kiy-
tettyé tietoa yhd avoimemmaksi ja kaikkien saataville.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja vield edustaja Lohi.

21.20 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Olin puheenjohtajana parlamentaarisessa
tyoryhméssi, joka luonnosteli tété lakiesitystd. Sen jédlkeen sitten hallitus on sité késitellyt
asianmukaisesti ja tuonut tinne eduskuntaan késittelyyn, ja nyt olemme tdssd vaiheessa,
ettd meilld on valiokunnan mietint6 taalld késittelyssd. Haluan nostaa tistd muutaman né-
kokulman esille:

Ensinndkin, varmasti edelld edustaja Holopainen ei tarkoittanut sitd, mutta joku saattoi
saada sellaisen kuvan, ettd tdma4 liittyisi jotenkin eduskunnassa jérjestettédviin kuulemisiin.
T&élla normaalisti valiokunnat jarjestdvét kuulemisia, mutta télla lailla ei ole tietenkéddn
mitédén tekemistd niiden kanssa, ja sehén on téhénkin asti ollut julkista tietoa, keté valio-
kunnat kuulevat. Néin tietenkin pitéé olla, ja valiokunnat tietenkin itse paattavét, ketd kuul-
laan. Tdma4 ei automaattisesti mydskaédn lisdd mitenkdin tasapainoa sen suhteen, jos joku
ajattelee, ettd edustajan pitdisi kuulla ja tavata ja olla vaikutettuna tasaisesti erityyppisisté
jérjestoistd. Taméahén koskee siis ldhtdkohtaisesti ammattimaista lobbaustoimintaa, ja jo-
kainen tahohan itse péattdd, kuinka aktiivisesti toimii ja ketd kansanedustajaa tapaa, etti
tdma ei sindnsd sithen suoraan vaikuta. Kun timmoisti lainsdddantdd on hyvin harvassa
maassa — Suomi on ainoa Pohjoismaa, joka ldhtee nyt liikkeelle — niin minusta on vii-
sautta se, ettd ldhdetdén varovasti liikkeelle ja katsotaan myos, minkélaisia kokemuksia
tastd saadaan.

Haluan yhden nékdkulman tuoda aivan erityisesti esille. Tdmén lain tarkoitushan ei ole
tuoda normaaliin kansanedustajan toimintaan mitédén vaikeuksia, niin ettid kansanedustaja
el voisi normaalisti tavata vaikkapa alueen yrityksid, vierailla niissd. Tdma pitdd muistaa,
ettei siité, ettd kansanedustaja kdy tutustumassa johonkin alueen yritykseen tai tyopaik-
kaan, synny vield velvollisuutta télle tyopaikalle ldhtokohtaisesti. Se ei ole mitéén vaikut-
tamistoimintaa. Tdma oli ihan selked linja meilld sielld parlamentaarisessa tydryhmassa.
Eikd myo6skdin normaali kanssakdyminen yksittdisten pienten yritysten osalta titd kéyn-
nisté, vaan sen toiminnan pitéd olla 1dhtokohtaisesti ammattimaista. Silloin mennéén tdhén
rekisteriin, ja silloinkin ilmoitetaan vain, miten on oltu yhteydessd, onko séhkopostilla, ta-
vattu henkilokohtaisesti vai milld tavalla, ja mikd on ollut aihe, ja puolen vuoden vélein
tehdién tdma ilmoitus. Minusta tdmé on ihan jarkevi ja asianmukainen laki, mutta seurata
sitd pitdd, ettei mennd tavallaan liiallisuuksiin. Normaalia kansalaistoimintaa, normaalia
kanssakéymistd yritysten kanssa ei pidd mystifioida eikd milldén tavalla tuoda negatiivi-
sesti esille, el myoskédn lobbausta. Se on osa demokraattista jérjestelmaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja vield edustaja Holopainen.

21.23 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Eduskunnassahan ndmé kuulemiset
ovat julkisia ja tiedossa sen jélkeen, kun valiokunnan késittely on pdéttynyt, ja sen takia
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myos téssd tyOryhméssd paiteltiin, ettd tiltd osin tieto tosiaan on jo julkista ja avointa.
My0s tosiaankin ndmai kaikki asiantuntijalausunnothan ovat sitten luettavissa vapaasti ne-
tisté jalkikéteen.

On kuitenkin niin, ettd varmasti tieto siitd, keitd kuullaan, vaikuttaa jollain tavalla. Se on
toki sitten kansanedustajien tai muiden késissé lopulta, miten he sité tietoa kayttavat, mut-
ta itse viitén, ehka toisin kuin edustaja Lohi téssé ilmeisesti esitti, ettd silld ei olisi mitdén
merkitystd, ettd kylldhén tiedolla on merkitysté, ja varmasti media tulee olemaan kiinnos-
tunut, ja heidén tehtévénsa onkin olla kiinnostunut siitd, mitka tahot vaikuttavat paatoksen-
tekoon, ja my06skin tutkijoille tdima tarjoaa hyvaa tietoa. Sitten tietysti télla tiedolla saattaa
olla merkitysté, kun tulee avoimemmaksi se, keité tahoja vaikka jossain lainvalmistelussa
on kuultu ja keiti siellé ei ole kuultu, ja timé on toki arvokasta ja hyvéa tietoa, ja sitd voi
sitten hyddyntii haluamallaan tavalla. [Puhujan mikrofoni sulkeutuu] — Nyt meni mikki
ilmeisesti, nyt loppui ddni. — No niin, nyt kuuluu taas.

Jonkun verran kritiikkié on esitetty sitd kohtaan, ettd tdssd tulee lisidé taakkaa néille ta-
hoille, jotka harjoittavat vuorovaikutusta ja lobbausta. Minun mielesténi tdssd on ihan oi-
kean pohdinnan paikka, mutta jo edellinen eduskunta ja timéa edellinen ryhmaé linjasivat,
ettd tdssd painopiste on sielld lobbaustahoilla eikd lobattavilla, jos ndin voi sanoa. Totta kai
tdmé on my0s monisuuntaista vuorovaikutusta usein. Mutta itse ajattelen, ettd kylla tité ol-
taisiin voitu tarkastella my0s enemmaén sitd kautta, ettd kansanedustajat kirjaavat itse, mité
tapaamisia on ollut. Silldkin olisi ollut tietyt edut. Minusta on kohtuutonta sanoa, etté tisti
aiheutuisi kansanedustajille tai ministereille tai ministeridille kohtuutonta haittaa. Kylla
niiden tapaamisten kirjaaminen on ihan mahdollista, ja itsekin olen sité tehnyt. Nettisivuil-
ta voi kdydd lukemassa, keitéd tahoja on tavannut, ja timé ei ole mikdén kohtuuton vaiva.
Totta kai tdssa sitten voisi olla riskini se, ettd se jdi sitten sen péattdjén varaan, ettd se kir-
jaaminen on luotettavaa, ja téssd tietysti varmaan syntyy myds enemmén avoimuutta mo-
lempiin suuntiin, kun ne tahot, jotka vaikuttavat ammattimaisesti paitoksentekoon, kirjaa-
vat tdmén. Sitten myos uskon, etté tdssd yleistyy péittijien taholta se, ettd kirjataan myos
sielld, keitd nyt on tavattu ja mitd on kuultu, joten uskon, ettd tdima vaikuttaa kyll4 sitten lo-
pulta molempiin suuntiin.

Itsekin haluan korostaa sitd, ettd télld vuoropuhelulla on iso merkitys. Eihén taélla paa-
toksenteossa voida tehdd padtoksid missdin umpiossa, vaan on todella tirkeétd kiyda ak-
tiivista vuoropuhelua niiden tahojen kanssa, joihin paétokset vaikuttavat, ja yhti lailla, jos
el vield tdrkedmpéé, on kiyda keskustelua ja hankkia sitd tietoa myos kokonaiskuvasta ja
etenkin hyodyntéé yha enemmén tutkittua tietoa, joka pystyy katsomaan sitten myos mah-
dollisimman riippumattomasti paatoksenteon vaikutuksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Reijonen.

21.27 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Titd avoimuusrekisterid kun nyt
kédymme lépi ja téssd nyt on noussut esille juuri timé, minkélaisia asiantuntijoita paattajat
kuulevat, niin onhan se nyt tietysti selvéa, ettd jos halutaan tietynlaisia paétoksié saada ai-
kaiseksi, niin todenndkoisesti kutsutaan semmoisia asiantuntijoita, jotka ovat myotamieli-
sid sille, mité yritetdén saada 14pi. Néin yleensd ajateltuna ihan missd tahansa paatoksente-
ossa varmaan tilld tavalla menetelldén.

Mutta térkednd kylld pidén sitten sité, ettd eduskunnassa jos kdy yksityisid henkildita
vaikka kansanedustajan vieraana, niin niité ei rekisterditdisi, koska ihmisille tosiaan jai
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semmoinen pelko, etteivit edes uskalla tdnne tulla. Minua ei ainakaan haittaa milldén ta-
valla, jos kansanedustajan muita tapaamisia tulisi sinne rekisteriin, mutta ndmé yksityiset
henkil6t ovat kylld semmoisia, ettd on hyvé, ettd nyt se ei koskekaan heiti, ja toivottavasti
ei jatkossakaan koske, niin etté sdilyy semmoinen tietynlainen yksityisyydensuoja. — Kii-
tos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lohi.

21.28 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Haluan nostaa vield esille muutaman niko-
kulman.

Ensiksikin téstd historiasta: Sehén oli puhemies Risikon tydryhmé, joka pohjusti tété
parlamentaarista tyGtd, ja timi on minusta hyvin linjassa juuri sen Risikon tydéryhmén pe-
ruslinjausten kanssa. Se oli erittdin hyva tydryhma4 ja oli hyvit linjaukset. Sielld 1ahdettiin
juuri siitd, etté ei ole tarkoitus tuoda kansanedustajille lisié rasitetta. Meitd paéttdjind tima
ajan muutos haastaa muutoinkin, sosiaalinen media, jatkuva tarve sité kayttda, jatkuvasti
aika on tosi kortilla. Ei ole mité&n mieltd, ettd me jotenkin rasitettaisiin kansanedustajien
tyOtd vield enemmén niin, ettéd pitéisi ldhted raportoimaan omasta toiminnasta.

Toinen juttu, jonka haluan nostaa vield esille, jottei tule vdérinkésitystd, kun edustaja
Holopainen edelleen puhuu téssi koko ajan kuulemisista, ettd ketd kuullaan lainvalmiste-
lussa ja ket kuullaan tdalla eduskunnassa: Télld laillahan ei ole mitiddn tekemisté sen kans-
sa, kun lakia valmistellaan ministeridssd, ei mitddn tekemistd kuulemisten kanssa, ei mi-
taddn tekemistd, eikd mydskadn eduskunnan kuulemisten kanssa, vaan timéahin koskee vain
ammattimaista lobbausta, eli ketkd pyrkivit vaikuttamaan valmisteluun virallisten kuule-
misten ohella. Ja se vaikuttaminen — jotkut saattavat ajatella, etti sithen sisdltyy jotakin
epdilyttdvéa tai harmaalla alueella olevaa, ja haluan sen sanoa suoraan: Ei sisdlly. En ole ai-
nakaan itse koskaan sentyyppiseen térménnyt, vaan se on normaalia demokraattisen yh-
teiskunnan toimintaa, jossa eri sidosryhmét haluavat itse tai myds heidén toimeksiannos-
taan toimivien toimistojen kautta halutaan vaikuttaa ja tuoda omia ndkokulmia esille. Silld
on iso arvo téssi koko prosessissa, etti eri nakokulmat tulevat esille, ja tietenkin jokainen
paattdja itse paattad, ketd tapaa ja minkélaista informaatiota haluaa ottaa vastaan. Mutta on
tarkedd, ettd avoin yhteiskunta toimii, ja tima myo0s lisdd avoimuutta. Voidaan jélkikiteen
sanoa, ketkd ovat timmdiset ammattimaiset toimijat ja keihin he ovat pyrkineet vaikutta-
maan missékin asiassa. Tdma on siind mielessé tosi hyvé juttu. Mutta mitéén tekemisté tél-
13 ei virallisten lainvalmisteluun liittyvien prosessien kanssa ole.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Holopainen.

21.31 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Itsekin tissé totesin, ettd tyoryhma, jos-
sa edustaja Lohen kanssa toimimme, ei ottanut niitd kuulemisia, eduskunnan virallisia
kuulemisia, tissd kisittelyyn, koska totesimme, etté ndistd jda joka tapauksessa kirjallinen
jélki ja ne ovat netissé sitten jélkikdteen luettavissa, mutta kylldhén eri tahoja kuullaan
muissakin tilanteissa kuin néissa virallisissa kuulemisissa ja kdydéén sitd vuoropuhelua, ja
siksi tietysti varmaan tdssé on erilainen késitys siitd termisté. Joka tapauksessa lainvalmis-
teluun vaikutetaan hyvin paljonkin myds tdmén virallisen prosessin ulkopuolella.

Jos nyt ajatellaan, ettd tdssd meidin puoluejirjestelméssé ja hallitusmallissa, jossa on
enemmistohallitus, hallitus tekee hallitusohjelman, niin se on hyvin méérittdva dokument-
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ti sen osalta, minkélaisia lakeja tehdédén ja mitd tehddén. Kylldhén sithen on jo vaikutettu
hyvissi ajoin, ja kaikki ammattimaiset vaikuttajat toki tietdvit, miten tima prosessi toimii,
ettd pitdd olla ajoissa liikenteessi. Se valiokunnan kuuleminen on sitten jo aika my6hdinen
vaihe lainvalmistelun ja sen hyviksymisen osalta, joten kylld minun mielestdni “kuulemi-
nen” pitid tiedostaa paljon laajempana késitteend, johon vaikutetaan jo hyvissé ajoin mo-
nin tavoin ja mydskin monella taholla, ja siksi on hyvé, ettd varmasti timé koko prosessi ja
vaikuttaminen ovat jatkossa Suomessa avoimempaa. Itse asiassa tdimé lainsédédénto on var-
sin edistyksellinen, ja varmasti tdssd mielenkiintoa tulee Suomeen kohdistumaan jatkossa
ja meidédn kokemuksiamme halutaan tésté kuulla.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 98/2022 vp siséltyvén lakiehdotuksen sisil-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi pakkokeinolain ja esitutkintalain muuttamisesta
seké niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 217/2022 vp

Lakialoite LA 91/2020 vp, 57/2021 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 30/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 8. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 30/2022 vp. Nyt pééte-
tadn lakiehdotusten sisillostd. — Keskusteluun, edustaja Jari Kinnunen.

Keskustelu

21.33 Jari Kinnunen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Olen saanut olla tdssd valmistelussa
mukana kahdenkin valiokunnan osalta — perustuslakivaliokunnan seké lakivaliokunnan
— ja perustan nyt tdssé sitten oman esitykseni lakivaliokunnan mietintddn, joka oli yksi-
mielinen.

Tésté késittelystd sen verran, ettd hieman pettyneenéd toisessa valiokunnassa kuuntelin
asiantuntijoiden varsin vérikkditdkin mielipiteitd siitd, miten pakkokeinojen lisd&minen
tuntuu, néyttda ja vaikuttaa joltakin, ja sitten sitd, ettd joidenkin yksittéisten pykélien koh-
dalla ruvettiin selvittdméadn sitd, mitd se mahdollisesti saattaisi tarkoittaa esitutkintaviran-
omaisen — korjaan, poliisin, nimenomaan mainittiin poliisi — toiminnassa.

Esityksessd on kyse pakkokeinolain, esitutkintalain ja erdiden niihin liittyvien lakien
muuttamisesta. Esityksestd ilmi kdyvin tavoin pakkokeinolainsdddant6d koskevien muu-
tosten tarkoituksena on ensinndkin selventidd pakkokeinolain ja muun pakkokeinoasioita
sddtivin lainsdddédnnon sellaisia sdddoksié, jotka ovat osoittautuneet epéselviksi tai tulkin-
nanvaraisiksi, ja timé epdselvyys ja tulkinnanvaraisuushan tulee aina sitten tuolta meidén
laillisuusvalvojien puolelta padsdantoisesti.

T&élla on muutamia keskeisid asioita, joissa puhutaan yhteydenpidon rajoittamisesta, te-
lekuuntelun mahdollistamisesta erdissa rikoksissa, sitten televalvonnan sallimisesta sellai-
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sissa tapauksissa, etté sitd ei endé sidota sitten ndihin teleosoitteisiin ja telepdételaitteisiin
vaan sidotaan siihen epdiltyyn. Ja sitten ylimaéardisen tiedon kaytt6 on yksi niisté tirkeim-
mistd, mikd pakkokeinoja koskee.

Kirjallinen pidéttdmispadtds heritti jonkun verran huolta, mutta jos se menee niin kuin
lakivaliokunta téssd ehdottaa, ettd on olennaista huomioida seké pidattimisen yleiset etté
erityiset edellytykset, niin silloin se ei aiheuta poliisille lisdd tyotd, silld ndmahén tulee jo
nykyéénkin merkattua kiinniottopdytékirjaan, josta on annettava kiinniotetulle ja pidéte-
tylle tiedot viipymaittd. Kaytdnndssd ne ilmoitetaan sisdpuhelimella sinne hinen selliinsa,
mutta jatkossa vieddén sitten postiluukusta sisédn, etté tdssé on nytten sinulle timé KIPin
sivu, jossa ilmoitetaan, miksi siné tdéllé olet ja mitkd ovat ne erityiset ja yleiset edellytyk-
set. Eli ei tdssé nyt hirvedn suuresta muutoksesta ole kyse noin kdytdnnossd — periaattees-
sa tietysti, koska tdmaé siirtyi nyt lain tasolle, ja siind mielessé se on ihan ok.

Sitten yhteydenpidon rajoittaminen: Siind on ollut kdytdnndssa melkoisia haasteita, kun
meilld on sellaisia rikoksia, joihinka usein liittyy enemmaén kuin yksi tekijd, ja kun ei ole
vield tdmé tekijakumppanijoukko tai tekijikumppani tiedossa, niin on jouduttu rajoitta-
maan yhteydenpitoa kaikkiin. TAima ei ole mitddn uutta. Omaisiinhan on jouduttu erityiset
perustelut jo aikaisemminkin kirjaamaan, mutta nyt sitten, kun tdmmdiseen tuntematto-
maan joukkoon sitd yhteydenpitorajoitusta pyydetéddn madradmaén, niin silloin joudutaan
myoOskin niité erityisid perusteita luettelemaan. Erityisen painavia syitd tdssa ldhinni tar-
koitetaan. Ne syyt ovat sitten tddltd hallituksen esityksen perusteluista kylld 16ydettévissé,
enkd nide siindkddn nyt hirveédtd ongelmaa. Ne, jotka ovat pakkokeinoja kéytténeet, tietd-
vét, mitd ne erityisen painavat syyt ovat, ja pystyvit kylld tekeméddn niitd vaatimuksia
myoskin jatkossa.

Sittenhén meilld on tietysti vield se, mika jéi tavallaan tuolla vaivaamaan. Sielld esitet-
tiin, ettd poistettaisiin sellainen rajoitus, missd mééaritelladn, millaisella laitteella poliisi saa
ottaa néitd teletietoja, teleosoite- ja telepédtelaitteen tietoja, ja erityisesti se kiinnitti huo-
miota siind, ettd erds asiantuntija katsoi aiheelliseksi mainita, ettd kai te nyt ymmarritte,
ettd tima on sellainen pykéla ja sellainen laite, etté sitten poliisi pystyy teitd salakuuntele-
maan. Pidin sité asiattomana.

Mutta hyvéni tdssd nden sen, ettd tissd on nytten mahdollisuus kohdistaa epailtyyn hen-
kiloon tdmai televalvonta, telekuuntelu. Televalvontalupa haetaan siis epdiltyyn eiké erik-
seen jokaiseen laitteeseen tai numeroon. Se on hyva siksi, koska néiti laitteita ja numeroita
saattaa epdillylld olla kymmenié, ellei satoja, ja on todellakin joskus tdrkeés, ettd ne saa-
daan saman tien meneméén eteenpéin ilman seuraavan paivin oikeuden istuntoa.

Jatkan téstd hieman vield. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Talvitie, edustaja Talvitie
poissa. — Nyt, edustaja Kinnunen, jos aiotte vield pitdd puheenvuoron, niin... Ta4ll4 téys-
istuntosalissa normaalisti ei saisi juosta, mutta annetaan armon kidydé oikeudesta. — Edus-
taja Kinnunen, olkaa hyva.

21.40 Jari Kinnunen kok: Kiitoksia! Peldstyin, ettd menee puheenvuoro. Sen takia kii-
ruhdin askelia.

Téssd ddrimmadisen hyvind nden myoskin sen, ettd yliméirdisen tiedon kéyton osalta
sdddettiin, ettd sitd voidaan kéyttda tiettyjen, yhteisdlle varsin merkityksellisten ja vaaral-
listen rikosten osalta. [Puhuja tarkistaa mikrofoninsa] — Ei kuulu 44ni ilmeisesti. — Kaik-
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kein pisin keskustelu kéytiin huumausainerikoksen osalta ja sielld kdytiin nyt 1&hinna kes-
kustelua siitd, voidaanko se liittdd tdhdn luetteloon, kun siitd kuulemma tuomitaan aika
usein vain sakkoa. Jos me tdlld perusteella laittaisimme néité listoja, niin aika vdhdnhén
sinne tulisi rikosnimikkeitd, koska aika monesta tdssd listassa mainitusta rikoksesta tulee
vain sakkoa, mutta ne ovat silti erittdin vahingollisia yhteiskunnallisesti ajatellen, vai miti
mieltd me olemme sitten siité, ettd voisi antaa lahjoman, ottaa lahjoman tai syyllistyé vir-
karikokseen?

Tédmi mietintd on kaiken kaikkiaan hyvé siinékin mielessi, ettd sielld on nelji lausu-
maa, jotka mydskin yksimielisesti sinne lisdttiin. Tietysti lakivaliokunta toivoo, etti ne me-
nevit sellaisenaan lapi tddlléd eikéd tdalld nyt sitten tarvitsisi asiasta danestella.

Kaiken kaikkiaan tdmé on heréttényt paljon pelkoja tietysti tuolla virkakunnassa ehki
aiheettomasti, ja nékisin, ettd timé on erittdin hyvd kompromissi, johonka itsekin pystyin
yhtyméén ilman mitdén eridvid tuolla valiokunnassa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. Ja sovitaan néin, edustaja Kinnunen ja muut-
kin, etté jos olette viimeisena listalla oleva puhuja, niin vaikka alkaa aika mennd hieman
yli, niin ennen kuin t4éltd alkaa kopinaa kuulumaan, niin pitikéa aivan rauhassa se puheen-
ne loppuun.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 217/2022 vp siséltyvien 1.—13. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinndn mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen lakialoit-
teisiin LA 91/2020 vp ja 57/2021 vp siséltyvien lakiehdotusten hylkd&misestd. Lakiehdo-
tusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle luotsauslaiksi ja laiksi sakon tiytintoonpanosta anne-
tun lain 1 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 293/2022 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 27/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 9. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinté LiVM 27/
2022 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Kymaléinen, olkaa hyvé ja tulkaa esitteleméédn mietintd.

Keskustelu

21.44 Suna Kymildinen sd (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa herra puhemies!
Nyt késittelemme tosiaan liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietint6é luotsauslaista ja lais-
ta sakon tdytdntdonpanosta annetun lain 1 §:n muuttamisesta. Téssé esityksessd ehdote-
taan sédddettivéksi uusi luotsauslaki, jolla kumottaisiin voimassa oleva luotsauslaki. Lisak-
si ehdotetaan muutettavaksi sakon taytdntdonpanosta annettua lakia. Ehdotetuilla muutok-
silla parannettaisiin merenkulun turvallisuutta sddtdmalld nykyistd tdsméllisemmin, joh-
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donmukaisemmin ja tasapuolisemmin luotsinkdyttdvelvollisuuden ja siitd vapautumisen
perusteista. Samoin merenkulun turvallisuutta edistettiisiin edellyttdmallé toimijoilta ny-
kyistd laadukkaammin todennettua osaamista. Uudistuksella myds muun muassa tdsmen-
nettéisiin luotsausyhtion oikeutta kieltdytyé luotsauspalvelun tarjoamisesta tai keskeyttdd
luotsaustoiminta seké séédettéisiin seuraamusmenettelyistd voimassa olevaa luotsauslakia
tasméllisemmin.

Valiokunta pitdd lakiehdotusta merenkulun turvallisuutta lisdévéna ja katsoo sen péi-
asiallisesti vastaavan alan muuttuneita toimintaolosuhteita. Lakiehdotuksen néhddén saa-
dun selvityksen mukaan selkeyttévin vallitsevia epdselvyyksid ja huomioivan myos varau-
tumiseen ja huoltovarmuuteen liittyvét tarpeet. Valiokunta pitdd myds hyvéani paatoksend,
ettd Saimaan luotsauksen erillisrahoitusratkaisu on otettu lakiin. Valiokuntakésittelyn ai-
kana esiin tulleiden kysymysten johdosta valiokunta esittdé lakiehdotusten hyvéksymisti
véhiisin muutoksin.

Valiokuntakésittelyn aikana on esitetty huolia liittyen muun muassa erivapautta koske-
viin muutoksiin. Liikenne- ja viestintdministerion mukaan uudistuksessa tarkoituksena ei
kuitenkaan ole poistaa mahdollisuutta erivapauden kaltaisen vapautuskirjan saamiselle.
Vaikka erivapaus terminé poistuukin, jéa lakiin kuitenkin sitd vastaava mekanismi, jolla
jatkossakin voi saada nykyisen erivapauden kaltaisia alueellisia luotsausvapautuksia. Me-
nettelyd vain uudistetaan vastaamaan nykyisid toimintaolosuhteita sekd vastaamaan lain
keskeiseen tavoitteeseen eli luotsausosaamisen varmistamiseen.

Erivapautta koskevilla muutoksilla parannetaan turvallisuustilannetta entisestéén seké
toteutetaan hallitusohjelman tavoitetta varmistaa korkeatasoinen osaaminen ja riittdvé am-
mattitaito merialueilla. Onnettomuuksia voidaan ennaltaehkéistd ainoastaan ennakollisilla
toimilla, ei onnettomuuden jilkeisilld toimilla. Vakavien onnettomuuksien ehkdiseminen
tapahtuu keskeisesti varmistamalla navigointihenkildston osaamistaso, mihin erivapauk-
siin esitetyt muutokset keskeisesti tahtadvit.

Asiantuntijakuulemisessa on katsottu, etti siirtyminen erivapauksista ehdotetun kaltai-
siin PEC-lupakirjoihin lisdisi pienvarustamoiden kustannuksia huomattavasti. Saadun sel-
vityksen mukaan tarkkaa vertailua nykyisen erivapauskirjan ja tulevan alueellisen PEC-lu-
pakirjan vélilld on hankala tehd4, silld nykyisenkin erivapauskirjan hinnan muodostumi-
seen vaikuttaa usea tekijéd. Liikenne- ja viestintdministerion ndkemyksen mukaan luvan-
hankkimiskustannusten nousu ei kuitenkaan muodostu kynnyskysymykseksi toimijoille.
Vaikka ensimmadisti lupakirjaa haettaessa kulut ovat nykyistd suuremmat, menettely lupa-
kirjojen uusimiseksi on jatkossa nykyistd kevyempi ja siksi todennékdisesti kokonaisuu-
den kannalta myds edullisempi.

Valiokunta kiinnittdd mietinndssédén huomiota myds litkkenne- ja viestintdministerion ti-
laamaan huoltovarmuusselvitykseen, jonka loppupdéitelména on, ettd kokonaisuutena arvi-
oiden erivapauksia koskevat ehdotetut muutokset parantavat huoltovarmuutta, kun silld
tarkoitetaan kykyé sellaisten yhteiskunnan taloudellisten perustoimintojen yllépitdmiseen,
jotka ovat vilttdiméattomid véeston elinmahdollisuuksien, yhteiskunnan toimivuuden ja tur-
vallisuuden sekd maanpuolustuksen materiaalisten edellytysten turvaamiseksi vakavissa
héirioissa ja poikkeusoloissa.

Kielitaitovaatimusten osalta valiokunta toteaa, ettd englanti on merenkulun kansainvé-
linen kieli ja laajasti kdytossd alusten siséisessd ja vélisessd kommunikoinnissa myos Suo-
men aluevesilld ja ettd ymmaérrettdvd kommunikointi seké aluksen miehiston ettd eri alus-
ten vililld on keskeinen turvallisuutta edistdva tekijd, minkd toteutumista on luotsauslain
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uudistuksella haluttu toteuttaa. Valmistelussa on keskustelujen kautta paddytty ehdotta-
maan muotoilua, jossa on mahdollisimman pitkélle otettu huomioon eri toimijoiden tar-
peet ja joka on samalla kokonaisuuden kannalta looginen ja edistdd merenkulun turvalli-
suutta varmentamalla riittdvat kommunikaatiokyvyt.

Ehdotettu luotsauslaki sisdltdé alueellista luotsinkdyttovapautusta hakeville henkiloille
myo0s uusia, osaamisen ndyttoon liittyvid vaatimuksia suhteessa nykyiseen erivapauskir-
jaan. Téstd seuraa jonkin verran varustamojen hallinnollisen taakan kasvua. Liikenne- ja
viestintdministerion mukaan viranomaisten hallinnollisen taakan ei ole téltd osin arvioitu
lisddntyvan merkittévasti, joten kyse ei ole varustamojenkaan osalta huomattavasta lisayk-
sestd. Joka tapauksessa varustamojen hallinnollisen taakan lisddntymiselld on tdrked tur-
vallisuuden varmistamiseen liittyva peruste.

Valiokunta ottaa mietinndssdén kantaa my6s muutosten vaikutusten seurannan tirkey-
teen. Valiokunta korostaa, ettd erivapausjirjestelmédn muutoksella on laajat vaikutukset
niin hallinnollisesti ja taloudellisesti kuin my6s huoltovarmuudelle. N4illd muutoksilla on
vaikutuksia my6s Suomen kilpailukykyyn. On térkeéé, ettd merenkulku voi jatkaa toimin-
taansa ongelmitta. Tamén vuoksi valiokunta pitié térkedna, ettd tarkoin ja laajasti seura-
taan ja arvioidaan uudistuksen vaikutuksia ja kustannuksia. Tahén liittyen valiokunta esit-
tdd hyvéksyttdviksi lausuman, jonka mukaan eduskunta edellyttéd, ettd valtioneuvosto
seuraa ja arvioi tarkoin ja laajasti uudistuksen vaikutuksia merenkulun toiminnan jatku-
vuudelle ja tarvittaessa ryhtyy toimenpiteisiin merenkulun ja kilpailukyvyn turvaamiseksi.

Valiokunta on tehnyt muutoksen luotsauslain 6 §:ssé sédddettyyn poikkeukseen luotsin-
kéayttovelvollisuudesta satama-alueella esitettyyn muutokseen ja ehdottaa nykytilanteen
sdilyttdmistd uudessa laissa. Saadun selvityksen mukaan satamaluotsausta koskevasta
muutoksesta on kdyty runsaasti keskustelua alan toimijoiden kanssa. Koska ehdotetun
muutoksen osalta on kuitenkin edelleen olemassa vakavaa huolta hallinnollisen taakan li-
sddntymisestd ja koska satamaluotsauksen turvallisuustilanne on toistaiseksi ollut hyvalla
tasolla, litkenne- ja viestintdministerion nakemyksen mukaan nykyisen lain mukaisen
sddntelyn sdilyttdmiselle on perusteita. Vaaratilanteiden ennaltachkdisemiseksi on kuiten-
kin térkedd yllépitad jatkossakin satamien hyvai yrityskulttuuria. Merenkulun turvallisuu-
den kannalta on keskeistd, ettd myds satamaluotsauksessa otetaan eri turvallisuustekijét
kattavasti huomioon. Tdmén vuoksi valiokunta toteaa, ettd turvallisuustilanteen kehitty-
mistd on tirkedd seurata ja tilanteeseen on reagoitava, mikéli vakavia vaaratilanteita tai
jopa onnettomuuksia sattuisi.

Lisidksi valiokunta on tehnyt erdité tismennyksié ja tarkennuksia etenkin oikeusministe-
ridn esittimien huomioiden pohjalta sekd tehnyt erditd muita, pddasiassa teknisluonteisia
muutoksia ja lakiteknisid korjauksia. Alkuperéisen hallituksen esityksen mukaisesti lait oli
tarkoitettu tulemaan voimaan 1.6.2023. Esityksen toisen lakiehdotuksen 1 §:44n on kuiten-
kin eduskunnassa muiden hallituksen esitysten kisittelyn yhteydessa tehty muutoksia. Ta-
mén vuoksi lakiehdotuksen muotoilua on sovitettava yhteen vaarallisten aineiden kuljetuk-
sia koskevien hallituksen esityksen 220/2021 ja hallituksen esityksen 231/2022 pohjalta
hyviaksyttyjen lakien mukaan. Kyseisten esitysten lakien on tarkoitus tulla voimaan
1.9.2023. Liikenne- ja viestintdministerion mukaan uuden lain edellyttimien mééraysten
laatimiselle ja voimaan saattamiselle seki lain soveltamiseen valmistautumiselle 1.9.2023
on hallituksen esityksessé ehdotettua parempi ajankohta. Taman vuoksi nyt hyvaksyttyjen
lakiehdotusten on syytd tulla voimaan edelld mainittujen lakien jédlkeen.
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Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintd on yksimielinen. Téssé tilanteessa haluan
myos kiittdd tdmén asian ja kaikkien muidenkin lakialoitteiden kohdalla valiokunnan hy-
véssd hengessi tehtyé tyotd koko kauden aikana.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Och ledamot Lofstrom.

21.53 Mats Lofstrom r: Arade herr talman! Sikerheten till havs och sjdsikerheten ir na-
turligtvis en mycket viktig sak, och 6verlag kan man séga att Finland har en vildigt god sé-
kerhet till havs ocksd med nuvarande lotslag. Den hér lotslagen gor en hel del fordndringar
som jag tror att det 4r mycket viktigt att man foljer med konsekvenserna av, framfor allt att
inte rederiernas kostnader for att anlita lotsning stiger. Det &r sant som ocksa utskottets ord-
forande Suna Kyméléinen lyfte fram, och som ocksa stér i regeringspropositionen, att
lotskostnaderna i helheten inte 4r s& hdga i proportion till lasten och vérdet pa hela leve-
ransen, men for smé leveranser kan lotsavgiften énda vara betydande och kénnbar for min-
dre trafikerade farleder som helt enkelt inte trafikeras sa regelbundet. Det &r viktigt att {6l-
ja med att man inte forsvarar transporterna till och fran dessa farleder.

Ett konkret exempel som jag har blivit kontaktad om #r farleden till Firjsundet pa Aland,
dir spannmalsexporten fran Aland till Nadendal gir. Man gor kanske tre eller fyra leveran-
ser per ar med fartyg som dr pd mellan 600 och 2 000 bruttoton, alltsd valdigt sma fartyg,
och hér finns en stor oro dver hur kostnadsstrukturen kommer se ut for de leveranserna i
framtiden. Kommer fartygen som trafikerar dir att kunna fa dispens till en rimlig kostnad
om de dr dver 50 meter, trots att de hér fartygen inte har varit involverade i ndgra olyckor ti-
digare? Det hér dr saker som kommer vara viktigt att f6lja med eftersom vi inte pa nagot
sdtt heller far dventyra leveranser med sjotransporter fran olika delar av Finland, frdn min-
dre trafikerade hamnar, d&ven om vi naturligtvis inte heller ska tumma pa sjosidkerheten.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Tack. — Kan vi fa tolkning?
[Tulkki esittdd puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon]
Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Autto.

21.57 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! Jo muinaiset roomalaiset sanoivat, etti
navigare necesse est, merenkulku on vélttimétontd, ja timé jos miké pitdd totta timén pai-
vén Suomen osalta. Sota on tietysti muuttanut asetelmaa Euroopassa hyvin dramaattisesti.
Suomi on toisaalta enemmaén saari kuin ehké koskaan olemme olleet. Toisaalta samaan ai-
kaan tietysti my6s huoltovarmuutemme kannalta tirkeitd maayhteyksid pitdd kehittad
Ruotsin ja Norjan kautta pohjoiseen, mutta nekin vievit Jaidmerelle, jota kautta sitten paa-
semme edelleen maailman merille.

Mutta tdssd tilanteessa, jossa siis Suomen ennen kaikkea viennistd ja tuonnista aivan val-
taosa kulkee Itimeren kautta, luotsauslaki ei ole mikdén vahépétoinen lainsdédéntd. Silla
on valtavan suuri merkitys Suomen elinkeinojen kannalta, silld on valtavan suuri merkitys
myos, niin kuin totesi edustaja Lofstrom, joka hyvin tuntee Ahvenanmaan tilannetta — ja
Ahvenanmaalta tulee paljon suomalaisia varustamoja — elinkeinojemme kilpailukyvyn
osalta, ja tdssd mielessa tdlld lainsdédédnnolld on suuri merkitys. On tirkedd, ettd meilld on
seké ollut ettd tulee timén uuden lain mydtd olemaan hyva luotsauslainsdddantd Suomes-

110



Poytikirja PTK 172/2022 vp

sa. Mutta on totta, ettd niitd kustannusrasitteita tulee tarkkaan seurata, jotta merenkulku
sdilyy Suomessa kilpailukykyisend. Merenkululla on niin valtavan suuri merkitys meidin
sekd elinkeinotoimintamme kannalta ettd kaikkien yhteyksiemme kannalta, osittain myos
maan sisdisesti, kun puolivalmisteita kuljetetaan eri puolilta maata niihin jatkojalostus-
paikkoihin, joista sitten tuotteet lopullisesti maailmalle jdlleen myos laivojen mukana 1dh-
tevat.

Arvoisa puhemies! Ennen kaikkea halusin ottaa timén puheenvuoron siksi, ettd timi
taitaa olla viimeinen liikennevaliokunnasta valmistunut mietint6 tilld vaalikaudella. Ha-
luan kiittd4 valiokunnan puheenjohtaja Suna Kymaélaisté paitsi timén mietinnon esittelys-
td, joka on ollut yksimielinen, myds ennen kaikkea valiokunnan puheenjohtajana siiti tai-
tavasta puheen johtamisesta, jolla on pédsty siihen hyvéén tulokseen — liikennevaliokun-
nasta hyvin usein on saatu yksimielisid mietintdji. Ja jos mietitddn, kuinka tarkeédd vaikka-
pa téssi tapauksessa merenkulku ja ndmaé liikenteen ja logistiitkan mutta myos viestinnin
asiat ovat esimerkiksi suomalaisten arjelle ja suomalaisten arjen turvallisuudelle, niin se
ty0, jota litkennevaliokunnassa on tehty, on ollut valtavan merkityksellistd. Olen itse ko-
kenut tyon valiokunnassa erittdin hyvahenkiseksi, ja siitd ei véhiten kdy kiittdminen ni-
menomaan valiokunnan mainiota puheenjohtajaa, edustaja Kymaldisti. Eli suuri kiitos va-
liokuntamme puheenjohtajalle tdstd hyvésté tyosti, jota olemme saaneet tdlld vaalikaudel-
la tehdéd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kinnunen, Jari.

22.01 Jari Kinnunen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Yhdyn tietysti néihin lausuttuihin
kiitoksiin, mutta ennen kaikkea halusin yhden yksityiskohdan vield tuoda esiin.

Valiokuntatydsséhén me kiinnitimme huomiota my6skin tdhén sataman maéérittelyyn ja
satamaluotsaukseen. Mielestini me saimme sithenkin erittdin hyvén ja hyvin kdytdnnonla-
heisen ndkokulman, kuten téhén koko mietintdon, ja se on tehnyt tésté tydskentelystd va-
liokunnassa erittdin mielenkiintoista, koska sielld on pyritty aina timmdiseen kéytdnnon-
laheisyyteen, ja tissd kylld tdytyy sanoa, ettd onnistuimme erinomaisesti.

Se on varmaan térkeéti isoille satamille, ettd timi satama-alue méiritellddn nyt tarkem-
min. En née siind uhkaa, ettd se nyt esimerkiksi Helsingin osalta méériteltéisiin vihén tar-
kemmin kuin miti se sielld kartassa oli, miké néhtiin, koska tdélla kuitenkin on erittdin vil-
kas liikenne mydskin huviveneiden osalta, ja en usko, etté siind tdhén kaupalliseen liiken-
teeseen tulee hiiriditd. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 293/2022 vp sisdltyvien 1. ja 2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sidonnaisuus- ja sivutoimirekisteristi sek siihen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 301/2022 vp

Valiokunnan mietinté StVM 51/2022 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 301/2022 vp siséltyvien 1.—5. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle vammaispalvelulaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 191/2022 vp
Valiokunnan mietintd StVM 52/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitellddn péivijérjestyksen 11.
asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 52/2022 vp. Nyt
péétetddn lakiehdotusten siséllostd. — Keskustelu, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Lohi.

Keskustelu

22.03 Markus Lohi kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen tdssé valio-
kunnan mietinnon. Hallituksen esityksessd ehdotetaan sdddettdviksi uusi vammaispalve-
lulaki, jolla kumotaan voimassa oleva laki vammaisuuden perusteella jérjestettivistd pal-
veluista ja tukitoimista. Liséksi ehdotetaan muutettaviksi viittd muuta lakia.

Vammaispalvelulain tarkoituksena on toteuttaa vammaisen henkilon yhdenvertaisuut-
ta, osallisuutta ja osallistumista yhteiskunnassa seké ehkéisté ja poistaa niiden toteutumi-
sen esteitd, tukea vammaisen henkilon itsendistd eldméé ja itsemadrddmisoikeuden toteu-
tumista sekd turvata vammaisen henkilon yksilollisen tarpeen ja edun mukaiset riittdvat
sekd laadultaan hyvit palvelut.

Esityksen tavoitteena on vammaisten henkildiden keskindisen yhdenvertaisuuden seké
yhtildisten oikeuksien edistiminen vamman laadusta ja henkilon asuinpaikasta riippumat-
ta. Tavoitteena on myds vammaisten henkildiden yhdenvertaisuuden edistdminen suhtees-
sa vammattomiin henkil6ihin, jotta vammaisten henkildiden oikeus osallistua ja tehdé sa-
manlaisia valintoja kuin muut kansalaiset toteutuisi nykyistd paremmin.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd hallituksen esittdmien lakiehdotusten sddtdmista
erittiin térkednd. Valiokunta ehdottaa erityisesti vammaispalvelulakiehdotukseen useita
poikkeuksellisen lukuisia muutoksia, joista merkittdvimmat liittyvét perustuslakivaliokun-
nan lausuntoon ja siiné esitettyihin séétdmisjérjestyshuomautuksiin. Téllaisina merkitta-
vimpind muutoksina valiokunta ehdottaa erityisesti subjektiivisia oikeuksia koskevien
sddnndsten tdismentédmistd ja selkeyttdmistd, ikd&ntymisrajauksen poistamista ja hengitys-
halvauspotilaiden aseman sdilyttdmisté 1ahtokohtaisesti ennallaan.

Ehdotetun vammaispalvelulain tarkoituksena on tukea vammaisen henkilon itsenéisté
eldmaai ja itsemadradmisoikeuden toteutumista. Lain tarkoituksena on tukea vammaisia ih-
misid siten, ettd he saavat omat voimavaransa, kykynsé, taitonsa ja tietonsa parhaalla mah-
dollisella tavalla kéyttoon. Itsendinen eldmé voi tarkoittaa eldméd, jossa henkild tekee
asioita omatoimisesti itse, ilman ulkopuolista apua, tukea tai ohjausta, mutta myos elamai,
jossa henkil0 toimii avustettuna tai tuettuna palveluiden avulla.
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Perustuslakivaliokunta kiinnitti ensimmaéisessd lausunnossaan huomiota siihen, ettd
vammaispalvelulain subjektiivisina oikeuksina toteutettavien palvelujen sééntely on siind
médrin epdmadriisté, etteivét palvelujen sisdltd, niiden saamisedellytykset ja palveluihin
oikeutettujen piiri kdly yksiselitteisesti ilmi laista. Lakiechdotuksessa kiytetty kasitteisto on
liséksi osin vaikeaselkoista ja tismentymitonté. Perustuslakivaliokunnan mielestd siénte-
lytavalle esitetyt perustelut ovat sindnsd ymmarrettdvid ja osin myods hyvaksyttivid. Sdén-
tely 6 §:n 1 momentissa tarkoitetuista palveluista ei kuitenkaan lausunnon mukaan tayti
lailla sddtdmisen vaatimukseen sisdltyvid vaatimuksia sdéntelyn tdsmallisyydesta ja tark-
karajaisuudesta seké selkeydestd ja ymmarrettdvyydesti. Sosiaali- ja terveysvaliokunta eh-
dottaakin perustuslakivaliokunnan lausunnon perusteella tdsmennyksid ja tdydennyksié
subjektiivisia oikeuksia koskeviin vammaispalvelulain 7, 8, 12—19, 23—26, 28 ja
30 §:iin. Liséksi ehdotetaan uusia 20, 21, 27 seka 33 §:ié.

Arvoisa puhemies! Otan tdssé esille néisté edelld todetuista lukuisista muutoksista muu-
tamia keskeisid, joista yksi on ikdéntymisrajaus. Vammaispalvelulain soveltaminen edel-
lyttdd 1. lakiehdotuksen 2 §:n mukaan muun muassa, ettd henkilon avun, tuen tai huolen-
pidon tarve johtuu pédasiassa muusta kuin idkkéand alkaneesta ja tyypillisesti idkkailla
henkil6illd esiintyvistd sairaudesta tai yleisestd vanhuudesta johtuvasta rappeutumisesta
taikka heikkoudesta. Nykyiseen vammaisuuden perusteella jérjestettévistd palveluista ja
tukitoimista annettuun lakiin ei sisédlly vastaavankaltaista niin sanottua ikd&ntymisrajausta
lukuun ottamatta henkilokohtaista apua koskevaa sééntelyé.

Perustuslakivaliokunnan késityksen mukaan ikdéntymisrajaus, nyt ehdotetulla tavalla
muotoiltuna ja perusteltuna, muodostuu ongelmalliseksi YK:n vammaisten henkildiden oi-
keuksia koskevan yleissopimuksen kannalta, eikd nyt kisilld olevassa poikkeuksellisessa
asetelmassa ole perustuslakivaliokunnan mielesti esitetty ehdotetulle ikdéntymisrajauksel-
le riittdvén hyvéksyttavid perusteita. Ehdotettu 2 §:n 1 momentin 3 kohta on siten poistet-
tava vammaispalvelulakiehdotuksesta. Téllainen muutos oli perustuslakivaliokunnan lau-
sunnon mukaan edellytyksena sille, ettd tima lakiehdotus voitaisiin késitell4 tavallisen lain
sadtamisjarjestyksessd. Sosiaali- ja terveysvaliokunta ehdottaakin perustuslakivaliokun-
nan lausunnon mukaisesti ikdéntymisrajauksen poistamista 1. lakiehdotuksen 2 §:sté.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa osa vammaisjérjestoisté katsoi, ettd henkilokoh-
taisen avun voimavaraedellytys, eli palvelun myontdmisen edellytys siité, ettd vammainen
henkil6 kykenee itsendisesti tai tuettuna muodostamaan ja ilmaisemaan tahtonsa avun si-
sdllostd, tulisi poistaa, koska se on syrjivé ja vammaissopimuksen vastainen. Lausunnois-
sa tuotiin esille, ettd jos voimavaraedellytysti ei poisteta, on erityisestd osallisuuden tuesta
tehtdvd myoOnnettidvien tuntiméérien osalta yhdenvertainen vapaa-ajan henkilokohtaisen
avun kanssa niin, ettd erityisen osallisuuden tuen kuukausittaista vihimmaéistuntimééraé
nostetaan.

Valiokunta ei kuulemisten perusteella ehdota vammaispalvelulain 9 §:n 3 momentin
poistamista, eli timén voimavararajauksen poistamista lakiechdotuksesta, mutta ehdottaa 1.
lakiehdotuksen 12 §:ssi erityisen osallisuuden tuen tuntiméarén nostamista 30 tuntiin kuu-
kaudessa, mikd vastaa myos 9 §:n 5 momentissa tarkoitetun henkilokohtaisen avun mini-
mituntimaédrdd. Tama tuntiméérin nosto tehtdisiin porrastetusti siten, ettd minimituntimaa-
rd on 10 tuntia vuoden 2024 loppuun saakka, 20 tuntia vuonna 2025 ja vuodesta 2026 al-
kaen 30 tuntia kuukaudessa.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on mietinndsséédn esittiméssd muutoksia myds lasten
asemaan erityisesti asumisen tuen osalta, lasten asumisesta kodin ulkopuolella perittédviin
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maksuihin, lasten aamu- ja iltapdivitoimintaan, my0s péivdtoimintaan, hengityslaitteen
varassa eldvien henkildiden asemaan liittyvéédn siéntelyyn, josta myds perustuslakivalio-
kunta toisessa lausunnossaan on huomauttanut, ja valiokunta myos esittéd otettavaksi tian-
ne lakiin uuden 27 §:n, jossa tullaan sddtdméédn kehitysvammaisen henkilon oikeudesta
tydtoimintaan, kuten talldkin hetkelld kumottavassa lakipykéléssé on esitetty. My0s tyotoi-
mintaan liittyvét matkat esitetdéin maksuttomiksi.

Arvoisa puhemies! Otan vield esille tdssd yhtend muutettavana kohtana sen, ettd kaytet-
tdvén terminologian osalta on ollut ehké epdselvyyttd, kuuluvatko ndkdvammaisille henki-
16ille kuuluvat palvelut, muun muassa pistekirjoitus ja valkoisen kepin kdyton opastami-
nen, lain 7 §:n valmennuksesta sdddettdvien toimien piiriin. Valiokunta on esittdnyt tdhan-
kin pykélamuutoksia ja myds tddlla yksityiskohtaisissa perusteluissa avannut siten, etté tie-
dollisilla taidoilla tarkoitetaan tiedon vastaanottamiseen, tiedon kisittelemiseen ja muok-
kaamiseen sekd muistiin ja ongelmanratkaisuun liittyvid toimintoja, puhetta tukevalla ja
korvaavalla kommunikoinnilla tarkoitetaan viestintdd, jossa kiytetién esimerkiksi kuvia ja
tukiviittomia, ja tiedollisilla taidoilla tarkoitetaan myds ndkdvammaisten henkildiden lu-
ku- ja kirjoitustaidon mahdollistavan pistekirjoituksen opetusta silloin, kun sitéd ei olisi
mahdollista saada ladkinnéllisend kuntoutuksena. Pistekirjoituksen opetus sisiltdd ohjaus-
suunnitelman, opastuksen toteuttamisen seké tarvittavan materiaalin ja apuvilineen hank-
kimisen ja niin edelleen.

Arvoisa puhemies! Kuten tistd on kidynyt varmasti ilmi, tdhén hallituksen esitykseen on
tehty erittdin paljon muutoksia. Tdmaé lakihanke koettiin valiokunnassa poikkeuksellisen
tarkedksi, pyritddnhén silld toteuttamaan nykyistd paremmin YK:n vammaisten oikeuk-
sien sopimusta. Tédssd mielessé pidén erittdin arvokkaana, ettd kaikilta osin valiokunta ky-
keni yksimieliseen paitdksentekoon.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Rehn-Kivi.

22.14 Veronica Rehn-Kivi r: Virderade talman! Forra fredagen fick vi i social- och hél-
sovardsutskottet dntligen klart vart betdnkande over forslaget till ny funktionshinderservi-
celag. I och med denna reform forstarks de subjektiva rittigheterna till stod och service for
personer med ndgon form av funktionsnedséttning och dartill tryggas ett bredare tjansteut-
bud for dessa personer.

Arvoisa puhemies! Vammaispalvelulain tarkoituksena on tukea itsendistd elaméaa ja itse-
médrddmisoikeuden toteutumista sekd turvata yksilollisen tarpeen ja edun mukaiset riitté-
vit ja laadultaan hyvit palvelut. Nama tavoitteet ovat tervetulleita ja valttimattomia.

Valiokuntakésittelyn aikana hallituksen lakiehdotus on kuitenkin saanut paljon kritiik-
kid useilta kuulemiltamme asiantuntijoilta. Perustuslakivaliokunnan ensimmaéinen lausun-
to sisdlsi myos vaatimuksia usean kohdan selventédmisestd. Kuulemisten jélkeen sosiaali-
ja terveysministeri0 antoi uuden ehdotuksen alkuperdisté ehdotusta merkittdvésti paranta-
vista muutoksista. Valiokunta on tydstinyt mietint6éd vield loppumetreilld, jotta kaikki eri
vammaisryhmit otetaan huomioon.

Virderade talman! Jag &r mycket glad 6ver att vi genom denna lag underléttar vardagen

och forbéttrar livskvaliteten och mojligheterna till delaktighet for denna heterogena sam-
héllsgrupp. Diagnosen kommer inte ldngre att bestimma tillgdngen till service, utan ut-
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gangspunkten &r att det individuella behovet ska ligga till grund for att f& stod. Oberoende
av om du har en intellektuell funktionsnedséttning, horselskada eller en synnedséttning ar
du berittigad att fa det stod du sjélv behover i olika livsskeden. Tjansterna erbjuds pa en
mer jamlik grund och tillgdngen forbattras till en stdrre méngd tjénster, sdsom rehabilite-
ring, personlig assistans och sérskilt stod for delaktighet.

Nu slopas ocksé aldersgransen pa 65 ar for att {4 service pa basis av funktionshinderser-
vicelagen. Arbetsverksamheten tryggas for personer med intellektuell funktionsnedsétt-
ning och avgifterna for transporten till och fran dag- och arbetsverksamheten forblir av-
giftsfri. Skolelever med intellektuell funktionsnedséttning kan ocksa i framtiden delta av-
giftsfritt i morgon- och eftermiddagsvérden utgédende fran bestimmelserna om kortvarig
omsorg.

Arvoisa puhemies! Néiden kohtien muuttaminen on ollut edellytys sille, ettd voisin tdysin
tukea uudistusta. Tieddn, miten vaikeaa monilla perheilld on kehitysvammaisen lapsen
kanssa. Me valiokunnassa emme voineet hyvéksyé sité, ettd heidén jokapdivéiistd elaméan-
sé ja vanhempien kokopdivétyohon osallistumista vaikeutetaan entisestddn uusilla mak-
suilla.

Useat nakdvammaisjarjestot ja nakdvammaiset henkildt ovat viime viikkoina ilmaisseet
huolensa siitd, ettd pistekirjoituksen tai valkoisen kepin kaltaisten apuvélineiden kiyton
harjoittelua ei endé tueta. Tarkoituksena ei ole ollut vihentéd timén tirkedn kaytdnnon
mahdollisuutta, ja siksi kyseistd pykédldé on nyt selkeytetty véérintulkintojen vélttdmiseksi.

Arade talman! Vi far hoppas att allt det som nu i denna lag utlovas till personer med olika
former av funktionsnedséttning ocksa kan forverkligas i ett ldge dir bade personalsituatio-
nen och finansieringen stér infor stora utmaningar. Jag vill ocksa betona vikten av att de
sprakliga rittigheterna forverkligas och att de mangprofessionella svensksprakiga expert-
teamen som tidigare verkat inom Karkulla ssmkommun ska kunna fortsétta sitt viktiga ar-
bete dver vilfirdsomrddesgrianserna. Valfairdsomréddena har nu en avgoérande roll for att
funktionshinderservicelagen fungerar i praktiken.

Arvoisa puhemies! Lainsdddénnon tavoitteiden saavuttaminen riippuu viime kiddessa kiy-
tannon toteutuksesta hyvinvointialueilla ja siitd, miten hyvin tieto tavoittaa kaikkia
asianosaisia ja miten byrokratiaa vihennetddn muutenkin haasteiden keskelld olevien yk-
siloiden ja perheiden eldmaéssa.

Kannatan ldmpimaésti valiokunnan mietintoa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kinnunen, Mikko.

22.18 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Télld kaudella saamme vielé lop-
pumetreilld valmiiksi lakeja, joita on valmisteltu pitkdén. Tarve vammaispalvelulain koko-
naisuudistukselle on ollut tiedossa jo parikymmenté vuotta. Helppoa ei ollut talldkdén ker-
taa. Tésté kertoo se, ettéd lakipaketti kivi perustuslakivaliokunnassa kahteen kertaan.
Arvoisa puhemies! Lakiuudistuksen tavoitteena on lisidtd vammaisen henkilén yhden-
vertaisuutta, osallisuutta ja osallistumisen toteutumista yhteiskunnassa. Tavoitteena on
myos turvata vammaisen henkilon yksildlliset tarpeet ja edun mukaiset riittévét ja laadul-
taan hyvit palvelut. On térkedd saada pitdd yhteytté ja osallistua yhteisdjen toimintaan.
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Sosiaali- ja terveysvaliokunta teki hallituksen esitykseen useita muutoksia. Yli 65-vuo-
tiaiden vammaisten tukia ei karsita. Tamé oli perustuslakivaliokunnan tekemé linjaus
YK:n vammaissopimuksen mukaisesti. Ikdéntyneet vammaiset tarvitsevat tukea vamman-
sa, vammastaan johtuvien sairauksien mutta my0s ikdéntymisesté johtuvien sairauksien
vuoksi. Vammat eivit hdvid mihinkd4n i4n mukana. On todella tirkedd, ettd tima muutos
tehtiin. Hengityslaitepotilaiden asema sdilytetdén ennallaan. Lakiin sisdllytetddn koko-
naan uusi pykald, jossa médritellddn kehitysvammaisille oikeus tyStoimintaan. Muutoksia
tehtiin myds lasten asumiseen ja lasten aamu- ja iltapdivatoimintaan. Ndmé ovat hyvid ja
tarpeellisia muutoksia alkuperéiseen esitykseen. Kiitén valiokuntaa yksituumaisesta tyds-
td vammaisten hyvéksi.

Arvoisa puhemies! Kuten hallitusohjelmassa todetaan, yhdenvertaisuus ei nykyiselldén
aina toteudu vammaisten kohdalla. Nyt nditd ongelmia pyritdén korjaamaan. On arvokas-
ta, ettd jokainen voi yhdenvertaisesti, vammoistaan tai rajoitteistaan huolimatta, osallistua
aktiivisesti yhteiskunnan toimintaan. Osallisuus tuo hyvinvointia elaméaén.

Uudistus ei vélttdmatta tule kerralla tdydellisen valmiiksi. Lakiin pitd4 tehd4 tarvittaes-
sa korjaussarjoja. Ndin on usein laajojen pakettien kohdalla. Tétd useat jarjestot ovat toi-
voneet. Tartutaan jatkossa selkedsti ndihin epékohtiin, kun tilannetta arvioidaan. Sivistys-
valtion tehtdvé on huolehtia heistd, jotka tarvitsevat erityistd tukea. Tehtdvimme on huo-
lehtia kaikkein hauraimmassa asemassa olevista ja heiddn perheistaén.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Lofstrom.

22.22 Mats Lofstrom r: Tack, drade herr talman! Lagen om funktionshinderservice &r en
mycket stor helhet och det dr glddjande att den nu har kommit till plenisalen for att god-
kinnas av den hér riksdagsperioden. Som medlem av riksdagens grundlagsutskott har jag
haft forménen att ta stéillning till lagforslaget tva ganger, dé vi ocksa begérde att fa den till-
baka till grundlagsutskottet for en check. Nér vi granskade den andra géngen sa var det
maénga som i samband med det kontaktade oss i fragan om tillgangen pa hjélp for synska-
dade, och det hér var en sak som ocksa ledamot Rehn-Kivi tog upp, alltsa att om man inte
skulle ha gjort vissa fortydliganden fanns det en risk att personer med synnedséttning inte
langre skulle fa de verktyg som man skulle behova for att kunna leva ett sjélvsténdigt liv.
Det giller bade tillgangen till undervisning i punktskrift samt ocksé mobilitetstréaning.

De hir sakerna var uppe i grundlagsutskottet. Ocksa social- och hélsovérdsutskottets
ordforande Markus Lohi och utskottsraden var dér och vi kunde diskutera de hér frédgorna,
ta stdllning till det ocksé i grundlagsutskottets utlatande. Att man nu har gjort de hér &nd-
ringarna visar ju att riksdagens behandling av lagforslag fungerar, dé saker som upplevs
vara oklara kan réttas till och klarhet skapas i utskottets behandling. Ett stort tack till soci-
al- och hélsovérdsutskottet for att ha gjort de hir fortydligandena.

[Tulkki esittdd puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon]
Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Risikko.
22.25 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Téndén keskustelemme tdalld mietinnosti

vammaispalveluista. Sattuneesta syysté, kun itse olen paljon tehnyt vammaisten henkildit-
ten kanssa yhteisty6té, koen hyvin tirkednd heiddn asemansa pitdmisen hyvéna tadlld yh-
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teiskunnassa ja tasavertaisena ja oikeudenmukaisena. Ja tietysti vield olen hyvin paljon tu-
tustunut heidén elaméinsa, tietysti monestakin syysti, mutta silloin aikoinansa ministerini
sain olla heidén kanssaan tekeméssé henkilokohtaisen avun jirjestelméd, jota oli varmasti
kolmisentoista vuotta yritetty, ja sitten se viimein saatiin. Kiitos siitd kuuluu vammaisjér-
jestdille, ettd he jaksoivat meitd evistdd, Kalle Konkkold yhtend heistd. Han teki suuren
tyon silloin, kun hén paljon tétd henkilokohtaisen avun jérjestelmaié toi esille.

No se saatiin silloin, ja nyt ollaan sitten siind vaiheessa, kun titi kehitysvammalakia ja
vammaispalvelulakia on yritetty yhdistdd monessakin eri vaiheessa, etti tiélla nyt ollaan
sitten keskustelemassa tdstd vammaispalvelulain uudistuksesta. Ja tdytyy sanoa, etti tdssé
on paljon hyvéd — haluan ensiksikin todeta sen, ettd téssé on paljon hyvéé. Téssé on pal-
jon sellaisia epékohtia, mité on jdényt lakeihin, ja niitd on nyt korjattu, ja kun on yhdistetty
lakeja, niin sehin vaikuttaa tietysti siihen, ettd sitd yhteensovittamista sitten kylla riittaa.
Kiitdn myoskin valiokuntaa siitd, ettd niin vahvasti otitte tdstd kiinni, ettd sitd ei paéstetty
1api késien ihan kuinka vain, vaan ettd siind todella kéytettiin aikaa.

Mutta nyt kun tétd mietintda sitten katsoin, niin miné mielelléni haluaisin kuulla — kun
tadlla on valiokunnan jdsenid, valitettavasti valiokunnan puheenjohtaja joutui poistumaan
— ihan niistd muutamista kohdista, misti on tullut palautettakin. En nyt kaikkia niita tdsta
nosta, koska ei ole aikaakaan. Mutta kysyisin tuosta, arvoisat valiokunnan jésenet, etti kak-
kospykildn soveltamisala laajenee entisestdén, koska sielld mainitaan uusi termi ’sosiaali-
nen vamma”. Kun esimerkiksi perustuslakivaliokunta kiinnitti huomiota lausunnossaan
sithen, ettei oikein hahmotu, keitd timé koskee, niin olisiko mahdollista saada nyt selvitys,
ettd mikd tdmé on tdmai “sosiaalinen vamma”? Keitd tdmai laki nyt koskee, jos on “’sosiaa-
linen vamma”?

No sitten se, mikd minua tddlld huolestuttaa myds, on tdma uusi linjaus valiokunnalle,
ettd kirjoitetaan uusi pykéla tyStoiminnasta, joka koskee vain kehitysvammaisia eikd mui-
ta. Kylld se on tarkeda, ettd tyotoiminta koskee myds muita. Se ei ole yhdenvertaista, jos se
koskee vain kehitysvammaisia. Tdéméhén on hyvé asia, jos se koskee kehitysvammaisia,
mutta eihén se ole hyva asia, jos ei se koske muita. Tdma sddntely on vastoin lain omia ta-
voitteita, koska eihén ole haluttu diagnoosipohjaista lakia, mutta tdssd tdmé pykala tulee
diagnoosipohjaiseksi.

No sitten otan vield yhden kohdan tdilté, tai oikeastaan kaksi kohtaa. Sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta ohjaa lausumallaan lainsddtijad kiyttdméaian muita kuin hankintalain mu-
kaisia menettelyjd vain autistien ja kehitysvammaisten kohdalla. T44lld on nimittdin téllai-
nen kappale: ”Valiokunta kiinnittdd huomiota myods vammaispalvelujen hankintaan. Va-
liokunta pitéé tarkeédnd, ettd hyvinvointialueet kayttavit kehitysvammaisten ja autismikir-
jon henkildiden eldméinmittaisia, valttimattomid palveluita jérjestdessdén ensisijaisesti ul-
koisten sopimuskumppanien kanssa kestévid jarjestdmistapoja, kuten henkilokohtainen
budjetointi, yksil6llinen maksusitoumus tai palveluseteli. Jos palvelujen hankinnassa kiy-
tetddn kilpailutusmenettelyd, tulee valiokunnan ndkemyksen mukaan kiinnittdd huomiota
Euroopan unionin sosiaalisen perusoikeuskirjan sdédnnoksiin hyvaéin hallintoon kuuluvista
hallintomenettelyllisistd oikeuksista.” Mind vaan mietin sité, ettd eihén se nyt ole miten-
kédn yhdenvertaista, jos tdmé kappale koskisi vain autismin kirjon henkilitd ja kehitys-
vammaisia.

No sitten vield yksi asia, mikd on nyt ihan pakko nostaa esille, on se, ettd kun valtiova-
rainministerid kiinnitti huomiota vaikutusarviointiin ja kustannusarvioihin, kun ne eivit
oikein osu kohdallensa, niin miten tdmi kustannusten arviointi loppupeleissé sitten teh-
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tiin? Nythén tdmaé laki lisési kustannuksia téssé loppuvaiheessa, niin saittehan te lisié val-
tiovarainministeriosté ja hallitukselta tdhén rahaa, koska eihén kannata tehdé sellaista la-
kia, johon ei ole rahaa? Luotan siihen, ettd olette hoitaneet hyvin homman. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Reijonen.

22.30 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Késittelemme juuri vammaispalvelu-
lakia, ja varmasti timi on térked laki. Tétd on pitkén aikaa odotettu, ja tdstd on tullut pa-
lautetta ja toiveita hirvedn paljon ihmisiltd, vammaisilta ja monen nékdiseltd suunnalta,
mité kaikkea tdhén pitéisi siséllytta.

Té&ma on kuitenkin timmdinen yhdenvertaisuusasia, mitd nyt yritetd&in vammaisille saa-
da, ettd kaikki olisi kunnossa. Kylla tdssé parannusta paljon on tullutkin: merkittédvid muu-
toksia, tarkennuksia tehtiin tdhdn valiokunnassa. Téstd valiokunnan puheenjohtaja Lohi
nostikin esille ansiokkaasti noita, mité oli tdhén tehty. Sitten myds edustaja Risikko nosti
tuossa esille paljon asioita, mitd varmasti vield enemmaénkin kannattaisi huomioida. Hénel-
13 se kokemus néytti olevan hyvin vahva niistd tiedoista, niin ettd ndissd varmasti on viela
tarkennettavaa ja varmasti jai vield parannettavaa tdhédn vammaispalvelulakiin. Nyt timi
on menossa eteenpdin kuitenkin, mika on tietysti hyvi asia. Mutta totta kai tdssé vield tar-
kennettavaa varmasti on, niin ettd toivotaan, ettd 10ytyy vastaukset néihin kaikkiin edusta-
ja Risikonkin esittdmiin kysymyksiin. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 191/2022 vp siséltyvien 1.—6. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi biopankkilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 247/2022 vp
Valiokunnan mietintd StVM 50/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitelldén péivijérjestyksen 12.
asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 50/2022 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Yleiskeskustelu, edustaja Reijonen.

Keskustelu

22.32 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Késittelemme biopankkilakia, ja té-
méhin oli yksimielinen, mité késiteltiin sosiaali- ja terveysvaliokunnassa.

Itse olen tdhin biopankkitoimintaan tdrméannyt omassa sairaanhoitopiirissé sielld hallin-
nossa ja monenlaiseen asiaan myos sielld. Tdma on todella mielenkiintoinen asia. Nyt kun
tatd lakia pohdimme, niin moni asia sielld nousi esille, muun muassa se, milloinka on oi-
keus kieltdd timmdoisid ndytejuttuja ja voiko jélkeenpdin kieltdd timmdisid ndytteitd, eli
monta asiaa siinékin pitdd huomioida. Mutta on tarkeétd, etté titd biopankkitoimintaa meil-
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13 Suomessa on, ja toivon, etti sitd jatkossakin tulee olemaan, koska on hirveén térked saa-
da néiti tietoja sitten myds myohemmin monenlaisiin asioihin. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 247/2022 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hitikeskustoiminnasta annetun lain muuttami-
sesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 149/2022 vp

Valiokunnan mietintdé HaVM 40/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 149/2022 vp sisdltyvien 1.—4. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmdiinen késittely paéttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi rakennetun ympaériston tietojirjestelmisti ja
maankiytto- ja rakennuslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 140/2022 vp

Valiokunnan mietintdé YmVM 26/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn pdivijarjestyksen 14.
asia. Késittelyn pohjana on ympdaristovaliokunnan mietintd YmVM 26/2022 vp. Nyt péaa-
tetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu. — Edustaja Pitko poissa, edustaja Tal-
vitie poissa, edustaja Holopainen, Mari, poissa. — Edustaja Reijonen.

Keskustelu

22.34 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Nyt tosiaan meilld on késittelyssa
hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi rakennetun ympériston tietojérjestelmaéstd ja maan-
kaytto- ja rakennuslain muuttamisesta. Kun lukee tésté, niin tdssdhén lain tavoitteena on to-
teuttaa valtakunnallinen yhteinen tietojéarjestelmé rakennetun ympériston tiedolle. Suo-
men ympdaristokeskuksen ylldpitdmadn tietojarjestelmddn julkaistaan rakentamisen ja
alueiden kéyton tietoja. Tammoisessd maailmantilanteessa, kun nyt Vendjilla tuo hyok-
kdyssota Ukrainaa kohti on, tulee tietysti mieleen turvallisuuskysymys néissé. On siind se-
kin asia, etté jos vieras valtio saisi tietdd timmaisii tietoja, joten aika tarkka on kylld néis-
sékin oltava tuo tietosuoja. Toivon, ettd tdhdn kiinnitetddn erityisen paljon huomiota var-
sinkin timmdisend aikana. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.
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Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 140/2022 vp sisdltyvien 1. ja 2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen esti-
misesti annetun lain ja finanssivalvonnasta annetun lain 3 ja 20 b §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estimises-
td annetun lain ja Finanssivalvonnasta annetun lain 3 ja20b §:n muuttamisesta annetun
hallituksen esityksen (HE 236/2021 vp) tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 236/2021 vp

Hallituksen esitys HE 323/2022 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 45/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esityksiin HE 236/2021 vp ja HE 323/2022 vp sisdltyvien
1. ja 2. lakiehdotuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaiinen kasit-
tely paattyi.

16. Valtiontalouden tarkastusviraston erilliskertomus eduskunnalle: Finanssipolitiikan
valvonnan ja tarkastuksen vaalikausiraportti 2019-2022

Kertomus K 25/2022 vp

Valiokunnan mietintd TrVM 12/2022 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ainoaan késittelyyn esitellddn péivijérjestyksen 16. asia.
Kasittelyn pohjana on tarkastusvaliokunnan mietintd TrVM 12/2022 vp. Nyt péitetddn
kannanotosta kertomuksen johdosta. — Keskustelu, tarkastusvaliokunnan puheenjohtaja,
edustaja Alanko-Kabhiluoto.

Keskustelu

22.35 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtionta-
louden tarkastusvirasto valvoo ja arvioi hallituksen finanssipolitiikkkaa Euroopan unionin
finanssipoliittisessa sopimuksessa ja lainsdddannossa tarkoitettuna kansallisena riippumat-
tomana finanssipolitiikan valvontaelimend. Valiokunta on késitellyt laajasti hallituksen fi-
nanssipolitiikan toteutusta ja asetettujen tavoitteiden saavuttamista kuluvalla vaalikaudel-
la aikaisemmissa mietinndissdéin tarkastusviraston finanssipolitiikan valvonnan raporteis-
ta. Valiokunta kiinnittda tdssd mietinndssidén huomiota erityisesti seuraaviin seikkoihin: fi-
nanssipolitiikan toteutus pééttyvalla vaalikaudella, julkisen talouden vakauttaminen ja tu-
levan kasvun edellytyksisté huolehtiminen seké hallituksen ty6llisyystoimet.

Kasittelen ensin finanssipolitiikan toteutusta paéttyvilla vaalikaudella:

Hallituksen tavoitteena on ollut toteuttaa aktiivista ja vastuullista finanssipolitiikkaa,
joka mitoitetaan suhdannetilanteen edellyttdmallé tavalla. Finanssipolitiikkaa on paétty-
vélla vaalikaudella hallinnut erityisesti kriiseihin reagointi ja kriisien hoitaminen. Kriisien
johdosta suhdannevaihtelut ovat olleet poikkeuksellisen suuria verrattuna aiempiin vaali-
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kausiin, ja timé on merkittdvésti vaikeuttanut finanssipolitiikan mitoittamista suhdantee-
seen sopivaksi.

Suomen kansallisesta valtiontalouden kehyssédédnndstd on poikettu vuonna 2020 alka-
neen koronakriisin ja vuonna 2022 kdynnistyneen Vendjén hyokkéyssodan johdosta. Va-
liokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan vakiintuneeseen kehysmenettelyyn tulisi
palata ja kehystason korottamiseen kesken vaalikauden tulisi olla nykyisti korkeampi kyn-
nys. Valiokunta katsoo, ettd valtiontalouden kehysjarjestelmé on toimiva ja térked finans-
sipolitiikan véline, mutta siti tulee kehittdi ja vahvistaa tulevalle vaalikaudelle. Valiokun-
ta pitdd tdssd yhteydessd tirkednd sitd, ettd kehysjirjestelméd mahdollistaa reagoimisen
poikkeustilanteisiin my0s jatkossa.

Asiantuntijoiden mukaan finanssipolitiikan varovainen tiukentaminen jo vuonna 2023
olisi perusteltua. Tétd puoltavat muun muassa tydmarkkinoiden pullonkaulat, jotka viittaa-
vat kapasiteetin korkeaan kiyttoasteeseen, samoin kuin pysyviksi ongelmaksi muodostu-
neet pitkdn aikavilin kestdvyysongelmat. Valiokunta pitééd hyvéné hallituksen toimia ko-
ronapandemian ja Vendjin hyokkéyssodan aiheuttamien negatiivisten talous- ja tydllisyys-
vaikutusten hillitsemiseksi. Valiokunta katsoo my®ds, ettéd finanssipolitiikka tulee mitoittaa
suhdannetilanteen mukaisesti ja etti julkisen talouden monivuotiseen suunnitteluun tulee
palata, jotta luodaan edellytykset julkisen talouden vakauttamiselle.

Seuraavaksi puhun julkisen talouden vakauttamisesta ja tulevan kasvun edellytyksista
huolehtimisesta:

Merkittdvimmaét haasteet tulevalla vaalikaudella liittyvét julkisen talouden vakauttami-
seen. Nykyiset arviot pitkédn aikavélin kestédvyysvajeesta vaihtelevat kolmen ja neljén pro-
sentin vililld suhteessa bruttokansantuotteeseen. Tama tarkoittaa noin 7—9 miljardin eu-
ron sopeutustarvetta. Heikko tuottavuuskehitys muodostaa osaltaan merkittdvén haasteen
julkisen talouden vakauttamiselle. Asiantuntijoiden mukaan erityisesti osaamispadoman
lasku on huolestuttavaa. Tdmin taustalla on se, ettd t&k-investoinnit ovat olleet laskussa ja
nuorten koulutusasteen nousu on pyséhtynyt. Pitkdn aikavilin kasvumahdollisuuksia tulee
vahvistaa panostamalla koulutukseen, tukemalla innovaatioiden syntymistd, kayttoonot-
toa ja levidmistd sekd parantamalla tyOperdisen ja koulutusperdisen maahanmuuton edel-
lytyksié. Téllaiset panostukset tukevat myds vihreédd siirtymid ja sen edellyttimid inves-
tointeja.

Kuluvan vaalikauden kriisit ovat entisestdén hankaloittaneet julkisen talouden kesti-
vyyshaasteeseen vastaamista. Julkisen talouden sopeuttamistarve on suuri ja edellyttdi toi-
menpiteitd usealla vaalikaudella. Kaksi vaalikautta ei valiokunnan kuulemien asiantunti-
joiden mukaan vélttdmaéttd riitd. Etupainotteisuus ja kunnianhimo sopeuttamistoimissa
ovat kuitenkin tarpeen, silld julkisen talouden vahvistamisen lykk&d&minen tarkoittaisi, etté
myohemmin tarvittaisiin nyt arvioitua mittavampia toimia. Valiokunta katsoo, etti julkista
taloutta tulee vahvistaa monipuolisesti sekd meno- ettd tulopddtoksin, mutta samalla on
erittdin tirkedé huolehtia tulevan kasvun edellytyksistd. Valiokunnan mielesté tulee tehdé
kunnianhimoisia rakenteellisia uudistuksia, jotka vahvistavat tydllisyyttd, talouskasvua ja
julkista taloutta. [lmastonmuutoksen ja luontokadon torjumiseksi myos talouden rakentei-
ta tulee uudistaa.

Kolmantena késittelen hallituksen tydllisyystoimia. Tarkastusvirasto arvioi raportis-
saan myos hallituksen tydllisyystoimien vaikuttavuutta. Tarkastusviraston laskelmat osoit-
tavat, ettd tyollisyystoimien julkista taloutta vahvistavat vaikutukset ovat vaatimattomia ja
jédvit kauaksi tavoitteesta. Valiokunnan kuulemat asiantuntijat pitévét viraston havaintoja
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ja riippumatonta arviota tyollisyystoimien kiistellyistd vaikutuksista julkiseen talouteen
tarkeind. Asiantuntijat kiinnittivat kuitenkin huomiota siihen, ettd tyollisyystoimien tavoit-
teiden saavuttamista on vaikea arvioida, kun toimien vaikutusten on tavoiteltu toteutuvan
tdysimittaisesti vasta vuosikymmenen loppuun mennessi. Tydllisyysasteen kohentuessa
tyottomien joukkoon jaa keskiméérin entistd vaikeammin tydllistettdvid henkilditd, jolloin
tyollistdmistoimien henkil6issd mitatut vaikutukset pienenevit.

Neljantena eli lopuksi késittelen finanssipolitiikan valvontatehtédvié ja EU:n finanssipo-
liittisten sdéntdjen uudistamista. EU:n talouspolitiikan koordinaation sdintokehikkoa ol-
laan parhaillaan uudistamassa. Yhteisymmaérrys jdsenmaiden kesken pyritddn saavutta-
maan ennen vuoden 2024 budjettivalmisteluita. Téssd yhteydessé valiokunnan mielestd on
luontevaa kiyda keskustelua finanssipolitiikan riippumattoman ulkoisen arvioinnin jérjes-
tdmisestd Suomessa. Suomi on pieni maa, jossa toimii kaksi hallituksen finanssi- ja talous-
politiikkaa arvioivaa riippumatonta tahoa. Valtiontalouden tarkastusvirastolla on ollut
vuodesta 2013 1dhtien Euroopan talouspolitiikan koordinaation tiivistymisen myoté laki-
sddteinen finanssipolitilkan valvontatehtévé. Talouspolitiikan arviointineuvosto puoles-
taan perustettiin valtioneuvoston asetuksella vuonna 2014 talouspolitiikan tavoitteiden ja
keinojen riippumatonta arviointia varten. Ndiden tahojen tehtévét ovat paillekkdiset, joten
valiokunta on kiinnittdnyt huomiota asiantuntijaresurssien tarkoituksenmukaiseen kayt-
toon Suomen kaltaisessa pienessd maassa jo syksylld 2021 antamassaan mietinndssi. Asia
on noussut jdlleen esille nyt késittelyssé olevan raportin asiantuntijakuulemisissa. Suomes-
sa tulisi pohtia valvontaresurssien yhdistdmisté pééllekkdisyyksien ehkéisemiseksi. Taméa
voisi tuoda mahdollisuuksia myds vaikuttavampaan hallituksen finanssi- ja talouspolitii-
kan riippumattoman arvioijan kdymaééin julkiseen keskusteluun. Nykyisellddn molempien
tahojen nakyvyys ja osallistuminen julkiseen keskusteluun ovat véhiisid. Valiokunta kat-
s00, ettd riippumattoman ulkoisen finanssipolititkan valvontatehtévin tarkoituksenmu-
kaista jarjestdmisti ja valvontaresurssien yhdistdmistd tulee selvittia.

Valiokunnan péétosehdotus on, ettd eduskunta hyvéksyy kannanoton kertomuksen
K 25/2022 vp johdosta. Valiokunnan kannanottoehdotus on: “Eduskunta edellyttdd, ettid
hallitus selvittdd riippumattoman ulkoisen talous- ja finanssipolitiikan valvonta- ja arvioin-
titehtévén tarkoituksenmukaista jérjestdmistd sekd resurssien yhdistdmisen tarpeellisuutta
ja ryhtyy asiassa tarvittaviin toimenpiteisiin.”

Téma4 oli siis valiokunnan yksimielinen mietintd. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 25/2022 vp
johdosta. Asian késittely pédttyi.

17. Valtioneuvoston selonteko Keskipitkin aikaviilin ilmastopolitiikan suunnitelma Kohti
hiilineutraalia yhteiskuntaa 2035

Valtioneuvoston selonteko VNS 4/2022 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 24/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
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18. Valtioneuvoston selonteko maankiyttosektorin ilmastosuunnitelmasta
Valtioneuvoston selonteko VNS 7/2022 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 31/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
19. Valtioneuvoston selonteko kansallisesta ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelmas-
ta vuoteen 2030 Hyvinvointia ja turvallisuutta muuttuvassa ilmastossa
Valtioneuvoston selonteko VNS 15/2022 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 32/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi eldinten hyvinvoinnista ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 186/2022 vp

Lakialoite LA 10, 35/2021 vp, 39/2022 vp
Toimenpidealoite TPA 32/2019 vp, 80, 109, 112, 118/2020 vp, 23/2021 vp, 90, 117/2022

vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 33/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi poliisilain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 275/2022 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 42/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
22. Hallituksen esitys eduskunnalle julkisten tyévoima- ja yrityspalveluiden uudelleen jiir-
jestimistii koskevaksi lainsdiddannoksi

Hallituksen esitys HE 207/2022 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 26/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
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23. Hallituksen esitys eduskunnalle rakentamislaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 139/2022 vp
Lakialoite LA 49/2020 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 27/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
24. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon valvonnasta seki
eriiiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 299/2022 vp
Toimenpidealoite TPA 92/2021 vp, 160/2022 vp
Valiokunnan mietintd StVM 54/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 22.2.2023 pidettdvain tiysistuntoon.
25. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava taysistunto on keskiviikkona 22.2.2023 klo 14.00. Taysistunto lope-
tettiin klo 22.45.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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