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Taysistunto

Torstai 8.3.2018 klo 16.02—18.59

Taysistunto alkoi klo 16.02. Taysistunto paattyi klo 18.59.

Puhetta johtivat puhemies Paula Risikko (16.02—17.59) ja ensimmdiinen varapuhemies Mauri
Pekkarinen(17.59—18.59).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
valtiovarainministeri Petteri Orpo

kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen
opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen

asunto-, energia- ja ymparistoministeri Kimmo Tiilikainen
ulkoministeri Timo Soini

puolustusministeri Jussi Niinisto

liikkenne- ja viestintiministeri Anne Berner

sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila
elinkeinoministeri Mika Lintild

maa- ja metsitalousministeri Jari Leppa

eurooppa-, kulttuuri- ja urheiluministeri Sampo Terho
oikeusministeri Antti Hakkénen

ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Anne-Mari Virolainen

Puhemies Paula Risikko: Piivéjarjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytunti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtymadn ministeriaitioon. Pyydéan nyt niiti edus-
tajia, jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla oleville ministereille, ilmoittautumaan
painamalla P-painiketta ja nousemalla seisomaan. Tani paivand kiymme jokaisen ryhméan
kysymyksen lépi.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

2.1. Suullinen kysymys kustannuksista sote-uudistuksessa (Eeva-Johanna Eloranta sd)
Suullinen kysymys SKT 21/2018 vp

Valmis
5.0
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Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Ensimmaiisend kysymyksen esittdd sosiaalidemokraattinen
eduskuntaryhmaé, edustaja Eloranta.

Keskustelu

16.03 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysuudistuksen oli
tarkoitus parantaa hoitoa, sujuvoittaa hoitoketjuja ja helpottaa sekd nopeuttaa ihmisten hoi-
toonpédsya ja my0Os ennaltachkdistd. Sen piti pienentéd suureksi paisuneita hyvinvointi- ja
terveyseroja.

Yhé useammat asiantuntijat ovat kuitenkin todenneet mydskin hallituspuolueiden omis-
ta riveistd, ettd nditi tavoitteita ei hallituksen mallilla saavuteta. Me kaikki haluamme kan-
salaisille paremmat sote-palvelut, mutta hallituksen mallilla sithen ei tunnuta péédsevén.
Talouspolitiikan arviointineuvosto on todennut, ettd hallituksen malli tuo paineita sote-
kustannusten kasvuun. Sen mukaan hallituksen valinnanvapausmalli ja kilpailu tulevat
nostamaan sosiaali- ja terveyspalveluiden kustannuksia.

Arvoisa ministeri Orpo, kun hallituksen sote-uudistus kasvattaa kustannuksia, niin aiot-
teko silloin a) nostaa veroja, b) korottaa asiakasmaksuja vai c¢) heikentdi palveluita? Kan-
salaisilla on oikeus tietdd: vastaus a, b vai c?

16.04 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Hyvii naistenpaivaa!

Ensinnékin jos uudistusta ei tehd4, niin on aivan varma, ettd suomalaisten tdrkeét sosi-
aali- ja terveyspalvelut heikkenevit ja verot tulevat nousemaan.

Me olemme tekeméssi jarjestelméa, jossa siirrytddn 200 toimijasta, 300 kunnasta, jotka
jérjestavit, kuntayhtymistd 18 vahvan jarjestdjan malliin. Me olemme luoneet jérjestel-
min, jolla ndméa 18 maakuntaa ovat tiukassa hallituksen, eduskunnan ja valtiovarainminis-
terion ohjauksessa. Meilld on mydskin jérjestelmai, joka huolehtii siitd, ettd kuluja leika-
taan, jos maakunnat eivit paése tavoitteisiin. Jos maakunta on liian heikko, aika nopeasti
kéynnistyy prosessi, jolla maakunta voidaan liitt44 toiseen. Eli néilld ollaan varmistettu se.
Nykyjérjestelmilld kulut ovat kaksinkertaistuneet 2000-luvulla sosiaali- ja terveyspalve-
luissa, kaksinkertaistuneet, [Puhemies koputtaa] ja jos tdssd edellisessd jarjestelméssi ei
ollut jarrua, [Puhemies: Aika!] niin nyt meilld on jérjestelmai, jossa on nappi, vyd ja henk-
selit.

Puhemies Paula Risikko: Pysytidén 1 minuutin vastauksissa. — Pyydén nyt niitd edusta-
jia, jotka haluavat esittdd lisikysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nou-
semalla seisomaan. Edustaja Eloranta jatkaa.

16.06 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Monet ih-
miset ovat hyvin huolestuneita siité, mité térkeille terveyspalveluille oikein on tapahtumas-
sa. Eilen helsinkildiset paattijét julkaisivat hdtdhuudon Helsingin Sanomissa. Tuossa kuu-
den eri puolueen edustajan kirjoituksessa kokoomuksen edustajan johdolla todettiin, ettd
hallituksen sote-leikkuri johtaa joko valtaviin leikkauksiin padékaupunkiseudun ihmisten
peruspalveluissa tai rajuihin veronkorotuksiin kaupungissa.
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Pelkéstddn Uudellamaalla on laskettu sote-uudistuksen rahoitusvajeen olevan alkuvai-
heessa véhintdén 300 miljoonaa euroa. Témaé tarkoittaa sddstoind 6 000 hoitajaa vihem-
maén, siis 6 000 hoitajaa vihemmaén. [Susanna Huovinen: Hurjia lukuja!]

Kysynkin teiltd, arvoisa ministeri Orpo — eikd nyt pidé sortua ylimielisyyteen — miti
luulette sairaanhoitajan, kétilon, ldhihoitajan tai osastolla lisdpaikalla olevan potilaan ja
hénen huolissaan olevien omaistensa ajattelevan siité, ettd te aiotte leikata néin mittavat
summat hoitajien tydpaikoista ja ihmisten hoivasta. Kuka hoitaa sairaat ja apua tarvitsevat?

16.07 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Vastaan ti-
hén kysymykseen, kun tdimé maakuntien rahoituslaki, johon tdmaé asia liittyy, sattuu ole-
maan minun esitteleméni laki.

Ensinndkin haluan korjata sen, ettd Helsingin palveluista ei olla leikkaamassa 100:aa
miljoonaa euroa, eikd mydskddn Uudenmaan palveluista. [Olavi Ala-Nissild: Se on vaira
tieto!] Tédssd muutama viikko sitten julkistettiin tuoreet rahoituslaskelmat maakunnittain,
ja Uudenmaan osalta se ndyttaa sitd, etté sielld on plus 1 euro per asukas niin sanotusti voit-
toa, kun 2020 lasketaan rahoitus vuosien 2018 ja 2019 kuntien sote-kdyttomenojen keski-
arvon perusteella. Tdma on fakta, ja timi on tdssd vaiheessa rahoituslaskelma, ja huhti-
kuussa péivittyvét uudet laskelmat.

Mutta tdma teidén kysymyksenne liittyy siihen, ettd Uudenmaan valmistelussa on tehty
tammdinen kauhuskenaarioanalyysi siité, etti jos timé toimeenpano ei onnistu, niin sieltd
saattaa tulla jopa 200—400 miljoonan euron kustannuspaine. [Susanna Huovinen: Ei timéa
ole toimeenpanokysymys, timé on rakenneasia!]

16.08 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tami hallituksen
sote-mallin yhtld on itse asiassa aivan jarjeton. Téatd mieltd ovat asiantuntijat, ja asiantun-
tijat tietdvét, mistd puhuvat.

Kaupunkialueella vikimaéra kasvaa, ja se tarkoittaa palveluiden tarpeen médrén kas-
vua. Mikili maakunta- ja sote-lait menevit lapi tdélla eduskunnassa, tarkoittaisi se esimer-
kiksi omassa maakunnassani Uudellamaalla, ettd meille tulisi melkein 200 henkilon mam-
muttiluottamushenkildorganisaatio, jonka ensimmaéisend tehtévéna olisi tehdd sdistoja ar-
violta noin 300 miljoonalla eurolla. [Ben Zyskowicz: Kasvavatko kustannukset, vai eivét-
ko ne kasva?]

Misté te, ministeri Orpo, leikkaisitte — vanhuksilta, perheiltd, terveydenhuollosta, sosi-
aalipalveluista? Misté te leikkaisitte? [Oikealta: Misti te leikkaisitte?]

16.09 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Haluan vield todeta sen, ettd timén uudistuksen my®6té tdstd maasta poistuu noin
70 kuntayhtymaa ja sitd kautta valtava mééra hallintoa. Eli voisimme laskea myds, minka
verran Uudenmaan maakunnan alueella on tdlld hetkelld Iuottamusmiesorganisaatioita
nditten nykyisten yhtymien ja erilaisten isdntdkuntamallien kanssa.

Mutta itse peruskysymykseen. Téastd Uudenmaan tilanteesta, kun sanottiin, ettd se ei
pidé paikkaansa, ettd ndma olisivat ndistd muutoskustannuksista: minulla sattuu olemaan
edessini tima paperi, johon perustuu tdimé arvio 200—400 miljoonaa euroa, ja sielld on ar-
vioitu timmoistd kauhuskenaariota, jossa palkkaharmonisaatio vieddédn ihan tiyteen mit-
taan nopeasti, erilaiset muutoskustannukset, sopeuttamisriskit ynné muuta. Eli he ovat las-
keneet, mikd on minusta aivan oikein. Pitd4 totta kai jokaisessa maakunnassa kayttéd pal-
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jon energiaa téssi esivalmistelu- ja valmisteluvaiheessa siihen, etté tulevat ne kustannuk-
set esille. Mutta tdmé on todellakin se kauhuskenaario, jos kaikki menee pieleen.

16.10 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yksinkertaistettu-
na: Valtio antaa maakunnille kdnttdsumman rahaa, jolla maakunta sitten jérjestié sosiaali-
ja terveyspalvelut asiakkaille. [Ben Zyskowicz: Tahén saakka oikein!] Maakunta ei saa ra-
haa, ei saa ottaa lainaa, eiké silld ole verotusoikeutta, se on tdysin riippuvainen valtion ra-
hoituksesta. [Ben Zyskowicz: Edelleen oikein!] Samalla hallitus on asettanut 3 miljardin
euron sédstotavoitteet, leikkaustavoitteet, ja nyt kun maakunnat ovat tidysin riippuvaisia
valtiosta, niin valtio voi kdyttd4 omaa valtaansa ja antaa sen 3 miljardin euron sééstotavoit-
teen maakunnille ja maakuntien on tdstd syystd pakko toteuttaa ne sddstot, [Ben Zysko-
wicz: Tamikin on totta, eikds ne kustannukset kasvakaan?] mité hallitus nyt odottaa.

Arvoisa ministeri Orpo, asiantuntijat ovat teidén kanssanne eri mieltd, he ovat olleet siti
mielti, ettd hallituksen arvio on véari. Kuinka te suhtaudutte sithen nikemykseen, etti asi-
antuntijat arvioivat, etté tastd tulee jopa lisdkustannuksia? Milld te tulette rahoittamaan ta-
mén? Tuletteko nostamaan asiakasmaksuja? [Puhemies: Aika!] Siirrdttekd osan asiakas-
palvelumaksuista asiakkaille itselleen? [Ben Zyskowicz: Miten samaan aikaan kustannuk-
set kasvaa ja ei kasva?]

Puhemies Paula Risikko: Pidetdin minuutista kiinni, niin etti kaikki ehtivét puhua.

16.11 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Kuten aikaisemmin kerroin, timén vuosituhannen aikana Suomessa sosiaali- ja terveyspal-
veluiden kulut ovat kaksinkertaistuneet. [Ben Zyskowicz: Kuulitteko?] Se lisdys tarkoittaa
muistaakseni 5:td miljardia. Meilld on vanheneva véestd. Tama tulee tarkoittamaan, ettd
seuraavan vuosikymmenen aikana tdma kehitys tulee olemaan aivan hurjaa. Siksi meidédn
pitdé tehdd tdmé uudistus, saada vahvemmat jérjestdjat. Me olemme kaikki olleet samaa
mieltd téssi salissa siitd, ettd me tarvitsemme vahvemmat jarjestdjat. Kun on noin 18 maa-
kuntaa, sithen tarvitaan vahva valtion ohjaus. Te itse asiassa puhutte ihan oikeita asioita,
olette hyvin perehtynyt, mutta yksi iso virhe siind on. Me yritimme rajoittaa sitd kovaa
kustannusten nousua télld uudella jérjestelmélld, ja sen tavoite on kéyttdd 3 miljardia vé-
hemmén [Susanna Huovinen: Se ei toteudu télld!] kuin mihin nykyjarjestelmé johtaisi.
Tehdéin parempi jérjestelmd, niin ettd on sujuva hoitoonpédsy, 1ddkériin padsee, on hyviét
hoitoketjut, kdytetddn teknologiaa hyviksi [Puhemies koputtaa] ja on paljon yksinkertai-
sempi malli kuin nykyinen satojen jérjestéjien ja tuottajien héssakka.

16.12 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen
esittimaissa sote- ja maakuntauudistuksessa maakunta péattdisi, missi ja mitkd maakunnan
sote-palveluyksikot sdilyisivit. On vain niin, ettd vaikka maakunnan naiset ja miehet kuin-
ka haluaisivat, kaikki ei tule sdilyméén. [Ben Zyskowicz: Tamékin on totta!] Esitéttekd te
aivan vakavissanne, kun meilla on sitten tima markkinamalli eli niin kutsuttu valinnanva-
paus, ettd vaikkapa tehostetun palveluasumisen piirissé olevat vammaiset ja heikkokuntoi-
set vanhukset pystyisivét ja ryhtyisivét arvioimaan, onko heidédn saamansa palvelun taso
nyt hyvé ja kattava, ja lahtisivét kilpailuttamaan ja urakoimaan itselleen uutta tehostetun
palveluasumisen paikkaa niin sanotun valinnanvapauden turvin, jos muualta siti olisi saa-
tavissa, vaikka paikkakunnalla ei tdtd toista palveluntarjoajaa olisikaan eikd edes ldhimail-
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lakaan? Esitatteko, ettd vanhukset ja vammaiset néin voisivat tehdd valinnanvapauden tur-
vin? [Ben Zyskowicz: Kysytteko te ihan tosissanne?]

16.13 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Ensinnékin perusasia on se, ettd jokainen maakunta tekee maakuntastrategian,
joka pitéa sisillédédn sote-palvelustrategian ja myds palvelulupauksen ja my0s esityksen sii-
td, minkélainen palveluverkko sielld maakunnassa on.

Miti tulee sitten erikseen vanhusten ja vammaisten palveluihin, niin miné ajattelen kyl-
14 niin, ettd my0s tdima henkilokohtainen budjetti — tdndén hyvéiksyimme valinnanvapaus-
lain tuolla valtioneuvoston istunnossa — ja toisaalta ndmaé asiakassetelit tulevat tuomaan
lisdd vélineitd sille maakunnalle jarjestdd vanhuksille ja vammaisille paremmin raétéloity-
jé palveluita.

16.14 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Orpo,
mainitsitte puheenvuorossanne, etti jos sotea ei tehd4, niin vaarana on, etté palvelut heik-
kenevit ja verotus kasvaa. Uudellamaalla, kuten kotikunnassani Espoossa, on jo arvioitu,
ettd verorasitus kylld kasvaa tdmén soten myoté.

Nostaisin téssé esille ikddntyneet ja kotihoidon soten keskidssd. THL tutki vanhuslain
aikaan, ettd kun kotihoitoon tuli entistd enemmin ihmisid hoidettavaksi, niin hoitajien
méérd vaheni. Mitenka te lupaatte, ettd tulevaisuudessa téssd sotessa riittdéd hoitajia sinne
kotihoitoon?

Sitten vield yksi hyvin tirked kysymys. Kukaan kansalainen ei ymmaérr tésté sotesta yh-
tddn mitddn. [Ben Zyskowiczin vélihuuto] Olen saanut valtavasti yhteydenottoja — Ben
Zyskowicz, varmasti te my0s — ettd mité se sote tarkoittaa. Voitteko te védntda sen selko-
kielelld ihmisille, koska ihmiset kysyvit, ettd miké ihmeen sote-keskus, onko se terveys-
asema, minne mind tulevaisuudessa menen, padsenkd mind rontgeniin, entd magneettiku-
vaan, eihén sinne tini paivandkéin padse”? [Puhemies koputtaa] Ja missi on se Roope An-
kan [Puhemies: Aika!] rahakirstu, misti raha tdhén kaikkeen 10ytyy?

16.15 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Vastaan erityisesti tdhén loppupéin kysymykseen informaation tarpeesta.

Me jaamme hallituksessa sen ajatuksen todella, ettd me tarvitsemme ymmarrettavas, ar-
kikielistd informaatiota tastd uudistuksesta, ja voin kertoa teille, ettd itse asiassa tindén on
alkanut valtioneuvoston yhteinen Maakunta tutuksi -kampanja. Se sisdltda sité viestintdd,
joka nimenomaan on tarkoitettu asukkaille, kansalaisille, ymmarrettivéssd kielellisessa
muodossa, ja tété tullaan jatkamaan tulevien kuukausien aikana. Min4 itsekin myonnén, ja
mina tieddn sen, ja tadlld varmasti koko aition puolella ja myds sielld puolella tiedetdén se,
ettd yleensd kun puhutaan soten jarjestdmisestd ja tuottamisesta, niin ne termit ovat sellai-
sia, ettd siind saa itsekin olla tarkkana, ettd varmasti menee oikein. Mutta meidén velvoit-
teemme on myos tehda sellaista materiaalia, jolla pystytéén tétd informaatiota jakamaan jo-
kaiseen kotiin ja jokaiselle ihmiselle ja myos vihemmistokielilla.

16.16 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen sote-
malli siséltdd valtavia riskejé: kustannukset uhkaavat paisua, asiakasmaksut nousta, eri-
koissairaanhoito heikentyé, paljon palvelua tarvitsevien palvelukokonaisuudet pirstoutua
ja terveyserot kasvaa.
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Arvoisa puhemies! Maakunnille tulee my6s muita tehtévid kuin sote-tehtdvia. Tarkeind
tehtdvini ovat myds niin sanotut kasvupalvelut, sisiltden tyollisyydenhoidon palvelut. Kun
te rakennatte sote-jarjestelmén, joka siirtdd verorahat kansainvilisten terveysjittien tas-
kuun, niin maakunnille ei j&4 juuri rahaa hoitaa niitd muita elintdrkeité tehtivid, kuten tyol-
lisyydenhoitoa. Maakunta ei saa verotusoikeutta, se ei voi ottaa lainaa, mutta sen kustan-
nukset uhkaavat hallituksen sote-mallin mydta kasvaa. [Puhemies koputtaa]

Arvoisa puhemies! Miten maakunnille jd4 rahaa hoitaa tydllisyydenhoidon tehtévit, kun
te rakennatte sote-mallin, joka sy0 kaikki rahat? [Puhemies: Aika!] Ja jadvitko tyottoméit
nyt heitteille?

16.17 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Tédlld eduskunnan késittelysséd on timd maakuntien rahoituslaki, jossa kerro-
taan myo0s, miten ja misté se yleiskatteellinen rahoitus koostuu. Ja se on totta, me kaikki tie-
ddmme sen, etté sosiaali- ja terveyspalveluihin menee ldhes suurin osa sieltd, mutta sielld
yleiskatteellisessa rahoituksessa on selvisti myos kasvupalveluihin tarkoitettua rahoitusta.

Haluan ministeri Lintilén puolesta, jonka asia timaé erityisesti on, my0s todeta sen, mika
innovaatio sielld on, timi allianssimalli, ettd kunnat ja maakunnat pystyisivét jatkossa
myos laittamaan omia resurssejaan enemman yhteen. Sekin on térked asia tyovoima- ja
elinvoimapalveluitten kannalta: on todella tirkeéta, ettd kaikki se resurssi, mité sielld maa-
kunnissa ja paikallisesti on, pystytdén hyodyntdmaén tyollisyyden parhaaksi.

16.18 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Virderade fru talman! Vi beho-
ver en vardreform, men vi behdver en bra vardreform. Nu ser det inte ut som om vi skulle fa
en sadan, tvirtom &r det manga sakkunniga som har sagt att de malséttningar regeringen
har inte kommer att uppnas. Inte heller de ekonomiska mélséttningarna.

Arvoisa hallitus, monet Suomen johtavista asiantuntijoista ovat todenneet, ettd sote-uudis-
tuksen tavoite kustannussiéstdistd ei ole toteutumassa. Ja nyt, arvoisa hallitus, haluaisin
tietdd, mihinkd laskelmiin perustuu se, ettd me tulevaisuudessa sddstimme 3 miljardia.
Téma on erittdin suuri kysymys, koska se liittyy Suomen talous- ja finanssipolitiikkaan. Se
liittyy sithen, miten meidén kestédvyysvaje kehittyy tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Jos meille on pakko maakuntia antaa, niin antakaa maakunnille oi-
kea itsehallinto, antakaa maakuntien itse péadttad verotuksesta, tuloistaan [Puhemies koput-
taa] ja myOs siitd, mitd leikataan missékin sairaalassa. [Mikaela Nylander: Exakt!]

16.19 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Niin kuin olen kuvannut, nykyjérjestelmilld ndimé menot ovat kaksinkertaistuneet timén
vuosituhannen aikana. Jos me emme muuta jirjestelméaé, niin me olemme erittdin vaikeas-
sa tilanteessa.

Maakunnille tullaan asettamaan erittiin tiukat tavoitteet, kriteerit, laatuvaatimukset, pal-
velun jarjestimisvaatimukset, jotta me huolehdimme koko Suomessa ihmisille tarkeistd
sosiaali- ja terveyspalveluista. [Eva Biaudet: Pitd4ko palveluja vihentéd?] Téama lakiperus-
ta on perusta mydskin sille, etté taloudellinen raami pitéd. Sanotaan, etti se lakiperusta on
puolet tédstd kokonaisuudesta. Toinen puoli tulee toimeenpanon myo6td. Sithen nyt pitdd
paéstd. Tama lakipaketti pitdd vieda ldpi, mennd toimeenpanoon, tehdd hyvai jérjestelma,
rakentaa se maakunnissa, mité tyoté tilld hetkelld tehdddn — huolehtia, ettd tisté tulee hy-
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vé. Sité kautta, toimeenpanon kautta, pystytddn saamaan aikaan se 3 miljardin séésto. Nyt-
kin meillé on ldhes identtisid maakuntia. [Puhemies: Aika!] Toisessa hoidetaan tehokkaas-
ti ja toisessa paljon kalliimmin. Se kertoo, kuinka tirkeéé se toimeenpano [Puhemies: Ai-
ka!] tdssd on. [Eva Biaudet: Ei riitd, nyt siirretdén vastuuta toimeenpanolle!]

16.20 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Monissa kunnis-
sa on nyt tehty ulkoistuspéditoksid, koska hallituksen malli on saanut pelkddmaién, ettd
edessd on joka tapauksessa leikkauksia: maakuntarahoitus ei tule riittiméén, ja joudutaan
sulkemaan oma terveyskeskus tai siirtdimiin omat vanhukset sielti omasta kotikunnasta
toiselle puolelle maakuntaa.

Arvoisa valtiovarainministeri, véantiakaa nyt meille rautalangasta, miten timé on mah-
dollista, ettd tdlld mallilla ollaan hakemassa niitd 3 miljardin sdéstdjd mutta kuitenkin sa-
manaikaisesti voitaisiin varmistaa se, ettd télld annetulla rahoituksella tullaan péarjaddméan
sielld maakunnissa ilman, ettd edessd on massiivinen omien terveysasemien tai vanhusten
palveluasuntojen alasajo. [Susanna Huovinen: Juuri néin, erinomainen kysymys!]

16.21 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Se, mité tilld hetkelld Suomessa tapahtuu ja mitd on tapahtunut viimeisen 10—20 vuoden
aikana, on ollut se, ettd meidén sosiaali- ja terveyspalvelut ovat monilla alueilla rapautu-
neet. Terveyskeskukseen ei pédse. Se oli se perimmaéinen syy, miksi tdhén sosiaali- ja ter-
veyspalveluiden uudistamiseen on ldhdetty — ja koska me tiedimme, ettd muun muassa
véeston ikddntymisestd johtuen ndmé kulut tulevat kasvamaan rdjdhdysmaiisesti ensi vuo-
sikymmenen aikana. Siksi me lahdimme tdhén.

Valinnanvapaus tulee tarjoamaan tyOvilineen siihen, ettd lddkériin paédsee sujuvasti,
[Eduskunnasta: Joko lisdtddn palveluja tai sdéstetdén, ei voi tehdd molempia!] ja hyva hoi-
toketju vahvan jérjestdjdn, sen maakunnan, hoitamana takaa sen, ettd tistéd jarjestelmésti
tulee hyvi. [Eva Biaudet: Miten?]

Hyvit kollegat, nyt on havahduttu siihen, etté jos titd uudistusta ei tehd4, niin isot mo-
nikansalliset terveysyhtiot valtaavat Suomen, mité tapahtuu télld hetkella. [ Vélihuutoja va-
semmalta] Nykyisen lainsdddanndn puitteissa hallitus pelastaa Suomen néiltd suurilta yh-
tioiltd. [Hélindd — Puhemies koputtaa — Vasemmalta: Melkoinen uutinen! — Eva Biau-
det: Se on suuri lupaus!]

Kysymyksen késittely paattyi.

2.2. Suullinen kysymys kustannuksista sote-uudistuksessa (Aino-Kaisa Pekonen vas)

Suullinen kysymys SKT 22/2018 vp
Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Vasemmistoliiton eduskuntaryhmilld on samanlainen kysy-
mys, joten jatkamme heidén kysymykselldan.
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Keskustelu

16.22 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen tdndén antama lakiesitys
kylla valitettavasti osoittaa, ettd hallitus ei arvosta asiantuntijoita eikd anna tutkimustiedol-
le minkééinlaista painoarvoa. Hallitus pitdd tdlld hetkelld harkdpaisesti kiinni lehménkau-
pastaan, joka ei toteuta mitédn sote-uudistukselle annetuista alkuperdisistd tavoitteista.
[Vasemmalta: Juuri ndin! — Oikealta: Ei pidd paikkaansa!] Viimeksi eilen sote-asiantun-
tijaprofessorit totesivat yksimielisesti, ettei nyt esitetty malli onnistu hillitseméén kustan-
nuksia. Pdinvastoin, tima uudistus tulee kasvattamaan kustannuksia entisestdan. Milla se
maksetaan? Luvattujen 3 miljardin sédstojen sijasta tiedossa on siis lisdd menoja. Korotat-
teko te asiakasmaksuja? Hallitus on kylld viittényt kantavansa huolta julkisesta taloudes-
ta, kun se on leikannut perusturvasta ja koulutuksesta, mutta terveysjateille piikki nayttaa
olevan teilld auki.

Kysynkin hallitukselta: [Puhemies koputtaa] aiotteko te nyt pitdd huolta julkisen talou-
den kestdvyydesti ja vetdd pois [Puhemies: Minuutti!] timén esityksen? Teilld on siihen
mahdollisuus.

16.24 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen: Arvoisa puhemies! Puutun tdhin
kysymyksen ensimmaéiseen osaan, jossa vditettiin, ettd me emme arvosta asiantuntijoita. Se
ei kylld pida paikkaansa. [Vilihuutoja] Me olemme koko tdmén lakipaketin valmistelun
ajan tehneet tiivistd yhteistyoté asiantuntijoiden kanssa ja kuulemme myds heidén kantan-
sa. Mutta samalla haluan todeta teille, ettd myds niiden satojen virkamiesten, jotka myos
ovat olleet valmistelemassa tdta lakikokonaisuutta, asiantuntemukselle pitdisi antaa arvo,
tai sille, ettd me olemme syksylld 2016 teettéineet kansainvélisen arvioinnin ja tdmé kan-
sainvélinen arviointipaneeli, asiantuntijapaneeli, sanoi tistd meididn mallista, jossa ldhde-
tddn maakuntamallilla titd sote-uudistusta vieméén eteenpéin, ettd tdimi on kaiken kaik-
kiaan hyvé. Ja voin sanoa sen, ettd on myos paljon tutkimusnéyttod siité, ettd myds moni-
tuottajamalli voi tuoda kustannussiéstdja, vaikka sitéd ei télld vasemmalla laidalla oikein
haluta uskoa. [ Vilihuutoja vasemmalta — Kari Uotila: Oikealla laidallakin on epiilyksid!]

16.25 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuuntelin tdssi val-
tiovarainministeri Orpon listaamia tavoitteita sote-uudistukselle. Hin puhui terveyserojen
kaventamisesta, hoitoonpéddsyn nopeuttamisesta, puhui integraatiosta ja kustannusséaéstdis-
td, mutta ongelma télld hetkelld on se, ettd tuon ministeriaition ulkopuolelta ei 16ydy asi-
antuntijaa tai tahoa, joka uskoisi siihen, etti teiddn mallilla nédihin tavoitteisiin paéstéén.
[Vasemmalta: Zyskowicz korkeintaan!] Sen sijaan hallituksen sote-mallista puuttuu koko-
naan integraatio eli se keskeisin véline, jolla jarkevid kustannussadstojé piti saada aikaisek-
si, ja sen sijaan siihen siséltyy useita sellaisia elementtejé, jotka tulevat nostamaan julkis-
talouden kustannuksia jopa 3 miljardilla asiantuntija-arvioiden mukaan. [Susanna Huovi-
nen: Juuri néin, ja sitten leikataan!]

Petteri Orpo, teidén johdollanne tdmén vaalikauden aikana on julkistalouden tasapai-
noon viitaten leikattu erittiin kovalla kédelld pienituloisilta suomalaisilta ja koulutuksesta.
Miten te kehtaatte seisté téllaisen esityksen takana? [Sari Sarkomaa: Oletteko lukeneet esi-
tyksen?]
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16.26 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Se, mitd timén hallituksen aikana on tehty julkiselle taloudelle ja sitd kautta suoma-
laisten hyvinvoinnin tulevaisuudelle, on mielesténi sellaista ty6ti, ja ne saavutukset puhu-
vat puolestaan, ettd miné kylld kehtaan seisté selkéd suorana tdillé ja puolustaa sité tyolli-
syys- ja talouspolitiikan linjaa, [Paavo Arhinmiki: Hei, sote-uudistuksesta kysyttiin!] joka
tuottaa tulosta.

Se, ettd meilld on kestdva julkinen talous — josta téssi kai oli myoskin kyse — tarvitsee
nyt sen, ettd me teemme ndméd padtdkset sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistamisesta.
Téssd uudistuksessa on kaikki ne elementit, joita itse asiassa kaikki ndmé eduskuntaryh-
mit, jotka tddll4 tdndén ovat, ovat olleet eri vaiheissa haluamassa: laajemmat hartiat, integ-
raatio, nopeampi hoitoonpédsy. Témé kokonaisuus pitdéd nyt padttdd ja jatkaa eteenpiin.
Mikéén ei ole vastuuttomampaa suomalaisten ihmisten palveluiden puolesta ja tulevaisuu-
den puolesta kuin se, ettd me jattdisimme timén nyt tekeméttd. Meiddn on tehtivd niméa
paétokset [Puhemies koputtaa] jatkaa tyotd yhdessd suomalaisten palveluiden puolesta.

16.27 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta on halpamaista
pistdd virkamiehié tdssi asiassa vastuuseen. Kylld tdssd on kysymys siité, ettd hallitus po-
liittisesti on ohjannut timéan mallin juuri tdllaiseksi kuin se on olemassa. Niin kuin td4ll4 to-
dettiin edustaja Anderssonin toimesta, yhtién henkild4, tahoa tai asiantuntijaa tuon aition
ulkopuolella ei 16ydy, joka olisi sitd mieltd, ettd timé ei nosta kustannuksia eika lisdd by-
rokratiaa, vaan toteuttaa niité tavoitteita, jotka télle uudistukselle yhdessd asetettiin aika-
naan.

Arvoisa ministeri Orpo, minunkin on kysyttdva teilté, ettd kun asiantuntija-arviot vaih-
televat 1,5 miljardista 4 miljardiin lisékustannuksia, miten te meinaatte rahoittaa timén.
Meinaatteko korottaa veroja, meinaatteko korottaa asiakasmaksuja vai heikentdd ihmisten
palveluita? Namé kolme vaihtoehtoa teilld on edessd. Mitddn muuta en née.

16.28 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Rinteen malli, joka on se, ettd ajetaan fillarilla yli timén [Sosiaalidemokraattien ryh-
maésté: Ei!] koko uudistuksen, se jos joku romuttaa ihmisten palvelut, jos me jatkamme tél-
13 nykyjarjestelmélld. Meidén on tehtédva niitd paatoksid, mentiva eteenpdin.

Téassd on ne elementit, niin kuin sanoin aikaisemmin, jotka te tunnette hyvin. Viime
eduskuntakaudella kuntayhtymépohjainen maakuntamalli todettiin perustuslain vastaisek-
si. Silloin todettiin, etti tarvitaan demokraattinen jarjestelmé. On todettu yhdessé, ettd tar-
vitaan laajemmat alueet. Silloin me olemme tdssé rakenteessa, mikéd meilld nyt on. [Eva Bi-
audet: Parempi menna fillarilla kuin mopolla kuiluun! — Kokoomuksen ryhmaésté: Kate-
pillarilla!] Ja, hyvét ihmiset, timé on kuitenkin kysymys hallinnosta, se on oma asiansa.
Kaikkein tidrkein asia on ne palvelut, ja télld kokonaisuudistuksella, sen eteenpédinviemisel-
14, méadratietoisella tyolld, hyvilld jatkotydlla me pystymme huolehtimaan siité, ettd palve-
lut sdilyvit ja paranevat, hoitoon paésee ja rahatkin riittdvit.

Te olette olleet puolen vuoden vilein aina eri mieltd siitd, [Puhemies koputtaa] milld
mallilla ndma pitéisi jarjestdd. Sekin olisi joskus kiva kuulla, miki on sosiaalidemokraat-
tien vaihtoehto. [Oikealta: Se on “ei”! — Hélind4d — Puhemies koputtaa]
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Puhemies Paula Risikko: Rauhoitutaan! — Seuraavaksi otetaan perussuomalaisten edus-
kuntaryhmén kysymys, nimittiin heidénkin kysymyksensé liittyy tdhén, ja jatkamme tata
samaa teemaa. Kysymyksen esittéd edustaja Meri.

16.29 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on mukava kuulla,
ettd ministeri Orpon mielestd hallitus pelastaa Suomen, mutta asiantuntijat nyt ovat olleet
siitd myds hieman eri mieltd. Hallitus my6s rikkoo omaa ohjelmaansa siind mielessé, etté
puhuitte, etti kaikki eduskuntapuolueet ovat olleet titd haluamassa ja tati tekeméssé, mut-
ta kuitenkin ohjelmassa tdmén piti edeté asteittain.

Kaikkihan tietdvét nyt sen, ettd timé on keskustan ja kokoomuksen valtapelid, eli ko-
koomus halusi valinnanvapautta, joka on nyt sitten typistynyt, ja keskusta halusi maakun-
tauudistuksen. Nyt kun te kehuitte sitd, ettd tdima on niin hyva malli, niin mink3 takia ko-
koomuksen edustajia on tarvinnut paimentaa, etté he pysyisivét riveissd? Kertokaa meille,
onko tdmaé nyt sitten tosiaan niin hyvé uudistus, kun osa teidén edustajistakin itse sitd vas-
tustaa. Aiotteko pyytéd hallituksen eroa, jos tdmaé ei etene, kuten padministeri on jossakin
vilissa vildytellyt? Menetteko te nyt oikeasti palvelut vai valtapeli edelld? Kertokaa se nyt
rehellisesti Suomen kansalle. Puhutaan asioista eikd menné nididen [Puhemies: Aika!] kau-
niiden korulauseiden taakse. — Kiitos.

16.31 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Kyllé tassé on, kuulkaa, ihan vakavasti kyse ihmisten palveluista. [Paavo Arhinméki: Ni-
menomaan!] Ténd pdivind ne ihmiset, joilla ei ole rahaa, joilla ei ole vakuutusta tai tyoter-
veydenhuoltoa, [Mikaela Nylander: Siksi olemme huolissamme!] ovat sielld terveyskes-
kuksen jonossa, terveyskeskuksessa, johon ei ole saatu ladkéreitd. Siis osassa Suomea ter-
veyskeskukset pelaavat edelleen, mutta on aivan liian suuri osa Suomea, jossa ei paése 144-
kédrin vastaanotolle, ei saa hoitoa.

Valinnanvapaus on aidosti malli, joka takaa sen, ettd hoitoon pddsee nopeammin. Se tuo
sinne kilpailua sopivalla tavalla ja sitd kautta tarjontaa. Me olemme hallituksessa yhteis-
tuumin péaéttineet ndma. Tekin olitte vield hyviaksymaéssé ne perusperiaatteet, [Leena Me-
ri: Ne ovat muuttuneet!| mutta teitd ei pystynyt riittdvisti paimentamaan, ja nyt te ette ole-
kaan enidd mukana. [Vilihuutoja— Leena Meri: Meilld on omatkin mielipiteet! | Me olem-
me sen jilkeen jatkaneet tyoté, hioneet, hioneet vield, viimeisilld metreilld valinnanvapaus-
mallia hiottiin. [Puhemies koputtaa] Mind toivon, ettd kaikki rauhallisesti paneutuvat sii-
hen viimeiseen versioon ja tdhén koko pakettiin. Meilld on aikaa kevit taélld eduskunnassa
kasitelld nditd. [Puhemies: Aika!] Tehddan hyva uudistus.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.3. Suullinen kysymys valinnanvapaudesta sote-uudistuksessa (Anna-Maja Henriksson r)
Suullinen kysymys SKT 23/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Koska my0s ruotsalaisella eduskuntaryhmaélld on samaan tee-
maan liittyva kysymys, otetaan se téssi ja jatketaan debattia. Edustaja Henriksson.
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Keskustelu

16.32 Anna-Maja Henriksson r: Arvoisa puhemies! Tieddmme, ettd lausuntokierroksen
aikana korkein hallinto-oikeus on ollut sité mieltd, ettd timé valinnanvapauslakipaketti pi-
tdisi lahettdd EU-komissiolle notifioitavaksi. Nyt hallitus on kuitenkin pédttanyt, ettd néin
ei tehda. Voisitteko, arvoisa hallitus, selittda nyt koko kansalle, miksi olette siind uskossa,
ettdl te tiedétte paremmin kuin korkein hallinto-oikeus tdssé asiassa, ja voisitteko selittda,
miksi te otatte téllaisen riskin? Nyt ei olisi varaa pelata uhkapelid, kun on kyse néin valta-
vasta uudistuksesta. Ei voi olla niin, me emme voi ottaa sellaista riskid, ettd tulee sitten
kielteinen paétos EU:sta ja me joudumme tekeméin kaikki uusiksi.

Hur kommer regeringen att agera? Nu ar det ndmligen sé att den hir fragan om notifiering-
en i EU-kommissionen &r 0ldst. Regeringen har sagt att man inte ténker skicka paketet dit,
hogsta forvaltningsdomstolen anser att man borde skicka dit det. Varfor spelar man has-
ard, varfor tar man inte den tid man behover for att fa den hér fragan utredd?

16.33 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Moneen kertaan on julkisuuteen sanottu, ettd me arvioimme sen pohjalta, mita
useamman ministerion virkamiehet ovat meille arvioineet, oikeusministerion, TEMin, val-
tiovarainministerion ja STM:n kautta, ettd meidén sosiaali- ja terveysjarjestelmi, mukaan
lukien tdmé valinnanvapauslakiesitys, ei ole taloudellista toimintaa vaan se perustuu tdhén
solidaarisuusperiaatteeseen, ja sen takia me emme laita tdtd niin sanotusti Brysseliin esitar-
kastukseen eli notifikaation piiriin. [Timo Harakka: Korkein hallinto-oikeus!] Tdmé on se
perusta.

Miti tulee korkeimman hallinto-oikeuden lausuntoon, jota eilen viimeksi luin, niin mini
katsoin hyvin tarkasti sen, mité sielld joulukuussa oli kirjoitettu. Siind viitattiin siithen lau-
sunnolla olleeseen valinnanvapausesitykseen, jossa oli epéselvésti timi asia sanottu. Jos te
nyt vertaatte myds meidén hallituksen esitykseen, joka tdnne on huomenna tulossa késitte-
lyyn, niin siind tdmé on sanottu hyvin selvésti: Suomen malli ei ole [Puhemies koputtaa] ta-
loudellista toimintaa.

16.34 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Orpo, kuun-
nelkaa nyt tarkkaan. Me tarvitsemme isompia kokonaisuuksia hoitamaan titi sosiaali- ja
terveyspalveluitten tehtévéa. Siitd ollaan oltu koko ajan yhti mieltd. Me tarvitsemme nii-
hin asioihin korjausta, jotka vaativat korjausta: ei paasta ladkariin, siis hoivan piiriin, ik&ih-
misten asiat eivét ole kunnossa, hoiva ei ole kunnossa, lastensuojelussa on ongelmia ja niin
edelleen. Me kaikki tunnistamme ndmé ongelmat.

Talla teiddn mallillanne menndén markkinoille 5 000 miljoonan euron edesti. Annetaan
markkinoille timé koko perusterveydenhuolto ja sosiaalipalvelut. Te olette johtamassa ti-
lanteessa, jossa sirkyy se, mikéd on ehjaa, sitd, mikd on rikki, ei tulla korjaamaan. Miksi
teette tdllaista mallia? Teiddn 1&htSkohtanne tille koko uudistukselle on se lehménkauppa,
jonka teitte keskustapuolueen kanssa: saadaan maakuntamalli ja saadaan [Puhemies koput-
taa] toisaalta tima markkinamalli niihin sosiaali- ja terveyspalveluihin, [Puhemies: Aika!]
iso veroraha. [Ilkka Kanerva: Nyt oli jo kolmas kerta sama puheenvuoro!]
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16.35 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Kunnallisvaalien alla olimme Lahdessa vaalipaneelissa. Meilld oli kdytdnndssé tima
ratkaisu silloin olemassa. Te sanoitte silloin, edustaja Rinne, etti poistakaa tima pakkoyh-
tidittdminen, niin timé malli voidaan hyvéiksyi. [Oikealta: Oho!] Se on sittemmin poistet-
tu. [Oikealta: Tddhdn on Rinteen malli!] Eli silloin se kévi, nyt te olette keksineet taas uu-
sia asioita, miksi vastustaa tat.

16.36 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sote-uudistus
tarvitaan. Se tarvitaan sen takia, ettd terveys- ja hyvinvointieroja tiytyy pystyéd kaventa-
maan, kustannusten kasvua pitéé pystyé hillitsemédin ja saumattomat hoivaketjut tarvitaan
ehdottomasti.

On kuitenkin vastuutonta ajaa sellaista mallia, joka ei toteuta yhtéén niisté tavoitteista.
Se on tdysin vastuutonta. Ja alusta ei tarvitse aloittaa. Riitté4, ettd hyldtién ja luovutaan sii-
td kokoomuksen ja keskustan “maakunnat mulle, markkinat sulle” -lehmankauppamallis-
ta. Paljon hyvéa tyotd on tehty. Kun tistd lehménkaupasta luovutaan, voidaan viedéd uudis-
tusta eteenpéin. Hallituksen malli ohjaa rahavirrat yksityisiin sote-keskuksiin ja kustan-
nukset maakuntien liikelaitoksiin. Hallituksen malli pitda paatoksentekokyvyn ja rahoitus-
kyvyn suoraan ministeridssd ja antaa maakunnille mahdollisuuden paittidé, misté leika-
taan. Ja kun kustannukset kasvavat yhdessa paikassa, toisesta pitédé leikata. Siksi kysymys
kuuluu: mistd kokoomus ja keskusta leikkaavat 3 miljardin euron edestd? Tamén vaalikau-
den aikana se on néhty: [Puhemies koputtaa] kdyhilti ja koulutuksesta.

16.37 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro): Jatkan vie-
13 hetken siitd notifikaatiosta. Kun on kédyty semmoista kysymyskeskustelua myds siité,
ettd onko kdyty niiden virkamiesten kanssa keskustelua, niin miné voin todeta, ettd epavi-
rallista keskustelua on kéyty. Ja ministeri Saarikkokin olisi ollut valmis meneméén sinne,
mutta hinti ei otettu tdssé asiassa vastaan. Eli tillaista on kayty.

Mutta sitten tdhén edustaja Aallon puheenvuoroon: Minun tdytyy kyllad sanoa, ettd mika
on se teiddn mallinne, sitd ei ole kylld kuultu ollenkaan, ei téssé salissa milldén tavalla. Se
ja4 kysymyksena tdhankin leijumaan. [Vilihuutoja]

Mutta sitten haluan sen todeta, ettd kun tidssd salissa on haluttu vuodesta 2011 asti, aina-
kin, tehda sote-uudistus ja kaikki mallit ovat toinen toisensa jalkeen perustuslakivaliokun-
taan kaatuneet, niin on tdysin vastuutonta, jos nyt ei viedd uudistusta eteenpéin. Jos tétd uu-
distusta ei vieda eteenpdin, menee taas vuosikausia, ja talla porukalla, kun titi katsotaan, ei
kylla taida mink&anlaista uutta mallia endé synty4. [Valihuutoja]

Puhemies Paula Risikko: Ensi viikolla meilld on mahdollisuus keskustella tdstd aiheesta
lisdd: meilld on koko ilta aikaa keskustella. Nyt me menemme seuraaviin kysymyksiin.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys tasa-arvon edistimisesti (Outi Alanko-Kahiluoto vihr)
Suullinen kysymys SKT 24/2018 vp
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Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Seuraavaksi vihred eduskuntaryhma, edustaja Alanko-Kahiluo-
to.

Keskustelu

16.38 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! 85 suomalaista professoria ja tut-
kimuspaillikkod arvosteli timén kauden alussa Sipildn hallituksen ohjelmaa siité, etté tasa-
arvondkokulma puuttui siitd tidysin. Hallitusohjelmaan ei oltu kirjattu lupausta tasa-ar-
vosuunnitelman edistdmisestd, eikd hallitus ollut arvioinut budjettinsa tai kilpailukykyso-
pimuksensa sukupuolivaikutuksia. Tutkijat kiinnittivdt huomiota siihen, ettd hallituksen
leikkauksista laskun maksaisivat naiset ja naisvaltaiset alat. Pad&ministeri Sipilé vastasi, et-
tei hallitusohjelmaan kirjata itsestddnselvyyksid ja ettd hallitus paittdéd ensin ja selvittdd
vasta sen jalkeen.

Arvoisa puhemies! Ilman sukupuolivaikutusten tiedostamista ja selvittdmisti ei ole su-
kupuolitietoisia tasa-arvoa edistivid padatoksid. Niinpd kysynkin nyt kansainvélisend nais-
tenpdivana varapdaministeri Opolta: Miten sukupuolivaikutuksen arvioiminen nyt etenee?
Oletteko esimerkiksi arvioineet tdndén annetun valinnanvapausesityksen sukupuolivaiku-
tuksia, ja koska hallitus muuttaa politiikkansa suunnan?

16.40 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Meidén hallituksessa tasa-arvoasioista vastaava ministeri Annika Saarikko on parhaillaan
matkalla tasa-arvokokoukseen Yhdysvaltoihin, hén ei ole siksi tdélld. Hén tuntisi asiat par-
haiten. Mutta kylld sukupuolten vilisen tasa-arvon toteutuminen ja edistiminen, naisten
aseman edistdminen, niin tyomarkkinoilla kuin muussakin on aivan keskeisié tavoitteita,
mité tulee olla télld hallituksella ja kaikilla hallituksilla. Me teemme laajaa sukupuolivai-
kutusten arviointia. Tété pitdd kehittdd, ja téstéd syysté olisikin hyvé, ettd ministeri Saarikko
olisi tadll4, koska hén tuntee tdmén asian paljon paremmin. Mutta timé on erittdin iso asia
hallitukselle. Me olemme strategiaistunnossamme kaisitelleet tasa-arvokysymyksié juuri
muutama viikko sitten.

Puhemies Paula Risikko: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd lisdkysymyksid,
ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.41 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toisin
kuin valtiovarainministeri Orpo tuossa sanoi, tasa-arvo kuuluu kylld koko hallitukselle
[Eva Biaudet: Kylld, myos miehille! — Ilkka Kanerva: Erityisesti!] ja hallituksen teot kyl-
13 osoittavat, ettd hallitus on ollut kokonaisuudessaan haluton edistiméén tasa-arvoa, ja
tdstd vastuuta on turha vierittdd ministeri Saarikolle yksin.

Hallitus petti lupauksensa uudistaa perhevapaajirjestelmén, joka olisi parantanut nais-
ten asemaa tyomarkkinoilla. Lomarahojen leikkaukset ja kilpailukykysopimukset ovat lei-
kanneet etenkin naisilta ja naisvaltaisilta matalapalkkaisilta aloilta. [Ben Zyskowicz: Te-
hin hyvéksyitte kiky-sopimuksen!] Julkisen sektorin leikkaukset kuormittavat naisia, kun
pdivdhoitoryhmié suurennetaan, ja omaishoidon kasvattaminen on hallituksen tietoisena
tavoitteena, ja sekin kasautuu naisille. Sipildn kaudella tasa-arvossa on otettu pelkéstédén
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takapakkia. Milloin hallituksen lupaamat selvitykset alkavat tuottaa tekoja tasa-arvon edis-
tamiseksi? Milloin ylipddtién alatte selvittidd tekojenne tasa-arvoseurauksia?

16.42 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Suomessa on pelkéstidén vahvoja ja viisaita naisia, ja heidén selkénsi taakse on tietysti jos-
kus turvallistakin menné, [Eva Biaudet: Heitd on hallituksessa vain kuusi!] mutta miné en
todellakaan mene tdssd ministeri Saarikon selédn taakse. Totesin vain, ettd hidn on matkalla
tasa-arvokokoukseen ja tyonjaossa hén on tietenkin vastuullinen téstd. Me vastaamme —
jokainen ministeri omalla alallaan ja hallitus yhdessd — tasa-arvon toteutumisesta Suo-
messa, se on meille oikeasti syddmenasia.

Miti tulee tekoihin, niin jo heti alkuvaiheessa naisten tyonantajille tehtiin kertakorvaus,
jolla pyrittiin naisten tydmarkkina-asemaa parantamaan, ditiyden kustannuksiin vastaa-
maan. Se oli erittéin iso tasa-arvoteko, sité ei esimerkiksi viime hallitus saanut aikaan, jos-
sa tekin olitte mukana. Vaikka perhevapaauudistus nyt ei vield edennytkéén, niin haluaisin
nostaa esille muun muassa sen, kuinka paljon on perheiden eteen muuten tehty. Esimerkik-
si varhaiskasvatusmaksujen alentaminen [Puhemies: Aika!] merkittdvalld tavalla on myds-
kin iso tasa-arvoteko, josta olemme erittdin [Puhemies: Pysytdéin minuutissa!] ylpeita. [ V-
lihuutoja vasemmalta]

16.43 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos ajatellaan tasa-ar-
voa Suomessa naisten ja miesten vélilld, niin tdytyy sanoa, ettd Suomi ei ole mikéén taka-
pajula. Mutta jos ajattelemme ammatteja, kuten hoitoalaa, kaupan alaa, siivousalaa ja las-
tentarhanopettajien tilannetta viime aikoina, niin naiset ovat todella taka-alalla: vastuulli-
sia toitd, palkka todella minimaalinen. Hallitukset ovat vaihtuneet, vuodet ovat vierineet.
Tassé ollaan takapajulassa Suomessa.

16.43 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Téndén on naistenpdivé, mutta tasa-arvo on asia, jonka puolesta pitdd tehdi toita
vuoden jokaisena péivinad ja kaikkien hallitusten tdssd maassa. On aivan selvdi se, ettd
meillé ei tasa-arvo tdnd pdivand Suomessa toteudu: naisten palkat ja elédkkeet jadvat jal-
keen miesten palkoista ja eldkkeista.

Perhevapaauudistustakin on téllé hallituskaudella valmisteltu. Se ei till4 pohjalla eden-
nyt, mutta olemme varmasti kaikki sitd mieltd, ettd sen tulisi jatkossa edetd seuraavan hal-
lituksen ohjelmaan kunnianhimoisessa muodossa.

Télla viikolla on mydskin noussut esiin keskustelua naisvaltaisten alojen palkoista,
muun muassa varhaiskasvatuksessa. Ja vaikka palkkakysymykset ovat yksiselitteisesti tie-
tysti tyomarkkinoiden asia, eli niitd ei hallituksen ministeriaitiosta neuvotella vaan tyo-
markkinaosapuolet sopivat palkoista, haluan kuitenkin varhaiskasvatuksesta todeta sen,
ettd se on erittdin arvokasta ja vaikuttavaa ty0ta ja sitd on vuosia Suomessa aliarvioitu. Sii-
td syystd pidén erittdin tarkeédna sité, ettd [Puhemies koputtaa] varhaiskasvatuksen arvos-
tusta ja merkitysti nostetaan ja ettd jokainen meistd huolehtii siitd, [Puhemies: Pysytdin
minuutissa!] ettd antaa sille tyolle arvoa.

Puhemies Paula Risikko: Pysytddn minuutissa, niin kaikki voivat vastata.
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16.45 Sirkka-Liisa Anttila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Alanko-Kahiluodolle toteaisin ensin, ettd perhevapaauudistus ei ollut hallitusohjelmassa.
Ei voida puhua, ettd hallitus on pettényt, kysymys ei ole siitd. [Satu Hassi: Mutta se edis-
tdisi tasa-arvoa!]

Tasa-arvo on laissa mééritelty, ja tasa-arvolain mukaan pitidé sukupuolivaikutukset arvi-
oida. Siiné arvioinnin pitéd tapahtua kuntatasolla, maakuntatasolla ja valtakunnan tasolla,
ja tiedédn, ettd ministeriossa sité tyotd tehddén.

Kysymys naisten matalapalkka-alojen ja yleensé hoitoalan palkkauksesta: Vaikka taalla
ministeri Grahn-Laasonen aivan oikein sanoi, ettd se ei kuulu tinne eduskuntaan, niin mei-
dén kuuluu siitd kdyda keskustelua. On tdysin kohtuutonta, jos on olemassa se kartelli, jos-
ta nyt on annettu vihid, nimenomaan koskien lastentarhanopettajien palkkausta. Meidén pi-
tdd toimia niin, ettd timéntyyppisid kartelleja ei ole, mutta my&skin toimia niin, etté jatkos-
sa naisilla on mahdollisuus esimerkiksi osa-aikatydhon. Sitd perheissd kovasti odotetaan,
ja toivon, ettd télld vaalikaudella vield kolmikantaisesti neuvottelette joustoja, jotta saatai-
siin se osa-aikatyomahdollisuus.

16.46 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Talla hallituskaudella tasa-arvoasioita on ministeri Saarikon johdolla edistetty myds
tydmarkkinoiden suuntaan. Ja vaikka jélleen alleviivaan sité, ettd osapuoli emme ole, us-
kallan kuitenkin sanoa sen viestin, ettd my0ds tydmarkkinoilla on otettava palkkatasa-ar-
voon liittyvit asiat vakavasti ja sielld on aidosti ryhdyttdvd miettimaéin, miksi tdssé asiassa
on edetty Suomessa niin hitaasti.

Kunnille ldhetin télld viikolla terveisid, ettd heiddn on selvitettdva ja kerrottava totuus
néisté lastentarhanopettajien palkkakysymyksisti, ja odotan, ettd sieltd vastauksia saadaan.

Varhaiskasvatuksen osalta tdimai hallitus tekee kaikkensa, ettd varhaiskasvatuksen laatu
paranisi, ettd meilld olisi jatkossakin entistd enemmén ammattilaisia koulutettuna siihen
tarkedédn tyohon ja tehtidvain.

Ja vield omalta sektoriltani voin todeta opetusministerind, ettd opetus- ja kulttuuriminis-
teriossé tehdédédn lukuisia toimia télld hetkelld tasa-arvon vahvistamiseksi Suomessa. Yksi
merkittdvé asia on se, ettd pyrimme jo hyvin pienisté... [Puhemies: Aika!] — Pahoittelut,
jatkan mielelldni mydhemmin.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys vammaisten palveluista (Sari Tanus kd)
Suullinen kysymys SKT 25/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhm4, edustaja Tanus.
Keskustelu

16.47 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Vaikka Suomi on naisten oikeuksien edelldka-

vijdmaa, paljon on kuitenkin vielé tehtédvad. Suomi ratifioi kesékuussa 2016 vammaisten
ihmisten oikeuksia koskevan YK:n yleissopimuksen, mikd korostaa vammaisten ihmisten
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yhdenvertaisuutta ja osallisuutta kaikessa paédtoksenteossa. Kéytdnnossd on kuitenkin va-
litettavasti paljon tilanteita, esimerkiksi vammaisten naisten oikeuksiin liittyen, joissa
yleissopimuksen tavoite toteutuu huonosti.

Eilen eduskunnan puhemichelle luovutettiin Ei myytévind -kansalaisaloite, jolla halu-
taan rajata vammaisten eldménmittaiset, arjen kannalta valttdiméattomét palvelut hankinta-
lain ulkopuolelle. Téhén liittyen kysyisin asianosaiselta ministeriltd: Miten tulette edista-
médn vammaisten ja vammaisten naisten erityistarpeineen eldménmittaisten palveluiden
toteutumista YK:n sopimuksen hengen mukaisesti? Saammeko eldménmittaiset palvelut
inhimillisen jérjestelyn piiriin?

16.48 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ar-
vostan, ettd timéd annettiin minulle vastattavaksi. Tama kyll4 taitaa kuulua ministeri Lind-
stromin puolelle, ja hin varmaan vastaa siitd, mitd hankintalaissa voidaan timéan suhteen
tehdi. Valitettavasti en voi edustaja Tanukselle suoraan tdhén vastata.

Mutta koska sain tdmén vastausvuoron, haluan dskeiseen kysymykseen sanoa sen, etti
valtionyhtidisté vastaavana ministerind edellytdn kylld valtionyhtidilti sité, ettd palkkata-
sa-arvo sielld toteutuu. Haluaisin edelleen kehittdd avoimuutta palkkapuolella silld tavalla,
ettd palkkakartoituksen tekeminen tuotaisiin avoimemmaksi kuin se télld hetkelld on. Eli
henkiloston edustajalla olisi mahdollisuus siithen avoimuuteen ja ndhdi, mika se palkkata-
so sielld on, [Paavo Arhinmaiki: Tdméa on hyvé linjaus!] koska sitd kautta me pystyisimme
nopeuttamaan téta tasa-arvoa, jota palkkojen tasa-arvossa tullaan kyllé tarvitsemaan.

Puhemies Paula Risikko: Téstékin teemasta me jatkamme keskustelua, kun kiymme kan-
salaisaloitetta ldpi. Eli tdssé vaiheessa tdimi kysymys on loppuunkésitelty.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys lastentarhanopettajien palkkakuopasta (Aila Paloniemi kesk)
Suullinen kysymys SKT 26/2018 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Paula Risikko: Keskustan eduskuntaryhmaé, edustaja Paloniemi.
Keskustelu

16.50 Aila Paloniemi kesk: Arvoisa puhemies! Julkisuudessa on tosiaan kerrottu, ettd
taélla SDP:n, vihreiden ja kokoomuksen johtamalla padkaupunkiseudulla on ollut — ellei
nyt ihan selkeitd sopimuksia — ainakin jonkinlaisia valipuheita kaupunkien pééttijien va-
lill4 siitd, ettd lastentarhanopettajat ilmeisen tietoisesti pidetddn palkkakuopassa. Keskus-
tan mielestd tillainen palkkakartellipuuhastelu ei ole millddn muotoa hyvéksyttavia, eten-
kddn kun elinkustannukset nimenomaan téélla padkaupunkiseudulla jo ennestddn hipovat
taivaita. [Li Andersson: Mites ne lomarahat sitten?] Haluan tietd, miten hallitus suhtautuu
téllaisiin erittdin huolestuttaviin uutisiin.
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16.50 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Oikeastaan tidhén kysymykseen taisinkin jo vastata. Eli olen jo eilen viestinyt, etti
kuntien tulee nyt vastata tdhdn kysymykseen eli selvittdd, mikd on totuus téssé lastentar-
hanopettajien palkkauskysymyksessé. Ja meidén kaikkien vastuu yhteisesti tddlld on huo-
lehtia siitd, ettd varhaiskasvatuksen ammattilaisia arvostetaan ja ettd sen merkitys tunnis-
tetaan yhteiskunnassa kaikilla sektoreilla. Uusi varhaiskasvatuslaki on tilla hetkelld lau-
suntokierroksella. Se on yksi paikka meille tiélld osoittaa sité arvostusta ja panostaa ni-
menomaan tulevaisuuden varhaiskasvatushenkiloston osaamiseen ja koulutustasoon.

Uudessa varhaiskasvatuslaissa myoskin tuodaan sinne aivan keskioon lapsen oikeudet
ja edut eli lapsen edun ensisijaisuus kaikissa varhaiskasvatukseen liittyvissd kysymyksis-
sd. Tdmin vuoden alusta varhaiskasvatusmaksuja on alennettu. Yha useampi lapsi padsee
varhaiskasvatuksen piiriin, 6 700 perhetté lisdd maksuttoman varhaiskasvatuksen piiriin,
[Puhemies koputtaa] ja tdlld hetkelld juuri odotamme ministerioon vastauksia kunnilta,
mitkd kunnista haluavat 1&hted mukaan kokeilemaan 5-vuotiaiden maksutonta varhaiskas-
vatusta ensi syksystd alkaen. [Sari Sarkomaa: Helsinki on mukana!]

Puhemies Paula Risikko: Pyydin niitd edustajia, jotka haluavat esitti tésté lisdkysymyk-
sid, nousemaan seisomaan ja painamaan V-painiketta.

16.52 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On mielenkiintoista,
ettd keskustan piiristé tulee nyt huolta siitd, mitkd ovat julkiset palkat muun muassa lasten-
tarhanopettajien osalta — puolueesta, joka kovasti on hehkuttanut timéan kikyn elikké ki-
ristys- ja kyykytyssopimuksen puolesta, joka johti nimenomaan julkisen puolen pienipalk-
kaisten, arvokasta, raskasta tyota tekevien ansioiden leikkaamiseen lomarahojen leikkauk-
sen muodossa.

Mutta téhén liittyy myos toinen asia, joka on ollut hallituksessa mydskin erittdin paljon
esilld ja jota he ovat korostaneet. Se on tdima niin sanottu Suomen malli elikki se, etti pal-
kanmuodostus Suomessa jatkossa kehittyisi erityisesti niin, ettd vientialat méaaraisivat
palkkalinjan, palkkakaton — onko se sitten kartelli, vai mikd se on? — ja ettd mitkédéan
muut alat eivit paasisi ylittdmain titd tasoa. [Eero Heindluoma: Eivétka naiset!] Kysyisin
tasa-arvoasioista vastaavalta ministeriltd: miten on mahdollista tissd mallissa turvata esi-
merkiksi julkisten alojen pienipalkkaisten naisten palkkakehitys, jotta he saisivat tasa-ar-
voerid ja sitd kautta kiinni avoimen sektorin miesvaltaisten vientialojen palkkakehitystd?

16.53 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Ensin téstd niin sanotusta Suomen mallista. Se on minusta ollut erinomainen tavoite, eli
haetaan sitd kansantalouden kilpailukykyéd ja palkanmaksuvaraa. Nythén sitéd ei syntynyt
sopimuksena, mutta kdytdnnossa itseohjautuvasti tydmarkkinoilla on paddytty Suomen
mallin kaltaiseen ratkaisuun, jossa vientialat méérittelevit kiytdnndssa sitd raamia.

Mutta sitten sen jilkeen néihin tasa-arvokysymyksiin: Niihin pitdd 10ytyé ratkaisuja liit-
tokohtaisissa kierroksissa, sielld pitdd ratkoa. Esimerkiksi kunta-alan sopimusneuvotte-
luissa pitdd 10ytid tasa-arvoa edistévid ratkaisuja. Ne ovat tydmarkkinoiden asioita, niité ei
padtetd tadlld. Mind uskon, ettd SDP:n eduskuntaryhméssi on runsaasti osaamista téltd
alalta. Nédinhén se on.

Puhemies Paula Risikko: Tama kysymys on tdssé vaiheessa loppuunkésitelty.
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Kysymyksen késittely paéttyi.

2.7. Suullinen kysymys seksuaalisesta hiirinnésti kouluissa (Sari Multala kok)
Suullinen kysymys SKT 27/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Seuraavaksi kokoomuksen eduskuntaryhmin kysymys. Edus-
taja Multala.

Keskustelu

16.54 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Me too -kampanja kédynnisti laajan keskuste-
lun seksuaalisesta hdirinnésti. Olemme tdmén jdlkeen saaneet 1ahes viikoittain kuulla ja lu-
kea seksuaalisen héirinnén, ahdistelun ja hyvéksikédyton tapauksia eri puolilta suomalaista
yhteiskuntaa. Erityisen jérkyttévid ovat olleet ne tapaukset, joiden kohteeksi ovat joutu-
neet lapset tai nuoret. Osa hdirintitapauksista on jatkunut vuosikymmenid, mutta tilanteis-
ta on vaiettu tai ne on pyritty painamaan villaisella. Tuoreimman kouluterveyskyselyn mu-
kaan ldhes kolmannes toisella asteella opiskelevista tytdistd on kokenut seksuaalista héi-
rintda.

Jokainen héirintitapaus on liikaa. Koulujen ja oppilaitosten pitdd olla ympéristd, jossa
lapset ja nuoret voivat kokea olevansa turvassa. Haluankin kysyd opetusministeriltd: mi-
hin toimiin hallitus on ryhtynyt seksuaalisen héirinnén ehkéisemiseksi kouluissa ja oppi-
laitoksissa?

16.55 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Lukuisiin eri toimiin. On ollut syvisti jarkyttdvéa lukea viime aikoina uutisointia las-
ten ja nuorten kokemuksista seksuaalisesta hdirinndstd kouluissa ja koulujen ulkopuolella,
ja kouluterveyskyselyt paljastavat sen, ettd timé ongelma on vakava ja olemassa edelleen.
Siitd syysté opetus- ja kulttuuriministerié on ryhtynyt moniin toimiin, joista kaksi tarkedé
talla viikolla julkistettiin: Opas kouluille ja oppilaitoksille seksuaalisen héirinnén ja hyvak-
sikdyton ennaltachkdisemiseksi ja sithen puuttumiseksi, eli selkeét ohjeet ja pelisddnnot
kouluille ja oppilaitoksille siitd, miten toimitaan ja miten ennaltachkaistdan. Tdma on ollut
hyvin toivottu koulumaailmassa, eikd timén jilkeen ole kenellekddn endd epéselvii se,
ettd tdhén puuttuminen on jokaisen aikuisen vastuu niin koulussa kuin muuallakin yhteis-
kunnassa. Toinen iso kokonaisuus, joka liittyy tédhén, on laaja turvallisuuskulttuurin kehit-
tdmis- ja toimintaohjelma Suomen kouluille ja oppilaitoksille kaikilla koulutusasteilla,
[Puhemies koputtaa] ja silld osaltaan lisdtdan muun muassa koulutusta koulujen johdolle
ndissd kysymyksissé.

16.56 Oikeusministeri Antti Hikkinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pai-
nottaisin vield tdhén véhin laajemminkin, ettd nyt on syyté kaikissa organisaatioissa tehdi
samat toimenpiteet, joita opetusministeri tdssd mainitsi. Ei riitd se, ettd kouluissa tehddin
toimenpiteitd, koska nyt taytyy kaikilla tydpaikoilla, harrastejirjestoissd, urheiluseuroissa,
kaikissa yhteisoissd esimerkillisesti toimia, rakentaa nikyvit, selkedt ohjeet, miten toimi-
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taan niissé tapauksissa, joissa miestd tai naista, tyttdd tai poikaa hiiritdan seksuaalisesti tai
aiheutetaan muuta itsemaérddmisoikeuden loukkausta.

Miten tdma4 asia selvitetddn? Niin toki, ettd ihmisten syyttdmyysolettamasta ldhtdkohtai-
sesti pidetddn kiinni mutta asia tulee perusteellisesti selvitettyd matalalla kynnyksell niin,
ettd ihmiset uskaltavat ilmoittaa ndistd tapauksista. Tdssd on nyt erityisesti esimiesasemas-
sa toimivilla henkil6illd suurin vastuu néissi organisaatioissa. Toivon, ettd jokainen esi-
mies kdy peilin edessd katsomassa, onko tehnyt riittédvésti tdmén eteen.

Puhemies Paula Risikko: Tama kysymys on tdssé vaiheessa loppuunkésitelty.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.8. Suullinen kysymys naisten aseman parantamisesta kehitysmaissa (Lea Miikipéa sin)
Suullinen kysymys SKT 28/2018 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Paula Risikko: Sininen eduskuntaryhma, edustaja Makipaa.
Keskustelu

16.57 Lea Mikipéa sin: Arvoisa puhemies! Sukupuolten tasa-arvo on yksi YK:n ihmis-
oikeuksien julistuksen tavoitteista. Suomi antoi ensimmaéisend Euroopassa naisille 4dnioi-
keuden 1906, ja seuraavana vuonna eduskuntaan valittiinkin 19 naista. Naisten ja tyttdjen
aseman parantaminen on nostettu talla hallituskaudella Suomen kehityspolitiikan paino-
pistealueeksi, miké on ollut erittdin tervetullutta ja sopii teemana Suomelle hyvin. K&yhid
ja heikkoja meillad on aina keskuudessamme, l4hell4 ja kaukana. Kysyisinkin uudelta kehi-
tysministeri Virolaiselta: miten Suomi on onnistunut parantamaan naisten ja tyttojen ase-
maa kehitysmaissa juuri koulutuksessa, terveydenhuollossa ja myos yrittdjyyden tukemi-
sessa?

16.58 Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Anne-Mari Virolainen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa rouva puhemies! Asia on juuri niin kuin edustaja Mékipai totesi. Talla
hallituskaudella on erityisesti panostettu naisten ja tyttdjen aseman parantamiseen. Erityi-
sesti painoarvoa on nostettu siind vaiheessa, kun presidentti Trump paitti lopettaa rahoi-
tuksen néille jarjestdille, jotka keskittyvéat naisten ja tyttojen seksuaali- ja lisddntymister-
veyden edistdmiseen. Meilld on useita hankkeita, jotka liittyvat koulutukseen, terveyteen ja
vaikka maatalouteen: Somaliassa, Nepalissa, Afganistanissa, Keniassa, ja nditd maita riit-
tdd. Me olemme onnistuneet viimeisen 25 vuoden aikana vihentdmaén aitiyskuolleisuutta
lahes puolella, sen lisdksi me olemme pystyneet parantamaan tilannetta niin, etti tytot ovat
padsseet kouluun. Jokaisen tyton, joka kdy koulua yli 7 vuotta, mahdollisuudet siihen, ettd
hin myos saa tyotd, tyollistyy, tai jopa pystyy pistdimiin yrityksen pystyyn, ovat aina pa-
remmat. Tyomahdollisuuksia me tarvitsemme. [Eero Heindluoma: Feminististd ulkopoli-
tiikkaa!]
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Puhemies Paula Risikko: Tahédn kysymykseen on erittdin hyva lopettaa, mutta otetaan
vield niitd edustajia, jotka haluavat esittdd lisdkysymyksia.

16.59 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aivan kuten ke-
hitysyhteistyoministeri sanoi, panostamalla tytt6ihin ja naisiin etenkin kehittyvissd maissa
me pystymme tukemaan nididen maiden kehitystéd, ja on hyvé, ettd se on Suomen painopis-
tealue.

Mutta rehellisyyden nimissé tdytyy todeta, ettd tdmaé hallitus on leikannut kehitysyhteis-
tyon méérdrahoja todella kovalla kédelld, [Eduskunnasta: Kylld!] yli kolmanneksen. Se
tyd, mitd Suomi on aina tehnyt kehitysmaissa tyttjen ja naisten aseman parantamiseksi, on
talla hetkelld huomattavasti vaatimattomampaa kuin miti se on ollut ennen. Kysynkin ke-
hitysministerilté: aiotteko te lisité rahaa kehitysyhteistydhon, jotta me voimme jatkossa-
kin tukea kehitysmaiden tyttdjd ja naisia?

17.00 Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri Anne-Mari Virolainen (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Mikkonen, te hyvin varmasti tunnette meidén eri ra-
hoitusinstrumentit. Nyt helmikuun alussahan on péétetty ohjelmatuesta 22 maineikkaalle
jarjestolle neljan vuoden ajaksi — 206,5 miljoonaa euroa. Sen liséksi tulee hanketukirahoi-
tus nytten maaliskuun aikana pédtettiviksi, ja sitten meilld on hyvin paljon myos verkos-
tomaista yhteistyota yrityssektorin kanssa. Me kaikki tiedimme sen, ettd meidén pitdé saa-
da se meiddn euro mahdollisimman tehokkaaseen kiyttoon, ja silloin me joudumme niin
sanotusti vivuttamaan. Jos olette lukenut viimeisen raportin siitd, miten esimerkiksi Finn-
fundin projekteissa on saatu vaikuttavuutta aikaiseksi, niin sielld on nimenomaan pystytty
luomaan naisille tydpaikkoja, pystytty auttamaan ilmastonmuutoksen torjunnassa. Niitd
tuloksia on jo saatavilla, ja eduskunta tulee saamaan raportin siitd, mité kehitysvaikutuksia
olemme saaneet aikaiseksi timén vuoden syksyll4, ja silloin me pddsemme varmasti pureu-
tumaan enemmaén sithen, mit4 silld eurolla on todellakin saatu aikaiseksi.

Kysymyksen késittely paattyi.

Kyselytunti paattyi.

3. Ville Tavion vapautuspyyntéo Suomen Pankin tilintarkastajien varajisenyydesti
Vapautuspyynté VAP 20/2018 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Taydennysvaali toimitetaan perjantaina 9.3.2018 kello 13 pidettdvissé tdysistunnossa. Eh-
dokaslistat on jatettdva keskuskansliaan viimeistdin 9.3.2018 kello 10.
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4. Kimmo Kivelin vapautuspyyntd eduskunnan tilintarkastajien jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 21/2018 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan perjantaina 9.3.2018 kello 13 pidettavéssé tiysistunnossa. Eh-
dokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistddn 9.3.2018 kello 10.

5. Lakialoite laiksi rikoslain 20 luvun 1 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 4/2018 vp Hanna Sarkkinen vas ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 5. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn lakivaliokuntaan.

Keskustelu

17.03 Hanna Sarkkinen vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Seksi ilman
suostumusta on raiskaus, ja raiskaus jattda uhriin syvié jalkid, vaikka siiné ei olisikaan kéy-
tetty nyrkkejd. Ehdotamme naisverkoston lakialoitteessa, [Puhemies koputtaa] etti rikos-
lain 20 luvun...

Puhemies Paula Risikko: Anteeksi, puhuja, edustaja Sarkkinen. — Pyydén rauhoittu-
maan, kuuntelemaan téta esitystd. — Olkaa hyvé, edustaja Sarkkinen.

Kiitoksia, arvoisa puhemies. — Ehdotamme naisverkoston lakialoitteessa, etté rikoslain
20 luvun 1 §:n 1 momentin raiskauksen ensisijaiseen médritelméén lisdtaéin suostumuksen
puute. Nykyisellddn tunnusmerkiston ensisijaisena lahtokohtana on, ettd raiskauksessa on
kaytetty vakivaltaa tai uhattu vikivallalla. Raiskauksen maééritteleminen ensisijaisesti
suostumuksen puutteen kautta vastaa nykyistd ihmisoikeusajattelua ja kunnioittaa jokai-
sen ihmisen seksuaalista itsemidradmisoikeutta. Seksi vastoin toisen tahtoa on itsessddn
seksuaalista vikivaltaa. Lainsdddannon tulee tunnistaa se eiki sitoa raiskauksen miéritel-
méd muuhun, lisdiseen, fyysiseen vékivaltaan.

Arvoisa puhemies! Nykyisen lain muotoilun l&htdoletuksena on ikdén kuin se, ettd toi-
sen ihmisen ruumis on kaytettdvissa seksiin, ellei kohde vastustele riittdvasti. Tama 18hto-
kohta ei vastaa seksuaalisen itseméarddmisoikeuden periaatetta tai suomalaisten yleisté oi-
keustajua. Lain ldhtokohtana tiytyy olla, ettd toisen vartalo ei ole automaattisesti seksin
kohde, vaan seksiin tarvitaan molempien osapuolten yhteinen halu ja yhteisymmérrys. Sik-
si raiskauksen padmaéritelma tulisi sitoa suostumuksen puutteeseen.

Arvoisa puhemies! Lain muutos selkeyttdisi nykytilaa ja antaisi yhteiskunnallisen vies-
tin. Suostumuksen puutetta arvioidaan kdytdnndssé jo nykyiselldén oikeudessa, mutta kos-
ka suostumusta ja suostumuksen puutetta ei ole tuotu laissa selkeisti esiin, on oikeuden-
kéyttd epdvarmaa ja uhrin oikeusturva saattaa joissain tapauksissa vaarantua. Oikeuspro-
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sesseissa on saatettu tulkita, ettd kun uhri ei ole lamaantumisen tai pelon takia vastustellut,
on hén alistumalla suostunut. Myoskaén suullista kieltoa ei ole yksiselitteisesti pidetty riit-
tdvénd vastusteluna oikeudessa. Lamaantuminen tai niin sanottu jadtyminen on tutkimuk-
sen mukaan raiskauksen uhrille yleist4, eli uhri menee tilaan, jossa hén ei kykene puolus-
tautumaan raiskaajalta. Ei siis voida yksiselitteisesti olettaa, ettd raiskattu kykenisi puolus-
tautumaan raiskaajalta, ja on védrin, ettd tuomioon voi vaikuttaa se, onko uhri vastustellut
riittdvan pontevasti. Esitetty muutos ei muuttaisi oikeudenkayttod merkittavasti, mutta se
selkeyttéisi sitd, ja joissain tapauksissa se voisi suojata uhreja paremmin ja vastata parem-
min yleistd oikeustajua.

Rikoslain 20 luvun 1 §:n 2 momentti siséltdd jo suostumuksen puutteen suuntaista méa-
rittelyd. Momentin mukaan “raiskauksesta tuomitaan myos se, joka kdyttdmalla hyvak-
seen sitd, ettd toinen tiedottomuuden, sairauden, vammaisuuden, pelkotilan tai muun avut-
toman tilan takia on kykenemétoén puolustamaan itseéén tai muodostamaan tai ilmaise-
maan tahtoaan, on sukupuoliyhteydessi hanen kanssaan”. Kirjoitusasu on kuitenkin moni-
mutkainen, epéselked, ja sddnnds on ongelmallinen yksilon seksuaalisen itsemédrdédmisoi-
keuden ja lain selkeyden kannalta, silld se tiukasti luettuna asettaa 1dhtokohdaksi uhrin
puolustautumisen raiskaajalta. Kykeneméttomyys itsensé puolustamiseen tai tahdon ilmai-
suun voi momentin mukaan johtua pelkotilasta, mutta ndkokulman soveltaminen on vaih-
dellut oikeudessa. Lakia tulisi selkeyttéd siten, ettd ilman toisen suostumusta tapahtuva su-
kupuoliyhteys olisi yksiselitteisesti raiskaus.

Arvoisa puhemies! Aloitetta on vastustettu toteamalla, ettd raiskauksen ankkuroiminen
suostumuksen puutteeseen on tosieldmaén tilanteelle vieras lihtdkohta. Itse en néde asiaa
niin, silld molemminpuolisen suostumuksen tulee olla seksuaalisen kanssakdymisen itses-
tadnselvéd ldhtokohta. Suostumuksen voi ilmaista inhimillisesséd vuorovaikutuksessa sa-
noin tai teoin, ei sithen sopimuskaavakkeita tarvita. Thmisié ei pida aliarvioida. [hmiset
kylla tietédvit, onko toinen halukas seksiin, tai jos eivit tied4 tai eivit ole varmoja, onko toi-
nen halukas, niin silloin asia pitdd kysya ja varmistaa. Seksiin toisen kanssa ei riitd vain
oma halu, vaan siihen tarvitaan molemminpuolinen yhteisymmarrys.

Arvoisa puhemies! Uhrin asema todennékdisesti paranisi, kun laki selkeytyisi. Lain-
muutoksella saattaisi olla se positiivinen vaikutus, etti se kannustaisi seksuaalista vikival-
taa kokeneita hakemaan oikeutta ja madaltaisi raiskausten ilmoittamiskynnysti. Nykyisel-
1a4n suuri osa raiskauksista jad ilmoittamatta. Raiskauksia, joissa ei ole kdytetty muuta fyy-
sistd vikivaltaa, saatettaisiin uskaltaa viedd eteenpdin huomattavasti useammin. Lakimuu-
toksen myoté katse kddntyisi myo0s pois siitd, vastusteliko uhri raiskaajaa riittavasti.

On esitetty huolia, ettd lakimuutos liséisi perusteettomia raiskausilmoituksia. On muis-
tettava, ettd ilmoittamatta jattiminen on huomattavasti laajempi ongelma kuin perusteetto-
mat ilmoitukset. Perusteettomat ilmoitukset mistd tahansa rikoksesta ovat toki mahdolli-
sia, ne ovat mahdollisia nytkin. Perusteettomat raiskausilmoitukset tuskin paljon liséédntyi-
sivit, silld kuten todettua, suostumusta arvioidaan jo nyt oikeudessa ja joka tapauksessa
niin rikosoikeuden yleisistd periaatteista kuin ihmisoikeuksistakin johtuen tekijan syytto-
myysolettama ja syytetyn oikeusturvan varmistaminen ovat painavia ja tirkeitd periaattei-
ta. Ei téssd rikosoikeuden ja oikeusvaltion perusteita olla muuttamassa. Myos uhkakuvat
siitd, ettd raiskausilmoituksia saatettaisiin tehdd aamulla, kun tulee katumapéille yo6lla yh-
teisymmarryksesséd harrastetusta seksisté, ovat liioiteltuja. Ensinnékin ne osoittavat kyy-
nistd suhtautumista naisiin, ja toiseksi tapahtunutta ja suostumuksen lédsnéoloa arvioidaan
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oikeudessa totta kai tapahtumahetken olosuhteiden nojalla, ei jalkikdteisten ajatusten pe-
rusteella.

Arvoisa puhemies! Suostumusperusteista raiskausméadritelmédd on vastustettu myos
ndyttdongelmien takia. Nykyiselldénkin raiskausrikoksessa nidyton saamiseen voi liittyd
haasteita. Tilanne tuskin merkittdvasti muuttuisi, vaikka lakia muutettaisiinkin suostumuk-
sen puutteen suuntaan. Nykyisinkin seksuaalirikosoikeudenkdynneisséd arvioidaan muun
muassa lddketieteellistd ndyttod, todistajien kertomuksia niin tapahtumista kuin esimerkik-
si niiden jélkeisistd tapahtumista seké asianomistajan ja vastaajan omien kertomusten us-
kottavuutta, johdonmukaisuutta ja yksityiskohtaisuutta. Nayttokynnys ei seksuaalirikok-
sissa ole alempi kuin muissa yhtd vakavissa rikoksissa. Nayttoon liittyvit haasteet eivét
my0skéén rajoitu pelkéstidin seksuaalirikoksiin. Monissa muissakin rikoksissa voi olla vai-
kea saada ndyttod, mutta ne ovat silti rikoksia. Néyttdongelmat eivét siis ole mielesténi hy-
vaksyttava syy olla tekemétta tatd lainmuutosta. On my0s huomattava, ettd niyton saami-
sen tavat kehittyvit. Kun avioliiton sisdinen raiskaus médriteltiin rikokseksi vuonna 1994,
epdiltiin, etti siitd on mahdoton saada ndyttd4, ja muutosta vastustettiin myos sillé perus-
teella. Ndyttdongelmia toki on, kuten muissakin raiskausrikoksissa, mutta ndytt6d kuiten-
kin on pystytty saamaan ja tuomioita antamaan. Lakimuutos myds muutti ajattelua ja vah-
visti késitystéd seksuaalisesta itseméarddmisoikeudesta.

Arvoisa puhemies! Useat tahot ovat kehottaneet Suomea muuttamaan raiskauksen maa-
ritelméé suostumuksen puutteen suuntaan. Lainmuutoksen my6td Suomi tayttdisi sitovat
kansainvéliset ihmisoikeusvelvoitteensa nykyisté selvemmin. Raiskauksen tunnusmerkis-
ton sitomista suostumuksen puutteeseen ovat edellyttdneet esimerkiksi naisiin kohdistu-
van vikivallan vastainen Istanbulin sopimus, YK:n naisten oikeuksien komitea, Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimen kéytintd, Amnesty International ja useat naisjérjestot. Esi-
merkiksi Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on todennut, etté kaikki tahdonvastaiset yh-
dynnét on tulkittava raiskauksiksi. My6s perustuslakivaliokunta on jo vuonna 2014 anta-
massaan lausunnossa todennut, etti suostumuksen puutteeseen perustuva kirjoittamistapa
korostaisi raiskauksen luonnetta seksuaalisen itsemadrddmisoikeuden ja ihmisoikeuden
loukkauksena. Perustuslakivaliokunta totesi jo tuolloin, ettd jatkossa rikoslain uudistuksia
valmisteltaessa olisi syytd arvioida mahdollisuuksia kehittda raiskauksen tunnusmerkistoa
tdhan suuntaan. Muutosta ovat julkisuudessa tukeneet monet oikeusoppineet, esimerkiksi
Helsingin yliopiston rikosoikeuden professori Sakari Melander, Turun yliopiston rikosoi-
keuden professori Jussi Tapani sekd Turun yliopiston Minna Canth -akatemiaprofessori
Johanna Niemi. Raiskauksen mééiritelmi on sidottu suostumuksen puutteeseen muun
muassa Englannissa ja Saksassa. Lainmuutosta valmistellaan parhaillaan Ruotsissa. Suo-
mi voisi ottaa lainsdddanndn uudistamisessa mallia ja oppia muista maista, joissa suostu-
musperusteinen ldhestymistapa on jo onnistuneesti kdytdssd. Lain muuttaminen nykyisti
selkedmmin suostumusperusteiseksi olisi askel parempaan epéselvistd lain nykytilasta,
emmeka ehkipd endé tulevaisuudessa saisi kansainvélisid huomautuksia.

Arvoisa puhemies! Suostumuksen késitteisto voi tarkentua ja tdsmentyd lain késittelyn
aikana, oikeuskiytdnndssé seki oikeustieteen alalla. Suostumuksen voi ilmaista suullisesti
tai muussa vuorovaikutuksessa. Suostumuksen taas voi katsoa puuttuvan esimerkiksi sil-
loin, jos teossa on kéytetty vikivaltaa, uhattu, kdytetty hyviksi riippuvuussuhdetta, kiytet-
ty hyviksi toisen alentunutta kykyd ilmaista suostumusta, uhri on lapsi tai tekijan olisi
muutoin objektiivisesti arvioiden pitdnyt ymmaértdé, ettei suostumusta ole késilld. Téllai-
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nen tilanne voi olla esimerkiksi, jos toinen ihminen on lamaantunut, kykeneméton liikku-
maan tai itkee.

Mikéén uusi tai vieras késite suostumus ei rikosoikeudellisesti kuitenkaan ole. Jo nykyi-
sin niin seksuaalirikosten kuin erilaisten muiden tekojen yhteydessé arvioidaan suostumus-
ta. Suostumuksen kirjaaminen lakiin raiskauksen padamaaritelméén siis ldhinné selkeyttai-
si nykytilaa. Ehdotamme siis rikoslain 20 luvun 1 §:n 1 momenttia muutettavaksi kuulu-
maan seuraavalla tavalla: ”Joka on sukupuoliyhteydessi toisen henkilon kanssa ilman té-
mén suostumusta taikka pakottaa toisen sukupuoliyhteyteen kdyttdimaélld henkiloon koh-
distuvaa vikivaltaa tai uhkaamalla kayttda sellaista vikivaltaa, on tuomittava raiskaukses-
ta vankeuteen vahintédn yhdeksi ja enintddn kuudeksi vuodeksi.”

Naisverkoston lakialoite on tarkoitettu keskustelunavaukseksi aiheesta eduskunnassa.
Aloitteen esittimé muotoilu ja laajuus eivét valttdmattd ole ainoita tai parhaita mahdolli-
sia, eivitka ne ratkaise kaikkia seksuaalirikoslainsdddédnnon ongelmia. Rikoslain seksuaa-
lirikoslukua jatkossa muutettaecssa my0s seksuaalista hyvéksikayttod ja lapsen seksuaalis-
ta hyvéksikéyttdd koskevaa siéntelyd on arvioitava uudestaan. Haavoittuvassa asemassa
olevaan henkil6on kohdistuvat seksuaaliset loukkaukset ovat erityisen moitittavia. Sek-
suaalisen hyviksikdyton ja raiskauksen tunnusmerkistojen paillekkiisyys on poistettava.
Raiskaus on raiskaus, eiki sitd pidé piilottaa lievempédd rikosnimikettd koskevaan pyké-
1a4n. My0s raiskausrikosten verrattain lievét rangaistukset ovat asia, joka vaatii omaa tut-
kimistaan ja korjaamistaan.

Arvoisa puhemies! Lakimuutos ei mitenkddn muuta normaaleja seksuaalisen vuorovai-
kutuksen tilanteita, silld normaali seksuaalinen vuorovaikutus perustuu yhteisymmaérryk-
seen. Laki ldhettdé aina myos viestin. Lakimuutos ldhettdisi viestin, ettd normaali ja sallit-
tu seksi perustuu aina molemminpuoliseen suostumukseen. Lakimuutoksen tarkoitus on
selkeyttdd oikeudenkéyttdd ja parantaa uhrin oikeusturvaa, mutta se voi myds tervetulleel-
la tavalla muokata ymmaérrystimme siitd, mitd seksuaalinen itseméarddmisoikeus tarkoit-
taa. Me tarvitsemme lain, joka suojelee seksuaalista itsemadrddmisoikeutta yksiselitteises-
ti.

Arvoisa puhemies! Kysymys ei ole juridisesti yksinkertainen mutta on kuitenkin térked.
Haluan kiittd4 ministerid — joka ei nyt valitettavasti ole paikalla — siitd, ettd hén on lu-
vannut kdynnistid asiantuntijaselvitystyon asiaa pohtimaan.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan tdssé vaiheessa lyhyt debatti. Niitd edustajia, jotka ha-
luavat kdyttdd 1 minuutin mittaisen vastauspuheenvuoron, pyydén nousemaan seisomaan
ja painamaan V-painiketta.

17.16 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Raiskaus on
yksi torkeimmisté teoista, miké naista kohtaan voidaan tehdi. Siind heikennetién naisen
arvoa todella paljon. Ténéén olen esittiméssd mydskin toista raiskaukseen liittyviad laki-
aloitetta, ja siind otan esille lapsen raiskaamisen.

Kun tdhén asti on puhuttu lapsen torkeésté seksuaalisesta hyviaksikdyttdmisestd, niin
mind esittdisin, ettd sen nimikkeeksi muutetaan lapsen raiskaus. Muutoksena esitén siini
my0skin sitd, ettd kun tdhin asti se rangaistus on ollut 2 vuotta tai sitd enemmaén, niin aina,
kun rangaistus on 2 vuotta, silloin se voidaan tuomita ehdollisena, mutta jos se olisi vaikka
2,5 vuotta, niin silloin se on aina ehdoton vankeusrangaistus. Elikké télla tavalla esitykseni
poikkeaa kansalaisaloitteesta ja mydskin lakialoitteista, mité td4ll4 eduskunnassa on kési-
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telty jo aikaisemmin. Toivonkin, ettd niitd pystyttéisiin jatkossa késitteleméddn yhdessa.
Voisimme miettid, miten raiskausta todella vakavasti késiteltdisiin Suomessa ja tehtdisiin
tarkeitd muutoksia, koska kenttd ja ihmiset todella kaipaavat sitd, ettd naisia arvostetaan oi-
kealla lailla.

17.17 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin 90-luvun puoliva-
lissé lakivaliokunnassa, jossa késiteltiin néité rikoslain pykalié. Silloin oli hiljattain tapah-
tunut sellainen asia, ettd kolme miesté yksissd tuumin oli viakisinmaannut yhden naisen ja
oikeus katsoi, ettd koska siiné ei ollut kdytetty suoranaisesti vikivaltaa eiké pystytty ndyt-
timé&in toteen, ettd timd nainen olisi ilmiselvasti vastustellut, niin siitd tekoa ei tuomittu
raiskauksena. No, silloin lakivaliokunnan kisittelyssé torkedn raiskauksen kriteereihin tu-
li, ettd jos tekijoitd on useampi, niin silloin raiskaus on torked.

Nyt hiljattain, viime vuoden lopulla, tuli julkisuuteen tillainen tapaus, ettd kaksi aikuis-
ta miestd oli vikisinmaannut 10-vuotiaan tyton, mutta sitdkddn ei tuomittu raiskauksena,
koska ei ndytetty toteen, ettd olisi kéytetty vékivaltaa tai olisi ollut muuta vakivallan uhkaa
kuin fyysinen ylivoima.

Némaé tapaukset [Puhemies koputtaa] mielestdni kertovat, ettd timé naisverkoston aloi-
te on todella perusteltu ja tarpeellinen.

17.18 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Than lyhyesti:
Kiitén aloitteen tekijoitd tarkedstd aloitteesta ja toivon, ettd kasittely jatkuu positiivissa
merkeissd. Samalla kiitdn Antti Hakkéastd siitd ulostulosta, miké taitaa olla ministerion si-
vuilla, ettd hén asettaa asiantuntijafoorumin selvittiméaén titi suostumusperusteista mallia.

Néama rikokset, mistd tissd puhutaan, ovat niin vakavia, ettd timmoinen yleinen oikeus-
tajukin jo vaatii, ettd niihin tdytyy puuttua tiukasti. Asteikoissa on varmasti viahin tarkista-
misen varaa, ja sithenkin ymmaértddkseni ministeri Hékkadnen on puuttumassa vield talla
vaalikaudella.

No, oikeastaan tissd tima on, etté tdrked aloite ja asia on sellainen, ettd hymistelemalla
tdstd el pddse eteenpdin vaan siihen on ehké nyt sitten saatava laissa tarkennusta.

17.20 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan kiittda
edustaja Sarkkista ja naisverkostoa tésté tarkeéstd aloitteesta. Raiskaus on yksi julmimpia
mahdollisia rikoksia toista ihmistéd kohtaan, ja molemminpuolinen suostumus on itsestaan-
selvé lahtokohta seksuaaliselle kanssakdymiselle. Siksi suostumuksen puute on kirjattava
ensisijaiseksi raiskauksen médritelméksi laissa. Ei voi olla niin kuin nyt, kun katsomme ny-
kytilaa, eli kylldhén kéytdnnossd nyt jo suostumuksen puutetta oikeuskasittelysséd punni-
taan, mutta jos sen lain lukee aivan pilkuntarkasti, niin se tarkoittaa sitd, etti jos siné pelol-
ta lamaannut etkd tarpeeksi vastustele ja tarpeeksi vastusta, niin katsotaan, ettd siné olet
alistumalla suostunut.

Katson ilolla sitd, ettd tdélld salissa on mukana myos paljon miehid keskustelemassa
asiasta, koska tétd ei voi my0Oskédn typistdd vain naisiin kohdistuvaksi rikokseksi, vaikka
useimmiten uhrina on valitettavasti nainen. Toivottavasti me voimme niin naistenpédivani
korjata timén selkedn epdkohdan.
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17.21 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella tér-
kedd minunkin mielesténi, ettd tima asia on tuotu keskusteluun. Puhutaan vastenmielisesti
rikollisuudesta ja rikoksen tekemisestd. Hyva, ettd olemme etsimédssa siithen ratkaisuja.

Itse kiinnitin edustaja Sarkkisen puheenvuorossa huomiota siihen tirkedan kohtaan lo-
pussa, ettd timéhén ei valttdmatté lisdéd oikeustapausten mairaa sindnsd mutta lahettdd val-
tavan tirkedn, myoskin symbolisen viestin siitd, mité lainsdétdjd, eduskunta, tdstd asiasta
ajattelee.

Sitdkin pidén tirkedna, ettd tdimén liséksi ajetaan monia muita tdhan sektoriin liittyvid
asioita. Muun muassa viime vaalikaudella teimme aloitteen, jossa lapsen raiskaus — tai
lapsen torked seksuaalinen hyvéksikdyttd, kuten se nykyéin kuuluu — tulisi rikokseksi,
joka ei vanhene koskaan. Siin oli taustalla oikeustapauksia, joissa tekijd myonsi tuollai-
sen hirvittdvin teon mutta hinté ei voitu asettaa vastuuseen, koska rikos oli vanhentunut.
Myds tuontyyppiset teot antaisivat tarkedn symbolisen viestin. Suhtaudun positiivisesti ta-
hén henkeen, joka tdssa esityksessé on.

17.22 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin haluan kiittaa
edustaja Sarkkista, naisverkoston nykyistd puheenjohtajaa, erinomaisesta ty0sti ja erin-
omaisesta, tyhjentivisti esittelystd. Minusta on mahtavaa, ettd naisverkosto on saanut té-
min aikaiseksi. Tdma on oikeasti iso asia.

Toivonkin ja haluan itse ainakin lakivaliokunnan varapuheenjohtajana toimia sen puo-
lesta, ettd tima voisi johtaa siihen, ettd lakivaliokunta késittelee sitd jollain tavoin, jotta
keskustelu ja yhteiskunnan keskustelu voisivat menné eteenpdin. Meidén tarvitsee kdyda
keskustelua rikoslaista mutta ennen kaikkea siitd, missad kulkevat naisen itsemadradmisoi-
keuden rajat. [Eduskunnasta: Miehen!] — Miestenkin, mutta kysymys on hyvin sukupuo-
littuneesta ilmidsté, ja tekijdt yleenséd ovat miehié, olkoonpa uhri sitten mies tai nainen. Sen
takia tdma on erittdin sukupuolittunut ilmid.

Tété on ajanut my6s Naisjarjestdjen Keskusliitto jo monta vuotta. Naisjérjestdjen Kes-
kusliitossa on 59 jirjestod, joissa on 400 000 naista.

Toivon, ettd tdma on alku sille, ettd me voimme muuttaa [Puhemies: Aika!] rikoslakia
niin, ettd se ldhtee uhrin oikeuksista ennen kaikkea. — Kiitoksia.

Puhemies Paula Risikko: Pysytdan minuutin vastauspuheenvuoroissa. — Edustaja Fila-
tov.

17.23 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan yhtya kiitok-
siin edustaja Sarkkiselle tédstd loistavasta esittelystd, asian pohdinnasta monesta nékdkul-
masta ja myds siité, ettd tunnustetaan, etté asia ei ole juridisesti aivan yksinkertainen. Mut-
ta suostumuksen puutteen kirjaaminen lakiin on itse asiassa periaatteellinen kannanotto, ja
se kertoisi eduskunnan tahdosta siité, ettd ei voida mennd ikéddn kuin vikivallan uhan tai
selkedn vikivallan taakse, vaan my0s sellainen tilanne, jossa puututaan itsemairdamisoi-
keuteen silld tavalla, ettd toinen ei ole suostumustansa antanut, on tilanne, jossa tulee tuo-
mita raiskauksesta.

Meilld on lainsédédéntd muuttunut ajan myoté oikeastaan aina silloin, kun on tullut jul-
kisuuteen joitakin sellaisia esimerkkejé, jotka ovat sotineet yleistd oikeustajua vastaan.
Edustaja Hassin kuvaama esimerkki oli yksi ndistd. Luulen, ettd nyt on juuri se aika, jol-
loin tdmé suostumuksen puute pitéé kirjata ja arvioida niitd kéyténtdja tdssd yhteydessi,
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kun se tehdéén, ettd mitd on tapahtunut Saksassa, mitd on tapahtunut Isossa-Britanniassa.
Ei kai sielld mitéén katastrofia ole tapahtunut, vaikka sielld timé asia onkin lakiin kirjattu.

17.24 Sari Raassina kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan myds osalta-
ni kiittdd naisverkoston puheenjohtajaa ja naisverkostoa tésté tyostd. On ddrimméiisen tér-
kedd, ettd me tunnistamme raiskauksen uhrin oikeudet. Joka ikisessd tasa-arvoisessa vuo-
rovaikutussuhteessa suostumus on itsestddnselvyys, ja ndin on itsestdén selvid, ettd sen
taytyisi olla myos juridisessa kédytinnossi itsestddnselvyys. Kyse on periaatteesta, kuten
edustaja Filatov nosti puheessaan esille.

Suomen on kyllé aika nyt seurata Ruotsin ja muiden maiden mallia tdssé. Ei oikeusjéar-
jestelmdmme voi olla niin erilainen, ettei téitd voitaisi sithen implementoida.

17.25 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yhteis-
kunta ei voi olla turvallinen ja oikeudenmukainen, elleivdt yhteiskunnan jésenet tiedi ja
ymmaérré, mika on sallittua ja hyvaksyttyd ja mika ei ole. Téstd syysté lainséétdjan tairkeim-
pid tehtdvid on paitsi kaikkien kansalaisten tasa-arvoinen ja oikeudenmukainen kohtelu
myos se, ettd lainsdddanto on selkedd ja mahdollisimman yksiselitteista.

Térkeimpid tehtdvidmme lainséétdjind on myds eri syistd heikommassa asemassa ole-
vien kansalaisten suojelu. Niin kansanedustajien kuin kansalaistenkaan oikeuskésitykseen
ei sovi se tdssd kohtaa vallitsevana oleva tilanne lainsdddanndssdmme, ettd oletettavana
asiana on se, ettid ihmiskeho olisi kaikkien kaytettdvissd, ellei ihminen osaa, kykene tai pys-
ty vastustamaan vékivaltaisesti oman kehonsa kéyttoa.

On ehdottoman tirkedd, ettd tillaiset vanhentuneet muinaisjddnnokset lainsdadédnnos-
tdmme korjataan, ja naisverkoston tekema aloite lainsdddédnnon korjaamiseksi on erittdin
kattavasti ja hyvin perusteltu ja kaikilta osiltaan kannatettava.

17.26 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Raiskaus
on todellakin ainutlaatuinen rikos kohdistuessaan vaurioittavasti uhrin henkilokohtaisim-
paan alueeseen, seksuaalisuuteen. Ja nykyisessd lainsdddéannossé teko tosiaankin on rais-
kaus vain silloin, kun siind on kdytetty vékivaltaa tai sen uhkaa, niin kuin tdill4 jo on to-
dettukin, ja on hyvin tirkedd, ettd lainsdddantd viestii siitd, ettd ihmisoikeusnidkokulmasta
raiskaus itsessdén on vikivaltaa.

Mina tein itse muutama kuukausi sitten oikeusministerille kirjallisen kysymyksen tista
samasta aiheesta, misté tdima hyvé lakialoite on nyt tehty, mutta silloin, ikéva kyll4, minis-
terin vastaus ei ollut kovin suopea. Mutta toivotaan nyt, etti asia saadaan kuitenkin muut-
tumaan.

Tosiaan suostumuksen puute raiskauksen kriteerind antaisi ihan selvén yhteiskunnalli-
sen viestin siité, ettd seksuaalisessa vélivallassa ja raiskauksessa on kyse yksilon seksuaa-
lisen itsemédrddmisoikeuden loukkauksesta.

Ja sitten jos vield ihan pari sanaa tistd Turun hovioikeuden tapauksesta, jossa 10-vuoti-
aan tyton raiskaus tulkittiin vain lapsen seksuaaliseksi hyvaksikdytoksi: timé osoittaa, mil-
laisiin hirvittiviin tilanteisiin joudutaan, jos raiskaus mielletdén vain vékivallan kéyton
kautta — muuten tdtdkaan tapausta ei olisi kdynyt.

Ja sen vield sanoisin, ettd toivon, ettd tima termi [Puhemies: Aika!] ”lapsen seksuaali-
nen hyvéksikéyttd” muutettaisiin muotoon ”lapsen seksuaalinen kaltoinkohtelu” — ei hy-
véksikdytetd mitdén vaan kaltoinkohdellaan.
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Puhemies Paula Risikko: Pysytddn minuutissa.

17.27 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ha-
luan my0ds omalta osaltani kiittdd edustaja Sarkkista ja meidén upeaa naisverkostoamme,
joka on saanut timén aikaiseksi. On hienoa, ettd néin naistenpdivénd pystymme keskuste-
lemaan tésti aloitteesta.

Katson itse, ettd tima on erittéin tarpeellinen uudistus. Katson my®0s, entisend oikeusmi-
nisterind, ettd se vahvistaa uhrin asemaa, koska tihin tekomuotoon lisitddn nyt suostu-
muksen puute. Ja se ei millddn tavalla heikenna sitd tekomuotoa, mikd meilld talld hetkelld
on rikoslaissa, vaan se vahvistaa nimenomaan uhrin tilannetta.

Sitten toivoisin myds, ettd meididn tuomioistuimet muistaisivat, ettd eduskuntahan on
sadtinyt rikosasteikot sen takia, ettd niitd myos kdytetdén. Kun joskus téssé salissakin ky-
sytdédn, miksi tuomitaan néin lievésti, ja sanotaan, ettd pitéisi asteikkoa nostaa, niin jo se,
[Puhemies koputtaa] ettd tuomitaan sen olemassa olevan asteikon sisilld, kdytetddn sitd ko-
konaisuudessaan, [Puhemies: Aika!] toisi tdhén ratkaisuja.

17.29 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmi on todella
erittiin tarpeellinen lakialoite, ja toivoisin, ettd se nopeasti menisi eteenpdin ja tulisi myos
kéytantoon.

Raiskaus on, aivan niin kuin edustaja Modig tdilld aiemmin sanoi, yksi julmimpia rikok-
sia, mitd voi olla toista kohtaan. Useasti se rikkoo jotakin niin syvéltd — varsinkin, jos uhri
on nuori tai lapsi — ettd vaikka pyrimmekin jélkeenpdin kdymaéén tilannetta 14pi ja hoita-
maan, palauttamaan normaaliin elim&nmalliin, niin monta kertaa se on tdysin mahdotonta
tai ainakin vie vuosia aikaa, ehkd vuosikymmenié, ja valitettavasti osa ei koskaan kykene
palautumaan sellaiseen olotilaan, ettd pystyisi nauttimaan normaalista parisuhteesta ja
myos seksuaalisuudesta.

Naisverkostossa téstd keskusteltiin paljon, ja pidimme erittdin tirkednd, ettd tdima laki-
aloite tehdédén, saadaan eteenpdin. My0s mind haluaisin kiittdd edustaja Sarkkista siitd, ettéd
hén esitteli aloitteen erittdin laajasti, monipuolisesti ja erittdin kattavasti. Kiitos siit4.

17.30 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen itsekin alle-
kirjoittanut timén lakialoitteen ja kiitén tietysti naisverkostoa, mutta uskallan viittié enti-
send miesverkoston vetdjini, ettd myos miesverkosto olisi voinut verkostona tulla mukaan
tahén, koska asia on yhteinen.

Korostan mydskin signaalivaikutusta, sitd vaikutusta, joka télld keskustelulla ja laki-
aloitteella tulee sitd kautta, ettd seksuaalinen kanssakdyminen ja seksieldma, véittéisin,
keskimédrin muuttuvat timén lain my6td laadukkaammiksi, koska silloin, jos tdimé henki
etenee, ne perustuvat aina yhteisymmarrykseen ja suostumukseen. Se on silloin laaduk-
kaampaa seksieldmaa.

Mutta muistutan kuitenkin myds siitd, arvoisa puhemies, vaikka raiskaukset eri muo-
doissaan kohdistuvat aivan ylivoimaiselta enemmistoltddan naisiin ja tyttdihin, ettd myos
pojat ja miehet voivat joutua raiskauksen kohteiksi.

17.31 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mi-

nékin haluan kiittd4 eduskunnan naisverkostoa ja edustaja Sarkkista tdmén tarkeén aloit-
teen tuomisesta tdhén saliin. Kun me katsomme, milld perustein suostumusperiaatteen li-
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sddmisté rikoslakiin vastustetaan, sieltd 10ytyy mielesténi kaksi pddluokkaa. Toinen péa-
luokka on asenteellisuus, ja toinen péddluokka on juridiset huolet. No, asenteellisuudesta
meidén ei tarvitse paljoa vélittdd silloin, kun me sddddmme lakeja tissd maassa, ja edustaja
Sarkkinen ansiokkaasti jo purki puheenvuorossaan myds niité juridisia huolia, joita jotkut
ovat esittdneet. Toisin sanoen meidén oikeuslaitoksemme kylld pystyy hoitamaan tdmén
lain varsin mainiosti kiytdnt6on, luomaan selkeét ja hyvét oikeuskaytdnnét. Ja ennen kaik-
kea me voimme talld lailla ldhettdd viestin koko Suomeen siitd, miké on hyvéksyttdvaa ja
mika ei. Sehin on lainsédddédnnon perinteinen ja perinpohjainen tarkoitus.

Puhemies Paula Risikko: T4illd on nyt viisi vastauspuheenvuoropyyntod, jotka vield ote-
taan.

17.32 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Eilen kulttuuri-
keskustelussa toin puheessani héirinnén lyhyesti. Urheilussa ja kulttuurissa sekd Suomes-
sa ettd ulkomailla on valitettavan paljon tullut ilmi viime aikoina tapauksia, ettd hyvinkin
pitkédlle menevad hiirintéd ja sitten ihan lopulta raiskauksiakin tapahtuu. Ja varmasti on
niin, ettd niitd on sielld taustalla paljon enemmain, mutta puhumisen pelko, vaikenemisen
kulttuuri ovat edelleen vahvoja, ja organisaatiot pyrkivit suojelemaan omaa mainettaan.
Téma koskee yhtd hyvin my®ds erilaisia uskonnollisia yhteisdjé, ja niillé tuntuu olevan omia
kurinpitomenettelyjddn. Kylld kannustan siind suhteessa siihen suuntaan toimimaan, etti
tdssd maassa on yksi laki ja sité lakia noudatetaan. Ei ole jotain toista, pienen yhteison la-
kia, joka menee Suomen lain edelle.

Puhemies Paula Risikko: Nelja vastauspuheenvuoroa: edustajat Hassi, Mikkonen, Kari ja
Sarkkinen.

17.33 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Useat kollegat ovat tuo-
neet tissd esille lain signaalimerkityksen, asenteisiin vaikuttavan merkityksen. Se on mie-
lesténi erittdin tdrked. Ja siind lakimuutoksessa, jota olen mydskin itse 90-luvulla ollut te-
kemadssa, jolla raiskaus avioliitossa muutettiin rikokseksi, tima on tapahtunut. Muistan vie-
13 jopa nimié ja kasvoja silloisista kollegoista, jotka vastustivat silloista lakimuutosta hy-
vin samantapaisin argumentein kuin nyt tdtd naisverkoston valmistelemaa ja edustaja Sark-
kisen hyvin ansiokkaasti esittelemas lakialoitetta.

Ja asenne: Meistd varmaan ainakin kaikki vdhdnk&in vanhemmat ovat lukemattomia
kertoja kuulleet tdllaisen heiton, ettd naisen “ei” tarkoittaa "ehka”. Sitd asennettahan taval-
laan tdmi nykyinen lakipykéld heijastaa, ettd ei” ei tarkoita oikeasti ”ei”, ellei uskalla tai
pysty ndkyvaisti pistimiin vastaan. Juuri timi asenne meidin pitdd muuttaa lainsdadantoa
muuttamalla.

17.34 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan yhtyé
kiitoksiin téstéd lakialoitteesta ja myos kiitoksiin edustaja Sarkkiselle loistavasta puheen-
vuorosta ja hyvin tyhjentivistd puheenvuorosta sen suhteen, miksi tima lakimuutos téy-
tyy tehda. On arkijérjelld aivan kdsittdméatontd, ettd meidén rikoslaissa raiskaus ei ole rais-
kaus, ellei siihen liity vastustamista ja vikivaltaista vastustamista. Ja aivan kuten edustaja
Hassi tuossa edelld totesi, niin on selvéa, ettd silloin, kun sanoo ei, sen my0s pitda tarkoit-
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taa ei ja se tarkoittaa ei. Tekemaélld timin muutoksen rikoslakiin, ettd raiskaus méiritel-
134n suostumuksen kautta, me saamme myds tdmén viestin entistd vahvemmin esille.

Téssd salissa on nyt paljon viked, joka puolustaa tétd lakiesitystd. Allekirjoitukset jaivét
hieman alle sataan, mutta toivon, ettd aika on kuitenkin kypsa sille, ettd tima aloite saa-
daan nyt toteutettua ja rikoslakia muutettua.

17.36 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omasta puolestani ha-
lusin toivottaa kaikille hyvéa naistenpdivad ja yhtyd ylpeyteen siité, joka tdssd on monen
edustajakollegan suusta kuultu, ettd on hienoa, ettd meilld on ndin aktiivinen ja upea nais-
verkosto, joka tuo néitéd vaikeita mutta todella tirkeité asioita késittelyyn. Kiitos joka iki-
selle edustajalle, joka tdmin tdrkeédn aloitteen on allekirjoittanut. Téssé on kyse kuitenkin
sellaisesta rikkomuksesta, joka kulkee ihmisen eldmén ldpi mukana tdysin riippumatta sii-
td, kuinka paljon fyysisté vékivaltaa siithen sisdltyy. Tdémé on aidosti ongelma, jota Suo-
men lainsdddanto ei télld hetkelld tunnusta.

Vaikka néité allekirjoituksia ei nyt ihan sitd sataa ole, niin kylld mind vetoan lakivalio-
kuntaan ja kaikkiin lakivaliokunnan jéseniin, ettd tdmé tdrked asia otettaisiin vakavissaan
ja tdma tuotaisiin meille oikeaan késittelyyn. Olen myos iloinen siité, etti oikeusministerin
alun perin aika nihked asenne tédhén lakialoitteeseen on tuntunut hieman loiventuneen, kos-
ka tdmd on tdrked aloite.

Puhemies Paula Risikko: Ja vieléd yksi vastauspuheenvuoro ennen kuin mennéén puhe-
listaan.

17.37 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnikin 1am-
min kiitos kaikista kiitoksista ja tuesta ja ndkokulmista tdhén aloitteeseen.

Puheenvuoroni oli ilmeisen tyhjentévé, kun salissa ei sitten vastustavia puheenvuoroja
tullut esille. Olisin toivonut, ettd my0s niitd ndkokulmia olisi tadlla esitetty, jotta olisimme
péésseet aitoon dialogiin ja my0s pohtimaan ja vastaamaan ehkd kysymyksiin, oikomaan
mahdollisia vairia késityksii ja toisaalta pohtimaan niitd aitoja hankalia asioita, mité tdhén
juridiseen puoleen mahdollisesti liittyy. Siind mielessé toivon, ettd lakivaliokunta ottaa
asian todella késiteltdvéikseen tai ettd asia muodossa tai toisessa tulee eduskunnan késitte-
lyyn. Nythdn myds kansalaisaloite tdstd samasta asiasta on menossa, eli on myds mahdol-
lista, ettd se tulee tatd kautta vield eduskuntaan.

Téytyy yksi korjaus tehdd. Tand aamuna herésin naisverkoston puheenjohtajana, mutta
endd en ole naisverkoston puheenjohtaja, koska, kuten perinne kuuluu, jokaisena naisten-
pdivanad naisverkoston puheenjohtajuus vaihtuu, ja nyt se vaihtui vieressé istuvalle kollega
Tuppuraiselle. Mutta kiitoksia kaikille tésti keskustelusta ja tuesta.

Puhemies Paula Risikko: No niin, sitten mennéin puhujalistaan.

17.38 Emma Kari vihr: Arvoisa puhemies! Seksin tulee aina olla vapaaehtoista. Jos se ei
ole vapaaehtoista, on kyseessé rikos. Ndin totesi Ruotsin paéministeri perustellessaan itse
asiassa aika samaa lakimuutosta, jota naapurimaassa ollaan vieméssé eteenpdin ihan halli-
tuksen omin toimin. Sielld ollaan korjaamassa juuri télld tavalla heidén raiskauslainsdddéan-
toddn. Varmaan aika moni nainen olisi toivonut, ettd me olisimme kuulleet timéantyyppisid
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puheenvuoroja myos tadlld Suomessa, mutta sen sijaan me saimme kuulla, etti tdima nais-
ten laajasti jakama vaatimus on eldmalle vieras.

Kuten aikaisemmin sanoin, on kuitenkin hyvai, ettd tuntuu, ettd oikeusministerin asenne
tdhén lakialoitteeseen on védhin loiventunut alun hyvin jyrkdn vastustuksen jélkeen, ja
asiaa nyt selvitellddn. Mutta kylld mind myds toivon sité, ettd ndin tirkedé asiaa ei nyt vain
haudata mihink&an tydryhméén vaan timaé otetaan tosissaan ja tétd aidosti vieddédn eteen-
pdin. Kylld se on todella vaikea ymmaértaa, ettd vield vuonna 2018 naiset joutuvat vield
naistenpdivénd vaantdméadn siitd, ettd jos seksiin ei ole suostumusta, niin kyseessé on aina
yksiselitteisesti raiskaus — aina.

Arvoisa puhemies! Viimeisten kuukausien aikana tuhannet naiset ovat astuneet esiin ja
viimein uskaltaneet kertoa niistd kaikkein kipeimmistd ja kaikkein vaikeimmista koke-
muksista. Monet naiset ovat kertoneet omasta pelostaan, ndyryytyksesti ja hépeéstd. Moni
jopa tdssé salissa istuva nainen on vuosia kantanut sellaista kipua, jota yhdenkdén ihmisen
ei pitéisi kantaa. Sukupolvi toisensa jélkeen naiset ovat oppineet, etta siitd, misté ei voi pu-
hua, on vaiettava. Nyt ndma naiset kuitenkin puhuvat, ja he puhuvat sen takia, ettd kukaan
el joutuisi kokemaan sité, mitd he ovat kokeneet. He ovat ylittineet oman hépeénsd, jotta
tdssd maassa saataisiin aikana tdma tirked muutos. Se on juuri se asia, josta téssé lakialoit-
teessa on kysymys.

Me haluamme, ettd jokainen ihminen ymmartd4, ettd naisen ruumis on vain ja ainoas-
taan naisen oma. Siitd ei pdétd kukaan muu. Me haluamme jokainen ymmaérti4 téssd maas-
sa, ettd ’ei” tarkoittaa aina “ei” ja ettd ainoastaan “’kylla” tarkoittaa "kylld”. Me haluamme,
ettd joka ikinen ymmaértda sen, ettd raiskaus on aina vakava itsemairddamisoikeuden louk-
kaus, sellainen rikkomus, joka kulkee mukana l&pi ihmisen eldmén tdysin riippumatta sii-
ta, kuinka paljon fyysistd vikivaltaa siithen siséltyy. Tdma on asia, jota timin maan lain-
saddanto ei tilld hetkelld tunnusta

Suomessa ihan liian usein uhri on se, joka joutuu todistamaan omaa pelkoaan tai véki-
vallan kokemustaan raiskaustilanteessa, vaikka me tiedimme, ettd iso osa raiskauksen uh-
reista lamaantuu ja pelkéd ihan liikaa, niin ettd ei pysty vastustelemaan. Ehkéd me voisim-
me sanoa, ettd meilld on télld hetkelld itse asiassa rikoslaki, joka on eldmaélle vieras, ja etti
lain mééaritelma raiskaukselle nojaa vastusteluun, vékivaltaan ja uhkaan eiké siihen suos-
tumukseen, mihin sen automaattisesti pitdisi nojata, koska meidén lakimme sivuuttaa sen
tosiasian, ettd seksi ilman suostumusta on raiskaus ja raiskaus on aina vékivaltaa tdysin
muusta vékivallasta riippumatta.

Arvoisa puhemies! Kylld mini itse ajattelen, ettd timédn maan tytot ja naiset ansaitsevat
semmoisen lain, joka suojaa heitd, joka suojaa heiddn oikeuttaan pédattdd omasta ruumiis-
taan, joka ottaa aina naisen kokemukset vakavasti. Kylla miné ajattelen, ettd timén maan
tytot ja naiset ansaitsevat sellaisen lain, joka tukee uhreja syyllistdmisen ja epdilemisen si-
jaan, jossa kukaan tdmmdisen rikoksen uhriksi joutuva ei syytd endé itseddn. Sen takia
mind l&mpimaésti tuen tétd todella hyvdi ja arvokasta lakialoitetta ja todella toivon, ettid
vaikka meilld ei kovin monta lakivaliokunnan jasenté tadlla talld hetkelld istu, niin viesti
tastd keskustelusta kantautuu lakivaliokuntaan ja timaé asia otetaan aidosti vakavaan késit-
telyyn ja tuodaan meille péatettédviksi tdhén saliin, jotta timé laki saadaan aikaiseksi. —
Kiitos.

17.43 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kuten sanottua, seksi ilman
suostumusta on aina seksuaalista vékivaltaa. Seksuaalisen vikivallan kohteeksi voi joutua
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kuka hyvénsé, mutta useimmiten uhri on nainen. Néin naistenpdivand on térkedd, etté pu-
humme vakavista asioista my0s téélld eduskunnassa ja nostamme ihmisoikeuskysymyksii
esiin. Siitd tdssékin on pohjimmiltaan kyse.

Meneilldén on Me too -kampanjaan ja sen sisarkampanjoihin liittyva yhteiskuntia ravis-
televa, tervetullut murros, jossa kaikenlaiseen ahdisteluun ja seksismiin vaaditaan nollato-
leranssia. Vapaan maailman kansalaisyhteiskunnat ovat tehneet enemmén kuin selvéksi,
ettd nyt riittdd. Raiskaus rikkoo ihmisen fyysisen ja psyykkisen koskemattomuuden rajat.
Se on perustavanlaatuinen yksilon seksuaalisen itsemadrddmisoikeuden loukkaus. Tt to-
siasiaa eivédt muuta flirttailu, Iyhyt hame, humala tai yhteinen parisénky.

Raiskauksen uhrien ihmisoikeudet eivét toteudu Suomessa tilld hetkelld riittdvalla ta-
valla. Vain harva raiskausrikos ilmoitetaan poliisille, ja ilmoitetuista raiskauksista vain
pienessé osassa tapauksia nostetaan rikossyyte, eivétké lainsdéddénto ja oikeuskéytintd var-
mista riittdvad oikeudellista suojaa rikosten uhreille.

Kun Suomen seksuaalirikoslainsdédéntdd viimeksi uusittiin, monissa asiantuntijoiden ja
jarjestojen lausunnoissa toivottiin suostumuksen puutteen lisddmista raiskauksen tunnus-
merkistoon. Kansainvélisten sopimusten pohjalta Suomi jo sitoutui siihen, etté suostumus-
perusteisuus on raiskausmaédritelmén ydin, kun Istanbulin sopimus tuli Suomessa voimaan
1. elokuuta 2015. Kuitenkin sopimuksen ratifiointiprosessin aikana seksuaalirikoslainséa-
danto4 uusittaessa vuonna 2014 Suomessa todettiin, ettei ole tarvetta ottaa suostumuksen
puutetta mukaan raiskauksen tunnusmerkistoon. Suostumuksen puutetta ei siis terminé ja
tunnusmerkkind lakiin lisdtty.

Suostumuksen puutteen lisddmisté lakiin on vastustettu 1&hinné asenteellisista ja juridi-
sista syistd, kuten debatissa kerroin. Muun muassa oikeusministeri on vastauksessa kirjal-
liseen kysymykseemme, jonka edustaja Satu Hassin kanssa teimme, pitdnyt vaatimusta
suostumuksesta eldmaille vieraana. Onneksi ministeri Hikkénen on nyt pehmentényt lin-
jaansa ja ilmoittanut perustavansa asiantuntijaryhmén selvittiméén raiskauslainsdadéantoa.
Vilpiton kiitos siit.

Muistuttaisin kuitenkin, ettei titd asiaa saa haudata tyéryhmiin vaan meidén on toimit-
tava ripedsti. Hallituksella on jossain méiérin ollut tapana siirtié asioita tydoryhmien késitel-
tavéksi siten, ettd tyOryhmiltd ei vélttdmaéttd synny tuloksia. Néin ei misséén tapauksessa
saa nyt kdyda.

Itse pidén eldmalle vieraana sitd, ettd nyt Suomen lainsédddéantd lahtee litkkkeelle siitd, ettéd
raiskaukseen liittyy vikivaltaa tai sen uhkaa tai tilanne, jossa uhri ei kykene puolustautu-
maan tai ilmaisemaan tahtoaan esimerkiksi pelkotilan, sairauden tai tiedottomuuden takia.
Té&ma on johtanut oikeudessa tapauksiin, jotka kyseenalaistavat rdikedsti ainakin oman oi-
keustajuni rajat, kun esimerkiksi aikuisen tekemdi sukupuoliyhteyttd 10-vuotiaan lapsen
kanssa ei ole oikeudessa tulkittu raiskaukseksi. Tama on tdysin késittimatonta.

On oikeuslaitoksen tehtdvé arvioida tosiseikkoja kunkin tapauksen osalta tilannekohtai-
sesti ja luoda vedenpitdvit ja reilut oikeuskaytdnnot, jotka myds toimivat. Olennaista kui-
tenkin on, ettd uhrin ei tarvitse peldti rikosilmoituksen tekemistd ja ettd jokaisen itseméaé-
rdédmisoikeutta kunnioitetaan.

Arvoisa puhemies! Laki on tapa kertoa, miké on sallittua ja mika ei. Suostumuksen huo-
mioiminen rikoslaissa on ennen kaikkea kirkas viesti yhteiskunnan muutoksesta ja siitd,
mitd me hyviksymme ja mitd me emme hyvéksy. Ténd pdivéna kaikille luulisi olevan it-
sestddnselvad, ettd seksin pitdd olla kaikille osapuolille vapaaehtoista. Téssé ei ole komp-
romisseille tilaa. My0s lain on ldhdettdva néistd 1dhtokohdista.
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Vihreit katsoo, ettd seksuaalirikoksia késittelevd luku Suomen rikoslaissa tulee muuttaa
niin, ettd suostumuksen puute nostetaan raiskauksen mééritelmén ytimeen. Minékin toi-
von, ettd lakivaliokunta antaa télle asialle aikaa, vaikka aivan sataa nimed aloite ei tilld ker-
taa kerdnnytkdan. Muutoksen aika on kuitenkin nyt, ja meidén on toimittava, ja meidén on
muutettava tima laki. Me olemme sen tille maalle velkaa.

17.48 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! T4élld on sanottu hyvin paljon viisaita, enké ha-
lua itse niitd toistaa. Ei tunnu silté, ettd voisi sanoa sen paremmin kuin edustajat Sarkkinen,
Olli-Poika Parviainen ja Emma Kari — tadlla on ollut tosi hyvii. Kaikki ovat puhuneet mi-
nun mielesténi tosi hyvin.

Katsoin itse asiassa yhtend iltana dokumentaarin, missé analysoitiin elokuvaa Thelma &
Louise, joka on feministinen, ikoninen elokuva, joka nimenomaan késittelee tillaista rais-
kauskulttuuria — tuntui tindénkin aika radikaalilta sanalta sanoa oikein, mutta kysymys-
hén on ndin. Téndénkin ollaan puhuttu siitd, ettd raiskaus ja seksi jotenkin liittyisivét yh-
teen. Itse asiassahan raiskaus on nimenomaan vallankiyttod, alistamista, eikd yksi seksin
muodoista. Siind mielessd meilld on tosi paljon vield keskusteltavaa. Ja minua itse asiassa
hdmmentéa vélilld todella paljon se — ei ehké tdssd keskustelussa — etté joskus kun kéy
keskustelua ehkd vihemmén asiaa pohtineiden kanssa, niin he jotenkin kokevat, ettd téssi
nyt on tarkoitus rajoittaa miesten mahdollisuuksia tai kanssakédymistéd naisten kanssa, kun
itse asiassa kysymyksessé ihan selkedsti on naisiin kohdistuvan vékivallan lopettaminen.

Kaikkeen seksuaaliseen hyviksikdyttoon ja seksuaalirikoksiin liittyy todella paljon ha-
pedé ja hapedkulttuuri. On mielenkiintoista myds se, ettd kun eri tavoin pyritdén ehkéise-
méén esimerkiksi ihmiskauppaa tai prostituutiota tai seksuaalirikoksia, niin hyvin usein
kohdistetaan huomio naisiin ja siihen, miten nuorten tyttdjen tai naisten pitdisi valttad uh-
riksi tulemista jollain omalla kéyttdytymiselldén ikédn kuin se olisi heistd kiinni, ettd he
joutuvat uhreiksi. Se jollain tavalla mydskin kuvastaa koko sitd oikeusprosessia, ehké jo-
tenkin alitajuntaisestikin, jollemme nosta sité ja késittele sitd hirveén tietoisesti.

Kysymyshén on itseméirddmisoikeudesta ja naisen vapaudesta, ja pitdisi olla ihan luon-
nollista, ettd ne ovat yhté isoja naisella kuin miehelld. Mielestéini on my0s térkeda puhua,
ettd kysymys on naisista ja miehisté, vaikka toki on totta, ettd mydskin miehet ovat uhreja,
seksuaalisen hyviksikéyton ja raiskausten uhreja. Tekijdt useimmiten kuitenkin ovat mie-
hié. Ja sen vuoksi tdmé muutos rikoslakiin onkin hyvin térked, ettd samalla, kun se lisdd
naisten turvallisuutta, vapautta, on tarkoitus mydskin, ettd sen pitdisi muokata ja parem-
min ohjata sitd mieskuvaa, mihin pojat kasvavat. Tuntuukin todellakin oudolta maailmal-
ta, ettd meiddn poikamme joutuvat kasvamaan sellaisessa ymparistossd, missd puhutaan
niin, etti raiskaus on silloin, kun kdytetién vékivaltaa. Jos ajattelee, miten sen itse selittéisi
omille lapsille, niin ei varmasti haluaisi selittis, ettd kaikki muu on ok ja etti se on se, joka
maidrittelee, vaan nimenomaan kysymys on tasavertaisesta suhteesta, jos kysymys on sek-
sistd, ja kaikki muu on vékivaltaa.

Jos ajattelee muutakin lainsdddéntod, niin itse asiassa esimerkiksi seksin ostokieltokin
on maédritelty niin, ettd jotta se olisi rikos, se edellyttéd, ettd ostaja olisi tiennyt tai hdnen
olisi pitinyt tietdd, ettd uhri tai kohde on ihmiskaupan uhri, mutta silti siitd tulee suunnil-
leen vain sakkolappu. Siis sitd ei médritelld raiskaukseksi, vaikka tietdd, ettd uhri, se, jolta
ostaa seksid, on ihmiskaupan uhri, siis hén ei ole sielld vapaaehtoisesti. Mielesténi peiliku-
va sille, ettd vieldkin fokus on viardssi kohdassa, ovat kaikki ndmaé, milla tavalla rikoslais-
sa seksuaalirikokset ovat miériteltyjé, ja se tosiasia, ettd vieldkin tindédn seksuaalirikosten
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késittely ja tutkiminen itse asiassa edellyttdvit todellakin suurta panostusta nimenomaan
uhrin kohdalta: joutuu uudestaan kertomaan, uudestaan kertomaan ja avautumaan kaik-
kein intiimeimmistd, vaikeimmista hépeédn tunteistaan, vaikeista tilanteista ja tavallaan
myotivaikuttamaan, jotta syyllinen saadaan vastuuseen. Se, miten tdméi ratkaistaan, ei
ehké ole ihan helppoa kaikissa kohdissa.

Ihmisoikeusinstituutiot, kuten CEDAW-komitea, Istanbulin sopimus, lukuisat ihmisoi-
keusjérjestot, Euroopan ihmisoikeustuomioistuin, kaikki itse asiassa velvoittavat nimen-
omaan médritteleméén raiskauksen niin, etté se perustuu tahdon puutteeseen eiké vékival-
taan.

Lagstiftningen har helt klart sldpat efter i tiden. For tillfallet forutsétter inte strafflagen att
det maste finnas samtycke for att ha sex, och det r dags att vi far en lag som tydligt signa-
lerar var grinsen gar for vad som é&r valdtikt. Finns det inte samtycke &r det valdtakt. Det
finns ocksé ett enormt morkertal nir det géller valdtikter som anméls. Det uppskattas att
hela 90 procent — alltsa storsta, storsta delen — av alla valdtékter inte anmaéls 6ver huvud
taget. Manga later bli att anméla p& grund av att processen &r sé tung for offret och da ut-
géngen 1 rattsprocessen &dr oséker. En lagéndring sétter fokus pa bristen av samtycke och
signalerar klart att det &r precis just dér gransen gar. Det hir har man haft i kraft i anglo-
saxiska varlden i hundratals ar, det maste ocksa fungera hos oss.

17.55 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Me tdilld Suomessa tykkddamme onni-
tella itsedmme siitd, ettd Suomi on tasa-arvon mallimaa, mutta tidssi huolella kiillotetussa
mielikuvassa on kuitenkin yksi iso ja sitked tahra. Se on seksuaalinen vikivalta. Suomi on
Euroopan vaarallisimpia maita naisille. Joka kolmas suomalainen nainen on joutunut
kumppaninsa pahoinpitelemiksi. Seksuaalista vékivaltaa kokee 50 000 naista vuosittain.
Arvioiden mukaan 15 000 naista raiskataan joka vuosi. Viime vuonna 12 naista kuoli pa-
risuhdeviékivallan seurauksena. Jokainen niistd on ihmisoikeusloukkaus. Seksuaalinen
héirintd on arkipdivad aivan lilan monelle. Sitd kokevat kaikenikéiset ja -nékdiset naiset
kaikenlaisista taustoista.

Me too -kampanja on rikkonut hiljaisuuden. Viimein héirinnésti puhutaan. Seuraava as-
kel on ottaa héirintdd kokeneiden kertomukset vakavasti ja puuttua niihin. On aika lakata
suojelemasta tekijad. On aika sanoa héirintda ja vékivaltaa kokeneelle ”minéd uskon sinua”,
silld jokaisella on oikeus koskemattomuuteen. Sen kunnioittamiseen on kasvatettava pie-
nesté pitéen.

Arvoisa puhemies! Raiskaus on seksuaalisen hdirinnén rdikein muoto. Aina, kun toinen
osapuoli pakotetaan seksiin ilman tdmén suostumusta, on kyseessi raiskaus. Arkijérjelld
tdma on itsestdéinselvad, ja siksi onkin himmastyttévaa, ettei asia ole rikoslaissa ndin méé-
ritelty. Rikoslakia tulisi muuttaa kisittelyssé olevan lakialoitteen mukaisesti niin, etté rais-
kaus madiritellddn suostumukseen perustuvaksi, ei vékivallan kadyton kautta kuten nyt.
Muutos tarkoittaisi, ettd lain ndk6kulmastakin raiskaus on aina raiskaus, kun henkild ei ole
antanut suostumustaan, vaikkei kykenisikddn vastustamaan tekoa. Nykylainsdaddnnossa
ndin ei ole. Jos raiskaukseen ei liity vékivaltaa tai silld uhkaamista, se voidaan maéritella
raiskaukseksi silloin, kun uhri on toimintakyvytdn, huumattu tai unessa, mutta jos toimin-
takyky on tallella, uhrilta voidaan edellyttid puolustautumista. Kuitenkin tutkimusten mu-
kaan 70 prosenttia uhreista jadtyy raiskaustilanteessa niin, ettei pysty vastustamaan teki-
jéd. Seurauksena moni raiskaus jdi tunnistamatta ja rankaisematta.
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Ainoastaan médrittelemélld raiskaus suostumuksen puutteen kautta voidaan varmistaa,
ettd kaikki raiskauksen uhrit voivat saada oikeutta ja ettd jokaisen seksuaalista itsemaaraa-
misoikeutta kunnioitetaan tdysimaaraisesti. Tatd muutosta rikoslakiin puoltaa Suomen pe-
rustuslaki. Sen mukaan jokaisella ihmiselld on oikeus henkilokohtaiseen koskemattomuu-
teen. Sitd edellyttdvit myds Suomen allekirjoittamat kansainviliset sopimukset, YK:n
naisten syrjinnén poistamista koskeva yleissopimus seké naisiin kohdistuvan vikivallan ja
perhevikivallan vastainen Istanbulin sopimus. Kansainvélinen rikostuomioistuin, Euroo-
pan ihmisoikeustuomioistuin ja useat ihmisoikeusjérjestot ja asiantuntijat ovat samoilla
linjoilla. Muutosta vaatii my0s valmistelussa oleva Suostumus 2018 -kansalaisaloite, ja jos
nyt tdlld lakialoitteella lakivaliokunta ei ota asiaa késittelyyn ja tuo meidén paitettivéksi,
niin kansalaisaloitteen kautta todennédkdisesti sama asia tulee tdhén saliin. Ja kaikissa néis-
sé sopimuksissa, niin myos tissi aloitteessa, on 1dhtokohtana se, ettd raiskauksen maarit-
telee suostumuksen puute. 100-vuotiaan Suomen on korkea aika ymmartda timi ja muut-
taa lainsdddantodan sen mukaisesti.

Arvoisa puhemies! Muutos ei ole mahdotonta toteuttaa. Suostumus on mahdollista sel-
vittda, vaikka jotkut tahot ovat antaneet ymmaértéé, ettd néin ei olisi. Suostumus yksinker-
taisesti ei ole suostumus, jos henkil6 on antanut ymmaérta4, ettei halua, joko sanoin tai kayt-
taytymisellddn, eiké silloin, jos henkild muuttaa mielensi. Milloinkaan ei ole liian myd-
héistd sanoa “’ei”. Suostumusta ei voi antaa kukaan muu kuin henkil¢ itse. Sitd ei voi saada
luottamus- tai valta-asemaa kayttdmaélla tai uhkaamalla vékivallalla joko uhria tai jotakuta
muuta. Helpoin tapa selvittdd suostumus on kysyé henkildlta itseltddn: kylla” tarkoittaa
“kylld”. Ei kysyminen tunnelmaa pilaa, mutta raiskaus pilaa sen aivan varmasti, sillé jokai-
sella on oikeus vetdd raja siithen, mihin itse haluaa ja miké tuntuu hyvélta.

18.00 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! On erittdin hyvé, ettd tima asia otet-
tiin nytten keskusteluun ja varsinkin naistenpéivéni. Tosin michidkddn me emme téssi
asiassa saa unohtaa.

Onneksi me viime vaalikaudella saimme joitakin pienié korjauksia tehtyd, samoin kuin
toissa vaalikaudella, mutta miti&n isompaa, oikeaa kokonaisuudistusta ei ole saatu tinne
tehtyd, vaikka selvésti sielld on korjauksen tarpeita useammassakin eri kohdassa. Tima nyt
esilld oleva asia on hyvé ja térked. Tastd kyseisestd 20 luvun 1 §:std, missd raiskausta ka-
sitelldéin, poistettiin viime kaudella niin kutsuttu lievé raskaus elikkd semmoinen muoto
kuin lievd tekomuoto — siitd ei onneksi endd puhuta ollenkaan — mutta siihen jii kuiten-
kin viime vaalikaudella semmoinen selva tekovirhe minun mielesténi, kun siind 1 §:ssd on
vielakin kaksi vakavuusasteikkoa. Elikké on ensinndkin tima4, ettd jos pakottaa toisen su-
kupuoliyhteyteen, niin siitd tulee vahintddn vankeusrangaistus, vahintddn 1 vuosi ja enin-
tddn 6 vuotta. No, sitten on tdmaé toinen, elikkd semmoinen vdhdisempi rangaistus, véhéi-
sempi raiskaus, kuitenkin viel4 jéi sinne lakiin. Onko todellakin tarkoituksenmukaista, etté
meilld on laissa vield tdné pédivénd tdmé vdhdinen raiskaus? Muutettiin hienosti nimié lie-
vastd raiskauksesta vihdiseksi raiskaukseksi, mutta tarvitaanko sielld edes timmaoisti?
Elikké meilld on se vdhdisyyden muoto, ettd jos raiskaus — huomioon ottaen uhkauksen
véhiisyys tai muut rikokseen liittyvit seikat — on kokonaisuutena arvostellen vihemmén
vakava kuin 1 ja 2 momentissa mainitut teot, niin sitten on pienempi rangaistusasteikko.

Kokonaisuudessaan meidén pitéisi miettid myoskin rangaistusasteikkojen nostamista
ndissé, koska kérdjdoikeushan ei pysty muuttamaan niitd rangaistuskéyténtdjd, ellemme
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me tadlld salissa tee selvisti paétoksid, joissa rangaistuksen médraa nostetaan. Ja kun ran-
gaistuksen madraa nostetaan, niin vasta siind vaiheessa kérdjdoikeudet ja oikeussalit pys-
tyvit tekeméén paédtoksid kovemmista rangaistuksista.

Kun tdssd késiteltavissé aloitteessa on nyt timé suostumuksen puute, niin jos oikein 14h-
tee kierteleméédn, kaartelemaan, niin sehén voi periaatteessa tdstd laista léhted, ettd onhan
se henkisté vékivaltaa, mutta se on niin kaukaa kierretty ja vaikeasti haettu. Miné en tunne
oikeustapauksista kunnon niytt6ja siité, ettd sesmmoinen suostumuksen puute oikeasti olisi
sitd henkisté vikivaltaa tai alistamista, josta tdssd laissa puhutaan. Sen takia minun mieles-
tani olisi ihan jarkevaa, selkeda, ettd laissa olisi suora teksti siitd, mitd on se, ettd kun ei
suostu, niin ei suostu. Se puuttuu tistd lakitekstisté, eli kylld tdma laki siind mielessa tar-
vitsisi ihan korjauksen.

Edustaja Puumala toi téssé aikaisemmin esille lapsen seksuaalisen hyvéksikdyton asioi-
ta. Viime vaalikaudella tosiaan oli hénen aloittamansa aloite. Meité oli yli sata henkil64,
jotka allekirjoitimme sen. Siind kéytiin ldpi lapsen seksuaalinen hyvéksikaytto siten, etti
miten sen syyteoikeus vanhenee. Mind itse toin silloin esille tapauksen, jonka tuon nytten-
kin esille. Elikka oli erés lappilainen, nyt jo suurin piirtein ikdiseni naishenkilo, joka sanoi,
ettd hén on vasta viime vuosina pystynyt aukaisemaan sen, mité hénelle lapsena tehtiin.
Elikka timanhetkinenkin lakimuutos on laki, joka on 2011 tullut voimaan ja jossa 28-vuo-
tiaana loppuu syyteoikeus siitd, mitd ihmiselle on lapsena tehty, mutta hén pystyy vasta ne-
likymppisend aukaisemaan ja kertomaan, mitd hénelle on lapsena tehty. Elikkd kyseinen
mies on tdndkin pdivind tdysin puhtailla papereilla elimésséd toimimassa, vaikka on syyl-
listynyt torkeddn lapsen raiskaamiseen.

Oli harmi, ettd me emme saaneet tuota lakia viime vaalikaudella muutettua, mutta aivan
hyvin me voisimme kyll4 tilla vaalikaudella ottaa [Timo Heinonen: Se on uusittu télld vaa-
likaudella!] timénkin asian nyt uudestaan késittelyyn, ettd tima saataisiin poistettua, kos-
ka se lapsen seksuaalinen hyviksikdytto, jota mini tulen seuraavassa kohdassa esittimaan
lapsen raiskaukseksi — sitédhén se on — on kaytdnndssd murha. Sehén on lapsen murha, ja
murhahan ei vanhene koskaan. Kun murhasta voidaan tuomita elinkautinen, niin minusta
se on ihan vastaava asia, elikké lapsen murhasta eli torkedstd seksuaalisesta hyviksikéy-
tosté pitdisi olla syyteoikeus niin, ettd sen voi silloinkin ottaa kisittelyyn, kun lapsi on oi-
keasti aikuisena valmis prosessoimaan tdimén asian.

Toivon, ettd tdimaé lakialoite menee néilld evailld téstd eteenpdin.

18.06 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan sanoa jo-
tain edustaja Maijalan puheenvuoroon, jossa hin viittasi edustaja Puumalan ja allekirjoit-
taneen viime kaudella tekeméén, yli sata nimed kerdnneeseen lakialoitteeseen, jossa siis ta-
voitteena oli, ettd lapsen seksuaalinen hyviksikayttd olisi rikos, joka ei vanhenisi, jolloin
voitaisiin, niin kuin hén edell toi esille, syyttdd my0s niissé tapauksissa, kun asiat tulevat
mieleen ja pintaan, ehké vasta oman ditiyden taikka isyyden mydté tai jossain tdméntyyp-
pisessd. Me puhuimme silloin edustaja Puumalan kanssa, ettd lapsen seksuaalinen hyvik-
sikdyttd on kuin murha, josta jai henkiin.

Téma lakialoite on itse asiassa uudistettu meidén toimestamme jo télld kaudella, eli se
on lakivaliokunnassa, ja se voidaan koska tahansa ottaa sielld késittelyyn ja saattaa voi-
maan.
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18.07 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Ensin kommenttina tdhén, ettd toivon to-
dellakin my®os, etté tillainen muutos ldhtee ja tulee pikimmiten, etté tdllainen rikos ei van-
hene.

Raiskaus on seksuaalista vékivaltaa. Se on halpamaista vallankdyttod toista kohtaan. Se
on toisen ddrimmdistd alistamista. Se on rikos, jossa rikotaan jotain hyvin herkkéa ja ainut-
laatuista, rikos, minké seuraukset seuraavat lapi koko elamén. On hyvin tavallista, ettd uhri
lamaantuu tai ei ainakaan pysty vastustamaan riittdvasti, vaan rikos, raiskaus, tapahtuu, ja
sen vuoksi on erittdin tirkeda, ettd tdhin pykélddn tulee, ettd jos on sukupuoliyhteydessé
toisen henkilon kanssa ilman tdiméin suostumusta, niin se luetaan raiskaukseksi.

Suurin osahan raiskauksen kohteeksi joutuvista, kaltoin kohdeltavista on naisia, ja eri-
tyisen haavoittavaa tdmaé on silloin, jos raiskaus kohdistuu nuoriin tai lapsiin. Tilanne voi
olla sellainen, etté lapset eivit tajua ollenkaan eivétka itse asiassa edes muista koko asiaa,
voivat vain pahoin ehki sinne asti aikuisuudessa, kun on omia lapsia tai lapsenlapsia syn-
tynyt ja muistikuvat alkavat palautua.

Mutta on hyvéd muistaa, ettd myo6s nuoret michet ja pojat joutuvat joskus raiskauksen
kohteiksi, ja jos silloin, kun heidén rajojaan on rikottu, asiaa ei kiyda lépi ja siitd eheydyta,
ei ole harvinaista, ettd nima nuoret michet ennemmin tai myéhemmin rikkovat toisten ra-
joja ja voivat itse raiskata jatkossa.

Kuka haluaisi sitten vastustaa tdtd lakia? Ajattelen itse niin, ettd vain ja ainoastaan ne,
jotka eivdt ymmarrd, mité tarkoittaa hyvé seksuaalinen kanssakdyminen, miti tarkoittaa in-
tiimi yhteys toisen kanssa. Se on ilman muuta toimenpide, se on ilman muuta tapahtuma,
joka tarvitsee molemminpuolisen suostumuksen.

18.10 Sari Raassina kok: Arvoisa puhemies! Seksuaalista itsemddradmisoikeutta louk-
kaavat teot ovat aina ddrimmaéisen vakavia ja tuomittavia tekoja. En voi ymmaértiéd teon
maédrittelemistd viahdiseksi, kun kyse on yksiloon kohdistuvasta seksuaalisesta vikivallas-
ta. En my0Oskéin voi ymmértdd, miten on perusteltavissa nykykéyténnon mukainen vaati-
mus vékivallasta tai sen uhasta raiskauksen ainoana tunnusmerkkini. Pelottelu ja vikival-
lalla uhkailu ovat usein yhté vaikeita toteen ndyttéd kuin suostumuksen puute, jos tekija sit-
ten ei jaa kiinni puukko kédessé ja housut kintuissa. Todistustaakka on edelleen liian usein
uhrilla.

Asenneilmapiirin muutos on vélttdméton. Useat tapaukset jadvit kokonaan piiloon vain
siksi, ettd uhri pelkéda paitsi raiskaajaansa myos noyryytysti, joka prosessista voi seurata.
On aivan sietdmétontd kuulla usein julkisuudessakin esitettyjé perusteita, joilla uhria syyl-
listetdéin milloin pukeutumisesta, milloin liikkkumisesta yksin pimeéén aikaan ja niin edel-
leen. Uhri on uhri, ja raiskaaja on rikollinen. Tdma4 tosiasia ei muutu ajan, paikan, ién tai su-
kupuolen eikd mydskéan uhrin ja tekijén vélisen vuorovaikutussuhteen perusteella.

Meidén velvollisuutemme lainsddtijind on suojella aina ensisijaisesti uhria. Raiskauk-
sen uhriksi voi joutua nainen tai mies. Hépeén ja syyllisyyden kokemus ei katso sukupuol-
ta. Siksi meiddn tulee myds parantaa raiskauksen uhrien tukitoimia ja madaltaa kaikin kei-
noin ilmoittamiskynnysté.

Tasa-arvoiset ihmissuhteet sisédltdvdt aina molemminpuolisen suostumuksen. Mikédan
muu méiritelmé kuin suostumuksen puute ei voi olla pohjana raiskaukselle, ddrimmaiselle
seksuaalisen itsemadrddmisoikeuden loukkaukselle. Raiskaus on aina itsesséén vékivalta-
teko.
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Seksuaalisen itsemddrddmisoikeuden loukkaukset on kriminalisoitava mahdollisimman
laajasti. Toivonkin, ettd ministeri Hékkésen asettama asiantuntijafoorumi pohtii kysymys-
td ja sen pohjalta saamme Suomeen ajantasaisen ja oikeudenmukaisen lainsdddéannon.

18.12 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Yhdyn omalta osaltani kiitoksiin. Edus-
taja Sarkkinen esitteli ansiokkaasti timén asian ja on hoitanut ansiokkaasti mydskin pu-
heenjohtajuutta naisverkostossa edelliseni vuotena.

Kun Suomen seksuaalirikoslainsdddantda viimeksi on uudistettu, niin ymmartddkseni jo
silloin on toivottu ja vaadittu suostumuksen puutteen lisdémista raiskauksen tunnusmerkis-
to0n, mutta sitd ei ole sielld, ja nyt sitten tdma asia pitdé hoitaa kuntoon.

Miné ajattelen kuten edustaja Olli-Poika Parviainen Suomen sitoutumisesta. Istanbulin
yleissopimus méirittelee seksuaalisen vékivallan toisen henkilon suostumuksen vastaisek-
si ja rangaistavaksi, ja koska tdimé sopimus on Suomessa ratifioitu — se on tullut voimaan
2015 — niin tdm4 asia nyt pitdd viedd lakiin.

Mina toivon todellakin, ettid naisverkoston aloite otetaan vakavasti ja se etenee lainsda-
déntoon. Yhdyn niihin ajatuksiin, ettd lakia muuttamalla me voimme antaa tdilta eduskun-
nasta selkeédn viestin, mitd ajattelemme asiasta, ja vaikuttaa tilld tavalla myoskin asentei-
siin.

18.14 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Hyvit edustajakollegat! Haluan alkuun
kiittda edustaja Sarkkista ja naisverkostoa erittdin arvokkaasta lakialoitteesta. Seksi ilman
suostumusta on raiskaus.

Hetki sitten meité jarkytti oikeustapaus, missd vuonna 1994 syntynyt mies tuomittiin ké-
rdjdoikeudessa kymmenvuotiaan pienen tyton torkeédstd seksuaalisesta hyvéksikadytosta
kolmen vuoden vankeuteen. Syyttdja vaati tille michelle tuomiota torkeésta raiskauksesta.
Syyte kuitenkin hyléttiin, koska kymmenvuotias tyttd — kymmenvuotias tyttd, lapsi — ei
ollut vastustellut miesté tai ndyttod tytdon avuttomuudesta tai pelkotilasta ei ollut. Témé
syyte kaatui my06s Turun hovioikeudessa, koska néytto ei kuulemma riittdnyt todistamaan,
ettd teko olisi tapahtunut pakottamalla, vasten tyton tahtoa. Esille nousi, ettd on harkittava,
mika on riittdvad vastustamista. Asianajaja Liisa Tarvainen silloin pohti, etti ldhtokohtai-
sesti kymmenvuotiaan kannalta on harkittava, mika on riittdvéa vastustamista. Asia on ym-
mirtidkseni etenemissé edelleen, ja toivotaan, ettd timikin tapaus saa oikeudenmukaisen
lopun. Pitdd kysyd, miten kymmenvuotias lapsi voisi edes antaa pétevdd suostumusta su-
kupuoliyhteyteen, [Hanna Sarkkinen: Nimenomaan!] silld hin on kaikissa tilanteissa lap-
si, liian nuori ja kehittyméton ymmartdméén tillaisia asioita. Ei tdllaisia pitéisi edes miet-
tid.

Nykyisen Raiskaus-pykdldn 1 momentinhan mukaan raiskaukseen syyllistyy vain sil-
loin, jos pakottaa toisen sukupuoliyhteyteen kdyttdimélld henkil6én kohdistuvaa vékival-
taa tai uhkaamalla kéyttdé sellaista. Pykélén soveltamisen ei ole katsottu edellyttivén sité,
ettd uhri tekee fyysistd vastarintaa, mutta ndmai kaksi vaadetta on ollut, ja nyt itse ldhestyn
tdtd asiaa timén pienen, viattoman tyton ndkokulmasta. Mutta tdmé edustaja Sarkkisen ja
naisverkoston tekema lakialoite on tietysti ajankohtainen ja tarpeellinen kaikkien téllaisen
teon kohteeksi joutuvien osalta, on sitten kyse aikuisesta naisesta, ehkd miehestékin, tai ai-
nakin vaikkapa pojasta. Rikosoikeuden professori Matti Tolvanen totesi, ettd kylld esimer-
kiksi pelkédn fyysisesti ylivertaisen olemuksen pitdisi riittdd tdhan. Néin itsekin ajattelen.
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Toisaalta suostumuksen antajan tdytyy ymmaértdd myds suostumisen merkitys, ja sen takia
ei kymmenvuotiaan kohdalla pitéisi tdllaista edes pohtia.

Suomessa on viimeisen kymmenen vuoden aikana ilmoitettu poliisille keskiméirin noin
550 raiskausta vuosittain. Poliisin tietoon tulleista tapauksista ei itse asiassa voi kuiten-
kaan tehdd minkaénlaista johtopédtostd tai paatelmai rikosten todellisesta méarésté tai toi-
saalta luonteestakaan, vaan ndma tilastot kertovat kylld ehkéd enempikin vain rikoksen uh-
rien halusta — mutta toisaalta aika usein myds kyvystd — tehda rikosilmoitus. Tétd kyn-
nystd pitdd madaltaa, ja tdssi edustaja Sarkkisen ja naisverkoston lakialoite osuu juuri oi-
keaan kohtaan. Oikeuspoliittisen tutkimuslaitoksen tekemén laajan selvityksen mukaan
vuosittain itse asiassa perdti 15 000 naista pakotetaan tai yritetdén pakottaa seksuaaliseen
kanssakdymiseen, ja kun mukaan lasketaan tilanteet, joissa nainen on nukkunut tai ollut
muusta syystd kyvyton puolustautumaan, nousee tapausten méaara 46 000:teen.

Téssi esille nostamassani tapauksessa, joka osaltaan laittoi vauhtia tdhén jo lahtokohtai-
sesti tdrkeddn ja kuvottavaan asiaan, syyttdjan vaatima raiskaussyyte siis kaatui, koska
ndyttd ei riittdnyt todistamaan, ettd kymmenvuotias lapsi oli sukupuoliyhteydesséi vastoin
tahtoaan aikuisen miehen kanssa. Tdma on tdysin késittdmétontd, jarkyttdvaa ja suorastaan
raivostuttavaa. Tdmén ei pitdisi olla Suomessa mahdollista, varsinkaan kun kyse on aikui-
sen ja lapsen vilisestd tapahtumasta. Meidén pitdd siis uudistaa lainsdddédntdmme Ruotsin
suuntaan, missé raiskauksen tunnusmerkiston tdyttyminen ei edellytd uhrin nimenomaista
vastustusta vaan ldhdetddn pédinvastoin siitd, ettd uhri vastustaa sukupuoliyhteyttd, mikéli
el nimenomaisesti ole antanut siithen suostumusta, ja kun kyse on lapsesta, timén pitéisi
olla kaikille itsestdéinselvaa.

Suostumuksen puuttumisen nostaminen edustaja Sarkkisen ja naisverkoston lakialoit-
teen mukaisesti raiskauksen tunnusmerkistdon on minun mielesténi erittdin perusteltu ja
jarkeva toimenpide, joka parantaisi ja parantaa toivottavasti mahdollisimman pian seksu-
aalirikosten uhrien oikeudellista asemaa. Tama ei valttamatta lisdad seksuaalirikoksista jaet-
tavia tuomioita, mutta olen aivan varma, ettd télla lakialoitteella ja timén kirjauksen liséa-
miselld lakiin olisi ehdottomasti positiivinen vaikutus asenteisiin ja rikosten uhrien selviy-
tymiseen. Toivon télle lakialoitteelle myonteistd késittelyd eduskunnassa ja nopeaa voi-
maan saattamista, niin ettd oikeus téllaisissa tapauksissa toteutuisi. Niin kuin edustaja
Sarkkinen totesi, seksi ilman suostumusta on raiskaus.

18.22 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Néin aluksi kaikille Suomen nai-
sille oikein hyvéa naistenpaivaa.

Edustaja Sarkkiselle ensinnikin lampimat kiitokset erinomaisesta lakialoitteesta. Tamé
asia, mitd nyt késitellddn, on ddrimmaéisen vakava.

Edustaja Timo Heinosen édsken esille tuoma esimerkki, kun raavas mies raiskaa 10-vuo-
tiaan lapsen ja siitd ei saa kuin kolme vuotta vankeutta, osoittaa karulla tavalla sen, mika
suomalaisen oikeusjdrjestelmén tilanne asiassa on. Ei siitd voi tulla kuin surulliseksi, kun
tuommoisesta tapauksesta lehdestd olen itsekin lukenut ja monesta muusta mediasta sen
pannut merkille. Aivan késittiméttomid juttuja. Kun lasta kayttdd seksuaalisesti hyvéksi,
se on todellakin murha, josta uhri jdé eloon. Téllaisista rikoksista pitdisi tuomita niin anka-
ra tuomio, etté pitdisin elinkautista siind tilanteessa aivan oikeana tuomiona. Jidkoon se
asia tarkemman valmistelun varaan. Mutta ei enééd koskaan tdssd maassa saa kéyda niin,
ettd lapsia kéytetddn seksuaalisesti hyvéksi ja siitd selvidd hyvin vdhdiselld tuomiolla.
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Edustaja Hanna Sarkkisen hyvé lakialoite pitdé vieda 14pi niin, ettd seksuaalisen hyvék-
sikdyton tuomiot ovat kovia. [hmiseen kajoaminen kéyttéen sitten jotakin voimaa tai uh-
kaamista ja seksuaalinen kajoaminen ihmiseen niin, ettd kiytetdén voimaa, uhkaamista tai
jotain muuta keinoa ja suostumus on védhin niin ja ndin, ovat tuomittavia. Tietenkin se mi-
talin toinen puoli on se, ettd suomalaisen ja ldnsimaisen oikeuskéytdnnon mukaanhan niy-
ton pitdd olla aukoton. Jos syntyy perusteltu epdilys siitd, onko tdmaé syytetty syyllistynyt
sithen rikokseen vaiko ei, niin totta kai senkin pitdd olla mahdollista — ettd ei pidd tuo-
mioita latkid silld innolla, ettéd saattaa se hyvinkin olla tehnyt sen rikoksen. Kyll4 siité pitdd
olla vahva ndytto, ettd ndin on tapahtunut. Mutta joka tapauksessa, kun néin vakavasta
asiasta on kysymys, siité pitdé sitten tuomioidenkin olla sitd mukaa.

Se, miksi tdhén tilanteeseen Suomi ja timé maailma ovat menneet, johtuu aika pitkélti
siitd ja, voi sanoa, melkeinpa ainoastaan siité, etté joka puolella, kun tdmén péivén viesti-
met avaa, menee elokuviin, televisiota katsoo tai internetid tutkii, sieltdhén sitd seksia pur-
suaa joka kanavalta, joka tavalla vikivaltaa. Muistan, ettd kun tdssd yhtena iltana muutama
viikko sitten visyneené tulin kotiin ja ajattelin, ettd katselenpa iltauutiset vield, ja avasin te-
levision, niin sieltdhén tuli sitd vikivaltaa raaimman péille, ja siind elokuvassa harrastet-
tiin sitd seksuaalistakin vdkivaltaa sen verran paljon, ettd pistin kylld television vélittomas-
ti kiinni. Ei semmoista roskaa viitsi edes visyneend katsoa. Kun ajattelee timéan péivén lap-
sia, Yhdysvalloissa oli tutkimus, etti kun pienet lapset katsovat televisiota paljon vapaam-
min kuin meilld — pieni lapsi nékee joka ilta monia, monia murhia televisiossa, monia,
monia vikivallantekoja — niin totta kai se vaikuttaa sen ihmisen psyykeen ja ihmisen tu-
levaan kéytokseen, kun hén aikuiseksi kasvaa.

Tédmén paivin maailman ongelma on siind, ettd emme kunnioita enédé toisen ihmisen
koskemattomuutta. Se on se valtava ongelma, ja toinen on se, mikd on sitten kristillisen
kasvatuksen laiminlyonti. Pitdd muistaa se, ettd koko lansimainen sivistys perustuu kristil-
liseen kasvatukseen, jossa huomioidaan toinen ihminen, autetaan lahimmaisté, ollaan ih-
misen apuna, ja nyt mennédén sille tielle, ettd véikivaltaa voidaan kéyttad vapaasti. Kaikki
kristillisen kasvatuksen hyviét opit on heitetty romukoppaan ajat sitten. Téhén on sitten tul-
tu, ettd ihmisen, pienen tyton, raiskauksesta aikuinen mies saa vain kolme vuotta vankeut-
ta. Eipa siind voi muuta olla kuin surullinen. Toivonkin, ettd timé edustaja Sarkkisen hyvéa
lakialoite menestyy ja se saadaan késiteltya niin, ettd eduskunta hyviksyy sen ja téllaisista
torkeisté rikoksista tulee sitten se tuomio sitd mukaa ja my0s yhteiskunta ottaa ihan senkin
takia erittdin jyrkén kielteisen kannan siihen, ettd ihmisen koskemattomuuden pitéé olla
taydellista.

Maailma ympérillimme on sellaiseksi mennyt, ettd ei kerta kaikkiaan. Sitd vékivaltaa
nékee joka tuutista, ei juurikaan viitsi elokuviin menné katsomaan. Ehkd Uuno Turhapu-
roa voi katsella ihan huoletta tv-nauhalta, kun sielld ei sitd vikivaltaa ole, enemménkin
huumoria ja meidén ihmisten puutteille ja vajavaisuuksille nauramista kylld, mutta vaki-
valtaa sieltd onneksi ei 10ydé eikd muutakaan negatiivista. Tdimd maailma on téllaiseksi
mennyt, mutta eihén se sité tarkoita, etti sen edessd meidén pitdd alistua ja antaa periksi.
Sen takia toivon, etti timai lakialoite menestyy.

18.27 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Ennen vanhaan ajateltiin teon vaka-
vuus sen kautta, paljonko siind oli fyysisté vékivaltaa. Lapin yliopiston arvostettu profes-
sori Terttu Utriainen on puhunut tistd asiasta paljon, ja varmasti ne hénen kirjoituksensa
asiasta kannattaisi myds téssé tilanteessa ottaa huomioon.
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Miné olen ollut kérdjilld kuuntelemassa, kuinka vaikeaa yleensé ottaenkin tdmé ndytto
on. Siind vaiheessa kun ollaan kér4jill4, tilanne ei koskaan ole helppo. Térkeinté tassé la-
kiesityksessé on nytten se, ettd kyse on signaalista. Toivon mukaan me saamme my0dskin
lakitekstiin korjaukset tehtyé silld tavalla, ettd ihmiset ymmartévét sen, ettd timé on véara
teko, tdma ei ole hyvéksyttavad, ja timén jélkeen saataisiin pikkusen suojattua naisten ti-
lannetta.

18.28 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Lapsi on lapsi, ja hénen tulisi saada olla
lapsi. Hinen tulisi saada kasvaa ja kehittyd rauhassa aikuiseksi, ja myds seksuaalisuuden
tulisi saada kypsya rauhassa ilman, etti rajoja rikotaan, ilman, ettd mitdén pelkoa tai ahdis-
tusta tyontyy seksuaalisuuden kenttddn.

Kun ajattelen monia omia asiakkaitani ja potilaitani, jotka ovat joutuneet raiskausrikok-
sen uhriksi, ja monia heitd, jotka ovat pitkdén joutuneet kidrsimdén, niin vetoan kylla, ettd
vaikka tdma lakialoite ei saanut sité yli sataa allekirjoitusta, niin lakivaliokunta todella ot-
taisi timin asian kisittelyyn, jotta saisimme aloitteen eteenpiin ja myos kaytantoon.

Toivoisin, ettd my0s tuomioita tarkastettaisiin. Ajattelisin, ettd olisi itsestéén selvéa, ettd
lapsiin kohdistuva raiskaus ei koskaan rikoksena vanhenisi ja lasten ollessa kyseessa kay-
tossd pitdisi olla rangaistusasteikon kovimmat rangaistukset. Toisaalta haluaisin muistut-
taa kuitenkin siiti, ettd kun rikoksesta rangaistaan, niin niitdkin rikoksen tehneita tutkittai-
siin myos mahdollisina potilaina, koska niin kuin aiemmin sanoin, hyvin usein sieltd taus-
talta 16ytyy rikkonaisuutta, rikkindisyyttd ja myos sitd, ettd heitd on joskus aiemmin elé-
méssé rikottu ja he ehkd itse ovat raiskauksen tai hyviksikdyton uhreja.

Edustaja Hoskonen piti erittdin hyvén puheenvuoron my®os kristillisen kasvatuksen tér-
keydestd, toisen ihmisen arvostuksen ja kunnioituksen tirkeydestd. Lahimmaisenrakkaus
on yksi tirked yhteiskunnan voimavara, jos se saa vain kukkia. Téssé haluaisin nostaa to-
della myds timén median, mitd teeveesta tulee, mitd lehdistossad nakyy: meidén pitiisi suo-
jella meidén lapsia ja nuoria siltd, etteivit he joudu liian voimakkaiden asioiden kohteeksi
liian aikaisin.

18.30 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Myds mind olen luonnollisesti allekirjoit-
tanut timén naisverkoston erittdin térkedn aloitteen, josta on jo pitkéén téssd maassa pu-
huttu ja johon itse asiassa myds monet kansainviliset sitoumukset ja velvoitteet Suomea
ovat jo useamman vuoden ajan kannustaneet ja rohkaisseet. Ja etenkdén nyt, kun me huo-
maamme, ettd vaikkapa lansinaapuri on tuomassa titd suostumuksen puutetta rikoslakiin,
el varmastikaan ole mitéén estetti sille, etteikd myds Suomessa se voitaisi lakiin saada. Ja
tdytyy muistaa, ettd kun kyseessé on ihmisten seksuaalinen itseméarddmisoikeus, joka on
yksiselitteisesti jakamaton asia, ihmisen omaan péitintdvaltaan liittyvé, kyseenalaistama-
ton asia, niin on suorastaan ihmeellisté, etté se ei aikaisemmin ole vield meidén lainsdadén-
toomme néin selkedsti tullut, koska kuten tiélla on puheenvuoroista aikaisemmin jo kuul-
tu, joka tapauksessa myo0s talla hetkelld oikeudessa punnitaan kaytdnndssé sitd suostumuk-
sen puutetta.

Kylld seksuaalirikoksilla, raiskauksella on myds paljon syvempi psyykkiseen, henki-
seen hyvinvointiin liittyva piirre verrattuna muihin rikoksiin. Siksi on erittéin tirked4, ettd
tdma laki voisi edetd. Me olemme puhuneet tdstd kauan, ja toivon todella, ettd lakivalio-
kunta ottaa timén asian késiteltdvikseen ja Suomessa tdmai saataisiin myds rikoslakiin. Se
helpottaisi huomattavasti uhrin asemaa. Ne ovat aika murheellisia ja surullisia kuultavia,
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miten uhri tdlld hetkelld pelkad sitd, kannattaako hinen l&hted vieméén raiskausta rikokse-
na edes oikeusistuimeen, vaikka ihmisen seksuaalisen itsemadrddmisoikeuden taytyy kuu-
lua ainoastaan ihmiselle itselleen, ei kenellekdan muulle.

18.32 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Ldmmin kiitos kaikista hyvistd puheen-
vuoroista ja tuesta, miké aloitteelle on hyvin laajana tdndéan annettu. Haluan tuoda viela yh-
den niakokulman ja perusteen tdhdn keskusteluun. Hovioikeusneuvos Timo Ojala on kir-
joittanut, ettd oikeuskdytdnnon perusteella raiskaus ndyttdytyy suuressa osassa tapauksista
rikoksena, jossa kysymys ei ole siitd, etté tekija fyysistd voimaa kayttden pakottaisi uhrin
sukupuoliyhteyteen. Raiskauksen oikeuskdytinnon mukainen todellisuus ei siten vastaa
perinteisté 1ahtokohtaa, jossa raiskaus nahdéén yllattdvéna uhrille entuudestaan tuntemat-
toman tekijin paéllekarkauksena, jossa tekijéa vakivaltaa kdyttden pakottaa uhrin sukupuo-
liyhteyteen. Rangaistusséddnnoksen ja oikeuskdytinnossé esiintyvéin todellisuuden vélilla
ndyttiisi olevan jonkinlainen ristiriita, ja tissd kohtaa olisi syytd arvioida, vihentiisiko
rangaistussddnndksen muotoileminen suostumusmallin mukaisesti titi ristiriitaa. Eli ny-
kyinen raiskausmaééritelméa on itse asiassa aika lailla todellisuudelle vieras, kun katsotaan,
minkélaisia raiskaustapaukset usein oikeudessa ovat. Toivon, ettd nditd asiantuntijoita
kuunnellaan, kun jatkovalmistelua tehdéén.

Arvoisa puhemies! Tapaus, johon edustaja Heinonen viittasi, on traaginen, ja se kertoo
seksuaalirikoslainsédddédnnon puutteista ja ongelmista. Jos kéytdssé olisi ollut suostumus-
perusteinen malli, voisi téssd tapauksessa olla erilainen lopputulos tuomiossa, koska kun
suostumus olisi selkeésti laissa médritelty, niin sielld yksiselitteisend kriteeriné pitéisi tie-
tenkin olla, ettd lapsi ei voi koskaan antaa suostumusta eiké suostumusta voi paételld fyy-
sisen vastustuksen puutteesta. [Timo Heinonen: Juuri niin!]

Arvoisa puhemies! Naytto on vaikea kysymys. Sitd ei voi kiistdd. Mutta néyttd on vai-
kea kysymys raiskausrikoksissa, oli mééritelma mik& hyvénsa. Ndyton on oltava riittavé, ja
syyttdmyysolettaman on oltava voimassa, koska kylld tietysti on oikeus syytetyilldkin.
Kaikki raiskaukset eivét tulisi jatkossakaan [Puhemies koputtaa] tuomituiksi, mutta osa oi-
keusmurhista ja oikeustajun vastaisista tuomioista voisi olla toisenlaisia, ja oikeudenkayt-
t0 voisi olla varmempaa. Ja ehké yhéd useampi uskaltaisi viedd néité raiskauksia eteenpiin.

Arvoisa puhemies! Tarkeéd, [Puhemies koputtaa] kuten moni on sanonut, on timé yh-
teiskunnallinen viesti. Ja kun niin laaja tuki on, niin toivottavasti [Puhemies koputtaa] asia
etenee.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

6. Lakialoite laiksi rikoslain 20 luvun 7 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 96/2017 vp Eeva-Maria Maijala kesk

Lihetekeskustelu
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn

paivéjarjestyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn lakivaliokun-
taan.
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Keskustelu

18.35 Eeva-Maria Maijala kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esitin tdssé
aloitteessa, ettd lapsen torkeén seksuaalisen hyvéksikdyton nimi muutetaan lapsen rais-
kaukseksi ja ettd kyseisen rikoksen vihimmaéisrangaistusta nostetaan 2,5 vuoteen vankeut-
ta. Tadma tarkoittaa sitd, ettd rikoslaissa tuomio olisi aina ehdotonta vankeutta.

Téhén asiaan liittyen eduskuntaan on jétetty sekd kansalaisaloite etté lakialoite vuoden
2015 valtiopéivilla. Nama aloitteet ovat hyvin perusteltuja, mutta niissa on esitetty vdhim-
mdiisrangaistukseksi 2 vuotta. Tavoitteena ndissékin aloitteissa on ollut, ettd tuomio annet-
taisiin aina ehdottomana. Kuitenkin niissé esitetty 2 vuoden vihimmaisrangaistus on mah-
dollista tuomita my6s ehdollisena, elikkd rangaistuksen pitdi olla yli 2 vuotta, jotta se olisi
aina ehdoton.

Usein pidempii vankeusrangaistuksia tai ehdollisten muuttamista ehdottomaksi vastus-
tetaan silld, ettd se lisdd vankimaéraa ja sitd kautta yhteiskunnalle tulevia kustannuksia. Té-
mén aloitteen taloudelliset vaikutukset olisivat kuitenkin sikéli véhéiset, ettd jo nyt suurin
osa torkeistd lapsen seksuaalisista hyviksikéytdistd tuomitaan ehdottomana. Kyse olisi nyt
ennen kaikkea selkedstd, vakavasta viestistd lainsdatdjaltd nididen tekojen ddrimmaiisesté
paheksuttavuudesta.

Suomessa on historiallisesti tarkasteltuna tuomittu ankarasti omaisuusrikoksista, mutta
seksuaalirikosten vakavuutta on voitu véhéatelld. Seksuaalirikoksia on tarkasteltu ennen
kaikkea teon yhteydessé ilmenneeseen fyysiseen vékivaltaan. Télloin ei ole ymmaérretty si-
td, ettd vaikka teko ei jattdisikdan fyysisid ruhjeita, on se voinut murskata ihmisen henki-
sesti loppuidksi. Etenkin lapsiin kohdistuneella raiskauksella on voinut olla niin syvéllinen
vaikutus uhrin seksuaaliseen kehitykseen, ettei hén ole esimerkiksi kyennyt aikuistuttuaan
perustamaan perhetté eiké ole halunnut hankkia lapsia timén vuoksi.

Rangaistuksen nimesséd sana “hyvéksikéyttd” on nykytiedon valossa hieman véhéttele-
vé ja luo mielleyhtymii, ettd kyse on vain esimerkiksi jostakin taputtelusta. Kuitenkin tor-
keimpien tekojen kohdalla olisi syytd puhua lapsen raiskauksesta. Niissd tapauksissa on
kyse kaikkein vakavimmasta rikoksesta. Samassa rikoslain 20 luvussa vastaavat aikuisiin
kohdistuvat teot tuomitaan raiskauksena tai torkeéni raiskauksena.

Vuonna 2014 raiskauksen rangaistusasteikkoa korotettiin ja laista poistettiin laajalti
epdoikeudenmukaiseksi koettu niin sanottu lievén raiskauksen pykald, joka oli virallisesti
nimeltdén sukupuoliyhteyteen pakottaminen. Aikuisten osaltakin on siis ryhdytty puhu-
maan raiskauksesta aiempaa laajemmin. Eiko nyt olisi aika muuttaa timé myoskin lasten
kohdalta?

Oikeuspoliittisen tutkimuslaitoksen tutkimuksen mukaan silloin, kun tuomio on annettu
ehdollisena, kyse on ollut yleensé kertaluontoisesta rikoksesta tai teko on kestényt lyhyen
aikaa. Néin torkeissé teoissa voi kuitenkin jo yksi kerta ja lyhytkestoinenkin teko murskata
ihmisen henkisesti lopuksi ikdd. Nykypdivén tietojen valossa ei seksuaalirikoksen teon ly-
hyt kestoaika voi olla ratkaiseva peruste rangaistuksen lieventdmiselle.

18.39 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Tamaé lakialoite 96/2017 oli viime perjan-
taina meilld jo tdysistunnossa listalla, mutta silloin kokous pééttyi ennen kuin timén késit-
tely ehdittiin aloittaa.
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Tédmai on hyvi tavoite, etti torked lapsen seksuaalinen hyviksikayttd muutettaisiin lais-
sa lapsen raiskaukseksi ja ndin korotettaisiin myds tuota minimirangaistusta niin, etti ran-
gaistus olisi jatkossa aina ehdoton vankeustuomio.

Tuossa edelld kivimme laajan keskustelun hieman samaan aihealueeseen liittyvisti ky-
symyksesti, raiskauksen tunnusmerkistdistd, ja siind kévin lépi tidtd kymmenvuotiaan ty-
ton tapausta, jossa tyttd ei oikeuden mukaan vastustellut riittdvésti aikuista miestd, joten
syyte raiskauksesta silloin hylattiin. Ja kivimme keskustelun, ettd raiskauksen miaritel-
miin pitdisi merkata niin, ettd suostumuksen puute olisi raiskauksen tunnusmerkistdissi
mukana.

Tésté lapsen torkedstd seksuaalisesta hyviksikdytostd olen tehnyt edustaja Tuomo Puu-
malan kanssa viime kaudella yli sata allekirjoitusta kerdnneen aloitteen, jossa me olisim-
me halunneet muuttaa timén vanhentumislainsdddannon niin, ettd lapsen torked seksuaa-
linen hyvéksikéyttd ei vanhenisi rikoksena koskaan, ja néin niistd voitaisiin syyttdd myos
myO6hemmin niité tekijoita.

Hieman himmastelen sitd, ettd eduskunnassa tillaiset lakialoitteet... — Puhemies, siir-
ryn tuohon puhujakorokkeelle.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Mielelldan. [Puhuja siirtyy puhujako-
rokkeelle]

Niin, arvoisa puhemies, hieman himmaéstelen sitd, ettd meilld on eduskunnassa iso maa-
rd lakialoitteita, jotka on allekirjoittanut yli sata kansanedustajaa, mutta ne eivét ndytd saa-
van téssd eduskunnassa arvoistaan késittelyd. Meilla talld hetkelld kansalaisaloitteet kési-
tellddn minun mielesténi silld tavalla kuin véhintién pitdisi ndmaé yli sadan kansanedusta-
jan lakialoitteet kisitelld. Silloin kuitenkin enemmistd Suomen kansan edustajista on il-
maissut tahtonsa, ettd timé asia on meidin mielestimme muutoksen arvoinen. Se ei vilt-
tdmaéttd aina tarkoita sité, ettd se tulisi suoraan yksi yhteen voimaan, mutta minun mieles-
tani on jopa eduskunnan arvovallan viheksymist se, etti tdllaiset lakialoitteet hautautuvat
valiokuntien pdydille.

Toivon, ettd timi edelli késitelty lakialoite, jonka edustaja Sarkkinen ja naisverkosto te-
kivit raiskauksen tunnusmerkiston tdydentédmisesti, ei koe sitd kohtaloa, minkd moni muu
yli sata allekirjoitusta saanut lakialoite on kokenut.

Toivon, etté tdssd eduskunta nyt ryhdistdytyy. Tdémé on meidén itsemme késisséd, milla
tavalla haluamme niité késitelld. Minun mielestdni sen pitéisi olla selked viesti itse kulle-
kin niissd valiokunnissa istuville, ettd hei, timé lakialoite on kerdnnyt yli sata allekirjoitus-
ta, se otetaan kisittelyyn, sithen pyydetéédn lausunnot automaattisesti ministeriolté ja ryh-
dytéén tiettyihin toimenpiteisiin, ja katsotaan sen jélkeen, mitkd ovat ne toimenpiteet. Mut-
ta ei pidd olla sallittua, etté lakialoite jétetddn puheenjohtajan pdytélaatikkoon tai valiokun-
taneuvoksen poydalle.

Tédmai edustaja Maijalan tekemad lakialoite on hyvé. En katsonut timén allekirjoitusméaa-
rdd, mutta timé on jo niin hyvi, etti tdmékin ansaitsee hyvén, perusteellisen késittelyn.

Mutta toivon, ettd timé edustaja Puumalan ja allekirjoittaneen viime kaudella tekemaé ja
talld kaudella uusima aloite otetaan myds késittelyyn nyt silld arvokkuudella ja perusteel-
lisuudella, miké néissé pitdd minun mielesténi jatkossa olla, silld lapsen torked seksuaali-
nen hyvéksikéyttd on kuin murha, josta jai henkiin.
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18.44 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Viitaten tuohon edelliseen aivan
erinomaisen lakialoitteen tehneen edustajan loistavaan aloitteeseen totean vield tasta edus-
taja Maijalan tekemaisti aloitteesta, ettd ndma kuuluvat samaan kategoriaan mielesténi. T&-
maékin lakialoite tulisi késitelld hyvin ripeésti ja samalla se tulisi myos hyviaksya téssé ta-
lossa, koska nythén me téssi itsendisyyden juhlavuoden jdlkimainingeissa voisimme sa-
malla antaa tunnustuksen sille, ettd Suomi uskoo tulevaisuuteen, kun me kunnioitamme ih-
misen koskemattomuutta ja lapsia, koska kuten todetaan téssi edustaja Eeva-Maria Maija-
lan lakialoitteessa rikoslain 20 luvun 7 §:n muuttamisesta, todellakin lapsiin kohdistuvat
seksuaalirikokset ovat niin torkeité kaikki. Tekotapaan ja mihin tahansa muuhun katsoen
ne ovat kaikki torkeitd rikoksia, joista pitdisi tuomion olla mahdollisimman ankara.

On aivan ennenkuulumatonta, ettd kun tillaisiin tapauksiin tormaé ja niité lukee tuolta
lehdisté ja muista medioista, niin tulee semmoinen voimaton olo, etté voiko tdmé olla ny-
kymaailmassa totta, ettd kaikkein haavoittuvimmat, kaikkein viattomimmat ihmiset joutu-
vat toisten ihmisten hyvéksikéyttdmiksi. Se on jotain niin torkedi ja niin vastenmielistd,
ettd mind en osaa sitd sanoin kuvata. Siksi toivonkin, ettd téssd talossa otetaan edustaja
Eeva-Maria Maijalan — ja, aivan, my0s edustaja Sarkkisen — hyvit lakialoitteet vakavas-
ti ja késitelldén ne niin, ettd ne tulevat hyvéksytyiksi, ja samallahan eduskunta ldahettdad
myos tdmén talon ulkopuolelle vahvan viestin. Tietysti lait ovat aina vahva viesti kaikille
suomalaisille, ettd niitd tulee noudattaa, ja ellei noudata, niin niista sitten tulee sanktio sen
mukaan, miti laissa siddetddn, mutta tillaisista raiskausrikoksista ja varsinkin lapsiin koh-
distuvista tuomion pitdé olla ankara ja silld pitdé olla pelotevaikutus. Sen, ettd ihmisten
koskemattomuutta kunnioitetaan ja lapset jatetddn rauhaan, pitié tillaisia tekoja késitel-
tdessd olla tdssd maassa kirkas kuin kevdinen pdiva. Pienten lasten hyvéksikdyttdminen ja
lasten hyviksikédyttdminen yleensé on niin vastenmielinen rikos, ettd kuten edellisessé pu-
heenvuorossa totesin, niin se on murha, josta uhri jaé kuitenkin eloon, jotain sellaista, miti
ei ihmisjérjelld meinaa millddn ymmartaa.

Toivottavasti timé lakialoite saa tuulta siipiensé alle huolimatta siité, ettd tissé nako-
jdn on vain yksi allekirjoitus. Siitd huolimatta tété on erittdin hyvin harkittu ja pohdittu, ja
kuten Eeva-Maria Maijala omassa puheenvuorossaan asiaa esitteli, lain perustelut ovat hy-
viét ja kannatettavat. Toivon, ettd tdmad lakialoite ei jd4 pOlyttyméédn tuonne eduskunnan
hyllyille tai jonkun valiokunnan puheenjohtajan pdytélaatikkoon.

18.48 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Kolme vuotta sitten, kun keskustajohtois-
ta hallitusta oltiin muodostamassa ja hallitusohjelmaa kirjoittamassa, myos hallitusohjel-
maan kirjattiin se, ettd seksuaalirikoksista tdytyisi rangaista tiukemmin, ja erityisesti kes-
kusteluun nousivat ndmaé lapsiin kohdistuvat seksuaalirikokset.

Kuten tdilld on todettu, tdhén liittyvid lakialoitteita on tehty jo useampi vaalikausi.
Osassa niistd on ollut varsin reilustikin nimié allekirjoitettuina, mutta siitd huolimatta asia
ei ole edennyt. Olisi ollut hienoa, jos oikeusministeri olisi voinut olla tiéll4 kertomassa,
miten tilanne nyt sitten on, kun nimé vertailevat tutkimukset on selvitetty ja tilattu, ettd
missé vaiheessa prosessi etenee.

Varsin laajalla rintamalla on myds todettu se, ettd seksuaalirikoksista tissd maassa on
olemassa kylld skaalaa, rangaistusasteikkoa, mutta silti tuomiot ovat rangaistusasteikon
lievimmasti pééstd. Tama ei kylld minun oikeustajuuni eikd varmaan kovin monen muun-
kaan oikeustajuun sovellu, ja siksi sitd rangaistusasteikkoa pitéisi pystyd laajentamaan ja
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etenkin tdménkaltaisista rikoksista, kuten lapsiin kohdistuvasta torkeéstd seksuaalisesta
hyviéksikaytostd, pystyd tuomitsemaan ankarammin.

Jos se vaatii sen, etté rikoslakiin tulisi nimitys tdmén sijaan lapsen raiskauksesta, minus-
ta se on aivan perusteltua. Toivon, ettd lakivaliokunta kisittelee timén. Samoiten myos
vanhentumissddnnokset lasten seksuaalisesta hyviksikaytosta pitdisi kylld perata, koska on
niin, ettd monesti vasta vanhemmiten eldméssé aikuistuessaan ihmiset pystyvit kasittele-
méén niité asioita, joita heille on mahdollisesti lapsuudessa tapahtunut. Tdllaiset asiat kyl-
13 jattavét leiman koko eldméén ja vaikuttavat 14pi eldmén.

18.50 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Tdma aloite on hyvaé jatkoa
edellisen pykildn keskustelulle, jossa pohdimme suomalaisen seksuaalirikoslainsdddan-
non nykytilaa. T44ll4 ainakin salissa ldsné olleiden kesken varsin yksimielisesti vaikutim-
me olevan siind johtopédétoksessd, ettd tarvitsisi tehdé jotakin, ettd nykytila ei vastaa yleis-
td oikeuskdsitysti. Se ei toisaalta vastaa nykytilaa siind suhteessa, miten seksuaalirikoksia
tehdddn ja miten niité toteutetaan. Toisaalta sitten, kun me puhumme viela lapsista, se joh-
taa vield enemmaén siihen, ettd ihmisten oikeudentaju joutuu koetukselle, kun tuomiot saat-
tavat olla oikeusistuimesta, miti ovat.

Edustaja Kulmuni viittasi ansiokkaasti siithen, ettd Suomessa kéytetdén hyvin paljon
rangaistusasteikon matalinta péétd, vaikka varmaan yleinen oikeustaju ldhtee siitd, ettd
ndma eivit ole mitddn kevyité rikoksia.

Kun me puhuimme edellisessé pykéldssa siitd, ettd seksi ilman suostumusta on raiskaus,
on mielenkiintoista, miten on mahdollista, ettd sitten meilld on olemassa tillainen asia ni-
melté lapsen seksuaalinen hyvéksikédyttd — eikd se, jos joku, ole raiskaus? Mitédén lieven-
tdvid asianhaaroja ei varmasti lapsen seksuaaliseen hyviaksikdyttoon pida léhted rakentele-
maan.

Puuttuisin myos sithen, mité edustaja Heinonen nosti esiin, ettd meidén pitéa tdssé talos-
sa pitdd huolta siitd, ettd kun me nostamme tirkeiti asioita esille, me myds varmistamme,
ettd ne tavalla tai toisella etenevit. On pakko olla muitakin tapoja saada laki vietya lapi
kuin kansalaisaloite tai hallitusohjelman tarkka kirjaus. Timi on varmasti meidin kaik-
kien etu. Jos yli sata kansanedustajaa saadaan olemaan yhtd mieltd jostakin, mielesténi se
on jo niin vahva signaali, ettd meidén tdytyy varmistaa, ettd véhintdén jonkinasteinen ka-
sittely aloitteelle tulee.

18.52 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Olemme kiyneet tdnd iltana tdssé ja
edellisessd asiakohdassa hyvai ja perusteellista keskustelua raiskausmééritelmasti seké
lapsiin kohdistuvista seksuaalirikoksista. Olemme keskustelleet my0s raiskausrangaistuk-
sista. On védrin, ettd lapsen raiskaukset piilotetaan lievemmén nimikkeen, seksuaalisen hy-
vaksikdyton, alle. Tdma tdytyy saada muutettua.

Mielesténi tdiméa tdmén illan keskustelu ja lukuisat aloitteet osoittavat, ettd Suomen ri-
koslain seksuaalirikospykalisto kaipaa laajempaa ja kokonaisvaltaisempaa remonttia, jotta
se yksiselitteisesti suojaisi seksuaalirikosten uhreja ja jotta rangaistukset vastaisivat pa-
remmin yleistd oikeustajua.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd tillaista kokonaistarkastelua voitaisiin tehdé ja lakia uu-
distaa, etteivét ndmaé asiat jélleen kerran hautautuisi sinne pdytélaatikkoon. Vaikka minis-
teri ei tind iltana olekaan tddlla paikalla, niin toivon todella, ettd nimd meidédn keskuste-
lumme kantautuisivat poytakirjojen muodossa vaikka hénen avustajiensa avittamana mi-
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nisterin luettavaksi, koska mielesténi tdna iltana tiélld on kayty erittdin laadukasta keskus-
telua aiheesta.

18.53 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Télle Maijalan aloitteelle toivon todella-
kin my®dtatuulta késittelyssd. Nykytila ei todellakaan vastaa yleisté oikeuskésitystd, koska
lasten pitdd saada erityinen suojelu meilld lainsddddnndssa.

Mutta puheenvuoron pyysin edustaja Heinosen esille ottamien lakialoitteitten vuoksi eli
ndiden yli sata nimeé kerénneiden lakialoitteitten. Ajattelen ihan samalla tavalla, ettd niille
pitdd saada vahvempi késittely eduskunnassa. Silloin uusina edustajina meitéhén koulutet-
tiin sithen ja opetettiin, ettd kun lakialoitteeseen kerdtdan yli sata nimeé, niin se on niin pai-
nava paketti, ettd se vieddén sitten késittelyyn. Nyt olen valitettavasti huomannut, etté ne
jédvit sinne ja jossain yhteydessé todetaan sitten, ettd ndma liitetdén tiettyyn késittelyyn tai
sitten kokonaan unohdetaan. Minusta se vihimmadisvaatimus on, ettd edes se yksi asiantun-
tijakuulemiskierros kidydéan aloitteen tekijén ja ministerion edustajien kesken, ja jos ei
muuta, niin kerdtéén sitten yhdeksi muistioksi ja tehdain poytakirjamerkinti ja ldhetetédén
ministeridlle tiedoksi, mitd on valiokunnassa asiantuntijakuulemisissa sitten kuultu. Todel-
lakin toivon tétd, ja meistdhén se itsestimme on itse asiassa kiinni, miten me sitten sielld
valiokunnassa puutumme ja otamme asioita esille.

18.54 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Tdmaé lapsen seksuaalinen hyvéksi-
kéyttd on rikoslain 20 luvun 6 §:ssé, ja se on selvé asia, ettd semmoinen pykailé tulee jat-
kossakin olla, koska kyse on muun muassa siitd, ettd taputellaan. Muistan yhdenkin ta-
pauksen, ettd kun kar4jilld istuttiin, niin siind vaiheessa kéytiin keskustelua siitd, onko té-
mén vieraan miehen kési ollut missé kohtaa ja onko se ollut muuten vain taputtelua vai
onko tdma ollut lapsen seksuaalista hyviksikéyttdd, ja siind tapauksessa tdmé tuomittiin
lapsen seksuaalisesta hyvéksikdytosti ja oli varmasti ihan aiheellista, ettd semmoisella ni-
mikkeelld asia késiteltiin.

Mutta sitten kun on kyse ihan sukupuoliyhteydestid, niin silloinhan se ei ole endd mitéén
seksuaalista hyviksikdyttod, vaan silloin kyse on mielesténi raiskauksesta. Tosin kun olen
keskustellut erdiden ammattilaisten kanssa, lakia lukeneiden ja asiapapereita enempi kési-
telleiden kanssa, niin kylldhén tissd muutamia ongelmakohtia jatkossakin on tdmén osal-
ta: se, miten toimitaan silloin, jos muun muassa on kyse lapsen tahdonvaltaisesta sukupuo-
liyhteydestd ja sitten kuitenkin tuloksena on se, etti syntyy lapsi, eli vaikka se ei muuten
tayttéisi raiskauksen tunnusmerkkejd, pitdisiko sitten kuitenkin se rangaista lapsen rais-
kauksena. Elikké tdssd on muutamia ongelmakohtia olemassa, mutta jatkossa varmaan
nédmi kannattaisi ottaa auki ja keskustella ndista sitten enempikin.

Miné toivon, ettd tima lakialoite voitaisiin nyt sitten ottaa késittelyyn lakivaliokunnassa
ja ettd sitten kansalaisaloite ja Juvosen Arjan aloite, jotka ovat olleet sielld valmistelussa ja
siirtyneet oikeusministeridon johonkin oikeusselvitykseen, saataisiin sieltd heritettyd ja
saisimme ndma kaikki sitten yhtd aikaa oikealla lailla késittelyyn.

18.56 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Kun edustaja Heinonen puheenvuoros-
saan mainitsi lakialoitteen, jossa oli yli sata allekirjoittajaa, ja ettd se on jonnekin hautau-
tunut edelliselld kaudella, niin hieman ihmettelen sitd menettelyd, kun todellakin minékin
olen ollut téhén asti siiné uskossa, ettd jos yli sata nimeé saa lakialoitteeseen keréttyé, niin
se tulee ikdén kuin automaattisesti késittelyyn. No, késittelyhén se tietysti on sekin, etta lii-
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tetdén johonkin muuhun lakiin ja sitten vaalikauden lopussa todetaan, ettd nima kyseiset
aloitteet on hylétty. Meille Suomeen on luotu semmoinen jérjestelma, ettd meillehén tulee
tahén taloon kansalaisaloitteita: Jos on yli 50 000 allekirjoittajaa, niin ne otetaan késitte-
lyyn ja késitellddn aina vakavasti. Ne tulevat aina asianomaiseen valiokuntaan késittelyyn
ja sitten tdnne suureen saliin — mutta miksi eivét tillaiset lakialoitteet? Eiko yli sadan kan-
sanedustajan allekirjoitus ole yhtd vahva viesti kuin se, ettd 50 000 ihmisen allekirjoitus on
siind paperissa, joka tulee kansalaisaloitteena tdhén taloon? Kylld yli sadan kansanedusta-
jan allekirjoitus ja heidén takanaan olevien dadnestdjien joukko on sen verran vahva, ettd jos
sitd vertaa 50 000 allekirjoittajaan kansalaisaloitteessa, niin kylld pidén tité sadan kansan-
edustajan allekirjoittamaa aloitetta paljon paljon... no, en sano paljon paljon painavampa-
na mutta kuitenkin vdhintién yhtd vahvana kannanottona jonkun asian puolesta kuin niitd
50 000:ta nimed, jotka kansalaisaloitteesta l0ytyvit. Toki molemmat ovat hyvin varteen-
otettavia aloitteita, en kumpaakaan viaheksy, mutta ihmettelen vain, jos ndma yli sadan al-
lekirjoituksen erinomaiset lakialoitteet joutuvat jonnekin romukoppaan sen takia, ettd joku
menettely on sitten jollakin tavalla tissd talossa ehkd hieman puutteellinen. Toivon, ettd
puhemiesneuvosto tihén asiaan palaa.

Keskustelu péattyi.

Asia lahetettiin lakivaliokuntaan.
7. Valtioneuvoston Kirjelmid eduskunnalle valtioneuvoston jisenten sidonnaisuuksista
(Vehvilidinen ja Virolainen)

Valtioneuvoston kirjelmd VN 2/2018 vp

Keskustelu

Tyojérjestyksen mukaan eduskunta ei tee paétostd asiasta. Asian késittely paattyi.
8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi konsulipalvelulain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 168/2017 vp

Valiokunnan mietinté6 UaVM 1/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 9.3.2018 pidettdvédn taysistuntoon.
9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yhteisen kalastuspolitiikan seuraamusjirjestel-
misti ja valvonnasta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 204/2017 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 3/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 9.3.2018 pidettivédn taysistuntoon.
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10. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 9.3.2018 klo 13.00. Taysistunto lopetet-
tiin klo 18.59.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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