Poytikirja PTK 2/2017 vp

Taysistunto

Tiistai 7.2.2017 klo 14.04—17.46

Taysistunto alkoi klo 14.04. Taysistunto paattyi klo 17.46.

Puhetta johtivat puhemies Maria Lohela (14.04—15.57) ja toinen varapuhemies Arto Satonen
(15.57—17.46).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Hallituksen esitykset

Valtioneuvosto on valtiopdivien ollessa keskeytettyind antanut hallituksen esitykset HE
261-273/2016 vp.

2.2. Hallituksen esitykset
Valtioneuvosto on 2.2.2017 antanut hallituksen esitykset HE 1-3/2017 vp.
2.3. U-asiat

Valtioneuvosto on 12.1. ja 26.1.2017 toimittanut eduskunnalle Euroopan unionin asiat
U 72-74/2016 vp, ja puhemies on ldhettdnyt ne késiteltdviksi suureen valiokuntaan, jolle
asioista U 72 ja 73 valtiovarainvaliokunnan ja asiasta U 74 ulkoasiainvaliokunnan on an-
nettava lausunto.

2.4. U-asiat

Valtioneuvosto on 2.2.2017 toimittanut eduskunnalle Euroopan unionin asiat U 1-12/2017
vp, ja puhemies on ldhettanyt ne kasiteltdviksi suureen valiokuntaan, jolle asioista U 1 ja 2
lakivaliokunnan, asiasta U 3 hallintovaliokunnan, asiasta U 4 valtiovarainvaliokunnan,
asioista U 5, 8 ja 10 talousvaliokunnan ja ympéristovaliokunnan, asioista U 6, 7,9 ja 11 ta-
lousvaliokunnan seka asiasta U 12 ympéristdvaliokunnan on annettava lausunto.

Valmis
5.0
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2.5. Sidonnaisuudet, VN

Eduskunnalle on saapunut Valtioneuvoston kirjelmi eduskunnalle valtioneuvoston jdsen-
ten sidonnaisuuksista (ministeri Lintild) VN 6/2016 vp.

2.6. Valtioneuvoston selonteot
Valtioneuvosto on 2.2.2017 antanut eduskunnalle selonteon VNS 1/2017 vp kestévin ke-
hityksen globaalista toimintaohjelmasta Agenda2030:sta: Kestévén kehityksen Suomi —
pitkdjanteisesti, johdonmukaisesti ja osallistavasti.

2.7. Vaalien toimittaminen
Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan vaali toimitetaan perjantaina 10.2.2017

kello 13 pidettividssa tdysistunnossa. Ehdokaslistat vaaleja varten on jétettidva keskuskans-
liaan viimeistéén torstaina 9.2.2017 kello 12.

2.8. Vastaukset kirjallisiin kysymyksiin

Eduskunnalle ovat saapuneet vastaukset kirjallisiin kysymyksiin KK 567, 587, 601, 606,
607, 613-615, 617, 619—666, 668/2016 vp.

3. Jaana Pelkosen vapautuspyynto suuren valiokunnan jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 1/2017 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyviksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 8.2.2017 kello 14 pidettavéssé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistddn keskiviikkona 8.2.2017 klo 11.

4. Jaana Pelkosen vapautuspyynto puolustusvaliokunnan jasenyydesti
Vapautuspyynté VAP 2/2017 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Tdydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 8.2.2017 kello 14 pidettdvissé tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jatettdva keskuskansliaan viimeistdan keskiviikkona 8.2.2017 klo 11.
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5.J aana Pelkosen vapautuspyyntd Euroopan neuvoston Suomen valtuuskunnan jisenyy-
destd Vapautuspyynté VAP 3/2017 vp

Ainoa kdsittely

Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 8.2.2017 kello 14 pidettavéssé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistddn keskiviikkona 8.2.2017 klo 11.

6. Pertti Salolaisen vapautuspyynté ympiristovaliokunnan jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 5/2017 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Tdydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 8.2.2017 kello 14 pidettdvissé tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jatettdva keskuskansliaan viimeistdén 8.2.2017 klo 11.

7. Sari Raassinan vapautuspyynto sivistysvaliokunnan jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 6/2017 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Tdydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 8.2.2017 kello 14 pidettdvissé tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jatettdva keskuskansliaan viimeistdaén 8.2.2017 klo 11.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tuomioistuinlain ja erdiden muiden lakien muut-
tamisesta
Hallituksen esitys HE 270/2016 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 8. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn lakivaliokuntaan, jolle perustuslakivalio-
kunnan on annettava lausunto.

Léhetekeskustelua téstd asiakohdasta kdydddn klo 15.45 saakka. Keskustelua jatketaan
tarvittaessa paivajarjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi. Mikali keskustelu
paéttyy ennen klo 15.45, siirrytdén paivéjarjestyksen seuraavaan eli 9. asiakohtaan.
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Keskustelu

14.08 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva pu-
hemies! Kérdjdoikeusverkostoa kehitetién kahdessa eri hankkeessa, joista laaditaan erilli-
set hallituksen esitykset. Kérdjdoikeusverkoston kehittimishankkeessa on arvioitu kérd;ja-
oikeusverkostoa kokonaisuutena, ja tétd koskeva hallituksen esitys on nyt siis eduskunnan
késiteltdvénd. Toisena on summaaristen riita-asioiden késittelyn kehittimishanke, jota
koskeva tydryhmén mietinto julkaistaan l&dhipdivina.

Ehdotuksista:

Nyt késiteltdvéind olevalla hallituksen esitykselld toteutettaisiin kéréjaoikeuksien raken-
neuudistus. Uudistuksella kehitettdisiin kérdjaoikeusverkostoa siten, ettd sen jélkeen Suo-
messa olisi 20 kdrdjdoikeutta nykyisten 27 oikeuden sijaan. Kérijéoikeuspaikkakunnat oli-
sivat Espoo, Helsinki, Himeenlinna, Joensuu, Jyviskyld, Kajaani, Kouvola, Kuopio, Lah-
ti, Lappeenranta, Maarianhamina, Mikkeli, Oulu, Pori, Rovaniemi, Seindjoki, Tampere,
Turku, Vaasa ja Vantaa. Kdrdjaoikeuksia yhdistettdisiin seuraavasti: Espoon ja Lénsi-Uu-
denmaan kérdjéoikeudet Lansi-Uudenmaan kérdjédoikeudeksi; Hyvinkédén kirdjaoikeuden
tuomiopiirin pohjoiset kunnat ja Kanta-Hémeen kérdjdoikeus Kanta-Hémeen kérdjaoikeu-
deksi; Hyvinkéan kérdjaoikeuden tuomiopiirin eteldiset kunnat, Itd-Uudenmaan, Tuusulan
ja Vantaan kédrdjaoikeudet Itd-Uudenmaan kérédjdoikeudeksi; Kemi-Tornion ja Lapin kéra-
jdoikeudet Lapin kérdjdoikeudeksi; Keski-Pohjanmaan ja Pohjanmaan kérdjdoikeudet
Pohjanmaan kéréjdoikeudeksi sekd Oulun ja Ylivieska-Raahen kérdjdoikeudet Oulun ké-
rdjdoikeudeksi. Kérdjdoikeuksien toimipaikkojen méérdd vahennetiddn nykyisestd 57:std
36:een. Oikeuksien 20 hallinnollisen kanslian lisdksi erillisié kanslioita jdisi neljille ja is-
tuntopaikkoja 12 paikkakunnalle.

Uudistuksella tarkistettaisiin my0s erdiden erityisasiaryhmien tuomiopiirijakoa. Asia-
ryhmat edellyttavét erityistd asiantuntemusta, mika puoltaa keskittdmistd nykyistd harvem-
piin kérdjéoikeuksiin.

Uudistuksen on tarkoitus tulla voimaan vuoden 2019 alusta.

Uudistus perustuu oikeusministerion vuonna 2013 laatimaan oikeudenhoidon uudista-
misohjelmaan vuosille 13—25. Ohjelman toimeenpano on paéministeri Sipilén hallituk-
sen toimintasuunnitelmassa yhtend keskeisend kivijalkahankkeena. Sitd toteutetaan oikeu-
denhoidon kehittdmisohjelman mukaisesti. Ohjelman mukaan toimintaympériston muu-
toksiin vastataan oikeusministerion hallinnonalalla rakenneuudistuksilla, palveluiden ja
prosessien sdhkoistdmiselld sekd lainsdddanndn ja menettelyjen sujuvoittamisella.

Kaéréjaoikeuksien rakenneuudistuksen toteuttaminen on yksi ohjelman keskeisistd hank-
keista. Taustalla on useita tekijoitd: 1) Oikeudellisen ympéristén monimutkaistuminen
edellyttdd tuomioistuinten henkildstolta vahvaa yleis- ja erityisosaamista sekd myos kielel-
listd ja teknistd osaamista. 2) Meneilldén oleva tuomioistuinlaitoksen henkildston ikéra-
kenteesta johtuva eldkoityminen on osaltaan iso muutostekiji. 3) Vireilld on myds useita
muita hankkeita, kuten jo mainittu summaaristen asioiden késittelyn kehittiminen seki
sakkomenettelyn kéyttdalan laajentaminen ja oikeudenkidyntiprosessien keventdminen,
joilla on huomattava vaikutus kérdjédoikeuksissa késiteltdvien asioiden maérain. 4) Myds
asiointi kdrdjdoikeuksissa on muuttunut ja muuttuu edelleen. Séhkoisté asiointia ja video-
neuvottelun kayttod kehittdiméalld voidaan luoda uudenlaisia tapoja palvella kansalaisia. 5)
Digitalisaation mukanaan tuomat mahdollisuudet tulee hyddyntai tdysiméériisesti. Vireil-
13 olevalla syyttijilaitoksen ja yleisten tuomioistuinten asian- ja dokumentinhallinnan ke-



Poytikirja PTK 2/2017 vp

hittdimishankkeella, niin sanotulla Aipa-hankkeella, sekd muilla sdhkdisté asiointia lisdévi-
114 toimenpiteilld, kuten videoneuvottelujen kéyton lisddmiselld, on suuri merkitys tuo-
mioistuinlaitoksen tydskentelytapojen muutokselle ja kehittdmiselle. 6) Lainkdyton paino-
pistettd on viime vuosina siirretty entisti enemmén kirdjdoikeuksiin. Se asettaa entistd
suurempia vaatimuksia lainkéyton laadulle. 7) Tuomioistuinten toiminnalle paineita aset-
tavat my0s vallitseva valtiontaloudellinen tilanne ja sen my6té niukkenevat resurssit. Tuo-
mioistuinten toimintakyvyn ja lainkdyton laadun turvaaminen edellyttdd uusia, tehok-
kaampia keinoja jarjestdd tuomioistuinten toimintaa ja johtaa niita.

Uudistuksen toteuttaminen on vélttdmétontd, jotta kérdjédoikeuksien toimintakyky voi-
daan toimintaympériston muutoksista ja niukoista taloudellisista reunachdoista huolimatta
turvata. Ndihin haasteisiin vastataan vahvistamalla kérdjdoikeuksien rakennetta. Kérdjioi-
keuksien toimipaikat sijoittuisivat vdestokeskittymiin eli suurimpiin kaupunkeihin. Toi-
saalta istuntopaikkoja olisi vdlimatkoista johtuen séilytettdvd myds muualla. Kaikilla niil-
12 paikkakunnilla, joilla olisi kérdjédoikeuden toimipiste, olisi myds muiden viranomaisten
toimipisteitd. Ehdotettu toimipaikkaverkko olisi kérdjdoikeuksien yhdistdmisestd huoli-
matta varsin kattava.

Kielellisten oikeuksien turvaamisesta huolehdittaisiin sijoittamalla kaksikielisiin kéra-
jdoikeuksiin riittdvd mééra kielituiomarin virkoja. Myos ruotsinkielisen kansliahenkildston
riittdvyydestd on varmistuttava, jotta tuomioistuinpalveluja kyetddn jatkossakin antamaan
tasapuolisesti molemmilla kansalliskielilld. Suurempien hallinnollisten yksikéiden muo-
dostaminen voi pidemmalld aikavélilld edesauttaa my0s kielellisten oikeuksien toteutta-
mista. Uudistuksella ei heikennetd mydskddn saamelaisten kielellisid oikeuksia.

Uudistuksella saavutettaisiin yhteensé arviolta noin 3—3,5 miljoonan euron sdistot hen-
kilosto- ja toimitilakustannuksissa. Lisédksi verkoston supistumisen myoté turvajérjestely-
jen ja Aipa-varustelun edellyttimé investointipaine pienenisi yhteenséd noin 2 miljoonaa
euroa ja vuosittaiset kdyttokustannukset noin 2 miljoonaa euroa. — Kiitos.

Puhemies Maria Lohela: Nyt on mahdollista kiyda debattia tésté aiheesta.

14.15 Kari Tolvanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri tuossa
esittelikin hallituksen esityksen perinpohjaisesti ja hyvin. Tosiaan kaikissa esityksissé on
ikévid puolia ja hyvid puolia, ja tdssd on kylla nditd hyvid puolia paljon enemmén. Tosiasia
on se, ettd kardjdoikeudessakin tarvitaan erikoisosaamista, ja se varmistetaan talld, ettd kes-
kitetddn suurempiin yksikoihin tuomareita, ja silloin myds tdmé kérdjéoikeus ei ole niin
haavoittuva kuin tdlla hetkelld tietyt pienet yksikot ovat.

Mitd sitten tulee niihin kielellisiin oikeuksiin, niin se todella pystytdin turvaamaan talla
jérjestelylld. Tosiasia on, ettd digitalisaatio helpottaa paljon oikeudenhoitoa. Se ei voi olla
lahipalvelu, mutta sen pitéé olla saatavissa oleva palvelu, ja sen saa esimerkiksi digitaali-
sen yhteyden kautta suurin osa ihmisistd. Tdma uudistus on vélttdmiton, ei pelkdstddn
sddstdjen takia vaan my0s oikeudenhoidon takia.

14.16 Johanna QOjala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ka-
rédjdoikeuksien vihentdminen vaarantaa kansalaisten oikeusturvan, ja se johtaa siihen, etti
monilla kansalaisilla matka lahimpaén kérdjédoikeuteen voi muodostua kohtuuttoman pit-
kéksi. Nyt kustannuksia silytetidén asiakkaiden maksettavaksi ja kynnys turvautua oikeus-
laitoksen tarjoamaan oikeusturvaan entisestéén nousee.
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Téllainen muutos lisdd kansalaisten alueellista eriarvoisuutta ja heikentdd oikeudenhoi-
toon liittyvien palveluiden saatavuutta. Lainkdyttd kuitenkin kéardjdoikeuksissa perustuu
suurelta osin asianosaisten henkilokohtaiseen ldsnéoloon, ja oikeusturvan saatavuuden
kannalta tuomioistuimen saavutettavuudella on suuri merkitys.

Toivoisinkin ministerioltd tarkempia laskelmia paétdsten taustalla olevista asioista. Oli-
sin kylld ndhnyt tarkedna, ettd tuon vuoden 2010, edellisen uudistuksen, vaikutusarvioin-
nit olisi tehty huolellisesti. Niin ei ole kuitenkaan menetelty. Ja on syyti kylld kyseenalais-
taa, syntyvitko tdssd ne sidstot, mitd nyt ministerio tavoittelee.

14.17 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos paljon
ministerille kattavasta esittelystd. Meidédn ldhtokohtamme téhén koko uudistukseen on tot-
ta kai se, ettd meidén kaikista tirkein tehtdvimme on oikeusturvan toteutuminen — se ei
voi olla riippuvainen siitd, mikd on valtiontalouden tilanne. Samaan aikaan lienee myos
selvad, ettd ei kdrdjdoikeus ole semmoinen asia, joka on ldhipalvelu, ja samaan aikaan mei-
dén séhkoiset palvelut antavat meille ihan erilaisen mahdollisuuden tarjota ihmisille mah-
dollisuuksia saada niitd palveluita my0s ilman, ettd kérdjaoikeudessa tiytyy kayda.

Mutta kylld aika vakavalla korvalla kuuntelen niité puheenvuoroja siitéd, kuinka syva se
huoli on siitd, heikentddko tdma meidédn oikeusturvaa, ja erityisesti tima huoli kielellisten
oikeuksien toteutumisesta on aito. Sen takia oli hienoa, ettd ministeri myos otti timén pu-
heenvuorossaan esille. Varmasti, kun lakivaliokunnassa tété asiaa kisitelldan, niin erityi-
sesti ndmé ovat ne asiat, joista liséd tietoa vield toivotaan.

14.18 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Epéilemétta
kyseessd on monella tavalla aivan valttiméton muutos. Mutta on tietysti todettava, ettd kun
kérdjdoikeuksien toimipisteitten maird vihenee, niin seurauksena saattaa olla asiakkaiden
nékokulmasta hyvinkin pitkét etdisyydet sitten noihin toimipisteisiin, ja kysehén téssd on
asiakkaan oikeusturvaydinsisillostd ja oikeuden saatavuudesta.

Kuulinko tai kuuntelinko oikein, kun ministeri arvioi, milld tavalla timi asiakkaan oi-
keusturva nyt sitten jatkossa turvattaisiin: Oliko niin, ettd ministeri ja ministerio olisi my0s
hyvin aktiivinen siind, ettd ndihin kuntiin perustettaisiin yhteisié palvelupisteiti, joista oli-
si saatavissa joko henkilokohtaista tai etdpalvelua myds oikeudenhoitoon liittyvissé asiois-
sa? Eli, onko niin, ettd oikeusministerié haluaa niitd muun muassa valtiovarainministe-
ridn suunnittelemia asiakaspalvelupisteitd perustaa aktiivisesti?

14.19 Katja Héinninen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nédin mittavien
leikkausten yhteydessd on tdysin perusteltua kantaa huolta kansalaisten oikeusturvasta.
Riittdvadan oikeusturvaan kuuluu oikeudellisten palveluiden riittdva 1dheisyys, miké edel-
lyttda tarpeeksi tihedd kirdjdoikeusverkostoa. Nyt etdisyydet kasvavat, mikd uhkaa piden-
tad kérdjdoikeuspdivid ja ruuhkauttaa tuomioistuimia. Keskittdmisen lisdksi oikeusturvaa
uhkaa my®ds kielellisten oikeuksien mahdollinen heikkeneminen uudistuksen myo6té.
Kysyisinkin teiltd, arvoisa ministeri: miten kansalaisten oikeusturva varmistetaan, mi-
kéli nyt esitetyt kdrdjaoikeusverkoston leikkaukset toteutetaan ja istuntopaikkoja radikaa-
listi véhennetddn? Ja olisin myds perddnkuuluttanut edellisen kiréjdoikeusverkoston supis-
tamisen vaikutuksia: kustannusvaikutuksia ja asiointimatkojen pidentymisten vaikutuksia.
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14.20 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri esitteli taalla
hallituksen esityksen ja otti esille myds kielellisten oikeuksien toteutumisen. Uskon, ettéd
hén vilpittomasti ajattelee, ettd han on parhaimpansa mukaan yrittényt kirjoittaa néisté té-
hin hallituksen esitykseen.

Det ar tyvérr dndé sé att det i praktiken finns en skyldighet att garantera pé juridisk niva,
men ocksé i praktiken garantera att ménniskor far mdjligheter att tala sitt eget sprak infor
domstol. Det dr kanske ett av de tillfallen i livet dér det faktiskt &r vildigt avgorande for en
ménniskas grundlaggande réttigheter, att man ska bli forstddd och att man kan fa service pa
svenska. Vi vet redan i dag att i en stor tingsréatt i Helsingfors &r det i praktiken véldigt svart
att fa service pa svenska utan att vara tvungen att vénta véldigt 1&nge. Det finns inga prak-
tiska atgdrder som regeringen foreslar for att trygga det hir. Det ar bara text pa papper. Vil-
ka atgérder, finns det tilldggsresurser? [Puhemies koputtaa] Vilka &tgérder kommer reger-
ingen att gora for att gora det har till verklighet?

14.22 Kimmo Kiveli ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Tamé on todella vaikea asia,
ja oletan, ettd tdmén esityksen tekeminen on ollut sellainen, jonka kanssa ministeri on pit-
kéén joutunut kipuilemaan. Yhtédltd on pakko tehdé jotakin paineiden alla, ja toisaalta
vélttiméttomat uudistukset on saatava liikkeelle.

Huolet kansalaisten oikeusturvasta ja kohtuuttomien vélimatkojen vélttimisestd ovat ai-
heellisia, kuten on myds aiheellinen se huoli esimerkiksi meilld sielld lisalmen suunnalla,
kun Sukevan vankila on ldhelld, ettei siirretd resursseja taskusta toiseen, eli etté sitten po-
liisimiehet joutuvat monellakin tapaa toisarvoisiin tehtiviin, vankikuljetusten varmistami-
seen, ja se on sitten taas poliisin resurssista toisaalta pois.

14.23 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun lu-
kee tdtd esitystd, niin huoli on todella suuri. Nyt uudistetaan suomalaista oikeuslaitosta
raha edelld, ei toimiva oikeuslaitos edelld. Resurssipulaa ja kisittelyaikoja ja niiden lyhen-
tdmistd ei voi hoitaa kirdjdistuimia vihentdmailld. Alueellinen yhdenvertaisuus ei tdssé to-
teudu. Suomeen on tulossa maan alueelliseen laajuuteen ndhden Pohjoismaiden véhiten
kattava kérdjdoikeusverkosto. Muun muassa Tuomariliitto on ollut tésté erittdin huolis-
saan, seki tistd prosessista ettd siitd, kuinka heitd on kuultu, miten heidin havaintonsa on
otettu huomioon. Heidén ndkemyksensé on, ettd heité ei ole ollenkaan téssi kuultu, ja tdméa
my0s on todella huolestuttavaa.

Sitten tdmé keskeinen asia tissd: kun kerran ministeri itse on kdynnistényt tuomioistuin-
viraston perustamistydryhmén ja ajatus on, etti se olisi jo 2018 voimassa, niin miksi nimé
piti nyt erillisind tuoda téllé tavalla? [Puhemies koputtaa] Eiko olisi ollut viisautta jattdd se
télle uudelle virastolle tehtdvaksi?

14.24 Outi Mikeli kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Todellakin kes-
keinen tehtdva tissd esityksessd on ollut luoda yha vahvempi kérdjaoikeusverkosto, jossa
kaikki yksikot pystyisivét hoitamaan tehtdviansd mahdollisimman hyvin myos poikkeusti-
lanteissa. Tété ajatellen suurempi koko on mahdollistava sen, ettd mydskin laatu on parem-
pi ja palvelu monipuolisempi. Eli tirkedd on turvata se, etti jokaisella on jatkossakin mah-
dollisuus saada asiansa tuomioistuimen késiteltdvéksi. Ja uskon, ettd tirkedimpdd ihmisten
kannalta on todellakin tuomioistuinten toimivuus, palveluiden saatavuus ja laatu kuin var-



Poytikirja PTK 2/2017 vp

sinainen etisyys, joskin, mikéli olen oikein ymmaértinyt, tdssé esityksessé on kylld huomi-
oitu se, ettd matka ei ole kohtuuton vaan siedettiava kaikille.

14.25 Suna Kymiildinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aika roh-
keasti alkoi tdiméa keskustelu, kun lakivaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Tolvanen tote-
si, ettd tima esitys tulee parantamaan oikeudenhoidon laatua. Kyll4 itse jaan pdinvastoin
tdman huolen, ettd onhan se huolestuttava kehityssuunta, jos kirdjdoikeuden verkostoa va-
hennetddn 27:std 20:een. [Kimmo Kiveldn vilihuuto] Tilannetta vield karkevoittdd, ettd
myos toimipaikkojen maédrdd vihennetdén tuntuvasti nykyisestd 57:std 36:een. Téhén si-
sdltyy perusteltu huoli siitd, ettd oikeuksiin ja ihmisoikeuksiin kuuluvan oikeusturvan taso
laskee. Mietityttdd myos, kuinka kéy lopullisten kustannusten.
Arvoisa ministeri, miten estétte alueellisen eriarvoistumisen?

14.26 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minulle
tdmaé esitys on erittdin vaikea ja hankala. Olen itse auskultoinut Kemijirven kérédjaoikeu-
dessa. Varsinaisena kirdjdoikeutena se lakkautettiin, mutta nytten Kemijérvi on pysynyt
istuntopaikkana. Mutta nyt tdma istuntopaikkakin lopetetaan sieltd timén mukaisesti.

Kyllé kaksi kertaa mietin, mitéd timén kanssa nyt aletaan tekeméén, mutta tilla hallitus-
kaudella on tehty monia muitakin hyvin vaikeita paatoksid. Témaé kertoo siité, ettd me kan-
namme vastuuta koko yhteiskunnan tulevasta tilanteesta. Viimeisten kymmenen vuoden
aikana Suomi on velkaantunut monta kymmenté miljardia. Meidén on jotakin tehtéva, ettd
me saisimme hommia kehittyméén ja viedyksi eteenpdin. Tdma on yksi niisté vaikeista rat-
kaisuista, jonka yhteydesséd timan toiminnan mukana kehitimme ja mietimme, miten me
saisimme kuitenkin toimivia palveluita myds meille syrjéseudulle.

14.27 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olisin kysynyt mi-
nisteriltd vahén noista kuulemisten ja videoinnin aikatauluista, koska mikéli olen ymmaér-
tanyt oikein — korjatkaa, ministeri — niin henkilokunnan méarédhén, tuomareiden méaa-
réd, ei tissd ole tarkoitus véhentdd vaan toimipisteitd yhdistelld ja lisdksi myos keskittdad
tiettyjé asioita tiettyihin tuomioistuimiin osaamisen varmistamiseksi.

Kun t44ll4 on huolena nimenomaan juuri timé palvelun saatavuus, niin miten ndmé kuu-
lemiset ja sdhkdiset asioinnit etenevét ja semmoiset toimipisteet esimerkiksi kunnan kans-
sa, missé voisi sitten rauhassa olla kuulemisessa videointilaitteen yhteydessd? Ymmarran
sen hyvin, ettd siitd on huoli.

Olisin vield kysynyt, kun miné olen Hyvink&ilti ja Hyvinkaélla kysytdén kansalaisten
riveissd, kun meille ja4 kanslia Hyvink&élle — téstd on ollut uutisoinnissakin — eiko se
tarkoita sitd, ettd jad my0s istuntosalit eiké pelkéstédédn kanslia. Meilld paikallislehtikin vé-
hin siitd védrin jossain vaiheessa uutisoi. Jos ministeri nyt kertoisi kuulijoille, miti timéa
tarkoittaa, ettd jda kanslia.

14.28 Matti Semi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tamé oikeuslai-
toksien keskittdmisen vimma on ihan kauheata, kun rupeaa miettimién niité alueita, misté
otetaan ne kéardjaoikeudet poikkeen. Néilld valtion tydpaikoilla ja néilld toimipisteilld on
suuri vaikutus myo0s elinkeinoeldmién ja sithen, miten elinkeinoeldma tulee sijoittumaan
tuolla maakunnissa. Siksi kysynkin, arvoisa ministeri: onko tehty sellaista kokonaistalou-
dellista yhteenvetoa, missa arvioidaan kaikkien oikeuskulujen liséksi myds alueellisen oi-



Poytikirja PTK 2/2017 vp

keuslaitoksen merkitystd harvaan asuttujen alueiden elinvoimaan, missd huomioidaan
alueiden elinkeinoeldmaén tarpeet, ja siitd, kuinka paljon ne tuottavat rahaa sinne?

14.29 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Vérderade fru talman, arvoisa
puhemies! Tdma ei ole reilu uudistus, se ei ole oikeudenmukainen uudistus, eiké se ole oi-
keusturvaa vahvistava uudistuskaan. On aika merkillist4, ettd vasta kuusi vuotta sitten teh-
tyéd uudistusta ei olla riittdvésti nyt kéyty ldpi, mité silloin tapahtui, miten se on toiminut.
Nyt halutaan taas viahentda kirdjadoikeuksien méérié ja sanotaan, ettd tarvitaan suurempia
yksikditd. Samalla kylld pidetddn Eteld-Karjalan kdrdjdoikeudesta kiinni, Kainuussa saa
séilyd kardjdoikeus ja Kanta-Hameessé saa sdilyd kérdjdoikeus. Namai kaikki ovat suurin
piirtein samankokoisia kuin ne kaksikieliset kérdjaoikeudet Porvoossa, Raaseporissa ja
Kokkolassa, jotka nyt aiotaan lakkauttaa. Miksi, ministeri Lindstrém, juuri Lansi-Suomes-
ta haluatte viedé kérdjdoikeudet, ja milld tavalla aiotte turvata palvelut myds kéytinnossa
ruotsin kielella?

Hur tanker ni se till att de sprakliga rittigheterna pd riktigt kan tryggas och varfor forsvin-
ner notarieplatserna fran Osterbottens tingsratt?

14.30 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdma uu-
distus kieltdiméttd on hieman ongelmallinen, mutta ymmarrén toki sen ajan hengen, missé
tdssé parhaillaan Suomessa elamme, sddstotoimenpiteitten keskelld. Mutta tuli mieleen sel-
lainen ongelma, onko titd oikeusministeridé miettinyt, kun monelle ihmiselle, joka joutuu
asioimaan esimerkiksi kirdjdoikeudessa, vaikka nyt jonkun lupa-asian tiimoilta tai jonkun
muun vastaavan asian kanssa, kunnalliset oikeusaputoimistothan ovat aivan henki ja ela-
mé, koska he itse eivit todennédkdisesti mene sinne kérdjdoikeuteen asioimaan vaan hake-
vat sen avun sieltd kunnallisesta oikeusaputoimistosta, joka sitten asiaa hoitaa eteenpéin
valtakirjalla tai jotenkin muuten. Onko tétd oikeusapuhommaa kehitetty milld tavalla?

Toinen asia: Onko huomioitu se, kun meilldhdn monia monia kirdjdoikeuden istuntoja
istutaan ihan, sanon, rutiinijuttujen takia ja niithin menee paljon aikaa? Onko tété prosessia
nyt kehitetty niin paljon, ettd saataisiin nopeutettua ja téllaisia helppoja juttuja saataisiin
vietyd nopeasti 14pi, jolloin aikaa ja toimenpiteitd jdisi niille jutuille, jotka todella vaativat
sitd istuntoaikaa enemmaén?

14.31 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itseéni on jo vuosikau-
sia huolestuttanut oikeastaan kaksi asiaa kansalaisten oikeusturvassa.

Ensimmaiinen ongelma on se, ettd jos ihmiselld on omaisuutta tai tuloja, niin oikeuteen
meneminen on aina riski oikeudenkéynnin kalleuden johdosta. Tulottomalla ihmiselldhén
tdtd ongelmaa ei samalla tavalla ole, kun yhteiskunta korvaa viime kaddessé oikeudenkéyn-
tikulut.

Toinen huoleni koskee oikeusistuimien ruuhkaisuutta ja kasittelyjen kestoa. Jos oikeus-
kasittelyt kestévét vuosikausia, se ei voi olla oikeusturvan mukaista. Nyt hallitus esitykses-
sédn on vahentdmassi kérdjdoikeuksien maérad, ja huolimattomasti asiaan perehtyen voisi
ajatella, ettd tdmé saattaisi jopa pahentaa nditd mainittuja ongelmia. Kuitenkin asia voi
my0s olla pédinvastoin ja tdlld uudistuksella voidaan turvata tuomioistuinten toimintaky-
kyd. Kansalaisille ei ole niin oleellinen kysymys, onko oikeus 50:n vai 100 kilometrin
padssa, kuin se, kestdadko kasittely vuoden vai viisi vuotta.
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Kysynkin ministeriltd, antaako tim& uudistus mielestdnne mahdollisuuksia ndiden kah-
den epékohdan korjaamiseen.

14.32 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nailld alu-
eilla, mistd ndma kédrdjaoikeuden istuntopaikat tai kansliat loppuvat, ihmiset aika tarkkaan
katsovat hallituksen esityksen ja lakiesityksen perusteet. [han ainakin Y14-Savossa ja ehkd
Varkaudessa — Pohjois-Savosta siis lakkautetaan, yhdestd maakunnasta, kaksi kérdjdoi-
keuden istuntopaikkaa — ihmetelldén, mihin ndmaé laskelmat perustuvat. Ensinnékin ta-
louslaskelmia ei ole, ja sitten toinen juttu on, ettd ndma séilyvit paljon pienemmilld seutu-
kunnilla ja alueilla, joilla on paremmat tieyhteydet. Ettd mitdan punaista lankaa tai logiik-
kaa ihmiset eivit ole tdssd hallituksen esityksesséd nidhneet. Ja ainakin miné olen oikeuden-
kéyton ndkokulmasta sitéd mieltd, ettd kaikille ratkaisuille pitdd olla jarkevét perusteet ja
sellaiset perusteet, jotka perustuvat lakiin ja oikeudenmukaisuuteen. Arvoisa ministeri,
voisitteko te valistaa yldsavolaisia: miksi sieltd otetaan tdmaé istuntopaikka pois ja lisétéédn
poliisin ja vankilahenkilokunnan kuljetuksia?

14.33 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Eipa voisi enem-
pad olla samaa mieltd edellisen puhujan, hallituspuolueen kansanedustaja Eestilidn kanssa.
Kyllé tdmé tuntuu késittimattomalta, ettd Pohjois-Savoa rankaistaan kahdella kérdjaoikeu-
den kanslian lakkauttamisella, erityisesti, kun esimerkiksi lisalmen osalta on odotettavis-
sa, ettd kustannukset pdinvastoin kasvavat. Sukevan vankila muodostaa kohtuullisen asia-
kaskannan tuohon lisalmen kéréjdoikeuden kanslialle, ja kun néité ihmisid 1dhdetdén vie-
méén sitten Kuopioon saakka, niin puhutaan jo aivan erilaisesta poliisiresurssien tarpeesta
ja my0skin matkakustannuksista ja muista. Tietysti sekin himment&a, ettd Kuopiosta on
sanottu, ettd sielld ei ole edes tarpeeksi tiloja ja resursseja siithen, ettd kaksi kirdjdoikeuden
kansliaa, sekd Varkaus ettd myodskin lisalmi, sinne sitten juttuineen siirtyy. Eli milld taval-
la esimerkiksi Pohjois-Savon osalta voidaan edes puhua mistéén sééstoistd? Kaiken kaik-
kiaankin voi sanoa, ettd on hyvin kummallista, ettd sddstot edelld tehddin timéntyyppisid
ratkaisuja. Kylldhdn tésséd ihmisten oikeusturva ja myoskin alueellinen oikeudenmukai-
suus ja kielelliset oikeudet pitdisi pitdé etusijalla.

14.34 Seppo Kiiridinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T&illd ovat
Pohjois-Savon edustajat jo ottaneet kantaa lisalmen ja Varkauden osalta perustellusti ja
maltillisesti. Haluan kiinnittdd huomiota vield yhteen ndkokulmaan: Nama lakkauttamiset,
niin tdmé kuin monet monet aiemmatkin, sattuvat aika paljon niihin seutukaupunkeihin,
noin 50 seutukaupunkiin ympéari maata. Ja kun ndma lakkauttamiset kasautuvat, niilld on
lamaannuttava vaikutus sen alueen elinvoimaisuuteen ja tulevaisuudennidkymiin, ehké
myos elinkeinoeldmén toimintamahdollisuuksiin. Tassékin paitdksessd, mitd nyt te tar-
joatte, herra ministeri — olette kuunnellut kylld meité ihan kiitettdvasti — tdmé nékokul-
ma on jadnyt kokonaan oikeastaan huomioon ottamatta. Mind toivon, ettd lakivaliokunta,
joka tdmén asian vield tulee syynddmaéén ja perkaamaan perin juurin, katsoisi my0s tasti
nékokulmasta néitten kérdjaoikeuksien uudelleensijoitteluja ja lakkauttamisia.

14.35 Mats Lofstrom r (vastauspuheenvuoro): Virderade fru talman! Enligt lagforslaget

blir Alands tingsritt den enda tingsritten i hela landet som blir kvar med svenska som for-
valtningssprak. Det blir sédledes den enda platsen i hela landet ddr man kan auskultera pa
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svenska. Dar hir riskerar att pa sikt undergréva tillgangen av svensksprakiga tjdnstemén
inom domstolsvdsendet, ndgot som &r ytterst allvarligt. Svensksprékiga blir ocksa atalade,
men fordndringen riskerar urgropa réttssédkerheten for svensksprékiga ifall man inte kan
garantera att domarna forstar den anklagades eller mélsédgandes sprék. Jag &r mycket oroad
over det.

Haluan kysyé ministeri Lindstromiltd summaarisista riita-asioista: Summaariset riita-asiat
ovat hyvin tirkeitd Ahvenanmaan kérdjdoikeuden toiminnan kannalta. Téssé lakiehdotuk-
sessa ei sanota, mité niille tapahtuu tulevaisuudessa, mutta me tiedimme, ettd keskittdmis-
td suunnitellaan. Miten hallitus aikoo tulevaisuudessa turvata summaaristen riita-asioiden
késittelyn ruotsin kielelld kdytannossa?

14.36 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olemme var-
masti kaikki tdssd salissa samaa mielti siité, ettd kdrdjaoikeuksien saavutettavuus on tar-
keéd ja ihmisten oikeusturvasta on huolehdittava. Mutta samaan aikaan on tietysti selvid,
ettd meidén tulee eldé ajassa ja meiddn tulee my0Os kehittédé uusia tapoja asiointiin. Tésté
meilld on Lapissa jo varsin pitkét kokemukset. Meilld ne etdisyydet niihin kirdjaoikeuk-
siin ovat tdhénkin saakka olleet pitkid, satoja kilometrejd, enkd ole kylld téllaista huolta
kuullut téstd salista lappilaisten oikeusturvan puolesta. Néitd oikeuspalveluitahan ei koko-
naisuutena voida ajatella pelkkéné ldhipalveluna.

Nyt hivenen ihmettelen tétd edustaja Henrikssonin puheenvuoroa. En tiedd, muistanko
oikein: ettekd te ministerind ollessanne itse asiassa laittanut timén uudistuksen alulle ja
pyOriméén? Niin olen ymmartényt.

Oikeusministeri Lindstromiltd haluaisin kysyé tdsséd vaiheessa ndin saamelaisten kansal-
lispédivén jélkeisend péivdnid: miten saamelaisten kielelliset oikeudet, jotka ovat téirkeiti,
toteutuvat tdssd uudistuksessa?

14.37 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On totta, etté
oikeudenhoidon uudistamisohjelma tehtiin viime kaudella. On my®6s niin, edustaja Kérni,
ettd itse sanoin hyvin selkedsti, kun virkamiestyoryhma toi esityksensé kérdjéoikeusuudis-
tukseksi, ettd en seiso sen takana, ja siitd on ndytteitd, on muun muassa myds lehdistotie-
dotteita, jotka voisin lukea téssé. Elikké silloin jo ministeriné néin, ettd tima ei ole hyva uu-
distus ja etté pitdisi selvittdd muita keinoja menni eteenpdéin. Itse puhuin siitd, ettd pitéisi
saada nykytekniikka meidédn oikeussaleihimme, pitdisi saada videolaitteita, pitdisi menné
Ruotsin jarjestelméin niin, ettd alioikeuksissa istunnot videoidaan ja sitd materiaalia voi-
daan kéyttdd hovioikeudessa ja niin edelleen. Elikkd edelleen seison samalla tavalla sen ta-
kana, missé olin silloin, ja katsoin edelleen, ettd tima uudistus ei ole hyvéksi oikeusturvan
kehittamiselle tdssd maassa.

14.38 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun titi lakia ru-
vettiin viemién eteenpéin, olin todella iloinen sen takia, ettd siithen sisiltyy myo0s yrityssa-
neeraus- ja ulosottovalitusasiat. Mutta miten sitten kdvikdan? T44ll4 sanotaan néin, ettd k-
rdjdoikeuksien tuomiopiirin médrittelyperusteen muuttuminen ulosottoviraston alueesta
maakuntapohjaiseen kérdjdoikeuden tuomiopiirijakoon ei aiheuta muutosta nykytilaan.
Téstd kysyn: miten niin ei aiheuta, koska niité asiakasryhmiéd ei endé tdmén jélkeen kisi-
telld Eteld-Karjalan, Keski-Suomen, Lapin eikd Satakunnan kérdjdoikeuksissa? Lisdksi
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yrityssaneerausasioita ei endd késitelld Pohjois-Karjalan kérdjdoikeudessa ja ulosottovali-
tusasioita ei késitelld Itd-Uudenmaan kérdjaoikeuksissa. Tama siis selkeésti heikentda oi-
keusturvaa néilti osin.

Sen liséksi myds Pohjanmaalla oikeusturva heikkenee siind, ettd sekd Kokkolan etti Pie-
tarsaaren osalta on punakyna kdynyt.

14.39 Elsi Katainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sdhkdinen asiointi
on toki vastaus monien rakenteellisten uudistusten aiheuttamiin huoliin, ja digitalisaatio
voi hdivyttdd ja poistaa etdisyyksien tuomia ongelmia. Kuitenkin, niin kuin aiemmin on
tullut esille, Pohjois-Savon osalta, kun puhutaan lisalmen ja Varkauden kérédjaoikeuden
kanslioista, toimijoille ei ole todellakaan vield auennut timén hankkeet tuomat hyodyt,
sddstot tai myoskadn toiminnalliselta kannalta se, mité tissé oikeastaan on ajettu takaa ja
miten tdma hyodyttéd paikallisia toimijoita. Siksi mind kysyisinkin ministeriltd: onko mis-
sddn vaiheessa ollut harkinnassa jonkinlainen siirtymédaika? Paikalliset toimijat ovat esit-
tdneet esimerkiksi 5—10 vuoden siirtymaaikaa, jolloin saataisiin esimerkiksi nimai jo edel-
12 mainitut rakennushankkeet eteenpdin ja my0dskin henkildkunta ehtisi sopeutua téhén ti-
lanteeseen — sielld on tapahtumassa muun muassa elakoitymisié.

14.40 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On tirke&s,
ettd hallinto ja rakenne ovat toimivat ja oikeudenkéynnit sujuvat. Tédssé on videoinnit ja di-
gitalisaation hyddyntdminen tullut esille, mutta itse veisin titi keskustelua myds hivenen
oikeusprosesseihin, siihen, ettd prosessit venyvit Suomessa usein liian pitkd4n. Ensin on
tutkinta, sen jélkeen luvattoman pitkdt oikeudenkéyntiprosessit. Kysyisin ministerilt,
minkilaisia toimia tdhdn on tulossa, ettd haavoja ei tarvitsisi repid useita kertoja uudelleen
auki esimerkiksi seksuaalirikosten ja muiden kohdalla.

Olen varma, ettd enemman kuin se, missa rikolliset tuomitaan, kansalaisia kiinnostaa se,
ettd heiddt tuomitaan ja hyvin. Kysyisin teiltd, arvoisa ministeri, kun te olette laittanut liik-
keelle selvityksen oikeustajun mukaisista rangaistuksista: milld tavalla tdmé on etenemaés-
s4, ja koska me padsemme siihen, etti rikolliset saavat sen, mitd he ansaitsevat?

14.41 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oikeusministeri ker-
toi meille esittelypuheenvuorossaan, etti kyseesséd on oikeusverkoston kehittdimishanke ja
rakenneuudistus, mutta kun lukee esitysti ja kun kuulee kollegojen puheenvuoroja téssa,
jopa hallituspuolueitten kansanedustajien puheenvuoroja, niin en yhdy siihen, etti kysees-
sé olisi kehittdimishanke. Kuultiin tdssd myoskin edustaja Laukkaselta, mitd Suomen tuo-
mariliitto on lausunut tdstd: heiddn mielestddn Suomeen on tulossa maan alueelliseen laa-
juuteen ndhden Pohjoismaiden véhiten kattava kérdjdoikeusverkosto, joten siindkain suh-
teessa tété ei voi sanoa kehittimishankkeeksi.

Toinen asia, tirked asia: mahdollisuudet saada palvelua ruotsiksi heikkenevét merkitta-
vésti, ja niin kuin on kuultu, kérdjédoikeuksien tydkieli muuttuu ruotsista suomeksi muun
muassa Keski-Pohjanmaan ja Pohjanmaan kérdjdoikeuden sekd Espoon ja Lénsi-Uuden-
maan kérdjdoikeuden yhdistyessé. Sitd ei voi sanoa kehityshankkeeksi.

14.42 Lea Mikipié ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan ensinné kiittié
ministeri Lindstromid: hén esitti timén asian ymmaérrettavéasti.
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Kun t44lld on kritisoitu nditd kardjaoikeuksien pienentdmisid, niin timi on tietysti osa
sddstojd. Ettd hallituspuolueet kylld ymmartavat timén asian. Mutta vuonna 2010 tehtiin
radikaali rakenneuudistus, jolloin kirdjdoikeuksia lopetettiin, 51:std 27:44n, ja tAimé on sitd
osajatkoa. [Maria Tolppasen vélihuuto] Ja ymmartiisin néin, ettd onko timé maakuntamal-
lille tehty ja sitten liséksi tulisi tinne Ruuhka-Suomeen pari kérdjioikeutta, koska tiede-
tadn, ettd varsinkin Ruuhka-Suomessa on ollut ruuhkaa asioiden késittelyssa.

Ja mité tulee kérdjaoikeuden kieleen, niin tyokieli ei ole ratkaisevaa kansalaisten kielel-
listen perusoikeuksien toteuttamisen kannalta, koska asian késittelykieli maérdytyy asiak-
kaan kielen perusteella. Jokainen saa kéyttdd omaa kielténséd, se on perustuslailla mééarétty
[Mikaela Nylanderin vélihuuto — Eva Biaudet’n vdlihuuto] Kyll4 ndin on, ei kannata teh-
da tastdkadn esityksestd aivan hirkéstd. [Puhemies koputtaa] TAma on pieni osa sééstojé,
niin kuin tédlld on sanottu, ja tinne on otettu tdmé digitalisointi [Puhemies: Ja aika téyn-
né!] ja videoita kehitetddn. Meidén taytyy... [Puhemies keskeytti puheenvuoron puheajan

ylityttyd.]

14.44 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Tingsrétterna i
Borgéa och Raseborg foreslas bli enbart sammantradesplatser. Exempelvis tingsrétterna i
Kyrkslitt, Jakobstad och Kimito dr nu sammantrédesplatser och foreslés laggas ner helt
och hallet. Fragan lyder: Kommer de sammantrédesplatser som nu foreslas, det vill séga
Borgé och Raseborg, att i framtiden ldggas ner precis pa samma sétt som man nu gor med
Kyrkslitt, Jakobstad och Kimito? Ar det hiir ett forsok att sakta men siikert strypa alla tva-
sprakiga tingsrétter vi har i det hir landet?

Onko hallituksen tavoitteena pikkuhiljaa ja vihin ddnin lakkauttaa kaksikielisid kérdjéoi-
keuksia? Ensin niistd tehddén istuntopaikkoja ja sitten niitd lakkautetaan, hiljaisesti ja vai-
vattomasti ja kielellisisté oikeuksista viis veisaten.

14.45 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pidén tété esitysté
kylla kieltdmaéttd hieman ongelmallisena syistd, jotka tdsséd keskustelussa ovat tulleet esiin,
vaikkapa sen edellisen kérdjdoikeusverkon uudistamisen jélkeen, jonka tuloksista ei ole
ehka aivan positiivista lopputulemaa olemassa.

Lisiksi olisi voinut ajatella nditd yhtend kokonaisuutena, kun niistd vankilasddstoisté
luovuttiin: tima kéardjdoikeusverkosto olisi mielesténi kylld ansainnut samanlaisen kohte-
lun. Ettei tahén painetta olisi ollut.

Olen samaa mieltd edustaja Kaéridisen kanssa siitd, ettd valitettavasti ndistd nyt monet
kertautuvat seutukaupungeille Pohjois-Savossa, Ylivieska-Raahessa, Kemi-Tornion
alueella. Ja olisi kylld erittdin tédrkedd — kun vakuuteltu on, etté télla ei pitdisi olla aina-
kaan tuomarikuntaan henkildstovaikutuksia — ettei myoskédan muita henkildstovaikutuk-
sia kohdistuisi sitten sddstojen kautta néille seuduille, jotka muutenkin kantavat aikamois-
ta taakkaa useista sééstoistd. Onhan niin, ettei henkildstovaikutuksia pitéisi olla.

Puhemies Maria Lohela: Vastauspuheenvuorolistalla on enéd viisi puheenvuoroa, ote-
taan ne, ja sitten ministerin vuoro.

14.46 Thomas Blomqvist r (vastauspuheenvuoro): Virderade fru talman! Héar har flera
ledaméter efterlyst en mer noggrann konsekvensanalys och ocksé bakgrundsfakta till var-
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for man stdnger vissa tingsrétter och andra inte. Till exempel ledamot Eestild, jag haller
helt med honom. Jag ténkte &nda koncentrera mig pa den sprakliga aspekten av det hela. I
forslaget ingar att man stinger Borga, Hyvinge, Karleby, Kemi, Raseborg, Triskédnda och
Ylivieska. Och sammantradesplatser som stidnger dr Kimitodn, Kyrkslatt, Kristinestad, Ja-
kobstad och Nystad. Man behover vil inte vara konspiratoriskt lagd for att se att hér verkar
de tvaspréakiga, och pa svenska orter verkande vara proportionellt sett vilrepresenterade —
overrepresenterade.

Kysynkin ministerilti: miten pystytdén esimerkiksi Espoossa turvaamaan kéytédnnossa tati
ruotsinkielistd palvelua, kun Espoon kirdjdoikeuden laamanni on jo nyt télld hetkelld il-
moittanut, ettd patevien ruotsin kielen taitoisten henkildiden 16ytdminen on ollut vaikeata
ja satunnaista? [Puhemies koputtaa] Vaikka sielld palveluksessa olevat lisdéntyvét muuta-
malla kymmenelld, timé tosiasia ei muuttune.

14.48 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Pohjois-Savon kansanedustajat ovat jo puheenvuoroissaan laajasti tuoneet huolemme oi-
keuspalvelujen tulevaisuudesta, jos lisalmen ja Varkauden kansliat suljetaan. Ministeri pe-
rusteli nditd muutoksia kirdjaoikeusverkoston karsimiseen muun muassa késittelyn laadul-
la ja valtiontalouden tilanteella. Toivoisin, ettd valiokuntakisittelyn aikana tuossa kasitte-
lyn laadussa otettaisiin huomioon myds ylipaéténsi palvelun saavutettavuus — se, padsee-
ko ihminen késittelypaikkakunnalle — ja myoskin valtiontalouden tilanne silté kannalta,
ettd tuleeko aidosti sddstdjad. Esimerkiksi meilld on huolena, toteutuvatko sdistot, jos Kuo-
pioon tarvitsee lisdd kérdjdoikeuskanslioita rakentaa. Elikké terveiseni valiokuntakésitte-
lyyn ovat, ettd aluetaloudellinen tilanne otetaan myds huomioon ja sitten se, toteutuvatko
nédm4 toivotut ja aiotut séastot.

14.49 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Uudistuksel-
le on varmasti olemassa hyvit taloudelliset ja toiminnalliset perusteet. Itse olisin kiinnitta-
nyt huomiota samaan kuin muun muassa edustaja Hoskonen, eli alioikeusprosessien kehit-
tamiseen. Julkisessa keskustelussa monet korkeat juristit, muun muassa Pauliine Koskelo
ollessaan korkeimman oikeuden presidentti, valtakunnansyyttija Nissinen ja monet muut,
ovat kiinnittdneet huomiota siihen, ettd kardjaoikeuksissa menee aivan liikaa voimavaroja
sellaisten asioiden késittelemiseen, jotka pystyttéisiin oikeusturvaa vaarantamatta kasitte-
lemédn kevyemmaéssid menettelyssé kirdjaoikeuksien ulkopuolella. Tiedén, ettd titd asiaa
on oikeusministeridn toimesta selvitetty, ja kysyisin oikeusministeriltd, mité niille selvi-
tyksille kuuluu.

14.50 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tuottavuu-
den vuoksi on tehtévé joskus toimia, jotka tekevét véhén kipedd. Itselleni keskittamisasiat
ovat vaikeita, mutta tdssé asiassa oikeastaan meidén tulisi jokaisen miettid, onko tdma ka-
rdjdoikeusasia ldhipalvelu. Ei se ole. Itse asiassa hyvin harva sitd kovin monta kertaa eli-
missé tarvitsee, ei ainakaan péivittdin tai viikoittain, toivottavasti, kukaan. Siksi niiden pu-
heenvuorojen kanssa, jotka perustelivat tité silld, ettd tdrkeintd on laadukas ja nopea toi-
minta, olen aivan samaa mieltd. Meilld on kokemuksia Keski-Suomesta, ettd maailma ei
loppujen lopuksi sithen kaatunut, ettd titd keskittdmista tehtiin. Tarkeaa olisi se, etté turhat
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késittelyt sieltd kardjdoikeuksista esimerkiksi sovitteluteitse hoidettaisiin ja kaikki ne sih-
koiset mahdollisuudet, mitd on olemassa, kaytettdisiin hyvéksi.

14.51 Mari-Leena Talvitie kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos minis-
terille hyvisti esittelypuheenvuorosta. Tietenkin, kun on kyse uudistuksista ja mydskin tii-
vistetddn verkkoa, uudet toimintatavat todellakin haastavat meididn kenttimme toimimaan
eri lailla. Térkedtd on, ettd edelleen jatkossakin on mahdollisuus saada asiansa tuomiois-
tuimen kaésiteltdvaksi ja tietty asiantuntemus pystytédédn takaamaan, miké on tdssd myoskin
sitten yhtend niakokulmana.

Tuon ministerille kuitenkin tietoon vield Oulun ajankohtaisia kuulumisia siinid mieles-
sd, ettd ministerin on syyti tietdd, ettd timd meiddn monimutkaistunut ja pitkittynyt polii-
sitalon kuntoremonttimme on heijastunut nyt myos kérdjédoikeuden puolelle. Oulun kéra-
jdoikeuden isoin sali muun muassa jouduttiin viime viikolla sulkemaan véliaikaisesti, sa-
moin kuin koko poliisitalopuolen remontti.

Puhemies Maria Lohela: Vield ennen ministerid edustaja Ojala-Niemel4.

14.52 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Maijala kantoi tdssé huolta Kemijédrven osalta. Voi voi, kun tdima olisikin ndin helppoa, etti
vain Kemijérven osalta. Tdma esitys on siis tyrmédvé Lapin osalta. Lapista nitistetddn Ke-
min kérdjioikeus, ja sinne jdé vain vélimatkat huomioiden yksi Lapin kérdjéoikeus. Uudis-
tuksen mukaan Kemiin jé4 vain sivukanslia. Lisdksi istuntopaikka lakkaa Torniosta ja Ke-
mijérveltd sekd kanslia Sodankyléstd. Kylld mini sanon, ettd tdssd pannaan ihmiset, asiak-
kaat sekd henkilokunta, tien paélle. Mitd tdma tulee sitten maksamaan? Onko sité arvioitu?
Kysyn edelleen ministerilta.

Rovaniemen hallinto-oikeus lakkautettiin muutama vuosi sitten ja yhdistettiin Ouluun,
janyt on jo osoittautunut, ettei sdéistdjd syntynyt ja ettd késittelyajat pdinvastoin pidentyi-
viét. Tuleeko tissd kdymédn samalla tavalla?

Lisdksi on huomattava téllaisten ratkaisujen vililliset vaikutukset paikkakunnilla, joilla
kérdjdoikeuksia esitetdéin lakkautettaviksi. Eli kdrdjdoikeuksien tyopaikkojen lisdksi ndilta
paikkakunnilta l&htisivét ainakin suurelta osin my6s muut juridisen alan tydpaikat [Puhe-
mies koputtaa] kuten lakiasiaintoimistot.

Puhemies Maria Lohela: Nyt ministeri Lindstrém, 5 minuuttia, ja sen jidlkeen mennéén
puhujalistaa eteenpdin.

14.53 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa puhemies! Kiitos asiallisesta
keskustelusta. Tiedén, ettd kyseessd on kiped asia. Edustaja Kiveld sanoi, etté ei ole help-
poa tuoda esitystd tdnne, mutta olen ennenkin tuonut hankalia asioita ja sitten puolustelen
niitd tadlla parhaan kykyni mukaan.

Kolme isoa juttua nousi minun mielesténi téstéd palautteesta esille: oikeusturva, kielelli-
set oikeudet ja prosessit.

Oikeusturvan osalta on ihan selvii, ettd kun hallitusta on monesti moitittu siitd, ettd se
on valmistellut muka hitiisesti asioita ja se ei ole kiinnittinyt huomiota muun muassa pe-
rustuslainmukaisuuteen, niin hallitus katsoo, ettd tima uudistus ei ole perustuslain vastai-
nen eika silld heikennetd ruotsinkielisten perustuslaissa turvattuja kielellisid oikeuksia eikd
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myoskddn saamenkielisten oikeuksia. Kaikki kielelliset oikeudet pitdd turvata. Témé on
sekd oikeusministerion ettd kérdjdoikeuksien johdon tehtdva. Ylipddtddn tdiméa kansalais-
ten oikeusturva on niin vahva perusoikeus, etti se pitdéd timénkin uudistuksen yhteydessi
turvata.

No, erilaisia keinoja on siind HE:ss4, hallituksen esityksessé, niitten kielellisten oikeuk-
sien turvaamiseksi mainittu, ja ne 16ytyvét kylla sielté. Itse asiassa tdima valiokuntakasitte-
ly on sitten se tdrked paikka vaikuttaa néihin asioihin vield, koska siella sitten viimeistel-
ladn tdma asia. En ldhde tissd ennakoimaan, miti valiokunnassa tulee kiyméaén, mutta sen
tiedén, ettd se tulee saamaan kylld perusteellisen késittelyn, ja sen se totisesti tietysti an-
saitsee.

Naéissé prosesseissa, joihin muun muassa edustaja Zyskowicz ja edustaja Heinonen kiin-
nittivit huomiota, totta, on paljon kehittdmistd, ja nimenomaan néitd toimenpiteitd on oi-
keusministeridssa tehty ja ollaan tekemissa, ettd me saisimme titi laatua nimenomaan tén-
ne kérdjdoikeuksien puolelle ja my0s niin, ettd sinne ei tulisi sitten tavallaan turhaa sélaa.
Siitd esimerkkind on muun muassa se, ettd jatkossa timmoiset selkeét tapaukset, riidatto-
mat tapaukset, voitaisiin ratkaista esimerkiksi tien péélla niin, ettd jos kyse on vaikka lii-
kennerikkomuksesta, ne eivit tulisi sitten endd ndihin oikeuksiin, ettd saataisiin kevennet-
tyd sitd kuormaa sieltd oikeusasteesta, ja niin, ettd ne voisivat keskittyd siihen tehtavéén,
mité varten ne ovat olemassa. Tété tyotd tehdddn koko ajan.

Oikeastaan néistd kieliasioista sen verran, etti jos otetaan vaikka tdimé Pohjanmaan ka-
réjdoikeus, sielld siis tyokieli vaihtuu ruotsista suomeksi. No, se kédrdjdoikeuden tyokieli ei
ole ratkaiseva sen kansalaisen kielellisten perusoikeuksien toteuttamisen kannalta, koska
se kasittelykieli on se, joka on siind se tirked. Se médrdytyy asiakkaan kielen perusteella.
Silloin se on merkitsevéa, etti kansalainen saa tuomioistuimessa kiyttdd omaa kieltdén. Ja
tdma asia turvataan téssi uudistuksessa. Minun mielesténi se on iso asia. [Eva Biaudet’n
vélihuuto] Totta kai sinnekin... — Saanko vastata? [Eva Biaudet: Joo!] — Kiitos. — Ka-
rdjdoikeuteen voidaan myds perustaa kieliosasto, jolla tydkielend voi olla ruotsi. Min olen
lukenut jo julkisuudesta, ettd on huolia siitd, milld saadaan kdytdnndssé tarpeellinen méara
ruotsin kielté taitavaa henkildkuntaa sitten niihin paikkoihin. Tiedén, ettd ongelmia on tés-
sd rekrytoinnissa, ettd ei tdssd missddn pilvilinnoissa oikeusministeridssé eletd timén asian
suhteen. Sen henkildston siirtymisti on tosi vaikea ennustaa, mutta oletus on tietysti se, ettd
on todennidkoistd, ettd osa ndistd nykyisistd ihmisisté, jotka tdtd osaavat, siirtyisi, mutta
tdma uudistus edellyttdd myos niitten tydskentelytapojen muutosta. Etétydskentely tulee li-
sddantymaidn. Se koskee niin tuomareita kuin kansliahenkilostodkin. No, mahdollisuuksia
tammdoisten erillisten tyOpisteiden sdilyttdmiseen selvitetdéin tdmén uudistuksen tdytan-
toonpanossa, ja lisdksi on selvdi, ettd siirtymékaudella henkilostd voi jatkaa tydskentelyd
nykyisissé sijoituspaikoissaan.

Joka tapauksessa timmdisen ammattitaitoisen ja osaavan henkildston menettdminen on
tietenkin epétoivottavaa ja valitettavaa, jos henkilosto ei siirry. Se koskee kaikkia yhdisty-
vid kdrdjaoikeuksia, ei vain eteldisintd Suomea. No, Uudellamaalla viestopohja on tieten-
kin laaja ja siithen kuuluu lukuisia kaksikielisid kuntia. Jo edelld todetulla tavalla suurim-
missa yksikdissd voidaan paremmin keskittdd toimintoja ja panostaa kielellisten oikeuk-
sien toteuttamiseen, esimerkiksi koulutuksella. Kirdjdoikeuteen voidaan perustaa myos
kieliosasto, kuten sanoin, jossa siihen ruotsinkieliseen asiakaspalveluun voidaan panostaa.
Miné itse uskon téhén, koska ndmai ovat virkavastuulla valmisteltuja, ettd nima on tehty
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vastuullisesti ja lain edellyttimaélld tavalla ja nimé viedddn maaliin niin, ettd perusoikeu-
det, oikeusturva eivit tissd vaarannu ja jokainen saa palvelua omalla didinkielelldan.

14.58 Katja Hénninen vas: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministerille dskeisestd pu-
heenvuorosta, mutta vield tietysti jdimme kaipaamaan niitd selvityksid ja varsinkin niitd
perusteluja, miksi ja miten tdhén nyt tehtyyn esitykseen on tultu.

Tuomioistuinlaitoksen ja oikeuslaitoksen tehtdvana on perus- ja ihmisoikeuksiin kuulu-
van oikeusturvan toteuttaminen. Oikeusturva perusoikeutena sisiltdéd jokaisen oikeuden
saada asiansa késitellyksi asianmukaisesti ja ilman aiheetonta viivytysté lain mukaan toi-
mivaltaisessa tuomioistuimessa sekd saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paa-
t0s tuomioistuimen tai muun riippumattoman lainkéyttdelimen késiteltavéksi.

Suomen oikeuslaitosta on supistettu merkittavisti koko 2000-luvun ajan, ja tuomiois-
tuinten resursseja on vdhennetty merkittivésti viime vuosina. Jo alun perin 90-luvulla
alioikeuksien muututtua kirdjdoikeuksiksi pienennettiin 97 alioikeuden maéraa 70 kéard;ja-
oikeuteen. Pienimpien kérdjdoikeuksien yhdistdmistd on 2000-luvulla jatkettu asteittain
niin, ettd vuonna 2000 kirédjaoikeuksia oli 66 ja vuonna 2007 endi viitisenkymmenta.

Hallituksen esitys kérdjdoikeusverkoston uudistamiseksi on kauniisti nimetty uudistuk-
seksi, vaikka se on todellisuudessa kirdjaoikeusverkoston leikkaamista ja silld haetaan eu-
romadraisid sadstdjd. Hallitus on esityksellddn lakkauttamassa 7 kérdjaoikeutta eli jopa 25
prosenttia nykyisistd kérdjaoikeuksista. Kérdjdoikeuden kanslia ja istuntopaikka katoaisi
tdmén esityksen mukaan monelta paikkakunnalta, niin kotipaikkakunnaltani Raahesta kuin
monelta muultakin paikkakunnalta.

Taalla salissa on tdndin esitetty useamman edustajan puheenvuoroissa, myds hallitus-
puolueen edustajien puheenvuoroissa, huolia siitd, mika nditten lakkautusten vaikutus oli-
si aluetaloudellisesti monelle seutukaupungille ja miten kielelliset oikeudet toteutuvat.
Myo6s ihmisten oikeusturvan toteutumisesta on kannettu ihan aiheellisesti huolta.

Kaéréjdoikeuksien leikkaaminen on yksi useammasta Sipildn hallituksen keskittdmispo-
litiikkaa edistdvisti toimista. Ei ole kulunut kuin muutama kuukausi siitd, kun péivystys-
uudistuksella lakkautettiin pieniltd paikkakunnilta leikkauspdivystyksid, ja jo nyt ollaan
viemissd maaseudulta pois my0s kérdjdoikeuksia ja istuntopaikkoja. Mitdhén palveluita
vield halutaan ottaa pois maaseudulta?

Arvoisa puhemies! En ymmarri, miten kansalaisten oikeusturvaa parannetaan pidenti-
maéllé asiointimatkoja merkittdvisti. Sdhkoinen asiointi ei ratkaise kaikkia saavutettavuu-
teen liittyvid ongelmia, silld kaikilla ei ole riittivdd osaamista ja laitteistoa sdhkoisten yh-
teyksien kdyttdimiseen. Kérdjadoikeusverkostoa supistettiin merkittévésti siis vain viitisen
vuotta sitten. Meill4 ei ole riittdvén kattavaa selvitysté siitd, miten tima vaikutti kansalais-
ten oikeusturvaan, ja silti edessd on jo uusi karsiminen. Nayttdd valitettavasti siltd, ettd
Suomessa on kaikki myynnissd, myos ihmisten oikeusturva.

15.02 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma nyt késiteltdva esitys
juontaa tydryhmén esitykseen, joka ehdotti 10 tai 13 kdrdjaoikeuden lakkauttamista ja jon-
ka silloinen oikeusministeri Anna-Maja Henriksson tyrmési. Nyt hallitus sitten paityi pit-
kien vaéntdjen jalkeen seitsemén kérdjédoikeuden lakkauttamiseen.

Oikeusvaltion ylldpitdminen vaatii mielesténi pitkdjénteisyyttéd, eikd perustavanlaatui-
sia muutoksia ja uudistuksia tule toteuttaa pikaisten sddstdjen hankkimiseksi niukan talou-
dellisen tilanteen vallitessa. Téssé esityksessd esitetty analyysi esityksen vaikutuksesta oi-
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keusturvan saatavuuteen on tdysin riittiméton. Vuonna 2010 toteutetun edellisen lakkau-
tusprojektin vaikutuksia kansalaisten oikeusturvaan tai tuomioistuinlaitoksen kustannusra-
kenteeseen ei ole kunnolla tutkittu, ja se olisi pitdnyt tehdd ennen mahdollisia lakkautuksia.

Kaérijaoikeusverkoston rakenteellisen kehittimisen tulisi 1dhted ndiden vuonna 2010 to-
teutettujen kéardjaoikeusuudistusten vaikutusten perusteellisesta arvioinnista. Jo nyt voi-
daan sanoa, etti oikeudellisten palveluiden mééri on vahentynyt merkittévasti niilta paik-
kakunnilta, joilta kirdjaoikeus lakkautettiin vuonna 2010. Lakimiesliitto on arvioinut, ettd
esimerkiksi asianajotoimistojen méérd on niilld paikkakunnilla vdhentynyt 15 prosentilla
janiissd tyoskentelevien juristien mééréd 20 prosentilla uudistusta seuranneiden viiden vuo-
den aikana.

Kansalaisten ja yritysten oikeusturvan takaaminen vaatii kattavaa tuomioistuinverkkoa
siten, ettd tuomioistuimet sijaitsevat kohtuullisen etdisyyden pédssd niiden palveluiden
kéyttdjistd. On pelkona, ettd timé kdrdjadoikeusverkoston karsiminen johtaa tuomareiden,
avustajien, asianosaisten ja todistajien matkakustannusten lisddntymiseen ja luonnollisesti
kéytetyn ajan lisdéntymiseen. Témaé tarkoittaa tuomareiden ajankdyton tehokkuuden heik-
kenemistd ja oikeudenkdyntien kokonaiskustannusten lisdéntymistd sekd lisdd kynnysti
saattaa asioita oikeuslaitoksen kisiteltdviksi. My0s todistajien kuuleminen vaikeutuu, kun
yha useampi todistaja jattad saapumatta paikalle. Poliisille aiheutuvat menot kasvavat, kun
tarvittavien vastaajien noutojen médrd tulee moninkertaistumaan, koska monilla vastaajil-
la ei ole rahaa matkustaa pitkien matkojen padhén istuntoon eikd matkarahaan saa julkista
tukea.

Toivon, ettd tissi tilanteessa oikeusministeri0 seuraa tiiviisti nyt toteutettavista lakkau-
tuksista seuraavaa tuomareiden, syyttéjien, oikeudenkéyntiavustajien ja todistajien matka-
kustannusten kasvua. Uskon siihen, ettd seinid véhentdmalld ei saada kovinkaan paljon
suoraa sdastod, kun samalla sitten matkakustannukset véistimatti kasvavat. Tuomioistuin-
palvelujen liséksi ihmisiltd katoavat kauemmaksi perhe- ja perintdasioihin liittyvét tuo-
mioistuinten ulkopuoliset palvelut ja pienilté ja keskisuurilta yrityksiltid esimerkiksi sopi-
musten laatimiseen liittyvd osaaminen, kun asianajo- ja lakiasiaintoimistot muuttavat pois
paikkakunnilta.

Toivon itse, ettd tuomioistuinhallinnon perustaminen etenee télld vaalikaudella Euroo-
pan neuvoston suositustenkin mukaisesti siten, ettd se olisi oikeusministeriosta erillinen.
Mutta olisin kylld samaan hengenvetoon toivonut, ettd tima esitys olisi ollut sitten tuon
tuomioistuinhallinnon ratkaistavissa myohemmin, miten tdssa asiassa edetdan.

T&élld on puhuttu tindén myds etdyhteyksistd. Lappilaisena voin sanoa, etté etidyhteydet
ovat hyvi asia mutta ne eivét kylld toimi tdssd maassa vield riittévélla tasolla. Osa etéisyyk-
sien kasvamisen aiheuttamista oikeusturvaongelmista voitaisiin ratkaista parempia etéyh-
teyksid kdyttdmalld, mutta se vaatii edelleen suuria investointeja, ja sithen meilld ei ole vie-
13 valmiuksia.

15.08 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan kiyttda puheenvuoron ni-
menomaan siitd ldhtokohdasta, miten voisimme minimoida haittavaikutukset ja toimia tu-
levaisuudessa vield paremmin kuin mitd nykyaén toimitaan.

Téssd edustaja Ojala-Niemeld viittasi noihin etéyhteyksiin, ja toki ne kuitenkin esimer-
kiksi kuntakeskuksista toimivat kohtuullisesti. Mielesténi olisi todella jarkeva uudistus to-
distajankin kohdalla se, ettd hin voisi antaa todistuksen, todistajanlausuntonsa etiné. To-
distajallahan on velvollisuus saapua oikeuskasittelyyn uhkasakon uhalla, ja oikeastaan sii-
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td syystd tieddn, ettd ihmiset véhén vélttelevit silminnékijéné toimimista, koska eivét ha-
lua uhrata sitd pdivadnsé oikeuskésittelyyn siitd saatavan mitittdomén kulukorvauksen téh-
den. Luulisin, ettd tillainen etdtodistaminen olisi jarkevé askel kohti tulevaisuutta.

Toinen asia, mihin tdssé jo useammassakin puheenvuorossa viitattiin, on turhien késit-
telyjen saaminen kokonaan pois oikeussalista ja myds oikeusoppineilta muutenkin. Esi-
merkiksi Maanmittauslaitos on tehnyt hyvéa tyotd, nykypéivina kiinteistdjen kauppakirjo-
jaei vélttdmatta tarvitse oikeusoppineilla asti kdyttda. Mutta mydskin monet oikeusproses-
sit voitaisiin kdyda kevyesti sovittelemalla keskendén vidhidn alemmalla tasolla. Ja mieles-
téni tdma olisi seké asiakkaan ettd yhteiskunnan kannalta erittdin jarkevié toimintaa.

15.10 Anna-Maja Henriksson r: Virderade fru talman, arvoisa puhemies! Hallituksen
esittdma kardjadoikeusuudistus vihentdd rajusti maamme kirdjaoikeuksia ja istuntopaikko-
ja. Toimiva oikeudenhoito on kuitenkin yksi oikeusvaltiomme peruspilareita. Siksi halli-
tuksen kérdjédoikeusuudistus on mielesténi hyvin lyhytnékdinen. On selvéa, ettd valtionta-
loutta on tasapainotettava, mutta kirdjdoikeuksien lakkauttamisesta saatavat sddstot ovat
erittdin pienet verrattuna siithen vahinkoon, mitd lakkauttamiset aiheuttavat ja voivat ai-
heuttaa. Puhutaan ihan murusista, kun puhutaan nyt tésté sdéstdtavoitteesta, muutama mil-
joona vuodessa, mutta kansalaisten osalta puhutaan suurista asioista, puhutaan perustavaa
laatua olevasta oikeusturvasta.

Kaéréjdoikeusverkoston uudistamista selvitettiin jo viime vaalikaudella ollessani itse oi-
keusministeri, ja silloin totesin selkedsti, ettd en voi hyvéksya virkamiesten tekemaé selvi-
tysté. Sanoin silloin ndin: "En voi hyviksyi tydryhmén esittdmid malleja kérdjaoikeusver-
koston kehittdmiseksi. Tdma on tdysin virkamiespohjainen selvitys, johon paittéjat saavat
tulevien vaalien jélkeen ottaa kantaa. Omasta mielesténi esitetyt mallit ovat liian radikaa-
leja. My®6s muita vaihtoehtoisia malleja olisi hyvé selvittda."

Nykyiselle keskustavetoiselle hallitukselle tuomioistuintoiminnan keskittdminen ei sel-
véstikdin ole ongelma, ei ndytd olevan muunkaan toiminnan keskittdminen. Kansalaisille
se kuitenkin on, kun etéisyydet lahimp&én toimipisteeseen pitenevit. Oikeudellisten palve-
lujen saatavuus heikkenee ja riippuu yhd enemmaén siitd, missd kansalainen asuu. Tama ei
ole oikeudenmukaista. Huomionarvoista on my®s, etti kérdjdoikeuksia ja niiden toimipis-
teitd ehdotetaan lakkautettavaksi etenkin kaksikielisilld paikkakunnilla. Témé on selked
poliittinen valinta hallituksen taholta.

Virderade talman! Svenska riksdagsgruppen och svenska folkpartiet kan inte godkénna re-
geringens drastiska nedskérningar i antalet tingsritter och tingsplatser. Man kan fraga sig
ifall det verkligen handlar om en slump att de tvasprékiga orterna dr dverrepresenterade pa
listan Over de orter dér verksamhet dras in. Borgd, Raseborg, Jakobstad, Kyrkslatt, Kristi-
nestad, Kimitoon, listan &r lang. Det verkar tyvérr handla om ett medvetet politiskt val frén
regeringens sida.

Riitten att fa service pa sitt eget modersmal ar sérskilt viktigt i samband med domstols-
behandling och de ofta mycket komplicerade juridiska drenden som det géller. Det handlar
om ménniskors grundldggande rétsskydd. Tingsréttsreformen dventyrar denna rétt.

Minimikravet i tingsréttsreformen maste vara att det finns tillrdckligt antal sprakkunni-
ga domare vid tingsrétterna ocksa i framtiden. Men det handlar inte enbart om domare. Det
handlar ocksé om sprakkunnig kanslipersonal vid domstolarna. Da den enskilda medbor-
garen tar kontakt med domstolen dr det oftast med kanslipersonalen man talar. Da tings-
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rittskanslierna inte ldngre finns pé tvésprékiga orter blir det sdrskilt svért att rekrytera
sprakkunnig kanslipersonal. Det hér &r helt uppenbart, det dr synd bara att regeringen vil-
jer att blunda.

Tingsrittsreformen har ocksa konsekvenser med tanke pa utbildningen av framtida do-
mare som kan svenska. Om regeringen fér sin vilja igenom kan domstolspraktik i framti-
den endast utforas pa svenska vid Alands tingsritt, och dér finns i sa fall tva notarieplatser.
Virderade regering, det hir hoppas jag att ni dndrar pa.

Arvoisa ministeri, miten oikeudellisten palvelujen alueellinen saatavuus voidaan turvata
yhdenvertaisesti kaikille kansalaisille samalla kun etdisyydet pitenevét? Témé on kysy-
mys, jonka olemme monet esittdneet. Ja miten hallitus aikoo taata, ettd kansalaisten kielel-
liset oikeudet turvataan kirdjdoikeusuudistuksen yhteydessd kaytdnnossid? Sanon tdssé
niin kuin presidentti totesi, kun hén vahvisti pdivystysuudistuslain: kielellisten oikeuksien
on toteuduttava myos kaytdnnossa.

Ja arvoisa ministeri, toivon, ettd nyt, kun tdma laki etenee lakivaliokuntaan, voisitte olla
avoin sille — mité tulee ndihin tuomarin harjoittelupaikkoihin — etté voitaisiin saada ai-
kaiseksi muutos, joka mahdollistaisi myds sen, ettd myos Manner-Suomessa olisi harjoit-
telupaikkoja, joissa vaaditaan tdydellinen ruotsin kielen taito. Muuten tdssd vaarannetaan
pitkdlla tdhtdimelld sité, ettd meilld on todella kaksikielisid tuomareita. Téssé on nyt kdy-
méssi niin, ettd ne kolme paikkaa, jotka Vaasan kirdjaoikeudessa on, ovat nyt siirtyméssi
suomenkielisiksi, ja se tarkoittaa sité, ettd on ainoastaan kaksi paikkaa Ahvenanmaalla.
Téma ei ole oikeudenmukaista, ei nuoria juristeja kohtaan. Ja nuoria juristeja ei saisi koh-
della eriarvoisesti didinkielen perusteella. Pitdisi olla mahdollisuus auskultoida myds ruot-
siksi, kunnes my0s suuri suomen kielen koe on saatu kirjoitettua.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd ainakin néistd kysymyksistd voidaan keskustella. Toi-
von myds, ettd ministeri ja ministerién virkamiehet lukevat tdmén pdivan Hesarissa olleen
kérdjalaamanni Mika Illmanin kirjoituksen. Se on erittdin asiallinen. Muistutan my®s siité,
ettd yli 60 prosenttia lausunnon antajista on ollut titd uudistusta vastaan. Muistutan myds
siitd, ettd Lakimiesliitto on katsonut, ettd timd myds heikentdd lakimiespalveluja ympaéri
Suomea. Ja haluan lopuksi todeta, ettd toivon, ettd avoimin mielin mennéén nyt eduskun-
takésittelyyn ja ettd sielld vield pystytién tekeméén viisaita ratkaisuja, jotka veisivét timén
uudistuksen parempaan suuntaan.

Ja lopuksi en voi olla huomaamatta sité, etti jostain ihmeen syystd Pietarsaaresta vie-
déaan kardjapaikka, mutta Kauhavalla se sdilyy. Pietarsaaren kaupunki on 50 000 asukkaan
seutukaupunki. Niin kuin edustaja Kéaridinen téssé totesi, seutukaupungit ovat hévijia
tdssd uudistuksessa. Kauhavalla istutaan paljon vihemmaén kardjia. Sielld kuitenkin sdilyy
kérdjapaikka. Mistdkohén syystd?

15.17 Kimmo Kiveli ps: Puhemies! Historian kuluessa usein vilttdiméattomét uudistukset
ovat ldhteneet liikkeelle vasta pakon edessi, ja tdssd uudistuksessa on osittain siitd kysy-
mys. Nimittdin kirdjdoikeusprosesseissa on paljon yksinkertaistamisen varaa ja mahdolli-
suuksia ja mahdollisuuksia hyddyntéd modernia teknologiaa, mutta samanaikaisesti mei-
dén on aidosti oltava huolissamme niistd asioista, joita tissd 1dhetekeskustelussa on tullut
esille. Elamme pitkien vilimatkojen péissé, pitkien vdlimatkojen maassa, ja kansalaisten
oikeusturva on aina ajankohtainen kysymys.
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Téssd keskustelussa nimenomaan pohjoissavolaiset edustajat ovat perustellusti olleet
huolissaan ja ovat olleet tddll4 ddnessd. Meiltd on kaksi eli Varkaus ja lisalmi ldhtemaéssa,
ja kyselemme aidosti sen peréén, tulevatko kustannukset jonnekin muualle suurentuvina
matkakuluina. Kenties kulut siirtyvét oikeusministerién hallinnonalalta poliisin hallinnon-
alalle lisdéntyvéssd médrin. Kdyko niin, ettd Kuopioon sitten keskittyykin jutturuuhka, ka-
sittelyajat pitenevét sen vuoksi, ettd sielld ei ole yksinkertaisesti riittdvésti tiloja, joissa
asiat saataisiin joustavasti, nopeasti, inhimillisesti késitelty4?

Eli on todellakin valttdimatonté, ettd lakivaliokunta tétd kysymysté vield tarkastelee erit-
tdin perusteellisesti.

15.20 Thomas Blomgqyvist r: Fru talman! Enligt utkastet ska Vistra Nylands tingsrétt 14g-
gas ner och inforlivas i Esbo. Dessutom foreslds att Ostra Nylands tingsriitt i Borga ocksa
laggs ner och inforlivas i Vanda tingsritt. Esbo, och sérskilt Vanda tingsritter dr bada i
praktiken starkt finsksprékiga. Om man jaimfor Vistra Nylands tingsrétt med andra tings-
ratter kan man konstatera att det finns ett flertal andra tingsritter, beldgna i regioner med en
ungefar likadan eller lika stor befolkning som Véstra Nylands tingsritt men med béttre
kommunikationer till ndrmaste stora tingsrétt, som dnda blir kvar. Till exempel Kymmen-
edalens tingsrétt har en befolkningsméngd pa 173 000 personer, ungefér lika stor som nu-
varande Véstra Nylands tingsritt. Den planerade Sodra Karelens tingsrétt har en befolk-
ningsméangd pa 131 000 personer, alltsd mindre &n Vistra Nylands tingsrétt.

For Ostra Nylands tingsritts del kan man kostatera att Hyvinge bevaras fast dir &nda
finns battre tdgforbindelser, dtminstone an fran Véstra Nyland, 30 minuter och endast 60
kilometers koravstdnd fran Vanda. De hér tingsritterna har inte liksom Véstra Nylands
tingsrétt en utpraglad uppgift att producera réttstjanster pa tva sprak. Jag hoppas att bade
lagutskottet och grundlagsutskottet bedomer om det trots allt finns en grund for att hélla
kvar tingsritter i Vistra Nyland och i Ostra Nyland redan p4 spréklig grund.

Arvoisa puhemies! Kehotan, kuten edustaja Henriksson, kaikkia lukemaan Mika Illmanin
kirjoituksen tdimén pdivén Hesarissa. Han on kédrdjatuomari ja oikeustieteen tohtori. Hén
perustelee oikein hyvin, miksi seki ldntiselld Uudellamaalla ettd itdisellda Uudellamaalla
pitdisi sdilyttdd ndméa kérdjdoikeudet, Porvoossa ja Raaseporissa. Haluan myds vieléd ker-
ran nostaa esille sen seikan, ettd Espoon kérdjdoikeuden laamanni on todennut, ettd sielld
on vaikeuksia rekrytoida ruotsin kieltd osaavaa henkilokuntaa nykyiseen kirdjaoikeuteen,
ja tdmad asia ei varmaan tule muuttumaan, joten turvallisin ja [Puhemies koputtaa] minun
kokemukseni mukaan ainoa tapa olisi sdilyttdd sekd Porvoon ettd Raaseporin kérédjaoikeu-
det ainakin, niin ettd sielld toiminta siilyisi.

15.22 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! Olemme jélleen sellaisessa kohdassa, jossa voi
olla, ettd tuntuu, ettd ei tehdd kovin suurta ratkaisua, vaikka se kdytdnndssi on. Mutta silti
tehdddn, vaikka se kdytdnnossid tuntuu olevan téllaisia kdytdnnollisid jarjestelyjd, joilla
sddstetddn jopa 7,5 miljoonaa euroa ja niin edelleen. Mutta todellisuudessa vaikutukset
ovat paljon paljon kauaskantoisemmat ja sééstoji ei synny. Itse asiassa on riski, ettd Suo-
men kaksikielisyyden perustaa murennetaan.

Jos joku kysyy, ettd mika tekee Suomen kaksikieliseksi, mind luulen, ettd melkein jokai-
nen vastaisi, ettd meilld oikeus kdyda oikeutta ja saada oikeudessa palveluja omalla kielel-
14. Vaikka papereissa ja hallituksen esityksissé lukee selvésti, ettd ndma "tdytyy taata" ja
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"on turvattava" ja "pitdé olla riittdvat", me tieddimme kaikki kokemuksesta, etté jollei eri-
tyisrakenteita pidetd yll& tai luoda, niin todellisuudessa se ei ole niin yksinkertaista. Esi-
merkiksi tdma riski, ettd ei ole auskultointipaikkoja muualla kuin kaksi paikkaa Ahvenan-
maalla, on ihan selvd, hyvin nopea uhka sille, ettd ruotsinkielisten tuomareiden maara tu-
lee vdhentymaén. Olisi tietenkin hienoa, jos kaikki osaisivat ruotsia ja suomea sen verran,
ettd pystyisivdt antamaan niitd palveluja molemmilla kotimaisilla kielilld, mutta me tie-
ddmme, miten tdma4 tilanne on, ja me tieddmme myos, ettd jotkut poliittiset voimat my0s-
kin haluavat, ettd tilanne on sellainen, ettd ruotsin kieli vihenee tdaltd Suomesta.

Ajattelen, ehké en voi olla ajattelematta, arvoisa oikeusministeri, ettd teidét on jétetty
nyt niin kuin hiukan stereotyyppisen perussuomalaisen asemaan yksin hallituksessa ja ve-
tdmédn alas ruotsinkielisid palveluja ja ettd muut hallituspuolueet paédsevét tistd aika hel-
polla. Hallitus tietenkin kokonaisuudessaan vastaa tasta.

On ilmeistd, ettd lakivaliokunta tulee tarkastelemaan titi ja joutuu selvittdméan, millai-
sia toimenpiteitd me tarvitsemme ihan kaytdnnossé, jotta nima oikeudet ja oikeusturva sii-
lyvit ja jotta oikeusjarjestelma sdilyy laadukkaana jokaiselle, [Puhemies koputtaa] mihin
liittyy ja kuuluu mydskin kielelliset oikeudet. — Kiitos.

15.25 Mats Lofstrom r: Vérderade fru talman! Svensksprékiga begar ocksé tyvérr brott
och blir anklagade. Men fordndringen riskerar att urgropa rattsskyddet for svensksprakiga
ifall man inte kan garantera att domarna forstar den anklagades eller mélségandes sprék,
inte bara i tingsrétter utan ocksé i hovritter. Det hér kan redan i dag i praktiken vara fallet,
och att tva svensksprakiga parter darfor véljer att anvidnda finska i praktiken eftersom man
inte litar pa att domstolens kunskaper i svenska ér tillrickliga i praktiken och att man ar
oroade for att det kan paverka domslutet. Men alla kan inte finska och reformen riskerar
darfor att undergriva réttsskyddet for svensksprékiga vilket &r ytterst allvarligt. De sum-
mariska tvistemalen dr mycket viktiga for Alands tingsritts verksamhet och jag hoppas
verkligen att de summariska tvistemalen fortsittningsvis kan bli kvar pa Aland.

Nitverket av hovritter berors inte i det hir lagforslaget men det finns en oro dver att det
skulle ske fordndringar ocksa i nitverket av hovritter i framtiden. Antalet hovritter &r re-
dan i dag ritt Iagt i landet. Att sjorittsliga drenden till exempel planeras att flyttas frén Abo
till Helsingfors ar orovickande i det hir hénseendet.

Haluan siksi kysya ministeri Lindstromiltd: Onko muutoksia suunnitteilla hovioikeuksien
osalta? Ahvenanmaalaiset valittavat paitoksistd Turun hovioikeuteen, joka jo nykyisel-
134n sijaitsee aika kaukana. Kysynkin: onko muutoksia suunnitteilla hovioikeusverkos-
toon? Toivon, ettd asia ei ole ndin, koska hovioikeuksien viliset etdisyydet ovat jo nyt pit-
két.

15.26 Timo V. Korhonen kesk: Arvoisa puhemies! Kun kérdjdoikeuksien toimipiste-
mééri laskee 57:std 36:een, niin totta kai etdisyydet monella tavalla kasvavat, ja kyse on
asiakkaan oikeusturvan ydinsisillostd ja oikeuden saatavuudesta, kuten tddll4 on moneen
otteeseen todettu. Kuitenkin olisi tarkeéd, ettd henkilokohtainen asiointi kohtuuetdisyydel-
13 sijaitsevassa palvelupisteessa sdilyisi ja turvattaisiin jatkossakin.

Millé tavalla tima voisi sitten tiukassa taloustilanteessa kaiken kaikkiaan jatkossa toteu-
tua, niin yksi keino siithen varmaan olisi se, ettd kuntiin perustettaisiin néité yhteisié palve-
lupisteitd, joista olisi saatavissa joko henkilokohtaista tai etéipalvelua myos oikeudenhoi-
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toon liittyvissé asioissa. Ymmérrén silld tavalla, ettd tima kéytinnossé edellyttdisi vain joi-
takin hyvinkin vdhéisid lainsdddéantdmuutoksia sekéd ennen kaikkea valtion ja kuntien vi-
ranomaisten vilistd yhteistyotd. Kysymys ei ole edes resursseista vaan yhteistyon uudesta
avaamisesta ministeriditten seké valtion ja kuntien vélilld. Kysymyshén on ennen kaikkea
siitd, ettd pyritddn ndma palvelut turvaamaan myos tdilla oikeuspuolella mahdollisimman
laadukkaasti.

Miné toivoisin, ettd titd nyt sitten valiokuntakésittelyssd myos pohditaan, mité ik&én
kuin tilalle. Toivoisin tietysti myds sitéd, ettd ministeri arvovallallaan ja oikeusministerio
myos olisivat tdssd kuntien yhteispalvelupisteasiassa hyvin aktiivisia kuntiin ja muihin mi-
nisteri6ihin péin.

15.28 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Tama esitys kérdjdoikeusuudistukseksi
on mielestini todellista kdrdjaverkoston rajua leikkaamista, kun miettii sitd, mité aikaisem-
min on tehty. Tdmé on niin kuin jatkoa sille. Minusta téssd semmoiset keskeisimmét on-
gelmat liittyvét aluepoliittisiin kysymyksiin ja kielellisiin oikeuksiin. Kun miettii sitd ai-
kaisempaa, niin jo pelkdstdan 2000-luvulla kérdjédoikeuksia on vihennetty 66 tuomioistui-
mesta nykyiseen 27 kérdjdoikeuspaikkaan, ja lisdd nyt ollaan esittimédssd. Nyt ndmi
lisdesitykset ovat selkedsti heikentdmaissa kansalaisten oikeuspalveluiden saantimahdolli-
suuksia ja samalla heikentévit kansalaisten oikeusturvaa, mitd henkilokohtaisesti pidan
erittdin suurena riskind.

Lisdksi on kysymys aluepoliittisesta valtiohallinnon tydpaikkojen alasajosta, kun huo-
mioi sen, ettd kdrdjdoikeus késittelee valtionhallinnon toimijoiden, kuten poliisin, ulos-
oton, maistraatin, oikeusaputoimiston ja Veron, asioita. Kaikki nimé edelld mainitut viras-
tot miettivdt varmaan jatkossa toimintansa tarpeellisuutta niilld alueilla, missd kérdjdoi-
keus on lakkautettu, ja samalla sitd laajuutta, mitenka laajoille alueille niitd kanslioita tulee
toimimaan, ja se saattaa aiheuttaa lisdé valtion kanslioitten lakkauttamisia.

Nailla valtion palvelujen saatavuudella on vaikutusta my0s yritysten sijoittumisiin alu-
eilla. Silld on my0s alueiden kannalta elinkeinopoliittista merkitysti. Nyt kun lakkautetta-
vien listaa kdy l4pi, niin merkille pantavaa on se, etti iso osa niisté sijaitsee alueilla, missi
on pitkét vélimatkat. Ja kun ajattelen esimerkiksi koko Savoa, niin sielld tapahtuu se, etté
Savonlinnasta ldhtee, Varkaudesta lidhtee, lisalmesta ldhtee ja Pieksdméen istuntopaikka-
kin ldhtee pois. Kuitenkin tuommoinen tuntuva isku timmagiselle alueelle tulee olemaan, se
tulee lisddmain myd0s titd asuinpaikasta riippuvaa ihmisten oikeusturvan eriarvoisuutta.

Lisdksi se tulee lisddmadn tuntuvasti todistelukustannuksia, kun todistajien matka- ja
ansionmenetyskuluja tulee huomattavasti lisid. Huomioitavaa on myos poliisien maéran
véhentyminen ja se, kuinka paljon heidén ajankéyttddén sitoo syytettyjen kuljettaminen
tuomioistuinpaikkakunnalle. Témaé tulee osaltaan lisddmdén turvattomuutta harvaan asu-
tuilla alueilla, kun poliisit eivit pysty hoitamaan normaaleja ty0- ja partiotehtdvidan.

Mielenkiintoinen asia oli lukea Tuomariliiton kannanotto asian johdosta. Sen péasisaltd
oli sellainen, ettd suurentamalla kdrdjaoikeusalueita ei saavuteta sddst6jd, hankkeen ajoi-
tus on epédonnistunut, tarvitaan laajempi selvitys ennen kuin tehdéén pitkille tulevaisuu-
teen tdhtddvia paatoksid. Edellisen, vuonna 2010 tehdyn uudistuksen jélkeen, jolloin va-
hennettiin 24 kérdjdoikeutta, kattavaa kokonaisvaikutusta ei olla kuitenkaan tehty, ja olisi
toivonut, ettd se olisi ollut ensin valmiina, kun oltaisiin tdhén ldhdetty jatkotoimenpiteiti
tekeméaén.
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Mielesténi ndmé kéardjdoikeuspaikkojen lakkauttamiset Varkaudessa tai muuallakaan
alueella eivit ole jarkevid vaihtoehtoja kokonaisuuden kannalta, vaan ne tarvitsisi séilyt-
tad, silld kérdjdoikeuksien aluepoliittinen merkitys on suuri. Minusta olisi parempi ensin
selvittdd niitten aikaisempien ratkaisujen kokonaistaloudelliset vaikutukset kansantalou-
teen ja ottaa ensin siitd opiksi, ennen kuin jatketaan karéjdoikeuksien lisdalasajoja.

15.33 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa rouva puhemies! "Oikeusistuimien yhdistdminen on
jarkyttdva esimerkki asioiden huonosta valmistelusta ja poliittisesta pelistd. Sellaista ei
voida sallia." Néin totesivat kansanedustajat Reijo Tossavainen ja Jari Lindstrom Kouvo-
lan sanomissa 22.6.2012, kun Kouvolan hovi- ja hallinto-oikeuksien lakkauttamisesta osa-
na hovi- ja hallinto-oikeusverkon uudistamista tuli tieto. Nyt kysyisin ministeri Lindstro-
miltd, kun oikeusverkostosta tdssikin esityksessd on kysymys: mikd on muuttanut mielen-
ne?

Prosessioikeuden emeritusprofessori Jyrki Virolainen on kirjoittanut blogissaan, etti
"on odotettavissa, ettd oikeusturva tulee uudistuksen johdosta huonontumaan, kuten esi-
merkiksi Suomen tuomariliitto on todennut. Uudistuksen my6td oikeusturvan saatavuus
heikkenee ja etdisyydet kasvavat. Asianajajien toiminta vaikeutuu, miké ei tietenkéén edis-
td oikeusturvaa. Kédrdjdoikeuksien tyon selked painopiste on suullisissa késittelyissé, ei kir-
jallisessa kansliakésittelyssd, vaikka ministeri, joka on oikeusasioissa maallikko, yritti tie-
dotustilaisuudessa muuta viittas."

Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri! Kérdjaoikeuksiamme ei télld hetkelld vaivaa jou-
tilaisuuden vaiva. Kun verkostoa leikataan l1dhes kolmannes, 27:std 20:een, ei se voi mil-
134n ajattelulla parantaa oikeudenhoidon laatua. Perustuslaki mééraé késittelyaikojen koh-
tuullisuudesta. Verkoston leikkaus tietéé késittelyaikojen venymisté eikd mitenkédn lyhen-
né késittelyaikoja. Miten takaatte timén jdlkeen tuomioistuinten mahdollisuuden toteuttaa
perustuslaissa méadriteltyjd tehtdvidan? Miten te, arvoisa ministeri, médrittelette kohtuulli-
sen kisittelyajan? Tiedossa olevan todellisuuden vallitessa te silti uskallatte esittdd ndin
mittavaa kérdjdoikeusverkoston leikkausta.

15.35 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Esitys kirdjdoikeusverkoston
uudistamiseksi ja supistamiseksi on kieltdimittd ongelmallinen, mutta se on myds tdmén
ajan asia, elikkd meidén tulee ottaa huomioon valtiontalouden realiteetit, maailman nopeu-
tuminen, digitalisaation eteneminen ja niin edelleen. Se, mika oli 10 vuotta tai 20 vuotta
sitten hyvéa, ei valttdmatti tind paivéna endd sitd ole. Meiddn on joka tapauksessa téssé ke-
hityksessé pysyttdvd mukana ja modernisoitava niité eri prosesseja, ja tima koskee myos
oikeusministerion hallinnonalaa, kuten ministeri omassa puheenvuorossaan totesi.

Se, ettd kielellisistd oikeuksista kannetaan tdssé keskustelussa suurta huolta ja ministeri
on itse paikalla tdtd kuulemassa, on ddrimmaisen térked asia. Ja kuten ministeri totesi, kie-
lellisiin oikeuksiin tédlld uudistuksella ja kdrdjdoikeusverkoston harventamisella ei kajota.
Jos sitten tdimén prosessin aikana tai sitten lain voimaan jo tultua moista ongelmaa havai-
taan, totta kai siihen pitéé puuttua kovalla kédell4 heti ja korjata ne virheet. Perustuslakim-
mehan turvaa, etti jokaisella kansalaisella on oikeus asioida sekd tuomioistuimessa etté vi-
ranomaisissa ja saada sielti sitten ratkaisu kohtuullisessa ajassa omalla didinkielelldén. Si-
tdhén tdmi perustuslain kirjain tarkoittaa, ja tdstd kirjaimesta on tiukasti pidettdva kiinni.
Lakivaliokunta on tdssé asiassa kylla erittdin korkean temppelin harjalla, ja tdmén léhete-
keskustelun henki on varmaan vélittynyt lakivaliokunnan jésenille ja puheenjohtajalle, jo-
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ten tétd asiaa tullaan kylld varmasti sielld sitten tarkasti kdsitteleméén ja tdmén keskuste-
lun aikana esille nousseet ongelmat otetaan huomioon.

Tarkedd on kuitenkin tdssd uudistuksessa se, ettd oikeusprosesseja kehitetddn sindnsa.
Kun meilld iso osa riitajuttuja menee kérdjédoikeuksiin ja pyorii sielld pitkid, pitkid aikoja,
niin kylld siind prosessissa tulisi ottaa huomioon myds sovittelumahdollisuuden paranta-
minen ja nimenomaan niin, ettd saataisiin niiti juttuja késiteltyd nopeasti ja sieltd sitten
pééstéisiin eteenpiin.

Suomi on menossa hyvin huolestuttavaan suuntaan varsinkin hallinto-oikeuspuolella.
Meisté on tulossa timmdoinen hallinto-oikeusyhteiskunta, jossa ldhes jokaisesta asiasta voi
valittaa hallinto-oikeuteen. Jutut seisovat pitkédan, pitkédn ja pitkdén, ja se aiheuttaa valta-
via kustannuksia, ja ennen kaikkea investoinnit viivéstyvit ja syntyy tyottomyytté ja turhia
kustannuksia. Témén takia, vaikka tdmé nyt on tietenkin titd prosessioikeuden asiaa ja ké-
rdjdoikeusasiaa, toivon kuitenkin, kun ministeri on paikalla, ettd myds ttd hallintopuolta
kopaistaisiin. Meilld on valtava méér erilaisia oikeudenkdynnin kannalta ihan kéasittamat-
tomid menettelyjé, joissa vahipatdisestd asiasta hallinto-oikeuden ratkaisun saaminen kes-
tdd vuosia, ja se ei ole minun mielestini mitenk&én perusteltua.

Kerron yhden esimerkin, kun on tilaisuus sithen. Muutamaa valokuituverkkoa kun Ilo-
mantsiin rakennettiin, sithen liittyvén viranomaispditdksen saaminen aivan yksinkertai-
sesta asiasta, saako julkisen, yleisen tien ali vetdd piuhan sellaisella uudella tunkkausme-
netelmaélld, jossa tehdddn putki tien alle ja sitten sithen putkeen sijoitetaan kaapelit, timén
luvan saaminen, kesti 8 kuukautta. 8 kuukautta paperit seisoivat tamperelaisen viranomais-
insindorin poydélla, ja 8 kuukauden kuluttua tuli ratkaisu. Eihén téssé ole mitéédn jarked
tdssd hommassa. [Ilkka Kanerva: Puhuja on oikeassa!] Tallaisten asioiden pitiisi selvité
yhdessé péivissd, periaatteessa puhelinsoitolla.

Uskon, ettd prosessipuolella myds kirdjaoikeusasiassa pystymme etenemiin, saamaan
jarkevoitettyd néditd prosesseja. Téllainen menettely, jossa asioita viivéstytetién ja monesti
oikeudenkadytosti on tullut yksi yhteiskunnallisen kehityksen jarrumuoto, ei mielesténi so-
vi. Tdmén takia toivon, ettd timén lain késittelyn yhteydesséd my0s prosesseihin kiinnite-
tddn huomiota, ja ministeri tietenkin osaavana henkiloni tété asiaa prosessipuolelta ldhtee
viemién vahvasti eteenpdin, ettd saamme silldkin puolella mentyé eteenpéin.

On tirkedd myos se, arvoisa rouva puhemies, ettd kunnallinen oikeusapu toimii timén-
kin jélkeen hyvin ja siithen kiinnitetdén suurta huomiota. Monelle ihmiselle on tirkeés, etti
kunnallinen oikeusapu on saatavissa nopeasti ja sielld pystyy asioimaan, ja jos kirdjaoikeu-
teen joitakin asioita menee, niin tarvittaessa saa sen oikeusavun sieltd kunnallisesta oikeus-
avusta itselleen ja sitd kautta vietyd asiaa eteenpdin, jolloin myos taloudellisen puolen elik-
ké kustannukset pystyy pitdiméin kurissa. Tdméhén on monelle kansalaiselle henki ja elé-
mi. Nimittdin juristin palkkaaminen monessa asiassa suoraan on niin kallista touhua, ettd
tavan eldkeldiselle esimerkiksi se ei ole mitenkédén mahdollista.

Térkeintd on kuitenkin se, ettd kehitimme néitd jarjestelmié ja suomalaista lainsdédén-
tod ja ennen kaikkea pyrimme hallitusohjelman mukaisesti torjumaan turhaa byrokratiaa,
véhentdmain sité ja sddstdmaédn kustannuksissa. Mutta kirkkaana on pidettéva kuitenkin se
perusasia mielessé, kuten ministeri aivan totesi, etté jokaisen tulee saada se oma tuomiois-
tuinpédatoksensd kohtuullisessa ajassa ja ettd se nimenomaan on my0s lainvoimainen, etti
valitustiekin on olemassa. Toivotaan kuitenkin niin, ettd tima valitusoikeuksien olemassa-
olo ei aiheuta sité, ettd meilld tdssd maassa kaikki jutut seisovat ja mikéén asia ei etene.
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15.41 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Tdmi on valtava lakikokonaisuus, mité
nyt ollaan uudistamassa. Tdssd on monessa kohtaa vaara, ettd lapsi menee niin sanotusti
pesuveden mukana. Yksi on esimerkiksi ryhmékanneasiat. Télla hetkelld toimivaltaisia k-
rdjdoikeuksia ryhmékanneasioissa on viisi, ja nyt niité sitten pienennetdin yhteen. Kaikki
ryhmékanteet tulevat Helsinkiin syyné se, etti niité ei ole juurikaan ollut, ja ndinhén se on.
Esimerkiksi kuluttaja-asiamiehelté ei taida olla vieldkdén yhtdén ryhmikannetta edennyt
oikeusasteeseen saakka, tai jos on, niin niitd on korkeintaan yksi tai kaksi. Sen liséksi am-
mattiyhdistysliike on pitkdan ajanut ryhmékanneoikeutta, mutta sitd ei tunnu sinne tule-
van, ja tdssd on nyt lain henki sellainen ja koko henki tété asiaa ajatellen sellainen, etti ryh-
mékanteita ei tdssd maassa ole, ei tule ja ei tule edes tulevaisuudessakaan. Ne lakaistaan
maton alle. Tdma on aikamoista oikeusturvan etukéteisté kaventamista: pidetién huoli sii-
ta, ettd oikeusturva ei voi kansalaisten osalta laajentua tulevaisuudessakaan. TAma on erit-
tdin, erittdin vaarallista.

Sen lisdksi se, miké tdssd on tosi kummallinen asia, on se, ettd tdssd perustelussa sano-
taan ihan selvélld suomen kielell4, ettd syy tdhin koko hommaan on valtiontalouden tila.
Onko juuri ndin, ettd maassa, jossa Montesquieun oppi on kéytdssé, raha on se, joka mai-
rittdd Montesquieun opin kéyton ja sen, milld tavalla sitd kiytetdén? Koska meillé on riip-
pumattomat tuomioistuimet, me emme voi puuttua niihin mitenkdén muuten kuin rahan
voimalla: voimme sitten tehdé niin kuin haluamme ja saamme oikeuslaitoksen sellaiseksi
kuin tdssé salissa kulloinkin istuva hallitus haluaa.

Sitten, arvoisa ministeri, kysyn: miten olette ajatellut hoitaa ylipddtédén uusien nuorten
ruotsinkielisten tuomareiden valmistumisen ja toimimisen ja sen, ettd he pystyvit saamaan
koulutuksensa loppuun ja mydskin auskultointinsa loppuun, jotta my6skin ruotsinkielinen
véestd saa asianmukaista kohtelua tuomioistuimissa?

15.43 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Kiitos ensinnékin siitd, ettd ministeri on
tadlla kuuntelemassa meitd nyt koko keskustelun aikana. Olen lukenut téta hallituksen esi-
tystd ja tietysti erityisen hyvin néitéd kappaleita, missi kirjoitetaan kielellisistd oikeuksista.
Aika moneen otteeseen téssd todetaan, ettél pitdd olla riittdvd madrd tuomareita ja riittdva
méérd muita henkildstoryhmid. Mika on se riittévé taso, ja miten sitd mééritellddan? Sielld
luetellaan niitd erilaisia, kuinka monta esimerkiksi néitd kielituomareita tulee olla, mutta
tehdiénko sitten jossain vaiheessa arviointi siité, toteutuvatko kielelliset oikeudet kaytan-
ndssé ja miten sitten voidaan vaikuttaa sithen? Esimerkiksi Helsingissé tiedetdén tédnd péi-
véand, ettd sielld on, jos muistan oikein, kolme kielituomaria. Me tiedimme tilla hetkelld,
ettd moni ruotsinkielinen valitsee, ettd kdydaén sitd oikeudenkdyntid suomeksi, koska voi
olla kahden vuoden jono pédstd eteenpdin. Tdma minua huolestuttaa, miten méaéaritelldan
riittdvd médrd, missd vaiheessa arvioidaan ja ryhdytdankd toimenpiteisiin, koska me tie-
ddmme, ettd kdytdnnossa meilld on valtavia haasteita timén asian kanssa.

Och jag hoppas verkligen att grundlagsutskottet och lagutskottet tittar pa det hér, hur man i
praktiken och fortlopande ska kunna trygga tillgang till svensksprakig service vid tingsrét-
terna.

Puhemies Maria Lohela: Kello on nyt 15.45, joten aiemmin ilmoitetun mukaisesti kes-

kustelu ja asian késittely keskeytetddn. Keskustelua ja asian késittelyé jatketaan téssi is-
tunnossa paivéjarjestyksen muiden asiakohtien tultua késitellyiksi.
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Keskustelu keskeytettiin kello 15.45.

Keskustelua jatkettiin kello 17.38.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa kes-
keytetyn 8. asiakohdan kisittelya.

17.39 Ilkka Kanerva kok: Arvoisa puhemies! Juhlan kunniaksi ja véhin viljemmaén ai-
karaamin turvaamiseksi ajattelin tulla eteen odotettuani puheenvuoroa eduskunnan istun-
non alkamisesta, kello 14:sta, ldhtien, ja nyt saan palkintoni niiden minuuttien puitteissa,
kun tdssd on mahdollisuus itseddn ilmaista timéan asian késittelyn yhteydessa.

En aio, arvoisa puhemies, puuttua sithen, mitd t44lla debatissa aikaisemmin tapahtui
keskusteltaessa kardjdoikeuksien madrastd, lahinnd niiden alueellisesta vaikuttavuudesta ja
taloudellisista seurausvaikutuksista tdlla uudistuksella, vaan puutun erddseen yksityiskoh-
taan, joka on asiallisesti kuitenkin varmasti valiokunnassa, lakivaliokunnassa, tarkastikin
arvioitava, ja toivon, ettd ndin tulee myd&skin kaytdnnossa todellakin tapahtumaan. Ja se on
se, milld tavoin merioikeusasioiden késittely on perusteltua keskittdd timén uudistuksen
mydtavaikutuksella, silld my6s tdméa puoli on timén uudistusesityksen erds sisdllollinen
ulottuvuus.

Ideanahan on se, ettd merioikeusasioitten keskittdmiselld haetaan tietysti parasta vaihto-
ehtoa, ja ymmarran hyvin sen, ettd muun muassa sdhkdisen asioinnin mahdollisuuksien li-
sddntyminen ja videoneuvottelumahdollisuuksien hyddyntdminen ovat sellaisia ndkdkan-
toja, jotka hyvinkin puolustavat sitd, ettd myoskin keskittdmista tdssd suhteessa voi kdytan-
nossé todellakin tapahtua, silld késiteltdvien asioitten lukuméird on kohtuullisen vahédinen
ja niissé kdytettdva asiantuntemus vaatii erityisasiantuntemusta tietysti meriasioiden ym-
périlla. Toisin sanoen siis monet seikat puoltavat merioikeusasioitten keskittimista, kuten
tissd ajattelussa on perustaltaankin ldhdetty, ja sitd vieddin tdssd esityksessd eteenpdin.
Mutta se, ettd merioikeusasiat keskitettéisiin, ei tietenkédén voi olla peruste sille, ettd Man-
ner-Suomen merioikeuksien keskittdminen tapahtuu yhteen ja nimenomaiseen kérdjdoi-
keuteen, tidssé tapauksessa Helsingin kardjdoikeuteen, ehkdpid Ahvenanmaan ohella.

Parhaitten puolueettomien asiantuntijoitten mielestd asiassa on huomattava nimittdin se,
ettd merioikeusasioitten koulutus ja se kaikki siihen liittyva tutkimus on Suomessa keski-
tetty Suomen Turkuun. Nykyisistd merioikeusasioita kisittelevistd kéardjadoikeuskaupun-
geista vain ja nimenomaisesti Turussa on mahdollisuus opiskella merikapteenin koulutus-
ohjelmaa Yrkeshdgskolan Noviassa, ja myds Suomen yliopistoista merenkulkualaa tutki-
taan ja opetetaan ainoastaan, pelkistiin ja vain Suomen Turussa, eli merijuridiikkaa Abo
Akademissa ja merenkulkualaa Turun yliopiston Merenkulkualan koulutus- ja tutkimus-
keskuksessa.

Tama edelld mainittu merioikeudellinen asiantuntemus on se, miké takaa riittavét kou-
lutetut tuomioistuinten asiantuntijaresurssoinnit ja toisekseen mahdollisuuden valita mah-
dollisimman puolueettomat asiantuntijat asioitten, tietysti aina kompleksisten asiakokonai-
suuksien, késittelyyn. Merioikeusasioitten kisittelyssd tarvitaan usein molempien koti-
maisten kielten osaamista. Varsinais-Suomen kérdjdoikeuden osalta tima ei ole ongelma,
silld viran saamisen edellytyksené on tdydellinen suomen ja ruotsin kielen taito niin monil-
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la, etté se kevyesti tdyttyy Varsinais-Suomen kérdjdoikeudessa. Merioikeusasiat on Varsi-
nais-Suomen kérédjdoikeudessa keskitetty jo lukuisia vuosia samoille kirdjatuomareille,
joilla on erinomainen pétevyys tdimén asiaryhmén juttujen hoitamiseen.

Tietenkin Helsingin kérdjéoikeus on asia- ja henkildstomaériltdsin Suomen ylivoimai-
sesti suurin yksikkd. Muistiossa kuitenkin timén asian osalta todetaan esimerkiksi sotilas-
oikeudenkiyntiasioitten osalta, ettei tdtd muutoinkin suurta, jo ennestiénkin suurta, kara-
jéoikeutta ole syytd rasittaa tdlld nimenomaisella asiantuntijuutta edellyttavalla resurssilla
ja alueella. Sama peruste patee vield paremmin kaikkien merioikeusasioitten siirtdmiseen
muista kérdjaoikeuksista Helsingin kdrdjdoikeuteen. Jadn kysymaéan, miksi ndin tehda, li-
sdresurssoida yhti kérdjédoikeutta, kun ilman resurssiliséysté ja valtavan suurella asiantun-
temusinfrastruktuurilla asia olisi hoidettavissa toisella tavalla. Merioikeuksien ennakoitu
késiteltdvien asioiden vuotuinen mééiré ei aiheuta nimittdin lisdhenkildston tarvetta Varsi-
nais-Suomen kirédjaoikeudessa.

Puhemies! Koska Helsingin kérdjdoikeuden laajentaminen entisestién ei néyttéisi ole-
van toiminnallisesti eikd taloudellisesti perusteltua ja koska Varsinais-Suomen kéréjioi-
keudessa on aina késitelty merioikeusasioita tdhén asiapiiriin perehtyneitten tuomareitten
avustuksella, on kaikki syyt ldhted siitd, ettd timé asia perusteellisesti selvitetdédn, punni-
taan ja arvioidaan asianomaisessa valiokuntakisittelyssé.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain 30 luvun 13 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 258/2016 vp

Liihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivijarjestyksen 9. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetddn lakivaliokuntaan.

Keskustelu

15.45 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Rikosoikeudellinen vastuu on perinteisesti koskenut yksiloitd eli luonnollisia henki-
16itd ja heiddan moitittavia tekojaan. Vuonna 1995 tita vastuuta tdydentdmadn otettiin kayt-
toon yhteisoihin eli oikeushenkil6ihin kohdistuva rangaistusvastuu muutamissa vakavissa
rikostyypeissd. Oikeushenkilon rangaistusvastuuta on sen jilkeen laajennettu koskemaan
muita rikoksia.

Talla hallituksen esitykselld oikeushenkilon rangaistusvastuu ehdotetaan ulotettavaksi
torkedén kirjanpitorikokseen. Rangaistusvastuun kohdistumista torkedssa kirjanpitorikok-
sessa my0s oikeushenkil6on voidaan pitdd oikeudenmukaisena. Torked kirjanpitorikos on
jo itsessddn vakava ja usein myds suunnitelmallinen rikos, ja sitd voidaan hydodyntdd mui-
den rikosten kuten taloudellisten rikosten, verorikosten ja lahjusrikosten peittelemiseen.
Tama esitys tehostaa niin ollen téllaisen rikollisuuden torjuntaa. Se myos osaltaan edistaa
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oikeudenmukaista kilpailua. Samalla esityksellé toteutetaan OECD:n lahjonnanvastaisen
tydoryhmén Suomea koskevassa maaraportissaan esittimaé suositusta.
Ehdotuksella on sen valmistelun yhteydessi ollut hyvin laaja kannatus.

15.47 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Taytyy kiittdd hallitusta johdonmukaisesta ja
periksiantamattomasta tydstd paremman Suomen puolesta, vaikka péinvastaisia puheen-
vuorojakin on vililld esitetty. Téllé esitykselld oikeushenkilon rangaistusvastuu ulotetaan
myos torkeddn kirjanpitorikokseen. On selvdi, ettd timé osaltaan kitkee korruptiota, vaik-
ka tosin Suomessahan tutkimusten mukaan ei korruptiota juuri olekaan vaan sitd kutsutaan
meilld maan tavaksi. Tatdkin esitystd lukiessa tulee mieleen se kestokysymys, jonka olen
esittinyt monesti aiemminkin: Kuinka titi esitystd ei ole tehnyt jo joku aiempi hallitus?
Miksi sen tdytyi odottaa ténne asti? Lakia esitetddn tulevaksi voimaan mahdollisimman
pian, mutta miksei se esimerkiksi tullut voimaan vuonna 2010, kun asia ensimma@isté ker-
taa tuli esille ja siihen kiinnitettiin huomiota hallituksen esityksessd mainituin perustein?

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle vesilainsdidinnon kiyttooikeussiidntelyn uudistami-
seksi
Hallituksen esitys HE 262/2016 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivéjarjestyksen 10. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn ymparistovaliokuntaan, jolle perustusla-
kivaliokunnan, maa- ja metsitalousvaliokunnan ja talousvaliokunnan on annettava lausun-
to.

Keskustelu

15.48 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tamaén esityksen tarkoituksena on uudistaa vesitaloushankkeen toteuttamiseen liit-
tyvéa kiintedn omaisuuden lunastamista ja kiyttdoikeuden perustamista koskevaa sddnte-
lyd. Tavoitteena on saattaa vesilain omaksi lunastamista ja kéayttdoikeuden perustamista
koskevat sdannokset kaikilta osin sopusointuun perustuslain perusoikeuksien rajoittamista
koskevien sddnnosten kanssa. Vesilain kiyttdoikeussddnnokset tulevat sovellettaviksi jok-
seenkin kaikentyyppisissé ja -laajuisissa vesitaloushankkeissa aina yksittdisestd laiturista
laaja-alaiseen sdanndstelyhankkeeseen.

Kéyttooikeusharkinnassa on kyse siitd, saadaanko ja milld edellytyksilld toisen aluetta
kayttdd hankkeen toteuttamiseen, ei hankkeen sallittavuudesta sindnsd. Uudistuksen tar-
koituksena ei ole ollut vesitaloushankkeen toteuttamisedellytysten muuttaminen, vaan
kayttdoikeussddntelyn muutokset on pyritty mahdollisuuksien mukaan toteuttamaan siten,
ettd niiden vaikutukset hankkeiden toteuttamiseen jaisivdt mahdollisimman vahaisiksi.
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Voimassa olevan sddntelyn pédasiallinen epikohta on, ettd se hamaértéa perustuslain tur-
vaamaa omaisuudensuojaa salliessaan pakkolunastuksen tai siithen vaikutuksiltaan rinnas-
tuvan kayttdoikeuden myontdmisen my0s yksityiseen tarpeeseen. Téstd on tarkoitus Iuo-
pua. Jatkossa vesioikeudellisissa menettelyissd on varmistettava, ettd yksityistd tarvetta
palvelevan hankkeen hyviksi ei voida myontié oikeutta lunastaa aluetta omaksi tai sithen
vaikutuksiltaan rinnastuvaa kayttooikeutta. Kiyttooikeudesta tai kdyton rajoituksista joh-
tuva tosiasiallinen vaikutus kiinteiston kayttoon saattaa vaihdella jokseenkin merkitykset-
tomastd aina omistajan kayttovallan ldhes tidydelliseen pois sulkeutumiseen.

Lainsdddanndllinen haaste syntyy siité, ettd hankkeiden erilaisuudesta johtuen ennalta ei
voida tyhjentivisti médritelld, onko asiassa kyse hyviksyttivésti kdyton rajoituksesta vai
valtiosdintdoikeudellisesta pakkolunastuksesta. Esityksessd on ldhdetty siité, ettd lakiin si-
séllytetddn kriteeristd tdmén seikan arvioimiseksi ja kysymys ratkaistaisiin lupamenette-
lyssé tapauskohtaiseen harkintaan perustuen.

No, mitd ehdotetut muutokset sitten merkitsevit hankkeiden toteuttajan ndkdkulmasta?
Lain valmisteluvaiheessa laadittujen arvioiden mukaan muutoksilla ei olisi merkitysta lu-
kumairdisesti suurimpaan osaan hankkeista. On kuitenkin tunnistettu kaksi hanketyyppia,
joiden toteuttamiseen muutoksilla saattaa olla vaikutusta: uudet pienet vesivoimalaitokset
ja vedenkorkeuden nostohankkeet. Pysyvén kéyttdoikeuden perustamista vesivoimaan on
vakiintuneesti pidetty valtiosddntooikeudellisena pakkolunastuksena, ja pienelld vesivoi-
malaitoksella ei vélttdméttd ole lain edellyttdméd merkitystd energiahuollon turvaamisen
kannalta. Tdménkaltaisten hankkeiden miard on kuitenkin arvioitu pieneksi. Vesistojen
virkistyskdyton parantamiseen téhtédviin hankkeisiin puolestaan saattaa liittyd muiden toi-
menpiteiden ohella my6s vedenkorkeuden nostaminen. Tdma edellyttdd usein toisen omis-
taman alueen saattamista veden alle, jolloin kyse saattaa olla valtiosddntooikeudellisesta
pakkolunastuksesta. Sédntely on pyritty rakentamaan siten, ettd se tunnistaisi erilaiset ti-
lanteet, jotta keskivedenkorkeuden nostaminen voisi edelleen olla mahdollista vesistdjen
kunnostushankkeiden yhteydessé, vaikkakaan ei ehké endé kaikissa tilanteissa.

Arvoisa puhemies! Hallitus on eri hankkeilla pyrkinyt purkamaan tarpeettomaksi arvi-
oitua sédntelyd. Kisilld olevan esityksen pdiasialliset tavoitteet ovat toisaalla, mutta tissa-
kin yhteydessi on pyritty keventdmaién sellaista sddntelyé, jonka tuottama lisdarvo on ollut
vahdistd. Voimassa olevassa laissa erilaisten johtojen sijoittaminen valtavdylin alitse on
edellyttidnyt aina lupaa hankkeen vaikutuksista riippumatta. Suuri osa niistid hankkeista on
vaikutuksiltaan ja toteuttamistavaltaan samantyyppisié, eikd niihin liity tapauskohtaista
harkintaa edellyttdvdéd ohjaustarvetta. Téllaiset hankkeet esitetddn siirrettavéksi lupame-
nettelyn piiristé ilmoituksenvaraisiin hankkeisiin.

15.52 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vaikka téssé esitetyt asiat saattavat
monista tuntua pienilti, ndin maaseudun asukkaana huomaa, ettd varsin monta kohtaa, mité
tdma lainsdddantd koskee, on jo tullut esimerkiksi valtuustourani aikana vastaan, tyyliin
johtojen sijoittaminen tai vesiputkien sijoittaminen veden yli on ollut kohtuuttoman han-
kalaa. Luulisin, ettd nyt timi asia helpottuu. Kyse ei ole ollut niink&én siité, etteivétkd lop-
pujen lopuksi esimerkiksi kaikki, jotka omistavat osuuden yhteisiin vesiin, olisi halukkai-
ta, mutta jo pelkka tavoittaminen on ollut erittdin tyoldstd. Katson, ettd tdssd edetddn erit-
tdin hyvin tdssé norminpurkuasiassa.

Toinenkin asia, jonka, ministeri, nostitte, on se, miten vedenkorkeuden séit6 vaikuttaa
eri tahoihin, ja se ei olisi ihan niin yksiselitteistd, ettd katsottaisiin yleishyddyllisiksi esi-
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merkiksi matkailuhankkeet. Se on mielesténi erittdin hyvé. Meilld oli erittdin vaikea tilan-
ne oman ison Kivijirvemme kohdalta siind, ettd sielld oli erityyppisid intressejd. Nyt on
ehkd hyva, ettd timai selkeytyy, niin kuin monelta muultakin kohdalta.

Mutta oikeastaan varsinainen syy, minké takia halusin ji4d4 tdnne istuntoon, on se, etti
tdssd puhutaan myoskin oikeuksista pohjavesiin. Haluaisin, etté titd keskustelua kéydaén.
En tiedd, onko tdmai tulossa maa- ja metsitalousvaliokuntaan, toivoisin, ettd myds sinne,
mutta ainakin niissé valiokunnissa, missa titd keskustelua kdydadn, pohdittaisiin syvalli-
semminkin... — Taisi aika loppua. Jatkanko sieltd vai tdstd loppuun?

Puhemies Maria Lohela: Voitte jatkaa, 2 minuuttia tuli juuri tdyteen. Siis voitte jatkaa,
anteeksi, tadltd puhujakorokkeelta, kun 2 minuuttia paikalla tuli juuri tdyteen. [Puhuja siir-
tyy puhujakorokkeelle]

Niin, ajattelin, ettd kun esimerkiksi kaivoslaissa meilld on aika selkeét pelisddnnot, mi-
ten téllaiset valtaukset toimivat, niin itse asiassa meilld ei likikd4n niin selkeitd pelisdanto-
jé tdssd pohjaveden puolella ole. Haluaisin, ettd tadlld ihan kaytdisiin keskustelua siité,
kuka omistaa veden. Nythdn tdmé omistusoikeus ei ole liittyvdinen mitenkdén siihen
maanomistukseen, joka siind pdélld on. Kuitenkin vastuut ja velvollisuudet siitd veden
kunnossa pitdmisestd on aina niilld ihmisilld, jotka sen maan omistavat, ja joskus voisin
ajatella, ettd tuntuisi aika kohtuuttomalta, jos jossain vaiheessa sitten timé ikdén kuin
omistajuus menisi jopa ulkomaisiin késiin. Téstdhin on esimerkkejd, ettd on sulassa sovus-
sa erittdin hienosti edetty, ja maanomistajallahan on oikeus omaan vesihuoltoonsa sitten,
jos se turmeltuu ikéén kuin silld, ettd joku rupeaa tekeméin pohjavedelld bisnestd. Tatd on
hienosti hoidettu esimerkiksi jossain Lestijérvelld, ja paikalliset ihmiset ovat tyytyviéisié,
ettd on syntynyt valtava mééré tydpaikkoja. Mutta entépé jos mietitdan, miten rajallinen re-
surssi tdmé puhdas vesi ylipdatdéin maapallolla on, ja mietitdén vaikka TTIP-sopimuksen
aikaansaannoksia siitd, miten ne yhtidt, jotka ovat sijoittaneet niin sanotusti vesiomaisuu-
teen, kansainviéliset, isot yhtidt, ovat haastaneet jopa valtioita sitten oikeuteen siitd, ettei-
vét saisi nditd varoja sitten kdyttadkain, ja Kanadan valtio muun muassa on joutunut mak-
samaan sitten téllaiselle suurelle yritykselle.

Jos tullaan siihen tilanteeseen, ettd esimerkiksi nykyinen suomalainen vedenpullottaja
myisi sitten oikeuksiaan ulkomaisille, tai mikseipé voisi tulla ulkomaisia omistajia aivan
suoraankin, niin minusta olisi hyvé kéyda etukiteen téllaista keskustelua, mitkd ovat peli-
saanndt, voiko meille tulla keitd tahansa toimijoita, kun tiedetéddn, ettd se vesi on rajallinen
resurssi ja sen vuoksi tullaan kdymain vield sotia maapallolla. Oikeastaan téssi oli se syy,
minké takia halusin puheenvuoron. Haluaisin, ettd vaikka ministerikin perehtyisi tai pistéi-
si perehtymidéin virkamieskuntaansa tdhin asiaan ja siitd kéytéisiin ihan asianmukainen
keskustelu tddlld eduskunnassa.

15.57 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Tdma on erittdin hyva lakikokonai-
suus, se, ettd tastd vesiasiastakin keskustellaan muutenkin. Koska kuka omistaa veden? Ve-
den omistus ja vesiasiat ovat meille suomalaisille niin itsestddnselvé asia, ettd siitd ei mo-
nesti muisteta edes keskustella.

Janyt sitten tdima vesiasia tuli ndiden pohjavesien ja nditten osalta tissi esille, mutta toi-
nen asia on myoskin ndmai vesialueiden vesioikeuden omistamiset. Elikké siindkin on se,
ettd vettdhin ei varsinaisesti omisteta, mutta omistetaan vesioikeudet, siihen liittyvit ka-
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lastusasiat ja kaikki ndmai. Ja ndmé vesialueet ovat omistukseltaan hyvin pirstaleisia, ja
pirstaleisuuden osalta toivoisin, ettd me voisimme ottaa kasittelyyn myoskin sen, miten me
saisimme yhtenéistettyd néitéd jakokuntia, ettd me saisimme vihemmaén jakokuntia, minka
jdlkeen me voisimme niité vesialueittenkin asioita alkaa paremmin oikeudellisesti hoita-
maan.

Vield sen verran néistd vesialueitten omistajien oikeuksista, ettd muun muassa kun teh-
tiin uutta kalastuslakia, niin siind vesioikeuden omistajien asema romuttui aika rajusti, sil-
12 téné pdivéna ei valttAmattd endd ymmarreti sitd, ettd mikd on vesioikeuden omistajan
rooli ja merkitys néissé asioissa.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan, maa- ja metséta-
lousvaliokunnan ja talousvaliokunnan on annettava lausunto.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vankeuslain, tutkintavankeuslain ja yhdyskun-
taseuraamusten tiytintoonpanosta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 263/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajarjestyk-
sen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn lakivaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelu

15.59 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Herra puhemies!
Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi vangeille maksettaviin taloudellisiin
etuuksiin liittyvid sddnnoksid. Tavoitteena on muuttaa sddnndksid siten, ettd vangeille
maksettavat etuudet kannustaisivat vankeja nykyisté paremmin osallistumaan rangaistus-
ajan suunnitelman tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisiin toimintoihin. Tavoite on
samalla yksinkertaistaa ndiden etuuksien maksamista.

Ehdotuksen mukaan kaikille vangeille ja tutkintavangeille maksettaisiin kéyttdrahaa
vankilassaoloajalta. Tdma raha olisi tarkoitettu 1dhinni vélttdméattdmien perustarvikkeiden
hankintaan. Se on noin 50 euroa kuukaudessa.

Lisdksi toimintoihin osallistuville vangeille maksettaisiin toimintarahaa tai palkkaa.
Toimintaraha olisi noin 100—200 euroa kuukaudessa, palkka noin 500 euroa kuukaudes-
sa. Toimintarahaa maksettaisiin pdivdrahana toimintoihin osallistuville vangeille. Toimin-
tarahaa voitaisiin maksaa kolmen tasoisena ottaen huomioon erityisesti rangaistusajan
suunnitelman tavoitteiden edistymisen. Toimintarahan lisdni voitaisiin edelleen maksaa
provisiota valmistuneiden tyOsuoritteiden perusteella esimerkiksi kokoonpano- ja pak-
kaustdissé. Palkkaa maksettaisiin vain niin sanottuna avolaitostydnd muun kuin Rikosseu-
raamuslaitoksen lukuun tehtdvasti tyosta.

Néamé muutokset toteutettaisiin kustannusneutraalisti. Liséksi esitetddn muutoksia mui-
hin yksittéisiin sédnndksiin. Keskeisin muista sddnndésmuutoksista olisi, ettd kuljetettacssa
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vankeja tai tutkintavankeja kaikki kuljetettavat henkil6t olisi tietyin edellytyksin mahdol-
lista sitoa kuljetuksen ajaksi. Nykyisten sdénndsten nojalla sitominen on arvioitava erik-
seen jokaisen yksittdisen vangin osalta.

16.01 Kari Kulmala ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutetta-
vaksi vankeuslakia, tutkintavankeuslakia ja yhdyskuntaseuraamusten tdytintdonpanosta
annettua lakia. Esitys on kokonaisuutena erittdin hyvé ja tasapuolistaa ja yhdenvertaistaa
vankien kohtelua sekd lisdd heidén turvallisuuttaan.

Esityksessd ehdotetaan, etti kaikille vangeille maksettaisiin jatkossa kéyttdrahaa vanki-
lassaolon ajalta seki tdmén lisdksi toiminnoissa oleville vangeille maksettaisiin toiminta-
rahaa. Tdma on perusteltu ehdotus, kuten ministeri juuri dsken kertoi.

Toinen esityksen keskeinen ehdotus on, ettd vankeuslaissa ja tutkintavankeuslaissa séd-
dettdisiin mahdollisuudesta sitoa kaikki kuljetettavat vangit lyhytaikaisen kuljetuksen
ajaksi. Pddsdantona olisi edelleen, ettd vangin sitomisesta péétettdisiin yksilokohtaisen har-
kinnan perusteella. Ehdotus mahdollistaisi jatkossa vankien ja tutkintavankien sitomisen
nykyisestd yksittdistapauksellisesta harkinnasta poiketen kuljetuksen turvallisuuteen ylei-
semmin liittyvien seikkojen perusteella. Mielesténi timé on merkittdva uudistus, kun aja-
tellaan turvallisuutta kokonaisuutena. Kun vanki voidaan sitoa tai raudoittaa késiraudoilla,
vankikuljetusten turvallisuus voidaan taata nykyistd paremmin. Pitdd muistaa, ettd kyse voi
olla my®ds vangin omasta turvallisuudesta huolehtimisesta. Ei olisi ensimmaéinen kerta, kun
kuljetuksen aikana vangit kavisivit toisiinsa kiinni ja toinen vahingoittuisi. Télld uudistuk-
sella parannettaisiin jatkossa myds niin sanotun pelkdévén vangin asemaa kuljetuksen ai-
kana. Pelkat osastot kuljetuksissa eivit ole aina mahdollisia. Mielestini késirautoja ja sito-
mista tulisi kiyttdd mieluummin liian herkésti kuin sitd peldten — tdma kommentti perus-
tuu kdytdnnon kokemukseen.

16.03 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Minun on helppo jatkaa edustaja
Kulmalan puheenvuorosta, koska kiinnitdn huomiota hallituksen esitykseen siltd osin kuin
siind késitellddn mahdollisuutta sitoa vanki kuljetuksen ajaksi. Pidén esitystd perusteltuna
erityisesti sen vuoksi, ettd monet vangit tietdvét nykyédén oikeutensa erittdin hyvin ja voi-
vat tehda helposti valituksia, jos laissa on joku aukkopaikka. Liséksi muutenkin perusoi-
keusmyonteinen laintulkinta edellyttéé tarkkarajaista sdéntelyd, kun kyse on ihmisen hen-
kilokohtaisesta koskemattomuudesta.

Tama esitys on hyva esimerkki siitd, ettd eldvissd elaméssd havaitaan lainsdddannossa
sellainen puute, joka aiheuttaa ongelmia viranomaiselle ja yhteiskunnan turvallisuudelle.
Sellaiseen on pystyttdva puuttumaan heti. Toivottavasti lakimuutos antaa paremmin viran-
omaisille mahdollisuuksia vankikuljetusten turvallisuuden parantamiseksi.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.
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12. Hallituksen esitys eduskunnalle yhdistelmiirangaistusta koskevaksi lainsdidinnoksi
Hallituksen esitys HE 268/2016 vp

Ldhetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajarjestyk-
sen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn lakivaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelu

16.04 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra pu-
hemies! Nyt annettavalla hallituksen esitykselld ehdotetaan lainsdadantdon lisdttavéksi
sddnnokset uudenlaisesta rangaistuksesta, joka koostuisi ehdottomasta vankeudesta ja sen
jélkeisestd valvonnasta. Seuraamus olisi nimeltdan yhdistelmérangaistus. Yhdistelméran-
gaistus voitaisiin tuomita vakavan rikoksen uusijalle, jota on pidettidva erittdin vaarallisena
toisen hengelle, terveydelle tai vapaudelle. Ensikertalaista ei tdhin rangaistukseen tuomit-
taisi. Yhdistelméarangaistus korvaisi nykyisen koko rangaistusajan suorittamisen vankilas-
sa.

Nykyéén koko rangaistusaikaa suorittavat vangit vapautuvat sddnnonmukaisesti vanki-
lasta suoraan yhteiskuntaan vailla valvontaa ja tukea. Tdma on ongelma, koska kysymys on
kaikkein vaarallisimmista vangeista, jotka erityisesti tarvitsisivat niitd toimenpiteiti hei-
dén uusimisriskinsd vahentamiseksi.

Kysymyksessd on yksi tuomio, joka koostuu kahdesta osuudesta: vankeusajasta ja val-
vonta-ajasta. Valvonta-aika olisi siis osa yhdistelméarangaistusta koskevaa tuomiota. Val-
vonta-aika kestdisi aina vuoden. Yhdistelméirangaistukseen tuomitsemisen edellytykset
olisivat samat kuin koko rangaistusajan tuomitsemisen edellytykset nykydan ovat. Jarjes-
telmé pysyisi ehdotettavaa valvontaa lukuun ottamatta lahes nykyiselldan.

Esityksessd ehdotettavan valvonta-ajan sisdltd mééariteltiisiin muun muassa vangin yk-
silollisen riskiarvion perusteella. Valvottavan keskeisimmat lakisdéteiset velvollisuudet
valvonta-aikana olisivat asunnossa pysyminen maérittyind aikoina, paihteettomyys val-
vonta-ajan tdytintdonpanoon liittyvissd tilaisuuksissa, toimintaan osallistuminen ja val-
vontaan sitoutuminen. Valvonta-ajan velvollisuuksien torkeésti rikkomisesta voisi seura-
ta, ettd tuomioistuin muuttaisi valvonta-ajasta jéljella olevan ajan ehdottomaksi vankeu-
deksi. Valvonta-aikaan siséltyisi aina henkilokohtaisia valvontatapaamisia sekd muuta ri-
koksetonta eldmai tukevaa toimintaa. Valvonta merkitsisi sekd kontrollia ettd tukea. Siitd
hyd6tyvét niin yhteiskunta kuin valvottava. Yhdistelmérangaistus olisi yleisen kriminaali-
poliittisen linjan mukainen. Kyseessa olisi siis asteittainen ja hallittu, tuettu siirtyminen ta-
kaisin yhteiskuntaan.

Nykyéédn koko rangaistuksen vankilassa suorittaneet syyllistyvéit melko usein vakaviin
vikivaltarikoksiin suhteellisen pian vapautumisensa jilkeen. Ehdotettava valvonta-aika tu-
lisi todenndkoisesti vahentdmadn heiddn uusintarikollisuuttaan, koska valvonnan sisillolla

Esitys ankaroittaisi seuraamusjarjestelmaa jonkin verran. Koska uudistus koskisi hyvin
pientd vankiryhmai, uudistuksen vaikutus rikollisuuden méérdén olisi vdhdinen. Ehdote-
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tut muutokset olisivat toteutettavissa kdytettdvissd olevien voimavarojen puitteissa, joten
ne eivit edellyttdisi lisdresursseja. — Kiitos.

16.08 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille, ettd ndma hallituksen esi-
tykset esitetddn niin selkokielelld, todella hyvin ymmaérrettévasti.

Kuten ministerikin sanoi, niin tdssa hallituksen esityksessd ehdotetaan muodostettavak-
si uudenlainen rangaistus, joka koostuisi ehdottomasta vankeudesta ja sen jilkeisesti val-
vonta-ajasta. Valvonta-ajan siséltd méaériteltdisiin yksilollisesti ottamalla huomioon van-
gin vaarallisuus. Piihteettomyyden vaatimukseen myos panostetaan, mikéd on todella tir-
kedd. Sanotaanhan, ettd vankilat olisivat puolillaan, jos ei alkoholia olisi, joten tima péih-
teettomyyteen perehtyminen ja vankien auttaminen siitd pois, alkoholista nimittiin, ja
péihteettdmaéksi siirtyminen on todella térkeda.

Tarkoitus on, ettd valvonta-ajan jélkeen henkild pdisisi yhteiskuntaan kiinni, ja tima-
hin hyddyttdisi ihan kaikkia. Jos tulokset osoittautuisivat hyviksi, niin mahdollisesti oltai-
siin ehki kiytintoa laajentamassa my0s lievemmaén rikoksen uusijoille.

Ja vield sanoisin, ettd kansalaisille ja koko oikeusjérjestelmélle tirkeintd olisi, ettd paa-
tokset yleensd oikeusjérjestelmistd olisivat oikeudenmukaisia ja etteivét oikeusprosessit
todella kestdisi niin kauan kuin joskus kestavdt. Téssé oli taannoin justiinsa Turun Sano-
missa erds yrittdja, jonka oikeusprosessi kardjaoikeudesta hoviin kesti 10 vuotta: kirdjaoi-
keus tuomitsi jyrkasti, hovioikeus vapautti, mutta tilld vililld hin oli menettényt kaiken. Se
joskus ihmetyttda, ettd kérdjaoikeuden ja hovioikeuden tuomiot, joskus korkeimmankin oi-
keuden tuomiot, ovat niin erilaiset.

16.10 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Esitetty yhdistelmérangaistus tulee
kyseeseen vain kaikkein vaarallisimpien rikollisten kohdalla eiké olisi siis kovin yleinen
rangaistuslaji. Kyse on vakavien rikosten uusijoista, jotka muutoin istuisivat ehdottoman
tuomionsa kokonaisuudessaan loppuun asti. Taytyy muistaa, ettd kovinkaan usein vankeu-
teen tuomittu ei oikeasti istu vankilassa tuomiossa mainittua aikaa.

Meilldhin on Suomessa jo nyt mahdollisuus ehdonalaiseen rangaistukseen. Tuolloin eh-
dottomassa vankeudessa istunut rikollinen padsee vapaaksi ja suorittaa loppuosan rangais-
tuksesta vapaalla jalalla. Kyse ei ole ehdollisesta vankeudesta, huom. sana "ehdollinen",
vaikka nimi onkin samankaltainen. Ehdollisessa ei istuta vankilassa ollenkaan.

On vakavasti pohdittava, onko tédllainen uusi rangaistuslaji tarpeellinen. Senhén voi pe-
rustellusti kokea jilleen lieventdvin meiddn jo nyt melko lievdd rangaistusjirjestelmaa.
Toisaalta tietysti tavoite on oikea: puuttua juuri sithen ajankohtaan, kun rikollinen vapau-
tuu vankilasta. Tuolloinhan tutkitusti uusimisriski on erittdin korkea. Jos timéa rangaistus-
laji hyvéksytdén, niin sen toimeenpano on valvottava tarkasti ja aikanaan tehtéva johtopaa-
tokset, onko rangaistuksen kayto6llé ollut todellista vaikutusta rikollisten kéytokseen.

16.12 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Minusta on oikein hyvi, ettéd erilaisia muotoja
tarkastellaan ja etsitddn, koska kuitenkin vankilassaoloaika on ensinnikin kallista ja toi-
saalta siind henkild ei kylld kovin paljon kuntoudu takaisin yhteiskuntaan. Ndma rikokset
ovat sentyyppisid, ettd niistd tulee pitkid rangaistuksia elikka siind monta vuotta ollaan pois
tavallisesta eldmasta.
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Tarkistan ministeriltd: onko se niin, ettd jos saa esimerkiksi 12 vuoden méérdaikaisen
rangaistuksen, niin siséltyyko se yksi vuosi sithen vai onko se siihen piélle? Mind en nyt
ihan sitd ymmaértanyt tdstd. Yritin titd vihén tavata, en ehké osannut etsid esimerkkié, kyl-
13 se varmaan olisi 10ytynyt. Mutta vastatkaa, jos tuossa osaatte.

Mutta ehkéd tuossa murhan kohdalla olisin voinut miettid, onko se esimerkiksi semmoi-
nen rikos, etti voisiko sitd vaarallisuusarviota ensikertalaisellekin miettid. T4dssd nyt on ol-
lut varmasti néin, ettd lahdetéédn katsomaan néisté rikoksenuusijoista, koska siinéhén on ta-
kana hyvin pitkd vankeusaika ja armahduksen kautta sitten paéstién vapauteen, eli siind ol-
laan aika kauan vankilassa. Ehké sentyyppisissd olisi sen vaarallisuusarvion voinut ensi-
kertalaisellekin tehdd. Mutta hyvé néin, ettd 1dhdetdin nyt ottamaan selvéa tastd, mitd tu-
loksia téstd saadaan.

16.13 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Kun rangaistuksista puhutaan, niin tuli mie-
leen kevéilla tekem@mme aloite — sanoin monikossa, koska allekirjoittajia oli yli 160 kap-
paletta — jonka siséltona oli se, etté oikeus syyttdd taposta ei vanhennu. Tdma aloite liittyi
Nokialla tapahtuneeseen tappoon 80-luvulla. Sité ei ole saatu selville, ja nyt se tutkinta on
jouduttu lopettamaan, koska vaikka tekijé saataisiin selville, syyteoikeutta ei endi ole.
Aloite meni lakivaliokuntaan, ja ymmaértiékseni siitd on sitten oikeusministerid antanut
lausunnon, mutta se ei ole sitten taas julkinen asiakirja, se on valiokunnassa. Haluaako mi-
nisteri milldin tavalla avata sitd, mitd mahdollisesti ministeriossi on asiasta tuumailtu ja
miten ehkd asia voisi edetd?

16.14 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa herra puhemies! Osaltani ehké
osaan joihinkin kysymyksiin vastata.

Edustaja Meren kysymys siitd, miten timé nyt menee: Tdméa menee niin, ettd siind on se
ehdoton vankeus ja sen jilkeinen vuoden pituinen valvonta-aika. Néin se menee.

Edustaja Kiurun kysymykseen: otan selvdi, missd menndin timén asian suhteen.

Ylipadtadn tastd yhdistelmérangaistuksesta sen verran, ettd kun oltiin tuolla vierailulla
Hiameenlinnassa vankilassa ja sielld timé oikeastaan ensimmaisen kerran tuotiin julkisek-
si, kun sielld oli rikostoimittajia paikalla, niin kyseisen vankilan johtaja, siis ammattilai-
nen, piti titd yhdistelmérangaistusta hyvina asiana, ja nimenomaan sen takia ettd ndma ih-
miset eivit mene niin kuin tyhjén pédlle. Kun se kokemus tulee sielté, niin itse arvostan si-
td. Ylipadtadn, taélla istuu salissakin ihmisié, jotka ovat alan ammattilaisia, ja heiltd saa ar-
vokasta palautetta téstd. Sitd piddn suuressa arvossa, koska se palaute tulee kokemuksen
kautta.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi liiketoimintakiellosta annetun lain muuttamises-
ta seki eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 269/2016 vp

Ldhetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyk-
sen 13. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn lakivaliokuntaan, jolle ta-
lousvaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelu

16.16 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tamén esityksen tavoitteena on tehostaa liiketoimintakiellon kéyttdmisti. Sen ehdo-
tukset perustuvat pddosin vuosien 2012—2015 harmaan talouden torjuntaohjelmaan.

Esitys sisdltdd ehdotuksen liiketoimintakieltolain soveltamisalan laajentamisesta yksi-
tyisen elinkeinonharjoittajan ammattitoimintaan. Merkitysté ei olisi endi silld, harjoittaa-
ko yksityinen elinkeinonharjoittaja liike- vai ammattitoimintaa. Ehdotus perustuu kirjanpi-
tolain muutoksiin, jotka ovat tulleet voimaan vuoden 2016 alussa. Uudistetussa kirjanpito-
laissa liike- ja ammattitoimintaa koskevat samat velvollisuudet eiké nididen kahden toimin-
nan luonnetta tarvitse enéé erottaa toisistaan. Vastaavaa ratkaisua ehdotetaan liiketoimin-
takieltolakiin.

Liiketoimintakiellon médrdamisen edellytyksid muutettaisiin siten, ettd liiketoiminta-
kiellon méédrdémisen perusteena ei voisi olla lakisééteisten velvollisuuksien olennainen lai-
minlydminen, jos laiminlyonti johtuu maksukyvyttomyydesté. Lakiin omaksuttaisiin peri-
aate, jonka mukaan yksinomaan normaalin yrittdjariskin toteutuminen ja yritystoiminnan
muuttuminen kannattamattomaksi ei voi olla liiketoimintakiellon médradmisen perustee-
na. My0s muilta osin tarkennettaisiin liiketoimintakiellon méaérddmisen perusteita, kun
kyse olisi lakisdéteisten velvollisuuksien laiminlydnnista: kyse ei olisi rikollisesta menet-
telystd, joka on toinen liiketoimintakiellon ma4rddamisen peruste.

Mainitut tarkennukset liittyvét siihen, ettd esityksen mukaan myds liiketoimintakielto-
laissa tarkoitettu valvontaviranomainen, kuten veroviranomainen, saisi oikeuden pyytda
litketoimintakiellon edellytysten tutkintaa. Myds konkurssilaissa tarkoitettu pesénhoitaja
voisi esittdd tutkintaa koskevan pyynnén. Pyyntd voitaisiin esittdd, kun kyse olisi lakiséa-
teisten velvollisuuksien olennaisesta laiminlydnnistd mutta ei rikollisesta menettelysta.
Voimassa olevan lain mukaan téllaisen pyynnon voi esittdd vain syyttéja.

16.18 Ilkka Kanerva kok: Anteeksi, arvoisa herra puheenjohtaja, miné kéyn taélla ikdan
kuin timmdistd arvoisan oikeusministerin peruskurssia lépi kuullakseni avarasti timén is-
tunnon sisiltdéd, mutta tdhin nimenomaiseen kohtaan, puhemies, minulla ei ole mitddn
omaperaistd lisattavaad. [Naurua]

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan, jolle talousvaliokunnan on annettava lausunto.
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14. Hallituksen esitys laiksi ympiristovaikutusten arviointimenettelysti ja erdiksi siihen
liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 259/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 14. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdén ympéristovaliokuntaan.

Keskustelu

16.19 Maatalous- ja ympéaristoministeri Kimmo Tiilikainen (esittelypuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Sipildn hallituksen yhtend strategisena tavoitteena on toimintata-
pojen uudistaminen. Sitd tehddén digitalisaation keinoin, luvitusta sujuvoittamalla ja tar-
peettomia valituksia rajaamalla. Téssd on my0s saatu tuloksia aikaan. Nimittdin kun Elin-
keinoeldméan keskusliitto hiljattain julkaisi arvion lupapéétoksid odottavien investointien
jonon pituudesta, niin se on parissa vuodessa lyhentynyt noin 700 miljoonalla eurolla, mut-
ta edelleen 2,9 miljardilla meillé on eri lupaprosessin vaiheessa olevia investointihankkei-
ta. Tuo jonon lyheneminen ei johdu siitd, ettd yritykset investoisivat laiskemmin, vaan yri-
tykset investoivat tilld hetkelld vilkkaammin, ja olen tyytyviinen, ettd olemme pystyneet
tuota jonoa eri toimilla jo nyt lyhentiméén. N&itd toimenpiteita liittyy luonnonsuojelulain
muutoksiin, ympéristonsuojelulain muutoksiin, maankayttd- ja rakennuslain muutoksiin.
Mutta tétd tyotd on syytd jatkaa, ja timénpéivainen pdydéalld oleva esitys tuo ympéristovai-
kutusten arviointiin joitakin sujuvoittavia muutoksia. Tarkoitus on, ettd eri ymparistome-
nettelyjd voidaan yhdistdd, mutta samalla sitten tietenkin kiinnitetdén entisti enemman
huomiota niihin todella merkittdviin ympéristovaikutuksiin.

Uuden lain my6ta tuohon hyvéén prosessiin tulee monia muutoksia, ja perdti 15:t4 muu-
ta lakia muutetaan my0s. Ehkd merkittdvin mainittava asia on mahdollisuus ennakkoneu-
votteluun, jossa yva-yhteysviranomainen, muut viranomaiset ja yva-hankkeesta vastaava
hahmottelevat yhdessd tuota arviointiprosessia. Téstd ennakkoneuvottelusta on saatu hy-
vid kokemuksia tiilld ympéristolupapuolella, ja juuri se on saanut kiitosta toimijoilta ja
yrittdjiltd ja on yksi syy luvituksen nopeutumiseen. Niitd toimintojen yhdistdmisié tapah-
tuu taas siten, ettd ymparistovaikutusten arvioiminen ja hankekaavoituksen arvioiminen
voidaan nyt tehdd samassa menettelyssi ja myds luonnonsuojelulain mukainen Natura-ar-
viointi voidaan yhdistdd yva-menettelyyn. Ndiden muutosten arvioidaan lyhentivén késit-
telyprosesseja useilla kuukausilla niissd hankkeissa, missé timénkaltaisia toimia tarvitaan.

Mutta tdimé on todellakin vain yksi muutos tdssd sujuvoittamisessa, toimintatapojen
muutoksessa. Lisdd seuraa siitd, ettd olemme valmistelemassa ymparistollisten lupien yh-
den luukun periaatetta, sdhkoistd lupahakua seka sité, ettd osa nyt ympéristoluvitettavista
asioista siirtyy ilmoitusmenettelyn pariin, mutta ndistd kuullaan myéhemmin, kun asiat
valmistuvat. Tarkeintd on, ettd hankkeitten sujuvoittaminen etenee.

16.22 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Kiitoksia ministeri Tiilikaiselle té-

maénkin asian eteenpdinviemisestd. YmparistOministerid on osoittanut nyt sitten todella
paljon, ettd on alettu t6ihin byrokratian purkamiseksi ja toimintojen jarkevoittimiseksi,
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jotta me voisimme tdssé yhteiskunnassa saada mydskin kannattavuutta ja tuloksia aikai-
seksi. [lman néitten asioitten eteenpdinviemistd me emme saisi yhteiskuntaa nousuun.

Ympéristonsuojeluvaliokunnalle on tdndédnkin téssd istunnossa osoitettu paljon tdité,
useita hallituksen esityksié on nyt tullut meille késittelyyn, mutta otan ndma kylla iloisena
vastaan, silld ndilld saadaan todella tuloksia aikaiseksi. Tdma kyseinen lakiesitys ymparis-
tovaikutusten arvioinnista on todellista byrokratian purkua, jarkevoéittdmistd. Tosin timé
on vasta ensimmadinen askel tdssd isommassa prosessissa, silld mini odotan tdmén jalkeen
vielé paljon lisddkin toimenpiteitd. No, hyvé, ettd timé saadaan nytten edes kunnolla liik-
keelle.

Téssd nyt sitten on hyvi, ettd ympéristovaikutusten arvioinnissa voidaan jatkossa enem-
mén ja enemmain keskittyd olennaisiin asioihin, ja se todellakin, ettd arviointeja voidaan
tehdi yhdessd, ettei tehdé joka ikistd arviointia erikseen.

Itse olin tdissd ennen tdnne eduskuntaan tulemista Savukosken kunnalla. Savukosken
kunnassa viimeinen virka, jota hoidin sielld, oli elinkeinoasiamies-kunnansihteerin virka.
Soklin ympéristovaikutusten arviointi ja ymparistolupa-asiat olivat se, joka tyollisti minua
todella paljon. Minun pdydélleni tuli sen prosessin aikana uskomaton mééra paperia! Siinid
oli niin monta eri ympéristovaikutusten arviointiprosessia, ettd mind kylld putosin ihan re-
hellisesti sanottuna kérryiltd kokonaan siitd, mikd ympéristovaikutusten arviointi milloin-
kin oli menossa. Jokaisesta oli monta senttid paksu nippu paperia, oli sdhkdlinjan, oli tie-
linjan, oli ratalinjan ympéristovaikutusta, sitten oli itse kaivoshankkeen ympéristdvaiku-
tusten arviointia. Minusta tuntui, ettei siind ollut kukaan muukaan selvilla, missi kaikkial-
la sielld oltiin menossa. Ja joka ikisessé lupaprosessissa, joka ikisessd ymparistdvaikutus-
ten arviointiprosessissa kuultiin samat ihmiset ja jokainen varmuuden vuoksi laittoi omat
allekirjoituksensa ja tekstinsd mukaan joka ikiseen ympéristovaikutusten arviointiin. Ja sit-
ten yllétys ylldtys: se ei ollut vield kuin vasta ympéristovaikutusten arviointia, ja ympéris-
tolupa késiteltiin ja oli tyon alla sitten kokonaan erikseen. Ja jokaisesta ndistd asiasta tuli
oma ympdristdlupaprosessinsa. Kuka pysyi kdrryilld? Mind en. Mutta sen miné tiedén, ettd
paperia tuli paljon, ja timé vei esimerkiksi minun, kunnan elinkeinoasiamichen ty6ajasta
todella ison médrdn. Kuinka paljon olisinkaan voinut tehdé t6itd sen kunnan elinkeinotoi-
minnan ja -eldmén kehittdmiseksi? Nyt esimerkiksi tuo pieni kunta, reilun tuhannen asuk-
kaan kunta, joutui kdyttdimain omien virkamiestensé tydajasta todella ison ajan siihen, etti
luettiin niitd papereita ja jérjesteltiin ja katsottiin, mikd on minkékin hetken tilanne.

No nyt sitten on hyvi, ettd tima laki tulee. Mini olen todella kiitollinen siiti, ettd timéa
lakimuutos tulee, ja sitten olen oikein tyytyvéinen, kun ympéristovaikutusten arviointia ja
ympéristolupaprosessia voidaan késitelld samoilla aineksilla yhté aikaa.

16.26 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Tama lakiesitys on erinomainen nayttd
byrokratian purkutalkoista, niin kuin tuossa edell4 jo todettiin. Ja tdsséd yhteydessd on kylla
syytd kiittdd ministerié ja ministerion viked, ettd timé on viety eteenpdin, erityisesti tdméa
arviointimenettelyjen yhdistdminen. Mutta arvelen, ettd tima ennakkoneuvottelumenette-
ly tuottaa kylld paljon hyvéai tulosta, kun tdmé saadaan aikaiseksi.

Tuossa edustaja Maijala edelld kuvasi erityisesti tdhén kaivoslakiin liittyvid prosesseja
niin, etti ne ovat osoittautuneet hyvin kivuliaiksi yhteisolle. Asken me puhuimme tilld
vesilaista ja pohjavedestd ja siitd, kuka sen omistaa, niin téssé yhteydessé voisi tuoda tuo-
hon kaivoslakiin liittyvén huolen. Sielld nimittdin malminetsinté ja maan varaus tété etsin-
tdd varten voidaan tehdd vastoin maanomistajan tahtoa, ja olen saanut monta sydédmisty-
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nyttd soittoa ja yhteydenottoa siité, ettd "minun maalle voidaan tulla etsiméén sellaisessa
tarkoituksessa, jota en itse lainkaan hyviksy". Erityisesti uraaniin liittyen ja uraanialueilla
tdmaé huoli on ollut kova.

16.28 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Taéma kyseinen lakiesitys on to-
siaankin térked osa tdtd byrokratian purkua. Tdma on sillékin tavalla merkittdva, ettd tdssé
on kyse hyvin eri kokoluokan laitoksista ja hankkeista, mihinka tétd ympéristovaikutusten
arviointimenettelyd sovelletaan. Meilld kokoluokat ldahtevét kaivoksesta, ydinvoimalasta
aina sitten pienempiin, esimerkiksi tiettyihin jatehuollon yksikoihin, karjatalousrakennuk-
siin — ne ovat taas niitd pienempié yksikoitd, joita timd lupamenettely myoskin saattaa
koskea — ja siindkin mielessd on erittdin hyvé, ettd nyt timi ennakkoneuvottelumenettely
tulee kdyttoon ihan lain tasolla. Tatihdn on sovellettu tietyissd ely-keskuksissa jo jonkun
aikaa, ja siitd on hyvid kokemuksia. Mutta se on ennen kaikkea siitd ndkokulmasta hyvi,
kun meilld on pienié toimijoita. Kylldhén isoilla toimijoilla, kun ne toteuttavat tillaisia iso-
ja voimaloita ynni muita, on, sanottaisiinko, titd lakimiesarmadaa ja muita resursseja kyl-
13 hoitaa asiat néiltd osin. Mutta kun tdmi on tavallaan kuitenkin kallis prosessi, sindnsé
ihan perusteltu prosessi ja vaativa prosessi sille toimijalle, investoinnin suunnittelijalle,
pyoOrittdd, niin timé ennakkoneuvottelumenettely on siité erittdin tirked, ettd silld myds tur-
vataan véhin sitten ndiden toimijoidenkin oikeusturvaa, jotka tdhin yva-prosessiin ovat
esimerkiksi oman investointinsa tai toiminnan muutoksensa kanssa sitten 1dhdossa. Ja tés-
td on kylld syyté lausua kiitokset.

16.29 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Erilaisten menettelyjen sujuvoittamista ja sité,
ettd samaa asiaa ei tehdd eri nimikkeilld useampaan kertaan, vaan etté asiallisesti samat tai
sitten hyvin lahelld toisiaan olevat arviointimenettelyt voidaan yhdistéé, kaikkea tétd, voi
lampimasti kannattaa.

Mutta tdhidn mennessé on jo ndyttojé tiltédkin hallitukselta siitd, ettd sujuvoittamisen ni-
missd tosiasiallisesti myds heikennetdén ympaéristdsddtelyd ja ymparistdlainsddddnnén
noudattamisen valvontaa. Ja ympéristovaliokunnassa pitédékin huolellisesti myos téhén
asiaan perehtyé ja pitdd huoli siitd, ettd sindnsé ihan hyvén ja kannatettavan asian nimissé
ei sitten heiteté lasta pesuveden mukana.

16.30 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Téhén saakka tosiaan timé yva-pro-
sessi on ollut erittdin pitkd ja sekava, ja tille selkiyttdmiselle on kylld nyt selkeésti tarvetta.
Téaytyy esittdd hallitukselle ja ministeri Tiilikaiselle kiitokset siitd, ettd timén esityksen
olette tinne eduskunnalle antaneet, koska selkeéstikin timé nyt parantaa tatd nykytilannet-
ta.

Tarkeaa tietysti olisi, kun erilaisia hankkeita arvioidaan, ettd niiden ympéristovaikutuk-
siin voitaisiin vaikuttaa jo ndiden hankkeitten alkuvaiheessa. Timahén ei missdén tapauk-
sessa tarkoita sitd, ettd luontoarvoista tai luonnonsuojelusta milld&in muotoa tingitdén. Itse
asiassa tdmé ennakkomenettely suojelee luontoa nykyistd menettelyd paremmin. Néen
myos, ettd nyt, kun me keskustelemme néistd yva-prosesseista, siitd selkedstd sektorikoh-
taisuudesta on nyt tultava pois ja otettava sellainen kokonaisvastuu. Néen, ettd timé esitys
on erinomainen ja se tuo tdhidn maahan parempaa sééntelyé kuin tdhén saakka.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Edustaja Maijala ja sen jdlkeen ministeri Tiilikai-
nen.

16.32 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Hassin puheenvuoroon
haluaisin sanoa seuraavasti, kun hin sanoi, ettd tilld heikennetién ympéristonsuojelua niin
kuin monilla muillakin vastaavilla esityksilld. (Satu Hassi: Enpés sanonut!) Mini sanoisin
ndin, ettd tima on todellakin toisinpéin. Télla pystytidén keskittyméén olennaisiin asioihin.
Kun jokainen tietdd, mistd asiasta missikin vaiheessa pystyy puhumaan ja milld hetkelld
asioihin vaikutetaan, niin uskon, ettd voimme keskittyd mydskin oikeisiin, olennaisiin ym-
péristonsuojelullisiin asioihin oikealla hetkelld, oikealla tavalla ja saamme paremmat tu-
lokset aikaan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Annetaan vield puheenvuoro edustaja Hassille,
kun nimi mainittiin, ja sen jélkeen ministeri Tiilikainen.

16.32 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Maijala ei nyt kylld ihan tarkkaan
kuunnellut sitd, mitd sanoin. Sanoin, ettd ympéristovaliokunnan kisittelyssé tulee kuiten-
kin olla tarkkana, jotta pidetdén huoli siitd, etté téssd yhteydessé ei heikenneté ympériston-
suojelun tasoa.

16.33 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhemies! Kii-
toksia teille, hyvét edustajat, kommenteista. Mielellédni mainitsisin jokaisen nimen, ellei se
johda sitten lisskommentteihin. Sekin on tietysti eduskunnassa aina sallittua. Mutta kiitos
kommenteista. Tadssd hyvin olitte tunnistaneet timén sujuvoittamisen ja nditten ymparisto-
vaikutusarviointimenettelyjen yhdistimisen niin valiokunnan puheenjohtajan kuin muit-
tenkin edustajien puheenvuoroissa.

Haluan vield korostaa tuota ennakkoneuvottelumenettelyd. Nythdn paras mahdollinen
ympéristonsuojelullinen osaaminen ja monipuolinen kokemus meilld useimmiten 16ytyy
sieltd ympéristoviranomaisen taholta. On hyvé, ettd se ennakkomenettely toimii, koska sil-
loin se ympéristoviranomaisen osaaminen on jo vdhdn niin kuin neuvonnallisesti hank-
keen suunnittelijalla kdytossé. Ja tété juuri kaivataan, ympéristoviranomaisten ja toimijoit-
ten parempaa vuorovaikutusta. Sitd tima lakiesitys osaltaan yrittdé tuoda.

Uskon ja tietenkin toivon sitd, etti valiokunta tekee tdssd huolellista tyoté ja katsoo, ettd
talld ei ole niitd heikentdvia kohtia, koska néin ei ole tarkoitettu, vaan tarkoitus on sujuvoit-
taa ja varmistaa ymparistonsuojelun hyvén tason sdilyminen.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan.
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15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Hossan kansallispuistosta
Hallituksen esitys HE 260/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyk-
sen 15. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdéin ympéristovaliokuntaan, jolle
maa- ja metsitalousvaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelu

16.35 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen (esittelypuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! On suuri ilo tuoda timé esitys eduskunnan kasittelyyn, onhan se
merkkitapaus, ettd satavuotias Suomi juhlavuonna 2017 saa uuden kansallispuiston, juhla-
kansallispuiston. Paitsi ettd kansallispuisto tietenkin edesauttaa luonnon monimuotoisuu-
den séilyttdmista tuleville polville, se samalla edistéé luontomatkailuun perustuvaa yritta-
jyyttd tuolla Kainuussa ja luo tité kautta uusia pysyvié sekd myos sesonkiaikaisia tydmah-
dollisuuksia.

Biotalouden ja puhtaitten ratkaisujen ministeriryhmé péétti esityksestini tammikuussa,
ettd juhlavuoden kansallispuisto perustetaan siis Suomussalmen Hossan ja Moilasenvaa-
ran sekii Kuusamon kaupungin puolella sijaitsevan Julman-Olkyn alueelle. Nuo alueet ovat
jo télla hetkelld valtion omistuksessa ja kuuluvat Natura 2000 -ohjelmaan.

Tuota valintapdétosta tehtéessé oli kiytdnndssa kaksi kandidaattia eli Hossa ja Porkka-
la. Tarkein valintaperuste tdhédn juhlakansallispuistoon oli my®ds se, ettd tilld oli historial-
lista merkitysté, vélitontd ja vélillistd, Suomen itsendistymisprosessissa ja sen séilyttdmi-
sessd myohemmin. Myo0s paikallinen ja seudullinen yksituumaisuus ja sitoutuminen té-
min puiston puolesta tekiviat minuun vaikutuksen. Oli helppo esittdd Hossan kansallispuis-
toa perustettavaksi. Myos tuo Porkkala oli hyva kohde, mutta sielld vastaavaa valmiutta ei
vield ollut. Olin kuitenkin tyytyvéinen, kun pystyimme osoittamaan my6s Porkkalan kehit-
tdmiseen puolen miljoonan euron médrdrahan, ja myos silld alueella se on heréttinyt tyy-
tyvdisyytti ja palvelurakenteita on pystytty uudistamaan. Totta kai kansallispuistoon liit-
tyy aina odotuksia aluetalouden ja tydllisyysvaikutusten saamisesta, ja niin tdlldkin hetkel-
14, kun tieddimme, missa tilanteessa Suomen talous on — tarvitsemme vield toimia, joilla
tyollisyyttd edistetédén.

Hossa tulee olemaan Suomen 40. kansallispuisto, ja sen kdvijamairit ovat kasvaneet jo
nyt valmisteluprosessin aikana. Itsendisyytemme 100-vuotisjuhlapuisto on saanut myos
kansainvilisti julkisuutta. Muun muassa Lonely Planet ja National Geographic ovat nos-
taneet Suomen kansallispuistot ja samassa yhteydessé juuri Hossan kansainvélisesti yh-
deksi suositeltavaksi luontomatkailukohteeksi. Tastd voimme olla ylpeitd. Uusia yrittéjid
on tullut ja on tulossa Hossan matkailuyrittdjien verkostoon. Esimerkiksi ranskalaiset ka-
vijéit ovat vakiinnuttamassa asemaansa Hossan vuosittaisina vieraina.

Hossan lakiesitysti on valmisteltu poikkeuksellisen tiiviissd yhteistydssé paikallisten ta-
hojen, erityisesti Suomussalmen kunnan kanssa. Tiedonvaihtoa varten on perustettu oma
sijaintikuntien, Metsdhallituksen ja ympéristoministerion yhteinen yhteistyéryhmé. Kun-
tatasolla valmistelua on liséksi tehnyt erillinen tydryhma4, jossa ovat olleet edustettuina eri
toimijatahot suojelijoista metséstéjiin. Hossan kansallispuisto tulee olemaan laajuudeltaan
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runsaat 11 000 hehtaaria. Se koostuu kahdesta Natura 2000 -alueesta. Osa valtion maista
on kuitenkin rajattu metséstykseen, pyydyskalastukseen ja matkailun kehittdmisen tarpei-
siin valittdmasti timén puiston ulkopuolella. Myos puiston alueella lakiesityksen mukaan
paikallisten metsdstysoikeudet ja paikallinen nautinta sdilyvét.

Olen vakuuttunut, ettd tuo Suomen itsendisyyden 100-vuotisjuhlavuoden kansallispuis-
to perustetaan oikeaan paikkaan, sinne, missé itsendistymistimme ensimmaéisen kerran
vaadittiin. Hossan kansallispuisto tulee olemaan upea lahja paitsi itsendiselle Suomelle,
myos erityisesti Suomussalmelle ja Kainuulle, jonne se voi tuoda uutta hyvinvointia. Hos-
san kansallispuisto on kertomus ihmisen ja luonnon vélisestd useiden tuhansien vuosien
ajan jatkuneesta rinnakkaiselosta, ja soisin sen rinnakkaiselon jatkuvan rauhaisissa mer-
keissd my0s vastaisuudessa.

16.39 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Ministeri Tiilikainen paétti oikein kauniisti té-
min esittelypuheenvuoronsa niin, ettd Hossa on esimerkki ihmisen ja luonnon useamman
tuhannen vuoden ajan jatkuneesta rinnakkainelosta. Ndinhén todella on. Hossaan liittyy
hyvin térkeiti historiallisia arvoja, jotka alkavat ihan esihistoriasta: esihistorialliset kallio-
maalaukset ja peuranpyyntikuopat, yli sata vuotta sitten sieltd on keridtty kansanrunoutta,
Suomen teollistamisen historian kannalta keskeistd todellisuutta ovat savottakdmpait ja uit-
torakenteet, ja myoskin paikkakunnalla eli Suomussalmella ovat syntyneet yksi meidén
klassisista kirjailijoistamme, Kianto, ja tasavallan ensimmaéinen presidentti K. J. Stahl-
berg. Kaikki ndmai korostavat Hossan historiallista arvoa, samoin ldhelld oleva Raatteen-
tie, jossa kaytiin yksi talvisodan keskeisisti taisteluista.

Hossan alueella 90-luvulla kaytiin paljon huomiota herétténeitd metsékiistoja, suojel-
laanko vai hakataanko vanhoja metsid. Kenties ndmé metsékiistatkin joskus tullaan katso-
maan sellaiseksi osaksi Suomen historiaa, josta pitdd myoskin jalkipolville kertoa, ja ken-
ties Hossa on yksi niisté paikoista, joissa sitd kerrotaan.

Luontoarvojen puolesta Hossa tdydentéda kansallispuistoverkkoa oikein hyvin.

Ministeri puhui myds alueen yksituumaisuudesta. Tdmé on tosiasia, ja sehidn perustuu
sithen, ettd kansallispuistojen vaikutuksesta paikallistalouteen on hyvin mydnteisid koke-
muksia. Joitakin vuosikymmenia sitten, kun kansallispuistoverkkoa olennaisesti laajennet-
tiin, tima4 ei suinkaan ollut itsestéédn selvdd. 60—70-luvuilla monia kansallispuistohankkei-
ta vastustettiin todella ankarasti, [Puhemies koputtaa] samaan tapaan kuin myéhemmin sit-
ten muita ymparistonsuojeluhankkeita.

Arvoisa puhemies! Olisin ollut iloinen, jos myds Porkkalasta olisi saatu kansallispuisto,
mutta hyvé néin, Hossa on hyva valinta sekin.

16.42 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Tdmi keskustelussa oleva lakiehdotus
on erittdin tirked minulle. Tdm& Hossan kansallispuisto on tulossa kotikyldéni Julmaan-
Olkkyyn, ja tissi esityksessi erittiin hyvii on se, etti suomussalmelaiset ja Hossan kylin
yrittdjdt ovat madritietoisesti ajaneet titd eteenpdin, niin kuin ministeri sanoi.

Edustaja Hassi tuossa jo kertasi téité alueen historiaa, ettd se on ollut kéytdssé jo esihis-
toriallisella ajalla. Puisto tulee hyvin ldhelle vanhan Lapinmaan ja Lannan rajaa. Vield
1700-luvulla on ollut Maaseldn lapinkyld muutaman kymmenen kilometrin pééssé, ja
ndmi Virikallion kuvat kertovat kylla niistd onnistuneista metsistysretkisté, tapahtumista
sieltd 3 000—4 000 vuoden takaa. Tdmé alue uudisasutettiin 1600-luvun puolessavilissi,
ja silloin tulivat kaskiviljelijit sithen l&dhialueen kyliin. Riistaisat metsét ja kalaisat jarvet
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antoivat sérvinté tuolloin tulleille perheille, ja kyléssé poltettiin tervaa, jota sitten uitettiin
Hossanjoen kautta Oulujérven kautta Ouluun. Kalastus ja metséstys ovat edelleen tarkeité
harrastuksia ja antavat sérvintd alueen ihmisille, sielld asuville ja sielld vapaa-aikaansa
viettéville.

Porotaloudella on alueella vahva vuosisatainen perinne. Puiston alueella toimii Hossa-
Irnin paliskunta. Paliskunnalla on yhékin kiinteitd poroerotusaitoja tulevan puiston alueel-
la ainakin kolme kappaletta. Lakiesityksessé on turvattu, ettd tulevassa puistossa porot ja
poronhoito jatkavat kuten ennenkin. Toivon, ettd puiston jirjestyssddnndissa sitten tark-
kaan huolehditaan siitd, ettd my0oskin toiminta poromiehillé sielld onnistuu, eli liikkkumi-
nen sielld puiston alueella.

Vaikka tulevan puiston ja sen lain valmisteluaika on lyhyt, vain vajaa vuosi, niin kuin
ministerikin tuossa totesi, niin vain voi kiittda siitd, miten on osallistettu paikallista vikea
tdhén valmisteluun. Valmistelussa on otettu erittdin hyvin mukaan alueen toimijat ja hei-
dén ndkemyksens4, ja siksipd ehké lakiluonnoksesta annetut lausunnotkin ovat padsaantoi-
sesti mydnteisid. Se ehka kertoo juuri siitd mukaan ottamisesta. Yksi lausunnoista on Ru-
kan koulun oppilailta. Nuoret pitévit erittdin hyvina asiana, etti sinne saadaan uusi puisto.
He toivovat luontomatkailun lisdéntymistd mutta he kantavat huolta siitd, etti perinteisten
harrastusten, kalastuksen ja metséstyksen, mahdollisuudet kapenevat puiston alueella. Li-
sdksi nuoret kiinnittdvat huomiota puiston rakenteisiin: heidén mielestién on erittdin tér-
kedd, ettd kaikki luontomatkailuun kaytettavét rakennukset rakennettaisiin materiaaleista,
joiden elinkaari on pitka.

Nostan téhén vield pienid huomioita, joita olen saanut lausuntoajan pééttymisen jalkeen
— t4td lakia on luettu jokaisessa tuvassa:

Lakiesitykseen on kirjattu suurpetojen poisto, kuten Hossa-Irnin paliskunta ja Paliskun-
tain yhdistys ovat sen esittédneet. Témé kuitenkin muuttaa nykyistd vahinkoja aiheuttavien
suurpetojen metséstysti, johon osallistuu myds muita metséstijid eikéd vain niita paliskun-
nan poromiehid. Metsdstdjien maéra ja joukon kokoonpano luonnollisestikin vaihtelevat
eri jahdeissa, mutta saamieni arvioiden mukaan jopa yli puolet metséstysseurueista joutui-
si jadmaiin puiston rajalle odottamaan jahdin etenemistd. Tdma luonnollisestikin hidastaa
ja vaikeuttaa vahinkopetometséstysta.

Lakiesityksessa sallittaisiin puistossa ulkopaikkakuntalaisille vain hirvenmetséstys pai-
kallisissa metséstysseuroissa. Paikallisten metséstysseurojen jisenmaééristé on tdlla hetkel-
13 yli puolet ulkopaikkakuntalaisia, mutta niilla ulkopaikkakuntalaisilla on kuitenkin hy-
vin pitkit sukuperinteet alueen kdyttoon, hyvin usein kotitilojensa kautta, missa heilld on
vapaa-ajan asumus. Metséstéjét esittivétkin, ettd kansallispuistossa sallittaisiin kaiken riis-
tan metsdstys paikallisten metsistysseurojen jasenille lupaehtojen puitteissa.

Toinen perinne, kalastusperinne, on huomioitu esityksessi hyvin. Vapaa-ajan kalastus
seisovilla pyydyksilld on sallittu yhdeksédssad puistoon kuuluvassa jarvessd ja nuottaami-
nenkin yhdessd. Tdmaén liséksi viehekalastus on sallittua kahdessa jarvessd. Tahén tiytyy
vield lisdtd Kuusamon puolella puistoon jdédva noin 100 hehtaarin alue, joka on Kuusamon
kylien yhteisten vesialueiden kalastuskunnan hallinnoimaa vesialuetta, jonka kayttod kan-
sallispuisto ei rajoita. Naistd jarvistd kaksi, Laukkujdrvi ja Somerojarvi, ulottuu myos puis-
ton puolelle. Esitidnkin harkittavaksi, tulisiko kalastaminen mahdollistaa my&s puistoon
kuuluvalla osalla, niin ettei osa jdrvesti olisi kalastuksen piirissé ja osa ei, ja harkittavaksi
my0s, tulisiko Selkoskyldn osakaskunnan jisenille heidén lausuntonsa mukaisesti antaa oi-
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keus perinteiseen pyydyskalastukseen myos Ala- ja Keski-Valkeaiseen sekd Pitkd-Hoi-
luaan ja Kokalmukseen.

Suomen itsendisyyden 100-vuotisjuhlan kansallispuistoa on perusteltu luonnonsuojelu-
arvojen liséksi kulttuurilla ja alueen historialla. Puistolla on kulttuurinen rooli ja alueella
vahva yhteys Suomen itsendisyyden historiaan. Yhteiskunnalliset vaikutukset on lakiesi-
tyksen perusteluissa esitetty hyvin kauniisti, voisi jopa sanoa runollisesti. Hossa tuleekin
olemaan upea, erilainen kansallispuisto nykyisten puistojen ketjuun. Uskon, ettd uudesta
puistosta tulee Yld-Kainuun ja Koillismaan eteldosan matkailullinen keskus, jonka ympé-
rille muodostuu verkostomainen luontoa ja perinnekulttuuria hyodyntéva yritysrypas. Ku-
ten ministeri totesi, jo viime vuonna Hossan puisto sai myonteistd kansainvélisté julkisuut-
ta, joten uskon, etti kévijadmaéra lisddntyy huikeasti tulevan vuoden aikana, ehkédpé jo juh-
lavuoden aikana.

Mina toivon, ettd me jatkossa, tulevina vuosina pystymme huolehtimaan puistoalueesta
seké tulevan puistoalueen ldhialueilla olevista Metsdhallituksen luontokohteista ja niiden
hoidosta. Niukkojen resurssien tilanteessa laatu ei saisi ainakaan laskea, jotta ei viesti le-
vidisi kansainvalisille areenoille. Min4 toivon, ettd timi lakiehdotus késitellddn valiokun-
nassa reipasta tahtia ja erittdin mydnteisessé hengessa.

16.49 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Ympdiristovaliokunnan jdsenend on hieno
hetki, ettd kolmatta kertaa eduskuntatyoni aikana pdésen késittelemédn kansallispuistola-
kia. Tdma on todellakin kolmas laki kuuden vuoden aikana ja oikein hienoa. Edellinen pu-
huja sanoi, ettd hyvassi hengessa ja reippaasti, niin uskon, ettd ndin valiokunnassa tulee ta-
pahtumaan. Tédmaé esitys on ymmartadkseni hyvin ongelmaton. Ehka jotain kalastukseen ja
metséstykseen liittyvid hienoséétojé saattaa olla, mutta tuskin kovin paljon muuta.

Téssd on todettu ndmé historialliset syyt. On todettu se, ettd timéa on hieno hanke Suo-
men itsendisyyden 100-vuotisjuhlavuoden kunniaksi. Néin todellakin on. On todella hie-
noa, ettd kunnan tuki, yrittdjien ja paikallisten asukkaiden tuki on tdssé vahvasti mukana.
Jos néin ei olisi, niin hanketta olisi aika epétoivoista viedd eteenpéin. Toimivaa ratkaisua
siitd ei silloin oikein tulisi.

Téssd on myoOs todettu, ettd kdvijoiden médrd varmasti tulee kasvamaan. Vuonna 2015
kavijoitd oli 53 000, ja nyt, kun timéa kansallispuistostatus kesdkuussa mitd todenniakoisim-
min tulee, niin kévijoiden médra entisestdéin kasvaa. Se asettaa tietysti tiettyjd paineita rei-
teille ja infrastruktuurille, joka on jo sielld valmiina, mutta tidytyy toivoa, ettd meilld on
mahdollisuuksia yllépitéd tatd hienoa kansallispuistoverkostoa. Hehtaareja voimme lisdta
lahes, no, ei nyt rajattomasti, mutta voimme lisdtd. Mutta ongelma on tietysti se, ettd pelkét
hehtaarit eivit riitd, jos varaa ei riitd sitten pitdé sitd infraa kunnossa. Esimerkiksi téssi
mainittu Vérikallio ja ne rakenteet, joita pitkin sinne on paissyt katsomaan, olivat ainakin
muutama vuosi sitten siind kunnossa, ettd sinne ei vaeltajia paéstetty, mutta timé asia nyt
tulee varmasti kuntoon, kun rahaa on kéytossi 2,5 miljoonaa.

Kaksi merkittdvadd kansainvélistd tahoa on viime aikoina maininnut Suomen erittéin
kiinnostavana matkailukohteena, ja mind uskon, ettd timi trendi entisestdén vahvistuu,
luontoarvojen merkitys kasvaa. Toisaalta turvallisuuden merkitysté ei koskaan voi koros-
taa litkaa, ja hyvin vaikeasti ennustettavassa ja hieman epévakaisessa maailman tilanteessa
Suomi on téssd suhteessa etulydntiasemassa, ja toivottavasti ndin on my0s jatkossa. Rau-
hallinen ympéristd, missd yhteiskunta toimii ja liikenne toimii ja rakenteet toimivat, on sel-
laista, mitd ihmiset, matkailijat, haluavat ja hakevat.
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Kiitos todellakin ministerille asian eteenpdinviemisesti. Porkkala oli my6s hyva vaihto-
ehto, ja sille saimme my0s lisdd rahaa, muistaakseni 500 000 euroa. Hyv4 néin.

Jos téssd haluaisi vield eteenpdin visioida, niin nikisin niin, ja tieddn, ettd moni asian-
tuntijakin nékee niin, ettd Kdsivarren suurtuntureiden alue voisi olla sellainen kohde, joka
voisi tdydentdd tulevaisuudessa kansallispuistoverkostoamme parhaalla mahdollisella ta-
valla. Tieddn, ettd se muun muassa edustaja Kdrnén ndkemyksiin ei aivan suoraan sovi,
mutta jos tdssé voitaisiin edetd keskipitkalla aikavélilld niin, ettd paikalliset tulevat hyvin
kuulluksi, paikalliset elinkeinot tulevat hyvin kuulluksi ja ehké joitakin pienid sdtdjd tai
tuunauksia silld tavalla, ettd paikallisten elinkeinoja ei millddn tavalla vaaranneta. Se, kuin-
ka paljon kansallispuistot tuovat varallisuutta ja hyvinvointia ymparistdonsé, on todella iso
asia. Taitaa olla yli 120 miljoonaa euroa, mitd kansallispuistot tuovat paikallistalouteen
vuodessa matkailijoitten my6td rahaa. Uskon, ettd sinne Kilpisjdrven suunnallekin olisi
mahdollista rakentaa semmoinen malli, joka tukee paikallista elinkeinoa ja on paikallisten
hyviéksyttavissd, mutta jos néin ei ole, niin ei sitd vékisin tietenkdén sinne pida laittaa, kos-
ka paikallinen tuki on ndissé asioissa aina tirkeda.

Niilla sanoilla kiitdn. Késittelemme kylld varmasti positiivisessa hengessi titd asiaa
ympéristovaliokunnassa.

16.54 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitén edusta-
ja Kiurua kylla siitd, ettd todellakin timai paikallinen tuki néitten puistojen perustamiseksi
on ddrettdman tirkedd, ja tilanne sielld Késivarressa on yksiselitteisesti ja selkedsti sellai-
nen, ettd paikkakuntalaiset eivét sitd puistoa sinne halua.

Totta kai kaikenlaisista asioista voidaan aina keskustella, mutta meilld Enonteki6lld on
valitettavasti myds huonoja kokemuksia néistd puistoista, joita on perustettu. On luvattu
paikkakuntalaisille tiettyjé asioita, tiettyjen oikeuksien sdilyttdmistd, mika ei sitten kuiten-
kaan ole lopulta toteutunut. Ja kun tuolla Késivarren suurtunturialueella matkailua teh-
déén, niin on dérettdmén tarkeda, ettd sielld puiston alueella — jos sinne sellainen tulisi —
kyettiisiin liikkumaan my6s moottoroidusti ja kuljettamaan turisteja myds moottoroidusti.
Olen ymmidrtinyt, ettd nykyisen lainsdddédnnon puitteissa kansallispuistossa tillainen toi-
minta on yksiselitteisesti kiellettya.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Vield edustaja Kiuru ja sen jilkeen puhelistaan.

16.55 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Kér-
nille paikallistuntemuksesta ja paikallisten mielialojen selventdmisestd. On varmasti niin
ja tieddn my®0s itse, ettd se paikallinen tuki ei ole sielld vield sellaista kuin sen pitdisi olla,
jos kansallispuistoa vieddédn eteenpdin.

Edustaja Kérni nosti esille timadn moottorikelkka-asian, ja se ehké on niin kuin semmoi-
nen, joka kuvaa sitd ongelmaa. Kysyn ministeri Tiilikaiselta: miten te ministerind néette
suurtuntureiden mahdollisuuden ja sitten téllaisten asioiden yhteensovittamisen, mité esi-
merkiksi edustaja Kérn4 tdssé esitti? Alue on aivan poikkeuksellinen Suomessa, ja sellais-
ta aluetta meilld ei todellakaan muualla ole. Uskon, ettd kansallispuisto oikein toteutettuna
olisi kaikkien etu my®ds silld suunnalla.

16.57 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! T44ll4 salissa me kilpaa huusimme
ja keskustelimme, misté tulee Suomen 100-vuotiskansallispuisto, ja me onnistuimme saa-
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maan sen Hossan kansallispuistoksi, kiitoksia. Nyt kuitenkin on muistettava se, ettd Hos-
san alueen viestd itse todella haluaa ja toivoo, ettd sinne saadaan kansallispuisto, ja nyt ta-
min alueen kehittdmisessd onkin todella tirkedd, ettd mennddn niilld eviilla eteenpéin,
huomioidaan paikallisten ihmisten toiveet ja vaatimukset siitd, miten asiaa ja aluetta kehi-
tetddn eteenpdin.

Siind on pari asiaa: toinen liittyy kalastukseen ja toinen metséstykseen, ei sen kummem-
paa. Elikké samat perusasiat, joista on keskusteltu monen muunkin kansallispuiston osal-
ta. Mutta nyt meidén tdytyy huomioida se, etti kyse on tuommoisesta pohjoisesta alueesta,
joka vastaa hyvin paljon ihan Lapin kansallispuistojen olosuhteita mutta ei kuitenkaan ole
niilld Lapin alueilla. Meilld pohjoisessa on tietyt erityisoikeudet kansallispuistoissa, muun
muassa hirvenmetsistys. Tuolla alueella meidin tdytyy tétd lakiesitystd vield muokata,
hioa, lukea moneen kertaan ja tarkistaa, mitd mikdinenkin pykélé tarkoittaa. Esimerkiksi
kalastaminen verkoilla ja yleensékin perinteisilld tavoilla pitdd mahdollistaa paikalliselle
véestolle entiselld tavalla hoidettuna. Siihen ei saa tulla yhtédn ylimaérdisia vaikeuksia ja
ongelmia.

Ja toinen on sitten ndma metsdstyspuolen asiat. Edustaja Parviainen toikin hyvin esille
tdmin petojen poiston ja sen, ettd ongelmaksi on yleensékin koettu se, ettd kun paliskun-
nan alue ulottuu usein naapurikunnan puolelle, niin tdssé tapauksessa paliskunnan osak-
kaat, jotka asuvat naapurikunnan puolella, eivit paésisi osallistumaan siihen petojen pois-
tamiseen. Elikka siind on muutamia timmadisid hiottavia kohtia, mitkd meidén taytyy vield
katsella tarkemmin.

Nyt ollaan perustamassa Suomeen 40. kansallispuistoa. Se on muuten niin iso mééri,
ettd meilld on aikamoinen vastuu niitten puistojen hoitamisesta. Se ei ole mik&én halpa
systeemi, ettd saamme infran, henkil6ston, kaikki palvelut, mainostamisen, siihen liittyvét
matkailuasiat ja kaikki muut pidettyé ylld. Se maksaa valtiolle aika monta euroa vuosit-
tain. Ja nyt ollaan huomattu tuolla UK-puistossa, jonka miné tunnen ldaheisimpana puisto-
na parhaiten, ettéd silld alueella monet pitkospuut, jopa we:t ovat menneet niin huonoon
kuntoon, ettd nyt aletaan miettiméén, mitd niistd puretaan ja otetaan pois kaytosté, koska ei
ole méérirahoja, milld niitd pystytddn hoitamaan. Tdmé& on todella vakava asia: milld me
piddmme tdmain puistoverkon jatkossa ylla ja kunnossa?

Nyt Suomen 100-vuotisteeman kunniaksi saimme talousarvioon hieman lisdd miaréra-
haa puistojen infran hoitamiseen ja ylldpitdmiseen, mutta meidén téytyy nyt todellakin
miettid, milld tavalla me tdmén asian ratkaisemme jatkossa. Meilld on hieno 40 puiston
verkosto. Niiden yhtendisyyttéd tdytyy mainonnassa ja markkinoinnissa hyodyntéé entisti
enemman.

Kiitoksia tastd. Lahdemmepé nyt sitten juhannuksen alla sinne Hossaan perustamaan ta-
mén puiston ja juhlimaan puiston kunniaksi tilannetta. Terveisid vain sinne Kuusamon ja
Suomussalmen alueelle, ettd toivottavasti olemme voineet auttaa teita.

17.01 Timo V. Korhonen kesk: Arvoisa puhemies! Voin vain yhtya niin monella tavalla
tdnédn tistd asiasta tddlld kaytettyihin puheenvuoroihin. On erinomaista ja aivan loistavaa,
ettd timéd Hossan kansallispuisto perustettiin, siitd erityisen suuri kiitos ministeri Tiilikai-
selle ja totta kai koko hallitukselle.

Hossan kansallispuiston perustaminen on monella tavalla ongelmaton. Kaikki 1&hti sii-
ta, ettd tdima oli alueen itsensd oma esitys, sielld oli vahva tuki télle kansallispuistolle, eli
tdma on monella tavalla ollut hyva perustaa. Toki henkilokohtaisesti tiytyy sanoa, kun
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tadlla on viitattu myos jonkin verran ndihin mahdollisiin uusiin kansallispuistoihin tai uu-
siin luonnonsuojelualueihin, ettd ehkéd oma intoni on timén Hossan kansallispuiston perus-
tamisen myoté aika tavalla jo nyt tyydytetty uusien luonnonsuojelualueitten perustamisen
osalta, noin nétisti sanottuna.

Vaikka téssd on todettu, ett lakiesitys on monella tavalla ongelmaton, niin tiéllé on vii-
tattu myds muun muassa metsistykseen ja kalastukseen. Se pitda paikkansa, ettd timén la-
kiesityksen késittelyn yhteydessé tddlld eduskunnassa on syyté kylla tarkoin arvioida se, si-
sdltyyko téhén esitykseen nyt paikallisuuden nékdkulmasta joitain ongelmia metséstysoi-
keuden ja kalastusoikeuden osalta, ja tarvittaessa vield sitten tehda joitakin tdsmennyksia.
Mutta todella nditd ihmeitd tdssé itsessddnkin huomaa, ettd tddlla eduskuntasalissa on kiit-
telemédsséd uuden kansallispuiston perustamista — kiitoksia ministerille.

17.03 Kari Kulmala ps: Arvoisa puhemies! Piddn hyvéni, mikéli alueen vanhat erdperin-
teet huomioidaan lakiesityksessd myods muuten kuin pelkéstéén téssé tekstissé elikkd myos
tekoina. Kansallispuistoon tavanomaisesti kuuluvien rajoitusten rinnalla on esityksessé
otettu mielestédni hyvin huomioon poikkeukset metsdstysmahdollisuuksissa tilanteissa,
joissa on taustalla jo pitkéédn jatkunut metsistysperinne. Néistd meitd muistuttavat alueella
my0s kalliomaalaukset. Luonnonsuojelualueen nykyiseen metséstyskayttdon ei ole tarvet-
ta tehdd muutoksia. Ei olisi mitddn mieltd silld, ettd esimerkiksi pienriistan metsistys
alueella kiellettiisiin kokonaan tai esimerkiksi pienpedoille tehtdisiin rauhoitusalue, missé
ne saisivat lisdéintyd vapaasti. Se olisi suorastaan luonnonsuojelurikos muita eldinlajeja
kohtaan. Kuten mainitsin, laissa on sallittava jatkossakin alueella asuville kaiken riistan
metséstys kansallispuiston alueella, tietenkin lupaehtojen puitteissa. Metséstyksen sallimi-
nen tdlla tavoin on kansallispuiston perustamistarkoituksen mukainen. Vain tilld tavoin on
mahdollisuus séilyttié lajien tasapaino myds tulevaisuudessa tuleville sukupolville.

Pidén my®os térkednd, ettd tavanomaiseen kotitarvekalastukseen on mahdollisuus jatkos-
sakin tavanomaisin pyydyksin sekd vélinein. Monessa alueen vesistdssé on télla hetkelld
liian tihed sdrki-, seipi- tai ahvenkanta, jota ei pystytd vdhentdiméin tehokkaasti kuin katis-
koilla ja verkoilla. Télld tavoin paranevat niin sanotun arvokkaamman kalan elinolosuh-
teet. Vesistojen tilahan on jo padsddntoisesti kansallispuistossa hyva.

17.05 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On hyvé, ettd Hossa saa oman
kansallispuistonsa, ja kun juhlimme tissd Suomen itsendisyyden 100-vuotista taivalta, niin
se on sen seutukunnan ihmisille uskoakseni merkkitapahtuma. Olen saanut kuulla sen seu-
tukunnan edustajien puheenvuoroja ja vakuuttunut siitd, ettd paétds on oikea.

Toivoisin kuitenkin, ettd timén tédllaisen, sanotaanko, pienechkdn hurmoshengen keskel-
132 my®0s realiteetit tunnustettaisiin. Ensimmaéinen realiteetti on se, ettd kun kansallispuisto
alueelle tulee, niin ehdottomasti on lailla turvattava paikallisten ihmisten oikeudet. Se kos-
kee metséstysté ja kalastusta. On niin, niin monta esimerkkia siité, etté erilaisilla Metséhal-
lituksen méérdyksilld on rajoitettu esimerkiksi hirvenmetséstysti. Kerron esimerkin: Lai-
tetaan hirvenmetsastyksess tarvittavan, vélttdméattomén koiran sdkidkorkeusrajoitus sellai-
seksi, ettd vain méyrékoiralla tai kiinanpalatsikoiralla pystyy hirved ajattamaan. [sommal-
la koiralla ei lupaa saa.

Elikki toivon, arvoisa ministeri, ettd tdssd asiassa suhteessa kansalaisten odotuksiin sii-
td, ettd heitd kohdellaan reilusti, ja rajoituksissa, mitd kansallispuisto tuo vadjaamatta tul-
lessaan, ollaan rehellisid: Kansallispuisto tuo rajoituksia. Se on selvé asia, etté sielld alueel-
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la ei endd eldmaé jatku samalla keinoin kuin ennen sité virallista kansallispuiston perusta-
mishetked, kun laki on laadittu. Eli se muuttuu. Se on ihan varmaa, ettd se muuttuu. Suo-
messa on 39 kansallispuistoa — tdmai on siis 40. — ja noin miljoona hehtaaria on alaa yh-
teensé kaikilla kansallispuistoilla tdssd maassa. Elikkd ndma alueet eivét tietenkéddn ole
sielld perinteisessé talouskdytossa. Niilld rajoitetaan voimakkaasti metsdstysté ja kalastus-
ta, ja sitten se kéyttd, miké on, on sitd lailla méériteltyd kayttod, kansallispuistomaista kayt-
tod, miké on ihan hyvé asia. Suuri rikkaus téssé kansallispuistoketjussa on se, etté niitd on
eri puolilla Suomea, ja silld on voitu tavallaan sdil6a sitd alkuperdisti luontoa, mité silld
alueella tyypillisesti on. Niiltéd alueiltahan téllaisia kohteita on aina loydettykin. Siind mie-
lessé asia on hyvi ja oikea.

Mutta sekin on meidén tunnustettava, ettd luonnonpuistothan kuuluvat tdhdn samaan
ketjuun. Niitd on 19 kappaletta ja 160 000 hehtaaria — noin, vahin vajaat. Ne alueethan on
pyhitetty tieteen tekemiselle, niin etti sielld liikkkumisrajoitukset ovat selkedimmaét, mutta
kuitenkin nekin ovat luonnonsuojelualueita. Toivoisin nyt, ettd kun ministeri on paikalla...
Otan esimerkkind vaikka Petkeljdrven kansallispuiston [lomantsissa: Siité tiestd, mika sin-
ne Petkeljirvelle on, on 10—20 vuotta kunta toivonut, etti se laitettaisiin vihdoin ja vii-
mein kuntoon. Ei se kovin paljon houkuttele sinne kansallispuistoon meneméén, kun se on
semmoinen paukkukérritie, ettd jos omistaa tekohampaat, niin kannattaa laittaa ne pehme-
dén pussiin ennen kuin ldhtee sille tielle ajamaan. Elikkd nimenomaan, kun jotakin teh-
dédn, tehddén sitten kunnolla eika jatetd sité silld keinoin, ettd hieno on paikka, hienot ovat
rakennukset, hieno on tarjoilu, mutta se tie sinne on semmoinen paukkukarritie, ettd eipa
sinne paljon innosta mennd. Polkupy6rilld meneminen sille tielle: ei viitsi hyvéa polku-
pyoréd sirked. Kannattaa menné vaikka jalkaisin, jos jaksaa kévell4.

Elikké ndmaé puitteet kuntoon, kun kerran timmoisté tehdéén. Laitetaan ne tiet kuntoon
ja laitetaan se palveluvarustus sithen kuntoon, ettd ihmiset voivat oikeasti sielld kulkea,
nauttia suomalaisesta luonnosta, mutta niin, ettd myds paikallisten ihmisten oikeudet huo-
mioidaan: metséstys ja kalastus. Aivan moni on puheenvuorossaan sanonut tdssé salissa
nyt timén késittelyn aikana, ettd paikallisten ihmisten oikeudet on turvattava lailla. Mini
en jaksa uskoa endd ympdristoministerion kanssa asioituani vuosikymmenia, ettd virka-
miesten antamat lupaukset olisivat sitten lopullinen oikeustila, mikd saavutetaan. Niin ei
ole. Niin monta kymmenté kertaa olen joutunut pettyméén ja niin ison méérén rahaa jou-
tunut hdvidméédn kestdméattomien lupausten takia. Sen takia eduskunnan pitdd edellyttéa,
ettd kaikki ndmaé tarkat sddnnot otetaan lakiin suoraan, ettd niitd ei asetuksilla muuteta.
Muuten timi homma kaatuu tavallaan itseddn vastaan, kun rajoituksia tulee ja paikalliset
ihmiset pettyvit. Maaseudun ihmiset ovat tottuneet pettyméén, mutta toivoisi, etti nyt ei
tulisi uutta pettymysté téssd asiassa.

Ja lopuksi, arvoisa herra puhemies, se, ettd kun Suomessa on timmdinen ajattelumalli
padssyt vallalle, etti vain suojelulla suojelemme metsié, sehén ei pidd paikkaansa. Kaikki
Suomen metsit ovat itsessédédn arvokkaita geenivarastoja, luonnonpuistoja jokainen omalla
tavallaan. Sinne sopii aivan yhtéd hyvin harvennushakkuu, sinne sopii aivan hyvin uudista-
mishakkuu, sinne sopii marjankeruu, sienien keruu, metséstys, kalastus ja niin edelleen.
Mutta kun meilld on timmdinen mielikuva luotu, ettd on vastakkainasettelu, ettd metsien
hakkuu on metsien hévittdmistd ja suojelu on sitten se toinen ddripaéd eikd mitdan muuta
ole, tima on tiysin vaéra kuvitelma. Tédstd meidén pitdd padsta irti, koska suomalainen met-
sd, jokamiehenoikeus ovat suuria rikkauksia. Sen takia meidén pitdé pitdé huoli siité, ettd
emme rajoita litkkaa suomalaisten metsien kayttod. Meilld alkaa olla, niin kuin sanoin, kan-
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sallispuistoja miljoona hehtaaria, luonnonpuistoja reilut 150 000 hehtaaria. Natura-alueet
ja muut aarnialueet ja téllaiset mukaan lukien meilld on 5 miljoonaa hehtaaria erilaisten ra-
joitusten alla olevia alueita, ja metsdalue, mitd Suomessa on, kuitenkin jéé alle 30 miljoo-
nan hehtaarin. Kannattaisi joskus pysdhtyé tdssikin talossa miettiméén, vielakd me ha-
luamme lisdé taloudellisia kéyttorajoituksia Suomen metsille, koska se on selvé asia, ettéd
marjasadot, sienisadot ja moni muu luonnon kaytt6 aika pitkélti riippuvat siitd, harvenne-
taanko suomalaisia metsid ja hakataanko niitd. Puolukkasadot ja muut marjasadot eivit
lahde kasvamaan, jos metsié ei uudisteta. Se on selvé asia, ettd parhaat puolukkasadot ovat
5—10 vuotta hakkuun jélkeen, kun pieni taimikko on saatu syntymaéén. Silloin on puoluk-
kaa [lomantsin tanhuvilla ainakin niin paljon kuin jaksaa kantaa.

Témén takia toivon téhén taloon kriittisyyttd my®0s, etté ei jokaista asiaa... Jos me kaikki
alueet panemme kansallispuistoksi tai luonnonpuistoksi, niin tité kansakuntaa uhkaa sen
jélkeen erittdin rankka elintason lasku. Puuraaka-ainetta ei saa enédé kéytté4, ja moni muu
taloustoiminta on seis, maa-ainesten otto ja niin edelleen.

Kannatan Hossan puiston perustamista lampimaésti ja onnittelen sitd seutukuntaa, kun
saivat timén itsendisyyden juhlavuoden puiston itselleen. Mutta toivon, arvoisa herra mi-
nisteri, nditd sanoja siité, ettd paikallisten ihmisten oikeudet turvataan lailla, ei milldén lu-
pauksilla eikd asetuksilla, vaan lailla, koska laki vaatii aina tdmén talon kddenjéljen ja se on
paljon isompi turva kuin se virkamiehen antama puolivillainen lupaus, jonka pitédvyyttd en
aina ole jaksanut uskoa, ettd se on totta — ehké olen ymmartényt vairin hitaan dlyni takia
— mutta kuitenkin niin ettd ihmisten arki turvataan, ja se turvataan parhaiten téssékin ta-
pauksessa selkedlld lainsdddannolla.

17.12 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Hyvit kollegat! Kun keskustelussa on
hallituksen esitys Hossan kansallispuistosta, sitd tulee helposti ajatelleeksi niitd kansallis-
puistoja, joiden parissa on saanut tehda ty6td edeltdvian kahden vaalikauden aikana maa- ja
metsitalousvaliokunnassa ja tissé salissa — tai ei oikeastaan tissd salissa vaan tuossa naa-
purissa. Erityisesti mielesséni on oman seudun helmi, Teijon kansallispuisto, joka toteutui
viime vaalikaudella. Nyt kyseessd on Suomen itsendisyyden 100-vuotisjuhlavuoden kan-
sallispuisto, Hossa.

Kansallispuiston perustamisella on luonnon monimuotoisuuden turvaamisen ja maise-
mallisten arvojen liséksi runsaasti virkistykseen ja luontomatkailuun liittyvid merkityksié,
joiden taloudelliset sekd hyvinvointivaikutukset eivit todellakaan ole véhiisid. Olemme
saaneet lukea, miten kansallispuistojen kdyntiméaéirdt ja suotuisat talousvaikutukset ovat
kasvussa niiden alueilla. Mikd ehké jopa tirkeintd luonnon monimuotoisuuden liséksi on
se, ettd ihmiset kokevat kansallispuistovierailuiden parantavan heidén hyvinvointiaan.

Kansallispuistojen perustamisten yhteydessé paljon puhututtavat kalastus- ja metséstys-
oikeudet on myds otettu huomioon esityksessa niin, ettd kalastuksen ja metsistyksen osal-
ta sdddettdisiin erditd sellaisia paikalliset olosuhteet huomioon ottavia poikkeuksia, jotka
eivét ole ristiriidassa kansallispuiston perustamistavoitteen kanssa. Tdma on tirked seikka
alueen ndkokulmaa ja tahtotilaakin ajatellen, jos miettii niitd kansallispuistojen perustami-
sia, joissa itse on ollut mukana. Muun muassa Teijon kohdalla poikkeuksien kanssa on pér-
jatty, mutta néyttia siltd, ettd Hossankin kohdalla valiokuntakésittelyssd puhutaan kalas-
tuksesta ja metséstyksesté.
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Elikké kaikki periaatteessa kannattavat kansallispuistoja, mutta sitten aina tulee se pieni
ongelmatiikka, ettd mité tapahtuu alueella alueen ihmisten virkistyskalastuksen ja metsés-
tyksen kohdalla.

Toivotan téssé ldhetekeskustelussa jo paljon onnea Hossalle Metsdhallituksen pééjohta-
jan sanoin: "Luonto lisdd Suomen kilpailukykyd."

17.14 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Témé on todellakin hieno ja vai-
kuttava pdétds, ettd Suomen satavuotisjuhlan kunniaksi on péétetty timé kansallispuisto
perustaa. Ja aivan kuten tuosta edustaja Parviaisen puheenvuorosta tuossa aikaisemmin vi-
littyi, niin tdmé on my0dskin alueen asukkaille erittdin merkittdvé asia ja tdlla kansallispuis-
tohankkeella tuntuu olevan laajasti véeston tuki sielld alueella. Ja yhdyn totta kai mydskin
nithin puheenvuoroihin, joissa on toivottu mydskin sen paikallisen elam@nmuodon siily-
mistd tdmén kansallispuiston perustamisesta huolimatta, miki on totta kai hyva asia.

Niilld kansallispuistoilla on monia merkittdvida aluetaloudellisia vaikutuksia. Muun
muassa Hossaa edeltévilld kansallispuistolla, joka nyt on perustettu, eli Eteli-Konneve-
den kansallispuistolla on ollut monia suotuisia ja hyvii, positiivisia vaikutuksia seudun
yrittdjyyteen ja elinkeinoeldméin. Ja uskon ja toivon, ettd télld Hossan puistollakin nyt sit-
ten nditd hyvid vaikutuksia on, ja varmasti ne my®ds liittyvét tdhén laajaan tukeen, mika tél-
14 hankkeella siella alueella on ollut.

17.16 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Esitédn parhaimmat kiitokseni halli-
tukselle ja ministeri Tiilikaiselle. Néin niitd kansallispuistoja perustetaan. Hossa saa nyt
puistonsa sen takia, ettd Hossa ja Suomussalmen kunta sen puiston sinne halusivat.

Téssd on paljon keskusteltu nyt ndiden kansallispuistojen vaikutuksista paikallistalou-
teen, ja tdssd jossain médrin en voi jakaa aivan kaikkia niitd ndkemyksi4, joita Metsdhalli-
tus on esittdnyt. Esimerkiksi meillé tuolla pohjoisessa tulisi kehittdd merkittavélla tavalla
niitd oheispalveluita, milld tavalla saadaan niitd puistokévijoitd ja matkailijoita kaytté-
méén niitd paikallisia palveluita sielld. Nyt valitettavan usein tilanne on se, ettd saavutaan
tadltd etelédsti sinne pohjoiseen auto tiynni ruokaa, muonaa, pakataan rinkka, ldhdetdan
viikoksi kdymaéén sielléd kairassa ja sen jdlkeen palataan tdnne eteldén. Ne vaikutukset sit-
ten sinne aluetalouteen ovat ldhelld nollaa.

Téssd kdytiin keskustelua my0s jo edustaja Kiurun nostamana téstéd Késivarren kansal-
lispuistosta, jota ldhestulkoon pakolla viime hallituskaudella ajettiin silloisen ministeri
Niiniston toimesta tuonne Kéasivarteen. Kun me nousimme sielld vastarintaan ja ilmoitim-
me, ettd me emme tétd puistoa Késivarteen halua, niin sain kunnanjohtajana toimiessani
kirjeen tuolta Alaskasta paikallisen luontodirektoraatin padllikolté, jossa hén totesi, ettd te
olette hulluja, kun te ette halua sitd puistoa sinne Késivarteen, ettd ne ovat tadlla Alaskassa
erittdin tarkeitd ja ne tuovat meille kaiken sen elannon tidnne, mitd me tarvitsemme. [Ilkka
Kanerva: Kéyttiko sanaa hullu?] — Kéytti sanaa hullu. — Aloimme perehtya siihen, mil-
laista se on sielld Alaskassa, ja se on, hyvit kollegat, hyvin toisenlaista se luonnonsuoje-
luideologia sielld kuin meillé td4lla Suomessa. Sinne kun perustetaan kansallispuisto, niin
yleensd ensimmaéisend rakennetaan sen puistoalueen lépi tie, joka takaa paésyn néille syr-
jéisille alueille. Sinne kaavoitetaan laadukkaita matkailupalveluita keskelle sitd kansallis-
puistoa, sinne perustetaan laadukkaita hotelleja, laadukkaita ohjelmapalveluita, ja myos
vaikkapa moottoroitu liikkkuminen néissé puistoissa on mahdollista. [hminen voi maksaa
useita tuhansia dollareita siité, ettd hén padsee moottorikelkalla ajamaan neitseelliseen um-
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pilumeen tai ettd hin padsee metsdstimadn sinne kansallispuiston alueelle. Miné kannat-
taisin kylla timéntyyppisid puistoja myds meille.

Nykyisellddn timé meiddn luonnonsuojeluideologiamme on varsin vérittynytta. Se sul-
kee ihmisen vaikutuksen pois luonnosta. Ja olen erittdin huolestunut siité, ettd meilla eivét
endd paikkakuntalaiset pddse hyddyntdméan néitéd puistoja tiysipainoisesti. Meilla on La-
pissa useita kokemuksia, ettd useissa kansallispuistoissa on ndin kdynyt. Ja kuten edustaja
Hoskonen dsken hienosti totesi, lainsdddéanndllé on turvattava ne paikkakuntalaisten oikeu-
det.

My0s tdma rahoituskysymys Suomen osalta on huolestuttava. Meilld on paljon puistoja,
ja nykyisellddnkaén sitd rahaa ei riittdvissd méérin riitd siithen infran ylldpitoon. Ja esitin
tdssé toiveen, ettd nyt, vaikka Hossa perustetaan ja sinne infra rakennetaan, niin timé ei
s0isi sitten rahoitusta pois néiltd meidén olemassa olevilta puistoilta.

Esitéin tdssd lopussa vield niin, ettd meille pohjoisen ihmisille metséstys, kalastus ja
moottorikelkkailu ovat meidén oopperamme ja balettimme, ja niité oikeuksia ei tule pol-
kea eika niitd tule ottaa meilté pois.

17.20 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Toki meidin tdytyy muistaa téssi se, ettd
puistot perustetaan luonnonsuojelulain pohjalle, eli silloin ajattelu siihen tapaan, ettd on
jostain luovuttava, etti jotain uutta saa, ja silloin tdytyy joistakin aikaisemmista tavoista
luopua, etté saisi sitten timén puistostatuksen.

Tuolla puistossa on tehty jo paljon hyvid rakenteellisia juttuja, rakennettu uutta nyt vii-
me kesén aikana. Sielld on korjattu siltoja, sielld on rakennettu laavuja, sielld on uusittu
muun muassa tdmi edustaja Kiurunkin mainitsema Virikallion silta. Se oli huonossa kun-
nossa, mutta nyt se on hieno uusi, kestiva silta.

Yksi asia, joka sielld puistossa on huolettanut, on puhelinyhteydet. Kun hyvin paljon
puiston opastamiseen liittyy mobiiliteknologiaa, ettd puistossa olisi joka puolella kuulu-
vuus, niin sithen yritetdén 10ytad ratkaisuja. Toivottavasti nytten jo alkuvuodesta sinne on
saatu lisdd kuuluvuutta.

Toteaisin vield sen, ettd nyt minusta on hyvin otettu Hossa-Irnin palkisen poronhoidon
asiat tdssd huomioon. Ainoa on tuo haittapetopyynti, miten se hoidetaan, jos ajatellaan sité
Hossa-Irnin palkista.

Mutta sitten vdhdn sama viesti, miké edustaja Korhosella oli tuossa. Minulle tulee sel-
kedsti viestid metsitoimijoilta, ettd ei uusia alueita suojeluun. Meilld on kohtuullisen pal-
jon suojeltu ja huoli siitd, miten jatkossa saadaan sahoille esimerkiksi puutavaraa. Mieles-
téni pitdisi 10ytda keinoja, niin kuin téssd Hossan puistoasiassa, etté niitd suojeltuja alueita
voitaisiin jollain tavalla hyddyntd4. Nythin on status nostettu retkeilyalueesta kansainvé-
lisesti tunnetuksi puistostatukseksi, ja se on [Puhemies koputtaa] darimmaiisen hyva asia.

17.22 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Vield kaksi asiaa:

Toinen koskee suomalaista tapaa suojella luontoa. Aivan kuten edustaja Karnid omassa
puheenvuorossaan todisti Pohjois-Amerikan ja Kanadan alueen luonnonsuojelusta, sielld
todella toimitaan niin kuin hén sanoi, elikké sinne rakennetaan hyvé infra ja sielld on pal-
veluita saatavilla. Meilldhdn on Suomessa semmoinen tapa, ettd kun jotakin suojellaan,
niin se on totaalisuojelua, mitddn ei saa tehdd. Otetaan esimerkiksi vaikka Kolin kansallis-
puisto, jossa sielld vaaran péélld on se yksi hotelli. Jos sinne saataisiin rakentaa hieman li-
sdd ja saataisiin ndin turistivirtaa lisé4, saataisiin siihen kauniiseen maisemaan sijoitettua
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lisdd vuodepaikkoja, niin se loisi sille seutukunnalle aivan uutta kasvua, uutta ty6té ja en-
nen kaikkea tekisi sen valtavan kauniin maiseman tunnetuksi. Suomalainen arkkitehtuuri
pystyy sen kylld tekemdén, mutta meilld on tima valtava asennevamma, joka johtaa siihen,
ettd suojelu on totaalisuojelua, ja se on johtanut aivan kummallisiin tilanteisiin.

Toinen asia, joka liittyy nimenomaan téhén suojelun jyrkkyyteen, miké ei ole eurooppa-
laista luonnonsuojelua — sithen meidén tulee pédstd, alueita pitdd pystyéd kéyttdmaén. Ni-
mittdin otetaan pohjoisella alueella tuolla Lapissa, sielldhén on esimerkiksi Sakatin kaivos-
esiintymd, ja sinne on vékisin my6hemmin tullut tdmé Natura-alue, joka aiheuttaa sen, etté
mitéén ei saa tehdd. Taméahén johtaa siihen, ettd se amerikkalainen Anglo American -kai-
vosyhtid, ylikansallinen, valtavan rikas yhtid, jolla on rahaa vaikka kuinka paljon, pitd4 sitd
valtausta itselldéin, ja jonain paivandhén se louhii sieltd sen. Se pdivé tulee varmasti eteen,
se vie ne valtavat luonnonrikkaudet itselleen ja tistd maasta pois. Ja Suomi jos miké kaipaa
uutta pddomaa, uutta tyoté ja ndiden luonnonrikkauksien hydtyé, jonka tulisi tulla Suomen
kansalaisille eiké amerikkalaisille suursijoittajille. Tdima kohta on erittdin suuri epékohta,
ja toivon, ettd tdstd uskalletaan keskustella. Tdiméa luonnonsuojelu johtaa vain siihen, etti
kaikki suomalaiset rikkaudet joko siirtyvit pikkuhiljaa ulkomaisille omistajille tai suojel-
laan ja sitten me ndemme nélkdd, [Puhemies koputtaa] mika ei ole hyva paamaara kelle-
kéan.

17.24 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Téssd on vdhén niin kuin kaksi ndkokulmaa:
Toista ddripdétd edustaa tima ajatus, ettd alueet pitda totaalisuojella. Toinen ndkdkulma on
se, etté oli alue miké hyvénsa, niin sinne pitdd rakentaa hyva tie ja muut oheispalvelut. Jos-
sain sielld vilissd ilmeisesti totuus menee.

Nyt tietysti aina, kun mité tahansa téllaista luontokohdetta miettii, niin kannattaa miet-
tid, minka takia ne ihmiset sinne alueelle tulevat. Ja nyt jos mietin esimerkiksi Hossaa tai
erityisesti Saana-tunturia, niin kylld itse ajattelisin niin, ettd ihmiset tulevat sinne nautti-
maan siitd luonnosta. Olen kuullut, ettd Saanan ympéri olisi suunniteltu, tai Saanan taakse
ainakin, tietd silld perusteella, ettd tietd pitkin péésisi autolla katsomaan, milté tunturi toi-
selta puolelta ndyttdd. Tdma kuulostaa itselleni hieman oudolta ajatukselta, koska se hiljai-
suus ja tiettOmyys ja autottomuus on juuri se juttu, mink4 takia sinne mennéén.

17.25 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Itse kun olen kdynyt luonnonsuojelualueilla ja
muissa syrjdisisséd paikoissa retkelld, niin kyll4 keskeinen syy on ollut nimenomaan luon-
nonrauhan etsinté ja se, ettd on ne luonnon &énet, joiden keskella on.

Mutta varsinaisesti pyysin puheenvuoroa edustaja Kérnan puheenvuoron johdosta, kun
hén antoi ymmaértid, ettd Yhdysvalloissa olisi jotenkin vallitseva kiytanto, ettd metsistys
on kansallispuistoissa sallittu. Netisti nopeasti 18ysin, ettd vuonna 2012 kiisteltiin Yhdys-
valloissa lakiesityksestd, joka olisi tosiaan kaikissa kansallispuistoissa sen sallinut. En tie-
d4, onko se mennyt ldpi, mutta silloin tilanne oli se, ettd 60—70 oli sellaisia kansallispuis-
toja, joissa metséstys oli sallittu. Se liittyi ndiden puistojen perustamissyihin, niihin liitty-
viin historiallisiin syihin, eli sielld, missid metsistys oli sallittua, se liittyi sen kyseisen pai-
kan historiaan. Ja osassa puistoja taas sitten metséstys ei ollut sallittua.

Itse olen kdynyt yhdessé Yhdysvaltojen kansallispuistossa. Siellé erityisesti mieleeni jéi
se, miten retkeilijoitd varoitettiin karhuista. Eli varoitettiin, ettd ei esimerkiksi pidé ottaa
telttaan eviitd ja jos yOpyy, niin pitdd panna metalliastiaan evéit, jotta ei ruokita karhuja.
Sen my0s tiedén, ettd Yhdysvalloissa on kansallispuistoja, joihin on palautettu sudet, ja se
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on huomattavasti lisdnnyt [Puhemies koputtaa] luonnon monimuotoisuuden maarad nailla
alueilla.

17.27 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Hyvéksi lopuksi tdimén asian tii-
moilta omalta osaltani se, ettd kun timi Hossan kansallispuisto perustetaan, niin toivon,
ettd paikalliset ihmiset sielld Suomussalmella, Kuusamossa ja silld seutukunnalla, my0os
paikallinen maakuntaliitto, pitdvit nyt huolen siitd — ja my0s paikalliset kansanedustajat,
jotka tdalla télla hetkelld istuvat ja ovat hyvin téssé tiysistunnossa puheenvuoroja tdmén
asian kohdalla kéyttéineet, te piditte huolen siitd — ettd nima teidén seutukuntanne ihmis-
ten kannalta térkedt asiat tulevat kirjatuksi lakiin. Nimimerkki "kokemusta on": kotikun-
nassani [lomantsissa esimerkiksi Petkeljdrven kansallispuiston osalta metséstykseen liitty-
vit ja silld alueella olevat nautintaoikeudet ovat jatkuvasti olleet uhattuina, mitd mieliku-
vituksellisimpia rajoituksia on keksitty ja sitten ndiden Natura-alueiden tuleminen 90-lu-
vun lopulla aiheutti aivan valtavan muutoksen. Nimittdin sielld on ollut semmoinen ilmid,
ettd kun otetaan esimerkiksi luonnonpuisto tai kansallispuisto, sielld on tietyt rajoitukset
péélla, ja Naturassa on rajoitettu esimerkiksi metséstystéd jonkun lajin suojelun takia, niin
se metséstyskielto ja kéyttokiellot on sitten pyritty vieméén niin ankariksi koko alueella,
mika on tdysin vastoin sitd periaatetta, minké tautta néité alueita aikanaan on perustettu ja
mitka paikallisten ihmisten oikeudet ovat.

Eihédn luonnonsuojelu ole sitd, ettd kaikki kielletddn, mikd on suomalainen nikemys ja
ennen kaikkea vihreiden ndkemys suojelusta tissd maassa, mikd on tiedotusvélineissé otet-
tu ikéédn kuin suureksi mantraksi, jota pitdé kaikkien noudattaa. Mitéén ei saa silld alueella
tehda sitten, kun alue on suojeltu. Niinhén se ei suinkaan ole. Euroopassahan tehdédin se
suojelu niin, ettd kun joku alue on suojeltu, niin jos joku kasvi sieltd 10ytyy tai joku muu,
niin sitten suojellaan se kyseinen pienempi alue ja muualla alueella eletddn aivan normaa-
listi. Niinhén sen pitéisi olla.

Miti sitten tulee ndiden kansallispuistojen muuhun toimintaan, niin vaatikaa nyt sitten,
ettd sinne Hossaan rakennetaan kunnon tiet. Esimerkiksi se Petkeljarven kansallispuiston
Ilomantsin tie, Mohkontieltd meneva tie, on kylld niin karmeassa kunnossa, ettd onhan se
tavallaan aika kummallista, ettd kun valtio rakentaa sinne hienot, hienot esittelytilat — on
entisdity niitd toisen maailmansodan aikaisia juoksuhautoja, korsuja ja muita muistomerk-
kejé, miti silld alueella on tapahtunut, ja ennen kaikkea sitd kaunista luontoa ja saunoja on
rakennettu, yopymispaikkoja, hieno ravintola, kokoustilat ja niin edelleen — niin kaiken
sen helmen, kaiken sen kauneuden kdyton yhtené jarruna on alueelle meneva erittidin huo-
nokuntoinen tie. Se ei minun padhini oikein mahdu, etti rakennetaan ensin turistipaikka ja
sitten sinne on kelvoton tie. No, tietysti jos silld halutaan viestid, ettd me haluamme olla
taalla rauhassa, niin se varmaan onnistuu, mutta miti sanoo se yrittdjé, joka pyorittda siiné
valtion vuokraamassa tilassa palveluita? Eihdn varmaan mieli metté keité, kun turistit ei-
vit tule. Jos autonsa séirkee silld tielld, niin se ei kylld kovin paljon kesédmieltd nosta, kun
muutaman tonnin remontin autoonsa teettié sen jalkeen, kun kotiin menee.

Elikké haluan vield kerran teille, hyvit pohjoisen ihmiset, korostaa sité, ettd nyt kun ta-
mén juhlavuoden puiston perustamishetket ovat késillé, niin vaatikaa ympéristévaliokun-
nan kokouksissa, kun asiantuntijakuulemista kdydéén, ettd sinne tulevat paikallisten ihmis-
ten edustajat kuultaviksi ja sanovat selkeélld suomen kielelld, miké on se heidén tavoiteti-
lansa, millainen kansallispuiston tulee olla, kun se nyt sinne on perustettu. Téssi vaiheessa
on kaikki mahdollista. Sen jdlkeen, kun laki on saanut lainvoimansa ja tasavallan presi-
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dentti on sen allekirjoittanut, se on sitten myohéisté. Ja vditén, ettd nyt jos sinne tulee sel-
laisia pykélid, jotka metsdstyksen ja kalastuksen ja muun moninaiskdyton kannalta ovat
vaikea ratkaisu, niin sen muuttaminen jalkikéteen on kaytédnnollisesti katsoen mahdotonta.
Siind menee yhden ihmisen iké, saattaa mennd kahdenkin ihmisen iké odotellessa. Siksi
kannustan teitd nditd pettymyksié paljon kokeneena ihmisend, etti ei téssé tehtéisi vadrin
taas yhden kerran. Ja toivoisin, kun ministeri dsken sai terveiset, ettd kansallispuistojen
osalta ja muunkin luonnonsuojelun osalta padstdisiin véhén terveempéan kaytintdon, kos-
ka ei maailma niin mustavalkoinen ole.

17.32 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Varmasti niméa metséstys- ja kalastusasiat ovat
sellaisia asioita, joihin ympéristovaliokunnassa huolellisesti paneudutaan, ja voin vakuut-
taa, ettd kylld niitd paikallisia ihmisié ja kuntien edustajia valiokunnassa tullaan kuule-
maan. Siitd asiasta vield totean sen, ettd ensisijaisesti kuitenkin pitdd mielesténi, kun kysy-
mys on uuden kansallispuiston perustamisesta, huolehtia siité, ettd metséstys ja kalastus,
siltd osin kuin ne sallitaan, tehddin sellaisella tavalla, ettd nimé luonnonsuojelulliset ta-
voitteet eivit vaarannu.

Mutta olisin vield palannut ndihin kansainvélisiin esimerkkeihin. Ehdin edellisessé pu-
heenvuorossani mainita sen, ettd Yhdysvalloissa joihinkin kansallispuistoihin on palautet-
tu susia. Tdma on lisénnyt luonnon monimuotoisuutta ndissé kansallispuistoissa huomatta-
vasti, koska se on muuttanut sitten kasvissyojieldinten, kuten kauriiden, peurojen ja vas-
taavien, kéyttdytymisti, kun ne ovat lakanneet esimerkiksi jokien ja purojen varsilta syo-
mistd kasvillisuutta kokonaan, koska silloin kun kansallispuistossa on petoja, ndma kas-
vissydjdeldimet haluavat olla enemmaén kasvillisuuden piirissi. Ja timé on sitten aiheutta-
nut sellaisen tapahtumaketjun, jossa hyvin monet lajit, mydskin lintulajit, ovat sitten run-
sastuneet ja monipuolistuneet.

Ja vield yksi esimerkki: olen kdynyt myos Kanadassa yhdessa kansallispuistossa. Sielti
piti varata tietyiltd harvoilta sallituilta yopymispaikoilta yopymispaikat etukéteen, aivan
niin kuin hotellihuonetta olisi varannut. [Puhemies koputtaa] Témaé vain esimerkkini, ettd
kansallispuistokdytidnt6jd on hyvin monenlaisia maailmassa.

17.34 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Vield tuosta metsistyksesti ja kalastuk-
sesta. Kun olen vertaillut nytten muita puistolakeja, niin mielesténi téssé on erittdin hyvin
jo otettu huomioon tétd perinteistd metséstys- ja kalastusharrastusta, mitd meilld on. Ne
pienet huomiot, jotka otin tuossa ensimmdiisessd puheenvuorossani esiin, jétin valiokun-
nan valistuneeseen harkintaan, mité niille tehddén, ettid tuodako niitéd sitten vahvemmin,
niitd viestejd, mité sieltd alueelta nyt tulee.

Noihin teihin liittyen. Puistoon opastetaan kylld hyvien teiden kautta sieltd Perangan ja
Murtovaaran kautta. Ainoastaan nyt on tyon alla ja pohdinnassa, miten hoidetaan suora
tieyhteys valtatie 5:1td Julmaan-Olkkyyn, koska se kulkee yksityistietd ja osittain hyvin
huonokuntoista tietd. Tdmé on nytten Kuusamon kaupungin ja Taivalkosken kunnan joh-
tajien yhteiselld agendalla, eli he etsivit sitd keinoa, miten tehddén. Todennékdisesti ensi
kesélle tehdddn pientd kunnostusta, mutta sitten ihan seuraavana keséné tulisi peruskun-
nostus siihen, niin ettd tieyhteydet saataisiin kaikkia mahdollisia teitd mydten mahdolli-
simman hyviksi.

Keskustelu péattyi.
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Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan, jolle maa- ja metsétalousvaliokunnan on annetta-
va lausunto.

16. Hallituksen esitys laiksi eliiinsuojelulain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 267/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivédjarjestyk-
sen 16. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia lihetetdan maa- ja metsitalousvaliokun-
taan.

Keskustelu

17.36 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Néin maa- ja metsitalousvaliokunnan
varajdsenend: Nyt ldhetekeskustelussa on todellakin eldinsuojelulainmuutos, joka ei ole
muutoksena kovin suuri. Lakiin lisdttdisiin EU-lainsddddnnon edellyttimét sddnnokset
tuotantoeldinten omistajan tai pitdjan erdisti velvollisuuksista ja tuotantoeldinten hoitajien
patevyydestd. Muutoksena siis suht pieni, asiana tirked, ja siksi sananen eldinsuojelulain
kokonaisuudistuksesta.

Elikké tata eldinsuojelulain kokonaisuudistustahan nyt parhaillaan tehddén, ja me olem-
me my0s puolueena vaatineet tdhin lakiin melkoista kunnianhimoa. Vaihtoehtobudjetissa
2017 SDP on my0s esittdnyt rahaa eldinsuojeluasiamiehen virkaan.

Tama voimassa oleva eldinsuojelulaki on vuodelta 1996 ja perusteeltaan kovin vanhen-
tunut. Eldimié ja niiden kdyttdytymistd koskeva tutkimustieto lisddntyy jatkuvasti. Myos
eettinen keskustelu eldinten kohtelusta on tdrkeéa ja se kiinnostaa ihmisié erityisen kovas-
ti. Tieteellinen tutkimus eldinten kayttdytymisesta ja lajityypillisistd tarpeista on tirked pe-
rusta, kun titd lakia tullaan uudistamaan.

Eldinsuojelulain uudistuksen yhteydessé sen vaikutukset kotimaiseen maataloustuotan-
toon on myos syytd arvioida hyvin tarkkaan. Kannatan kunnianhimoista eldinsuojelulakia,
mutta kehityssuunta, jossa tiukka sddntely estdd kotimaisen maataloustuotannon harjoitta-
misen kokonaan tai uhkaa sité, ei ole hyvaksyttavaa.

Ja mité sitten tulee ndihin pakkausmerkint6ihin, jotka puhuttavat myds useasti taallé sa-
lissa, niin erilaisista tuotanto-olosuhteista kertovien pakkausmerkintdjen kdyttod on ehdot-
tomasti lisdttdva. Nédin myos lainsdddantdd korkeammat tuotanto-olojen vaatimukset ja
eldinten hyvinvointi voivat olla kuluttajan ostopédétosten perusteena.

Arvoisa puhemies! Yhteiskunnassamme on erilaisia haasteita, mutta kansalaisten palau-
te on varsin selked: he haluavat parempaa suojelua eldimille, ja me olemme téstd tdssa ta-
lossa vastuussa.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin maa- ja metséitalousvaliokuntaan.
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17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ympéristonsuojelulain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 273/2016 vp
Lihetekeskustelu
Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi elintarvikelain 30 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 1/2017 vp

Liihetekeskustelu
Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.
19. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 8.2.2017 klo 14.00. Taysistunto lope-
tettiin klo 17.46.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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