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Taysistunto

Keskiviikko 24.6.2015 klo 14.00—19.22

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 19.22.

Puhetta johtivat puhemies Maria Lohela (14.00—16.36) ja toinen varapuhemies Paula Risikko
(16.36—19.22).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Pidministerin ilmoitus normien purkamisesta
Paédministerin ilmoitus PI 1/2015 vp

Keskustelu

Puhemies Maria Lohela: Péivdjarjestyksen 2. asiana on padministerin ilmoitus normien

purkamisesta. Pddministerin esittelypuheenvuoron jilkeen pidettdvat ryhmapuheenvuorot

saavat kestda enintdin 5 minuuttia. Sen jalkeen myonnin harkintani mukaan enintddn 2 mi-

nuutin mittaisia vastauspuheenvuoroja, jotka varataan V-painiketta kiyttden. (Halin44)
Pyydén salia hiljeneméén. Keskustelu alkaa.

Keskustelu

14.01 Paidministeri Juha Sipild: Arvoisa rouva puhemies, drade talman! Pdédministerin il-
moituksella tuodaan ajankohtaisia aiheita eduskunnan keskusteluun. Ajankohtainen aihe
niin kotimaassa kuin EU:ssakin on kilpailukyvyn ja ketteryyden palauttaminen luopumal-
la liiallisesta sdantelysta.

Hallituksen tavoitteena on nostaa Suomi kestédvan kasvun ja tyollisyyden tielle. Suomen
suunta muuttuu vain ty6lld, yrittdmiselld ja toimeliaisuudella. Niitd esteitd on purettava.

Regeringens mal dr att f4 Finland pa en vig som leder till hallbar tillvéxt och sysselsétt-
ning. Finlands kurs &ndras endast genom arbete, foretagande och produktivitet. Hindren for
dessa maste undanrojas.

Liiallisen sdintelyn myo6td Suomi on menettinyt ketteryyttién ja kilpailukykyaan. Taméa
nikyy yritystoiminnassa, ihmisten arjessa, maataloudessa, rakentamisessa, investoinneis-
sa, kilpailukyvyssé ja vapaaehtoistoiminnassa.

Valmis
5.1
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Tarvitsemme luottamusta. Olemme tottuneet, ettd kaikki ongelmat ratkaistaan normilla
tai lailla. Tarvitsemme vaihtoehtoisia ja luovia ratkaisuja. Koko hallitus on méérétietoises-
ti sitoutunut turhan siéntelyn ja byrokratian purkamiseen sekd sdddosten sujuvoittami-
seen. Tama on tdrked osa hallitusohjelmaamme ja koskee kaikkia hallinnonaloja.

Sadntelyd tarvitaan edelleenkin jérjestidytyneen yhteiskunnan ja ihmisten turvallisuuden
yllépitdmiseksi ja takaamiseksi. Myds sdéntelyn purku on lainvalmistelua ja edellyttid hy-
vén lainvalmistelumenettelyn noudattamista. Uuden lainsédddénnon valmistelussa etsitdén
entistd enemmén vaihtoehtoja sédntelylle ja pohditaan tarkasti erilaisten vaihtoehtojen vai-
kutuksia. Toivon kaikkien kansanedustajien osallistuvan yhdessd maamme rakentami-
seen, joka perustuisi enemmén luovuuden kuin valvonnan varaan. Nyt on hyvé aika vai-
kuttaa my0s siséltoon.

Saddosten sujuvoittaminen tarkoittaa seuraavaa viittd yhti aikaa toteutettavaa kokonai-
suutta:

Ensinndkin, perustetaan valtioneuvoston yhteyteen lainsddddannén vaikutusarviointi-
elin, jonka tehtdvané on varmistaa lainsdddédnnon vaikutusten arviointien laatu.

Toiseksi, perataan sdddokset, jotka eniten haittaavat kansalaisten arkea, yritystoimintaa,
maataloutta, investointeja, rakentamista, tervettd kilpailua ja vapaaehtoistoimintaa.

Kolmanneksi, ryhdytéédn valittdmaésti purkamaan kansalaisia ja yritystoimintaa haittaa-
via alempiasteisia normeja, méaérayksid ja ohjeita.

Neljanneksi, sujuvoitetaan lupa- ja valitusprosessit ja annetaan niitd koskeva palvelulu-
paus.

Viidenneksi, viranomaisten keskindisten valitusten mééard minimoidaan esimerkiksi en-
nakkoneuvontamenettelylla.

Arvoisa puhemies! Normeja on purettava myds EU-tasolla. Hallitus on sitoutunut sii-
hen, ettd EU-sdéinndsten toimeenpanossa pidéttdydytain kansallisesta, esimerkiksi kilpai-
lukykyd haittaavasta lisdsddntelystd. Hallitus arvioi kaikkea EU-sdéntelyd talouskasvun,
kilpailukyvyn ja tydllisyyden nékdkulmasta. EU:n on tavoiteltava nykyistd parempaa ja
kevyempad sdédntelyd. Kartoitamme Suomen kannalta ongelmallisia sdddoksié ja sdados-
esityksid. Tarkoitus on kertoa selvityksen tuloksista komissiolle heti alkusyksystd. Myos
Suomessa panostetaan jatkossa enemmain omien vaikutusarvioiden tekemiseen. Hallituk-
sen kantaa muodostettaessa on tiedettéva, mitd paatokset merkitsevit konkreettisesti suo-
malaisten hyvinvoinnin ja yritysten toimintaedellytysten kannalta.

Arvoisa puhemies! Osana sdintelyn purkua otetaan kadyttoon isojen teollisten hankkei-
den osalta lupaprosessien kiirehtimismenettely ja rutiinilupa-asioita siirretdéin ilmoitusme-
nettelyyn. Puramme rakentamismaéarédyksid, jotka estévit puun kayttod. Jopa hevosen lan-
nan kéytto sallitaan energiantuotannossa. (Valihuutoja — Halindd)

Kerron nyt lisdé esimerkkejd, miten hallitus purkaa normitusta ja byrokratiaa seké suju-
voittaa sdddoksid:

Yritysten eri tuloldhteiden keskindisten tappioiden vdhennysoikeus (Puhemies koput-
taa) vdhentdd merkittivésti verottajan ja yritysten hallinnollista taakkaa. Se rohkaisee
my0s uusiin investointeihin.

Ty6- ja elinkeinoministerié véhentdd paperisten liitteiden vaadintaa. TEM varmistaa,
ettd viranomaiset eivit kysy yrityksiltd samaa tietoa kahteen kertaan, ja se kéy lépi kaikki
yrityksiin kohdistuvat lupa- ja ilmoitusvelvoitteet. Esimerkiksi yrityskauppaan sdahko-
markkinoilla ei jatkossa tarvittaisi lupaa.
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Ty0- ja elinkeinoministerion tavoitteena on, ettd aluehallinnon ohjaamisessa ministeriot
pysyisivit enemmén strategisella tasolla ja antaisivat tilaa alueiden omalle harkintavallal-
le.

Suomi vaikuttaa aktiivisesti EU:ssa siihen, ettd maa- ja elintarviketalouden hallinnolli-
nen taakka véhentyisi. Tdma on ollut vahvasti esilld EU:n luomuasetuksen uudistuksessa.

Maatalouden tukijarjestelmien hallinnollista taakkaa kevennetdén.

Henkilokorttimenettelyd kevennetién ottamalla kayttoon séhkdinen hakeminen ja val-
miiden asiakirjojen suoratoimitus.

EU- ja Eta-alueiden ulkopuolelta tulevien asiantuntijoiden tydlupakdytdnt6ja helpote-
taan.

Puretaan koulutusviennin esteitd ja normeja esimerkiksi tilauskoulutuksen vientimah-
dollisuuksia parantamalla.

Porssiyhtididen hallinnollista taakkaa pienennetéén.

Viranomaiskasittelylle asetetaan kaavoitusprosessissa sitovat késittelyajat.

Rakennusten kayttotarkoituksen muutoksia ja tdydennysrakentamista sujuvoitetaan ke-
vennetylld kaavamenettelylla.

Luodaan edellytykset pienimuotoiselle piharakentamiselle ja esimerkiksi aurinkopanee-
lien ja maalampopumppujen asentamiselle ilmoitusmenettelyn turvin. (Vilihuutoja)

Sosiaali- ja terveydenhuollon asiakirjojen kiyttoon, luovutukseen ja sédilyttimiseen liit-
tyvit kiytdnndt yhtendistetddn, ja mahdollistetaan sdhkodisten palveluiden laajamittainen
hy6dyntédminen.

Lisdtdén kaiken viranomaistiedon liikkuvuutta ja hyddyntdmistd. Vahvistetaan kansa-
laisten oikeutta valvoa ja pédttaa itseddn koskevien tietojen kéytdstd kuitenkin varmistaen
tietojen sujuva siirtyminen viranomaisten valilla.

Arvoisa puhemies! Meidén on rohkeasti uudistuttava, uskallettava luopua vanhoista toi-
mintalinjoista ja muutettava ajattelutapaamme. Uudistumisen pitdd pysyéd jatkuvana tilana
ja vireend. Edistimme kokeilujen kiyttoonottoa luomalla kokeilut mahdollistavan sdados-
pohjan. Suomen on mahdollista ottaa tuottavuusloikka julkisissa palveluissa ja yksityiselld
sektorilla tarttumalla digitalisaation mahdollisuuksiin ja purkamalla turhaa siéntelyé ja by-
rokratiaa. Osana digitalisaatiota julkinen hallinto sitoutuu kysymién samaa tietoa kansa-
laisilta ja yrityksiltd vain kerran. Kuntien tehtdvid ja velvoitteita vdhennetédan.

Meidén on keskityttdva isompiin asioihin ja tehtdvé ne kunnolla. Nédin on my®s hallin-
nossa. Emme tarvitse ministeridihimme endd noin 300:aa eri strategiaa ja niihin 30 000:ta
sivua tekstid. Selvittdé pitdd jatkossakin, mutta ei turhaan. Normien purkamista on johdet-
tava maéritietoisesti. Hallitus seuraa strategisten tavoitteiden toteutumista kahden viikon
vélein strategiaistunnoissaan. Eilen on perustettu oma ministerityéryhmaé toimintatapojen
uudistamiseen, mukaan lukien normien purku.

Arvoisa rouva puhemies! Arade talman! For att Finland ska f4 ett lyft krivs ett nytt sétt att
tdnka. Med en folkméngd pé fem miljoner har vi en ypperlig mojlighet att vara ett smidigt
och experimenterande samhille som forédndrar sig och har framgéng kring fordndringarna i
viérlden.

Suomen nousu vaatii ajattelutavan muutosta. Meilld on viiden miljoonan suomalaisen
kansana oiva mahdollisuus olla ketter4 ja kokeileva yhteiskunta, joka muuttuu ja menestyy
maailman muutosten ympérilla.
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14.12 Matti Vanhanen kesk (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Useimmat meisté
ovat seka tddlld eduskunnassa ettd kunnanvaltuustoissa olleet nditd normeja ja sddnnoksia
tekeméssd, osa aika kauankin, ja itse meidén pitdd my0s ryhtyé tdhén urakkaan, johon hal-
litus on nyt ndyttdméssé suuntaa. Ja voidaan sanoa, ettd kun ei ole rahaa, niin silloin pitéé
asioita pystyd tekeméén eri tavalla, kdyttdd luovuutta, ja téssd suhteessa erdénlainen va-
pauttaminen on se keino, jolla saadaan ihmisisté ja yrityksisti paras irti.

Téllékin hetkelld meilld on Suomessa paljon investointihankkeita, jotka odottavat ja
odottavat luvansaantia. Meilld on paljon toteuttamattomia ideoita. Nyt todella tarvitaan
tatd vapauttamista.

Miné luulen, ettd jokainen meistd on kuullut esimerkkeja siitd, minkélaisia, voi sanoa,
ylilyontejé on syntynyt:

Maanantaina luimme kahvilayrittéjisté, jotka halusivat kesékahvilan perustaa Kapyldan
talon alakertaan, ja 100 000 euron investoinnit tarvittiin ilmastointiin, danieristeisiin, hy-
gieniajérjestelyihin.

Meilld oli viime viikolla Nurmijérven kunnanvaltuustossa kunnan Rajaméelld omista-
man yhden tontin kaavamuutos, jossa kayttotarkoitus olisi muutettu liike- ja asuinraken-
nuksesta julkisten palvelujen tontiksi. 80 sivua selvityksii ja kaavaselostuksia vaadittiin,
suurin osa niisté tuli valtion viranomaisten vaatimuksesta. Kaavavirkamies sanoi minulle,
ettd hidnen mielestdén tillainen itsestdénselvyys olisi pitényt toteuttaa yhdelld liuskalla, ja
olen samaa mieltd.

Taannoin minulle pariskunta ldhetti kirjeen, olivat ostaneet torpan, jossa oli kaiketi sata
vuotta aikanaan asuttu ja tehty ja kasvatettu lapsia. Nyt he vdhén laajentaisivat sitd, mutta
viranomaisvaatimukset edellyttivit, ettd siiti ei saa tehdé talvilimmintd. Sanon, ettd min-
ké thmeen takia.

Kaikki timéntyyppinen aiheuttaa kustannuksia johonkin vaiheeseen téssé yhteiskunnas-
sa ja taloudessa. Se hidastaa hankkeita. Se heikentdd ja vdhentdi kilpailua. Se heikentéa
kilpailukykya. Yrityksid ei perusteta, tydpaikkoja ei synny. Se tukahduttaa omatoimisuut-
ta.

Nykyaikana kun tdma digitalisaatio, uusi tekniikka kehittyy, meiddnhén pitdisi olla la-
boratorio, jossa voidaan kokeilla ja kaupallistaa sellaisia uusia menetelmié, tuotteita ja pal-
veluita, jotka voivat nousta maailmanmenestykseen. Ja tdimékin vaatii sité, ettd titd nor-
miympéristod véljennetién sillé tavalla, ettd parhaat ideat voivat toteutua.

Keskustan eduskuntaryhmaé tukee sité hallituksen ajattelutapaa, ettd turvallisuudesta pi-
tdd huolehtia, luonnollisesti, mutta emme me tarvitse ylisuojelua. Voidaan ehké luottaa sii-
hen, ettd kahvilan asiakkaat ehké jaloillaan d4nestévit siitd, onko kesékahvilassa riittava il-
mastointi, tai ettd ehki viranomaisten ei tarvitse miettid siti, missé joku pariskunta haluaa
vanhuutensa péivid eléa.

Keskustan eduskuntaryhmai kokee tdimén teeman ja aiheen ja tehtdvén timén nelivuotis-
kauden yhdeksi tarkeimmisti asioista. Tdssd meilld on valtava urakka. Me itse olemme pe-
rustaneet ndma tyoryhmat, jotka omalta osaltaan tulevat antamaan syo6ttdjé hallitukselle ja
ministeridille, kerddvat myos kansalaisilta ideoita, tekevit sitd samaa tyotd, mitd viime
vaalikaudella tailla eduskunnassa myds paljon tehtiin.

Hallitusohjelmassa on seitsemén aihealuetta valittu, joissa erityisesti tdtd normien pur-
kua tehddén. Ne on hyvin valittu, niilld on merkitysté talouden ja ty6llisyyden ja yrittdjyy-
den edistymisen kannalta, uuden teknologian kayttdonoton kannalta, mutta on myos aihei-
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ta, jotka menevét kansalaisen arkeen ja kansalaisjérjestdjen toimintamahdollisuuksiin ja
luovat edellytyksii sité kautta yhteisollisyyden paremmalle toteutumiselle.

Minusta meidén lainsdétéjind pitdd muistaa se, etti jokaisella normilla on lopulta hinta-
lappunsa, ja se pitdd laskea. Tydpaikkoja jad perustamatta, ideoita ja4 toteutumatta. On pal-
jon ihmisten haaveita, jotka jadvdt vain haaveiksi. Siksi se yleisohje ainakin keskustan
eduskuntaryhmén suunnalta hallitukselle on se, ettd nyt pitéé sallia lisdd vapautta. Tdssé al-
kuvaiheessa hallitukselle tdydet pisteet siitd, ettd se on ldhestynyt titi asiaa télld vakavuu-
della ja antanut nyt pd&@ministerin ilmoituksen mité tdrkeimmasta teemasta.

14.17 Kaj Turunen ps (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Erdéssd suomalaisessa
laulussa lauletaan: "Kone, l4 hyydy. Ald hyydy nyt." Sité, jos miti, toivomme my®ds suo-
malaiseen yhteiskuntaan, sitd, ettei kone hyydy. Investointeja, yrittdmisti ja tyollistdmista
hyydyttavit kuitenkin laajoiksi kasvaneet sddntely- ja lupamenettelyt. Kuntien seké val-
tion toimintakulttuuri ja sdéntoviidakko ovat vuosikymmenten mittaan paisuneet pistee-
seen, jossa meidén on pakko aloittaa raivaus, tai koneemme tosiaankin hyytyy.

Liika sééntely on heikentdnyt kilpailuasemaamme. Jos mielimme pérjété kansainvali-
sessé kilpailussa ja houkutella esimerkiksi uutta toimeliaisuutta kotimaisten ja ulkomais-
ten investointien muodossa maahamme, emme voi enéé jatkaa tdlla hitaalla byrokratian ja
pykélien tielld. Nykyisin tilanne on se, etté taloudellisia investointeja koskevia lupapaétok-
sid voi joutua odottamaan jopa vuosia.

Byrokratiamme rattaissa makaa télldkin hetkelld satojen miljoonien, jopa miljardien eu-
rojen toteuttamista odottavia hankkeita. Tavallinen kansalainen puolestaan joutuu pahim-
massa tapauksessa toimittamaan lippua ja lappua luukulta toiselle useaan kertaan seké toi-
mittamaan katselmuksia toteuttaakseen pienenkin hankkeen, liittyi se sitten rakentami-
seen, ammatin harjoittamiseen, yrittdmiseen tai melkein mihin tahansa. Melkein kaikki on
tiukasti sdénneltyé, ja kdytdnnot voivat vaihdella merkittavéstikin kunnittain.

Miten sitten olemme joutuneet tdhén tilanteeseen? Vastaus on valitettavasti, ettd pitkalti
omien toimiemme vuoksi. Hyva esimerkki kaikessa karmeudessaan siitd, miten asioita ei
pitdisi kontrolloida, on maamme ympdéristdlupabyrokratia. Maassamme vaaditaan lupa
18 000:1ta eri ymparistoon vaikuttavalta toimelta, siis 18 000 eri lupaa. Ruotsalaiset tule-
vat toimeen noin 5 000:1la, ja EU vaatii ainoastaan 2 000 lupamenettelyd. Voidaan siis
Vaittaa ja vetdd johtopaitos, ettd sddntelyviidakkomme on suurelta osin omin péin kansal-
lisesti kasvatettu. Valitettavinta tissd maamme tavassa kontrolloida ympéristdlupa-asioita
on paéllekkaisyys ja hitaus.

Arvoisa rouva puhemies! Témaé hallitus onkin paéttinyt aloittaa sen, miké olisi pitdnyt
aloittaa jo vuosia sitten, eli aloittaa prosessin, jonka tuloksena syntyy uudenlainen Suomi,
sellainen Suomi, jossa on helpompi hengittdi, sellainen maa, jossa yritysten taloudellisten
investointien ja yksityishenkildiden toteuttamien hankkeiden toteuttamiseksi ei tarvitse
suorittaa nykyisen kaltaista sddntomaratonia. Perussuomalaisten mielesti tirkeda normien
purkamisessa on se, etti sddntelybyrokratian syihin puututaan tavalla, joka tuo nopean tu-
loksen.

Seitsemén pointtia, joista ensimmaéinen pointti on se, ettd kaikki sdéntely on kdytiva lapi
ja turhasta seka pééllekkiisesté sddntelystd on luovuttava.

Toinen pointti: on katsottava, mistd lupamenettelyistd voidaan siirtyd ilmoitus- tai rekis-
terdintimenettelyyn.

Kolme: lupien késittelyajoille on asetettava aikarajat.
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Neljas pointti: on siirryttdva yhden luukun periaatteeseen.

Viides pointti: hallintoa on kehitettévé niin, etteivit lupaviranomaiset valita toisten lu-
paviranomaisten tekemista padtoksist.

Kuudes pointti: Hallituksen on selkeytettévé elyjen, avien ja kuntien virkamiesten roo-
lia sekd suoraviivaistettava hallinnon tapoja toimia. Piddimme hyvén4, ettd kunnille anne-
taan vapaammat kédet toteuttaa ja jérjestdéd palveluitaan, mutta samalla on varmistettava,
etteivat kiytanndt kunnissa poikkea litkaa toisistaan.

Seitsemds pointti: Viimeisend mutta ei vahdisimpéni yritysten asiointia verottajan kans-
sa on saatava sujuvammaksi muun muassa asioinnin nopeuden suhteen ja verotuksen sito-
vien ennakkopédtosten suhteen.

Arvoisa rouva puhemies! Kokeiluille ja uusille ideoille on annettava tilaa. On selvéai,
ettd kaikki kokeilut eivét aina onnistu, mutta on pidettiva mieless, etti yksi onnistunut ko-
keilu voi olla kansantaloudellisesti paljon suurempi asia kuin muutama epé@onnistunut. Jos
meilld ei ole rohkeutta uudistua, hyvista toiveesta huolimatta, koneemme voi hyytya.

Lopuksi esitdn ryhméni puolesta toivomuksen kaikille kansanedustajille: tydskennel-
134n yhdessd uudistaaksemme Suomen normeja ja véhentddksemme byrokratiaa. Kansan-
edustajat, pidetddn yhdesséd kone kiaynnissa.

14.22 Outi Mikeli kok (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sddntely-Suomi
on tullut tiensé padhin. Normien purkaminen ja jarkevoittdminen on kokoomukselle erit-
tdin tédrked teema. Viime kaudella ministerimme Sanni Grahn-Laasonen oli sekd nostamas-
sa aihetta laajaan keskusteluun ettd johtamassa puolueiden yhteistd paremman sééntelyn
ryhmdi. Hénen johdollaan myos toteutettiin esimerkiksi ympéristosuojelulain uudistus,
jonka mydta lupaprosessien midrdn on arvioitu vihenevin noin 20 prosentilla. On &d4rim-
maéisen tirkedd, etti tielld kohti sujuvampaa Suomea jatketaan myos télld kaudella.

Nykyisen hallituksen ohjelmassa normien purkaminen esiintyy perustellusti lapileik-
kaavana teemana useissa karkihankkeissa ja linjauksissa. Kokoomuksen eduskuntaryhma
antaa tdyden tukensa kaikille sovituille linjauksille ja odottaa niiden kunnianhimoista toi-
meenpanoa, jotta uudistuksista saadaan kansalaisille ja elinkeinotoiminnalle maksimaali-
nen hyoty irti. Tarkoitus on edistdé investointeja sekéd vahvistaa tyollisyytté ja talouskas-
vun edellytyksid. Tavoitteena on myos mahdollistaa julkisten palveluiden tuottaminen ih-
misille kustannustehokkaasti, laadukkaasti ja parhaita kdytiant6ja soveltaen. Normien pur-
ku ja sdéntelyn keventdminen ovat keskeisié keinoja ndiden ja monien muiden tavoitteiden
saavuttamiseksi.

Parempi sdintely tarkoittaa seké tulevan sdéntelyn laadun parantamista ettéd olemassa
olevan sédntelyn kriittisté ldpikdymistd. Se tarkoittaa myds vaikutusarviointien laadun pa-
rantamista. Lakimuutoksilla tai uusilla sdddoksilld ei pidd aiheuttaa sellaisia kustannuksia,
jotka johtavat yritysten kannattavuuden heikkenemiseen tai tydpaikkojen menettdmiseen.
Seka julkisen sektorin omaa toimintaa ohjaavan normiston sujuvoittaminen ettd yksityista
sektoria kuormittavan sédntelyn keventdminen ovat hallitusohjelmassa erinomaisella ta-
valla mukana. Hankalimmillaan normi aiheuttaa seka riesaa yksityiselle toimijalle ettd kus-
tannuksia veronmaksajalle, kun normien noudattamista tdytyy kontrolloida ja valvoa. Esi-
merkkeind mainittakoon kampaamojen hintamerkint6jen tai alkoholimainonnan valvonta.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa on asetettu tavoitteeksi myos sééntelyn netto-
méérdinen keventdminen. Tdma tarkoittaa, ettd jos uutta sédéntelyi tulee, samalla on puret-
tava vanhaa sdéntelyd vihintddn vastaavassa maérin. Oleellisinta ovat kuitenkin vaikutuk-



Poytikirja PTK 24/2015 vp

set, eivit niinkdén pykélien méérit. Tuhat fiksua pykéldd on parempi kuin sata huonoa.
Kaikki normit eiviat myoskaén ole turhia. Esimerkiksi ympéristonsuojelun tasosta on huo-
lehdittava jatkossakin.

Saidntely aiheuttaa yrityksille liikaa hallinnollista taakkaa. Tuotantoa, myyntii ja tyo-
paikkoja menetetién, kun pelkéstéédn hallinnon vaatimuksiin vastaaminen aiheuttaa miljar-
dikustannukset joka vuosi. Eikohén olisi kaikille jarkevampad, ettd sekin resurssi olisi tuot-
tavassa kdytdssd tuomassa hyvinvointia suomalaisille.

On hyvé, ettd normitalkoiden henki vaikuttaa hallitusohjelmassa kattavasti. Se koskee
kaikkia aloja maa- ja metsitaloudesta, teollisuudesta, rakentamisesta, kaupasta aina julki-
siin ja yksityisiin palveluihin ja vapaaehtoistoimintaan saakka. Kokoomuksen eduskunta-
ryhmai painottaa, ettd mitdén alaa ei ole etukéteen rajattu normitalkoiden ulkopuolelle.

Normien purkaminen on markkinoille tulon esteiden poistamista ja toiminnan rajoitus-
ten keventdmisté. Se voi tarkoittaa kaupan suuryksikkosdéntelyn nelioméérén tuntuvaa ko-
rottamista, ravintola-alan anniskelusdfddsten yksinkertaistamista tai alakohtaisten luvan-
varaisuuksien keventdmisté tai korvaamista ilmoituksenvaraisuudella. Se voi olla méarél-
lisesti tarveharkinnan véljentdmistd tai poistamista vahvasti sdénnellyilld aloilla, kuten
vaikkapa liikenne- tai apteekkialalla.

Paremmin toimivat markkinat ja vapaampi reilu kilpailu pitévét hinnat kurissa, ja kulut-
tajat kiittavat. Hyvéné konkreettisena avauksena hallitusohjelmassa on kaupan aukioloai-
kojen vapauttaminen. Kauppias eli viime kédessé itse asiassa asiakas on ainoa oikea taho
paéttdmaédn, milloin pitdd liikettd auki ja milloin kiinni. Esimerkiksi tiettyjd pyhdpdiviad
koskevista poikkeavista poikkeuslupavaatimuksista luopuminen pitdisi toteuttaa niin, etti
kaupat saisivat pitdd ovensa auki silloin, kun asiakkaat, esimerkiksi matkailijat, ovat liik-
keelld. Kaikkein selkeintd olisi kumota koko litkeaikalaki.

Saéntelyn parantaminen merkitsee byrokratian vihentdmistd kansalaisten tai yrityksen
suuntaan. Hyvéné esimerkkind voi kdyttdd yhden luukun periaatetta, josta on erittdin tiuk-
ka kirjaus hallitusohjelmassa. Samaa asiaa saa kysyé kansalaiselta tai yritykselti vain ker-
ran. Olemme pohtineet, voisiko lupaprosesseista annettava palvelulupaus tarkoittaa, ettd
jos lupa-asiasta ei ole tiettyyn aikarajaan mennessé annettu paétosté, lupa katsottaisiin au-
tomaattisesti myonnetyksi. (Puhemies koputtaa)

Kokoomuksen eduskuntaryhmi kannustaa hallitusta rohkeisiin ja radikaaleihinkin uu-
distuksiin tarpeettomien normien ja turhan byrokratian purkamiseksi.

14.28 Antti Lindtman sd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies, virderade talman!
Tarvitsemme Suomessa parempaa sééntelyd. Pddministeri Juha Sipilén hallitus on tarttu-
nut tdrkedén asiaan. Paremman sééntelyn tavoitteleminen on asia, jossa sosialidemokraatit
antavat hallitukselle tdyden tukensa ja ovat valmiit tekeméén yhteistyoté.

On selvii, ettd meidén jokaisen eldmié sidénnelldédn jollakin tavalla. Kun istumme au-
toon, niin suurin osa meisté kiinnittda turvavyon. 60-luvulla Suomen maanteilld saatettiin
ajaa tuhatta ja sataa ilman turvavoité. Liikenteessd kuolleiden méird nousi niin suureksi,
ettd presidentti Urho Kekkonen vihelsi pelin poikki. Suomessa autoilija pyséhtyy stop-
merkin kohdalla. Pdividkodeissa on tarpeeksi henkilokuntaa huolehtimassa lapsistamme.
Tyonantajat ja -tekijat noudattavat tyoeldmén pelisdéntdja. Nama ovat esimerkkejd hyvis-
td sdéntelystd, jonka tarkoituksena on lisétd turvallisuutta ihmisten arjessa.

Sosialidemokraatit kannattavat sellaista sidéntelyd, joka on kohtuullista yksilon kannal-
ta, joka luottaa yksiloon, joka antaa ihmisille myos vapauksia ja joka katsoo tulevaisuu-
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teen. SDP:n mielesti normeilla pitié tavoitella mahdollistamista sen sijaan, etté holhotaan.
Siksi sddntelyd, jonka ihmiset kokevat holhouksena, pitdd tarkastella kriittisesti. Kriitti-
syys tarkoittaa sitd, ettd sddntelyé ja normeja tarkastellaan yksilon ndkokulmasta sekd in-
vestointien ja tyoOllisyyden nékdkulmasta. Vaikutukset on arvioitava huolellisesti. Sen
vuoksi sosialidemokraatit tarjoavat yhteistyon kéttd hallitukselle. Toivomme, ettd hallitus
jatkaa paremman sdéntelyn valmistelua parlamentaarisena yhteistyona.

Fru talman! Vi stoder mélséttningen att avreglera sddana normer och sadan byrékrati som
onddigt forsvarar vardagen for medborgarna, foretagen och foreningarna. Vi ar villiga att
ge var insats 1 det hér arbetet.

Arvoisa puhemies! SDP haluaa nopeuttaa investointien tekemistd ja helpottaa yritysten
kasvua. Sen vuoksi sosialidemokraattinen eduskuntaryhma esittds seuraavaa. Numero 1:
hakemus- ja valitusruuhkaa on purettava. Numero 2: lupaprosessit on tehtdva nopeiksi ja
selkeiksi. Numero 3: eri viranomaisten ristiriitaisia paéatoksid on vihennettdva. Numero 4:
yritystoiminnan kidynnistdmistd Suomessa on helpotettava entisestéén. Sddntelyn selkeyt-
tdmisen yhteydessa taytyy kuitenkin pitdd huolta harmaan talouden torjunnasta, turvalli-
suudesta, tyontekijoiden oikeuksista, tyosuojelusta ja ympéristosti. Séantelyn selkeyttdmi-
sen yhteydessé tdytyy pitdd huolta ndistd asioista.

SDP ehdottaa seuraavia toimenpiteitd paremman sééntelyn saavuttamiseksi:

Ensinndkin ty6ttomyysturvan byrokratiaa on kevennettivé. SDP ajoi viime kaudella ldpi
300 euron suojaosuuden tyottdmyysturvaan ja asumistukeen. Tatd tyotd on jatkettava, silld
tyd on muuttunut pirstaleisemmaksi. Tyottomyysturvanormeja on tarkastettava, jotta sa-
tunnaiset tyot ovat aina kannattavia. [hmisten on voitava tuntea eldménsé turvatuksi epé-
varmoillakin tydmarkkinoilla.

Toiseksi esitimme yhden luukun periaatetta, joka helpottaa ihmisten asiointia. Kun ih-
minen asioi viranomaisen kanssa, viranomaisen pitdd hankkia tarvittava asiakirja toiselta
viranomaiselta sen sijaan, etti asiakasta pompotellaan luukulta toiselle.

Kolmanneksi ehdotamme metropolihallinnon toteuttamista. Metropolihallinto vdhentda
byrokratiaa muun muassa maankéytdssé ja kaavoituksessa ja siten helpottaa kohtuuhintais-
ten asuntojen rakentamista.

Neljanneksi esitimme, ettd maatalouslomitus voitaisiin jérjestdd vihemmaélld byrokrati-
alla esimerkiksi palveluseteleiden kautta.

Paremman sédantelyn ldhtdkohtana on oltava pragmaattisuus. (Hilindd — Puhemies ko-
puttaa) Yksi esimerkki, jossa voi sanoa, ettd ideologia ajoi pragmaattisuuden, jarjenkdy-
ton, ohi, ndhtiin viime kaudella, kun soidensuojeluohjelman toimeenpano keskeytettiin.
SDP kannatti tuolloin ja kannattaa edelleenkin lakisddteistd suojeluohjelmaa. SDP suhtau-
tuu tdhénkin asiaan pragmaattisesti. Ymparisto tarvitsee puolustajansa, silld puhdas ympé-
ristd on suomalaisten turvallisuuden kannalta ensiarvoisen térked asia. Ympéristo, jos mi-
k&, on meillé lainassa lapsiltamme ja tulevilta sukupolvilta.

Arvoisa puhemies! Matti Vanhasen ykkoshallitus laati paremman séédntelyn toimintaoh-
jelman vuonna 2006. Viime hallituskaudella oli niin ikd4n puolueiden yhteinen paremman
sddntelyn tydryhma. SDP haluaa jatkaa tétd yhteistyota.

Arvoisa puhemies! SDP kannattaa sellaista sddntelyé, jolla ihmisten arjesta tehdéén tur-
vallisempaa, joka liséé tasa-arvoa ja ihmisten yhtéldisid mahdollisuuksia. Me ajamme pa-
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rempaa sadntelyd, jonka avulla vaikutetaan positiivisesti tyollisyyteen ja yrittdjyyteen. (Pu-
hemies koputtaa)

Arvoisa padministeri Sipild, miltd SDP:n ehdotukset kuulostavat? Onko hallitus valmis
toteuttamaan niitd? Sosialidemokraattinen eduskuntaryhmai on valmis yhteistyohon.

14.34 Krista Mikkonen vihr (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maailma muut-
tuu. Olisi typeréé, jos emme vililld arvioisi sitd, millainen sdintely on toimivaa, mika tur-
haa tai vanhentunutta. Tiukoilla sdddoksilld ja tulkinnoilla olemme itse luoneet turhaa by-
rokratiaa, monimutkaistaneet yksinkertaisiakin asioita ja tappaneet luovuutta. Jos pienten
kyldjuhlien jérjestdminen vaatii hygieniapassit, jarjestysmiehet, turvallisuussuunnitelmat
ja meluilmoitukset, ei tarvitse ihmetelld, ettei vapaaehtoisia puuhaajia 16ydy entiseen ta-
paan, etenkin kun toisinkin voidaan tehdé. Ravintolapdivé on hyvé esimerkki sdéntelyn on-
nistuneesta purkamisesta. Sen myotd vapaachtoisvoimin on syntynyt ympéri maata, jopa
ympéri maailmaa levittdytyva yhteisotapahtuma.

Arvoisa puhemies! Normien purkuinnossa on tirkedd pitdd mielessi se, miksi ne on alun
perin luotu. Normi ei ole kirosana. Niiden tarkoitus on suojella ihmisté ja ymparisto4, taata
palvelujen ja tuotteiden hyvé laatu. Monet normit téyttévét tarkoituksensa. Normiviidakos-
sa on karsittavaa, mutta villiin l&nteen ei pidd menné. Normit eivit ole vain yritystoimintaa
hankaloittava tekijé, vaan ne voivat olla myos kilpailuetu. Sdddokset ja lupamenettelyt tuo-
vat kuluttajalle takuun laadusta ja ammattitaidosta. Vahvat ymparistonormit takaavat puh-
taan ympariston lisdksi edelldkavijan aseman suomalaisille laitevalmistajille cleantechin
kasvavilla maailmanmarkkinoilla. Puhtaat vetemme ja vahva osaamisemme ympéristo-
asioissa ovat tiukkojen ymparistdnormien ansiota. — Kiinnitin huomiota, ettei pdaminis-
teri maininnut ympaéristod lainkaan puheessaan, vaikka puhdas luontomme on yhteinen yl-
peytemme ja siitd on pidettdva kiinni.

Sen sijaan saman asian selvittdminen useaan kertaan eri viranomaisille yrityksissi ja
maatiloilla, padllekkdisyys eri tahojen valvontatehtdvissd, yksityiskohtaiset mitoitusvaati-
mukset toimitiloissa, kohtuuttomat hygieniavaatimukset ldhituottajille, vapaachtoistoimi-
joilta vaaditut erilaiset luvat ja ilmoitukset ovat esimerkkeji purkuun joutavista normeista.
Normien purussa kannattaa muistaa sote-sopan opetukset ja varmistaa jo alkuvaiheessa, et-
tei tormidtd perustuslaillisiin seiniin. Esimerkiksi kansalaisten mahdollisuus vaikuttaa
omaan elinympéristdonsé on perustuslailla turvattu.

Normien purku ei myoskdén saa johtaa tilanteeseen, jossa sddntelyn vihetessd harmaa
talous kasvaa. On myds varottava amerikkalaistyylistd jarjestelmad, jossa etukéteissddnte-
ly on korvattu silld, ettd sallitun ja kielletyn raja selvitetdén oikeudessa. Ratkaisujen hake-
minen oikeudessa vasta onkin byrokraattista, kankeaa ja kallista.

Arvoisa puhemies! Vihreiden mielestd kunnille pitdd antaa nykyistd vapaammat kédet
palveluiden jarjestdmiseen. Toimintaympéristot eri puolilla maata ja jopa kuntien sisélld
vaihtelevat, ja samoihin tavoitteisiin voidaan paésti eri tavoin. Siksi on jarkevaé, ettd nor-
meilla ei sidota toteutustapoja liian tiukasti. On kuitenkin huolehdittava, ettd ihmiset saa-
vat tarvitsemansa palvelut asuinkunnasta riippumatta. Vihreitd huolestuttaa hallitusohjel-
man kirjaus, jonka mukaan monet kuntalaisille tdrkeét hyvinvointipalvelut kirjastosta lii-
kuntaan ja kansalaisopistosta nuorisotoimeen eivét olisi endd lakisdéteisid, vaan kuntien
omassa harkinnassa. Huoltamme lisdi se, ettd kohtaan on liitetty selked sddstotavoite. Jos
palveluja ei tarvitse endé jérjestdd madrdajassa tai lainkaan tai paivékotien ja koulujen ryh-
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mékoot kasvavat rajoituksetta, ei ole kyse sédéntelyn purkamisesta, vaan silloin on kyse pal-
veluiden leikkauksista.

Arvoisa puhemies! Lupamenettelyd voidaan nopeuttaa ja sujuvoittaa riittavilld resurs-
seilla ja viranomaisyhteisty0ll4. Téstd on hyvé esimerkki Ville Niiniston ympéristdminis-
terikaudella alkuun laitettu Ainekosken biotuotetehtaan ennakkoneuvotteluprosessi, joka
toi ympaéristdluvan nopeasti ympéristdarvoista tinkimittd. Séantelyn valvontaa kannattaa
suunnata sinne, missi rikkomisen todennékoisyys on suurin. Esimerkiksi verovirastossa
riskien analysointi ja valvonnan suuntaaminen sen mukaan on tuottanut hyvié tuloksia.

Arvoisa puhemies! Normeilla on paikkansa ihmisen ja ympériston hyvinvoinnin turvaa-
jana sekd palveluiden ja tuotteiden laadun takaajana. Normiviidakko ei kuitenkaan saa
muodostua hyvén eldmén esteeksi. Normien purkua tulee tehdé, mutta se tulee tehdé har-
kiten. Sédntelyviidakosta ei pidé siirtyé villiin lanteen.

14.39 Anna Kontula vas (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Normien tar-
koituksena on luoda yhteiskunnalle pelisdénnoét. Niilld suojataan haavoittuvia, jactaan val-
taa ja rajoitetaan oman kiden oikeutta. Niilld luodaan standardeja ja kohdennetaan resurs-
seja. Normit ovat modernin valtion ydin. Jos vallankayttod ei ohjattaisi laeilla, olisi lain ti-
lalla jokin toinen, mielivaltaisempi jérjestelma. Normibyrokratian oikeutuksena on ihmis-
ten yhdenvertaisuus valtiovallan edessa.

Lait eivit siis ole huono asia, pdinvastoin. Ne syntyvét yleensa korjaamaan jotakin epi-
kohtaa. Esimerkiksi monet kuntien velvoitteiden yksityiskohdat — sddnndkset méiéraajois-
ta 14dkériin padsemiseen tai lastensuojelun tarveselvitysten tekemiseen — ovat saaneet al-
kunsa kuntien penseydestd ndiden tehtdvien asianmukaiseen hoitamiseen. Osa normeista,
esimerkiksi tietosuojasdénnokset ja valitusoikeudet, nojaa koko modernin yhteiskunnan
perustana oleviin vapausoikeuksiin. Historiasta meidén olisi pitényt jo oppia, ettd ndiden
rajoittamiselle on syyti olla huomattavasti painavampia perusteita kuin rahanmeno tai kiy-
tannon hankaluus.

Rouva puhemies! Yhteiskunta muuttuu koko ajan, ja siksi normeilla on kiusallinen tapa
vanhentua. Silloin asioiden sujuvoittamiseksi tarkoitettu sdéntely kdéntyy itseddn vastaan.
Téllainen 1lmid jumittaa parhaillaan esimerkiksi uusiutuvien energioiden pientuotantoa.
Toisaalta, koska useimmat normit syntyvét eri intressiryhmien kompromisseina, saattavat
ne olla jo alkujaankin epétarkoituksenmukaisia. Niinpd muun muassa kaavoitus on tiynna
sadntelyd, joka ei oikeastaan ole ihan kenenkéén toiveiden mukaista.

Normien heikkoutena on vield sekin, ettd niitd toteuttavat viranomaiset ovat tavallisia,
epdjohdonmukaisia ihmisid. Merkittdva osa normitalkookeskustelussa esiin nostetuista on-
gelmista liittyykin enemmén viranomaistydn huonoon organisointiin kuin varsinaiseen
lainsdddantoon. Kun esimerkiksi laki toimeentulotuesta edellyttéd hakijalta ainoastaan
"vélttdméttomien tietojen" toimittamista, on se sosiaalitoimistoissa usein tulkittu kymme-
nien sivujen liiteluetteloiden vaatimiseksi.

Téllaisia sddntelyn pullonkauloja ja hidasteita on ilman muuta aiheellista tarkastella aika
ajoin. Jos nurkkia ei koskaan siivota, kertyy niihin kaikenlaista turhaa roinaa. Normiput-
sauksen pitéisi kuitenkin olla hallituksen jokapéivéistd huushollausta, ei varsinainen poliit-
tinen kysymys, ei ainakaan sellainen, josta tuore padministeri antaa ihka ensimmadisen il-
moituksensa. Valinta on erityisen outo tilanteessa, jossa Suomella on ratkaistavana lukui-
sia vakavia yhteiskunnallisia haasteita.
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Rouva puhemies! Suomalainen hallinto on edelleen kansainviélisesti vertaillen tehokas-
ta ja esimerkiksi yrittdjien verovelvoitteisiin kuluva aika varsin kilpailukykyinen. Todella
akuutit byrokratiasumat liittyvét meilld tukien alikdyttoon ja oikeuslaitoksen pitkiin jonoi-
hin, joista kumpaankaan muuten hallitus ei ole luvannut puuttua. Hallitusohjelmaa lukies-
sa herddkin vdistdmattd epdilys, tokko aikomuksena on todellisuudessa lainkaan véhentéa
normibyrokratiaa. Tavoitteeksi on nimittdin asetettu vastikkeellisuuden ja tarveharkinnan
lisddminen, mik suoraan tarkoittaa myds byrokratian lisddmisté.

Esitys lasten péivihoito-oikeuden sitomisesta vanhempien tydmarkkinastatukseen edel-
lyttdd jopa kokonaan uuden kontrollimekanismin perustamista. Jo nykyisellddn Suomen
suurin normistressin ylldpitdjad on porvarillinen epédluottamuksen politiikkka. Ndma talkoot
ndyttidvat kuitenkin tuottavan viranomaisille niin paljon uutta paperityotd, ettd juhliin on
aihetta yksistdan metsateollisuudella. Mikéli byrokratiaa oikeasti haluttaisiin keventéé, pi-
taisi katseet kdantad niihin todellisiin lomakenieluihin: valvontaviranomaisten ja oikeus-
laitoksen jonoja venyttdvadn aliresursointiin seké tietysti palvelujen ja tulonsiirtojen kyt-
tdysbyrokratiaan.

Arvoisa rouva puhemies! Niissd padministerin julistamissa normitalkoissa kiellettyjen
tuplashottien ja huviveneiden kdsisammuttimien vuositarkastusten pdivittelyn lomaan on
pujahtanut merkittévid ideologisia hankkeita, kuten heikennykset perusturvaan ja hoiva-
sektorin henkilostomitoituksiin. Oikeasti nyt ei olla tekemdssd mitidén neutraalia koneen
méérdaikaishuoltoa vaan radikaalia poliittista projektia, (Puhemies koputtaa) vallan ja vau-
rauden uusjakoa, vaihtamassa vakaata ja tilavaa perheautoa sporttisempaan malliin, jossa
edistyksellinen turvateknologia on korvattu kiithtyvyysominaisuuksilla. (Puhemies koput-
taa) Istumapaikkoja uudessa pelisséd on vain kahdelle, mutta lapset ja isoditi joutavat kylla
kévelemaénkin.

14.45 Anna-Maja Henriksson r (ryhmépuheenvuoro): Virderade talman, arvoisa puhe-
mies! Det sa kallade normtalko, som statsminister Sipild efterlyser, behovs. Vi bor ha for-
méga att se kritiskt pa de direktiv och regler som reglerar vart samhélle och som inverkar
pa vanliga medborgares vardag. Redan under forra regeringsperioden tog sig en parlamen-
tarisk arbetsgrupp an uppdraget, sa det finns att bygga pa.

Det ska énda ségas tydligt: ett normtalko ar ingen patentmedicin for ett battre samhille.
Det dr en villfarelse att tro att ett land utan normer é&r ett lyckligt land. Var nordiska réttsstat
grundar sig pa goda principer som vi skriver om till lagar och normer. Goda normer skyd-
dar de svaga grupperna i samhiéllet. Vi behdver d&ven normer som tar hiansyn till miljén och
som ger ramar for var ekonomi.

Arvoisa puhemies! Tdmén vuoksi on tarkeéd, ettd nyt kaavailtu normien purkaminen ta-
pahtuu vastuullisesti ja sen vaikutukset tiedostaen. Normitalkoot ovat sindnsi paikallaan,
mutta ilman asiaankuuluvaa vaikutusten arviointia ja kokonaisvaltaista tarkastelua on ole-
massa vaara, ettd normitalkoista muodostuu hanke, jossa yksilon oikeusturva — ehkipa
vahingossa — heikkenee. Téllaisten normien purkamista emme halua. On kuitenkin tietys-
ti aivan selvié, ettd on paljon esimerkkejé liiallisesta ja epatarkoituksenmukaisesta séénte-
lystd, jota on syytd véljentdd. Ruotsalainen eduskuntaryhmé kysyy, miksi ei hallitus ole
valmis luopumaan tarveharkinnasta koskien ulkomaalaista tyovoimaa.

Meidén on syyté tarkistaa kaikkein tiukimpia rakentamista koskevia normeja, ja eihén
voi olla niin, ettd vanhusten asumista koskevien direktiivien ja yksityiskohtaisten normien
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tulkinnat romuttavat koko toiminnan. Epdinhimillistd byrokratiaa on, jos vanhustentalo,
jossa asukkaat voivat hyvin ja viihtyvét, on sulkemisuhan alla ainoastaan sen vuoksi, etti
tietyt nelidmetrinormit eivit tiyty. Ylipadtinsd meidén pitdisi ymmaértéé yhteiskuntaa ra-
kentaessamme, ettd kaikkia ja kaikkea ei pidd mitata samalla mitalla. Terveen jarjen kay-
ton pitdd olla sallittua.

Toinen esimerkki liiallisesta byrokratiasta voidaan ottaa harmaan talouden torjunnasta.
Epédilemittd Helsingin seudun kiivaimmilla rakennusmarkkinoilla tarvitaan kunnollista
normiarsenaalia pimeén rakentamisen torjumiseksi, mutta saman raportointivelvollisuu-
den vaatiminen pieniltd maaseudun rakennusfirmoilta niiden alihankkijoista ei ole viisas-
ta. Jos pienyrittdjat ovat vaarassa tukehtua huomattavaan paperisotaan, varmasti kaikkia
tdssd maassa tarvittavia uusia tyopaikkoja ei pystytd luomaan.

Virderade talman! Centern efterlyser sérskilt firre normer nér det géller lantbruksnéaring-
arna. Det &r sdkert pa sin plats, samtidigt som vi vet att det i manga fall handlar om EU-di-
rektiv som vi genom nationella beslut inte ensamma kan &ndra pa.

Ocksé inom social- och hélsovardssektorn finns det skél att luckra upp en del normer.
Som exempel ter det sig inte meningsfullt att foréldrar till handikappade barn varje ar till
Folkpensionsanstalten maste gora en ny ansdkan om rehabiliteringsstod géllande den kro-
niska sjukdom deras barn lider av. Det &r en process som dessutom dr psykiskt tung.

I det hir sammanhanget vill svenska riksdagsgruppen betona att bra naturskydd bygger
pa dialog och samforstand. Tyvérr ér det sd att ménga markégare i den region fran vilken
jag kommer, frin Osterbotten, upplever NTM-centralen och miljdmyndigheterna som mot-
standare till medborgarna, och da har ndgonting gétt fel. Om man direkt gar till tvdngsin-
16sningar utan att forst soka fredning pé frivillig védg, sa handlar det antingen om délig for-
valtning eller odindamalsenliga normer.

Arvoisa puhemies! Meidén ei pidd puhua ainoastaan normien purkamisesta vaan keskus-
tella vakavasti paremmasta sééntelystd. Normit ovat tarpeen, mutta miten saada ne tarkoi-
tuksenmukaisemmiksi? Tavallisten kansalaisten jérkeviksi kokemia normeja ei ole vaikea
panna tiytdntdon tai noudattaa. Vapaaehtoistyotd, talkootydta rasittavat keinotekoiset nor-
mit pitdisikin viipymaéttéd kitked pois. Yhteiskuntamme tarvitsee myds vapaaehtoisia pa-
nostuksia véhintdén yhti paljon kuin ennenkin, ehkd enemménkin, mink& vuoksi meidén
pitéisi varoa tukahduttamasta spontaania toimeliaisuutta tarpeettomalla sééntelyll.

Virderade talman! Vara skuldtyngda kommuner vill man delvis helt beréttigat avlasta
med férre normer och férre obligatoriska uppgifter. I den hér processen bér man dock noga
avvéga konsekvenserna av storre frivillighet. Ett normtalko ar pé villovigar om en kom-
mun bdrjar stinga sitt bibliotek, tummar pa sin grundservice eller begrinsar sin sprakliga
service. Vigledande for klok avreglering &r att medborgarens ritt till service pa lika villkor
inte dventyras.

14.51 Peter Ostman kd (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies, virderade fru
talman! Statsministerns redogorelse gillande minskningen av onddig byrakrati och onddi-
ga normer innehéller ménga goda forslag som é&r virda att understoda. Faktum ér ju att det
ar just i denna sal som beslut som har fororsakat denna byrakrati har fattats, och som nu
konstaterats vara ett av de storsta hindren for Finlands konkurrenskraft.
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Det finns ett gammalt talesétt: sparen leder till syltfabriken, och vi sitter just nu i syltfa-
briken. I den hér frdgan &r det just riksdagen som bér ansvaret. Det &r vi som ska béra an-
svaret for att reda upp situationen sé att Finland aterfar sin konkurrenskraft, och sa att med-
borgarna aterfar fortroendet for vara myndigheter.

Arvoisa rouva puhemies! "Minulla on sata tyontekijéa, ja ndistd viisi on palkattu pelkés-
tddn pyorittdmédn yritykseen liittyviéd byrokratiaa. Tdmén liséksi kdytdmme sédénnollisesti
juristia." Néin kertoi taannoin erds suomalaisyrittdjd, kun hdneltad kysyttiin esimerkkeja by-
rokratiasta.

Sipilédn hallituksen ohjelmassa sana "sééntely" esiintyy 23 kertaa. Hallituksen aikeet tur-
hien normien purkamiseksi ovat todella valttdmattomid. Uskon, etté tésséd tyOssd voidaan
16ytad laaja poliittinen yhteisymmaérrys. Néin aluksi todettakoon, ettd Keskuskauppakama-
rin vertailun mukaan vaaliohjelmassaan kattavimmin ylisdéntelyn ja byrokratian purkua
késittelivat kristillisdemokraatit.

Hallinnollista taakkaa ja ylisdéntelyd on kaikilla sektoreilla. On valttdmétontd edistdd
uusien yritysten ja tyopaikkojen syntyd. Hallintoa on saatava varjelemaan hyvia liikeide-
oita ja yrittdjiksi aikovia eikd hukuttamaan vaatimuksiinsa. Esimerkiksi ympéristoluvissa
lupaprosessien venyminen merkitsee usein menetettyjé liiketoimintamahdollisuuksia, ja
kalliit lupamaksut rasittavat etenkin pk-yrityksid. Lupajonoissa on télla hetkelld yli 3 mil-
jardin arvosta investointeja. Byrokratian keventdmiseksi on erilaisia lupamenettelyji sovi-
tettava yhteen ja yhdistettiva lupia.

Ylisddntelyn purkamista on yritetty moneen otteeseen, mutta tuloksiin ei ole kunnolla
péésty. Viime kaudella toiminut paremman sééntelyn tyéryhmaé sai lyhyessé ajassa noin
400 erilaista ehdotusta paremmasta séédntelysté, sddntelyn purkamisesta ja sujuvoittamises-
ta. Joukossa oli paljon harkinnanarvoisia ehdotuksia.

Myos me kristillisdemokraatit olimme aktiivisia ehdottajia. Esitimme muun muassa,
ettd rakennuslupamenettelyé tulee keventdd pientalorakentamisen kohdalla. Kaavoituk-
seen liittyvaa valitusmenettelyd on muutettava siten, etteivét asuntorakennushankkeet vii-
vésty kohtuuttomasti. Erés toinen muutettava asia olisi, ettd SAFA-arkkitehteja ei tarvitsi-
si kayttdd pientalokohteissa vaan talotehtaiden suunnitteluratkaisut riittdisivdt. Ruotsin
malliin ehdotimme myo0s kevyttd lupamenettelyd pienikokoisen lisdtalon rakentamiseksi
tontille, jolla on jo omakotitalo ja kdyttdmétontd rakennusoikeutta. My0s ennakolta anot-
tavista rahankerdysluvista luopuminen ja ilmoitusmenettelyyn siirtyminen on ollut yksi
esimerkki KD:n esilld pitdmistd ehdotuksista. Sisdministerimme ajoi asiaa, vaikkei siité
vield viime kaudella paédstykaan sopimukseen.

Arvoisa puhemies! Suomen on pyrittdva vaikuttamaan valmisteilla olevaan EU-lainséa-
déntdon entistikin varhaisemmassa vaiheessa. Sekd Suomen hallitus ettd Euroopan komis-
sio painottavat tarvetta kehittdd EU-sééntelyé. Toivoa sopii, ettd Junckerin komission pon-
nistelut asiassa tuottavat tulosta eiké niille kdy kuten Euroopan komission pk-yrityspoliit-
tiselle toimintaohjelma Small Business Actille, jossa médriteltiin periaatteet, joiden tarkoi-
tuksena oli ohjata erilaisia toimenpiteitd pk-sektorin toimintaedellytysten kehittdmiseksi.
Liian yksityiskohtaisen EU-direktiivitehtailun sijaan tarvitaan nyt todellista lisdarvoa tuot-
tavaa ja sisdmarkkinoiden toimintaa edistévéé puitelainsdédantod. Olisi myos syyta pitdy-
tyd EU-direktiivien vihimmaéisvaatimuksissa eikd pahentaa byrokratiaa omilla kansallisil-
la lisdyksillé.
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Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen visiossa tavoitellaan sité, ettd vuonna 2025 Suo-
messa ihmiselld on vapaus ja vastuu rakentaa omaa, perheensé ja léheistensd eldméa, luo-
tamme toisiimme, kunnioitamme toisiamme, sovimme asioista, parjadmme vahemmalla
sddntelylld. Tdma on hyvé tavoitekuva. [lman vapauteen vahvasti sidottua vastuuntuntoa ja
yhteisesti kunnioitettuja perusarvoja yhteiskunta on tielld, jonka péédssd hdamottad tavoit-
teensa irvikuva: ylisdénnelty yhteiskunta, jossa isoveli valvoo.

Lopuksi, rouva puhemies: Jéljet johtavat sylttytehtaalle, ja sylttytehdas on téssi tapauk-
sessa eduskunta. Uutta instituutiota tai virastoa ei tarvita normien purkuun. Meilté poliiti-
koilta, ja erityisesti Suomen hallitukselta, odotetaan nyt paétoksié.

Puhemies Maria Lohela: Ennen debattia myonnén pdéministeri Sipildlle 3 minuutin pu-
heenvuoron ja ministeri Bernerille 2 minuutin puheenvuoron.

14.58 Padministeri Juha Sipili: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia hyviahenkisestd kes-
kustelusta. T44ll4 ndyttdd vallitsevan varsin suuri yksimielisyys siitéd, ettd tavoite on oikea.
Suomeen on saatava lisdé terveen jérjen kdyttod, enemmén luottamusta, ja erityisen tirkeé-
td on nyt niitten normien helpottaminen, jotka rajoittavat ihmisten ty6llistymisté ja talous-
kasvua ja investointeja.

T&élla nousivat useassakin puheenvuorossa esille ndmaé térkedn vapaaehtoistoiminnan
esteet. Sielld ihmiset tekevét omalla vapaa-ajallaan tditd, ja moni toiminta on tukehtunut
liialliseen normitukseen ja byrokratiaan.

Monessa puheenvuorossa nostettiin esille mydskin se, ettd tarvitaan sdéntelya ja peli-
sadantojd. Kaikki sddntely ei ole pahasta. Esimerkiksi tyosuojelukysymykset nostettiin esil-
le, ymparistda pitad suojella, litkenne tarvitsee sddnnot — totta kai, se on selvi asia.

Mutta kun me puhumme sééntelyn purkamisesta tai normien purkamisesta ja paremmas-
ta sddntelystd, niin meidin pitdd olla varovaisia siind, ettd se ei mene tdhdn EU-konteks-
tiin, elikkd kun EU:ssa puhutaan paremmasta séédntelysté, niin yleensi tarkoitetaan sité,
ettd ei voida purkaa olemassa olevaa sdéntelyd. Me tarvitsemme molempia eli parempaa
sddntelyd ja olemassa olevan sdéntelyn purkamista.

Sitten tiélld nostettiin lainvalmistelun laatu ja vaikutusarvioinnit. Se on ilman muuta
keskeinen osa, kun puhutaan nimenomaan paremmasta saintelysté.

No, sitten normit ja sdanndt eivét valttdmattd toimi samalla tavalla koko Suomessa, ja
sen takia meidén pitéisi huomioida kaikissa sddnndstoissd mydskin alueelliset erot ja antaa
enemmaén toimivaltaa sinne alueille, vapauttaa paitoksentekoa sinne ja luottaa ihmisten
toimintakykyyn, luovuuteen ja yrittdd vdhemmén tehdd tdédlld koko maata kattavia
sapluunoita.

Edustaja Mikkonen otti esille enemmaén vastuuta kunnille -teeman. Kunnilla on till het-
kelld 550 lakisditeistd tehtdvad janoin 1 000 erilaista velvoitetta, ja kylld ndmaé taytyy kdy-
da myoskin kriittisesti 1dpi. Esimerkiksi vuonna 2000 niité lakisdéteisié tehtévid oli 400, ja
tdmi on kasvanut hyvin voimakkaasti. Ja niin kuin edustaja Vanhanen puheenvuoronsa
aluksi totesi, kukaan meisté ei ole syyton tdhin prosessiin ja tima ei ole keskindisen syyt-
telyn paikka, vaan nyt mietit4in, niin kuin edustaja Ostman sanoi, etti tilli sylttytehtaal-
la, jos jossakin, normeja kun tehdéén, niin tdéll4 samassa paikassa ne pitdd myoskin pur-
kaa.
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Adnekosken investoinnin joku otti esille mydskin hyvini esimerkkini siiti, miten lu-
paprosessi voidaan rakentaa my0dskin nopeaksi, mutta siitd huolimatta se tehdién huolelli-
sesti.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Berner, 2 minuuttia.

15.01 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner: Arvoisa rouva puhemies! Parempi
sddntely parantaa tuottavuutta, kohentaa kilpailukykyé ja sujuvoittaa arkea. Liikenne- ja
viestintdministeriossd hallinnon kaikki tasot kdydéén tihedlld kammalla ldpi. Vaikuttamis-
ta Euroopan unionissa ja kansainvilisissé jarjestdissa terdstetddn, jotta tarpeettomalta sddn-
telyltd valtytadn.

Viestintdalalla markkinoita jaykistdvat toimilupakdytdnnét, joita tarkastellaan kriittises-
ti. Myo0s liikennealan sddntely uudistetaan. Liikenteessd digitaalisuuden hyddyntdminen
on vasta alussa, mutta mahdollisuudet ovat valtavat. Asiakasldhtéisille palveluille on ky-
syntdd niin kaupungeissa kuin haja-asutusalueilla. Perkaamalla pykéldt palvelutarjonta ja
kilpailu muun muassa henkild- ja tavaraliikenteessé lisdéntyvit, ja samalla luomme hyvén
kasvualustan innovaatioille ja parempia palveluja ihmisille.

Liikennepolitiikassa aloitamme laajoja sédintelyuudistuksia. Uuteen liikennekaareen
otetaan kuljetuspalveluja, tietoja, rekistereité ja liikennealan virastoja koskevat yhtenéiset
ja selkedt sadnndkset. Léhiaikoina kumoamme 12 turhaa ilmailusdédostd. Myds esimerkik-
si pysékointikiekon kdytostd, muodosta ja jopa véristd on sdddetty piinallisen tarkasti, mika
on aiheuttanut yleisen oikeustajun vastaisia pysakointivirhemaksuja.

Kaikki sdéntely ei ole tarpeetonta. Jarkeva ja kilpailua edistdva pykéld on paikallaan, ih-
misen turvallisuutta ja luottamusta arkeen on taattava.

Minulla on vastuu hallituksen kirkihankkeesta "Sujuvoitetaan sdddoksid". Toivon saa-
vani kollegoiltani, kansalaisilta, yrityksiltd ja yhteis6iltd perusteltuja aloitteita huonojen
sddnndsten tunnistamiseksi. Kehitetddn yhdessd yhteiskuntaa, joka on 1dhempéné ihmisti,
lahempéni yrityksié, luodaan mahdollistava ja turvallinen ymparistd kansalaisille ja elin-
keinoeldmalle. — Kiitos.

Puhemies Maria Lohela: Aloitetaan debatti. Pyydén edustajia ilmoittautumaan. Ja tdhén
alkuun ryhmépuheenvuorojen pitdjit saavat kdyttda 2 minuutin puheenvuoron.

15.03 Matti Vanhanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oikeastaan sel-
vién paljon lyhyemmaéllékin ajalla.

Kun ajatellaan tétd koko hallituskauden isoa tehtdvad, niin selkeéstikin timi normien
purku ja parempi sééntely, kokeilujen kulttuuri saavuttaa tissé talossa ja salissa selvisti
erittdin laajan kannatuksen, ja tdltd pohjalta on hallituksen erittdin hyvd menné rohkeisiin
avauksiin, hakea esimerkkejd ympéri maata ja tuottaa esityksid. Mind uskon, etti ne tule-
vat kylla tadlld eduskunnassa saamaan erittdin hyvén vastaanoton.

15.04 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun kuuntelin
nditd opposition puheenvuoroja, oikeastaan kristillisdemokraattien puheenvuoroa tiytyy
ihan kehua, ettd se oli laadittu ajatuksella. Mutta vasemmistoliiton edustaja Kontulan pu-
heenvuorossa oikeastaan juoksutitte ajatusta jo niin pitkélle, ettd silld ei ole end4 tdmén hal-
lituksen syyttdmisen kannalta katsoen mitdén tekemisti sdéntelyn purkamisen kanssa. Toi-
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von, ettd kuitenkin téssé salissa 10ytyisi sitd todellista halua sdéntelyn purkamiseen niin,
ettd kaikki puolueryhmit siihen sitoutuisivat.

Mutta toisaalta jos miettii historiaa sitten, minulla on kansanedustajana vain neljé vuotta
historiaa, ja viime vaalikaudella istuin talousvaliokunnassa. Sitd taustaa vasten ajatellen
kieltdméttd minun tiytyy sanoa, ettd téstd sosialidemokraattien esityksestd parlamentaari-
sesta tyoryhmastd, joka purkaisi sdéntelyé, ihan ensimmaéisend tuli ajatus Troijan hevoses-
ta mieleen. Kun EU-sédéntelyd esimerkiksi viime vaalikaudella talousvaliokunnassa kési-
teltiin, niin olikohan niin, etti ldhes poikkeuksetta kansallisella lainsdddannolla sosialide-
mokraatit olisivat halunneet sitd sddtelyd laajentaa koskemaan myos esimerkiksi pienid
yrityksid, vaikka itse direktiivi koski listattuja yrityksid. Oli timéntyyppisié asioita, jotka
ovat sitten mahdottomia toteuttaa kuitenkin pienissé yrityksissa tai lisddvat merkittavésti
kustannuksia tai sitten vaikuttavat siihen, perustetaanko yrityksié ollenkaan.

Miné pidén hyvéna sitd, pddministeri, ettd olette perustanut eilen timén ministerity6ryh-
mén, mutta olisin tiedustellut tdstd ministeritydryhmésté vield, onko télle asetettu varsinai-
sia tavoitteita. Nyt jos ajatellaan, ettd meilld on ympéristolainsdddantoa silld tavalla, ettd on
18 000 erilaista lupamenettelyé sellaisista hankkeista, jotka vaikuttavat jotain ympéris-
to0n, niin onko esimerkiksi numeraalista tavoitetta sille, ettd pyritdén vaikka Ruotsin tasol-
le, jossa on 5 000?

15.06 Outi Mikeli kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Palaisin vield tdhin
aukioloaikojen vapauttamiseen, joka on hyva ja konkreettinen kirjaus hallitusohjelmassa.
Sehén on vastaus vuosien varrella ilmenneisiin lukuisiin jarjenvastaisiin tilanteisiin. Kuten
edelldkin puheessa totesin, esimerkiksi parhaiden turistisesonkien aikana osa liikkeisti ei
voi pitdd oviaan auki, tai jos esimerkiksi itsendisyyspéivand haluaa kampauksen laillisesti,
niin kampaamoliikkeet ovat joutuneet hakemaan tdmén 200 euron hintaisen poikkeuslu-
van.

Toivottavasti néistd kdytdnnon tilanteista péadstdisiin pikaisesti eroon, ja kysyisinkin:
miten nopeasti timén ehdottoman jérkevéin muutoksen kanssa on tarkoitus edeté ja missi
jarjestyksessd, ja miten timé aukioloaikojen vapauttaminen nyt on tarkoitus toteuttaa?

15.07 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tavoite pa-
remmasta sdédntelystd on, kuten tuossa aikaisemmin totesin, aivan oikea, ja me annamme
sille tukemme.

Olin véhin harmissani tisti perussuomalaisten ryhméapuheenvuoron pitéjén suhtautumi-
sesta tdhdn meidén tarjoukseemme, ja haluaisinkin nyt kuulla paéministeriltd, miten suh-
taudutte sithen: aiotteko jatkaa tétd paremman sédéntelyn valmistelua nimenomaan parla-
mentaarisena yhteistyond? Jos aiotte, niin me sosialidemokraatit olemme valmiit ojenta-
maan yhteistyon kéttd. Olisi kiva kuulla hallituksen kannanotto siihen.

Ja sitten, kun tddlla kehotettiin ja kannustettiin myds kansanedustajia osallistumaan ta-
hén ty6hon ja tunnistamaan niitd kohtia, joissa lainsdddanto tai poliittiset padtokset vai-
keuttavat kansalaisten arkea, niin ainakin yhden sellaisen 16ydén tuolta hallitusohjelmasta.

Meidén kaikkien tavoite on saada liséé tyoté ja helpottaa tyollistymistd. Nyt timéd vuok-
ra-asuntoihin tuleva tulorajoite, joka edellyttdd ison valvontakoneiston luomista vuokra-
asuntoyhtidihin, jossa ihmisten tuloja ryhdytéén, voisi sanoa, kyttddméaén — etté jos otat
esimerkiksi vuoropééllikdn paikan, niin uhkana on se, ettd lennét omasta vuokra-asunnos-
ta ulos — saattaa luoda aika ison tydllistdimisen esteen ja negatiivisen kannustimen sille,
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ettil ottaisi uutta tai paremmin palkattua tyGta vastaan. Ja toisaalta sitten erds vuokra-asun-
toyhtid arvioi, ettd timédn byrokratiakoneiston, jolla titi valvotaan, luominen on aika kal-
lista, niin kallista, ettd se saattaisi nostaa vuokria jopa puolitoista prosenttia.

Esiténkin hallitukselle kysymyksen: olisitteko valmis paremman sééntelyn talkoiden
hengessé tarkastelemaan titi linjausta uudelleen?

15.09 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssd on keskuste-
lussa ollut paljon yhteistd oppositiopuolueilla ja hallituksella, ja se on hyvé asia, ja sille
pohjalle kannattaisi nyt rakentaa jatkoty6td myds hallituksessa, ettd mahdollisimman laaja
yhteiskunnan tuki olisi sille, miten ldhdetddn sééntelyd kehittdméén, tekeméén parempaa
sddntelyd ja myOs purkamaan tarpeetonta sédéntelyd. Mutta silloin pitdd mennd analyysissé
véhin syvemmalle eikd tyytyd vain retorisiin kikkoihin siitd, ettd nyt tukahduttavasta by-
rokratiasta padstdin eroon ja ihmiset vain téstd kummasti vapautuvat, vaan analysoida, ettd
mika on hyva normi, miké on hyva siéntely, milloin se jopa luo markkinoita ja hyvid mah-
dollisuutta luoda yritystoimintaa.

Téassd esimerkinomaisesti tuon esille sen, ettd Saksan ymparistoministeri 90-luvulla,
Klaus Topfer, kristillisdemokraatti, selvitti silloin teollisuuden pyynnosti laajasti, pitdisi-
ko ympaéristosddntelyssa siirtyd sithen, ettd on vihemman normeja ja enemmén oikeudel-
lisia sanktioita jdlkikéteen niin kuin Yhdysvalloissa. Lopputulos téstéd keskustelusta oli se,
ettd kukaan ei halunnut sitd, koska se olisi tullut kalliimmaksi, se olisi ollut ympéristolle
riskialttiimpaa ja teollisuus ei olisi tiennyt, mika heitéd koskee. Ja silloin tullaan siihen, etti
esimerkiksi ympéristosektorilla on aika tarkkaan kayty kaikki normit lépi, ja ei sielld oike-
astaan ole mitéén turhia normeja, niin etti sitten puhutaan siité, ettd pitéisi saada paéstia
myrkkyjé vesiin, ja miné en usko, etté hallitus sitd haluaa.

Mutta se, mitd voidaan tehdé, on tehokkaampaa hallintoa, tehokkaampaa vuoropuhelua
yhteistydssd hankkeiden edistdmisessd. Ruotsissa on semmoinen jannd piirre, ettd Ruotsis-
sa tulee valituksia vihemmain, koska tehdéén alun perin laillisia paatdksié. Eli yritykset ja
kunnat tuntevat lain paremmin, noudattavat ympéristovastuuta vapaachtoisesti paremmin,
jolloin ei tehdd myoskéédn valituksia. Meiddn korkeimman hallinto-oikeuden presidentti
Pekka Hallberg on sanonut, ettd itse asiassa ympéristoperusteisista valituksista valtaosa
menee oikeudessa lapi. Silloin on kysymys my0s kansalaisten oikeusturvasta, ettd lakia
noudatetaan eri paatoksissa.

Arvoisa puhemies! Oikeastaan huomioni on hallitukselle se, etti hyvilld normeilla voi-
daan esimerkiksi edistdd cleantechia — vaikka biopolttoaineen jakeluvelvoite — ja jos te
voitte mennd vidhén syvillisemmin siihen, mité normeja te aiotte edistdd, milloin pelikent-
td voi olla reilu (Puhemies koputtaa) hyvilld normeilla ja mitd normeja, sdéntelyja tai hal-
lintoa voitaisiin tehostaa, niin pééstiédn eteenpdin tdssé keskustelussa.

15.12 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Normien pur-
kaminen edellyttdd ehdottomasti luottamusta, ja nyt tdmén harjoituksen ongelma on, etti
hallitukselta tuntuu liikenevén luottamusta kylld virkamiehistoon ja elinkeinoeldmaéin,
mutta ei tavallisiin kansalaisiin. Se nikyy muun muassa siind, etti kaikki konkreettiset esi-
tykset normien purkamisesta liittyivét ndistd kahteen edelld mainittuun. Sen sijaan tavalli-
sille kansalaisille on tarjolla tarveharkintaa ja vastikkeellisuutta eli lisdé sadtelyd, lisdd by-
rokratiaa, lisdd kontrollia, lisda lomakkeita.

17



Poytikirja PTK 24/2015 vp

Jos ministeri Berner on oikeasti kiinnostunut tavallisen pienituloisen ihmisen eldméén
vaikuttavasta normisditelystd, me voisimme ottaa yhdessd muutaman tunnin session ja
kédydd muutaman tapausesimerkin lépi siitd kafkamaisesta todellisuudesta, jota tavalliset
ihmiset joutuvat muutaman pienen rovon tai ihan peruspalvelun takia kdymé&én lapi, koska
niité ei toistaiseksi missddn hallituksen esityksessd ole mainittu, ne eivit nouse milldén
lailla téssé keskustelussa esiin. Ja ne jos mitkd vaikuttavat tavallisten ihmisten eldméén ja
koko tdmén jérjestelmén legitimaatioon.

15.13 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé paédmi-
nisteri Sipilé totesi, ettd on rohkeasti uudistuttava ja on uskallettava luopua vanhoista toi-
mintalinjoista. Voimme ruotsalaisessa eduskuntaryhmaéssé yhtya tihén, ja yksi konkreetti-
nen asia koskee ulkomaalaisia tyontekijoita.

Ruotsalainen eduskuntaryhma on sitd mieltd, ettd EU:n ja Eta-alueen ulkopuolisen tyo-
voiman tarveharkinnasta tulisi luopua. T4t4 mieltd olivat ainakin ennen eduskuntavaaleja
sekd keskusta ettd kokoomus, mutta nyt timé on ilmeisesti unohtunut, kun hallitusohjel-
maa on kirjoitettu. Arvoisa padministeri, esimerkiksi Nérpiossd ulkomaalaiset tyontekijét
ovat kasvihuoneyrittéjille ratkaisevan tirkeitd, ilman heit siella ei olisi kasvihuoneita. Pai-
kalliset yrittdjat ovat kuitenkin todenneet, ettd meidén nykyinen tarveharkintamme vai-
keuttaa rekrytointia ja aiheuttaa turhaa byrokratiaa. Tdmé sama viesti tulee myos taalta
padkaupunkiseudulta, my0s teknologiayrityksiltd, jotka haluaisivat rekrytoida ulkomaalai-
sia huippuosaajia.

Nyt kerran kun puhutaan normitalkoista, niin miksi hallitus ei nyt halua téta turhaa by-
rokratiaa purkaa? Miksi ei olla poistamassa ulkomaalaisen tydvoiman tarveharkintaa kun-
nolla? Sen sijaan olette ehdottamassa lukukausimaksuja EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta
tuleville opiskelijoille. Oletteko sitd mielté, ettd Suomi ei tarvitse ulkomaisia osaajia? Me
haluamme, ettd tdhdn maahan syntyy tyopaikkoja, jotta me saamme kasvua ja voimme
myos turvata meidén hyvinvointiamme pitkalld tahtdimelld.

15.15 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! T#ssd kun oli puhe ta-
vallisista kansalaisista, niin haluaisin sanoa ensin vasemmistoliiton edustajalle, ettd kristil-
lisdemokraattisen ideologian mukaan jokaisella ihmiselld on sama ihmisarvo, oli sitten
tyontekija tai yrittdja, niin ettd tissd, kun me luokittelemme ihmisid eri luokkiin, timé on
hyva pitdd mielessa.

Uusi rakennusalan tiedonantolaki on johtanut sithen — otan yhden konkreettisen esi-
merkin — etti kalustetoimittajan tulee selvittdd rakennustydomaalla tehtyjen tdiden kustan-
nuksia, jos kyseinen yritys toimittaa esimerkiksi paikalle pari kaappia. Kun harmaata talo-
utta halutaan torjua, kaatuu kidytdnnon tyo laillisesti toimivien yrittdjien tehtédvéksi. On ar-
vioitu viime vuonna, ettd timi harmaan talouden torjuntaohjelma olisi tuottanut valtion
kassaan 20 miljoonaa euroa, ja siitd ollaan riemuittu. Mutta onko kukaan pohtinut — viime
hallituskaudella kysyin titd mutta miné en saanut sité selvitystd — paljonko se on maksa-
nut esimerkiksi yrityssektorille? Jos meilld on Suomessa noin 50 000 yritysti rakennus-
alalla ja jokainen yritys on joutunut hankkimaan laitteita, investoimaan laitteisiin, etti pys-
tyvét hoitamaan tdmén byrokratiaan liittyvén tyon, niin se on maksanut nédille rakennus-
alan yrityksille 0,5 miljardia plus sen péélle sitten vield sen lisdtydajan, mitéd sithen menee.
Kannattaa tehdé vaikutusarviointeja, ennen kuin ruvetaan riemuitsemaan tehdyisté paétok-
sisté.
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Puhemies Maria Lohela: Siirrytdin minuutin puheenvuoroihin.

15.16 Elsi Katainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Toivottavasti
tdmé normienpurkutalkoiden ympérilld hyrisevd suuri yksimielisyys todella enteilee sité,
ettd tulee vihemmain séételyd ja parempaa sditelyd. On hyva miettid, miksi tdllaiseen pro-
sessiin ollaan jouduttu. Me olemme antaneet tilanteen ajautua siithen pisteeseen, ettd monet
arkeamme helpottamaan tarkoitetut sdédnnokset ovat kddntyneetkin meitd itsedmme vas-
taan. Kansalaisen, sen tavallisen kansalaisen ja ihmisen ja myoskin asiakkaan, niakokul-
masta esimerkiksi asumisen, maankayton ja kaavoituksen byrokratiaa on purettava. Lisak-
si meiddn on pystyttidva keventdméén hallintoa my0s toteuttajan elikkd sen tyon tekijén né-
kokulmasta, ja siksi myds kuntien tehtévien ja velvoitteiden vidhentdminen on tirkeéd, ja
sen takia kuntien tyontekijét on otettava mukiaan téhén prosessiin, jotta voidaan sitoutua
myoskin niihin uusiin toimintatapoihin.

Kysyisinkin ministeri Vehvildiseltd: (Puhemies koputtaa) kun kuntien velvoitteita ja
tehtivid ollaan vahentdmassd, milloin se niakyy kuntalaisille, kuntalaisen arjessa ja myos-
kin tyontekijan arjessa?

15.18 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitusohjelman yksi
merkittdvé linjaus on se, ettd byrokratiaa karsitaan kovalla kédelld. Tima toimenpide on
tervetullut yrityksille ja my0s niille ihmisille, jotka haluavat uuden tySpaikan, se edistéa si-
td. Mutta jos kansalainen haluaa tehdi tyotd lyhyitékin jaksoja, paperisota ja monimutkai-
nen tukianomuksien tdyttdminen ei saa olla siini esteend ja pelotteena. Vapaaehtoistoimin-
nan merkitys tulevaisuudessa korostuu, ja jarjestd- ja seuratyoti seka erilaisten yhdistysten
toimintaa ei saa vaikeuttaa entisestdén vaan helpottaa.

Mutta se asia, mika helposti jid — totta kai kansalaisten etu on térked — on eldinsuoje-
lu, ja kysyisinkin hallitukselta: kun hallitusohjelmassa ei paljon eldinsuojelusta puhuta, mi-
ten nyt, kun valvontaa ja byrokratiaa vihennetdin, eldinsuojelun kiy tdssd kohtaa? Siind on
paljon rikkomuksia ja sanktiot ovat tosi minimaaliset.

15.19 Pertti Salolainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Te, herra
padministeri, ja teiddn hallituksenne olette tarttuneet erittdin tirkedén asiaan, ja on todella
kannatettava teema, ettd 1dhdette titd selvittdmaidn. On aivan selvii, ettd on vanhentuneita,
tarpeettomia byrokraattisia sdddoksid, joita voidaan parantaa ja poistaa, sellaisia, joita ei
endd tarvita, mutta on koko ajan pidettéva mielessd se, ettd mitién sdddoksid yleensi ei ole
tehty turhaan. Ne on tehty ihmisen tai ympériston tai luonnon suojelemiseksi.

Nyt, kun te ldhdette tdhin toimeen, kehotan, ettd otatte sellaisen paragrafin huomioon jo-
kaisessa kohdassa, jossa puratte niitd sddntojad, ettd arvioidaan sen vaikutus itse siihen
asiaan, jota on haluttu suojella, samalla kun poistetaan turhaa byrokratiaa. (Eero Heinéluo-
ma: Viisas puheenvuoro!)

15.20 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Puhemies asettaa
riman aika korkealle timén edustaja Salolaisen puheenvuoron jélkeen, koska tdssé salissa-
han on tdnddn ollut aivan hdmmastyttdvaa historian siipien havinaa, nédin yksituumaista pe-
ruslédhtokohtaa, ettd ollaan valmiit kiyméain olemassa olevia sddnnoksid lavitse ja mietti-
méén, mitk4 niistd ovat turhia ja tarpeettomia, ja siin hallitus saa vahvan tuen, oikeastaan
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koen, ettd kaikkien ryhmépuheenvuorojen osalta. Siithen kédteen kannattaa hallituksen tart-
tua.

Sitten ongelma tulee siind, minké edustaja Salolainen sanoi, ettd kun monella sééntelyl-
12 on se tdrked pohja, ettd suojellaan sitd heikompaa, joka ilman sééntelyi tulee yliajetuksi
— on se sitten luonto tai kuluttaja tai tyontekijé olosuhteissa, ettd hin ei saa tydsuojelua
sielld ravintolassa, jossa ei ole ilmanvaihtoa ja jossa hin tyoskentelee — niin ndiden kéy-
tannon yksityiskohtien osalta viisas voisi hallituksessa ajatella niin, ettd jos on olemassa
syy sille suojelulle ja sen suojelun poistaminen tuottaa suuremman haitan (Puhemies ko-
puttaa) kuin tdma tiysin vapaa markkina, niin silloin se suojelu kannattaa jatkossakin pitda
voimassa.

15.21 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Turvavyot ja nopeusra-
joitukset ovat esimerkki sdéntelystd, jota aikoinaan on vastustettu turhana nipotuksena ja
vapauden rajoittamisena, mutta muun muassa niiden ansiosta viime vuonna Suomen maan-
teilld kuoli noin tuhat ihmisté vihemmén kuin 70-luvun alkupuoliskon vuosina. Silti meil-
13 on edelleen vikilukuun suhteutettuna enemmaén liikennekuolemia kuin EU:ssa keski-
maérin.

Kaikki sditely ei siis ole turhaa, mutta toki on sellaista sditelya, jota pitdisi helpottaa.
Itse nostaisin tissa esille sellaiset madrdykset, jotka vaikeuttavat tai suorastaan estivit ruu-
an ldhituotantoa. Esimerkiksi dskettéin kuulin kotkalaiselta ravintolan omistajalta, ettd hdn
el voi ostaa kalaa suoraan kalastajilta, koska sité varten hénella pitéisi olla kokonainen 0-
asteinen huone kalan kisittelyd varten. Hinen on siis pakko ostaa kalaa tukusta. Tdimé on
esimerkki sdételystd, joka ei varmasti paranna ruuan laatua eika elintarviketurvallisuutta.

15.22 Annika Lapintie vas (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Kun hallitus nyt in-
nokkaasti ldhtee nditd normeja purkamaan, niin toivon, ettd muistatte myos sen, miksi nor-
mit on sdddetty. Esimerkiksi harmaan talouden torjunta, joka viime hallituskaudella oli
kdrkihanke, ei ole timén hallituksen kirkihanke, mutta siitd huolimatta toivon, ettd haluai-
sitte kohdella kaikkia ihmisid, niin yrittdjid kuin tyontekijoitékin, reilusti ja rehdisti. Me
kaikki olemme lukeneet tarinoita siitd, milla tavalla harmaa talous, kaikkien normien ulko-
puolella toimiva talous, kohtelee tydntekijoitd, minkélaisilla palkoilla, minkélaisissa tyo-
oloissa sitd tyotd tehdddn. Todellisessa maailmassa tyonantaja ja tyontekijd eivét ole tasa-
vertaisia sopimuskumppaneita, vaan kylla se tyontekijé tarvitsee sitd suojelua. Esimerkik-
si tyohon perehdytys uudelle tyontekijille, tydsuojelunormien noudattaminen ovat kylla
niitd vélttdméattomyyksié, joita toivon, ettd ette 1ahde purkamaan.

15.23 Stefan Wallin r (vastauspuheenvuoro): Véirderade talman! Regeringens planer att
fortsétta att r6ja upp i normdjungeln &r i grunden en god sak. Var och en av oss, varenda
kotte har i olika sammanhang stott pé lagar, normer, tillstdndsforfaranden, begransningar,
direkta forbud som é&r onddiga eller dtminstone inkonsekventa. Varfor fir exempelvis
gérdsvin séljas direkt frdn garden medan smabryggaren i skérgérden inte pad samma villkor
far sélja ut sitt 6l direkt fran bryggeriet?

Puhemies! Samalla kun hallitus haluaa purkaa turhaa tai vaérillé tavalla toimivaa normis-

toa, niin muualla valtionhallinnossa tuotetaan uusia ylldttdvia normeja. Erds tuore tapaus
on Poliisihallituksen paitds kieltdd Veikkaukselta niin sanottu aggressiivinen markkinoin-
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ti asiamiestensé kassoilla. Témén péédtoksen toimeenpano tarkoittaa muun muassa sité, et-
tei Lottoa endd saa mainostaa makeisten ldheisyydessd. Myos Veikkauksen mainostotee-
mit, ilmapallot ja lippusiimat ovat aiheuttaneet Poliisihallituksessa ldhes kansallisen poik-
keustilan. Miten hallitus aikoo poikkihallinnollisesti varmistaa sen, ettei yhden poistetun
p6ljan normin tilalle tule kahta uutta?

15.25 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen nyt
kéynnistimat normitalkoot ovat tervetulleita. Téssi salissa ei varmaankaan ole yhtéén sel-
laista istujaa, joka ei olisi vaalikentilld luvannut ndiden normien poistamista. Ja toivoa so-
piikin, ettd kun ndmaé esitykset aikanaan tulevat saliin, tima yksimielinen tahtotila siilyy.

Pieni, tumma pilvi kuitenkin néiden talkoiden yll4 on, ja se liittyy juuri tdhin kuntien
tehtdvien ja velvoitteiden vdhentdmiseen. Minusta edustaja Heindluoma juuri hienosti
puuttui tdhén, ettd on mahdollista, ettd kun néitd velvoitteita, joita on huolella harkittu ja
laitettu ja joista on asetuksia sdddetty, nyt puretaan, niistd tuleekin kuntien yliméaérdinen
sddstoelementti tuleviin talousarvioneuvotteluihin.

Toivoisin, ettd hallitus huomioisi tdimén erityiselld tavalla, etteivit nima siéntelyt kos-
ke niité elintdrkeité perustarpeita, peruspalveluita, joita pienituloiset kéyttivit.

15.26 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me kyll4 aidosti
toivomme hallitukselle my6tétuulta ndissd normien purkutalkoissa, ennen kaikkea ilman
muuta siind kohtaa, missé tavallisen ihmisen asioita hoidetaan nykyistd paremmin ja jous-
tavammin, missi erilaisista holhouksenalaisuuksista vapautetaan. Se on oikein, ja se on hy-
V.

Mutta haluaisin kysyé, mihin teidén junanne tédssé sitten pysahtyy. Kun nyt esimerkiksi
Suomen hallitus ja Suomi vaatii Kreikalta tiettyjen suojattujen ammattialojen purkamista,
niin ollaanko td4ll4 Suomessa nyt valmiita purkamaan esimerkiksi taksiliikenteen séénte-
lya? Oletteko te valmiita purkamaan apteekkitoiminnan sééntelyd? Kuinka pitkélle te olet-
te oikein valmiita menemain?

Sitten haluaisin kysy4, ettd kun te otatte sote-jérjestelyissd ilmeisesti timén maakunta-
hallinnon kayttoon, niin kuinka te niette, ettd tima uusi kolmas hallinnon taso oikein istuu
tahén hallituksen tavoitteeseen purkaa séédntelyé ja turhaa byrokratiaa.

15.27 Seppo Kiiridinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Harva asia on
saanut ndin vankan tuen yli puoluerajain kuin tdimi normien purkaminen taikka paremman
sddntelyn politiikka td4ll4 padministerin esitteleménd sai. Hékellyttdvad oli kuunnella
edustaja Lindtmanin puheenvuoroa, siis mydtahenkistd puheenvuoroa, jota edustajat Hei-
néluoma ja Tuppurainen ovat séestineet. Tama tekee herkélle mielelle suorastaan.

Téhén liittyy, tdhan sédéntelyyn, parempaan sidéntelyyn, my0ds se, missd ihmisié koske-
via ja yrityksid koskevia paatoksid tehdddn: putkihallinnon pééssd sielld ylhaalla vaiko
sielld alueilla, 1dhelld ihmisié, 1dhelld yrityksid? Miké on se paélinja? Hallitus néyttéé oh-
jelmassaan ldhtevin siitd, ettd paétoksia tehtdisiin enenevésti sielld alueilla, paikallisesti,
yrityksissékin ja likelld ihmisid. Tahén liittyy muun muassa aluehallinnon uudistaminen.
Kysynkin, miten hallitus aikoo titi aika suurta uudistusta ldhiaikoina edistaa.

15.28 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suomi on
kallis maa, jonka kilpailukyky on monesta eri syysti heikentynyt, ja ndmé normit, sééntely
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ja byrokratia eivit ainakaan paranna kilpailukykyd. Monta kertaa ne estévit investointeja
ja sitd kautta estévét tyontekoa.

Arvoisa padministeri, te totesitte, ettd normien purkua on johdettava mééritietoisesti.
Itse néden kuitenkin, ettd tima ei aina ole lainsdddannollinen ongelma, mistd ndma normit
johtavat ndihin ongelmiin, vaan enemman kyse on tulkinnasta, jota viranhaltijat sitten te-
kevit tuolla maakunnissa. Ja kun tdmé toimeenpano yleensé on paétosten térkein osa, niin
mitenkd me tulemme nyt timén normien purun panemaan toimeen ja kuka maakunnissa
johtaa normien purkua, ettd me paésemme sitten hyvéian lopputulokseen sielld kaytdnnon
tasolla eli sielld alemmalla tasolla?

Puhemies Maria Lohela: Myonnén puheenvuorot edustajille Gustafsson, Juvonen, Kari-
maéki ja Uotila. Otetaan sitten pari ministeripuheenvuoroa, siihen Tiilikainen ja Lindstrom.

15.29 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jatkan titd Lindt-
man—Heindluoma-linjaa.

Hallitus on térkedlld asialla liikkkeelld. Ta4ll4 jo sivuttiin sitd, ettd nditten kuntien tehta-
vien ja normien karsiminen on nyt jadnyt vihan katveeseen. Tdmé on minusta erityisesti
asia, jossa toivoisin, ettd hallitus kuuntelisi myoskin oppositiota ja padsisimme vaikutta-
maan. Suoraan sanoen kannan erittiin suurta huolta siitd, mihin on viitattu, ettd nyt ollaan
kajoamassa kirjastolakiin, taiteen perusopetukseen, teatteri- ja orkesterilakiin. Esimerkiksi
kirjasto on minulle yksi kolmesta kivijalasta — néité ovat peruskoulu, yleisradio, suoma-
lainen kirjastojérjestelma. Se on meididn kansallisen kulttuurimme kivijalka, ja toivoisin,
ettdl tdssd yhteydessd nyt myoskin huolehdittaisiin siitd, etti kirjastolaitos sdilyy eldvéna ja
tasa-arvoisena Suomessa.

15.30 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kansalta kuul-
tua: "Jos olisin tiennyt, miten vaikeaa on ryhtyé yrittdjaksi, en olisi ryhtynyt." "Jos olisin
tiennyt, miten vaikeaa on rakentaa talo, en olisi rakentanut." Normitalkoilla on siis paik-
kansa.

Kaava- ja rakennuslupavalituksiin kuluu aikaa mutta myos rahaa. Rakennuskustannuk-
sia kohottaa muun muassa rakennusluvan tarve pienissd hankkeissa ja asiakirjavaatimus-
ten eridvyys eri kunnissa. Rakennus- ja kaavaméirdyksia saatetaan my0s soveltaa eri kun-
nissa eri tavalla, ja viranomaisilla voi olla erilaisia tulkintoja.

Ja entd yrittdminen, mité kaikkea yrittdjyyteen liittyvéa voisimme hoitaa yhden luukun
taktiikalla? Me osaamme sddtdd lakeja, mutta osaammeko me purkaa niitd ja teemmeko
sen myos inhimillisesti ja eettiset ndkokulmat huomioiden? On normeja, jotka ovat hidas-
teita, mutta on my0s normeja, joiden tehtdvina on suojella heikompaa, tuoda turvaa ja suo-
jella. Lainsdéddédnnon vaikutusten arviointi kuten myds kansalaisten kuuleminen on siis en-
siarvoisen tirkedd, jotta osumme tdssékin asiassa oikeaan.

15.31 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On kyl-
14 kannatettavaa perata sidéntelyjd ja normeja ja poistaa paéllekkdisyyttd, jotta ihmisten arki
helpottuu ja pienyrittdjien toimintamahdollisuudet paranevat. Mutta yhdyn niithin moniin
puheenvuoroihin, ettd moni siéntely ja monet normit on tehty asukkaiden, pienten ihmis-
ten turvaamiseksi ja ne turvaavat myds peruspalveluja. Yksi hyvé esimerkki on se, ettd
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kaupan suuryksikoiden sdéntely sdilyttdd 1dhikaupat kylissé, ja myos paivdhoidon ryhmaé-
kokojen sdéntely on merkityksellista.

Laittaisin jditd hattuun myo0s esteettomyyssdanndsten purkamisessa. Meilld on vanhene-
va viest0 ja vammaisia henkilditd, joiden asumista kotona on pikemminkin tuettava ja kan-
nustettava. On tutkittu, ettd jos esteettdmyys otetaan huomioon jo varhaisessa vaiheessa ja
suunnittelussa, se ei edes tule niin kalliiksi. Ja hyvé esteettomyys parantaa asumisen laatua
myos kaiken kaikkiaan. Haluaisin hallitukselta lisdtietoja siitd, mitd suunnitelmia teilld on
esteettdmyysnormien purkamisessa.

15.32 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Saisi tulla hallittu raken-
nemuutos, joka aikoinaan sai yhti laajan konsensuksen eduskuntasalissa kuin nyt ndma
normitalkoot.

Mutta kun kuuntelin paddministerin puheenvuoroa, niin pikkasen huolestuin siiné viral-
lisessa ilmoituspuheenvuorossa, kun pdéministeri totesi, ettd siételyé tarvitaan edelleen-
kin jarjestdytyneen hyvinvointiyhteiskunnan ja ihmisten turvallisuuden ylldpitamiseksi ja
takaamiseksi, ettd eiko todellakaan muuhun. Mutta onneksi paddministeri vastauspuheen-
vuorossaan korjasi tdmén ja mainitsi muun muassa tirkeédn tyosuojeluasian. Elikkd kylla
niitd normeja ja siételyé tarvitaan aika laajasti edelleenkin.

Kuten tiélld edustaja Heindluoma jo viittasi edustaja Vanhasen viittaukseen — siihen,
ettd kylld asiakkaat voivat jaloillaan péittié, onko kahvilassa liian kuuma tai liikaa pako-
kaasua — sen kahvilan tyontekijankin pitdé tulla sielld kahvilassa toimeen.

Ja yksi esimerkki on Talvivaara, sadat miljoonat, joita joudutaan Talvivaaraan vield lait-
tamaan: ei se Talvivaaran ongelma tainnut olla liian tiukat normit vaan pdinvastoin.

Puhemies Maria Lohela: Ennen ministereiti vield edustaja Rinne.

15.34 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minékin haluan jérkyt-
tad edustaja Kéaridistd herkistdmalld hanta nyt positiivisella puheenvuorolla.

Hallitus on tarttunut tirkeéén asiaan, asiaan, joka oli ja on SDP:n tavoitteissa télle vaa-
likaudelle. Namé normien purkutalkoot, byrokratian purkutalkoot, tiytyy tehdd hyvélla
harkinnalla, ja niitten vaikutusarviot on tehtiva etukéteen oikealla tavalla.

Miné tartun kuitenkin yhteen asiaan, jossa meilld SDP:ssé ollaan hieman huolissaan ja
kriittisid suhteessa nédihin normien purkuihin. Elikka hallitus kaavailee timmdisté puitela-
kia, jossa puututaan esimerkiksi kirjastopalveluihin, nuorisopalveluihin ja liikuntapalve-
luihin sillé tavalla, etti sitd padtdsvaltaa siirretddn kuntatasolle ilman mitéén velvoittavia
normeja. Me pelkddmme, olemme huolissamme siitd, etti tima tarkoittaa sité, ettd joissa-
kin kunnissa, yhdessé tai useammassa kunnassa, tulee tilanne, jossa kirjastopalvelut eivit
olekaan kaikkien kansalaisten saatavilla tai nuorisopalveluita ei toteuteta silld tavalla, ettid
ne ovat kaikkien saavutettavissa, tai etté liikkuntapalveluissa yksityinen palvelu korvaa tay-
sin julkisen palvelun. Tdhén on paineita kunnissa tietenkin sen takia, ettd kuntien talousti-
lanne on téllé hetkelld (Puhemies koputtaa) vaikea, ja tistd ndkokulmasta toivon, ettd hal-
litus vield uudelleen miettisi néitd normitalkoita ja kayttdisi tissd sitd vaikuttavuusarviota
(Puhemies: Aika!) etukéteen, ettei yhteiskunta jakautuisi kahtia.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Vehvildinen, 2 minuuttia.
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15.35 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ensinnékin ndistd kuntien tehtévisté ja velvoitteiden karsimisesta, mistd muun
muassa edustaja Katainen kysyi, totean sen, etti tyd siind on aloitettu ja on tarkoitus, etti
syyskuun budjettirithessid pystymme tekemadn timmdisen toimenpideohjelman siitd, mi-
ten sitd viedddn eteenpdin. Mutta haluan td4lld myds korostaa, kun tddlla on lahes 160 kun-
tapadttdjas tassd salissa, ettd hallitus antaa mahdollisuuden ja toimintavapautta velvoittei-
den ja tehtdvien hoitamiseen sielld kunnissa, mutta kuntapéattdjit on se joukko, joka tekee
ne péatokset.

Minusta on hyvé, ettd me ndemme kuntapiittdjat meiddn kumppaneina eikd niin, etti
me ohjaamme vain tdiltd, vaan ettd timé on aitoa vuorovaikutusta. Pidén erittdin hyvéni
niitd kuntia ja kuntapiéttéjid, jotka ovat jo ldhteneet aivan itse tekeméén timmoista toimin-
tavapautta ja hakemaan uusia toimintatapoja. Otan esimerkiksi Liperin kunnan. Sielld otet-
tiin 2012—2013 kéyttoon tuntiperusteinen pédivdhoitomaksujirjestelmd. Nyt he saavat
sielld vuositasolla ldhes 500 000 euroa sédstdd, ja se on erittdin paljon. Eli kannustan myos
kuntia itse tekemién téllaisia uudistuksia.

No, sitten edustaja Kéaéridinen kysyi tésté aluehallinnon uudistamisesta. Kuten téssé jo
edelld padministeri toi esille, meilld on tarkoitus timén kesén aikana hioa néitd meidin
strategisia kérkihankkeitamme ja my0s néitd reformeja, uudistuksia, kuten aluehallintouu-
distusta, ja varmaan alkusyksystd voimme kertoa tietylld tavalla niitd askelmerkkej ja tyo-
suunnitelmaa, miten menemme niissé eteenpiin.

Lopulta totean vield niistd kokeiluista, jotka ovat yksi tapa myos tissa toimintatapojen
uudistamisessa. Te tiedétte, ettd kokeilujen jarjestiminen Suomessa on ollut aika vaikeaa,
ettd on tarvittu erillinen kokeilulaki. Nyt hallituksella on hallitusohjelmaan kirjattu, etti me
haemme sellaisia sdddoksid, joilla kokeilujen jérjestdiminen tulee helpommaksi, ja toivon,
ettd eduskunta haluaa olla tdssé tyossd myos mukana ja suhtautuu siihen positiivisesti.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Tiilikainen, 2 minuuttia.

15.37 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Hallitus tietenkin turvaa ihmisten terveyden ja ympéristonsuojelun ta-
son. Siind, ettd normeja kevennetdin, byrokratiaa kevennetéén, kyse on siitd, miten mah-
dollisimman pienelld vaivalla pystytddn se hyva terveyden ja ympéristonsuojelun taso saa-
vuttamaan. Siitdhén tdssd on kyse, ja siitd on laaja yhteisymmarrys.

Kun esimerkiksi padtosvaltaa siirretidén paikallisille tasoille — ymparistoministeriosti
maakuntakaavojen vahvistaminen maakuntiin, elyiltd kaavoitusvaltaa kunnille — samalla
vahvistetaan my0s demokratiaa. Ja kun demokraattisella prosessilla paikalliset paittéjét te-
kevit hyvid padtoksid, se myds viahentdd valitusten tarvetta. Eli mitd 1dhempénd ihmisti
paétokset tehdéén, sitd paremmin ihmiset pystyvét niihin vaikuttamaan ja sitd vihemmén
tarvitaan epétoivoisia valitusprosesseja. Tdiméi on myos hyva huomata tissd keskustelussa.

Muutamia esimerkkejd. Otetaan vaikka maisematydlupa: jos ihminen haluaa kaataa
omalta tontiltaan puun, niin ei se saa ilmoitusmenettelyd jaredmpid toimia edellyttid. Tai
jos haluaa katolleen aurinkopaneelit. Tai jos haluaa 6ljylammityksen korvata maaldmmol-
14, niin kyll& se reikd on saatava siihen tontille kairata. Eli timénkaltaiset asiat helpottavat
ihmisten toimimista yhteiskunnan ja ympériston hyvéksi eivétké suinkaan ole sité vaaran-
tamassa. Tai kotieldinsuojien luvitus: Jos ympéristolupa ja rakennuslupa yhdistetddn, vil-
jelija selviad helpommalla. Ja kun tuo Iupa on kerran johonkin kohteeseen saatu, niin jos ei
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oleellisia muutoksia tuotannossa tapahdu, ei sitd samaa asiaa tarvitse kerta toisensa jalkeen
méédrdajan jalkeen hakea.
Kyll4 tdssd on paljon keventémisti, jarjen kayttoa.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Lindstrém, 2 minuuttia.

15.40 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Edustaja Lindtman nosti esille viime kaudella voimaan saatetun 300 euron suo-
jaosan esimerkkind tdmmdisen tyottOmyysturvan byrokratian purkamisesta. Se on hyvi
asia, ja olen kehunut sité aikaisemminkin ja kehun edelleen. Siithen suuntaan nimenomaan
pitdd kehittdd. Minulla on vastuullani timén tyon vastaanottamista estdvien kannustelouk-
kujen purkaminen, ja otan ehdotuksia vastaan ihan mielelldni. (Eduskunnasta: Perustulo!)
Ihan rakentavia ehdotuksia saa minulle laittaa, koska tdmé savotta on aikamoinen.

Suuri osa néitten yritysten byrokratiasta muodostuu yleensa siind vaiheessa, kun se yri-
tys muuttaa sité toimintaansa jonkun uuden velvoitteen vuoksi. Sen vuoksi olisi ensisijais-
ta, ettd ainakin koetettaisiin valttda, ettei ndille yrityksille niitd uusia velvoitteita tule.

Lupamenettelyn vaihtaminen ilmoitusmenettelyksi: no, se ei vélttdméttd suoraan véhen-
nd sen yrityksen hallinnollista taakkaa, mutta se mahdollistaa sen, etti se yritys voi kdyn-
nistdéd sen toiminnan heti. Mutta samalla pitdd huolehtia muun muassa siitd, ettd niilté yri-
tyksiltd kysytddn vain olennainen tieto, kiinnitetdén huomiota siithen, missd muodossa
mahdolliset liitteet tulee toimittaa, ja kéytetddn sité tietoa, joka muilla viranomaisilla jo yri-
tyksestd on. Télld tavalla voidaan vdhentéé sitd byrokratiaa.

Sitten tdélld kiinnitettiin huomiota tdhén lainvalmisteluun ja tdmén sddntelyn purkami-
seen. Totta kai on ratkaisevaa, ettd kootaan riittdva tietopohja sen selvittdmiseksi, miten
néihin tavoitteisiin halutaan paésté ja mité vaikutuksia niilld valituilla keinoilla on. Tdma
koskee uutta lainsdédéntdd, vanhan muuttamista ja sddntelyn purkamista. Tdmén séénte-
lysté aiheutuvan taakan purkamisessa on syyté sitten mééritelld, mistd ja keiden taakkaa
halutaan vihentda eli mitd normien purkamisella itse asiassa tarkoitetaan, ja timén purka-
misen tulee tapahtua hallitusti siten, ettd hyvéan lainvalmistelun periaatteet toteutuvat.

15.42 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Turha byrokratia
todellakin joutaa romukoppaan, mutta ehki tdssd kansalaisilla on huoli ja tdssi salissakin
huoli johtuu siitd, ettd hallitusohjelmassa on meille kaikille ihmisille térkeiden hyvinvoin-
tipalveluiden osalta my0s suunnitteilla normien purkamisia ja heikennyksié, jotka uhkaa-
vat kansalaisten hyvinvointia ja oikeusturvaa nimenomaan heikoimmassa asemassa ole-
vien kansalaisten kohdalla.

Ministeri Vehvildinen viittasi siihen, ettd valmisteilla olisi, ettd kokeilujen helpottami-
seksi laadittaisiin nyt saddosmuutosta. Kysyisin, onko tarkoituksena luoda tillaista yleis-
pétevid lakia, jolla voitaisiin erityislainsdddanto ylittdd. Miné uskon, ettd téssé saattavat ai-
kamoiset perustuslailliset kysymykset tulla vastaan, koska asuinpaikka ei voi maarata siti,
millaiset palvelut kansalainen saa, koska ne erityislainsdddanndssé kuitenkin turvataan.

Tyytyvéinen olen siité, ettd ministeri Lindstrdm otti tdmén vaikuttavuusarvioinnin, ja
kysynkin: onko tarkoitus tehdd my0s tasa-arvondkokulmasta vaikuttavuusarvioinnit ja las-
ten oikeuksien nidkokulmasta vaikuttavuusarvioinnit?
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15.43 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella térkeé-
td, ettd tatd harjoitusta tehdddn nimenomaan katsoen kansalaisen nédkdkulmasta: mité vai-
kutuksia lainsdddannolla, toivottavasti paremmalla lainsdddanndlld, on kansalaisten ar-
keen. Nyt kun kysyin hallitukselta néité tulorajojen tarkistuksia ja siihen liittyvéé byrokra-
tiakoneiston luomista, etti voisiko siitd luopua, en saanut vastausta, mutta kun tyoministe-
ri totesi, ettd hinen vastuullaan on tdmi kannustin ottaa tyotd vastaan, tima projekti, niin
kysyn nyt teiltd, tyoministeri, miti te olette mieltd tdsta. Siis se, ettd on ihan vaikka keski-
palkkainen pariskunta ja toinen ottaa vaikka vuoropédllikon tehtidvédn vastaan, aiheuttaa
riskin, ettd joutuu muuttamaan pois kodista, jossa on asunut vaikka kymmenia vuosia. Pi-
tdisiko teiddn mielestidnne tdstd nyt luopua paremman sddntelyn hengessa?

15.44 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On erinomai-
nen asia, ettd kokoomuksen kdynnistdmét normitalkoot ovat saaneet tdilld néin laajan tuen
yli puoluerajojen. Minun mielestédni me voisimme aloittaa esimerkiksi kumoamalla kau-
pan aukioloaikojen sdéntelyn. Suorastaan naurettava on tima laki, kun sen nyt lukee. Esi-
merkiksi 4 §:ssd kerrotaan 16 kohtaa, joita tdimaé laki ja sddntely eivit koske. Me sddntelem-
me kauppaa sen mukaan, miké on viikonpdivd, mikd on juhlapéivd, miké on valikoima,
miké on neliomiérd, mikd on tavaran arvo, mikd on kioski, mitd saa myyda, kukkia saa
myyda, jotain muuta ei saa myyda. Ja kaiken huipuksi taélla laissa sédddetddn, ettd poliisi
valvoo, ihan niin kuin poliisilla ei olisi parempaa tekemistd. Pddministeri Sipild, aloitetaan
tastd litkeaikalain kumoamisesta, ja kysyn teiltd: kumoaako hallitus timén lain?

15.45 Pirkko Mattila ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia pddminis-
terille ilmoituksesta ja muille eduskuntaryhmille mydskin hyvistd puheenvuoroista. Var-
maankin tima normien purkuun téhtédva projekti on ollut kiynnissa pinnan alla jo pidem-
mén aikaa, ja hyvé niin. My0s varmasti tisti keskusteltiin viime eduskuntakaudella.

Kiitoksia hallitukselle erityisesti siité, ettd my0s vapaaehtoistoiminta on nostettu tdhén
sddntelyn kehittdmiseen, sanotaanko ndin. Padministeri puheessaan kaksi kertaa myos mai-
nitsi vapaachtoistoiminnan, mutta ilmeisesti tidssid on kysymys siité, ettd voi olla, ettd tar-
vitaan nimenomaan se vapaaehtoistoiminnan laki, vaikka paljon tésti sdéntelyn purkami-
sesta puhutaan. Toivottavasti se voisi sitten parhaimmillaan johtaa niihin nettovaikutuk-
siin, joita tdélld myoskin ollaan hakemassa. Ja kylldhén vuosia on tiedetty esimerkiksi tyot-
tomien suorastaan mahdottomuus osallistua vapaachtoistoimintaan, miké olisi tietysti hei-
dén oman eldménséd mielenvireyden kannalta taikka sitten tulevan tyodllistymisen kannalta
paras ratkaisu.

15.46 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jos jotkut
niin viljelijit ja maaseutuyrittdjét ovat kylla byrokratian hampaissa mité jarkyttavimmalla
tavalla. Tulee tukiviidakkoa olevaa lainsdddantoa takautuvasti, ei tiedetd, mihinka joudu-
taan sitoutumaan, ja timén kanssa kylld ollaan niin henkisesti kuin rahallisestikin hyvin lu-
jilla.

Vierailin tuossa parisen viikkoa sitten turvenevalla, missd katsottiin vettd, joka sielté ne-
valta tuli. Se oli tdysin kirkasta, tdysin puhdasta. Siitd huolimatta télle nevalle vaadittiin
erilaisia noin 20 000 euron jarjestelmid. Ei sill4, etteiko se lopputuote olisi ollut hyva, mut-
ta kun tulkinta on niin, etti sinne pitdd nyt suodatinkentét ynnid muut tehdi. Nama jos jot-
kut ovat kohtuuttomia. Kysynkin nyt ymparistoministeri Tiilikaiselta: eikd lopputuotteen
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tulisi ratkaista, eikd meidén tulisi kehittdd lainsdddantdd sithen suuntaan, ettd lopputuote
ratkaisee, ei se prosessi, (Puhemies koputtaa) kuinka néitd asioita tehddén?

15.47 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kysyn ympa-
ristoministeri Tiilikaiselta: Jos ympéristoministerioltd vieddén valta hyvéiksyd maakunta-
kaava sekéd kuntien yhteiset yleiskaavat, kuka pitdé huolen siitd, ettd yhteiskuntarakennetta
kehitetdédn yhteisen edun ndkokulmasta, ei yksittiisen intressiryhmén edun nédkdkulmasta?
Kunnat ja yritykset osaavat kylla pitdd huolen itsestdédn, mutta kuka pitdd huolen yhteisesti
ympéristosta?

15.48 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ei tés-
sd olla purkamassa mitdén vanhentuneita normeja tai normeja, joita ei tarvita. Te, arvoisa
padministeri, puratte normeja, jotta saadaan lisdd sééstoja julkiseen talouteen.

Esimerkiksi, kuten ministeri Vehvildinen tuossa puheenvuorossaan sanoi, kuntien vel-
voitteita karsitaan. Tdmén seurauksena kuntapdittijét tekevit patoksia, ja kun vield val-
tionosuuksia leikataan, niin vaarana on, etti esimerkiksi kirjastoja lakkautetaan osana kun-
tien sddstotoimia. Te siirrdtte valtavan vastuun kuntapaittéjille ja jalkeenpéin voitte vain
todeta, ettei hallituksen tahtotila ollut kirjastoverkon karsiminen, ja siirrétte syyt sinne kun-
tapaattdjille.

Arvoisa padministeri, timakd nyt on sitd ketteryyttd, jota te perdénkuulutatte Suomen
kilpailukyvyn nostamiseksi?

15.49 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yleisesti ottaen nimé
normitalkoot ovat hyva asia: turhat — huom: turhat — sdddokset roskakoriin. Ja toivon mi-
niakin, ettd paddministeri Sipild tarttuu tdhin sosialidemokraattien yhteistyokéteen. Hyva,
ettd hallitus jatkaa viime kauden normitalkoita vaikkapa rakentamisessa. Toivon, ettd jat-
katte talkoita senkin puolesta, ettd esimerkiksi ndméi turhat energiatodistukset saataisiin
vanhoissa pientaloissa vapaaehtoisiksi, mitd olemme tydstdneet.

Puhemies! Huoli on juuri se, ettd tietylld sdénnostelylld myos turvataan palveluita ja
suojellaan heikompia. Minékin haluan nyt ottaa tdimén kirjastoasian téssé vakavasti esiin.
On juuri paitetty uudistaa kirjastolakia, jotta saisimme turvattua kansalaisille kirjastopal-
velut, ldhikirjastot. Lasten, ikdihmisten, meidén kaikkien ystivid ovat kirjastot, ja miné to-
della nyt pelkdin, ettd kun sdddetdan laki, etté lakia ei tarvitse noudattaa, niin kéy niin, ettd
kirjastot sddstetéddn hengiltd. Tulemme tekeméén tuhoisan arvovalinnan, (Puhemies koput-
taa) jos annamme tdmin tapahtua.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Grahn-Laasonen, haluatteko kéyttié tdssd 2 minuutin
puheenvuoron?

15.50 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Tama keskustelu on ollut erittdin rohkaisevaa ndihin normi-
talkoisiin ja sdéntelyn purkamiseen liittyen, mik& henkildkohtaisestikin on erittdin léhei-
nen teema: 2013 elokuussa teimme Lasse Ménniston kanssa tésté aloitteen, ja sen jilkeen
on tapahtunut paljon.

Itse ajattelen, ettd sddntelyn purkamisessa on kyse myos pitkélti vapaudesta ja siité, ettd
luotetaan ihmiseen ja siihen, ettei kaikesta tarvitse padttad ihmisten puolesta, vaan he osaa-
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vat tehdd myds omaa arkeaan ja ympéristoddn koskevia padtoksid. Ylisddntely ja turhista
asioista sdédtdminen lannistaa, passivoi ja estdd myds uuden syntymisen, suomalaisen yh-
teiskunnan uudistumisen. On selvéd, ettd me sddntelyé tarvitsemme, ja se on aivan selvd
asia jo moniin edelld mainittuihin asioihin liittyen, kuten on mainittu vaikka ympaéristd tai
ihmisten suojeleminen, tydsuojelu ja niin edelleen. Mutta sitten taas mahdollisuuksien
puolesta omalta sektoriltani, opetus- ja kulttuuriministeridstd, meilld on hallituksen ohjel-
massa esimerkiksi koulutusviennin esteiden purkaminen, jolla nimenomaan pyritéén sii-
hen, ettd suomalaista koulutusta voidaan viedd maailmalle ja lisdtd kansainvilisyyttd sitd
kautta. Samoin toisen asteen ammatillisen koulutuksen reformi keventii sééntelyé ja pur-
kaa paillekkaistd tekemistd, ja timé on sielld kentélla otettu erittdin hyvin vastaan ja terve-
tulleena pidetty. Samoin sitten kun tadlld on mainittu vapaaehtoistoiminta, niin otan siitd
yhden esimerkin: vaikkapa liikuntajirjestdt ovat toivoneet vuosia, ettid voisivat toimia
joustavammin esimerkiksi koulujen liikuntatiloissa, koulujen iltapdivissé. Ja talld hetkelld
kaytannot kunnissa ja ehka sellaiset pelot ja sddntely sen estdvit monissa kunnissa niin, ettd
ei ole haluttu ldhted sitd mahdollisuutta tarjoamaan.

Haluan noista kirjastoista vield sanoa, etti pidén niitd itsekin meiddn suomalaisen hy-
vinvointiyhteiskuntamme ehdottomina helminé ja haluan tehdi paljon t6itd suomalaisten
kirjastojen (Puhemies koputtaa) kehittdmiseksi ja uudistamiseksi. Samoin sitten taas lii-
kunta, kulttuuri ja muut asiat: ne ovat jo nyt valmiiksi hyvin kunnallisessa paitoksenteos-
sa, eli kunnissa jo nyt paitetdén kirjastopalveluista, (Puhemies koputtaa) paitetdan liikun-
ta- ja vapaa-ajan palveluista, ja onni on se, ettd meilld on viisaita kuntapééttdjiad Suomessa,
jotka ovat ndihin my6skin halunneet panostaa.

Puhemies Maria Lohela: Jatketaan keskustelua.

15.52 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamé paédministerin
ilmoituksen aihe on térked, ja mielesténi ajoituskin on hyvi néin, kun lainsédadéntotyo on
kéynnistyméssé vaalikauden aluksi.

Mutta minulla on kaksi kysymyst:

Te, pddministeri, puheessanne lupasitte perua sdadoksid, jotka haittaavat vapaaehtoistoi-
mintaa, ja kysyn, onko hallituksella aikomus muuttaa rahankerdyslainsdddantoa siirtymal-
13 nykyisestd ennakollisesta, aika byrokraattisesta lupamenettelysté ilmoituksenvaraiseen
menettelyyn. Toki tédssd on huomioitava se ja huolehdittava siité, ettd rahankerdyksié ei
kéytetd harhaanjohtavaan tai petolliseen toimintaan, mutta se on mahdollista my0s tuossa
ilmoitusmenettelyssa.

Mutta sitten toinen kysymys liittyy kauppojen aukioloon. Kokoomus ehdotti liikeaika-
lain kumoamista, ja on totta, ettd nykyinen lainsédddéntd on sekava ja varmasti vaatii kor-
jauksia, (Puhemies koputtaa) mutta toivon, ettd hallitus ei kuitenkaan ryhdy murtamaan ar-
jen ja pyhan viikkorytmid, joka on kulttuurisesti ja ihmisten ja perheiden kannalta tirked ja
arvokas asia.

15.54 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksen
eduskuntaryhmélle on ollut hyvin térkedi epétarkoituksenmukaisten normien purkaminen
ja parempi sédntely. Oli erinomaista, ettd paédministeri antoi téstd ilmoituksen. Koko edus-
kunta voi antaa tdssé sille tyolle tukensa ja my0skin antaa ehdotuksia. Toivon, etté kun hal-
litus ryhtyy toimeen, niin priorisoidaan niitd toimenpiteitd, joilla edistetdén pk-yritysten
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toimintaa. Sinne syntyvét ne uudet tyOpaikat, sielti tulevat ne verorahat, joilla voimme tur-
vata kirjaston ja muut hyvinvointipalvelut.

Ehdotuksena esitdn vield sité, ettd kun sosiaali- ja terveysministeri vield toteutumatto-
mana olevan alkoholilain kokonaisuudistuksen valmistelun yhteydessi on valmistellut py-
kélia, jotka STM:n mukaan eivit — jos ne puretaan nuo normit — liséd alkoholin kulutus-
ta mutta jotka edistéisivét ravintola-alaa, matkailua, yrittdjyyttd — esimerkiksi se, ettd ra-
vintola voisi olla yhteinen anniskelualue, pienpanimot eivit tarvitse elintarvikemyyntié,
kun ne myyvit olutta ulos — niin onko mahdollista, ettd hallitus timén listan, (Puhemies
koputtaa) jonka STM on valmistellut, toisi jo ehka syksylld ennen joulua eduskuntaan (Pu-
hemies koputtaa) ja voisimme edistdd matkailua ja ravintolakulttuuria.

15.55 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Erittdin hyva
asia otettiin esille, ja tdssd kohtaa kysynkin, onko hallituksella aikeita, ettd alkoholipolitiik-
kaa ruvetaan késittelemain kokonaisuutena niin, ettd unohtamatta sen kansanterveydellis-
td merkitystd havaitaan se, ettd eduskunnassa sdddetdén lakia vain sosiaali- ja terveysmi-
nisterion mietinndn pohjalta. Tarkeétd olisi huomioida, etté siihen liittyy yrittdjyytta, erit-
tdin suuri alkutuotantoketju, Altian toiminnot, koko kauppa, matkailu, pienpanimot. Ne
kuuluisivat ilman muuta maa- ja metsitalousvaliokunnan sektorille, seki sitten kaupan ja
muun liiketoiminnan osalta olisi ainakin talousvaliokunnan lausunto niin, ettd timé koko-
nainen alkoholipolitiikka tulisi suuremmin késiteltyé silld vakavuudella, mité se todellakin
on, unohtamatta niitd kansanterveydellisid vaikutuksia, jotka ovat eittdméttd alkoholin
haittavaikutuksia, joita ei pidd milldén tavoin sivuuttaa.

15.56 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jdin kuuntelemaan vie-
13 ja ylistdméén tuota Myllykosken puhetta. Edustaja Myllykoskella oli darimmaéisen tér-
ked ja ajankohtainen aihe tuossa puheessa ja oikein hyvé puhe.

Ettei tdstd keskustelusta jdisi nyt sellaista vaarad kuvaa, kun tddlld puhuttiin paljon suo-
jelusta ja myoskin sitten luottamuksesta tavalliseen ihmiseen, niin kylld mind ajattelen
niin, ettd sédéntelyn purku ei ole sité, ettid heikennetéédn suojelua, olkoon se sitten ihmisen
suojelua tai luonnon suojelua, vaan kysymys on sédéntelystd, ei suojelun purkamisesta,
vaan sdéntelyn purkamisesta, turhan sdantelyn purkamisesta ja pédllekkéisen sddntelyn
purkamisesta. Ei vélttamatta tarvitse sitd suojelun tasoa milldén tavalla laskea.

Koska tdma sdédntelyn purkuhan on tietysti tdimén hallituksen yksi tdrkeimmisti hank-
keista, (Puhemies koputtaa) toivon vahvasti sitd, ettei tidssé kdy niin, ettd kun poliitikot 1dh-
tevét purkamaan sédintelyd, niin lopputuloksena (Puhemies: Aika!) saadaan lisdd séénte-
lyd. Témén takia on tarpeellista saada (Puhemies: Aika on tdynni!) mydskin ndmé nume-
raaliset tavoitteet. (Ben Zyskowicz: Aika on sddnnelty! — Naurua)

15.57 Annika Saarikko kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minun téytyy
sanoa, etti taallad kiyty keskustelu, erityisesti sosialidemokraattien suhtautuminen téhin
tarkedén teemaan, on ollut positiivinen yllétys ja ilahduttava asia, josta on syyté hallitus-
puolueen edustajanakin kiittdd ja toivoa, ettd timé sidvy jatkuu niin timén kuin muidenkin
kysymysten tiimoilta, kun vaikeita aikoja elamme.

Téssé keskustelussa pddministerin ilmoitukseen liittyen kaksi asiaa on jaényt vield ehké
liian pienelle huomiolle. Me olemme keskittyneet syystikin puhumaan normeista ja sai-
doksistd, mutta merkittiva linjaus hallitukselta on myds se, etté hallitus tulee perustamaan
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lainsdddannon arviointielimen, joka varmistaa sen, ettd eduskunta saa késiteltdvakseen la-
keja, jotka on valmisteltu huolella ja joiden vaikutukset myds tunnistetaan. Kun tééllda on
esitetty kysymys lapsi- ja sukupuolivaikutusten arvioinnista ja tasa-arvovaikutuksista, niin
itse néen, ettd timéin vaikutusarvioelimen tehtdvd nimenomaan on muun muassa ndiden
asioiden esille nostaminen.

Toinen huomio liittyy kokeilulainsédddéntdon. Minusta on innostava ajatus, ettd on myds
mahdollisuus epdonnistua, pilotoida, ja toivonkin, ettd hallitus valottaa hieman tarkem-
min, mité se kdytdnnossé voisi olla.

15.59 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Viime vaalikau-
della eduskunta pyrki edistdméén tuulivoimaa ja tuulivoiman kéyttod. Téhén asiaan liittyy
myo0s hyvin vahva normi- ja sdénnosperusta. Talld hetkelld valtioneuvoston paitds ja ym-
péristdministerion ohje ohjaavat yrityksid, kun ne pyrkivit rakentamaan tuulivoimaloita.
Némaé kaksi ohjetta ovat keskendédn hieman ristiriitaiset, ja kunnat tulkitsevat niitd omista
lahtokohdistaan ja monesti hieman varovaisuusperiaatetta jopa yliarvioiden. Téstd johtuen
monia investointeja on jadnyt tekeméttd. Osaako ministeri Tiilikainen tai mahdollisesti mi-
nisteri Vehvildinen antaa tdhén lisdi valaistusta: onko asetus tulossa, niin kuin viime vaa-
likaudella piti olla tulossa asetus, joka olisi selkeyttinyt tilannetta?

16.00 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minun korviini tuo
lainsédddénnon vaikutusarviointielin kuulostaa hieman byrokraattiselta. Eikd kaiken lain-
sdddannon laatimisen yhteydessi pidé tehdd aina vaikutusarvioinnit siitd, miten tima lain-
sdddanto vaikuttaa? Mutta jos tilld haetaan tdllaista poikkitieteellistd asiaa eli katsotaan,
miten lainsdddénto eri kanteilta vaikuttaa yhteiskuntaan, niin silloin esimerkiksi timé Aran
vuokrasédntely tai maérdaikaiset vuokrasopimukset olisi erittdin hyva tutkia tétd taustaa
vasten, koska siind on kysymys esimerkiksi vuokrakustannusten noususta: 1,5 prosenttia
vuokrat nousevat. Sitten se aiheuttaa jaykkyyttd tydmarkkinoilla, se aiheuttaa segregaatio-
ta asuinalueilla, kouluissa, paivikodeissa — eli tidlla tavalla kokonaisvaltaisesti yhteiskun-
nan eri sektoreita ajatellen on varmasti jdrkevéa tarkastella, (Puhemies: Aika!) mutta muu-
toin vaikutusarvioinnin pitéé tapahtua aina, kun lainséédéntda tehdain.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Vehvildinen, 1 minuutti.

16.01 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Néista lakien vaikutusarvioinneista: se on ollut ongelma, edustaja Myller, ettd
ne eivit ole olleet riittdvén hyvii, ja sen takia oikeusministerio keviélla esitti, ettéd pitié olla
ministeriditten tueksi timmdinen erillinen lakien vaikutusarviointielin, ja me yritimme
kiirehtid silld tavalla, etti se olisi jo tdnd syksynd, koska syksylld tdnne on tulossa paljon
lainsdddantod. T4dltd myOs oppositio on vahidn arvioinut, etti kaikki eivét olisi ehké ihan
hyvié vaikutuksiltaan, niin ettd me yritimme téssi kiirehtia.

Mutta sitten totean vield néisté kokeiluista, jotka edustaja Haatainen ja edustaja Saarik-
ko ottivat esille: totta kai kokeilujen jérjestdmiseksi tehtédvien lainsdddantomuutoksien tai
uusien lakien pitéd olla aina perustuslain kanssa yhteisymmarryksessd, se on aivan selvd
asia, mutta olen saanut téssd viimeisen parin viikon aikana myds rohkaisevaa tietoa oikeus-
oppineilta siitd, ettd me pystymme helpottamaan tité meidén lainsdddédntddmme ilman, etté
se olisi perustuslain kanssa ristiriidassa. Te tunnette hyvin tdimén kuntalain: yksi vaihtoeh-
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to on, ettd me kuntalakiin my®0s laittaisimme sédddoksen, pykdldmuutoksen siitd, miké hel-
pottaisi nditten kuntakokeilujen jarjestdmista.

16.02 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Muutamia kysymyksia:

Edustaja Lindtman ja jotkut muutkin ovat kysyneet tdstd kohtuuhintaisten vuokra-asun-
tojen asumisoikeudesta, tarkastetaanko tulorajoja. Kohtuuhintaiset vuokra-asunnot on tie-
tenkin tarkoitettu ihmisille, joilla on pienet tulot, ja sitd kautta mahdollistetaan se kohtuu-
hintainen asuminen. Silloin kun asuntoon muuttaa tai asuntoa vaihtaa, on varmasti paikal-
laan tuo tulotaso arvioida.

No, nyt olette aivan oikein ottaneet esille, ettd jos tissd tehddédn semmoisia madrdaikais-
tarkastuksia, niin se voi johtaa turhaan byrokratiaan. Silloin jos hallitusohjelmassa on
asioita, jotka ovat ikdén kuin toisiaan vasten toimivia, niin jirkeva hallitus tietenkin kayt-
tad jarked ja pohtii sen asian sitten aikanaan. Ei hallitusohjelmiin olisi aikaisemminkaan
kannattanut hirttdytya, jos terve jarki muuta kertoo. Mutta tdma4 siis arvioidaan, kun se tu-
lee ajankohtaiseksi.

16.03 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ha-
luan vield kiinnittdd huomiota paaministerin ilmoituksessakin esille nostettuun lupa- ja va-
litusprosessien nopeuttamiseen.

Normienpurkutalkoissa on vildytelty joissain yhteyksissid jopa muutoksenhakuoikeu-
den rajoittamista. Kysynkin, onko riittdvésti ymmaérretty, ettd osallistuminen ja muutok-
senhaku takaa muun muassa kaavoituksen laillisuuden ja laadun valvonnan. Kun maan-
kaytto- ja rakennuslain uudistuksessa luovuttiin kuntakaavojen vahvistamisesta, valitusoi-
keudesta tehtiin kaavoituksen laadun varmistaja. T4td tasapainoa ei mielestdni ole syyta
horjuttaa jatkossakaan. Todellisuudessa vain joka kymmenennesté asemakaavasta kunnis-
sa valitetaan. Se ei todellakaan ole kaavoituksen pddongelma.

Sitd vastoin muutoksenhakuoikeus on yksi perustuslain suomista kansalaisten ympéaris-
tooikeuksista. Muutoksenhakuoikeus tukee myds osallistumisoikeutta. (Puhemies koput-
taa) Jos padtoksentekija tietdd, ettd lausuja ei voi valittaa tehokkaasti padtdksesté, lausun-
non painoarvo vihenee. Témén asian merkitys tulee mielesténi huomioida.

16.04 Tapani Tolli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lain soveltamisessa
ja monesti soveltamisohjeissa unohtuu se, miti lainsaétédja lakia sddtdessddn on tarkoitta-
nut, ja joku pykaéla tai pykédldn osa alkaa eldd omaa eldméénsi. Normien purussa on myos
tastd kysymys. Tdssd nyt mahdollistetaan jarjen kdyttd. On erittdin hyva muistaa ikivanha
Olaus Petrin tuomarinohje, etté se, mika ei ole oikeus ja kohtuus, ei saata olla lakikaan. On
erittdin hyvé asia, ettd tdhdn normien purkamiseen ollaan 1ahdosséd nyt yhteisesti. Ei tehdé
nyt tastd turhia vastakkainasetteluja mutta haetaan yhdessé ne asiat, milld pystytédén menet-
teleméddn joustavasti.

Sitten on aivan selvé, ettd meidén téytyy tukeutua perustuslakiin. Siiné todetaan, ettd jul-
kisen vallan kdyton tulee aina perustua lakiin ja kaikessa julkisen vallan kdytossi on nou-
datettava (Puhemies koputtaa) tarkoin lakia. TAiméi suo turvan, mutta niissi puitteissa me
pystymme hyvin tuloksekkaasti purkamaan normeja vaikuttavasti.
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16.06 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Tollin puheen-
vuoro oli erittdin rakentava ja hyvd puheenvuoro. Mind toivon tissd nyt, ettd pdédministeri
vastaisi sithen SDP:n tarjoukseen, voidaanko tdti parlamentaarisesti l&hted vieméaéin eteen-
pdin niin, ettd padstiisiin kaikki mukaan vaikuttamaan.

16.06 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdytyy sanoa, ettéd
oli erittdin suuri ilo kuunnella ministeri Tiilikaisen puheenvuoroa, jossa hin luotti ldhide-
mokratiaan ja paikalliseen pééatoksentekoon. Tadll4 nimittdin on kéytetty monia poikkea-
viakin puheenvuoroja, joissa on suorastaan pelidtty, mitd kaikkea kauheata tapahtuukaan,
jos kunnille annetaan vapautta toimia. Itse kyll& luottaisin siihen, ettd kylla sielld kunnissa
ja ihmisié ldhelld tiedetéén ne paikalliset olosuhteet ja osataan tehdd paétoksia.

Jos me ajattelemme vaikka titd kaavojen vahvistamista, niin kylldhén ne ovat ihan sa-
mat normit ja lait, jotka ohjaavat sitd maakuntakaavan laatimista jatkossakin, vaikka se
vahvistaminen ympéristdministerioltd poistettaisiinkin. Meididn kaavoitusprosessimme
kaiken kaikkiaanhan on erittdin osallistava, ja meilld on siitd — todella, kuten tdélld on
kaytetty puheenvuoroja — valitusmahdollisuuksiakin, jotka ovat mielestini jo osittain
menneet liian pitkélle. Taltdkin osin on syyti kyll4 tarkistaa, toteutuuko oikeusturva meilld
riittdvasti, vaikka hieman kavennettaisiinkin valitusoikeuksia.

16.07 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvostettu puhemies! Rakentaminen
on kallista, ja asuminen on tdmédn mydtd myos Suomessa kallista. Hallitusohjelmaan on
kirjattu useita eri toimenpiteitd rakentamisen helpottamiseksi: korjausrakentaminen ei
endd synnyté jatkossa uudisrakentamisvelvoitteita, jokaisen pienen, esimerkiksi opiskeli-
ja-asunnon ei jatkossa tarvitse olla esteeton, pienen lisdtalon voi rakentaa omakotitalon yh-
teyteen Ruotsin malliin pelkélld ilmoitusmenettelylld, kaavoitusta sujuvoitetaan, valituk-
set rajataan vain asianosaisiin, valitusmaksut, oikeudenkdyntimaksut korotetaan.

Kysyisin vastaavalta ministeriltd, ministeri Tiilikaiselta: minkilaisella aikataululla néi-
td toimenpiteitd, joita on itse asiassa hallitusohjelmassa vield lisdé, saadaan eduskunnan
késittelyyn ja arkeen niin, ettd rakentamiseen saadaan yksi hyva lisdaskel?

16.08 Maria Tolppanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erittdin tér-
kedd, ettd katsotaan, mitd ne lait, mitd me sidddmme, pitdvét sisidlladn. Annan tistd yhden
esimerkin, tdima laki sdddettiin viime kaudella. Eli me sdddimme lain, jossa tyottomyyden
hoitoon tarkoitettuja varoja korvamerkittiin niille, jotka olivat olleet véhintdin 300 paivaa
tydmarkkinatuella. Kuulostaa hienolta ja hyvéltd, mutta on erittdin epdtasa-arvoinen laki.
Nimittéin jos otetaan kaksi ihmisté, jotka olivat samassa tyOpaikassa, toinen ei kuulunut
ammattiliittoon, hén joutui tydmarkkinatuelle, ja 300 pdivén pédstd hinelle saatettiin koh-
dentaa niité rahoja, mutta henkild, joka kuului ammattiliittoon ja nautti ansiosidonnaista
tyottdmyysturvaa, joutui olemaan ensin 500 tai 400 paivéa ansiosidonnaisella pdivéarahalla
ja sen pédlle 300 paivdd tydmarkkinatuella, ennen kuin hénelle pystyttiin kohdentamaan
néitd korvamerkittyja rahoja.

Tamaén takia on ddarimmadisen tirkedd, ettd katsotaan, mitkd ovat lakien vaikuttavuudet.
Téssdkddn lainsdétdja ei varmasti tarkoittanut sité, (Puhemies koputtaa) etti liittoon kuulu-
via lyddéan korvalle.

Puhemies Maria Lohela: Otetaan vield edustaja Andersson ja sitten paédministeri.
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16.09 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Tiili-
kaisen puheenvuoro siitd, ettd hallitus on valmis tarkistamaan linjaansa, mité tulee tulotar-
kistuksiin Ara-rahoitteisissa asunnoissa, on erittdin ilahduttava. Minusta ndiden normital-
koiden yksi ongelma on ollut se, ettd ne tosiasiallisesti eivit ole koskeneet kaikkia suoma-
laisia vaan hallitus hallitusohjelmalla tosiasiallisesti olisi lisd&dméssé sosiaaliturvan varas-
sa elaviin kohdistuvaa kontrollia ja byrokratiaa. Néiden tulotarkistusten liséksi voisi nos-
taa esille esitykset tyottomyysturvan vastikkeellistamisesta entuudestaan sekd myoskin
péivahoito-oikeuden rajaamisesta.

Téssd on my0Oskin mainittu tima ty6ttdmyysturvan suojaosa hyvéana esimerkkind nimen-
omaan byrokratian purkamisesta. Minusta se on ennen kaikkea hyvé esimerkki sosiaalitur-
van joustavoittamisesta mutta ei byrokratian purkamisesta, koska tdmén suojaosan hyo-
dyntdmiseksi tyottomyysturvan varassa elévét joutuvat kylld kdyméén lapi aikamoisen pa-
perisodan tilldkin hetkelld. Minun mielesténi se 1dhinna tuo esille sen, ettd nimenomaan
(Puhemies koputtaa) sosiaaliturvan puolella olisi erittdin paljon tarvetta purkaa byrokrati-
aa.

Puhemies Maria Lohela: Sitten pdédministeri Sipild, 3 minuuttia.

16.11 Padministeri Juha Sipilii: Arvoisa rouva puhemies! Yritin nopeasti kdyda lépi,
tdssd on useita kysymyksia.

Ensinndkin edustaja Turunen kysyi téstd ministerityoryhmaésté ja sen aikataulusta, suun-
nitelmista. Tdmé&n ministerityéryhmén tyon sisiltoon kuuluvat digitalisointikokeilut, nor-
mien purkaminen ja parempi johtaminen, ja timé on ehké kaikkein poikkihallinnollisin
ndistd meidin kérkihankkeistamme ja tavoitteistamme. Témé on oikeastaan timmdinen
koko hallitustyo6té leimaava piirre, ettd nyt yritetdén katsoa enemmén poikkihallinnollises-
ti my&skin timén kollegiaalisen tyStavan myota.

T&élla kysyttiin aukioloajoista. Ne ovat listoilla olemassa. En osaa aikataulua vield sa-
noa.

Edustaja Lindtman ja edustaja Rinne, kysyitte, miten oppositio tulee mukaan ja tuleeko
parlamentaarinen valmistelu. Viime kaudellahan ministeri Grahn-Laasonen veti parlamen-
taarista ryhméaé, jonka tulokset meilld on nyt tddlla pohjana. Nyt timé keskustelu on ajatel-
tu tdhén timmdiseksi tavoite- ja 1dhetekeskusteluksi, ja tdimédn perusteella nyt sitten 14h-
demme perkaamaan sédédoksiéd ja miettiméén sitd tapaa, milld tdmaé sitten vieddén lapi ja
millé tavalla tehddén yhteisty6td opposition kanssa. Erittdin avoin haluan olla kaikille yh-
teistydn muodoille opposition kanssa. Témé on ehdottomasti meidén yhteinen asiamme.
Mutta tdssd varmasti tulee olemaan monen tason toimintoja. On my®&skin alemman tason
sddtelyd, jota padstddn purkamaan jo nopeastikin ja helpottamaan sitd. Mutta timé viime
kauden parlamentaarinen ty0 on téssé pohjana.

Sitten, edustaja Henriksson, kysyit téstd EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tulevien tarve-
harkinnan poistamisesta. Me olemme téssd asiassa padsseet vidhin eteenpdin. Asiantunti-
joiden osalta nyt otetaan timmdisid yrityskohtaisia kéyténtdjd, puretaan sielld byrokratiaa
ja normeja sen osalta.

Edustaja Lapintie kyseli harmaan talouden siéntelyn perdén. [lman muuta tdmé on yh-
teinen ongelma, ja se tarvitsee edelleenkin sééntelya.

Edustaja Wallin, teitte poikkihallinnollisia esimerkkejd. Tdméa on ilman muuta myoskin
se tarkastelundkokulma koko ajan.
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Edustaja Tuppurainen, edustaja Kééridinen: hallinnon hajauttaminen l&hemmaksi ihmi-
sid on mielesténi tirked osa myoskin byrokratian purkamista. Meidén pitéé luottaa siihen,
ettd paatoksid pystytddn tekemédén 14dhelld ihmisia.

Edustaja Gustafsson, edustaja Rinne ja edustaja Pekonen kyselivit kuntien tehtdvien
karsinnan perdén. Jos oikein muistan, niin edelliselld kaudella oli my6skin tavoitteena kun-
tien tehtdvien karsinta noin miljardilla. Téssé ei onnistuttu. Meidédn on erotettava nyt téssi
tdma tehtdvien karsinta ja sitten normien purkaminen ja ketteryyden hakeminen sita kaut-
ta. Osahan niisté on selkedsti, kun puhutaan karsimisesta, sddstoasioita. Mutta kirjaston-
hoitajan poikana kirjastoasia on kylla tirkeéssa roolissa. (Puhemies koputtaa)

Sitten ihan vield viimeiseni asiana, esimerkkind: tdnd paivénai jo yksityishenkild voi pe-
rustaa yrityksen ja saa samoin tein Y-tunnuksen, mika on esimerkki siitd, miten digitali-
soinnilla me pystymme purkamaan sdddoksia.

Edustaja Réséselle vield: timé ilmoitusmenettely rahankerdysluvilla on my6skin sielld
listalla.

16.15 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erittdin hyva kuulla,
ettd padministeri on avoin yhteistydlle opposition kanssa tésséd kokonaisuudessa, jossa on
kysymys normienpurkutalkoista ja sddntelyn purkamisesta.

Haluaisin kylld kuitenkin mielelldni muistuttaa siité, ettd viime vaalikaudella oltiin erit-
tdin oppositio—hallitus-yhteistydmyonteisid parlamentaarisen valmistelun osalta mones-
sa asiassa, ja toivoisin mydskin, etté tité voitaisiin noudattaa tidlla nyt alkaneella vaalikau-
della tavalla, joka johtaa siihen, etté yli vaalikauden ulottuvia asioita kyetdin yhteisesti val-
mistelemaan.

16.15 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus on to-
della oikealla tiellé téssd oikeanlaisen sddntelyn hakemisessa, turhan byrokratian purkami-
sessa. Se, mikd on my0s ddrettdomain tirkedd, on se, ettd hallitus on todella heti liikkeelld
tdssé, koska normeja on dédrettdmén helppo séétai, niitd on darettomén helppo lisitd, mutta
tavattoman vaikea sitten purkaa.

Maatalous on néisté eri toimialoista varmasti niitd ensimmadisié, joiden osalta tdssa nor-
mien purussa on todella paastdva nopeasti liikkeelle.

Mutta tédlld nousi sitten esille myds tdmé aluehallinto, ja on erittdin hyvi kuulla, etti
padministeri suhtautui tdhin aluehallinnon kehittdmiseen erittdin mydnteisesti. Sehén to-
della pitda paikkansa, ettd normien purulla on merkitystd myos aluehallinnon ndkokulmas-
ta, eli mitd enemmén pédtosvaltaa siirretdédn sinne léhelle alueita ja kansalaisia, sitd vihem-
mén tarvitaan sitten ylhdilta tapahtuvaa ohjaamista ja hallinnointia ja kaiken kaikkiaan
paéstddn lahemmas ihmistd. Toivon, etté tdssé hallitus todella (Puhemies koputtaa) on hy-
vin paittdviinen ja vie titd aluehallinnon uudistusta hallitusohjelman mukaan eteenpéin.

16.17 Ari Jalonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téélld on kuultu maari-
telma siitd, mitd ndma normit ovat, ja nehén ovat joitain lakeja, joita on séddetty jonkin
asian tai jonkun suojelemiseksi. Kuitenkin ajan saatossa normi on voinut vanhentua, ja sen
jélkeen sitd on korjattu toisella lailla ja sen jélkeen ajan myota jalleen kolmannella, ja lop-
pujen lopuksi neljannessa laissa viitataan sithen ensimmadiseen lakiin. Joten normien pur-
ku on hieman hankalaa. Téstd syystd virkamiesten tulee olla erittdin aktiivisesti tdssd mu-
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kana, koska he valmistelevat ndima. Kysyn pddministeriltd: ovatko teiddn tuntemuksenne
mukaan virkamiehet ymmarténeet nyt tdmén poliittisen tahdon normien purusta?

Ja toinen asia: Kilpailutuslainsdddant6 on niin normitettu, ettd pienet tai uudet toimijat
eivit kdytdnnossd voi niissd parjéatd. Onko kilpailutuslainsdddéanto teiddn mielestdnne tar-
kasteltavissa?

16.18 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yritysten hal-
linnollinen taakka esimerkiksi rakennusalalla, kuljetusalalla, kaupan aloilla, ravintola-,
pienpanimo- ja matkailualoilla ja vaikkapa parturi- ja kampaamoaloilla on saavuttanut la-
kipisteen, joka jopa estdd suomalaisen tyon kasvua. Tdma koskee kaikkia tydeldmén aloja
ja erityisesti pienissd, 20—50 hengen yrityksissd synnyttdd kasvuhaluttomuutta. Pitkét lu-
pakédyténteet, viranomaisten keskindiset valittamiset toistensa pédtoksistd hidastavat ja
jopa estdvit investointeja ja tulevaa talouskasvua. Lupahakemusten byrokraattisuus, hi-
taus ja kertaluonteisuus nostavat suomalaisen tyon kustannuksia ja aiheuttavat kilpailuky-
vyttomyyttéd ldhes kaikilla teollisuudenaloilla mutta erityisesti kotimaisessa energiateolli-
suudessa. Kiiténkin hallitusta asiaan tarttumisesta.

Arvoisa puhemies! Kysynkin herra padministeriltd: Onko arvioitu, (Puhemies koputtaa)
milloin lainsdddénnolliset esteet liiallisten normien purkamisen ja sddntelyn keventdmisen
(Puhemies koputtaa) aloittamiseksi on purettu? Milloin tie sujuvampaan Suomeen on
avoin?

16.19 Aila Paloniemi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Huonoa sdéntelyé
16ytyy joka sektorilta eiké vihiten kaavoituksesta ja rakentamisesta, kuten tdillakin on jo
tullut esille.

Tiukoista keskikokovaatimuksista pitiisi siirtyd kysyntépohjaiseen kaavoitukseen. Mik-
si? Kaavoituksella sdddelldén rakennettavien asuntojen keskikokoa, mutta niilld pahimmil-
laan luodaan epitasapainoa kysynnén ja tarjonnan vélille. Esimerkiksi tadlld padkaupunki-
seudulla on kysyntia tietenkin pienistd asunnoista, mutta niitd ei juuri saa rakentaa asunto-
jen keskikokovaatimuksen vuoksi. Se on esimerkiksi Helsingissd 75 neliota.

Toinen esimerkki: Valtakunnallisiin alueiden kdyton tavoitteisiin pitéisi ehdottomasti
saada selked kirjaus siitd, ettd ekologinen maaseuturakentaminen — sitd nimittéin harjoi-
tetaan sielld — on yhteiskunnan edun mukaista esimerkiksi ilmastonmuutoksen torjumi-
seksi. Nykyisissi tavoitteissa yhdyskuntarakenteen tiivistiminen ohittaa kaikki ndimé muut
hyvit tavoitteet. Téstékin pitdisi nyt paésté kylld vihdoin eroon. Maaseudullakin pitéd saa-
da asua ja rakentaa.

16.20 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edusta-
ja Kariméki nosti esille tdélld aiemmin esteettdomyysnormien purkamisen. Olen itsekin hiu-
kan huolissani siitd hallitusohjelman kirjauksesta, ettd asuntotuotannossa esteettomiksi
asunnoiksi edellytetddn rakentamaan vain tietty osuus uudiskohteen asunnoista. Tdmén
ajatuksen taustalla kenties on virheellinen késitys siitd, ettd esteettomien asuntojen raken-
taminen olisi kalliimpaa kuin muiden asuntojen rakentaminen. Témaé ei pidd paikkaansa,
silld jos esteettomyys huomioidaan rakentamisen suunnitteluvaiheessa, niin esteettomyys
el tuo mitéén lisdkustannuksia rakentamiseen. Esteettémyydessa on kysymys yhdenvertai-
suudesta. Tdma hallituksen esitys tarkoittaisi, ettd vammaiset henkil6t eivét voisi yhden-
vertaisesti muiden kanssa valita asuntoa itselleen. Lisdksi on huomioitava, mitd yhteiskun-
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nalle maksavat asunnon muutostyot, jos henkild esimerkiksi vammautuu tai ikd&ntymisen
myoté toimintakyky heikkenee. Esteettoméan rakentamisen laiminlyonti voi aiheuttaa lisé-
kustannuksia my6hemmin, (Puhemies koputtaa) ja toivonkin edustaja Kariméen tavoin,
ettd hallitus selkeyttdisi, mitd tdlla norminpurkamisella tarkoitetaan.

16.21 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Liiallisen ja tur-
han séédntelyn purkaminen on hyvé asia. Normeja ja turhaa byrokratiaa luvataan purkaa,
mutta toisella kidelld sitten kuitenkin lisdtdaan. Hallitusohjelman linjaus Ara-tuettujen koh-
teiden méaraaikaisista vuokrasopimuksista ja tulokontrolleista seké linjaukset asumistues-
ta luovat valtavan uuden asumiseen liittyvén byrokratiakoneiston ja lisdévit ihmisten kont-
rollointia. Samalla luodaan kdyhien asuinalueita ja taloja ja siten eriytetdén asumista ja
asuinalueita. Liséksi luodaan kannustinloukkua ty6llistymiselle, kun ty6td ei valttdmatté
asunnon menettdmisen pelossa uskalla ottaa vastaan, aivan kuten edustaja Lindtman toi
aiemmin esille. Tulee sellainen olo, ettd nyt ammutaan singolla melko olematonta ongel-
maa, silld Ara-asunnot kohdentuvat jo nyt tilastojen mukaan padosin pieni- ja keskituloi-
sille. Esimerkiksi Oulun Sivakan keskiméérdinen bruttotulotaso on 1 176 euroa kuukau-
dessa, mitd voi pitdd sangen pienend. Kysyisinkin, onko se sen arvoista (Puhemies koput-
taa) ja onko se normienpurkuhengen mukaista edeté niilld hallitusohjelman linjauksilla.

16.23 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arade talman, arvoisa puhe-
mies! Kiitdn padéministerid siitd, ettd sain vastauksen tdhén tydvoiman tarveharkinta-
asiaan. Se on hyvé askel, ettd asiantuntijoista nyt aloitetaan, mutta olisi hyva kdyda nyt
koko se tie loppuun asti, muuten se voi johtaa siihen, ettd meilld on kohta kasvihuoneissa
valtavasti asiantuntijoita.

Mutta, arvoisa puhemies, tdélld on puhuttu paljon my®ds siité, ettd pitdé antaa alueille ja
kunnille enemmén paiténtivaltaa. Se on hyvi periaate, mutta pitdd myOs muistaa, etti
maailma ei ole niin mustavalkoinen. Meilld on esimerkkejé tdni pdivéna jo sellaisesta lain-
sdddannostd, joka on johtanut siihen, ettd kansalaiset ovat eriarvoisessa asemassa eri puo-
lilla Suomea. Silloin ajattelen esimerkiksi omaishoidon tukea, joka nyt maksetaan kunnis-
sa ja jossa kriteerit ovat erilaiset eri kunnissa, joten tdssé juuri kansalaisen ndkokulmasta
olisi hyvi, jos olisi yhtendiset kdytannot. Tieddn, ettd muun muassa keskusta on aikaisem-
min ollut sitd mieltd, ettd omaishoidon tuki pitiisi siirtdd Kelalle. Se on ollut myds ruotsa-
laisen kansanpuolueen (Puhemies koputtaa) tahto, ja haluaisin kysya tdssé vaiheessa: onko
téltd osin nyt hallituksella ajatuksia, miten tissi asiassa kansalaisten yhdenvertaisuutta voi-
taisiin parantaa?

16.24 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Hyvén sédintelyn tun-
nusmerkistohdn on sen ennustettavuus ja toisaalta suhteellisuus. Voisi sanoa, ettd hyva
huono esimerkki téstd on haja-asutusalueitten jitevesilainsdddanto, jota tdssa salissa on
veivattu varmaan kymmenkunta vuotta. Jérjestelmad koskevat velvoitteet ja kustannukset
ovat todellakin suhteettomia, ja ndmi kédnteet tdssd lainsdddénnodssd ovat olleet hyvin
epédennustettavia. Siirtyméaikaa on tosin jatkettu kahteenkin otteeseen ja ikéén ja eldmén-
tilanteeseen liittyvid poikkeussddnnoksid on matkan varrella lisétty, kuivan maan kiinteis-
t0ja on osin vapautettu, mutta siitd huolimatta neuvonnan sekavuus ja markkinoille kiireel-
14 tuodut laitteet, jotka eivét ole toimineet odotetulla tavalla, ja sdéntelyn vaihtelu ovat nos-
taneet esille myodskin kuluttajansuoja- ja oikeusturvanikokohdat. Késittddkseni ministeri-
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Ossd istuu télldakin hetkelld tyoryhmé, joka pohtii tdtd jatevesilainsddddnndn muutosta.
Mité nyt on tulossa — olisin kysynyt titd ymparistoministeri Tiilikaiselta— ja miten ndma
kuluttajansuoja- ja mydskin oikeusturvandkokohdat (Puhemies koputtaa) tulevat sitten
esille?

16.26 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tassé
normien purkamisessa on hyvii asiaa. Yksi on timé sddntely, mitd me olemme itse taalla
eduskunnassa tehneet. Td4ll4 on otettu myds esille, etti jos padtdksentekoa siirretéédn sinne
maakunnille ja kuntapééttdjille, niin eivét tule huomioiduksi kaikki asiat. Téalld salissa on
merkittdva osa paattdjistd myos kuntapdittéjid, ja ihmettelen, mihin se viisaus talld matkal-
la nyt sitten kuntapaittijilla havidd, jos me tadlld pystymme normit tekeméén ja sitten, kun
mennddn kuntapdittdjiksi, me emme pysty sitd valvomaan. Itse kylld luotan kollegoihin
ihan, ettd kylld se padtoksenteko sielld kunnassakin onnistuu ja edut tulee hoidettua.

Minulla on késisséni Kouvolan seudulta semmoinen, ettd jos pidetéén tilaisuuksia, niin
tapahtuman jarjestéjille lupahakemusta varten on sellainen noin kolmisenkymmenté pyka-
134, mihin pitdd eri vapaachtoisjdrjestdjen hakea vastausta, kun lupaa myonnetién. Téssa
olisi hyvé esimerkki, kuinka normeja voitaisiin purkaa ja selkeyttia.

16.27 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssdhdn on tar-
koitus purkaa normeja, jotka ovat jarked vastaan. On laadittu lakeja periaatteella, etti var-
muuden vuoksi hevosenlannan polttokin kiellettiin, vaikka EU:ssa ei sitd meiltd vaadittu.
Talojen energiatodistuskin on téysin turha, me selvidmme vallan hyvin ilman sit4, ja ky-
synkin, kuinka pian siitd padsisimme eroon.

Edustaja Henriksson oli huolissaan, koska pidimme kiinni tydvoiman tarveharkinnasta
EU:n ja Eta-maiden ulkopuolella olevien kohdalla. Se oli erittdin jérkevéd pitda, koska
meilld on ldhes 400 000 tyotontd tadlla Suomessa.

Edustaja Lindtman haluaa tehdé yhteisty6td. Niin mekin haluamme tehdé yhteisty6ta ja
otamme ne ehdotukset vastaan, jotka ovat jarkevid ja fiksuja.

16.28 Outi Mikeli kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lupaprosessien suju-
voittaminen ja vihentdminen ovat konkreettisia tapoja ja tehokkaita keinoja edistdd inves-
tointeja ja uusien tyopaikkojen syntymistd. Tédssd on jo aikaisemmin tullutkin esiin, miten
ympiéristohallinnon puolella tilld saralla on saatu paljon aikaiseksi.

Lupaprosesseista padministeri nosti puheessaan esiin timin palvelulupauksen koskien
lupaprosesseja. Olisin tdstd kysynyt konkreettisesti, onko tissé kyse nyt aikarajan asetta-
misesta késittelylle, ja jos on, niin milld tavalla sitten varmistetaan, etti néissé aikarajoissa
pysytédn, ja onko siind jonkunlaista sanktiota mietitty.

16.29 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz
véhin synkensi tétd liikuttavaa yhteishenked omimalla jarkevén séédntelyn kokoomuksen
omaisuudeksi. Myds ministeri Grahn-Laasonen muistutti listasta, jonka hén ja silloinen
edustaja Ménnistd laativat toissa vuonna otsikolla K18-tdhtisadetikku ja 45 turhaa sién-
tod, ohjetta ja kieltoa. Heiddn mielestdén kaikista naurettavista normeista kaikkein nauret-
tavin oli siis tdma téhtisadetikku, jota alaikéinen ei saa kéyttdd, ja voihan se tietysti sité ol-
lakin.
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Kylldhén tahtisadetikku kuuluu talvisiin juhliin ja erityisesti lapsille on siitd paljon iloa,
joten tdmd normi voidaan mainiosti purkaa, silld se on porvarihallituksen tekema. Lapset
saivat tdysin vapaasti polttaa tidhtisadetikkua Vanhasen toiseen hallitukseen saakka, joka
ajoi lapi kemikaaliturvallisuuslain muutokset juuri parahultaisesti joulun alla 2009. Téssé
salissa ei yksikddn kokoomuslainen tai keskustalainen sitd vastustanut, saatikka pitényt
naurettavana normina. Jokainen puolue siis saa tdssé katsoa peiliin, ja jokaisella puolueella
on my0s hyvid saavutuksia. (Puhemies koputtaa) Olemme mielellimme yhteistydssd mu-
kana, jos pddministeri haluaa jatkaa parlamentaarista yhteistyota.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Tiilikainen, 2 minuuttia.

16.30 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Joitain vastauksia joihinkin kysymyksiin.

Edustaja Heinonen kysyi téstd aikataulusta. Hallitusohjelmassa on todella paljon asun-
torakentamista edistdvia kirjauksia, ylipddnsé rakentamista edistévii kirjauksia ja kaavoi-
tusvaltaa paikallisille tasoille siirtdvid kirjauksia. Osa néisté tuodaan hallituksen esityksini
eduskuntaan jo tulevana syksyni. Jotkut vaativat pitempaé valmistelua, ja koska hyvéin
sddtelyyn kuuluu myos huolellinen valmistelu, niin ne ehtivit sitten vasta vdhdn myohem-
min eduskuntaan. Mutta pai tulee auki tdni syksyna.

Edustaja Essayah kysyi tdstd haja-asutusalueitten jitevesikysymyksestd. Todellakin,
sitd on joitakin kertoja lykétty eteenpéin, ja nyt hallitus ratkaisee timén ongelman hallitus-
ohjelmaan kirjatulla tavalla, ja olen silld tavoin evistényt tuon asiaa valmistelevan tyoryh-
mén.

Edustaja Aalto kysyi aiemmin, kuka vastaa esimerkiksi ympéristonsuojelun toteutumi-
sesta, jos ympdaristoministeri ei endd vahvista maakuntakaavoja. Valta ja vastuu kulkevat
kasi kddessd. Sen jalkeen maakuntavaltuustot vastaavat, ettd kaavat ovat lain mukaan laa-
dittuja ja eri toiminnot sijoitetaan jarkevélld tavalla, toistensa kanssa sopusoinnussa.

Edelleen tdélla kysyttiin tuulivoiman rakentamiseen liittyvéstd asetuksesta. Siithen en
ole ehtinyt riittdvélla tarkkuudella vield perehtyd, mutta ilman muuta tuo asetus annetaan.

Jalopuksi, sokerina pohjalla: nimi ovat monta kertaa pienid paatoksié, ja tdndén olen al-
lekirjoittanut padtoksen, ettd isot ja pienet lehmét saavat olla samankokoisissa parsissa jat-
kossa. Ei erikokoisia parsia erikokoisille lehmille.

Puhemies Maria Lohela: Lopuksi paédministeri Sipild, 2 minuuttia.

16.32 Pasdministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia ra-
kentavasta ldhetekeskustelusta tdhédn normien purkamiseen liittyen. lhan muutaman kysy-
myksen vield poimin tuolta, joihin vastaukset.

Edustaja Jalonen kyseli virkamiesten tahtotilaa tdhin poliittisen tahtotilan muutokseen.
Meilld on montakin asiaa, jotka vaativat uudelleen asennoitumista niin meilti poliitikoilta
kuin virkamiehiltékin, ja timé poikkihallinnollinen ajattelutapa ja tarkastelu on yksi sellai-
nen, ja sitten tdmd, ettd ruvetaan purkamaan my0skin aktiivisesti normeja, on toinen sellai-
nen. Mutta kylld suomalainen hyvé virkamieskunta léhtee tdhan mukaan, siitd olen tdysin
vakuuttunut.
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Edustaja Suutari kyseli aikataulua tdhén normien purkuun. Nyt me ldhdemme valmiste-
lemaan téltd pohjalta asioita sillé tavalla, ettd syksyn aikana tuomme sitten kaikki muutkin
karkihankkeet tavalla tai toisella eduskunnan késittelyyn.

Omaishoidon tuesta, edustaja Henriksson: Tdma on yksi niitd harvoja asioita, joihin hal-
litusneuvotteluissa osoitettiin lisdé rahaa. Se 75 miljoonaa ei riitd sithen Kela-siirtoon, joka
olisi tietylld tavalla myoskin normien purkua, se tehostaisi toimintaa, mutta aivan siihen
tuo 75 miljoonaa ei riitd, ja sitd kdytetdén sitten omaishoidon kehittdimiseen muilla tavoin.

Edustaja Essayah otti esille timén ennustettavuusasian, joka on erinomaisen tirkeda.
Erityisesti yritystoiminnassa timé lainsdddanndn ennustettavuus on darimmaisen tdrked
asia.

Edustaja Mékeld, nostitte esille timén palvelulupauksen. Se siséltd on juuri sitd, mité
kerroitte. Aikataulu ja tarkempi sisdlto tulevat nyt sitten syksyn myo6ta.

Kiitoksia keskustelusta, arvoisa puhemies!

Keskustelu pasttyi.
Asian késittely pééttyi.

3. Valtioneuvoston oikeuskanslerin kertomus vuodelta 2014
Kertomus K 5/2015 vp

Ldhetekeskustelu

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjes-
tyksen 3. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetédén perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu

16.35 Valtioneuvoston oikeuskansleri Jaakko Jonkka (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Arvoisat kansanedustajat! Kiitén tilaisuudesta saada esitelld oikeuskanslerin
toimintakertomusta vuodelta 2014,

Kuten kertomuksesta havaitaan, oikeuskanslerin tehtdviakenttd (Halindd — Puhemies
koputtaa) ja toimivalta on laaja.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Pieni hetki. — Siirryttekoé ulkopuolelle neuvotte-
luihin ja valttdkaa liikkkumista, keskitytddn upeaan esittelyyn ja sitten reipas keskustelu.
Kiitos. — Olkaa hyva.

Oikeuskanslerilla on kolme oikeusvaltiollisesti ja ihmisten oikeuksien toteutumisen
kannalta keskeisté tehtdvad. Naistéd kaikista on toimintakertomuksessa omat jaksonsa.

Ensinndkin oikeuskansleri valvoo seké ennakollisesti etté jilkikéteen tasavallan presi-
dentin ja valtioneuvoston virkatoimien lainmukaisuutta. Perustuslain mukaan oikeuskans-
leri my0s antaa pyynnosté oikeudellisia tietoja ja lausuntoja tasavallan presidentille, val-
tioneuvostolle ja ministeridille.

Toiseksi oikeuskanslerille kuuluu kaiken viranomaistoiminnan ja julkisten tehtdvien
hoidon lainmukaisuuden valvonta lukuun ottamatta kansanedustajien toimintaa.
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Kolmanneksi oikeuskanslerin tehtiviin kuuluu valvoa, ettd asianajajat, julkiset oikeus-
avustajat ja niin sanotut lupalakimiehet noudattavat tehtévissain hyvii asianajotapaa.

Némaé oikeuskanslerin eri tehtdvit tukevat toisiaan. Nain Oikeuskanslerinvirastoon ker-
tyy informaatiota oikeustilasta yhteiskunnan eri tasoilta. Juuri timé tehtédvien monipuoli-
suus on 200-vuotiaan oikeuskansleri-instituution erityinen vahvuus. Se antaa valvontaan
sellaista synergiaetua, miké tekee oikeuskanslerin laillisuusvalvonnasta ainutlaatuisen.

Viranomaisvalvonta ja asianajotoiminnan valvonta tuovat mukanaan konkreettista tie-
toa siitd, miten virkakoneisto kdytinnossé toimii ja minkélaisia oikeudellisia ongelmia ih-
miset viranomaisissa asioidessaan kohtaavat. Ndin saadaan tietoa myds mahdollisista oi-
keuksiin padsemisté rajoittavista rakenteellisista esteistd. Talld tavalla kertynyt ruohonjuu-
ritason tuntuma ja asiantuntemus ovat tirkeitd valtioneuvoston valvonnassa sekd perustus-
lain tarkoittamia oikeudellisia lausuntoja annettaessa.

Valtioneuvoston valvontaan liittyvét tehtdvét puolestaan tuovat tehokkuutta viran-
omaisvalvontaan, silli ne antavat laajempaa jarjestelmétason nikdkulmaa ja syventévét
ammatillista osaamista seké auttavat kohdistamaan ja mitoittamaan laillisuusvalvonnalli-
set toimenpiteet vaikuttavasti. Molempien ylimpien laillisuusvalvojien eli oikeusasiamie-
hen ja oikeuskanslerin keskeisissd viroissa saamani kokemuksen perusteella voinkin tode-
ta, etté oikeuskanslerin tehtdvékentti on nykyiselldén valvonnallisesti onnistunut ja voima-
varojen kdyton kannalta optimaalinen.

Oikeuskanslerinvirastossa on 37 vakinaista virkamiesti, joista runsaat parikymmenté on
juristeja. Télld kokoonpanolla ratkaisimme viime vuonna 2 500 kantelua seké tarkastim-
me ldhes saman verran valtioneuvoston yleisistuntoon ja tasavallan presidentin esittelyyn
menevid esittelyasioita. Lisdksi tarkastettavanamme oli yli 3 000 kérdjédoikeuksien ran-
gaistustuomiota ja noin 700 asianajotoimintaan liittyvai asiaa.

Arvoisat kansanedustajat, en kay téssé 14pi kertomukseen siséltyvid eri asiaryhmid. Otan
esille kertomusvuodelta vain yhden muiden muassa meitékin tydllistineen asian. Néin va-
lottuu my0s se, miten Oikeuskanslerinviraston ja ministerion vilinen yhteisty6 toimii vaa-
tivissa lainvalmisteluhankkeissa.

Tarkoitan sote-uudistusta. Kdvimme sosiaali- ja terveysministerion virkamiesten kans-
sa useita kertoja perusteellisia keskusteluja siihen liittyvistd oikeudellisista ja erityisesti
perustuslaillisista kysymyksisti, jotta valtioneuvoston yleisistuntoon olisi ollut vietdvissi
oikeudellisesti moitteeton esitys. Noissa keskusteluissa tuli selviksi, etté poliittisella tahol-
la eteenpdin vietdvéksi valittuun malliin liittyi ratkaisemattomia perustuslaillisia ongel-
mia. Koska osoittautui, ettei mallia ollut mahdollista vaihtaa sellaiseksi, jossa ei tillaisia
ongelmia olisi ollut, painotimme virkamiehille, ettd paatoksenteon avoimuuden vuoksi on
esityksen perusteluissa tirkedd ainakin tuoda perustuslakiduubiot selkeisti esiin.

Oikeuskanslerin roolista tdssé, kuten hallituksen lakiesitysten kohdalla yleenséikin, on
syyté korostaa, etti oikeuskanslerin tehtdvina ei ole osallistua varsinaiseen lainvalmiste-
luun, vaan arvioida oikeudellisilla perusteilla, voidaanko esitys ottaa valtioneuvoston
yleis----istunnossa pédtettavaksi. Oikeuskansleri voi esittdd perustellun ndkemyksensa esi-
tyksen perustuslainmukaisuudesta, mutta hénelld ei ole lain mukaan mahdollisuutta py-
sdyttdd valmistelua eiké vaatia esitysté poistettavaksi.

Sote-uudistuksen yhteydessa tuli esiin aikaisemminkin havaitsemani seikka, ettd poliit-
tisen ohjauksen ja virkamiesvalmistelun yhteensovittaminen kaipaisi tarkastelua. Lainval-
mistelun laatua julkisuudessa arvosteltaessa keskitytdédn monesti yksipuolisesti arvioi-
maan vain valmistelijoiden osaamista, kun todellisia syitd pitdisi kartoittaa myds muualta
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ja laajemmin. Olen kertomuksen puheenvuorossani kosketellut tité problematiikkaa muun
muassa kansliapaillikoille tekeméni kyselyn valossa. Sen tulokset antavat ajattelemisen ai-
hetta. Suorittamani kysely antaa viitteitd siité, ettd aina lainvalmistelulle ei anneta sen vaa-
timaa aikaa. Seuraava, erdén kansliapaillikon toteamus kuvastaa sitd, millainen tilanne pa-
himmillaan on voinut olla: "On ollut lukuisia esimerkkeji hankkeista, joissa hyvén lainval-
mistelun periaatteet on sivuutettu poliittisen ohjauksen saneleman aikataulun tai muutoin
poliittisten intressien vuoksi."

Lainvalmistelun puutteet aiheuttavat luonnollisesti eduskunnan valiokunnille lisétyota,
mutta mikd pahinta, ne heijastuvat lain soveltamistilanteisiin kéytdnnossi. Olen kertomus-
puheenvuoroni lopussa pohtinut keinoja poliittisen ohjauksen ja virkamiesvalmistelun yh-
teensovittamisen parantamiseksi. Konkreettisten korjaustarpeiden arviointi ja johtopaatos-
ten tekeminen on sitten ministerididen kéasissé. Joka tapauksessa kysymys on demokraatti-
sen oikeusvaltion kannalta tarkeésté asiasta.

16.42 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Kiitos informatiivisesta kerto-
muksesta oikeuskansleri Jaakko Jonkalle ja kansliapaéllikko Kimmo Hakoselle. Kerto-
muksesta voisi nostaa esille useitakin ndkokohtia, mutta tuon téssa esille vain neljd — ken-
ties irrallistakin — asiaa, jotka liittyvit oleellisesti kansalaisten perus- ja ihmisoikeuksien
toteuttamiseen.

Ensinndkin oikeuskansleri nosti jélleen kerran esille kansalaisten perusoikeusongelma-
na vireilld olevien asioiden kohtuuttoman pitkit késittelyajat. Tastd on puhuttu vuosia,
mutta ongelmat eivét niytd vihentyneen. Huolestuttavaa on myds se, ettd viranomaistoi-
minnan uudelleenorganisoiminen néyttédd kanteluiden mukaan tarkoittavan usein sité, ettd
viranomaisen késittelyajat pitenevit. Viranomaiset jopa kayttavét perusteluina pitkiin ké-
sittelyaikoihin sité, ettd organisaatiossa on ollut timénkaltaisia muutoksia. Oikeuskansle-
rin mukaan ndma eivit ole pitevid perusteluja.

Erityisen hankalaksi asia tulee, jos ihminen joutuu odottamaan kohtuuttoman kauan
padtoksid omaan perustoimeentuloonsa liittyvissd asioissa. Oikeuskanslerin kertomukses-
sa mainitaan muun muassa henkild, jonka tyokyvyttomyyttad koskevan valitusasian késit-
telyaika oli yli 2 vuotta 8 kuukautta. Timai ei enéd milldén mittapuulla ole paétosta odotta-
van henkilon ndkokulmasta kohtuullista.

Toinen huolestuttava asia on lasten oikeuksien toteutumattomuus. Erityisen huolestutta-
vaa on, jos ja kun lapset joutuvat odottamaan jopa psykiatriseen hoitoon paisemistd. Tél-
laisissa tilanteissa lapsilla ei ole aikaa odottaa vaan hoito on jarjestettdvé nopeasti. Erityi-
sen huolestuttava on tieto siitd, ettd erdéissd sairaanhoitopiirissd 36 prosenttia hoitoa odot-
tavista lapsista odotti sitd yli laissa sdddetyn enimmaéisajan.

Kolmantena huomionarvoisena asiana haluan nostaa esille apulaisoikeuskansleri Risto
Hiekkataipaleen puheenvuorossaan esittimin huolen sidhkdisen asioinnin vaikutuksista
palveluihin. Séhkoisen asioinnin lisddminen ei saa tarkoittaa sité, etti terveydenhuollon,
sosiaalihuollon, tydvoimahallinnon, lastensuojelun ja niin edelleen peruspalveluja hake-
vat ihmiset eivit halutessaan tai tarvitessaan péédse kasvokkain asiaa hoitavan virkailijan
kanssa. Risto Hiekkataipale kuvaa asiaa erittdin hyvin. Suora lainaus hénelti: "Toimeentu-
lominimin alapuolella eldvén perheellisen yksinhuoltajan huoli ja tuska ei nettikameran
kautta virkailijalle vélity." Samoin voidaan kysyé, kuka auttaa vanhusta, joka ei ole oppi-
nut kdyttdmaan sdhkdisid palveluita, jos palvelut siirtyvit kokonaan verkkoon. Palvelutoi-
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minnan tehostaminen ei saa tarkoittaa sitd, ettd asiakkaan oikeutta tulla kohdatuksi ja au-
tetuksi kasvokkain estetddn tai sitd kohtuuttomasti vaikeutetaan.

Arvoisa puhemies! Neljéntena ja viimeisend asiana oikeuskanslerin kertomuksesta nos-
tan esille hdnen havaintonsa siité, ettd perus- ja ihmisoikeuskoulutukselle on edelleen tar-
vetta. Monella perus- ja ihmisoikeuksia kdytdnndssa virkatoimiensa kautta toteuttavalla vi-
ranhaltijalla ei ole oikeudellista koulutusta, ja timén johdosta voi syntyd episelvyyksid ja
puutteellista toimintaa. Koulutusta lisddmaélld seké perus- etti tdydennyskoulutuksena voi-
taisiin paremmin varmentaa asioiden oikealla tavalla hoitaminen.

16.46 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Otan tdssd tuon saman asian esille. Té4l-
12 on paljon hyvii asioita, mutta nuo késittelyajat heréttivit minussa ajatuksia. On tosiaan
meidén perusoikeutemme saada asiat kisiteltyd viivytyksettd. Mutta meidén pitéisi my0s
miettid, mistd se johtuu, eikd vain ajatella sité, ettd tima on huono asia — niin kuin se on-
kin.

T&élla puhutaan siité, ettd organisaatiomuutokset ja timéntyyppiset asiat eivit saa vai-
kuttaa kisittelyyn. Mutta itse olen ollut maistraatissa ja tuomioistuimessa lakimiehen4, ja
mitépi teet, kun ei ole enempéé henkilokuntaa ja kaikki, jopa laatikoiden siirtdiminen, jé-
tetddn virkamiesten tehtdvaksi? Se on tosiasia. Elikka silloin esimiesten, virastojen ja jopa
eduskunnan tiytyy varmistaa se, ettd nima asiat tehdidn hallitusti.

On erittdin tirkedd tosiaan, ettd asiat késitellddn viivytyksettd, mutta tulee aina myos
muistaa ne inhimilliset asiat sielld taustalla. Ymmérrén, ettd oikeuskanslerin pohdintoihin
ei ehkd liity sitten ratkaisujen etsiminen, se on enemmén meidén ja kunnan viranomaisten
tehtévd, meidén tdytyy antaa ne tydkalut. Olen ehkd hieman véasynyt siihen jatkuvaan vi-
ranomaisten haukkumiseen, kun me olemme jéttineet heiddt sinne yksin.

Siksi on erittdin tarkedd, ettd meilld on tim& normipurku, koska silloin viranomaiset
my0s padsevit keskittymain niihin oleellisiin asioihin. Ja ainakin minulla itselléni on mi-
nistereille paljon ideoita, misti me saamme aivan turhaa tyotd véhennettyd. Keskitytddn
oleelliseen, jatetddn ne lillukanvarret vihemmaélle — sielld on hyvinkin paljon sellaista. Ja
jospa sitten oikeuskanslerin ja oikeusasiamichenkin késittelyajat lyhenisivét, kun ei tulisi
sitten néisté késittelyajoista ainakaan kanteluita.

16.48 Kari Kulmala ps: Arvoisa rouva puhemies! Oikeuskanslerin mukaan poliisin teke-
méksi epdillyn rikoksen siirtdmisen syyttdjatutkinnanjohtajan harkittavaksi tulee tapahtua
jo alemmilla kriteereilld kuin mité esitutkinnan aloittaminen edellyttdd. Tdméan olen myos
edellisessd tyOssini hyvin huomannut. Poliisiylijohtaja Paateron aikakaudella on poliisiri-
kostutkinnan esitutkintakynnys viety niin alas, ettd Valtakunnansyyttijénvirasto tukehtuu
muun muassa poliisirikosasioihin ja pahimmillaan syyteharkinta kestié yli vuoden. Tél-
16in poliisimiehet perheineen roikkuvat 10yséssé hirressé tarpeettoman pitkié aikoja. Polii-
simiesten oikeusturva on tippunut todella alhaiselle tasolle johtuen juuri alemmasta esitut-
kintakynnyksestd ja valtakunnansyyttijén puutteellisista resursseista.

Nykyinen laillisuusvalvonta vihentdd poliisityon luonteeseen ja tyohon oleellisesti kuu-
luvaa tervettd uteliaisuutta, tiedon aktiivista etsintdi ja tilannekuvan yllépitdmistd. Yksit-
taiselle poliisille ja4 helposti se kuva, ettd miksi miné olisin aktiivinen ja etsisin oma-aloit-
teisesti tietoa, kun organisaatio ja yhteiskunta eiviét sitd halua ja mahdollisesti jopa rankai-
sevat siitd. En tarkoita tdssd Mika Myllylén tai Matti Nykédsen tapauksia, vaan poliisity6té
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yleisesti. Valitettavasti liian tiukka laillisuusvalvonta kéintyy helposti valvojaansa vas-
taan, ja tdma ei liene valvonnan tarkoitus.

Oikeuskanslerin mielesté poliisin sisdisen turvallisuusvalvonnan on perusteltua siirtié
asia syyttijatutkinnanjohtajan harkittavaksi aina, kun epéillyn menettely on siten yksildi-
tdvissd, ettd se saattaa tdyttdd rikoksen tunnusmerkiston. Téssé kohtaa on varmaan hyvi
kysyd, kuuluvatko tdhdn myds poliisin liikennerikkomukset tai litkkenneturvallisuuden vaa-
rantamiset. Tiedén poliisilaitoksia, joissa poliisimiehet saavat esimiehiltdan automaattises-
ti rangaistusvaatimuksen ajettuaan esimerkiksi poliisiauton jéisella tielld lumipenkkaan —
teko on mahdollisesti liikenneturvallisuuden vaarantamista. Tavallinen tienk&yttdjd voi
olosuhteiden niin salliessa saada teostaan poliisilta suullisen tai kirjallisen huomautuksen,
mutta poliisille kirjoitetaan ik&&n kuin varmuuden vuoksi sakko periaatteella "jos vaikka
joku tekee asiasta kyselyn tai jopa kantelun". Tallainen toiminta uhkaa mielesténi tasapuo-
lisuutta ja yhdenvertaisuutta lain edessi, tai ainakin sen tunnetta, ja on omiaan heikenté-
miin oikeuslaitoksen uskottavuutta. Kyse on myds poliisimiehen oikeusturvasta.

Kertomuksen mukaan valtaosa poliisiin kohdistuneista kanteluista koskee esitutkintaa ja
erilaisten pakkokeinojen kéyttdd. Yleensd kantelija pitdd esitutkintaa puutteellisena tai
pdétostd olla toimittamatta esitutkintaa virheellisend. Usein arvostellaan myos tutkinnan
liian pitkdi kestoa. Oikeuskanslerin mielestéd kanteluiden kohteena olevan poliisimiehen it-
sekriminointisuojan toteutumisen kannalta parasta ja ongelmattominta olisi, mikili vas-
taus asian mahdollisesta rikosoikeudellisesta luonteesta saataisiin jo mahdollisimman ai-
kaisessa vaiheessa. Tésté asiasta olen oikeuskanslerin kanssa tdysin samaa mielt.

Arvoisa puhemies! Poliisin oikeusyksikdiden resurssitilanne on osassa poliisilaitoksia
huonolla mallilla, silld useissa laitoksissa oikeusyksikon perustehtiva eli kdytdnnon lailli-
suusvalvonta on puutteellinen, koska yksikon vahdiset resurssit kuluvat kanteluiden késit-
telyyn ja itse organisaatioon kohdistuvaa laillisuusvalvontaa ei ole aikaa tehdd lainkaan.
Itd-Suomen poliisilaitoksen oikeusyksikkd on esimerkki hyvéstd resursoinnista, koska yk-
sikdsséd on kolme henkil64, joten sielld pystytidén tekemédn kanteluiden ohella myos katta-
vaa laillisuusvalvontaa. Itd-Uudenmaan poliisilaitoksen oikeusyksikossa tyoskentelee tél-
12 hetkelld vain yksi rikosylitarkastaja, joten sielld virkamiehen typanos ei riitd edes kan-
teluiden kasittelyyn hyvén hallinnon mukaisessa aikataulussa. Tadhdn toivoisin pikaisesti
muutosta.

16.53 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Valtioneuvoston oikeuskanslerilla
on suomalaisessa yhteiskunnassa hyvin monia erilaisia tehtévii. Toisaalta hén toimii ylim-
pana laillisuusvalvojana, ottaa vastaan kansalaisten kanteluita, kun he ovat kokeneet, ettd
viranomaiset ovat toimineet, virkamiehet ovat toimineet heitd kohtaan véirin. Toisaalta
kuitenkin véhintdén yhta tarked tehtdva valtioneuvoston oikeuskanslerilla on siind, ettd han
toimii myos valtioneuvoston, maan hallituksen, ikdéan kuin oikeudellisena, juridisena, neu-
vonantajana ja pyrkii jo etukéteen pitdiméaén huolen siitd, aivan niin kuin meidén perustus-
lakimme edellyttad, ettd kaikessa hallituksen péétoksenteossa, kaikessa lainvalmistelussa
noudatetaan tarkoin lakia.

Odotan erittdin suurella mielenkiinnolla valtioneuvoston oikeuskanslerin kertomuksen
késittelyd meidén perustuslakivaliokunnassamme ja ajattelin tdssd muutaman lastun ja aja-
tuksen heittdd eduskunnalle ja my6s meiddn valiokunnallemme téstd kertomuksesta —
muutamia nédkdkulmia 1dhetekeskusteluun.
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Ensimmadisend pidin erittdin vakavana huolena tuossa kertomuksessa, sen johdannossa,
ilmenevié huolta siitd, ndin kun tiukkoja talousaikoja eletdén ja joudutaan tekeméin sdés-
toja ja sopeutuksia kaikilla valtionhallinnon aloilla, ettd oikeushallinnossa niin pienten ri-
kos- ja riita-asioitten késittelyssd kuin sitten hallintomenettelyssé ja hallinto-oikeuksissa-
kin juttujen késittelyajat pitenevit ja uhkakuvana on jopa se — ja itse asiassa uhkakuva on
jo kylla toteutunutkin, kun tuolla arkikentdlld katsellaan ja eletddn — etté pienié rikoksia,
jopa pienid vikivaltarikoksia ei endd tutkita samalla tavalla. Omaisuusrikokset ovat pit-
kéén jo olleet sellaisia, ettd polkupydrivarkauksiin ei ole poliisin energiaa kaytetty. Pidén,
aivan niin kuin valtioneuvoston oikeuskanslerikin, samalla tavalla erittdin negatiivisena
kehityksend suomalaiselle yhteiskunnalle, jos syntyy tilanne, ettd pienempié asioita ei vi-
rallisessa menettelysséd saada hoidettua, pienempié rikoksia ei selvitetd virallisessa menet-
telyssd. Se rapauttaa pikkuhiljaa uskoa siithen, onko Suomi oikeusvaltio. Se rapauttaa us-
koa poliisiin, se rapauttaa uskoa tuomioistuimiin, syyttdjiin.

My0s erittdin tirkedd on se, ettd erilaiset oikeudelliset kysymykset saadaan késiteltya
kohtuullisessa ajassa ihan juttutyypisté riippumatta. Brittildisessa ja jenkkildisessd maail-
massa on olemassa sellainen englanninkielinen sanonta kuin "Justice delayed is justice

denied". Eli liian pitkélle mennyt asioitten késittely tarkoittaa samaa kuin asiaa ei olisi ké-
sitelty. Kansalaisille on yllattdvéan térkedd se, ettd heidén pienikin juttunsa, jopa pieni riita,
pyykinpesukoneen ostoriita, saadaan késiteltyéd vaikkapa kuluttajariitalautakunnassa ja ih-
minen saa ratkaisun omaan asiaansa. Ja vaikka se olisi kielteinenkin se ratkaisu, niin ithmi-
nen kokee, ettd hintd on kuultu ja hinen asiansa on otettu vakavasti. Pelkéan pahoin, etti
mikéli me emme saa poliisin resursseja pidettyd hyvind koko Suomessa kaikissa juttutyy-
peisséd, me ajaudumme pikkuhiljaa oman kéden oikeuteen, me ajaudumme pikkuhiljaa lait-
tomuuden tilaan.

Arvoisa puhemies! Suomessa eletdén uudistusten ja reformien aikaa. Siitd olemme kuul-
leet tdnddnkin pari tuntia, kun kéytiin tétd byrokratian purkamiskeskustelua, ja hallitusoh-
jelmassa on paljon isoja kérkihankkeita, joita halutaan vieda eteenpéin. My0s viime vaali-
kaudella oli liikkeell4 erilaisia kehittdmishankkeita julkisessa hallinnossa, ja tietysti niithin
hankkeisiin me kaikki kansanedustajat suhtaudumme vahén eri tavalla riippuen siitd, mis-
td puoluekannasta ja misté péin salia olemme ja olemmeko oppositiossa vai hallituksessa.
Mutta sellainen havainto, minka tuolta voi tehdé, on se, ettd kylld kun néité isoja uudistuk-
sia viedddn eteenpdin, niin kuin vietiin kuntauudistusta viime vaalikaudella, kun vietiin
sote-uudistusta, kun tullaan toteuttamaan nyt sote-uudistus talld vaalikaudella, niin on 44-
rettdmén tirkeéd, etté jo siind lainvalmistelun alkuvaiheessa otetaan vakavasti ne perustus-
lailliset kysymykset. Ja toivonkin sitd ihan meiddn uuden hallituksen, Juha Sipildn minis-
tereitten puolesta, ettd myos oikeuskansleri terdstdd sitd omaa tekemistéén siind valtioneu-
voston oikeudellisena neuvonantajana, ettei ajauduta siihen tilanteeseen, etti aivan kalkki-
viivoilla perustuslakivaliokunta joutuu toteamaan, ettd timéa uudistus, tdmé reformi, ei ole-
kaan toteutettavissa nykyisen perustuslain voimassa ollessa. — Toki kylld kun lukee tuota
kertomusta, niin huomaa senkin, ettd pakko meidédn on sosiaali- ja terveydenhuollon uudis-
tuskin toteuttaa. Sielld tulee niin monessa kohtaa esille se, ettd ihmiset eivét saa perustoi-
meentuloaan, ihmiset eivét saa hoitoa joka puolella Suomessa tasa-arvoisesti sen takia, etti
kunnilta alkavat rahat loppua. Ja tissd on meilld poliitikoilla tekemistd, se ei ole oikeus-
kanslerin tekemista.

Arvoisa puhemies! Haluan ottaa kantaa myos oikeudenkdyntiavustajien ja asianajajien
valvontaan. Sinne on nyt tullut pitkéén litaniaan asianajajien, julkisten oikeudenk&ynti-
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avustajien lisdksi myds tdllainen uusi henkiloryhmé nimelté luvan saaneet oikeudenkéyn-
tiavustajat, lupalakimiehiksikin heité kutsutaan.

Arvoisa puhemies! Allekirjoittanut on itse asiassa tilld hetkelldkin vield sielld lupalaki-
miesten luettelossa, ja olen sitd tyotd tehnyt téllaisena uudenlaisena henkiloni, joka on
yleisen valvonnan piirissé, niin Asianajajaliiton yhteydessi toimivan valvontalautakunnan
valvonnan piirissd kuin oikeuskanslerin valvonnan piirissi. Piddn hyvéné ja on tirkeéd,
ettd kaikki ihmiset, jotka hoitavat tavallisten kansalaisten oikeusasioita, ovat ne rikosasioi-
ta, perhe-, perintdasioita, ovat valvonnan piirissid. Minusta se on oikeusturvakysymys ja oi-
keusvaltiokysymys.

Kuitenkin téllé hetkelld tdssd lupalakimiesjarjestelméssd, mikd meilld on Suomessa luo-
tu, on menty ojasta allikkoon. Téssé on yksi byrokratian purkamismahdollisuus. Tilanne
on tilld hetkelld se, ettd kun on rajattu mahdollisuuksia niistd henkil6isté, ketkd saavat
esiintyd oikeudessa ja ketkd saavat avustaa ihmisid heiddn oikeudellisissa ongelmissaan,
niin tdmd on pahentanut sitd pulaa, sitd ammattitaitoisten oikeusavustajien pulaa, misti
Asianajajaliittokin on huomauttanut, ettd meilld on paikka paikoin maassa sellaisia alueita,
missd kansalaiset eivét endd tahdo saada juristia itselleen, jos he tarvitsevat apua, kun hei-
dén asiansa on oikeudessa. Itse piddn, arvoisa puhemies, tirkeédna sité, ettd sen liséksi, ettd
meillé on poliisipalvelut koko maassa, kylld meilld pitdd olla asiantuntevien oikeudellisten
avustajienkin verkosto koko maassa. Kukaan ei Suomessa saa olla tuomittu ennen kuin sit-
ten on lainvoimainen tuomio tullut. Kylla pitéd olla mahdollisuus oikeusapuun my®os tasa-
arvoisesti.

Sellainen asia, mitd on sivuttu jonkin verran tuolla oikeuskanslerin kertomuksessa, on
tdmaé niin sanottu suvivirsitapaus. Asiahan on hyvin ongelmallinen, ja me kaikki tunnus-
tamme ja myonndmme sen, ettd Suomessa on uskonnonvapaus ja laaja uskonnonvapaus pi-
tad tietysti olla, mutta kyll4 jaan sen huolen, jonka vaikka edustaja Ben Zyskowicz on mon-
ta kertaa tdssé salissa tuonut esille. Vaikka perus- ja ihmisoikeudet ovat darettoman térkei-
td ja niistd ei saa tinkié, niin ei perus- ja ihmisoikeuksista saa tehdd niin teoreettisia ja kdy-
tdnnon eldmaille ja suomalaiselle kulttuurille vieraita, ettei meidén hyvid, kauniita, hienoja
tapojamme voisi toteuttaa meidén kouluissamme tai muissa julkisissa yksikdissd. Mind
rohkaisenkin niin ylimpié laillisuusvalvojia kuin sitten meité lainsddtéjid ja virkamiehié-
kin miettimé&n, mitenkd me voimme turvata vaikka kauniin suomalaisen perinteen laulaa
suvivirsi kaikissa kouluissa silld tavalla, ettei kenenkdén, ei luterilaisen tai uskonnotto-
man, oikeuksia loukata. Olen aivan varma, ettd sithen on olemassa kiytdnnonléheisié ta-
poja, ja me emme turhaan veda lokaan meidén perusoikeusjérjestelmddmme sen takia, ettd
perustuslaille annetaan kdytdnnon eldmalle vieraita tulkintoja.

Toinen kerta, kun tdmméisid kdytdnnon eldmille vieraita tulkintoja on esitetty, on ta-
pahtunut tdni kevaind, kun apulaisoikeusasiamies, toinen iso laillisuusvalvoja, mikd meil-
132 Suomessa on, antoi ratkaisun, ettd huippu-urheilijoille, jotka edustavat meitd kansainva-
lisesti, ei endd voisi varusmiespalveluksessa raétdloida omia ratkaisuja. Mind ymmarran ne
yhdenvertaisuusongelmat, mité siind asiassa on, mutta jélleen kerran kannustan julkista
valtaa siihen, ettd tdhinkin l0ydetdin jérkeva ratkaisu, l0ydetddn ratkaisu, jolla huippu-ur-
heilijat voivat kdydd armeijan, NHL-pelaajat voivat mennd inttiin ja néyttéa, ettd he arvos-
tavat Suomea ja isénmaan puolustamista, mutta se tehdédén silld tavalla, ettd perustuslain
6 §:ssé turvattu yhdenvertaisuus ei litkaa vaarannu.

Rouva puhemies! Professori Kaarlo Tuori, jota kdyttdd perustuslakivaliokuntakin aika
paljon asiantuntijana, on puhunut oikeuden ratiosta ja voluntaksesta. Namé hienot latina-
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laiset sanat tarkoittavat sité, ettd kun me sidddmme lakeja, sidddamme vaikka kunnille ko-
keilulain niin, ettd voidaan uusia toimintatapoja lanseerata, niin se on sitd oikeuden volun-
tasta. Mutta oikeuden ratiota on se, ettd rajoitetaan myds sitd meididn vallankayttodmme,
ettd eduskunta ja kuntienkaan pééttijét eivét voi tehdd ihan, mitd haluavat. Ja minun mie-
lestdni on edelleenkin tirke&s, ettd me piddmme meidéin jérjestelmdssdmme ndmé molem-
mat puolet esilld. On tosi arvokasta, ettd meilla on oikeuskansleri ja oikeusasiamies, joille
voi kannella, ja pidin tirkeédna sité, ettd ndmaé laajat oikeusturvamahdollisuudet yllépide-
tddn myos vaikeina taloudellisina aikoina. Vaikka keskustelua kdydéén, niin kylla ldnsi-
maisen oikeusvaltion ja pohjoismaisen oikeusvaltion perinteet ja periaatteet pitdd pitdd
voimissaan.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Otetaan vastauspuheenvuoro.

17.04 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisin edustaja
Kurvisen puheenvuoron johdosta vain todennut, ettd ndmé ldnsimaiset ja pohjoismaiset oi-
keusperiaatteet eivit ole Suomessa vaarassa.

Mutta toisaalta on sanottava, ettd kylldpé oli virkistdvad kuulla edustaja Kurvisen pu-
heenvuoro. Olen kokenut olleeni tdilld eduskunnassa huutavan d4ni korvessa, kun olen
pyrkinyt sanomaan, ettd eduskunnan pitdd pitdd kiinni omasta lainsédadéntovallastaan ei-
viétka kaikki asiat Suomessa voi olla perusoikeus- ja ihmisoikeuskysymyksiéd, joista kdy-
tannossé sitten paattad kaksi kolme oikeustieteen professoria. Esimerkiksi ihan viime péi-
vind me olemme voineet lukea, ettd hallitusohjelma on ldhes joka kohdassa perustuslain
vastainen: ei saa kokeilla perustuloa, ei saa kokeilla mitdén muutakaan, ei saa rajoittaa va-
litusoikeutta, puhumattakaan, etté saisi tehdd perusteltuja ja vélttdméattomia sdéstojd mei-
dén sosiaaliturvajarjestelméssdmme. Kylldpéd on hienoa, ettd edustaja Kurvinen kiinnitti
ihan oikein huomiota néihin asioihin ja terveen jérjen kdyton vélttiméattomyyteen.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten puhujalistaan.

17.05 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! T4élld on kayty hyvaa keskustelua
viime vuoden valtioneuvoston oikeuskanslerin kertomuksesta, ja itse muutaman asian kir-
jasin ylos.

Pidin myo0nteisena sitd, ettd viime vuosina on 16ytynyt jarkeva ratkaisu suomalaisen pe-
rinteen kunnioittamiseen. Itse lasken suvivirren ja joulukuvaelman peruskoulussa téllai-
seen suomalaiseen perinteeseen, mité pitdé voida jatkaa. Vaikka Suomi kansainvélistyy ja
tulee erilaisia uskontoja, my6s uskonnottomia kouluihin, niin suomalaiseen perinteeseen
suvivirsi kuuluu, kuten myos jouluevankeliumi ja niin poispéin. Joskus itse pohdin, ettd
mind en esimerkiksi usko Thor-jumalaan, mutta en ole kuitenkaan oikeuskanslerille kan-
nellut siité, ettd torstaisin joudun tulemaan t6ihin ja kdyttdméaan tuota torstai-nimeé Thor-
jumalan mukaisesti. Se on vanha perinne, joka kertoo siité ajasta, kun Suomessa téllaiseen-
kin jumalaan uskottiin, ja sitdkin perinnettd minun mielesténi voidaan ihan hyvin vaalia
tuon torstai-nimen kautta. Tai en ole kuullut, ettd yksikdin uskonnoton taikka ateisti olisi
kannellut siitd, ettd hidn ei saa menné toihin kirkollisina juhlapyhind vaan joutuu vietté-
méén niitd vapaapdiving, kun me vietdimme niité, esimerkiksi juhannuksena, paésidisena ja
jouluna. Kylld nuo vapaapdivét niyttavit kelpaavan kuitenkin, ja nekin ovat minun mieles-
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téni tdrked osa suomalaista perinnettd, ja toivon, ettd nekin sdilyvét, vaikka erilaisia uskon-
toja ja uskonnottomuuttakin suomalaiseen yhteiskuntaan lisda tulee.

Oikeuskanslerille on kanneltu matkapuhelimien kéyton rajoittamisesta koulupéivén ai-
kana. Itse aikanaan opettajana sain toimia, ja silloin itse asiassa ndma kénnykat tulivat ar-
keen myos lasten osalta, aivan pienimmatkin lapset saivat puhelimia kéyttoonsid. Minun
mielestdni on ollut aivan perusteltua se, ettd niméa puhelimet pidetddn pois kaytosta koulu-
pdivéan aikana. Vanhemmilla on ollut yhteydenpitomahdollisuus lapsiinsa erilaisissa tilan-
teissa myos opettajan ja koulun kautta. Piddn myonteisena sité, ettd myds tissd oikeuskans-
lerin paétoksessd on todettu, ettd tuo siteilyriski ei ole riittdva syy puhelimien sulkemisen
pyytédmiseksi, mutta se on, ettd jokaisella koululaisella pitdi olla oikeus rauhalliseen oppi-
misymparistdon, jotta oikeus opetukseen toteutuisi asianmukaisesti. Opetukseen osallistu-
villa tulee olla tydrauha, todetaan, ja timé on perusteltua, ja silloin matkapuhelimet on syy-
td pitdd vahintdénkin d4nettomaillé ja varmasti pienempien lapsien kohdalla vaikkapa sul-
jettuinakin.

Sitten toinen, isompi asia, jota itse olen pohtinut, on nédiden laitteiden kéyttd myds ope-
tuksessa. Oikeus maksuttomaan ja yhdenvertaiseen perusopetukseen nousee esille myds
tdssd kertomuksessa, ja timd on ihan aiheellinen, perusteltu ldhestymiskulma: kaikilla ei
ole téllé hetkelld matkapuhelinta, dlypuhelinta, puhumattakaan kannettavista tietokoneista
tai tableteista, ja tdssé oikeuskansleri on todennut, ettd vastaavasti oppilaat vakiintuneen
kéytdnnon mukaisesti kiyttdvit omia varusteitaan liikuntatunneilla, mutta on antanut oh-
jeistuksen eteenpdin opetus- ja kulttuuriministeridlle pohtia ja selvittdd, milla tavalla oi-
keus maksuttomaan perusopetukseen tdyttyy. Tdmé on sellainen asia, joka pitdd minun
mielestdni selvittdd silld tavalla, ettd voimme hyddyntéé niité laitteita, joita lapsilla ja per-
heilld on, mutta niin, ettd ne eivit aiheuta kiusaamistilanteita tai toisaalta eivit aiheuta sité,
ettd kaikilla ei olisi mahdollisuutta samanlaisia laitteita hyddyntdd — niitd tarvitsee olla
koulun tarjottavana. Tulemme tdhdn kysymykseen varmasti vield useamman kerran tor-
médméain esimerkiksi ylioppilaskirjoitusten kohdalla, joissa nyt ratkaisu nédyttad silti, ettid
kéytetddn omia kannettavia tietokoneita, jotka mahdollisesti my0s luotettavuudeltaan ei-
viét pysty takaamaan sité tietoturvatasoa, jota ylioppilaskirjoituksilta vaaditaan. Varmasti
tdhén asiaan joudutaan palaamaan jo tdlla hallituskaudella.

Arvoisa puhemies! Tailld keskustelussa ovat esille nousseet késittelyajat erilaisissa
asioissa, ja piddn myonteisena sitd, ettd hallitusohjelmaan on kirjattu useisiin kohtiin eri-
laisia késittelytakuuaikoja, ja timéntyyppisid tarvitaan. Tédlld edustaja Meri nosti esille
sen, ettd usein resurssit eivit riitd sithen, mutta kun etenemme niinpdin, ettd asetamme eri-
laisille viranomaispéatoksille kasittelyaikoja ja késittelytakuita, niin silloin resurssit seu-
raavat niité.

Sahkoiset palvelut ovat myds herédttaneet keskustelua tinéén, ja itse olen jéttdnyt maam-
me hallitukselle kirjallisen kysymyksen ja esityksen verkkoesteettomyydestd, miké on tér-
ked osa tdssd, kun kasvavassa méérin, haluamme tai emme, palvelut siirtyvét sdahkdisiksi ja
siirtyvét verkkoon. Silloin on tirkeéé taata se, etti ne ovat saavutettavissa myds esimerkik-
si ndkdvammaisten kohdalla, mutta verkkoesteettomyyslainsdédanto takaisi myds sen, etté
ne henkildt, joilla ei ole aivan niin hyvié taitoja tietotekniikkalaitteiden kéytdssé, pystyisi-
vét néitd palveluja hyodyntdméain. Meilld on hyvid esimerkkeji, mutta myds paljon sellai-
sia, jopa julkisia palveluita, jotka eivét tiytd nditd esteettdmyysvaatimuksia, ja toivon, ettd
ndissd edetddn madritietoisesti.
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17.11 Pirkko Mattila ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia oikeuskanslerille ja Oikeus-
kanslerinvirastolle vuosikertomuksesta ja sen esittelystd. Tietysti vaatii oman panoksensa
tdhén perehtyé.

Nyt yleiselld tasolla todettakoon aluksi, ettd vuosien kuluessa kantelujen mééri on kas-
vanut vuosittain. Samoin voitaneen todeta se, ettd my0s "ei aiheuta toimenpiteitd" -ratkai-
sujen madrd on samassa suhteessa lisdéntynyt. Tdma on se kestoaihe, miti tuolla kentélla
kuulee, kun kiertdd ja mydskin vaalien alla kansalaisten kanssa kdy keskusteluja.

No, kantelujen méérdn lisddntymisen syyt olisi mielesténi selvitettdva seikkaperdisem-
min, koska kaikkiin valituksiin, oikeudenkéynteihin ja kanteluihin johtavien asioiden ké-
sittelyt lisddvat kaikkien osapuolten kustannuksia ja vievit runsaasti aikaa laillisuusvalvo-
jien lisdksi taloudelliselta toimeliaisuudelta. Vaikka juttujen késittelyajat tuomioistuimis-
sa ovat lyhentyneet, silti kustannusnousua tapahtuu, ja kirdjadoikeuksien mairin tuntuva
vahentdminen on uhka oikeusvarmuuden toteutumiselle. Jos valitukset johtavat muutok-
siin ja kantelut rankaisutoimiin, ne taas vievét osaltaan hallinnon luotettavuutta ja aiheut-
tavat epdvarmuutta ja varovaisuutta myos talouselaméaan.

Voitaneen kysyai, johtuuko kanteluiden médran kasvu siité, ettd yhteiskunnan toimintaa
sdddelldén entistd enemmaén, vai olisiko kenties kansan oikeustaju kehittynyt. Tietenkin
voidaan kysyéd, onko mahdollista, ettd muun muassa edustaja Meren esille nostama tyopai-
ne oikeusasteissa aiheuttaa mydskin sitten viranomaistoimintaan tiettyd valinpitdmatto-
myyttd. Tdmén vain siis esitdn kysymyksend, en tarkoita tahallista vélinpitimattomyytt,
mutta paineen alla tyoskentelya.

Edelliseen viitaten kuitenkaan vaikutukset eivét saa nékyd kanteluiden ratkaisujen laa-
dussa ja huomautusten méérissa, silld kansan ja asianajajien suussa liikkuu kantelujen tu-
loksista se yleinen sanonta "ei anna aihetta". Sen vuoksi otan tdsséd suoran lainauksen ker-
tomuksen otsikolla Kipeité kertomuksia ja laillisuusvalvonnallista jilkikérajointid. Téssd
suoraan kertomuksesta: "Oman ryhménsé niistd varsinkin nyt muodostavat kantelut, joi-
den taustalla on irtisanottujen tyontekijoiden, rehellisissé liiketoimissaan vaikeuksiin ajau-
tuneiden pienyrittdjien tai alakynteen joutuneiden ihmisten henkisesti ja taloudellisesti ras-
kaat oikeudenkdynnit, joissa he kokevat jadneensi vaille oikeutta tai tulleensa véérin koh-
delluiksi. Sellaisiin kanteluihin vastaukseksi ei saa kelvata monipuolisenkaan asiankésitte-
lyjérjestelmin makrot tai hoysteeksi lisdtyt vakiofraasit, vaan toimenpiteettoméinkin vas-
taukseen olen koettanut saada, vaikka itse kirjoittaen, jotain késityon leimaa, jonka perus-
teella kantelija tukalassa tilassaan voisi kokea tulleensa ihmisend kuulluksi."

Tédmai on hyvin kirjoitettu, mutta ajatus "voisi kokea tulleensa kuulluksi" kuitenkin voi
sisdltidd sen olennaisen, miksi kansa ei aina luota laillisuusvalvontaan, ja toisaalta sen, ettd
moitittavaan tekoon syyllistynyt viranhaltija voi jatkaa valitsemallaan tielld, kunhan kan-
telijalle tulee vain tunne kuulluksi tulemisesta. Eiko meiddn suomalaisten, jotka frasee-
raamme asuvamme oikeus- ja hyvinvointivaltiossa, pitdisi olla varmoja, ettd oikeuksiam-
me ei loukata, ja toisaalta, jos loukataan, ettd laillisuusvalvonta toimii niin, ettd voimme
olla varmoja oikeusturvamme toteutumisesta?

Poliisin toiminnasta on tehty edelleenkin eniten kanteluita, ja toisena tulee tuomiois-
tuin. Tuomioistuimesta palautan mieliin viime vuonna Yle 2:een asianajajille ja tuomiois-
tuimille osoitettuun kyselyyn tulleet vastaukset. Niistid voidaan vetdd jopa suora johtopaa-
tos, etteivit edes oikeuden puheenjohtajat kiistd niin sanottuja huonoja péaétoksid, mutta
syyttdvit niistd asianajajien ja syyttdjien heikkoa ammattitaitoa.
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Sitten itse kertomuksesta. Me kansanedustajat emme kaytdnndssé voi tutustua kantelu-
jen asiakirjoihin, vaan saamme valmiin toimintakertomuksen, joten niiltd osin tilannetta
voidaan verrata siihen, ettd tilintarkastajat antavat vastuuvapautta puoltavan tarkastusker-
tomuksen ndkemattd tositteita tai muuta toiminnan asiakirjaa. Emme myd&skéén née tuo-
mioistuinten paétoksiin liittyvid asiakirjoja emmeka sitd todistusmateriaalia, jota oikeuden
puheenjohtaja ei ole ottanut asiakirjavihkoon.

No, kuten sanoin, tima on myds kentdlla vaalikeskusteluissa kuultua tai tuolla turuilla ja
toreilla kansalaisten kanssa kdytyjen keskustelujen perusteella puhuttua. Thmiset kédvivit
tervehtiméssd ja puhumassa epédkohdista ja toiveistaan. Himmastyttdvéin moni edelleen
kokee joutuneensa oikeudettomaan tilaan, ja he esittivéit avunpyyntdjaén. Johtuen niisté ja
vuosikertomuksen tapauksista, jotka eivit ole aiheuttaneet toimenpiteiti, otan téssi yhtey-
dessé esille Vaasan ex- hovioikeuden presidentti Erkki Rintalan Helsingin Sanomissa jul-
kaistun kirjoituksen tuomareiden puutteellisesta ammattitaidosta ja juristikoulutuksen laa-
dusta sekid riippumattoman oikeushallinnon puutteesta. Kansanedustaja, ex-oikeusasia-
mies Jacob S6derman jtti kirjoituksen perusteella aiheesta kirjallisen kysymyksen vuon-
na 2010.

Vaikka nyt ndma esittdméni ajatukset eivét suoranaisesti kuulu toimintakertomukseen,
koen kuitenkin kansanedustajana velvollisuudekseni ottaa esille nditd kansan parista tullei-
ta seikkoja paitsi oikeusturvan vuoksi myos siksi, ettd jokainen viranomaispéatos, johon on
haettu muutosta ja saatu, osoittaa sen, ettd meilld valitetaan ja kannellaan paljon. Naméa
edelld mainitut henkilSt ovat ottaneet kantaa myds siksi, ettd korkeimman oikeuden jise-
nen mukaan tuomioiden pysyvyys on oikeushallinnon ja tuomioistuinten luotettavuuden
mitta. Toisin sanoen, kun alemman oikeusasteen tai viranomaisen paitoksid ei muuteta,
ratkaisijan arvovalta ja luotettavuus niyttdisivét sdilyvén.

Vield lopuksi, arvoisa puhemies, vaikka késittelemme oikeuskanslerin toimintaa, en voi
olla mainitsematta, ettd viime vuonna saavutettiin uusi suomenennitys eduskunnan oike-
usasiamiehelle osoitetuissa kanteluissa. Luku himmastytti — tdma 5 500, joka jétettiin —
niin, ettd timaé jii mieleeni. Kentilté tuleva palaute kertoo edelleenkin, miksi laillisuusval-
vojan péddtdksisséd on niin vdhén toimenpiteitd aiheuttaneita kanteluita.

17.19 Mikko Savola kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun tité oikeuskanslerin kertomus-
ta viime vuodelta lukee, kuuntelee néitd puheenvuoroja ja peilaa néitd myos siithen kay-
tyyn keskusteluun, mikéd normien purusta kaytiin téssid aiemmin paivilld, niin néitd yhty-
mékohtia kylla 10ytyy mielesténi erittdin paljon. Niin normien purussa kuin néisséd monis-
sa keisseissd, mitd tddlld sisdlld on viime vuoden aikanakin tapahtunut, on hyvin pitkalti
kyse myds mielestdni maalaisjdrjen kiytosté ja tietysti siitd, kuinka me meidén lakiamme
haluamme tulkita ja mitd se meille jokaiselle ihmiselle vaikuttaa.

Téélldkin on kuultu puheenvuoroja siitd, miten opettajat ovat esimerkiksi heliseméssé
tiettyjen asioiden suhteen: saako suvivirttd laulaa vai ei. Tima aiheuttaa kiusallisia tilan-
teita sielld kouluissa opettajille itselleen mutta ennen kaikkea mielestéini moraalin rapautu-
mista tdssd yhteiskunnassa. Meilla on tiettyjé asioita, jotka kuuluvat suomalaisiin perintei-
siin, suomalaiseen kulttuuriin, ja niistd pitdad pystyd pitdméén kiinni siitdkin huolimatta,
ettd joku néisté saattaisi mielensd pahoittaa. Ainahan voi jéttdytyd omasta tahdostaan ulko-
puolelle, jos ei kerran esimerkiksi suvivirttd pysty milldén kuuntelemaan.

Tassd vuosikertomuksessa késitellddn kahta asiaa muun muassa eli kisittelyaikoja ja va-
litusaikoja. Nama kylld aiheuttavat hyvin paljon ongelmallisia tilanteita, misté aivan kiy-

49



Poytikirja PTK 24/2015 vp

tannon esimerkkejd muun muassa 10ytyy. Mielestdni ihmisten oikeus valittaa on sinénsi
hyvé asia, mutta meilld on pesiytynyt tdhin yhteiskuntaan hyvin paljon niin sanottuja am-
mattimielensdpahoittajia tai ammattivalittajia tai niité, jotka haluavat oikeastaan vain teh-
dé kiusaa joko kunnalliseen paétoksentekoon tai naapureille tai vastaaville. Olisikin hyvin
mielenkiintoista tietdd, kuinka paljon oikeuskanslerillekin tulee niité valituksia samoilta
tahoilta kerta toisensa jilkeen uudelleen ja uudelleen.

Itse olisin kylld valmis — kun niité kokeilujakin nostetaan esiin ja titd byrokratian pur-
kua — muun muassa niihin valitusprosesseihin puuttumaan sillé tavalla, ettd jonkinnékdi-
nen kynnysraha meilld pitdisi tulla valittajalle siitd, milld perusteella sen valituksen voi teh-
da. Jos on havaittavissa timmoisid valittajia, joittenka ndmé prosessit eivét tavallaan mi-
hinkéén johda, niin kylld néihin pitdd pystyd puuttumaan. Ne ainoastaan hidastavat paétok-
sid ja hidastavat elinkeinotoiminnan kehittymisté ja tekevét toisin sanoen kiusaa, niin kuin
tuossa jo aiemmin totesin.

On hyvin paljon esimerkkeja niisti késittelyajoista, ja meidén pitdd saada tdhédn yhteis-
kuntaan se késittelyaikatakuu, mistd ollaan puhuttu — téndén viimeksi tdssé salissa — se,
ettd kun rakennuslupaa, ympéristélupaa ynnd muuta haetaan, niin se myos tietyssd maéra-
ajassa pystytién kisittelemaén.

T&élld on puhuttu paljon ihmisoikeuskysymyksistd, henkilokohtaisista kysymyksisti,
kun on ollut lupakysymyksid, mutta myos elinkeinotoimintaa nimé koskettavat mita ko-
vimmalla tavalla. Se, kuinka sielld paikallistasolla, ely-keskuksissa, aveissa tulkitaan esi-
merkiksi ympéristosdéadoksid, on aivan avainkysymyksid myos siiné, kuinka meillé pysty-
tadn esimerkiksi maaseudulla elinkeinotoimintaa kehittimaén.

Meilld on monia epékohtia. Yksi on esimerkiksi se, ettd kun rakennuslupaa, ympéristo-
lupaa esimerkiksi maatalouden tuotantorakennuksiin haetaan, niitten késittelyajat saatta-
vat venyé niin pitkiksi, ettd sitten kun investointitukihakemuksia laitetaan vireille, niin nii-
td ei padsta ajallaan, sen hakuajan raameissa, késitteleméén ja sitten nima investoinnit siir-
tyvitkin seuraavalle vuodelle tai niin, ettd meilld tulee paétoksid talvea vasten. Tdmé on
toki meiddan EU-byrokratiasta johtuvaa lainsdddédntddamme mydskin, mutta niitd paatoksia
tulee vasta talvea vasten, mitkd ovat huonoja aikoja ylipdétadn rakentaa. Mutta joka ta-
pauksessa summa summarum: mielesténi niihin valitusaikoihin, késittelyaikoihin meidén
on saatava tilld vaalikaudella muutoksia.

Toiseen asiaan, tihén yleiseen lakien tulkintaan, sithen meiddn omaan kulttuuriimme,
meidén tdytyy saada myoskin valjyyttd ja tulkintaa sen suhteen, ettd meidén yhteiskunnas-
tamme ei tule hajutonta ja mautonta ja kulttuuritonta. Uskon, ettd me tdhén pystymme, jos
me siithen haluamme, mutta se vaatii kylld varmasti meilld tekemisti aina oikeuskanslerin
tulkinnoista meidédn omaan lainsdddant6omme.

17.24 Aila Paloniemi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Lapsen etu, lapsen oikeudet ovat
suomalaisessa lainsdddidnndssé valitettavan usein vield veteen piirretty viiva, eivatki pe-
rusoikeudet palveluissa esimerkiksi toteudu. T44lla mainittiin jo pitkdt odotusajat esimer-
kiksi psykiatriseen hoitoon.

Traagista palvelujen heikko saatavuus on mielesténi erityisesti kodin ulkopuolelle sijoi-
tettujen lasten ja nuorten eldmaéssé ja heidin kohdallaan. Tastd on huomautettu jo vuosia
sitten aiemmissa kertomuksissa. Lasten ja nuorten padsy palveluihin on usein kiinni siité,
missd kunnassa he asuvat, ja tdmé sama siis patee myds ndihin sijoitettuihin lapsiin, joiden
sijaisvanhemmilla on kohtuuton tehtdvé taistella lasten tarvitsemista palveluista, kuten te-
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rapiasta ja muusta tuesta. Sijaisvanhemmilla ei ole edes juridista asemaa lasten eldmaéssd,
mutta silti heille tdssd yhteiskunnassa on jotenkin vain silytetty velvollisuus saada jarjes-
tettyé ndille lapsille palveluita, erittdin tarpeellisia palveluita. Tieddimme kaikki, ettd huos-
taan otetuilla lapsilla on monenlaisia ongelmia ja traumoja. He tarvitsevat kipedsti nditad
palveluita.

Erittiin epitasa-arvoisesti tissd yhteiskunnassa toteutuvat myos huoltajuusriitojen so-
vittelut, ja kysymys on hyvin erilainen maan eri osissa. Ne kuormittavat oikeuslaitosta koh-
tuuttomasti. Nyt tdhin sovittelupalveluasiaan on hallitusohjelmassa luvattu parannusta, ja
pidén sitd kylld ddrettdomén térkeéné asiana paitsi nditten aikuisten kannalta, niin erityisen
tarkedna tietenkin lasten hyvinvoinnin kannalta. Monet lapset joutuvat, jos vain padsevit,
vuosien terapiaan, kun joutuvat vuosikausia olemaan kiistakapulana néissé huoltajuusrii-
doissa.

17.26 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Kurvinen ja muuta-
ma muukin edustaja tdhin oikeuskanslerin kertomukseen perustuen sivusivat titd erdstd
ratkaisua koskien uskonnon harjoittamista tai sen ilmenemisté meilld oppilaitoksissa. Nyt
on tirkedd muistaa se, ettd vaikka apulaisoikeuskansleri Mikko Puumalainen antoi sen-
tyyppisen ratkaisun téllaiseen kanteluun, ettd siind ikdén kuin suositeltiin kouluille tai 13-
hinnd Opetushallitukselle uusien ohjeiden antamista tésté asiasta siten, ettd timéntyyppi-
set uskonnon harjoittamiseen rinnastettavat tilaisuudet poistettaisiin kouluista, niin vuo-
den 2013 oikeuskanslerin kertomusta kisiteltédessé perustuslakivaliokunta otti téhén toi-
sentyyppisen ja nimenomaan mydnteisen kannan, ettd kuitenkin ottaen huomion tdmén
maan pitkét kulttuurihistorialliset perinteet, jotka paljolti perustuvat esimerkiksi kristinus-
koon, ei yksittdisen virren laulaminen, veisaaminen, kylld ole uskonnon harjoittamista eika
siind ole muutenkaan mitdén ongelmaa tdiméntyyppisid, esimerkiksi seimikuvaelmia, jér-
jestdd kouluissa ja oppilaitoksissa, kunhan niistd tiedotetaan huoltajille etukéteen, jolloin-
ka sitten on mahdollisuus huoltajien ja lasten, jotka eivét halua ndihin jostakin uskonnolli-
sesta syystd osallistua, olla pois niisté ja heille jarjestetéén sitten jotakin muuta toimintaa
siksi ajaksi. Tdmaé on térked alleviivata todella, ettd perustuslakivaliokunta linjasi tdmén
asian toisin, ja se on ikddn kuin linjannut sen my®s niin, ettd on jopa suositeltavaa, etté néi-
td jatkossakin jérjestetdén, nditd meidédn kulttuurihistoriallisia perinteitimme pidetéén yl-
14, ja se on mielestdni kylld myos vihemmistdjen etu, ettd he padsevit tutustumaan siihen,
minkélainen suomalainen yhteiskunta pohjimmiltaan on.

17.29 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan kiittda erityisesti edustaja
Zyskowiczia rohkaisevista sanoista uudelle kansanedustajalle. Myds edustaja Pirkko Mat-
tila kdytti erinomaisen pitkén puheenvuoron. Kannan saman huolen kuin edustaja Mattila-
kin, ettd oikeasti ndma ratkaisut, joita oikeuskansleri antaa ja eduskunnan oikeusasiamies
antaa, koettaisiin myds niin — jos sielld on tullut sitten vaikka huomautus tai on kisketty
kiinnittdd huomiota johonkin lain sd&nndkseen — ettd aidosti se kantelija kokisi, ettd on
saanut oikeutta, ja varmasti tdssd on tehostamista. Olen samaa mieltd edustaja Mattilan
kanssa siitikin, ettd kylld meidén pitéisi perustaa téllainen riippumaton tuomioistuinviras-
to, mitd muun muassa Lakimiesliitto on pitényt esilld. Juuri timén huolen késittddkseni
myos tdmaé entinen hovioikeuden presidentti on tuonut esille.

Minusta on erittdin tirkedd, ettd me kiymme my0s tédlld eduskunnassa ja kévisimme
myos netissé ja lehdistdsséd laajemmin sitd keskustelua, mikd on poliitikkojen, lainsaéta-
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jien rooli ja mikd on tuomioistuinten, perustuslakiasiantuntijoitten rooli, koska jos me sot-
kemme ndma kaksi asiaa keskenéédn, me menetdmme paljon. Me menetdmme silld aidosti
uskottavan perustuslainmukaisuuden seurantajirjestelmén, mika on meilld hyva, perintei-
nen, perustuslakivaliokunnan tekemé. Perustuslakivaliokunta oli tosi selkdrankainen vii-
me vaalikaudella, arvostan sitd. Mutta minusta siind myds menee politiikan uskottavuus,
jos tietyt oikeusoppineet voivat sanoa, ettd hallitusohjelmassa ei saa tehda téllaisia ja til-
laisia sdéstojd, ja ikddn kuin oikeudellistetaan poliittisia kysymyksié. Katsotaan poliittiset
kysymykset vaaleissa ja sitten juridiset kysymykset riippumattomissa tuomioistuimissa, ja
perustuslakivaliokunta yrittda tilldkin vaalikaudella pitda selkdrangan tiukkana.

Myo6s haluaisin nostaa esille, ettd sellainen yksittdinen térked lainsdddant6hanke talla
vaalikaudella on lapsen huolto- ja tapaamisoikeutta koskevan lainsdddannén vudistami-
nen, koska erityisesti ndistd keisseistd oli kanneltu oikeuskanslerille. Ne ovat vaikeita jut-
tuja, ja siind tarvitaan varmasti uusi jarjestelma.

17.31 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvé, ettd timé apulaisoikeuskans-
lerin taannoinen suvivirsiratkaisu on tullut vield téssdkin yhteydessd keskusteluun. Siiné-
hén kavi niin, ettd apulaisoikeuskansleri oli suunnilleen sitd mielté, ettd ei ainakaan toista
sdkeistod saa laulaa, kun siind mainitaan Jumala jo toiseen kertaan, ettd korkeintaan ehka
ensimmdinen sékeistd, kun siind mainitaan Jumala vain kerran. Onneksi eduskunnan pe-
rustuslakivaliokunta, kuten td4lla on todettu, lahinné edustajien Sasi ja Outi Mikeld ansios-
ta otti timén asian omalle agendalleen ja totesi hyvin selvisti, ettd suvivirttd voi kouluissa
aivan hyvin kevétjuhlissa laulaa ja niill, joiden uskonnollista vakaumusta se loukkaa, on
tietysti, kuten tdhéankin saakka, oikeus olla osallistumatta niihin tilaisuuksiin.

Téhén liittyy sellainen jdlkiepisodi, ettd apulaisoikeuskansleri kiinnitti muistaakseni
edellisessd kanslerin kertomuksessa kayttiméssadn johdantopuheenvuorossa huomiota sii-
hen, ettd perustuslakivaliokunta meni puuttumaan hinen kantaansa, ja hin piti sité joten-
kin virheellisend menettelynd, koska hénen mielestdin jos oikeuskansleri tai apulaisoi-
keuskansleri syyllistyy johonkin virkavirheeseen, niin siihen on sitten sddnnelty oma me-
nettelynsé valtakunnanoikeuksineen. Minun mielesténi apulaisoikeuskanslerin tulkinta oli
virheellinen. Ei héntd kukaan epiillyt mistdén virkavirheests, mutta oikeudellisista tulkin-
noista voidaan olla eri mieltd. Esimerkiksi se, ettd hovioikeus muuttaa kérdjdoikeuden péa-
tostd, ei tarkoita, ettd kérdjaoikeudessa on tehty jotain virkavirheitd, ja meilld ainakin vield
toistaiseksi perustuslakivaliokunta on ylin auktoriteetti perustuslain tulkinnassa.

Lopuksi totean, ettd kun nyt on lukenut néité valtiosdéntdoppineiden eriitd kannanotto-
ja muun muassa siité, ettd sdistdja ei ole pakko tehdd, koska verojakin voidaan korottaa,
niin kylla tulee mieleen kysymys siité, ettd ndinko pitkélle on tultu, ettd timmdisetkin asiat
ovat perustuslakikysymyksié eivétkd normaalia poliittista harkintaa.

17.33 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa rouva puhemies! Vielé tdhén suvivirsitapauk-
seen sen verran, ettd timéa ehti kuitenkin aiheuttaa, tima apulaisoikeuskanslerin ratkaisu,
hdmmennystd koulukentélld ja myos varhaiskasvatuksen puolella. Meilld on paljon ollut
alemmin jo oppilaitoksia tdéllé, ainakin Eteld-Suomessa, joissa ei varsinaisia joulujuhlia
siind merkityksessd, mitd me ainakin Pohjanmaalla niilld ymmarrdmme, ole pitkédan ai-
kaan jérjestetty, ja ne ovat tapauskohtaisia, vaihtelevat paikkakunnittain. Mutta myos olen
kuullut, ettd Pohjanmaalla on nyt levinnyt tdllaisia kdyténtojd, ja olenkin miettinyt, olisiko
tdhén nyt lainsdétdjén reagoitava jotenkin silld lailla, ettd myds perusopetuslakia voidaan
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toisaalta muuttaa ja vahvistaa siten, ettd sielld nimenomaan tuotaisiin esille nimé meidén
kansalliset perinteet ja ettd enemmistolld on oikeus nauttia niistd siitd huolimatta, ettd va-
hemmisto ei vélttdmaéttd siitd pidd. Eli timéntyyppisid jatkotoimenpiteitd mahdollisesti
viela tiltd osin tarvitaan.

Toivottavasti jatkossa meilld ei niistd tulevista kertomuksista jouduta lukemaan sen
tyyppisid ratkaisuja, ettd jos tosiaan joku ulkomaalainen hakee terveydenhuoltoa, niin pi-
tdisi esimerkiksi tarjota tdllaiselle laittomasti maassa oleskelevalle henkilolle kaikki se
sama terveydenhuolto kuin mitd Suomen kansalaiselle. Mielesténi jatkossakin vain ndmé
vélttiméttomat palvelut, akuutit palvelut heille, ei muuta. Mutta kun on kuunnellut meidén
valtiosdéntdasiantuntijoita, niin heilld on hyvin toisen tyyppinen kanta monilla tdhin
asiaan, ja ihan pelottaa, ettd mité jatkossa tulee. Mutta koska meilld on vallan kolmijako-
oppi, niin en ldhde tisséd ennakoimaan tdmén enempéé, mutta mielesténi joku jérki téssé
hommassa pitié olla, muuten eivit rahat riita.

17.35 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Téhén suvivirsiasiaan haluaisin sen my0s-
kin todeta, etté oli oikein hyvé, ettd perustuslakivaliokunta asiaan tarttui. Tdssd on puhuttu
jo paljon tdmén asian oikeudellisesta puolesta, eikd minulla sithen ole mitéén lisdttavaa,
mutta, sanoisinko, asian poliittinen tai yhteiskuntapoliittinen puoli on my&skin huomatta-
va. Silloin kun tdma4 ratkaisu tuli, etté titd suvivirtt ei saa soittaa, niin helposti kansan kes-
kuudessa se tulkinta oli sellainen, etté olisi jotenkin maahanmuuttajista 1&htdisin tdima aja-
tus, ettd timé menee tdhén, ja silloin ikdan kuin luodaan tiysin tarpeetonta vastakkainaset-
telua helposti kantavéeston ja maahanmuuttajien vélille, kun ymmaértiékseni kyse ei ni-
menomaan siitd ollut. Tdéméntyyppisten asioiden alasampuminen téssd yhteiskunnassa on
kylld kokonaisuuden kannalta jarkevaa.

Arvoisa puhemies! Toisena asiana tima viimeaikainen keskustelu siité, ettd yksittdiset
sddstot todettaisiin perustuslain vastaisiksi: Sitd pidan kylla todella ikdva keskusteluna ja
tatd mydskin koko kansakunnan kohtalon kannalta aivan avainasiana. Min4 en usko, etti
tadltd salista 10ytyy yhtddn ryhmaia, joka ideologisilla perusteilla ajaa sellaisia sddstoja —
niitd, jotka timmoisen keskustelun kohteeksi tulevat — vaan kyse on enempikin siitd, ettd
ollaan puun ja kuoren vilissi ja silloin joudutaan sellaisiakin sddst6ja tekemddn, mitd nor-
maalitilanteessa kukaan ei edes ehdottaisi. Ja silloin jos niitd ruvetaan tuomitsemaan pe-
rustuslain vastaisina, niin etti ne keinot eivit ole kiytettdvissa, niin poliittisen paatoksen-
tekijén toimialuetta kylld rajataan huomattavasti, ja se saattaa pahimmillaan johtaa sitten
kansakunnan kannalta todella huomattaviin ongelmiin.

17.37 Ilkka Kantola sd: Arvoisa rouva puhemies! Kun tdilli on nyt rusikoitu aikamoisel-
lakin innolla apulaisoikeuskansleri Puumalaista, niin perustuslakivaliokunnassa viime
kaudella istuneena muistelen, ettd tima hinen uusin ratkaisunsa, ratkaisu kanteluun, joka
koski koulun jérjestdmid uskonnollisia tilaisuuksia, kuten aamunavauksia ja tdméntapai-
sia, ei milldén tavalla koskenut suvivirren laulamista koulussa. Kun Puumalainen oli valio-
kunnassa kuultavana ja tdstd keskusteltiin, niin todettiin, ettd tdstd ei nyt timén ratkaisun
yhteydessé ollut kysymys, téstd suvivirren laulamisen mahdollisuudesta koulussa, vaan
ndiden tilaisuuksien, kuten aamunavausten, jarjestimisesti siten, ettd ne olisivat selkedn
uskonnollisia.

Ja mité tulee suvivirren ensimmaiseen sikeistoon, niin ei siind kylld mainita Jumalaa,
vasta toisessa sdkeistossid mainitaan.
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17.38 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Yhdyn niihin puheenvuoron kayttéjiin,
jotka ovat huolissaan siitd, menevitko erdin osin ndma oikeudelliset tulkinnat 6veriksi, etti
ryhdytédén tulkitsemaan hyvin rajoittavalla tavalla ja terveen talonpoikaisjérjen vastaisesti.

Tésté suvivirsikysymyksesti on tietysti moneen kertaan puhuttu, ja siind onneksi jarke-
vé tulkinta on voittanut, ettd totta ihmeessd suomalaiseen kulttuuriin kuuluu suvivirren lau-
laminen koulun pééttijéisissd ja, niin kuin téélld on todettu, ei sen pitéisi ketéén loukata.
Sitten tdytyy olla niin, etti tietyissé asioissa tddlld asuvilla, oman kulttuurinsa kehitténeilla
taytyy olla oikeus sithen omaan kulttuuriinsa ja sen harrastamiseen. Niiden, jotka tinne tu-
levat, taytyy ottaa se huomioon, niin kuin me sitten vastaavasti annamme mahdollisuuksia
my0s eri tavoin uskoville harrastaa omaa kulttuuriansa.

Mutta kun tésté puhutaan, niin palautan mieliin vain yhden esimerkin, joka téltd alueelta
oli kylld erinomaisen jarisyttava. Se koski ei kanslerin vaan eduskunnan apulaisoikeusasia-
miehen paitdstd, joka aikoinaan piétyi sithen havaintoon, ettd Vantaan seurakunta ei voi-
nut jakaa jokaiseen talouteen omaa seurakunnan informaatiota sisiltdvaa lehted sen takia,
ettd timén lehden vastaanotto loukkaa mahdollisesti niiden oikeuksia, jotka eivét kuulu
kirkkoon, ja tdmaé ehdittiin jo kertaalleen kieltdd. Kun tdstd on kidyty moneen kertaan edus-
kunnassa tarpeellista keskustelua, niin toivoisin, ettd ylimmét lainvalvojat ottaisivat huo-
mioon sen nikdkulman, joka mielesténi eduskunnasta on tullut moneen kertaan sanottua,
ettd titd tolkkua saisi myos kayttda tdssd harkinnassa. Eikos meilld ole se vanha tuomarin
ohje kuitenkin voimassa, ettd miké ei ole oikeus ja kohtuus, se ei voi olla lakikaan?

17.40 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnékin kiitos edustaja Kanto-
lalle sen selventdmisestd, mitd suvivirren eri sdkeistoissd lausutaan. Ymmarrettaviasti hin
on téssi asiassa erinomaisen hyvi asiantuntija ja miné taas erinomaisen huono tietdméén,
mitd sielld itse asiassa lausutaan. Mutta tosiasiaksi, vaikka aika ikéviksi semmoiseksi, jaa,
ettd vakiintuneeksi on katsottu sellainen tulkinta Suomessa, ettd ensimmaéinen sikeisto ei
loukkaa uskonnonvapautta, mutta sitten kun mennéén sinne toiseen sékeistoon ja kun siel-
13 sitten ilmeisesti mainitaan Herramme jo ainakin ensimmaéisen, ehkd useammankin ker-
ran, niin sitten siitd on tullut ongelma. Ei siitd sen enempéé.

Toinen asia. Olen erittdin iloinen, etti korkeasti kunnioitettu entinen puhemies, edustaja
Heindluoma otti esille timéan kysymyksen politiikan ja juridiikan rajoista ja siité, ettd talla
juridiikalla voidaan joutua tilanteeseen, jossa on tulkittu asiaa dveriksi. Emme varmasti
edustaja Heindluoman kanssa kaikista rajank@ynneistd voi olla samaa mieltd, mutta jo se
on hyvi asia, ettd eduskunnassa laajemmin herdtédén miettimaén sité asiaa, kuinka laajalle
nédiden parin kolmen valtiosddntooppineen valta tdssd on itse asiassa asettumassa, kun on
kyse siitd, mitd eduskunta saa tehdd ja mitd eduskunta — siis Suomen kansan luottamusta
nauttiva ylin valtioelin — ei saa tehdé, ja on hyva, etté titd on ruvettu pohtimaan.

Kun olen seurannut julkista keskustelua, niin huomasin, etté erés valtiosdéntdoppinut —
tai niitd oli itse asiassa kaksi — kirjoitti siité, ettd kun sana "talous" esiintyy niin monta ker-
taa uudessa hallitusohjelmassa mutta sanat "ihmisoikeudet" ja "perusoikeudet" eivét esiin-
ny, niin sekin on jo ongelma. Onkohan néille herroille tullut mieleen, etti jos ei ole talous
kunnossa, niin ei sielld kylld sitten paljon oikeuksistakaan ole kyse?

17.42 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Koululaitoksemme on syntynyt kirkon

helmassa. Kansainvélisyyskasvatuksen tavoitteet eivét toteudu omasta identiteetistd luo-
pumalla, vaan sité arvostamalla. Kun laulamme suvivirtti ja jos sielld mainitaan sana "Ju-
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mala", niin ei kukaan siin vastentahtoisesti pullahda uskoon. Se on meidén kulttuurimme
ja meidén perinteemme.

On my0s tirkedd pitdd ylld omaa kulttuuria ja varmistaa, ettd koulussa kaikkien oppilai-
den sivistystaso on riittdvén hyvd. Enhidn mindkéédn opettajana voi puhua vain pupuista,
kun kysymys on pédsidisestd. Taytyyhédn meidén tietdd meiddn juhlapdivistimme, minka
takia me niitd vietimme, ja varmistaa, ettd meididn hieno kulttuurimme on kaikille tuttu.

17.43 Eero Heindluoma sd: Keskustelu téstd aihepiiristd on tarpeellista, ja todellakin
edustaja Zyskowicz on tehnyt téssé erinomaisen hyvié tyota timén pohdinnan aikaansaa-
misessa. Uskoisin, ettd titd asiaa veisi eteenpdin, jos edustaja Zyskowicz olisi valmis an-
tamaan omat kykynsé kéyttoon eduskunnan perustuslakivaliokunnassa. Toivoisinkin, ettid
hén voisi titd ajatusta miettid, ja olen varma, etti jos on niin, ettd kokoomuksen eduskun-
taryhmén kiintiossa ei 10ydy tilaa, niin sos.dem. eduskuntaryhmé on valmis (Naurua) ha-
kemaan ratkaisua, jolla edustaja Zyskowiczin osaaminen saataisiin perustuslakivaliokun-
nan kayttoon.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin perustuslakivaliokuntaan.

4. Eduskunnan pankkivaltuuston kertomus 2014
Kertomus K 14/2015 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjes-
tyksen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia 1dhetetdén talousvaliokuntaan. Meille
asian esittelee edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

Keskustelu

17.45 Ben Zyskowicz kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat
kansanedustajat! Kasittelyssad on nyt Pankkivaltuuston kertomus vuodelta 2014. Kuten vii-
me vuonnakin, Suomen Pankin riskeja késitellddn kootusti omassa erillisessd alaluvus-
saan. Samoin Pankkivaltuuston kisittelemét asiat ja sen arviot Suomen Pankin ja Finans-
sivalvonnan toimista 16ytyvét omista alaluvuistansa.

Kertomus keskittyy normaaliin tapaan kertomusvuoden tapahtumiin, ja sen tiedot perus-
tuvat laadintavaiheessa keviélld 2015 kéytettdvissd olleisiin tietoihin. Tdménvuotisessa
kertomuksessa otetaan huomioon eduskunnan talousvaliokunnan mietinndssé tehty ehdo-
tus, jonka mukaan Euroopan keskuspankin roolit yhtédlta rahapolitiikan toimijana ja toi-
saalta rahoitussektorin valvojana olisi hyvé erottaa toisistaan. Tdma on johtanut muutok-
siin kertomuksen alaluvuissa 2.2 ja 7.3.

Aiempien vuosien kehitykseen verrattuna euroalueen talousnikymaét vaikuttivat kerto-
musvuoden 2014 alkupuolella melko suotuisilta. Tuolloin arvioitiin, ettd euroalueen ta-
lous elpyy, vaikka kasvu olikin yhé hidasta ja epdvarmaa. Syksya kohden nidkymaét kuiten-
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kin heikkenivit jdlleen. Venijén aiheuttama ja yhi jatkuva Ukrainan kriisi oli yksi epévar-
muuden ldhteista.

Vuonna 2013 aloittamansa ennakoivan viestinnidn mukaisesti EKP:n neuvosto harjoitti
kertomusvuoden 2014 kuluessa kevytti rahapolitiikkaa. EKP:n neuvosto péétti kertomus-
vuoden kesé- ja syyskuun aikana rahapolitiikan keventdmisestd, likviditeettid lisddvista
toimista sekd toimista, joilla tehostettiin rahapolitiikan vélittymistd reaalitalouteen. Néi-
den toimien taustalla olivat euroalueen heikko talouskehitys ja inflaation hidastuminen.
Toimilla kevennettiin rahapolitiikkaa edelleen ja tuettiin ennakoivaa viestintdd. Niiden
avulla haluttiin varmistaa, ettd rahoitusolojen keventyminen vilittyy reaalitalouteen. Euro-
alueella rahoituksesta merkittdva osa kulkee pankkien kautta, joten on térkeda, ettd raha-
politiikan kevennys heijastuu lopulta myds pankkien antolainauskorkoihin. Kertomusvuo-
den joulukuussa EKP:n neuvosto paitti, ettd mahdollisten lisitoimien tarvetta arvioidaan
vuoden 2015 alkupuolella. Sittemmin kertomusvuoden jo paétyttyd EKP ilmoittikin, ettd
se laajentaa omaisuuserien ostoja.

Rouva puhemies! Pankkiunionin muotoutuminen jatkui kertomusvuonna. Osana siti
EKP toteutti kertomusvuonna yhteisty0dssd kansallisten viranomaisten kanssa pankkien
niin sanotun kattavan arvioinnin. Kattava arviointi koostui pankkien saamisten laadun yh-
denmukaisesti toteutetusta arvioinnista seké stressitestistd, jolla arvioitiin pankkien vaka-
varaisuuden kehitystd epdsuotuisan talouskehityksen oloissa. Stressitestin avulla voidaan
arvioida pankkien kykya selviytyé poikkeuksellisista tilanteista.

Kattava arviointi kohdistui euroalueen 130 suurimpaan pankkiin. Sen tavoitteena oli
saada yhteismitallinen kuva euroalueen pankkien tilanteesta, taseiden laadusta ja tappion-
sietokyvystd ennen valvontavastuun siirtymistd EKP:1le. Kattavan arvioinnin tulokset val-
mistuivat lokakuun 2014 lopulla. Tuloksien mukaan suuri osa pankeista selvitti kattavan
arvioinnin hyvin. Kattavassa arvioinnissa mukana olleiden suomalaispankkien — Nordea
Pankki Suomi -konsernin, OP-Pohjola-ryhmén ja Danske Bank -konsernin — vakavarai-
suus ylitti edellytetyt vihimmaéistasot selvisti.

Pankkien kattavan arvioinnin ja stressitestien jilkeen arvioitavina olleiden pankkien
valvonta siirtyi marraskuussa 2014 yhteiselle valvontamekanismille. Pankkiunioniin kuu-
luvien vihemmaén merkittdvien pankkien suorasta valvonnasta vastaavat edelleen kansal-
liset valvojat. EKP kuitenkin huolehtii siité, ettd valvonta perustuu koko pankkiunionissa
yhtendisiin kdytantoihin.

Yhteistd pankkien kriisiratkaisumekanismia koskeva Euroopan parlamentin ja EU-neu-
voston asetus tuli voimaan elokuussa 14. Yhteinen kriisinratkaisumekanismi aloittaa toi-
mintansa tédydesséd laajuudessaan ensi vuoden alussa. Yhteinen kriisinratkaisumekanismi
vastaa tulevaisuudessa pankkiunioniin kuuluvien maiden kaikkien pankkien kriisinratkai-
susta.

Kriisinratkaisumekanismin ensisijaisena tavoitteena on tehdd mahdolliseksi se, ettd va-
kaviin ongelmiin ajautuvien pankkien toiminta voidaan uudelleenjérjestelld hallitusti ja
nopeasti. Tavoite on, ettd veronmaksajille koituvat kustannukset ja reaalitaloudelle aiheu-
tuvat haitat jdisivdt mahdollisimman pieniksi. Pankkien ongelmista vastaisivat ensisijai-
sesti niiden omistajat, velkojat ja suurrahoittajat, kuten oikein on. Pyrkimyksené on lopet-
taa se sietdméton tilanne, ettd pankkien voitot ovat yksityisid mutta tappiot yhteisié.

Arvoisa rouva puhemies! Luulenpa, etti tité esittelypuheenvuoroa ei voi tdndén kayttaa
mainitsematta Kreikkaa. Mitéén kattavaa yhteenvetoa téssé ei ole mahdollista eiké tarkoi-
tuksenmukaista tehda. Totean vain, ettd Kreikan osalta tilanne on darimmaisen akuutti eli
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juuri tallakin hetkelld, ilmeisesti ihan sananmukaisesti, euromaiden valtiovarainministerit
ovat asian tiimoilta koolla. Ylivelkaantunutta Kreikkaa on tuettu, lainoitettu ja rahoitettu
useaa kautta. Kriisin ratkaisun avaimet ovat viime kédessé kreikkalaisilla itselldén. Kuten
olen useasti todennut, ldhtdkohta ei voi olla se, ettd jokin maa voisi jatkuvasti vyoryttia
vastuuta omista veloistaan muille. Sanon suoraan, ettd henkil6kohtaisesti minun on vaikea-
ta ymmartad kreikkalaisten ajattelua téssi asiassa.

Katsoin parisen pdivaid sitten joltakin englantilaiselta televisiokanavalta keskustelua,
jossa kreikkalainen osanottaja sanoi, ettd hénen elékkeelld oleva ja koko ikénsé ahkerasti
tyotd tehnyt ja veroja maksanut opettajaditinsd on syyton Kreikan nykyisiin talousongel-
miin. Néin asia varmasti onkin. Mutta toisaalta: eikd suomalainen tai saksalainen tai hol-
lantilainen eldkeldinen tai yleensékin veronmaksaja ole vield vihemmén syyllinen Krei-
kan nykyongelmiin? Milld ihmeen logiikalla Kreikan velkojen maksaminen kuuluisi heil-
le? Ei minun mielestini milld4n.

Kreikka on nyt konkreettinen esimerkki siitd, miksi Suomen Pankin vakavaraisuudesta
jariskipuskureista on térkedd pitdd huolta. Euroopan keskuspankkijérjestelmén osana Suo-
men Pankilla on laskennallisia taloudellisia osuuksia Kreikan veloissa. Pankin saataville
on vakuudet, ja turvana ovat my0s Kreikan keskuspankin ja Euroopan keskuspankin omat
puskurit. Jos kuitenkin pahin mahdollinen vaihtoehto, se ddrivaihtoehto, halutaan yksin-
kertaistetusti esittdd, voidaan sanoa, ettd Suomen Pankin eurojirjestelmén pddoma-avai-
men mukainen laskennallinen osuus Kreikassa on télld hetkelld runsaat 2 miljardia euroa.
Toisaalta on heti perddn todettava, ettd mikali tdllainen teoreettinen tulema olisi toteutuak-
seen Euroopassa, olisi silloin paljon suurempiakin murheita késilld kuin Kreikan maksu-
kyvyttdmyys.

Pankkivaltuusto on seurannut sédénnollisesti Suomen Pankin riskiprofiilin ja taseen ke-
hitystd. Pankkivaltuuston nikemys on, ettd Suomen Pankin vakavaraisuus oli kertomus-
vuoden lopulla riittdva kattamaan pankin tehtévien hoitamisesta johtuvat riskit ja se on siti
edelleen.

Arvoisa rouva puhemies! Aivan lopuksi totean, ettd Suomen Pankin voitto kertomus-
vuodelta 2014 oli hieman yli 150 miljoonaa euroa. Pankkivaltuusto péétti kevaalld, ettd
voitosta 12,6 miljoonaa euroa kdytetdin Suomen Pankin vararahaston kartuttamiseen.
Loppuosa eli noin 137,5 miljoonaa euroa siirrettiin valtion loputtomiin tarpeisiin.

17.54 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tésséd entinen Pankkivaltuuston
puheenjohtaja, nykyinen jasen, edustaja Zyskowicz kaytti hyvian puheenvuoron. Itsekin
olin Pankkivaltuuston puheenjohtajana 2000-luvun alkupuolella, jolloin edustaja Heiné-
luoma oli varapuheenjohtajana. Muistan, kun silloin valtiovarainministeri ja ministeri Wi-
deroos (Eero Heindluoma: Toinen valtiovarainministeri!) — toinen valtiovarainministeri
Wideroos — ja hallituskin ajoivat sité, ettd Suomen Pankin pddomia pitéé leikata sithen
valtion pohjattomaan kassaan, koska ei ole nékdpiirissd endd, ettd tulee suuria tarpeita fi-
nanssikriisin johdosta. Silloin se onnistuttiin torjumaan, ja se oli sinélldédn jo merkillinen
yrityskin, ja tdndin ndhdéén, ettd Suomen Pankki tarvitsee todella ne pidomansa, mitka sil-
14 on.

Ihan lyhyesti muutama kommentti. Viime viikolla Euroopan tuomioistuin antoi paatok-
sensd koskien Euroopan keskuspankin roolia, sitd, onko se ylittdnyt toimivaltansa keskus-
pankkirahoituksessa. Témé asia oli tullut sinne Saksan perustuslakituomioistuimen toi-
mesta lausuntopyyntond, kun oli tehty monia kanteluita Saksassa asian johdosta. Euroo-
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pan tuomioistuin totesi, etté valtion velkakirjan osto jalkimarkkinoilla OMT-ohjelman mu-
kaisin ehdoin ei ole kiellettyd julkisen sektorin keskuspankkirahoitusta ja ettd silld ei my0s-
kéén kierretd keskuspankkirahoituksen kieltoa, koska ohjelma on niin tiukan ehdollinen ja
siind on vdhimmaisrajat liikkkeellelaskun ja ostojen vélilld ja niin edelleen. Téma paétds on
tarked pditds, ja minusta etukéteen ajatellen ei ollut tdysin selvéa, ettd tdmaé tulkinta on néin
selked.

Arvoisa puhemies! Euroopan keskuspankin roolista vahédn laajemmin: Edustaja Zysko-
wicz sanoi, ettd rahapolitiikka on ollut kevytti. Se on todella ollut kevytti. Télld kevyelld
rahapolitiikalla EKP antaa jdsenmaille lisdaikaa laittaa taloutensa kuntoon, tehdi raken-
teellisia uudistuksia. Sehén ei ratkaise Euroopan kilpailukyvyn ja talouden rakenteiden on-
gelmia mitenkdén. Valitettavan huonosti jdsenmaat ovat tété lisdaikaa kayttdneet hyvék-
seen. Tosin ndemme, etti tiettyd edistymistd on tapahtunut Irlannissa, Espanjassa, Portu-
galissa, mutta suuretkaan jisenmaat mielesténi eivét ole tehneet tarpeeksi. Aikaa mydten
ndin kevyelld rahapolitiikalla on totta kai my®oskin riskins4, ja sitd kannattaa miettid myds-
kin Suomen Pankissa, joka kuuluu Euroopan keskuspankkijarjestelméan.

Euroopan keskuspankin rooli on muuttunut siité, mité se oli perussopimuksessa. Kuiten-
kin mielesténi kiistatta Euroopan keskuspankilla on nyt iso rahamarkkinoiden vakautta tur-
vaava rooli. Myoskin pankkivalvonta on siirtymaéssé, siirtynyt Euroopan keskuspankin yh-
teyteen hyvin merkittévéllé tavalla. On muitakin ominaispiirteitd, jotka kertovat siité, etti
Euroopan keskuspankki on ottanut selkeésti isomman roolin kuin silld alun perin oli perus-
sopimuksessa. Tdssa tullaan sithen ongelmaan, pitéisikd mydskin Euroopan keskuspankin
valvontaa muuttaa jotenkin.

Euroopan tilintarkastustuomioistuimessa ollessani néistéd asioista my0ds keskusteltiin ja
todettiin, ettd yleinen periaatehan on se, ettd kun julkisia varoja kdytetdén, aina pitdé olla
kolme asiaa: accountability, transparency, public audit eli tilivastuu, ldpindkyvyys ja julki-
nen valvonta. Nyt Suomenkin osalta timé vield muuttuu, kun pankkiunionia rakennetaan.
Euroopan keskuspankissahan ei kdytinnossé ole julkista valvontaa. Se on yksityisen tilin-
tarkastusyhtion tarkastettavana. Ainoastaan pieni siivu hallinnon osalta on Euroopan tilin-
tarkastustuomioistuimen valvonnassa.

Suomen valtion tilinpddtdksessd on nyt vastuita liittyen finanssimarkkinoiden tilantee-
seen, liittyen siihen, ettd olemme osa euroaluetta, olemme Euroopan vakausmekanismissa
mukana, me olemme kohta Euroopan pankkiunionissa mukana. Ndmi vastuut ovat tieten-
kin julkisen valvonnan, eduskunnan budjettivallan nékdkulmasta myoskin asioita, joita
kannattaa miettid, ja ymmaértadkseni tarkastusvaliokunnassa on ajatuksia, ettd niitd pitdd
tarkemmin miettidkin. Eli yhteenvetona voisi todeta, ettd Euroopan keskuspankin rooli on
muuttunut, ja tdssd mielessd sen asemaa pitdd mydskin tarkastella julkisen valvonnan né-
kokulmasta.

Puhemies! Aivan lyhyesti Kreikasta. Kreikan perusongelma on se, ettd Kreikassa ei ole
toimivaa julkista hallintoa, riittdvan hyvaa julkista hallintoa. On vélttimétonta néissé ny-
kyisissé oloissa, globaalissa rakennemuutoksen maailmassa, yhteisvaluutan oloissa, etti
valtio pystyy budjetoimaan menonsa, pystyy vastuullistuttamaan menonsa, pystyy valvo-
maan menonsa. Siis budjetointijirjestelmén taytyy toimia. Toisaalta valtion tiytyy pystyd
kerddmaén veroja kattavasti, tehokkaasti. Tétd Kreikalla valitettavasti ei tdndkéédn paivani
vield ole. Kreikkahan oli hyvalla alulla uudistusten tielld, mutta valitettavasti se pyséhtyi.
OECD:n tutkimukset kertovat juuri néistd ongelmista. Myoskin valvonta Kreikassa on
puutteellista.
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Niin kauan kuin ei ole riittdvén hyvaa julkista hallintoa Kreikassa, nima rahat, joilla jou-
dutaan tukemaan valtiota, keskuspankkijérjestelméé, menevét valitettavasti mustaan auk-
koon. Tédma on tietysti ongelma Suomelle ja euroalueella laajemminkin. Mielesténi tima
asia pitdisi nostaa myoskin Suomen hallituksen keskusteluissa esille paremmin, ettd Krei-
kan on kerta kaikkiaan saatava hallintonsa paremmin toimimaan.

Valtiohan voi maksaa velkansa kolmella tavalla. Se talouskasvun kautta voi tasapainot-
taa talouttaan, jos talouskasvu on voimakas. Se voi tehdé sddstoja, leikkauksia, niin kuin
me teemme. Sitten on kolmas tapa: kaverit maksavat. On selvéa, ettd poliittisesti tdmaé ka-
verit maksaa -linja ei voi jatkua ja Kreikan on omankin taloutensa kannalta valttdmaétté saa-
tava julkinen hallintonsa paremmin toimimaan. (Eduskunnasta: Hyvé puheenvuoro!)

18.02 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tuossa taustalta huudettiin, hyva
puheenvuoro. Minusta on tirkead, ettd kaiken kaikkiaan eduskunnalla on aina timi mah-
dollisuus tarkastella myds Suomen Pankin toimintaa. Téné pdivénéd varmasti se akuutein
asia on, kuten edellisetkin puhujat ovat maininneet, timéd Kreikan tilanne. Ja tietenkin
eduskunnan kannalta ja eduskunnan budjettivallan kannalta on d4rimmaéisen tirkeda, ettd
pystymme hahmottamaan kokonaisriskin, tuli se sitten omien lainajarjestelyjen kautta, tuli
se sitten EKP:n kautta, IMF:n kautta ja niin poispéin. Siksi timé& on erittdin tirkedé keskus-
telua, mité tdnéd paivand ja ndinédkin tunteina kaiken kaikkiaan tiélla kdydaan. Mielesténi
myos tdmé EKP:n rooli — paitsi ettd hintavakaus sielld kérjessé aina tulee — my06s mah-
dollisuutena tukea yleistd talouspolitiikkaa ja tyollisyysnidkokulmia on hyvin térked tina
pivana.

Puhemies! Téstd Kreikasta vield sen verran, ettd on hyvin tirkedti tindan myos ndhdé se
ikddn kuin jatkumo, mité tdssd vuosien varrella on tapahtunut. Silloin kun tdma kaikki al-
koi ja vuonna 2010 keskustelimme tddllakin ensimmaisti kertaa néistd mahdollisista tuki-
jarjestelyistd, niin me sosialidemokraatit ndimme hyvin vahvasti, ettd valitettavasti voi olla
niin, ettd joskus tulevaisuudessa tistd tilanteesta Kreikka ei tule selvidmaén. Siksi halusim-
me turvata veronmaksajien riskejé ja rajata vastuita ja olimme sitd meiltd, ettd voi olla, ettd
vakuuksille tulevaisuudessa on tarvetta. Ndin ollen edellytimme, ettd ennen lainanantoa
Suomen tulisi vaatia saatavilleen vakuudet sekd my®0s sijoittajien tulisi ottaa osaa tdhén jar-
jestelyyn. No, niin ei kdynyt. Myonnettiin kahdenvilinen laina, josta Suomella on todella-
kin sitten vastuut olemassa ilman vakuuksia. Mutta SDP:n politiikka pysyy hyvin johdon-
mukaisena: kun sitten seuraava hallitus tuli ja jélleen kerran néitd asioita késittelimme, niin
silloin oli hyvi, ettd Suomen linja yhtendisesti muuttui ja néille seuraaville ERVV:n kautta
tulleille lainoille me saimme valtiovarainministeri Jutta Urpilaisen taistelemana vakuudet
ja tuolloin myos toteutettiin sijoittajan vastuuta. Ja timé oli — tdnd péivénd, jos koskaan,
sen ndemme — enemmaén kuin tarpeen. Nyt meilld timén ansiosta on tililld noin miljardi
euroa turvaamassa suomalaisten veronmaksajien saatavia siind tilanteessa, ettd kaikki ei
hyvin menisi. Toki jokainen meisté toivoo, (Puhemies koputtaa) ettd kaikki Kreikassa hy-
vin menisi. — Puhemies! Siirrynkd hetkeksi tuonne puhujakorokkeelle?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Puhukaa siitd loppuun.
Kiitos, arvoisa puhemies, joustavuudesta. — Me piddmme hyvin térkednd nyt, kun tu-

levia ratkaisuja tehddén, ettd me huolehdimme siitd, ettd tima miljardin sddstopossu, joka
meilld on olemassa, ei tule rikotuksi. Eli me emme missddn nimessi voi tdialld Suomessa
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hyvéksyd missdén vaiheessa velkojen leikkauksia, mité silloin tdlldin on véldytelty téssd
akuutissakin keskustelussa. On hyvin tiarkeéa, ettd nykyhallitus pysyy tdssé tiukkana ja to-
teuttaa edellisen hallituksen aloittamaa johdonmukaista linjaa sen suhteen, ettd todella-
kaan piikki ei saa olla auki ja yhteinen: eri maiden velkojen pitdé pysy4 yksittdisind velkoi-
na, ja ne eivit voi olla yhteisvastuullisia. Siksi ndma linjanvedot, misté tdndénkin taélla pu-
humme, ovat darimmaisen tirkeitd, puhemies.

18.06 Markku Eestili kok: Arvoisa rouva puhemies! On hyvi, ettd kerran vuodessa
eduskunnassa keskustellaan Suomen Pankista ja téélld voi kdyttdd puheenvuoroja. Itse ha-
luaisin véhin maallikkondkokulmasta tuoda esille sen, ettd oman késitykseni mukaan kan-
sainviliset rahoitusmarkkinat ovat aina kriisissd, ne ovat aina kuilun partaalla. Sellaista
ikédn kuin selvéd ajanjaksoa, jolloin kaikki olisi ikdén kuin helposti suunniteltavissa ja sen
perusteelta tehtdvisséd padatoksid, ei kdsitykseni mukaan ole.

Ihan mielenkiintoisia kuvioita tdssd hyvin tehdyssa kertomuksessa on esimerkiksi sivul-
la 12 kuvio 13, jossa on Suomen vaihtotaseen ylijdédma4, joka kylldkin on viimeisend nelja-
nd vuotena ollut alijidma. Minun mielesténi téstd kuviosta kannattaa muutama sana kayt-
td4 sen takia, ettd kun meilld timé euroalue ei ole liittovaltio, silloin se tarkoittaa sitéd, ettd
jos joku maa tekee alijadmaéi, niin jonkun tiytyy tehda késittédékseni ylijadméad, ja jos en ai-
van viérin muista, niin kumulatiivinen ylijadmai Saksalla on yli 1 000 miljardia. Ja kun
Saksa on maailman suurin pddoman viejé, se rahoittaa omaa vientiteollisuuttaan, niin né-
kemykseni mukaan euro on ollut Saksalle erityisen hyva — saattaa olla, etté se ei sité olisi,
jos Saksalla olisi oma markka — ja koska me emme ole liittovaltio, niin se tarkoittaa siti,
ettd olemme pysyvisti silld tielld, ettd jossakin on aina alijadmas.

Jos itse arvioisin tdtd koko eurojirjestelméé ja sen tulevaisuutta, niin varsinkin kun nyt
Euroopan keskuspankki on sitten eri mekanismein ja eri papereihin kéérittyné lahtenyt pa-
nemaan yli 1 000 miljardia jdlleen rahaa markkinoille ja kun on epévarmaa, ettd ndma val-
tiot pystyvit korjaamaan kilpailukyky&an nimenomaan Saksaan ndhden, niin meilld jatku-
vat ndmaé alijaémat ja velkakriisit. Ja sen vuoksi itse en vélttdméttd usko pankkiunioniin.
Vaikka sielld on erittdin hyvid mekanismeja nyt ja téélla sivulla 38 on sitten yleinen val-
vontamekanismikin monessa eri laatikossa ja se antaa sen kuvan, ettd me saisimme ik&4n
kuin Euroopan keskuspankin kautta, koska valvonta on sinne keskitetty ja menty ikdén
kuin pieni askel liittovaltion suuntaan, niin itse en valitettavasti usko, ettd se antaisi meille
varmuuden siitd, ettd rahamarkkinat ovat hyvéssé kontrollissa.

Sen takia meidin tdytyy kerran vuodessa tddlld arvioida Suomen Pankin ja Suomen na-
kokulmasta, mikéd on euron tulevaisuus ja miké on sitten Suomen mahdollinen reagointi té-
hén eurojérjestelméssi, koska me emme pysty enédd devalvoimaan, ja sen takia meillé tulee
olemaan vaikeuksia, koska meilld ei ole historiallisista syistd johtuen kovin suuria hinta- ja
palkkajoustoja. Ja jos tdmi yhteiskuntasopimus nyt vie asioita sithen suuntaan polkematta
kenenkédn oikeuksia, niin se on ehkd ainut tie, milld Suomi voi sitten omaa kilpailuky-
kydéin parantaa. Sen takia koen, ettd nykyhallituksen suunnitelmat lahted yhdessé tydmark-
kinajérjestojen kanssa neuvottelemaan yhteiskuntasopimuksesta on kuitenkin linjana oi-
kea.

Jos me ajattelemme tdtd tilannetta tillad hetkelld, en ole asiantuntija Kreikan suhteen,
mutta voi olla niin, kuten tdilld edustaja Ala-Nissild puhui, ettd Kreikassa hallinnossa on
ongelmia, mutta kyll4 sielld saattaa olla ongelmia myds tdmén euron ja valuutan kanssa.
Kreikka toimii ympéristossé, jossa on aivan eri palkka- ja hintarakenne sen naapurustossa.
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Turkki vie silté turistit. Turkin liira muistini mukaan on 7—8 vuodessa devalvoitunut aika
paljon: aikanaan eurolla sai 1,5 liiraa, nyt saa 3. Kreikan on erittiin vaikea toimia téssé toi-
mintaymparistossd. Ja sen takia saattaa olla, ettd Kreikka on pysyvisti tuomittu alijddmiin
ja ongelmiin, ja jos Kreikalla olisi oma raha, oma valuutta, niin sen devalvoitumisaste olisi
50—70 prosenttia.

Tédmai on nyt se Suomen tie, ja meidén téytyy vain téssdkin salissa joskus keskustella,
olemmeko siiné vilitilassa: kun me emme ole oikein itsendinen valtio mutta kun emme ole
liittovaltio, olemme vilitilassa, joka saattaa olla se kaikkein hankalin. Historia on osoitta-
nut, ettd jos meilld on valuuttaunioni, sen kdytdnndssé pitdisi todennékdisesti olla enem-
ménkin liittovaltio, ettd se toimisi, koska silloin sielld ndmaé ylijddmaét ldhdettiisiin ikdén
kuin jakamaan niille maille, jotka niitd tarvitsevat, ja todennikoisesti se kohde, mihin ne
ylijddmaét pitéisi pistéd, olisi sosiaalipuoli ja tydttomyyskorvaukset.

Arvoisa rouva puhemies! Téssd hieman omia ndkemyksiéni.

18.11 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Taméa Kreikan tilanne on tietysti juuri akuu-
tisti jdlleen kerran péalld. Kylld on ihan vilttdmétontd, niin kuin tdhén asti on toimittukin,
ettd lainanantajat ovat piténeet varsin tiukkaa linjaa sen suhteen, ettd Kreikan pitdd omaa
talouttaan uudistaa. Tietysti tuntuu jossain méérin ei ehké erikoiselta eiké yllattavaltakaan,
mutta tietysti tilanne on silld tavalla mielenkiintoinen, etti nyt sitten aivan téssé kalkkivii-
voilla on niin klymaissa, ettd Kreikan hallitus on my&ntymaéssé niihin asioihin, joista on jo
pitkddn puhuttu. Aika ndyttad, syntyyko siind ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Olen kuitenkin paljon enemmaén huolissani vield Suomen taloudesta
kuin Kreikan taloudesta, ja sithen ehka tdssé salissa voidaan enemman vaikuttaa. Kylldhén
tassd Pankkivaltuuston kertomukseen viitaten huomioitava asia on se, ettd timén kevyen
rahapolitiikan aikanakaan Suomi ei ole pddssyt mukaan siihen kasvuun, mité ldhes kaik-
kialla muualla euroalueella on tapahtunut. Kyll sille yksiselitteinen syy on se, ettd meidén
kilpailukykymme ja suomalaisen tyon kilpailukyky on yksinkertaisesti liian heikko. Kylld
se vaistdmattd johtaa siihen, ettd yhteiskuntasopimus on tdhédn maahan aikaansaatava silla
tavalla, ettd silld voidaan kilpailukykya parantaa, suomalaista tyollisyyttd parantaa, vientid
edistdd. Toivon kyll4, ettd kaikki mahdolliset voimat ovat sitd ratkaisua tukemassa, siitd-
kin asiasta tdnddn jdlleen keskustellaan.

18.13 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tédlld on kéyty tdndén erinomaisen hy-
véa ja tarpeellista keskustelua erityisesti Euroopan keskuspankin muuttuneesta ja muutok-
sessa olevasta roolista ja sitten toisaalta sen vaikutuksista meiddn suomalaisten kannalta.
Pankkivaltuutettu, edustaja Ala-Nissild oikeastaan kiteytti timén ison muutoksen, joka
EKP:n roolissa on kaksivaiheisesti tapahtunut viime vuosien aikana. Mielenkiintoista on,
etti EKP:n tehtéviksianto tédnd aikana on kuitenkin pysynyt ennallaan. Ainut, mikd on
muuttunut, on pédjohtajan nimi. Sen jilkeen, kun péaéjohtajaksi tuli italialainen Draghi,
kéytdnnossd EKP:n politiikka on muuttunut huomattavasti dynaamisemmaksi ja voimak-
kaammaksi ja politiikkaan on tullut paitsi timé hintavakaustekijid my®s sitten ndkdkohdat
kasvun ja sitd kautta tyollisyyden tukemisesta. Muutos on tapahtunut kahdessa vaiheessa.
Ensin pelkéstédén padjohtajan julkinen kannanotto riitti pysédyttdmaéén rahoitusmarkkinoi-
den epdvakauden ja tuomaan eteldisen Euroopan valtioiden joukkovelkakirjalainojen ko-
rot alas. Siis yhtdén rahaa ei tarvinnut kdyttia, riitti yksi puhe ja siinékin oikeastaan yksi
virke. Se on osoitus siitd, miké valtaisa voima keskuspankilla on silloin, kun se kéytti4 siti
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ajatellulla ja koordinoidulla tavalla. Tieddimme kuitenkin, ettd timékéan pdétos ei ollut
helppo, ja sitd on osassa Saksan paitoksentekijoitd voimakkaasti protestoitu. Ja nyt timi
toinen vaihe, osto-ohjelma, on siis tietenkin keventényt rahoitusmarkkinoita ja tuonut lisda
rahaa. Sen taustallahan oli tdmé deflaatioriski, joka oli hiipiméssd my0s euroalueelle ja
joka uhkasi tuoda uusia vakavia ongelmia koko euroalueen kasvun kannalta. Tdima osto-
ohjelma néyttéé toimineen, nyt inflaatio on asettumassa ldhemmaksi titd EKP:n asettamaa
tavoitetta, 1dhelle 2:ta prosenttia mutta kuitenkin alle.

Suomen kannalta asiaa katsoen joutuu toteamaan, etti jossain mairin on himmentévas,
— kun me olemme timmoinen legalistinen yhteiskunta, jossa ajatellaan niin, etté annetaan
tehtévid eri viranomaisille ja ne toimivat nédiden tehtdvien mukaan — ettd jos halutaan
muuttaa jonkun instituution roolia, niin muutetaan tehtévié eikd muuteta kéyténtdja. Tdma
on ollut himmentavas. Tastd jaa jéljelle se kysymys, ettd olisi perusteltua pohtia myos
EKP:n tehtdvien virallistakin uudelleenhahmottamista eli ottaa tima kasvu ja tydllisyyden
tukeminen virallisiinkin tehtdviin hintavakauden vaatimisen ohella, niin kuin monissa
muissa maailman keskuspankeissa on, muun muassa Yhdysvaltain Fedissé. Ja kun Yhdys-
valtain Fedin toiminta on selvéstikin monin osin toiminut esikuvana my®ds sille, miti olem-
me nyt EKP:n uuden paijohtajan aikana néhneet, niin tiltékin kannalta katsoen tdimaé teh-
tavid koskeva keskustelu olisi syytd avata uudelleen.

Iso-Britanniahan kéy parhaillaan neuvotteluja, ainakin suurempien EU:n jdsenmaiden
suuntaan, siitd, milld tavalla [so-Britannia voisi itselleen palauttaa joitakin oikeuksia kan-
salliseen paétoksentekoon. Konservatiivinen pdédministeri Cameron on sanonut, etti timén
pitéisi tapahtua EU:n sopimuksia muuttamalla. Jos tdhén keskusteluun 1&hdetdéin mukaan
ja jos se avautuu, niin sitten pitdisi kylla tdtd EKP:n osuutta miettié.

T&élld on tuotu esille timén yhteisessd rahassa olemisen vaatimukset kotimaan talous-
politiikalle ja kotimaan toimijoille. Kiistatonta on, ettd euron arvo hinautui liian korkealle
koko euroalueen keskiméériisiin tarpeisiin ndhden ja sitten erityisesti Eteld-Euroopan
mutta my6s Suomen tarpeisiin ja kilpailukykyyn néhden. Keskuspankin muuttuneen toi-
minnan tuloksena euron arvo on asettunut ldhemmaksi ilmeisesti todellista euroalueen
kansantalouksien suorituskykyé, ja se osaltaan tietysti vaikuttaa myds Suomen kilpailuky-
kyé vahvistavalla tavalla.

Taalla on ihan oikein tuotu esille, ettd meiddn oma sopeutumisemme yhteisessa rahassa
toimimiseen on selvéstikin kesken ja timé koskee seki valtiollisia toimijoita ettd keskeisid
muita toimijoita myos tydmarkkinoiden osalta.

Kun 90-luvulla yhteiseen rahaan siirtymisté valmisteltiin ja sitd pohdittiin, useissa pu-
heenvuoroissa ja my0s erilaisissa selvityksissd todettiin, ettd pitéisi rakentaa joustoele-
menttejd valmiiksi olosuhteisiin, joissa euron kurssi ei vastaa Suomen kansantalouden tar-
peita. Silloin todettiin muun muassa, ettd tyomarkkinoilla pitiisi olla aikaisempaa enem-
mén joustavia palkanmuodostuksen osia, pitdisi satsata voittopalkkioiden, tulospalkkioi-
den, erilaisten bonusten ja my0s henkildstorahastojen kayttoon. Téstd tuntui vallitsevan
huomattava yksimielisyys. Kun sitten katsoo, miti on tapahtunut, niin ei oikeastaan ole ta-
pahtunut yhtédén mitéén, on pantu hyllyyn ne kaikki raportit ja suoritukset talta osin.

Sama koskee my0s henkisessé mielessi niitd puskureita, jotka silloin sovittiin rakennet-
tavaksi juuri timéntyyppisid pulmia varten, joita olemme viime vuosina néhneet. Néitdhén
tehtiin seké tydelikejirjestelméin ettd tyottdmyysvakuutusjérjestelmién. Naidenkdin pus-
kureiden kéytostd ei ole saavutettu yhteisymmarrysté, joten kylla tdssd kotimaan puolella
on mietittdvaad ja on paivinselvi, ettd nyt esilld oleva yhteiskuntasopimus ei tule ratkaise-
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maan nditd ongelmia eiké ole ollenkaan nykymuodossaan riittdva nédihin ongelmiin vastaa-
misen kannalta.

Edustaja Ala-Nissila toi esille timian EKP:n valvontakysymyksen. Ongelma ei ole huu-
tava, mutta se on selvésti kehittynyt ja vaatii kylla pohdintaa. Kun EKP:n toiminta on sel-
kedsti muuttunut, kun se ottaa enemman riskié, samalla kylld tukee myds paremmin euro-
alueen kasvunékymié, niin valvonnan pitéisi kehittyd ndiden muuttuvien toimintojen mu-
kana. On ilmiselvé, ettd pankin sisdinen valvonta téssi ei ole riittdvéaa vaan tdssé tarvittai-
siin vahvempia késid ja suurempaa ldpindkyvyyttd ainakin jdsenmaiden ja my0s niiden
parlamenttien suuntaan. Pidén perusteltuna, etté tdhin keskusteluun palataan erillisen poh-
diskelun ja valmistelun pohjalta.

Lopuksi on pakko tulla tdhédn kysymykseen, johon Pankkivaltuuston kunnioitettu pu-
heenjohtaja, edustaja Zyskowicz péitti puheenvuoronsa, eli Kreikkaan. Tdiméa on huoles-
tuttavassa tilanteessa my0s suhteessa niihin tdmén viikon aikana kuultuihin puheenvuoroi-
hin. Me olemme koko ajan sen ison kysymyksen kanssa tekemisissé, ldhdetidénko euroalu-
etta ja sen jarjestelmid ratkaisemaan velkojen yhteisvastuun pohjalta. Téssd kysymyksessa
meidén aikaisemmat kantamme ovat olleet varsin yksituumaisia, voi sanoa jopa ldhes puo-
luekantaan katsomatta, ettd euroalueen toiminnan tulee rakentua ei velkojen yhteisvastuun
pohjalle vaan sille pohjalle, ettd kukin vastaa omista veloistaan. Vaikeuksiin joutuneita
voidaan auttaa, mutta pitdd olla selvai, ettd se laina, joka ldhtee avun muodossa, tulee sit-
ten aikoinaan maksettuna lainana takaisin.

Nyt kuitenkin huomio kiinnittyy siihen, etti tdssé kriisin nykyisessd vaiheessa ndmé pu-
heenvuorot ovat kummallisesti hiljentyneet myos eduskunnan osalta. En ole ndhnyt myds-
kéén johtavien hallituspuolueiden osalta kannanottoja, joissa olisi pidetty tdstd periaattees-
ta kiinni, ettd velkojen yhteisvastuuseen ei mennaé.

Toivonkin, ettd edustajat Zyskowicz, Ala-Nissilé ja tadlla paikalla olevat perussuoma-
laiset edustajat voisivat jossain méérin huojentaa pelkojani sanomalla, ettd edustaja Heina-
luoma voi nukkua yonsé rauhassa, ettd nykyinen hallitus pitdé kiinni siitd ldhtokohdasta,
ettd kukin maa hoitaa itse omat velkansa ja Suomi ei hyviksy julkisten velkojen leikkauk-
sia, jotka velat ovat tulleet hoitamaan tita kriisid, ei tienaamaan, ja ettd ndistd sovituista va-
kuusjérjestelyistd, jotka osaltaan turvaavat meidén saataviamme, pidettiisiin myds téssi
yhteydessi kiinni. Jadnkin mielenkiinnolla odottamaan tdimén jélkeen tulevia kannanotto-
ja.

Nyt tiedossa on, ettd timin viikon lopulla, huomenna ja perjantaina, padmiehet kokoon-
tuvat. Lehtitietojen mukaan sielld on esilld ajatus siitd, ettd velkoja leikattaisiin ja ettd se
olisi osa tétd ratkaisua, jota myos Kreikka tietysti on johdonmukaisesti vaatinut. Tahén
mennesséhin on tehty yksityisen sektorin alkuperdisten luotottajien velkojen leikkaus,
suurin taloushistorian leikkaus, mité on néhty, yli 100 miljardin euron velkapddoman pois-
taminen, mutta ne olivat velkojia, jotka olivat alun perin tienanneet tdlld. Mielesténi julkis-
ta rahaa, joka on tullut pelastamaan Kreikkaa, ei pitéisi laittaa kirsiméén siité, ettd on ha-
luttu kreikkalaisia auttaa. Téssd pitdd olla Suomella ja suomalaisilla selked linja, ja sité lin-
jaa tdytyy eduskunnan osaltansa vartioida.

18.23 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Heindluoma, nuku vain yosi
rauhassa, hallitusohjelmassa suhtaudutaan kielteisesti vastuiden kasvattamiseen.

Edustaja Viitanen, meilld ei ole vakuuksia, meilld on tuottojenvaihtosopimus Suomen
valtion ja neljén kreikkalaisen pankin kanssa. Kreikan velka on 170 prosenttia suhteessa
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bruttokansantuotteeseen. Mikédn maa ei ole koskaan aikaisemmin pystynyt tillaista vel-
kaa maksamaan. Edustaja Viitanen, Kreikka on maksukyvyton.

Kiinnostaisi tietdé, kuinka paljon rahaa, aikaa ja polttoainetta on mennyt Kreikan ja eu-
ron hétdkokouksiin. Miksi EU:ssa ei kyetd tekeméén taloudellisesti jérkevinti ratkaisua?
Miksi Kreikkaa ei voida pistdd pois eurosta?

Aalto-yliopiston rahoituksen professorin Vesa Puttosen mukaan parhaassa tapauksessa
Suomi joutuu kérsiméén vain noin 6 miljardin euron rahalliset tappiot. Rahoja ei koskaan
tulla saamaan takaisin. Rahaongelmista selviéé rahalla, mutta Suomella ei ole rahaa. Suo-
malaiset ovat kérsineet euroalueen jasenyydestd. Suomi menetti taloudellisen itsendisyy-
tensd ja kyvyn vaikuttaa valuuttansa ulkoiseen arvoon itse liittyesséén euroon. Euroon liit-
tymisen jélkeen Suomen Pankista tuli EKP:n haarakonttori. Ei ihme, ettd mikd4n muu Poh-
joismaa ei ole halunnut liittyd euroon. Henkildkohtaisena mielipiteenéni on se, ettd Suo-
men tulisi palata omaan valuuttaan.

Suomen Pankilla on eurojirjestelméén liittyvid vastuita, jotka ovat seurausta yhteisen
rahapolitiikan toteuttamisesta. Suomen Pankilla olevat eurojarjestelmin sisdiset saamiset
helmikuun lopulla 2015 olivat 18,3 miljardia euroa. Mietin, millainen riski on, ettd Suo-
men Pankin saamiset eivét kotiudu.

18.25 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Yhteisvaluutan oloissa eldminen on
varsin vaativaa. Kreikan osalta on nyt tullut ongelmaksi se, ettd on enemmén suorastaan li-
turgiaa ja vdhin show’takin hallinnossa, ja silld tavalla yhteisvaluutan oloissa ei pérjaa.

Keskustahan ei aikoinaan kannattanut nopeata eurojésenyyttd. Oli vdhén sama keskus-
telu kuin Ruotsissa kéytiin, etti ei oltu vield valmiita. Tédné pdivénd Ruotsi osaa eldé yh-
teisvaluutanomaisissa oloissa paremmin kuin Suomi. Ehké meillé voitaisiin my&skin ottaa
mallia Baltian maista, joissa on tehty kiytdnndssé sisdinen devalvaatio. Kun Suomi on hei-
koin maa euroalueella viennissi, Baltian maat ovat parhaita, ja siellé talous kasvaa nopeas-
ti, kun tehtiin voimakkaat uudistukset — ei kokonaan tietenkdén ilman ongelmia.

Yhteisvaluutassa voidaan pérjétd, mutta siind pitdd eldd niin kuin yhteisvaluutan olot
globaalissa talouden rakennemuutoksessa vaativat. Kun se on Saksan vetdma yhteisvaluut-
ta, niin kuin todettiin, niin pitd4 eldi niin kuin saksalaiset, jos véhén yksinkertaistaa.

Miné luulen, etteivit ndmé puskurirahastot sitd yksin... Ne voivat olla tarpeen, mutta pe-
rimmiltdén on kysymys siitd, ettd suomalaisella ty6ll4 ja tuotannolla pitdd olla kilpailuky-
ky4 ja ettd meilld on kykyd uudistaa suomalaista taloutta, jotta se on riittdvin kettera ja kil-
pailukykyinen, kuten saksalaiset ovat tehneet. Tdma olisi se tie, mitd Suomessa pitdisi teh-
dé, kun olemme yhteisvaluutassa.

Kreikka, palaan siihen vield: Valéry Giscard d'Estaing, Ranskan presidentti, sanoi, ettei
ole euroa ilman Kreikkaa, ja Kreikka otettiin sinne. Ei olisi koskaan pitinyt ottaa — me
olemme varmaan siitd yhtd mielti tdnd paivéna. Mutta Suomi on sielld, ja nyt joudutaan sit-
ten elaméén néissa oloissa. Niin kuin sanoin, se on vaativaa, siindkin voidaan parjiti, mut-
ta pitdd tehdd paljon enemmaén kuin nyt tilld hetkelld tehdéén.

18.27 Markku Eestili kok: Arvoisa rouva puhemies! On tietenkin helppoa arvostella ai-
kanaan tehtyji pdétoksid. Ne on tehty siiné ajassa ja sen tietimyksen perusteella, ja niiden
mukaan meidén on elettdvd. Mutta se ei suinkaan esté arvioimasta hieman titi nykytilan-
netta. Jos me ajattelemme pankkiunionia ja keskitettyéd valvontaa, niin ei pida luoda itselle
sitd kuvaa, etti olisimme turvassa, silld on selvd vaara olemassa, ettd valvojat ja valvotta-
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vat muodostavat ikdin kuin samanlaisen kuvan. Niitd virheitd on erittdin vaikea huomata:
kun loppujen lopuksi niitd organisaatioita on monta, niin siclld saattaa pitkdan menné, en-
nen kuin aletaan huomata, ettd kaikki ei ole aivan kohdallaan.

Ja kun tédlld nyt positiivisessa sdvyssd mainitaan, ettd pankkien omistajat ja sijoittajat eli
velkojat joutuvat ensi sijassa vastuuseen, niin se periaate on aivan oikea. Mutta kun ottaa
huomioon, ettd valtiot ja nima suuret pankkijarjestelmét ja suuret pankit ovat entistd vah-
vemmin kietoutuneet keskenddn — ja ne volyymit ovat niin suuria ndissd rahaméérissé ja
rahavirroissa, varsinkin kun kriisi tulee — niin tdmékaan kriisinratkaisurahasto, jota ale-
taan ensi vuoden alusta kerddméén, ja 8 vuotta kestid se kerddminen, ei tule todennikdi-
sesti riittimadn. Se téssd on se suurin ongelma, ettd vaikka tdma sijoittajavastuu on téssé
korostuneena prioriteettina, saattaa kiyda niin, etté jdlleen joudutaan sithen kuuluisaan yh-
teisvastuuseen: jos me meinaamme rahajirjestelmén pelastaa, niin silloin joudutaan taas
menemadn veronmaksajien kukkarolle eri maissa, ja monikansalliset pankit aiheuttavat
sen, ettd moni maa joutuu siihen yhteisvastuuseen. Taima minun mielesténi on tiedostetta-
variski. Ei niinkéén, ettd sit pitdisi kriittisesti arvioida, ettd on tehty véérid paatoksid, mut-
ta timai pitéé tiedostaa.

18.29 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Kun edustaja Huhtasaari sanoi, ettd voin
nukkua yoni rauhassa, niin joudun toteamaan kyll4, ettd ensi yosté tulee aika levoton, kos-
ka... — Jaha, taitaa ollakin niin, ettd edustaja Huhtasaari on poistunut, niin kuin myds muut
perussuomalaiset. Vihdoinkin on tullut semmoinen Kreikka-keskustelu, jossa yksikdén pe-
russuomalainen ei halua enéé olla edes mukana. Nimittdin kun edustaja Huhtasaari sanoi,
ettd vastuut eivét kasva, niin mités se nyt sitten tarkoittaa? Se tarkoittanee sité, ettd niitd
teoreettisia maksimeja, joiden mukaan rahaa voidaan antaa Euroopan vakausvilineesti, ei
kasvateta, mutta nykyistd rahaa voidaan siis antaa liséé, ja sitten sen lisdksi ndma vastuut
eivit kasva. Nayttia siltd, tai ainakin tulee se pelko, etti tarkoittaako se sitd, ettd voidaan
leikata ndma meiddn saatavamme niin, ettd sieltd eivét endd kaikki rahat tulekaan takaisin.

Kiinnitdn huomiota siihen, ettd en myo6skdin kuullut suuresti arvostamaltani edustaja
Ala-Nissilélta tai edustaja Zyskowiczilta vastausta tihdn velkojen leikkauskysymykseen.
Nyt olisi mahdollisuus kertoa eduskunnalle ja Suomen kansalle, hyvéksytteko te Kreikan
velkojen leikkauksen ja sen, ettd Suomi menettdi tdssa velkajérjestelyssé rahaa. Tdhén ky-
symykseen tarvitaan vastaus. Tésti ei selvitd silld hallitusohjelman kirjoituksella, ettd vas-
tuut eivit kasva, koska sehén ei tarkoita yhtdén mitéén. Jos tdmaé tulkinta todella olisi tdma,
ettil te olette valmistelemassa velkaleikkauksen hyvéksymisti, niin sittenhédn me joudum-
me kaikissa meiddn velkasaatavissamme toteamaan, ettd tima on aika huono hallitus mi-
tddn Suomen saatavia huolehtimaan. Suomen valtiollahan on huomattavia velkoja sekd
suhteessa yrityksiin, annettuja lainoja, etti suhteessa kotitalouksiin. Aiotteko te olla kaik-
kien osalta yhtd hoveleitd, ettd voidaan hyviksyé niité velkojen leikkauksia sanomalla, etti
vastuut eivét kasva? (Olavi Ala-Nissilén vélihuuto) — Niin, kysymys kuuluu: oletteko te
hyviksymaéssé velkojen leikkausta perjantaina tai torstaina?

18.31 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld mind olen téstd tilanteesta aivan
yhtd hdmilléni kuin edellinen puhuja. Nimittdin todellakaan tiéllé ei ole yhték&én perus-
suomalaista, ja muutamat paikalla olijat kdvelivét pois salista nyt, kun olisi mahdollisuus
tastd keskustella, enkéd nde myo6skédan ulkoministeri Timo Soinia tdilla nyt kertomassa pe-
russuomalaisten linjaa tdhén tdmén hetken Kreikan tilanteeseen. Mutta tilanne on vakava,
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ja siksi ndmé kysymykset, mitd me olemme nyt esitténeet, ovat hyvin téirkeité, ja me kylla
edellytdmme, ettd me saisimme hallituspuolueilta myds vastauksen néihin edustaja Heina-
luoman edelld esittdmiin erittdin olennaisiin kysymyksiin: oletteko te hallituksessa muo-
dossa tai toisessa hyviksymdissd ldhipdivind mahdollisuuden velkojen leikkaamiseen?
Tédma on tirked kysymys, ja siihen tdytyy kerta kaikkiaan saada vastaus.

Vield sanoisin edustaja Huhtasaarelle, joka enié tdéllé salissa ei ole, kuitenkin sellaisen
asian, ettd nyt viimeistdén voisivat ndmi sanaleikit loppua, kun tilanne on ndin vakava.
Suomella on, kiitos valtiovarainministeri Jutta Urpilaisen, miljardi euroa pankkitililla tur-
vaamassa suomalaisten veronmaksajien saatavia. Onneksi on. En mind ymmaérréd, meinaa-
vatko perussuomalaiset néilld sanaleikeilldén taikoa nakymaéttoméksi sen miljardin, jonka
sosialidemokraatit suomalaisen veronmaksajan hyvéksi taistelivat. Minusta on uskoma-
tonta, ettd edelleen tdtd samaa levyd pyoritetdén, ettd Suomella muka ei olisi vakuuksia.
Suomella on vakuudet, ja nyt on erittiin tirkedd, ettd perussuomalaiset sitten eivét tirvele
tatd tilannetta ja toimi niin, ettd jatkossa néilld vakuuksilla ei olisi endd merkitysta.

18.33 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Huhtasaarelle haluan en-
sin huomauttaa, ettd Kreikan ajautuminen euron ulkopuolelle tai 1dhteminen tai 1dhdetta-
minen eurosta ei ole mikéén patenttiratkaisu, toisin kuin hénen puheenvuorostaan saattoi
paételld. Luuleeko edustaja Huhtasaari tai muut perussuomalaiset, ettd meidan miljardisaa-
tavamme olisivat silloin paremmassa turvassa, jos Kreikka jdisi euron ulkopuolelle? Voi-
daan kai olla aika varmoja siitd, etté siind tapauksessa meidin saataviemme saaminen ta-
kaisin olisi huomattavasti epdvarmempaa ja kestiisi, jos mahdollista, vield pitempaén.

Miti sitten tulee edustaja Heindluoman puheenvuoroon, niin 1&htdkohta on mielesténi
aivan selvd. Kreikka, kuten muutkin maat, vastaa omista veloistaan. Ja syy siithen, miksi
Suomi esimerkiksi on ollut lainoittamassa Kreikkaa, on ollut se, ettd olemme ndhneet, ettd
jos néin ei olisi tehty ennen kaikkea silloin vuonna 2010 ensimmaéisen Kreikka-paketin
kohdalla, niin Kreikan ongelma olisi levinnyt erittéin rajusti yli koko euroalueen ja vahin-
goittanut sitd kautta koko euroalueen taloutta ja hyvin tuntuvasti myds Suomen taloutta.
Eli, edustaja Heindluoma, lahtdkohta on aivan selvi: Kreikan on maksettava omat velkan-
sa, ja Kreikan on my0s tehtdva niitd uudistuksia, joihin se on sitoutunut.

Neuvottelutilanne on tietysti se, ettd Kreikka ndissd neuvotteluissa, yhtend osana neu-
votteluja, on tuonut pdytién omien velkojensa leikkaamisen tai edes lupauksen siité, ja tata
kautta tim& on varmasti, ymmartddkseni, sielld neuvottelupdydéssi, mutta Suomen 14hto-
kohta on aivan selvi: jokainen maa vastatkoon itse omista veloistaan.

18.35 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Ei téssd ole tilanne kovin paljon siitd
muuttunut, kun elimme sosialidemokraattisen valtiovarainministerin aikaa: miké néitten
Kreikka-saatavien arvo oli silloin, ja mité se on tédnd péivénd. Jos ajatellaan, ettd meillé oli-
si yrityksen kirjanpidosta kysymys — sielldhén sanotaan, ettd saatavat merkitdan enintdin
todennékdiseen arvoon — niin mihin ndmé Kreikan saatavat olisi pari kuukautta sitten pi-
tanyt merkité ja mihin ne olisi tdnd pdivénd pitdnyt merkitd? Téssé on aika paljon huonot
housuissa olleet jo pitempiin, eli ei ole, niin kuin edustaja Zyskowicz sanoi, enidd hokkus-
pokkustemppua olemassa kaikkien Kreikka-saatavien osalta, jos asiaa realistisesti katso-
taan. Olisi aivan valttdmatonta, ettd Kreikka palaisi ndiden uudistusten tielle, saisi hallin-
tonsa kuntoon, mutta siltikin me olemme ongelmissa.
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18.36 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tédméd Kreikka-keskustelu on tietysti
olennaista keskustelua myds EKP-jérjestelmén tulevan toiminnan kannalta ja my0s niiden
riskien kannalta, joita EKP-jdrjestelméllé on suhteessa Kreikkaan ja itse asiassa my0s suh-
teessa erdisiin muihinkin euroalueen maihin.

Nyt huomio kiinnittyy siihen, ettd perussuomalaiset siis eivit vastaa tdhidn kysymyk-
seen ja poistuvat paikalta liséksi vield, niin ettd ei tarvitse asiasta keskustella. Tdma on his-
toriallinen tilaisuus, ettd nyt ei Kreikka-keskustelu maistu, vaikka se on tuotu joka ikiseen
keskusteluun tdtd ennen vuodesta 2010 ldhtien, kuului se siihen tai ei. Se heréttdd aidosti
huolen, ettd miksi ei haluta keskustella, ja tulee se késitys, ettei haluta keskustella, koska
linjaa ollaan muuttamassa. Piikkii ei olla laittamassa kiinni, eiké se ole kiinni, vaan sité ol-
laan avaamassa apposen selélleen. Siis ei ndytd kovin hyvélta.

Kiitdn edustaja Zyskowiczid selkedstd, tai sanoisinko kohtuullisen selkedsti, vastauk-
sesta, kun hin sanoi, ettd kreikkalaisten pitda itse vastata veloistaan. TAm4 on erittéin tar-
ked periaate seké tdmén kriisin hoitamisen yhteydessé ettd myds jatkoperiaatteena. Taytyy
nimittdin ndhda, ettd jos nyt hyviksytiin se, ettd Euroopan unionin saatavilla, olivat ne sit-
ten missd muodossa tahansa, tai jisenmaiden saatavilla voidaan hoitaa Kreikan velkoja,
niin kylldhén sitten siind ovella tulee muitakin asiakkaita, koska eihdn Kreikka ole ainut
maa, jota on tdssa kriisissd autettu, vaan sielld on muitakin maita: Portugali, Irlanti esimer-
kiksi, Espanjakin rajatummassa muodossa.

Ja sitten lisdksi tulee timé vanha kysymys, josta olemme finanssikriisin, 2008 finanssi-
kriisin, jilkeen moneen kertaan puhuneet, timé moral hazard -ongelma, moraalikadon on-
gelma, ettd jos niitd, jotka ovat hoitaneet asiansa huonosti, palkitaan veronmaksajien rahal-
la, niin tulee tietenkin suuri riski, ettd kannattaakin hoitaa huonosti, koska joku muu tulee
ja maksaa. Ja sen takia se, miti nyt Kreikassa péatetién, ei koske vain Kreikkaa nyt, vaan
kaikkia velallisia maita ja koko timén euroalueen tulevaa kehitysté. Jos parlamentit eivit
tdssé pidd linjaansa ja edusta terveen talouden linjaa, niin jdén kysymaén, kuka sité sitten
sen jélkeen edustaa. Hallituksilla on nimittdin taipumus hoidella asioita, varsinkin jos sen
voi tehdi noin puolihuolimattomasti, sillé tavalla, ettd kaikilla on hyva olla, ja sitten ollaan
hoveleitd timén lompakon avaamisen osalta.

Nimittdin EKP-jarjestelmin kautta tuleva vastuu, johon edustaja Zyskowicz viittasi, on
arvioidusti runsaan 2 miljardin euron luokkaa Kreikan osalta. Varmaan muitakin numeroi-
ta voi esittdd. Se on siis yksi osa nditd Suomen kokonaisvastuita Kreikasta. Sitten meilld on
tdmé kahdenkeskinen laina, joka annettiin 2010 kevé&ill, ja timén lisdksi meilléd on sitten
tama ERVV:std ldhtenyt laina. Ja ndistd me olemme tilanteessa, ettd on perinteisesti ajatel-
tu niin, ettd keskuspankkirahoituksen tdytyisi olla sellaista, etté se kaikissa oloissa makse-
taan takaisin, ja uskon, ettd EKP kylld haluaa pitda siitd kiinni, ettd EKP:n antamaa luoto-
tusta ei anneta anteeksi. Jos nimittdin se annettaisiin anteeksi, niin voi sitten kysya, miten
EKP voi jatkossa téllaisissa kriiseissd toimia ja huolehtia maksuvalmiusluototuksesta vai-
keuksissa olevien maiden vaikeuksissa oleville pankeille. Eli uskon ja toivon, etti EKP on
tdsséd asiassa mahdollisimman tiukkana, ja rohkenen toivoa, ettd Suomen Pankin pankki-
valtuuston jdsenet osaltansa edustaisivat tété tiukkaa linjaa, ettd tdytyy olla varmuus siité,
etti EKP:n luototus asianmukaisesti maksetaan takaisin.

Ja sitten tahén kahdenkeskiseen lainaan: sillehén ei ole mitéén suojausta olemassa, se on
riskirahoitusta, jos tima siirretddn tdhin velkojen yhteisvastuuseen ja velkojen anteeksian-
toa tehddin. Mutta sitten meilld on timi ERVV:std annettu luotto, jota Suomi on taannut ja
johon olemme sijoittaneet pdédomaa, jolla sitd lainaa on sitten markkinoilta haettu. Siini-
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hén meilléd on vakuusjérjestely — tuotto- ja vaihtosopimuksen muodossa, mutta vakuusjér-
jestely — noin miljardin euron suuruinen summa, joka turvaa meidén saataviamme. Tés-
tahén nykyinen padministeri oppositiossa ollessaan minusta hyvin arvostettavalla, miehek-
kaalld tavalla sanoi, ettd kylldhdn ne ovat vakuuksia ja ne turvaavat Suomen saatavia, jos
Kreikka on maksukyvyton. Mutta timénkin osalta on se tilanne, ettd jos Suomen hallitus
hyviksyy velkajérjestelyn ja hyviksyy, ettd lainoja leikataan, niin sittenhén niistd vakuuk-
sista ei tietenkdén ole mitdédn hyotyd. Jos me hyviksymme sen, ettd Kreikalle annetaan néi-
td lainoja anteeksi, niin emme me sitten enédd voi sanoa, ettd hetkinen, meilld oli vakuuksia,
koska nehén ovat voimassa vain niissé olosuhteissa, ettd meiddn kantaamme ei kysyta té-
hén maksukyvyttdmyyteen. Joten aika suurista asioista puhutaan, jos puhutaan — niin kuin
nyt ndyttdd — miljardiluokan lisdmenoista, kun meilld on tehty vakuusjérjestely ndhden ne
riskit, ettd timi Kreikan asia voi pédtyd onnettomalla tavalla. Jos hallitus néisséd oloissa
kéantdd Suomen monen vuoden linjan uusiksi ja ryhtyy hyvéksymién yhteisvastuuta ja
velkajérjestelyd, me olemme aika isojen kysymysten ddrelld, ja timén seuraukset tulevat
sitten kylld pitkén aikaa veronmaksajien maksettavaksi ja parhaassa tapauksessa johtavat
holtittomaan taloudenpitoon euroalueella my®ds tulevaisuudessa. Joten tésté asiasta on tar-
ve saada selko.

Olen iloinen siitd vastauksesta, jonka edustaja Zyskowicz antoi, ja rohkenen vielé toi-
voa, ettd edustaja Ala-Nissild rohkaisisi itsensé ilmoittamaan, ettd myos hén on silld kan-
nalla, ettd Kreikan tulee huolehtia itse omat velkansa ja me emme hyvéksy mitdéan velko-
jen anteeksiantoa.

18.44 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Toivon, ettd aika moni muukin on silld kan-
nalla, ettd ldhtokohtaisesti kaikki pyrkivéit hoitamaan omat asiansa, mutta kun tdméa Kreik-
ka-keskustelu on tdssé jo vuosia vellonut ja silld on ollut erilaisia vaiheitansa, niin on ehki
hyvé kuitenkin mainita, ettd on toisenlaisiakin ndkemyksii esitetty mydskin sosialidemo-
kraattien joukosta. Lainaan tdiltd: "On jarkevad hakea oikea taso, milléd kreikkalaiset sel-
vidvit lainojen anteeksiannon kautta, ja hakea siihen liittyvé ohjelma, jolla kreikkalainen
yhteiskunta omaa talouskasvuaan ja tyollisyyttddn voi lahted parantamaan. Silld ehka saa-
daan paras tulos aikaiseksi." Tdmai on Ylen haastattelu 27.2.2014, ja timén haastattelun on
antanut Antti Rinne, joka oli siis titd mieltd ennen tuloaan valtiovarainministeriksi. Ehka
tdmé kuvaa vain asian vaikeutta.

18.45 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Rohkenen toivoa, ettd edustaja Satonen
ei voi olla samaa mielté tuon siteerauksen kanssa. (Arto Satonen: Sitd en viittinytkaéan!)
Toivon, ettd voisitte julkisesti ilmoittaa, etti te ette ole titd mielti. Siis nimittiin jos te tuon
allekirjoitatte, niin sitten kyllda uskoni hallitukseen olennaisesti heikkenee, dramaattisesti
heikkenee.

Ja miti tulee puheenjohtaja Rinteeseen, niin on syyté todeta, ettd hinhén on antanut tuol-
le lausunnolle heti sen jdlkeen selityksen, jossa hian on todennut, ettd se, mihin hin on val-
mis, on, ettd voidaan velkojen maksuaikaa pidentéé ja korkoakin voidaan katsoa, mutta ko-
rossakin on sitten lattia olemassa. Sellaistahan ei voida hyvéksya, ettd Suomi maksaisi itse
omasta varainhankinnastaan korkeampaa korkoa kuin mité Kreikka maksaa néistd luotto-
jérjestelyistdin.

Meillé oli aikaisemmin se tilanne, ettd jonkun aikaa ndmi Kreikan maksamat korot oli-
vat selviésti korkeampia kuin mité esimerkiksi Suomen omasta varainhankinnastaan mak-
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sama korko oli. Hyvéksyn kyllé sen periaatteen, ettd ei Suomen tarvitse tienata ndill jér-
jestelyilld, mutta se ajatus, ettd korkojen kautta tultaisiin tilanteeseen, jossa maksaisimme
itse korkeampaa korkoa kuin mitd Kreikka maksaa, on kylld mahdoton hyviksyé sekin.
Mutta kannattaa tutustua Rinteen lausuntoon, myds Yleisradiolle annettuna, tuon sitee-
rauspdivén jélkeen.

18.47 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Todettakoon nyt tdhén ihan reilusti ja
rehdisti myds eduskunnan téysistunnon pdytékirjaan, ettd on niin, etti sosialidemokraatit
ovat itse asiassa ainoa puolue, jonka linja on pysynyt koko ajan samana. Silloin 2010 me
vastustimme nditd jirjestelyjé, koska Suomi ei saanut vakuuksia eiké sijoittajavastuu toteu-
tunut. Sen jilkeen tulimme hallitusvastuuseen ja hoidimme niin, ettd saimme vakuudet ja
sijoittajavastuu toteutui, jolloin koko Suomen linja yhtendisesti muuttui. Ja nyt sitten taas
seuraavalla hallituskaudella, tilld kertaa oppositiosta, me olemme edelleen tdsmélleen sa-
maa mielta.

Nyt me kannamme huolta, kuten tdssd ollaan kuultu edella, siitd, ovatko hallituspuolu-
eet endd tilla tiukalla linjalla vai onko téssd nyt tapahtumassa todella iso harppaus Suomen
linjan muuttamiseen, joka on todella vakava asia ja suomalaisen veronmaksajan kannalta
todella, todella &arimmaéisen onneton tilanne. On hyvé, ettd Ben Zyskowicz on téélla sano-
nut kantansa. Toivottavasti myds Arto Satonen kokoomuksesta pyydetysti vahvistaa ole-
vansa samaa mieltd ja edustaja Ala-Nissild keskustan kannan. Voisitte itse asiassa vaikka
pistdd tekstiviestid tai jotakin sdhkopostia nyt sinne perussuomalaisille, teiddn hallitus-
kumppaneillenne, jotta he voisivat myds tulla tdnne kertomaan oman kantansa tdhin
asiaan, koska miné olen samalla lailla vdhén epaileva: jos tddlla Kreikasta puhutaan ja pe-
russuomalaiset eivit ole paikalla vaan itse asiassa poistuivat juuri silld hetkelld salista, niin
se on kylld jo niin historiallista, ettd toivottavasti tdssd nyt ei ole merkkejé ilmassa.

18.48 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Kylldhin téstd vakuusjérjestelystd on
kuitenkin syytd todeta, ettd sehin oli koko hallituksen, edellisen vaalikauden hallituksen,
yhteinen linjaus, ettd vakuuksia haettiin. Ja ymmaérsin kyll4 niin, etté silloin kun niitd haet-
tiin, niin sille oli tukea eduskunnasta laveammaltikin. Ja sitdhidn aikaisemmassa yhteydes-
sd moneen eri kertaan vaadittiin, muun muassa silloin 2010 toukokuussa, kun titid Kreikan
kahdenkeskisté lainaa, sitd ensimmaistd tukipakettia, késiteltiin.

Mutta tdmi pelkistyy nyt siithen kysymykseen, muutetaanko Suomen linja todella ta-
louspolitiikkan megaluokan isossa asiassa niin, ettd Suomi lédhtisi kulkemaan velkojen yh-
teisvastuun suuntaan — asia, jota ldhes kaikki puheenvuoron kéyttéjét tdhén saakka ovat
julkisessa keskustelussa eri tavoin vastustaneet ja ndhneet sen todella turmiollisen vaiku-
tuksen euroalueen tulevan taloudenpidon kannalta — ja toteutetaanko tdma julkisen velan
leikkauksena. On syytd muutoin sanoa, etté tallahén ei ole mitdédn akuuttia vaikutusta Krei-
kan taloustilanteeseen, koska suhteessa sekéd kahdenkeskisiin ettd vakausmekanismista an-
nettuihin luottoihin niissé ei ole sellaisia maksuaikatauluja paillé, ettd olisi joku akuutti
kriisi, vaan tdtd maksuaikaahan on pidennetty, joten kysymys on isosta periaateasiasta, ei
sellaisesta asiasta, jolla olisi joku véliton vaikutus Kreikan taloustilanteeseen. Ja yhdyn sii-
hen nékemykseen, ettd kreikkalaisten tdytyy tehdé kovasti t6ité, jotta he saavat oman ta-
loudenpitonsa terveelle pohjalle.
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18.50 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Emme kannata yhteisvastuuta, en kan-
nata yhteisvastuuta, mutta sanon viela sen, ettd oleellista on se, ettd pitdd osata elda yhteis-
valuutan oloissa. Me suomalaiset emme télld hetkelld osaa. Me olemme pédstineet kustan-
nukset karkaamaan, menettineet kilpailukykymme, teollinen pohja on rapautunut. Me
olemme néivettyneitd, ja ndin Suomessa ei voida jatkaa. Todella tdmé hallitusohjelma tu-
lee ithan viimeisessd vaiheessa ja tarvitaan se yhteiskuntasopimus, jotta Suomi pystyy elé-
méén yhteisvaluutan vaativissa oloissa. Kreikkalaiset eivit osaa lainkaan télld hetkelld,
tdméa nykyhallitus, eldé, ja se on iso ongelma. Katsoin aivan viimeisiékin uutisia, niin ve-
nytetdédn ja vanutetaan eikd synny ratkaisuja. Meilld on euroalueella siiné iso ongelma ké-
silld, ja siind nyt pitéisi kylld todella tiukasti toimia, ettd seuraukset eivét endi siitd kasva.
Mutta se, ettd Kreikka on otettu euroon, me olemme eurossa, jo tekee tdméin tilanteen vai-
keaksi.

18.51 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Yhdyn edustaja Ala-Nissildn késityk-
seen, ettd kylld meillédkin on téssd aika paljon oppimista ja on paljon itsekin tehtéva, jotta
parjadmme, ja myds omasta kilpailukyvystd huolehtimisessa. Sitten on kuitenkin syyti sa-
noa se, ettd meilldhin on kaksi teollista muutosta yhta aikaa késilld, jotka muutokset ovat
se suurin selittédva tekija meidin vaikeuksillemme. Toinen on tdmé Nokia-sektorin muutos
ja se, ettd Nokia ei satsannut ajoissa dlypuhelimeen eikéd nédhnyt, mitd iPadin syntyminen
tarkoittaa suhteessa kuluttajaan ja myos yrityseldmén ajattelutavan muuttumiseen. Samas-
ta ilmidsté karsii myos metsdteollisuus, joka liian pitkdén rakensi timén sanomalehtipape-
rin jatkuvan kasvun varaan ja sitten teki védria strategisia ratkaisuja ja loppuvaiheessa jopa
myi sen sellutuotannon. Suljettiin muun muassa Kemijérven sellutehdas olosuhteissa, jois-
ta sitten myohemmin on voitu todeta, ettd itse asiassa selluhomma oli sitd kannattavaa bis-
nesté ja se olisi kannattanut pitda.

Mutta sitten suhteessa tihdn nykytilanteeseen pidian kuitenkin pédivénselvéna, ettd jos
Suomi hassaa miljardeja euroja tissé Kreikan velkajérjestelyssd, niin se ei, arvoisat kolle-
gat, mitenkdén edesauta meidédn kotimaista parjaddmistimme, kun me tieddmme, missa ti-
lanteessa ollaan tiélld budjetin rakentamisen yhteydessd. Tdmmoinen miljardien eurojen
kaytto velkajirjestelyyn suomalaisen veronmaksajan rahaa on sitten kylld suoraan niky-
vissd siind Suomen valtion taseessa ja meidén omissa toimintamahdollisuuksissamme, jot-
ka meille ovat tirkeita.

Keskustelu péittyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

5. Yleisradion hallintoneuvoston kertomus eduskunnalle yhtion toiminnasta vuonna 2014
Kertomus K 8/2015 vp

Lihetekeskustelu
Toinen varapuhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjes-

tyksen 5. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdén liikenne- ja viestintévalio-
kuntaan.
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Keskustelu

18.54 Ilkka Kantola sd: Arvoisa rouva puhemies! Yleisradion toimintaympéristd on no-
peassa muutoksessa. Tiedon ja kaikenlaisen informaation digitalisaatio avaa koko ajan ke-
hittyvén ic-teknologian mahdollistamia uusia vélineitd informaation kisittelyyn ja jake-
luun. Muutos nékyy paitsi loistavana mahdollisuutena my0s erityisen suurena haasteena
kaupallisen median puolella. Perinteinen printtimedia menettdd asemiaan. Alan toimijat
ovat kuumeisesti miettineet keinoja hankkia tilaaja- ja mainostuloja nettipohjaisista julkai-
suistaan. Kun mainosmarkkinoiden tilanne talouden matalasuhdanteen johdosta on sa-
maan aikaan alavireinen, on seuraukset nihty laajoina henkildstovahennyksind kaupallisis-
sa yhtidissd niin printti- kuin sdhkoisellékin puolella. Sahkoisen median selviytymistaiste-
luun oman kivuliaan lisénsé tuo kansainvélisten viihdejéttien tulo suomalaistenkin kulut-
tajien ulottuville.

Suomalaisen kulttuurin ja kotimaisen journalismin kannalta kehityssuunta ei néyté va-
loisalta. Aika ndyttdd, onnistutaanko nettipohjaisiin julkaisuihin 10ytdmaén sellainen mak-
sullisten siséltdjen ja mainosmyynnin yhdistelma, joka ylldpitdd kotimaisen kulttuurin ja
journalismin erityisasemaa ylitsevyoryvin kansainvélisen tarjonnan paineessa. Hallinto-
neuvoston nikemys on, ettd suomalaiset tarvitsevat Ylen ohella monipuolisen ja moniar-
voisen kaupallisen median. Monipuolinen mediakentti on paras tae sananvapauden laajal-
le toteutumiselle.

Téssd kaupallisen median vaikeassa asetelmassa Yleisradion merkitys korostuu. Va-
kaan rahoituksensa turvin Yle kykenee panostamaan siséltihin ilman pohdintaa taloudel-
lisesta kannattavuudesta. Ylelld on suomalaisessa mediakentéssé erityisasema. Se ei kil-
paile tilaajista, eikd se saa hakeutua etsiméin tuloja mainosmarkkinoilta. Hallintoneuvos-
ton ndkemys on, etti kilpailun puuttuminen ei saa merkité sitd, ettd Yle ei lainkaan uudis-
tuisi tai kehittiisi toimintojaan.

Vuosi 2014 oli Ylessd vahva kehittdmisen ja toimintaa uudistavien muutosten vuosi.
Yleison median kéyttdtavat muuttuvat kiihtyvélld tahdilla. Yle pyrkii vastaamaan tdhén
vahvistamalla verkko-osaamistaan niin sisélldissd, palveluissa kuin jakeluissakin. Yle
Areenan asemaa on edelleen vahvistettu siséltojen jakelukanavana. Yleiso 10ytdd Areenas-
ta sisdltojé silloin, kun haluaa, ja pystyy seuraamaan niitd erilaisista paételaitteista. Perin-
teiset broadcast-ldhettdmiseen perustuvat televisio ja radio ovat edelleen pédasiallinen
Ylen siséltojen jakelutie, mutta nopein kasvu on nettipuolella.

Strategian painottuminen verkkojakelun kehittdmiseen nékyi kertomusvuonna Ylessa
laajoina yt-neuvotteluina. Yt-neuvotteluissa oli lihes kolmannes henkilstosta, toistatuhat-
ta henked. Toimintoja organisoitiin uudelleen, ja monien tehtdvat muuttuivat. Lahinna tek-
nologiapuolella paddyttiin myds irtisanomisiin, kun toimintojen tehostaminen sité edellyt-
ti. Irtisanomisten mééra jéi lopulta pienemmaéksi kuin aluksi arvioitiin. Vakituisia tydsuh-
teita jouduttiin lopettamaan 67 peldtyn 180:n sijasta. Tdma vastasi hallintoneuvoston toi-
vetta siitd, ettd muutoksessa tulisi tarkoin tutkia mahdollisuudet henkil6ston uudelleenkou-
luttamiseen. Ylen lisdéntynyt ldsnéolo netissd toteuttaa yhtidn strategista tavoitetta palvel-
la kaikkia suomalaisia. Vaikka Ylen ei taloutensa takia tarvitse etsiskelld suuria yleisoja,
edellyttdd Yle-veron legitimiteetti, oikeutus, ettd jokainen Yle-veron maksaja voi 16ytié
jotain itselleen merkityksellistd Ylen tarjonnasta ja Ylen kayttamilté jakelukanavilta. Ylen
kehittimisessd merkitystd on yleisopalautteella. Uusi teknologia mahdollistaa aikaisem-
paa helpommin yleison osallistumisen ohjelmiin ja niiden kehittimiseen. Ylen mandaatti
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verkossa perustuu lakiin yleisradio-osakeyhtiosté, jossa mééritellddn Ylen tehtdva. Tuon
lain7 §:ssé todetaan: "Yhtion tehtdvini on tuoda monipuolinen ja kattava julkisen palve-
lun televisio- ja radio-ohjelmisto siihen liittyvine oheis- ja lisdpalveluineen jokaisen saata-
ville yhtildisin ehdoin. Néitd ja muita julkisen palvelun siséltdpalveluja voidaan tarjota
yleisissd viestintdverkoissa valtakunnallisesti ja alueellisesti."

Arvoisa puhemies! Suomalaisten suhdetta Yleen selvittelevdssa tutkimuksessa kévi il-
mi, ettd 87 prosenttia suomalaisista luottaa Yleisradioon erittdin paljon tai melko paljon.
Enemmistd on sitd mieltd, ettd Yle on hoitanut julkisen palvelun tehtdvénsé hyvin tai erit-
tdin hyvin. Yhé useampi kokee, ettd Yle on tarked yhteiskunnalle ja ettd silld on merkitysti
myoOs omassa median kiytossd. Kertomusvuoteen sisdltyi isoja urheilutapahtumia. Talvio-
lympialaiset ja jalkapallon MM-kisat rasittivat yhtion taloutta niin, ettd viime vuoden tulos
on vajaat 5 miljoonaa euroa tappiollinen. Sovitun talouslinjauksen mukaisesti talous tasa-
painottuu jélleen vuosina, jolloin mittavia ja esitysoikeuksiltaan kalliita urheilun suurta-
pahtumia ei ole ohjelmistossa.

Osana julkisen palvelun tehtéviaé ovat olleet uudet avaukset yhteiskunnallisten sisélto-
hankkeiden puolella. Téllaisia ovat olleet muun muassa vanhustenhoitoon paneutunut Hoi-
vakoti kuntoon -ohjelmasarja ja saariston ongelmia késitellyt Fixa Skargarden. Ohjelmien
tekotapa on mahdollistanut yleison aikaisempaa vahvemman osallistumisen ohjelmien to-
teutukseen. Merkittava satsaus yhteiskunnallisen tuotannon puolella oli kevaalld 2014 to-
teutettu eurovaalichdokkaiden vaaligalleria, jossa jokainen ehdokas haastateltiin nettijake-
lussa katsottavaksi. Samaa konseptia sovellettiin menestyksellisesti myds kuluneen ke-
véan eduskuntavaaleissa. Hanketta voi pitdd demokratian ja tasa-arvon kannalta merkitta-
véni: jokainen ehdokas sai maksutta neljd minuuttia aikaa pa&dmedian nettisivuilla.

Yleisradio on kertomusvuonna toteuttanut hallintoneuvoston vahvistamaa strategiaa.
Yhti6 on lisdnnyt panostuksia vihemmistokielten ja erityisryhmien palveluihin. Saamen-
kielistd ohjelmatarjontaa on lisdtty: ohjelmia lédhetetddn nyt kaikilla saamen kielilla. Tele-
visio-ohjelmien tekstitystd on kasvatettu ja ndin vahvistettu kuurojen kieliryhmén perusoi-
keuksien toteutumista. Strategiansa mukaisesti Yle on kasvattanut hankintoja kotimaisilta
riippumattomilta tuotantoyhtidiltd. Hankintojensa kautta Yle toteuttaa tehtdvédnséd koti-
maisen kulttuurin vahvistajana. Ylelld on tarked rooli isona elokuvan, draaman ja kulttuu-
rin alueen tuotantojen ostajana. Hallintoneuvosto on pitényt tété tirkeénd keinona vahvis-
taa kotimaista kulttuuria, jonka on ty6lésté kilpailla isolla rahalla tehdyn kansainvélisen
viihteen kanssa.

Arvoisa puhemies! Hallintoneuvoston tirkeimpiin vuosittaisiin paitdksiin kuuluu
Yleisradion hallituksen valitseminen. Olemme pyrkineet siihen, etté vuosittain hallitukses-
sa vaihtuu yksi tai kaksi henkild4. Nédin turvataan seké uusiutuminen etté jatkuvuus. Ker-
tomuskauden pééttyessé hallituksen puheenjohtajan, vuorineuvos Kari Neilimon runsaan
kuuden vuoden mittainen kausi puheenjohtajana piéttyi. Hallintoneuvoston késityksen
mukaan Neilimon ansiot Ylen hallinnon, organisaation ja johtamisen kehittdmisesséd ovat
merkittdvét. Uudeksi hallituksen puheenjohtajaksi valittiin Helsingin yliopiston kansleri
Thomas Wilhelmsson.

Arvoisa puhemies! Hallintoneuvosto jéttdd kertomuksensa eduskunnan arvioitavaksi.
Kertomuksen liitteend on saamelaiskéréjien lausunto.

19.01 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia hallintoneuvoston pu-
heenjohtajalle erinomaisesta esittelystd. Kylldhin Yleisradion kohdalla kaikista tarkeinta
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on kuitenkin ndmaé julkisen palvelun tehtdvét. Ylelld on paljon hyvii siséltojé, on verkossa,
on radiossa, on televisiossa, mutta kylla kuitenkin alueellinen kattavuus ja erilaiset erityis-
ryhmit, myds kieliryhmaét, heidén viestinndstdén ja ohjelmatarjonnastaan huolehtiminen,
on minusta kaikista tarkeinti. Kylld Ylen verkkopalveluita voi erityisesti kehua, erityisesti
Yle Areenaa, niin kuin tédssa tulikin jo esittelypuheenvuorossa esille.

Arvoisa puhemies! Yle-veroa sivuttiin hieman tuossa toimintakertomuksen esittelyssi,
ja Yle-veron kohdalla aika paljon palautetta olen saanut siité, ettd yritykset kokevat Yle-
veron aika hankalana ihan jo tésté byrokratiandkokulmasta. Monet kirjanpitéjét ja monet ti-
lintarkastajat myds kritisoivat, ja tdssé on véhén epdselvyyttd siind, kuinka se tulisi sinne
kirjata. Téssé tdytyy nyt miettid, kun on kiynnistetty téllainen puoluerajat ylittdvé byrokra-
tian purkaminen, ettd miten tdma Yle-verokin voitaisiin sitten nditten yritysten ja yhteiso-
jen kohdalla sovittaa.

Arvoisa puhemies! Erittdin hyvéné pidédn myds sitd, ettd hallintoneuvostossa on otettu
huomioon myds kaupallinen media. Me tarvitsemme edelleen eldvid maakuntalehtid, ela-
vid paikallislehtié, ja meidén pitdd pitdd myos ihan markkinatalouden ehdoilla toimiva jul-
kinen sana elossa, ja minusta timé on kaiken a ja o, mika tulikin esille, suomalaisen jour-
nalismin puolustaminen. Itse toivoisin ja varmaan jokainen kansanedustaja toivoo, etti en-
tistd enemmén satsattaisiin uutisten laatuun, juttujen laatuun, eiké sithen nopeuteen, niin
ettd vélilld on jopa kirjoitusvirheitékin siella.

19.03 Eero Heinfluoma sd: Arvoisa puhemies! My6s mind puoleltani yhdyn niihin kii-
toksiin, joita tissd edelld esitettiin hallintoneuvoston puheenjohtaja, edustaja Kantolalle.
Yleisradion rooli on ddrimmaisen tirked meiddn monipuolisessa, moniarvoisessa tiedon-
viélityksessdmme, ja on tirkedd, ettd Yleisradion hallintoneuvosto suorittaa oman tehtiavéan-
sd Yleisradion toiminnan ohjaajana ja myds valvojana, ja sitd tyotd hallintoneuvosto on
tehnyt.

Niin kuin hallintoneuvoston puheenjohtaja, edustaja Kantolan kertomat luvut valaise-
vat, Yleisradio on pérjannyt tdssa erittdin kovassa mediamyllerryksesséd hyvin. Se on mo-
nipuolinen siséltd, se on kyennyt eldméan myos téssd uudessa ajassa, se on vahvasti ver-
kossa ldsnd ja on ldsnd sielld, missd ihmiset péivittéistd tietoa tarvitsevat. Ohjelmilla on
vankka katsoja-, kuuntelija- ja lukijakuntansa, ja myds Yleisradion luotettavuus on séilyn-
yt korkealla tasolla. Namé ovat kaikki erinomaisen térkeité asioita.

Sitten on syyta olla jossain méiérin huolissaan siité julkisen keskustelun yhdesta piirtees-
td, ettd kun mediamyllerrys on kova ja my6s ndma talouden reunaechdot ovat kaikille alan
toimijoille kovat, niin on tullut useita sellaisia puheenvuoroja, joissa ndhdéén, etti Iehtien
tai kaupallisen television tai radion toimintaolosuhteissa jotenkin helpottaisi se, jos Yleis-
radiota kurjistettaisiin mahdollisimman paljon. Pidén tité kovin ikévéna ajattelutapana. Se,
ettd kurjuutta levitetddn joka suhteessa — ja sité kautta, kun resursseja leikataan joka puo-
lelta, huono journalismi yleistyy— ei voi olla moniarvoisen tiedonvélityksen eikd suoma-
laisen yhteiskunnan etu.

Yleisradion tehtdvé julkisen palvelun laitoksena on erittéin tirked, ja samalla se pitdd
myos positiivista rimaa ylld kaikkien toimijoiden osalta. Erityinen merkitys on silld, ettid
Yleisradio kéyttdd niitd voimavarojaan kaikkien véestoryhmien palvelemiseen, mutta
myos sen varmistamiseen, etti ohjelmien taso on korkea ja, mité tulee esimerkiksi uutisvé-
litykseen ja ajankohtaisohjelmiin, etté niiden luotettavuus sdilyy korkealla tasolla.
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Merkitystd on my®ds silld, ettd Yleisradion asiat hoidetaan eduskunnan toimesta — hal-
lintoneuvoston rooli on téssi tidrked — ja ettd Yleisradiosta ei missédédn olosuhteissa tehdé
minkdin hallituksen viestintdkanavaa eikd dédnitorvea. Tieddmme maailmalta, ettd usein
syntyy houkutus hallituksille siihen, etti jos voitaisiin timi kansallinen radioyhti6 joten-
kin saada kepinnokkaan ja sitten sité kautta saada kulloisenkin hallituksen viesti perille.
On ollut hyva perinne Suomessa, ettd vaikka hallitukset vaihtuvat, niin Yleisradion asioi-
den hoito on tddlld eduskunnassa. Se on hallintoneuvostolla, ja se on eduskunnalla, ja edus-
kuntaryhmilld on ollut térked osuus silloin, kun lainsdddant6d on muokattu. Tiedossa on,
ettd hallitus on nyt hallitusohjelmaneuvotteluissaan tehnyt paitdksen, ettd Yleisradion ase-
maa, tehtévié ja ilmeisesti Yleisradiota koskevaa lainsédédéntoa jalleen kerran katsottaisiin.

En tiedd, mitd tarpeita tdssé taustalla on, koska tdmaé yleisradiolakihan on varsin tuore
laki ja se on erittdin huolellisessa valmistelussa tehty. Sen valmisteluhan alkoi jo edellisel-
14, vuoden 2007 vaalikaudella, ja sitten ministeri Kiuru vei sen maaliin vuonna 2011 alka-
neella hallituskaudella. Jos tarpeita on, niin ne on syyta arvioida, ja tirkeétd on, ettd tima
arviointi tapahtuu avoimesti ja demokraattisella tavalla ilman, ettd tdhén sisdltyy mitéén
erityisid etukédteen tehtyjd ratkaisuja esimerkiksi hallituksen toimesta.

Samalla kiinnitdn huomiota siihen, ettd on merkitys silld, ettd timéa meidén valvontajar-
jestelmdmme ja Yleisradion paitoksenteko toimivat oikein. Yleisradiossahan ongelmana
ei ole valvojien mdédrd. Valvojia on todella paljon. Meilld on hallintoneuvosto, meilld on
tietenkin hallitus Yleisradion operatiivista toimintaa johtavana elimeni. Sitten meilld on
Viestintévirasto, sitten meilld on liikkenne- ja viestintdministerio, ja sitten meilld on viela li-
sdksi eduskunnan liikennevaliokunta ja eduskunta. Taisi olla niin, ettd tdhén tuli vield jo-
kin yksi valvoja lisdé, timmoinen, oliko jokin asiamiespohjainen, joka vield tehtiin, niin
ettd kylld vililld kdy sailiksi Ylen johtoa, kun se kiertdé ndissi eri elimissd kertomassa,
mitd Yle on tekemassa.

En usko, ettd meiddn moniarvoiselle tiedonvélityksellemme olisi hyviksi se, ettd Yleis-
radion siipié leikattaisiin, ettd siltd kiellettdisiin toiminta jollakin alueella, koska jos néin
tehdién, niin sitten aikaa mydten se tarkoittaa sité, ettd yleisot vahenevit ja sité kautta koko
yhtion legitimiteetti heikkenee.

Mutta kun puhun tédstd hyvésti hallinnosta, niin otan siihen liittyen yhden esimerkin,
joka itseéni kylld vihdn kummastutti. Se oli Yleisradion alihankintana tehty ohjelmasarja
tuon SuomiAreenan yhteydessé vuosi sitten kesélld. Siind yhteydessé kévi sitten ilmi, ettid
kun tdmén ohjelmasarjan sisdltoon oltiin tyytyméttomid, niin oli tullut erilaista valitusta
Yleisradion johdolle asioista ja etté tdhin ohjelmaan ohjelman tekijéiden antaman tiedon
mukaan, sen siséltdon ja ohjelman tekotapaan, oli puututtu myos Yleisradion hallituksesta
késin.

Pidén tdysin sopimattomana sité, ettd Yleisradion hallituksessa olevat henkil6t ryhtyisi-
vit itse omaan tyOsuhteeseensa perustuvissa asioissa soittelemaan Yleisradion johdolle ja
esittdmain vaatimuksia, millaisia ohjelmia tai milld tavalla pitdi tehdé. Jos on Yleisradion
hallituksessa, tiytyy pitéé siitd huolta, etté ei ole samaan aikaan hoitamassa jonkin firman
viestintdtehtdvia suhteessa Yleisradioon. Muuten menevit hallituksen jasenen roolit ja fir-
man tiedotusroolit sekaisin.

Toivon, ettd Yleisradion hallintoneuvostossa otettaisiin ndmi corporate governance
-asiat vakavasti, koska néilld on suuri vaikutus siihen, ettd Yleisradion uskottavuus ja luo-
tettavuus riippumattomana elimené voi séilyé joka suhteessa.
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19.11 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! En nyt malttanut olla kayttdmaéttd lyhyt-
td puheenvuoroa, koska jonkinlaista lukkarinrakkautta mindkin tunnen tétd Yleisradiota
kohtaan. Aikanaan toimin noin kymmenen vuotta sielld hallintoneuvostossa ja néin sen ar-
von, mika silld on, ettd Yleisradio on nimenomaan eduskunnan radio. Myos tillaista peri-
aatetta halusin pitd4 vahvasti esillé silloin, kun minulla oli ilo ja kunnia toimia noin vuoden
verran viestintdministerin tehtdvissé, jolloin kylld kiitosta annoin seki edeltéjélleni ettd
seuraajalleni, ministeri Krista Kiurulle molemmissa tapauksissa, etti hén sai aikaan koval-
la ty6lld parlamentaarisesti timén uuden yleisradiolain.

Eli yhdyn samaan arvioon, ettd varmasti téllaista suurta lainsddadénnoéllistd uudistustar-
vetta ei talld aikajénteelld ole, mutta jos hallitus nyt on paattinyt pistdd pystyyn tillaisen
tydryhmén — ja nimenomaan, jos Ylen kohdalla aikoo tehdé ratkaisuja, se tiytyy aina teh-
dé parlamentaarisesti — niin toivottavasti siind nyt 16ytyy suurta viisautta sitten eri puolu-
eista, joka nikee sen Ylen merkityksen ja arvon nimenomaan téllaisen moniarvoisen tie-
donvilityksen takaajana ja my0s kaikkien meiddn perusarvojemme eteenpidinsaattajana.
Ylelld on paljon hyvii tehtévia, tirkeitd tehtévid yhteiskunnassa, ja siksi meilld taytyy olla
kirkkaana mielessd, ettd on koko yhteiskunnan etu, ettd meilld on kohtuullisen vahva jul-
kisen palvelun yleisradioyhti6 tdélld Suomessa.

Kaiken kaikkiaan mind mydskin haluan vield alleviivata ja korostaa — ja sité ei voi kos-
kaan litkaa korostaa — ettd aina tdytyy muistaa, ettd Yleisradio ei saa olla mink&én istuvan
hallituksen késikassara. Ja juuri se periaate olikin téssé taustalla, kun aikanaan parlamen-
taarisesti ndiméa uudet rahoitusmuodot ratkaisimme. Olisi tuhoisaa, jos Yleisradio olisi jo-
kaisen hallituksen véristd tai politiikasta riippuvainen. Ehdottomasti tiedonvilityksen pi-
tad olla riippumatonta, ja néitd periaatteita tulee tietenkin kunnioittaa kaikin puolin myos
jatkossa.

19.13 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa puhemies! Pidén todella tirkednd sité, ettd tdmén
hallituskauden aikana litkenne- ja viestintiministeri Anne Berner selvittdd mahdollisuudet
tukea yksityisen median selvidmisté tistd kamppailusta, joka téssid tuli esille, ja tdstd me-
dian murroksesta, mikd on kdynnissd. Oma viestini myds vield hallintoneuvostolle kirkas-
tettuna: Pitdkdd Ylen alueelliset toiminnot pystyssd. Ylen alueradiot ovat hyvin tédrkeitd
tuolla maakunnissa, myds meiddn oma Yle Pohjanmaamme.

19.13 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Sille, ettd meilld on vahva Yleisradio, ei todel-
lakaan ole vastakohta se, etteikd meilld my6s muilla tiedotusvilineilld ole hyvét toiminta-
edellytykset ja -mahdollisuudet. Toden totta, median kannalta kaiken kaikkiaan tdmi on
ollut erittdin haastavaa aikaa yhteiskunnallisten toimintaympéristjen muutoksineen. Ai-
kanaan kun toimin siind viestintdministerin tehtdvisséd, valmistui tillainen laaja selvitys
lehdiston tulevaisuudesta, jolla on paljon mustia pilviéd, uhkakuvia, monta kertaa myos ih-
misid sielld joutuu yt-neuvotteluihin, ja ikdvid uutisia on ollut tdltd saralta. Paitin silloin,
ettdl asialle on tehtéva jotain, ja kutsuin selvitysmiehen, Tuomas Harpfin, tekeméén selvi-
tyksen, mité télle voisi tehdé, jotta meilld myos sanomalehdiston tulevaisuus on turvattu.
Selvitysmies tuotti useampia esityksid, ja saimme kamppailtua kovassa kamppailussa sit-
ten viime hallituskaudella 30 miljoonaa innovaatiotukeen suomalaiselle lehdistolle liséa,
jotta se voisi tistd murroskaudestaan selvitid. Tama selvitysmiehen raportti on muuten erit-
tdin hyvié ja mielenkiintoista luettavaa myos tulevalle hallitukselle, ja toivon, ettd myos
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tuleva hallitus hyvin vahvasti kiinnittd4 huomiota tdhan kokonaiseen median murrokseen
ja toimintamahdollisuuksiin kaiken kaikkiaan tésté eteenpdinkin.

19.15 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Todellakin vahva Yleisradio, toimiva
Yleisradio, ja sen liséksi kaupallinen media, hyvin hoidettu kaupallinen media, eivét ole
keskeniin ristiriidassa, me tarvitsemme molempia.

Téssd edelld edustaja Viitanen viittasi tdhdn merkittavaan selvitysmies Harpfin teke-
méén tyohon ja hinen tekemiinséd ehdotuksiin. Niistdhdn tdmi innovaatiotuki tuli voi-
maan, ja silld on iso merkitys. Siindhén kédytettiin pohjana Tanskan aikaisempia kokemuk-
sia, jotka antavat nimenomaan mahdollisuuksia pérjétd tdssd kovassa muutoksessa. Sitten
sen lisdksi siitd on erdité osioita toteuttamatta, ja niisté tirkein koskee tété digitaalisten va-
lineiden arvonlisdveron laskua. Se pitiisi saada nopeasti aikaan, ja rohkenenkin toivoa, ettd
tassé hallitus veisi tété asiaa osaltansa eteenpdin, ja uskon, ettd koko eduskunta voi olla tata
tukemassa. Se helpottaisi sitd, ettd me parjaddmme téssd sdhkoisessd murroksessa ja sitten
meilld on myds monipuolinen viestintidkenttd painetun sanan, radion, television ja tdmén
kehittyvén digitaalisen verkon kautta.

19.16 Ilkka Kantola sd: Arvoisa puhemies! Pitd4 mainita vield yksi asia, joka liittyy ta-
hén kaupallisen median ja Yleisradion keskindiseen suhteeseen.

Todellakin julkisessa keskustelussa téllaista vastakkainasettelua tai kilpailuhenked on
véahén viritelty ja haluttu ndhda Yleisradion rahoitusasema ja tehtiva, lainsdddanndssa vah-
va asema jotenkin ongelmana kaupallisen median kannalta. Kdytdnndssé Ylen strategiassa
kuitenkin hyvin keskeinen osa on uusien kumppanuuksien rakentaminen ja yhteisty6 kau-
pallisen median kanssa, esimerkkini radiot.fi-sivuston, josta yhden nettisivun kautta péa-
see mihin tahansa radioon, Yleisradioon tai muihin kaupallisiin radioihin, kehittiminen.
Taméntyyppisid kumppanuus- ja yhteistyohankkeita on kaupallisen median kanssa, ja
tdma tietysti luo my0s pohjaa sitten kaupallisen median selviytymiselle omalta osaltaan.
Mutta totta kai hallituksen kisissi on sitten osa veroratkaisuista ja mahdollisuuksista joko
vaikeuttaa tai helpottaa kaupallisen median asemaa téssd muuttuvassa mediakentéssa.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin litkenne- ja viestintidvaliokuntaan.
6. Hallituksen esitys eduskunnalle merioikeudellisia vaateita koskevan vastuun rajoittami-
sesta tehdyn yleissopimuksen muuttamisesta tehdyn poytikirjan muutosten hyviksymises-
ti sekd laiksi merilain 9 luvun 5 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 7/2015 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 2/2015 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivijarjes-

tyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinté LiVM 2/
2015 vp. Nyt padtetddn lakiehdotuksen siséllosté.
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Keskustelu

19.17 Mats Lofstrom r: Virderade talman, drade ledamoéter! Det hér dr ett rutindrende
som vi har behandlat i kommunikationsutskottet. Jag vill dock lyfta upp en viktig sak som
ocksa betonas i utskottets betéinkande.

Finland &r forsenat med ratificeringen av internationella konventionen Nairobi Conven-
tion on the Removal of Shipwrecks. Nairobikonventionen bestimmer internationella reg-
ler for att forsdkra oss om snabb och effektiv lokalisering och bortforande av ett vrak da det
ar bedomt att vara en risk. Konventionen ger ett starkt ansvar for fartygsidgare och inklu-
derar en obligatorisk forsdkringsregim. Konventionen triddde i kraft 14 april tidigare i ar.
Bland annat Danmark, Tyskland och Storbritannien 4r bland de 16 ldnder som hittills har
ratificerat konventionen, vilket betyder att vara fartyg med finldndsk flagg behover forsak-
ring om man navigerar i dessa landers vatten.

Eli my6s Suomen konttialukset, laivat ja ro-ro-alukset tarvitsevat timén vakuutuksen, jos
me navigoimme ndiden maiden vesissé. Esimerkiksi meilld on Suomen laivoja linjaliiken-
teessd sekd Saksassa ettd Isossa-Britanniassa. Siksi on tirkedd, ettd hallitus ratifioisi timén
kansainvélisen sopimuksen mahdollisimman pian, niin ettd myds meilld Suomessa olisi
kaikki paperit kunnossa. — Kiitos.

19.19 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Yhdyn edustaja Lofstromin arvioon té-
mén sopimuksen merkityksesti. Tasséhén meilld on erinomainen ja hyodyllinen esimerkki
hyvéstd, jérkevésté ja tarpeellisesta sdéntelystd. Eli tarvitaan myds sdant6jé, joiden mu-
kaan toimitaan, ja aivan erityisesti timaé tietysti koskee merenkulkualaa ja muitakin liiken-
nealoja.

Mutta haluaisin tdssd yhteydessd vain korostaa sitd, ettd meilld on kylld kansallisesti
suuri merkitys silld, ettd meilld sdilyy oma kaupallinen laivasto. Se on tirked huoltovar-
muustekijé, ja silld on totta kai myos merkitysté sille, ettd meilléd on suomalaista merimies-
osaamista ja ettd tdimé koko klusteri voi menestyd. Siihen kuuluvat paitsi laivat myds lai-
vanrakennus, merenkulkualan osaaminen, koulutus ja sitten kokonaisuudessaan arktisen
yhteistyon mahdollisuudet.

Téltd kannalta pidén hyvin epdonnistuneena, ettd hallitus on omassa ohjelmassaan 1&h-
tenyt siitd, etté silld on takataskussaan sellainen ajatus, ettd timén niin sanotun yhteiskun-
tasopimuksen kaatuessa merenkulkualaa rangaistaisiin merenkulkualan tukien leikkauk-
sella. Sen vaikutukset meiddn oman kaupallisen laivaston tulevaisuuteen olisivat kylla
erinomaisen kriittisid. Toivon, etté téllaisia koplauksia ei tehtdisi ja tdysin syyttomid tahoja
laitettaisi kérsiméén ja lisdksi vield aiheutettaisi kansantaloudelle tarpeetonta vahinkoa.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 7/2015 vp sisdltyvin lakiehdotuksen sisil-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyottomyysturvalain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 5/2015 vp
Valiokunnan mietinté StVM 1/2015 vp
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Mietinnon péyddllepano

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Poydillepanoa varten esitellddn péivijarjestyksen
7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydalle 25.6.2015 pidettavéin
tdysistuntoon.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd pantiin poydélle 25.6.2015 pidettdvain tiysistuntoon.

8. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava téysistunto on torstaina 25.6.2015 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin
klo 19.22.

Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen
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