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Taysistunto

Keskiviikko 11.9.2019 klo 14.02—18.30

6. Tyttojen sukuelinten silpomisen Kieltiminen
Kansalaisaloite KAA 1/2019 vp

Liihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyksen 6.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén lakivaliokuntaan.

Keskustelu

15.15 Anne Kalmari kesk: Arvoisa puhemies! Hyvét kollegat! Tdssd maassa, tdssd ajas-
sa, jossa naisten oikeudesta omaan kehoon on puhuttu enemmaén kuin koskaan, ei tdna péai-
vand meilld ole erillistd lainsdadintdd, joka yksiselitteisesti kieltdéd naisten ja tyttojen su-
kupuolielinten silpomisen. Siksi olen iloinen ja ylped kansalaisaktiivisuudesta, joka toi
meille tdimén lakiehdotuksen kansalaisaloitteen muodossa. Aloitteessa huomautetaan, ettd
Suomi on ainoa Pohjoismaa, jossa naisten sukupuolielinten silpominen ei ole lailla kiellet-
tyd. Suomessa asuu arviolta noin 10 000 silpomisen ldpikdynyttd tytt0d tai naista ja noin
650:std jopa 3 000:een silpomisuhan alla olevaa tyttdod. Keskustalle sopii, ettd sdddetdan
silpomisen kieltdva erillislaki. Asiassa ei olisi endd kenelldkdan mitddn epaselvyyttd. Mi-
kddn uskonto ei pakota silpomisiin. Silpominen on yksi sukupuolittuneen vikivallan muo-
to.

Sain olla Euroopan neuvostossa tekeméssa padtosta: sielld meilld on tehty yleissopimus
naisiin kohdistuvan vikivallan ja perhevikivallan ehkdisemisestd ja torjumisesta, Istanbu-
lin sopimus. Se velvoittaa naisten ymparileikkauksen kieltimiseen. Raportoorit myos tote-
sivat, ettd he haluavat olla auttamassa kaikkia niitd maailman naisia, jotka omissa kotimais-
saan tekevit toitd silpomisen ehkdisemiseksi. Haluan nostaa yhden esimerkin, joka péaési
Euroopan neuvostossa keskusteluihin. Suomalaistaustainen Fadumo Dayib, joka oli presi-
denttichdokkaana Somaliassa, presidenttichdokaskierroksellaan puhui tésti asiasta. Se oli
rohkea teko.

Meiddn onkin pidettidva ddntd tyttdjen silpomisen lopettamiseksi kaikkialla maailmassa.
Maailmalla on 200 miljoonaa silvottua tyttod ja naista. Useimmiten tytt6jen sukuelimet sil-
votaan 4—10-vuotiaina, mutta myos vauvojen ja naisten, jopa synnyttdjien, sukuelimia sil-
votaan. Miettikd4 omaa tytirtdnne, siskoanne, kummilastanne, sukulaistyttod tilanteeseen.
Silpomiset tehdddn usein likaisin vélinein, esimerkiksi partaveitselld tai lasinsirpaleella,
jolloin leikkausalueen tulehdukset ovat yleisid. My®0s tarttuvat taudit, kuten hiv, ovat mah-
dollisia. Lopun ikai kestdvid seuraamuksia voivat olla kivuliaat kuukautiset, seksuaalisen
elamin vaikeudet sekd ongelmat synnytyksessa. Silpomisen jilkeinen hdpyhuulten yhteen-
ompelu saattaa aiheuttaa naiselle virtaamisvaivoja ja kuukautisongelmia, kutinaa ja infek-
tioita. Yhdynti voi olla kivulias. Tyttdjen ja naisten silpomiseen liittyy psykologisia hait-
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tavaikutuksia ja mielenterveyden ongelmia. Silpomistapahtumassa koettu kipu, sokki ja
toimenpiteen suorittajien fyysinen voimankéyttd ovat yleisid syitd traumaattiseen koke-
mukseen.

Toki tyttdjen sukuelinten silpominen on Suomessa rangaistavaa torkeénd pahoinpite-
lyni. Rikoksesta voidaan tuomita jopa kymmenen vuotta vankeutta. Myos rikoksen val-
misteluyritys ja osallisuus, kuten avunanto, ovat rangaistavia. Mutta selkeéti erillislainsaa-
déntda ei ole, ja siksi tdima esitys on mielesténi erittdin hyvé. Lapsen vanhempien vastuun
pitdé olla erityisen ankara. Passiivisesti tekoon suhtautuva vanhempi pitdd voida tuomita
todella vakavasta pahoinpitelyrikoksesta. Meidén tuleekin saada aikaan asennemuutos ja
estdd myds se, ettd Suomesta lédhetetddn pikkutytt6jé silvottavaksi muihin maihin. Olen kii-
tollinen kansalaisaloitteen tekijoille.

15.20 Veikko Vallin ps: Arvoisa puhemies! Tdmén erittdin térkedn kansalaisaloitteen
mukaan Suomi on ainoa Pohjoismaa, jossa tyttdjen sukuelinten silpomista ei ole kielletty
erillislailla. On suorastaan késittdmétontd, ettd Suomi on téssékin asiassa néin jalkeenjaa-
nyt. [Imeisesti aikaisempia vallanpitdjid ei ole tima asia riittdvésti kiinnostanut. Nyt on oi-
kea aika alkaa kiinnostaa. Tahén pitdé sddtéa nollatoleranssi.

Koska silpomisrikoksessa on kyseessé tahallinen torked pahoinpitely ja ddrimmaéisen
torked ruumiinvamman tuottaminen lapselle, pitdd tuomion olla kovin mahdollinen. Tor-
keéstd pahoinpitelystd voidaan tuomita kymmenen vuoden vankeusrangaistukseen. Mie-
lesténi sitd tuomiota pitdisi aina soveltaa ndissi nuorten tyttdjen silpomistapauksissa.

Asiaa pitdd tarkastella my0s siltd kannalta, miten toimittaisiin, jos tyttdjdén silpoisivat ja
torkedsti pahoinpitelisivit kantaviestoon kuuluvat. Jos ndissé tapauksissa lapset otettaisiin
huostaan raakalaismaisesti kéyttiytyviltd suomalaisilta vanhemmilta, pitéisi lapset ottaa
huostaan my0s samoja rikoksia tekevilti maahanmuuttajataustaisilta vanhemmilta.

Niéin julmissa teoissa pitéisi olla mahdollista mydskin tyttdjen silpomiseen syyllisty-
vien vanhempien ja huoltajien karkottaminen Suomesta pysyvisti, jos kyseessd ovat jon-
kin toisen maan kansalaiset. Karkottamisen mahdollisuus lisdisi pelotetta edes alkaa harki-
ta ndin kammottavia tekoja omia lapsiaan kohtaan.

Unicefin mukaan Somalia on maailman johtava silpomisvaltio. Somaliassa naisten sil-
pomisprosentti on edelleen erittdin korkea, joten Suomen somaliyhteiso olisikin otettava
erityiseen tarkkailuun. Téssé yhteydessd tuskin kukaan tdssd salissa kehtaa puhua syrjin-
nésté tai rasismista, jos néin tehtéisiin. Kun tdma laki aikanaan tulee voimaan, pitdd mus-
limiyhteis6jen imaamit ja muut johtajat velvoittaa kertomaan lain sisélto yhteisoilleen niin
usein, ettd kenelldkdén ei jad epaselviksi, mitd silpomisesta seuraa. Jos jossain moskeijas-
sa tai muussa uskonnollisessa huoneessa silpomista puolustetaan, pitdé sellainen moskeija
mielesténi sulkea ja silpomista puolustava ja silpomiseen kannustava imaami tai muu us-
konnollinen johtaja karkottaa. Tanskassahan on karkotettu néitd imaameja, kun he ovat
saarnanneet jotain pahaa.

Arvoisa puhemies! Téssi salissa usein hoetaan sanaa nollatoleranssi esimerkiksi vihai-
sen puheen kohdalla. Lasten silpominen on ainakin sata kertaa vakavampi rikos kuin pelk-
k& vaaraton vihainen puhe. Vihastuminen yhteiskunnan epékohtia ja poliitikkojen huonoja
paétoksid kohtaan on aivan normaali tunne. Vihastuminen on yhté luonnollista kuin ihas-
tuminen. Ei vihaista reaktiota pida yrittda kieltdd, mikéli ketéén ei uhkailla eiké kenenk&én
kunniaa loukata tai muuten rikota lakia. Tdmakin kansalaisaloite on saanut alkunsa vihas-
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tumisesta. Voidaan siis sanoa, ettd vihastumisesta syntyy my0s hyvai energiaa, joka lait-
taa muutoksia liikkeelle.

Suomen sisédministeridlle ja poliisijohdolle haluan téssé yhteydesséd ldhettdd sellaisen
viestin, ettd lopettakaa hyodyton tavallisten suomalaisten vihapuheen kyttddminen netissi
ja keskittakaa rajallisia resurssejanne lasten ja naisten turvallisuuden lisddmiseen ja seksu-
aali- ja silpomisrikosten selvittdmiseen ja ennaltachkiisyyn.

Lopuksi toivon, ettd jokainen tdmén salin kansanedustaja ndyttdd kannattavansa nolla-
toleranssia tissd asiassa allekirjoittamalla ja ddnestdmélld maksimaalisen kovat tuomiot ja
seuraamukset huoltajille, jotka silpovat tai silvottavat lapsiaan. Edes tdimén salin viherva-
semman laidan ei pidé piiloutua téssé asiassa monikulturismi-ideologian ja suvaitsevaisuu-
den taakse vaan myoskin hyvéksyé kovimmat mahdolliset tuomiot ndisté silpomisrikoksis-
ta. Suomea ei voi sanoa sivistysmaaksi tai ihmisoikeuksia puolustavaksi maaksi niin kauan
kuin lasten silpomista katsotaan lépi sormien.

15.25 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson: Arvoisa puhemies, véirderade talman!
Keskustelemme tdnddn erittéin, erittiin tirkedsta ja vakavasta asiasta. Tyttojen silpomises-
sa on kyse tyttojen terveyttd ja hyvinvointia vahingoittavista hyvin, hyvin vakavista rikok-
sista. Silpominen aiheuttaa sen uhreille, tytdille ja naisille, seké fyysisté ettd henkisté kér-
simysti. Jokainen tyttjen silpomistapaus on yksi litkaa. Néitd vastenmielisid tekoja ei voi
hyviéksyad, ei koskaan eikd mistdén syysta.

Haluan kiittdd kansalaisaloitteen tekijoitd tdmén térkedn asian tuomisesta tinne edus-
kuntaan. Itsekin kahden tyttdren &itiné arvostan kovasti ty6ténne tdmén asian puolesta.

Konsstympning av flickor och kvinnor handlar om mycket allvarliga brott som skadar
flickors och kvinnors héilsa béde fysiskt och psykiskt och for hela livet. Varje fall av kons-
stympning &r ett fall for mycket och det kan aldrig godkédnnas, och det ska vara fullstdndigt
klart for alla att konsstympning av flickor &r férbjudet och straffbart.

Arvoisa puhemies! Huomionarvoista on, etté tilldkin hetkelld naisten ja tyttdjen suku-
elinten silpominen on rangaistavaa padsééntdisesti torkednd pahoinpitelyné. Rangaistavaa
on myo0s avunanto tai yllyttdminen téllaiseen tekoon. Lisdksi rangaistavaa on henkilon pa-
kottaminen sukuelinten silpomisen kohteeksi.

Téssd yhteydessé on hyvd mainita, ettd Istanbulin sopimuksen téytdntéonpanoa valvova
GREVIO-asiantuntijaryhmé suositti vastikédin, ettd Suomen tulisi tarkastella sdéntelyi,
joka koskee suostuttelua tai kehottamista sukuelinten silpomiseen. Oikeusministerion tar-
koituksena onkin arvioida tarvetta sukuelinten silpomisen kriminalisoinnin laajentamisel-
le téltd osin. Tdma4 arviointi on osa Istanbulin sopimuksen toimeenpanosuunnitelmaan liit-
tyvdi niin sanottua puoliviliarviointia.

Arvoisa puhemies, kdytinndssd sukuelinten silpomiset etenevét rikosprosessiin har-
voin. Ongelmia on esimerkiksi sukuelinten silpomistapausten tunnistamisessa ja esiintuo-
misessa sekd ennaltachkéisyssd. Ennaltachkiisevi tyd on téssa erittdin keskeistd. Sosiaali-
ja terveydenhuollolliset toimet seké tiedottaminen ovat keskeisid. Ja on térkedd tehda sel-
véksi se, ettd silpominen on Suomessa rikollista ja rangaistavaa. Siksi on ddrimmaéisen tér-
kedd, ettd tuoreessa hallitusohjelmassa on linjattu, ettd turvaamme resurssit sukuelinten sil-
pomisen vastaiseen tyohon. Erillista kirjausta siité, ettd lainsdédéntod silpomisen osalta ol-
taisiin muuttamassa, ei hallitusohjelmassa ole. Mutta, arvoisa puhemies, itse nden kuiten-
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kin, ettd mahdollisen tyttdjen silpomisen erillislain hyotyjé ja haittoja on syyta selvittda ja
arvioida. Lainsddddntdomme tulee mahdollisimman tehokkaasti ehkiisté silpomista. Oi-
keusministerion virkamiehet saavat nyt paneutua huolellisesti muun muassa sithen, miti
muissa pohjoismaissa on tehty ja millaisia hyvid ja huonoja kokemuksia sielld on, ja sen
jélkeen on johtopadtosten aika. Toisin sanoen en siis omalta osaltani sulje pois mitéén vaih-
toehtoa, eli en mydskédn sitd, ettd erillislaki voitaisiin sdatéaa.

Virderade talman! Alldeles till sist: Jag anser det alltsa vara viktigt att for- och nackdelar
med en lag som forbjuder kdnsstympning utreds vildigt noga. Det 4r ju sé att i dagens lag-
stiftning ar det redan forbjudet, det handlar om grov misshandel, men vi behdver utreda om
det finns orsak att gora en specialparagraf just kring det hér. Justitieministeriets tjdnstemén
fér nu utreda noggrant bland annat hur man har gjort i de vriga nordiska lénderna och hur
bra eller daliga erfarenheter man har dér, och efter det dr det dags for slutsatser, men i detta
skede utesluter jag inga alternativ. — Tack.

15.31 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd oikeusmi-
nisterid siitd, ettd hdn osoittaa, ettd hin ottaa timéin asian tosi vakavasti. Haluan kiittda
myoOskin kansalaisaloitteen tekijoité siitd, ettd he ovat nostaneet timén kysymyksen sellai-
selle tasolle, ettd siitd oikeasti kdyddén yhteiskunnallista keskustelua, koska ei ole vain
naisten asia taistella naisiin kohdistuvaa vékivaltaa vastaan.

Meilld on menossa télld hetkelld toinen toimintaohjelma nimenomaan silpomista vas-
taan, joskin on ollut ongelmia sen toimeenpanossa, koska siihen ei ole ollut voimavaroja.
Toivotaan todellakin, ettd nyt 16ydetdén voimavaroja sosiaali- ja terveysministeridssé, mis-
sd voidaan tehostaa téta.

Naisiin kohdistuvassa vikivallassa ongelma lainsdéddanndssé tahén asti on ollut, etté esi-
merkiksi silpomista kohdellaan ennen kaikkea yhtené tekona. En tiedd, onko téhén ratkai-
sua, mutta toivon, ettd tissd samassa yhteydessé pohditaan sité, ettd itse asiassa silpomi-
nenhan, sen liséksi, ettd se on pahoinpitely, kohdistuu naisen vapauteen ja eldmén rajoitta-
miseen. Se on laajempi teko ja puuttuminen [Puhemies koputtaa] ihmisen terveyteen ja eld-
méén kuin se pelkké pahoinpitely.

15.32 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitin kansalaisaloit-
teen tekijoitd. Perussuomalaiset tekivétkin helmikuussa tdnd vuonna tésté toimenpidealoit-
teen. Valitettavasti silloin se ei johtanut ministeri Hikkésen puolelta eiké keskustan puo-
lelta enempiin toimenpiteisiin, mutta hyvé, ettd niissd puolueissa ollaan nyt asiasta samaa
mieltd perussuomalaisten kanssa.

Minulla olisi kysymys ministerille. Olen lakivaliokunnan puheenjohtaja, timé tulee
meille valiokuntaan kisiteltédviksi. Kerroitte, etté teilld on jonkinlaisia selvityksi&d menos-
sa nytten kansainviélisestd lainsdddanndstd, ja varmasti saamme néisté tietoa. Mutta erityi-
sesti haluaisin kiinnittdd huomiota sithen — kun puhuitte téstd silpomisen tunnistamisesta
— ettél silpominen on hyvin helposti silmilléd havaittavissa. Jos ndin on tapahtunut, niin
onko neuvoloissa ja kouluissa riittédvét pakkokeinot siihen, etté lapsia voidaan tarkastaa il-
man vanhempien suostumusta?

15.33 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitdn minis-
terid siitd, ettd hén ja hallitus on valmis ennakkoluulottomasti tété asiaa tarkastelemaan pi-
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tden yhtend vaihtoehtona my®0s sité, ettd sdddettdisiin tdstd erillisend lakina. Itse néen, etti
tdllainen erillinen laki asiasta olisi tdrked ennen kaikkea signaalina ja viestini siitd, miten
kiellettynd ja torjuttavana titd Suomessa pidetddn, vaikka nykyinenkin rikoslaki luonnol-
lisesti kattaa tdllaisen toiminnan. Uskon, ettd asiasta tiedottaminen sinne, minne tietoa ha-
lutaan levittdd, olisi my0s helpompaa, jos téstd sdddettiisiin erilliselld lainsdddannolla.

Herra puhemies! En malta téssd yhteydessa olla toteamatta, miten naurettava on tissa-
kin valossa parin keskeisen valtiosdéntdoikeusoppineemme nidkemys, ettd kerjddmisen
kieltdminen olisi vastoin perustuslakia ja syrjintdd, koska se kohdistuu kéytédnnossa tiet-
tyyn ryhméén. Totta kai téllainen lainsédddéntd kohdistuu ryhmaéén, niin kuin tdmékin koh-
distuu nithin naisiin, joiden kulttuuriin téllainen menettely kuuluu, eika se tarkoita sité, ettd
tdma laki olisi jotenkin kielletty laki syrjintdna tai muuten perustuslain kannalta arvelutta-
va, pdinvastoin.

15.34 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan myos kiit-
tdd ministerid ennakkoluulottomuudesta. On tarkedd, etti tdhan nyt puututaan. Tdma on ol-
lut keskusteluissa, niin kuin edustaja Meri aikaisemmin jo totesi.

Ehka tarkein kohta tissd on siind juuri, mitd tdhin sukuelinten silpomiseen liittyy, koke-
vatko ndmai yhteisot tai ihmiset, jotka sitd tekevét tai suunnittelevat, niin, ettd he tekevét
tassd pahoinpitelya tai muuta. Haluankin ministeriltd kysyé, onko meilld asiasta esimerkik-
si ennakkotapauksia, joissa olisi tuomittu tdmén mukaan.

Itse olen sitd mieltd, ettd tima erillislaki ehdottomasti tarvitaan, koska osaltaan se vilit-
tdd nimenomaan sitd viestid, ettd tima ei ole hyviksyttivaa. Itse uskon, ettd tdima olisi toi-
saalta semmoinen ajuri myoskin niihin yhteis6ihin ja toisaalta tyokalu sellaisille henkil®il-
le, jotka tyGtd tdimén parissa tekevit, ettd asennemuutosta saataisiin voimakkaammin lapi.

15.35 Saara Hyrkké vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia my0s
omasta puolestani kansalaisaloitteen tekijoille tdrkeén asian esiin nostamisesta ja myds mi-
nisterille siitd muistutuksesta, ettd tyttdjen sukuelinten silpominen on paitsi tdysin tuomit-
tavaa myOs Suomessa rikoslain nojalla rangaistava teko. Kyseessé on tiysin torkeé ja va-
kava ihmisoikeusloukkaus.

On todella tirkeda, ettd etsimme ne vaikuttavimmat keinot suojella niitd tyttoja, joiden
koskemattomuus on silpomisen takia uhattuna. Lainsdddénndllisten tarpeiden arvioimisen
liséksi on aivan olennaista varmistaa, etté eri alojen ammattilaisilla on valmiudet puuttua
asiaan ja tietoa siitd, miten tdtd sukuelinten silpomista voidaan mydskin ennaltachkiista.
Ihmisoikeusliiton mukaan esimerkiksi puheeksiottovelvollisuuden toteuttamisessa on huo-
lestuttavia puutteita. On vaikea uskoa, etté kyse olisi tahallisesta laiminlyonnisté, vaan pi-
kemminkin ehké puutteista osaamisessa ja tiedostamisessa. Yksi térked ja tehokas tapa eh-
kéistd tyttojen sukuelinten silpomista on mydskin liséta tietoisuutta perinteen syisté ja seu-
rauksista tdtd perinnetti harjoittavien yhteisojen keskuudessa.

Hallitus on hallitusohjelmassaan sitoutunut turvaamaan resurssit sukuelinten silpomi-
sen vastaiseen tyohon, ja odotan, ettd silpomisen vastaisen tyon tehostaminen on [Puhe-
mies koputtaa] korkealla hallituksen prioriteeteissa.

15.37 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tyttdjen ja nais-
ten sukuelinten silpominen on vakava ihmisoikeusloukkaus ja rikos. Se rikkoo itseméaaraa-
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misoikeutta ja vahingoittaa ihmisen hyvinvointia ja terveytti. Yhdenkéén tyton ei pidé jou-
tua silvottavaksi.

Vaikka silpominen on jo nykylain mukaan kiellettyd ja rangaistavaa, aivan kuten taalla
on todettu, on erillislain tarvetta selvitettdva, aivan kuten on myds mietittdva, mité kaikkia
toimenpiteitd voidaan tehdé silpomisten ennaltachkdisemiseksi suomalaisessa yhteiskun-
nassa.

Arvoisa puhemies! Mikéén laki ei kuitenkaan yksin lopeta silpomista, sen tieddimme
myo0s maailmalta. Tarvitaan my0s ennaltachkiisevid toimenpiteitd seké tietoa ja osaamista
virkamiehille ja ammattilaisille, jotta asiaan osataan my0s puuttua, seké silpomisen vastai-
sen tyon riittdvaa resursointia kaikkialla Suomessa.

Puhemies Matti Vanhanen: Myonnin vield vastauspuheenvuoron edustaja Essayabhille.
Sen jélkeen ministeri, mikili hidn haluaa kommentoida, ja sitten palaamme puhujalistaan.

15.38 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan mydskin kiit-
tad kansalaisaloitteen alullepanijoita ja oikeusministerid siitd, ettd hin téssé puheenvuoros-
saan jo kertoi, ettd harkitsee ja ei ole ainakaan poissulkenut sitd mahdollisuutta, etti tésté
erillislaki sdddettéisiin, koska tosiasiahan on, ettd vaikka Suomessa tétd silpomista tutki-
taan torkeénd, vakavana pahoinpitelyné, niin kuitenkaan meill4 ei ole saatu yhtdén tapaus-
ta Suomessa tai ulkomailla tapahtuneista silpomisista oikeusasteisiin, jos timé saamani tie-
to vuodelta 2018 pitéé paikkansa.

Siind mielessd kun kuitenkin arvellaan, ettd meilld Suomessa on noin 10 000 tyttda ja
naista, jotka on silvottu, ja ehké jopa noin 3 000 tytt6d on vaarassa joutua silvotuksi, niin
kyllahén ndmé& huolestuttavat luvut kertovat siitd, ettd suomalainen yhteiskunta ei ole saa-
nut perille viestid, ettd meilld Suomessa ei hyvaksyt téllaista kiyttdytymistd. Siind mieles-
sd kyll4 toivon, ettd oikeusministerio tutkii tité asiaa. Toivon mukaan myoskin siihen en-
naltaechkiisyyn tuodaan sitten resursseja, ettd kouluterveydenhuollossa ja terveydenhuol-
lossa ylipaétinsé timé asia voidaan ehkd helpommin ottaa silloin puheeksi, kun sielti 16y-
tyy selkedsti lainsdddanto taustalta.

15.39 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson: Arvoisa puhemies! Kiitos hyvéasta kes-
kustelusta.

Se on varmasti juuri niin, ettd me tarvitsemme lisdé toimenpiteitd, lisdd yhteydenottoa
koulun, terveydenhuollon, poliisin, oikeuslaitoksen vélilld. Ja my0s sitd ennalta ehkéise-
véa tyotd on tarkoitus tdlld hallituskaudella nyt vahvistaa. Juuri sen takiahan meilld on
myo0s hallitusohjelmassa kirjaus siitd, ettd nyt tehdddn enemmén ja panostetaan myos
enemmaén rahaa tédhén.

On totta, niin kuin tdssé on tullut esille, ettd ndita tapauksiahan ei ole tullut meiddn tuo-
mioistuimiin. Sen takia on varmasti myos niin, ettd on tapahtunut silpomisia, mité ei ole
pystytty ennaltachkdiseméddn. Sen takia tdytyy muistuttaa myos siitd, ettd myos vanhem-
milla on ilmoitusvelvollisuus, jos he tietdvét tai jos joku sukulainen tietdd, ettd tima tytto
on nyt vaarassa joutua silvotuksi — jo silloin on velvollisuus ryhtyé toimenpiteisiin, ja ta-
méhin ei myoskién toteudu téni pdiviani. Mutta se on rikoslaissa jo kielletty.

Tésté johtuen me haluamme, ettd panostetaan juuri ennaltachkéisyyn ja tiedottamiseen,
ja tehddén se tiedottaminen niin, etti se varmasti menee perille, koska niin kuin aloituspu-
heenvuorossani sanoin, jokainen tapaus on yksi liikaa, ja ndin ei misséddn nimessé saisi tds-
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sd hyvissd maassa tapahtua. Sen takia oikeusministeriosséd katsotaan hyvin tarkasti nyt,
[Puhemies koputtaa] miten téstd eteenpdin, ja yhdessé poikkihallinnollisesti olemme val-
miita tekeméén t3itd sen eteen, ettd myds ennalta ehkdisevisti pystytdén tarttumaan ndihin
tapauksiin paremmin kuin téné péaivéni. — Kiitos.

15.41 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kollega téssé jo todistikin, ettd teemme tidssd vahvasti yhteisty6ta ja hallitusoh-
jelmakirjaus antaa my0s selkedn vakuuden siité, ettd olemme tosissamme.

Téssd kiytiin jo lépi se, ettd kysymyksessdhédn on jo tdlld hetkelld rikos, mutta on hyvé
my0s todeta, ettd myos lastensuojelulakikin huomioi ndma tapaukset, eli kdytdnnossa vi-
ranomaisten ja muiden lasten kanssa tydskentelevien velvollisuutena on tehdé lastensuoje-
luilmoitus ja ilmoitus poliisille, jos téllaista epdilldédn eli epdilldén lapseen kohdistuvaa ri-
kosta. Tdméd sama lastensuojeluilmoitus on kdytossd myoskin muille, jotka ovat huolis-
saan lapsen kasvuolosuhteiden turvallisuudesta. My6skin ammattihenkil6illd on mahdolli-
suus tehdd salassapitovelvollisuuden estdméttd ilmoitus poliisille henkeen tai terveyteen
kohdistuvan uhan johdosta.

Talta osin on hyva sanoa vield, ettd sosiaali- ja terveysministeriohidn on yhdessd THL:n
ja hyvin laajan ohjausryhmin kanssa laatinut toimintaohjelman tyttéjen ja naisten suku-
puolielinten silpomisen ehkdisemiseksi. Tdma ohjelma on julkistettu 6.2.2019, ja se kertoo
siitd, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa on nollatoleranssi téssd ilmidssi. Ja niin kuin téssé
on erikseen todettu, niin kylla itse koen myos, ettd meilld on vakava kysymyksen paikka
siind, pitddko olla tdssé asiassa vield tehokkaampi.

Puhemies Matti Vanhanen: Siirrymme puheenvuorolistaan.

15.43 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Taytyy ihan aluksi kommen-
toida muutamia asioita, mité tdssi tuli oikeusministerilt:

Koen, etté tilannekuva on teilld hieman heikko. Puhuitte siité, kuinka pitdd muistaa, etti
vanhemmilla on mydskin ilmoitusvelvollisuus, mité tulee tytt6jen sukuelinten silvontaan.
Mutta kun téssé on kyse juuri siité, ettd vanhemmat ovat se taho, joka vie esimerkiksi So-
maliaan, ja he ovat osallisia siihen, ettd se tyttd silvotaan. Mydskin puhuitte siitd, ettd va-
listuksella tulee olemaan iso merkitys, mutta me suomalaisten nékdvinkkelistd monesti
olemme turhan naiiveja, eli jos me ajattelemme muslimiyhteisdjé, niin vaikka jos koulussa
on esimerkiksi valistusta tai sitten uskonnolliset johtajat opettavat, ettd ndin tdytyy toimia
tai joutuu helvettiin, niin siin on iso ero, ketd kuunnellaan. My®&skin puhuitte siitd, kuinka
ndité tapauksia on hyvin vaikea huomata. Ei ole. Sote-puolella nima asiat voidaan huoma-
ta, mutta terveydenhuollon henkilokunta on peloissaan rasismileimoista, jos ndité asioita
lahdetddn tuomaan esille.

Arvoisa herra puhemies! Suomi on uudenlaisten haasteiden edessi. Islamin my6ti Suo-
meen on tullut sellaista barbaarikulttuuria, joka vetié hiljaiseksi. Tahdon kiittd4 jokaista
kansalaista, joka on allekirjoittanut kansalaisaloitteen tyttdjen sukuelinten silpomisen kiel-
tdmisestd. Nimittdin tdné pdivand Suomessakin asuvien pienten viattomien tyttojen sukue-
limia silvotaan raa’asti, ja sen vuoksi he joutuvat kirsimain koko loppueldméinsa fyysisis-
td ja henkisisté seurauksista. Naiivi Suomi on esimerkiksi ottanut Somaliasta valtavasti tur-
vapaikanhakijoita hddén perusteella, ja oleskeluluvan myontdmisen jélkeen somaleita kéy
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kotimaassaan lomailemassa ja osa silvotuttaa samalla sielld tyttdrensd. Samaa tapahtuu
muissakin muslimimaissa.

Moni ei uskalla puhua ongelman juurisyisté. Niisté pitdd vihdoin puhua. Silvonnan tar-
koitus on kontrolloida naisen seksuaalisuutta, ja seksuaalista nautintoa pyritdan néin esté-
méén. Joskus naisen vagina jopa ommellaan kiinni jéttden jéljelle vain pieni reikd. Témén
mies, jonka omaisuutta naisesta myohemmin tulee, leikkaa auki. Miten kukaan muslimi-
iséd tai muslimiditi voi sallia téllaista lapselleen?

Alle kymmenvuotiaan tyton naineen pedofiiliprofeetta Muhammadin perustamassa us-
konnossa naisen arvo on halpa.

Puhemies Matti Vanhanen: Pyydén edustajaa puhumaan kunnioittavasti.

Profeetta Muhammadilla oli alle kymmenvuotias vaimo, ja siitd kdytetddn tiettyja ter-
mejd. Hén antoi toiminnallaan esimerkin seuraajilleen, jotka jatkavat naisten alistamista
vield tandkin pdivdnd. Meidén on suomalaisina lainséétdjind puolustettava ldnsimaisia ar-
voja ja ennen kaikkea heikoimmassa asemassa olevia ihmisié.

Arvoisa puhemies! Me perussuomalaiset haluamme puolustaa maahanmuuttajaperhei-
den naisia ja tytt6ja. Monet heistd eldvét tiysin eristettynd suomalaisesta yhteiskunnasta ja
ovat jatkuvassa kunniavékivallan, lapsiavioliittojen ja silpomisten vaarassa. Moni maahan-
muuttajanainen saa selkédnsd kotona ihan vain siitd syysté, ettd aviomies on huomannut
vaimonsa vastanneen naapurustossa toisen miehen iloiseen tervehdykseen.

Kasittelyssé oleva kansalaisaloite osaltaan vahvistaisi viestid silpomisesta rikollisena ja
rangaistavana toimintana niin Suomessa kuin ulkomailla. Hallituksen tulee ryhtyi nopeas-
ti lainsdadéantotyohon kansalaisaloitteen pohjalta, ja samassa yhteydessi tulisi ottaa késit-
telyyn myds poikien ei-lddketieteelliset sukupuolielinten silpomiset. Suomalaisen lainsééa-
dénnon on turvattava kaikkien pienten lasten fyysinen koskemattomuus, niin tyttojen kuin
poikienkin. Kansalaisaloite on aloitusaskel islamiin liittyvéén naisten alistamiseen puuttu-
miseen. Hallituksen on kuitenkin pystyttivd menemééin vieldkin pidemmaélle ja valmistel-
tava laajempaa uutta lainsdddant6é ja toimenpiteitd ndiden maahanmuuttajanaisten koko-
naisvaltaisemman koskemattomuuden, turvallisuuden ja oikeuksien takaamiseksi.

15.48 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Hyvit kansanedustajat! Olemme saaneet
tdnddn késittelyyn valtavan térkedn kansalaisaloitteen, aloitteen, jossa ehdotetaan tyttojen
sukuelinten silpomisen kriminalisoimista. Itse olisin ndhnyt mielelldni tissd yhteydessa
aloitteen, joka olisi kattanut kaikki lapset ja siséltdnyt myds poikien ei-lddketieteellisten
ympiérileikkausten kiellon, silld nditd toimenpiteitd tehddén Suomessa vuosittain noin 400,
joten tdimédkéan ei ole aivan mititon asia. Poikien ei-lddketieteellinen ympérileikkaus ei ole
laisinkaan lailla kielletty, mutta seké terveen jarjen ettd myos THL:n mukaan toimenpiteen
katsotaan loukkaavan lapsen koskemattomuutta ja itsemadradmisoikeutta. Mutta keskityn
nyt tyttoihin, joita timé kyseinen aloite késittelee.

THL:n Tyttojen ja naisten sukuelinten silpomisen estimisen toimintaohjelman mukaan
Suomessa arvioidaan olevan noin 10 000 silpomisen ldpikéynytté tyttdd tai naista. Silpo-
misen riskissé heitd arvioidaan olevan noin 650—3 080 riippuen siitd, huomioidaanko ar-
viointilaskelmassa toisen polven ulkomaalaistaustaiset tytot. Huolestuttavia viestejd kuu-
luu my®os siitd, ettd koulujen loma-aikoina lapsia saatetaan lomamatkoilla silpoa. Vaara-
vyohykkeelléd arvioidaan olevan jopa 3 000 tyttoa.
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Suomessa ei edelleenkéin ole kdyty yhtddn oikeusistuntoa lapsen silpomisesta, vaikka
Suomessa arvioidaan olevan tuhansia silvottuja lapsia. — siis tuhansia silvottuja lapsia, ei
yhtdin oikeuden istuntoa. Poliisihallituksesta saadun tiedon mukaan epéiltyjen, poliisille
ilmoitettujen tyttdjen silpomisten lukuméairda kartoitettiin manuaalisella rikosilmoitustie-
don ldpikdynnilld. Lapikdynnin yhteydessé todettiin, ettd aikavélilld tammikuu 2013 —
toukokuu 2019 on vuosittain kirjattu muutama poliisille ilmoitettu tytt66n kohdistuva sil-
pomisepdily. Tehdyssé selvityksessd 10ydettiin edelld mainitulta aikavaliltd yksi tapaus,
vuodelta 2018, joka on edennyt Lounais-Suomen poliisilaitokselta syyteharkintaan. Luvut
ovat siis todella pienid sithen ndhden, mika ilmion laajuus arvellaan olevan.

Fenix Helsinki teki vuonna 2017 selvityksen tyttdlasten silpomisesta, ja jo tuolloin oli
niyttdd Suomessa syntyneiden tyttdjen silpomisesta ulkomailla. Tdhédn peilaten on perin
erikoista, ettd maanantaina Helsingin kaupunginhallitus késitellesséén asiaan liittyvaa aloi-
tetta perusteluissaan viittid, ettd todennettuja tapauksia, joissa ympdrileikkaus olisi tehty
Suomessa asumisen aikana, ei ole tullut ilmi. Mitd ilmeisimmin maahanmuuttajataustais-
ten kertomukset eivit ole varteenotettavia asian suhteen, vaan tdssidkin suomalainen virka-
mies tietdd parhaiten ja poliitikko nyokyttelee.

Helsingissé aloitteessa vaadittua lasten silpomisen ennalta ehkiisevin toimintaohjel-
man laatimista eivit muuten kannattaneet kuin perussuomalaiset — meilld on linja téssi
asiassa — ei edes kaksi péivai sitten omalla lakialoitteella kriminalisointia vaatinut kokoo-
mus, [Vastauspuheenvuoropyyntoji] jonka edellisen kauden oikeusministeri Hikkdnen ei
katsonut erillislakia tarpeelliseksi. Joku voisi ajatella, ettd kokoomus tekee vakavalla asial-
la politiikkaa, mutta me Iuonnollisesti tdélld eduskunnassa ajattelemme, ettd kokoomus on
tullut vaalien jélkeen jarkiinsé ja lakialoite on tdysin vilpiton yritys edistdi téité térkeda las-
ten koskemattomuuden ja suojelun asiaa.

Nopealla googlettamisella on vaivatta 16ydettavissé silvottujen Suomessa asuvien tytto-
jen kertomuksia, joita lukemalla padsee nopeasti kiinni siihen, ettei alaikéisten tyttdjen sil-
vottu alapdi aiheuta rikosilmoituksen tekoa sosiaali- ja terveydenhuollon tyontekijoiden
toimesta, vaikka lain mukaan tyontekijalld on ilmoitusvelvollisuus poliisille. Lastensuoje-
luilmoitukseen velvoitettujen — eli my0s lastensuojeluviranomaisten — on tehtéva ilmoi-
tus poliisille, kun heilld on tehtivissain tietoon tulleiden seikkojen perusteella syyta epéil-
14, ettd lapseen on kohdistettu seksuaalirikos tai henkeen tai terveyteen kohdistunut rikos,
jonka enimmaisrangaistus on vahintdan kaksi vuotta vankeutta. Voidaanko siis vaittia, etta
Suomessa edelld mainituista viranomaisista ja tahoista vain muutama térméé alaikdisiin
silvottuihin lapsiin? Tytt6jen silpominen on tdlld hetkelld todella voimassa olevan rikos-
lain mukaan térkeédn pahoinpitelyn tunnusmerkiston tayttévé rikos. Rikos, josta on ilmoi-
tusvelvollisuus poliisille kaikilla niilld tahoilla ja viranomaisilla, joilla on lastensuojeluil-
moitusvelvollisuus. Rikos, jonka syyteoikeus vanhenee vasta 20 vuodessa. Rikos, josta
lapsi voisi aikuisena halutessaan nostaa syytteen. Rikos, joita ei ilmoiteta poliisille. Siksi
tdma aloite on tirkedd saattaa maaliin ja kriminalisoida teko siten, ettei tulkinnanvaraa jai
kenellekéén siind, milloin tdimaé teko on saatettava poliisin tietoon.

Herédkin aiheellisesti kysymys: miksi Suomessa saa lapsia silpoa ilman, ettd asioihin
puututaan kuten lastensuojelun ja rikosten lainsddddntd vaatisi? Euroopan neuvoston
GREVIO-ryhmai antoi Suomelle muutama viikko sitten suosituksia arvioituaan, kuinka hy-
vin Suomessa torjutaan naisiin kohdistuvaa vékivaltaa ja perhevékivaltaa. Asiantuntijat
kannustavat Suomea kriminalisoimaan tyttdjen sukuelinten silpomisen. Rikoksia olisivat
itse silpomisen lisdksi muun muassa siihen yllyttiminen ja tekijén rekrytoiminen. Jostain
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syystd néité rikoksia ei tuoda esiin eiké tuomita. Jostain syysta tdssd maassa, mité ilmei-
simmin rasismin pelossa, ei uskalleta reilusti paheksua niité tekoja ja saattaa niitd oikeu-
denkdyton piiriin.

Millaisessa maailmassa me oikein eldimme? Millainen ldnsimaalainen naisten ja tytto-
jen tasa-arvoa ajava hyvinvointiyhteiskunta katsoo toisaalle ja horisee kulttuurisensitiivi-
syydestd, kun kyse on valtavasta kdrsimyksestd, joka jatkuu monesti ldpi eldméan? Millai-
nen yhteiskunta pyrkii puhumaan asiasta hiljaa ja kuiskaten, kun tdimé brutaali ja lapselle
traumat aiheuttava téysin késittdméton toimenpide vaatisi 44nté, voimaa ja tekoja, jotta ne
saadaan loppumaan? Voimmeko kuvitella tilannetta, jossa jokin ryhmé ihmisid alkaisi
Suomessa katkaisemaan lapsiltaan pikkurillin ilman puudutuksia tylsilld puukoilla? Voi-
simmeko kuvitella, ettd asiaa hoidettaisiin vuosikausia kouluttamalla ja lisddmalla tietoi-
suutta, ettei niin saa tehdd? Voimmeko kuvitella, ettd me puhuisimme kulttuurisensitiivi-
syydestd emmeka tekisi kaikkeamme, jotta ndmaé ihmiset joutuisivat oikeudenkéyton pii-
riin? Miksi siis nyt késittelyssi oleva lapsen koskemattomuuden ja suojelun tarve olisi jo-
tenkin erilainen? Hyvéksymmeko toisten lasten brutaalin pahoinpitelyn, koska olemme su-
vaitsevaisia ja kivoja?

Arvoisa puhemies! Niin kauan kun maassamme hymistelldén asialle tekemittd konk-
reettisia toimia, uhrataan joka vuosi lapsia monikulttuurisuuden ihannoinnin alttarilla sil-
pomalla heiltd sukuelimet kylien majoissa lasinpalasilla ja partaterilld, kiinni pitimalla, ja-
lat levittdmalld, ilman puudutusta, ilman asianmukaisia tiloja, osaamista ja lddkityksia.
Miettikdi nyt, arvon kollegat.

Téma késittelyyn tuleva aloite on siis hyvé alku lastensuojelun kannalta, mutta se toimii
my0s maamme lastensuojelun ja muun sosiaali- ja terveydenhuollon kentén osalta viestiné
siitd, ettd katseen kddntdminen toisaalle on absoluuttisen vadrin. Samalla olisi tidssé tilan-
teessa syytd arvioida poikien ei-ladketieteellisen silpomisen kriminalisointi. Yhdenkdin
Suomessa asuvan lapsen ei tule joutua silvotuksi — yhdenk&idn — ja siksi aloitteessa esi-
tetty kriminalisointi tulee saattaa lakiin. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Myo6nnén vastauspuheenvuorot téhén edustajille Vikman ja
Honkasalo, ja sen jdlkeen ministeri Henrikssonille puheenvuoro.

15.56 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Silpomisen kitkemi-
nen on ollut esilld kokoomuksen toimesta jo muun muassa viime kaudella. Kansalaisaloite
on tirked, ja sain myos olla mukana siti kevadlld eduskuntaan jattiméssi. Kansalaisaloit-
teen muotohan on ehdotus lainvalmisteluun ryhtymisesti. Téstd syystd me olemme kan-
sanedustaja Sari Sarkomaan kanssa jéattdméssé lakialoitetta, joka tdydentéd titd kansalais-
aloitetta. Lakialoitteemme koskee tyttdjen ja naisten sukuelinten silpomisen kieltdmisté
omana rikosnimikkeenddn. Naiti lakialoitteita on teknisesti kaksi, ja télld kokonaisuudella
haluamme parantaa sukuelinten silpomisen ennalta estdmisté, parantaa tekojen tuloa viran-
omaisten tietoon seké koventaa teoista maédrattavid rangaistuksia.

Suomessa tosiaankin arvioidaan jopa 3 000 tyton olevan silpomisuhan alla. Yksik&én ta-
paus, joka on tapahtunut, ei ole edennyt oikeuteen saakka. Kyse on yksinkertaisesti siité,
ettd meiddn on nykyistd paremmin onnistuttava suojelemaan néitd silpomisuhan alla elé-
vid tytt0jé ja samalla ennaltachkdiseméén tapauksia. Rikoksista on jouduttava myds rikos-
vastuuseen nykyistd tehokkaammin.
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15.58 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind luulen,
ettd me olemme kaikki téélla salissa sitd mieltd, ettd kyseesséd on todella vakava ihmisoike-
usloukkaus — tdélld ovat kaikki toistaneet sitd, ettd kyseessé on vakava ihmisoikeuslouk-
kaus ja my0s naisiin kohdistuvasta vékivallasta on kyse, siitd ei ole erimielisyytté lain-
kaan. Miné arvostan Henrikssonin puheenvuoroa siitd, ettd hin pystyi rakentavasti kaik-
kiin néihin puheenvuoroihin vastaamaan, ja ehki timéa ero onkin siind, pystymmeko me
puhumaan tdstd asiasta niin, ettemme halvenna kokonaisia ihmisryhmié ja lietso pelkoa
niin kuin erdélld ryhmaéllé td4ll4 on tapana tehda.

Miné olisin kysynyt ministeri Henrikssonilta vield, jos on mahdollista: kun tété erillis-
lainsdddantoa selvitetddn, mikd on tirkedd, niin voitaisiinko siind yhteydessi puuttua myos
sithen, ettd tdlld hetkelld kouluterveyskyselyn mukaan maahanmuuttajataustaiset nuoret
paésevit huonosti kouluterveydenhuollon piiriin? Eli siind on myds kyse siitd luottamuk-
sesta, joka on haurasta terveydenhoitoa kohtaan. Mini uskon siihen, ettd kun me raken-
namme luottamusta sen sijaan, ettd me pakotamme ihmisid, niin me pystymme myos saa-
maan parhaimpia tuloksia aikaan. Thmisoikeusliitto on tisséd Suomessa tehnyt todella [Pu-
hemies koputtaa] hienoa ja pitkéén tyota.

15.59 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson: Kiitos, arvoisa puhemies! Minun kési-
tykseni tésté keskustelusta on se, ettd me olemme kaikki samaa mieltd, ettd kyseessd on
erittdin, erittdin vakava rikos. En ole kuullut, ettd kukaan olisi ollut toista mieltd. Sen takia
sanon edelleen sen, ettd minun mielestini se on erittdin hienoa, ettd tima kansalaisaloite on
tehty. Se on valttaméatonti, ettd tisté asiasta keskustellaan, ja meidén pitdd yhdessd miettid,
milld tavalla me pystymme paremmin kuin tdnd piivana ennaltachkdiseméén sitd, ettd yk-
sikdén tyttd joutuu silvotuksi.

Sen takia téssd nyt hallitus haluaa panostaa myds siihen, ettd poikkihallinnollisesti teh-
dédn enemmaén yhteistyoté, [vastauspuheenvuoropyyntdjd] niin kuin edustaja Honkasalo
tdssd nosti my0s esille: luodaan luottamusta, niin ettd lapset uskaltavat kertoa kouluter-
veydenhoitajalle, niin ettd uskalletaan kertoa toiselle aikuiselle, mistd on kysymys, niin
ettd uskalletaan kertoa, ettd pelkdd, ja niin edelleen. Sen takia on tarkeétd, ettd edetéén hy-
vin vakavasti timén vakavan asian &dérella.

Ja niin kuin alussa sanoin, niin en sulje pois erillislainsdddant64, mutta tulen nyt seuraa-
maan hyvin tarkasti, miten tité kansalaisaloitetta tullaan késitteleméain lakivaliokunnassa.
Suomelle oikeusvaltiona on ddrimmaéisen térkedtd, ettd otamme vakavasti myos kaikki ne
huomautukset, jotka me saamme kansainvélisilté instituutioilta, ja me katsomme, mill ta-
valla me voimme tehdi asiat paremmin huomenna kuin téné paivana. Tdmaikin asia kuuluu
nithin. On kyse naisten ja tytt6jen ihmisoikeuksista. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Myonnén vield lyhyet debattipuheen-
vuorot edustajille Lohi, Rantanen, Keto-Huovinen, Ronkainen ja Hassi, ja sen jilkeen
mennddn puhujalistaan.

16.01 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd mi-
nisterid erinomaisista puheenvuoroista ja siité, etté hallitus todella tarkkaan selvittda téta.
Kun télla on keskustelua kuunnellut, niin ndyttaa todella silté, ettd tima sali on erittdin yk-
simielinen siit4, ettd kyse on vakavasta rikoksesta — onhan se jo tédllakin hetkelld rangais-
tava rikos, joka vanhenee 20 vuodessa — ja kaikki ovat yksimielisié siité, ettd tdhén pitéisi
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pystyd puuttumaan paremmin. Kun puhutaan ennaltaehkisysté, niin pitéisi kiinnittdd huo-
miota ndiden rikosten pelotevaikutukseen. Ei riitd, vaikka olisi 20 vuotta vankeutta, koska
jos tietdd, ettd ei koskaan jda kiinni, niin ei ole timmdista erityisestdvaad tai yleisestdvai
vaikutusta. Sen takia olisi tdrkeéd, ettd me pystyisimme resursoimaan tutkinnan niin, etti
ndité tapauksia tulisi ja viesti ldhtisi.

Nyt tdstd salista ldhtee kylld hyvin yksituumainen, yksiselitteinen ja vakava viesti: timéa
on vakava rikos, tdhdn pitdé puuttua, tdhén kansalaisaloitteeseen suhtaudutaan myonteises-
ti. Sanotaan niin, ettd toivoisin, ettd tillaista ndin hyvaa, yksimielisti viestid ndin vakavas-
sa asiassa ei pilattaisi silld, ettd ldhdetdédn syyttelemédén toisia taélld, kun olemme néin yk-
simielisid, vaan viemme tété eteenpdin. [Valihuuto vasemmalta: Hyva!]

16.02 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan vield tdssi
kiinnittdd huomiota siihen, etté vaikka omassakin puheessani puhuin timén nimenomaisen
teon erillisestd kriminalisoinnista, on kaiketi aivan selvéa, ettd ennaltachkdisyhén olisi tés-
séd kohtaa paras. Mutta sitd ennaltachkdisyd on tehty tdssd maassa 90-luvulta 14htien, ja
mika on tulos? Tulos on se, ettd meilld ei ole pystytty sitd ennaltachkdiseméén, mutta ei
myoOskdin niistd teoista ole tuomittu sitten, kun on epdonnistuttu ennaltachkéisyssé. Ja ne
ovat tavallaan kaksi eri asiaa — totta kai ne liittyvét yhteen, mutta kaksi eri asiaa. Molem-
pien pitéé kulkea téssé, sekd ennaltachkéisyn ettd myoskin néditten brutaalien tekojen napa-
kan tuomitsemisen, koska minusta se on hipeillistd, ettd meilla ei ole yhden yhtd oikeus-
kasittelya tdstd asiasta, vaikka luvut siitd, mikd on tdmén ilmion laajuus, ovat huikeat, ne
ovat hurjat. Siind me olemme kyll4 epéonnistuneet, ja nyt yritetddn sitten tehdd kaikkem-
me, jotta tim4 asia muuttuisi toiseksi.

16.03 Pihla Keto-Huovinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan tés-
sd tuoda esille, kun téélld puhutaan kriminalisoinnista ja ennaltachkisysté, sen asian, min-
ké takia nidistd asioista ei ole tullut tuomioistuimessa tuomioita. Ndiden asioiden osalta kes-
kustelin useamman erikoissyyttdjén kanssa, jotka ovat erikoistuneet naisiin ja lapsiin koh-
distuneisiin rikoksiin, ja he kaikki totesivat, ettd ongelmana on se, ettd néihin juttuihin ei
saada ndytt6d. Namaé lapset viedddn pois maasta. Tdmaén teon sielld suorittaa joku sukulai-
nen tai tuttava. Pieni lapsi ei pysty kertomaan mitdén. Kaytdnndssé todennédkdisesti hin ei
tiedéd edes tdmin tekijan nimeéd. Tdma on se iso ongelma: viedé néita asioita eteenpéin.

Tédmén takia pelkké kriminalisointi ei ole oikea ratkaisu, vaan meidén on tehtivd myds
muita toimia ja meidédn on myos panostettava siihen resursointiin poliisipuolella, ettd on
mahdollisuuksia tutkia néitd asioita.

16.05 Jari Ronkainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minidkin haluan kiit-
tad kansalaisaloitteen tekijoitd. On selvéa, ettd tyttdjen sukupuolielinten silpomiseen ei ole
péésty puuttumaan olemassa olevalla lainsdadédnnollé.

Harmi kun ministeri kerkesi ldhted pois, mini olisin halunnut kysy4 tistd poikien silpo-
misesta, miké tdssd on muutamassa puheenvuorossa jo tullutkin esiin, kun tasa-arvon kan-
nalta nikisin, ettd eduskunnan tulisi sd4tad lait koskemaan kaikkia tasapuolisesti.

Téssd kansalaisaloitteessa keskitytdédn tyttdihin, mutta myds poikia uhkaavat rituaali-
leikkaukset, joille ei ole minkdénlaista ladketieteellistd perustetta. Mielestdni kaikki lasten
sukupuolielimiin kohdistuvat ei-l4dédketieteelliset toimenpiteet tulisi ehdottomasti kieltéa ja
toteuttajat asettaa vastuuseen teostaan.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hassi, ja sen jilkeen mennéédn puhujalis-
taan.

16.06 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vuonna 1991 eli 28
vuotta sitten joukko naiskansanedustajia teki kirjallisen kysymyksen siité, pitdisiko saataa
erillislaki, joka kriminalisoisi tyttlasten sukupuolielinten silpomisen. Silloinen oikeusmi-
nisteri vastasi, ettd se on jo nykyisen lainsdddannon perusteella rikos.

Satuin olemaan samalla kaudella lakivaliokunnassa, johon tulivat rikoslain uudistuksen
yhteydessid muun muassa henkeen ja terveyteen kohdistuvien rikosten pykélét, ja silloinen
lakivaliokunta piti huolen siité, ettd lain perusteluissa todettiin, ettd tdllainen niin sanottu
tyttdlapsen ympérileikkaus on torked pahoinpitely. Tastd 1dhti levidméén pikkuhiljaa tieto
siitd, etti kyseessa todella on rikos. Myos valmistelu, jota kdsittddkseni on sekin, ettd van-
hemmat ldhettévit lapsensa ulkomaille silvottavaksi, on lain mukaan rikos.

Voi kuitenkin olla, ettd timén asian selventdmiseksi tarvitaan erillislaki. Vaikka oikeus-
oppineiden mielestd meidén oikeusjarjestelmédmme sisdinen logiikka ei sitd valttimatté
kaipaa, niin tiedottaminen ja asian selviksi tekeminen voivat kaivata.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt puhujalistaan.

16.07 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Yksikin silvottu tytt6lapsi, yksikin silvot-
tu nainen on litkaa. Olemme kéiyneet tissd keskustelua erillislainsdddédnnon tarpeesta, ja
yhtdin puheenvuoroa en tissd ole kuullut sité vastaan, siten etti erillislainsdéddédnnosta olisi
haittaa. Pdinvastoin tddlla on ollut vahvoja puheenvuoroja sen eteen, ettd meidan tdytyisi
tehdd enemmén. Itse olen sitd mieltd, ettd se on hipedtahra Suomelle, ettemme ole niiden
maiden joukossa, jossa lasten silpominen, tyttdjen ja naisten silpominen on erillissaadok-
sin selkedsti kielletty. Se on kielletty kaikissa Pohjoismaissa ja mydskin 26 maassa Afri-
kassa ja Léhi-idéssa.

Kiitdn lampimésti kansalaisaloitteen tekijditd ja toivotan tdmén aloitteen eduskuntaan
tervetulleeksi. Viime eduskuntakaudella tein tdstd toimenpidealoitteen. Kokoomuksessa
olemme sitkedsti tehneet tyoté sen eteen, ettd saamme erillislainsdédédnnon. Keskustelussa
on tullut esille, etti téssd asiassa on myoskin sévyeroja. On erittdin hyva, ettd timé edus-
kunta voi tdhédn asiaan ottaa kantaa. Itse annan tille aloitteelle ldimpimén tuen.

Ministeri nyt l8hti, mutta on hyva todeta niité asioita, jotka tdti aloitetta vahvasti puol-
tavat. Eli THL on todellakin todennut, ettd Suomessa on 10 000 silpomisen ldpikadynytta
tyttdd ja todellakin 600:sta 30 000:een tyttdd on koko ajan riskin alla tulla silvotuksi. Téssd
on kysymyksessé todella kova ja vakava ihmisoikeus- ja itsemadrddmisloukkaus. T44lld on
hyvin vakavalla tavalla puheissa tuotu esille, minkélaista vaivaa terveyteen, seksuaaliter-
veyteen, sosiaaliseen tilanteeseen timé silpominen aiheuttaa. Varmasti timé on kaikilla
kansanedustajilla tiedossa, kun aloitamme tdmén kansalaisaloitteen késittelyn.

Mielesténi tdmé keskustelu on tuonut kantoja jo hyvin esille. Olen todella pahoillani,
ettd oikeusministeri ei voinut jdddé tdhin asiaa kuuntelemaan. Ilahduin siitd, ettd hdn on
pehmentényt kantaansa ja hén totesi, ettd hén voi harkita eiké hallitus yksiselitteisesti téta
erillissdételyé kielld. Mutta aivan selvé on, ettd meidédn on Suomessa pystyttava nykyisté
tehokkaammin suojelemaan silpomisuhan alla eldvid tytt6jd ja ryhdyttdva ripedmmin ja
vakavammin toimiin néiden torkeiden ja epéinhimillisten rikosten torjumiseksi, uhrien,
lasten, naisten auttamiseksi seké tekoihin syyllistyneiden saattamiseksi vastuuseen.
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T&élla edustaja Hassi mainiosti nosti esille, etté tietoisuutta on pyritty lisédmééan. Kuvai-
litte, mité lakivaliokunnassa tehtiin, mutta on selvdd — ja mielestéini tdssi kansalaisaloit-
teessa hyvin nostetaan esille se — ettd maassamme ei ole riittdvésti tietoa rangaistavuudes-
ta, se ei ole riittdvasti yleisessa tiedossa, ja sen takia me tarvitsemme erillislainsdddanndn,
joka vahvasti viestittdd, ettd timéa on vakava, rangaistava rikos. Se on mydskin katalysaat-
tori, vauhditin sille asennemuutokselle, mitd tarvitaan suomalaisessa yhteiskunnassa.

Kun t44lla ministeri mainitsi vanhemmat ja ilmoitusvelvollisuuden, niin on hyvé sanoa
ddneen se, ettd meilld on kulttuurieroja, on kulttuurillisia perinteitd, ajatuksia siité, etti sil-
pominen on lasten suojelua, ja vanhemmat nikeviét, ettd se on parhaaksi lapselle. Jotta me
saamme katalysaattorin sithen asennemuutokseen, jota tarvitaan, niin on tirkeda, ettd meil-
12 on selkedsti laki, joka kieltdé erillisené lasten silpomisen, tyttdjen ja naisten silpomisen.
Eli vahvasti kannatan sité, ettd tarvitsemme tydkalun ehkéisevéén tydhon ja ajuriksi juuri
nédiden asenteiden muuttamiseen.

Taalla edustaja Vikman totesi, ettd tissé aloitteessa todetaan, ettd sdddettéisiin erillisla-
ki, mutta tissd aloitteessa ei ole konkreettisesti esitetty vield, mitd tdima lainsdadanto sisil-
tdisi. Sen takia tdmédn kansalaisaloitteen vauhdittaman keskustelun maaliin saamiseksi
teimme lakialoitekokonaisuuden, johon me olemme nostaneet asioita, jotka meidén mie-
lestimme tdhédn erillislainsédddéntdon kuuluisi kirjata, ja todellakin noissa lakialoitteissa,
jotka on vield mahdollista allekirjoittaa, esitetddn uusia pykélid tdhan erillisrangaistussda-
dokseen. Elikké sielld todellakin todettaisiin, ettd silpominen olisi erilliskriminalisoitu eril-
lisrangaistussdadoksilld, eli tima vastaisi tdtd, mité tissd aloitteessa todetaan. Sen liséksi
me korottaisimme minimirangaistusta kahteen vuoteen vankeutta, eli timéa on minimiran-
gaistus, ja tdlld lakialoitteella on tarkoitus myodskin vahvistaa sukuelinten silpomisen en-
naltaehkiisyd, misté tdélld ministeri oikein hyvin puhui, ja mydskin parantaa tekojen tuloa
viranomaisten tietoon. Se, mika toisessa lakialoitteessa on mydskin, on se, etté sielld on py-
kélia, joilla selkeytetddn eri viranomaisten velvollisuutta ilmoittaa tésté asiasta poliisille ja
lastensuojeluun, koska ndma pykalat talld hetkelld eivat meidan mielestimme ole riittdvan
selvid.

Arvoisa puhemies! My6s meidén lakialoitteissamme tdma erilliskriminalisointi kieltéi-
si myds Suomen kansalaisille ulkomailla tehdyt silpomiset ja antaisi viranomaisille enem-
mén mahdollisuuksia puuttua néihin rikoksiin. Eli me todella tarvitsemme tdmaén erillis-
lainsédddannon, ja sitd vahvasti haluan vauhdittaa.

Lopuksi totean, ettd timé kansalaisaloite on todellakin ldmpimasti tervetullut ja se an-
saitsee huolellisen mutta ripedn kisittelyn Suomen eduskunnassa. Ja todellakin maan hal-
litukselle ldhetdn terveisié, kun valitettavasti ei yksikdén ministeri, ei oikeusministeri eiké
sosiaali- ja terveysministeri, ehtinyt titd arvokasta, tirkedd keskustelua kuulemaan, ettd
poytikirjoista lukevat timin tirkeédn ldhetekeskustelun. Ja pidin erittdin hyvéna sitd, ettd
selvitetddn, mitd Pohjoismaissa on sdddetty, minkélaisia vaikutuksia silld on, ja tutkitaan
myoskin muun Euroopan lainsdédéntod, jotta me saamme Suomeen edistyksellisen ja par-
haiten tytt6jé ja naisia suojelevan erillislainsd&dddnnon ehkdisemdin naisten, tyttdjen silpo-
misen ja mydskin parhaalla mahdollisilla tavalla ennalta ehkdisemédidn ndmé vakavat ih-
misoikeusrikkomukset.

16.14 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Suomessa eldd THL:n mukaan 10 000

sukuelinten silpomisen uhriksi joutunutta tyttoa ja naista. Jopa yli 3 000 tyt61l4 Suomessa
on riski joutua silvotuksi. [ljettdvd, barbaarinen ja torkedn rikollinen perinne on maassam-
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me totta. Tdstd huolimatta ainutkaan tapaus ei ole paédtynyt Suomessa oikeuden eteen. Mi-
ten tdima on mahdollista? Nyt késiteltdvina oleva kansalaisaloite, jossa esitetddn tyttdjen ja
naisten sukuelinten silpomisen erilliskriminalisointia, pyrkii vastaamaan téhén kysymyk-
seen.

Vastenmielisté silpomisen perinnetti esiintyy maailmalla erdisséd kulttuureissa ja yhtei-
sOissd. Tdma suomalaiselle ja ldnsimaiselle kulttuurille vieras, naista alistava menettely
loukkaa vakavasti yksilon oikeutta ruumiilliseen koskemattomuuteen. Naisen sukuelinten
silpominen aiheuttaa jopa pysyvéi henkistd ja fyysistd kdrsimysté sekd lukuisia terveys-
haittoja. Tdmaé ei ole millddn tavalla ymmarrettdvad. Tadméa on jérjetontd ja yksiselitteisesti
Vaarin.

Toisin kuin joskus kuulee viitettivén, tyttdjen ja naisten sukuelinten silpominen on jo
tdnd pdivind rikoslailla rangaistava teko — tdmaé on yksiselitteistd. Myos silpomisen val-
mistelu, yritys ja avunanto on kriminalisoitu. Kyse on torkeéné pahoinpitelyné rangaista-
vasta teosta. Ainoana Pohjoismaana Suomi ei ole erilliskriminalisoinut tytt6jen sukuelin-
ten silpomista. Toisin kuin Suomessa, muissa Pohjoismaissa silpomisesta on annettu tuo-
mioita. Suomessa korkein oikeus on ottanut kantaa silpomisen rangaistavuuteen muussa
yhteydessi. Korkeimman oikeuden mukaan kyse on ldhinni torkedksi pahoinpitelyksi luo-
kiteltavasta menettelystd, jota ei misséén olosuhteissa voida oikeuttaa uskonnollisilla ja so-
siaalisilla syilld. Téssd samassa yhteydessé korkein oikeus korosti my®s, ettd tyttdjen su-
kuelinten silpominen on eri asia kuin poikien ympérileikkaus eikd niité voida rikosoikeu-
dellisesti rinnastaa.

Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esille erityisesti kolme asiaa tdmén kansalaisaloitteen
kannalta:

Ensinndkin katson téta asiaa lakimiehend. Erédét rikosoikeustieteilijdt ovat kiinnitténeet
huomiota siihen, ettei tima erilliskriminalisointi juuri tuo rikoslakiin uutta suojaa. Se ei tar-
kenna rangaistavan kéyttdytymisen alaa. Toisaalta on aivan oikein todettu, ettd tdllaiset
erilliskriminalisoinnit ovat kuitenkin joissain tapauksissa paikallaan, sillé ne voivat koros-
taa teon erityistd paheksuttavuutta ja tdsmentdi sitd, mika rikoslaissa on kiellettyd. Juuri
tdmaé puoltaa kansalaisaloitetta. Erilliskriminalisointi ilmaisee jyrkén, tuomitsevan kannan
ja korostaa silpomisen paheksuttavuutta. Tyttojen silpominen on yksiselitteisesti Suomes-
sa vadrin. Erilliskriminalisointi antaisi toivottavasti myds viranomaisille enemmén selka-
nojaa puuttua tihan iljettdvain rikollisuuden muotoon. Kokoomuksen edustajat Sarkomaa
ja Vikman ovat valmistelleet kansalaisaloitteen tueksi lakialoitteet silpomisen erilliskrimi-
nalisoinniksi ja rangaistuksen koventamiseksi. Rangaistuksen koventaminen on toinen pe-
ruste silpomisen erilliskriminalisoinnille. Erityisen térke&né néen teon minimirangaistuk-
sen korottamisen kahteen vuoteen vankeutta. Paitsi ettd timé on uhrin nékdkulmasta oikeu-
denmukaisempaa, se toisi my0s lisdsuojaa tutkinnan ja pakkokeinojen nakokulmasta; suo-
meksi sanottuna vangittuna pitdminen tutkinnan ajan on télloin helpompaa. Niihin torkei-
siin vékivaltarikoksiin syyllistyneet on saatava tehokkaammin rikosoikeudelliseen vastuu-
seen.

Toiseksi on ymmarrettédva, kuten téélld on korostettu, ettei silpomista saada loppumaan
yksinomaan téll4 erilliskriminalisoinnilla. Rikoslain tismentéminen toki tukee sitd, etti vi-
ranomaiset ehki tarttuvat tapauksiin tehokkaammin. Silpomisen perinne ja sen uhka on
kuitenkin ymmaérrettdvd nykyistd paremmin muun muassa synnytyssairaaloissa, neu-
voloissa, kouluterveydenhuollossa, pdivikodeissa ja kouluissa. Toimivaltuuksia ja toimi-
velvollisuuksia on syytd lisdtd. Hallitukselta tarvitaan tekoja. Myds asioista puhuminen
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niiden oikeilla nimilld on tdrkedd. Tytt6jen sukuelinten silpominen on silpomista. Miksi
tatd kutsutaan yhteiskunnassamme, jopa terveydenhuollossamme, ympérileikkaukseksi?
Kansalaisjarjestot, erityisesti World Vision, ovat tehneet arvokasta ty6té nostaessaan asiaa
julkiseen keskusteluun ja puhuessaan tésté asiasta sen oikealla nimella.

Kolmanneksi, jotta 16yddmme vastauksen siihen, miksei ainutkaan silpomistapaus ole
paédtynyt Suomessa oikeuden eteen, on ymmaérrettdva, miten tdmdi vieras vakivallan perin-
ne poikkeaa monista kotoperdisistd vékivallan muodoista. Ero on siind, etti naisten suku-
elinten silpominen on erdiden yhteisdjen suojelema, tukema ja jopa edellyttimé normi.
Kyse on laajemmasta ilmidstd, siitd, ettd yhteiskuntamme sisélld on yhteis6jé, joissa us-
konnon, tradition tai kulttuurin perusteella oikeutetaan ja tehdéén laittomia tekoja. Kyse on
niin sanotuista rinnakkaisyhteiskunnista.

Arvoisa puhemies! Vietimme tilld viikolla Suomen hallitusmuodon 100-vuotisjuhlaa.
Perustuslakimme ytimessé ovat yksilon perusoikeudet ja -vapaudet. Oikeus ruumiilliseen
koskemattomuuteen ei ole mielipidekysymys. Yhteiskuntamme on otettava tiukka linja
rinnakkaisyhteiskuntien torjumisessa. Tyttdjen sukuelinten silpominen on todellisuutta
my0s sellaisissa yhteisoissd, jotka ovat olleet osa suomalaista yhteiskuntaa verraten pit-
kédn. Voidaanko télloin véittdd, ettd kyse on tiedon tai valistuksen puutteesta? Rohkenen
epdilld. Nayttda silté, ettd kyse on asenneongelmasta. Viime kiddesséd halua noudattaa pe-
rusoikeuksia ja -vapauksia, noudattaa ja kunnioittaa suomalaista lakia ei voi kaataa ihmi-
siin, yhteisdihin ja yksildihin ulkoapdin. Kyse on jokaisen yksilon omasta vastuusta.

16.21 Riikka Purra ps: Arvoisa puhemies! Kylldpd huomaa, etti tdndén puhutaan taas
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monikulttuurisen yhteiskunnan lieveilmidisti: “nollatoleranssi”, ”aivan kauheaa”, “’tarvi-
taan toimia”, “tuomitaan”, "hirvedd”, hépedtahra” — ja mitddn ei kuitenkaan tapahdu.
Kaikki ovat samaa mieltd siité, ettd tyttdjen sukupuolielinten silpominen on tuomittavaa,
mutta se ei riitd. Ei riitd, ettd tddlld vastustamme ja korostamme “aivan kauheutta” ja ai-
van hirveyttd”, mikéli emme ole valmiita kohtaamaan néiti asioita, jotka ovat meididn maa-
hamme ulkoa tuotuja.

Sukupuolielinten silpominen ja useat muut erityisesti tyttdihin ja naisiin erilaisissa pri-
mitiivisissé kulttuurisissa ja uskonnollisissa tavoissa kohdistuvat vékivaltaiset tasa-arvon
ja ihmisoikeuksien vastaiset teot ovat pahin esimerkki meidén liberaalin yhteiskuntamme
epdonnistumisista. Moni kysyy, ettd miten se on mahdollista, meidén tasa-arvoisessa Suo-
messamme tapahtuu téllaista. Vastaan, koska vastaus on hyvin yksinkertainen: siksi, ettd
meille saapuu ihmisié kulttuureista, joissa titi tapahtuu. Ndma ihmiset eivit luovu kulttuu-
risista tavoistaan astuessaan Suomen rajojen sisdpuolelle, eivit edes silloin, kun he neljan
vuoden kuluttua saavat Suomen kansalaisuuden. Me tieddmme, ettd Suomessa tapahtuu
silpomista. Tyttoja lahetetién silvottavaksi. Synnytysten ja naistentautien parissa tydsken-
televa hoitohenkilokunta nikee timin vékivaltaisen toiminnan seurauksia koko ajan.

Arvoisa puhemies! Se, ettd silpominen on rikoslain vastaista, ei ole lainkaan riittdvaa.
Syyllisié eli timén lapselleen mahdollistavia vanhempia tai itse tekijoitd ei tuomita. Mi-
tddn seurauksia ei ole. Totta kai valistusta tarvitaan, mutta se on riittdiméatonta, kuten yleen-
séd ndin vahvasti oman kulttuurimme vastaisissa toimissa, jotka tietyissd maahanmuuttaja-
ryhmissé ovat yleisid. Resurssien tarve, johon tdilld tdndédn usea edustaja on viitannut, on
tietysti tarkedd, mutta hirvittdvan usein se meiddn maassamme tarkoittaa sité, ettd muuta-
ma maahanmuuttoon pakkomielteisen idealistisesti suhtautuva kansalaisjirjestd saa lisda
rahaa, minkd seurauksena ne laittavat pystyyn sitten jonkun kampanjan, mihin kuuluu
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hashtag, jossa tuomitaan jilleen silpomiset. Télld ei ole itse asian kannalta minkd4nlaisia
todellisia seurauksia.

Tédmai kansalaisaloite on totta kai kannatettava, mutta ei missdén tapauksessa riittava.
Esimerkiksi Ruotsissa silpomisen kieltdva erillislaki on ollut voimassa vuodesta 1982 asti,
mutta ongelma ei ole poistunut. Mistdkohédn luulette sen johtuvan?

Térkeintd olisi huolehtia, ettd silpomisen sallineet vanhemmat joutuvat rikosoikeudelli-
seen vastuuseen ja ettd heitd rangaistaan aivan kuten rangaistaan muitakin lastaan pahoin-
pitelevid vanhempia. Tdma edellyttid sité, ettd esimerkiksi hoitohenkildkunnalla tai opet-
tajilla on velvollisuus kertoa, mikali he havaitsevat, ettd lapsi on silvottu tai hinti uhkaa
silvottavaksi joutuminen. Tdmé velvollisuus tdssd yhteydessé tarkoittaa, ettd heidédn on
pakko kertoa siitd. Se, ettd toimijoilla on oikeus salassapitovelvollisuuden estdmatta ker-
toa, ei ole riittdvéa. Silpomisen tai sen uhan pitdd aina kdynnistdd myos lastensuojelulliset
toimet, ja jo maahantulon yhteydessé henkilditd on valistettava tdstd linjasta ja siitd on pi-
dettava kiinni.

Arvoisa puhemies! Mikéli Suomesta turvaa ja suojelua saanut ihminen ldhettié lapsen-
sa silvottavaksi, jopa maahan, josta hin on itse paennut, rikkoo hin merkittavalla tavalla
sitd moraalista perustaa, johon ihmisoikeuksien kunnioittamisemme nojaa. Kyseessid on
my0s turvapaikkainstituution vaarinkayttd. Me tiedimme, ettd esimerkiksi Somaliassa sil-
pominen uhkaa ldhes kaikkia tyttdjd ja naisia. On erittdin irvokasta, ettd samaan aikaan kun
ndin tapahtuu, olemme turvapaikkapolitiikassa asian vankeja. Korkein hallinto-oikeus on
vasta linjannut, etté kielteisen turvapaikkapéitoksen saanutta naista ei voida palauttaa So-
maliaan ennen kuin on selvitetty, joutuisiko hénen lapsensa sielld silpomisen uhriksi. Toi-
sin sanoen Suomessa emme télld hetkelld voi tehd4 silpomiselle mitéddn, mutta emme kui-
tenkaan saa palauttaa maahan, jossa silvotaan. — Miettikdépa sit.

16.27 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin kiitos edustajakollegoille ja
ensisijaisesti tietysti kansalaisaloitteen aktiiveille ja niille yli 60 000 ihmiselle, jotka ovat
aloitteen allekirjoittaneet. Kansalaisaloitehan on vihan niin kuin timmoinen toimenpidea-
loitteen luontoinen eli ehdotus lainvalmisteluun ryhtymisestd, ja se on tietysti teknisesti
helpompi laatia kuin tarkkarajainen lakialoite. Se ei milldén tavalla vihenna sitd vastuuta,
mikd meilld taélla eduskunnassa ja késittelevissd valiokunnissa on. Tamaé on késiteltdva va-
kavasti, niin kuin jokainen tdilld puheenvuoron kiyttdnyt ja myds ministeri Henriksson
ovat todenneet. On hyvé, etté tdstd on vireilld myds pari tdydentévéd, tarkempirajaista la-
kialoitetta edustaja Sarkomaalta ja edustaja Vikmanilta. Olen nuo aloitteet itse jo ehtinyt
allekirjoittaa ja toivon, ettd niithinkin saadaan véhintién se sata nimed ja ettd timéa puolue-
rajat ylittdd. Varmasti timi on nyt semmoinen asia, joka meitd yhdistié.

Suomessa riskiryhméssd THL:n mukaan on kuudesta- ja puolestasadasta yli kolmeentu-
hanteen tyttod — iso joukko ihmisié, jotka ovat vdkivallan uhan alla. Pelkéstéédn timé uhka
on sellainen asia, joka ihmiselle on traumatisoivaa ja eldmaié rajoittavaa. Vékivaltaa mis-
sddn muodossa ei voi perustella perinteilld, ei kulttuurilla, ei uskonnolla tai muilla vastaa-
villa syilld. Mitéén terveydellistd perustetta, mitdén myonteistd terveydellisté perustetta, ei
silpomiselle ole osoitettu.

Kuten tdssé jo useampi edustaja on todennut, meilld on jo olemassa rikoslaissa saddok-
set, mutta kuten on myds todettu, timai erillislaki ldhettdisi sellaisen viestin, ettd asia ei jdé
kenellekdédn epaselviksi. On todellakin niin, niin kuin esimerkiksi edustaja Hassi totesi,
ettd padllekkaisté tai rinnakkaista lainsédddéantda ei teknisesti ole viisasta tehdé. Sité pitéisi
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pyrkid vélttdméadn, mutta ehké tdssd nyt on sellainen asia, etté tima viesti pitéd olla niin sel-
ked ja ongelmaton kaikille, ettd jokainen sen ymmartéd, misté tissé on kysymys: emme hy-
viksy vékivaltaa ja silpomista milld&n perusteella. Sen viestin pitdd menné eteenpiin.

Téssé on tullut esille kysymys velvollisuudesta, tai oikeastaan téélld on puhuttu kahdes-
sa muodossa: onko oikeus ilmoittaa rikosepdilystd vai onko velvollisuus ilmoittaa rikos-
epdilystd. Kun itse katson titd Valviran sivuilta, niin td4lld on otsikkona Velvollisuus il-
moittaa lapseen kohdistuneista rikosepdilyistd. Otan tddltd suoran sitaatin: “Kaikilla terve-
ydenhuollon ammattihenkil6illd on velvollisuus tehdé salassapitosddanndsten estamaétta il-
moitus poliisille, kun heilld on tehtidvissédén tietoon tulleiden seikkojen perusteella syyta
epdilld, ettd lapseen on kohdistettu erditd seksuaalirikoksena rangaistavaksi sdddettyja te-
koja, kuten esimerkiksi lapsen seksuaalinen hyvéksikaytto tai erditd henkeen ja terveyteen
kohdistuvia rikoksia, kuten esimerkiksi pahoinpitely. Liséksi on tehtdvé lastensuojeluil-
moitus.” Néin ammattilaisille kerrotaan ja tietysti kaikille kansalaisille kerrotaan Valviran
sivuilla: on velvollisuus tehdd ilmoitus

Itselleni ei ole nyt aivan selvdd, kuinka aktiivisesti nditd ilmoituksia tehddén. Se varmas-
ti lakivaliokunnassa késitellddn. Voisin kuvitella, ettd kaikissa tapauksissa ilmoitusta ei
tehdi, ja taustalla saattaa olla erindisié syitd, jotka siihen johtavat: sosiaalinen paine, suo-
ranainen uhkailu, jopa maalittaminen. Mitd pienempi paikkakunta, sitd suurempi paine.
Valiokunnassa on syytd miettid, mitkd ovat ne keinot ja tavat, joilla henkilokunnan mah-
dollisuuksia ilmoituksen tekemiseen madalletaan, jotta henkilokunnasta itsestddn ei tule
painostuksen tai jopa vikivallan uhria. Tiedén tapauksia, joissa pienilld paikkakunnilla toi-
sentyyppisissa tapauksissa, esimerkiksi Kela-tapauksissa, painostus on niin rajua, ettd hen-
kil6 on jopa irtisanoutunut tehtdvéstdan ja muuttanut isommalle paikkakunnalle.

Lopuksi, arvoisa puhemies, esitin timmdoisen fiktiivisen kysymyksen: jos saisimme ta-
ndin kuulla, ettd kolmetuhatta suomalaista lasta olisi vaarassa joutua sormen amputaation
kohteeksi — heitén jonkun syyn: rituaalin tai jonkun muun kulttuurisen syyn takia olisi tar-
koitus amputoida yksi sormi — niin minkélainen reaktio yhteiskunnassa syntyisi? Jaisim-
meko katselemaan voimattomina vai ryhtyisimmekd toimenpiteisiin? — Kiitos. [Aki Lin-
dén: Vestman jo kysyi tdmén saman kysymyksen aikaisemmin!]

16.33 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa herra puhemies! Verenvuotoa, tulehduksia, hedelmét-
tomyyttd, ongelmia raskauden ja synnytyksen aikana, pahimmillaan kuolema. Teolla ei ole
mitéén terveydellisié perusteita, ja se vahingoittaa niité tyttojd fyysisesti ja henkisesti.

Téssé keskustelussa ovat hyvin kdyneet jo ilmi ne lukuméérit, paljonko tytt6jd esimer-
kiksi Suomessa on vaarassa tulla silvotuksi tai paljonko tapauksia on lépikayty. Vaikka tyt-
tojen sukuelinten silpominen on Suomessa rangaistavaa torkednd pahoinpitelynd, silti
vuonna 2019 silpomistapaukset eivit paddy oikeuteen saakka. Ennakkotapauksia ei ole, ja
silpomista tukevat ihmiset eivét née tekoja pahoinpitelyind. Jos sukuelinten silpomista ei
yhteiskunnassamme yleisesti ja silpomiskulttuuria yllépitédvissd yhteisdissé ja perheissid
ymmérretd torkedksi pahoinpitelyksi, ei tekoja estetd eiké niisté ilmoiteta. Ndin ndma teot
eivit vihene tai lopu. Nykyinen voimassa oleva laki ei siis riité, ja timé on kdytdnndssé
néhty: ei yhtdin ennakkotapausta.

Arvoisa puhemies! Silpomisen kieltdva erillislaki vahvistaisi viestid siité, ettd niité te-
koja ei virallisesti hyvaksytd Suomessa. Tyttdjen sukuelinten silpomista ei hyvéksyta. Laki
olisi selkedmpi tyokalu heille, jotka tekevét ehkdisevad tyotd, ja se olisi ajuri myos asen-
nemuutokselle. Moneen kertaan on todettu se, ettd Suomi on ainoa Pohjoismaa, jossa nais-
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ten sukupuolielinten silpominen ei ole lailla kiellettyd. Mitéd timé osaltaan kertoo yhteis-
kunnastamme? Piilottelemmeko vaikeita asioita? Kyse on kuitenkin ihmisoikeuksista.
Niéihin tyttoihin kohdistuvat teot eivét kuulu tasa-arvokisitykseemme. Suomi on sitoutu-
nut kansainviélisiin ihmisoikeussopimuksiin. Sukuelinten silpomiset ovat kehoon kajoa-
mista, koskemattomuuden loukkaamista. Vanhempiensa, kasvattajiensa ja oman lahiyhtei-
sonsd armoilla olevalla lapsella tai nuorella ei ole vaihtoehtoja. Siksi lainsdétédjan tirkein
tehtévé on suojella heikommassa asemassa olevia.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelma antaa silpomista kieltdvén erillislain sidétdmiseen
mahdollisuuden. Hallitusohjelmassa todetaan: “Turvataan resurssit sukuelinten silpomi-
sen vastaiseen tyohon”. Hallitusohjelma siis toteaa, etti toimintaohjelmien ja méériraho-
jen lisdksi voidaan myos lainsdddantod tarkentaa. Meidén lainsddtdjien vastuulla on tehda
se.

Jos sanotaan, etti teon rangaistavuudesta ei vallitse mink&énlaista epdselvyytté, olem-
meko rehellisié ja olemmeko ristiriitaisia? Ndiden ldhiyhteisdjen, vanhempien, kulttuurin,
laheltd asiaa katsovien ja ympdrill hiljenevien keskuudessa teot ovat edelleen sallittuja. Ei
voi olla niin, ettd uskonnon, perinteen, kulttuurin perusteella Suomessa tehdéén rikoslaissa
tuomittavia laittomia, torkeité tekoja.

On myonnettév, ettd erillislaki ei vihennd tarvetta asennemuutosty6hon tai ammatti-
laisten kouluttamiseen kohtaamaan asianosaisia ja valistamaan tyttdjen sukuelinten silpo-
misen lopettamisesta. Esimerkiksi kehitysyhteisty6lld on pystytty ldhtomaissa koulutta-
maan, muuttamaan asenteita ja jopa kieltdméén lailla silpominen.

Keskusta on valmis siihen, ettd sdddetidn silpomista kieltdva erillislaki. Tytt6jen, nais-
ten sukuelinten silpominen tulee yksiselitteisesti kriminalisoida Suomessa, kuten muissa-
kin Pohjoismaissa. Samassa yhteydessd my0s poikien ymparileikkausta koskevaa tarken-
tavaa sdéntelyd tulee saattaa lain tasolle.

16.37 Jussi Halla-aho ps: Arvoisa puhemies! Arvoisat kansanedustajat! Suomessa silpo-
misilmio koskettaa pddasiassa somaleja, jotka ovat pitkdén olleet merkittdvin humanitaari-
nen maahanmuuttajavihemmistdmme. Somaliassa ldhes sata prosenttia tytoistd silvotaan.

Silpomisen barbaarisuutta ei tosiaan ole tarpeen erikseen hehkuttaa jokaisessa puheen-
vuorossa. Sen sijaan keskustelua on syyté kéyda siitd, miten yhteiskunnan pitdisi reagoida
asiaan.

Kuten kansalaisaloitteessa todetaan, Suomen laki kieltdd silpomisen jo nyt. Ketdédn ei
tiettdvésti kuitenkaan ole Suomessa tuomittu lapsen sukuelinten silpomisesta. Kuitenkin
esimerkiksi synnytyslaitosten henkilokunta tormia tdhén ilmidon jatkuvasti. Tiedetddn,
ettil lapsia ldhetetd&in Suomesta maahanmuuttajien 1&htdmaihin silvottavaksi.

On selvii ja ilmeista, ettd nykyinen lainsdddanto ja sen toimeenpano eivit riitd. Valistus
ja ennaltaehkdisy on térkedd, mutta myds jo tapahtuneisiin rikoksiin on puututtava ja niista
on rangaistava syyllisid eli huoltajia. Jos rikoksesta ei kdytdnndssd seuraa mitéén, se on
merkki siitd, ettd yhteiskunta ei pidd asiaa minkéén arvoisena. Rangaistuksen tehtéva on
myos nostaa rikokseen ryhtymisen kynnysti. Kuten edustaja Rantanen aivan oikein sanoi,
ennaltachkiisy ja rangaistukset eivét ole vaihtoehtoja. Ne kulkevat kisi kddessa, kuten kai-
kissa rikoksissa.

Miksi silpomisia ei ilmoiteta poliisille ja miksi ne eivét paddy tuomioistuimeen, vaikka
niitd tapahtuu ja vaikka niisté ollaan tietoisia? Yksi selitys on varmasti sairas ilmid nimelta
kulttuurinen sensitiivisyys. Ei haluta loukata vihemmistoon kuuluvia, pelatidédn rasistiksi
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leimaantumista. Suomessa jokaisella yksilollé pitdd kuitenkin olla sama oikeus ruumiilli-
seen koskemattomuuteen. Lapsia ei pidd uhrata sensitiivisyydelle. Vahemmistoihin kuulu-
via lapsia ei pidé jattdd vihemmistOyhteisdjen armoille. Pidén hyvin erikoisena téélla esiin
tullutta tietoa, ettd ndma tapaukset eivit johda tuomioihin, koska lapsi ei pysty nimedméén
silpojaa. Jos lapsi ilmestyisi kouluun tai pdivdhoitoon korvalehdet leikattuina, menisiko
tdméa seuraamuksitta, koska lapsi ei pystyisi nimedmaéén silpojaa?

Tarvitaan silpomisen kieltdvé erillislaki. On tirkedd my®s, ettd lain rikkomisesta sddde-
tddn tuntuva rangaistus. Ikévé kylld Suomessa ihmisen henki ja terveys eivét yleisesti nauti
kovin vahvaa lainsuojaa, mutta maalaisjérki sanoo, ettd puolustuskyvyttomén lapsen silpo-
misesta ja pysyvén ruumiinvamman tuottamisesta pitia rangaista véhintdén yhtd ankarasti
kuin vastaavasta aikuiseen kohdistuvasta teosta. Erityisesti on otettava huomioon, etté ne
ihmiset, joihin laki erityisesti kohdistuisi, tulevat yhteiskunnista, joissa rangaistukset ovat
usein aivan eri sfddreissd kuin mihin meilld on totuttu. Ehdollisilla rangaistuksilla ei ole tél-
laisiin ihmisiin mitddn pelotevaikutusta, ei liioin sakoilla, koska ndihin yhteis6ihin kuulu-
vat henkil6t ovat valtaosin tydeldmén ulkopuolella eiké heilld ole tuloja.

Ulkomaalaislakiin tulisi tehda lisdys, jonka mukaan lapsen silpominen tai silvotuttami-
nen on peruste lakkauttaa oleskelulupa. Téallaisella seuraamuksella olisi varmasti rangais-
tuksiakin voimakkaampi pelotevaikutus. Ensiarvoisen tirkedi on, ettd riskiryhméssa ole-
vien tyttdjen tilannetta oikeasti seurataan esimerkiksi kouluterveydenhuollon puitteissa.
Silpomisen pitédé tulla aina ilmi ja sen pitdd aina padtyé poliisille ja tuomioistuimelle. Ter-
veydenhoidon henkil6stolla pitad siis olla ilmoitusvelvollisuus, jonka rikkominen on niin
ikédn sanktioitu.

Aloite on erittdin kannatettava. Suomalainen yhteiskunta rakentuu yksilon oikeuksille.
Julkisen vallan passiivisuus silpomisilmion ympérilld on suoraan sanoen kisittdmaton.

Totean vield lopuksi, vaikkei se suoranaisesti tahén aloitteeseen liitykéan, ettd myds poi-
kalasten rituaalisilpominen pitéisi yksiselitteisesti kriminalisoida, vaikka sen terveydelli-
set vaikutukset eivét yhtd vakavia olekaan. Mitéén jarjellisid perusteita uskonnollisten ym-
périleikkausten sallimiselle ei ole — puhun siis uskonnollisista, en ldédketieteellisesti pe-
rustelluista toimenpiteista.

Uskonnonvapaus, johon usein viitataan, ei ole jarjellinen peruste, koska lasten silpomi-
nen nimenomaan loukkaa ja rajoittaa heiddn uskonnonvapauttaan. Ja sekin on heikko pe-
ruste, ettd ympdrileikkauksia tehtdisiin kriminalisoinnista huolimatta. Vastaavalla jarkei-
lyllé voitaisiin laillistaa vaikkapa rattijuopumus. Kriminalisointi ei esté rikoksia, mutta se
lahettdd viestin siitd, mitd yhteiskunta suvaitsee ja mité ei. Lasten uskonnollinen silpomi-
nen ei varmaankaan ole mitédn, mitd suomalaisen yhteiskunnan pitéisi sietdd vuonna 2019.
— Kiitoksia.

16.43 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite, joka tdhtda tyttdjen silpo-
misen kieltimiseen erillislailla, on nostanut keskusteluun tiarkedn asian, ja eduskunta on
tuntunut tdman keskustelun aikana olevan hyvin yksimielinen siitd, ettd tyttjen silpomista
el hyviaksyti ja lisdtoimenpiteitd tarvitaan, jotta pystymme nykyistd paremmin suojele-
maan uhan alla eldvid tyttoja.

Sain olla mukana jéttdméssd titd kansalaisaloitetta kevédlld eduskuntaan. Aloitteen
muoto on nimenomaan sellainen, etti siind ehdotetaan lain valmisteluun ryhtymista. Tasti
syystd olemme kansanedustaja Sari Sarkomaan kanssa jattdiméasséd kansalaisaloitetta tiy-
dentévin lakialoitteen tyttdjen ja naisten sukuelinten silpomisen kieltdmiseksi omana ri-
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kosnimikkeenéén. Téssé lakialoitteessamme on teknisesti kaksi lakialoitetta, ja kokonai-
suuden on tarkoitus parantaa sukuelinten silpomisen ennaltaestémisti, parantaa tekojen vi-
ranomaisten tietoon tuloa sekd koventaa teoista madrattdvia rangaistuksia.

T&élla on tullut esiin, ettd Suomessa on THL:n laskelmien perusteella noin 10 000 sil-
pomisen lépikdynyttd tyttdd ja naista. Jopa 3 000 tyttod talld hetkelld eldd uhan alla joutua
silvotuksi. On aivan selvid, ettd lainsddddntomme on ldhetettivé selked viesti, jyrkén kiel-
teinen viesti ja kanta silpomiseen, ja rikosvastuu on saatava nykyistd paremmin toteutu-
maan. Tdmmoinen silpomisen kieltdva erillislaki olisi vahva viesti siitd, ettd tyttjen silpo-
minen on rikos Suomessa. Silpomisen rangaistavuus nimittéin ei ole aina tarpeeksi hyvin
yleisessi tiedossa, vaikka teot ovat rikoslain vastaisia torkeéni pahoinpitelynd. Toisin kuin
muissa Pohjoismaissa, meilld yksikéddn tapaus ei ole Suomessa edennyt oikeuteen saakka.

Témén liséksi, ettd silpominen on selvisti kielletty ja lainsdadéanto lahettdd selkedn vies-
tin siitd, miten vakava ja torkeéd rikos on kyseessd, meidén on panostettava myos silpomis-
ta ennalta ehkdisevéddn tyohon. Keskeistd tdssd on vahvistaa varhaiskasvatuksen, koulun
sekd sosiaali- ja terveysviranomaisten vélistd yhteistyoté ja tietoisuutta silpomisesta. Naité
on siis parannettava.

Kansalaisaloite on erittdin kannatettava, ja edustaja Sarkomaan kanssa haluamme tuoda
esiin tukemme ja kokoomuksen tuen esitykselle mainitsemallani lakialoitteella. Haluam-
me vauhdittaa tétd keskustelua ja nostaa esiin niité asioita, jotka téssé silpomisen kitkemi-
seen tihtddviassa lainsdddannossa olisi hyva huomioida.

Lakialoitteessa esitimme, etté rikoslakiin liséttdisiin uusi naisten sukuelinten silpomista
koskeva rangaistussdinnds, jonka minimi olisi kaksi vuotta vankeutta. Liséksi aloitekoko-
naisuudessa esitetddn uusia pykalid selkiyttdmédn sité, ettd terveydenhoito-, sosiaali- ja
kouluviranomaisilla olisi velvollisuus ilmoittaa poliisille tai lastensuojeluun, kun he ha-
vaitsevat mahdollisia silpomistekoja tai epdilevit, ettd joku on riskissd joutua tdllaisen teon
uhriksi. Ndiden lainmuutosten tarkoituksena olisi erityisesti vahvistaa tietoa ndiden torkei-
den tekojen rangaistavuudesta, korottaa teoista maérittdvad rangaistusta ja parantaa syyl-
listen saattamista vastuuseen teoistaan.

Tuemme kansalaisaloitetta ja haluamme omalta osaltamme tarjota keskusteluun konk-
reettisia ajatuksia siitd, mité erillislaissa tulisi huomioida.

16.48 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kiitoksia aloitteen tekijdille vakavan
asian esiin nostamisesta eduskunnan keskusteluun ja késittelyyn. Tyttdjen ja naisten su-
kuelinten silpominen on vakava ihmisoikeusloukkaus, joka rikkoo hirveilla tavalla tytto-
jen itsemadrddmisoikeutta ja voi vahingoittaa ihmisen mielen ja ruumiin terveyttd vakavas-
ti ja aiheuttaa pitkdaikaista kérsimysta.

Yhdenkéén tytdn ja naisen ei pitdisi joutua silpomisen kohteeksi, mutta silti sité tapah-
tuu. Suomessa meidén on pystyttivd ennaltachkdisemdén tyttdjen silpomista ja estiméin
niin leikkaukset Suomessa kuin my®os se, etté tytot viedddn ulkomaille silvottavaksi. Silpo-
miseen syyllistyvét ja silvottavaksi lapsia vievét ihmiset on saatava tuomiolle. Vaikka tyt-
tojen ja naisten sukuelinten silpominen on jo nykylaissa kiellettyi ja rangaistavaa, on kui-
tenkin selvitettdvi, tarvitaanko kansalaisaloitteessa mainittua erillislakia. Meididn on kat-
sottava, mitkd kivet on kdénnettdva ja mihin toimenpiteisiin on ryhdyttéva silpomisen es-
tamiseksi ja rikoksiin syyllistyneiden tuomiolle saattamiseksi.

Arvoisa puhemies! Lakeja on tarkasteltava, mutta lait yksin eivit lopeta silpomista. Sen
tieddmme my0s kansainvilisten esimerkkien pohjalta. Tarvitaan enemmén myds ennalta-

21



Poytikirjan asiakohta PTK 29/2019 vp

ehkéisevid tyotd ja tiedottamista. Viranomaisilla ja eri alojen asiantuntijoilla on oltava
osaamista ja kykyé ja halua puuttumiseen ja ennaltachkaisyyn.

Arvoisa puhemies! Erillislain tarvetta ja muita tarvittavia toimenpiteitd pitdé nyt selvit-
tdd. Suomen lainsdddanndssé ei ole tapana tehda erillisistd véikivallan muodoista erillisla-
kia, vaan eri vékivallan muodot ovat rikoslain alaisuudessa tuomittavia. Toisaalta tyttdjen
ja naisten sukuelinten silpomisessa ei ole kyse pelkdstdén niin sanotusta perinteisesti va-
kivallan muodosta, vaan siihen liittyy myds naisten itseméérdédmisoikeuden ja seksuaali-
suuden rajoittaminen ja kontrolli. Ja toki erillislailla voi olla myds viestinnéllinen vaiku-
tus. Joka tapauksessa olennaisinta on se, miten tehokkaimmin estetéén silpomiset ja mika
on paras lainsdddédntoratkaisu. Selvitetddn ja valitaan se.

Arvoisa puhemies! Muissa Pohjoismaissa on erillislait, mutta toisaalta Ranskassa, jossa
ei ole erillislakeja, on kuitenkin Euroopassa eniten tuomioita silpomisista. Onkin hyvé tés-
sd yhteydessé tarkastella muiden maiden lainsdddantod seké lainsdddanndsta ja ylipaétaan
kaytannoistd saatuja kokemuksia. Toisaalta Ruotsissa, jossa on erillislaki, sen sddtdmisen
jélkeen on joissain tapauksissa ilmennyt tyttdjen tahdonvastaisia, noyryyttévia tarkastuk-
sia, jotka eivit sitten ole kuitenkaan paljastaneet silpomisia. Néin ollen oli lainsdddanto
miké hyvinsi, me tarvitsemme puuttumista, mutta se ei myOskéén saa johtaa tyttdja ndy-
ryyttéviin kdyténtdihin.

Arvoisa puhemies! Kun nyt ldhdetddn oikeusministerin lausuntojen mukaisesti selvitys-
tyohon, niin lainoppineiden liséksi myds maahanmuuttajanaiset on otettava mukaan kes-
kusteluun siitd, miten sukuelinten silpomiseen voidaan tehokkaimmin puuttua kaytanndil-
13 ja lainsddddnnolla Suomessa ja miten myds tietoisuutta voidaan parhaiten liséta ja asen-
teita muuttaa.

Arvoisa puhemies! Kiitoksia oikeusministerille — joka nyt ei ole paikalla — siit4, etti
hén on luvannut aloittaa timén selvityksen tekemisen.

16.52 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa herra puhemies! Kansalaisaloitteessa on nos-
tettu esille térked asia, se on tdysin selvéa. Erillislain sdétdminen voi olla osa tétd ratkaisua,
milld tdmaé toteutetaan, ja se on tidhdellistd selvittdd sen johdosta, etté erilliskriminalisoin-
nilla voidaan osoittaa teon erityinen moitittavuus ja osoittaa, ettei sanotunlainen toiminta
meilld yhteiskunnassa ole millddn perusteella sallittua ja hyvaksyttdvad. Suomi olisi talla
erilliskriminalisoinnilla my&s samassa tilanteessa kuin muut Pohjoismaat. Pohjoismaista
meidén tulee mydskin katsoa, millé tavoin sielld on néitd nayttokysymyksia késitelty.

Mitid muuta hyvai téssé erillislainsddddnndssa olisi: se, ettei meidén tarvitsisi miettid
ndiden tekojen osalta esimerkiksi kokonaisharkinnassa teon torkeysarvostelua elikké sité,
tayttyyko kokonaistorkeys eli onko teko kokonaisuutena arvostellen torked, mité edellyte-
tddn torkedn pahoinpitelyn osalta. Mikdli paddytéédn tdhén erilliskriminalisointiin ja sen
minimirangaistus olisi kaksi vuotta, se myds helpottaa pakkokeinojen kayttod. Vangitse-
misen edellytykset on jaettu kahteen ryhméén, yleisiin ja erityisiin edellytyksiin, ja erityi-
sid edellytyksid ovat karttamisvaara, sotkemisvaara ja jatkamisvaara. Mikéli minimiran-
gaistus olisi tuo kaksi vuotta vankeutta, tuomioistuin voisi méérétd henkilon vangittavaksi
ilman néitd erityisid edellytyksid, ja timé helpottaa erityisesti niité tilanteita, kun mietitdan
henkilon vangittuna pitdmistd késittelyn jélkeen. Hyvin usein néissé tilanteissa meillé ei
ole enii erityisid edellytyksid ja henkild pddsee odottamaan tuomiota vapaalle.

Joka tapauksessa tdmaé erillislaki ei tule ratkaisemaan sitd perimmaéistd ongelmaa, mika
tahén liittyy, ja se on se ndyttokysymys. Edustaja Halla-aho toi tiélld osan puheestani esil-
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le niin, etti eihén silloinkaan, jos lapsi tulee tarhaan, edellyteti teon tuomitsemiseksi sité,
ettd hén tietdisi, kuka hénen korvaansa on vahingoittanut. Tasta ei tissd ole kysymys. Pu-
huin siité, ettd ndma teot tapahtuvat ulkomailla, lapsi vieddén hinelle ehké vieraaseen paik-
kaan, sielld on vieras ihminen, timén ndyton hankkiminen sieltd ulkomailta ja tekijésté on
todella vaikeaa, ja timi on se perimmaéinen kysymys téssi asiassa, minka takia néité ei tule
tuomioistuimeen. Silpominen tulee jo nykyisellddn Suomessa ilmoittaa lastensuojeluviran-
omaisille, ja téltd osin onkin hyvin mielenkiintoista ndhdé se, mitkd niméa maérit ovat sii-
hen nihden, mitd me tiedimme siitd, kuinka paljon silvottuja lapsia tdédlla Suomessa on.

Joka tapauksessa me emme missdin nimessd voi hyvéksyé tyttdjen sukuelinten silpo-
mista. Kyse on mielesténi siitd, kuinka me késittelemme juridisesti tdtd vaikeaa asiaa ja
milld tavoin me saamme lainsdddannollisesti kaikista tehokkaimman ratkaisun téhén
asiaan, niin ettd oikeasti ne henkil6t ja syylliset saavat rangaistuksen ja my6skin ndmé uh-
rit sitten turvataan.

Lapsien suojelu on meidén tehtdvdssdmme ensiarvoisen tirkedd. Se on meidén jokaisen
edustajan velvollisuus, ja timéin johdosta meidin tulee hakea mydskin tdhdn parasta mah-
dollista ratkaisua.

16.56 Lulu Ranne ps: Arvoisa puhemies! Suurkiitos tdstd kansalaisaloitteesta sen teki-
joille ja allekirjoittajille. Me palaamme tdmén aloitteen my6té syvimpien arvojen, ihmis- ja
perusoikeuksien &dérelle. Syytd onkin. Suomalaiseen kulttuuriin, tapoihin, arvoihin, uskon-
toon ei kuulu silpominen missédén muodossa. Tédnne ei myoskéan pitdisi kuulua silpomisen
ohi katsominen, vilinpitiméttomyys, hipeéllinen passiivisuus.

Silpominen on raaka ja epdinhimillinen tuontituote, josta, niin kuin monesta muustakin
maahanmuuttoon liittyvéstd karmeudesta, halutaan vaieta. Nyt se vaikenemisen aika on
ohi. Pakko- ja lapsiavioliitot, monivaimoisuus, kunniamurhat, Sarialaki ja silpominen,
kaikki ndma liittyvat maahanmuuttoon — siithen maahanmuuttoon, joka muuttaa viesto-
pohjaa suomalaista tasa-arvoa heikentiviksi sekd lasten ja naisten turvallisuutta uhkaavak-
si. Eikod meidén kaikkien, siis aivan kaikkien tdéll4, tulisi tehdé yhteistyotd sen eteen, ettei-
véit maassamme asuvat naiset ja lapset joutuisi uhreiksi sellaisille tavoille, kulttuureille ja
uskonnoille, joihin vedoten syyllistytddn jopa tekoihin, jotka tayttévét rikoksen tunnusmer-
kit? Eiko téssé olisi yhteistyon paikka? Eikd Suomen maahanmuuttopolitiikan tulisi edis-
tdd naisten ja lasten turvallisuutta, tasa-arvoa ja hyvinvointia, parantaa taloudellista huol-
tosuhdetta?

Arvon puhemies! Eduskunta on ollut harvinaisen yksimielinen niisté karmeuksista, mis-
td tddlld on tdnddn kyse. Silpomista ei voi kukaan katsoa ohi, ei ainakaan pitéisi. Me voi-
nemme koko eduskunnan voimin ihan yksimielisesti ja julkisesti tuomita kaikki siithen
haittamaahanmuuttoon liittyvét julmat asiat. Kuka td4lla voisi hyvéksyéd Sarialain? Kuka
tadlla voisi oikeastaan hyvéksya silpomisen? Ei varmasti kukaan meistid. Meidén velvolli-
suutemme on suojella maassamme asuvia naisia ja lapsia kaikelta tiltd julmuudelta. Mei-
dén tulisikin yhteistydssé yli puoluerajojen ja kaikin eduskunnan vallassa olevin keinoin
estdd maahanmuuttoa, joka lisdd titd uhkaa, altistaa maassamme asuvia naisia ja lapsia uu-
sille vékivallanteoille. Meiddn tehtivimme on puolustaa kansaamme, puolustaa niité hei-
koimpia. Meilld on myoskin se valta, kaikki keinot tehda sité, yhteistydssd. — Kiitos.

17.00 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Piddn tétd lakialoitetta darimmaéisen
kannatettavana. Ja vaikka téllainen tyttdjen silpominen nykyéankin on laitonta, niin tdmén
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erillislain sdétdminen on dérettdmén hyvé asia, ja on hyvin sééli, ettd edellinen oikeusmi-
nisteri Hékkénen ei tdhén ryhtynyt, vaikka viime vaalikaudella keskustan ministeri Saarik-
ko tété asiaa yritti kovasti vieda eteenpiin.

Toivon kyll, kun lakivaliokunta nyt késittelee tétd asiaa, ettd se késittelee samassa yh-
teydessd my0s poikien ympérileikkauksen kriminalisoinnin. Meilld on THL:n ja La#kari-
liiton selked kanta siité, ettd he eivét suosittele téillaista toimenpidettd, ja meilld on tutki-
mustietoa siitd, ettd myos noin puolelle prosentille pojista aiheutuu jonkuntyyppinen pysy-
vé vamma siitd, ettd heiddt ymparileikataan, ja esimerkiksi Yhdysvalloissa sata poikalasta
kuolee vuosittain. Itse néen, etti tdssd on kysymys my0s sukupuolten vélisesta tasa-arvos-
ta, ja toivon, ettd tim4 asia otetaan valiokuntakisittelyssd huomioon.

Olen tdssd kuunnellut perussuomalaisten puheita ja olen vdhdn ymmaélldni. Itse asiassa
haluaisin kysyé nyt tarkennusta: Jos olen oikein ymmartényt, niin perussuomalaiset eivit
halua, ettd yhtddn silpomatonta tyttod palautetaan Somaliaan, koska he ovat sielld vaarassa
joutua silvotuiksi. Olenko nyt ymmartényt oikein? [Aki Lindén: Niinhén td4lla sanottiin!]

17.01 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kuten vastauspuheenvuorossani aikaisemmin
tassé keskustelussa jo totesin, aika tasan 28 vuotta sitten syyskuun 20. pdivd vuonna 91 tein
hallitukselle kirjallisen kysymyksen siitd, pitdisik tyttdlasten sukuelinten silpominen kiel-
tad erilliselld lailla. Tdmén kysymyksen allekirjoitti 30 kansanedustajaa, joiden joukossa
olivat muun muassa vield politiikassa mukana olevista Eva Biaudet ja Heidi Hautala ja vie-
132 muutama kuukausi sitten eduskunnan tai europarlamentin jésenina olleista Riitta Myller
ja Liisa Jaakonsaari. Silloinen oikeusministeri Hannele Pokka vastauksessaan totesi, ettd
kyseessd on torked pahoinpitely, ja kuten kerroin, itse asiassa hyvin moni niisté asioista,
mitka téssé keskustelussa on tuotu esille, on todettu my0skin tdssa 28 vuotta sitten jatetys-
sé kirjallisessa kysymyksessé ja oikeusministerin sithen antamassa vastauksessa.

Kuten jo myos tdssd keskustelussa edelld kerroin, samalla eduskuntakaudella kasiteltiin
rikoslain kokonaisuudistusta, ja kisittelysséd olivat myos henkeen ja terveyteen kohdistu-
vat rikokset. Siind yhteydessé lakivaliokunta kirjoitti timén torked pahoinpitely -pykélén
perusteluihin, etti niin sanottu tyttélapsen ympérileikkaus tai sukuelinten silpominen tayt-
tad tAimén teon kriteerit.

Keskustelussa on tuotu esille se, etté téstd teosta maksimirangaistus on kymmenen vuot-
ta vankeutta, eli rikoslaki pitéd sitd jo hyvin torkedné rikoksena. Vihemmaén tunnettu asia
on se, ettd nykyrikoslaissa on my6s pykéld "Torkedn henkeen tai terveyteen kohdistuvan
rikoksen valmistelu”, jossa maksimirangaistus on neljé vuotta vankeutta. Tédsséd keskuste-
lussa on tuotu esille aika isoja lukumaéiria siité, paljonko silvottuja naisia kaiken kaikkiaan
on, mutta sen sijaan ei semmoista selkedi tietoa siitd, kuinka paljon on sellaisia tytt6j4, jot-
ka Suomessa asuessaan, joko Suomessa syntymisen jilkeen tai Suomeen muuttamisen jil-
keen, ovat joutuneet timén silpomisen kohteeksi.

Ehké suurin ongelma, mitd tdssd keskustelussa on tuotu esille nimenomaan tdmén ny-
kylain toimivuuden kannalta, on timi néyttokysymys. Itse en ole juristi vaan maallikko,
mutta on vaikea ymmaértdi ja uskoa, ettid jos Suomessa syntyneesté tytdstd todetaan, etti
hénen sukuelimensé on silvottu, lapsen vanhemmat eivit olisi timén asian kanssa missédén
tekemisissd, joten tuntuu silté, etté se, ettd miten ndyttod arvioidaan, on yksi sellainen asia,
mité laissa olisi syyté selventdd. Myoskin tdmé minimirangaistuksen nostaminen kahteen
vuoteen, joka helpottaisi tutkintaa, vaikuttaa sellaiselta asialta, jota pitéisi vakavasti harki-
ta.
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Némaé seikat nostan esille ja my0skin sen, ettd ylipaétinsa kaikille osapuolille olisi selva
se seikka, mika téssd keskustelussa on todettu aivan yksimielisesti — ettd tyttolapsen su-
kuelinten silpominen on térkeé rikos, ihmisoikeusloukkaus ja pysyvén ruumiinvamman ai-
heuttamista ihmiselle, koko loppueldmééd haittaavan ruumiinvamman aiheuttamista ihmi-
selle — etté tosiaan tdmén teon rikollisuus ja my0s sithen mydtavaikuttamisen rikollisuus
olisi selked asia. Mielesténi, aivan kuten oikeusministeri Henriksson erittdin hyvissi pu-
heenvuoroissaan totesi, téitd todella olisi syytd harkita.

Ymmaérrin oikeusoppineiden ajatuksen siité, ettd lain pitdisi olla siséiseltd rakenteeltaan
ikddn kuin kaunis, ettd ikddn kuin samoja asioita ei sanottaisi moneen kertaan, mutta jotta
tdssd nimenomaisessa kysymyksessa tdmén teon rikollisuus ja sithen myotévaikuttamisen
rikollisuus olisi kaikille selvdi, niin tdssé asiassa poikkeus téllaisesta ikdén kuin juristien
kauneusihanteista lainsdddannon suhteen voisi hyvinkin olla perusteltu.

Vield viimeisend asiana toteaisin sen, ettd laki Suomessa tuntee myds sellaisen késitteen
kuin kdédnteinen todistustaakka. Témé& on esimerkiksi tasa-arvolaissa: silloin kun epéil-
ladn, ettd sukupuolen perusteella on joutunut tyohonotossa syrjityksi, tyonantaja joutuu
osoittamaan, etti ndin ei ole tapahtunut, sen sijaan, ettd syrjityksi tulemisen kokeneella oli-
si se koko todistustaakka. My®&skin tdmaé saattaisi olla sellainen seikka, joka tarvittaisiin ta-
min ndyttokysymyksen helpottamiseen, jotta niité tekoja, sikdli mikéli niitd tapahtuu oi-
keasti, saataisiin tuomiolle.

Olen hyvilldni siité, ettd tistd istuntokeskustelusta on sininsé lahtenyt erittdin yksimie-
linen viesti siité, etté tyttdlapsen sukuelinten silpominen ja kaikki sithen mydtavaikuttami-
nen ovat rikollisia tekoja. Toivon, ettd tima viesti eduskunnan tiysistunnosta ldhtee myds
niille ihmisille, joita tavalla tai toisella timé asia koskee, sen liséksi, ettd se lihtee oikeus-
ministerioon niille ihmisille, jotka selvittivat sitd, mitd lainsdddédntomuutoksia tarvitaan.

17.09 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! My&s miné kannatan tdti kansalaisaloitetta, ja
olen myoskin allekirjoittanut edustajien Sarkomaa ja Vikman lakialoitteet asiaan liittyen.
Olen sitd mieltd, ettd tarvitsemme silpomisen kieltivdn oman lain, joka kattaa myos ulko-
mailla tehdyt silpomiset. Suomihan on ainoa Pohjoismaa, jossa naisten ja tyttojen silpo-
mista ei ole kielletty erillislailla, ja esimerkiksi Ruotsissakin se laajennettiin ulkomailla
tehtyihin tekoihin jo 20 vuotta sitten.

Suomessa on arviolta noin 10 000 silpomisen ldpikéynytté tyttdd ja naista, ja noin 650—
3 080 tyton arvioidaan olevan vaarassa joutua silpomisen uhriksi sosiaali- ja terveysminis-
terion tilastojen mukaan. On hdmmastyttivéa, ettd vaikka asia on jo télldkin hetkelld tor-
keédn pahoinpitelyn tai pahoinpitelyn tunnusmerkit téyttiava rikos, meilla ei silti ole oikeus-
tapauksia, ja ehkd yksi on juuri se kysymys, mitd edustaja Keto-Huovinen hyvin puhees-
saan toi esiin, eli ndyttd ja mydskin asioiden kieltdminen ja niisté ilmoittaminen. Esimer-
kiksi terveydenhuoltohenkildstollé, kuten edustaja Kiuru aiemmin totesi, on velvollisuus
ilmoittaa epdilysté, joka kohdistuu lapseen kohdistuvaan pahoinpitelyyn. Miksi niin ei ta-
pahdu, on hyvi kysymys. Peitelladnka siti, eivitko he tieda, liittyyko asiaan niin paljon hé-
pedé, vai miké on se syy, minké takia tdmaé ei tule poliisin tietoon?

Olen hyvilléni siité, ettd mydskin ministeri Henriksson on ottanut nyt sen kannan, ettd
hin haluaa katsoa, milld tavalla lakivaliokunta asiaa késittelee, ja on valmis harkitsemaan
erillislain laatimista, ja toivon todella, ettd lakivaliokunnassa otetaan myoskin timé ennal-
tachkdisyn kysymys hyvin oleellisesti mukaan, koska kaikkein tirkeintdhdn on se, ettd me
pystyisimme ennaltachkdiseméin ne tyttdjen ja naisten silpomiset, koska sitten kun se ta-
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pahtuu, sitten voimme vain rangaista tehdysté teosta ja sen tyton tulevaisuuden kannalta se
on jo menetetty tapaus.

17.11 Leena Meri ps: Arvoisa herra puhemies! Kiitos niille yli 61 000 henkil6lle, jotka
ovat tdimén aloitteen allekirjoittaneet, ettd olemme saaneet timéin laajaan kisittelyyn tinne
eduskuntaan.

Perussuomalaisten eduskuntaryhmaé on toivonut tdmén asian esillé pitdmistd. Varapuhe-
mies Eerola on tehnyt timén vuoden alussa tésté toimenpidealoitteen, jotta ministerio olisi
ryhtynyt erillislainsédddédnnon tekemiseen, mutta sitd ei tapahtunut. Aivan loistavaa, etti
tdma asia on tullut nyt esille.

Olen henkil6kohtaisesti, niin kuin varmaan moni muukin tdssi salissa, sitd mieltd, ettd
uskonnon ja kulttuurin varjolla ei saa altistaa ketdén vékivallalle, oli kysymyksessa lapsi,
aikuinen tai eldin. Olemme puhuneet vélilld my0s erilaisista rituaaliteurastuksista. Tandan
puhumme lasten ja naisten vahingoittamisesta. Meilld on nyt yhteiskunnassa olemassa ti-
lanne, ettd meille on ulkopuolisista kulttuureista tullut ilmigité, jotka eivit vastaa millddn
tavoin meidén perinteitimme ja oikeustajuamme.

Harvoin voin olla vilpittdmaésti yhtd mieltd ndin monista asioista, joita edustaja Hassi toi
tuossa édsken esille. Olin itsekin pohtinut sitd, onko kysymyksessé se, onko pykéla tehokas,
vai mika siind nyt on, etti niitd henkildité ei saada lain eteen vastuuseen teoistaan, siité, ettd
he ovat asettaneet lapsensa alttiiksi téllaiselle teolle. Edustaja Hassi ansiokkaasti pohti tata
kédnnettyd néyttotaakkaa ja ndyttod. Tadma tuli mydskin siind puheenvuorossa esille, kun
edustaja Halla-aho puhui siitd, ettd jos lapsi saapuisi kouluun korvat pois leikattuina, niin
mitd me tekisimme. Katsoisimmeko, ettd jos lapsi ei osaa kertoa, oliko se isd vai &iti vai
naapurin poika, niin me emme tekisi mitdan? Kylld me tekisimme. Soittaisimme lastensuo-
jeluun valittdmaésti, opettaja soittaisi. Sieltd tulisi lastensuojelu paikalle. Jos ei tekijaa 16y-
dy, lapsi otetaan huostaan. Lihdetiédn selvittdimédn, kuka se on ollut, ja 1dhtokohtahan on
se, ettd vanhempien pitii jotain asiasta tietdd. Tassd yhteydessd toivon, ettd lakivaliokun-
nassa — olen itse lakivaliokunnan puheenjohtaja — me selvitimme tdimén aukkokohdan
siind mielessd, tulisiko sitten erilliselld lainsdddénnollé kriminalisoida jonkinlainen laimin-
lyontirikos, jos laista ei tdlld hetkelld 16ydy sithen pykéléad, koska kylld vanhempien tiytyy
tietdd, kuka on tehnyt, ja jos eivit tied4, niin he ovat laiminlyoneet lapsen huolenpidon.
Lapsi pitaa silloin ottaakin huostaan, koska jos mietimme, etté ei tiedetd, kuka silpoo lasta,
niin eipd varmaan tiedetd paljon muutakaan sitten: onko lapsi pienend lapsena sielld kes-
kenénsd kaikki paivit, vai mitd sielld oikein tapahtuu.

Téssd keskustelussa on tullut esille my0s se, ettd juuri néistd kulttuurillisista syisté ih-
miset eivit jai kiinni teoistaan. Kulttuuri suojelee, ja ndma ihmiset suojelevat toinen toi-
siaan. Joskus muistan rikosoikeuden oppikirjasta 16ytdneeni semmoisen ajatuksen, ettéd
kiinnijadmisriski on juuri se tehokkain keino ennalta ehkéisemiseen, vaikka meillé olisi
kuinka tehokkaat pykaélat ja kaikista tulisi kuolemanrangaistus, lahestulkoon. No, Suomes-
sa sitd ei ole, mutta vaikka olisi miten rankka tuomio, niin siitd huolimatta, jos ei kiinnijaa-
misriskii ole, niin se ei kunnolla estd, koska kaikkihan tietdvét, ettd se on kuollut kirjain.

Minusta oli erittdin hyvé ajatus se, mitd edustaja Halla-aho, puolueemme puheenjohta-
ja, ehdotti, ettd mikéli vanhemmat syyllistyvit téllaiseen — tai itse jopa mietin sitd, etti
voidaan osoittaa heiltd timmoinen laiminlydnti — niin heilté tulee lakkauttaa oleskelulupa
ja palauttaa heidét kotimaahansa. Témaé oli erittdin hyvé ajatus, ja titd meidén taytyy poh-
tia myds meidédn ulkomaalaislainsdddédnnossdmme.
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Edustaja Hassi puhui myds ilmoitusvelvollisuudesta. Tadma on erittdin tarked asia, mut-
ta meidén tdytyy miettid sité, etté siind pitdé olla kunnon tehokas rangaistusjérjestelmai. Se
ei riitd, ettd on ilmoitusvelvollisuus. Jos jéttad velvollisuuden tayttdmatté, niin tuleeko siité
jotain sanktioita, ja miten saadaan tietdd, ettd joku on jattdnyt ilmoitusvelvollisuutensa te-
kemattd? Tadlld keskusteluissa on tullut esille se, ettd syyné saattaa olla pelko siité, etté tu-
lee leimatuksi rasistiksi tai jopa saa henkilokohtaisen vainoajan kimppuunsa — tiedetéén,
missé asuu ja muuta. Viranomaisen nimi tulee niille perheille tietoon, ja yksityisenkin hen-
kilon nimi voi tulla tietoon asian edetessa, eli kukaan ei ole suojassa silti, etté ei tule tie-
toon. Téma voi tietysti myds estéd ihmisid ilmoittamasta. Tétékin tulisi pohtia, onko sielld
olemassa sellaisia sdddoksid, joita me voisimme rakentaa sen suojaksi, ettd ihmiset uskal-
taisivat ilmoittaa ndistd asioista. Meilldhdn on myos esimerkiksi todistajansuojelu. Nimi
tietysti tulee tietoon. Mutta tim4 on yksi asia.

Taalla vasemmiston edustaja Honkasalo tuossa jossakin vaiheessa puhui, ettei saa pu-
hua asioista jollakin tavalla loukkaavasti joitakin tiettyjd viestoryhmid kohtaan tai jotakin
muuta. Jos ilmid koskee tiettyjd uskontoja, kulttuureita tai jostakin tietystd maasta tulevia
ihmisid, niin totta kai meidén tdytyy voida puhua asioista asioiden oikeilla nimilla eiké pe-
14t sitd. Erddt henkildt, jotka tulevat erdéstd maasta, joilla on erdénlaisia tapoja — joten-
kin en voi ymmartéa sitd. 2000-luvun Suomessa me voimme puhua suoraan asioista, ja sil-
loin, kun asia tulee jostakin tietystd kulttuurista tai uskonnosta, niin silloin se vain on niin.
Ei se auta, ettd sitd asiaa kauheasti peittelee ja salailee. Itse ainakin tykkédin aina puhua
asioista niiden oikeilla nimilla.

Tosiaan, lakivaliokunnan puheenjohtajana lupaan, ettd timé asia saa arvokkaan ja perus-
teellisen késittelyn. Kun tadlla puhuttiin jostakin lakialoitteesta, niin on ollut hirveén vai-
kea kommentoida, onko se edes ratkaisu tdhén asiaan, kun koko lakialoitetta ei ole esitelty
muille edustajille kuin ilmeisesti kokoomuksen edustajille. On hirveén vaikea ottaa kan-
taa, tai ainakin tuntui, ettd se ei ratkaise nditd monia laajempia rikosoikeudellisia ongelmia
ilmoitusvelvollisuudesta, néyttdtaakasta, kiinnijadmisestd ja ilmoitusvelvollisuuden sank-
tioinnista. Kuulosti, ettd se ei ratkaise nditd, mutta vaikea sanoa, kun sitd ei ole ndhnyt.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Honkasalo, nimi mainittiin ja pyydetdin
vastauspuheenvuoroa. Se sitten myonnettdkoon.

17.18 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Meri
sanoi, ettei ndistd asioista saisi puhua. Ei ole kyse siitd, vaan kyse on siitd, milld tavalla pu-
hutaan. Erityisesti teiddn ryhménne on erikoistunut siihen, etté ei pystytd puhumaan tésti
asiasta nimenomaan niin, etti ei leimattaisi kokonaisia ihmisryhmié sellaisella tavalla, jo-
hon myds puhemies Vanhanen joutui tuossa aikaisemmin puuttumaan.

Naisiin kohdistuva vékivalta on Suomessa todella vakava ihmisoikeusongelma, ja niin
kuin omassa puheenvuorossani aikaisemmin sanoin, lasken myds silpomisen kuuluvan sii-
hen. Pidén sitd erittdin raakalaismaisena vikivallantekona, eikéd voi olla my0dskéén niin,
ettd naisiin kohdistuva vikivalta kiinnostaa vain silloin, kun se edistdd omaa maahanmuut-
tovihamielistd agendaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kun mainittiin perussuomalaisten ryhmaé, niin an-
netaan perussuomalaisten ryhmélle vastauspuheenvuoro.
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17.19 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Jos olisin oikein
kova loukkaantumaan, niin loukkaantuisin tuosta, ettd minua kutsuttiin juuri maahanmuut-
tovihamieliseksi, mutta kestéin sen oikein hyvin ja tunnustan, ettd suhtaudun moniin asioi-
hin kriittisesti, oli kysymys maahanmuutosta, talouden asioista, verotuksesta, siitd, miten
ne toteutetaan. Olen hyvin kriittinen ja haluan hyvéai ja jarkevai lainsdddantod ja haluan
myos jarkevdd maahanmuuttopolitiikkaa.

Me perussuomalaiset olemme usein puuttuneet lasten ja nuorten asemaan ja naisten ase-
maan vaihtoehtobudjeteissamme ja keskusteluissamme, joten edustajan dskeinen vaittima
el sindnsé pidéd paikkaansa. Enkd mydskéén tunnistanut tuota “teiddn ryhmésténne tullut-
ta”. Edustaja Tynkkynen totesi, ettd tietty henkild oli mennyt alle 10-vuotiaan tyton kanssa
naimisiin, ja se on ilmeisesti fakta. Yleisesti ottaen yhteiskunnassamme katsomme, etti jos
aikuinen mies on alle kymmenvuotiaan kanssa, niin kyll4 sitd pidetdin pedofiliana.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt mennién puhujalistaan.

17.20 Eeva Kalli kesk: Arvoisa puhemies! Tdma kansalaisaloite koskee dédrimméisen va-
kavaa, torkeédksi pahoinpitelyksi luokiteltavaa menettelya eli naisten ja tyttdjen sukupuoli-
elinten silpomista. Kyseessé on tosiaan yksiselitteisesti tuomittava teko, joka toki jo tilld
hetkelld on torkednd pahoinpitelynd Suomessakin rangaistava — tété on ilman muuta tér-
keéd alleviivata. Tastd huolimatta ymmaérrén hyvin tarpeen ryhtyé erilliseen lainvalmiste-
luun silpomisen nimenomaiseksi kriminalisoimiseksi.

Tamaén paivén keskustelu on osoittanut, ettd tima tarve on vahvasti tunnistettu yli puo-
luerajojen. Viesti tisti salista on siten selked ja vahva. Tdmin keskustelun tiimoilta on kui-
tenkin nostettu esiin monia mielenkiintoisia ja tarkeitd kysymyksid, kuten hetki sitten
edustaja Karnin tekemid kysymys, johon olisi hyva kuulla vastaus perussuomalaisilta.
[Leena Meren vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Tyttdjen sukupuolielinten silpomisen tai sen valmisteluun, yrityk-
seen tai tekoon muulla tavoin osallistumisen kriminalisointi on térkedd, jotta rikoksiin
osalliset saadaan syytteeseen ja rangaistaviksi. Kyse on aina paitsi torkedstd yksilon itse-
médrddmisoikeuteen ja koskemattomuuteen kajoavasta rikoksesta, myos inhimillisesti
kérsimyksesté. Téstd syystd on valttimatonté edistdd myos kaikkia niitd toimenpiteitd, joil-
la silpomistapauksia saadaan ennalta ehkéistyd eli estettyd ndiden hirveiden rikosten teke-
minen ennalta, ja tdhén tarvitaan monialaista, poikkihallinnollista ja eri sektoreiden vilisti
yhteistyoti. Rikollisen menettelyn kitkemiseksi ja ennalta ehkéisemiseksi tarvitaan siis tii-
vistd yhteistyotd esimerkiksi terveydenhuollon, sosiaalihuollon, koulutoimen ja poliisin
vélilla. On tirkedd muun muassa kehittdd koulutusta, jotta ammattilaiset oppivat tydssédén
ottamaan silpomisen puheeksi ja ovat tietoisia heitd koskevista ilmoitusvelvollisuuksista,
mutta tarvitaan tiivistd vuoropuhelua myds jarjestomaailman ja uskonnollisten yhteisdjen
kanssa ja kesken.

Arvoisa puhemies! Edellinen perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko kdynnis-
ti vuoteen 2020 ulottuvan toimintaohjelman silpomisen estdmiseksi. Hin myds avasi kes-
kustelun silpomisen ennaltachkéisyyn liittyvistd toimista paitsi eri hallinnonalojen ja jér-
jestdjen edustajien, my0s uskonnollisten johtajien kesken. Kannustan nykyisté peruspalve-
luministeri Kiurua ja muita avainroolissa toimivia ministereitd jatkamaan titi silpomisen
kitkemiseen tdhtddvaa tiivistd vuoropuhelua myos uskonnollisten johtajien kanssa. Tytto-
jen silpomisen tiedetddn nimittéin liittyvan vahvasti nimenomaan uskontoon ja kulttuuriin
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linkittyviin traditioihin, minké johdosta uskonnolliset johtajat voivat olla tdmén rikollisen
ilmion kitkemisessd avainroolissa.

Arvoisa puhemies! Edellytén siis, ettd hallitus jatkaa ja edistdé kaikkia niitd toimenpi-
teitd, jotka auttavat pddsemiin eroon tdstd tuomittavasta, inhimillistd karsimysté aiheutta-
vasta menettelystd. Samalla annan tukeni tdmén kansalaisaloitteen esitykselle kdynnistad
lainvalmistelu silpomisen kieltdmiseksi ja kriminalisoimiseksi erillislailla.

17.24 Hanna Huttunen kesk: Arvoisa puhemies! Kuten te, Sebastian Tynkkynen, ja mo-
net muutkin perussuomalaiset ja kaikki tdalla oikealla laidalla salia olette kéyttédneet monia
puheenvuoroja ihmisten tasa-arvosta tddllda Suomessa — te olette puhuneet maahanmuut-
tajista, dideistd, tyttéiristd ja lapsista — my0s mind kansanedustajana haluan ehdottomasti
puolustaa maahanmuuttajaperheitd, niiden naisia ja lapsia, mutta haluan puolustaa myos
kantasuomalaisia aivan samalla viivalla.

Tédmai kansalaisaloite puuttuu erittdin ikdvaan ongelmaan, jonka suhteen olemme valtio-
na ja yhteiskuntana olleet aivan liian 16perditd. Tyttdjen ympérileikkaukset ovat ehdotto-
masti ja jyrkédsti tuomittavia tekoja, ja tyokalupakki niitten torjumiseksi on ollut surkea.

Lasten, tyttjen ja naisten ympérileikkaus eli toisin sanoen sukuelinten silpominen on
yksiselitteisesti kriminalisoitava Suomessa, kuten muissa Pohjoismaissa on jo tehty — sa-
massa yhteydessa tulisi mielestéini tarkastella myds poikien ympérileikkausta koskevaa
lainsdadéantod. Edelliselld hallituskaudella oikeusministeri Antti Hakkénen piti erillislakia
tarpeettomana ja perusteli titd nykyisen lainsdddannon riittdvyydelld. Nyt tdmaé sali on yk-
simielinen siité, ettd tuo laki ei ole ollut riittivd. Suomessa asuu joidenkin arvioiden mu-
kaan jopa 3 000 tyttd4d, jotka ovat vaarassa joutua silvotuiksi. Heidén suojakseen onkin nyt
laadittava laki, joka yksiselitteisesti kriminalisoi silpomisen. Tama tdsmalaki olisi viesti
siitd, ettd maassamme tdma brutaali toiminta ei ole kerta kaikkiaan sallittua. Tatd tyotd me
tulemme jatkamaan my®ds lakivaliokunnassa, jonka jdsen olen.

Arvoisa puhemies! Suomessa pitdd jatkaa myos asennemuutos- ja tiedotustyotd sekd
kouluttaa edelleen ammattilaisia vieméén valistusta asian suhteen eteenpdin. Ympérileik-
kauksen ldpikdyneiden hyvinvointia pitdd parantaa, silld timéhén on jo nyt heille inhimil-
linen loppuajan kestéva tragedia. Myos hallitusohjelmasta 16ytyy kirjaus turvataan resurs-
sit sukuelinten silpomisen vastaiseen tyohon”, ja tdhén ohjelmapykéldén olemme varmasti
kaikki valmiita yhtyméédn. — Kiitos.

17.27 AKi Lindén sd: Arvoisa puhemies! Puhun paikaltani ja lyhyesti, koska tésta asiasta
on kiytetty jo 40 hyvin saman sisdltdistd puheenvuoroa eiki niihin sininsé ole paljon lisét-
tavad. Ladkarind ja terveydenhuollon tyontekijand suhtautuminen téhén silpomiskysymyk-
seen on minulle itsestdéinselvdd, ja piddn titd kansalaisaloitetta aivan erinomaisena. Itse
muun muassa vuonna 2011 tdstd samasta aiheesta annoin laajan haastattelun eréén silloin
myonnetyn tunnustuspalkinnon yhteydessé, jonka rahoitussisédllon ohjasin muun muassa
tdmén asian ennaltaehkdisytyShon.

Haluaisin todeta tdstd keskustelusta, ettd ymmaérrén toki uutena kansanedustajana mei-
dén parlamentin tyoskentelytavan, ettd meilld on nyt kymmenen ihmista td4ll4 ja me olem-
me kahden tunnin ajan sanoneet 40 kertaa t4illd saman asian, mutta aiemmassa ty0yhtei-
sOssdni sitd pidettdisiin kylld jossain méérin tehottomana. Jos meilld on itsestddnselvé on-
gelma, niin se ongelmahan pitdd ratkaista. Itse kuuntelin tdmén kuitenkin kokonaan ja
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kuuntelen loppuun tdmén keskustelun, koska haluan, etti my0s pédministeripuolueen
edustajalla téssd asiassa on puheenvuoro.

Totean omana kantanani, niin kuin jo sanoin, ettd tima kansalaisaloite oli erinomainen.
Toivon, ettd téssd asiassa edetdéin nopeasti. Edustaja Hassin puheenvuorossa oli paljolti
sitd pohdintaa, jota olisin muuten tédssé esittdnyt, ja myds ministerin puheenvuorot tdssé
asiassa olivat erinomaisia. — Kiitoksia.

17.29 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Ténédén kiyty keskustelu on ollut erit-
tdin tarkeda, ja kiitos timén kansalaisaloitteen tekijoille, ettd padsimme kdymaén tété kes-
kustelua. Itse nden niin, ettd tdssé salissa kdyty keskustelu on tarkeédd. Sitd seurataan laa-
jalti, ja on myds tirkeda, ettd se keskustelu levidd myos muualle yhteiskuntaan timén mei-
dén aloittamamme keskustelun myotd, koska téssd asiassa ja tdmén ilmion kitkemiseksi
tieto ja avoin keskustelu ovat erityisen térkeita.

Meidédn taytyy téélta 1dhettéda selked viesti tyttojen puolesta, niin ettd kenellekdén ei jai
epaselviksi, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa ei hyvéksyta silpomista. Kuten tiilla on jo
aiemmin todettu, niin kaikissa ndissi puheenvuoroissa, jotka tialld on pidetty, titd aihetta
on pidetty todella tirkeéna.

Vaikka silpominen on jo nykyisen rikoslainsédddédnnon perusteella kiellettyé ja rangais-
tavaa, niin koska meilld on hyvin tiedossa, etté silti silpomista tapahtuu, on ihan selkeéa,
ettd timd nykyinen jérjestelma ei toimi. THL:n arvion mukaan noin 600—3 000 Suomessa
olevaa tyttdd on vaarassa joutua silvotuksi, ja titd emme tietenkdén voi hyviksyé. On aika
selvéd, ettd me olemme epdonnistuneet nditten tyttdjen suojelemisessa. Meilld on kéytén-
ndssé velvollisuus juuri tiélld selvittidd kaikki ne keinot, joilla silpomista voidaan estdd, on
sitten kyse siité, ettéd tarvitaan kokonaan uusi erillinen lainsdédanto sen estdmiseksi, tai sii-
td, ettd otamme kéyttoon kaikki ne keinot, jotka jo nykyisen lainsddddnndn puitteissa voi-
daan tehdé ennaltachkéistdksemme tatd ilmiota.

On aika himmentédvii, ettd Suomessa, jossa on edistyksellinen neuvolajirjestelmé ja
hyvin edistyksellinen kouluterveydenhuolto ja ammattilaiset kéyténnossi kohtaavat vuo-
sittain kaikki lapsiperheet ja Suomessa olevat lapset ja nuoret, tdhén ilmi66n emme silti ole
pystyneet puuttumaan. On aika himmentévéa, ettd Suomessa, joka on terveystiedon keréa-
misen ja tilastoiden mallimaa, meilld ei kdytdnnossd ole aidosti tietoa siitd, kuinka moni
tyttd tdalla on joutunut silvotuksi. Vasta tdnd vuonna on esimerkiksi kouluterveyskyselyyn
lisdtty kysymys silpomisesta. Onko ehka niin, ettd emme ole halunneetkaan tietdd? Onko
ollut helpompi ummistaa silmét tilta tosiaan brutaalilta ilmioltd? Se meidén taytyy tdssa
myontaa.

Tarvitsemme lisdé tietoa ja koulutusta ammattilaisille. Meidin tdytyy varmistaa, ettd
kaikki ammattilaiset tietdvét tdstd puheeksiottovelvollisuudesta ja ilmoitusvelvollisuudes-
ta, joka heilld on jo télld hetkelld. Neuvolassa ja varhaiskasvatuksessa tyoskentelevilld on
todellakin velvollisuus ottaa tim4 asia puheeksi aina, kun he kohtaavat sielld lapsiperheita.
Meidén téytyy tietysti pitdé huolta siitd, ettd ammattilaisilla on riittévét resurssit, jotta heil-
12 on myos aikaa tdmén asian hoitamiseen. Siihen me kaikki voimme vaikuttaa muun
muassa tdmén syksyn budjettikésittelyssd, jossa myds hallitus on hakemassa lisdresursoin-
tia ndittenkin asioiden hoitamiseksi. Mutta kiitos tdstd keskustelusta, ja tima tyo sitten jat-
kuu, ja samalla uskon, ettd timin asian saamme Suomessakin hoidettua.
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17.32 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Salissa on pidetty tdndén monia erittdin hyvia
puheenvuoroja, ja myds mind kannatan erittdin lampimasti tété késittelyssé olevaa tyttdjen
sukuelinten silpomisen kieltdmiseen tdhtddvid kansalaisaloitetta.

Kuten tdssd kansalaisaloitteessa todetaan, sukuelinten silpomiselle ei ole olemassa min-
kéanlaisia terveydellisid perusteita vaan se ainoastaan vahingoittaa naisia ja tyttojd lukui-
sin eri tavoin. Silpomisen syyt ovatkin kulttuurisia, mutta sen negatiiviset vaikutukset ovat
hyvin vakavia, muun muassa kova fyysinen kipu ja tulehdusriski — henkisistd traumoista
puhumattakaan: ne voivat ulottua koko henkilén loppueldmaén ajalle. Kyse on sellaisesta
kokonaisvaltaisesta ihmisoikeuksien loukkaamisesta, jota ei missdén tapauksessa tule sal-
lia Suomessa.

Arvoisa puhemies! Vaikka silpominen tiyttddkin rikoslain mukaisen pahoinpitelyn tun-
nusmerkiston, antaisi timé kansalaisaloitteen hyvaksyminen selkeén viestin siité, ettei sil-
pominen ole suomalaisessa yhteiskunnassa milldédn muotoa hyvéksyttivissd. Ja kuten téél-
12 on tdnddn moneen kertaan nostettu esille, myds terveydenhuoltohenkilstolle on sdddet-
tava riittdvat ja toimivat keinot ja toisaalta yksiselitteinen velvollisuus toimia tilanteissa,
joissa he havaitsevat silpomisen uhkaa tai jo tapahtuneen teon. Passiivinen suhtautuminen
el endé riité.

Arvoisa puhemies! On huomioitava, ettd Pohjoismaista vain Suomessa naisten suku-
elinten silpomista ei ole séédetty erillislailla rangaistavaksi, kuten useissa kymmenissé
muissa maailman maissa on tehty. Téméa suomalaista lainsédddéntda koskeva puute on kor-
jattava hyvin pikaisesti, ja kiellon tulee koskea my0s ulkomailla tehtyjé silpomisia, ja myos
silpomisesta ja sen edesauttamisesta annettavien rangaistusten tulee olla todella tuntuvia,
jotta néité rikollisia tekoja voidaan ennaltachkéisti. Ja tdssd asiassa sekd eduskunnan etté
hallituksen on oltava hyvin aktiivisia.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd tdimé kansalaisaloite saa ripeédn, asiallisen ja menestyk-
sellisen eduskuntakaésittelyn ja tdima késittely johtaa silpomisen kieltévén erillislain séata-
miseen.

Kiitdn lopuksi kansalaisaloitteen laatijaa ja sen kaikkia allekirjoittajia.

17.35 Jukka Kopra kok: Arvoisa herra puhemies! Vihin yli sata vuotta sitten maamme
kohtalon vuosina, maamme synnyn aikoina Suomi oli maailman mittakaavassa edelldké-
vijid. Ensimmadisten maiden joukossa tdéllda Suomessa annettiin naisille 4énioikeus. Tuol-
loiset poliittisen paatoksenteon esiditimme ja esi-iséimme ottivat ohjenuorakseen tasa-ar-
voisen, sivistyneen Suomen ja halusivat alkaa rakentaa maata, jossa kaikilla olisi hyvé ol-
la. Minusta tuntuu, ettei heille tullut mieleenkain, ettd yli sadan vuoden paésta tadlld edus-
kunnassa keskusteltaisiin siitd, saako tyttdji silpoa vai ei.

No, onneksi keskustelun perusteella tunnumme olevan varsin yksimielisid timén itse
teon tuomittavuudesta, mutta siitd, tulisiko tima varta vasten rikoslaissa sddtié rangaista-
vaksi, tuntuu kuitenkin hieman héilyvyytté téssi salissa olevan. [Aki Lindén: Ei todella-
kaan ole!] — No se on hyv4, jos olen tulkinnut asian véérin. On hienoa, ettd olemme tissa
asiassa yksimielisid, ja haluan olla mukana tdssi rintamassa itsekin. — Se, ettd suomalai-
nen yhteiskunta ei pysty tarjoamaan téydellistd turvaa lapsille tdssé asiassa, on tietenkin
petos heité kohtaan, ja siihen tulee puuttua omalla lainsdddéannolld. Eduskunnan on mééara-
tietoisesti tartuttava tdhén asiaan ja osoitettava, ettei lasten silpomista Suomessa tai ylipaa-
tadn kerta kaikkiaan suvaita ja ettd tdllaiseen toimintaan osallistumisesta on ankarat seu-
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raukset. Me tarvitsemme silpomisen kieltévén lain, joka kattaa Suomessa ja ulkomailla ta-
pahtuneet tapaukset, ja vanhemmat on tdstd saatava vastuuseen.

Jos kysyisimme niiltd sata vuotta sitten tdtd maata perustaneilta ihmisiltd, paattd;jilta,
millainen rangaistus tdllaisesta toiminnasta tulisi sdété4, niin uskoisin, etté he kyll4 kannat-
taisivat ankarinta mahdollista lopullista rangaistusta néin torkeéstd rikoksesta, ja sellai-
seen olisin melkein taipuvainen itsekin.

17.38 Mai Kivela vas: Arvoisa puhemies! Tyttdjen sukupolielinten silpomisessa on kyse
vakavasta ihmisoikeusloukkauksesta ja vékivallasta tyttdjd ja naisia kohtaan. Haluaisin ko-
rostaa sitd, ettd se, miké tésti tekee erityisen rdikedn vékivallan muodon, on se, ettd siiné
rajoitetaan tyttojen itsemadrddmisoikeutta ja seksuaalisuutta aiheuttamalla pysyvd vam-
ma. YK:n lasten oikeuksien mukaan kaikilla lapsilla on oikeus ruumiilliseen koskematto-
muuteen. Suomessa korkeimman oikeuden mukaan tytt6jen sukuelinten silpominen on rin-
nastettavissa torkedksi pahoinpitelyksi ja sitd ei voida missédén olosuhteissa hyviksya tai
oikeuttaa, ei uskonnollisilla eikd muilla, sosiaalisilla syilla.

Mielesténi tadlld on tdndén puhuttu hyvin siitéd, kuinka tdrkeéssé roolissa ennaltachkédisy
on, ja nyt on meidin tehtdvimme selvittdd, mitkd ovat tdssé ajassa ne kaikista tehokkaim-
mat keinot timén naisiin ja tyttoihin kohdistuvan vékivallan muodon estdmiseksi. Nyt me
selvitimme, mité ne keinot ovat. Niité voi olla laajasti — onko se erillinen kriminalisointi,
onko osaamiseen panostaminen parempi resursointi, onko se avunsaannin ja tapausten tun-
nistamisen parantaminen? Tdma on erittdin tirked asia, ja se, ettd sitd nyt selvitetdén, antaa
meille sitten paremmat mahdollisuudet vastata tédhén.

Hallituksen ohjelmaan me otimme tdmén asian vakavasti. Me olemme kirjanneet, etti
kansallinen naisiin kohdistuvan vékivallan torjuntaohjelma laaditaan ja etti resursseja tur-
vataan nimenomaan sukuelinten silpomisen vastaiseen tyohon.

Haluaisin my0s muistuttaa siitd, ettd mielestdni meidén on tirkedd muistaa, ettd ihmis-
oikeusjérjestdilld, kolmannella sektorilla, on tésté aiheesta jo hyvin pitkéltd ajalta tirkeda
ja arvokasta tutkimustietoa ja muutenkin ndkemyksié, joita meidén on térkeda kuunnella.

Vield ihan lopuksi haluaisin sanoa, kun tdilld on keskusteltu siitd, misté asioista voi pu-
hua, etté kaikista ongelmista voi puhua mutta kaikista ongelmista voi my0s puhua niin, etti
ihmisarvoa kunnioitetaan ja muita ihmisié kunnioitetaan.

17.40 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Minédkin yhdyn niihin puheenvuoroihin,
joita on tinddn kéytetty siité, ettd tima tyttdjen sukuelinten silpomisen kieltdiminen on ab-
soluuttisesti merkittdvd ongelma. Téssé jo puhuttiin hyvin selkeésti siitd, etti tdssd on va-
kivaltaa naisia, tytt6jd kohtaan, heidén seksuaalisuuttaan téssd rajoitetaan, voidaan suo-
raan sanottuna sanoa tilli tavalla, ja kuten jo tuossa edellisessd puheenvuorossa sanottiin,
myo6skin ruumiillinen koskemattomuus téssé on kyseessa. Erittdin tdrked ja hieno asia, etti
tdma on téssé esilla.

Miksi tima on herkké kysymys? Téssé on osittain mydskin niin sanottu kulttuurien koh-
taamisen ilmi6. Mehén joudumme monesti sellaisiin tilanteisiin, etté erilaisista kulttuureis-
ta olevat ihmiset kéyttiytyvit tietyissi tilanteissa tietyllé tavalla, eri tavalla. Me olemme
asetelmissa, jossa meidén tiytyy yrittdd ymmaértdé toisiamme myoskin siing, ettd meidian
normimme ja kdyttdytymisemme on erilaista.

Téssd kohdassa kuitenkaan kysymys ei ole endé kulttuurien kohtaamisesta, kahdestakin
kulmasta. Ensinnékin kysymys on Suomesta, ja Suomessa toimitaan suomalaisen kulttuu-
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rin ja lainsddddnndn perusehdoilla, ja kaikki, jotka téssd maassa eldvét ja toimivat, toimi-
vat nidistd ldhtokohdista. Toiseksi, kuten ndissd puheenvuoroissa on nyt puhuttu useam-
paan kertaan, téssé on itse asiassa kysymys myoskin ihmisoikeuksista, ja ihmisoikeudet
ovat perimmaltdin sellaisia asioita, jotka eivit ole endd kulttuurisidonnaisia, vaan ne ovat
universaaleja, ja tissd kohdassa olemme sellaisessa kohdassa kiinni, ettd tdsséd ei voida
menni kulttuurien moniarvoisuusteeman kulmasta katsomaan tété asiaa, vaan on kysymys
perusihmisoikeudesta, ja sen takia tdssé asiassa on ehdottomasti toimittava sen suuntaises-
ti kuin téssd on tdndin hyvid puheenvuoroja kaytetty.

Yksi lisdseikka, joka kirvoitti minut tulemaan tédhén saliin, sen lisdksi, ettd halusin nima
asiat omasta ndkokulmastani sanoa, on se, ettd miné arvostan kollegoita, ja vaikka heitd on
suhteellisen vdhén tddlla tdndédn, niin tddlld on kédyty kuitenkin keskustelua kansalaisaloit-
teesta. Mind olen ollut mydskin itse tdssé tilanteessa, joskus kéynnistényt kansalaisaloit-
teen ja saanut siitd — en eduskuntakeskustelua aikaiseksi, vaan tdmaé sali on kéytdnnossi
vaiennut vaikean teeman, enkd sitd teemaa halua nyt ruveta késittelemaén, mutta totean
vain, ettd hienoa, ettd kansalaisaloitteelle annetaan tdmd tila, sille kuuluva arvo. Siini ovat
ihmiset kokeneet vahvasti Suomessa timén asian. He ovat allekirjoittaneet aloitteen, se on
tullut tinne meille, ja on syytd, ettd eduskunta késittelee kansalaisten aloitteet silld vaka-
vuusasteella kuin ne ansaitsevat. Taima temaattisesti ansaitsee kunnollisen késittelyn, ja pe-
riaatteessa kansalaisaloitteita kannattaa kunnioittaa, ja on hyvé, ettd timé keskustelu on
tadlla tdnddn kayty.

Keskustelu pasttyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.
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