Poytikirja PTK 37/2018 vp

Taysistunto

Keskiviikko 18.4.2018 klo 13.59—21.59

Taysistunto alkoi klo 13.59. Taysistunto paattyi klo 21.59.

Puhetta johtivat puhemies Paula Risikko (13.59—16.01 ja 18.03—20.02) ja toinen varapuhe-
mies Tuula Haatainen (16.01—18.03 ja 20.02—21.59).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Kertomukset

Eduskunnalle on annettu Yhdenvertaisuusvaltuutetun kertomus eduskunnalle 2018 (K 6/
2018 vp).

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi alueiden kehittimisestd ja kasvupalveluista ja
eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 35/2018 vp

Léhetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyksen 3. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetetddn hallintovaliokuntaan, jolle perustuslakiva-
liokunnan, liikenne- ja viestintdvaliokunnan, maa- ja metsitalousvaliokunnan, talousvalio-
kunnan ja tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan on annettava lausunto.

Asia pyydettiin pdydélle tdhan tiysistuntoon 11.4.2018 pidetyssé tdysistunnossa.

Lahetekeskusteluun varataan 2 tuntia eli kello 14—16. Mikéli puhujalistaa ei ehditi an-
netussa ajassa kdyd4d loppuun, asiakohdan késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan tdmén
paivin istunnossa muiden asiakohtien tultua kisitellyiksi. Jos keskustelu asiasta puoles-
taan paattyy ennen sille varatun méaariajan paattymista, siirrytddn paivéjarjestyksessa seu-
raavaan, 4. asiakohtaan.

Muistutan edustajia uusista, tindén voimaan tulleista puheaikasuosituksista, joiden mu-
kaisesti esittelypuheenvuorojen suositeltava pituus on enintddn 10 minuuttia ja puhujako-
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rokkeelta pidetyn puheenvuoron suositeltava pituus on enintddn 7 minuuttia. Paikalta pi-
detyn puheenvuoron pituus on enintddn 3 minuuttia.

Keskustelu

14.02 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kasvupalvelulakiesitys heréttdd enem-
mén kysymyksié kuin tarjoaa vastauksia. Se johtuu osittain siitd, ettd antamatta on esitys
kasvupalveluiden rahoituksesta seki tyollisyyspalveluiden varsinaisesta siséllostd. Koko-
naisuutta on erittiin vaikea arvioida ilman tietoa esimerkiksi siitd, mitd tapahtuu kuntien
tyottomyyssakoille tai miten palkkatukiméériarahoja tulevaisuudessa kaytetdédn tai millai-
nen tyonhakijan palveluprosessi on uudessa jérjestelméssd. Meilld ei ole mydskién tietoa
vield siitd, miten viranomaispéadtoksenteko, kuten tukien maksatukset, sovitetaan yhteen
yksityistettédvien tyodllisyyspalveluiden kanssa. Miten eduskunta voi arvioida kasvupalve-
lulakia, kun meille ei ole annettu vastauksia ndihin olennaisiin kysymyksiin?

Arvoisa puhemies! Suuri huoli kasvupalveluiden suhteen liittyy rahoitukseen. Nykyisin
valtion TE-palveluiden hoitamat tydllisyyspalvelut ja elyn kasvupalvelut siirretdéin maa-
kuntien vastuulle, ja niiden rahoitus siirretddn maakunnille yleiskatteellisena valtionosuu-
tena. Vaarana on se, etté tyollisyyden hoitoon ja yrityspalveluihin nykyéén kiytetyt rahat
kéytetdédn jatkossa muihin tarkoituksiin, ldhinnd sosiaali- ja terveydenhuoltoon. Uhka on
todellinen, silld hallituksen sote-malli kasvattaa kuluja, mutta rahoitusta leikataan, ja toi-
saalta sote-palvelut ovat vahvasti lakisééteisid subjektiivisia oikeuksia, toisin kuin kasvu-
palvelut ja tydllisyyden hoito. Kun maakunnilta loppuu raha eiké niilléd ole verotusoikeut-
ta, jonka kautta kassaa tilkitd, jaa ainoaksi mahdollisuudeksi leikata ensimmaéisend muista
palveluista, esimerkiksi tyollisyyden hoidosta tai kotouttamisesta. Nama rahoitukseen liit-
tyvét uhkakuvat voitaisiin kuitenkin valttda esimerkiksi antamalla maakunnille verotusoi-
keus tai korvamerkitsemilld ty6llisyyden hoidon ja kotouttamisen rahoitus valtionosuuk-
sissa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd todetaan, ettd uudistuksen tavoitteena on
avata kasvupalveluiden markkinoita ja lisdtd kilpailua. Maalaisjérjelld olisin kuvitellut,
ettd lain tavoite on parantaa ty6llisyyspalveluita ja lisdtd maakuntien elinvoimaa ja tukea
aluekehitystd. Mutta ei, hallituksen tavoite on avata markkinoita. Se toki selittdd monia
tehtyjé valintoja. Se selittdd esimerkiksi sen, miksi maakunnat pakotetaan erottamaan jar-
jestdja ja tuottaja toisistaan totaalisesti, vaikka kunnissa on vastaavista tilaaja—tuottaja-
malleista huonoja kokemuksia. Markkinoita halutaan avata erityisesti tyonviélitykseen ja
tyottomien ohjaamiseen ja palveluun liittyen, vaikka hallituksen esityksen perusteluissa to-
detaan, ettd kansainvélisten tutkimusten perusteella ei ole néyttda siitd, ettd yksityinen tyo-
voimapalvelu olisi parempaa. Kyse on siis ideologiasta, ei paremmista palveluista tai kus-
tannustehokkuudesta. Miksi palveluiden ulkoistaminen on asetettu uudistusta ohjaavaksi
tavoitteeksi, vaikka sen autuaallisuutta ei ole pystytty perustelemaan?

Arvoisa puhemies! Laki on yksityistimisen velvoittavuuden suhteen ristiriitainen. Toi-
saalta perusteluissa todetaan monessa kohtaa, ettd tavoitteena on siirtdé palveluiden tuotan-
to markkinoille, ja jérjestdjad velvoitetaan pykélissd luomaan markkinoita ja valinnanva-
pautta. Kuitenkin toisaalla todetaan, ettd maakunta voi tuottaa palvelut itse. Miten voi olla,
ettd maakuntajérjestdjiad velvoitetaan avaamaan markkinat toisessa pykéldssé mutta toises-
sa pykéldssd maakuntatuottajalle sanotaan, ettd palvelut voi tuottaa myos itse? Joka ta-
pauksessa pykélit velvoittavat yhtidittdméén kilpailun piirissé olevan palvelutuotannon,
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eli vaikuttaa silté, ettd kdytdnnon lopputuloksena maakunnissa on pakkoyhtidittdminen tai
julkisen tydvoimapalvelun totaalinen alasajo. Kasvupalveluiden tuottamisessa on jo nyt
mukana paljon yrityksid tuottamassa esimerkiksi koulutuksia, eikd se ole ongelma. Halli-
tuksen tavoitteena on kuitenkin ulkoistaa nykyisin viranomaisten vastuulla olevaa ty6voi-
mapoliittista ohjausta. Lakiesityksen arvioinnin kannalta on olennaista saada vastaus ky-
symykseen siitd, minkélaista suoraa tai vélillistd méérdysvaltaa tydttomien palveluproses-
sin ulkoistamisessa siirretdén viranomaisilta yrityksille. Tuleeko yrityksille mahdollisuus
antaa tyottomyysturvan maksajalle lausuntoja, jotka voivat johtaa karenssiin tai muihin
sanktioihin? Hallitus puhuu siitd, etti nyt tyollisyyspalveluihin tulee valinnanvapaus. On
kuitenkin pakko kysyd, mitd valinnanvapaus tarkoittaa palveluissa, joihin osallistuminen
on tiukasti sanktioitu.

Arvoisa puhemies! Keskeinen kysymys, joka jéa osittain auki, on kuntien ja maakuntien
suhde kasvupalveluiden tuottajina. Kunnat tuottavat nykyiselldén yleiseen toimivaltaan
perustuen laajasti erilaisia kasvupalveluja. Tété lakiesitys ei riittdvasti tunnista. Kuntien
vastuut jadvit sindlldén ennalleen, mutta kun kasvupalvelut vastuutetaan maakunnalle, niin
herdd kysymys siitd, mikd on kuntien kyky ja motivaatio osallistua kasvupalveluiden tuo-
tantoon, erityisesti kiristyvissé taloudellisissa olosuhteissa, tai aiheutetaanko tilanne, ettd
maakunnat ja kunnat tekevit padllekkéaisté tyotd esimerkiksi yrityspalveluissa. Moni kunta
ja erityisesti isot kaupungit olisivat halunneet tyévoimapalveluiden kokonaisuuden itsel-
leen hoidettavaksi, mutta sitd ei mahdollisteta muuten kuin padkaupunkiseudun osalta, ja
sen osalta erillisjarjestely vaikuttaa sekavalta ja toimintaa vahvasti rajoittavalta. Laissa oli-
si harkittava sen mahdollistamista, ettd maakunnat voisivat omalla paitoksellddn antaa
kasvupalvelutehtdvét kuntien hoidettavaksi myos padkaupunkiseudun ulkopuolella. Esi-
merkiksi Tampereen seudulla on kokeilun kautta saatu téstd kuntien laajasta vastuusta hy-
vid kokemuksia, eikd nditd hyvid kokemuksia tulisi nyt heittdd romukoppaan. [ Vastauspu-
heenvuoropyyntdja]

Puhemies Paula Risikko: Avaan tdssd vaiheessa debattikeskustelun, koska sellaista toi-
vomusta tiélla on, noin puoleksi tunniksi. Pyydén niitd henkil®itéd, jotka haluavat osallis-
tua, painamaan V-painiketta ja nousemaan seisomaan.

14.09 Timo Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lounais-Suomen posi-
tiivisesta rakennemuutoksesta johtuen Suomessa monissa kunnissa on synnytetty erilaisia
kasvu plus -ohjelmia, ja erityisen hyvé nyt, ettd tdima lakiesitys mahdollistaa sen, kun muo-
dostetaan yhteistd tahtoa, kootaan yhteen eri pditoksentekoelimié, etté tilld voidaan nyt
palvella yksittdisten kuntien kasvuohjelmia. Sen tdhden on tarkeétd, ettd samalla kun syn-
tyy sote- ja maakuntauudistus, voidaan tdlld yhteiselld tahdonmuodostuksella vauhdittaa
yksittdisten kuntien kasvuohjelmia ja priorisoida niin, etti niitd vahvuuksia, joita yksittéi-
sissd kunnissa on, voidaan niillé resursseilla, joita maakunnassa on, parhaalla mahdollisel-
la tavalla vauhdittaa.

Kysynkin vastaavalta ministeriltd: oletteko tietoinen, ettd nditd kasvuohjelmia Suomen
kunnissa ja erityisesti ldntisessd ja lounaisessa Suomessa on erittdin paljon?

14.10 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Silloin kun ministerit
esittelivdt timén lain mutta emme paisseet kdymaén debattia, kévi ilmi, ettd néisséd alueke-
hityspalveluissa ei juurikaan muutosta tapahdu, mutta ministeri Lindstrom esitteli ison
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osan muutoksia, jotka ovat tulossa tdmén kasvupalvelulain seurauksena tydvoimapolitii-
kan puolelle. Mutta me emme tiedd, mitd ne ovat. Niin kuin téssé dsken sanottiin, rahoitus-
palvelu on auki, se, mité tulee tapahtumaan yritys- ja tydvoimapalvelulaissa, on auki, se,
millaisia pilotteja te tuotte tdhdn eduskuntasaliin, on auki. Voisitteko te avata titd puolta
nyt, koska ne ovat oleellisia timén késittelyn ndkokulmasta eduskunnassa?

Ja ihan konkreettinen kysymys, jota en ymmarra tissd mallissa: Suomi on saanut kiitos-
ta, ja meiddt on Euroopan tasollakin palkittu siité, ettd meilld on monialaiset tydvoiman
palvelupisteet, joissa sosiaalitoimi, Kelan kuntoutuspalvelut ja tydvoimapolitiikka toimi-
vat yhdessd, ja nyt tdimé lainsdadénto puretaan. Ajatus on se, ettd maakunnat ikdén kuin jo-
tenkin osaisivat rakentaa ndmé kokonaisuudet, joissa [Puhemies koputtaa] sote-palvelut ja
tyovoimapalvelut toimivat yhdessd. Mutta kun asiakas valitsee, [Puhemies: Aika!| minne
sote-palveluihin hén menee, niin miten tdm4i integraatio tdssd mallissa toteutuu?

14.12 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen hieman huolestu-
nut — olen myds perustuslakivaliokunnan jdsen — néistéd sadoista laeista, jotka ovat nyt
tdssd maakuntapaketissa auki, ja tistd valmistelusta, ja saa nyt ndhdd, mité perustuslakiva-
liokunta téstd sanoo. Mutta kun ajattelee erityisesti niitd paljon palveluja tarvitsevia ja
ehké védrissad jonoissa olevia, niin miten tissd uudessa mallissa huolehdittaisiin heista?
Téma tuli eilen kehyskeskusteluissa esille, kun ministeri Lindstrom kertoi, ettd nyt aletaan
selvittdd niitd ihmisid, jotka ovat ehké vaérissd jonoissa siind mielessd, ettd he eivit ole
tyollistimismahdollisuuksien parissa.

Jotenkin olin yllittynyt, kun tésté on puhuttu jo pari vuotta, ettd miten tdmaé tyo vieldkin
on kesken. Haluaisin nyt tietdd, ennen kuin me siirrymme téllaisiin malleihin, miten néi-
den ihmisten tdssd myllerryksessé kéy ja paheneeko heidén tilanteensa.

14.13 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokonaisuu-
tena tdma laki on hyva. Aluekehittdminen ja kasvupalvelut seké tdhidn kokonaisuuteen lii-
tetty kotouttaminen muodostavat kdytinnossid merkittdvén kokonaisuuden tuleville maa-
kunnille, suorastaan téllaisen ytimen elinvoimatehtéville. Tdimi antaa voimaa maakuntien
keskeiselle roolille eli maakuntien elinvoiman vahvistamiselle.

Miten tdmaé lakikokonaisuus nékyy sitten tdssd aluekehittdmisessd? Minun tdytyy myon-
tad, ettd siind on minulla muutamia pienid kysymysmerkkeja. Yksi on ainakin se, ettd nyt
tdmén lain rajoitteena maakunnan monialaisuuden ndkokulmasta on ehké se, ettd kyse on
yhden hallinnonalan sédadoksisté, ja kun tété esitysté katsoo, niin mind pohdiskelen, onko
tdhén lainsdddantdon riittdvéan selvidsti nyt kirjattu timé laaja-alaisen, hallinnonalat ylitta-
vén aluekehittdmisen idea. Kysynkin, kun tdmé sdé4dos néyttéda vihan kevyehkoltd, [Puhe-
mies koputtaa] miten ministeri nékee, olisiko titd ideaa [Puhemies: Aika!] syytd vahvistaa.

14.14 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tosiaankin
tdssé esityksesséd kasvupalvelut tullaan yksityistdimdén ja yksityiset jatkossa voivat tehdi
palvelutarvearvioita, jotka voivat johtaa jopa karensseihin ty6ttomilld.

Mutta kysyisinkin téstd julkisuudessa esilld olleesta Australian opintomatkasta. [lmei-
sesti ministerion virkamiehet yhdessa néitten yksityisten isojen palveluntuottajien kanssa
ovat kdyneet Australiassa tutustumassa heidén palveluihinsa, joissa ty6llisyyspalvelut on
kokonaan ulkoistettu, ja Australiassa kdyddén tdlld hetkelld keskustelua vahvasti kerman-
kuorinnasta ja muusta. Kysyisinkin ministeriltd: mink&tasoinen opintomatka tdssa valmis-
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teluvaiheessa on tehty Australiaan, ja minké takia Suomen malli ndyttddkin paljon Austra-
lian mallilta? Eli tésté kaipaisin véhén selvitystd, koska tdmé on erittdin tirked asia ja tdssé
avataan markkinoita yli 100 miljoonalla.

14.15 Mari-Leena Talvitie kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tallad hetkel-
1ahén meidéin tydllisyydenhoidon haaste on nimenomaan se, etti rahoitusvastuu, tyokalut
ja sitten se jarjestdmisvastuu eivét ole samalla organisaatiolla, ja néen, ettd maakuntauu-
distus ja mydskin tdmi kasvupalvelu-uudistus mahdollistavat sen, ettd me pystymme tule-
vaisuudessa katsomaan, ettd seki rahoitusvastuu tyottomyyskorvausten osalta ettd tyoka-
lut, milld ty6ttomyyteen vastataan, ettd sitten myoskin jérjestimisvastuu ovat samalla or-
ganisaatiolla, ja tdmé on yksi keino edeté tdssa.

Téssd kasvupalvelulaissa on tdméi allianssimalli, ja kysyisin ministereiltd: minkalaisia
mahdollisuuksia allianssimallin toteuttamiseen on, ja miten sitten pystytéén siind allians-
simallissa vield tukemaan sitd, ettd ndma tyokalut ja jarjestdmisvastuu ja rahoitusvastuu
ovat samoissa késissd?

14.16 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Vaikka sote néyttidédkin olevan menossa maakunnille, pitéisin edelleen parhaana sité, etti
erityisesti suurilla kaupungeilla mutta ylipdatdén kunnilla olisi paremmat mahdollisuudet
huolehtia ty6llisyys- ja kasvupolitiikasta kuin mitéd nyt ollaan tarjoamassa. Tieto on kuiten-
kin sielld kunnissa, ja kaikki se ei siirry maakuntiin.

On my0s syytd muistaa, ettd maakuntamalli ei tule poistamaan rajapintoja palvelujen —
esimerkiksi sote-palvelujen ja tyokykyé edistévien palvelujen — viélilté, koska se rajapinta
tulee sinne maakuntien sisélle, erityisesti suurissa maakunnissa, joissa elinvoima-asiat ovat
todennékdisesti eri litkelaitoksessa kuin sote-asiat. Eli sikéli tdti ajatusta, ettd maakunta-
malli nyt jotenkin purkaa siilot ty6llisyydenhoidossa ja kasvupalveluissa, pidan ylioptimis-
tisena.

Toivoisin, ettd jonkinlainen kuntavastuu jérjestettéisiin jatkossakin. Edustaja Sarkkinen
esitti yhden mallin omassa hyvissd puheenvuorossaan, ja mietin, ettd voisi miettid rinnak-
kaisia malleja. Yksi voisi olla esimerkiksi se, ettd kuntavastuun saisi 50 000 asukkaan
védestopohjalla, tai jotain muuta. Mikd on ministerin kanta?

14.17 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten on todettu,
avoimia kysymyksid timdn uudistuksen kdytdnnon vaikutuksista on edelleen valtavasti,
mutta sen sijaan tdimén esityksen perusteella kay kylld ilmi hallituksen tahto seuraavaksi
tehda tyovoimapalveluista bisnesti. [Eero Heindluoma: Niin on!] Tama4 esitys on voimak-
kaasti markkinaehtoisuuteen nojautuva, tissé ollaan nyt luomassa 300 miljoonan markki-
nat, joihin my0skin siirretddn uusia tehtdvia, sellaisia, jotka talla hetkelld tehddén viran-
omaistyona.

Sen sijaan esityksen perusteella ei kdy ilmi, miksi nédin on perusteltua tehda. Hallituksen
omassa lakiesityksessd todetaan, ettd kansainvélisten tulosten perusteella ei voida pitéd yk-
sityistd palveluntuottajaa julkista parempana tyollisyysvaikutusten osalta. Tyovoimapal-
velujen ulkoistaminen ei yleensd néytd johtavan toivottuihin tehokkuushydtyihin. Joten
itse haluaisin kuulla ministeri Lindstromin vastauksen ei ainoastaan timén Australian mat-
kan yksityiskohdista vaan ennen kaikkea siihen kysymykseen, miksi Suomen kaltainen
maa ottaisi mallia maailman radikaaleimmalta yksityistdjéltd tydovoimapolitiikassa.
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14.18 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd, mité koh-
taa edustaja Andersson luki, mutta ainakin tdssé minulle jactussa lakiesityksessi lukee kyl-
12 ihan selvésti, ettd “yksityiselld tuotannolla voidaan parhaimmillaan pédistd 5—15 pro-
senttia parempaan nettovaikuttavuuteen kuin vastaavalla julkisella tuotannolla”, nimen-
omaan ty6llisyyspalveluihin liittyen. Mutta uskon kyll4 itsekin niin, ettd timéa koskee en-
nen kaikkea niité tyontekijoitd, joilla on hyvé tydomarkkina-asema, jolloin on helposti toita
16ydettavissa.

En halua nyt ldhted sitd arvostelemaan, misti on oppia otettu, mutta on kylla totta, ettd
ndissid Australian kokemuksissa vaikeimmin tyollistyvien osalta tdmai jérjestelmi ei ole
toiminut parhaalla mahdollisella tavalla. Minunkin mielesténi kannattaa vield valiokunnas-
sa kylla tarkastella sitd, onko viisasta, ettd pitkdaikaistyottdmien ja niiden nuorten toimin-
ta, jotka ovat kiytdnndssd ilman tyokokemusta, ovat my0s téssd samassa, vai pitdisiko ne
eriyttia.

14.19 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutama sana tés-
td Uudenmaan erityisratkaisusta: Nythdn on ajateltu, ettdi Uudenmaan kasvupalveluiden
jérjestdmisvastuu osoitetaan kuntayhtymadlle, jonka perustavat Helsinki, Espoo, Vantaa ja
Kauniainen. Muilla kunnilla olisi mahdollisuus liittyd tdhédn kuntayhtymién jéseneksi.
Kuitenkin téssi todetaan myds, ettd kuntayhtyma jérjestdd kasvupalvelut koko maakunnan
alueella myos niille kunnille, jotka eivdt kuulu tdhdn kuntayhtyméén. Minun mielesténi
tdméd Uudenmaan erityisratkaisu on ddrimmadisen sekava, ja oikeasti puhutaan, ettd muut
kunnat melkein joutuvat liittyméén tdhén kuntayhtyméan — eiko ndin? Olisi mielenkiin-
toista ja tarpeellista kuulla nyt ministereiden arvioita tdstd Uudenmaan tilanteesta, etti
onko tdmé loppuun asti mietitty.

14.20 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tirked kysymys on
se, kuka jérjestdd ja kuka tuottaa tydllisyyspalvelut ja kuka myontéa tuet. Ne eivét saisi jaé-
dé hajanaiseksi kokonaisuudeksi. Jos ty6llisyys halutaan kasvuun, niin kuin miné olettai-
sin, ettd hallitus haluaa ja me kaikki haluamme, niin on pééstivéd eroon Suomen hajanai-
sesta palvelurakenteesta ja pitkélti vain nettiin keskittyvésté palveluneuvonnasta. Nyt pi-
tdisi saada aikaan selked kokonaisuus, jossa kunnat toimisivat palveluiden tuottajina ja
maakunta hoitaisi kuntien vélisen yhteistydn. Samalla meidén tukijérjestelmdmme pitéisi
selkeyttdd ja yksinkertaistaa. KD:n kannustava perusturvamalli yhdistdisi perustukimuo-
dot yhdeksi tueksi ja tekisi tyonteosta kannattavaa. Tdima maakuntauudistus voisi olla vuo-
sisadan mahdollisuus uudistaa ja yksinkertaistaa sekd TE-palvelut ettd sosiaaliturva.

14.21 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yksi
suurimpia ongelmia téssé lakipaketissa on yleiskatteellisuus. Kaikki tieddimme sosiaali- ja
terveystoimen resurssipaineet ja myds sen velvoittavan lainsddddnnon. Sosiaali- ja tervey-
denhuollossa on hyvin vaikea ennakoida tilanteita etukéteen, ja esimerkiksi joku suuri on-
nettomuus maakunnassa voi sekoittaa sote-budjetin aivan tdysin. Ja jos kaikki rahat mene-
viét sosiaali- ja terveystoimeen, niin miten vaikeimmin tydllistettdvien palveluiden kay?
Minun mielestéini minimipalveluiden luetteleminen ei riitd turvaamaan pitkaaikaistyotto-
mien palveluita.
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14.22 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten edusta-
ja Olli-Poika Parviainen omassa puheenvuorossaan sanoi, kunnissa on usein paras tieta-
mys ja taito ty6llistdéd tyottomid ja etenkin pitkdaikaistyottomid. Kunnilla on ollut myos
selked kannustin hoitaa tyottomié ja jérjestdd tyollistimispalveluja, mutta kasvupalvelu-
lain yhteydesséd tdmé kannustin heikkenee suhteessa maakuntiin. Pdinvastoin maakunta
saattaa saada lisdd rahaa silloin, kun ty6ttdmié on paljon ja tyottdmyys korkealla, eli kan-
nustin saattaa jopa kéantyé péinvastaiseksi. Ja siksi kysyn tyoministeri Lindstromiltd: mi-
ten voi olla, etté se paras paikka hoitaa tdtd ongelmaa on maakunta, jossa ei tunneta tark-
kaan niitd paikallisia ihmisié, paikallisia ongelmia ja jossa toisaalta myds kannustimet ovat
paélaellaan?

14.23 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Thmettelen ko-
vasti, miksi kunta, joka tuntee asukkaansa, jitetdén sivustakatsojaksi, kun eri ty6llisyyspal-
velut siirtyvit voittoa hakevien yritysten asiakkaiksi. Tdméhén tarkoittaa sitd, ettd kun nyt
esimerkiksi tyoton nuori ja vaikeasti tyollistyva henkild ovat tdhédn mennessé saaneet kun-
nasta kokonaisvaltaista tukea monelta eri sektorilta, niin sitten tulevaisuudessa tima mah-
dollistaisi yritykselle sen, ettd he tekevit vain sen oman viipaleensa sen asiakkaan eldmaés-
td, ja se ei vélttdmattd johda siihen toivottuun tulokseen, jos kokonaisuutta ei osata yhdessi
toimistossa ottaa huomioon.

Maakuntien kasvupalveluista ja alueiden kehittdmisesti pidetdén kylld hyvaa huolta, ei
siind mitdén pahaa ole, mutta yksittdisen ihmisen ndkdkulmasta katsoen alueella, jossa hidn
asuu, ei ole merkitystd, jos hén ei saa toitd lainkaan. Nyt kysynkin ministeriltd: Esimerkik-
si maaliskuusta saakka td4lld Uudenmaan alueella jérjestot eivét ole endd saaneet laisin-
kaan sité palkkatukea, jolla ty6llistetédédn vaikeasti tyollistyvié nuoria, ja he eivit kelpaa yri-
tysten tydllisyyspalveluiden piiriin. [Puhemies koputtaa] Yritysten piirissé olisi kylla ra-
haa, [Puhemies: Aika!] mutta siellé ei ole paikkoja avoinna, joten eiko téllaisia epakohtia
voida korjata? Nami ovat vuodesta toiseen olleet [Puhemies: Aika!] esilld tdssi talossa.

14.24 Kimmo Kiveli sin (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Todellakin mittavista talou-
dellisista resursseista ja niitten siirrosta on kyse. Maakunnille siirtyy noin 700 miljoonaa
euroa, ja rakennerahastojen kautta erillisrahoitusta kohdennetaan 400 miljoonaa euroa,
niin etté ei todellakaan ole mistddn nappikaupasta kyse.

T&élld on kysytty allianssimallin perdén. Siind on paljon suuria mahdollisuuksia, mutta
eikd niin, arvon ministerit, ettd allianssimalli — vdhemmalld enemmaén, se kai on kiteytet-
tynd se — voi toimia vain ja ainoastaan siind tilanteessa, etté joku on aidosti aloitteellinen
ja veturi ja etté asioita ei hoideta vain niin sanotusti toisella kédelld toisen kédden ollessa
taskussa?

14.25 Antti Rantakangas Kkesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd
nyt puhutaan alueitten kehittdmisesta ja kasvupalveluista, kun sote- ja maakuntauudistus-
kokonaisuudessa juuri elinvoiman ja tulojen tuottaminen on jédnyt lapsipuolen asemaan.
On hyvi, ettd nyt keskustellaan siitd, miten kukin maakunta voisi kehittyé ja sielld voisi
vahvistua tydllisyys ja sitd kautta hyvinvointi.

T4alla on kritisoitu, ettd ei saisi tehdd uudistuksia. Eilisessid keskustelussa SDP:hén sa-
noi, ettd pitdd tehdd uudistuksia, pitdéd tehdd uudistuksia. Nyt, kun niitd tehdéén, t4alla ol-
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laan niin kuin jarrut padlld, [Pia Viitasen vélihuuto] ja silld tavalla voi sanoa, ettd puheet ja
teot eivét ole ihan tasapainossa.

Edustaja Sarkkinen kysyi, onko kunnilla motiivia nyt tehdé kasvupalvelujen tuottamis-
ta. Totta kai on motiivia, koska kuntien paatehtdva on huolehtia oman kunnan elinvoimas-
ta, vetovoimaisesta elinvoimasta. Sitd parempaa motiivia ei ole olemassakaan. Sill turva-
taan se, ettd kunnat pitdvét asukkaansa ja saavat uusiakin asukkaita omaan kuntaansa, niin
ettd siité ei tarvitse huolehtia, se varmasti toteutuu.

14.26 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld uudistuk-
sia saa ja pitdd tehdé, mutta uudistusten taytyy olla sellaisia, jotka parantavat nykytilaa, jot-
ka parantavat ty6llisyyspalveluita, jotka parantavat kasvupalveluita.

Esimerkiksi timi rahoituskuvio: Kylla on aito huoli siit4, etti kasvupalveluihin suuntau-
tuva rahoitus vihenee jatkossa tdmén uudistuksen myo6té, kun ei ole korvamerkintié. Ra-
hoitus menee yleiskatteelle, ja eduskunta ei voi edes ohjata sitd, kuinka paljon mydnnetyis-
td médrdrahoista todella kéytetéddn kasvupalveluihin ja tydllisyydenhoitoon. Tai maakun-
nilla ei ole verotusoikeutta, jolla ne voisivat sitten hankkia liséd rahaa kasvupalveluiden
tuottamiseen. Néen, ettd tiltd osin uudistus uhkaa vihentii kasvupalveluihin ja tydllisyys-
palveluihin suunnattua rahaa ja siten heikentdd nykytilaa.

Toinen koskee téta yksityistdmistd: En ole saanut perusteita sille, miksi yksityistdminen
parantaisi palveluita ja miten ty6ttomén palveluprosessi tulee téssd yksityisten tuottajien
maailmassa toteutumaan. [Puhemies: Aika!| Uudistukset pitdd pystyd myds perustele-
maan, edustaja Rantakangas.

14.27 Harri Jaskari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puheenjohtaja! On aika
mielenkiintoista kuunnella tété keskustelua, kun aina me 16yddmme vain ongelmia, emme-
ké 16ydé niitd mahdollisuuksia, mitd timé voisi tuoda.

Mind en my0Oskéin ole saanut perustelua siité, etteiko timé parantaisi. Minka takia ta-
mén pitédisi valttdmattd aina huonontaa? Nythén tulee esimerkiksi tydvoimapalveluihin
useampia eri toimijoita, ja jos laitetaan samanlaiset edellytykset, niin siind parhaimmat toi-
mijat voittavat, ja sitten sen seurauksena tyottomét voivat myodskin katsella niitd parhaita
palveluita.

Olemmeko kaikki yhtd mieltd, ettd nykyiset palvelut ovat riittdvid? Taméa antaa mahdol-
lisuuden niihin parempiin palveluihin. Nyt vaan annetaan yhtildiset edellytykset — eiko
ndin, herra ministeri? — eri toimijoille aidosti toimia samassa ryhméssi, ja parhaimmat
voittavat, ja ihmiset valitsevat parhaat palvelut, miké johtaa tydllistymiseen.

14.28 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Jaskari,
siind vaiheessa, kun hallitus tuo tdydellisen esityksen, niin silloin oppositio ei nosta mitéén
huolia tai ongelmia.

Vaikeasti ty6llistyviin luetaan pitkdaikaistyottomié ja osatyokykyisid. Heitd on arviolta
100 000. Miné ainakin olen erittdin halukas kehittdméén pitkdaikaistyottomien tyollisyys-
mahdollisuuksia néissd kunnissa. Mutta tdhédn liittyy nyt paljon huolia, esimerkiksi siité,
korvamerkataanko vaikeasti tydllistyvien elaménhallinnan ja ty6llisyyden tukemiseen var-
masti se raha, jotta me saamme tété asiaa vietyé eteenpdin ja parempaa uudistusta aikaisek-
si.



Poytikirja PTK 37/2018 vp

Lisiksi, onko téssd riittdvéin selkeédsti médritetty kokonaisvastuunkantaja, niin ettei se
hévii sinne ja loppujen lopuksi kukaan ei vastaa mistédan?

14.29 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! To-
siaan, Suomessa suurin osa niistd yrityksisté, jotka toimivat téssi rajapinnassa, ei myos-
kéan tdlla hetkelld tarjoa sellaisia palveluita, joita niiden odotetaan tarjoavan tissd uudessa
mallissa. Se tarkoittaa, ettd varsin nopeasti pitdd markkinoiden kylla reagoida, jos kuvitel-
laan, ettd se osaaminen syntyy esimerkiksi vaikeasti ty6llistettidvien tapauksessa néihin yri-
tyksiin ihan tuosta vaan — onnea matkaan!

Mutta vield palaisin tdhén kasvupalveluiden rahoitukseen, koska se tosiaan on yleiskat-
teellista. On téysin ennakoitavissa, ettd kun tulevat maakuntavaltuustot joutuvat leikkaa-
maan palveluista, koska niité tullaan rakenteellisesti alibudjetoimaan, niin on todennékdi-
sesti paljon, paljon helpompaa leikata tydllisyyspalveluista kuin sosiaali- ja terveyspalve-
luista. Téll6in voi kdyda niin, ettd kun ty6llisyys heikkenee, se johtaa siihen tilanteeseen,
ettd maakunnille jopa voidaan osoittaa yleiskatteellista rahaa tyollisyystilanteen korjaami-
seen mutta kaytinnossé, koska se ei ole korvamerkittyd, se voi upota myds sosiaali- ja ter-
veyskuluihin,

Palaisinkin siihen, ettd tdhén asiaan tarvitaan joku sellainen ratkaisu, joka aidosti ohjaa
eiké luo téllaista loukkua.

14.30 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kasvupalvelu
on alueiden kehittdmisen ytimessé télld hetkelld. Ta4lld on minun mielestini véhén virheel-
lisid ilmoituksia tehty esimerkiksi siitd, ettd timé olisi yksityistimistd. Tdmai tarjoaa myos
mahdollisuuden maakunnalle aivan itsendisesti paéttda siitd, miten se jérjestdd nima pal-
velut. Siind on my0s se ero sithen Australian malliin, ettd Australiassa on varsin yksityis-
kohtaisesti ohjeistettu se, miten toimijat joutuvat siti palvelua jarjestimédn, mutta taalla
Suomessa saa jokainen maakunta jérjestéd sen joko itse omana palvelunaan tai sitten vaik-
ka yhtiona tai sitten ostaa sen palvelun yksityisiltd yrityksiltéd ja niin poispdin.

Téssd minun mielesténi on kysymys siitd, ettd miten me saamme tehoa rekrytointipalve-
luihin, elikkd tyon pitdisi kohdata toista. Olisin ministeriltd kysynyt: onko esimerkiksi
MTK:lla hyvit ajatukset tdssé edessd, jos se haluaa maaseutusektorilla saada tyon ja tyon-
tekijan kohtaamaan entistd paremmin?

Puhemies Paula Risikko: Otetaan tdssi vaiheessa vield kaksi lyhyttd puheenvuoroa, edus-
tajat Lindtman ja Pirttilahti, ja sen jdlkeen sitten ministereitten vastaus.

14.31 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eikd uudistusten
idean pitdisi olla se, ettd korjataan se, miké ei toimi, eika rikota sitd, miké toimii? Nyt tdssé
te olette ajamassa alas toimivat tydvoimapalvelukeskukset, joissa nimenomaan kaikkein
vaikeimmassa asemassa olevat tyottomét ovat saaneet sitd palvelua, mité tarvitaan, eri sek-
toreilta, sekd ndma erittdin hyvi tuloksia tuottaneet kuntakokeilut ollaan ajamassa alas, ja
minké takia?

Tassé tulee mieleen, kun tétd hallituksen esitystd katsoo, se vanha sanonta, etté jos ainut
tyokalu kidessé on vasara, niin kaikki ongelmat néyttévit nauloilta. Tama sopii sote-sek-
toriin, sielld ajetaan markkinamallia, yhtidittdmistd, liikenteessd ajetaan markkinamallia ja
yhtidittdmistd, ja nyt ndmé toimivat aktiivisen tydvoimapolitiikan pohjoismaiseen malliin
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perustuvat tydvoimapalvelut ollaan ajamassa markkinamalliin. Vaikeimmin tyollistyvét
jadvat téssd jalkoihin, ja kysymys on, miten he palvelut saavat.

Olen iloinen, ettd kokoomuksen johtava tyévoimapolitiikan ajattelija [Puhemies koput-
taa] Arto Satonen sentdédn véldytti, ettd tdélld on korjauksia. [Puhemies: Aika!] Toivotta-
vasti tdmaé ajatus levidd hallituspuolueissa.

14.33 Arto Pirttilahti kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssé aina-
kin joissain osissa menevit puurot ja vellit sekaisin tdélld, kun on tdtd kasvupalvelua tuotu
esille. Eli lyhyestihdn téssi ei oikeastaan sen aluekehittimisen puolelle tule kovinkaan iso-
jamuutoksia. Sielld kuntastrategiat ovat edelleen seutukuntastrategia ja maakuntaohjelma.
Mutta toisaalta voidaan verrata, miten ne toteutetaan talla hetkelld ja miten tulevassa: ra-
hoitushan on yleensa ollut ely-keskusten muitten projektirahoitusten puolella, mutta nyt ta-
vallaan maakunta tulee itse padttiméaan myos niistd kehittdmisrahoista. Ja sielldhén taytyy
todellakin, niin kuin edustaja Suutari otti esille, olla fiksuja paattijia, eli tehdddn oma oh-
jelma ja lahdetddn sitd omaa ohjelmaa toteuttamaan.

Tietenkinhdn tdssd on huolenaiheita, ettd milld tavalla se toteutuisi ithan kuntatasolla,
kun katsotaan, etté sielld on vahva toisen asteen koulutuskuntayhtymad, elinkeinoyhtid, ja
sitten tietenkin millé tavalla ndma kasvupalvelut ja oma elinvoimaisuus saadaan. Eli oike-
astaan kysymys tdhén pintaan: milld tavalla kasvupalvelujen ja elinvoimaisuuspalvelujen
pinta tullaan hoitamaan, niin ettéd se yhteistyd sdilyy my0s tdssé allianssimallissa?

Puhemies Paula Risikko: Ja nyt molemmille ministereille 3 minuuttia. — Ministeri Lin-
tila.

14.34 Elinkeinoministeri Mika Lintild: Arvoisa puhemies! Kiitoksia kommenteista ja
puheenvuoroista. [han muutama perusasia tdhén alkuun:

Ei tissd olla mitddn yksityistimiasséd. [Eero Heindluoma: Oho!] Tédssé tulee mahdolli-
suus yksityisiin palveluihin, ei olla yksityistimissd. Minun mielesténi tima oppositiosta
tuleva argumentointi, ettd kaikki yksityistetddn, on aika tahditonta suorastaan. Eiké téssi
olla mitddn Australian mallia kopioimassa, voitte olla senkin puolesta levollisia.

Toisaalta sitten se, mitd vahdn ihmettelen, on, ettd yllattdvan vdhin te luotatte maakun-
nallisiin paétoksentekijoihin. Nyt annetaan nimenomaan sinne maakuntiin mahdollisuudet
tehdd padtoksia siitd maakuntien ndkokulmasta, 1dhtien niistd tarpeista, mita sielld maa-
kunnissa on. Vaikka tdssd eduskuntasalissa on paljon suurta viisautta, niin en usko, etti se
toimii niin hyvin kuin se kohdennettu paétdksenteko sielld maakunnissa. Yleiskatteelli-
suutta tdalla on kritisoitu. Pitdisin verrattain outona sité ratkaisua, ettd kaikki rahat olisivat
korvamerkattuja ja sen jalkeen me valitsisimme sitten suorilla maakuntavaaleilla maakun-
nalliset paattdjat, jotka toteaisivat, ettd ndma rahat on jo korvamerkattu. Mini luotan maa-
kunnallisiin paatoksentekijoihin, sithen, ettd he varaavat ne riittavit resurssit, joilla he ni-
kevit parhaiten toteutettavaksi kyseisen maakunnan tarpeet ja kehittdmisen.

Se pitdd muistaa myo0s, ettd kaikki karenssit, sanktiot ja etuuksiin liittyvét ovat viran-
omaispaitoksid myds jatkossa, ja maakunnat hoitavat ne. Eli ei pidd nyt menné sotkemaan,
viranomaistehtévit ovat sielld maakunnilla, se on ihan selked asia. Ja ovathan elinvoima-
tehtévét tillakin hetkelld kunnilla. Yleisen toimivallan puitteissa kunnat hoitavat elinvoi-
matehtévit, ja kylld kuntien intressi on ilman muuta jatkaa myos siin4.
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Edustaja Kalli kysyi, olemmeko tietoisia, ettd on kasvupalveluihin liittyvid hyvié pro-
jekteja menossa. Kylld olemme tietoisia. Meilld on esimerkiksi Lansi-Suomen positiivisen
rakennemuutoksen siltasopimus télld hetkelld — ja itse asiassa olen téstd suoraan 1dhdossi
sinne Varsinais-Suomeen ja huomenna tdmén osalta liikkeelld — erittdin hyvéd kahden
maakunnan vililld kdytivé kokonaisuus, ja toivon mukaan me padsemme kopioimaan tati
muihinkin paikkoihin.

Edustaja Korhonen kysyi sitten, onko nédma4 rajat kirjoitettu selkeédsti. Meilld on minis-
teriditten vélinen ja maakuntien vélinen pydredn pdydéan keskustelu, jota TEM koordinoi,
mutta siind ovat kaikki ministeridt mukana. Jos valiokunta viisaudessaan nékee joitain tar-
kistuksia, tismennyksid siihen, niin se on tietysti hyvéa varsinkin mietinndssé tuoda sitten
esille. [Puhemies: Aika!]

Valitettavasti joudun jatkamaan seuraavassa puheenvuorossa.

Puhemies Paula Risikko: Sitten ministeri Lindstrom, enintddn 3 minuuttia.

14.37 Tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa puhemies! Téssid valmistelun yhteydessa
ovat ely-keskusten ja TE-toimistojen edustajat olleet mukana eri alueiden maakuntaval-
mistelussa. Valmistelusta saatujen viestien perusteella — siis sieltd saatujen viestien perus-
teella — maakuntamallissa sote- ja kasvupalvelujen yhteensovittamisen ndhdéén helpottu-
van nykyiseen TYP-toimintamalliin verrattuna. Tdmaé on siis palaute sielt.

Talla hetkelld TYP-toimintamallissa alueellisesti toimiva TE-toimisto sovittaa yhteen
niitd TE-palveluja useaan alueeseen kuuluvan kunnan tai kuntayhtymin sote-palvelujen
kanssa. Jatkossa sote-palvelujen ja kasvupalvelujen jarjestimisvastuu alueella on yhdella
ja samalla toimijalla eli maakunnalla. Tdmai helpottaa sitd yhteensovittamista. Ndmi pal-
velut sovitetaan jatkossakin yhteen Kelan kuntoutuspalvelujen kanssa, ja myds kunnan
palvelut voivat olla osa titd kokonaisuutta. Kéytdnnossd maakunta voi organisoida tydllis-
tymisté edistdvdd monialaista palvelua tarvitsevien asiakkaiden palvelut esimerkiksi sote-
keskuksen yhteyteen.

Sote-valinnanvapauslakiesitys sisdltdd maakunnan liikelaitokselle velvollisuuden jal-
kauttaa omalla vastuulla olevia sosiaalihuollon palveluja sote-keskusten yhteyteen, ja timéa
sote-keskus voi my0s tarjota kasvupalveluja. T4élla on nyt kysytty néitten vaikeasti tydl-
listyvien ihmisten asemasta, niin muun muassa tillaista on mietitty: tdssd on se yhteenso-
vittaminen, ja siiné on paikka tarjota palveluja tillaisille ihmisille. On my6s mahdollista,
ettd maakunta ostaa tulevaisuudessa kasvupalveluna tyottomille aivan uudenlaisia palve-
lukokonaisuuksia, jotka voivat sitten tarpeen mukaan sisiltdd kasvupalvelujen lisdksi jous-
tavasti erilaisia tydkyvynarviointipalveluja, tyollistymistd edistévid terveyspalveluja ja
palveluja, jotka siséltdvit esimerkiksi sosiaalisen kuntoutuksen elementtejd. [Vilihuuto]
— Niin, totta kai voivat, koska maakunnat itse paittavit, minkalaisia palveluja he kullekin
alueelle haluavat. — Maakuntien yleiskatteellinen rahoitus mahdollistaa timmdiset palve-
luhankinnat. [ Vilihuutoja]

Téllaisia erilaisia joustavia palvelukokonaisuuksia halutaan kokeilla muun muassa niis-
séd valmisteilla olevissa kasvupalvelupiloteissa. Hallitus on viime viikon kehysriihessé teh-
nyt padtoksen siité, ettd osana kasvupalvelupilotteja kidynnistetédén yhteistydsséd kuntien ja
palvelutuottajien kanssa tdimmdinen tulosperusteinen hanke — tulosperusteinen hanke —
joka tdhtdd osatyokykyisten tai muiden vaikeammassa tydmarkkina-asemassa olevien
tyollistymiseen. Tdhdn on varattu rahaa 5 miljoonaa euroa, ja tisti saatujen kokemusten
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perusteella siirrytdin sitten siithen tulevaan maailmaan. Aivan kuten edustaja Jaskari taalla
kertoi, yksityisten, julkisten, kuntien kaikki paras osaaminen pyritdan saamaan yhteen niin,
ettd tyoton tai tydvoimaa tarvitseva tulevaisuudessa saa parhaan mahdollisen palvelun.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan jonkin aikaa vield debattia.

14.40 Sirpa Paatero sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd on kaksi
isoa ongelmaa: Toinen on jarjestdjdn ja tuottajan erottaminen, jolloinka siirrytdén saman-
tyyppiseen maailmaan kuin tdilld sote-puolella elikkd markkinaehtoistetaan. Toinen on
kuntien roolin viheksyminen. Kunnista ja4 nyt maksajia, koska ymmartédkseni yha edel-
leen sakkomaksuista noin puolet on jaéméssa kuntien maksettavaksi samalla, kun lopete-
taan ne TYPit, joista on erilaisia kokemuksia eri puolilla Suomea, ja lopetetaan ndméa kun-
takokeilut, jotka ovat olleet ensin pitkdaikaistydttomille ja joista nyt Tampereen malli ynni
muut ovat olleet sitten vield laajempia.

Télla hetkelld kunnat satsaavat noin miljardin tydllisyyden hoitoon, ja nyt timén halli-
tuksen mielesté on varaa heittédé se hukkaan. Eli kunnat eivit saa endi osallistua kuin sitten
ndissi allianssimalleissa, joihinka ehké vield tarvittaisiin liséselvitysté.

Mielenkiintoista minun mielestini tdssd keskustelussa on, ettd verrataan Suomea Aust-
raliaan, kun meilld olisi Ruotsista, Tanskasta, muista Pohjoismaista loistavia kokemuksia
kuntapohjaisesta tydllisyyden hoidosta, joka [Puhemies: Aika!] voitaisiin ottaa vélittomaés-
ti kdyttoon.

14.41 Thomas Blomqyvist r (vastauspuheenvuoro): Virderade fru talman! Tillvéxttjdns-
terna dr viktiga och jag tycker ocksa att det &r helt rétt att man har sokt en speciallosning for
huvudstadsregionens stéder i det har ssmmanhanget. Men jag skulle &nda ha nagra fragor
kring varfor man har stannat just for en samkommunsmodell och hur man har tankt att det
ovriga Nyland ska skotas, precis som ledamot Nylander hér tidigare sade.

Eli haluan kysyéd ministereiltd: miksi paddyttiin tillaiseen kuntayhtymémalliin Uudella-
maalla, ja miksi juuri niin, ettd ainoastaan neljd pdakaupunkiseudun kuntaa velvoitetaan
perustamaan se kuntayhtyma alkuun ja sitten muut voivat liittyd, jos haluavat? Tésséhin
syntyy vield enemman rajapintoja: maakunnan ja kuntayhtymén viélilla ja sitten myds kun-
tayhtymaén ja yksittdisten kuntien vililld. Ja miten on ajateltu, ettd turvataan nditten muit-
ten kuntien intresseja téssd mallissa?

Ja sitten lopuksi: Pohdittiin myds téllaista niin sanotun jaetun jérjestimisvastuun mallia.
Miksi siitd ei tullut hallituksen esitystd? — Kiitos.

14.42 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Thmettelen
nditd puheenvuoroja, joissa sanotaan, ettd kunnilla olisi tihdn mennessi ollut merkittdvia
kannusteita ty6llisyydenhoitoon. Tokihan nimé sakkomaksut ovat olleet tietynlainen pa-
kote ja ne ovat myoskin sitten ajaneet kunnat siihen, etti néitd omia tyollisyydenhoitomal-
leja on pitdnyt rakentaa, mutta oman kokemukseni ja kuntapéittdjien kanssa kdymieni kes-
kustelujen pohjalta kylld voin todeta, ettd timd on enempikin ollut sellaista pakkopullaa,
joka on pitényt hoitaa, kun valtio on vetéytynyt monilta alueilta TE-palveluiden osalta ko-
konaan, ja nyt mielesténi timén uuden kasvupalvelumallin ja -lain my6td paéstadn taas uu-
denlaiseen asetelmaan. Enki ollenkaan véheksyisi sitd, ettd nyt jatkossa téssd samassa
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maakuntahallinnossa — kun ajatellaan vaikkapa vaikeimmin ty6llistyvien palveluita —
meilld on myos sosiaalipalvelut saman hallinnollisen organisaation ja jérjestéjén alaisuu-
dessa.

14.43 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd laissa
kasvu- ja tyollisyyspalveluista perustetaan Uudellemaalle erityisratkaisu, timé padkaupun-
kiseudun kuntien kuntayhtyma. Nyt on jo ilmennyt, ettd erittdin moni Uudenmaan kunta on
halukas liittymééan tdhén kuntayhtyméén, ja on tirkedd, ettd asiaa késitellddn eduskunnassa
huolellisesti, niin etté tistd mallista tulee mahdollisimman joustava, helppo ja tasapuoli-
nen.

Toki tiélld on kdyty myos paljon hyvéa keskustelua muiden suurten kaupunkien ja kun-
tien roolista. Kunnathan ovat olleet térkeitd tyollistdjid, joten sen linkin kuntiin on hyva
olla jatkossakin hyvé, ja ne kokemukset, mitd tydvoiman palvelukeskuksista on saatu,
kaikki ne hyvit kdytinteet, on syyté ottaa kdyttoon, silld pitkdaikaistyottdomyyden hoidos-
sa on paljon parannettavaa, mutta juuri néistd TYP-keskuksista on saatu hyvii tuloksia.

Mutta kysyisin ministereiltd: Miten on ajateltu tétd ict-lakia, joka olisi tulossa syksylla?
Minkélaiset 1dhtokohdat télla lailla olisi?

14.44 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edelleen emme ole
saaneet vastauksia kysymykseen, mitd ongelmaa tilla markkinaehtoistamisella ollaan rat-
kaisemassa. Vaikka tdssd nyt on todettu, ettd maakunnilla on oikeus jérjestdd palvelut
myoskin itse, kylld tdiméd kaupallistaminen kédy hyvin selvésti ilmi tdssé lakiesityksessd,
jossa ollaan velvoittamassa maakuntia erottamaan jérjestiminen ja tuottaminen, velvoitta-
massa maakuntia yhtidittdimain omaa tuotantoa silloin, kun toimii markkinoilla, ja myos-
kin velvoittamassa maakuntia turvaamaan mahdollisimman monen palvelun osalta mah-
dollisuus valita tarvitsemansa palveluntuottaja useammasta kuin yhdesté vaihtoehdosta.

Téssd konsulttiarviossa, johon edustaja Satonen aikaisemmin viittasi, todetaan ainoas-
taan, ettd parhaimmillaan, siis onnistuneissa yksittdistapauksissa, voidaan paistd 5—15
prosenttia parempaan tulokseen, mutta siind lakiesityksen osiossa, jossa summataan kan-
sainvilisid kokemuksia ja tutkimustietoa, todetaan yksiselitteisesti, hallituksen omassa esi-
tyksessd, ettei 10ydy todisteita siité, ettd yksityinen palveluntuottaja olisi julkista tehok-
kaampi ty6llistdmisen suhteen.

14.46 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tailld on
kehuttu nykyisid tyovoimapalveluita. Rehellisyyden nimissd minun tiytyy kylld sanoa,
kun itsekin olen niiden kanssa asioinut, ettd en ole kylla vield kovin montaa kertaa [9ytanyt
toimivia tydvoimapalveluita. Ja aika usein se palaute, mitd saa myds tdssé tyOssd, on se,
ettdl ei sieltd TE-toimistosta saa apua, ei sielld ole ketdén ja eikd sitd itse asiassa edes ole
enéd sielld kunnassa. [Eero Heindluoma: Kukas siitd paattaa?]

Sitten on tietenkin niin, ettd meilld on aika erilaisia alueita tdssd maassa. Télld hetkelld
Pohjois-Suomessa, Kainuussa, monin paikoin kérsitddn tydvoimapulasta. Kohtaanto-
ongelma on niillé alueilla, joissa on perinteisesti ehki néhty korkeaakin tyottomyyttd, mut-
ta nyt sielld kérsitdén tyovoimapulasta. Ja tdhédn nykyinen jérjestelmdmme ei kerta kaik-
kiaan pysty vastaamaan: ei saada riittdvésti sesonkitydvoimaa néille alueille, missé talous
ja tyollisyys kasvavat nyt vauhdilla. Joten vilttimatontéd on tehdé jotain nykyisille tydvoi-
mapalveluille, ja jos ne tulevat paikallisemmin hallittaviksi, se on aina parempi asia.
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14.47 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman, arvoisa puhemies!
Tassé on ollut hyvid puheenvuoroja.

En sak som vécker fragor gillande de hér tillvéxttjdnsterna dr dock finansieringen. Om det
ar en del av den klumpsumma som kommer till landskapen sa &r forstas risken att allt mer
resurser gér till social- och hélsovardstjansterna. Sjélv ser jag dock stora mdjligheter i att
man ocksa tar in privata aktorer, som till exempel ledamot Jaskari var inne pé. Det maste vi
véga prova pa.

Téssd on myds puhuttu kuntien ja maakuntien suhteesta.

Jag tycker sjalv att det ar jatteviktigt att vi ser till att kommunerna ocksd i framtiden har all
motivation och allt mandat att pa alla sétt och vis utveckla sina regioner som nu tivlar i en
global konkurrens i denna vérld.

Minun mielestini edustaja Jaskari puhui hyvin myos niisté yksityisistd toimijoista. Kylla
niitd on pakko paéstdd my0ds tinne baanalle.

Man kan inte gora for gott arbete nér det géller sysselsattningstjanster. Det arbetet blir ald-
rig fardigt.

Se tyd ei lopu ikind, joten ollaan rohkeita siini.

14.48 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kansantalouden
kannalta tydllisyys- ja yrityspalvelut ovat aivan keskeisié. Ja tdimé huoli on suuri, koska
tdma meiddn poydilld oleva malli vaikuttaa varsin sekavalta. Ta4lld ministeri Lindstrom
kylld jonkin verran hélvensi nditd pahimpia huolia, miti itsellénikin oli liittyen néihin eri-
laisiin yhteisty6tahoihin. Mutta edelleenkin on jadnyt epdselvéksi, millainen on esimerkik-
si vaikkapa ty6ttomien yhdistysten mahdollisuus olla mukana téllaisessa palveluntarjoaja-
na ja onko pakko yhtigittdd, jos halutaan olla mukana tillaisessa allianssimallissa.

Se huolestuttaa mydskin, ettd tdélla ei varsinaisesti ole mitddn miardaikoja sithen, miten
nopeasti tyottomien tulisi padsti eri palvelupisteisiin — téélla edustaja Satonen nosti hy-
vin esille timin kaikkein heikoimmassa asemassa olevien tilanteen. Sielld kyll4 on ohjeis-
tusta puhelin- ja internetpalveluihin, mutta kylld timmdiset nettityokkérit sellaisella hen-
kilolld, jolla saattaa olla esimerkiksi erilaisia sosiaalisia rajoitteita mydskin, heikosti toimi-
vat. Ja sen tdhden olisi todella tirkeétd, etté titd selkeyttd saadaan tidhdn esitykseen, ettei
kay niin, ettd kaikkein vaikeimmassa [Puhemies: Aika!] tydmarkkina-asemassa olevat jai-
vit heitteille tissd mallissa.

14.49 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyll4 tosiasia kai-
ken tdmén keskustelun pohjalta on se, ettd tdimdn uudistuksen punainen lanka on siirtdd
markkinoille tyGvoimapalvelut ja ty6llisyyspalvelut. Se on se linja, jota te olette téssé te-
kemissd. Ja se tietysti vastaa sitd, mikd on teidén linjanne ollut jo aikaisemmin muissa
asioissa, muun muassa sosiaali- ja terveyspalvelujen osalta.

Mutta kun katsoo, kuinka sekava tdmé rakennelma on ja kuinka véhén julkinen valta ot-
taa vastuuta, niin tdssé tulee suuriksi kérsijoiksi ne, jotka eniten niitd palveluja tarvitsisi-
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vat, pitkdaikaistyGttomat ja vaikkapa nuoret — henkil6t, jotka eivit automaattisesti ja hel-
polla 16yda tydpaikkaa.

Ministeri Lindstrom, te jéétte historiaan henkilond, joka lopetti valtion tydvoimapalve-
lut — te jéétte historiaan henkilond, joka lopetti valtion tydvoimapalvelut ja siirtda ne ta-
hén yrityskenttién, jonka toiminnasta kukaan ei tiedd. Lopputuloksena ovat rauniot, ja ne
tulevat savuamaan teidén jiljiltédnne.

14.50 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Markkinoilla
tarvitaan erilaisia toimijoita. Mielenkiintoinen yksityiskohta on, ettd tissé nididen parin vii-
me vaalikauden aikana, kun eduskunnassa olen tditd tehnyt, olemme kéyttédneet yksityisid
rekrytointipalveluita — kun on valittu péésihteerid, kun on valittu kirjastonjohtajaa, niin
kas kummaa, me kdytimme yksityistd soveltuvuusarviota. Ja markkinoilla niita tarvitaan
ihan samalla tavalla kuin julkisia.

Sitten toinen ndkokulma téhén allianssimalliin: siithen liittyy avoimuus, siihen liittyy
luottamus, siihen liittyy tarve tuottaa paremmin.

Otetaan allianssimallista esimerkiksi Tampereelta tunneli: Se valmistui budjetoidussa
ajassa, ja se valmistui niilld euroméaérilla kuin piti. Kaikki voittivat.

Témmoinen vastakkainasettelu yksityisen ja yleisen, julkisen, kanssa on outoa. Sano-
taan, ettd miksei kdytetd sielld kunnissa olevia tyontekijoitd. Ne samat ihmiset tekevét sa-
malla koulutuksella sielld yrityksissikin toitd. [hmeellistd vastakkainasettelua ikdan kuin
ihminen olisi huonompi tai parempi riippuen siitd, missé organisaatiossa héin tekee toitén-
sd.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Lindstrom — Lindtman, anteeksi. Ajattelin teitd mo-
lempia. [Antti Lindtman: Lampimié ajatuksia varmaankin.] — Varmasti.

14.51 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvoisa edustaja
Kiuru, ette kait te nyt tosissanne vertaa vaikeimmin tyodllistyvien palveluja soveltuvuustes-
teihin tai Tampereen tunnelin rakentamiseen? [Pia Viitanen: Néin taisi tehdd!] Itse asiassa
tdma teidén ajattelunne, jossa te nimenomaan perustelette téitd tydvoimapalveluiden vie-
mistd timmdiseen markkinamalliin silld, ettd kylldhén tdmé toimii silloin kun tehddén tun-
neleita tai tehdddn soveltuvuustesteja erilaisiin tehtéviin, juuri paljastaa timin ongelman.
Téma itse asiassa todistaa sen, ettd ainoa tydkalu, joka teididn kddessénne on, on vasara, ja
sen takia ndma tyovoimapalvelut ndyttivit nyt nauloilta ja hallitus kéy vasaralla ndiden toi-
mivien mallien kimppuun. Téssd ajetaan alas toimivat kuntien mallit, toimiva tydvoiman
palvelukeskus -malli. Tulevaisuus, se on tdysin tuntematon, mutta selvdi on se, ettd emme
ole saaneet vastauksia, miten kéy pitkdaikaisty6ttomille, miten kéy nuorille. Tdssé on suu-
ret riskit edessd tydovoimapalvelujen osalta. [Puhemies koputtaa] Tulevaisuus on tiysin
tuntematon.

14.52 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin kuin tdméa
keskustelu tdssd osoittaa, on paljon kysymyksid. Tdmé lainsdddanto on aika sekava, ja olisi
hyvé, ettd me saisimme néihin vastauksia, ja siind mielessé hyvé, etti timai késittely on nyt,
se siirrettiin tdhén aikaan, kun ministerit ovat paikalla. On ollut vdhin huoli, ettd tétd hy-
vinkin suurta uudistusta maakunta- ja sote-uudistuksen varjolla viedddn véhén niin kuin
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vaivihkaa, ja sen takia toivon, ettd téssd keskustelussa ndihin epékohtiin todellakin saa-
daan nyt selvyytta.

Téssd on moneen kertaan tullut yksi iso ongelma esiin, joka on tdmi yleiskatteinen ra-
hoitus, joka menee maakuntaan, ja se, miten varmistetaan, ettd rahaa riittdd myds néihin
tyollisyyspalveluihin. Ministeri Lindstrom kertoi, ettd voidaan erilaisia palveluita ostaa
my0s avuksi sieltd tddltd, mutta miten se maakunta ostaa, jos ei ole rahaa? Ja rahaa se maa-
kunta ei voi saada lisdd — kun ministeri Lintild vertasi néitd kuntiin — koska ei ole sité
omaa verotusoikeutta, mikd kunnilla on ollut.

Sitten kysyisin heikommassa asemassa olevien kohdalta [Puhemies koputtaa] myds: mi-
ten osatydkykyiset on huomioitu néissé palveluissa?

14.53 Suna Kymiliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd on
todellakin kyseesséd valtava jéarjestelmédmuutos, ja tiytyy sanoa, ettd ehké rohkeuden puut-
teesta hallitusta ei voi téssd asiassa syyttdd mutta uhkarohkeudestakaan ei oikein voi kiit-
tad, koska kyllé téssé ldhdetién kokeilemaan kertaryséykselld niin valtavan suurta jérjes-
telmémuutosta, niin ettd kyll4 tdssé hirvittdd aivan aiheestakin.

Tata perusratkaisua ei ole tdssd esityksesséd juurikaan perusteltu, ja meille on vieldkin
epaselvad, mitkd ndmé yhteiskunnalliset perusteet tdlle muutokselle ovat, miksi timi on
vélttdméatonta tehdé. Se, ettd sanotaan pohjoismaiselle jarjestelmélle hyvéstit ja siirrytdén
puhtaasti markkinaehtoiseen malliin, kertoo teididn ideologiastanne enemmén kuin siitd
tarpeesta, joka tdssd asian osalla on.

Olen huolissani nimenomaan ndiden kolmannen sektorin [Puhemies: Aika!] palvelui-
den jérjestymisesta.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan vield kaksi vastauspuheenvuoroa, edustajat Hoskonen
ja Filatov, sen jélkeen ministereitten puheenvuorot, ja sitten mennéén joksikin aikaa puhu-
jalistaan.

14.55 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen val-
lan hdmmaéstyneend seurannut tité kasvupalvelukeskustelua. On ikédén kuin annettu kuva
opposition puolelta, ettd kunnat ja maakunta eivét voisi tehda yhteistyota. Voin kokemuk-
sesta sanoa, ettd kotimaakuntani Pohjois-Karjala ja sen kunnat tekevit joka pdivé yhteis-
tyotd keskendén, valtion viranomaiset, kuntien tyontekijét, aina.

Ihan selvé asia on, omasta kotikunnastani uskallan sanoa, etti péivittdin pidimme yh-
teyksid ely-keskuksiin, maakunnan liittoon, yrittdjdjarjestoihin, minne vain. Yhteydet ovat
kunnossa, ja se on ihan normaalia elimintapaa. Alkid, hyvit ihmiset, antako meisti ku-
vaa, ettd sielld asutaan jossakin sammiossa, josta ei ole yhteyksid minnekddn ulospéin.
Siellé eletddn aivan niin kuin tadllakin, tehdéddn toitd ja kehitetdéin Suomea. Tdma mahdol-
lisuus pitédé nyt kayttad hyviksi niin, ettd pystymme rakentamaan sitd hyvai kasvua muual-
lekin kuin kasvukeskuksiin.

Katsokaapa, missé tdssd maassa télld hetkelld kasvu tapahtuu — joka puolella Suomea:
Kainuussa tydvoimapuolella ja Lapissa menee hyvin. Témé mahdollisuus pitda kéyttda hy-
véksi, eikéd pidd maalailla piruja seinille.

Puhemies Paula Risikko: Viimeinen vastauspuheenvuoro tdssé vaiheessa, edustaja Fila-
tov.

16



Poytikirja PTK 37/2018 vp

14.56 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Uskon, ettd yksityiset
tydvoimapalvelut silloin, kun puhutaan normityonviélityksestd, voivat tuoda lisdarvoa, jos
ne toimivat kapealla sektorilla ja kohdentuvat tiettyyn osaamisalueeseen. Silloin tunnetaan
yritykset paremmin, silloin tunnetaan tyonhakijat paremmin ja tunnetaan se tydmarkkina
paremmin.

Mutta jos lukee ihan tiélté teidén lakinne perusteluista, niin td4ll4 sanotaan: Australias-
sa on toteutettu julkisten tydvoimapalvelujen yksityistiminen. OECD:n arvion mukaan se
ei vaikuttanut aikaansaatuihin tyollistdmistuloksiin. [sossa-Britanniassa on toteutettu laa-
jamittainen palveluiden hankinta yksityiseltd sektorilta. Sen keskeiset kohderyhmét olivat
nuoret, pitkdaikaistyottomait ja terveysongelmista kérsivit tai osatyokykyiset. Tyollisyys-
vaikutukset ovat olleet heikkoja. Eli ndiden esimerkkimaiden ty6llisyysvaikutukset ovat
olleet heikkoja. Ja kyse on siit4, ettd silloin, kun palveluita hankitaan, transaktiokustannuk-
set kasvavat.

Mutta kun te sanoitte, ettd voi tulla sote-keskus, jossa sitten tydvoimapalvelut ja vai-
keasti tyollistettdvien sosiaali- ja terveyspalvelut eriytettiisiin omaan sote-keskukseensa,
niin onko néissé teiddn TE-toimistojenne ja ely-ihmistenne arvioinneissa otettu huomioon,
ettil se asiakas valitsee sen sote-keskuksensa? Ei ole endd olemassa mahtia, jolla sanotaan
TE-toimistosta, ettd tddlld ne palvelut jérjestetdédn, vaan asiakkaat menevét vaikkapa sen
maakunnan ulkopuolelle timén sote-lain mukaan. Ja timé tuo sen vaikeuden integroida
niitd palveluita. [Puhemies koputtaa] Jos meilld olisi vanha malli, mika meilld on kunnis-
sa, [Puhemies: Aika!] tdmé yhteinen jirjestdmisvastuu toisi ratkaisun, mutta ei nyt.

Puhemies Paula Risikko: Sitten on ministereitten vastauspuheenvuorot. — Ministeri Lin-
tild, ja enintddn 3 minuuttia.

14.57 Elinkeinoministeri Mika Lintila: Kiitoksia, rouva puhemies! Palaan vield aikai-
sempaan debattiin, siellé jdi jonkun verran vastaamatta, ja sitten oikeastaan siitd, mité tdssa
on tullut esille:

Tésté allianssimallista on kyselty: Se palaute, jota on tullut tisti allianssimallista ja sen
mahdollisuudesta, on ollut hyvinkin mydnteinen. Eli alueet, kaupungit, kunnat ovat koke-
neet sen mielenkiintoiseksi mahdollisuudeksi, koska se antaa mahdollisuuden siihen, ettid
maakunta, kunta ja kolmas taho laittavat resurssit yhteen ja ldhtevét hakemaan ratkaisua
sithen ongelmaan, joka tunnistetaan, tunnustetaan alueella, on se sitten nuorisoty6ttomyy-
teen liittyvé asia, on se ikdéntyvien tydttomyyteen liittyva asia tai jotain muuta vastaavaa.
Se on saanut mydnteisen palautteen. Ja tdssékin pitdd muistaa: jarjestdmisvastuu aina maa-
kunnalla. Eli timé on hyvin selkeéta.

T&élla on kysytty sitten, miksi kuntaperusteisuudesta on ldhdetty pois, miksi ei kunta-
mallia. Pitkélti syy on se, ettd yritysten toimialueet ja tydssdkdyntialueet ovat laajempia
kuin kunta. Eli on haettu laajuutta siihen.

Edustaja Suutari kysyi jossain vaiheessa tistd MTK:n duunihommasta, jonka he ovat
lanseeraamassa. Erittdin hyvé avaus heiltd. Erittdin suurella tyytyvéisyydelld olen pannut
merkille, etté liitoilta on tulossa — késittadkseni, jos oikein muistan, Pro ja PAM ovat ai-
nakin kiinnostuneita — erittdin hyvié avauksia, ja todella lampimaésti toivotan heiddt mu-
kaan, koska sielld on todellakin osaamista ja tietimysti néité asioita kohtaan.

Tietysti voidaan kysyé, niin kuin edustaja Kulmuni sanoi, onko meilld téllad hetkelld
kaikki hyvin. Meilld on erittdin hyvié henkilokuntaa. Nyt viimeisessd kehyksesséd 206 hen-
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kilotyovuotta liséttiin TE-keskuksille, saadaan resursseja lisdd, mutta kylld se henkildkoh-
tainen palvelu tietysti on se, jota haetaan tdti kautta vield paremmin.

Ja edelleen korostan: ei téssd olla yksityistiméissd. Tdssd ollaan hakemassa useampia
tyokaluja. Ehké se vertaus voisi olla, ettd ennen mentiin yhden koon housuilla 14pi valta-
kunnan, nyt jokainen alue saa oman mahdollisuuden ja omien tarpeittensa mukaan.

Tuli esille tdmé kohtaanto-ongelma: Kohtaanto-ongelmaan pystytéén taatusti parhaiten
vastaamaan niillé omilla alueellisilla ratkaisuilla, ja ne ovat téssid maassa jokaisella alueel-
la hyvin erilaisia. Mutta se on selkeésti tunnistettavissa.

Eli kylla hallituksen punainen lanka tissi on antaa joustoa ja pditdksentekovaltaa sinne
alueelle, jossa parhaiten tiedostetaan ja tunnistetaan ongelma ja siihen olevat ratkaisut.

Puhemies Paula Risikko: Ja ministeri Lindstrdm, enintdén 3 minuuttia.

15.01 Tydministeri Jari Lindstréom: Arvoisa rouva puhemies! Jos ldhtisi ndistd Uuden-
maan erillisratkaisuista liikkeelle. Tdssd matkan varrella moni alue tuli sen toiveen kanssa,
kun kuulivat, ettd timmdinen erillisratkaisu Uudellemaalle olisi sitten tulossa, eli pyyté-
médn myds itselleen timmoistd. Kylld se meiddn vastauksemme oli koko ajan se, ettd jo
pelkéstdin se, ettd Uudellemaalle timmdinen annettiin, oli pitkén harkinnan ja vaannon tu-
los. Meilléd on perustuslaki, joka tietysti on sielld takana, mutta me myds katsoimme, ettd
padkaupunkiseutu on alueena poikkeuksellinen, erilaisessa tilanteessa, kun otetaan huo-
mioon talous-, tydmarkkinatilanne ja maahanmuuttajien méérd. Uudenmaan muiden kun-
tien vaikutusmahdollisuudet turvataan tdssi erillisratkaisussa silld, ettd kaikilla Uuden-
maan kunnilla on oikeus liittyd tdmén kuntayhtymén jaseneksi. Paékaupunkiseudulla asuu
44 prosenttia Suomen pitkédaikaistyottomistd, 48 prosenttia vieraskielisistd. Tdssa siis to-
della ollaan katsottu, ettd tima on alue, jolle on perusteltua antaa timmoinen erillisratkaisu.

Tédmaén matkan varrella ollaan kdyty kiistaa — jos yksinkertaistan — oikeastaan vain ja
ainoastaan yhdest asiasta, ja se on jarjestaimisvastuu. Siitd kysymyksestd on kéyty keskus-
telua muun muassa Tampereen kanssa. Téélld on nyt noussut tdmé kuntien rooli, se, etti
hallitus jotenkin véhéttelisi kuntien tekemdi arvokasta ty6llisyystyoté. Ei todellakaan vé-
héttele. Tampereella ja monella muulla alueella on tehty erinomaista ty6té. Pointti vain on
se, ettd nyt kun me téssd 1dhdemme meneméin kasvupalveluissa eteenpéin, maakunta on
se, joka on vastuussa, ja se jarjestimisvastuu on sielld, ei yksittdiselld kunnalla, sen takia,
ettd jonkun pitdéd kantaa loppupelissd vastuu joka ikisestd sen kulloisenkin alueen pitkéai-
kaistyottomasta, joka ikisestd. TAma on se tausta, miké tissd on, kun lakiin tulee se, ettd
maakunta vastaa. Sen takia ollaan télle tielle ldhdetty. Ja tdma erillisratkaisu Uudenmaan
osalta, ei sitdkdén ole vield tietenkdén tiélla koeteltu, mitenkd perustuslaki siithen suhtau-
tuu, mutta meidén asiantuntijat virkavastuulla ovat sitd mielté, ettd tdmé on vield jotenkin
perusteltavissa.

Allianssisopimuksesta, minkéd takia timmdinen nyt sitten tehddén tai mikd se on: Al-
lianssiin voi kuulua maakunta, kuntia, palveluntuottajia. Siind mééritellddn yhteistyon ta-
voitteet, sitten sen sisdllot, mitd tuotetaan, mitd hankitaan, roolit, rahoitus, kustannustenja-
ko, organisointi — siis myos riskit kannetaan yhdessa. Tdma taipuu varmaan aika moneen.
Me emme edes tiedd, mihin kaikkiin allianssimalli taipuu. Téssé olen kannustanut kuntia,
ettd kayttdkda mielikuvitusta, 1dhtekdd nidihin pilottihankkeisiin mukaan, kokeilkaa sité
uutta maailmaa, mité se tulevaisuudessa on, koska niitten pilottien kautta me vasta tieddm-
me, mikd ehka sitten pelaa ja miké ei pelaa. Voiko allianssiin liittdd sitten muita asioita
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kuin kasvupalvelu- tai elinvoimatehtévid? Se on tilaajien péatettdvissé, mité kaikkia tehté-
vid sille allianssille annetaan. Esimerkiksi maakunnan sosiaali- ja terveyspalvelujen, kun-
tien hyvinvointipalvelujen hoitaminen samassa allianssissa voi olla ihan hyvé ajatus.

Puhemies Paula Risikko: Sitten puhujalistaan.

15.04 Sirkka-Liisa Anttila kesk: Arvoisa puhemies! Nyt rakenteilla oleva maakuntahal-
lintohan on ainakin alkuun todellisuudessa valtion aluehallintoa maakunnissa. Se on val-
tion suoraan vahvasti ohjaamaa ja rahoittamaa. Maakunnille valitaan vaaleilla valtuutetut,
mutta verotusoikeutta maakunnilla ei ainakaan alkuvaiheessa ole.

Kasvupalvelulaki kokoaa nyt nykyisten ely-keskusten ja TE-toimistojen yritys- ja tydl-
lisyyspalvelut yhteen maakuntien jarjestdmisvastuulle. Néin paédtoksenteko saadaan siirty-
méén lahemmaéksi asukkaita ja palvelujen kéyttdjid. Myds palvelujen on oltava sielld, mis-
sd niitd kdyttdvien ihmisten tarpeet parhaiten tunnetaan.

Arvoisa puhemies! Kasvupalvelulaki antaa maakunnille mahdollisuuden itse radtaloida
palvelutarjontaansa vastaamaan nimenomaan maakunnan omia tarpeita. Maakunnat saa-
vat tulevaisuudessa myos itse paittad sen, hankitaanko palvelut markkinoilta vai tuotetaan-
ko ne itse. Maakunta kuitenkin vastaa kaikissa tilanteissa viranomaistehtévistid. On kuiten-
kin vélttimétontd, ettd peruspalvelutaso turvataan koko Suomessa, ja lainsdéddéantoon on-
kin téstd syysté kirjattu kasvupalveluja koskevat vdhimmaéisvaatimukset, jotka koskevat
kaikkia maakuntia.

Maakuntahan muodostuu seuduista, ja nyt todella toivon, etté jatkossa maakunnat otta-
vat kasvupalvelujen tuottamisessa huomioon my®oskin ndiden maakunnan seutujen ja kun-
tien tarpeet. Parasta olisi, jos pddtyisimme siihen, ettd kunnilla ja seutukunnilla olisi mah-
dollisuus omaan toimintaan ja ottaa vastuuta nimenomaan néiden asioiden toteutuksesta
sielld kuntatasolla. Helposti maakunnissa nidhdddn vain sen keskusalueen tarpeet, jos
emme anna seuduille oikeuksia itse néité toteuttaa kuntien kanssa yhteistyossd. Tdméa on
se, mité toivon erityisesti valiokuntakésittelyssd kdytdvén ldpi, jotta tdmé saataisiin palve-
lemaan koko maakuntaa eikd yksinomaan maakunnan keskusta, nimittdin kokemusta on,
EU:n rakennerahojen jaosta. Monta kertaa se oma suu on ollut 1&hempéné kuin kontin suu,
ja sen takia téstd on pakko puhua.

Maakunta tulee luomaan omavalvontaohjelmansa kasvupalvelujen tuottamiseen, ja sa-
malla se varmistaa saatavuuden ja laadunvalvonnan. Ty0- ja elinkeinoministerié puoles-
taan seuraa kasvupalvelujen yhdenvertaisen saatavuuden ja rahoituksen tason riittdvyyden
toteutumista niin valtakunnallisesti kuin maakunnittain. Liséksi maakunnalla on kasvupal-
velujen jarjestdjand vastuu huolehtia asiakkaan palvelujen yhteensovittamisesta, jos asia-
kas tarvitsee tydllistydkseen myds muita kuin kasvupalveluja. Maakunta huolehtii myos
siitd, ettd sen asiakkaat saavat tietoa oikeuksistaan ja etuuksistaan ja ettd palvelut vastaavat
asiakkaiden tarpeita.

Tamaé on erittdin tirkedd lainsdddant6d, mutta todella vield kerran vetoan valiokuntaan,
joka tdimén asian késittelee, etti teette ratkaisuja, joilla maakunnille annetaan riittivd mah-
dollisuus ja kaikissa mahdollisissa tilanteissa mydskin kunnille ja seudulle oikeudenmu-
kaista kohtelua.

15.07 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Esityksen mukaan Uudenmaan kasvupalvelut
jérjestéisi padkaupunkiseudun kuntien perustama kuntayhtymé. Valmistelijoita pitdé to-
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dellakin kerrankin kiittdd kaupunkimyonteisyydestd. Kyseinen Uudenmaan erillisratkaisu
tukee kansantaloutemme moottorin toimintaa.

Péadkaupunkiseudun kuntien toimintaympériston haasteet, kuten asukasluku seké yritys-
ten ja maahanmuuttajavéeston miérd, pddkaupunkiseudun kuntien kokemus ja osaaminen
sekd niiden elinvoimapalveluihin kéyttima taloudellinen panos, ovat poikkeuksellisen
merkittdvid muihin kaupunkiseutuihin ndhden. Uusimaa on ainutlaatuinen alue, joka poik-
keaa muusta maasta muun muassa elinkeinorakenteen, ulkomaisten investointien ja talou-
den dynamiikan suhteen. Numerot eivét valehtele. Yritysten liikevaihdosta 40 prosenttia
syntyy péddkaupunkiseudulla, ja noin 30 prosenttia yksityisen tydsektorin tyopaikoista si-
joittuu padkaupunkiseudulle.

Suomi kaupungistuu vauhdilla, olemme uuden kaupungistumisaallon &érelld. Nyt on
kyse siitd, olemmeko tdélld tukemassa tétd positiivista kehityssuuntaa vai jarruttamassa
viistdimatontd suuntausta. Lukuisat aluetalouden tutkijat ovat sitd mieltd, ettd alueen rooli
kasvun veturina tulee kasvamaan tulevaisuudessa.

Uudenmaan erillisratkaisu on perusteltu myos kielellisten seikkojen vuoksi. Lahes puo-
let koko maan vieraskielisestd viestostd asuu padkaupunkiseudulla. Vuositasolla vieras-
kielisten méard on kasvanut noin 11 000 hengella, ja kasvun arvioidaan jatkuvan samalla
tasolla. Hyvé néin. Kansainvilisten osaajien saaminen maahamme on elinehto, ja heikke-
neva huoltosuhde ei ratkea kotikonstein.

Uudenmaan erillisratkaisussa ei ole kyse vastakkainasettelusta maaseudun ja kaupun-
kien vililla. Padkaupunkiseutumme kaupungit eivit kilpaile eikéd niiden tulekaan kilpailla
muun maan kanssa. Pddkaupunkiseudun on kilpailtava omassa sarjassaan, johon kuuluvat
lukuisat muut Euroopan kaupungit. Hallituksen esitys antaa nyt tydkalut paékaupunkiseu-
dulle ja koko Uudellemaalle jatkaa tyotd timén kilpailun edistdmiseksi.

Arvoisa puhemies! Kasvupalvelut kdytdnndssé tarkoittavat arjen tarpeellisia toimenpi-
teitd, kuten tyollisyyden tukemista ja tydttomien tyonhakijoiden auttamista tyon etsinnés-
sd. Palveluilla edistetdén yritystoimintaa, yritysten kasvua, uudistumista ja kansainviélisty-
mistd. Muutoksella vastataan tyomarkkinoiden muutoksiin ja turvataan osaavan tyovoi-
man saatavuus. Toimet vahvistavat jo hyvaa tyollisyyskehitysti ja antavat uskoa siihen,
ettd meidén tulisi pikemminkin tavoitella jo 75 prosentin tydllisyysastetta.

Lakipaketti vahvistaa my0s yhteistyoté padkaupunkiseudun eri toimijoiden viélilld. Lau-
suntokierroksen aikana Uudenmaan kunnat ottivat kasvupalveluihin myonteisen kannan.
Uudenmaan erillisratkaisun kantavana periaatteena on ty6llisyyden, osaavan tydvoiman ja
elinkeinojen kehittdmisen tiivis yhteensovittaminen. Toiseksi jarjestdmisvastuu ja palvelu-
tehtivit eriytetddn. Tama ratkaisu tukee Uudenmaan tydssidkéyntialueen kokonaisuuden
kehittdmistd. Myos hallinto toteutuu mahdollisimman yksinkertaisesti ja selkeésti. Kasvu-
palveluiden hallinnossa korostetaan toimijoiden kumppanuutta ja yhteisty6td kasvun, yri-
tysten toimintaedellytysten ja ihmisten hyvinvoinnin edistdmiseksi.

Téssd valmistelussa on ollut eri vaihtoehtoja Uudenmaan kasvupalveluiden toteuttamis-
vaihtoehdoiksi. Voin olla kuitenkin varma, etti kyseinen lakipaketti antaa koko Uudelle-
maalle parhaat evéit tyollisyyden ja kasvun vahvistamiseksi edelld mainitsemieni seikko-
jen perusteella. Mainittakoon vield, ettd padkaupunkiseudun kuntienhan on myos huoleh-
dittava kuntayhtymén yhteistyon jarjestdmisestd koko Uudenmaan alueella myos niiden
kuntien osalta, jotka eivét kuulu tdhédn kuntayhtyméén.

Péadkaupunkiseudun taloudellinen ja toiminnallinen osaaminen paésee tdimén esityksen
myoOté parhaaseen mahdolliseen kayttoon.
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15.12 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Keskeinen tavoite tdssi laki-
esityksessd tuntuu olevan sen liséksi, ettd kasvupalvelujen jérjestdmisen vastuu siirretdéan
maakunnille, palvelutuotannon yksityistiminen niistd ministereiden vakuutteluista huoli-
matta, ettd ndin ei olisi, mutta siltd se lukiessa vaikuttaa. Téma lakiesitys on paikka paikoin
huonosti valmisteltu, ja se ndkyy muun muassa siind, ettd hallituksen perusteluissa joissain
paikoissa jopa kumotaan hallituksen omat perustelut. Myos riskien arviointi on olematon-
ta. Téhén lakiesitykseen liittyy suuria riskejé jo sen takia, ettd kyseessd on valtava jérjes-
telmén muutos, joka aiotaan toteuttaa kertarysdyksella.

Vakava puute on se, etté aktiivisen tyévoimapolitiikan yhteiskunnalliset tavoitteet ovat
kovin ohuesti esityksessd mukana. Minusta on surullista huomata, miten monia hyvii
asioita heitetdén nyt roskakoppaan. Aktiivisen tyovoimapolitiikan vaikuttavuutta on kehi-
tetty systemaattisesti jo pitkdén. Esimerkiksi kaikkein vaikeimmin tydllistyvien palveluja
on tehostettu, tyollistymisté edistdvd monialainen yhteispalvelupiste TYP on vakiintunut.

Kuntakokeiluilla on eri puolilla Suomea saatu hyvid kokemuksia. Kunnat ovat panosta-
neet tyollistdmiseen paljon my0s rahallisesti, ja niillé olisi halua, tietoa ja tahtoa jatkaa hy-
véksi havaittuja toimintoja. Koko kehittdmistyé uhkaa nyt valua hukkaan, kun nykyiset
tuotantorakenteet lakkautetaan. Minulle jii epaselviksi myds se, mitd kuntien jarjestdmis-
vastuulla olevalle kuntouttavalle tydtoiminnalle tapahtuu. Kunnat ovat panostaneet sithen
paljon, esimerkiksi henkildstoresursseja.

Arvoisa puhemies! Ministereiden vastauksista huolimatta minulle ei selvinnyt, millaisia
palveluja esimerkiksi vaikeimmin tyollistyvét tulevat jatkossa saamaan. On olemassa il-
meinen riski, etti palvelut heikkenevit, koska vaikeimmin tydllistyvien tydllistymisestd on
vaikeaa saada kannattavaa bisnestd. En myoskdén saa selvid, mitkd ovat jatkossa esimer-
kiksi jérjestdjen edellytykset tarjota palveluita. Huolena on myos palveluketjujen katkea-
minen ja palveluiden pirstaloituminen, kun esimerkiksi osa palveluista on jatkossakin kun-
nissa.

Yleiskatteellisuuden ongelmasta puhuin jo debatissa, ja ministerin vastaus ei kylld mi-
nua vakuuttanut, silld jos maakunnassa ei ole rahaa, niin olipa sielld miten osaavia paétta-
jid tahansa, on pitkdaikaistyottomien tydllisyyspalvelujen hyvin hoitaminen kylld melko
vaikeaa. Asia olisi aivan eri, jos sielld maakunnassa olisi mydskin verotusoikeus.

Tassé lakiesityksessé lahdetdén siitd, ettd maakunnan rahoituskriteerind on tyottomyys-
aste ja tyottomien tyonhakijoiden méard. Minun mielestdni tdimé on vdhin kummallinen
kriteeri, vaikka suuren tyottdmyyden Pohjois-Karjalassa minun pitéisi siitd periaatteessa
iloita. Mutta mikd motivoi maakuntaa panostamaan tyottomyyden hoitoon, jos rahoituskri-
teerind on tyottdmien madra? Tassd ja nyt taloudellisissa vaikeuksissa olevan maakunnan
paéttdjan on vaikea ajatella, ettd hyoty tulee joskus tulevaisuudessa, kunhan saadaan tydl-
listymisen kautta lisdd verotuloja, jos rahapula on tdssé ja nyt. Ja kuten sanoin aiemmin,
asia olisi toinen, jos maakunnalla olisi verotusoikeus.

Viel4 pari asiaa:

Téssd lakiesityksessd uskotaan paljon digitaalisuuteen. Mindkin uskon siihen, mutta
meilléd on tdlld hetkelld 1dhes miljoona digiosatonta henkild4 eli niitd kansalaisia, joilla ei
ole taitoa, kykyé tai mahdollisuutta kayttda digitaalisia palveluita. It4- ja Pohjois-Suomes-
sa ei kaikin paikoin ole edes toimivaa verkkoa. Téssd ryhméssd on paljon pitkdédn tyottod-
mind olleita henkilGiti. Siksi toiminnan rakentaminen digitaalisten palvelujen varaan syr-
jéyttdd entistd pahemmin osan kansalaisista ja pitkdaikaisty&ttomista.
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Térkedd olisi jatkossa varmistaa, ettd maakunnat ja kunnat voisivat sopia vastuistaan,
velvoitteistaan ja tyonjaostaan alueelliset ja paikalliset erityispiirteet huomioiden. Toimi-
via ja hyviksi havaittuja kdytdnt6jd, kuten TYP-toimintaa ja ty6llisyyskokeilujen aikana
saatuja innovatiivisia toimintamalleja, ei saa lakkauttaa. Kuntien roolin tulisi olla jatkossa-
kin vahva.

Allianssimalli kuulostaa periaatteessa hyvéltd, mutta hallituksen esittiméssi mallissa al-
lianssilta puuttuu mielestini sisédltd. Ilman sisdltod se jad pelkéksi hankintayhteistyoksi,
jota voi tehdd ilman allianssia jo nyt.

Ja lopuksi, arvoisa puhemies, mind esitén, ettd timé lakiesitys tulisi tydeldmai- ja tasa-ar-
vovaliokuntaan mietinnon tekemisté varten. Perustelen titd silld, ettd suurin osa muutok-
sista koskee tydvoimapalveluja, ja lisdksi toukokuussa on tulossa nima pilotit, jotka liitty-
vt oleellisesti timin lain toteuttamiseen, ja olisi erittdin tarkeéds, ettd nima asiat kasiteltii-
siin samassa valiokunnassa.

15.18 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Téssd keskustelun aikana erds edustaja ky-
syi, onko kaikki hyvin nyt. Ja vastaus siihen on ei, kaikki ei ole hyvin nyt.

Suomalaisen tydvoimapolitiikkan ongelmat ovat kuitenkin seurausta pidemmaésté kehi-
tyksestd, joka on jatkunut useamman hallituskauden ajan. TE-toimistojen toimipisteitd on
véhennetty, ja tyOllistimistoimien painopiste on siirtynyt yhd vahvemmin palkallisista toi-
menpiteistd palkattomiin. Tdma hallituksen tuorein suunnitelma on kuitenkin aivan uusi
kidnne ja tulee toteutuessaan muuttamaan koko suomalaisen tydvoimapalvelujirjestel-
mén rakennetta.

Hallituksen esityksen ldhtokohta on voimakkaasti markkinaehtoistamiseen nojautuva.
Maakuntia velvoitetaan erottamaan palveluiden jérjestiminen ja tuottaminen tilaaja—tuot-
taja-mallin mukaisesti. Lisdksi maakunnille tulee velvollisuus yhtigittdd oma palvelutuo-
tantonsa silloin, kun se toimii kilpailutilanteessa markkinoilla. Tdmén liséksi maakunnan
pitdé taata ihmiselle mahdollisuus mahdollisimman monen palvelun osalta valita tarvitse-
mansa palveluntuottaja useammasta kuin yhdesté vaihtoehdosta. Témaé kirjaus on nédhdak-
seni myoskin ristiriidassa sen kanssa, ettd maakunnilla siilyisi mahdollisuus myds tuottaa
kaikki palvelut itse.

Lakiesityksen mukaan kilpailullisuuden lisddminen on kasvupalvelujen jirjestimisen
peruspilari. Tyovoimapalveluihin luodaan hallituksen arvion mukaan 300 miljoonan mark-
kinat, johon lasketaan sekd nykyisellddn ostopalveluihin kéytettavét 190 miljoonaa etté ko-
konaan uusia, markkinoille siirtyvid, tilld hetkelld viranomaistoimintana tehtdvia palvelui-
ta jopa 110 miljoonan edestd. Tama tarkoittaa sita, ettd télld hetkelld viranomaistyona teh-
tdvid toimintoja, kuten tyollistdimissuunnitelman laatiminen, méérdaikaishaastattelut ja
palveluihin ohjaaminen, siirrettiisiin jatkossa yksityisiin, voittoa tavoitteleviin yrityksiin.
Naihin tehtéviin liittyy kuitenkin myos huomattavaa vallankayttod, joka kytkeytyy esimer-
kiksi tyovoimapoliittisiin karensseihin.

Téssé ollaan siis taas hallituksen toimesta tekeméssé hyvinvoinnin kannalta keskeisesté
julkisesta palvelusta bisnestd, mutta edelleenkdén ei olla saatu vastausta kysymykseen sii-
td, miksi ndin on perusteltua tehdi. Suomalainen tydvoimapolitiikka ei kérsi kilpailun tai
markkinachtoisuuden puutteesta vaan resurssien puutteesta yhdistettynd tdhéin jatkuvasti
sanktioita ja byrokratiaa lisddvdén politiikkaan. Télld hetkelld Suomessa ongelmana on
jopa se, ettd tydvoimahallinnolla jai kéyttdmattomid médrarahoja yli, vaikka aktiivimallin
luulisi lisdévén painetta tarjota koulutuksia ja palkkatuettua tyota.
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Onko bisnesmalli sitten toimivampi tapa lisété tyollisyyttd? Kuten keskustelussa aiem-
min todettiin, aihepiirid koskevasta tutkimuksesta tai kansainviélisistd kokemuksista ei ole
16ydettivissa yksiselitteistd tukea viitteelle, ettd yksityinen olisi julkista parempi tyollisyy-
den hoidossa. Tdma todetaan myds hallituksen omassa lakiesityksessé. Esityksen mukaan
tydvoimapalvelujen ulkoistaminen ei yleensd néyti johtavan toivottuihin tehokkuushyd-
tyihin.

Sen sijaan on todenndkdistd, ettd tdmé hallituksen ajama malli tulee heikentdméén ja
vaikeuttamaan tyottomien asemaa entuudestaan, kolmesta syysta:

Ensimmainen on se, ettd vilji lainsdddanto jattda tyottdmét heikkoon asemaan. Erityi-
sesti tdmaé esitys kasvupalvelulaiksi liikkuu hyvin yleiselld tasolla jéttden huomattavaa vil-
jyyttd sddntelyyn ja harkintaa maakunnille. Ty6ttomilld ei ole subjektiivisia oikeuksia pal-
veluihin, vaan ne ovat harkinnanvaraisia, ja niiden tarkemmasta sisillosti sdddetiadn vasta
myohemmin erikseen annettavissa laeissa.

Toiseksi, maakuntien rahoitusmalli yhdistettynd hallituksen soteen uhkaa jéttad tyotto-
mit heitteille. Maakunnille tullaan antamaan yleiskatteellinen rahoitus palveluiden jarjes-
tamiseksi, ja samalla hallitus ajaa eteenpéin merkittévié riskejé ja useita kustannuksia nos-
tavia elementtejé siséltdvia sote-mallia. Tdmaén liséksi on syytd huomioida, etti sosiaali- ja
terveydenhuoltoa mydskin sddntelee tarkempi lainsdddantd, mitéd tulee ihmisten oikeuk-
siin saada tietynlaisia palveluita tietyssd ajassa. Jos ja kun soten kustannukset tulevaisuu-
dessa nousevat, tarkoittaa se, ettd maakunnille syntyy paine vahentda rahoitusta tydvoima-
ja yrityspalveluista.

Kolmanneksi — mihin myos kokoomuksen edustaja Satonen kiinnitti huomiota — on
hyvin todennékdistd, ettd yrityksille syntyy kannustin kermankuorintaan. Maakunnat tule-
vat hankkimaan palveluita yrityksiltd tulosperusteisesti, miké synnyttéé firmoille kannus-
timen keskittyé niihin asiakkaisiin, joilla on jo ennestéén parhaat tyollistdmisedellytykset.
On siis erittiin iso riski sille, ettd firmat tulevat keskittymaén kaikista helpommin tyollis-
tyviin asiakkaisiin, kun taas vaikeammin ty6llistyvien tarpeet jaavit vihemmaélle huomiol-
le.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Valinnanvapaus tyovoimapolitiikassa ei voi olla julkisten
tydvoimapalveluiden alistamista bisneksen ehdoille. Sen sijaan tarvitaan jérjestelmai, joka
takaa kaikille mahdollisuuden kouluttautua tai padstd tyohon tarvittaessa palkkatuen avul-
la ja joka mekaanisten sanktioiden sijaan mahdollistaa keikkatdiden ja osa-aikatdiden teon
esimerkiksi perustulon avulla. Se olisi todellista valinnanvapautta tydvoimapolitiikassa.

15.24 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Jotta en unohtaisi, niin aluksi haluaisin
kannattaa Mékisalo-Ropposen esitysti siitd, ettd timén asian kasittely tdélla eduskunnassa
olisi tyd- ja tasa-arvovaliokunnan piirissd. Kun tdilld ovat ministeritkin TEMist4, niin on
kai luontevaa, ettd tima menee siithen valiokuntaan.

Arvoisa puhemies! Talousvaliokunta on nyt jo kahdessa kokouksessa saanut kuunnella
asiantuntijoita tdstd kyseisesté lakiehdotuksesta, -paketista. Témé kasvupalvelupaketti on
jadnyt sote- ja maakuntauudistuksen keskustelun my6téd véhin liian véhille huomiolle sen
merkitykseen ndhden. Varsinkin kokonaistilanteen hahmottaminen on nyt vaikeata, koska
monet sisdltolait ovat vield antamatta, niin kuin on kéynyt ilmi. Niitd tietysti on tirkedd
odottaa. Palaan erdéseen toimenpide-ehdotukseen.

Samaan aikaan me olemme tédlld salissa paljon keskustelleet siitd, ettd tyottomyydenai-
kaista toimeentuloturvaa leikataan ja tydsuhteen ehtojakin ollaan aikeissa heikentdd. Ja mi-
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nulle tulee sellainen olo, ettd néilld kaikilla uudistuksilla tai heikennyksilld on kaksi lei-
maa-antavaa piirrettd: hyvinvointiyhteiskuntaa markkinaehtoistetaan ja ty6llistymisté sy-
sdtdén entistd enempi yksilon ratkaistavaksi, ei yhteiskunnan tai tydnantajien.

Kasvupalvelulainsdddanto on hallituksen esittiméssd muodossa iso rakenteellinen muu-
tos, missé valtion ja toisaalta kuntien strateginen ohjausrooli kasvu-, elinkeino- ja tyo6lli-
syyspolitiikassa ohenee ja maakuntien korostuu. Kasvupalvelulakiesitys siirtdd mielestini
sivuun pohjoismaisen aktiivisen tyopolitiikan tydvélineistdd. Siindhén julkisella sektorilla
on keskeinen rooli ja yksityiset toimijat tdydentévit. Kylld yksityisidkin palveluntuottajia
tarvitaan, siité ei ole kysymys. Huoleni kylla on se, ettd ndma palvelut tullaan laajasti yk-
sityistimaén ja markkinaehtoiset toimijat tulevat jakamaan julkisia verovaroja niissi pal-
veluissa. Ne mieluusti keskittyvét helpommin tyollistettdvien palveluihin. Tulee tidssd mie-
leen, kenenkds vastuulle ne vaikeimmin ty6llistettévét jadvat — yhteiskunnan, niink6? Pi-
tdisikd itse asiassa vdhén asettaa joitain ehtoja néille markkinaehtoisillekin toimijoille, etti
nekin huolehtivat myds nditten vaikeimmin tyollistettdvien palvelujen tarjonnasta, eikd
vain pééstetd heitd ikdén kuin helpommin tydllistettdvien palvelujen tuottamiseen?

Sote- ja maakuntauudistuksen my6td maakunnat saavat siis timén yleiskatteellisen ra-
hoituksen, josta téssd on puhuttu, ja tietyilld painoarvoilla, joissa tyottdmyyden merkitys
on suuri. Mutta kylld tdstd herdd se kysymys, mitkd ovat ne kannustimet vihentad tyotto-
myyttd, jos rahoitusta saa sitd enempi, mitd enempi on tyottomié. Tétd kannustuselement-
tid kannattaa miettia.

Sitten tdhén tietysti liittyy se huoli, etté jos jaetaan tietty rahasédkki maakuntaan — ja me
tieddmme, ettd se menee ennen kaikkea sosiaali- ja terveyspalveluihin — niin miten paljon
ja4 tosiasiallisesti ndiden kasvu- ja tydllisyyspalvelujen hoitamiseen rahoitusta. Téssé mie-
lessd, vaikka en yleisesti kannata korvamerkintéd, niin pitéisiko téssé joitakin ohjauskep-
pejé miettid, jotta ndma sektorit eivét jaa rahoituksen osalta heikkoon asemaan? Téhén va-
liokunnassa ténékin pédivénd monet toimijat kiinnittivét huomiota.

Samanaikaisesti kasvupalvelut rajaavat kuntien roolia, ja on tietysti vdhdn huono asia
tuottaa ja jirjestdd palveluja, kun ne yli miljardin edesté kuitenkin téni pdivana niitd tuot-
tavat. Mielestéini valtion, kuntien ja maakuntien keskinéisté tyonjakoroolia pitéisi tarkem-
min vield selvittdd monistakin syistd johtuen, ja ennen kuin téti uudistusta loppuun vie-
déddn, kannattaisi tdimd miettid, 10ytdd aito kumppanuussopimusmalli, jossa on joustava
tapa valtion ja kuntien kesken ratkoa néitd asioita.

Sitten haluaisin loppuun tehdéd yhden toimenpide-ehdotuksen, ja se on siis se, etti on siis
monta syytd arvioida kasvupalvelu-uudistusta vield uudestaan ja ottaa tissd esitettyja né-
kokohtia. Muutoinkin olisi viisasta, ettd katsottaisiin ensin, mille jalustalle timéi sote- ja
maakuntauudistus tulee, ja sitten arvioitaisiin kasvupalveluratkaisujen istuttamista siihen.
Eiko semminkin olisi viisasta tuoda kasvupalveluesitys ja substanssilait yhtd aikaa tinne
eduskuntaan, niin etti tietdisimme siitd kokonaisuudesta paljon enempi? Toivoisin, ettd
téllaista harkintaa suoritettaisiin.

15.29 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Tassé vaiheessa keskustelua lahinnd muuta-
mia huomioita jo kéytyyn keskusteluun ja muutamia havaintoja tisté hallituksen esitykses-
té:

Ensinnékin haluan korostaa sit4, ettd 1ahtokohtaisesti pidén tatd uudistusta hyvana, mut-
ta keskityn nyt vain tdhén tyévoimapalvelujen osuuteen.
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Taélla kaytiin keskustelua siitéd, voiko yksityiselld tuotannolla saada enemmén nettovai-
kuttavuutta ja tehokkuutta kuin julkisella palvelutuotannolla. Tailtd 16ytyy sivulta 91 Fin-
nin 12 maan tutkimus, joka paityy siihen lopputulokseen, etté yksityiset palveluntuottajat
voivat tietyissid sopimusjérjestelyissé parantaa joidenkin ryhmien osalta tuloksia ja tuoda
innovaatioita palveluihin. Ymmartédkseni edustaja Filatov my®ds viittasi tdhén samaan. Us-
kon itse vahvasti, ettd sen tyovoiman osalta, joka on hyvéssi tydomarkkina-asemassa ole-
vaa ja jolla on hyvét edellytykset ty6llistyd avoimille tydmarkkinoille, timé kylld on ihan
jarkevai toimintaa. Varmaan on my0skin niin, ettd ainakin joillakin ammattiliitoillakin on
sellaisia koulutuksia, jotka edesauttavat titd tyollistymistd, ja ymmaértddkseni hallituskin
on ne huomioinut omissa ratkaisuissaan.

Sitten toisena tdstd kuntien roolista: Sehdn on varsin mittava tilld hetkelld, taitaa olla
2 300 henkilda timén esityksen mukaan télld hetkelld kunnissa omaehtoisesti tekeméssé ja
hoitamassa néitd asioita. Tietysti olennainen kysymys on se, ettd kunnilla jatkossakin séi-
lyy motiivi olla tdssd tydssd mukana. Se on ihan avainasia, koska on kyllé vaikea kuvitella,
ettd muuta kautta 16ytyy niin paljon rahaa jarjestda néitd palveluita, jos kunnat eivét ole tés-
sd lainkaan mukana. Eli se on ehké se asia, joka minusta pitié vield pystyé tdssd varmista-
maan.

Sitten kun puhutaan siitd, mikd on missdkin pdin maailmaa se jérjestelmi ja toimiva
malli: Ta4lla puhutaan myos téstd Tanskan joustoturvamallista, jossa paikallisella ty6voi-
matoimistolla on melko vapaat kédet palveluiden ja operationaalisten prosessien suunnit-
telussa kansallisella tasolla asetettujen reunachtojen puitteissa. Jos tietoni Tanskan mallis-
ta ovat oikeat, niin sielld nimenomaan néilld yksityisilld palveluilla on todella merkittdva
rooli helpommin tyollistyvédn vien keskuudessa mutta sitten taas kunnilla on vahva rooli
vaikeimmin ty6llistyvien kohderyhmaéssé, eli se on yksi tapa tdmé jérjestdd. No, Australi-
asta tialld on jo niin paljon puhuttukin, ettd en mene siithen enéé, ja tosiaan titd meidin
malliamme ei voi verrata Australian malliin, mutta toki se kohta on viisasta ottaa sieltid
huomioon. Riski siitd, ettd sitd kermankuorintaa tulee niihin palveluihin, joissa kohderyh-
maé on erittdin haasteellinen — se on minusta ihan aito huoli.

Ehka sitten sellainen ndkokulma siitd, mitd ndmé TYP-palvelut ovat saaneet aikaan ja
mité ne eivit ole saaneet aikaan: siithenkin tddlla 16ytyy sivulla 63 erinomainen kohta, jos-
sa todetaan, ettd "TYP-toiminnasta ovat vastausten perusteella hyotyneet henkilot, jotka
tarvitsevat henkilokohtaista palvelua ja ohjausta, ovat motivoituneita ottamaan sitd vas-
taan ja tyollistyméén ja joilla elaménhallinnan ongelmat eivit ole liian suuria.” Ja timi on
ehké nyt se olennainen kysymys, ettd timé ryhma saadaan jatkossakin palveltua silld taval-
la, ettd me saamme heité tydeldmaién ja tdyttdméain osaltaan sitd ainakin joillakin aloilla jo
olevaa tyovoimapulaa. Toivottavasti, kun hallitus on muuten uudistanut mielestdni tyo-
markkinoita jérkevélla tavalla, nditd tydpaikkoja syntyy. Tdmén néen téssd hyvin tirkedna.

Arvoisa puhemies! Oikeastaan lopuksi olennainen kysymys tidssé nyt on se, miten tima
allianssimalli pystyy sitten vastaamaan tdhén tilanteeseen. Taélldhén kylld sanotaan sivul-
la 95, ettd allianssihankkeen osapuolina maakunta, kunnat seké yksityiset ja kolmannen
sektorin palveluiden tuottajat voivat suunnitella ja toteuttaa yhdessé ja siiné voi olla myos
omaa palveluntuotantoa mukana. Eli tdimé on nyt se olennainen kysymys, miten tima sit-
ten kaytdnnOsséd pystytddn jarjestimidn. Téssd yhteydessd toivon, ettd kun tdtd eduskun-
nassa nyt perusteellisesti késitelldén, niin asia kdydéén hyvin tarkalleen lépi, jotta meilld
sdilyy se yhteinen, joka td4lld varmasti on yhteinen, tahto hoitaa sekd helpommin ty6llis-
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tyvien ettd vaikeimmin ty6llistyvien ihmisten asiat tarkoituksenmukaisesti myos jatkossa.
T&ma on se asian ydin, ettd timé saadaan varmistettua.

15.35 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! On helppo olla edustaja Satosen kanssa sa-
maa mielti siitd analyysisté ja niistd esimerkeistd, joita nostitte esiin. Sitd me emme voi
kiistdd, ettd vaikka tdma laki antaa mahdollisuuden omaan tuotantoon, niin tima vie tyo-
voimapalvelut yksityisiin yrityksiin, sielld on niin paljon niitid elementtejé, jotka liittyvit
markkinoiden ikdin kuin rakentamiseen: ndmaé pilotit liittyvdt markkinoiden rakentami-
seen ja yksityisten palveluiden alalle tulemiseen. Tiettyyn pisteeseen asti se on hyvé asia,
silloin, kun niillé on oma siivunsa silld puolella, mink& ne osaavat, mutta jo nyt nimi mark-
kinatoimijat ovat sanoneet, ettd kun tullaan vaikeasti ty6llistettiviin, niin heidén osaami-
sensa on rajallinen.

Jos me katsomme jo toteutettuja pilotteja, niin niissikin nékyy se, ettd esimerkiksi Uu-
dellamaalla, kun kyse oli nuorista hyvilld valmiuksilla varustetuista tyottomisté, yksityi-
nen palvelutuottaja sai aikaan tehokasta tyonvélitystd. Mutta kun katsottiin ikdéntyneité ja
katsottiin pitkdaikaistyottomid Pirkanmaalla, niin tulokset eivét olleet kovin hddppdisia.
Tama ero meidén pitdisi ndhda. Itse uskon siihen, niin kuin dsken sanoin, etté jos toimitaan
kapealla sektorilla ja esimerkiksi vilitetddn tietyn toimialan tydvoimaa, niin silloin var-
masti yksityinen voi toimia tehokkaammin, kun se saa ihan luvalla keskittya sithen omaan
siivuunsa eiké sen tarvitse hallita koko maailmaa, niin kuin julkisten téll4 hetkelld on pita-
nyt.

Mutta sitd mind ihmettelen tdssd mallissa, ettd kun meilld nyt jo ndma yksityiset tyonva-
littdjéat toimivat tdysin markkinaehtoisesti ilman, etté sinne pistetéén euron euroa, niin mik-
si meidédn pitdé luoda malli, jossa meidén pitdé ruveta laittamaan sinne valtion rahaa. Témé
on se iso kysymys. Kun rahaa on liian vihin, niin miksi ottaa markkinoilta toimiva asia
ikédn kuin valtion ja kuntien veroeurojen syliin? Siksi en ymmarra titd yksityistd puolta,
mikd tissd on.

Se on totta, ettd meididn nykyiset palvelumme eivit ole ldheskéin kaikilta osin toimivia.
Sielld on resurssipulaa, sielld on monenlaisia ongelmia, ja varsinkin silloin, kun ty&tto-
myys nousee, resurssit kulkevat hitaasti perédssé ja usein ei paése asiakkaaksi. Nditd ongel-
mia meidén pitdd korjata, mutta sitd mind en ymmaérré, ettd kun meilld on toimivia malleja,
niin miksi ne rikotaan.

Toimivilla malleilla tarkoitan nyt esimerkiksi TYP-palveluita. TYP on tarkoitettu niille
asiakkaille, jotka tarvitsevat monialaista palvelua, ja niin kuin edustaja Satonen sanoi, hei-
dén kohdallansa se malli toimii. Sieltd on saatu tydvoimaa jopa sellaisille tydvoimapula-
alueille, joita meidédn niin sanotut normaalit TE-palvelumme eivit ikind pysty toteutta-
maan. Sen takia minua surettaa se, ettd timi TYP-palvelu tdssa purkautuu.

Ministerilld on hyvé usko siihen, ettd me saamme ikédn kuin sote-keskukset ja tydvoi-
mapalvelut toimimaan yhteen, mutta minun on kyll4 pakko epéilld sitd mallia, koska tosi-
asiallisesti, jos asiakkaat valitsevat, minne sote-keskukseen he menevait, silloin téllaista ko-
konaisuutta ei pysty rakentamaan. On eri asia silloin, kun kunta on tilaajana. Silloin pysty-
tddn sanomaan, ettd kunta, joka on jérjestimisvastuussa ja tilaamisvastuussa, voi ikdin
kuin tilata sen kokonaisuuden, mutta maakunnat ovat toisenlaisessa roolissa. Ja uskallan
véittad, ettd kun alueilla on tétd pohdittu, niin sielld ei ole titd valinnanvapautta mietitty
vaan on ajateltu ikédn kuin sen vanhan kuntamallin kautta. Toivon, ettd ministeri kuvaisi
minulle sen mallin, koska itse olen maakuntapdittijé ja toivottavasti myos tuleva maakun-
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tapéadttdja: mikd on se malli, jolla me jarjestimme ndmai palvelut silld tavalla, ettd ne inte-
groituvat? Min4, vaikka olenkin aika pitk&én ndiden asioiden kanssa puuhannut, en sita ky-
kene ymmartdmaén ndilld malleilla, jos katsotaan sotea ja katsotaan tétd kasvupalvelula-
kia.

Jos sitten ajatellaan vaikkapa Pirkanmaan esimerkkié siité, etti tissé kokeilussa on saa-
tu hyvié tuloksia, niin on vaikea nahda, miten allianssi turvaisi sen, ettd tuo malli jatkuu.
Siihen tulee uusia toimijoita, sitd joudutaan purkamaan tietyiltd osin, osa siitd toiminnasta
j84 kuntiin, ja on vaikea ajatella, etti se pystyisi toimimaan, kuten kaikki hyvét esimerkit.
Voi olla, etté allianssimallilla padstddn aika 1dhelle, mutta tissékin on kysymys se, ettd kun
joku jossakin toimii, niin miksi se pitdé rikkoa. Miksi ei keskityté niihin asioihin, jotka ei-
vét toimi, ja korjata niitd?

Sitten jos ajatellaan ylipdatddn tétd tilaaja—tuottaja-mallia: sitd on kokeiltu monessa
kunnassa, ja sen uskottiin tuovan hyotya ja kustannustehokkuutta, ja varmasti se toi kus-
tannustehokkuutta. Kun julkisten palveluiden rinnalle, kunnallisten palveluiden rinnalle,
tuli yksityisié toimijoita, niin pystyttiin oppimaan toinen toiseltaan ja saatiin tietylld taval-
la esimerkiksi hintatietoisuutta aivan eri tasolle. Mutta samaan aikaan, kun kyse on julki-
sista viranomaistehtdvistd, huomattiin, ettd tulee hyvin paljon paillekkdistd byrokratiaa.
Vastuu katoaa sillé tavalla, ettd kun kunnalla on jirjestdmisvastuu ja sitten sielld on myos
julkisia tuottajia ja yksityisié tuottajia, niin ne, jotka jérjestévit, eivét pddse sinne tuotan-
topuolelle, mutta kansalaiset odottavat poliittisilta paéttdjilta sitd, ettd ne pystyvét vaikut-
tamaan molempiin puoliin. Ongelma oli se, etti siellé tehtiin paljon pédéllekkaisti tyota ja
monet asiat tippuivat véliin, ja timén vuoksi kunnat ovat olleet luopumassa tilaaja—tuot-
taja-malleista. Elikkd voisi sanoa, ettd tdmaé ei ole niinkéin uudistus tdma tilaaja—tuottaja-
malli tai jarjestdjin ja tuottajan erottaminen vaan se on ennemminkin vanhennus, jos kat-
sotaan sitd, mitd Suomessa on tapahtunut.

Jompikumpi ministereistd, taisi olla ministeri Lintild, sanoi, ettd tarvitaan suuremmat
hartiat kuin kunta, ja olen samaa mieltd. Moni kunta on liian pieni hoitamaan tydllisyys-
palveluita, koska tydssékéyntialueet ovat paljon suurempia. Mutta nyt itse asiassa hartiat
kapenevat, jos katsotaan valtion nikokulmasta. Meilld on ollut vihemmén TE-toimistoja
kuin meilld nyt tulee olemaan maakuntia. Meilld on maakuntia, joissa on vidhemmaén asuk-
kaita kuin isommissa maakunnissa tyottomid, jos véhin karjistdd — ei ehkd ihan mutta
melkein, voi sanoa, tydvoimaa ja ty6ttomiad ainakin. Ja tima tavallaan tuo hyvin epédsuhtai-
sen koon maakunnille, jotka titd jarjestévit.

Vieldkdin en ole 10ytanyt tddltd sitd kannustinta, joka ikéén kuin turvaisi sen, ettd maa-
kunnat ovat kiinnostuneita myds maakuntarajan ulkopuolella olevasta tydvoiman saata-
vuudesta tai maakuntarajan ulkopuolella olevista tyottomistd. Koska tdimé rahoitusmalli
lahtee omien tydttomien méérésté, niin silloin tavallaan siihen, ettd palveltaisiin maakun-
tarajan ulkopuolella olevia yrityksid ja niiden ty6voiman tarpeita, pitdisi [0ytdd ihan erilai-
set kannustimet kuin tdahén asti on ollut ndkyvissé, koska se ei ole totta viekoon helppoa. Se
on ollut vaikeaa vaikkapa ihan TE-toimistojen yhteisissd rahoituksissa. Joissakin liikenne-
hankkeissa on nékynyt se, ettd kun vaihdetaan rahoittajaa, niin ei milli&n meinaa 16ytya
sellaista yhteistd allianssia, jolla jokin alue toimisi ehjésti, vaan ne jaavét sirpaleisiksi.

Sitten jos katsotaan — Australia on noussut tdssé esimerkkin esiin, samoin kuin Iso-
Britannia — niin ylipddtidén se yksityistdmisen ajattelu on léhtenyt ndistd aika kaukana
meisté olevista maista. Ja sielld on ollut nikyvissd se iso riski, ettd ensin yksityiset tulevat
markkinoille, sielld on kelvottomia toimijoita ja sielld on erittdin kelvollisia toimijoita, ja
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sitten kun ruvetaan karsimaan niitd kelvottomia toimijoita pois, niin sitten kdy niin, ettd
joudutaan lisddimaén byrokratiaa. Ja se on ylipadtdén tdimén koko tilaaja—tuottaja-mallin
ongelma: on jouduttu lisdédméaén raportointia, on jouduttu lisd&dméén erilaista valvontaa ja
tuomaan saitelyi sinne sisdin.

Itse olen ymmartinyt, ettd timin lain perusidea on ollut se, ettd vihennetdin siti sdin-
telyéd ja niitd madrdmuotoisia toimia, mitd meilld tydvoimapolitiikassa on, ja annetaan
ikédn kuin yritysten innovoida. Mutta en voi ymmaértié sitd, miksei myds julkinen toimija
voisi innovoida, niin kuin Tanskassa on tehty. Eli sielld on annettu jobcentereille ja kun-
nalliselle tasolle paljon tilaa toimia, mutta se on kuitenkin ollut julkinen toimija, joka sielld
on ollut ndiden vaikeasti tyollistyvien kohdalla. Mutta nyt téssé luotetaan ik&én kuin yri-
tyksiin, ja uskon, ettd varmasti sieltd tulee myos hyvié yritystoimijoita, mutta tulee myos
onnen onkijoita.

Olen itse ollut aikanaan ministeri silloin, kun kokeiltiin tyon etsintépalvelua, jossa meil-
13 oli kilpailutus, jossa haettiin yrityksid, jotka toimisivat tyonvalittdjind tietylle kohderyh-
mille ja saisivat palkkion silloin, kun ovat tehneet tulosta. Kun noita tarjouspyyntoja kat-
soi, niin pystyi etukédteen sanomaan, ettd tuo tekee tulosta, nuo eivit tee, koska siella oli
ikddn kuin aliarvioitu se haaste, miké on edessi. [Puhemies koputtaa] Pelkéén, etti tdssa
kiy samalla tavalla.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Filatovilla on mennyt jo aika paljon ylitse aika. 7 mi-
nuuttia on se, joka on sovittu tille péiville. [Tarja Filatov: Télle paivélle. Okei, sitten pyy-
dén uuden puheenvuoron.] Mutta olisiko siind ollut vain vdhén jéljelld? [Tarja Filatov: Ei.]
— Eli paljon jiljelld. Seuraava puheenvuoro tulee sitten myohemmin.

Kuten muistatte, olemme sopineet istuntoihin uusia kéyténtdjd: 7 minuuttia ja sitten pa-
kalta 3 minuuttia. Nama on otettu tdnddn kayttoon, ja tuossa istunnon alussa ne totesin. —
Edustaja Paatero, olkaa hyva.

15.44 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Kasvupalvelulaki on yksi ndista osista,
jonka nyt pitdisi valmistua muutamassa seuraavassa viikossa osana isoa kokonaisuutta,
joka itse asiassa ldhti siitd ajatuksesta, ettd meilld oli tarve uudistaa sosiaali- ja terveyspal-
veluita. Sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistaminen, joka viime hallituskauden lopulla oli
kahdeksan puolueen yhteinen tahtotila, jdi silloin ihan viittd vaille valmiiksi, ja kuvittelin
— ndin sitd ihminen erehtyy — ettéd se on se malli, millé jatketaan, kunnes 2015 syksylld
olin tilaisuudessa, jossa minulle selvisi, ettd emme me ole tekemissé sote-uudistusta vaan
nyt ollaan tekeméssé laaja-alaista maakuntahallintouudistusta, minké jélkeen yhtakkié ta-
hén sote-uudistukseen yhdistettiin kaikki elyt ja avit ja kunnista paljon muitakin tehtévia,
muun muassa ymparisto-, terveydenhuolto-, lomituspalveluita ynnd muuta.

Nyt, kun kuuntelee tdimén péivin keskustelua ja montaa muuta néistd palasista, mitd
eduskuntasaliin on tuotu, tuntuu, ettd ldhes meilla kaikilla alkaa olla semmoinen olo, etti
tatd kokonaisuutta ei hallita. Sen nékee tdstd keskustelusta mutta my6skin néisté hallituk-
sen esityksistd. Nama limittdin menevit kohdat olisi ollut mahdollista vilttda niin, ettd ol-
taisiin edetty vaiheittain: joko vaiheittain aikataulullisesti — jaksottamalla pidemmalle
jaksolle; tai vaiheittain asia kerrallaan — olisi tehty ensin sotea, sitten siirrytty valtion alue-
hallinnon muuttamiseen; tai esimerkiksi alueittain, kuten meilld on esimerkki vaikkapa pe-
ruskoulun tulemisesta — siiné oli vain peruskoulu, ei koko koulutusjérjestelmas, ja silti se
tehtiin niin, ettd lahdettiin eri alueilta Suomessa rakentamaan sitd. Nyt mitdan tété vaiheis-
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tusta, mité olisi ollut mahdollista tehdé, ei tehdd vaan télld hetkelld ollaan tekeméssé yon
yli seké valtion aluehallintouudistus ettd sote-uudistus ettd kuntien tehtdvien muutokset.
Epdilen, ettd tisti ei valttdmatta kaikkia riskejé osata havaita.

Téssd siis timén kasvupalvelulain osalta on tulossa kaksi isoa muutosta: Toinen on tdmé
tilaaja—tuottajan erottaminen sielld sote-palveluissa, miki tarkoittaa siis sité, ettd siirry-
tadn malliin, jossa yksityisille tarjotaan niitd satoja miljoonia, kun kerran maakuntien niita
palveluita oletetaan ostavan. Ja sitten toinen on tdmé kuntien tehtévien vdhentdminen elik-
k& kuntapuolelta timén jattdiminen ainoastaan sakkomaksujen maksettavaksi. Jos olen ym-
mértanyt oikein — toivottavasti ministerit korjaavat, jos olen védréssd — niin ndistd sak-
komaksuista, jotka télld hetkelld on, on yhé edelleen jadméassé kuntien maksettavaksi noin
puolet, vaikka kunnilta viedddn kaikki vélineet, milld tdta tyollisyydenhoitoa kunnissa voi-
taisiin jérjestdd, niin ne pilotit, tydllistimiskokeilut kuin TYPit elikkd tydvoiman palvelu-
keskukset ollaan kunnilta vieméssi pois. Tésté olen hyvin surullinen, silld etenkin suurem-
missa kaupungeissa olisi ollut tahtoa, ei vain paddkaupunkiseudulla vaan yksittéisissa kau-
pungeissakin, halukkuutta jarjestdd téta.

Erityisesti kun katsotaan aktiivista tydvoimapolitiikkaa vaikkapa nuorten osalta, joilla
kytkoksen koulumaailmaan tulee olla vahva — meillé on etsivda nuorisotydtd, meilld on
Ohjaamo-palveluita, meilld on nuorten ty0pajoja, joissa osin ollaan koulun sisélld eli ne on
organisoitu niin, ettd ne ovat toisen asteen koulutuksen sisilld, osassa ne ovat nuorisotoi-
men siséllé ja osassa ne on tehty sédtidiksi ja muuta — niin nyt timé kytkds katkaistaan ja
se yhteys sinne koulutuspuolelle heikkenee. Samalla tavalla, jos ajatellaan, ettd meilld ai-
kuisten koulutus on siirretty myoskin sinne toisen asteen sisélle, niin miten se onnistuu
sieltd timén tyollisyydenhoidon osalta?

Suurin huoli on tietysti osatyokykyisten, pitkdaikaistyottdmien ja vaikeasti tyollistetté-
vien osalta. Asken oli hyvai keskustelua kermankuorinnasta, ihan samaa, miti on keskus-
teltu sote-palveluiden osalta. Oletettavasti se tulee toteutumaan myoskin kasvupalvelui-
den osalta niin, ettd ne yritykset, jotka edustaja Filatovin dsken kuvaamalla keinolla nyt
ovat tuottaneet yksityisié tyollistimispalveluita ihan omine toimineen, saavat sen veron-
maksajien rahoilla ja hoitavat yhé edelleen vain ne kaikkein helpoimmin tydpaikan 16yté-
vit ihmiset. Me emme siis vastaa tdlla sithen huoleen, kun tailld tiedetdén, ettd yha edel-
leen meillé on siis tdlld hetkelld esimerkiksi piilotyottdmid enemmén tdndéan kuin kymme-
nen vuotta sitten, niitd ihmisid, jotka eivét endd edes jaksa kirjautua ty6ttoméksi. Miten
tdma uudistus vastaa ndiden ihmisten 10ytymiseen sinne palveluiden pariin?

Sitten on nima keskustelut tdstd, miksi me emme yhé edelleen voisi tdssi, niin kuin mo-
nessa muussakin, seurata muita Pohjoismaita — Tanskaa, jossa on vahva kuntapohja, tai
sitten Ruotsia, muitakin Euroopan maita, missé on timmdisid malleja, joissa se julkinen
puoli ja kunta ovat vahvasti valtion ja yksityisten kanssa — vaan nyt haetaan esimerkkia
Britanniasta tai Australiasta, joissa on tdysin yksityiseen perustuvat tydovoimapalvelut. En
ymmaérré, miksi me haluamme pois pohjoismaisesta hyvinvointiyhteiskuntamallista ja tds-
td perusajattelusta, mitenka asioita hoidetaan.

Yleiskatteinen rahoitus on ollut hankala téssi keskustelussa ja tulee olemaan sitd. Huo-
lissani olen mydskin valtion keinoista tydvoimapalveluiden hoitoon ja ohjaamiseen vaik-
kapa timmoisissd Uudenkaupungin autotehtaan tilanteissa, eli valtiolla ei ole tulevaisuu-
dessa keinoa néitd hoitaa, kun ne meneviét niin, ettd jokainen maakunta hoitaa itse oman
maakuntansa tydttomien ja tydllisyyden hoidon.
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Seuraava huoleni liittyy myoskin ndiden kuntien, kaupunkien osalta, jotka ovat Suomen
elinvoima, kaupunkien osalta, jotka hoitavat Suomen kasvun, sithen, miten — téssi ta-
pauksessa, kun vastuu siirtyy maakunnille ja kun meilld on kuntien yhteisini yhtidiné pal-
jon elinkeinoyhtiditd — se yhteys kaavoituksen, elinkeinoyhtididen ja tdmén maakunnal-
lisen elinvoiman tuomisen kanssa tullaan toteuttamaan. Minulle ei ole vield selvinnyt, mi-
tenkd. [Puhemies koputtaa]

Elikkd monta kysymysmerkkié vield 10ytyy.

Puhemies Paula Risikko: Pyydin kiinnittiméén huomiota 7 minuuttiin, koska me vaih-
damme aihetta kello 16.

15.52 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Kasvupalvelut ovat jiéneet pahasti
sote-keskustelun varjoon, vaikka kyse on kylld koko kansantalouden kannalta aivan kes-
keisistd palveluista, kun puhutaan tyollisyydesta ja yrittdjyydesta.

Hallituksen sopima kasvupalveluiden allianssimalli on sekava kokonaisuus, niin kuin
tadlla monessa puheenvuorossa on tullut esille. Kéytinnosséd tdimé malli jattdd auki néitten
eri toimijoitten roolit kasvu- ja ty6llisyyspalveluitten toteuttajina. Tietysti tdssd aina vedo-
taan siihen, ettd maakunta sitten implementoi timén kaiken, mutta, niin kuin taalld on kéy-
nyt puheenvuoroissa ilmi, esimerkiksi sen vuoksi, ettd rahoitus on yleiskatteellista, hyvin
herkésti kdy niin, ettd soten syddessd suurimman osan rahoituksesta kasvupalvelut jadvit
sitten mopen osalle.

Tarkoitus on mydhemmin sopia myds kuntien, yritysten ja kolmannen sektorin roolit, ja
sdddoksid ei ole sen paremmin nykyisid TE-keskuksia vastaavista asiointipisteistd kuin
myOskdin niistd méidrdajoista, miten nopeasti tydttdmaén tulisi ndihin palveluihin pééstd,
mutta sen sijaan ndistd puhelin- ja internetpalveluista on ohjeistusta, ja timé huolettaa.
Taalla on tullut useammassa puheenvuorossa esille se, etté erityisesti heikommassa tyo-
markkina-asemassa olevat jadvit tillaisissa nettityokkéreissd jalkoihin, puhumattakaan sit-
ten niistd, jotka tarvitsisivat siithen rinnalle my0dskin sosiaalipalveluja. On jokseenkin nu-
rinkurista, ettd tyottomien palveluja ollaan viemédssd enenevissd médrin etdpalveluiksi,
kun kuitenkin ndmi muun muassa Pirkanmaan kokeilut osoittavat sen, ettd mitd enemmaén
on henkilokohtaista ja naamakkain asioinnissa tapahtuvaa palvelua, sen parempaa tulosta
se tuottaa.

En sano, ettd timi nykytilanne on jotenkin ihanteellinen. Kaiken kaikkiaankin meilld
ehké tyottomien kohdalla on se, ettd meilld kohdellaan ty&ttomid vahén niin kuin bulkki-
tavarana, niin ettd ikdan kuin sama palvelu toimisi kaikkien kohdalla. Me tiedimme, etti
meilla tdndkin paivéna paljon on sielld ty6ttomissé tydnhakijoissa muun muassa erilaisista
pdihdeongelmista ja mielenterveysongelmista kérsivié, joitten eldmén, voisiko sanoa,
haasteista tyottomyys saattaa loppujen lopuksi olla niitd pienimpié, ja heiddn kohdallaan
sosiaali- ja terveyspuolen péihde- ja mielenterveyspalveluihin pédsy olisi aivan ensisijais-
ta. Toisaalta meilld on sielld tyonhakijoita, joilla on péivittiméton koulutus tai joilta puut-
tuu se koulutus. He ovat esimerkiksi jéddneet ikddntyvissé vuosissa tyottoméksi, ja silloin
tarvitaan koulutusta, jolla voidaan piivittd sitd osaamista, ja toki varmasti myds muun-
tyyppistd tukea siihen, ettd tydeldmaén vield padstdén. Sitten on toki niitdkin ty6ttomid, jot-
ka hyvin nopeasti padsevit takaisin sinne tydomarkkinoille, he ikddn kuin vain pyoréhtévit
sielld tyottomyydessd, ja esimerkiksi timéntyyppisten tyottomien kohdalla varmasti on sit-
ten mahdollisuutta mydskin erityyppisilld yksityisilld tyovélityspalveluilla, jotka voivat
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olla lisdné tarjoamassa sitd, mistd 10ytyy sitten rekrytointia timéntyyppisille osaajille, jot-
ka hyvin nopeasti kylld 16ytévit tiensé takaisin tydmarkkinoille. Mutta ongelma on talla
hetkelld se, ettd néitd kaikkia kolmea ihmisryhméé meilld yritetdéin kohdella samalla ta-
voin, ja ikdva kylld tima4 allianssimalli ei minusta ole tuomassa varsinaista selkeytta tdhian
ongelman ytimeen.

Tétd kolmannen sektorin roolia, jonka nostin tuossa kysymyksessékin esille, ja en sii-
hen ministeriltd saanut vield vastausta, kylld tulisi myoskin selkeyttdé. Ettd yhdistys- ja
sddtidpohjalta toimivat erilaiset yhdistykset, tyottomien yhdistykset, tydpajat ynnd muut,
tekevit tosi arvokasta tyotd osatyokykyisten ja pitkdaikaistyottomien osallistamisessa, ja
nditten toimijoitten ehké pitdd olla mukana sitten markkinaehtoisesti, saatetaan muutoin ai-
heuttaa jonkun sortin kilpailuneutraliteettiongelmia. Tdméa on minun késittddkseni véhin
epdselvéd niin sielld sote-puolella kuin mydskin téélla kasvupalveluitten puolella, etti pi-
tadko nditten erilaisten yhdistysten siltd osin kuin ne ovat mukana tarjoamassa palveluita ja
jos ne saavat yhteiskunnan tukea... Silloin ndimé EU:n kilpailuneutraliteettisidnnokset as-
tuvat voimaan, ja silloin todennékdisesti kai pitéd sitten tehdé yhtidittdmisid. TAma on jaa-
nyt kylld himmentévin epdselviksi. Sielld kasittddkseni on timmdinen yhden naisen sel-
vityshenkild, joka tdtd yrittdé tutkia, mutta onko sieltd sitten vield tullut linjausta téltd osin?

Sitten vilityomarkkinat: Tdémé on mydskin térkedd, ja toivoisin, ettd tissd yhteydessd
tdssd toimittaisiin, ja olen ministeri Lindstromiin tistd henkilokohtaisestikin vedonnut.
Meill4 tdstd sosiaalisten yritysten lainsdddanndsté tehtiin vahan liian tiukka aikoinaan, sil-
loin kun edustaja Filatov oli ministerin4 ja sité tehtiin Suomeen. Silloinkin pelattiin kilpai-
luneutraliteettiongelmia. Kuitenkin tillaiset niin sanotut vilitydmarkkinat mahdollistaisi-
vat monenlaisten erilaisten ryhmien, muun muassa vammaisten, pitkdaikaissairaitten ja
osatydkykyisten, mukaan tulemisen sinne tyomarkkinoille raatildidyilla toimenpiteilld, ja
ndma yritysmuodot kaipaisivat kehitysti. Télld hetkelld Suomessa on vdhén se ajatus, etti
niitd oltaisiin ajamassa kokonaan alas, tai sellaista selvitystd oltiin tekeméssd, mutta mi-
nisteri onneksi korjasi ja teki korjausliikettd siind, kiitos siitd. Toivoisin, ettd titd lainséa-
dantoa vield kerettdisiin tdlld hallituskaudella olla uudistamassa, koska on selvii, ettd sil-
loin kun ollaan noususuhdanteessa ja talouseldamélld menee hyvin, imua on sinne tyomark-
kinoille, mydskin niilld ihmisilld, joilla on heikompi tydmarkkina-asema. Sitten meilld on
niitd vammaisia, osatyokykyisié ja pitkdaikaissairaita, jotka saattaisivat raatdloidyilld toi-
menpiteilld esimerkiksi jittdd eldkkeensd lepddmédn, ja siind mielessé olisi tosi tarkeéd,
ettd myoskin ndmé ihmiset paésisivit mukaan.

Arvoisa puhemies! Ehki vield sananen siité, ettd meilla tdlld hetkelld ei ole selkeytta téis-
td rahoituspuolesta, ja siksi olisi tirkedd, ettéd kun asiakkaalle tehddén palvelutarpeen arvi-
ointi ja myoskin tyodllistimissuunnitelma, se olisi myds tulevaisuudessa tdllainen viran-
omaistehtivi, koska jos ndmai asiakkaan palvelutarpeen arvioinnit ja ty6llistymissuunnitel-
man laadinnat ja my0skin palveluitten tuottaminen tapahtuvat kaikki mahdollisesti tulevai-
suudessa yksityisen tahon toimesta mutta sitten niitten kulujen maksaminen kuitenkin ta-
pahtuu julkisilla varoilla, niin on hyvin helppoa, ettd synnytetddn sellainen maksuauto-
maatti tai menoautomaatti, jonka valvomista ja kulujen hallintaa voi olla aika mahdoton
seurata. Kun téssé ei ilmeisesti ole minkéénlaista kapitaatiorahoitusta tai vastaavaa ajateltu
tanne tyollistdmispalveluihin, niin jai kysymysmerkiksi, miten tima rahoitus on tarkoitus
néiltd osin hoitaa.

Tietysti kun tdstd puuttuu titd lainsdddéntdd, ndihin kysymyksiin emme vield tdndan
varmaankaan pysty saamaan edes vastausta, mutta tissd padllimmaéisid. — Kiitoksia.
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Puhemies Paula Risikko: Keskustelu ja asian kisittely keskeytetddn. Asian késittelya jat-
ketaan tissd istunnossa paivéjarjestyksen muiden asiakohtien tultua kasitellyiksi.

Keskustelu keskeytettiin kello 15.59.

Keskustelua jatkettiin kello 21.31.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa
keskeytetyn 3. asiakohdan kaisittelya.

21.31 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa puhemies! Suomeen rakennetaan parhaillaan his-
toriallista maakuntahallintoa. Siirrymme kolmitasoiseen hallintoon, jossa kunnat ja kau-
pungit, seuraavalla tasolla maakunnat, ja sen jilkeen valtakunnan taso, valtiovallan taso,
pitdvit huolta siitd, ettd Suomessa on laadukkaat ja hyvét palvelut ja hallinto. Jokaisen
maakunnan elinvoimaa lahdetédén hakemaan ja korostamaan maakunnan tarpeista ja nako-
kulmasta ldahtien. Resursseja my0oskin yhdistetdén, eri tahojen rahoitusta ja mydskin paa-
tosvaltaa yhdistetddn. Jatkossa meilld olisi padtoksentekovalta vaaleilla, suoralla vaalilla,
valituilla paattdjilla. Tima on kansanvallan hyva asia, koska juuri vaaleilla valitut alueen
ihmiset tietdvat oman alueensa tarpeet ja palveluiden riittivyyden. Nyt yli 400 hallintohim-
melid poistetaan ja tilalle tulee 18 itsehallinnollista maakuntaa. Uudistus tehddin, jotta
vauhditetaan kasvua ja tuetaan jokaisen alueen vahvuuksia, edistetddn tyopaikkojen syn-
tyd, sujuvoitetaan yritysten arkea ja tehdddn maakunnan asukkaille vaivattomammaksi
asioimista viranomaisten kanssa.

Kasvupalvelulain uudistuksessa on kyse siité, ettd me siséltdja ja palvelurakennetta ke-
hitimme asiakasléhtoisesti. Kasvupalveluilla tarkoitetaan tyonhakijoiden, tyonantajien ja
yritysten palveluja. Kasvupalveluja ovat esimerkiksi tyonvilitys, tyonhakijoiden osaami-
sen kehittdminen, rekrytointipalvelut ja erilaiset tuet ja asiantuntijapalvelut yritysten liike-
toiminnan kehittdmiseksi. Otetaan esimerkiksi vaikka aktiivimalli. Hallituksen kehysrii-
hessd annettiin tyollisyyssatsauksiin TE-keskuksille yli 200 henkilotydvoiman lisdys var-
mistamaan se, ettd aktiivimallin piirissa olevien tyottomien palvelut ja tarpeet tulevat huo-
mioiduiksi. TAma on hyva asia. Samalla kun aktiivimallia mietitdén ihan syvéllisesti, tie-
didmme, ettéd ty6ttomat ja tyotd hakevat tarvitsevat hyvin monipuolisia tydvoimapalveluita,
ja tdman tarpeen tyydyttdmiseksi juuri kasvupalveluilla halutaan taata alueilla ndma palve-
lut.

Yritys- ja tyollisyyspalvelut eli ely-keskusten ja TE-toimistojen yritys- ja tyollisyyspal-
velut yhdistetddn nyt sitten uusiksi kasvupalveluiksi. Kasvupalveluilla tuetaan tyollisty-
misti ja autetaan tyonhakijoita uuden tyOpaikan 10ytdmisessé, samalla edistetdén yritystoi-
mintaa, yritysten kasvua, uudistumista ja kansainvélistymistd ja kolmanneksi vield vasta-
taan tyomarkkinoiden muutoksiin ja turvataan osaavan tydvoiman saatavuus. Pidén tarkea-
nd, ettd maakunnille tulee timmoinen periaatteellinen yhden Iuukun malli siihen, ettd me
vastaamme tyGdttomien tarpeeseen mutta toisaalta tyoeldmén vaatimuksiin ja tyonantajien
toiveisiin ja terveisiin.

Salissa on puhuttu tind4n myoskin kohtaanto-ongelmasta, siis siitd, ettd meilld on hyvin
paljon avoimia tyOpaikkoja, tyotehtivid, ja mydskin tydvoimapula eri puolilla Suomea eri-
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laisissa tyotehtdvissd. Tulevien maakuntien tehtdvéné olisi myds edesauttaa ja tehostaa
tyotd vailla olevien ja tyopaikkojen kohtaamista néilld alueilla. Samalla maakunnilla on
edelleen jatkossa ennakointitehtdva koulutuksen osalta, siis sen osalta, mitd tyovoimatar-
peita néilld erilaisilla alueilla on ja minkélaista koulutusta tulee jarjestdd. Ja pidin tirkedna
tatd allianssimallia, jossa kuntien elinvoimaa lisdtdén erilaisilla sopimuksilla, jossa kunnat
ja kaupungit tekevit maakunnan kanssa sitten sopimuksen siitd, miten erilaiset palvelut eri
jérjestelmilld toteutetaan.

21.37 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Kasvupalveluiden tarkoituksena on
edistdd tyollisyyttd, tyollistymistd ja yritysten toimintaedellytyksid. Ne tulevat olemaan
yksi maakunnan tirkeimmisté tehtévisti soten rinnalla.

Talla nyt késittelyssa olevalla kasvupalvelulailla siirretddn kasvupalvelujen jarjestamis-
vastuu maakunnille. Rekrytointi- ja osaamispalvelut, palkkatuki ja starttiraha siirtyvét kun-
tien TE-keskuksilta. Yritysten kasvu-, kansainvélistymis- ja tki-palvelut tulevat ely-kes-
kuksilta. Maakuntien aluekehitystehtavét periytyvét nykyisiltd maakunnilta.

Maakuntauudistuksen yhteydessé ei kuitenkaan siirry pelkdstdin palvelujen jarjestdmis-
vastuu. Samalla myllatdéan myos kasvupalveluiden tuottaminen. Hallitus aikoo ulottaa yk-
sityistimisen ja valinnanvapauden soten lisidksi my&s kasvupalveluihin. Nykyisesté julki-
sesta palveluntuotannosta siirrytdéin monituottajamalliin.

Arvoisa puhemies! Kasvupalvelujen siirtiminen maakunnan tehtiviksi ei valttimatta
ole huono idea. Maakunta pystyy jérjestimién tydllistymispalvelut koko tyossdkaynti-
aluetta silmilld pitden. Samalla palvelut voidaan suunnata ja painottaa eri maakuntien tar-
peiden mukaan. On kuitenkin syyté pitdd mielessd, ettd tydvoiman olisi hyva litkkua myos
tyossédkédyntialueiden vililla, ei pelkéstdén niiden sisélld. Maakuntien vilistd yhteistyoti
siis tarvitaan.

Yhteistyota tarvitaan my6s maakunnan sisélld. Moni pitk&aikaisty6ton tarvitsee tyoky-
vyn parantamiseksi ty6llistymispalvelujen lisdksi myds sosiaali-, terveys- ja kuntoutuspal-
veluita. Maakunnassa ne on mahdollista saada samalta jérjestéjéltd, ndin ainakin teoriassa.
Kéaytdnndssé sote- ja tyOllisyyspalveluilla tulee olemaan eri tuottaja, vaikka jérjestijé on-
kin sama. Palvelut tuottaa yksityinen yritys tai maakunnan omistama yksikkd. Asiakastie-
toa tuottajien vililld ei pystyti tietosuojasyistd siirtiméién yhtdén sen paremmin kuin nyt-
kéan. Tdmi seind kasvupalvelujen ja soten vililld voitaisiin purkaa, jos molemmat palve-
lut tuottaisi julkinen sektori — tieto liikkuisi, ja asiakas saisi palvelut yhdelti luukulta.

Arvoisa puhemies! Kasvupalveluissa valinnanvapaus tarkoittaa, ettd henkilo saa valita
palveluntuottajan, jos sama palvelu on tarjolla usealla eri tuottajalla. Se, kuinka paljon va-
linnanvaraa ihmiselld kédytdnnossd on, tulee riippumaan maakunnasta. Valinnanvapaus
keskittyy suurimpiin kaupunkeihin niin tydllisyyspalveluissa kuin sotessa. Vaikeimman
tyollisyyden alueella valinnanvapautta tulee olemaan huomattavasti vihemmain. Myos vai-
keimmin tyollistettdvét uhkaavat jadda osattomiksi valinnanvapauden hyddyistéd hallituk-
sen esityksen vaikutusarvion mukaan. Yrityksilld ei tdlld hetkelld ole sellaista osaamista,
jolla esimerkiksi pitkdaikaistyottomid tai muita vaikeasti tydllistyvid pystyttiisiin autta-
maan tyomarkkinoille. Tdmé joudutaan myontdméén hallituksen esityksen perusteluissa-
kin.

Ulkoistus ei myOskddn automaattisesti takaa parempia tuloksia. Kansainvélisen vertai-
lun ja Suomessa toteutettujen pilottien tulosten perusteella yksityiset palvelut pystyvit jul-
kista tyonvilitystd parempiin tuloksiin vain joissakin olosuhteissa. Monissa tapauksissa
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julkinen sektori osoittautui yhtd tehokkaaksi tai tehokkaammaksikin. Suomen julkinen hal-
linto arvioitiin vuonna 2016 maailman parhaaksi. Siksi vaatii todella paljon yksityisiltd
palveluntuottajilta pystyd parempaan.

Arvoisa puhemies! Kasvupalvelut rahoitettaisiin tulevien maakuntien yleiskatteesta. Se
tarkoittaa, ettd tyollistimistoimien rahoitus tulee samasta potista kuin sote-rahoitus. Tdma
asettaa tyOpaikat ja lonkkaleikkaukset vastakkain. Jotta soten tavoitteeseen 3 miljardin
kustannusten kasvun hillitsemisesté padstiédn, tulevilla maakunnilla on tiedossa todella
tiukka talouskuri. Tydllisyyspalveluista on helpompi leikata kuin sotesta, siitd huolimatta
ettd tehokkaat tyollisyyspalvelut voisivat ennaltachkéisté sote-palvelujen tarvetta ja olla
myo0s halvempia tuottaa.

Télla hetkelld talouskasvu parantaa tyollisyyttd, mutta miten kdy, kun suhdanteet kién-
tyvét? Maakunnat tarvitsevat riittdvan rahoituksen voidakseen tukea tyollisyyttd myds
huonoina aikoina. Paras tapa turvata se on antaa maakunnille verotusoikeus.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle varhaiskasvatuslaiksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 40/2018 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 4. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetién sivistysvaliokuntaan, jolle perustuslakiva-
liokunnan on annettava lausunto.

Lahetekeskusteluun varataan 2 tuntia eli kello 16:sta kello 18:aan. Mikéli puhujalistaa ei
ehditd annetussa ajassa kdyda loppuun, asiakohdan késittely keskeytetéén ja sitd jatketaan
tdmén pdivédn istunnossa muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Jos keskustelu asiasta
puolestaan péittyy ennen sille varatun méérdajan paattymisté, siirrytdén péaivéjarjestyksen
seuraavaan, 5. kohtaan.

Keskustelu

16.00 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Aloitan juhlavasti toteamalla, ettd timé on hieno pdivé, koska meilld on ldhetekes-
kustelussa eduskunnassa kaksi isoa koulutusuudistusta, varhaiskasvatuslaki ja lukiolaki.

Tassd ensimmdisessd varhaiskasvatuslaki uudistuu. Uudistuksen keskidssd on lapsen
etu. Lakiin esitetdédn kirjattavaksi selkedsti, ettd varhaiskasvatusta suunniteltaessa, jirjes-
tettdessa ja siitd padtettdessd on ensisijaisesti huomioitava lapsen etu. Lapsen etua on har-
kittava tilannekohtaisesti sekd yksittdisen lapsen, lapsiryhmaén ettd yleensi lasten kannalta.
Lisdksi laissa sééddettéisiin, ettd lasta tulee suojata vikivallalta, kiusaamiselta ja muulta héi-
rinnéltd. On tirkedd, ettd pdivikodeissa puututaan kiusaamisen ensimmaéisiin merkkeihin.
Péivikodin tulee olla lapselle turvallinen ympéristo, jossa ketddn ei kiusata eikd kukaan opi
kiusaajaksi.

Uusi laki vahvistaa varhaiskasvatuksen laatua nostamalla henkil6ston koulutustasoa ja
selkiyttdmalld tehtdvanimikkeitd. Tulevaisuudessa pdividkodeissa tydskentelee moniam-
matillisena tiimind varhaiskasvatuksen opettajia, varhaiskasvatuksen sosionomeja ja las-
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tenhoitajia. Tutkimustieto varhaisten vuosien merkityksestéd kasvaa koko ajan. Varhaiskas-
vatus vahvistaa koulutuksellista tasa-arvoa, ehkéisee syrjdytymistd ja tukee oppimisval-
miuksien kehittymisti jokaiselle. Jokaisen vanhemman on voitava luottaa paivikotiemme
korkeaan laatuun, ja henkilokunnan osaamisella on selvé linkki juuri laatuun. Koulutusta-
son nostaminen saavutetaan kahdella toimenpiteelld: mééarittelemélld ammattinimikkeet ja
kelpoisuudet sekd sdatamalla henkilostorakenteesta. Varhaiskasvatuksen henkildston teh-
tavinimikkeet ja kelpoisuudet sééddettéisiin niin, ettd tulevaisuuden péivékodeissa tydsken-
telisi varhaiskasvatuksen opettajia kasvatustieteen kandidaatin tutkinnolla, varhaiskasva-
tuksen sosionomeja sosiaali- ja terveysalan ammattikorkeakoulututkinnolla ja lastenhoita-
jia ammatillisella tutkinnolla. Aiemmin hankittu kelpoisuus siilyisi lakimuutoksessa.
Kaikki nykyiset lastentarhanopettajat, jotka voivat olla koulutukseltaan joko kasvatustie-
teilijoitd tai sosionomeja, saisivat varhaiskasvatuksen opettajan kelpoisuuden. Uusi var-
haiskasvatuksen sosionomi -nimike koskisi alan ammattikorkeakoulutukseen lain voi-
maantulon jdlkeen hakeutuvia. Uusilla varhaiskasvatuksen opettajilla olisi nykyiseen ta-
paan kasvatustieteen kandidaatin tutkinto. Laki mahdollistaa myds tutkintojen tdydentdmi-
sen joustavasti.

Toisena askeleena laissa nostettaisiin paivakodin henkildston koulutustasoa edellytta-
méll4, ettd vuoteen 2030 mennessi paiviakodin kasvatus-, opetus- ja hoitotehtdvissd kukin
kolmesta ammattiryhmasté tydskentelisi rinnakkain. Muutos tarkoittaisi, ettd vuoteen 2030
mennessi kaksi kolmasosaa péiviakodin henkilostosti olisi suorittanut korkeakoulututkin-
non. Tdmé on henkildston koulutustason selkeéd nosto, silld nykyain korkeakoulutettuja
vaaditaan yksi kolmesta. Suomalaisen koulutusjérjestelman salaisuus ovat korkeasti kou-
lutetut, maailman parhaat opettajat. Aikanaan luokanopettajien koulutuksen siirtyminen
kasvatustieteellisiin tiedekuntiin herétti kiistelyd mutta osoittautui suomalaisen koulutus-
jarjestelmin menestystarinaksi. Kun varhaiskasvatuksen asema koulutusjirjestelmamme
vaikuttavimpana osana tunnistetaan nyt laajasti, samanlaiseen kehitysaskeleeseen on sel-
ked tarve.

Laissa tietosuojanormit paivitetdéin mahdollistamaan digitaalinen yhteydenpito kotien ja
paivékotien vililld. Nykyisellddn pidivékoteja koskevat muuta koulutusjirjestelmai tiu-
kemmat salassapitosdénnokset, jotka ovat perintdd sosiaalihuollon lainsdddanndsta. Laki-
esityksessi yksityisyydensuoja muutettaisiin samantasoiseksi kuin kouluissa, mikd mah-
dollistaisi vastaavan yhteydenpidon kodin ja pdivédkodin vililld mydskin digitaalisesti —
siis helpompaa yhteydenpitoa paivikodin ja kodin vélilld, tukee my6skin vanhemmuutta.
Lisdksi sdddettdisiin varhaiskasvatuksen tietovarannosta eli VARDAsta.

Arvoisa puhemies! Télld hallituskaudella varhaiskasvatusta on kehitetty méérétietoises-
ti osana koulutusjirjestelméad. Muutamia tirkeitd paatoksid mainitakseni haluan mainita
yliopistojen koulutusméérien nostamisen kahteen otteeseen télld hallituskaudella, viimei-
simmaksi 1 000:1la, niin etté sithen hallitus on varannut lisdrahoitusta 28 miljoonaa neljén
vuoden aikana. Varhaiskasvatuksen maksuja on alennettu kahteen otteeseen, viimeksi
70 miljoonalla — ndkyy monen perheen arjessa ja kukkarossa ja lisdd varhaiskasvatuk-
seen osallistumista. Liséksi on panostettu monella tavalla varhaiseen oppimiseen, kehitta-
maélld monilukutaitoa, avaamalla uusia mahdollisuuksia varhaiseen kielen oppimiseen, ja
kehitetty mydskin pedagogiaa monesta ndkdkulmasta. Samoin on kéynnistetty jo nyt 5-vuo-
tiaiden maksuttoman varhaiskasvatuksen kokeilu, jota viime viikolla hallituksen riihessi
tehdylla paatokselld voidaan ensi vuonna jatkaa ja laajentaa niin, ettd yhi useampi 5-vuoti-
as padsee maksuttoman varhaiskasvatuksen piiriin. Liséksi voidaan ottaa kehittdmisaske-
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leita sitd kohti, ettd meilld mahdollisesti voisi tulevaisuudessa olla kaksivuotinen esiope-
tus, ulottaen se myoskin 5-vuotiaille. Varmasti tdssdkin keskustelussa paljon keskustel-
laan varhaiskasvatuksen tasa-arvosta ja ryhmistd, ja siihen liittyen hallitus teki merkitta-
vén avauksen viime viikolla padttdmailla puoliviliriihessd lisdrahoituksesta heikompien,
haastavampien alueiden piivikodeille, jotta sielld, missd avun tarve on suuri, voitaisiin
pienentdd ryhmikokoja. Tdmai on siis ensi vuoden budjettiin varattu 10 miljoonan euron
uusi médréraha.

Tama lakikokonaisuus on vahvasti tulevaisuuteen katsova, varhaiskasvatuksen laatua
vahvistava iso kokonaisuus ja koulutusuudistus, jota on pitkddn kentélld odotettu. Laki
vahvistaa varhaiskasvatusta, kehittdd sitd osana koulutusjarjestelmddmme. Varhaiskasva-
tus on koulutusjirjestelmdmme vaikuttava elementti. Ymmarramme tdnd pdivana tutki-
mustiedon pohjalta varhaisten vuosien merkityksen entistd paremmin, ja siksi tille lainuu-
distukselle on iso tarve.

Moni asia jéa kuitenkin tastdkin huolimatta vield jatkovalmisteltavaksi. Koulutusjérjes-
telmadmme ei ole koskaan valmis, ja varhaiskasvatusta tulee kehittda timén lain jalkeenkin.
Siitd johtuen muun muassa varhaiskasvatuksen tuen kysymyksié ratkotaan lain seuraavas-
sa vaiheessa.

Varhaiskasvatuksen lainuudistuksella otetaan nyt iso askel eteenpéin suomalaisten las-
ten, perheiden ja kasvatuksen parhaaksi.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Avataan debatti tistd aiheesta. Pyydian edusta-
jia pyytdmién puheenvuoron painamalla V-painiketta ja nousemalla ylos seisomaan.

16.07 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itsekin sijoitan
tdmaén lakiesityksen siithen kokonaisuuteen, jossa lapsen etu on asetettu muun edelle. Meil-
13ahén on aika hyvé rekordi téltd vaalikaudelta varhaiskasvatusmaksujen alentamisesta ja
nyt tuoreimpana paitoksend tasa-arvorahan lisdidminen péivékodeille tdysin uutena avauk-
sena. Ne ovat olleet merkittivid tekoja. Tama liittyy sithen samaan sarjaan ja samaan ko-
konaisuuteen.

Se, puhemies, mita toivoisin tiltd timén pédivéin keskustelulta, olisi se, ettd ministeri pys-
tyisi muutamaan kysymykseen vastaamaan vahan myoskin tuonne kentén suuntaan, koska
tdssd ovat ndhdikseni védhén liiankin kuumina kéyneet tunteet erityisesti sosionomikentél-
13, ja itse olen tulkinnut, ettd jopa hieman vééarid késityksid on paédssyt syntyméan. Nythin
on kuitenkin niin, etti jokainen séilyttdd oman kelpoisuutensa, nyt koulussa oleva, nyt am-
matissa toimiva. Ehka téstd voisitte vield sanoa.

Kun tuntuu elévén sitkedssé késitys, etté siirryttiisiin ryhmékohtaiseen sdéntelyyn, nyt-
hin kuitenkin sdddellddn paiviakotikohtaisesti nditd henkildston kelpoisuuksia myos vuo-
desta 2030 eteenpéin.

Vield viimeisend asiana: Kun yksi kolmasosa on korkeasti koulutettuja, niin he ovat sit-
ten lastentarhanopettajakelpoisia vuodesta 2030 eteenpdin. Sosionomit kuuluvat mydskin
sithen ryhméén, tdméhén seisoo pykélissd. My0s tédstd tuntuu olevan kentdlla vairia ym-
marryksid. Olisi tirkedd, jos voisitte tdhin asiaan tdnédédn todeta.

16.09 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhais-

kasvatuksen kehittdminen on yksi keskeisin osa suomalaista koulutuspolitiikkaa. Varhais-
kasvatus on pohjana lapsen mydhemmalle kehitykselle ja ehkdisee jopa syrjaytymistd. Me
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kaikki tunnemme sen seikan, ettd euron panostus varhaiskasvatukseen tuottaa jopa 7 euroa
myo6hemmin, enemmén kuin mikédén muu koulutus. Onkin todella hyva, ettd hallitus on nyt
jatkanut viime kauden ministerien tekeméé uudistusta ja vienyt tdimén varhaiskasvatuksen
lainsédddénnon kokonaan tuonne opetus- ja kulttuuriministerién valmisteluun.

Mutta on aikamoinen pettymys, ettd tdima lakiehdotus ei ole korjaamassa niitd todella
suuria heikennyksii, joita te olette varhaiskasvatukseen tilla kaudella tehneet, elikké puu-
tuitte tuohon péivéhoito-oikeuteen ja kasvatitte ryhmékokoja. Ja hankalaa vieldpé on, ettid
jotkut kunnat ovat néitd heikennyksid tehneet, jotkut eivit, elikkd se tarkoittaa sitd, ettd
meilld on eriarvoisuutta kuntien ja lasten vélilld. Minka takia ette korjanneet néitd pahoja
heikennyksid, vaikka siihen olisi nyt ollut aivan erinomainen mahdollisuus?

16.10 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kaisittelyssd oleva
varhaiskasvatuslaki on mittava loikka eteenpéin. Lapsen etu asetetaan etusijalle. Nuo var-
haiset vuodet ovat merkittdvia lapsen opintielld, ja todellakin on mainiota, ettd timé esitys
vahvistaa pedagogista osaamista ja parantaa varhaiskasvatuksen laatua pdivakodeissa. Jat-
kossakin moniammatillinen yhteisty0 on kaiken perusta. Lastentarhanopettajia, sosiono-
meja ja lastenhoitajia tarvitaan, ja he yhteistyOssi toimivat, mutta lapsen etu on etusijalla.

Kiitos siitd, ettd vihdoinkin on lakiin kirjattu kiusaamisen kitkeminen. Muilla kouluas-
teilla lapset on suojattu kiusaamiselta, mutta varhaiskasvatuslaissa téta ei ole ollut. On ai-
van valttdmatontd, ettd timé on nyt kirjattu lakiin ja nyt ryhdytédén tekemién tyotd sen
eteen, ettd varhaiskasvatuksessa on nollatoleranssi kiusaamiseen. Se on niin, ettd minké
kotona ja varhaiskasvatuksessa oppii, sen sitten koulussa taitaa.

Kannatan tété lakiesitysté, ja kovin huolella kiymme tété sivistysvaliokunnassa lépi ja
lampimaisti toivomme palautetta, eli jos tdssd vield on jotakin, [Puhemies koputtaa] mité
tarvitsee korjata, niin se sitten tehdéén, mutta mittavan hyva lakiesitys suomalaisille lap-
sille.

16.11 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen
lain tavoitteen pitdd olla lapsen etu. Olemme varmaan kaikki sitd mieltd. Suuri kysymys
on: onko sosionomi lastentarhanopettajana pétevé, kuinka kdy heidén tyopaikkojensa,
kuinka kéy lastenhoitajien tydpaikkojen tulevaisuudessa, myds siirtyméajan jélkeen ja tél-
13 hetkella? Kysyisinkin ministeriltd: onko tutkimusndyttdd, ettd sosionomilastentarhan-
opettajan ja yliopistokandin osaaminen olisi eri tasolla?

Ryhmaékoot ovat suuria, se on se ydinasia. Niiden pitdd olla pienempid, tai sitten henki-
l16kuntaa lisdd. Syli on se, mité lapset tarvitsevat myos vahvasti.

Suomalainen varhaiskasvatus on kansainviélisesti hyvin arvostettua.

Kunnat ovat esittdneet myds suuren huolensa, miti tulee tulevaisuudessa olemaan, saa-
vatko he tarpeeksi henkilokuntaa.

16.12 Kimmo Kiveli sin (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Yhdyn néihin puheenvuoroi-
hin, joissa sanotaan, ettd timé on hieno péiva, kun timmoinen hallituksen esitys eduskun-
nalle tulee. Ja ddrimmaéisen tirkedé on, ettd varhaiskasvatusta ajatellaan nimenomaan lap-
sen nékokulmasta, lapsi on keskidssé.

Varhaiskasvatuksen ikdvaiheessa rakennetaan perustaa koko mydhemmaélle eldmalle.
Puhutaan siitd, ettd 2030-luvulle siirryttidessd sosionomien ja lastentarhanopettajien méaéra
lisddntyisi 9 000:1la, lastenhoitajien miéra saman verran vihenisi. On pidettidva huolta, ettd
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varsinaista hoivaty6td — care — tekevid on riittévisti ja ettd, on sitten koulutustaso ja teh-
tavinimike miké tahansa, tehddédn oikeita asioita, etteivét esimerkiksi opettajat ole sielld
kopeissaan vain tekeméssé varhaiskasvatussuunnitelmia, vaan oikeasti ollaan lapsen par-
haaksi tydskenteleméssa.

16.13 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Kuten on todettu, kisil-
12 on térked ja historiallinen esitys nimenomaan lapsen edun nakokulmasta. Itse tietysti pis-
tdn paljon toivoa myds tulevaisuuteen suhteessa siihen, ettd — oli meidén taloudellinen ti-
lanne miké tahansa tai oli kuka tahansa vallassa — me tésté eteenpéin yhi tinkimattoméam-
min varjelisimme lasten etua ja sitd kautta mydskin sitéd sisdllollisesti resursoitua, laadu-
kasta varhaiskasvatusta.

Toinen tarked asia, mistd haluan antaa kiitosta, on tdmaé kirjaus kiusaamisesta. Toivotta-
vasti se entisestdéin vahvistaa tahtotilaa tehdé tyotd kiusaamista vastaan ja myoskin sité,
ettd me 16yddmme uusia tyokaluja.

Kuten tédlld mainittiin, samaan aikaan tietysti, ainakin talon ndkokulmasta, aika paljon
on tullut postia ja sité ristiriitaa tuntuu olevan, ja on tarked varmistaa se, ettd ndihin ristirii-
toihin eivit kaadu tima hyva esitys ja sen tavoitteet eikd myoskdin sen sisdlto. Ja se vaatii
sitd, ettd tdytyy hyvin selkedsti kommunikoida, miké on tdménhetkisten ammattilaisten ja
ammattiin opiskelevien ihmisten suoja téssi siirtymévaiheessa. On tirkedé tehdd ammatti-
taitoa, rooleja, ja ne ovat selkeit, ja sitd arvostetaan ja ylipddtién koko alaa arvostetaan. Se
on tirkedd sekd [Puhemies koputtaa] tyohyvinvoinnin ettd timén uudistuksen kannalta.

16.15 Paavo Arhinmiéki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Subjektii-
vista pdivahoito-oikeutta rajattiin ja ryhmékokoja kasvatettiin, ndmaé ovat olleet merkitta-
vid ja rajuja heikennyksid paividhoidossa olevien lasten arkeen ja myds tyontekijoiden ase-
maan. Valitettavasti tdssé laissa ei nditd isoja heikennyksié korjata, vaikka sinédnsé téssi on
paljon sellaista hyvéa, josta voi antaa myos kiitosta.

Sen lisdksi ongelmana on ollut se, ettd titd on valmisteltu varsin kapealla pohjalla. Se on
johtanut siihen, ettd valitettavalla tavalla eri ammattiryhmit, eri tutkinnot, eri ammattiliitot
ovat nyt toistensa kurkussa kiinni. Pitd4 pitdé huolta siitd valiokuntakésittelyssd, ettd timéa
asia hoidetaan kuntoon. Me arvostamme niin yliopistollisen lastentarhanopettajakoulutuk-
sen saaneita kuin sosionomi (AMK) -koulutuksen saaneita ja yhté lailla lastenhoitajia.

Ja viimeisend totean sen, ettd lomarahaleikkauksilla te olette leikanneet kaikilta niiltd
muutenkin pienipalkkaisilta naisvaltaisilta aloilta. Tdma pitdisi korjata lain liséksi. [Puhe-
mies koputtaa] Kunnollinen palkkakorotus kaikille pdivéhoidossa tydskenteleville.

16.16 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Lagforslaget ér bra
ur ménga synvinklar. For det forsta betonas kvaliteten och att utveckla kvaliteten, och det
tycker jag ér jatteviktigt. For det andra tycker jag om det hiar med mangsidigt kunnande, det
vill séga att en tredjedel ska vara barntrddgardslérare, en tredjedel socionomer och en tred-
jedel barnskotare. Det blir en bra balans dér det finns méangsidigt kunnande till forfogande
for barnens bista. Det har tycker jag &r bra.

Arvoisa puhemies! Tdméd on ddrimmadisen tirked laki. Tdssé laissa tuetaan ennen kaikkea

laadukasta varhaiskasvatusta ja pyritién tasapainoiseen yhdistelmaéin tissd meidén hyvin
toimivassa educare-mallissamme.
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Ja miné tuen tétd henkilostorakenne-ehdotusta — kolmasosa-kolmasosa-kolmasosa —
silld se tukee moniammatillisuutta. Minun mielesténi se on dérimmaéisen térkeétd, etté lap-
silla ja ryhmilld ja perheilld on kdytossd hyvin monipuolista osaamista.

16.17 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd lainsda-
dénndssé on paljon hyvii ja tietenkin térkeintd on se, ettd nostetaan lapsen etu sinne kes-
kidon, lapsen hoitopdivén maksimipituutta kirjataan tdnne ja salassapitosdédnnoksié yhden-
netaan.

Mutta niin kuin t4élld on jo tullut puheenvuoroissa esille, huoli on mydskin sitten hen-
kiloston kelpoisuusvaatimusten muutoksista ja henkildstomitoitusten muutoksista. Pelko-
na on, ettd henkiloston méaéra kaiken kaikkiaankin ja koulutusten mééra tilld hetkelld on
alimitoitettu. Me tiedimme sen, ettd lastentarhan henkilokunnasta vuotaa talld hetkell jo
muille aloille. Sieltd suuri osa lihtee myoskin jatko-opintoihin perusopetuksen puolelle
opettajaksi suuntautumaan. Mydskin sitten alan kehno palkkaus ja pétkétydsuhteet vaikut-
tavat siihen, ettd tilla hetkelld se pula on jo olemassa.

Olisinkin kysynyt ministerilti: olisiko jarkevii ajatella, ettd esimerkiksi alle 3-vuotiait-
ten kohdalla henkildston kelpoisuusvaatimuksissa ja mitoituksissa olisi jonkin verran jous-
toa verrattuna sitten sithen, mité on yli 3-vuotiaitten kohdalla? Koska sielld alle 3-vuotiait-
ten kohdalla tarvitaan sylid, sielld tarvitaan ldheisyytté ja henkilostod, se varhaiskasvatuk-
sen kasvatuspuoli [Puhemies: Aika!] tulee sinne yli 3-vuotiaitten kohdalle sitten.

16.18 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin on
késittelyssd tdima varhaiskasvatuslaki, ja tilld selkeytetéén toki lainsdddantod tdmén asian
puitteissa, mutta on erityisen tirkedd nyt sitten timén henkildston osalta, ettd kukaan ei me-
neté jo saavutettua kelpoisuutta ja ne hankitut kelpoisuudet séilyvit. Tdmén pitdé olla sel-
kedd myds henkildstolle, ja viestin pitdd tulla kirkkaasti myos heille.

Tietenkin, meilli ei télld hetkelld saada péivékoteihin riittdvésti henkilostdd. On todella
tarkedd, ettd koulutusmadria lisitdédn. Ja niilla alueilla, joilta on keskitetty yliopistojen las-
tentarhanopettajakoulutus, ongelma on vield vakavampi. Omassa kunnassani esimerkiksi
el yhtddn hakemusta tullut lastentarhanopettajan tehtéviin, ja on térkeétd, ettd voimme
aloittaa jalleen tdydennyskoulutuksen alueella, kolmannen kerran. Kaikki tyo6llistyvit heti
koulutuksen jalkeen. On tirkedd, ettd koulutusta lisdtddn ympéari maata.

Mutta tosiaan tistd laista: On myds tarkedtd, ettd edistetddn my0s pienten lasten koulu -
ajatuksella myds esiopetusta ja titd ihan ensimmaéisen ja toisen luokan luokkavaiheen tés-
métukea annetaan lapsille. [Puhemies koputtaa] Tdma tukee myos sitd laadukasta koulu-
tusta.

16.20 Raija Vahasalo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun varhaiskasva-
tus siirrettiin STM:n puolelta OKM:n puolelle, niin silloin tuli valtava muutos. Siitd 1dh-
tien varhaiskasvatus ei ollut enéé sosiaalitoimea vaan osa koulutusjirjestelméd. Tama pa-
kottaa siihen, ettd meidén pitia tarkastella tdtd toimintaa ihan eri tavalla, ihan eri ndkdvink-
kelistd, tietysti lapsen etu edelld, mutta mydskin oppimisen kannalta, ettd miten lapset saa-
vat parhaat mahdolliset evéit tulevalle koulutielle.

Rehtorina olen kovasti kaivannut aina sité, ettd mahdollisiin ongelmiin puututtaisiin jo
varhemmin eli sielld varhaiskasvatuksen puolella. Silloin se on helpompaa, silloin se on in-
himillisempa4, ja silloin se on myd&skin lapsen etu. Téma taas johtaa siithen vaatimukseen,
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ettd varhaiskasvatuksen puolella pitdd henkildston koulutustasoa ja osaamista lisété ja vah-
vistaa, ja sité tidssd ollaan nyt myds tekemaéssa.

16.21 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri, tima
olisi todella ilon pdiv4, jos te olisitte nyt palauttaneet timén lasten subjektiivisen pdivéhoi-
to-oikeuden. Ja toinen liittyy ndihin ryhmékokoasioihin [Eduskunnasta: Olisitte peruneet
ne!] — olisitte peruneet ne. Koska meille sosiaalidemokraateille kaikkein térkein asia nyt
tidssd uudistuksessa on tdmé varhaiskasvatuksen laatu, sen takia timéa koulutustason nosto,
kohottaminen, on tirked4, mutta sen pitda tapahtua kaikilla néilld, jotka toteuttavat tité hoi-
toa, kasvatusta, opetusta, siis kandidaateilla, sosionomeilla ja lastenhoitajilla. Kaikkien
koulutustasoa pitdéd parantaa ja mydskin kunnioittaa. Nyt on syntynyt semmoinen késitys
julkisuudesta, ettd téssé jotenkin aliarvioidaan sosionomien ja lastenhoitajien tyotd. Néin ei
saa olla. Kaikkia niité kolmea tahoa tarvitaan. Tahén liittyvid kysymyksié on teille tehty,
en toista niit.

16.22 Sami Savio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille laki-
esityksen esittelystd. Varhaiskasvatuksen kehittiminen on erittdin tdrkedd lastemme tule-
vaisuuden kannalta, ja kuten edustaja Elomaa tdsséd edelld totesi, lasten etu on tietysti se
kaikkein tarkein.

Mutta valitettavasti tdmaé lakiesitys on tosiaan herdttinyt suurta ja aika rajuakin keskus-
telua julkisuudessa, erityisesti eri koulutustaustoista olevien alan ammattilaisten keskuu-
dessa. He kaikki tekevét tarkeda tyoté, ja toivonkin, ettd ministeri vastaisi ndihin julkisuu-
dessa aika rajunakin velloneisiin kysymyksiin.

Arvoisa puhemies! Tyontekijépula vaivaa péivékotien arkea erityisesti padkaupunkiseu-
dulla, eikd koulutusméérien lisdys ole tdysin vastannut tdhidn ongelmaan. Tamén lakiesi-
tyksen mydti koulutusméérid on nostettava vield selvésti nykyistd enemmén. Valitettavas-
ti my0s palkkataso on jaényt selvésti jdlkeen muista julkisen sektorin tehtévistd, eikd voi
olla pitkalld tdahtdimelld kestdvad, varsinkaan tyovoimapulan vallitessa, ettd péivéikotien
hoitajat ja [Puhemies koputtaa)] lastentarhanopettajat joutuvat tydskenteleméén selvésti
[Puhemies: Aika!] muita julkisen alan tydntekijoitd matalammalla palkalla.

16.23 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tarkeéd pa-
rantaa pdivdhoidon laatua ja parantaa lapsen asemaa sielld. Lapsi ansaitsee sen ja tarvitsee
sekd lastentarhanopettajan, sosionomin ettd lastenhoitajan sylid, ja on hyvé loytdd tdssa
eduskuntakaisittelyssé vastauksia ja tasapaino niihin nyt esiintyneisiin huoliin, liittyen esi-
merkiksi siithen, ettd kaikki nykyiset toimijat séilyttédvit kelpoisuutensa, ja my0s siihen,
ettd alaa opiskelevien henkildiden tyd on alalla turvattu. On huomioitava myos se, etté var-
masti saamme riittdvasti patevad henkilostdd pdivihoitoalalle.

Se, ettd lakiin on kirjattu kiusaamisen estdminen, on tosi tirkedd, mutta haluan muistut-
taa, ettd kun pdivédhoito-oikeutta on rajattu — jotkut lapset ovat vain osa-aikaisesti ja ldh-
tevét kesken leikin pois — ja ryhmékokoja on kasvatettu, niin timé jos miké liséa kiusaa-
mista lasten kesken.

16.24 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todella kiitdn téstd

lakiesityksestd. Tdmén tavoitteena on — ja olen aivan varma, ettd myds me pystymme sii-
hen — nostaa varhaiskasvatuksen laatua. Lapsen etu on asetettu ensi sijalle, ja henkildston
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pedagogista osaamista pyritddn nostamaan. Kaikki varhaiskasvattajat tekevit darimmai-
sen tirkedd tyotd, jokainen, ja kaikkia ammattiryhmié tarvitaan. Témén lain avulla pyri-
tddn nimenomaan vahvistamaan sitd aitoa moniammatillisuutta, niin ettd jokaisen koulu-
tustaustasta ja kokemuksesta tulevat hyvét ominaisuudet ja osaaminen pystytddn yhdista-
méén toimivaksi kokonaisuudeksi.

Varhaiskasvatuksen kentéltd tulee tdlld hetkelld sellaista palautetta, ettd koulutuksen
mukaista tyotd on vaikea tehdé, kaikki tekevét kaikkea. Tdmén lain avulla nyt voidaan sel-
keyttid sitd, ettd meilld tulevaisuudessa on koulutettuja ammattilaisia, niin hoiva-alan am-
mattilaisia kuin toisaalta pedagogisesti koulutettuja sosionomeja ja lastentarhanopettajia.

16.26 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatusam-
mattilaisten koulutustason nostaminen on tosiaan kannatettava tavoite, se pitdd tehda
myoOskin moniammatillisuutta sdilyttdvélld tavalla, mutta koulutusméirien nostaminen ei
ole riittdva keino mydskddn tdhdn tavoitteeseen padsemiseksi, koska se edellyttdisi huo-
mattavaa kasvua korkeakoulututkinnon suorittaneiden tydntekijoiden méérissa verrattuna
nykytilanteeseen. Jo télld hetkelld puutteet palkkauksessa ja tydehdoissa ovat johtaneet sii-
hen, ettd alanvaihdon harkitseminen till4 alalla on hyvin yleistd. Tédssé suhteessa toivoisin
hallitukselta johdonmukaisuutta ja sen ymmartamisti, miten taélla tehtdvat paatokset kay-
tannGssd  vaikuttavat varhaiskasvatusammattilaisten tydskentelyolosuhteisiin. T&mé
10 miljoonaa, mité kehysriihessé nyt suunnataan ryhmékokojen pienentdmiseen haasteel-
lisilla alueilla sijaitseville paivikodeille, ei paikkaa sitd, ettd hallitus kauden alussa mah-
dollisti ryhmékokojen kasvattamisen koko maassa, kaikissa kunnissa, joissa siihen on ol-
lut halukkuutta. [Puhemies koputtaa] Samaten subjektiivisen oikeuden rajaus on johtanut
sithen, ettd osa-aikaisten ryhmissé voi olla jopa 13 lasta [Puhemies: Aika!] yhti kasvatta-
jaa kohti.

16.27 Pilvi Torsti sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Iso kuva suomalaisesta
varhaiskasvatuksesta vuosien ajan on tietenkin ollut upea. Viitisen vuotta sitten olimme
ykkdosid 50 maan joukossa Starting well -indeksissé, ja olemme todella kasvattaneet lapsia,
jotka muuttavat maailmaa. Kaiken tdimén taustalla on ollut laki 70-luvulta, eli on varmasti
hyvé todeta, ettd yli vaalikausien tehty valmistelu uuden lain puitteissa oli tarpeellinen.

No, ongelma tdssé laissa tietysti on myos yhtd ilmeinen. Se ei tosiaan ota kantaa siihen
hélmdyteen, joka Suomessa sitten viime vuosina ndiden kaikkien rankkausten jilkeen on
tehty. Meilld on tdlld hetkelld kuntia — ja niisté tulee viestejd koko ajan — joissa on lapset
lajiteltu sen mukaan, ovatko vanhemmat tyottomié tai esimerkiksi kotona olevia maahan-
muuttajaditejd, ja sitten on lapsiryhmié, joiden vanhemmat ovat tdissd, tai ryhmié, jotka
ovat yksinkertaisesti liian suuria.

Kysyn ministeriltd kahta asiaa. Tdmén lain valmistelusta: minkélaista kansainvalistad
vertailua te teitte ja miten arvioitte meidén tilannettamme muihin maihin ja kehityskulkui-
hin ndhden? Ja toiseksi: miten otitte huomioon viime vuosina tehtyjen heikennyksien vai-
kutukset, joista meilld on jo vihdn my0s tutkimustietoa [Puhemies: Aika!] timén lain val-
mistelussa?

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Edustaja Parviainen. [Olli-Poika Parviainen:
Arvoisa rouva puhemies...] — Parviainen Ulla, anteeksi.
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16.28 Ulla Parviainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuulostaa, ettd
olemme yksimielisié tdstd asiasta, ettd lapsen etua on se, ettd koulutustasoa, osaamistasoa
kohotetaan. Mielesténi on tarkeéd, ettd ymmaérretdéin tosiaan, ettd moniammatillinen tiimi
hoitaa ja kasvattaa lasta sielld hoidossa, kasvatuksessa. Eli jokaisen tyontekijén erilainen
koulutuksen tuoma osaaminen, vahvuus pitéd kyllé ottaa vahvasti mukaan sen lapsen kas-
vun ja kehittymisen tueksi.

Arvoisa rouva ministeri, totesitte tuossa, ettd kolmiportainen tuki ei ole tdssd mukana
mutta se on tulossa seuraavassa vaiheessa. Voisitteko avata meille, milld aikataululla nyt
sitten kehittyy tdiméa kolmiportaisen tuen mukaan ottaminen?

16.29 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vi-
hin yli-innokkaasti olin kdynnistelemissé edellistd puheenvuoroa, mutta se johtuu myds
siitd, ettd tim4 aihe on niin kovin tirked.

Olen iloinen siité, ettd tissd laissa korostetaan varhaiskasvatuksen roolia koulupolussa
ja sité, ettd mydskin varhaiskasvatuksen ammattilaisten koulutustasoa tarkistetaan, mutta
totta kai se pitdd tehdé niin, ettd ne huolet, joita erityisesti sosionomien puolelta on tullut,
huomioidaan vakavasti. Me emme halua rakentaa kahden kerroksen viked, varmasti, var-
haiskasvatuksen ammattilaisten joukkoon.

Kuitenkin puuttuisin siithen, mihin monet muutkin puhujat ovat jo puuttuneet, eli jos ja
kun me haluamme ajaa lapsen etua, niin on hyvin vaikea néhdi subjektiivisen pdivéhoito-
oikeuden rajausta lapsen edun mukaisena. Me tiedimme, ettd sote-paineiden alla taiteile-
vat kunnat eivit vélttamattd kykene tarjoamaan ylimaérdisind vapaaehtoisina niitd palve-
luita, joita ei nyt laissa sdddetd. Siksi mina olisin toivonut, etté tissé laissa olisi otettu kan-
taa pdivahoito-oikeuteen ja myds kohtuullisempiin ryhmékokoihin.

16.30 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen menestys ja
my0skin sivistys kansakuntana perustuvat viime kidessa sille ajatukselle, ettd tissd maas-
sa kenestd tahansa voi tulla mité tahansa. Jotta timé ajatus voi toteutua, sen voi sanoa, pe-
rusedellytykset rakennetaan jo varhaiskasvatuksessa. Varhaiskasvatukseen sijoitettu euro
tuottaa moninkertaisesti takaisin paitsi lapselle myds kaikille meille td4ll4 yhteiskunnassa.

Tété paivahoito-oikeuden rajausta, jonka hallitus ajoi lépi, valitettavasti on kokeiltu mo-
nissa kunnissa. Yksi valitettava esimerkki on, ettd sitd kokeiltiin omassa kotikunnassani,
jossa hallituspuolueiden enemmistolld se ajettiin lépi. Onneksi se padtds muutettiin. Min-
k& takia? Sen vuoksi, ettd kun tutkimme, miltd alueilta pdivdhoito-oikeutta eniten rajattiin,
niin kévi ilmi, ettd sitd rajattiin eniten jo ennestdén kaikista heikoimmilta alueilta eli sielté,
missi eniten sitd varhaiskasvatusta on tarvittu. Timén tiedon valossa, arvoisa ministeri,
oletteko valmis arvioimaan uudelleen [Puhemies koputtaa] paivahoito-oikeuden rajaamis-
ta?

16.31 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind taas péin-
vastoin haluan kiittd4, ettd hallitus on pitényt kiinni tistd subjektiivisen pédivéhoito-oikeu-
den rajaamisesta, koska sitdhén kuitenkin tarjotaan niille, jotka sité tarvitsevat, tapauskoh-
taisesti. Me 1dhdemme siité, ettd perheet kasvattavat, ei yhteiskunta.

Meilld on pula, meilld on huutava pula péivikotien opettajista. Satoja paikkoja on auki.
Kaksi asiaa vaikuttaa tdhén: yksi on tydolot ja toinen on palkka. Jos me nostaisimme las-
tentarhanopettajien palkkoja 500 eurolla, niin se olisi noin 90 miljoonaa euroa liséd kus-
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tannuksia, [Jukka Gustafsson: Miksei enempdi?] ja silloin kun me saisimme niamé paikat
tdytettyd, moni asia ratkeaisi paivikodissa.

Mutta nyt kysyn sosionomien huolesta: onko varmasti néin, ettd heisté ei tule apuopet-
tajia paivakotiin, kun heilld nyt on tiysi oikeus toimia lastentarhanopettajina niin kuin las-
tentarhanopettajillakin? Meilld ole mitdén tutkimusnéyttod, ettd heiddn pedagoginen osaa-
misensa olisi heikompaa.

16.33 Sirkka-Liisa Anttila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé on to-
della térked lakiesitys, ja ollaan jo melkein satamassa, niin kuin sanotaan.

Léhinné kysyn kahta asiaa:

Ensimmadinen on se, ettd 20 prosenttia alle kouluikiisistéd lapsista kokee yksindisyytta.
Miten téhén asiaan nyt sitten tdssé puututaan? Onko kotoa késin, onko péivikodista vai
molemmista? Minusta pitdisi selvittdd syyt, miksi on ndin. Joku syy siihen tiytyy olla.

Sitten toinen kysymys, josta olen todella huolissani ja joka vaikuttaa nyt sitten timén
pdivéan pdivikodissa tapahtuvaan ty6hon ja laatuun, on tdma riita, joka on syntynyt ndiden
kahden eri tason osaamisen vélilla. Todella toivon, ettd nyt valiokuntakésittelyn aikana té-
hén asiaan 10ydetddn semmoinen ratkaisu, ettd tdmé saadaan ratkaistua, ettd sielld toimi-
taan tasavertaisesti. Téssd on pitka siirtyméaika, mutta nyt ollaan semmoiseen tilanteeseen
ajauduttu sielld, ettd se aiheuttaa koko ajan vastakkainasettelua.

Ja viimeiseni: niin kauan kuin palkat ovat ndin huonot, henkilokuntapula jatkuu.

16.34 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld on niin, ettd
lastentarhanopettajien koulutusta tarvitaan lisdd. Tuo lisdys aloitettiin eduskunnan valtio-
varainvaliokunnassa, olin sitd itse aloittamassa edustaja Vahasalon kanssa, ja on hienoa,
ettd nyt tdma hallitus on tdmén ottanut itselleen, eli opettajia pitdd kouluttaa lisdé, mutta se
el yksin riitd. Tyomarkkinapdytddn voin léhettdd terveiset, kylld lastentarhanopettajat ja
koko henkilostd on sielld palkkansa ansainnut, mutta totean, ettd on tasa-arvon kannalta
vélttdmétontd, ettd lailla vahvistetaan lasten oikeus opettajaan. Erot ovat huimia kunnissa,
ja tdma joustava malli 1+1+1 on todellakin hyvé, se mahdollistaa todellakin hyvin sen tyon
organisoinnin, eikd tdimaé ole mikd4n uusi asia. Vuonna 1973 asetettiin pédivéhoitolaissa ta-
voite siithen, ettd 50 prosenttia pdivikotien henkildstosti pitdisi olla lastentarhanopettajia,
ja tdnd pdivdnd me olemme nyt siind, ettd titd uutta varhaiskasvatuslakia kisitelldén, ja
myo0skin kansallisessa varhaiskasvatuksen koulutuksen arvioinnissa oli timé vastaava suo-
situs, [Puhemies koputtaa] eli tdmé on pitkén ajan tavoite, jota laajat joukot ovat esitténeet
asiantuntijapohjalta. [Puhemies: Aika!] Eli pidén erittdin hyvéna tété lakiesityksen [Puhe-
mies: Aika!] siséltod ja tavoitetta.

16.35 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On aivan
erinomaista, etti timé varhaiskasvatuslaki on saatu nyt eduskuntaan. Koko Suomen kan-
nalta lasten kouluttamiseen sijoitetut rahat ovat varmasti paras sijoitus tulevaisuuden kan-
nalta yleensékin.

Téssd keskustelussa on monta hyvié puheenvuoroa kéytetty pedagogiikan térkeydesti,
ja olen saanut monia, monia viestejé, niin kuin varmaan kaikki kansanedustajat, sosiono-
mien asemasta. Uskon, ettd se asia on ihan hyvilld mallilla, niin etti siihen ei tarvita sen
kummempaa huomiota, ettd asia hoidetaan kuntoon. Kenenkiin ammattipatevyytta ei tis-
sé tietenkdéin kyseenalaisteta, ei misséédn tapauksessa.
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Mutta yhden huomion haluaisin tehdé vield, ja se on nimenomaan kuntien tilanteesta.
Kuntien taloustilanne on erittdin nopeasti parantunut viime vuosina, ja kunnilla on aidosti
mahdollisuuksia sijoittaa tind pdivand uusia, ihan itse tekemidén, budjettipadtoksilléén te-
kemiién, rahoja lasten varhaiskasvatukseen, esimerkiksi erilaisiin kerhoihin koulun jél-
keen ja moneen muuhun asiaan. Tdmén takia toivoisin, etté tdssé keskustelussa huomattai-
siin myds kuntien aseman térkeys. Kunnathan ne ovat, jotka ndmé varhaiskasvatuspalvelut
rakentavat, ja se on jadnyt tissd keskustelussa mielesténi liian pienelle huomiolle.

16.36 Kimmo Kiveli sin (vastauspuheenvuoro): Puhemies! On erittdin hienoa, ettd tule-
vaisuudessa toimitaan yhden lain puitteissa eiké paéosin endd sovelleta moninaisia sosiaa-
lihuollon sédéddksié.

Hyvin usein keskustelussa on tuotu esiin, ettd Suomessa osallistuminen varhaiskasva-
tukseen on alemmalla tasolla kuin verrokkimaissa. Asiat eivit kuitenkaan ole néin yksin-
kertaisia, koska monessa verrokkimaassa osa-aikatydtd tehddan huomattavasti enemmén ja
se nyt sitten suoraan peilautuu varhaiskasvatukseen osallistumisen maaraan.

Ei ole kunniaksi, ettd eri ammattiryhmét ovat vastakkainasettelun tilanteessa. On hyvi,
ettd selkeytetddn, etteivat kaikki tee kaikkea vaan arvostetaan eri ammattiryhmié ja tode-
taan heidédn kaikkien tarkeytensa.

Ja kylla, vaikka télld foorumilla ei palkoista pédtets, sen yhteisen kansallisen tehtdvén
taytyy olla, ettd tulee oikeudenmukainen palkkaus [Puhemies: Aika!] tille alalle.

16.37 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyva-
kéén lakiesitys ei paranna varhaiskasvatuksen laatua, ellei hallituksen aiemmin tekemid
sddstopadtoksid saada peruttua. Suuremmat ryhméikoot ja subjektiivisen varhaiskasvatus-
oikeuden rajaaminen esimerkiksi tyottdmien lapsilta kylld vievit pohjaa lapsen edulta ja
laadun kehittdmiselti. Hallituksen viime viikolla padttdma lisdrahoitus ryhmékokojen pie-
nentdmiseen ei poista titd perusongelmaa. Se on ainoastaan pienté laastarointia sééstoista
syntyneeseen isoon traumaan. Ministerikin on varmasti saanut niitd samoja viestejd kuin
mind saan kentéltd hyvin paljon. Varhaiskasvatuksessa on nyt paljon uupuneita tyonteki-
jOitd, ja uupunut tyontekijé ei jaksa tehdd laadukasta tyota.

16.38 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse tervehdin tissd
esityksessé ilolla erityisesti sité, ettd nyt varhaiskasvatuksen laatua ja lasten edun nosta-
mista etusijalle painotetaan tissi niin selkeésti. Mutta ehké juuri sen takia timé herattaa
myos aika paljon kysymyksié.

Opetusministeri on nyt vakuuttanut meille, ettd hallituksessa on heratty lasten eriarvois-
tumiseen ja erityisesti poikien syrjdytymisvaaraan. Ja juuri sen takia, jos tdhén on nyt he-
ritty: minka takia te ette kayta titd mahdollisuutta siithen, etti te peruisitte niitd paétoksia,
jotka nimenomaan ovat eriarvoistaneet timén maan lapsia? Tdmai on se paikka korjata nii-
td virheitd, jotka on tehty. Kun hallitus sanoo meille, ettd nyt suunta on kiénnetty, nyt lap-
sen etu on laitettu keskioon, niin minka takia te ette korjaa niitd pa&toksid, jotka ovat téysin
yksiselitteisesti ja selkeésti olleet lasten edun vastaisia?

16.39 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssé esityksessd on
todellakin hyvié ja kannatettavia uudistuksia, mutta kun tavoitellaan korkeaa varhaiskas-
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vatuksen laatua, niin on turvattava ennen muuta riittiva henkilostomaéara ja riittdvan pienet
lapsiryhmét. Itse pidén sité tdlld hetkelld suurimpana pulmana.

My®ds henkiloston saatavuuden kannalta on kylld tunnustettava, ettd palkkauskysymys
on ihan ratkaiseva ongelma. On kyllé hépeéllisté, ettd yliopistokoulutuksen saanut, vaati-
vaa tyOtd tekevé lastentarhanopettaja saa keskiméarin 2 300 euroa kuussa palkkaa. [Edus-
kunnasta: Torkeéda!] Tamé heikko palkkaushan koskee tietenkin kaikkia muitakin henki-
16stdryhmié pédivahoidossa.

Kannatan myos tdtd ministerin esiin nostamaa ajatusta maksetun esiopetuksen laajenta-
misesta kahdeksi vuodeksi. Pitéisin hyvin tirkedna, ettd kaiken kaikkiaan pystyttdisiin tar-
kastelemaan lapsildhtdisesti eri-ikdisid [Puhemies: Aika!] lapsia lainsdddannossa.

16.40 Jaana Laitinen-Pesola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toivotta-
vasti nyt saadaan aikaan laki, joka takaa tdmin arjen toiminnan, lasten edun, riittdvan hen-
kilostomaéran ja riittdvén osaavan henkildston.

Miné haluan puuttua yhteen yksityiskohtaan. Vuorohoidon tarve meilld jatkuvasti kas-
vaa, ja tdssé lakiesityksessd aika pienelld on ohitettu tima vuorohoito. Toivoisin tietysti,
ettdl laissa otettaisiin kantaa tdhén vuorohoidon jérjestimiseen, koska myos se on, jos aja-
tellaan erityisesti naisten tyossékédyntid, erittdin tirked asia. Se mahdollistaa sen, ettd lap-
set ovat turvallisesti hoidossa silloin, kun didit tai isdt ovat vuorotoissa.

16.41 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muistan, ettd kun
opiskelin sosiaalialan ohjaajaksi, sosionomia edeltdvad tutkintoa, tistd edellisen kerran
kaytiin isoa keskustelua, ja sen takia toteankin nyt tisté lastentarhanopettajien patevyydes-
td, ettd valiokunta varmaan asiaan perehtyy ja tulee arvostamaan kaikkia ammattilaisia,
ammattilaisten tarpeellisuutta péivéikodissa.

Péivikodissa tehdddn hyvéa tyoti ja erittdin tirkedtéd tyotd jo nyt. Osaaminen on aivan
huippua, sen voin itse tuoreena pdivékotilapsen vanhempana todistaa. Kuitenkin samaan
aikaan useammat edustajat ovat téélldkin kantaneet huolta jaksamisesta ja erityisesti ryh-
mikoosta. Kaikki tirkeét tavoitteet esimerkiksi kiusaamisen kitkemiseksi vesitetddn kylla
silld, ettd ryhmékoot ovat aivan liian suuria. Aikaa ja késié tarvitaan. Toteankin, etté ei teh-
da téstd pedagogiikasta sellaista tyhjdd mantraa, jota vain hoetaan, vaan panostetaan aidos-
ti sithen, ettd sielld on mydskin késié, sylejé ja ithmisid tekeméssé [Puhemies koputtaa] sitd
tyOta.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Sitten ministeri Grahn-Laasonen, vastauspu-
heenvuoro, 5 minuuttia.

16.43 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Kiitos ldmpimisté
puheenvuoroista. Uskon, ettd kun tdtd keskustelua ja sen koontia varmasti luetaan ja péi-
vikotien henkildsté on kiinnostunut siitd, miten eduskunnassa varhaiskasvatusta kasitel-
134n, niin he arvostavat sité, ettd tdalld puhutaan arvostavasti kaikista ammattilaisista hei-
dén koulutustaustastaan riippumatta. Ajattelin, ettd voisin tissd puheenvuorossa pyrkia oi-
komaan niitd vééridkin késityksié, joita liikkeelld on ollut. Viime vuosina, voi sanoa jopa
vuosikymmenind, tdmé henkilostoryhmien, heidén taustallaan olevien liittojen vélinen
keskustelu on ollut melko tulehtunutta, ja se on heijastunut tietysti meille asti. Olemme
saaneet siiti paljon palautetta. Mutta kun eduskunta sddtda varhaiskasvatuslakia, niin 1dh-
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tokohtana ei ole tydmarkkinapolitiikkka vaan ldhtokohtana on lapsen etu, niin kuin téssi
lainsdddannossd vahvasti alleviivataan: varhaiskasvatuksen laatu ja varhaiskasvatuksen
kehittdminen niin, ettd se vahvistaa lapsen oikeuksia ja vahvistaa lapsen kasvua, kehitysti
ja myShempié oppimista.

Varhaiskasvatuksen vahvuus Suomessa on moniammatillinen yhteisty6. Tarvitaan kaik-
kien ammattiryhmien paras osaaminen kéyttoon, jotta suomalainen varhaiskasvatus on
niin laadukasta kuin se on ja kehittyy siitd edelleen. On térkedd, ettd varhaiskasvatuksessa
kaikki kolme ammattiryhmié tyoskentelevit vahvassa yhteistydssd. Uudessa varhaiskas-
vatuslakiluonnoksessa, joka tdndén on késittelyssd, nykyisten tehtdvéssé toimivien henki-
16iden seki alaa opiskelemassa olevien asema turvataan eli hankitut kelpoisuudet séilyvit.
Kenenkéén ei tarvitse peldti, ettd joku menettiisi tdmén lain my6td ammattinsa. Kaikkia
ammattiryhmid ja kaikista koulutustaustoista tulevia ammattilaisia tarvitaan varhaiskasva-
tuksessa vastaisuudessakin, ja he ansaitsevat kaikki arvostuksemme tidydesti syddmesta.

Uudessa varhaiskasvatuslaissa ideana ja ajatuksena on tunnistaa néiden eri ammattiryh-
mien osaaminen ja kehittid sitd suuntaan, jossa ndmé ammattilaiset ja heiddn osaamisensa
tdydentdvat toisiaan ja jossa ndma tarpeelliset osaamisalueet kirkastuvat entisestdan. Oma
ja ministerion tulkinta tésté lainsddddnnosta on, ettd itse asiassa sosionomien asema tdmén
lainsédddéanndn myo6td vahvistuu. Heiddn osaamisensa tunnistetaan paremmin, ja tulevai-
suudessa varhaiskasvatuksessa kaksi kolmasosaa on korkeasti koulutettuja.

Taalla nousi esiin huolta varhaiskasvatuksen henkildstokoulutusméérista ja siitd, miten
saadaan henkilokunta riittdiméaén, kun nykyisiékin paikkoja on vaikea saada tiyteen. Siitd
syystd tdmé hallitus on tehnyt merkittévid lisdyksié varhaiskasvatuksen koulutusméiriin,
lastentarhanopettajien koulutusméériin. Niitd on nostettu kahteen otteeseen ja tullaan nos-
tamaan edelleen. Tavoitteena on, ettd timén lain tultua toivottavasti hyvéksytyksi tdmén
eduskuntakaisittelyn péitteeksi kdynnistimme vélittdomésti keskustelut korkeakoulujen ja
oppilaitosten kanssa siitd, minkélainen polku rakennetaan, jotta vuonna 2030 timé henki-
16storakenne toteutuu myoskin kdytdnnossa. Hallitus on lisénnyt viime vuonna puolivali-
rithessé yhteensd 28 miljoonaa sellaista rahaa, mité aikaisemmin ei ole ollut, neljédn vuo-
den aikana kéyttdon, ja silld saadaan tuhat uutta lastentarhanopettajaa kasvatustieteellisis-
td tiedekunnista eri puolilta Suomea.

Palkkakysymykset ovat nousseet esiin, ja siitd haluan todeta sen tosiasian, etté palkoista
ei padtetd eduskunnassa eiké hallituksessa. Olen varma, ettd timé keskustelu tastd kylld va-
littyy sinne, missé on syytd se kuulla, eli tydmarkkinaosapuolille.

Kysymys kansainvélisestd vertailusta nousi esiin. Samoin oli kysymyksié, jotka liittyi-
viét varhaiskasvatusoikeuteen. Olemme tehneet paljon kansainvélistd vertailua. Suomalai-
nen varhaiskasvatus on laadukasta, kansainvélisesti se on tunnistettu, ja Suomi on myos-
kin vetovoimainen maa tulla tutkimaan ja oppimaan meidén varhaiskasvatuksestamme. Se,
mitd voidaan tdstd kansainvélisestd vertailusta mydskin oppia, on, ettd suurin tasa-arvo-
ongelma suomalaisessa varhaiskasvatuksessa ei liity tuntiméérdan vaan osallistumisastee-
seen ylipaatddn. Suomessa on yksi OECD-maiden matalimmista osallistumisasteista var-
haiskasvatukseen, ja siksi tdma hallitus on asettanut tirkedksi padmaéraksi, tehtévéksi var-
haiskasvatuksen osallistumisasteen nostamisen. Ruotsissa varhaiskasvatusoikeus on 15
tuntia, Suomessa se on 20 tuntia jokaisen lapsen oikeutena. Meilld laatu on vahvaa, ja sitid
tdma lakiesitys vahvistaa entisestdin.

Kiitos siitéd, ettd néistd rakentavista puheenvuoroista saamme hyvié aineksia mydskin ta-
mén lainsddddnndn jatkokehittimiseen, koska kaikki ei tule tdssé valmiiksi, vaan seuraa-
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vassa vaiheessa muun muassa niitd tuen kysymyksié on kisiteltéva, jotta mahdollisuuk-
sien tasa-arvo tdssd maassa toteutuisi entistd vahvemmin.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: IImiselvisti on tarvetta vield debattikierrok-
seen.

16.48 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On kylla todettava, ettd
aika pitkélle, ministeri Grahn-Laasonen, paisitte védrdssi suunnassa. Nimittdin viime hal-
lituskaudella silloinen hallitus esitti eduskunnalle, parlamentaariselle koorille, ettd tehtéi-
siin varhaiskasvatuksen ensimmadisen vaiheen jédlkeen toinen vaihe kuntoon, ja toisen vai-
heen keskeisin ulottuvuus oli se, ettd alle 7-vuotias lapsi olisi saanut tukea, siis aitoa tukea,
peruskoulutyyppisesti kolmiportaista tukea, mutta silloin jo tiedettiin, ettei voitu varhais-
kasvatuslain ykkdsvaiheessa sdétdd sellaista mallia, jota ei ollut koeteltu niin monista né-
kdkulmista.

Nyt olen hyvin pahoillani siité, etti te, ministeri Grahn-Laasonen, laitoitte jo lausunto-
kierrokselle esityksen, jossa paljastitte oman kantanne. Témaé alle 7-vuotiaitten lasten tu-
keminen ei kiinnostanut teitd. Sen sijaan te sérvelsitte suoraan sinne keskeiseen ytimeen ja
puutuitte moniin muihin asioihin ja kéytitte aika paljon jakovaraa seuraavien hallituskau-
sien taskuista siihen, ettd otitte esiin ensimmaéisend toimena henkilostdasiat, ja titd tukie-
lementtié ei tullut. Uskon, ettd eduskunta on aika pettynyt, koska sentéén kahdeksan puo-
luetta oli téstd elementistd viime kaudella samaa mielta.

16.49 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehkd yksi tér-
ked pysdhtymisen paikka téssi koko keskustelussa ja my0s tuossa tulevassa valiokuntakes-
kustelussa on kylla se, ettd me saamme tulevaisuudessa huippuammattilaisia hakeutumaan
pdivakodin erilaisiin tehtéviin. Kylldhén se liittyy, aivan oikein, kuten téssd muun muassa
edustaja Résénen on todennut, palkkakysymyksiin. Eli ty6téd tehdddn kutsumuksesta, suu-
resta syddmestd, halusta auttaa, mutta jos todella korkeasti koulutetun henkilon palkka on
2 300 euroa siitd hienosta ty0sta ja tulevaisuustyostd, miti sielld tehdéén, niin eihdn se mo-
tivaattori ole. Siitd ei padteta tdalla, aivan kuten ministeri totesi, mutta terveiset varmasti
lahtevit ja on paikallaan ldhtedkin.

Néen térkednd my0s sen, mihin edustaja Jarva tuossa aiemmin viittasi, ettd nyt, kun néi-
td paikkoja lisdtddn, se tehddén alueellisesti tasapainoisesti. Ei saa syntyé eri puolille Suo-
mea katvealueita, missé ei pysty itsednsd kouluttamaan ja missi ei pysty hakemaan peda-
gogiikan patevyyttd. Eli myos sithen ryhtid nyt heti alusta alkaen.

16.51 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tailld kes-
kustelussa on kiinnitetty huomiota subjektiivisen pdivéhoito-oikeuden rajaukseen, jossa
katsotaan, ettd jos vanhemmista toinen tai molemmat ovat kotona ja ellei ole erityisié kas-
vatuksellisia tai sosiaalisia syité, niin 20 tunnin viikkoaika on riittéva.

Myonnén, etté olen itse aikaisemmin ollut timén rajauksen kannalla ja pitdnyt luonnol-
lisena, ettd jos vanhemmista toinen tai molemmat ovat kotona, niin silloin lapsella ei olisi
oikeutta laajempaan, voisi sanoa tdysipdiviiseen paivdhoitoon. Mutta muun muassa minis-
teri Grahn-Laasonen on saanut minut vakuuttuneeksi siitd, ettd usein varsinkin niissi per-
heissé, joissa esimerkiksi ty6ttomyyden vuoksi ollaan kotona, tdmé varhaiskasvatus on

47



Poytikirja PTK 37/2018 vp

erittiin tirked mahdollisuuksien tasa-arvon vahvistaja, ja niinpa uskon, ettd tima kysymys
tulee arvioitavaksi viimeistddn seuraavan hallituksen ohjelmaa neuvoteltaessa.

16.52 Juho Eerola ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen itse kylld
edelleen silld kannalla, milld edustaja Zyskowicz oli aiemmin, ettéd jos vanhemmat ovat ko-
tona, niin kyll4 jonkunnékdinen opetusvastuu on myods vanhemmilla.

Nyt tosiaan puhutaan kuitenkin ihmisistd, jotka tydskentelevét lapsiemme hyviksi, eli
tdssd on koko maan tulevaisuus kyseessd. Tdmén uudistuksen myoti varhaiskasvatuksen
rooli koulutien erdénlaisena starttina tulee korostumaan. Tdmé sosionomien huoli, miti
meistd jokainen on padssyt nyt sihkdpostien muodossa nikemééin, pelko siité, ettd hankit-
tu patevyys ja kelpoisuus olisivat menossa pois — on hienoa ollut huomata ja kuulla, ettd
tdmé on ollut osaksi turha pelko, ja hyvé, ettd sithen on saatu selvyys.

Meillé tosiaan on isoja ongelmia ollut télld alalla rekrytoinnissa. Jo nyt on ollut vaikea
saada patevid tekijoita tille alalle. Nimenomaan yksi tarkeimmistd, [Puhemies koputtaa] se
on tullut sekd vasemmalta ettd oikealta, [Puhemies: Aika!] on ollut palkka. Jos tdhén saa-
daan korjaus, niin hyvi asia.

16.53 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Laadukas var-
haiskasvatus on ennen muuta lapsen etu, mutta se on myos yhteiskunnan etu. Niin kuin tie-
detddn, laadukkaaseen varhaiskasvatukseen laitettu euro tulee seitseméinkertaisena takai-
sin. Mutta jos sitd laadukasta varhaiskasvatusta ei tarjota vaan tehdéén leikkauksia, kasva-
tetaan ryhmékokoja, puututaan subjektiiviseen oikeuteen, leikataan lomarahoja tai ei ar-
vosteta ammattikuntia, alan ammattilaisia riittdvélld palkkauksella, niin silloin kérsivit
seka lapsen etu ettd yhteiskunnan etu. Ja sen vuoksi on tosi tirkedd, ettd nima asiat pide-
tddn mielessa.

Lapsiasiavaltuutettu on peninnyt, ettd meidén pitdisi enemmaén tehda lapsivaikutusten
arviointia muun muassa budjettimenettelyssé. Se on tirkedd, jotta pystyttdisiin ndkemaén,
mitkd toimenpiteet vievét lasten asiaa ja lapsiperheiden asioita eteenpéin ja mitka eivit vie.
Kysyisinkin ministeriltd, milld tavalla hdn suhtautuu lapsiasiavaltuutetun esitykseen siité,
ettd seurantaa, mittaamista ja budjettimenettelyja pitdisi pystyd muuttamaan.

16.54 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Péivihoito-oi-
keuden rajauskysymys on noussut tiélld monessa puheenvuorossa esiin, ja edustaja Zys-
kowicz dsken antoi ikdén kuin ymmartid, ettd ehkd oma kanta téssé asiassa on muuttunut,
antoi mydskin ymmaértai, ettd ministerikin nékisi timén tilanteen ongelmallisuuden. Kylla
mind silloin toivon ja vetoan, ettd tdhén asiaan laitetaan voimia ja lihaksia saman tien eikd
vasta seuraavalla hallituskaudella. Jos me ajattelemme, ettd potentiaalisesti vaaleihin on
vield vuosi aikaa, niin se on valtavan pitkéd aika kaikille niille perheille, joita timé kysymys
koskee. Vuodessa voi tapahtua niissé perheissé valtavasti huonoa — tai toisaalta voi tapah-
tua aivan valtavasti hyvdi, nimenomaan siti tasa-arvoa ja yhdenvertaisuutta. Silloin tdmén
el millddn tavalla pitéisi olla kysymys, jota me véhin heittelemme tédlla salissa tai ikdan
kuin vinkkaamme ulospéin, ettd ehké sitten vuoden paésti tai seuraavien vaalien jélkeen tai
ehké kaikki meisté hallituksessa eivét ole ihan titd mieltd mutta télld mennddn. Se on &i-
rimmaéisen vastuutonta, nimenomaan niitten perheiden arjen ja yhdenvertaisuuden néko-
kulmasta.
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16.55 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja
Kiuru totesi td4lld, ettd ministerié ei kiinnosta lasten tukeminen, varhaisen tuen antaminen
samaan tyyliin kuin esi- ja perusopetuksessa on kirjattu. Minusta on erinomaista, ettd niin
ei todellakaan ole, ja minusta oli hyvé, ettd ministeri totesi, ettd timé on se seuraava askel.
Ministeri voisikin kertoa, minka tyyppisté valmistelua tdmaé vield edellyttdd. Limmin, vah-
va tuki on sille, ettd timi seuraavaksi tulee, ja timé on hyvin valmisteltu.

On hyva todeta, etté jokaisella lapsella on oikeus varhaiskasvatukseen. On erinomaista,
ettd varhaiskasvatukseen on tullut tasa-arvo. Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd tuo raha,
jonka itse asiassa opetusministeriné alun perin aloitin, on toiminut hyvin perusopetukses-
sa, ja on hyvé, ettd se tulee varhaiskasvatukseen.

Ja hyvi, ettd kiusaaminen tuli tdhén. Silloin kun, edustaja Kiuru, teitte varhaiskasvatus-
lakia, lukemattomia kannanottoja, vetoomuksia, kirjallisia kysymyksid tuli jarjestoilta:
puuttukaa tdhén kiusaamiseen, kirjatkaa se lakiesitykseen. Ette te sité tehneet. Kiitos nyt
[Puhemies koputtaa] ministeri Grahn-Laasoselle, [Puhemies: Aika!] ettd timi kiusaa-
misongelma on ymmarretty [Puhemies: Aika!] ja se on pykéld lakiesityksessd. [Krista Kiu-
ru pyytdd vastauspuheenvuoroa)

16.57 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitin mahdollisuu-
desta kommentoida néditd vadrid viitteita.

Ensinndkin on hyvé, etti nostitte esiin kiusaamisen. Perustin tydryhmén, jossa asialli-
sesti eri asiantuntijoiden kanssa olisi haettu ne elementit, milla tavalla toimitaan, mutta mi-
nisteri Grahn-Laasonen ei toteuttanut timén tydryhmén toimeksiannon pohjalta tehtyja eh-
dotuksia. Se on valitettavaa.

Seuraava ehdotus oli se, ettd niin kuin eduskunta ja ne puolueet, jotka téélld viime kau-
della olivat, toivoivat, yksi asia saatetaan yhdessd kuntoon. Kaikki kahdeksan puoluetta
puristivat kéttd. Eiko ole oikeus ja kohtuus, ettd alle 7-vuotias lapsi voisi saada varhaiskas-
vatuksessa tukea? Mini vield teihin vetoan, ettd timé ei voi mennd néin, ettd kolme vuotta
valmisteltiin varhaiskasvatuslain kakkosvaihetta ja titd tukielementtié sinne ei milléén saa-
tu. Kaikki muut asiat niyttavit edistyvan vaikka 100 miljoonalla eurolla, mutta tuki on
unohtunut. Ei voi olla selitys, ettd ei ehditty kolmessa vuodessa. [Puhemies koputtaa]
Té&ma on hapedllista.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ministeri Grahn-Laasonen, lyhyt vastaus, 1 mi-
nuutti.

16.58 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Teilld, edustaja Kiuru, oli vastaavana ministerind nelja vuotta aikaa, eivétki siind
tyoryhmaét paljon auta, kun tarvitaan niita tekoja. Teilld oli tdysi mahdollisuus vastaavana
ministerind vahvistaa lapsen edun ensisijaisuutta laissa, korjata henkilostérakenne, vahvis-
taa siten laatua, kirjata sinne se kiusaamisen torjuminen, miké on erittéin tirked. Te jatitte
nédma kaikki tekemaétti. Menitte siitd, misté aita on matalin. Muistan, seurasin sitd ldhelti ja
pyrin saamaan sité henkildstorakennetta silloin jo kuntoon, mutta ette uskaltaneet ratkaista
tatd ongelmaa, koska se on aiheuttanut niin paljon ristiriitoja. Olen todella iloinen siit4, etti
olemme ténéén tilanteessa, jossa meilld on késittelyssd varhaiskasvatuslaki, joka ratkaisee
ndmi monta vuosikymmenta kisilla olleet ongelmat ja ristiriidat.
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16.59 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitin mahdollisuu-
desta saada vastata niihin ministerin syytoksiin. Totean vield kerran, ettd miné arvostan
asiantuntijatyotd, ja sitd kautta iso asiantuntijatyd tehtiin siini, ettd saatiin varhaiskasva-
tuksen ykkosvaihe tehtyd noin vuoden valmistelulla. Olin kaksi vuotta ministerini, ja se
vietiin vield tdélld eduskunnassa lépi. Sitten sen jdlkeen jdi kolme asiaa ratkaistavaksi.
Néistd ministeri ratkaisi yhti asiaa, mutta téstd tukielementistd kaikki ryhmét ovat samaa
mieltd, ettd kylld koulutuspolulla pitdisi jokaisen lapsen saada tukea, sitd samaa tukea, miti
saa mydskin peruskoulussa, ja kun se peruskoulumalli ei toimi sellaisenaan, ajateltiin, ettd
sithen tehdéén asiantuntijatyd, minka pohjalta tuki laitetaan kuntoon. Nyt on kolme vuotta
mennyt, eikd vieldkain ole tukielementtid tdssd. Kylld tadlla noin pienilld rahoilla olisi saa-
tu tdmaé asia kuntoon, mutta tdmaé ei vain milldin mene nyt kuntoon. Miksi?

17.00 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tervehdin todella
ilolla edustaja Zyskowiczin ulostuloa tissd keskustelussa, jossa hén ainakin epésuorasti
myonsi olleensa vairdssd, mitd tulee subjektiivisen paivahoito-oikeuden rajaamiseen. Mi-
kéli tdima on laajemmin myoskin ministerin jakama késitys, niin kehottaisin todellakin mi-
nisterid ryhtyméén toimiin heti. Ei ole mitdén tarvetta odottaa puolitoista vuotta, ennen
kuin tehdéén tdma erittdin tarpeellinen korjausliike.

Arvoisa puhemies! Minusta on syytd myoskin suhtautua vakavuudella niihin huoliin,
mitd eri ammattilaiset ovat esittdneet tdhén lakiuudistukseen liittyen. Olisin kysynyt minis-
terin arviota erityisesti kahteen asiaan.

Ensimmdinen liittyy lastenhoitajien kohtaloon. Lastenhoitajiahan tullaan nididen muu-
tosten myota tarvitsemaan vihemman, eli miten ministeri arvioi, ettd timé tulee vaikutta-
maan lastenhoitajien tyollistymismahdollisuuksiin?

Toisena tdma lastentarhanopettajan nimikkeen rajaaminen ainoastaan yliopistokoulute-
tuille: miten te arvioitte, ettd tima tulee vaikuttamaan sosionomitaustaisten ammattilaisten
palkkakehitykseen pitkélla aikavalilla?

17.01 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taytyy myontéa,
ettd yksi pettymys tédssa laissa oli kylla kieltdmatta se, ettd ei puhuta tdstd kolmiportaisesta
tuesta ollenkaan. Olin itse sen parlamentaarisen tyéryhmén jésen, joka edelliselld kaudella
pohti tétd.

Mutta nyt katseet tulevaisuuteen. Onko mahdollista, ettd hallitus vield télla kaudella te-
kisi jotain ja toisi jotain, mikd vahvistaisi tétd tukea, mitd moni lapsi kieltdmaéttd tarvitsee
varhaiskasvatuksessa? Téndédn ainakin, kun kuulimme asiantuntijoita valiokunnassa, aika
moni tuki tétéd aika nopeaa aikataulua.

Men, virderade talman, en fraga. I det hér lagforslaget har man inte 6verhuvudtaget ana-
lyserat den svenska situationen. Vi har en &nnu sémre situation pé svenskt hall vad betraf-
far behoriga barntrddgardslérare till exempel i huvudstadsregionen. Har man nir ministe-
riet forhandlat med hogskolorna om de hér tusen tilldggsplatserna beaktat det hir skriande
behovet av behodriga svensksprakiga barntradgardslirare i de har forhandlingarna?

17.02 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tailldi monet

kollegat ovat ottaneet esille huolen siitd, miki alan yleinen vetovoima tulevaisuudessa on,
johtuen tietysti ndistd palkkauskysymyksisté ja pétkétoistd ja myoskin kasvaneista ryhma-
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ko'oista. Ja lastentarhanopettajien koulutuksen méérén kasvattaminen on tietysti hyvé asia,
mutta on huomioitava se, etté kaikki eivit suinkaan ole jadimaéssa alalle ja lastentarhanopet-
tajien koulutus on ollut hyvin yleinen véyla sitten siirtyd peruskoulunopettajan opintoihin.

T&élla edustaja Andersson oli huolissaan lastenhoitajien hakeutumisesta alalle. No, hei-
dén tyGtehtdvéinsihan eivit sindllinsd muutu, mutta mind olisin erityisen kiinnostunut sii-
td, mikd mahtaa olla sitten sosionomien halukkuus tulevaisuudessa niihin opintoihin, kos-
ka heilldhén nyt muuttuu sitten mahdollisuus néihin nimikkeisiin ja mydskin tydtehtéviin.
Onko tdssd huomioitu se, etté tulevaisuudessa niihin sosionomiopintoihin ei ehki endé ole-
kaan sitten sellaista paloa kuin téhén saakka, koska kaikki oikeastaan muuttuu [Puhemies
koputtaa] sitten sen nimikkeen myGta?

17.03 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnékin tdytyy nyt
vield kerran sanoa se, etti tilld hetkelld kaikki sosionomin koulutuksen saaneet lastentar-
hanopettajina tydskentelevét tai sosionomikoulutuksessa olevat séilyttévit tulevaisuudes-
sakin opettajan kelpoisuutensa eli voivat tulevaisuudessakin toimia lastentarhanopettajina.
Eli tdssd mielessd nden, jos ajatellaan tulevaisuutta vield hyvinkin pitkélle, ettd meilld saat-
taa olla tilanne, jossa pdivéikodeissa on ryhmissé kaksikin sosionomia ja yksi lastenhoitaja.

Se, mikd myos pitdd muistaa — téélld hyvin on tuotu se esiin — on se, ettd ehki pienem-
millé lapsilla hoivan tarve ja sylin tarve on vield suurempi kuin vanhemmilla lapsilla ja
tdmé laki mahdollistaa sen, ettd henkilorakennetta voidaan joustavasti pdivakodin sisalld
eri-ikdisten ryhmien osalta soveltaa niin, ettd pienemmillé lapsilla on mahdollisuus hoiva-
koulutuspohjan saaneiden ldsndoloon enemmaén.

Jasitten vield ihan lopuksi sellainen asia, ettd se, ettd me vahvistamme pedagogiikkaa, ei
tarkoita sitd, ettd me vahvistaisimme ikédn kuin oppimista koulumaiseen tapaan, vaan pe-
dagogiikan ammattilaiset tietdvit sen ja ymmaértdvan sen, minké tasoista toimintaa minka-
kin ikéisille suunnitellaan, ja tdmé on [Puhemies koputtaa] erinomaisen hyvé [Puhemies:
Aika!] lain tavoite.

17.04 Sami Savio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ténddn on tddlla salissa
jo paljon puhuttu henkilokunnan saatavuudesta, mika tietysti olennaisesti vaikuttaa tdhin
lasten hyvinvointiin ja jopa turvallisuuteen. Siihen vaikuttaa tietenkin tima4 yleisesti mata-
laksi tunnustettu palkkataso — toivottavasti terveiset tdstd asiasta tosiaan ldhtevit myos
tyomarkkinapOytdin — mutta ongelmia péivikodeissa epdilemitti aiheuttaa myds tdmi
ryhmékokojen kasvu, jolla silldkin on vaikutusta tydntekijéiden viihtyvyyteen, jaksami-
seen ja, korostan vield, jopa lasten turvallisuuteen.

Arvoisa puhemies! Tdma ministerin mainitsema kehysriihessa paitetty ryhmékokojen
pienentdmisen 10 miljoonan euron méériaraha on sinédlldén hyva asia, mutta se on mieles-
tdni aivan liian pieni eiké ratkaise ongelmia yleiselld tasolla. Pikemminkin se on laastari
nédihin ongelmiin. Toivon ministerin ottavan nyt kantaa siihen, eiko tdstd ryhméakokojen
mitoituksesta olisi hyva sddtié lain tasolla, jolloin yhdenvertaisuus toteutuisi paremmin eri
kunnissa.

17.06 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Onhan tdmé nyt hie-
man hdmmentivai kuultavaa néin oppositiosta, ettd kokoomus téilld kertoo enemmén tai
vdhemmén vastustavansa niitd heikennyksié, niité leikkauksia, joita he ovat itse olleet te-
kemissd. Kolme vuotta kasvatusalan asiantuntijat, lastensuojelun ammattilaiset ja lapsi-
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asiainvaltuutettu ovat yritténeet kertoa teille, etté tasa-arvoisen péivéhoito-oikeuden rajaa-
minen ja ryhmikokojen kasvattaminen tulevat osumaan ja osuvat kaikista pahiten juuri nii-
hin lapsiin, jotka tarvitsevat tukea kaikista eniten, he kérsivét kaikista eniten. Teilld on ol-
lut valtiovarainministerin salkku, teilld on ollut opetusministerin salkku — kelld muulla
kuin teilld on ollut mahdollisuuksia torjua niité paatoksid? Ei ole oikein téssé vaiheessa,
kun uudistusta ollaan tekeméssi, sanoa, etti kylldhdn me oikeastaan titd vastustetaan, mut-
ta seuraava hallitus saa sitten ehkd ndma asiat korjata, nima meidén tekem@mme virheet
korjata. Miksi te [Puhemies koputtaa] ette korjaa niité asioita nyt?

17.07 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kokoomuk-
sessa ja my0s vihreissi silloin, kun he ovat hallituspuolue, on sitouduttu hallitusohjelmaan
ja myo0s hallitusneuvottelussa sovittuihin yksittdisiin ratkaisuihin ja sen mukaisesti men-
néén. Itse kerroin tuossa asiassa muuttaneeni kantani ja tdssi valossa olleeni védrassé hal-
litusneuvotteluissa, kun tastdkin asiasta paétettiin. Meilld muilla ihmisilld, edustaja Emma
Kari, on sellainen mahdollisuus, etti joskus myonndmme olleemme viérdssa ja olleemme
asiassa eri kannalla kuin mill4 télld hetkelld olemme. Onneksi te vihreét olette téllaisista in-
himillisistd heikkouksista tiysin vapaita.

17.08 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvostan edusta-
ja Zyskowiczin uudelleenarviointia. Ei tima nyt ensimmaéinen kerta ole, kun eduskunnassa
16ytyy edustajia, jotka myoOntivit, ettd on arvioitu asia uudelleen.

Arvoisa puhemies! Ministeri Grahn-Laasonen, sanoitte sanatarkasti, ettd ’sosionomien
asema vahvistuu”. Mehén olemme jo aloittaneet sivistysvaliokunnassa etukiteen asiantun-
tijakuulemisen, mutta me emme ole vield kuunnelleet itse jarjestdjen asiantuntijaedustajia,
OAJ oli tdnddn, mutta emme vield kenttdé noin laajemmin. Yksi esimerkki. Nyt timén pit-
kéhkon siirtyméajan jdlkeen sosionomilla on mahdollisuus tulla valituksi pdivékodin joh-
tajaksi vain suorittamalla kasvatustieteen maisteritutkinnon. Olen nyt jo perdnnyt sitd, ettid
eihén téssi ole mitdén jarked. Meidén pitdé tavallaan arvioida sosionomikoulutuksen sisél-
t0 tarkasti ja katsoa, miten sitd voidaan kehittd4 ja sitten ehki joillakin kevyemmilld ope-
tusohjelmilla [Puhemies: Aika!] saavuttaa timé pitevyys sosionomeille.

17.09 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosionomit, lastentar-
hanopettajat ja myds lastenhoitajat ovat esittdneet suoranaisesti hdatdhuudon. Onko heidin
huolensa ihan turha, vai onko sielld laissa jotakin sellaista, joka vaarantaa heiddn aseman-
sa? Heilldkin on varmaankin lakimiehet kaytdsséén, ja he ovat huolissaan.

Kiusaaminen on ongelma, jonka laajuus yllattdd jopa paiviakodeissa. Lakialoite koulu-
rauha-asiamiehestd on perussuomalaisten tekemi, ja mind toivonkin, ettd edustajat tutus-
tuvat ja allekirjoittavat timin viikon aikana nimensa sithen. Se on hyva. Kiusaamisen kit-
kemiseen pitdéd 16ytda useita tyokaluja. On hyvé, ettd myos varhaiskasvatuslaissa puutu-
taan sithen jonkin verran. Riittdva henkilokunnan méérd ja ryhmékokojen suuruus ovat en-
siarvoisen térkeitd asioita kiusaamisenkin kitkemisessa.

Palkat ovat ala-arvoiset vastuullisessa péivékotitydssd. Sisareni on lastentarhanopettaja-
na ollut yli 40 vuotta Itd-Helsingissd, ja hén pitdd hyvin paljon tyostién, [Puhemies: Aika!]
mutta palkka ei ole kovin hyvé.
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17.10 Raija Vahasalo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri on teh-
nyt hyvai tyotd. Tama on erinomainen lakiesitys. Tdima vastaa moniin meidén yhteiskun-
tamme suuriin ongelmiin. Tdmé vastaa siihen, ettd tasa-arvoasia edistyy. Se edistyy var-
haiskasvatuksen puolella. Kiusaamiseen puututaan ja otetaan huomioon ne lapsen herk-
kyyskaudet, joita meidén yhteiskunnassamme tihén asti ei ole otettu, ja se on ollut meilld
yksi suuri puute.

T&élla esitellddn, ettei tukea olisi ollenkaan. Kylld tukea télldkin hetkelld on lapsukaisil-
le. Sielld on varhaiskasvatuksessa erityisopettaja, lastentarhanopettaja olemassa, ja hénen-
kin asemaansa ja mahdollisuuksiaan tehd4 tyotinsa télla lailla vahvistetaan. Tdma on erin-
omainen laki, ja timé on samassa linjassa sen hallinnon muutoksen kanssa, jota me teim-
me aikaisimpina kausina.

17.11 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhais-
kasvatus on opetuksen, kasvatuksen ja hoidon kokonaisuus, ja se rakentuu educare-mallil-
le. Siind nimenomaan moniammatillisuus on tirkedd. Me tarvitsemme siis varhaiskasva-
tuksen opettajien, sosionomien ja lastenhoitajien osaamista, ja he ovat kaikki tirkeita var-
haiskasvatuksen arkipdivéssé. Erilaista osaamista tarvitaan myds tésti eteenpéin.

Kaikkein tirkein laatutekijd varhaiskasvatuksen arjessa on siis nimenomaan osaava hen-
kilokunta ja sen riittdva maérd. Siksi onkin todella valitettavaa, ettd ette ole tdssé esitykses-
sd titd henkilostomitoitukseen tehtyd heikennystd korjanneet. Se on erittdin harmillinen
asia.

Mutta joku otti tdélla puheeksi tuon vuorohoidon, ja on hyvé, ettd laissa sdddetédén nyt
vuorohoidosta. Sitdhdn pitdéd antaa lapselle silloin, kun péivéhoitoa tarvitaan iltaisin, vii-
konloppuisin tai 6isin, mutta yksi asia on tavallaan jaanyt huomiotta. Elikkd meilld on pal-
jon 1.—2.-luokkalaisia, pienid koululaisia, joiden vanhemmat ovat vuorotydssa, ja heillé ei
ole mitddn lakisddteistd huolenpitoa timmoisestd vuoropédivihoidosta. Toivoisinkin, ettd
ministeri voisi harkita jossain vaiheessa tuovansa esityksen, [Puhemies: Aika!] jossa vuo-
rohoito laajennettaisiin mydskin eka- ja tokaluokkalaisille.

17.13 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téytyy sanoa, ettd
edustaja Zyskowiczin argumentit eivdt vakuuta, mitd tulee hallituksen mahdollisuuksiin
korjata tétd epdoikeudenmukaista ja lasten edun vastaista padtostd subjektiivisen oikeuden
rajaamisesta. Tama hallitushan on perunut useita esityksié, joita on annettu, jopa sellaisia,
jotka ovat olleet eduskunnan késittelyssé, ja myoskin luopunut tietyisté hallitusohjelmaan
kirjatuista tavoitteista vaivihkaa — kuten vaikkapa tavoitteesta vihentéd maisteritutkinto-
jen miérad 20 prosentilla, miké herédtti hyvin paljon ihmetysti siind vaiheessa, kun halli-
tusohjelma julkaistiin.

Eli kylld miné néen, ettd hallituksella olisi kaikki mahdollisuudet perua ja korjata tdmé
epdoikeudenmukainen ja huono ratkaisu, joka on yksi eniten kritiikkié kaikilta asiantunti-
joilta saanut padtos, mikd on tehty varhaiskasvatuksen osalta timén hallituskauden aikana.
Tama rajaushan vaikuttaa suomalaisten lasten oikeuksiin koko ajan. Jos nyt on ymmérret-
ty, ettd tima oli huono péétds, niin miksi odottaa puolitoista vuotta ennen kuin sité korja-
taan?

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ja nyt mennién pikkuhiljaa puhujalistaan.
Edustaja Toivola, ja sitten kiymme puhujalistaan.
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17.14 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pieni mutta
erittdin tdrked yksityiskohta, josta haluan antaa kiitosta ja nostaa esiin: on tosi hienoa, etté
saamen kieli nimenomaan &idinkielena varhaiskasvatuksessa saa tdssi esityksessd vahvis-
tusta. Se on tosi tdrkeas.

Sitten miné olisin kysynyt niisti opiskelupaikoista. Ministeri sanoi, ettd on tavoite vie-
lakin lisdtd niitd. Voisiko sitd avata vdhin lisdd, koska tavoite on aika kunnianhimoinen,
siirtyméaika on 12 vuotta? OAJ:n arvio on, ettd meilld pitéisi vuodessa olla 1 100 uutta
opiskelupaikkaa, jotta ikdén kuin pystyttdisiin kattamaan kaikki se tarve, jolla tima tavoite
voi toteutua. Miten titd suhtaa ndhdéin, ainakin sen verran kuin tdhdn mennessi on tiedos-
sa?

Ja edustaja Zyskowiczille lyhyesti: Ehdottomasti mielipidettd saa muuttaa, arvostan si-
td. Se, mika tdssd kommentissa hAimmensi, oli, ettd tuli ymmaérrys, ettd vastuuministeri oli-
si ikdén kuin kdéntanyt teiddn paénne eli nimenomaan hén on arvollisesti ollut vastaan tété
rajausta ja se on saanut teiddt muuttamaan ndkemyksenne. Kylldhén se nyt hdmmentaa
ikédn kuin jokaista suhteessa siihen keskusteluun, mita tdssé on jo useampi vuosi kayty ta-
min rajauksen ndkokulmasta ja miten vakavasta asiasta on ollut kysymys.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Otetaanko vield muutama? Jos ministeri malt-
taa odottaa, niin otetaan nyt debattia.

17.15 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja
Toivolalle vastaan, ettd en ole mitenkéén téssd pyrkinyt meneméén ministeri Grahn-Laa-
sosen seldn taakse. Olin todellakin mukana tekeméssé padtosta tastd subjektiivisen varhais-
kasvatusoikeuden rajauksesta, ja itse asiassa silloinen tuleva ministeri, Grahn-Laasonen, ei
ollut sitd péaatostd siind yhteydessd mukana tekeméssd. Tamén jilkeen olen keskustellut
monien asiantuntijoiden kanssa, lukenut monta aiheeseen liittyvéd lehtijuttua ja ndiden
keskustelujen ja saamani lisdinformaation varassa ja valossa olen padtynyt sithen késityk-
seen, minkd kerroin, ettd juuri niissé perheissd, joissa jompikumpi tai molemmat vanhem-
mista ovat kotona, tilld varhaiskasvatuksella ja siihen osallistumisella tdysiméédrdisemmin
olisi usein hyvin myonteinen vaikutus. Myds keskustelut nykyisen ministerin kanssa ovat
kantaani vaikuttaneet.

17.16 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvostan kovasti,
ehké entistd enemmaénkin edustaja Zyskowiczia siité, ettd hdn on nimenomaan tutkittuun
tietoon perustuen kdéntényt nyt mielipiteensd, mutta aivan kuten edustaja Toivola téssé jo
esitti kysymyksen, ehkd suurin hAmmennys on nyt siitd, miten ministeri Sanni Grahn-Laa-
sonen tésté asiasta ajattelee, ja siksi haluan nyt tdssé kohtaa kysyé: jaatteko te timén edus-
taja Zyskowiczin ajatuksen ja mietteen, oletteko tekin muuttanut mielenne téssi asiassa?
Se vasta olisi pdivan hyvé uutinen, ja sitd odotan nyt enemman kuin joululahjoja ensi jou-
luna.

Sitten pitdd vield sanoa se, ettd on hyvé asia, ettd opinpolku ymmarretd&in molemmista
pdisti elinkaarta nyt pidempéni, ja se luo mahdollisuuksia lapsille ja Suomenkin menes-
tykselle, mutta hoivan térkeyttd on syytd korostaa, erityisesti alle kolmevuotiaiden lasten
osalta.
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17.17 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma onkin mie-
lenkiintoista, ettd perussuomalaiset tddlld on sitoutunut hallitusohjelmaan ainoana puolu-
eena. Suomessahan on kaksipuoluejérjestelma: on perussuomalaiset ja sitten ovat nimé
muut! Namé muut ovat sitd mieltd, ettd sosialismia ja ettd yhteiskunta kasvattaa, ja me pe-
russuomalaiset olemme sitd mieltd, ettd perheet kasvattavat. Ja tarpeen mukaan, yksilolli-
nen. Meille on tirked tdimmoinen yksilo ja se, ettd me teemme yksilollisté politiikkaa. Ja
tarpeen mukaan, nytkin ne, joilla on tarvetta, saavat enemmain péiviahoitoa, miké on tar-
kead.

Mutta nyt haluaisin kysyé, kun ministeri ei avannut sitd: Miten sosionomien tyonkuva
tulee muuttumaan? Jos meilld on nyt niin, ettd on yksi opettaja ja kaksi hoitajaa, ja jos meil-
12 on jatkossa niin, ettd on kaksi opettajaa ja yksi hoitaja, niin se tarkoittaa sitd, ettd silloin
sosionomien tydnkuva tulee muuttumaan. Avaa se asia kunnolla.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: T4illa teititelladn.

17.18 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totesin dsken, ettd
nyt pitdisi katsoa tulevaisuuteen, mutta sen verran tiytyy sanoa edellisestd kaudesta: Edel-
liselld kaudella kuusi puoluetta — kuusi puoluetta — péétti selvittdd — myds se hallitus
selvitti — voidaanko rajoittaa subjektiivista paivihoito-oikeutta. Me selvitimme sen, se on
huono uutinen. Mutta hyva uutinen oli, ettd jo edelliselld kaudella nima kuusi puoluetta to-
tesivat: ei kannata, se ei tuo sddst6jd, mutta se heikentiéd varhaiskasvatuksen laatua. Ja jot-
kut meista sitten oppivat sen jo edelliselld kaudella, kun selvitettiin titd, koska me selvi-
timme sen.

Arvoisa puhemies! Kysymys ministerille: Namé lastentarhanopettajien aloituspaikat.
Olemme kuulleet, ettd niitd on liian véhén. Aikooko hallitus palata tdhén asiaan ja lisété
niiti aloituspaikkoja?

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Nyt annetaan ministeri Grahn-Laasoselle vas-
tauspuheenvuoro, 3 minuuttia.

17.20 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Kiitos keskustelus-
ta.

Ensinndkin aloituspaikkaméiristd — viimeinen kysymys, joka tdssé nousi esiin. Aikai-
semmassa kysymyksessé kysyttiin mydskin sitd, miten turvata ruotsinkieliset palvelut tis-
sd yhteydessi. Se, minkd haluan sanoa, on se, ettd timai laki, kun se toivottavasti hyvéksy-
tddn, antaa erittdin vahvan signaalin myoskin korkeakouluille koulutusméirien lisddmises-
td, ja tdma laki tarvitaan nimenomaan siihen, ettd meilld on selked, eduskunnan asettama
tahtotila siité, ettd meilld on entistd korkeampi koulutustaso varhaiskasvatuksessa, ja siitd
seuraavat sitten my0skin ne aloituspaikkaliséykset.

Hallitus on jo myds omilla pditoksillddn tdhén vaikuttanut. Yhdessd korkeakoulujen
kanssa on sovittu paikkojen lisddmisestd, ensin kolmanneksella pysyvisti, ja sen jilkeen
tulee vield tuhat uutta paikkaa, 28 miljoonaa, eli me olemme jo tehneet timén kauden ai-
kana erittdin merkittévié lisdyksid, ja niitd on tarpeen jatkaa, kuitenkin siten, ettd huoleh-
ditaan koulutuksen laadusta, niin etti ei voida my&skéén ajatella, ettd yhdessd yossd ndmé
asiat ratkaistaan. Siksi téssé laissa on pitkd siirtymaéaika.
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Samoin ruotsinkielisten palvelujen turvaamisen kysymykseen voidaan palata esimer-
kiksi sitten, kun korkeakoulujen kanssa neuvotellaan jilleen. Puolivdlineuvottelut kay-
déén ihan tdssé lahikuukausina.

Oli kysymys, miten sosionomien tyonkuva muuttuu, millaista osaamista sosionomeilla
erityisesti varhaiskasvatuksessa on verrattuna esimerkiksi muuhun henkildstoon. Vahvasti
on noussut — myos hallituksen Lape-ty0ssé, lapsi- ja perhepalvelujen muutosohjelmassa
— se, ettd tarvitaan nimenomaan moniammatillista yhteistyoté, perheiden tukemista, yh-
teistyOtd uusissa perustettavissa maakunnissa sosiaali- ja terveyspalvelujen kanssa, lasten-
suojelussa ja niin edelleen, jotta se tuki tavoittaa perheet, jotta se olisi mahdollisimman laa-
dukkaasti ja hyvin jarjestettyd. Ja tdtd osaamista haluamme entistd enemmén kirkastaa ja
saada kaytt6on myoskin sosionomien koulutustaustasta kummuten.

Varhaiskasvatusoikeuteen ja varhaiskasvatuksen tasa-arvoon liittyvistd kysymyksisti
haluaisin palata sithen, mink& jo aiemmin mainitsin, ettd olen pahoillani siitd, etté tissa sa-
lissa ei ole kiinnitetty riittdvésti huomiota tihén kipeimpéén kohtaan, joka on varhaiskas-
vatukseen osallistuminen ylipdédtiddan. Meille tulee jatkuvasti huomautuksia maailmalta,
EU-tasolta siitd, ettd Suomessa varhaiskasvatuksen osallistumisaste on yksi OECD-mai-
den heikoimpia. Siihen meidén tdytyy kiinnittdd huomiota, ja niin hallitus on tehnytkin,
muun muassa maksualennuksilla lisénnyt varhaiskasvatukseen osallistumista. Ongelma ja
kipukohta on siind, ettd varhaiskasvatukseen osallistuvat vihiten ne lapset, jotka hyotyisi-
vét siitd eniten, ja siitd syystd on kdynnistetty nyt muun muassa 5-vuotiaiden maksutto-
muuskokeilu, jotta saataisiin koko ikdluokka tulevaisuudessa varhaiskasvatuksen piiriin.
Télle tasa-arvokipukohdalle meidédn tulisi tdssd keskustelussa antaa enemméin painoa.
[Vastauspuheenvuoropyynt6jé]

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Koska tdhdn aiheeseen on kaksi tuntia rajattu
keskusteluaikaa, niin nyt menemme puhujalistaan. — Ensimmaéisend puheenvuoro edusta-
ja Vahasalolle.

17.23 Raija Vahasalo kok: Arvoisa puhemies! Kun varhaiskasvatuslaki siirrettiin sosiaa-
li- ja terveysministeridstd opetus- ja kulttuuriministeriodn, niin samalla muuttui varhais-
kasvatuksen luonne. Varhaiskasvatus ei ollut endé osa sosiaalihuoltoa vaan osa koulutus-
jérjestelméé, sen ensimméiinen askel. Tassé esityksessé hallinnon siirto saa lopullisen sine-
tin. T4t4 hallinnon siirtoa olivat toivoneet ja odottaneet asiantuntijat ympéri maailmaa. Siis
koko maailma seurasi tétd, ettd koska siirrytdén. Me olimme viimeinen saareke maailmas-
sa, jossa varhaiskasvatus — silloin puhuttiin pdivdahoidosta — oli viel4 sosiaali- ja terveys-
ministerion puolella. Nyt se asia on korjattu.

Taméa muutos tuo sen, ettd on valttiméatontd, ettd niitd toimintoja tarkastellaan ja otetaan
huomioon myds sana “pedagogiikka”, jota aikaisemmin siell4 ei ollut. Lapset saavat mah-
dollisimman hyviét ja parhaat eviét tulevalle koulutielle. Mahdolliset ongelmat pitéé rat-
kaista ennen kouluikéd, mitd varhemmin, sen helpompaa ja inhimillisempid. Me emme ole
maassamme vield riittdvésti hyodynténeet lapsen kehityksen ja oppimisen herkkyyskau-
sia, siind meilld on vield tekemista.

Varhaiskasvatuksen keskeisin laatutekijé on henkiloston osaaminen. Koska varhaiskas-
vatus on siirretty osaksi koulutusjérjestelméé, on myos valttimatontéd vahvistaa pedagogis-
ta osaamista. Yliopiston pitdd kouluttaa kasvatustieteilijoitd. Pula on suuri. Erityisesti paa-
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kaupunkiseudun tilanne on hélyttdva. Opetus- ja kulttuuriministerié on sopinut 1 000 lisé-
aloituspaikasta ja varmasti tulee lisdéméén niité, kun tarvitaan.

Uudet tehtidvinimikkeet varhaiskasvatuksen opettaja, varhaiskasvatuksen erityisopetta-
ja, varhaiskasvatuksen sosionomi, varhaiskasvatuksen lastenhoitaja — aina varhaiskasva-
tus-sana siind edesséd — vahvistavat moniammatillisuutta ja parantavat pdivikodeissa teh-
tdvén tyon kohdentumista koulutusta vastaavaksi. Lapsen kasvun kannalta on tirkeda, ettd
kunkin koulutuksen erityisosaaminen voidaan tuoda paremmin esiin. Pdivéikodinjohtajan
tehtévé on olla vastuussa pedagogiikasta ja tyon laadusta. Néin ollen on merkittédvas, ettid
uudessa laissa johtajilta tullaan edellyttdiméain maisterin tutkintoa. Ja huomionarvioista on
myos se, ettd kaikki tdmén hetken kelpoisuudet sdilyvit myos télld hetkelld opiskeleville.
Henkilostorakennetta tullaan soveltamaan vasta 12 vuoden paistd eli vuonna 2030, siihen
on hyvi aika.

Kansakuntamme koko koulutustasoa on nostettava ja tasa-arvoa edistettiva. Ja siksi tyo
pitdd aloittaa mahdollisimman varhain, varhaisilta vuosilta, silld niilld on suurin merkitys
lapsen tulevaisuudelle.

Arvoisa puhemies! On tirkeéd, ettd jokainen lapsi osallistuisi varhaiskasvatukseen, ja
néin ollen kaikkien lasten pdésyé varhaiskasvatuksen piiriin on alennettava. Yksi tekijé,
mika titd alentaa, on mydskin se, ettd uusi laki tuo alennuksia asiakasmaksuihin pieni- ja
keskituloisille perheille seké perheille, joilla on useampi lapsi varhaiskasvatuksessa.

Téma lakiesitys on hyvin kannatettava.

17.28 Emma Kari vihr: Arvoisa puhemies! Tati keskustelua on ehki hieman vaikea kéy-
da, kun ei ole kdynyt ihan selvéksi, mitd opetusministerio ja kokoomus ovat mistdkin miel-
td, mitd kannattavat ja miti vastustavat. Aika moni tdilla olisi varmaan arvostanut sitd, etti
oltaisiin saatu kuulla ministerin mielipide néihin kysymyksiin, joista tissé aikaisemmin
keskusteltiin.

Me tiedimme kuitenkin koko ajan enemmaén ja enemmén siitd, mikd on pedagogisen,
laadukkaan varhaiskasvatuksen merkitys, ja me tieddmme sen, ettd jos me haluamme tor-
jua lasten eriarvoistumista ja pysédyttdd oppimiserojen kasvun, niin meidin on annettava
kaikista eniten tukea juuri niille oppimispolun ensimmidisille ja tairkeimmille askelille, kos-
ka just silloin muurataan oppimisen kivijalka koko elaméksi.

Téssé lakiesityksessd on paljon hyvédd. Hyvédd on esimerkiksi se, ettd varhaiskasvatuk-
sen siséllot, laatu ja pedagogiikka vahvistuvat. Varhaiskasvatukseen osallistuvien lasten
osuutta on kasvatettava. Suomessa varhaiskasvatukseen osallistuu vihemmaén lapsia kuin
oikeastaan missédén muualla Euroopassa, ja tdmé on tiysin kestdmétonta. Tésté syystéi vih-
reét ovatkin jo alkuvuodesta esittdneet esiopetuksen aikaistamista vuodella ja pitkdén aja-
neet varhaiskasvatuksen maksuttomuutta.

Toinen asia, joka on ehdottoman hyviai téssi lakiesityksessd, on se, ettd lasten kiusaa-
miseen, vékivaltaan ja héirintddn puututaan nyt tiukasti. Tdmé on asia, joka pitdisi ottaa
joka ikisessd kunnassa, joka ikisessd paiviakodissa todella vakavasti, koska lapset tarvitse-
vat turvallisen ympériston, jossa kasvaa ja oppia.

Némé ammattinimikkeet ovat ymmarrettévésti iso kysymys varhaiskasvatuksen ammat-
tilaisille, mutta meidén tehtdvimme tdélla on varmistaa se, ettd meidén lapsemme, kaikki
lapset koko tdssd maassa, saavat parhaan mahdollisen alun omalle opinpolulleen. Tdmén
lain valiokuntakésittelyssd on nyt hyvé varmistaa se, millainen koulutus valmistaa parhai-
ten mihinkin tehtdvéin, ja tima on tarkeéts, jotta me voimme taata parhaalla mahdollisella
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tavalla lapsen oikeuden laadukkaaseen pedagogiseen varhaiskasvatukseen, koska perus-
teena on oltava téssi laissa aina lapsen etu. Tdma4 lakiesitys antaa télle tyolle hyvén pohjan.

Arvoisa puhemies! Opetusministeri on kertonut meille nyt, ettd hallituksessa on herétty
poikien syrjadytymisvaaraan, lasten eriarvoistumiseen ja oppimiserojen kasvamiseen. T44l-
14 aikaisemmin kokoomus antoi ymmaértid, ettd itse vastustaa itse tekemidén leikkauksia ja
heikennyksié varhaiskasvatukseen. Ehka juuri sen takia on tdysin kdsittimatonté, ettd hal-
litus ei edelleenkddn suostu kuuntelemaan niitd kasvatusalan asiantuntijoita, lastensuoje-
lun ammattilaisia ja lapsiasiainvaltuutettua, jotka toistuvasti ovat kertoneet siitd, kuinka
haitallisia ja vahingollisia nima heikennykset ja leikkaukset ovat. Minka takia vieldkéén ei
olla perumassa péatoksid, jotka eriarvoistavat timén maan lapsia, paitoksid, jotka ovat sel-
kedsti olleet virheitd, padtdksid, joista kokoomus nyt yrittiéd pesté késiddn? Tasa-arvoisen
péivahoito-oikeuden rajaaminen ja ryhmékokojen kasvattaminen osuivat kaikista kipeim-
min juuri niihin lapsiin, jotka olisivat tarvinneet meidan tukeamme kaikista eniten, ja nima
eivit edes tuoneet niitd sddstojd, jota niilld leikkauksilla 1ahdettiin hakemaan. Lasten ase-
maa heikennettiin turhaan.

Lasten eriarvoistuminen ja oppimiserojen kasvaminen on se meidén suurin epdonnistu-
misemme. Tdm4 uudistus on se hetki, tdmé on just se paikka, missd me voimme korjata
tehtyjé virheitd. Me voimme palauttaa tasa-arvoisen paivédhoito-oikeuden, me voimme pie-
nentid ryhmékokoja. Néin tekemélld me myds parantaisimme varhaiskasvatuksen ammat-
tilaisten mahdollisuuksia tehdd sitd omaa tyo6tédn, silld he tekevit todella térkedd tyotd,
mutta he tekevit sitd ihan liian pienelld palkalla, joka hallituksen lomarahaleikkausten jél-
keen on entistdkin pienempi. Ja kaiken liséksi tité tyotd tehdddn nyt liian suurissa lapsiryh-
missé.

Oikeus laadukkaaseen varhaiskasvatukseen on jokaisen lapsen tasavertainen oikeus. Ja
vaikka tdmaé lakiesitys tuo monia parannuksia, se ei korjaa tehtyjé isoja virheitid. Ne ovat
virheitd, joista maksavat ne kaikkein heikoimmassa asemassa olevat lapset, ja tima mei-
dén pitéé korjata.

17.33 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! ”Vakava viestini Suomen eduskunnalle
on: Suomi eldd hyvinvointivaltion alisuoriutumisen aikaa. Emme ole riittdviasti onnistu-
neet nostamaan heikossa asemassa olevia lapsia hyvinvoinnin ja sosiaalisen nousun kér-
ryille. Tésté kérsivit kaikki.” Néin meitd kansanedustajia, eduskuntaa evésti noin kuukau-
si sitten Suomen lapsiasiavaltuutettu kertomuksessaan, jota nyt eduskunta késittelee.

Arvoisa puhemies! Sosiaalidemokraattiset opetusministerit toteuttivat varhaiskasvatuk-
sen laadun kannalta kaikkein keskeisimmaét uudistukset vuosien 2012—2014 vilisena ai-
kana. Tuolloin lapselle sdéddettiin oikeus varhaiskasvatukseen 1.8.2014 lukien. Tétd sub-
jektiivista oikeutta nykyinen hallitus on rajannut perustuen l&dhinnd lapsen vanhempien
tydmarkkina-asemaan, ja kuten téélld kdydyssa keskustelussa on todettu, timi on osoittau-
tunut vairaksi, todella vaariksi paatokseksi.

Sosiaalidemokraatit pitavét varhaiskasvatuksen kehittdmistd yhtend keskeisimpéna osa-
na suomalaista yhteiskunta- ja koulutuspolitiikkaa. On tirkeéd, ettd nyt varhaiskasvatuk-
sen lainsdddanto siirtyy kokonaisuudessaan opetus- ja kulttuuriministerion valmisteluun.
Mielesténi téssé ja nyt olisi tullut myos korjata ne merkittévit heikennykset, mité varhais-
kasvatukseen on télld vaalikaudella tehty. Eli subjektiivisen pdivédhoito-oikeuden rajaami-
nen pitéisi peruuttaa ja ryhmékoot palauttaa takaisin vahintéén nykyisté edeltédvién tasoon.
Tétéhén lapsiasiavaltuutetun kirjelmé meille edustajille tarkoitti, juuri téta.
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Arvoisa puhemies! Mielesténi on tirkeda, ettd nyt varhaiskasvatuslain késittelyn yhtey-
dessd huolehdimme siité, ettd pedagogisen osaamisen lisdksi varhaiskasvatuksessa on
my0s yhteiskunnallista ja sosiaalialan osaamista, silld varhaiskasvatus ei ole pelkastddn
lasten kanssa toimimista vaan asiakkaana on koko perhe tuen tarpeineen. Me sosiaalide-
mokraatit haluamme pitéé kiinni niin sanotusta educare-mallista, missé opetus, kasvatus ja
hoito — hoiva, hoito — muodostavat toiminnallisen kokonaisuuden. Siis opetus, kasvatus,
hoito. Tama varhaiskasvatuksen moniammatillisuus toteutuu parhaiten siten, etté péivéko-
dissa tyoskentelee sekd kandidaatteja, siis yliopistossa opiskelleita, ettd sosionomeja, eli
ammattikorkeakoulussa opiskelleita, ettd lastenhoitajia, jotka ovat ammatillisen tutkinnon
suorittaneita. Nyt on kdynyt ikévésti viime viikkoina ja kuukausina niin, ettd monista eri
syisté sosionomit ja lastenhoitajat kokevat jdéneensé jotenkin katveeseen ja ettd heiti itse
asiassa tdmaé lakiehdotus kohtelee véérin ja huonosti. Voin luvata, etté sivistysvaliokunnan
késittelyn yhteydessi, kun olemme kuunnelleet asiantuntijoita, tiytyy tehdé ne korjausliik-
keet, joita sitten yhdessi toivottavasti osaamme ja haluamme tehda. Eli kaikki lastentar-
hanopettajat ja lastenhoitajat ansaitsevat arvokkaan ja tasapuolisen kohtelun. Voin vakuut-
taa, ettd teen ja teemme siind parhaamme. Mielestéini myds tdtd lapsen kolmiportaista tu-
kea olisi nyt tullut tisséd yhteydessa tdsmentda ja ulottaa se varhaiskasvatukseen, koska kun
erityisesti pienten lasten kohdalla ndhdéédn niitd kasvu- ja kehitysongelmia, psykologin
palvelut ja tarvittaessa psykiatrin ja niin edelleen ovat tarpeellisia, tai mitka ne toimet sit-
ten ovatkin.

Arvoisa puhemies! Haluan myds todeta sen, ettd meilld Suomessa varhaiskasvatuksen
osallistumisaste on moniin muihin maihin verrattuna verrattain matala. No, matala ja ma-
tala, se on noin 75 prosenttia, mutta monissa muissa maissa— esimerkiksi Ranskassa se on
kéytdnnossd 100, Ruotsissa 95 ja niin edelleen. Uskon, ettd timén lain kédsittelynkin myota
nyt saadaan varhaiskasvatuksen laatua parannettua entisestién ja lisittyd sitten vetovoi-
maa.

Ehka téssé, arvoisa puhemies, nyt tissd vaiheessa.

17.39 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen kehittdminen
on yksi keskeisin osa suomalaista koulutuspolitiikkaa, silld se on pohjana lapsen my&hem-
mille koulutielle ja ehkéisee jopa syrjaytymistd. Sosiaalidemokraattiset opetusministerit
toteuttivat varhaiskasvatuksen laadun kannalta kaikkein keskeisimmat uudistukset vuo-
sien 2012 ja 2014 vilisend aikana. On hyvé, ettd nykyinen opetusministeri jatkaa tuota uu-
distusta siten, ettd varhaiskasvatuksen lainsdadantd siirtyy nyt kokonaisuudessaan opetus-
ja kulttuuriministerién valmisteluun. On myos hyvé, ettd lakiesityksessd ndhdain varhais-
kasvatus ldhipalveluna, jota pyritdén tarjoamaan ldhelld lapsia ja perheitd. Ndin ldhikoulus-
ta, ldhipdivékodista voi muodostua yhd vahvemmin osa ldhikoulupolkua.

On myds hyva, ettd laissa nimenomaisesti sdddetiddn vuorohoidosta. Sitd on siis lain mu-
kaan annettava lapselle, joka tarvitsee sitd huoltajan tydssédkaynnin ja opiskelun vuoksi il-
ta-, yo- tai viikonloppuaikaan. Toivottavaa tdmén osalta olisi, ettd my0s pienille ensimmai-
sen ja toisen luokan koululaisille taattaisiin vuorohoitopaikka, mikili lapsen ilta- ja ydai-
kaista huolenpitoa ei muulla tavoin voida esimerkiksi yksinhuoltajaperheissd jarjestia.
Té&ma on aika suuri ongelma, silld monissa yksinhuoltajaperheissé tosiaan, vaikka nyt sai-
raanhoitajan, ekaluokkalainen saattaa joutua viettdméén illan ja yon ihan yksin kotona, jos
mitéédn apua ei siind 14helld ole tarjolla.
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Arvoisa puhemies! Suuri pettymys on, ettd lakichdotus ei korjaa niitd merkittivid hei-
kennyksid, mitéd varhaiskasvatukseen on tehty télld vaalikaudella. Ettei pddse unohtumaan,
niin muistutan, ettd timé hallitus rajasi subjektiivista pdivéhoito-oikeutta osapdivéiseksi
kotona olevien vanhempien lapsille ja suurensi ryhmikokoja. Tamé on aiheuttanut suurta
eriarvoisuutta eri kunnissa asuvien lasten vélilld, kun toisissa kunnissa néitd heikennyksié
on toteutettu ja toisissa taas ei. Meiddn sosiaalidemokraattien mielestéd kenenkéén lapsen
péivahoito-oikeutta ei saisi rajata ja ylisuuriin ryhmékokoihin ja riittdvaén henkildstomi-
toituksen olisi pitdnyt tdssd nyt puuttua. Valitettavasti esityksessd varhaiskasvatuslaiksi
néihin asioihin ei esitetd parannusta, vaan hallitus jéttdd aiemmin tekeméansé heikennykset
ennalleen.

Kansainvilisten suositusten mukaan varhaiskasvatuksen henkilokunnasta puolen pitéisi
olla lastentarhanopettajia. Ndin on muun muassa useissa muissa Pohjoismaissa. Télla het-
kelld meilld Suomessa lastentarhanopettajia, siis joko yliopistosta tai ammattikorkea-
kouluista nykylain mukaan valmistuneita, on kuitenkin vain noin kolmasosa. Tdmén uu-
den lakiesityksen myoté varhaiskasvatuksen henkilokunnasta kahdella kolmasosalla tulee
olla korkeakoulututkinto eli joko varhaiskasvatuksen opettajan tai sosionomin kelpoisuus.
Maéra siis tuplaantuu, ja timé on tietenkin hyvé asia. Jotta timén lakiesityksen linjaukset
voivat toteutua ja jotta timénhetkiseen pulaan lastentarhanopettajista voidaan vastata, tu-
lee muun muassa yliopistossa olla 1 100 vuosittaista lastentarhanopettajan koulutuksen
aloituspaikkaa joka vuosi tdstd eteenpdin. Ndin tdnddn valiokunnan ensimmaisissi asian-
tuntijakuulemisissa saimme kuulla, ja kysyisinkin ministeriltd, ollaanko tdmé otettu huo-
mioon. Kuulin vain mééran 1 000, mutta 1 100 olisi oikeampi.

Téytyy muistaa, ettd varhaiskasvatus on opetuksen, kasvatuksen ja hoidon kokonaisuus,
eli puhutaan siitd educare-mallista. T4lloin on tdrked muistaa, ettd siind nimenomaan mo-
niammatillisuus on tirkedd. Tarvitsemme seké varhaiskasvatuksen opettajien, sosionomi-
en ettd lastenhoitajien osaamista. He ovat kaikki aivan ensiarvoisen tarkeitd varhaiskasva-
tuksen arkipdivéssa ja lasten elaméssa sielld. Erilaista osaamista tarvitaan. Eli se kaikkein,
ihan kaikkein tdrkein laatutekijé sielld varhaiskasvatuksen arjessa on nimenomaan osaava
henkilokunta ja riittdvd maéard heitd myos silloin, kun on sairaustapauksia, elikkd myos si-
jaisia pitdd olla tarpeeksi.

Puhemies! On suuri pettymys, etté lakiesitys ei paranna oppimiseensa tukea tarvitsevien
lasten oikeuksia eikd vahvista heidén tarvitsemansa tuen toteutumista. Lapsille tulisi jat-
kossa vahvemmin turvata oikeus tarvitsemaansa tukeen, varhaiskasvatuksen erityisopetta-
jaan sekd muihin tukitoimiin ihan vastaavasti kuin on sdédetty esi- ja perusopetuksesta.
Viimeistddn seuraavassa vaiheessa lakiin tulee lisétd niin sanottu kolmiportainen tuki, jota
jo toteutetaan esiopetuksessa ja perusopetuksessa. Tarve kasvun, kehityksen ja oppimisen
tuen asiantuntijoille on varhaiskasvatuksessa aivan huutava. On ihan valttimatonta, ettd jo-
kainen lapsi on kolmiportaisen tuen piirissd jo varhaiskasvatuksesta ldhtien, jotta ongel-
miin voidaan puuttua varhain. Me kaikki tieddmme, ettd asiat jarjestyvit parhaiten, kun nii-
hin varhain ja hyvissd vaiheissa puututaan ihan tuoreeltaan. Ja asiantuntijat kylla osaavat,
kun heille annetaan sithen mahdollisuus.

Yksityiset varhaiskasvatuspalvelut ovat yhd useammassa kunnassa lisddntymaéssa. Yh-
denmukaisen varhaiskasvatuslaadun ja koulutuksellisen tasa-arvon takaamiseksi kuntien
yksityisten palveluntuottajien valvomiseen ja ohjaamiseen seké tukemiseen ja ohjeistami-
seen tulee kiinnittdd entistd vahvemmin huomiota. Téhén olisi ollut hyvé kiinnittdd huo-
miota my0s tdssd lakiesityksessd. Varhaiskasvatuksen tulee olla paédsédntdisesti kunnan
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jérjestdmad, eikd varhaiskasvatuksen voiton tavoittelu saa vaarantaa varhaiskasvatuksen
laatua, yhdenvertaisuutta ja julkisen palvelun tarjontaa. Varhaiskasvatuksen rakenteet ei-
vét myoskidn saa johtaa ylisuurten voittojen tavoitteluun.

Arvoisa puhemies! Kannattaa muistaa, ettd lapsen osallistuminen varhaiskasvatukseen
nédkyy my6hemmissd oppimistuloksissa ja ehkiisee syrjdytymistd. Sen vuoksi on tirkeéd,
ettd nostetaan suomalaislastenkin osallistuminen varhaiskasvatukseen eurooppalaiselle ta-
solle tekemaélléd varhaiskasvatuksesta asteittain maksutonta. Meilld Suomessa 3-vuotiaista
68 prosenttia, 4-vuotiaista 76 prosenttia ja 5S-vuotiaista 78 prosenttia osallistuu varhaiskas-
vatukseen, kun esimerkiksi muissa Pohjoismaissa niméa lukemat ovat yli 95 prosentin
luokkaa ldhennellen jopa 100:aa prosenttia. Henkilokohtainen késitykseni on, ettd parhain
tapa kannustaa varhaiskasvatukseen osallistumista on tehdi siitd maksutonta samalla ta-
voin kuin esiopetuksesta on tehty. My0s kotihoidon tuen sisaruslisén menetys ei saisi olla
estdmaissi yli 3-vuotiaan lapsen osallistumista varhaiskasvatukseen.

17.45 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatukseen panosta-
minen on yksi parhaista tulevaisuuden investoinneista, joita voimme tehdd. Varhaiskasva-
tus edistéd lasten kielen ja kognitiivisten taitojen kehitysti seké parantaa kouluvalmiutta ja
myohempédd menestystd koulupolulla. Varhaiskasvatuksella on mydnteisid vaikutuksia
my0s lasten sosioemotionaalisten taitojen kehitykseen.

Varhaiskasvatuksen hyddyistd ndyttdd vallitsevan laaja yksimielisyys tutkijoiden kes-
kuudessa. Kaikki lapset hyotyvit varhaiskasvatuksesta, mutta erityisen suurta vaikutta-
vuus on heikoimmista oloista tuleville lapsille, joiden kasvuympéristdssé on heidén kehi-
tystéén haittaavia tekijoitd, kuten terveysongelmia tai sosiaalisen vuorovaikutuksen ongel-
mia. Hyodyt kuitenkin realisoituvat vain, jos varhaiskasvatus on riittdvén laadukasta. Siis
vain laadukas varhaiskasvatus on tulevaisuusinvestointi, ei mika tahansa varhaiskasvatus.

Hallituksen aiemmin tekemit sadstot varhaiskasvatukseen heikentdvét sen laatua ja sy-
ventdvit lasten eriarvoistumista. Ne viestit, joita kuulen varhaiskasvatuksen kentilti, ovat
enemmaén kuin huolestuttavia. Suurissa ryhmissé lasten yksilollinen huomioiminen on vai-
keaa, ja osapdivdisten lasten meneminen ja tuleminen tekevit ryhmisté levottomia. Jatku-
vasti muuttuvassa ryhméssa sosiaalisten taitojen oppiminen on vaikeampaa.

Useat ammattihenkil6t ovat kertoneet todellisuuden ja ammatti-identiteetin vélisen ris-
tiriidan olevan niin suuri, ettd he ovat uupuneet ty6honsa. Varhaiskasvatuksen laadun ke-
hittdmiseltd on pohja pois ammattihenkiliden kokiessa, etteivét he suurissa ryhmissé ja
lasten jatkuvasti vaihtuessa pysty tekeméén perustyotddan laadukkaasti ja kohtaamaan lap-
sia yksiloiné. Erds varhaiskasvatuksen ammattilainen sanoi minulle, ettei hin halua tehda
tyotd pdivikodissa ryhmien ollessa niin suuria, ettd tyd tuntuu “’liukuhihnaty6ltd”. Myos
monet vanhemmat ovat kertoneet, etteivit he haluaisi viedd lastaan paivikotiin, silld suu-
ret ryhmait tekevit lapset levottomiksi eikd lasten tarpeisiin ennitid kukaan vastaamaan.
Olisinkin halunnut kuulla, mitd ministeri vastaa néihin viesteihin, koska tieddn ministerin
saavan aivan samanlaisia viestejd kuin my0dskin mind saan tuolta kentalta.

Subjektiivisen paivahoito-oikeuden rajaaminen 20 viikkotuntiin niiltd lapsilta, joiden
huoltajat eivit tyoskentele kokoaikaisesti, opiskele padtoimisesti tai toimi yrittdjiné, on
myos eriarvoistavaa. Pdivahoito-oikeuden rajaaminen on jakanut perheet ja lapset eri kas-
teihin. Miksi ty6ttomien lapset saavat varhaiskasvatusta vihemman kuin muut? Eiko néil-
12 lapsilla olisi erityisen suuri tarve olla kokopéivéisen varhaiskasvatuksen piirissd? Ra-
jauksen kohteeksi joutuneen lapsen kohdalla voidaan anoa laajennettua péivédhoito-oikeut-
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ta ja yleensd kunnassa se myonnetéédnkin. Perusteena voi olla esimerkiksi lapsen tuentarve,
lastensuojelu ja perheolosuhteet. Mutta kun tdssékin on huomattu tulevan esiin ongelmia:
nédm4 lapset leimautuvat helposti ongelmaperheiden lapsiksi.

Kunnista kaksi kolmesta on rajannut paivdhoito-oikeutta, ja erityisesti pienet kunnat
ovat niin tehneet. Eli yhdenvertaiset varhaiskasvatuspalvelut eivit toteudu eri puolella
Suomea. Mitd enemmén asukkaita kunnassa on, sitd vihemmaén rajausmahdollisuuksia on
kéytetty. Monissa kunnissa, joissa rajauksia alussa tehtiin, on paétokset myohemmin pe-
ruttu.

Téssé keskustelussa edustaja Zyskowicz omassa puheenvuorossaan kertoi tai antoi ym-
martdd, ettd myoskin ministeri Grahn-Laasonen vastustaa subjektiivisen péivéhoito-oikeu-
den rajoituksia, mutta ministeri ei itse vastannut asiaa koskevaan kysymykseen. Olisin to-
dellakin halunnut kuulla, onko néin. Jos ndin on, niin nyt hallituksella olisi vield mahdol-
lisuus korjata tekeménsa vakava virhe.

Arvoisa puhemies! Téamaé lakiesitys ei varhaiskasvatuksen laatua korjaa, jos ryhmékoot
ovat jatkossakin liian suuria tai jos varhaiskasvatuksen laajuus riippuu vanhempien tyo-
markkina-asemasta. Lisdksi toivon, ettd valiokuntakésittelyssé otetaan vakavasti ne tervei-
set, joita ammattilaisilta on tullut timén esityksen epékohdista. On tirkeda, ettd varhaiskas-
vatuksessa on pedagogisen osaamisen lisdksi yhteiskunnallista ja sosiaalialan osaamista
sekd esimerkiksi lastenhoitajien terveyspuolelta tuomaa erityisosaamista. Lapsilla on en-
tistd enemmén myos esimerkiksi erilaisia 1dékehoitoja, ja niiden toteuttamisessa léhihoita-
jien, tai siis lastenhoitajien, terveysalan osaaminen on ehdottoman tirkedé. Opetus, kasva-
tus ja hoito muodostavat toiminnallisen kokonaisuuden, ja eri ammattilaisten tiimityd tuo
parhaan tuloksen ja hyddyn lapsille. — Kiitos.

17.50 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Varhaiset vuodet ovat lapsen elimén ja kou-
lutuspolun kannalta juuri niitd merkittdvimpid. Varhaislapsuudessa luodaan evéit oppimi-
selle, sosiaaliselle vuorovaikutukselle ja lapsen tulevaisuudelle. Sen takia onkin tirke&s,
ettd meilld on tdélld eduskunnassa vihdoin esitys, joka vahvistaa varhaiskasvatuksen laa-
tua ja pedagogiikkaa. Lailla mahdollistetaan aito moniammatillinen yhteistyd, jossa var-
haiskasvattajien erilaisen osaamisen hyddyntdminen paranee.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvattajat tekevét jokainen ddrimmaéisen tarkeédd tyotd. I1-
man alan ammattilaisia ei mitenkéén pystyttdisi saavuttamaan lain ja varhaiskasvatussuun-
nitelman tavoitteita. Lakiehdotuksessa esitetddn henkildstorakenteen uudistamista. Jatkos-
sa vahintddn kaksi kolmasosaa varhaiskasvatuksen ryhmien henkildstosti tulee olemaan
korkeakoulutuksen saaneita pedagogiikan ammattilaisia. Jatkossakin jokainen ammatti-
ryhmai tulee olemaan tirkeédssd roolissa péivikodeissa. Kelpoisuusvaatimuksia tarkaste-
taan, mutta julkisuudessa virheellisesti esitetyn véitteen osalta haluan kaikille todeta, ettid
kukaan, joka télld hetkelld on kelpoinen lastentarhanopettajan tehtiviin, ei tule kelpoisuut-
ta tdmén lainmuutoksen myotéd menettdimédn. Lain henkilostorakennetta koskevien muu-
tosten osalta siirtyméaika on pitkd, ja tdysimdérdisesti ne astuvat voimaan vuonna 2030.
Tédmai antaa kunnille mahdollisuuden varautua henkilostdrakenteeseen aiheutuviin muu-
toksiin, ja my0s valtakunnallisesti pystytdin lisidmaén tarvittavia koulutusméaaria.

Arvoisa puhemies! Suomessa on Pohjoismaiden alhaisin varhaiskasvatuksen osallistu-
misaste. Néin ei voi jatkua. Olemme huomanneet koulutusta koskevista arviointituloksista
jo pitkéén oppimistuloksissa tapahtuneen laskun. My®ds tyttdjen ja poikien viliset erot ovat
paikoin kasvaneet, ja tdhidnkin on ministeriossd viime aikoina puututtu ja pyydetty myds
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tutkijoilta lisdvalaistusta, mistd tdmé johtuu. Ensisijaisen tirkedd onkin, etti lasten varhais-
kasvatuksen osallistumisastetta pystytiddn nostamaan. Tdssd keskeisend toimenpiteend on
pyrkid asteittain kohti maksutonta osa-aikaista varhaiskasvatusta. Tdlld kaudella on jo
alennettu varhaiskasvatusmaksuja, mikd on mahdollistanut lasten siirtymisen maksutto-
man varhaiskasvatuksen piiriin entistd enemmaén.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys pitdd sisdlldédn monia tarkeitd yksittdisid kohtia
varhaiskasvatuksen jirjestamiseksi ja laadun parantamiseksi. Esimerkkind voisi mainita
esimerkiksi vuorohoidon kirjaamisen lain tasolle. Tdma selkiyttdd sen jérjestdmiseen liit-
tyneitd nykytulkintoja ja on erittdin hyva lisdys. Liséksi tietovarantojen sidéntelylla pysty-
tddn kasvattamaan alan tietopddomaa. Tietojen sddntelyn kokoaminen yhteen lakiin on pa-
rannusaskel nykyiseen malliin. Sdhkdisillé jarjestelmilléd voidaan my6s parantaa kommu-
nikaatiota paivikodin ja perheen vililla.

Tassd salissa on keskusteltu myos siitd, kuka lapsia kasvattaa. Varhaiskasvatuksessa pu-
hutaan kasvatuskumppanuudesta. Se tarkoittaa sitd, ettd lapsen kasvattamiseen osallistuu
pdivakodin henkil6ston, pedagogiikan ammattilaisten, lisédksi aivan itsestédénselvisti myos
lapsen perhe. Téti kasvatuskumppanuutta ei voi ulkoistaa paivéikodille, se on aivan selvia,
mutta varhaiskasvatussuunnitelmissa yhdessé suunnitellaan sité, milld tavalla lapsen kehi-
tys ja oppimisen polku parhaiten turvataan. Tédhén tdmai laki tuo vahvistusta entisestdén.

Lisidksi tddlld on puhuttu paljon tuen jirjestdmisestd alle kouluikéisille ja varhaiskasva-
tusikaisille. Haluaisin muistuttaa, ettd vaikka meilld ei ole kolmiportaista tukea varhaiskas-
vatuksessa, meilld on kuitenkin erityislastentarhanopettajia ja meilld on sosionomikoulu-
tuksen saaneita. Tdmén uuden lain my&td voidaan my0s vahvistaa vuorovaikutusta esimer-
kiksi neuvoloiden ja varhaiskasvatuksen viélilld. Télldkin hetkelld monissa kunnissa teh-
dédn aivan erinomaista tyGtd siind, ettd neuvolat ja varhaiskasvatuspalvelut toimivat yh-
dessd ja lapselle voidaan tarvittaessa tarjota hdnen tarvitsemaansa tukea joko varhaiskas-
vatuksen yhteydessé tai neuvolan kautta varhaiskasvatusaikojen ulkopuolella.

Lopuksi haluaisin todeta, arvoisa puhemies, etté jokaisella lapsella tulee olla oikeus syr-
jiméttomyyteen ja yhdenvertaiseen kohteluun. Kiusaamista ei tule missdén tilanteessa sal-
lia. Olen ddrimmaéisen iloinen, ettd vihdoin varhaiskasvatuslakiin kirjataan henkilokunnal-
le velvoite puuttua kiusaamiseen. Jokainen lapsi ansaitsee arvokkaan lapsuuden. Lapsella
on oltava oikeus olla lapsi, oikeus iloon, leikkiin ja hoivaan. Téti tavoitetta laki tukee mie-
lestéini erinomaisesti.

17.56 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Aloitan vield tistd isommasta kuvasta, johon
koko varhaiskasvatuslaki sijoittuu. Kun katsotaan titd koulutuksen ja tutkimuksen sarkaa
ja kansainvilistd tyotd, jota siind on tehty, jota itse olen saanut seurata professori Lasse
Lipposen johdolla etenkin Suomessa ja kansainvilisissé tilaisuuksissa viime vuosina, ja
kun sielld tosiaan tormédé vertailuihin, niin me aika usein 16yddmme Suomen ykkdssijalta,
ja aika usein kdy myos niin, ettd emme itse edes vélttaméttd niistd vertailuista tiedd. Se on
ehké tavallaan ihan positiivinenkin uutinen, mutta hyvd huomata, ettd vuosikymmenien
tyolla tdhén on pédsty.

Sen takia varhaiskasvatuksen vahvistaminen ja arvostaminen on minusta myds kansain-
vélinen kysymys. Me voimme meidén toimillamme vaikuttaa myds maailman lapsiin, ja se
on tietylld tavalla myds Suomen velvollisuus. Meidin varhaiskasvatuksemme on edistyk-
sellistd globaalissa vertailussa, ja on hyvé, jos laitkin ovat sitten sellaisia. Néin ollen kylla
se, ettd me paivitimme tilla hetkelld lakia, joka on minua vanhempi, 70-luvun alusta, lie-
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nee kaikkien mielestd erittdin perusteltua. On siis tervetullutta, ettd eduskunta paédsee k-
sittelemédén titd yli vaalikausien valmisteltua lakikokonaisuutta téssé vaiheessa.

Arvoisa puhemies! Suomen mallin mukainen ja siis Starting well -indekseja voittanut
varhaiskasvatus ldhtee nimenomaan téstd educare-ajattelusta, siis sellaisesta ajattelusta,
jossa jokainen tilanne on oppimistilanne. Kaikkein olennaisinta niin téssi laissa kuin mei-
dén koko varhaiskasvatusajattelussa on siis se nékdkulma, joka ldhtee lapsesta. Kaikki on
lapsiléhtdistd, ja padasia on lapsen etu. Témaé kaikki on erittdin kannatettavaa ja timénkin
lain ytimessa.

Toin tuossa debatissa aiemmin tdmén lain ilmeisimmén ongelman, ja siithen puuttui ilah-
duttavan moni tissa salissa, eli sithen, ettd laissa ei oteta kantaa tdhidn hdlmdyteen, jonka
olemme viime vuosina itse tehneet rajaamalla monet lapset ulos varhaiskasvatuksesta, tiy-
sipdiviisestd sellaisesta, ja nimenomaan luokittelemalla lapset niihin, joiden vanhemmat
ovat vaikkapa ty6ttomiad tai maahanmuuttajakotiditejd. Siis meidén lapsildhtoinen varhais-
kasvatuksemme onkin léhtenyt yhtikkié siitd, ettd lapset luokitellaan vanhempien mukai-
sesti.

Debatissa kysyin ministeriltd, onko lainvalmistelussa huomioitu néistd heikennyksisti
saatuja arvioita ja tutkimustietoakin, jota meilld vdhisen on. Siihen kysymykseen en vali-
tettavasti vield saanut vastausta. Sen sijaan kuulimme tiilld salissa, ettd edustaja Zysko-
wicz on muuttanut oman mielensé aiheesta, ja hin nimenomaan viittasi tutkimukseen ja
selvityksiin, joita on tehty. Tama on silld tavalla nyt vakava paikka ministerille, nimittdin
ihmisten ymmaérrys poliittiseen padtoksentekoon on tietysti silld tavalla koetuksella, jos me
késittelemme juuri nyt varhaiskasvatuslakia ja siiné yksi keskeinen elementti on se, osal-
listuvatko kaikki lapset tdysipdivéisesti — tdmé on isoin keskustelu myos tissd debatissa
— ja sitten tédlla tulee saman puolueen sisélté kaksi erilaista viestié tai toisaalta ei tule mi-
nisteriltd lainkaan vastausta. No, me varmaan saamme sen tdssi tdndén tai timén lain ké-
sittelyn aikana.

Saman tutkimukseen luottavan paitdksenteon hengessd on myos kommentoitava téta
osallistumisastetta, joka téélld on esilld ja johon ministeri viittasi. Se on tosiaan Suomessa
jo pitkéddn ollut kansainviélisesti vertailtuna alhainen, ja sen takia esimerkiksi esiopetus
edelliselld vaalikaudella tuotiin oppivelvollisuuden piiriin.

Tédmén kauden toimenpiteitd on tosiaan ollut. Niité tosin talouspolitiikan arviointineu-
vosto tammikuussa arvioi siind mielessi hieman epdillen, ettd ne eivit ole olleet tehokkain
tapa kdyttdd rahaa nimenomaan osallistumisasteen nostamiseen. Niillad on ollut ehkd muita
vaikutuksia.

Arvoisa puhemies! Téssé on sanottava, ettd olen ylped omasta kotikaupungistani ja yli-
padnsa siitd kaupunkien liikkeestd, joka Helsinki eturintamassa on ajatellut koko ajan las-
ten etua ja jittdnyt varhaiskasvatuksen heikennykset tekeméttd ja lapset lajittelematta.
Olemme piténeet koulutuksen ja sivistyksen puolta sdilyttdmélld subjektiivisen paivéhoi-
to-oikeuden ja tolkulliset ryhmékoot. Nyt on hyvé ndhdé, ettd ndmé vaikuttavuusarvioinnit
johtavat siihen, ettd muut tulevat peréssi, ehké sitten Suomen valtiokin.

Edistysliike, sosiaalidemokraatit ja tietysti kaupungit kehittdvit myos jatkuvasti uutta.
Selvitimme muun muassa léhipdivékotia ja sellaista vaihtoehtoa, jossa tulevaisuuden lap-
set ja heidén perheenséd toivottavasti rakentavat yhd enemmaéan oman pienyhteisonsé 14hi-
pdivakodin ja 1dhikoulun yhteyteen.

Arvoisa puhemies! Yksi asia, joka tdmédn arvokkaan lain késittelyn alkaessa itsedni su-
rettaa, liittyy siihen, miten hallitus on antanut synty4 tilanteen, jossa monet tdmén alan ar-
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vostetut ammattilaiset todella nyt kokevat asemansa epavarmaksi ja ovat tdynné kysymyk-
sid. Téssd kohtaa haluan kylld kiittdd niistd lukuisista yhteydenotoista, joita me kaikki
olemme saaneet. Se osoittaa myds kansalaisyhteiskunnan voimaa. Ja niité yhteydenottoja-
han on tullut hyvin monenlaisilla ndkokulmilla, ei suinkaan yhdesté tai toisesta suunnasta.

Omasta ja SDP-kollegoiden puolesta lupaan, ettd lakiluonnos tullaan tietysti kiymain
valiokunnassa erittdin huolella 1dpi, my0s erilaisten kelpoisuuksien ja koulutusvaatimuk-
sien sekd tdydennyskoulutuksen ndkdkulmasta.

Arvoisa puhemies! Se, miksi alan ammattilaisten kokema epitietoisuus surettaa, liittyy
tietysti sithen, ettd jos jostain olen vakuuttunut — ja uskon, etti timén vakaumuksen jakaa
moni — niin siitd, ettd varhaiskasvatusalan ammattilaiset ovat kutsumusalalla. He jos ket-
k& tavoittelevat maailman parasta varhaiskasvatusta joka pédivi. He tavoittelevat maailman
onnellisimpia lapsia, joita ei mitattaisi kuoliaaksi, niin kuin monessa maailman maassa teh-
déén, vaan joita valmistellaan tulevaisuuden maailmaan.

Arvoisa puhemies! Aivan lopuksi: suomalaisen varhaiskasvatuksen voisi ehki luonneh-
tia kasvattavan lapsia, jotka eiviat mukaudu muutokseen vaan jotka muuttavat maailmaa it-
se. Téssd hengessé, arvoisa puhemies ja ministeri, me 1dhdemme valiokunnassa lakia per-
kaamaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Keskustelu ja asian kisittely keskeytetddn.
Asian késittelyd jatketaan téssé istunnossa péivéjérjestyksen muiden asiakohtien tultua ké-
sitellyiksi.

Keskustelu keskeytettiin kello 18.02.

Keskustelua jatkettiin kello 21.42.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Nyt jatketaan aiemmin téssd tdysistunnossa
keskeytetyn 4. asiakohdan kisittelya.

21.42 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen kehittdminen on darim-
madisen tirked asia. Se, millaisissa oloissa suomalaislapset kasvavat, vaikuttaa osaltaan hei-
dén koko tulevaisuuteensa. Erittdin laadukas varhaiskasvatus on olennainen osa suoma-
laista koulutusjarjestelméaé, ja se on tosiaan kansainvalistid kdrkitasoa. Varhaiskasvatusta
on uudistettava lapsen etu edelld, ja kaikille lapsille on mahdollistettava turvallinen kasvu-
ympaéristd sekéd laadukas varhaiskasvatus. Kannatankin kodin, piivikodin ja viranomais-
ten vélisen tiedonkulun tehostamista, silld se palvelee lapsen etua.

Kiusaaminen on saatava loppumaan niin paivékodeissa kuin kouluissa. Kiusaaminen on
aivan jarkyttava asia, ja se on haitallista ennen kaikkea kiusatuille mutta myos kiusaajille
sekd yleiselle ilmapiirille pdivdkodeissa ja kouluissa. On kaikkien etu, ettd padivikodeissa
on riittdvasti henkilokuntaa. Tdméd mahdollistaa laadukkaan varhaiskasvatuksen liséksi
esimerkiksi tehokkaamman puuttumisen juuri kiusaamistapauksiin.

Niitd kuuluisia kdsipareja tarvitaan. Ryhmékoot ovat liian suuria. Téll4 hetkelld monia
paivikoteja vaivaa henkilostopula. Kuinka voidaan keskittya lasten opettamiseen ja raken-
tavaan kasvattamiseen, jos kaikki aika menee pitkalti pukemiseen, riisumiseen ja vaipan-
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vaihtoon? Kiire vaikuttaa my6s henkilokunnan jaksamiseen. Henkildstovajeesta kérsivit
niin lapset kuin tyontekijétkin, ja timé ongelma tulisi ratkoa pikaisesti.

Arvoisa puhemies! Patevyysvaatimukset ovat varhaiskasvatuslain uudistuksen polttava
puheenaihe. Me kaikki olemme saaneet valtavan mééran yhteydenottoja huolestuneilta so-
sionomi-lastentarhanopettajilta. Huoli tyGpaikoista on aiheellinen. Pidan hallituksen var-
haiskasvatukseen liittyvien pétevyysvaatimusten muuttamista huonona asiana. Ovatko
ammattikorkeakoulusta valmistuneet sosionomit koulutuksensa puolesta yhti pétevié var-
haiskasvatuksen ammattilaisia kuin yliopiston puolella opiskelleet henkil6t? Olen seuran-
nut keskustelua tésté aiheesta jo vuosia ja kuullut lukuisia argumentteja niin puolesta kuin
vastaan. Oma nékemykseni asiasta on se, ettd ammattikorkeakoulun tarjoama opetus mah-
dollistaa yliopisto-opintojen kanssa vertailukelpoisen ammatillisen osaamistason saavutta-
misen. Ammattikorkeakoulun puolella opiskelevilla tulevilla sosionomeilla on usein jopa
laajempaa sosiaalipuolen osaamista, joka voi osoittautua timén paivin lastentarhanopetta-
jan tydssé erittdin hyddylliseksi. Sosionomien asemaa ei pida heikentéa.

Télla hetkelld pdivikodeissa olennaisin ongelma ei ole tyontekijéiden toimenkuvat tai
tittelit vaan kdytdnnon tyon sujuvuus. Koulutetuista varhaiskasvatuksen ammattilaisista on
pulaa. Suomen piivikodeissa tydskentelee roppakaupalla lastenhoitajia, jotka ovat ihan
huippuja tydssddn. Uudet patevyysvaatimukset voivat olla uhka myos heille. Vaikka esi-
tyksessé vanhoille lastentarhanopettajiksi péteville sosionomeille turvataan kelpoisuus toi-
mia varhaiskasvatuksen opettajana, niin he eivit ole silti yhdenvertaisessa asemassa kas-
vatustieteiden kandidaattien kanssa. Henkilorakenteen 37 § on ongelmallinen, ja voidaan
sanoa, ettd se kdytdnndssa syrjii sosionomeja. Ottaen huomioon tdminhetkisen tilanteen
kentilld, henkil6ston osaamisen nykytilan ja mahdolliset sosionomien koulutusvaylét yli-
opistopuolella muutokset patevyyksiin eivét ole tarpeelliset ja lasten edun mukaisia. Perus-
suomalaiset eivét halua sosionomeja ja lastenhoitajia kortistoon. Kuntien ndkemykset ovat
samansuuntaisia hyvinkin monessa suhteessa.

Arvoisa puhemies! Vield muutama sana palkkauksesta pdivikodeissa. Se ei tietysti ole
tdmén salin ratkaistavissa, mutta ammattijirjestoille nyt kapula. Hyvin alipalkattuja ovat
pdivdakodin henkilokuntaan kuuluvat. Siithen on 16ydettdvad parempi ratkaisu. Vastuu on
suuri, palkka pieni.

Yhteistyd kodin ja perheen, neuvoloiden ja paivékodin vélilld on todella tirkeda. Kaikki
nivelvaiheet ovat tirkeitd. Edustaja Huhtasaari nosti kodin ja perheen merkityksen vahvas-
ti esille tindén taélla salissa, ja sitd ei pidd koskaan aliarvioida. Yhteisty6té pitdd edistdd
kaikissa nivelvaiheissa, myds kun mennéin lukiosta ammattikorkeakouluun tai ammat-
tioppilaitoksista jatketaan opiskelua. Nivelvaiheet ovat tirkeitd. Myds se on hyvé hoitaa, ja
kun asiat ovat kunnossa, niin se voi jopa estii syrjaytymistd. — Kiitos.

21.49 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatusta uudistettaessa kes-
kidssé on oltava lapsen etu. Témaé tarkoittaa, ettd jokaisella lapsella pitdé olla mahdollisuus
laadukkaaseen varhaiskasvatukseen. Hallituksen esitys uudeksi varhaiskasvatuslaiksi tuo
monia tervetulleita uudistuksia, mutta monet isot parannukset jdivit hallitukselta kuiten-
kin tekematta.

Muihin eurooppalaisiin maihin verrattuna Suomessa osallistutaan véhiten varhaiskasva-
tukseen. Useimmiten pois jadvit heikoimmassa asemassa olevat lapset, jotka hyotyisivit
varhaiskasvatuksesta kaikkein eniten. Tutkimusten mukaan varhaiskasvatuksella voidaan
tasata perhetaustasta johtuvia eroja oppimisessa ja ehkéisté syrjaytymisté.
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Kaikkein térkein keino kehittéé varhaiskasvatusta olisikin palauttaa taysipdivdinen sub-
jektiivinen péivéhoito-oikeus jokaiselle lapselle. Sipildn hallitus rajasi tété lapsen oikeutta
vanhempien aseman perusteella hallituskauden alussa. Lasten pdésy varhaiskasvatuksen
piiriin ei saa olla kiinni siitd, ovatko vanhemmat t6issd vai kotona. Se ei saa olla kiinni
myoOskadn heidén tuloistaan. Varhaiskasvatuksessa tuleekin siirtyé asteittain kohti maksut-
tomuutta 5-vuotiaista alkaen.

Hyvin varhaiskasvatuksen ehdoton edellytys on se, ettd jokaisella lapsella on mahdolli-
suus saada riittévasti aikuisen aikaa ja huomiota. Sipilén hallitus suurensi ryhmékokoja,
kun olisi pitényt tehda toisinpédin. Ryhmékokoja olisikin pienennettévé, ja henkilomitoitus
tulee palauttaa yli 3-vuotiaiden kohdalla takaisin seitsemédin lapseen aikuista kohden.
T&ma on niin lasten kuin varhaiskasvatuksen tyontekijoidenkin etu. Hallituksen esitys on
nyt ensimmainen askel varhaiskasvatuksen uudistamisessa, mutta monia muitakin askelei-
ta tarvitaan.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuslaissa hyvia on se, ettd se turvaa varhaiskasvatuk-
sen moniammatillisuuden. Varhaiskasvatuksessa tarvitaan jatkossakin erilaisia tyonteki-
joita eri koulutuksilla, taustoilla ja vahvuuksilla. Sosionomeilla on arvokasta osaamista
moniammatillisesta yhteistyostd. Heiddn panoksensa on kriittistd saumattoman yhteistyon
varmistamiseksi varhaiskasvatuksen ja lastensuojelun sekd muiden perhepalveluiden vilil-
1a. Lastentarhanopettajien pedagoginen osaaminen puolestaan on keskeistd siini, etté las-
ten oppimista pystytdédn tukemaan jo varhaiskasvatuksesta ldhtien. Heidédn osaamisellaan
luodaan jatkumo varhaiskasvatuksesta perusopetukseen.

Uusi laki vahvistaa varhaiskasvatuksen asemaa osana koulupolkua. Pdivikoti ei ole vain
leikin paikka vaan yhd enemmain oppimisen paikka, missd kasvun ja kehityksen haastei-
siin voidaan puuttua jo varhain. Jatkossa jokaisella lapsella on oikeus seké sosionomin etté
lastentarhanopettajan osaamiseen. Pidén tété erittdin tirkeéna.

Varhaiskasvatuksen henkilokunnan pétevyyden lisédksi on varmistettava myos sen riit-
tavyys. Nykyisten varhaiskasvatuksen ammattilaisten tdydennyskoulutus on saatava toimi-
maan tehokkaasti niin, etti jokaisella on mahdollisuus jatkokouluttautumiseen lain siirty-
miajan puitteissa. My0s uusia ammattilaisia on koulutettava riittavasti. Silloin myds kou-
lutuksen resurssit on pystyttdva turvaamaan. Koulutuksesta on leikattu liikaa, vaikka sen
varassa lepdd lastemme tulevaisuus niin koulutettujen ammattilaisten kuin lasten ja nuor-
ten omankin koulutuksen nédkdkulmasta. Nyt on kelkka kéénnettévi, ja koulutukseen on
satsattava leikkausten sijaan. Tarvittaessa varhaiskasvatuksen tyontekijéiden patevyysvaa-
timusten siirtyméaikoja tulee tarkastella uudelleen, jotta péteva henkildstd voidaan taata
eivitkd ne johda henkildston ylimédrdiseen vaihtuvuuteen.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatukseen liittyy vield yksi iso kipukohta, jota ei lailla
korjata. Se korjataan rahalla. Kyse on varhaiskasvatuksen ammattilaisten palkkauksesta.
Motivoituneelle ja tirkeéd tyoté tekeville henkilokunnalle on maksettava tyOstéén riittdva
korvaus. Nyt ndin ei ole. Varhaiskasvatuksen ammattilaiset, suurin osa heistd naisia, ovat
palkkakuopassa. Varhaiskasvatuslain uudistuksen yhteydessi on varmistettava, etti paivé-
koti on jatkossakin haluttu tydpaikka, jossa tydskentelee sitoutuneita kasvattajia. Tyonte-
kijoiden pysyvyys on lasten ndkokulmasta tiarkeda. Puheen varhaiskasvatuksen tirkeydes-
td onkin aika ndkyd myos tyontekijoiden palkkapussissa.

21.54 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Varmaan tdmén péivén eduskuntakeskuste-
lun liikuttavin hetki koettiin, kun edustaja Zyskowicz tunnusti, ettd hdn on muuttanut kan-
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taansa sen suhteen, ettd subjektiivisen pdivdhoidon rajaus on sittenkin véérin. Toivottavas-
ti en pilaa titd harrasta katumuksen ja anteeksiannon tunnelmaa huomauttamalla kolmesta
seikasta.

Ensinndkin edustaja Zyskowicz kiitteli ministeri Grahn-Laasosta siit4, ettd hin olisi jol-
lakin tavalla saanut hénet ndkemaééin valon. Kuitenkin kaikkien néitten vuosien aikana tdmé
ministeri on puolustanut tétd epdoikeudenmukaista padtostd jarkahtamattomasti.

Ja toisin kuin edustaja Zyskowicz sanoo, timén korjaamisen ei tarvitse jadda seuraavan
hallituksen ensimmaéiseksi toimeksi. Téssd on vuosi aikaa muuttaa, perua, tima huono paa-
tos. Oikeudenmukaisuus ei odota.

Ja kolmanneksi, tutkittua tietoa on silloin kolme vuotta sittenkin ollut saatavissa siitd,
kuinka nimenomaan syrjdytymisvaarassa olevien perheiden lapset tarvitsevat varhaiskas-
vatusta kaikkein eniten. Liséksi on ollut paljon kiytettidvissd meiddn kokemusasiantunti-
joidemme tuntoja.

Itse en ole milldén tavalla tdmén alan ihminen enka t4élld eduskunnassakaan téhén eri-
koistunut, mutta muistan hyvin, ettd kaikkien niitten epdoikeudenmukaisiksi kokemieni
leikkausten joukossa juuri timé sykéhdytti minua niin paljon, ettd kdytin ihka ensimmai-
sen eduskuntapuheenvuoroni kesidkuussa 2015 tihén teemaan, ja koettelen kérsivallisyyt-
tdnne siteeraamalla siitd kaksi kappaletta:

”Téssé puheenvuorossa haluan keskittyd vain yhteen kohtalokkaaseen virheeseen. Kun
rankaisette tyottomid, se on vddrin, mutta he ovat, me olemme, sentddn aikuisia ihmisia.
Alk#i rankaisko tyottdmien lapsia. Kun tydttdmin perheeltd viediin oikeus lapsen koko-
péivahoitoon, hallitus hylk&a juuri ne lapset, jotka ovat suurimmassa syrjdytymisen vaaras-
sa. Jos lopustakin hoidosta tulee vield maksullista, niin kdyhien lapset eivét saa varhaiskas-
vatusta lainkaan eivétkd pédédse ikdtovereidensa joukkoon. Tdmai leikkaus varmistaa, etti
syrjdytyminen ja osattomuus alkavat jo tarhaidssa.

Kaksi- ja viisivuotiaiden lasten isdnd tuntuu hirvittdvélta, ettd koulutuksen ja mahdolli-
suuksien tasa-arvo on hylétty, lapset jakautuvat perinnollisiin pérjadjiin ja osattomiksi tuo-
mittuihin. Ymmartakas, ettd timé sddstd kostautuu monin verroin tulevina vuosina.”

Nyt ndma lapset ovat 5 ja 8 vuotta. Kolme vuotta tétd epdoikeudenmukaisuutta on jat-
kunut. Ei ole mitéén syytd odottaa seuraaviin vaaleihin ja seuraavaan hallitukseen. Tdma
védrd paitos voidaan peruuttaa vélittomasti.

21.57 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! On erittdin helppo yhtyé tuohon edusta-
ja Harakan puheenvuoroon. En itse ollut keskustelun aikana péivalld tdssé salissa silloin,
kun puhuttiin tdstd varhaiskasvatuslaista, enkd kuullut edustaja Zyskowiczin mielipiteen
muutosta tdssé asiassa, mutta aivan kuten edustaja Harakka sanoi, ei ole mitdédn syytd odot-
taa seuraavaan hallitukseen, vaan se korjaus pitéisi tehdd nyt, aivan kuten jo silloin halli-
tuksen titd vadrda paitosta lipi runnoessa oli varsin hyvin tiedossa kaikki se tutkimustieto
siitd, miten merkittdva varhaiskasvatus on lapsen koko elinikdiselle oppimispolulle, hdnen
parjddmiselleen, hénen pidsemiselleen ammattiin, tydeldmélleen, menestymiselleen, itse
asiassa tulotasolleenkin, aivan kaikelle. Ja tdssd kohdin, kun hallitus on nyt suuria koulu-
tusleikkauksiaan pikkaisen paikkaillut joissain kohdin, kun he kokevat, ettd nyt varaa on
enempi, tdma olisi kylld ehdottomasti ensimmaéinen asia, joka pitdisi korjata.

Téytyy kiittdé niitd fiksuja kuntia, jotka ovat omilla kuntapaétoksilldan peruneet timén
hallituksen péaatoksen ja siitd huolimatta tarjoavat ihan jokaiselle lapselle varhaiskasvatus-
ta, koska se on ddrimmadisen tarkedd. Ja niin kauan kuin me puhumme syrjadytymisen eh-
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kédisemisestd ja olemme siitd huolissamme, se puhe on kylld varsin turhaa, jos me emme
tatd epdkohtaa korjaa, koska tdmé on aivan perustavanlaatuinen ongelma kaikkien tutki-
musten mukaan ja sen korjaaminen hyddyttdd eniten juuri niité lapsia, jotka ovat suurim-
massa vaarassa syrjaytya.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle lukiolaiksi seki laeiksi ylioppilastutkinnon jérjestimi-
sesti annetun lain ja opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 41/2018 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 5. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetddn sivistysvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan aikaa 2 tuntia kello 18—20. Mikéli puhujalistaa ei ehdité
annetussa ajassa kdydi loppuun, asiakohdan késittely keskeytetién ja sitd jatketaan tdimén
paivén istunnossa muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Jos keskustelu asiasta puoles-
taan pdittyy ennen sille varatun méaréajan padttymistd, siirrytddn pdivéjarjestyksen seu-
raavaan, 6. asiakohtaan.

Keskustelu

18.03 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Koulutusuudistuksilla jatketaan, ja siirrytédén késitteleméén lukiouudistusta.

Lukio on ainutlaatuinen aika aikuisuuden kynnykselld. Se on mahdollisuus nuorillem-
me oppia monipuolisesti uutta, avartaa omia nikoaloja ja sivistyd. Lukiossa arvokasta on
juuri se, etté sielld voi opiskella monipuolisesti eri aineita, oppia laaja-alaisesti. Ja se on
juuri lukion térkein tehtéva, yleissivistys. Yleissivistys on jatkossakin lukiokoulutuksen
ydin ja sydén. Tutkijat ovat viime vuosina olleet huolissaan siitd, jadko lukio tdssd koulu-
tusjdrjestelmén kehittdmisessd hieman taka-alalle. Ikdluokat pienenevit, osaamista tarvi-
taan tulevaisuudessa entistd enemmén, mutta yleissivistdvan lukion vetovoimasta on jopa
oltu huolissaan. Liséksi on huoli osaamispohjan murenemisesta, lukiolaisten uupumisesta
ja kovasta stressistd, laskevista oppimistuloksista ja vihén tukkoisesta tiestd korkea-asteel-
le. Siksi tdnddn on iso pdivé, koska eduskunnan kisittelyyn saatamme hallituksen esityk-
sen, jossa ehdotetaan sdddettédviksi uusi lukiolaki. Esitys liittyy hallituksen toimintasuun-
nitelman mukaiseen lukiokoulutuksen uudistukseen, jolla pyritddn vahvistamaan lukio-
koulutuksen vetovoimaa ja laatua seké sujuvoittamaan siirtymistd lukiosta jatko-opintoi-
hin. Tarkoituksena on, etti lukiokoulutus pystyy vastaamaan entistéikin paremmin jatko-
opintojen, tulevaisuuden tydeldmén, kansainvélisyyden vaatimuksiin.

Uutta lukiolakia on valmisteltu laajassa ja aktiivisessa sidosryhméyhteistydssi hyvéssi
hengessé. Valmistelutyodssé ovat olleet mukana laajasti lukiokoulutuksen toimijat, asian-
tuntijat, niin seurantaryhmissd kuin kattavalla maakuntakierroksellakin. Opettajien ja
opiskelijoiden osallistuminen valmistelutyohon on ollut arvokasta. Se niakyy lopputulok-
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sessa. Lausuntokierroksella lukiouudistusta pidettiin tarpeellisena ja esityksen linjauksia
onnistuneina.

Ehdotetulla lailla uudistetaan Iukiokoulutuksen rakennetta. Tavoitteena on edistdd ny-
kyistd laajempien opintojaksojen ja oppiainerajat ylittdvien opintojen jarjestdmisté, vahen-
tad lukio-opintojen pirstalemaista luonnetta ja edistdd myos oppiaineiden keskeisisté sisél-
16isté riippumattoman laaja-alaisen osaamisen kehittymisté lukio-opintojen aikana. Oppi-
maéérien ja nithin kuuluvien opintojen mitoituksen perusteena kiytettiisiin kurssien sijaan
jatkossa opintopisteitd. Opetuksessa voitaisiin nykyistd vapaammin ylittd4 oppiainerajoja,
ja koulutuksen jérjestdjd saisi padttda, minké laajuisina opintojaksoina opinnot jérjeste-
tadn. Lukio-opetuksen suunnittelussa voidaan entistd paremmin ottaa huomioon myos alu-
eelliset ja paikalliset vahvuudet. Oppiaineita ja niithin kuuluvien opintojen maérai tai pa-
kollisuutta ei ole tarkoitus muuttaa nykytilaan ndhden.

Ehdotetun lain tavoitteena on myds edistdd lukiolaisten hyvinvointia, jaksamista ja opis-
kelumotivaatiota, tukea opiskelijoita heidén opinnoissaan seké sujuvoittaa opintojen etene-
misti ja siirtymisté jatko-opintoihin. Opiskelijoiden oikeutta saada opintojen ohjausta vah-
vistettaisiin, ja ohjaus olisi entistékin henkilokohtaisempaa. Ohjausta annettaisiin myos
niille, jotka lukion jélkeen eivét saa jatko-opintopaikkaa. Lisdksi sdddettdisiin oikeudesta
erityisopetukseen ja muuhun oppimisen tukeen. Taméa vahvistaa opiskelijoiden tasa-arvoa
ja edellytyksié opiskella lukiossa riippumatta esimerkiksi luki- tai muista oppimisvaikeuk-
sista.

Kaikille lukio-opiskelijoille taattaisiin uudessa laissa mahdollisuus tutustua, kurkistaa,
korkeakouluopintoihin ja suorittaa korkeakoulujen kanssa yhteisty0ssé jérjestetty opinto-
jakso. Néin korkeakouluopinnot tulisivat opiskelijoille tutuksi jo lukioaikana, miké edis-
tad opiskelijoiden jatko-opintoja ja urasuunnitelmien muodostumista ja sujuvoittaa siirty-
mistd korkea-asteelle. Kurkistus korkea-asteen opintoihin helpottaa alan valintaa ja antaa
késityksid siitd, mitd korkeakouluopiskelu oikein on ja mité se vaatii. Opiskelijalla olisi jat-
kossa myoskin nykyistd vahvemmin mahdollisuus kehittdd lukiossa kansainvélistd osaa-
mistaan sekd tydeldma- ja yrittdjyysosaamista, jotka ovat opiskelijoiden kannalta keskei-
sid ja térkeitd tulevaisuuden taitoja. Uudistuksella tuetaan lukioiden avautumista ymparoi-
véén yhteiskuntaan, lukioiden toimintakulttuurin kehittymistd vahvemmin yhteistyhon ja
yhteisollisyyteen perustuvaksi, yksilolliset tarpeet huomioivaksi, monimuotoisemmaksi.

Ylioppilastutkinnon kokeiden uusimiskertoja koskevista rajoituksista luovuttaisiin.
Té&ma on erityisen tarpeellista nyt, kun korkeakoulujen opiskelijavalinnat uudistuvat vah-
vemmin ylioppilastutkintoon nojaaviksi. Uudistus my®s sité kautta siis vdhentd ylioppi-
laskirjoituksiin liittyvaa stressié.

Lait tulisivat voimaan jo syksystd 2019 alkaen. Uudet opetussuunnitelmat ja uuden lain
mukainen opetus, ohjaus ja tuki otettaisiin kdyttoon syksylld 2021 alkavassa lukiokoulu-
tuksessa, eli on siirtymaéajat, koska emme halua kuormittaa lukioita vaan mahdollistaa sen,
ettd kaikki ehtivét tdhin kehitykseen mukaan. Ylioppilastutkinnon uusimista koskevat
muutokset tulisivat voimaan jo syksyn 2019 ylioppilaskirjoituksissa.

Nyt késiteltdvén esityksen liséksi on tarkoitus valmistella laajempi ylioppilastutkintoa
koskevan lainsdddédnnon uudistamista koskeva hallituksen esitys annettavaksi eduskunnal-
le syksylld. Esityksen valmistelussa otetaan huomioon jo se tyd, mité on tehty ylioppilas-
tutkinnon kehittdmisté pohtineen Gaudeamus igitur -tyéryhmén kehittdmistydssé, ja myds-
kin englanninkielisté ylioppilastutkintoa ja sen toteuttamista koskeneen selvityksen tulok-
set tullaan tédhéin lainsdddant6on tuomaan mukaan.
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Toivon, ettd timé keskustelu antaa hyvdd pontta timén térkeén ja todella innostavan
lainséddadannon kehittdmiseksi.

Puhemies Paula Risikko: Kiitoksia. Otetaan tihin alkuun sellainen rapsakka debatti.
Pyydén niitd henkil6ité, jotka haluavat osallistua tdhén, nousemaan seisomaan ja paina-
maan V-painiketta. — Tdmin aloittaa sivistysvaliokunnan puheenjohtaja edustaja Puuma-
la.

18.09 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Onhan tissa lais-
sa hyvid asioita nyt erittdin paljon, ja uskon, ettd kohtuullista tyytyvéisyyttd olisi salissa lai-
dasta laitaan: erityisopetusta ja tukea ja sithen varattu my6skin rahaa, omaa opintosuunni-
telmaa, henkilokohtaisempaa opinto-ohjausta, Lukiolaisten Liiton ja lukiolaisten kauan
kaipaamia asioita, mennédén oppiainerajojen yli, tiiviimpéa korkeakouluyhteistyoté, vah-
vempaa kansainvélisyyttd, jdlkiohjausvelvoitetta mydskin lukioille eli pidetéédn huolta sen-
kin jédlkeen, kun lukiosta on péddssyt pois. Erinomaisia asioita, tirkeitd, kauan odotettuja as-
keleita.

Kysyisin ministeriltd: Miten néette nyt ammattikoulun? Teimme sielld ison reformin
ihan vastikdén, ja onko synkroni nyt hyvé lukion ja ammattikoulun viélilld, ovatko oppi-
laan oikeudet ja velvollisuudet samansuuntaisia, ovatko nuo tukipalvelut samalla tasolla
lukiossa ja ammattikoulussa? On tirkeda, ettd ne pidetdéin samalla viivalla.

18.10 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ottaisin kopin
tuosta edustaja Puumalan puheenvuorosta. Tamaé hallituksen monessa mielessa hyva lukio-
esitys tuo semmoisen uuden, vahvan oksan. Lukiot kdynnistdvét voimallisempaa yhteis-
tyotd korkeakoulujen kanssa. Se on minusta ihan hyvé, mutta kannan huolta siité, etti
myoskin lukion tulee tehdé yhteistyotd ammatillisen koulutuksen kanssa niin kuin amma-
tillinen koulutus tekee lukion kanssa, ja oikeastaan tdmaé oli aika kevyesti nyt tissa halli-
tuksen esityksessd. Mitd mieltd ministeri on, voidaanko sité siind vahvistaa?

Toinen asia, mistd kannan huolta, on se, kun lukion paitehtdva on yleissivistys [Raija
Vahasalo: Kylla!] ja tdhén liittyy vahvasti historian ja ikéén kuin yhteiskunnallisten asioi-
den syvillinen ymmaértdminen. Kannan huolta siitd. N4ité ei voida silld tavalla ohittaa ja
jattdd opiskelematta myoskéén lukiossa. [Puhemies koputtaa] Miti mieltd ministeri on tés-
ta?

18.11 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd lukiolaissa on
paljon hyvii, hyvié asioita. Opiskelun joustavuuden lisdéntyminen, opetuksen jérjestdjian
velvollisuus puuttua kiusaamiseen, hyvén kaytoksen tarkeys ja turvallinen opiskeluympé-
ristd ovat hyvid asioita, yhteistyd korkeakoulujen kanssa — myds ammatillisten oppilai-
tosten kanssa pitdisi olla véhén lisdd yhteistyotd. Kansainvélistyminen on hyvé asia. Hen-
kilokohtainen opinto-ohjaus on hyvé asia, mutta kysyisin ministeriltd: Miten se konkreet-
tisesti sitten néyttaytyy? Miten hoituu konkreettisesti tdmé opinto-ohjaus?

Olen hyvin huolestunut ja perussuomalaiset ovat huolestuneita lukioverkon kapenemi-
sesta. Tulee paljon velvoitteita, joten automaattisesti kéy todennikdisesti niin, etté lukio-
verkko supistuu. Kuinka silloin kdy yhteisollisyyden kouluissa? [Puhemies: Aika!]

Péadsykoeuudistus tuo litkaa painoarvoa lukiomenestykselle.

71



Poytikirja PTK 37/2018 vp

18.13 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten téssé on
jo useamman edustajan suulla todettu, esityksessé on paljon hyvii: se kannustaa oppiaine-
rajat ylittdvddn opiskeluun ja painottaa kansainvilisyytté ja tydeldmaé- ja yrittdjyystaitoja
sekd sitten mydskin yhteistyon vahvistaminen lukioiden ja korkeakoulujen vélilla.

Esityksessd on mydskin arvokasta se, ettd opetuksen jérjestdjille alueellisesti jitetdan
aika paljon tilaa ikéddn kuin luoda se oma kokonaisuus. Pidén sité tosi arvokkaana, mutta
samaan aikaan ajattelen, ettd ehké sen toisella puolella tulee aika iso vastuu. Se asettaa aika
paljon uutta painetta myoskin ihan semmoisen muutoksen johtamisen tai ylipdétaan johta-
juuden nikokulmasta innovoimiseen ja kykyyn nédhdé, mitd kaikkea alueellisesti on mah-
dollista rakentaa. Mink& verran tastd on kéyty keskustelua tai varauduttu esimerkiksi tim-
moiseen johtamisen tukeen? Miten me varmistamme, ettd samanlaisia herkullisia innova-
tiivisia kokonaisuuksia syntyisi alueellisesti kaikkialla Suomessa, oli kyse pienesté paik-
kakunnasta tai isosta tai oli timéntyyppisestéd tekemisesté vihén tai paljon kokemusta en-
nestdin?

18.14 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhdyn néihin arvioi-
hin siité, ettéd tdhin lakiesitykseen siséltyy paljon hyvid linjauksia. Korkeakouluyhteistyon
vahvistaminen on hyvé asia. Laajemmat opintoainekokonaisuudet ja mydskin opiskelijoi-
den saaman tuen vahvistaminen ovat ehdottoman kannatettavia tavoitteita. Tdssd valiokun-
nan ennakkokésittelyssd on 1dhinnd noussut huolia liittyen tuohon aikatauluun, mité tulee
opsien laatimiseen, ja my0skin siihen, ettd jostain syysta tdstd lukiokoulutuksen tehtavépy-
kéléstd on poistettu maininta siité, ettd se mydskin antaa valmiuksia jatkaa ammatillisessa
koulutuksessa, mité itse hieman thmettelen.

Oikeastaan minun suurimmat huolenaiheeni liittyvét siihen, ettd vaikka olen samaa
mieltd ministerin kanssa siité, ettd yleissivistyksen vahvistaminen ja tirkeys on keskeinen
periaate, ja opiskelijoiden stressin vihentdmisestd, niin kylld minun nédhdékseni ylioppilas-
kirjoitusten painoarvon lisdédminen opiskelijavalinnoissa on néiden tavoitteiden kanssa ris-
tiriidassa, ja onkin harmillista, ettd se prosessi nyt on kulkenut eri reittid, eli me emme ole
padsseet eduskunnassa kisitteleméén sitd, miten se tosiasiassa tulee vaikuttamaan myos-
kin lukiokoulutuksen siséltdihin ja opiskelijoiden valintoihin.

18.15 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, virderade talman!
Minunkin mielesténi tissd lakiehdotuksessa on tosi paljon hyvéd, mutta muutama téllai-
nen huomio ja ehké kysymys myds ministerille siitd, miten tdstd eteenpéin:

OAJ puhui tindédn valiokunnassa laatukriteereistd, ettd pitdisiko jatkossa ajatella laatu-
kriteereitd. Ei niin, ettd tulee jonkinndkoisid rankinglistoja, mutta laatukriteereitd, jotka
auttaisivat tatd sisallollistd kehittimistyota.

Sitten mietin sellaista asiaa, ettd on ddrimmaéisen hyva ja arvokasta, ettd nyt satsataan to-
dellakin erityisopetukseen ja opinto-ohjaukseen, mutta 10ytyyko néitd patevid opettajia?
Onko meilld tarpeeksi erityisopettajia, onko meilld tarpeeksi patevid opinto-ohjaajia, jotta
todellakin péadstddn tdhan hienoon ja hyvién tavoitteeseen?

Ja viimeinen kysymys on kustannukset. Niitd ei nyt [Puhemies koputtaa] néilld ndkymin
kateta tdysmadrdisesti, ja pelkddn kylld, ettd se vaikuttaa tdhan [Puhemies: Aika!] lukioi-
den méaraén.

72



Poytikirja PTK 37/2018 vp

18.16 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten olemme kuul-
leet, tissd lakiesityksessé on vihin tai ei lainkaan kritisoitavaa. Tdma on erittiin positiivi-
nen esitys. Télla esitykselld pyritdén vahvistamaan lukion asemaa yleissivistdvina koulu-
tuksena ja lukiokoulutuksen houkuttelevuutta. Erityisen hyvéna pidén téssé sité, ettd lukiot
velvoitetaan entistd vahvemmin yhteistyohon korkeakoulujen kanssa, miké varmasti edes-
auttaa lukio-opiskelijoita ndkeméén, mihin ja minkélaiselle alalle haluaa suuntautua tule-
vaisuudessa.

Kysyn kuitenkin: kun nyt lukiot varmasti tdtd my&téd haluavat tehdd enemman yhteistyo-
td korkeakoulujen kanssa, olisiko tarvetta siétda myds korkeakouluille velvoite tehdé yh-
teistyotd lukioiden kanssa, jotta varmistuttaisiin siité, etté kaikki lukiot ovat tasavertaises-
sa asemassa?

Yleisesti haluan kuitenkin kiittda tdstd erinomaisen hyvisti laista, ja on hienoa, etti péa-
semme sitd tarkemmin valiokunnassa késitteleméaéan.

18.17 Kimmo Kiveli sin (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Hallitusta ei ainakaan koulu-
tuspoliittisissa kysymyksissd voi syyttdd toimettomuudesta. On uudistettu ammatillinen
koulutus, viimeiset kaksi tuntia puhuttiin varhaiskasvatuksen uudistamisesta, ja nyt uudis-
tetaan lukiolaki, joka on ollut 20 vuotta voimassa ja jota on moneen kertaan parsittu, jopa
niin ettd saumat saattavat jo pettdd. Nyt uudistetaan kuitenkin maltillisesti ja nimenomaan
tdma yleissivistiavyys edella.

Itse ilahduin erittdin suuresti siitd, ettd on tima korkeakouluyhteistyd. Itse olisin mennyt
pitemmélle ja puhunut korkeakoulu- tai yliopisto-tetistd, ettd oltaisiin menty aina pariksi
viikoksi niin kuin mennéén tetiin ty6harjoitteluun. Se on hieno asia, ettd tulevaisuuden lu-
kiolaisella on jo taju, syvempi taju kuin meillad on ollut, siitd, mitd yliopisto- ja korkea-
kouluopiskelu on. [Puhemies koputtaa]

Kritiikkid sen sijaan on tdhidn [Puhemies: Aika!] tutkinnon uusimismahdollisuuteen. Pa-
lataan siihen.

18.19 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakiesityk-
sessé on paljon hyvdd, muun muassa ohjauksen lisddminen. Nykyisellddn valtaosalla lu-
kioista korkeakoulutukseen hakeutuvilla ei ole selvdé kuvaa, mihin tehtdviin erilaiset opin-
toalat johtavat, ja samaan aikaan tyoeldméosaamista tulee 1dhinn4 vain niille, jotka ovat sen
kesétyon onnistuneet hankkimaan. Lukioiden opinto-ohjauksen laatuun onkin kiinnitetta-
v erityistd huomiota, jotta yksildlliset opintopolut voivat toteutua ja jotta hakeutumista lu-
kion jalkeisiin opintoihin voidaan nopeuttaa ja jotta nuoret saavat selkeén kuvan tulevasta
tydeldmaistid ja sen eri mahdollisuuksista.

On myoskin hyvi, ettd lakiesitys lupaa erityisopetusta ja tukea my0s lukiolaisille. Vas-
toin tdtd toivetta vaikuttaa kuitenkin se, ettd Kuntaliiton selvityksen mukaan 70 prosenttia
vastanneista kunnista ei ole pystynyt jarjestiméén oppilas- ja opiskelijahuollon palveluja
vuonna 2014 tulleen oppilas- ja opiskeluhuoltolain vaatimusten mukaisesti. Témé on huo-
no asia, ja onkin tarkedtd, ettd lukiokoulutuksen kehittimisessa ja resursseissa kiinnitetdan
tdhén asiaan elikkd kouluhyvinvoinnin parantamiseen huomiota, silld lukiolaiset todella
kokevat tyonsé aika kuormittavaksi.

18.20 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan kisilla
oleva laki on tdrked avaus lukiokoulutuksen kehittdmisessi. Toki vield paljon tarvitaan,

73



Poytikirja PTK 37/2018 vp

ettd saadaan lukiokoulutus vield nykyaikaistettua nédihin nykyajan tarpeisiin ja titd moni-
alaisuutta saadaan edelleen liséttyd jatkossa, mutta timé on hyvé avaus sité kohti.

Ennen kaikkea on térkedtd, ettd korkeakouluyhteistyotd lisdtddn ja ettd se turvataan
myoskin pienten lukioiden osalta, jotta kaikki suomalaiset lukiolaiset padsevit tutustu-
maan korkeakouluopintoihin. Tétd jo tehddén, esimerkiksi omalla kotipaikkakunnallani
aloitetaan robotiikan ja ohjelmoinnin opinnot yhteistydssd ammattikorkeakoulun kanssa
syksylld. Témaé on tirkedtd alueenkin kehittymisen kannalta niillé aloilla.

Arvoisa puhemies! Olisinkin kysynyt: miten varmistetaan, etté kaikilla lukioilla ja luki-
olaisilla on mahdollisuus pééstd niihin korkeakouluopintoihin tutustumaan jatkossa, ja
myo0s miten turvataan resurssit ja pienten lukioiden verkosto ja lukio-opintojen saavutetta-
vuus kaikille suomalaisille myos jatkossa?

18.21 Sami Savio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lukiokoulutuksen kehit-
tdminen nykyajan vaatimuksia vastaavaksi on tietenkin ensiarvoisen térkedd meidén sivis-
tystasomme kannalta, ja esimerkiksi timé korkeakoulukurkistus on askel tiysin oikeaan
suuntaan, samoin mahdollisuus tydeldmévalmiuksien kehittdmiseen.

Mutta kuten edustaja Jarva juuri tuossa edelld, minékin kysyisin ministeriltd: miten kéy-
tdnnosséd varmistetaan se, ettd myos pienilld paikkakunnilla pienissé lukioissa ndihin liitty-
vét toimintaedellytykset jatkossa turvataan ja etteivét tarjotut uudet mahdollisuudet koske
vain suurimpien paikkakuntien, korkeakoulukaupunkien, suuria lukioita?

Arvoisa puhemies! Téssé esityksessé nyt henkilokohtainen opintosuunnitelma kirjataan
lain tasolle, mikd on hyvin myonteisti. Perussuomalaiset kiinnittivdt huomiota opinto-oh-
jauksen tirkeyteen jo viime syksyn vaihtoehtobudjetissa. Toimiva opinto-ohjaus vihentda
merkittdvésti opintojen keskeyttdmisti ja sitd kautta syrjaytymistd ja on tietenkin tirkedd
[Puhemies koputtaa] myos inhimillisestd nikdkulmasta.

18.22 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin kuin tdssé
on tullut esille, téssi esityksesséd on monia hyvii asioita, kuten nimenomaan tdmé opinto-
ohjauksen varmistaminen ja erityisopetus ja muu oppimisen tuki lukiolaisille, ja onkin &4-
rimmaéisen tarkeéd, ettd ndihin varataan myds riittdvat resurssit, jotta se ei sitten jai kunnan
kontolle, onko varaa toteuttaa niitd, vaan ndméa kustannukset katetaan kokonaisvaltaisesti.

Téssd on myos tullut esille se huoli, ettd miten tdmé sinénsé erittdin hyva tavoite yhteis-
tyon lisddmisestd korkeakoulujen kanssa toteutetaan kaikkialla Suomessa. Itse tapasin iti-
suomalaisia lukiolaisia jokin aika sitten — he olivat tadlld eduskunnassa kdyméssd — ja
kylla sielld oli huoli siitd, miten esimerkiksi Lieksaan saadaan ne samat mahdollisuudet,
mitkd ovat Joensuussa, missi on seki yliopisto ettd ammattikorkeakoulu. Liséksi itse asias-
sa ndma nuoret my0s olivat huolestuneita siitd, miten lukion yleissivistdvyys taataan. Tés-
sé laissa ei nyt puhuta eri oppiaineittain niiden pakollisuudesta sen enempéé, mutta se on
aito huoli, miten jatkossa, kun ylioppilastutkinto ja lukion arvosanat entistd enemmén méaa-
rittelevét jatko-opinnot, [Puhemies koputtaa] varmistetaan, ettd kaikki kuitenkin laajasti
opiskelevat yleissivistavasti.

18.23 Raija Vahasalo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé on lakiesi-
tys, jossa kaikki tahot voittavat. Lukiolaiset voittavat: heilld uravalinta helpottuu, he saa-
vat henkil6kohtaista opinto-ohjausta ja tukea. Korkeakoulut voittavat: he saavat akateemi-
sesti valmiimpia opiskelijoita opiskelijoikseen. Tydeldmai voittaa: vélivuodet vihenevit,
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valmiudet tydeldméin paranevat, ja opiskelijat valmistuvat aikaisemmin. Meilld on ollut
yksi ongelma yhteiskunnassa se, etti liian myohédén valmistumme.

Itse vield haluaisin lisédtd myoskin yhteistyotd korkeakoulujen kanssa niin, ettd tulisi
enemmén kampuksia, joissa lukiot ja korkeakoulut olisivat saman katon alla tai ainakin sa-
malla pihalla. Téllaista on ainakin suunniteltu, jollei jo toteutettu, Aalto-yliopistoon.

18.25 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Té&ma on ihan kelpo lakiuudistus, joskaan ei mitenkéén valtavan kokonaisvaltainen. Téma
jatkaa sitd tdydennysten sarjaa, jota on tehty, mutta ihan hyvé niin.

Kysyn spesifisti terveystiedon poistamisesta lainsdddédnnostd. Tédnne on jadmassd nyt
vain uskonto jatkossa erikseen mééritellyksi. Se on oma kysymyksensi, mutta kun mietim-
me historiallista kontekstia, niin muistamme, ettd kun 1990-luvun alun lamassa kunnat
leikkasivat paljon koulutuksesta ja erityisesti terveystieto oli usein tulilinjalla — sité vi-
hennettiin ja siitd jopa luovuttiin monissa lukioissa — niin kévi niin, ettd muutaman vuo-
den kuluttua tésti teiniraskauksien méira lahti kasvuun. Tésté johtuen Lipposen ensimmai-
nen hallitus pééttikin sitten tehdé terveystiedosta pakollisen oppiaineen. Varmaankin 1dh-
demme kaikki siitd, ettd laadukas seksuaalikasvatus ja -opetus kaikilla asteilla on vélttima-
tontd. Se on meidén kaikkien etu. Kysyisin ministerilti: oletteko huomioineet ndmé néko-
kulmat, ja turvataanko riittdvé seksuaalikasvatus kuitenkin jatkossakin?

18.26 Ulla Parviainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lukiota tulee ke-
hittdd edelleenkin yleissivistivini kouluna mutta samalla joustavoittaa eri oppilaitosten
vilistd yhteistyotd. Nythén tdssé tulee velvoittavana korkea-aste.

Minua on pohdituttanut ihan samalla tavoin se, onko timé mahdollista kaikille lukioille,
pienille lukioille, etddlld oleville lukioille, kun ajatuksenahan minun mielesténi pitéisi olla
niin, etté jokaisella suomalaisella nuorella olisi halutessaan mahdollisuus kdydé lukio mah-
dollisimman lahelld kotia. Tdssd varmaan joudutaan ottamaan, tai saadaan ottaa, kayttoon
eri tavalla jérjestettyjd opintoja pienissé lukioissa, digitaalisena ja etdopetuksena ja verkos-
tomaisena toimintana, jotta saataisiin oppilaille ihan samanvertaiset mahdollisuudet opis-
kella laaja-alaisesti, kuten he itse omassa suunnitelmassaan haluavat.

18.27 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin haluan
kiittda, tdssd on paljon hyvid asioita. Esimerkiksi kokeiden uusimismahdollisuuksien ke-
hittdiminen on kannattavaa. Talld on ndhddksemme lukiolaisten hyvinvointia parantava ja
stressid vihentiva vaikutus.

Korkeakoulujen péddsykokeita ja jatko-opintojen sisédénottojérjestelmid on syytd uudis-
taa, mutta mielestimme opiskelijavalintaa ei ole jérkevéa liian pitkélti rakentaa ylioppilas-
tutkinnon varaan, koska ihmisell4 pitié aina olla my6s mahdollisuus aloittaa alusta. Olihan
Einsteinillakin muistaakseni nelosia koulutodistuksessa.

Tapasin lukiolaisia, ja he pyysivit, ettd mind kysyisin téstd huolesta, mika lukiolaislii-
tolla on: ”Pelkdstdéin suojaaminen kiusaamiselta, vékivallalta ja héirinnéltd ei riitd, vaan
opettajilla ja rehtorilla on oltava velvollisuus puuttua siihen ja ilmoittaa siitd kiusatun ja
kiusaajan huoltajalle perustuslain tapaan. Kouluterveyskyselyn 2015 mukaan 85 prosent-
tia kiusaamista kohdanneista lukiolaisista kokee, ettd koulun aikuiset eivat [Puhemies ko-
puttaa] puutu kiusaamiseen.” [Puhemies: Aika!] Haluaisin ministerin kommentin tdhén,
kiitos.
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18.28 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esitys uudeksi lukio-
laiksi on erittdin hyvé ja kannatettava. Nayttda silté, ettd oppositiokaan ei 16yda siité juuri
mitddn kritisoitavaa. On noussut esiin huoli yksilollisesté tuesta, opinto-ohjauksesta, mut-
ta olen varma, ettid kun oppositio ehtii tdhén lakiin tutustua, niin nekin huolet hélvenevit.
Nimittéin juuri opiskelijan arjen kannalta térked henkilokohtainen tuki, aina tarvittaessa
erityisopetus ja opinto-ohjauksen lisdédminen, todella paranee tissé uudessa laissa. Uusi lu-
kio on kansainvélisempi ja joustavampi samalla, kun lukion yleissivistédvié roolia vahvis-
tetaan. Monet tarkedt asiat siind myo0s edistavét korkeakoulujen kanssa tehtdvaa yhteistyo-
td ja sitd, ettd lukio valmistaa ja valmentaa opiskelijaa korkeakouluihin ja sitd kautta kohti
tydeldmad. Hyvé uudistus.

18.29 Pilvi Torsti sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvostan tdssé tétd yleis-
sivistivid otetta, modernisointia, korkeakouluyhteistyotd ja opinto-ohjausta. Ehké hieman
kaipaan lakiesityksessd ndkokulmaa laajemmin toisen asteen kehittimiseen, josta me
olemme monilta tahoilta tdssd maassa saaneet viesti, ettd se on se meidédn laaja tavoite,
koko ikdluokan toisen asteen tutkinnon suorittaminen, ja siindhén lukio on olennaisessa
osassa. Miten tdmai tidhidn koko isoon kuvaan suhteutuu, sitéd tdssd lain alkuteksteissé olisi
voinut hieman pohtia.

Kysymyksené ministerille kysyisin tietynlaisen ehké tyorauhan turvaamisesta lukioissa
tdssé erilaisten uudistusten keskelld. Meilldhén on téssi nyt rinnakkain menossa monia eri-
laisia uudistuksia samaan aikaan — 2016 tulivat voimaan edelliset opsit, meilld on yliop-
pilastutkinnon digitalisointi, jossa saadaan ensimméinen kokonaan valmiiksi ensi vuonna,
tuntijakokokeilu, joka alkoi viime vuonna — ja nyt haluttaisiin sitten, ettd 2021 olisi taas
uudet opsit, siis kaksi vuotta sen jilkeen, kun ensimmaéinen ikéluokka on péddssyt ndiden
edellisten kanssa maaliin. [Puhemies: Aika!] Miten néette tdmén aikataulun, voidaanko
sitd tismentda?

Puhemies Paula Risikko: Otetaan vield kolme vastauspuheenvuoroa, ja sitten ovat yh-
teen kertaan menneet kaikki, paitsi ettd lopuksi annan vield sivistysvaliokunnan puheen-
johtajalle puheenvuoron, ja sitten ministerin vastaus. Eli Honkonen, Kariméki, Puumala ja
ministerin vastaus, ja sitten mennéin puhelistaan.

18.30 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On todella-
kin mielesténi hyvin linjakasta, ettd nyt kun télld vaalikaudella aikaisemmin on uudistettu
toisen asteen ammatillista koulutusta, niin nyt sitten tehdéén niitd mielesténi erittéin tar-
peellisia ja hyvid péivityksid myos tdhédn meidén lukiokoulutukseemme ja lukiokoulutus-
jarjestelmaddmme. Erityisesti iloitsen siitd asiasta, mistd olen saanut useilta opiskelijoilta
palautetta, etté ylioppilaskokeen uusiminen on jatkossa mahdollista ilman rajoituksia.

Toinen asia, ehkd hivenen pedagogisempi asia, on tdimd muualla hankitun osaamisen
tunnustaminen. Kylldhén se on néin, ettd katsottiin sitten meidéin yleissivistdvad koulutus-
jérjestelmaé tai ammatillista koulutusjérjestelméd, niin kylld me olemme monia muita mai-
ta jéljessd olleet vield paljon siitd, miten muualla eldméssd hankittu osaaminen tunnuste-
taan. Talld kylla toivon mukaan saadaan sitd elementtid osaksi opetusta entistd paremmin,
ja téstékin haluan kylld ministerid ja hallitusta kiittaa.
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18.31 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé hallituk-
sen esityksessa lukiolaiksi on paljon hyvid elementtejé, niin kuin mahdollisuus erityisope-
tukseen ja lukio-opetuksen laaja-alaisuus. Toki yhdyn sithen huoleen, mité téélld edustajat
ovat esitténeet, ettd esimerkiksi yleissivistdvyys kéytéisiin huolellisesti valiokunnassa lépi.

Esityksessd on erittdin hyvad timéa korkeakouluyhteistyd, mutta juuri se, etti se on mah-
dollista ihan kaikkialla, pienissd lukioissa ja syrjdseuduilla, on tosi tirkedd varmistaa va-
liokuntakésittelyssa.

Meilldhéin on jo pitkdén ollut ja vakiintunut timé luokaton lukio -ajatus, ettd jokainen
voi omaan tahtiin opiskella ja valita oppiainekokonaisuuksia, ja se on hyvin laajasti kan-
natettu ja hyviksi koettu jérjestelméd, mutta toisaalta se synnyttié sen, ettd varsinkin syr-
jédn vetdytyvilld nuorilla ei enéé ole sitd oman ryhmén ja luokan tukea ympérillaén. Ky-
syisin ministerilti: miten voisimme parantaa yhteisollisyytté lukioissa ja vihentié yksindi-
syytta?

Puhemies Paula Risikko: Sitten vield sivistysvaliokunnan puheenjohtaja edustaja Puu-
mala.

18.33 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Ehkéd yhti asiaa
vield esittédisin tulevaisuuden pohdinnaksi tuolla lukioissa. Sehén on jo tissd mukana, ja
toivoisin, ettd siitd tulisi eldva osa tulevaisuuden lukiokoulutusta — nimittdin ndma lukio-
diplomit. Itse kéyttiisin siitd ehkd nimeé portfolio. Ajattelisin, ettd vdhén samaan tapaan
kuin tuolla ammatillisessa koulutuksessa, tulevaisuuden lukiossa jatkuva osaamisen niyt-
to olisi vield nykyistd enemmaén se juttu — siis ei vain niin, ettd kolme vuotta valmistau-
dutaan niihin olympialaisiin elikkd ylioppilaskirjoituksiin ja pelkdstddn niiden ehdoilla
tehddén toimintaa, vaan voisi antaa ndyttdja jatkuvasti, tehdé oppiainerajojen yli menevii
tutkielmia, kerétd omaa séhkoistéd portfoliota, omaa osaamiskansiota. Tuolla osaamiskan-
siolla olisi sitten merkitystd myoskin, kun pyritdan korkeakouluun, siind nékisi sen kehit-
tymisen ja kypsymisen. Mitid ajattelette, ministeri, tistd kokonaisuudesta?

Puhemies Paula Risikko: Sitten ministeri Grahn-Laasonen vastaa ndihin kysymyksiin,
enintddn 5 minuuttia. Sitten menndén puhujalistaan.

18.34 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen: Kiitos, rohkaisevaa palautetta. — Ar-
voisa puhemies! Lukio avartaa nédkdaloja, ja meidén iso tehtdvdmme on huolehtia siité, ettd
ndin tapahtuu jokaisen lukiolaisen kohdalla, ettd lukiossa aikuiset tukevat nuoria heidian
valmistautuessaan seuraaville jatkoaskeleille. Voi sanoa, ettd kun tatd lukiouudistusta teh-
tiin, halusimme vaalia nimenomaan kahta lukion tirkedd ydintehtdvii, jotka ovat vahva
yleissivistys ja toisaalta jatko-opintoihin valmistaminen, ja tdméi lakiehdotus vahvistaa ni-
menomaan néité tarkeité tehtavia.

Yleissivistyksestd ja sen vahvistumisesta on kannettu huolta pitkin matkaa jo vuosia,
ettd miten se tehtévé tulee monimutkaistuvassa, yhi laajempaa osaamista vaativassa maa-
ilmassa téytetyksi. Tadlldkin salissa on puhuttu syvéllisestd ymmaértdmisestd, laajempien
kokonaisuuksien hahmottamisen tirkeydestd, tulevaisuuden taidoista. Uskon, ettd nimen-
omaan tdma uusi lukiorakenne, joka mahdollistaa monitieteisten, kiinnostavien opintoko-
konaisuuksien, laajempien kokonaisuuksien rakentamisen lukio-opetukseen, vahvistaa ni-
menomaan lukion yleissivistdvaa tehtavaa. Ja haluan alleviivata sitd, miké tuli jo sanottua-
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kin, ettd tdma laki ei vihenna historiaa, ei vahenni terveystietoa, ei muutenkaan muuta op-
piaineiden vilistd balanssia, ei tee yhtdkddn nykyistd oppiainetta vapaachtoiseksi, vaan
mahdollistaa oppiainerajat ylittdvén yhteistyon ja antaa opettajille uusia tydkaluja tehdi
yhteistyoti ja avata lukiota entistd vahvemmin myoskin ympéardivéaan yhteiskuntaan: vah-
va kansainvilisyys, kansainvélistyminen, vahva yhteys tydeldmaén, yrittdjyyden niakokul-
mat, uudenlaista ajattelua lukio-opetukseen.

Haluan my0s sanoa sen, ettd lukiouudistusta seuraa kunnille tietysti mydskin rahoitus.
Kun on uusia tehtdvid, niin sitd varten on varattu hallituksen viime viikon riihessa lukioille
lisdrahoitus, ja se on noin 8,5 miljoonaa euroa. Se tulee muun muassa niihin térkeisiin uu-
siin tehtéviin, joilla pyritddn esimerkiksi uupumusta ja stressid ehkdisemédén ja torjumaan
muun muassa henkilokohtaisemman opinto-ohjauksen kautta. Erityisopetuksen tulo lu-
kioon on erittéin tirked uusi asia, samoin jélkiohjausvelvoite niille ylioppilaille, jotka eivit
heti saa jatko-opintopaikkaa.

Kysyttiin siitd, miten huolehditaan yhteis6llisyydesti. Piddn sité kyll4 térkeédna, ja ndma
uudet opintokokonaisuudet, laajemmat kokonaisuudet... Kurssimuotoisen luokattoman lu-
kion ongelma ehka oli vdhén siind, etti opiskelijat monesti rakensivat polkunsa aika yksin.
Nyt mahdollistetaan laajempien kokonaisuuksien muodostaminen ja tulee esimerkiksi
vaikkapa sellainen hyvé parannus ja mahdollisuus, ettd esimerkiksi tietyissi aineissa, jois-
sa saatettaisiin hyotya siité, ettd opetusta on ympéri vuoden, voidaan jatkossa — esimer-
kiksi kielid — opettaa ympari vuoden eiké vain esimerkiksi jaksoissa 1 ja 4. Tdméntyyp-
pisid uusia mahdollisuuksia tdmé lukiouudistus avaa, tuo ehka sitd kautta myds sitéd yhtei-
sOllisyyttd ja pysyvyyttd mutta toisaalta sitten myds mahdollisuuden niihin henkilokohtai-
siin polkuihin, missé otetaan opiskelijan tarpeet paremmin huomioon — tdmaé erityisope-
tus tietysti sithen vahvana lisén4.

T&élla kysyttiin, miten varmistetaan korkeakouluyhteistyd, miten vahvistetaan siti tasa-
arvoa myoskin téstd ndkokulmasta, ettd se on jokaisen ulottuvilla. Juuri siksi se on tédssé
laissa ja tuotu tédhén lainsdddéntdoon vahvasti, ettd on jokaisen lukion tehtéva jatkossa huo-
lehtia siité, ettd jokainen lukiolainen pédsee jo opintojensa aikana kurkistamaan korkea-
kouluihin, ettd timd mahdollisuus olisi avoinna ja saavutettavissa jokaiselle lukiolaiselle,
ei vain niille lukiolaisille, jotka opiskelevat esimerkiksi Aalto-yliopiston kampuksella tai
ovat muuten maantieteellisesti 1&hellé yliopistoja ja ammattikorkeakouluja. Tarkeété siiné
korkeakouluyhteisty0ssd on se, ettd opiskelijat padsevit kurkistamaan niille aloille, joille
heillé on kiinnostusta, niihin korkeakouluihin, ja siksi tarvitaan myos sitten digitaalisia rat-
kaisuja, erilaisia verkostoja ja my0s korkeakoulujen avautumista vastaavasti lukioiden
suuntaan. Téstd olemme korkeakoulujen kanssa jo ennalta sopineet yhdessid sopimusneu-
votteluissa tdimdn kauden alussa, ja korkeakoulut ovat kylla my6skin erittdin kiinnostunei-
ta tésté yhteistyOsté, koska kyse on heidén tulevaisuuden opiskelijoistaan.

Hallituksen riihestd tuli myos muita hyvid uutisia lukiolaisille. Lukiolaisten opintotuki
paranee, opintotukikuukausi liséd, ja samoin tuli oppimateriaalilisd helpottamaan perhei-
den ja lukiolaisten taloudellista painetta erityisesti niissd vahdvaraisemmissa, heikommin
toimeentulevissa perheissé, joissa lukio-opintojen kustannukset, oppimateriaalikustannuk-
set, ovat jopa muodostuneet esteeksi lukio-opinnoille. Tastd ongelmasta haluamme péésté
eroon, koska mahdollisuuksien tasa-arvo on meille tirked arvo, ja siitd syystd oppimateri-
aalilisd tulee nyt helpottamaan heikossa taloudellisessa tilanteessa olevien lukiolaisten ja
heiddn vanhempiensa asemaa. [Puhemies koputtaa]
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Kiitos tastd keskustelusta jo téhén asti, ja jatketaan. Toivon, ettd keskustelu voisi tuottaa
esimerkiksi ajatuksia siitd, minkélaisia mahdollisuuksia voitaisiin timdn mahdollistavan
lainsdddannon kautta todella sinne arkeen rakentaa, eli mitd timé [Puhemies: Aika!] tule-
vaisuuden lukiokoulutus voisi uusien mahdollisuuksien valossa olla, ja ettd voitaisiin
myoskin sitten kdydd keskustelua niistd mahdollisuuksista, joita meilld nyt on vahvistaa té-
mén lainsddddnnon myota lukion ja korkeakoulujen vélistd yhteistytd entisestdén.

Puhemies Paula Risikko: Sitten siirrytdén puhujalistaan. Kuten muistatte, olemme siir-
tyneet kdytantoon, ettd puheenvuoron pituus on 7 minuuttia ja sieltéd paikalta voi pitdé 3 mi-
nuutin puheenvuoroja.

18.40 Raija Vahasalo kok: Arvoisa puhemies! Tanédédn on kylld lukiolaisten riemupéiva.
Opiskelijat ovat kauan kaivanneet ja odottaneet lukiouudistusta. He saavat sen kohta.

Esityksessd on monta erinomaista asiaa, mutta haluan nostaa sen yhden asian, jota tdil-
1akin on paljon kiitelty, eli lukioiden ja korkeakoulujen tiivistyvén yhteistyon. Se asia on
sellainen, jossa kaikki voittavat. Kolme asiaa: Ensinnidkin, lukiolaiset voittavat. Uravalinta
helpottuu, koska he paédsevit kurkistamaan korkeakoulujen kurssitarjontaan. Néin he myos
16ytavit helpommin koulutuksen, jota haluavat lukion jélkeen ldhted suorittamaan. Ja tdma
on mahdollista nyt joka ikiselle lukiolaiselle, tdhén asti se ei ole ollut mahdollista jokaisel-
le. Myds henkilokohtaisempi opintojenohjaus on tukemassa néité oikeita valintoja. Toisek-
si, korkeakoulut hyotyvit. He saavat opiskelijoita, jotka ovat valmiimpia ja motivoitu-
neempia opiskelemaan. On tarkedé, etté jo lukioaikana opiskelijat saavat korkeakouluissa
tarvittavia akateemisia valmiuksia ja oppivat tieteelliseen ajatteluun ja saavat harjoitusta
akateemisten tekstien, kuten esseiden, kirjoittamiseen. Lukiossa suoritetut korkeakouluo-
pinnot sujuvoittavat siirtymisté korkeakouluun ja véhentdvét vélivuosia lukion jalkeen.
Téma tarkoittaa sité, ettd opiskeluajat lyhenevit ja opiskelijat valmistuvat nopeammin. Eli
silloin, kolmanneksi, tyoeldmé hyotyy tdstd laista. Sen lisdksi ldhes jokainen yritys tarvit-
see nykyédn kansainvilistd osaamista ja laajempien kokonaisuuksien ymmaértdmisti, ja
uusi opetussuunnitelma vahvistaa opiskelijoille niiti taitoja.

Itse toivon myds, ettd lukiot voisivat muodostaa vield ldhempdd yhteisty6td korkea-
koulujen kanssa ja voisivat yhdessd muodostaa kampuksia. Jotakin on esimerkiksi Aalto-
yliopistossa jo pohdittukin, mietittykin, ehké toteutettukin. Silloin mahdollistuu parhaiten
yhteistyo korkea-asteen koulutukseen, johon lukiolaiset joka tapauksessa jatkavat.

Ja ajatus laatukriteereistd, se mité tédlld sanottiin, on my0ds hyva ja kannatettava. Niitd
on kokoomus esittdnyt jo aikaisemminkin, ja nehén ovat perusopetuksessa jo olleet.

Vaikka lukio on yleissivistidvé koulutus eikd valmista ammattiin, tulee kolmen vuoden
opinnoilla ja sind aikana kertyneelld sivistyspddomalla olla merkitysti. Parhaimman hyo-
dyn opinnoissa saa, kun ne luovat vahvan pohjan korkeakouluopinnoille. Myds opintopis-
tejarjestelma, johon siirrytéén, helpottaa korkeakouluihin siirtymista.

Téma lakiesitys on aivan erinomainen. Kiitos ministerille siit4.

18.43 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Laaja-alainen sivistys ja koulutuk-
sen tasa-arvo ovat keskeisid sosiaalidemokraattisen koulutuspolitiikan tavoitteita. Lukion
tehtdvénd on antaa hyvé yleissivistys, kehittdd ongelmanratkaisukykya ja luovuutta sekd
vahvistaa kriittistd ja loogista ajattelua. Kansainvilistyvéssd maailmassa monipuolinen
kielitaito on erityisen arvokas. Lakiehdotus sisiltdéd hyvié asioita, kuten erityisopetuksen
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vahvistamisen, jokaiselle oman opintosuunnitelman ja henkilokohtaisesmman opinto-oh-
jauksen seki kiusaamiseen puuttumisen. Néitd kaikkia asioita me sosiaalidemokraatitkin
olemme jo vuosia ajaneet.

Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd lukio-opetuksen siséltod suunnataan kohti oppiainera-
jat ylittdvéa oppimista, jossa korostuu asioiden monitieteinen l&hestyminen. Lukiokoulu-
tuksessa ylikorostuu valmistautuminen ylioppilaskirjoituksiin ja vastaavasti alikorostuvat
lukiokoulutuksen yleissivistévit tavoitteet.

Sosiaalidemokraatit katsovat, ettei pelkkd valinnaisuuden lisdidminen vastaa lukiolais-
ten tarpeisiin. Lukiossa ei pidéd pakottaa opiskelijoita ennenaikaisiin, tarkeité sisélt6jé pois
sulkeviin valintoihin. Tarvitaan my®s kriittisen ajattelun vahvistamista, uudenlaista oppi-
mista, yhteisollisyyttd seka tiiviimpaéd vuorovaikutusta ympérdivén yhteiskunnan kanssa.
Lukiokoulutuksen oppimisen arvioinnissa tulee ottaa kdyttoon uudenlaiset tavat, joiden
avulla voitaisiin arvioida paremmin taitoja, joita opiskelija eldméssdén tarvitsee. Ulkoa
opetellun tiedon sijaan voidaan arvioida opiskelijan tiedonhakuvalmiuksia seké tiedon 14h-
dekriittistd analyysia.

On muuten pelkistién hyvi asia, ettd ylioppilaskokeen saa nyt uusia niin monta kertaa
kuin haluaa — tdssd ndin vélihuomautuksena.

Arvoisa puhemies! Nykyisellddn valtaosalla lukioista korkeakoulutukseen hakeutuvilla
ei ole selvédd kuvaa, mihin tehtdviin erilaiset opintoalat johtavat. Samaan aikaan tydeldma-
osaamista tulee l1dhinna niille, jotka saavat hankittua kesdtyotd, mikd harvoin toki vastaa
niitd ammatteja, joissa korkeakoulutetut toimivat. Lukioiden opinto-ohjauksen laatuun on
kiinnitettdvé erityistd huomiota, jotta yksilolliset opintopolut voidaan toteuttaa ja hakeutu-
mista lukion jélkeisiin opintoihin nopeuttaa. Lukio-opintoihin tulee sijoittaa tarvittava
méérd pakollista tydeldmédn tutustumista, jonka avulla ymmaérrys korkea-asteen opin-
tosuunnista voi selventyd, mikd nopeuttaa hakeutumista korkea-asteelle ja védhentd4 virhe-
valintoja.

Arvoisa puhemies! Kuntien tehtdvien ja velvoitteiden vihentdminen voi lisiti eriarvoi-
suutta lukiolaisten palveluiden saatavuudessa seké oikeusturvan osalta. Kuntaliiton selvi-
tyksen mukaan 70 prosenttia vastanneista kunnista ei pystynyt jérjestiméin oppilas- ja
opiskelijahuollon palveluita 2014 voimaan tulleen oppilas- ja opiskelijahuoltolain vaati-
musten mukaisesti. Lukiokoulutuksen kehittdmisessd ja sithen varattavissa resursseissa
onkin kiinnitettdva huomiota erityisesti kouluhyvinvoinnin parantamiseen. Lukiolaiset itse
kokevat opintonsa liian kuormittaviksi. Siksi psykososiaalisen hyvinvoinnin edistimi-
seen, koulukiusaamisen viahentdmiseen, kouluviihtyvyyden lisdédmiseen, yhteisollisyyden
vahvistamiseen seka riittdvain tukeen on kiinnitettdvé nykyistd parempaa huomiota.

Arvoisa puhemies! Keskeisin ongelma lukiolain uudistamisessa, niin kuin tuntuu ole-
van ldhes kaikessa hallituksen tydssé, on se, ettd opetus- ja kulttuuriministeriossé on talla
hetkelld kdynnissé useita erillisid lukion kehittdmiseen tdhtddvid projekteja. Uudistukset
ndyttiytyvit pirstaleisina ja sekavina, vélilld vailla kokonaisndkemystd. Nykyinen opetus-
suunnitelma tuli voimaan syksylld 2016, eli se on tdlla hetkelld 1&hinné ajettu sisddn. Nyt
on kéynnissd my0ds kolmivuotinen tuntijakokokeilu. Myds yo-kirjoitukset ovat muutokses-
sa: sdhkoiseen yo-kokeeseen siirrytddn lopullisesti vuonna 2019. Seuraavana listalla on
korkeakoulujen opiskelijavalinnan uudistaminen tavalla, joka mahdollistaisi ylioppilasto-
distusten arvosanojen painoarvon lisidmisti korkeakoulujen sisddnpaasyssa.

Lukioesitys ei mydskdén puutu mitenkién rahoitukseen. Ammatillisen koulutuksen re-
formin yhteydessi rahoitusjérjestelma uudistettiin siten, ettd 50 prosenttia on perusrahoi-
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tusta, 35 prosenttia suoritusrahoitusta ja 15 prosenttia vaikuttavuusrahoitusta. Tima ei ai-
nakaan tuo toisen asteen koulutuksia lihemmaés toisiaan vaan on omiaan jopa lisédmééin
eriytymista.

Lukiokoulutusta ja ammatillista koulutusta yhdistelevit kaksoistutkinnot ovat olleet
erittiin suosittuja. Tyoeldman muutoksessa korostuu osaaminen, jota molemmat toisen as-
teen koulumuodot tuottavat. Siksi on erittdin tdrkedd, ettd kaksoistutkinnot ovat tulevaisuu-
dessakin nuoren valittavissa.

Sosiaalidemokraatit kannattavat lukiokoulutuksen ja ammatillisen koulutuksen yhteis-
tyon tiivistdmistd hallinnollisella, opetuksellisella ja tutkintojen suorittamisen tasolla.
SDP:n nikemyksen mukaan yhtenéiselld toisella asteella tulisi sdilyd nykyinen ylioppilas-
tutkinto, ammatilliset tutkinnot ja useamman tutkinnon suorittaminen niin sanottuina yh-
distelméiopintoina.

Arvoisa puhemies! Valitettavasti tdhén lakiesitykseen ei sisélly eldménkatsomustiedon
opiskelumahdollisuuden avaamista kaikille lukiolaisille. Katsomusaineita tulisi tarkastella
samalla tavalla kuin muita oppiaineita, ja sitd koskeva pykéld tulisi tarpeettomana poistaa.
Toisena vaihtoehtona opiskelijan tulisi voida itse valita, mitd uskontoa hén opiskelee tai
opiskeleeko hén eldménkatsomustietoa.

Lapsiasiavaltuutettu on todennut, ettd uskonnonopetusta koskevaa lainsédédéantoa tulisi
tarkentaa, jotta se takaisi kaikille lapsille yhdenvertaisen oikeuden osallistua tai olla osal-
listumatta uskonnonopetukseen tai vaihtoehtoisesti eliménkatsomustiedon opetukseen”.
Myo6s Yhdenvertaisuusvaltuutetun toimisto esitti muutosta lausunnossaan opetus- ja kult-
tuuriministeridlle: “Lukiolaisen tulisi idstdén riippumatta voida aina valita, osallistuuko
hén uskonnon vai eldménkatsomustiedon opetukseen.” Myds uskonnottomien opiskelijoi-
den tilanne paranisi, kun eldminkatsomustiedon opetuksen tarjonta todennikoisesti vah-
vistuisi nykyisestd varsinkin pienissé lukioissa. Lakimuutos ei téltd osin edellyttdisi muu-
tosta oppiaine- ja tuntijakopditokseen eikd opetussuunnitelman valtakunnallisiin perustei-
siin ja koulutuksen jarjestédjien hyvéksymiin opetussuunnitelmiin.

18.50 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Lukio on arvostettu yleissivistdvan koulu-
tuksen muoto. Lukiokoulutuksen kiinnostavuus on kuitenkin viime aikoina hiipunut, ja lu-
kion vetovoimaa yleissivistdvand koulutuksena on vahvistettava. Hallituksen péétos kéyn-
nistdd lukiouudistus oli tastd ndkokulmasta aivan oikea.

Lukiouudistuksen tavoitteet ovat erittdin kannatettavia. Ensinnékin lisétdéan lukion veto-
voimaa yleissivistdviand korkeakouluihin jatko-opintokelpoisuuden antavana koulutus-
muotona, toiseksi vahvistetaan koulutuksen laatua ja oppimistuloksia ja kolmanneksi su-
juvoitetaan siirtymisté toisen asteen opinnoista korkea-asteelle.

Hallituksen lukiolakiesitys on mainio kokonaisuus, jota on erinomaisen helppo kannat-
taa. Uusi lukiolaki pitdd sisélldan elementtejd, joilla uudistukselle asetetut tavoitteet voi-
daan saavuttaa. Erityisen hienoa on, ettd jatkossa jokaiselle lukiolaiselle taataan oikeus
henkilokohtaiseen opinto-ohjaukseen. Télla turvataan se, ettd jokainen nuori pystyy siirty-
méén korkea-asteen opintoihin ja l0ytdméain sen oman tulevaisuuden alansa jo lukiossa pa-
remmin kuin tilld hetkelld on mahdollista. Riittdvélld tuella ja ohjauksella parannetaan
myos lukiokoulutuksen laatua ja opiskelijoiden jatko-opintovalmiuksia.

Arvoisa puhemies! Lukiouudistuksen keskeisin tehtévéd on varmistaa jokaisen opiskeli-
jan riittdvé yleissivistys. Vain ndin voimme varmistaa sen, ettd kaikilla opiskelijoilla on
riittdvat valmiudet opiskella korkea-asteen opinnoissa alasta riippumatta. Jatkossakaan lu-
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kiota ei voi suorittaa lukemalla vain tiettyji oppiaineita. Tdmén uudistuksen yhteydessa ra-
jattiin tdysin ulkopuolelle oppiaineiden véliset kiistat tai oppiainemédrien muuttaminen, ja
pidén titd hyvéna ratkaisuna, jotta pddsemme lukion uudistamisessa eteenpdin. Yhdyn kui-
tenkin téssd edelld puhuneen edustaja Elorannan ndkemyksiin siitd, ettd tulevaisuudessa
voisi hyvin harkita sité, ettd eliménkatsomustietoon osallistuminen olisi mahdollista myos
uskontokuntiin kuuluville opiskelijoille.

Yleissivistykselld tarkoitamme laaja-alaisten osaamiskokonaisuuksien hallintaa, emme
pelkédstdin yksittdisid oppiaineita. Onkin lukion keskeisimpié tehtdvid osoittaa opiskelijoil-
leen, miten lukiossa késiteltivét asiat ovat yhteydessd ympérdivddn yhteiskuntaan. Téta-
kin uusi laki pyrkii osaltaan edistdméédn. Lukion oppiméairédan ei olla esittdmésséd muutok-
sia. Siirtyminen kursseista opintopistejarjestelméén mahdollistaa nyt rajat ylittdvien opin-
tokokonaisuuksien suunnittelua ja helpottaa siirtymista korkea-asteen opintoihin. Opinto-
jen vertailtavuus liséksi paranee.

Arvoisa puhemies! Toinen aste ei voi olla irrallaan oleva osa koulutusjérjestelmaémme.
Vuosikaudet olemme puhuneet toisen asteen ja korkeakoulujen vélisen yhteistyon lisddmi-
sestd. Hyvid kokemuksia onkin saatu, mutta ilmi6 ei valitettavasti ole levinnyt valtakun-
nallisesti kattavaksi kaikkiin lukioihin. Onkin erinomaisen hyva, ettd nyt laissa seké kan-
nustetaan ettd velvoitetaan lukiokoulutuksen jérjestdjid ja korkea-astetta keskinéiseen yh-
teistydhon.

Lukiolaisten pitéisi jo lukioaikana paisti tekeméin niin sanottuja kurkistusopintoja kor-
kea-asteelle. Talla tavalla opiskelijalle voisi muodostua realistisempi kuva omasta alava-
linnastaan seka siitd, mité korkea-asteen opinnot voivat heille tarjota. Muistan ihan hyvin
omalta lukioajaltani sen, ettd oikeastaan ainoa kosketus korkea-asteen opintoihin oli se,
mité niistd senhetkiset korkeakouluopiskelijat tulivat lukion loppuvaiheessa meille kerto-
maan. Melko ohut tietopohja valita tulevaisuuden alaansa. Toinen kosketuspinta on tietys-
ti siind, jos omat vanhemmat sattuvat olemaan korkeakoulutetuissa ammateissa. Olisi tie-
tysti toivottavaa, etté lukiossa opiskelijat saavat hieman kokonaisvaltaisemman kuvan sii-
td, mité korkea-asteen opinnot voivat heille tarjota.

Arvoisa puhemies! Lukion tehtidvd on innostaa oppimaan. Sen tulisi avata jokaiselle
opiskelijalle mahdollisuuksia haaveilla ja unelmoida tulevaisuuden alastaan. Lukioaika on
usein oman itsensd pohtimista ja 16ytdmisti: mitd mind haluan tehda isona, miké juuri mi-
nua kiinnostaa? Lukioon tullessa ei tarvitsekaan vield tietdd vastauksia néihin kysymyk-
siin. Lukio tukee parhaimmillaan juuri sitd, ettd lukiolainen 10ytd4 itse vastaukset néihin
kysymyksiin, ja tétd tietd kohti uusi lukio on nyt menossa.

18.55 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Késittelyyn tulevan lukiolain osalta haluan nos-
taa esiin kolme nikokulmaa: ensinni lain roolin laajemmin osana koulutusjérjestelmaam-
me, toiseksi lukiolain yleissivistidvén 1dhtokohdan ja kolmanneksi ty6rauhan, joka lukioi-
hin tiytyy taata ja joka pitéd lain késittelyssé ja aikatauluissa huomioida.

Aloitetaan laajemmasta ndkokulmasta koulutusjérjestelméén. Koulutuspolitiikassa pi-
tdisi aina tavoitella kokonaisvaltaisuutta. Siksi tdmén lain kohdalla olennainen nakékulma
on kysymys toisen asteen kokonaiskuvasta. Siihen liittyy hiljattainen talouspolitiikan arvi-
ointineuvoston suositus siitd, ettd kaikki suorittaisivat toisen asteen, kun nyt jopa 15 pro-
senttia jaa tutkintoa vaille, kun katsotaan noin 30-vuotiaita. Ajattelu liittyy tietysti oppivel-
vollisuuden laajentamiseen ja laajaan tavoitteeseen joustavasta 12-vuotisesta peruskoulu-
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tuksesta, joka olisi malli, jota kohti minusta kannattaisi muutenkin liikkua ja joka olisi
myos kansainvélisen ajattelun mukainen.

Toisekseen, lukiolaissa on arvokasta se, ettd se tunnistaa lukion yleissivistdvan luon-
teen, johon on sddnndllisesti viime vuosina kohdistunut paineita, aivan niin kuin edustaja
Mikkonen tuossa otti jo aiemmin esiin. Tdmaé yleissivistivyyden korostaminen on oikea
tapa vastata 2020-luvun tydeldmin tarpeisiin. Varmuudella kai tieddmme vain sen, ettd
emme tiedd tulevaisuudesta, ja se onkin oikeastaan juuri se tirked tieto. Paras tapa valmen-
taa nuoria tuntemattomaan on turvata tietdmyksen ja osaamisen laaja-alaisuus ja opettajil-
le tydrauha huomioida erilaisia oppijoita. Laaja sivistys on my0s parasta vastalddkettd
verkkopopulismiin, valeuutisiin ja muihin yhteiskuntarauhaa uhkaaviin ilmidihin. Nuoret
seuraavat yhd vihemmén esimerkiksi Yleisradion ldhetyksié tai perinteisten sanomaleh-
tien journalismia. Sen sijaan he ottavat yhd enemmain tiedon maailmasta tubettajilta ja
omilta somekanaviltaan. Ndin koulun antaman sivistyspohjan merkitys ja tirkeys korostuu
entisestdan.

Toisen asteen kokonaiskuvan ja yleissivistyksen lisdksi puutun tdssé vield tdhén tyorau-
han varmistamiseen lukioiden opettajille ja oppilaille, ja nyt puhun nimenomaan tyorau-
hasta ajankdyton ja opettamisen nikokulmasta. OAJ julkaisi parisen viikkoa sitten selvi-
tyksensd, jossa se oli kysynyt lukio-opettajien kuulumisia ja ndkemyksid omasta tydstadn.
Opettajat kertoivat lisdinneensa tyohon kdyttimaansa aikaa viimeisen seitsemén vuoden ai-
kana, mutta sité aikaa oli lisitty kaikkeen muuhun paitsi opettamiseen eli omaan ydintyd-
hon. Témén opettajien lisdéintyneen tydmédrin ja tyohon kiytetyn ajan taustalla lienee se,
ettd meilld on ollut monia erilaisia hallinnollisia ja muita siséll6llisid muutoksia. Uudet op-
sit tulivat tosiaan voimaan 2016, niitd valmisteltiin sitd ennen useita vuosia hyvin osallis-
tavassa prosessissa, ja nditd oppimateriaaleja valmistellaan koko ajan. Liséksi tuntijakoko-
keilu alkoi viime vuonna. Séhkoiset ylioppilaskirjoitukset saadaan tosiaan kaikissa aineis-
sa voimaan vasta ensi vuonna, ja ainakaan minulle tulevan palautteen pohjalta timé séh-
koistdminen ei ole ollut lainkaan pulmatonta, ja itse asiassa monimutkaisimmat vaiheet
ovat ehkd vield ensi kevéddnd edessé.

Nyt lakiesitys ldhtee siitd, ettd meidén pitdisi aloittaa uusien opsien valmistelu timén la-
kiesityksen mukaisesti niin, ettd ne tulisivat mahdollisesti voimaan 2021, siis vain viisi
vuotta edellisen opetussuunnitelmauudistuksen jidlkeen. Valiokunnassa on varmaan syyti
miettid, onko tuo aikataulu perusteltu ja miten uudistus toteutetaan niin, ettd lukio ei tunnu
opettajista ja oppilaista ikdédn kuin sarjalta timmoista uudistushumppaa vaan ennakoivalta
koulutukselta. Opettajille ja oppilaille pitdd taata tyérauha ja aiempien muutoksien vaiku-
tukset arvioida ennen kuin uusia tehddidn. Sehén tdmén koko tuntijakokokeilun idea oli:
saada sen vaikutukset ja sitten miettié eteenpéin.

Mutta ndma aikataulut ovat varmasti keskusteltavissa olevia asioita. Yleissuunnassa on
paljon hyvidi. Arvostan tdmin lain 1dhtokohdissa tétd korkeakouluyhteistyoti. Toivon, ettid
sithen saadaan myo0s korkeakouluille velvoittavuutta. Liséksi opinto-ohjaus ja timmdinen
yleinen modernisointi ovat ehdottomasti arvoja, jotka kannattaa téssé vield nostaa. — Kii-
tos.

18.59 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Viisaat teot tulevat ennen rikkautta. Suomi on
tehnyt historiansa aikana suuria koulutukseen liittyvid paatoksid, jotka ovat osoittautuneet
jymymenestyksiksi. Esimerkiksi oppivelvollisuuden pidentiminen vuonna 1921 ja ilmai-
nen kouluruokailu vuonna 1948 ovat olleet aikoinaan uraauurtavia paétoksid. Silloiset
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padttédjat olivat viisaita, kun panostivat koulutukseen, vaikka liikaa resursseja ei todella-
kaan ollut. Tama kertoo siité, ettd meilld Suomessa on osattu arvostaa koulutusta jo sata
vuotta sitten ja ymmaérretty myos, ettd yhteisen hyvén nimissa kaikille on mahdollistettava
koulunkéynti tdydelld vatsalla. Nyt lukiolakia uudistettacssa paéttéjien tulisi olla edistyk-
sellisid, kuten edeltdjamme aikoinaan olivat. Koska lukiokoulutuksen uudistamisella on
kauaskantoiset vaikutukset, tehddén se kerralla hyvin.

Uudistuksen tavoite on taata mahdollisimman laaja yleissivistys seka tarjota lukion kéy-
neille hyvét valmiudet jatko-opintoihin. Uudistuksen hyvéd antia on opintojen joustavoit-
taminen ja opiskelijoille suunnatun tuen seké opinto-ohjauksen tehostaminen.

Me perussuomalaiset olemme jo pitkddn puhuneet eri kouluasteilla jérjestettdvén opin-
to-ohjauksen tirkeydestd nuorten opiskelun ja tulevaisuuden kannalta. Niitd nuoria, jotka
tietdvat jo ensimmaistd kertaa lukion ovesta sisdén astuessaan kristallinkirkkaasti, mité
opinnoiltaan ja tulevaisuudelta odottavat, on vihin. Perhetausta vaikuttaa tutkitusti koulut-
tautumiseen. Koulutustaso on jossain médrin periytyvié. Jos vanhemmilla on akateeminen
tausta, on todenndkoisempéd, ettéd jalkikasvukin kouluttautuu. Opinto-ohjaus lukioissa on
juuri se rohto, milld kaikki nuoret saadaan hyvin kartalle tulevaisuuden mahdollisuuksista
ja koulupoluista. Olisi my0ds hyvi, jos nuoria kannustettaisiin ja rohkaistaisiin henkilékoh-
taisesti koulutusvalinnoissaan.

Arvoisa puhemies! Moni nuori on epdvarma tulevaisuudestaan, ja ohjauksen lisdksi am-
mattilaisen kannustus voi tulla tarpeeseen. Myos jilkihoito- ja -ohjausvelvoite on jarkeva
uudistus.

Viihtyvyyden, opintojen sujumisen ja terveyden kannalta on hyvi, ettd uudistuksessa
kiinnitetddn huomiota koulutuksen jérjestéjén velvollisuuksiin suojata oppilaita kiusaami-
selta, vdkivallalta ja héirinnéltd seké turvalliseen oppimisympéristodn. Lukio-opintojen
kurssimuotoisuus ja oppilaitosten suuri koko asettavat omat haasteensa yhteisollisyyden
muodostumiselle.

Edustaja Huhtasaari toikin Lukiolaisten Liiton huolen koulukiusaamisesta, ja tiytyy sa-
noa, ettd valitettavasti koulukiusaamista tapahtuu jopa paiviakodeissa, sitd tapahtuu perus-
kouluissa hyvinkin paljon, ja my6s lukioissa ja ammatillisissa oppilaitoksissakin, joten
kiusaamisen ehkiisyyn tiytyy olla vahvat tyokalut.

Suomessa on vallinnut jo pitkdén trendi, ettd haja-asutusalueiden kouluja ajetaan alas.
Lukioverkoston kattavuus on yleissivistyksen turvaamisen ja kansalaisten yhdenvertaisuu-
den kannalta erittéin tirked asia. Tésté johtuen uudistuksen yhteydessé syrjdseutujen pien-
ten lukioiden tilannetta ei saa tehdi hankalammaksi uusien velvoitteiden kautta.

Pédsykoeuudistus on hankala kokonaisuus. On tietysti ymmaérrettdvaa, ettd nuoret halu-
taan suoraan lukiosta jatko-opintojen pariin, mutta uudistuksen vaikutuksia tulee mietti
laajemmin. Huono lukiomenestys ei saa olla ylitsepddseméton este jatko-opiskelulle. Pitéé
muistaa se tosiasia, ettd lukioifissd perheen tilanne vaikuttaa vahvasti opiskelijoiden ar-
keen, silld valtaosa asuu kotona. Liséksi osa nuorista niin sanotusti kypsyy aiemmin kuin
toiset. My0s lukioiden vilisilld tasoeroilla on vaikutusta opetuksen laatuun ja opintome-
nestykseen. Jo tdlla hetkelld hyva lukiomenestys avaa portteja jatko-opintoihin ja tuoreet
ylioppilaat saavat padsykokeissa lisépisteitd, jotka edesauttavat sisddnpédsya. Ylioppilas-
koe pitéd olla mahdollista uusia, mutta uusimiskertoja tulisi mielesténi olla rajallinen méé-
Té.

Arvoisa puhemies! Me perussuomalaiset ja edustaja Savio ja mini tuolla sivistysvalio-
kunnassa pidimme todella tirkeédni &didinkielen merkitysté, ja haluankin myos ministeri
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Grahn-Laasoselle antaa sitd viestid, ettd ylioppilaskirjoituksissa ei vdhennettdisi didinkie-
len osuutta yhteen paivadn koetilanteessa. Olen saanut sen kasityksen, etti néin ei ole vaan
ettd didinkielen koe pidettéisiin kaksipéivéisend, ja on erittdin hyvi asia, jos nédin on. —
Kiitos.

19.05 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Elomaa tdssé edelld totesi, niin
Suomen menestyksen yksi tdrkeimmistéd kivijaloista on ollut jo pitkdén yhdenvertainen
mahdollisuus koulutukseen omasta taustasta riippumatta. Eduskunnan késittelyssd nyt ole-
va lukiolaki onkin tarpeellinen uudistus, ja se siséltdd monia myonteisid kohtia, kuten téssi
keskustelun aikana on kdynyt jo hyvin selvéksi, mutta ehka joiltakin osin vield hieman li-
sdd konkretiaakin olisi tarpeen. Lukiokoulutuksen kehittiminen nykyajan vaatimuksia pa-
remmin vastaavaksi on ehdottoman tirkeédd. Silld vastattaisiin my0s tyoeldmén tuleviin
haasteisiin. T4éll4 jo todettiin, ettd niitd meidédn on erittdin vaikea ennustaa, kukaan ei niité
tiedd, mutta korostan esimerkiksi oma-aloitteista tiedonhakua ja elinikdisen oppimisen val-
miuksia. Niiden merkitys kasvaa koko ajan jatkossa, ja ndihin myos téssé lakiesityksessi
viitataan.

Arvoisa puhemies! Tdssé lukiolaissa on my0s kirjaus, jonka mukaan lukio-opiskelijalla
olisi oikeus saada sidénnollisesti tarpeidensa mukaista henkilokohtaista sekd muuta opin-
toihin ja jatko-opintoihin hakeutumiseen liittyvai ohjausta. Onkin erittdin myonteistd, ettid
tdmé henkilokohtainen opintosuunnitelma kirjataan nyt lain tasolle. Ja kuten aiemmin jo
totesin tadlla keskustelussa, perussuomalaiset vaativat kustannustehokasta opinto-ohjauk-
seen panostamista jo viime syksyn, kun esittelimme vaihtoehtobudjettiamme tailla edus-
kunnassa, ja piddn tdtd henkilokohtaista opintosuunnitelmaa erittdin kannatettavana.

Arvoisa puhemies! Edustaja Elomaa toi dsken esille kiusaamisen. Se on erittiin vakava
ongelma kouluissamme, valitettavasti myos lukioissa. Toki peruskouluissa tilanne on vie-
lakin heikompi. Tdssd laissa lukio-opetuksen jirjestdjad velvoitetaan huomioimaan mah-
dollinen kiusaaminen, vékivalta ja héirintd. Kuitenkin tilanne on se, ettd kiusaamiseen
puuttumisen toimintatavat ovat nykyiselldén riittimattomié, ja mielesténi puuttumiskeino-
jen kannalta kaivattaisiin vield selvisti lisdd konkretiaa, vaikka laissa onkin tosiaan mai-
ninta kiusaamiseen puuttumisesta ja puuttumiseen velvoittamisesta. Kiusaamisen ennalta-
ehkdisy olisi tietenkin parempi kuin puuttuminen vasta jalkikéteen.

Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti tésté harkinnassa olevasta korkeakoulujen paisykoe-
uudistuksesta. Siind yhteydessé on tdrkedd séilyttidéd padsykokeet merkittdvana sisdanpéa-
syvayldnd yliopistoihin ja korkeakouluihin myds jatkossa. Jatko-opintojen ja niihin péa-
syn nopeuttaminen lukion jalkeen on tietenkin tarkea tavoite, sen me tdélla varmasti kaikki
jaamme, mutta tidytyy tosiaan myds muistaa, ettd vanhemmalla idlla padsykokeet tarjoavat
hyvén mahdollisuuden osoittaa motivaatiota opiskeluun, jos ylioppilaskirjoitukset ovat ai-
kanaan sujuneetkin hieman heikommin.

19.08 Kimmo Kiveli sin: Puhemies! Koulutusjérjestelmé on ketju, jossa kaikki vaikuttaa
kaikkeen enemmén tai vihemmén. On hyvin epitodennikoistd, ettd jos varhaiskasvatuk-
sessa on koettu runsaasti vastoinkdymisid, epdonnistumisia ja noyryytyksia ja muuta kiel-
teistd, niin saataisiin helposti kiinni. Usein se negatiivinen kierre alkaa valitettavasti jo ai-
kaisin, ja sitten taas jos menestyy esimerkiksi lukiossa, niin usein sielld on jo aikaisemmin
tehty hyvéé pohjustustydtd. Maailma muuttuu, koulutuksen on muututtava sen mukana.
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Nyt puhutaan aivan oikein oppiaineidenvélisyydestd, oppiaineiden yhteistyostd. Kor-
keakouluopinnossa on ddrimmadisen tdrkeéd, jo nyt ja tulevaisuudessa, ettéd hallitaan poik-
kitieteellisyys. Yhd enemmin liikutaan poikkitieteellisyyden kentéssd, ja téssd nimen-
omaan lukion tehtdva on hyvin tirked yleissivistdvin koulutuksen muotona. On vastuuton-
ta puhua, ettd ei nykyéén tarvita yleissivistysté siind méérin kuin ennen, koska tietoa on
niin paljon ja nythin googlettamalla saa kaiken. Mutta nimenomaan téllaisessa poikkitie-
teellisyyden maailmassa, monimutkaisessa maailmassa, timin ymmaértiminen, ettd nien-
ndisesti yhteen liittyméttdmaét asiat ovatkin hyvin tirkeédssd keskindissuhteessa, vuorovai-
kutuksessa, on darimmdisen tirkeda.

Nékisin my0s térkednd, ettd tulevaisuuden lukiossa kiinnitettdisiin huomiota opiskeli-
joitten fyysiseen kuntoon ja myds yhti lailla talouden hallintaan tai laajemminkin — sinén-
sd en pidd sanasta eldménhallinta — téllaiseen varustamiseen eldmén arjesta selvidmiseen.

On hienoa, ettd saadaan kirjauksia erityisopetukseen ja henkilokohtaiseen opinto-oh-
jaukseen, mutta timai resurssien turvaaminen on villakoiran ydin, niin ettei se ole vain lais-
sa kuollut kirjain. Kunnat joutuvat sithen omia varojaan satsaamaan, ja mistd yhtikkia
opettajat? Téstd on kysymys.

19.11 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Téssi esityksessi ja tdssd keskustelus-
sa on paljon painotettu titd lukion yleissivistdvdd merkitystd, ja se on erinomaisen hyvéa
asia. Mutta itsedni nyt himmentii hieman tima4 asia, koska samanaikaisesti meilld on kui-
tenkin ndma lukiokokeilut menossa.

Itselléni on kaksi lukiolaista. Toinen on timmdisessé lukiossa, joka on kokeilulukio, ja
toinen nyt kirjoitti ja on kdynyt lukion timén vanhan opsin mukaan. Ja ero on kylld aika
suuri. Oikeastaan haluaisinkin ministeriltd nyt kysya siitd — tdssd jo aiemmin edustajat
Torsti ja Eloranta ottivat tdmén esille — kun td4ll4 on paljon erilaisia paillekkdisid uudis-
tuksia menossa. On suunnitelmia, ettd vaikka nyt 2016 on ops tullut voimaan, niin mahdol-
lisesti ruvetaan valmistelemaan kohta jo uutta, ja ndmé kokeiluthan ovat ymmaértadkseni
nimenomaan sen takia kdynnissé, ettd tdhdn uuden opsin valmisteluun saadaan sieltd jotain
evditd. Mielesténi tdssd mennddn nyt vahédn niin kuin kahteen eri suuntaan, kun néilld ko-
keiluilla nimenomaan on lisdtty paljon valinnaisuutta ja on heikennetty siti yleissivista-
vyyttd. Olisi mielenkiintoista nyt kuulla ministeriltd, mitka ne nikemykset ja aikataulut té-
min suhteen nyt ovat.

Mutta sitten itse tdstd esityksesta:

On helppo yhtyé niihin kiitoksiin, mité téssé on esitetty esimerkiksi opinto-ohjaukseen
liittyen. Tdma nivelvaiheissa oleva opinto-ohjaus on dérimmaéisen tarkedd. Se on tarkeété
tassé lukion jélkeen, kun miettii jatko-opintoja, mutta itse asiassa se olisi vield tirkedmpad
sielld peruskoulun ja toisen asteen vilissd. Toivoisin, ettd sinne saisimme myds vastaavan
nivelvaiheen kattavan opinto-ohjausoikeuden ja semmoisen vahén niin kuin saattaen vaih-
doksen peruskoulusta toiselle asteelle.

No sitten tietysti timad, ettd eritysopetusta ja tukea voi saada lukiossa, on dérimméisen
tarkedtd. Ja ddrimmadisen tirkedtd on se, etti tdnne on kirjattu se, ettd turvallinen oppimis-
ympéristd taataan kaikille opiskelijoille, elikkd suojataan kiusaamiselta, vékivallalta ja héi-
rinnélté. Olisi tirkedd, ettd tima myods kaytdnndssé tapahtuu.

Aivan kuten on tullut monessa puheenvuorossa esiin, korkeakouluyhteisty6 on térkeds,
ja tidytyy huolehtia, ettd se on mahdollista ihan kaikkialla Suomessa, vaikka oltaisiin paik-
kakunnalla, missé ei ole korkeakoulua tai yliopistoa ldhelld. Itse asiassa tdhén korkea-
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kouluyhteisty6hon liittyen haluaisin vield nostaa esille ammattikoulut, koska niiden koh-
dallahan téllaista yhteistyOvaatimusta ei ole. Olisi tirkedd, ettd myds korkeakoulujen ja
ammattikoulujen yhteistyti mietittdisiin, miten se saataisiin velvoittavaksi, koska esimer-
kiksi ammattikouluista ammattikorkeakouluihinhan on selvé véyl4, ja timé pitdisi taata.

Mutta kaiken kaikkiaan, niin kuin on sanottu, tisséd on paljon hyvéi, ja toivotaan, etté re-
surssit myos riittdvit nididen toteuttamiseen.

19.14 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Téssé on iloittu isolla joukolla siit4, ettd
lukiolaki mahdollistaa nyt kurkistuksen korkeakouluun. Mutta samalla se mahdollistaa
myo0skin kurkistuksen tydeldméén ja yrittdjyyteen. Ministeri toivoi tuossa joitain ndité kay-
tannon esimerkkejd, millaisia mahdollisuuksia timéa lainsdddantd avaa, ja itse asiassa
myonteisend nden sen, ettd nytten mahdollistuu yrittdjyyskasvatus sieltd esiopetuksesta pe-
rusopetuksen kautta toiselle asteelle ja sitten eteenpiin aina korkeakouluun asti.

Tandan onkin nyt aivan mainio tilaisuus ottaa esille NY-yrittdjyys, joka on tillainen val-
mis paketti, juuri ehké siksi, ettd tind pdivind ndmé meidén NY-yrittdjit ovat olleet Kam-
pissa esittdytyméssd. Meiddnhén olisi pitényt olla sielld tukemassa néitd nuoria yritté;jid,
mutta me olemme td4ll4 nyt keskustelemassa tésté lainsdddanndsta. Eli timd N'Y-ohjelma-
han on valmis oppiainerajat ylittdva paketti, joka olisi helppo ottaa kayttodn. Témé on hy-
vin suunniteltu paketti, ja toivoisin, ettd timi etenee.

Yksi huoli siind on: Tdméi NY-paketti, yrittdjyyskasvatuspaketti, on samansuuntainen
Ruotsissa, Norjassa, Tanskassa ja Suomessa. Ruotsissa on 115 tyontekijad vastaavalla or-
ganisaatiolla ja valtion tuki siithen on 2,4 miljoonaa euroa, meillé tdéllda Suomessa on 14
tyontekijad ja valtion tuki on 230 000 — eli pikkusen erilaisilla resursseilla tehdédén taalla
Suomessa. Mutta tehdéén erittdin hyvéa tyota.

Mielesténi tdima lakipaketti on erittdin hyvé kokonaisuus, ja ilolla tuolla valiokunnassa
saamme tété késitelld. Asia, joka minuakin huolettaa, on tdima opsin uudistamisen aikatau-
lu — edustaja Torsti otti timén esille. Tama oikeastaan tiivistyy siihen, ettd vield kevaalla
2020 ylioppilastutkinnon kokeissa pitdéd ottaa ndmé perusteet vuodelta 2003 huomioon,
mutta sitten viimeistién syksylld 2022 kokeiden tulisi olla kaksien eri opetussuunnitelman
perusteitten mukaisesti laaditut. Eli itse ajattelen myoskin, ettd olisiko harkittavissa tdssa
ainakin vuoden lisdaika nyt néditten asioitten eteenpdinviemiseen.

Mutta todella hyvin valmisteltu kokonaisuus, joka mahdollistaa uuden tulevaisuuden lu-
kion.

19.17 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Nyt on lukion vuoro. Iloitsen todellakin
siitd, ettd eduskunta on saanut kisiteltdvikseen esityksen uudesta lukiolaista. Olemme si-
vistysvaliokunnassa jo aloittaneet asiantuntijoiden kuulemisen, ja tistd keskustelusta voi
todeta, etté tdmaé esitys on saanut laajasti tukea yli puoluerajojen. Se on hieno asia.

Todellakin, tdlld esitykselld vahvistetaan lukioiden vetovoimaa yleissivistdvén, korkea-
kouluopintoihin tdhtddvéin koulutuksen tarjoajana. Tédssd uudessa lukiossa korostuvat yk-
silolliset opintopolut, oppiainerajat ylittdvé yhteistyd, kansainvélisyys ja yhteistyo korkea-
koulujen kanssa. Tédhén voi my0s todeta mahdollisuuden syventdé yhteistyota yrittdjyyden
ja tyoeldmén kanssa, niin kuin tuossa edellisessé puheenvuorossa todettiin.

Than aluksi pitdé sanoa, ettd olen todella tyytyvéinen, ettd hallitus kehysriihesséén osoit-
ti lisédrahoitusta uudistuksen toimeenpanoon — puhutaan noin 8,5 miljoonasta eurosta.
Tédma on hyvé asia, ja itse tdhén lakiesitykseen on sanottava, ettd lukiouudistuksessa teh-
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dédn nyt oikeita asioita. Kun siirrytddn kurssipohjaisesta opintopistepohjaiseen rakentee-
seen, mahdollistetaan uudenlaiset sisdllolliset toteutukset, joita lukioissa on odotettu ja
joista on unelmoitu. On todellakin erinomaista, ettd myos lukioiden velvollisuutta tukea ja
ohjata opiskelijoita lisdtdén. Tatédkin on pitkén aikaa odotettu. Nyt on laitettu toimeen.

Ja todellakin kun opintopisteistd voidaan muodostaa jatkossa aiempaa monipuolisem-
pia, eri oppiaineita sisdltidvid opintokokonaisuuksia, tuo se opiskelijoille lisédé valinnanva-
raa ja ylioppilastutkintoon uusia mahdollisuuksia syventid jatko-opinnoissa ja tydelamaés-
sé tarvittavaa osaamista. Tdma on todella loistava muutos. On todella tirkedd ja jarkevaa
kannustaa opiskelijoita rakentamaan omanlaisiaan opintopolkuja ja antaa myds lukiolle it-
selleen soveltamisen varaa opintokokonaisuuksien toteuttamisessa. Itse ajattelen, ettéd lu-
kio on sivistyksen kivijalka ja sivistyksen kehto. Nyt téssé asiassa otetaan aimo harppaus
eteenpdin.

On tietenkin hyvi todeta, kun tima on 1dhetekeskustelu, etti lukiokoulutus sdilyy edel-
leen kolmivuotisena yleissivistdvana koulutuksena, jota jarjestetddn jatkossa erikseen nuo-
rille ja aikuisille. Iloitsen todella siitd, minka jo tuossa totesinkin mutta haluan tdssé tuoda
vahvasti esille, ettd lukiolaisille tarjotaan lisdd henkilokohtaista opinto-ohjausta, oppimi-
sen tukea ja tarvittaessa erityisopetusta. Juuri timéa henkil6kohtainen tuki on sitd, mitd nuo-
ret tarvitsevat. Sitd on saatava silloin, kun siihen on tarve, ja se varmasti parantaa jaksamis-
ta lukiossa ja liséd opiskelumotivaatiota, mika varmasti tulee ndkymaéén sitten myds oppi-
mistuloksissa.

Taitaa olla opetusministeri sanonut néin, ja téssé tapailen vihian samoja sanoja, etté ta-
voitteena on todellakin, ettei yhdenkdén nuoren, yhdenkéén lukiolaisen oppimispotentiaa-
lia hukattaisi vaan myos sellaiset opiskelijat, joilla on haasteita oppimisessa, saisivat opin-
noissa tarvitsemansa oppimisen tuen. Talld lukiouudistus tuo lukion uudelle aikakaudelle
ja antaa niitd uusia, monitieteisid mahdollisuuksia, mielenkiintoisia oppimiskokonaisuuk-
sia. Eli tissé otetaan se tulevaisuusloikka.

Arvoisa puhemies! Haluan vield todeta tdhin yleiseen keskusteluun, kun paljon on pu-
huttu siité, ettd jokaisen nuoren pitdisi saada mahdollisuus opiskella véhintdén toisen as-
teen tutkinto, ettd tima lukiolaki tukee sitd. Aivan erityisesti iloitsen vield siitd kehysriihen
padtoksestd, ettd hallitus tulee tekemééin esityksen siité, ettd toisen asteen opiskelijoille tu-
lee oppimateriaalilisé, joka maksetaan opintotuen yhteydessi. Se on 46 euroa. Tdmé on
mittava tuki sille, ettd yhdenkaéan lukiolaisen, yhdenkéén toisen asteen opiskelijan opinnot
eivit katkeaisi sen takia, ettd perheessé on taloudellisia ongelmia. Tastd on pitkdén puhut-
tu, ja nyt tdhén toimeen tartuttiin. Siind mielessa tésté iloitsen. Toivon, etti nyt puheet sii-
td, ettd keinotekoisesti, mekaanisesti venytetddn oppivelvollisuutta, jitetddn, koska ne ai-
nakin ministeri Kiurun aikana estivit sen, ettd oikein mitkdan kehitys- ja uudistushankkeet
eivit edenneet, kun tété jankattiin. Nyt tdhén on 16ydetty hyva ratkaisu, kun timé oppima-
teriaalilisé tulee. Siitd erityisesti kiitdn. Tdméa on mittava loikka koulutuksen yhdenvertai-
suudessa. Erityiskiitokset siitd opetusministerille ja kaikille niille ministereille, jotka ta-
mén paétoksen kehysriithessé tekivét.

Annan ldmpimén tuen télle lukiouudistukselle. Huolella késittelemme tdmaén sivistysva-
liokunnassa ja katsomme, onko tissé vield jotain muutostarpeita.

19.23 Raija Vahasalo kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Pilvi Torstille haluaisin vastata,

ettd kun hén nosti esille, ettd kaikki toisen asteen tutkintoa tekevét eivit suoriudu siitd, niin
se ei suinkaan johdu siit4, ettd oppivelvollisuutta ei ole sinne lisétty ja jatkettu, vaan ihan

88



Poytikirja PTK 37/2018 vp

muista asioista. Ongelmiin on herdttdva jo kauan, kauan aikaisemmin, silld varhaiskasva-
tuksen puolelta, josta dsken keskustelimme, 1dhtee se syrjaytymisen kierre. Olen vakuuttu-
nut siité, ettd kun jokainen koulutusaste saisi rauhan tehdd hyvin sen oman perustehtivian-
sd, meilld olisi paljon vihemmén dropouteja mydhemmissé vaiheissa — ettei tulisi armo-
vitosia, ettei paistettéisi ldpi sormien oppilaita eteenpdin.

Tama4, kuten edustaja Kiveld sanoi, on kokonaisuus, jossa kaikki ndma koulutusasteet
vaikuttavat toinen toisiinsa, ja se koko koulutusjérjestelmé on yhté vahva kuin sen heikoin
lenkki. Norjassa on kdynyt niin, ettd sielld jopa kolmasosa nuorista toisen asteen opiskeli-
joista on koulupudokkaita, ei saa tutkintoa aikaiseksi. Ja se johtuu ihan siit4, ettd sielld puu-
tutaan tilanteeseen vasta aivan heidén perusopetuksensa myohéisessi vaiheessa, jolloin se
on jo aivan liian mydhéistd sen nuoren kannalta ja ndmaé ladkkeet eivit endd auta. He olivat
tadlld viime kaudella tutustumassa meidén varhaiseen puuttumiseemme, mité sillé tarkoi-
tetaan, miten hyvin me teemme téélld Suomessa.

Ja mité tulee ammatilliseen yhteisty6hon, josta tdélld kovasti on vasemmalta puolelta
huolta kannettu, niin sithenhén ei tule mitdan muutoksia. Se jatkuu ihan samanlaisena kuin
tahénkin asti.

Hyva ja arvoisa puhemies! Téélld puhuttiin my0s yhteisollisyydestd ja kaivattiin sité lu-
kion puolelle. Taytyy todeta, ettd perusopetuksen puolella kun otettiin vuonna 2016 kayt-
toon uudet opetussuunnitelmat, joissa on myoskin ilmidpohjaista oppimista, laaja-alaisia
oppimiskokonaisuuksia, niin kaikki tahot sielld, sekd oppilaat ettd opettajat, ovat erittdin
tyytyviisid tdhdn uuteen opetussuunnitelmaan. Heiddn motivaationsa koulunkéyntiin on
kasvanut ja lisdéntynyt, ja kouluviihtyvyys on huomattavasti parantunut. Kun tulee seuraa-
vaksi tdméd uudistus lukion opsiin, niin sinnehén tulee samanlaisia elementteja. Ja timé voi-
maantulo on erinomaisen hienosti ajoitettu, koska jos laskin oikein — laskin oman las-
kuoppini mukaan — niin kun tdma lukion opsi tulee voimaan, silloin tulevat ne ensimmai-
set perusopetuksen puolella uuden opsin kéyneet oppilaat toisen asteen opiskelijoiksi luki-
on puolelle. Se on todella hyva opiskelijoitten kannalta, koska silloin se uuden oppiminen
jatkuu eika siihen tule mitddn katkoksia.

19.26 Pilvi Torsti sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin on niin, niin
kuin edustaja Vahasalo totesi, etti totta kai kaikissa koulutuspolun vaiheissa meidéan téy-
tyy olla tarkkana, ja juuri sen tyyppisid uudistuksiahan me teemme nyt eri vaiheissa, kun
vield sitten jossain vaiheessa saadaan varhaiskasvatukseenkin timéa kolmiportainen tuki oi-
keasti. Nythén se ei tdssé vield tule.

Liittyen kuitenkin tdhdn toiseen asteeseen suosittelisin kylld nyt tarkkaa perehtymista
Etlan Hanna Virtasen ja sitten Allan Seurin ja professori Roope Uusitalon téhén talouspo-
lititkan arviointineuvoston raporttiin tekeméén liitteeseen, jossa on nimenomaisesti kayty
lapi ikdluokittain, ketkd eivét suorita sitd toisen asteen tutkintoa ja miké on ollut heidén pe-
ruskoulumenestyksensi ja minkalaiset selittévét tekijét sielld on takana. Ne ovat hyvin mo-
ninaisia, ja sieltd ei voi vetdd semmoisia johtopaétoksid, ettd ikddn kuin tdmi auttaa tai
tdmé ei. On monenlaiset tekijét, jotka vaikuttavat, ja juuri timi on saanut heidét paaty-
méén johtopditokseen, ettd kaikkein tehokkain tapa olisi laajentaa oppivelvollisuutta ja
néin ollen tuoda myds koulutuksen jarjestéjélle velvollisuus tehdé hyvid uudistuksia sielld
jérjestelmén sisill4.

&9



Poytikirja PTK 37/2018 vp

Puhemies Paula Risikko: Sitten vastauspuheenvuoro ensiksi edustaja Vahasalo, sen jil-
keen edustaja Jarva.

19.28 Raija Vahasalo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Néin juuri on, ettd
niité syitd nithin koulupudokkaisiin on hyvin moninaisia. Sivistysvaliokunta aikaisemmin
tutki koko syrjdytymisen ongelmaa ja paétyi tdhan. Vastaus tdhén ei ole yksi lddke, se ei
kata kaikkea, ei ladkitse kaikkia syrjdytymisen ongelmia, vaan tarvitaan saattaen vaihdet-
tavaa seurantajérjestelmid, henkilokohtaista ohjausta, jota nyt tdma laki lukiolaisille tar-
joaa ja antaa. Tdm4i ratkaisee paljon tétd ongelmaa, eikd mekaaninen oppivelvollisuuden
idn nosto. Eivit ne silld sielld koulussa pysy.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Jarva, vastauspuheenvuoro, ja sitten vield edustaja
Parviainen.

19.28 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin on
tdma syrjaytymisongelma, ja meilld peruskoulusta nyt tosiaan tulee ulos sellaisia nuoria,
joita ei sieltd pitdisi edes padstad téllaisilla taidoilla ulos, vaan nimenomaan pitéisi jo en-
simmdisilld luokilla ja esiopetuksessa puuttua niihin ongelmiin, juuri niihin moninaisiin
ongelmiin, mité heilld on perheiden kanssa liittyen toimeentuloon ja monenlaisiin ongel-
miin, jotka sitten heijastuvat lapsiin. Ndma ongelmat heijastuvat jo pienend, ja sen takia pi-
tdd puuttua tdhén syrjdytymiseen ja eriarvoistumiseen jo sielld varhaisessa vaiheessa, ei
pédstéa sinne toiselle asteelle eikd varsinkaan sithen peruskoulun paittymisvaiheeseen néi-
td ongelmia. Siksi esimerkiksi keskusta on esittédnyt pienten lasten koulua yhtend mallina,
jota on jo kokeiltu osassa Suomea. Myos OAJ on omassa oppivelvollisuusmallissa esitta-
nyt joustavan esi- ja alkuopetuksen kéyttoon ottamista. On tullut myds muualta tukea, ja
esimerkiksi huomenna olemme jérjestiméssé kello 19 Kansalaisinfossa tilaisuuden, ja toi-
votamme tervetulleeksi myds muut tutustumaan tdhén malliin.

19.29 Ulla Parviainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri samaan
asiaan ajattelin lyhyesti ottaa kantaa. Mehén kaikki haluamme, etté perusopetuksesta val-
mistuneilla on hyvit valmiudet jatkaa elamésséén, ja meidén tdytyy hyvéksya se, ettd siinid
perusopetuksessa voi olla tilanne, ettd osa oppilaista tarvitsee nykyistd enemmain aikaa sen
suorittamiseen. Mielestéini meidén pitdd kiinnittdd katse pienten lasten kouluun ja sielld
mahdollistaa eriaikainen eteneminen, eli vahvuudet sinne, jotta tulee hyvét valmiudet
opintoihin: matematiikkaan, didinkieleen ja ndin edelleen. Samalla meilld taytyy hyléta se
ajatus, ettd perusopetuksen ldpi menndin ikdluokan mukaisesti, ja menni sen mukaisesti,
etti on riittévét taidot edetd eteenpiin.
Todella, tervetuloa pienten lasten koulu -seminaariin.

Puhemies Paula Risikko: Vastauspuheenvuoro edustaja Mikkonen vield, sitten mennéén
puhujalistaan.

19.30 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse esitin siis
huolen siitd, ettd kun nyt on erittdin hyva asia, ettd tissé lukiolaisille taataan se korkea-
kouluyhteistyd, niin toivoisin, ettd myds ammatillisissa oppilaitoksissa yhtd vahvasti timéi
olisi kirjattu lakiin, koska myds sieltd polut menevit korkeakouluihin.
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Sitten haluaisin nostaa esiin timén, ettd kun tédssi tuli esille se, ettd lukiokoulutus on to-
della kallista ja ne oppikirjat maksavat, ja nyt timé ehdotus, etti opintotukeen tulee toiselle
asteelle timmoinen oppimateriaalilisd, on erittdin tervetullut, mutta se 46 euroa kuukau-
dessa valitettavasti ei kylld kata niitd kirjoja, kun yhdelld kurssilla on useampia kirjoja,
mité pitdd hankkia. Ja ehkd my0s tdma tapa tekee sen, ettd me olemme nyt paljon néitten
kustantajien armoilla ja tulee koko ajan uusia kirjoja ja hinnat nousevat. Jos me jollain
muulla tavalla takaisimme maksuttomuuden, silloin meilld olisi ehkd enemmén myds kei-
noja kéytettivissd, paremmin hyddynnettéisiin digitaalista materiaalia ja muuten. Voisi
ehké miettid, miten sithen maksuttomuuteen voitaisiin padstd muita reitteja.

Puhemies Paula Risikko: Puhujalistaan.

19.32 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Ulla Parviainen nosti aiemmin esille
yrittdjyyspolun, ja mainittakoon tdssd samassa yhteydessé, ettd esimerkiksi omassa koti-
kaupungissani Y16jarvelld toimivan lukion yrittdjyyslinja on saanut laajaa kiitosta sekd
opiskelijoilta ettd yrityksiltd. Toivottavasti tillaiset vastaavat tydeldmai- ja yrittdjyysmyon-
teiset kiytdnnot levidvit myods lukio-opetuksessa muuallekin maahan. Esitettakoon vield
tdssd samassa yhteydesséd ministerille kiitos Y16jarven lukion taannoin saamasta yrittdjyys-
painotteisen erityislukion asemasta.

Arvoisa puhemies! Palaisin vield hiukan tdhén oppilaitosten keskindiseen ja lukion ja
elinkeinoeldmaén viliseen yhteistydhon. Se on téssé lakiesityksessa toki pykéldtasolla mai-
nittu, silti edelleen hieman pohdiskelen sité, ovatko jatkossakaan pienten paikkakuntien lu-
kioiden tosiasialliset toimintaedellytykset aivan samalla viivalla esimerkiksi suurten kor-
keakoulukaupunkien isojen lukioiden kanssa. Lienee kaikille selvéa, ettd suurissa kaupun-
geissa on selvdsti enemman yhteistydkumppaneita ja yhteistydmahdollisuuksia. Témaé asia
tarvinnee vield sivistysvaliokunnassa lisépohdintaa, onko téhén tarvetta vield lisétd hie-
man konkretiaa.

Arvoisa puhemies! Palaan vield myds tdhén opinto-ohjaukseen, jota jo aiemmin kiitin.
Tuloksellinen opinto-ohjaus varmasti pienentdé yhteiskunnalle opintojen keskeyttdmises-
td ja viivistymisestd aiheutuvia kustannuksia, ja ndmi inhimilliset hyddyt on toki myos
muistettava. Mutta kuten tdilla dsken todettiin, tavoitteen saavuttaminen edellyttdd myds
lisdresursseja, eivatka ne saa jadda yksin kuntien kannettavaksi.

Hallitusohjelman kirjauskin edellyttdd, ettd uudet lakisdéteiset tehtévét tai niistd johtu-
vat kustannukset korvataan kunnille tdysimédrdisesti. Hallituksen esityksessd on toki mai-
nittu ndistd kustannuksista, mutta valitettavasti ainakin Kuntaliitosta on toisinaan tullut sel-
laista viestid, ettd kunnille aiheutuneet kustannukset on muiden lakiesitysten osalta toisi-
naan arvioitu selvisti alakanttiin. Néin ollen sivistysvaliokunnassa on tarkeda kayda lapi
myos sitd, ovatko ndmai hallituksen laskelmat kunnille aiheutuvista kustannuksista realis-
tisia.

19.34 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Jatkan tuosta, mitd edustaja
Savio otti puheeksi, eli ajatuksesta siité, ettd kun te nyt valiokunnassa kéytte lukiolakia 14-
pi, niin voisi olla hyodyllistd miettid myos edelleen niité keinoja, miten me saamme lukio-
toimet tekemédn ylikunnallista yhteistyGtd ja rakentamaan verkostoja myds kuntarajojen
ulkopuolelle. Nimittdin vaikka korkeakouluyhteisty6td tehdédankin, paljon olisi varmasti
synergioita l0ydettdvissd ihan jo toisen asteen oppilaitosten keskinéisilld yhteistydraken-
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teilla. Esimerkiksi kun kursseja tarjotaan alueellisesti tietylld tavalla, voisi olla perustel-
tua, ettd enemmén olisi mahdollisuutta hakeutua my6s muihin lukioihin niiti suorittamaan
omasta lukiostaan. Tétéhén jonkun verran toki tehdéénkin. Erityisesti kun puhutaan hallin-
non tasoilla, olen itse torménnyt kuntapolitiikassa ilmiddn, jossa oman kunnan lukio néh-
déén ei niinkdédn koulutuspoliittisena kysymyksené vaan erddnlaisena identiteettikysymyk-
send, ja timd saattaa johtaa sitten ristiriitoihin silloin kun ldhdetdin rakentamaan yhteistyo-
td vaikkapa seutukunnallisesti tai miksei maakunnallisestikin.

Ammatillisessa koulutuksessa maakunnallista ja seutukunnallista yhteistyota tehdddn jo
varsin monessa eri paikassa Suomessa, ja nékisin suotavana, etté tulevaisuudessa kun kun-
tien taloustilanne tuskin tulee ainakaan kohentumaan hirveésti, etenkin kun sote- ja maa-
kuntauudistus vield tulee tédhén pédlle, voisimme miettid sellaisia keinoja, joilla kannustai-
simme ylikunnalliseen yhteistyohon lukioissa. En ehdota nyt lukioiden siirtdmistd maa-
kunnallisiksi enké ehdota sitd, ettd meidan pitdisi pakottaa lukiot valttdméttd tekeméén jo-
takin — se ei ole hyvé keino, ja ministerikin varmaan tietéé, ettd se ei ole mydskéédn kovin
helppo keino — mutta haen sité, ettd me 10ytdisimme positiivisia keinoja kannustaa kun-
tayhteistyohon, koska tdlld hetkelld tilanne voi olla myds se, etti kunta x lakkauttaa lukiota
tadlla, mutta samaan aikaan kunta y rakentaa lukiota aivan naapuriin. Ndinkin olen saanut
todistaa.

Puhemies Paula Risikko: Vastauspuheenvuoro, edustaja Jarva, 1 minuutti. Sitten men-
néén puhujalistaan.

19.36 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tartun edelli-
sen puhujan puheenvuoroon siind mielessd, ettd juurikin téllaista pitéisi edistdd, ettd pys-
tyttdisiin toisista lukioista, joissa on esimerkiksi erikoistuttu joihinkin teemoihin ja joissa
on laajempi tarjonta tai erikoistuneita opettajia, opintoja suorittamaan eténi. Tétd olemme
itse asiassa tehneet Kainuussa jo pitkdén. Olen itse valmistunut niin sanotusta etélukiosta
— siis aivan normaali lukio, mutta olemme siell4 sitten opintoja suorittaneet myos korkea-
kouluista ja toisista lukioista. Ja Kainuun maakuntahallintokokeilun aikana myos perustet-
tiin filiaalilukio. Eli harvinaisia kielié pystyttiin opiskelemaan ja ryhmid muodostamaan eri
lukioiden vililld juuri tillé tavalla. Vaikka maakunnallista lukiota ei endd ole — se on kun-
nille palautunut takaisin, ja hyva niin — me jatkamme tétd pedagogista yhteistyota.

Puhemies Paula Risikko: Puhujalistaan.

19.37 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Yksi asia, miké on jdényt todella vihiiselle
huomiolle tdndén tissd keskustelussa lukiolaista, on litkunta. Olen todella huolissani myds
lukiolaisten hyvinvoinnista liikkunnan suhteen. Tiedimme, ettd liikkkumattomuuden hinta
on kasvamassa, puhutaan miljardeista. Lukioikéisen nuoren kunto ei ole hyvé, juuri siiné
15—16:n ikdisend tapahtuu tima romahdus, ja lukiossakin pitéisi sitd liikuntaa olla enem-
min ja innostaa siihen liikuntaan. Kun me puhumme yksindisyydesti ja syrjaytymisesta,
niin liikunta on yksi, mikd voisi auttaa asiaan, ja toivoisin, ettd ministeri vahvasti vie téta
sanomaa myos eteenpdin ja jotain enemmaén litkuntaa sinne lukioon saataisiin, koska se on
monessa asiassa avain hyvinvointiin.

Puhemies Paula Risikko: Sitten ministerin vastaus, enintdén 3 minuuttia siité paikalta.
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19.39 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Kiitos l&dmpimésta
tuesta lukiouudistukselle. Uskon, ettd se lammittdd myoskin tuolla kentéll4, ettd eduskunta
vahvasti tukee lukion uudistumista ja nditd hyvié edistysaskeleita, joita nyt paéstién teke-
méén tdmén lain my6td. Lukiohan on vahvasti ollut kehittdimisen agendalla till4 hallitus-
kaudella jo aiemminkin, esimerkiksi ne erityisen tehtédvéin lukioiden luvat uudistettiin ja
myoOnnettiin ja sithen liittyvaé lainsdddant6é on kehitetty. Seuraava askel on sitten ylioppi-
lastutkinnon kehittdminen, ja kokeiluja ja innovatiivisia ratkaisuja téssé on jo pitkin mat-
kaa kehitetty sekd pedagogisesti ettd rakenteellisesti. Niistd kokeiluista tietysti tehdéén,
niin kuin asiaan kuuluu, vaikutusarviot, miten ne ovat onnistuneet, mitd hyvéa niistd on
opittavaa tuleville askeleille.

T&élla on kannettu huolta siitd, miten opetussuunnitelmien uudistamisen aikataulu me-
nee. Ehké voisin laajemmin vastata tihin, ettd ajattelen niin, ettd tulevaisuudessa entisté
enemmaén voitaisiin kulkea sellaiseen suuntaan, jossa sen sijaan, ettd opetussuunnitelmat
uudistetaan noin kerran kymmenessé vuodessa isolla volyymilla isona uudistuksena, voi-
taisiin siirtyd sen tyyppiseen suuntaan, ettd opetussuunnitelmia kehitettdisiin enemmin
semmoisen jatkuvan kehittdmisen periaatteella. Se kehittdmistyShén on tietysti sielld kou-
lujen arjessa jokapdivéistd, ja sielld tehddén huikean hienoa ty6ta.

Tassd uudistuksessa on tietenkin tirked varmistaa onnistunut ja vahva tuki uudistuksen
toimeenpanolle ja toteuttamiselle. Meilld on siind mahdollista kerétd nyt paljon hyvia ko-
kemuksia sieltd ammatillisen koulutuksen reformin puolelta, missi on tehty laaja tukioh-
jelma sen jalkauttamiseen.

Tamaén hallituksen aikana, timin hallituksen tekoina suomalainen koulutusjirjestelma
uudistuu kauttaaltaan. Koko koulutusketjun ajalta tehdddn merkittédvid uudistuksia. Té-
nédén on saatu keskustella jo aiemmin varhaiskasvatuslain uudistuksesta ja siellé tehtévasti
hyvéstd tyOstd tasa-arvoisen varhaiskasvatuksen, laadukkaan varhaiskasvatuksen varmis-
tamiseksi ja rakentamiseksi kohti tulevaisuutta. Samoin ammatillisen koulutuksen reformi
on jo tdmén vuoden alusta saatettu voimaan, ja sitd maailmalta kdyddin ihmettelemédssa ja
ihailemassa tdalli Suomessa, miten edistyksellistd ja joustavaa ammatillista koulutusta
Suomessa tehdédén laadukkaasti. Samoin sitten perusopetuksen isot opetussuunnitelmauu-
distukset, opettajankoulutuksen kehittdminen kaikilla koulutusasteilla, tutoropettajamallit
ja niin edelleen, ja nyt timi lukiouudistus tédndén. Hallitus on jo ryhtynyt toimeen myos
korkeakoulujen kanssa uudistaakseen korkeakoulutusta. Lisdtddn yhteistyota sielld, noste-
taan koulutustasoa, luodaan jatkuvan oppimisen rakenteita, ja se jatkuvan oppimisen refor-
mi onkin sitten seuraava vaihe vield tdlld hallituskaudella toteutettavaksi. Tyo ei meiltd
lopu kesken, mutta isoja askeleita otetaan.

Vield ihan pariin... — No, aikakin loppuu, elikké voi olla, ettd meidén keskustelua on
mahdollista myShemmaéssékin ajassa jatkaa, mutta kiitén siitd vield kerran kaikkia teitd,
ettd annoitte vahvaa tukea ja my0skin panosta siihen.

Ja ehkéd viimeisend asiana tima hyvinvointi. Liikkuminen on tirkeés, ja toivon, [Puhe-
mies koputtaa] etté siihen olisi mahdollisuus itse kullakin, myds vield tanddn, mutta lukion
osalta timi Liikkuva koulu laajenee nyt toiselle asteelle ja tuo myoskin sitd liikuntaa ja
litkkumista, miké tukee oppimista, sinne toiselle asteelle.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi autoverolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 178/2017 vp
Valiokunnan mietintd6 VaVM 3/2018 vp

Toinen kasittely

Puhemies Paula Risikko: Toiseen kisittelyyn esitelldén pdivéjarjestyksen 6. asia. Nyt
voidaan hyviksyé tai hyléta lakiehdotus, jonka siséllostd padtettiin ensimmaisessé késitte-
lyssa.

Keskustelu

19.42 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Hyvét kollegat! Témé lakiesityshan liittyy
kiintedsti vuonna 2017 tehtyyn liikenteen palveluista annettuun lakiin ja uudistukseen, jos-
sa muutettiin taksiliikenteen sédéntelyd muun muassa helpottamalla taksiliikenneluvan saa-
mista sekd vapautettiin alan hinnoittelua. Oppositio nosti kyseistd lakia sdédettéessé esiin
muun muassa ongelmat, joita uudistus voi aiheuttaa kilpailulle ja alueelliselle palvelutar-
jonnalle.

Uudistuksen seurauksena joudutaan nyt poistamaan autoveron alennus takseilta, silld
uudessa jarjestelméssd alennuksen tarkoituksenmukainen rajaaminen olisi vaikeaa. Tassé
tilanteessa uudistusta voidaan pitdé aiheellisena. Siitd syntyy kuitenkin eréité riskejd. Val-
mistelussa on kdynyt ilmi, ettd alennuksen poistaminen voi hidastaa taksikannan uudistu-
mista. Tdmé on ongelmallista kansallisten ilmasto- ja energiatavoitteiden saavuttamisen
kannalta. Uudemmat autot kuormittavat ympéristod vihemmaén. Jatkossa olisi syyté seura-
ta, missd médrin autoveron alennuksen poisto vaikuttaa taksikantaan ja sen aiheuttamiin
pééstdihin. Veronalennuksen poisto voi myds entisestddn kérjistdd taksiuudistuksen aihe-
uttamaa alueellista epétasa-arvoa. Siksi myds uudistuksen vaikutuksia tasa-arvoon tulisi
seurata ja ryhtyé tarvittaessa toimenpiteisiin.

Tété hallituksen esitystd késiteltdessd syntyi pieni ristiriita lausuntovaliokunnan eli lii-
kenne- ja viestintdvaliokunnan ja sitten vastaavasti valtiovarainvaliokunnan verojaoston
késittelyiden vililld sikéli, ettd liikennevaliokunta ei kuullut Invalidiliittoa, joka kuului
puolestaan verojaoston kuultaviin ja esitti voimakkaan huolensa siitd, mika olisi pydrétuo-
likuljetusten tulevaisuus. Mutta toisaalta liikennevaliokunnalla oli vahva tahto varmistaa
Kela-kuljetusten saavutettavuus kaikkialla Suomessa, miké ei taas niinkéén ollut verojaos-
ton pohdinnan kohteena, kuten mietinndstéd ilmenee. Néin ollen liikenne- ja viestintévalio-
kunnasta tullut esitys pydrétuolilla liikkkuvien alueellisen kuljetuspalvelutarjonnan turvaa-
misen ndkdkulmasta, ettd pienet esteettomaét, niin sanotun Caddy-luokan ajoneuvot tulisi
sisdllyttdd verovapaiden ajoneuvojen ryhméén, on perusteltu. Talld muutoksella hallituk-
sen esitykseen varmistetaan myds kyseisten ajoneuvojen varusteluun liittyvien tyopaikko-
jen sdilyminen Suomessa.

Toisaalta muun muassa Invalidiliitto on esittdnyt vakavan huolen siitd, ettd uudistus hei-
kentiisi palvelutasoltaan parempien invataksien palveluiden saatavuutta. Namé palvelut
ovat tarpeellisia monien pyorituolia kayttdvien matkustusturvallisuuden sekd terveyden
kannalta. Siksi on vélttdmaéttd varmistettava, ettd ndmé erityistarpeet otetaan riittdvéssi
méérin huomioon myos uudistuksen jélkeen ja mahdolliset epakohdat korjataan valittd-
maésti.
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Tétd asiaa punnittaessa sattumoisin juuri tdnéén olin kahden pyordtuolipaikan taksin
kyydissd ja olin véhédn yllattynyt, ettd kuljettaja suhtautui ihan mydnteisesti timén ve-
roedun laajentamiseen ndihin kevyempiin Caddy-luokan autoihin. Hédnen mielestdéin on
fiksua, ettd néissd kuljetuksissa kdytetddn myos ketterdmpid ja vihempipédstoisid ja toki
myos edullisempia kuljetusvilineitd. Mutta samalla tdytyy toki muistaa, ettd niiden mat-
kustusmukavuus on saanut pyorituoliasiakkailta paljon moitetta erityisesti kaupunkikes-
kustojen mukulakivikaduilla. Hén jdi sitten miettiméén, miten pyoratuoliasiakkaiden vélt-
tdméttomien palveluiden jatkossa kiy, ja tissd suhteessa varsinkin jalkimméinen pontem-
me on erityisen tarpeellinen.

Niin ollen esitimme, ettd hyvéksytddn kaksi lausumaa.

Ensimmaiinen lausuma: “Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus seuraa uudistuksen vaiku-
tuksia ajoneuvokantaan, ennen kaikkea kansallisten ilmasto- ja energiatavoitteiden kannal-
ta, tyollisyyteen, sosiaaliseen ja alueelliseen tasa-arvoon ja ryhtyy tarvittaessa toimenpitei-
siin havaittujen ongelmien ratkaisemiseksi.”

Ja toinen lausuma: “Eduskunta edellyttad, etti hallitus seuraa, miten uudistus vaikuttaa
pyorituolia kéyttdvien matkustusturvallisuuteen seké terveyteen ja ryhtyy tarvittaessa toi-
menpiteisiin havaittujen ongelmien ratkaisemiseksi.”

Némaé lausumat ovat allekirjoittaneet sosiaalidemokraattien, vasemmistoliiton ja ruotsa-
laisen kansanpuolueen edustajat valtiovarainvaliokunnassa.

19.47 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Harakan juuri tekemia lausu-
maesityksid siind muodossa kuin ne tehtiin.

19.48 Jari Ronkainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Liikenteen lainsdddéntduudistusten
myoté taksiala tulee muuttumaan rajusti timén kesén aikana. Jatkossa taksiliikenteen lu-
vanvaraisuutta ja lupamenettelyja on kevennetty. Toimintaa koskevia velvoitteita on kar-
sittu, asemapaikkasdéntelystd luovutaan, ja paivystysvelvoite poistuu. Liséksi taksiliiken-
teessd on sallittua kéyttdd aiempaa monipuolisempaa ajoneuvokalustoa.

Hallituksen esityksessé ehdotetaan taksien nykyisen 4 800 euron autoveron alennuksen
poistoa vaiheittain vuoden 2022 heindkuuhun mennessé. Esitys on saanut asiantuntijakuu-
lemisessa kovaakin kritiikkid. Nykyisen autoverotuen poiston on pelitty pidentévén taksi-
lilkenteessé kéytettyjen ajoneuvojen vaihtovilid sekd lisddvéan kéytettyjen ajoneuvojen
tuontia ulkomailta. Tdmén myo6td pelkona on ajoneuvojen keski-idn kasvaminen, paésto-
jen lisddntyminen ja liikenneturvallisuuden heikkeneminen. Liséksi verotuen poisto hei-
kentdd yritystoiminnan kannattavuutta ja saattaa sitd kautta vihentéa palvelujen saatavuut-
ta.

Arvoisa puhemies! Olen huolissani taksipalvelujen saatavuudesta maaseudulla. Tadma
huoli nousi esiin laajasti my0s valiokuntakasittelyssd. Hyvaa tdssd esityksessd on, ettd
alemmin tilatakseja koskenut verovapaus ulotetaan koskemaan my®s niin sanottuja 1+6-
paikkaisia takseja. Téllaisiin Caddy-luokan takseihin mahtuu tarvittaessa pyoratuolikin.
Monipuolisesta kalustosta ja sen mydtd monipuolisesta palvelutarjonnasta on etua erityi-
sesti maaseudulla. Maaseudulla kuljetusten méiréd on vahdisempi ja esteettdmén kaluston
saatavuudessa saattaa olla haasteita. Vaihtoehtojen lisddminen on hyvé, jotta yritystoimin-
ta olisi kannattavampaa. Pienempi auto on myos kiyttokustannuksiltaan edullisempi ja ta-
loudellisesti jairkevampi.
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Arvoisa puhemies! Taksialan kannalta muutos on suuri hyppy tuntemattomaan. Siihen
liittyy niin paljon epdvarmuustekijoitd, ettd tilanteen seuraaminen ja varhainen puuttumi-
nen epidkohtiin on erityisen tirkedd. Perussuomalaisten eduskuntaryhmé ehdottaa seuraa-
via kolmea lausumaa:

1. Eduskunta edellyttéé, ettd hallitus seuraa esityksen vaikutuksia taksikalustoon seké
tavanomaisen henkildliikenteen ettd invalidiliikenteen matkustusturvallisuuden osalta ja
tarvittaessa ryhtyy korjaaviin toimenpiteisiin.

2. Eduskunta edellyttéé, ettd hallitus seuraa esityksen vaikutuksia taksiajoneuvokannan
muuttumiseen erityisesti niiltd osin, joilla on heijastumia isoihin hiilidioksidipaastoihin.
Toisin sanoen on seurattava sité, ettd ajoneuvokannan tarkoituksenmukaisuus ja méara
suhteessa kuljetustarpeisiin on oikea.

3. Eduskunta edellyttda, ettd hallitus seuraa esityksen vaikutuksia yhdessd muun taksi-
uudistuksen kokonaisuuden kanssa Kela-kuljetuksiin, koulukuljetuksiin ja muihin julki-
siin kuljetuksiin ja ryhtyy ripeésti korjaamaan mahdollisia havaittuja ongelmia kansalais-
ten kuljetuspalveluissa.”

19.52 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Mistd meilld on téssd tdnddn kysy-
mys? Témén esityksen taustallahan on laki liikenteen palveluista ykkdnen, joka tulee nyt
voimaan hallituspuolueiden tahdosta ensi heindkuun alusta. Tuleva taksiliikenne ei enédé
ole luvanvaraista, velvoitteita kevennetéén, ja taksiliikenteessé on jatkossa myds sallittua
kéyttdd aiempaa monipuolisempaa ajoneuvokalustoa.

Tamén uudistuksen vuoksi olemme siiné tilanteessa, etti asteittain poistetaan autoveron
alennus osasta takseista. Téssé tilanteessa uudistusta voidaan pitéé aiheellisena, vaikkakin
se sisdltdd myos omia riskejaan.

Liikenne- ja viestintdvaliokunta teki tdstd lakiesityksestd lausunnon, josta kdy ilmi va-
kava kritiikki liittyen uhkakuviin ajoneuvojen keski-iéin kasvamisesta, padstojen lisdénty-
misestd, liikenneturvallisuuden heikkenemisestd, taksitoiminnan kannattavuudesta ja sitd
kautta my0s palveluiden laajasta saatavuudesta.

Nostimme omassa lausunnossamme esiin haasteen myds esteettomén kaluston saata-
vuudesta jatkossa ja esitimme, ettd valtiovarainvaliokunta mietintdvaliokuntana sisallyttaa
1+6:n matkustajan ajoneuvot autoverosta vapaisiin ajoneuvoihin hallituksen alkuperiises-
td lakiesityksesté poiketen.

Téssi toisessa kasittelysséd haluan nyt ihan erikseen kiittda siité, ettd tdtd tavoitetta ja toi-
vetta valtiovaroissa kunnioitettiin. Télld on erityinen merkitys harvaan asutuilla seuduilla,
ja silld on merkityksensd ympéristoon, silld on merkityksenséd kuntien talouteen ja myos
tyollisyyteen.

19.54 Mirja Vehkaperia kesk: Arvoisa rouva puhemies! Heindkuun alusta on tulossa voi-
maan laki liikenteen palveluista, jolla kevennetdin tieliikenteen palveluiden tarjontaa kos-
kevaa sdintelyéd ja vihennetdén toimijoiden hallinnollista taakkaa. Liikennepalvelulaki tu-
lee muuttamaan olennaisesti my0s vallitsevaa, kiintidihin ja autokohtaisiin lupiin perustu-
vaa taksijirjestelmddmme, vaikka ammattimainen taksiliikenne jéé edelleen luvanvarai-
seksi. Keskeisintd on, ettd taksilupien mééraa rajoittavat kiintidt poistuvat ja autokohtai-
nen taksilupa muuttuu toimijakohtaiseksi. Taksien nykyisid verotukia on voitu perustella
muun muassa alan saéntelysté johtuvilla rajoitteilla, kuten asemapaikka- ja ajovelvoitteil-
la, jotka rajoittavat taksiluvan saaneiden elinkeinovapautta. Koska nimaé perusteet poistu-
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vat litkkennepalvelulain my6td, verotukien uudelleentarkastelu on ajankohtaista ja perustel-
tua.

Hallituksen esityksessi ja valiokunnan mietinndssé esitetéédn tavallisten taksien verotu-
kien poistumista porrastaen, niin etté se olisi voimassa tdysiméaérdisesti vuodesta 2023 al-
kaen. Valiokunnan mietinnossi, kuin myos liikenne- ja viestintdvaliokunnan lausunnossa,
painotettiin sitd, ettd ndin voidaan tehdi, mutta nyt esitetdén kuitenkin jatkoa, verovapaut-
ta esteettomille takseille ja koulukuljetustakseille aivan perustellusti. Verottomuuden tar-
koituksena on siis turvata erityisryhmien litkkumismahdollisuudet ja yhteiskunnan kustan-
tamat kuljetukset erityisesti harvaan asutuilla alueilla. Verottomuus koskee niin sanottuja
isoja esteettomia tila- ja koulukuljetustakseja, jotka on hyvéksytty kuljettamaan lisiksi va-
hintdén seitsemén matkustajan kuljetus. Niisti yksi tai useampi voi olla pyorituolissa mat-
kustava henkild. Rajaus on sama kuin viimeksi vuoden 2015 muutoksessa, jossa niin sano-
tut pienet esteettomét 1+6-taksit luokiteltiin veroedun suhteen samaan ryhméén kuin taval-
liset taksit. Niiden verotuen enimméaismééra oli siis 4 800 euroa, kun isojen esteettomien
verotuki korotettiin 15 000 euroon, ja valiokunta puolsi tuolloin tité linjausta.

Liikenne- ja viestintdvaliokunnassa nihtiin yksimielisesti merkitys sillé, ettd taksiliiken-
teessd kdytettdvit pienet esteettomét autot tulisi siséllyttdd verovapaiden ajoneuvojen ryh-
miin. Perusteena on se, ettd verotuen poisto vdhentdisi todennékdisesti niin sanottujen
Caddy-luokan ajoneuvojen saatavuutta esteettomiin kuljetuksiin. Tdmé johtuu siité, ettd
ndiden autojen jilleenmyyntihinta on heikompi kuin tavallisten taksien. Siksi myds niiden
elinkaarikustannukset ovat tavallisia takseja suuremmat. Erittdin hyvéssd yhteistydssé
saimme siis aikaan tdmin muutoksen koskien esteettomié takseja ja koulukuljetuskalus-
toa, kun on kyseessa taksien verotuki.

Arvoisa puhemies! Edelld edustaja Jari Ronkainen esitti oman ryhménsa ponsilausumia
tadlla kolmin kappalein. Oikeastaan voisin melkein, sanoakseni, yhtyd yhteen niistd eli
keskimmadiseen, jossa kiinnitettiin huomiota isoihin hiilidioksidipééstdihin ja siihen, ovat-
ko ne ajoneuvot, jotka kulkevat maanteillimme tulevaisuudessa, tarkoituksenmukaisia
méériltiddn ja kooltaan suhteessa kuljetustarpeeseen. Omasta mielestini tulevaisuudessa
onkin seurattava sitd, miten meidén taksikalustomme kehittyy, kun kilpailu sinénsa vapau-
tuu hyvinkin laajasti — ja mika tulevaisuudessa periaatteessa edes on taksi? Tulemme var-
masti seuraamaan lakiin litkenteen palveluista annettujen lausumien myota tété asiaa. Mie-
lesténi timd edustaja Ronkaisen esittdma lausuma 2 oli aivan asianmukainen, ja toivon,
ettd eduskunnassa laajasti titd ainakin arvioidaan ja mietitdén lain liikenteen palveluista
osalta ndiden autojen hiilidioksidipéddstdjen vaikutusta taksikalustoomme.

Puhemies Paula Risikko: Anteeksi, kysyisin edustajalta: oliko teilld tarkoitus kannattaa?
Ei ollut.

Puhemies Paula Risikko: Ei kannatusta.

19.59 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tosiaan tdssé lakiehdotuksessa

nyt puututaan niihin autoveron alennuksiin, joita poistetaan vaiheittain, ja téssi esitykses-

sd isot esteettomét yhden tai useamman pyoratuolipaikan tilataksit sekd koulukuljetustak-

sit ehdotetaan séddettiviksi kokonaan autoverottomiksi ja samalla invataksien verotto-
muus poistuisi.
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Vihreit ovat kuitenkin huolissaan Invalidiliiton tapaan siité, ettd niméa yhden pyorétuo-
lipaikan taksit, joita ovat esimerkiksi timmoiset Caddy-luokan ajoneuvot, eivét tiytd pyo-
rituolissa istuvan matkustusturvallisuuden ja terveyden vaatimuksia. Myoskién seitsemén
matkustajapaikan takseissa, joissa on vain yksi pyorituolipaikka, turvallisuuskriteerit ei-
vit tdyty, ja tdlloin niitd ajoneuvoja ei voida laskea esteettomiksi takseiksi eikd niiden ve-
roetu ole siten perusteltu. Ndinpd me ehdotammekin tdhin pykildmuutosta, jossa 28 §:mn 3
kohtaa muutettaisiin kuulumaan siten, ettd “on hyvéksytty kuljettajan lisdksi vahintdén
seitsemén matkustajan kuljetukseen”, toisin kuin kuuden, mikd on pohjaesityksessi, ja
”joista kaksi tai useampi voi olla pyoratuolissa matkustava henkild”, kun pohjassa on yksi.
Ja tdma siksi, ettd voisimme varmistaa sen, ettd pyorituolilla kulkevilla on turvallinen tak-
simatka, ja silloin timé veroedun poistuminen niiltd pienemmiltd autoilta kannustaisi voi-
makkaammin hankkimaan sellaisia autoja, jotka sopivat paremmin pydrétuolissa matkus-
taville asiakkaille.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Mikkoselle tiedoksi, ettd valitettavasti toisessa késit-
telyssd ei voi tehda néitd esityksid. Ne olisi pitdnyt tehdd ensimmaisessé kisittelyssd. Mut-
ta ne tulivat poytakirjaan kuitenkin merkitty4.

20.02 Jukka Kopra kok: Arvoisa puhemies! Tédssd uudistetaan autoverolakia taksien
osalta, ja kiinnittdisin erityisesti huomiota esteettdémien ajoneuvojen maéritelméin ja ta-
hén Caddy-luokkaan.

Pidén hyvéna sité, ettd liikkennevaliokunta yksimielisesti pditti laajentaa esteettdmén
ajoneuvon késitettd siten, ettd tdmai niin sanottu Caddy-luokka, eli pienemmét ajoneuvot,
otetaan sithen mukaan. Kyse on siis pienemmaistd autosta kuin kuorma-autosta. Kéytan-
ndssé invataksit, ndma isot invataksit, ovat kuorma-autoja ja niithin menee kaksikin pyora-
tuolihenkil64, kun taas Caddy-luokkaan mahtuu yksi pydrétuoli kyytiin. On selvia, ettd sil-
loin, kun kuljetetaan yhté henkil6d, on jarkevampad kuljettaa titd henkil6d pienemmaéllé
autolla kuin kuorma-autolla tai isolla autolla, jossa kuljetetaan sitten 1dhinné tyhjéa tilaa. Ja
ndin ollen liikkennevaliokunta tdhén ratkaisuun paityi, ja hyva, ettd valtiovarainvaliokunta
tdmén mietinndssédn otti huomioon. On selvid, ettd tima on myds ympéristokysymys, jon-
ka luulisi kiinnostavan my®os vihreité.

20.03 Ari Jalonen sin: Arvoisa puhemies! Tédssd yhteydessd on valiokunnan puheenjoh-
tajan roolissa syyti kiittdd valiokunnan jésenié ja myos valtiovarainvaliokunnan jésenié ja
mietintdd. TAma on osoitus siiti, ettd kun lausuntovaliokuntana yksimielisesti pdddyimme
ratkaisuun, jossa oli muutoksia hallituksen esitykseen, niin asiantuntijuuden kautta mei-
dén lausumamme kéytéinnossa hyviksyttiin sellaisenaan. Eli tdssé kohtaa on syyté kiittéa
tosiaan sekd mietintGvaliokuntaa ettd omaa valiokuntaa.

20.04 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kannatan kaikkia edustaja Ronkaisen teke-
mid lausumaehdotuksia.

20.04 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tédlld on nyt mielenkiintoista
keskustelua kéyty tédstd valtiovarainvaliokunnan esityksestd. Kyseesséhidn on autovero-
muutos, ettd ndmé esteettomat 1+6-taksit siséltyisivit tdhidn autoveron vapautukseen tai
alennukseen. Té4lld on puhuttu kuorma-autoista ja henkildautoista, ja menee mukavasti
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késitteet sekaisin. No, se varmaan sopii tdhén keskustelun luonteeseen. Kaikki me ymmaér-
ramme kuitenkin periaatteessa, toivottavasti ainakin, misté tdssd on kysymys.

Valtiovarainvaliokunnan jdsenet onneksi ymmarsivét tdmén asian tarpeellisuuden, elik-
k& ndma esteettomat 1+6-taksit siséltyisivét tdhén verovapauden piiriin, jotta olisi palvelu-
tarjontaa vammaisille ja pystyttdisiin ympéri Suomea, taajamissa ja maaseudulla, tarjoa-
maan nditd hyvid ja laadukkaita kuljetuksia.

Erityisesti ihmettelen tdtd nikemystd, ettd timd 1+6-auto olisi jotenkin turvaton auto.
Sehin on katsastettu auto, Suomessa tehty, siind on kaikki, nelipisteturvavyoét kaikille mat-
kustajille, vammaisille pyoratuoli kiinnitetdén sithen autoon. On erikoinen nékemys, etti
jos timéd sama pydratuoli sitten laitetaan sellaiseen autoon, missi on kaksi paikkaa, niin se
muuttuu sen takia turvalliseksi, ettd sinne autoon tulee kaksi pyorituolipaikkaa eiké yksi
pyoratuolipaikka. Eihdn timmoinen voi olla— jos asiaa ja alaa tuntee — mistdin kotoisin.
Etti taitavasti menevit késitteet sekaisin.

Pidén erittdin hyvéné, ettd valtiovarainvaliokunta ja erityisesti verojaosto ymmarsi ta-
min asian tarkeyden ja muutti timén verovapauden silla lailla, etti se koskee esteettomié
1+6-autoja. Néin saadaan kaikki vammaiset, kaikki niiti palveluja tarvitsevat ihmiset tu-
levaisuudessakin kuljetettua.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajokorttilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 146/2017 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 7/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn péivéjér-
jestyksen 7. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietintd LiVM 7/
2018 vp. Nyt padtetddn lakichdotuksen sisallost.

Mietinndn esittelee litkenne- ja viestintdvaliokunnan puheenjohtaja Jalonen.

Keskustelu

20.06 Ari Jalonen sin (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan, ajokorttilaki
on kisittelyssé, ja timé on puhututtanut sen verran, ettd péadtin tulla esittelemiin timén ly-
hyesti. Ajokorttilakia ylipddtdnséd on ldhdetty sen takia uudistamaan, ettd kortin hintaa on
pidetty kansan keskuudessa kovana, ja siithen on haluttu puuttua mahdollisuuksien mu-
kaan niin, ettd kuitenkin turvallisuus pysyy ylld. Tdmé& on luonnollisesti herdttanyt keskus-
telua niin valiokunnassa kuin valiokunnan ulkopuolella.

Kéyn lyhyesti néitd meidén valiokunnan perusteluja ldpi, ja oikeastaan se kiteytyy suu-
relta osin tdhdn alkuun, joka kuuluu: ”Valiokunta pitdd hyvina, ettd ajokorttisdédntelyé sel-
keytetdédn ja kevennetdén liikenneturvallisuuden vaatimukset huomioon ottaen. Néin uu-
distus toteuttaa hallituksen norminpurkua. Valiokunta toteaa kuitenkin, ett ajokorttijirjes-
telma on vieldkin monimutkainen ja vaikeaselkoinen. Valiokunta katsoo sen vuoksi, ettd
on syytd jatkaa ajokorttijarjestelmén selkeyttdmista ja tarvittaessa valmistella kokonaisuu-
distus.” Eli siind kiteytyy aika paljon sitd pohdintaa, mitd me olemme kdyneet lépi.
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Yhtené niistd keskustelun aiheista, mité ollaan kdyty ja pohdittu, on se perusldhtokohta,
ettd kun ajotuntien ja teoriatuntien méaréaa ldhes kauttaaltaan vihennetéén ajokortin ajami-
sesta, niin toisaalta siind vaiheessa kun ihminen tulee ensimmaéistéd kertaa omalla ajoneu-
vollaan liikenteen pariin, mikd vaatii ajokortin, hénelle annetaan ensimmdiisen ajokortin
neljé teoriatuntia. Ndiden neljin teoriatunnin siséllostd keskusteltiin, pitiisiko siind painot-
taa my0s kaytdnnon ajoa, elikké siiné olisi vaihtoehtona myds ajotunnit pelkén teorian si-
jasta, ja titd keskustelua kéytiin varsinkin mopokortin kohdalla.

Toinen iso keskustelu oli opetusluvalla ajaminen ja jarrupolkimen lisd&minen opetus-
ajoneuvoon eli se, miten kokonaisuus pysyy semmoisena, ettd opiskelijalla on mahdolli-
simman monipuolinen kokemus erilaisista autoista, ja miten kokonaisuus saadaan pyori-
tettyd niin, etti se ei taas nosta hintaa. Eli tdmaé oli yksi keskustelunaihe.

Muita keskustelunaiheita ovat ylipadtéinsd timd ammattikuljettajien riittdvyys ja saata-
vuus Suomessa tulevaisuudessa. Se ei ole pelkéstiddn timin asian yhteydessd vaan mones-
sa muussakin yhteydessé noussut esille. Tdmé Puolustusvoimien koulutus on siiné suhtees-
sa muun muassa liikenteen palveluista annetun lain yhteydessa tullut esille, ja kolmosvai-
heessa odotetaan siihen sitten ratkaisuja.

Ajokorttiluokat ylipaéténsé ovat kirjaimia kortissa, jotka eivit valttdmatta kaikille avau-
du ihan sellaisenaan, ettd mité silld saa ajaa ja mité ei. Ehképé yksi sekavimmista ajoneu-
voluokista, mihin kortteja ajellaan, on tuo traktoriluokka, ja selkeyttdiksemme asiaa teim-
me siitd kohtalaisen pitkdn avaavan kohdan meidén mietintdon, jonka luettuaan kylld saa
tdmmoisen rautalankaversion siitd, mitd milldkin kortilla ajetaan ja miké mikékin on. Suo-
sittelen lukemaan, se avaa katseita ja ajatuksia. Samassa yhteydessé todettiin se, ettd vaik-
kakin ammatillisessa mielessé traktorit voivat olla kuorma-autopuolella kilpaileva tekijé,
niin kuitenkin maatalousmielessé on kohtalaisen jérjetontd vaatia Suomen maataloudelta
semmoista yhdistelmakorttia, missé on E sielld peréssd. Tatd pohdintaa kun kéytiin 1épi,
niin paitettiin ottaa se E-vaatimus sielti pois mutta samalla tiedostaen se, ettd timéa koko-
naisuus on pidettdvé hallinnassa niin, ettei se aiheuta yhteiskuntaan ongelmia. Ja sen takia
meilld on lausumaehdotus: ”Eduskunta edellyttdi, ettd valtioneuvosto seuraa ajokorttiuu-
distusten toteutumista erityisesti litkenneturvallisuuden ja yhtéldisten kilpailuedellytysten
toteutumisen osalta ja tarvittaessa ryhtyy toimenpiteisiin kilpailuvaéristymien korjaami-
seksi.”

Lisdksi néitd keskustelunaiheita ovat mopot ja moottoripyorat, kaksipyoraiselld kulke-
minen, ja se, onko meilld niin sanottua Suomi-lisdd tdssd vai ei. Asiaan perehdyttiin, ja
ndmi ovat EU:n vaatimusten mukaisia. Sielld olisi pieni muutoksen mahdollisuus ollut,
mutta se olisi taas tehnyt sen, etté silld ajokortilla ei olisi vilttdméttd padssyt sitten ulko-
maille, joten tima tilanne, mika tdssd nyt oli, oli kokonaisuudessaan jarkevampi. Ja koros-
tetaan sité, ettd ylipaétinsa ei saa tehdd timmdisid Suomi-lisid sen enempéd kuin mitd EU
vaatii.

Ajokortteihin vaaditaan aina, ettd on terveydeltddn semmoisessa kunnossa, etti ei ole
vaaraksi muille, itselleen tai kyydissé oleville. Témaé voi olla haaste tulevassa yhteiskun-
nassa, kun ihmiset ikdéntyvit ja ajokortti halutaan pitéé entistd pidempéén. Téssé vaihees-
sa kun yhteiskunnassa laajasti muutetaan niité tietojarjestelmid, me ndimme siind mahdol-
lisuuden siihen, etti ne jarjestelmait rakennetaan heti alusta asti semmoisiksi, ettd sielld 144-
karissi ei tarvitse rampata erikseen sen ajokortin takia, kun on sielld just kdynyt flunssan
takia. Eli sielld jarjestelmé voi ilmoittaa, ettd nyt alkaa ajokortin terveystarkastus olemaan
liki, ettd pystyisiko sen katsomaan tdssd samassa, eli on timmdistd kdytdnnon helpotusta
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tietojérjestelmien osalta. Toisaalta jos ihmiselld on pidihdeongelmia, sekakéyttdongelmia,
huumekayttdongelmia ja niin edespiin, niin myds se sitten olisi sielld suoraan tiedossa,
niin ettei valttdmattd ihan suoraan myonneti sité korttia, jos on oletettavissa, ettd on riski
lilkenteen vaarantamisesta.

Téssd on monia isoja muutoksia, ja yleisesti muutokset aina vaativat sitd, etté niiden vai-
kutuksia seurataan ja sitd kautta 16ydetéén sitten mahdolliset ongelmat ja niitd pystytdén
korjaamaan. Témén johdosta tulee sitten toinen lausumaehdotus, joka kuuluu: ”Valtioneu-
vosto teettdd ja toimittaa liikenne- ja viestintdvaliokunnalle seurantatutkimuksen ehdotet-
tujen muutosten toteutumisen ja niiden vaikutusten selvittdmiseksi erityisesti silmalld pi-
tden litkenteen tulevaisuuden toimintatapojen vaikutuksia litkenneturvallisuuteen, logis-
titkkaan ja ammattikuljettajiin.”

Eli me kivimme tété varsin perusteellisesti 14pi, kriittisesti yli hallitus—oppositio-rinta-
man, ja lopputuloksena on hyvi, yksimielinen mietintd.

20.17 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ajokorttilain tavoitteena on ajo-
kortin hinnan laskeminen, ajokortin saatavuuden ja sen suorittamistapojen, voisi sanoa,
hollentdminen tai ainakin lain tulkinnan héllentdminen normien purkamisen ja sdédddsten
riisumisen kautta siltd osin, ettd koulutusvaatimuksia tullaan hdllentiméin. Ajo-opetuk-
seen ja teoriaopetukseen laitetaan ja vaaditaan edelleen minimitunnit niin mopokortin kuin
B-luokan ajokortin ja kaikkien muidenkin ajokorttien suorittamisessa. Kuljettajatutkintoa
tiukennetaan ja vaatimustasoa tutkinnon osalta nostetaan.

On selvéa, ettd ajokorttilainsdddéanto, tima esitetty ja eduskunnassa nyt hyvéksyttavana
oleva, on edelleen sangen monimutkainen ja kokonaisuudistusta kaivataan varmasti ki-
peésti. Mutta on huomioitava, ettd me olemme riippuvaisia myoskin Euroopan unionin
lainsédddannosté ja yhteishyvaksynnésté siltd osin, ettd meidédn ajokorttimme sopii ja pas-
saa muiden Euroopan maiden teilld ja mydskin pdinvastoin, kun eurooppalaiset ajokortin-
haltijat tulevat ajamaan Suomen teille. Eli tietysti timaé riippuvuussuhde pitééd varmastikin
monelta osin edelleen sdilyttdd, mutta edelleenkin me valiokunnassa ndimme, ettd ajokort-
tilainsdddéntoa tulisi kehittdd yksinkertaisempaan suuntaan, ja siltd osin lausuimme asias-
ta. Tastdhdn myoskin yritettiin poistaa Suomi-lisét, jotka ovat vuosien saatossa tdnne ajo-
korttilainsdddantoon tulleet mukaan.

On huomioitava, ettd ensimmaéistd ajokorttia suoritettaessa vaaditaan aina neljan tunnin
teoriaopetus liikenteen perusteista ja moottorikdyttdisen ajoneuvon kuljettajana toimimi-
sesta. Se koskee tilannetta, kun ensimmaéinen kortti olisi tai voisi olla niin traktori-, mopo-
tai autokortti.

Valiokunta késitteli myds ajo-opetusluvalla opettamista. Hallituksen esityksen mukaan
opetusluvan saamiseksi ei enédd vaadita opettajankoetta, eikd opetusluvan haltijan pedago-
gisia edellytyksié niin ollen tarkenneta lain tasolla. Opetusautoon vaaditaan edelleen jar-
rupoljin, josta kdytiin ennen hallituksen esitystd monenlaista keskustelua. Siis tarvitaan
jarrupoljin paikallensa, mutta sen katsastusvaatimus poistetaan, eli katsastuspakko poistuu.

Arvoisa puhemies! Valiokunnassa tehtiin muutosesitys myodskin traktorin ajokorttivaa-
timuksiin. E-luokan yhdistelmékorttia ei vaadita traktorin ja perdvaunun muodostamaa yh-
distelméié kuljettaessa, kun kyseessd on traktori, jonka rakenteellinen nopeus ylittdd 60 ki-
lometrid tunnissa. Huolta on kannettu varsinkin siitd, ettd tima saattaa johtaa kilpailuvéa-
ristymiin erityisesti maa-ainesten kuljetusten osalta, mutta valiokunnassa me pidimme tér-
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keédnd, ettd lain toteutumista seurataan ja ryhdytéén toimenpiteisiin, mikéli muutokset joh-
tavat markkinahdiridihin. Tdmén vuoksi valiokunta esitti siitd lausuman.

Terveystietojen osalta hallituksen esityksessd ehdotettiin, ettd ensimmaéiseen ryhméan
kuuluvaa ajokorttia haettaessa lddkérinlausunto korvataan ajokortin hakijan vakuutuksella
terveysvaatimusten tiyttymisestd. Se vihentdé osaltaan terveyspalvelujirjestelmén kuor-
mitusta. Toisen uudistuksen mukaan ladkarinlausuntoa vaaditaan kdytinndssd vasta noin
75-vuotiaalta, jos ajokortti on uudistettu ennen 70 vuoden tdyttymistd viideksi vuodeksi.
Niéhtiin tarkeéksi, etté 1adkérin ja poliisin valisti tiedonkulkua ja tietojérjestelmia tulisi pa-
rantaa ja kehittié tietojérjestelmd litkenneriskien toteamisen helpottamiseksi. Eli terveys-
tietojen luovutusta ja niiden kéyttdd koskevaa jarjestelméé ei meilld ole vield oikein ole-
massa, ja tdhén toivotaan tietysti tarkennusta ja muutosta.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan késittelyssa kaytiin aika pitkallistd keskustelua koulu-
tusvaatimuksista erityisesti riskikoulutuksen eli liukkaan kelin ja pimeélld ajon opetuksen
suorittamisesta. On valttimatonta, ettd ajo-opetuksen yhteydessi opitaan tunnistamaan pi-
meélld ja liukkaalla ajoon liittyvid erityispiirteitd ja riskejé, kuten tienpinnan vaikutus ajo-
neuvon hallintaan. Pidimme tarkeédn4, ettd lain tasolla tdhén riskikoulutukseen kiinnitetdan
huomiota, miten se suoritetaan, kuinka paljon siti suoritetaan ja missa sité suoritetaan. Tés-
td kaytiin laajaa keskustelua.

Mopokortin osalta voin todeta, ettd siitdkin kdytiin monenlaista vaantod. Kuljettajatut-
kintoon sisdltyy teoriakoe ja ajokoe silloin, kun B-luokan ajokorttia suoritetaan, mutta kun
on kyseessd mopokortti, niin silloin pelkistién kisittelykoe riittaa.

20.24 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Aivan aluksi haluan todeta, ettd suh-
taudun hieman varauksella sithen, mitd tdiméa ajokorttilain muutos lopulta tuo tullessaan.
Teimme siis yksimielisen mietinndn valiokuntatydssd, mutta timi mietintd, jota on kah-
dessa edeltidvissd puheenvuorossa ansiokkaasti esitelty, pitdd sisélldan useamman huolen-
aiheen liittyen muun muassa ajokorttijérjestelmin monimutkaisuuteen ja vaikeaselkoisuu-
teen. Erityisen huolen kohdistan valiokuntatydssa tulleeseen kysymykseen, joka kohdis-
tuu litkenneturvallisuuteen timén muutoksen myo6td. Liséksi perdsimme yhtéldisten kilpai-
luedellytysten toteutumista jatkossa ja seurantatutkimusta liittyen ehdotettujen muutosten
vaikutuksiin logistiikkaan, ammattikuljettajiin ja liikenneturvallisuuteen.

Kuuleminen valiokuntatydssé oli varsin laaja ja ajoittain aiheutti kovaakin arviointia ja
arvostelua litkenteen turvallisuudesta jatkossa. Onneksi valiokunta edellyttikin sitten mie-
tinnossién ajokorttijarjestelmén selkeyttdmistd ja tarvittaessa jopa kokonaisuudistusta.

Haluan nyt uskoa siihen, ettd nidihin mahdollisiin korjaustoimenpiteisiin tarvittaessa tu-
levaisuudessa uudet hallitukset sitten myos ryhtyvét. Toisaalta haluan myos kertoa ddneen
sen, ettd erityisesti, kun miettii valiokuntatyoti tdmén ajokorttilakiuudistuksen yhteydes-
sd, huomasin itse ajattelevani useasti sitd, mihin kaikkeen lainséétdja on loppujen lopuksi
valmis normienpurun hengessi, koska itse ajattelen — ja uskallan ajatella niin, ettd myos
kaikki liikenne- ja viestintdvaliokunnan jésenet ajattelevat — ettd normeja ei pidd purkaa
niin, ettd litkkenneturvallisuus kérsii, liikkenneturvallisuuden kustannuksella. Kun me olem-
me oikein rehellisid itsellemme, [Puhemies koputtaa] niin kylldhén valiokuntatydssé tima
litkkenneturvallisuus nousi vahvasti esiin siitd kulmasta, ettd nyt ehkd myos normeja purka-
malla liikenneturvallisuuteen saadaan méaédréttyjé riskeja.

Toivon todella, ettd sitten jatkotydssd, niin kuin my6s valiokunta tavallaan omassa mie-
tinnossiédn edellyttid, ndihin asioihin tarvittaessa palataan.
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20.27 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys ajokorttilain muuttami-
sesta néyttdd nyt valiokunnan viilausten jilkeen ihan kohtalaisen hyvélle — ei passaa lii-
kaa ruveta kehumaan. Tdssa pyritdan kuitenkin selkeyttdmaén ajokorttisédéntelyd ja esimer-
kiksi painamaan ajokortin hankintahintaa alaspdin.

Kuten valiokuntatydskentelyn aikana huomasimme, ajokorttiluokat eivit vield tdmén-
kédn uudistuksen jélkeen ole todellakaan selkeitd. Milld kortilla saa vetédd minkékinlaista
perdvaunua ja milld painoilla, ei siitd kukaan ota selvéa. Téhén tarvitaan kokonaisuudistus,
jossa koko korttiviidakko tdytyy perata ldpi. Tédhén valiokunta ottikin mietinndsséédn kan-
taa.

Valiokunta mietinndssdén myos esittédéd kaksi hyvédd lausumaa, joista toisessa edellyte-
tddn valtioneuvostoa seuraamaan liikenneturvallisuuden toteutumista sekd puuttumaan
mahdollisten kilpailuvaéristymien syntymiseen. Téssé viitataan siihen, ettéd traktoriluokis-
sa ei jatkossa endd tarvita E-luokan korttia perdvaunua vedettiessd, ja riskind on, ettd
maansiirtokuljetukset alkavat kiinnostamaan traktorimiehié.

Toinen lausuma edellyttdd valtioneuvostoa teettiméén ja toimittamaan valiokunnalle
seurantatutkimuksen muutosten toteutumisen ja niiden vaikutusten selvittdmiseksi. Tassa-
kin viitataan liikenneturvallisuusvaikutuksiin, logistiikkaan ja muun muassa ammattikul-
jettajien riittdvyyteen.

Arvoisa puhemies! Tarkein muutos téhén lakipakettiin tehtiin jo joulukuussa, jolloin
erikseen kisiteltiin 61 § ”Muu ulkomainen ajokortti”. Silloin valiokunnan yksimieliselld
paitokselld paddyttiin sithen, ettdi EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tulevien kansalaisten
korteilla ei saa jatkossakaan raskasta kalustoa tai ajoneuvoyhdistelmid Suomessa kuljet-
taa. Télld suljettiin harmaan talouden portti. Tdlld muutoksella oli tarkoitus palvella suo-
malaista matkailua, eivitka kiinalaiset tule tinne lomallaan yhdistelmié ajamaan. Henkild-
autoa ja moottorikelkkaa he jatkossa saavat ajaa.

Kaiken kaikkiaan, kuten sanoin, timéa on hyva, ja lausumat huomioon ottaen voidaan til-
12 menni eteenpdin.

20.29 Jukka Kopra kok: Arvoisa rouva puhemies! Tdmaé ajokorttilain uudistaminen on
osa hallituksen norminpurkua ja siind mielessé varsin onnistunut sellainen paketti. Tarkoi-
tus on ollut yksinkertaistaa ajokortin hankintaa ja halventaa sen hankinnan hintaa.

Opetuksen, seka teoria- ettd ajo-opetuksen, madrad vihennetddn. Tadmé pienentdd auto-
koululaisen kustannuksia, kuitenkin siten, ettd kuljettajatutkinnon vaatimustasoa noste-
taan, jolloinka oppimisen merkitys kuitenkin korostuu, eli ajo-oppilaan on kuitenkin osat-
tava insindoriajossa enemman kuin tédhén asti.

Edelleen korttiprosessi yksinkertaistuu, esimerkiksi B-kortin osalta siten, ettd se perus-
ajokortti on yksivaiheinen, kun se nykyéin on kaksivaiheinen. Valiokunta kiinnitti tdhédn
erityistd huomiota ja osaltaan halusi varmistaa, etti tdhan yksivaiheiseen opetukseen ja tut-
kintoon sisdltyy turvallisuusosuus ja mydskin kokemuksen hankkiminen hankalista liiken-
neolosuhteista, ja téllainen vaade siellé jatkossa sitten myoskin on.

Kaikkien nédiden uusien ajokorttien hankintaa leimaa se, ettd kaikissa vaaditaan alussa
neljén tunnin teoriaopetusta, joka kylla sitten kantaa sinne myohemmas. Eli jos esimerkik-
si mopokorttia hankkiessa on opiskellut neljé tuntia teoriaa, niin niitd samoja oppeja ei tar-
vitse sitten henkildauton ajokorttia suorittaessa enéé lukea.
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Esityksessd alun perin oli hahmotelma, ettd mopokortissakin olisi ajokoe jatkossa, mut-
ta nyt jatkossa tosiaan pelkka kisittelykoe, niin kuin tdlldkin hetkelld on ollut, riittd&d mo-
pokortin saamiseen.

T&élld jo puheenvuoroissa kiinnitettiin huomiota néihin lausumiin, ja ne ovat tarpeelli-
sia. Erityisesti nité traktorikuljetuksia ja niiden muutoksen mahdollista vaikutusta kilpai-
lutilanteeseen on syyté seurata.

Edelleen valiokunta totesi, ettd timé ajokorttijarjestelmédmme erityisesti ndiden traktori-
korttien osalta on kylld niin monimutkainen, ettd ei siitd oikeastaan kukaan ulkoa tahdo
muistaa, kuinka ne kirjaimet ja eri yhdistelmét menevit.

Molemmissa lausumissa painotettiin myos liikkenneturvallisuutta, ja se tuli hyvin mones-
sa asiantuntijalausunnossa esiin, ja se on myds oma huoleni tdssé asiassa. Kuljettajan ajo-
kunto on téll4 hetkelld suurin litkenneturvallisuusriski, ja me emme saa tehda taalla sellai-
sia toimia, ettd huonommassa kunnossa olevia kuljettajia olisi liikenteessd enemmain.
Téma tarkoittaa paihteidenkéyttod, alkoholia ja huumeita, ja kuljettajan mielenterveytta.
Tiedonsaantia niistd asioista on sosiaali- ja terveysjarjestelmdmme ja poliisin valilla pa-
rannettava ehdottomasti, silld tieto nidistd asioista ei télld hetkellakdan [Puhemies koput-
taa] kulje riittdvéan sujuvasti ja jouhevasti.

20.33 Lasse Hautala kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téytyy ilolla tervehtid tata hallituk-
sen esitystd, joka nyt sitten valiokunnasta on saanut mietinndn. On hienoa, ettd meilla teh-
déadn toimenpiteitd, jotka alentavat ajokortin hintaa, helpottavat ajokortin saatavuutta ja an-
tavat mydskin lisdéd vaihtoehtoja ajokortin suorittamistapoihin.

Hyvin mydnteistd on my0s se, etté traktoreiden ajokorttiluokitusta muutetaan, koska se
on tdhdn mennessé ollut tavattoman monimutkainen. Téssd tullaan luopumaan niin sano-
tusta litkennetraktoriluokasta, mutta edelleen téssé traktoripuolella tulee olemaan aika vai-
keita tulkintayksityiskohtia. Viittaan valiokunnan yksityiskohtaisissa perusteluissa ole-
vaan 4 §:4dn, Ajokorttiluokat, jossa kerrotaan, ettd traktorin kuljettaminen edellyttda edel-
leen auton ajokorttia, jos sen rakenteellinen nopeus ylittdd 60 kilometriéd tunnissa. B-luo-
kan ajo-oikeus vaaditaan, jos traktorin kokonaismassa on enintdén 3 500 kiloa, ja kuorma-
auton ajokortti, jos kokonaismassa ylittdd 3 500 kiloa. C1-luokan kuorma-auton ajo-oi-
keus riittdd, jos traktorin kokonaismassa ylittdd 3 500 kiloa mutta ei 7 500 kiloa, ja muuten
vaadittaisiin C-luokan kuorma-auton ajo-oikeus.

Olennaista tdssd on tietysti se, ettd se nopeus ei ylité sitd 60:t4 kilometrid tunnissa. Esi-
merkiksi kotimainen Valtra A94 -traktori, joka on kooltaan vain kolmisylinterinen, 3,3-lit-
rainen, jo itsessddn painaa sen 3 500 kiloa. Se on 94-hevosvoimainen traktori, ja on timén
hetken traktorimyynneissé erittdin harvinaista, ettd ostetaan néin pienid traktoreita. Mutta
olennaista on se 60 kilometrid, koska niiden traktoreiden nopeus ei yleensa ylité sité 60:t4.

Mutta jatkossa tulee kyllé selkeyttdd tité, koska tuntuu vahén silté, ettd valiokunnassa ei
vélttdmaéttd ole kiinnitetty huomiota siihen, millaisia ndmé nykypéaivén traktorit ovat, [Ari
Jalonen: On! — Jukka Kopra: On!] koska nim4 kilomaérét tuntuvat olevan sielld hiukan
liika pienié.

Eli tdima esitys on hyvi, ja mietintd on kokonaisuutena hyva, mutta tima antaa myoskin
jatkotyolle mahdollisuuksia ja vaatimuksia siitd, ettd ndma asiat saadaan korjattua.

20.35 Kauko Juhantalo kesk: Arvoisa puheenjohtaja! Juuri se linja, ettd yksinkertaiste-
taan ajokortteja koskevaa lainsdddantdd, on aivan oikea linja. Meilla on liian monimutkai-
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nen lainsdddanto, edelleen ajokortit ovat lilan monimutkaisia, vieldkin niitd on liian useita,
ja sitd tyota pitdd jatkaa.

Viittaan my0s maataloudessa oleviin traktoreihin. Edustaja Hautala edelld puhuikin niin
yksityiskohtaisesti, ettd viittaan hédnen puheenvuoroonsa, ja olen siité tdysin samaa mielta.

Tédmakin vaatii vield selkeyttdmistd samalla tavoin kuin koko ajokorttiasia, mutta on
mukava ja miellyttdvd huomata, ettd nykyaikainen jérjestelméa on otettu huomioon ja tim-
moinen vanhanaikainen, kankea jarjestelmé on tdssd mietinndssd heitetty romukoppaan.
Oikealla tielld on valiokunta ollut.

20.37 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmaén esityksen tarkoitukse-
na on tosiaan selkeyttdd ajokorttijérjestelmadd Suomessa, ja joiltakin osilta varmaan niin ta-
pahtuukin, mutta niin kuin tdmi keskustelu jo osoittaa, nykyinen suomalainen jérjestelma
on kankea ja vaikeasti tulkittavissa, ja siksi sen selkeyttdminen on tirkedd. Tamaé traktori-
kortin osio, mitd edustaja Hautala ansiokkaasti kuvasi, on hyva osoitus siitd, etti siind on
paisty selkedmpiin kaytantoon, mutta sitdkin voisi vield muuttaa.

Mutta yleisesti ottaen tdmén ajokorttiajatuksen omasta mielestédni pitéisi kulkea niin,
ettd jos sinulla on oikeus ajaa isompaa autoa, raskaampaa ajoneuvoa, niin voit toki ajaa
my0s kevyempad ajoneuvoa ilman erillistd koulutusta sen alle. Esimerkiksi puutavarare-
kan kuljettaja ei voi ajaa linja-autoa, mikd on minusta hAmmastyttivaa, koska on se linja-
auton kuljettaminen aika paljon helpompaa verrattuna sen puutavararekan kuljettamiseen.
Tamén tyyppisid selkeyttdmisasioita Suomessa tissd ajokorttiuudistuksessa pitiisi tulevai-
suudessa tehdd, ja ndissd ajokorttiluokissakin varmaan olisi sellaista norminpurkuvaraa
viela.

Térkedd tdssd uudistuksessa on myds huomioida ammattikuljettajien saatavuuden var-
mistaminen, ja Puolustusvoimien tarjoama kuljettajakoulutus pitéisi pystyd paremmin
hyodyntdmaédn. Koska pdivé pdivéltd ja ainakin tulevaisuudessa nditten ammattikuljetta-
jien saatavuus on haasteellisempaa ja vaikeampaa, niin tdmaé olisi hyvéd hyddyntdé. Puolus-
tusvoimat tarjoaa kuitenkin huippuluokan koulutusta, ja uskoisin kyll4, ettd kuka nuori sit-
ten sen koulutuksen lépi kiy ja ldpéisee on kylld ihan pédtevd meneméén myos tuonne lii-
kenteen joukkoon ammattikuljettajaksi, ja siitdhén sitd rekkamiehen uran pystyy sitten
aloittamaan.

20.39 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Tdmaén lain tarkoituksena on ollut sel-
keyttdd ja keventdd ajokorttisdéntelyd. Edustaja Pakkanen puhui juuri edelld minusta hy-
vin siitd, ettd meilld on aika monimutkainen tdmé korttijérjestelmé, ja aivan varmasti siti
selkeyttdmistd kylld tarvitaan. Esimerkiksi juuri ajatus siitd, ettd jos on suorittanut kortin,
joka oikeuttaa raskaamman kaluston kuljettamiseen, ja sama kortti ei sitten péde siihen ke-
vyempéén kalustoon, on véhén ristiriitainen.

Minulla on kylld huoli tiettyjen normien keventdmisestd, mitd tissd tehdddn, suhteessa
turvallisuuteen. Itsellédni on juuri tuore kokemus siité, kun on kotona opetettu yhté ajokor-
tin saanutta, ja esimerkiksi tité, ettd tdssé ei nyt sitten vaadita ajo-opetusta antavalta opet-
tajan koetta, pidin kylld liikenneturvallisuuden kannalta huonona ratkaisuna. Me tieddm-
me, ettd yleensd vanhempi opettaa lastansa ajamaan ja hinen omasta ajokortistaan on var-
maan 20—30 vuotta aikaa. Siind on kyll4 aika paljon ehtinyt erilaista liikkennesdénnostoa ja
lilkennelakeja ja sdéntdja muuttua sind aikana. Vaikka nuori sen teoriakokeen tekeekin,
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niin pitdisin kylld tdysin perusteltuna, ettd my0ds opettaja olisi kidynyt sen kokeen ennen
kuin saa opetusluvan.

Se on hyvé, ettd timé jarrupoljin sielld sdilyy, koska kyll4 sitékin siiné aina vélilla tar-
vitaan. Kaikki autot, joilla opetetaan, eivit myoskaén ole sentyyppisid, ettd valttdmatta sii-
né niin nopeasti jarruttavat, eli oikeasti se turvallisuus mielessé pitden on ihan hyvé, etti
opettajallakin on oma jarrupoljin. Tassd nyt titd katsastusvaatimusta kevennetién, mutta
on hyvé, ettd poljin sdilyy.

Sitten ehkd huomio liittyen véhén nyt niihin omiin tuoreisiin kokemuksiin on se, ettd
tdssd jo 16-vuotiaalle mahdollistettaisiin se, ettd voisi aloittaa opetuksen. Kun kuitenkin
ajokortti-ikd sdilyy 18 vuodessa, mité pidin ihan perusteltuna, niin mietin vain, ettd kaksi
vuotta on todella pitkd aika ja siind varmaan syntyy nuorelle aika lailla kiusaus léhted aja-
maan silld autolla sitten kylld omin péinkin ilman korttia. Ettd en tied4... Sinénsa tietysti
kahden vuoden aikana ajotunteja voi hyvin kertyd, mutta toisaalta, kun me tieddmme, etti
oppimisen kannalta semmoinen tiiviimpi opetusjakso on perustellumpi, ihmettelen véhén,
miksi tdmé ajokortin opettelu jo 16-vuotiaana aloitettaisiin, jos 18-vuotiaana kuitenkin
vasta voi kokeen suorittaa.

20.42 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Mikkonen mietti tuos-
sa juuri dskettdin titd 16-vuotiaana ajo-opetuksen aloittamisen eroa siihen tutkinnonsuorit-
tamisikddn. On nahty tarpeelliseksi, ettd ajokortin suorittamisessa ldahdettdisiin henkilo-
kohtaisesta tasosta litkenteeseen, eli minimitasot on lain tasolla mééritelty ajo-opetuksesta
ja teoriasta, mutta sitten jokainen henkildkohtaisesti joutuu katsomaan, kuinka paljon sitid
opetusta oikein tarvitsee, toiset vihidn enemmaén ja toiset vahdn vihemmén. Eli mennéén
tammoiseen henkildkohtaiseen polkuun, joka sitten johtaa siithen ajokorttitutkinnon suorit-
tamiseen, jonka kriteerejd on nostettu. Senpé takia sen ajo-opetuksen varhaistaminen jo vé-
hén aikaisemmaksi on tarpeellista ainakin niiden osalta, jotka tarvitsevat sithen véhén
enemmaénkin opetusta kuin vain jonkun kuukauden osalta.

Arvoisa puhemies! Nyt tehty ajokorttilainsdddanto todellakin purkaa normeja. Esimer-
kiksi timén B-ajokortin suorittamisen yksivaiheistaminen on néhty tarpeelliseksi. Mopo-
kortin ajo-opetus poistuu, mutta késittelykoe nyt jéa, eli nykyinen malli, sithen. Mutta aina
ndissi asioissa, joissa normeja puretaan ja madalletaan kynnysti suorittaa ajokoe, tullaan
tahén litkenneturvallisuusndkokulmaan, ja on tirkedd, ettd asiaa seurataan ja mietitddn,
milloin on tavallaan vedettidva henkseleitd vahédn tiukemmalle ja takaisin, ettd ei litkenne-
turvallisuutta sitten vaaranneta. Elikka tétd seurantaa tarvitaan téssi vallan paljon.

20.44 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Suomessakin maatalous kehittyy
todella kovaa vauhtia ja tilojen koot kasvavat. Télla hetkelld nditd nopeimpia, yli 60 kilo-
metrin rakennenopeudella olevia traktoreita ei vield paljon ole maatalouden kaytdssé, mut-
ta kun tilakokojen kehittyminen jatkuu téitd vauhtia ja tilat ovat yha suurempia, todenné-
kdisesti niiden mééra tulee jatkossa olemaan yhé suurempi.

Tédmén vuoksi me otimme valiokunnassa tdmén asian esille ja nyt sitten saimme muu-
tettua titd hallituksen alkuperdistd esitystd niin, ettéd jatkossakaan ei tarvita yhdistelméajo-
neuvokorttia siihen, ettd ajetaan nopeimmilla traktoreilla. Jos tdiméa yhdistelmiajoneuvo-
kortti olisi tullut néille traktoreille, kdytdnndssé se olisi estédnyt nditten nopeimpien trakto-
reiden ja tehokkaampien koneitten kéyttdonottamisen maatiloilla, ja maatilat jatkossa tule-
vat varmasti nditd tarvitsemaan yhd enemmén ja enemmén.
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Téssd salissa on aikaisemmin késitelty tdndén lukiokoulutusta ja sen muutosasioita. Sii-
nd kdytiin l4pi asioita, ettd tirkeintd on oppiminen ja osaaminen. Ei se, montako tuntia siel-
12 koulun penkillé istuu, vaan se, ettd ihmiset oppivat ja osaavat asiat. Mydskin téssi ajo-
korttiuudistuksessa on térkeintd se, ettd koulunpenkilld oleva henkild tai ajokorttitenttiin
tuleva henkil6 osaa asiat ja hallitsee ndma. Elikké toiset voivat hyvinkin nopeasti vahalla
koulutuksella saada sen kortin ja toiset ehké joutuvat olemaan aika monta tuntia kurssilla,
aika monta tuntia siind autossa opiskelemassa ajamista ennen kuin sen kortin sitten tulee
saamaan. Se minusta on tdsséd ajokorttiuudistuksessa kaikkein parasta, ettd osaaminen on
tarkeinta.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Valiokunnan puheenjohtaja Jalonen.

20.46 Ari Jalonen sin: Arvoisa puhemies! Esittelypuheenvuorosta jii — kello juoksi vi-
hén liian nopeasti — vield tuo turvallisuus-, pimeé- ja liukasteluosuus sanomatta. Sitd me
kédvimme ldvitse oikeastaan hyvinkin perusteellisesti. Kéytiin ldvitse, missé kohtaa tdma
pitéisi suorittaa vai pitddko sitd suorittaa ja millé tavalla ja lopulta vield, ettd missd. Tassd
on erittdin monipuolisesti ja perusteellisesti lahestytty tété asiaa, ja lopputulos on kohtalai-
nen, kohtuullinen kompromissi.

Téssd puhuttiin traktoreista ja siitd, miké on ajokorttiluokka, milléd ajetaan mitdkin. En
tiedd, kuinka yleisesti se on tiedossa, mutta néitd traktoriluokkia on nyt kolme traktoriluok-
kaa plus sitten tietysti timé vanha liikennetraktoriluokka. Kun otetaan vield huomioon se,
ettd timmoisen normaalin, perinteisen maataloustraktorin nékdisen traktorin tunnistavat
traktoriksi kaikki mutta esimerkiksi monkiji voi olla traktori kaikissa ndisséd luokissa, ja
sitten kun vield otetaan huomioon tulevaisuudessa mopoautojen vaihtoehdoksi mahdolli-
sesti syntyvdn nopeusrajoitetun henkildauton sijoittautuminen todennékdoisesti johonkin
ndistd traktoriajoneuvoluokista, niin huomataan, etti pelkistdin tissd ajoneuvoluokassa on
eri ajoneuvoja vaikka kuinka ja monta. Kaikkiin néihin on omat kriteerinsé nopeuden ja
painon perusteella, miké on se ajokortti ja ajokorttiluokka, milla sitd voidaan ajaa. Kohta-
laisen monimutkaista.

20.48 Kauko Juhantalo kesk: Arvoisa rouva puheenjohtaja! Unohdinkin dsken kasitelld
puheenvuorossani titd terveysasiaa. On aivan selvé, ettéd tdllainen vaarantaminen itselle,
muille ja yhteiskunnalle yleensé on sellainen seikka, joka on otettava hyvin tarkasti huo-
mioon mydnnettdessi ajolupaa ihmiselle. Minun mielestini valiokunnan puheenjohtaja pe-
rusteli timan hyvin, ettd se on tarkoituksenmukaisuuskysymys laajemminkin. Tuossa ter-
veystarkastuksessa yleensd huomioidaan, minkélainen kunto ihmiselld on.

My06s ymmarrettdvad on se, ettd muut rikokset vaikuttavat hyvin siihen asenteeseen,
joka kuljettajalla on. Esimerkiksi rattijuoppous on sellainen, joka pistdd ajattelemaan tuon
ajoluvan voimassaoloa. Minun mielesténi tdllainen yksi hairahdus muun muassa rattijuop-
pouteen, lievddnkin rattijuoppouteen on sellainen, joka ei nyt kategorisesti saisi aina evati
ajolupaa méadrdajaksi. Mutta jos osoittaa huolimattomuutta, piittaamattomuutta yhteiskun-
taa kohtaan muun muassa juovuksissa, alkoholin vaikutuksen alaisena useammankin ker-
ran ajamalla, niin kylld sen tdytyy olla vaikuttamassa siihen, onko tdma henkil6 kelpo kul-
jettamaan ajoneuvoa ottaen huomioon juuri ndma vaarat muille, itselle ja yleensa yhteis-
kunnalle. Silloin on ymmaérrettévia, ettd ajolupaa ei voi antaa.
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20.50 Lasse Hautala kesk: Arvoisa rouva puhemies! Témén lakiehdotuksen 5 §:ssd pu-
hutaan ikdvaatimuksista. Meilld vdhimmaéisikd ajokortin saamiseksi esimerkiksi C-luokan
osalta on 21 vuotta. Tdma tiettdavisti tulee EU-sd4doksistd, niin ettd tdssd asiassa ei voi olla
kansallista harkintaa. Mielesténi tdmé on unioninkin tasolla harkittu varsin harmilliseksi
ikdvaatimukseksi. Mielestdni 18 vuoden ikévaatimuksen téssd tulisi C-kortin osalta riittaa.

Nythén on usein niin, ettd jos esimerkiksi 18-vuotias nuori menee kesétdihin, hén ei voi
ajaa kaupan jakeluautoa — edes pienié kuljetuksia tehda sielld — sen johdosta, ettd tuom-
moinen iso pakettiauto on useimmiten rekisterdity jo kuorma-autoksi, ja néin ollen kaup-
paliike tai joku muu yritys nditi siirtoja tehdesséén joutuu aina ajattamaan ajot henkilolla,
jolla on sitten liséksi vield ammattipdtevyys suoritettuna tillaiseen siirtoon. Monet yritta-
jét ovat pitdneet titd sdddostd hankalana, koska on hankala saada kesédlomien aikana kesa-
tyontekijoitd, joilla olisi riittdvé pétevyys ajaa nditd pakettiautoja, jotka on rekisterdity
kuorma-autoiksi.

Mutta kaiken kaikkiaan tosiaan timé mietintd on hyva ja antaa kylld hyvén osviitan nyt
sitten mydskin nuorille sithen, ettd innostuttaisiin ajokorttien hankkimisesta. Tama tulee
sitten mydskin alentamaan ajokortin hintaa, miké on sinénsé positiivinen asia, koska meil-
12 Suomessa ajokorttien hinnat moniin muihin maihin nihden ovat huomattavasti kor-
keammat.

20.52 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Liikenneturvallisuuteen to-
siaankaan ei koskaan kiinnitetd varmaan liikaa huomiota. Siksi on hyvé, ettd téssi mietin-
ndssakin on siitd than omia mainintojaan, muun muassa liukkaan kelin ajo-opetus ja sen
mukanaolo, samoin simulaattorikoulutus, miké toki antaa sitd perusopetusta. Varsinkin ny-
kyisille nuorille, jotka ovat tottuneet kiyttdméén erilaisia teknisid apuvélineitd, timéa simu-
laattorikoulutus on toki hyva lisd, mutta se ei tietenkdédn korvaa kokonaan luontaista liuk-
kaan kelin ajoharjoittelua, ja sekin tdssd on tarpeellisesti huomioitu. Turvallisuus sinéllén-
sd on litkenteessd ihan vélttdmaton asia, ja toivottavasti tdmé ajokorttiuudistus — vaikka
tdssd montaa asiaa kevennetdin, saatavuutta ja koulutusvaatimuksia — ei liikenneturvalli-
suutta vaaranna.

Opetusluvan saanti on téssd yhteydessé nyt selkedsti helpompaa, ja toivon my®ds, etti sii-
né asiassa sitten aikanaan, kun Trafi tai asianomainen virasto niité lupia myontéé, huomi-
oitaisiin my0s tdmi epédkohta, ettd tdnd pdivandhédn sellainen ammattikuljettaja, joka on
syyllistynyt liitkennerikkomukseen toistuvasti ja on kenties ajanut raskaan liikenteen yli-
kuormaa, ei saa opetuslupaa, jos hinelld on niin sanotusti kolmet sakot sielld muutamien
vuosien ajalta, ja siind menee viiden vuoden kuoleentumisaika tdnd paivana. Toivon, ettd
tdma asia nyt sitten viranomaistaholla huomioidaan, ettd toki se ammattikuljettaja, joka
tyokseen ajaa, on parempi opettaja liikenteessé kuin sellainen ihminen, joka sitten tulevai-
suudessa saa opetusluvan vaikkei olisi pdivadkaéin ajanut sen jalkeen autoa, kun hén on ajo-
kortin saanut. Tiammdinen ristiriita toivottavasti tietenkin poistuu tissi yhteydessa.

20.54 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Téhén loppuun vield haluan todeta sen,
ettl tdssd ihan hyvin edustaja Vehkaperi ja edustaja Maijala korostivat sitd, etté totta kai se
on yksilollistd, kuinka paljon niitd ajo-opetustunteja tarvitsee, ja ndinhén se on. On tietysti
hyvé, ettd mitd enemmaén niitd voi ottaa, niin sen parempi, mutta kun perustellaan télla sité,
ettd opetus pitdd aloittaa jo kaksi vuotta ennen ajokortin vihimmaisik&é, se ei minusta nyt
kuitenkaan ole sinénsi sithen mikéén erityinen syy, koska eihén tdimé 18 vuoden iki suin-
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kaan ole mikdin enimmaisiké, ettd silloin 18-vuotiaana kortti tdytyy suorittaa, juuri kun on
syntymépaiva, vaan jos eivit vield taidot riitd ja tarvitsee lisdd opetusta, niin silloin tietysti
kannattaa jatkaa niitd opetustunteja ja sitten vdhdn my6hemmin hankkia ajokortti kuin sil-
loin 18-vuotiaana. Siind mielessé en nide sitd perusteluna sille, ettd opetus pitéé jo kaksi
vuotta aiemmin aloittaa.

20.56 Kauko Juhantalo kesk: Arvoisa rouva puhemies! Yleensd ottaen kiinnitdn huo-
miota siihen, ettd timéa uudistus on oikealinjainen sikéli, ettd ajokortin hinta kokonaisuu-
dessaan on tullut aivan liian kalliiksi nuorelle ihmiselle. Aina vanhemmillakaan ei ole va-
raa sitd hénelle suoda. Siksi téstd on syytd huolehtia ja seurata tarkoin, ettd ndma4 eri jérjes-
telmit pitdvat timan hinnan silld tavoin kurissa, ettd se ei paddse nousemaan sellaiseksi, ettd
on nuorelle ihmiselle todellisuudessa suuri este ajolupa saada, koska se on nykypaivén lii-
kenteessd aivan vélttdimétontd, ettd mahdollisimman monella olisi ajolupa, ei pelkéstidin
itse kuljettamisen varalle, vaan yleisesti tuolla liikenteessé, koska se on monipuolistunut ja
vilkastunut niin, ettd ihmisten turvallisuuden kannalta itselle ja muille on hyva ja aivan
vélttiméatonta riittdva sivistys kayttdytymiseen litkenteessé.

20.57 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Itse haluan vield nostaa esiin timin
litkkenneturvallisuuden liséksi kuljettajakoulutuksen uudistuksen. Valiokuntatydssd, kun
meilld on tédlla talld hetkelld salissa monta liikenne- ja viestintdvaliokunnan jésentd, me
pendsimme useamman kerran Trafilta téstd ajokokeen uudistuksesta, ja vastaukset olivat
silloin sen kaltaisia, ettd suunnitelmat ajokokeen uudistuksesta ovat hyvin keskeneriisii,
kysymyksid on ehké kerétty, ja vélilld tuntui, ettd tdtd valmistelutyota ei ole juuri edes aloi-
tettu.

Laki astuu voimaan heinékuussa, niin kuin me valiokunnan jésenet hyvin tiedimme, ja
uskallan sanoa, ettd mind en ole ainut valiokunnan jisen, joka on viimeksi tdndén saanut
tietoa siitd, ettd tuo tilanne on edelleen timéi samankaltainen. Jos mietitddn, ettd me olem-
me liikenne- ja viestintdvaliokunnassa téllaisen lain nyt hyvéksyneet, niin timé kuljettaja-
koulutuksen uudistus on niin merkittivé, ettd meille ji4 my0Ss lainsddtéjind mielestédni vas-
tuu, ettd tuo tyd tullaan nyt timén tutkinnon uudistamiseksi tekeméén, vaikka se Trafin
vastuulla onkin. Mutta todella tdmén palautteen suhteen, jonka tdnéén téstd aiheesta sain,
uskallan viittda, ettd en ollut tdssd aiheessa ainut.

Sitten mité tulee tdhén yksilokohtaiseen opetukseen, kun téélld on noussut keskusteluun
se, ettd nyt sitten ajokorttia voi alkaa ajoharjoitteluluvalla omien ldheisten kanssa jo 16-
vuotiaana ajelemaan tuolla liikenteessd, niin tavallaan mind ymmaérrén tdimén yksilokoh-
taisen ajattelun tdssd. Mutta sitten meidén tdytyy muistaa se, etti aika useasti ollaan téssi
lainsdadéantotyossa eri lakiesitysten ja ajatusten taustalla my0Os puhuttu siité, ettd ihmiset
kylla tdnd pdivéna tietdvit ja tuntevat hyvin omat oikeutensa mutta eivit valttdmatta niitd
omia velvollisuuksiaan. En todellakaan tahdo sanoa till4 sitd, ettd vanhemmat, 14heiset ih-
miset, jotka rupeavat nuoriaan ajattamaan, eivit ottaisi nuorista tdysilld vastuuta siin, mi-
ten liikenteessé esimerkiksi kayttdydytddn, mutta kylldhén tdmé on ihan tutkimustenkin
valossa tullut esiin, ettd semmoinen tiivis, kompakti paketti meiddn nuorten eldméssé sii-
hen liikenteessé kéyttdytymiseen on jarkevdmpi kuin timmoinen mahdollinen kahden vuo-
den ajo-opetusharjoittelu. Eli sindnsé kylldhén téssd pitdd myds pitdd mielessa se, ettd tdméa
varmasti jatkossa vaatii seurantaa, ja sitten pitdd myos pystyé palaamaan siihen, jos ollaan
niin sanotusti menty harhaan.
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21.00 Ari Jalonen sin: Arvoisa puhemies! Tuli esille ndmé ajokortti-iét tai timéa, milloin
mitékin voidaan alkaa ajamaan ja niin edespédin. EU:han mahdollistaa B-luokan ajokortin
antamisen jo 17-vuotiaana. Aikaisemminkin on poikkeuksilla Suomessa annettu kortteja,
ja edelleen timmoinen poikkeustilanne voi olla mahdollinen, ja silloinhan se on tiysin
luonnollista, ettd se ajoharjoittelu tehdidn aikaisemmin. Sitten tietysti on myds tima ope-
tuslupakuvio: jos ajatellaan perheen tilannetta, sielld valttdmaétta ei ajella niin usein, ja sil-
loin se on hyva jaksottaa vihin pidemmaélle ajanjaksolle.

Ammattikuljettajiin liittyen ajokortin suorittamisidt ovat huolestuttaneet jonkin verran
valiokuntaa. On havaittavissa, ettd nuoret padkaupunkiseudulla ajavat jo nykyisin ajokort-
tinsa myShemmin kuin 18-vuotiaana. Tésté voi tulevaisuudessa koitua jonkinasteinen am-
mattikuljettajapula, ja timi on semmoinen yksi seurattava asia. Se sisiltyy tuohon jélkim-
madiseen lausumaan.

Taimela nosti esille ndiméa asetukset, miten tarkemmin lakia sitten todeksi kirjoitetaan.
Témahén ei ole ainoa laki, jossa on asetuksenantomahdollisuus, ja niilld tulee ne tarkem-
mat yksityiskohdat. Uskallan sanoa valiokunnan puheenjohtajana, ettd vaikka me olemme
taystyollistettyjd — eli siitd huolimatta, ettd meilld on kokoussuunnitelma tdynna jo koko
loppukaudeksi — jos annetut asetukset eivit vastaa sitd valiokunnan henkei ja lain hen-
ked, niin kyll4 sitten ollaan valmiina vaikka ryhtyméén toimiin, etti asia otetaan uudelleen
késittelyyn — tietysti yhteistyOssd — jos ei asia muuten mene. Todennékdisesti se menee
helpomman reitin kautta, mutta haluan télla puheenvuorolla tavallaan télld tavoin hoput-
taa, ettd pitdd tehdi se tyd, mutta myds muistuttaa, etté sen pitdé olla laadultaan A-luokkaa
eikd mitddn hatdisesti tehtya.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 146/2017 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle MARPOL 73/78 -yleissopimuksen VI liitteeseen tehty-
jen muutosten hyviiksymiseksi ja voimaansaattamiseksi seki laiksi merenkulun ympiiris-
tonsuojelulain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 42/2018 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetiédn liikkenne- ja viestintdva-
liokuntaan.

Keskustelu

21.03 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa puhemies! Joitakin vuosia sitten tdssd eduskun-
nan salissa kisiteltiin aluksien rikkioksidien véhentdmiseen téhtdévid kansainvélisid sopi-
muksia. Silloin vaihtoehtoina rikkioksidien vdhentdmiseksi oli pesureiden asentaminen
aluksiin, vaharikkisten polttoaineiden kdyttdiminen tai nestemdisen maakaasun eli LNG:n
kéyttdminen. Tdma koski SECA-alueita, joihin Suomen vesialueet mydskin kuuluvat.
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Nyt esityksen tavoitteena on vihentéé typpioksideja. Namé kuuluvat MARPOL-yleis-
sopimukseen, ja muutokset tulevat Suomen osalta voimaan ja merenkulun ympéristonsuo-
jelulakiin kirjattavaksi. Muutoksilla siis vahennetién alusliikenteestd johtuvaa kuormitus-
ta vesiin ja ilmaan. Tdm4 on periaatteellisesti hyvé asia ja koskee alusten dieselmoottorei-
den typpioksidipédstdjen vihentdmista.

Piddn tirkedni, ettd Suomen kanta kaikissa ndissd maailman ja Euroopan laajuisissa
neuvotteluissa koskien laivaliikennettd ja alusliikennettd ldhtee siitd, ettd nima sopimuk-
set koskisivat vesialueita maailmanlaajuisesti. Tastd ei pitéisi koitua Suomelle taakkaa kil-
pailukyvyn alenemisena ja niin edelleen, koska me olemme &dérettomaén riippuvaisia meri-
liikkenteestd ja laivaliikenteestd koskien ulkomaankauppaa. Eli pidén jatkossa tirkedna, ettéd
seka rikki- ettd typpioksidipadstdjen vahentdmistd koskevat yleissopimukset olisivat maa-
ilmanlaajuisia ja valtioneuvosto mydskin toteuttaisi tétéd tapaa, kun néistd asioista neuvo-
tellaan.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin liikenne- ja viestintidvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi laivavéesti ja aluksen turvallisuusjohtamisesta an-
netun lain muuttamisesta seké laeiksi laivavien luetteloimisesta annetun lain ja merityoso-
pimuslain 1 luvun 3 §:n 5 momentin kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 43/2018 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjar-
jestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetidn liikkenne- ja viestintdva-
liokuntaan.

Keskustelu

21.06 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Kysymys on jélleen kerran hallituk-
sen kérkiteemasta elikd normien purusta. Tdssd esityksessd ehdotetaan muutettavaksi lai-
vavéestd ja aluksen turvallisuusjohtamisesta annettua lakia sekéd meritydsopimuslakia, ja
ndin ollen nykyinen laivavéen luetteloinnista annettu laki kumottaisiin. Lain on tarkoitus
tulla voimaan tulevana kesind, ja muutos tdssd on se, ettd velvollisuus miehityksen vahvis-
tamisesta ja miehitystodistuksesta poistetaan pieniltd aluksilta sisévesi- ja rannikkoalueil-
la. Tdmai korvattaisiin valtioneuvoston asetuksella annettavalla vdhimmé&ismiehityksella.
Lakiesitys tuo robottialuksille oikeuden poiketa miehityssédénnoisté rajatulla alueella eril-
liselld kokeiluluvalla, johon voidaan pyytdd meriturvallisuusviranomaisten lausunto.

Valiokuntatydhon haluan lihettid sellaisen terveisen, etti lakiesitys on varmasti terve-
tullut ja vaikuttaa niin sanotusti simppeliltd, ehké liiankin simppeliltd liikenne- ja viestin-
tdvaliokunnan tyohon, mutta esityksen turvallisuus- ja vastuukysymykset ovat varmasti
sellaisia relevantteja, mitkd pitdd vield nyt selvittdd valiokuntakuulemisen kautta, ja sité
kautta timé on sitten valmis menemaén eteenpdin.
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Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin liikenne- ja viestintdvaliokuntaan.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tietoyhteiskuntakaaren muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 44/2018 vp

Lihetekeskustelu
Asia ldhetettiin liikenne- ja viestintidvaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi laajakaistarakentamisen tuesta haja-asutusalu-
eilla annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 46/2018 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn liikenne- ja viestinti-
valiokuntaan.

Keskustelu

21.07 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Laajakaistat ovat haja-asutusalueit-
ten hengissé pysymisen ja kehittymisen edellytys. On todella hyva asia, ettd tima sdddetty
méérdaika nyt poistetaan tisti laista ja annetaan hyvin liikkeelle ldhteneen kehityksen jat-
kua eteenpdin.

Laajakaistat ovat nykyajan pééllystettyja teitd. Kylldhén sitd eteenpdin padsee traktoril-
lakin, mdnkijélld ja talvella moottorikelkalla, silloin kun fyysisesti liikkkumisesta puhu-
taan. TAtd voi verrata siihen, etti jos ei laajakaista ole kunnossa ja jos ei sité ole rakennettu
oikealla tavalla, niin liikkkuminen on todella hidasta, ja sen mukaan ei pddse eteenpéin, jos
meilld ei ole kunnon yhteyksia.

Tédmai kyseinen laki, mikd on voimassa, on tuonut hyvii tuloksia, mutta ongelmana on
koko ajan ollut se, ettd laajakaistan liikkeelle saaminen haja-asutusalueille on vaatinut sen,
ettd on perustettu osuuskuntia tai muita systeemejd, joilla on saatu rahoitukset jarjestettya.
Kun talkoot6illd yhteisoissd on alettu niitd toimintoja rakentamaan ja miettiméén, kuka te-
kee ja miten tekee nima asiat, niin siind on mennyt monestikin aikaa. Todella hienoja saa-
vutuksia on kyldkunnissa saatu aikaiseksi, mutta aika ei ole riittényt.

Vield téstd laajakaistan merkityksestd maaseudulle: Suomen tulevaisuus on kuitenkin
hyvin paljon kiinni luonnonvaroista. Koko Suomen tulee pysyé kdytettdvissd monimuotoi-
sesti hyvéksi niin, ettd me niilld hyvilld yhteyksilld voimme kehittdd myoskin matkailua ja
monimuotoista tuotannollistakin elinkeinotoimintaa, mutta ilman kunnon yhteyksia ei mi-
kéén ldhde kunnolla toimimaan. Kannatan téti esitystd aivan ehdottomasti.

21.09 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Todellakin tdssé esityksessd ehdote-
taan laajakaistarakentamisen tuesta haja-asutusalueilla annettua lakia muutettavaksi siten,
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ettd maksuhakemuksen tekemiselle sdfdetty madrdaika poistettaisiin laista. Timé mahdol-
listaisi, ettd tuettuja yhteyksid voitaisiin rakentaa ja niille myonnettyjé tukia maksaa vuo-
den 2019 jélkeen.

Kyseessé on siis laajakaistatuen hakemisen helpottaminen tuen maksamista koskevan
hakemuksen méérdpdivéan poistamisella, jolloin ei synny kiirettd rakentamisen suhteen.
Itse tukihakemus olisi edelleen jétettidva kuitenkin kuluvan vuoden loppuun mennessé. Vii-
me vuonna helpotettiin tuen saamisen ja tukikelpoisen verkon ehtoja, ja nyt on sitten vuo-
rossa timéd maksatus.

Liikenne- ja viestintdvaliokunta, jonka jéseneni saan toimia, kannatti muutosta mietin-
ndssdin mutta kritisoi, ettd ei pidd hankkeiden suunnittelun, toteutuksen ja tukien tasapuo-
lisuuden kannalta hyvini, ettd tukea koskevaan lainsdéddantoon tehdddn kesken hankkeen
toistuvasti olennaisia muutoksia. Valiokunnan ndkemyksen mukaan laajakaistatukilaki on
ndiden useassa vaiheessa tehtyjen muutosten myo6td myods muodostunut tarpeettoman vai-
keaselkoiseksi.

Valiokunta piti myds tuossa késittelyssé erittdin tdrkeénd, ettd hakemusten késittely ja
tukien maksaminen toteutetaan joustavasti ja hankkeiden toteuttamisaikataulut huomioi-
den siten, ettd kiynnissa olevat hankkeet pystytdén saattamaan loppuun asianmukaisesti ja
tasapuolisesti. Koen, ettd tdhin valiokunnan yksimieliseen toiveeseen on nyt vastattu.

Viimeksi huhtikuun alussa parlamentaarinen harvaan asutun maaseudun tyoryhma tie-
dotteessaan katsoi, ettd julkinen valta luo pitkdjanteiset edellytykset julkisen tuen turvin ta-
pahtuvalle laajakaistarakentamiselle vield vuoden 2020 jélkeenkin, jolloin Nopea laaja-
kaista -hanke pédttyy. Asia on térked. Valtion tukia tarvitaan varsinkin alueille, joille ei ole
markkinaehtoisesti kannattavaa investoida kiinteén verkon rakentamiseen alhaisen tilaaja-
méérin ja pitkien etdisyyksien vuoksi.

Miten minusta tuntuu, ettd me saamme valiokuntaan toisenkin suht simppelin ja yksi-
tuumaisen asian ratkaistavaksi?

21.12 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Aivan kuten edustaja Maijala tdssa
edelld totesi, kylldhédn laajakaista on timén péivén perusinfraa, ja entistd enemmén meilld
siirtyvét erilaiset palvelut sdhkoisiksi, ja on aivan selvéa, etté silloin yhteyksien pitéé olla
koko maassa sellaiset, ettd niitd palveluja voidaan kéyttdd. On aivan erinomaista, etté tidssi
nyt timé maksatushakemusten mééarédaika poistetaan, jotta nma hankkeet, jotka ovat suun-
nittelussa, saadaan vietyi loppuun, ja toisaalta, koska rahatkin on jo varattu, nima rahat tu-
levat sitten kéytettyd tahédn tarkoitukseen, koska ne menevit kylla aivan oleelliseen tarkoi-
tukseen. On hyvé, ettd rahaa on varattu, ja on hyvi, jos tilld saadaan kaikki kéytettya.

21.12 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Meneilldén on siis Nopea laaja-
kaista -ohjelma, joka on vuonna 2010 ldhtenyt voimaan. Sen tarkoituksena on rakennuttaa
tai rakentaa tai antaa varoja rakentaa julkisella tuella laajakaistaverkostoja alueille, joille
yhteyksid ei muuten eli markkinaehtoisesti rakentuisi. Padministeri Juha Sipildn hallituk-
sen strategisena ohjenuorana on ehdottomasti Suomen digitalisaation parantaminen ja pal-
veluiden digitalisaatio sen myo6td. Siksipd on erityisen tarkedd, ettd laajakaistaverkosto
ulottuu maan eri kolkkiin. Edustaja Maijala todensi erittdin hyvin, minka takia Suomi tar-
vitsee laajan ja kattavan laajakaistaverkoston meidén julkisten palveluiden mutta myos eri-
laisten elinkeinojen harjoittamisen turvaamiseksi eri puolilla Suomea.
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Laajakaistahankkeiden julkisiin tukiin on varattu noin 135 miljoonaa euroa, joista 69,5
miljoonaa tulee valtiolta, noin 25 miljoonaa Euroopan unionin Manner-Suomen maaseu-
tuohjelmasta ja noin 40 miljoonaa euroa kunnilta. Tukea on jéljelld uusille hankkeille 24,7
miljoonaa euroa. Siitd syystd on tirkedé nyt tarkastella, mité reunaehtoja liikuttamalla me
saisimme tuon varatun rahan kayttoon.

Tukien ehtojahan laajakaistahankkeiden osalta on vuosien varrella muutettu hyvinkin
paljon tdssd salissa aina tarpeittenkin mukaisesti. Hankkeiden omavastuuosuutta on pie-
nennetty, etukéteismaksu osittain ndiden hankkeiden kustannusten kattamiseen on mah-
dollistettu ja tuen suuruuttakin on muutettu matkan varrella. Nyt hallituksen esityksessé
maksuhakemuksien erdpéivad on esitetty kumottavaksi, ja se tulee nyt tarpeeseen. Tukiha-
kemusten tekemisen maérdpdiva siis ei siitd muutu miksikéddn, mutta nima maksatukset
olisivat mahdollisia vield sitten sen mééraajan sulkeutumisenkin, kesdkuun 2019, jilkeen,
jotta toteutuneet hankkeet saavat tarvitsemansa rahoituksen.

Pidén myos tirkednd tdmén sdéntelyn sujuvoittamisen osalta sitd, ettd mydskin sdhkois-
ten asiakirjojen ldhettdminen Viestintidvirastoon mahdollistuu, joten tdmé sédhkoisten pal-
veluitten toteutuminen néiden laajakaistahankkeidenkin osalta on tulevaisuudessa mahdol-
lista.

21.16 Ari Jalonen sin: Arvoisa puhemies! Valiokunta on ymmartényt ehdottomasti néi-
den laajakaista-asioiden merkityksen. Haluan télld puheenvuorolla korostaa ja muistutan,
ettd kun vertaillaan langattoman ja kuituyhteyden eroja, niin molemmilla on oma paikkan-
sa ja omat merkityksensa. Jos menndédn esimerkiksi tuleviin robottiautoihin, niin ne tarvit-
sevat 5G-verkon, joka taasen ei synny ilman tihedd tukiasemaverkostoa, joka taasen ei syn-
ny ilman kuituverkkoa. Eli nimaé eivét ole toisiaan poissulkevia, ja néilld eri toteutuksen
muodoilla on aina oma tehtdvinsa ja tarkoituksensa.

Hyvi, ettd nyt helpotetaan ja mahdollistetaan edelleen kuituverkon rakentamista. Se on
syytd pitdd mielessd, ettd tulevaisuus ei ole pelkdstdéin langatonta laajakaistaa, vaan aina
tullaan tarvitsemaan kuitua.

21.17 Jukka Kopra kok: Arvoisa rouva puhemies! Tama hallituksen esitys laajakaistara-
kentamisen tukikriteeriston muuttamisesta on hyvé ja tervetullut. Tdmén tukihankkeen pii-
rissdhén on laajakaistaa rakennettu Suomeen jo vuosikausia, ja ongelmana on nimen-
omaan ollut se, ettei nditd hyvid hankkeita olla saatu eteneméén. Nyt niitd on alkanut Suo-
messa nousta, mutta médrdajat alkavat paukkua. Hyva, ettd méérdaikoja niin jatketaan.

Kuten edustaja Jalonen tuossa totesi, on erittdin tirkeéds, ettd nimenomaan niiti kuitu-
verkkoja rakennetaan ympéri Suomea, myds haja-asutusalueille, silld mobiiliyhteys ei rii-
td, sen tiedonsiirtokapasiteetti ja luotettavuus ei ole sitd luokkaa, mitd modernissa etétyds-
sd ja modernien laitteiden hallinnassa haja-asutusalueilla tarvitaan. Néin ollen kuituverkko
tuo sitéd luotettavuutta ja tiedonsiirtokapasiteettia, jota mobiiliyhteydelld ei siis voida toi-
mittaa vastoin joidenkin erittdin innokkaiden myyjien vaitteita.

Pitdd muistaa myos se, ettd ndimé mobiiliyhteydet tarvitsevat tukiasemille sen kuituyh-
teyden, ja tdssd on tietenkin synergian mahdollisuus, siis sille, etté operaattorit ja laajakais-
taosuuskunnat eri puolilla Suomea tekisivét asiassa yhteistyotd. Néin ei kuitenkaan erityi-
sesti ndytéd kdyneen, enkd ennusta sellaista laajamittaista yhteisty6téd tulevankaan nakopii-
risséd olevassa tulevaisuudessa, mutta mahdollisuus siihen kyll4 olisi.
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Yhté kaikki tima on tarpeellinen uudistus, ja on hyvé, ettd néita laajakaistaosuuskuntien
jamuiden paikallisten toimijoiden vetdmii verkkoja eri puolille Suomea haja-asutusalueil-
le rakennetaan mahdollisimman paljon.

Keskustelu péattyi.
Asia lahetettiin liikenne- ja viestintdvaliokuntaan.

12. Lakialoite laiksi muovipakkausverosta
Lakialoite LA 5/2018 vp Krista Mikkonen vihr ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetetddn valtiovarainvaliokun-
taan. Asian kisittely keskeytettiin 13.4.2018 pidetyssi tdysistunnossa.

Keskustelu

21.20 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Jatkamme keskustelua tésté térkedsta aloit-
teesta. Kun puhutaan muovipakkausten verottamisesta, puhutaan samalla jostain suurem-
masta. Kerrataan faktat:

Viikko sitten keskiviikkona vietettiin ylikulutuspdivéda. Se tarkoittaa, ettd tarvittaisiin
3,6 maapalloa, jos kaikki kuluttaisivat kuten me suomalaiset. Emme ole kuitenkaan ongel-
man kanssa yksin, vaan se koskee tavalla tai toisella koko maailmanyhteis6é. On siis sel-
véa, ettd talouskasvu on kytkettiva irti luonnonvarojen kestdmattdmastd hyddyntdmisestd,
ja on myos selvéd, ettd ilmastonmuutosta on hillittdva. Nykyiset toimet eivit siihen riité.

Muovin kéyttd kuormittaa ympéristod monin tavoin. Siksi sen kéyttod on vahennettdva
ja tehostettava. Téassd verotus on yksi tyokalu. Sosiaalidemokraatit ehdottivat muovipak-
kausten verottamista jo vuonna 2009. Tuolloin vaihtoehtobudjettiin siséltyi niin kutsuttu
pakkausvero. Hallitus paitti tdménkertaisessa kehysriihessd, ettd se kdynnistdd syksylld
selvityksen muoviverosta. Selvityksen on médrd valmistua vaalien alla, joten muovivero
tai muut mahdolliset tydkalut voidaan ottaa kdyttdon seuraavassa hallitusohjelmassa.

Samalla on syyti todeta, etté hallitus toimii jdlleen kerran jélkijunassa. Jos hallitusta oli-
si kiinnostanut edistdd luonnonvarojen kestéviéd kayttod jo hallitusneuvotteluissa, olisim-
me kenties kuulleet ylikulutuspdivand uuden muoviveron yksityiskohdista. Nyt kehysrii-
hessi péétettiin vain uudesta selvityksestd, ja todelliset ratkaisut jaévét jalleen kerran seu-
raavan hallituksen varaan, kuten kaikki tarkedt uudistukset, joita tarvitaan kasvun saatta-
miseksi kestdville pohjalle.

Valtiovarainvaliokunnan verojaoston jésenené olen havainnut, ettd liian usein tarkaste-
lemme maailmaa vain talouden kautta. Eduskunnassa kuulemme eniten talouden ja juridii-
kan asiantuntijoita. Heitdhén pitddkin kuunnella, mutta samalla muut kysymykset ja ndko-
kulmat jadvat liian véhélle huomiolle. [lmastonmuutoksen torjunnan ja kestévén kehityk-
sen varmistaminen ovat niin térkeitd asioita Suomelle ja koko ihmiskunnalle, ettd niiden
tarkastelun tulisi olla johdonmukainen, kaikkea lainsdddannon uudistamista ldpi lyova pe-
riaate. Tadhdn SDP myo0s pyrkii. Osana kevailld, itse asiassa parin viikon sisélld, julkaista-
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vaa vero-ohjelmaamme otamme kaytto0n systemaattisen periaatteen, jossa kaikkia vero-
uudistuksia tarkastellaan myos kestévin kehityksen ndkdkulmasta. Samalla on arvioitava,
miten ongelmiin voidaan puuttua tehokkaammin. Verotuksen vaikutuksethan ovat usein
rajalliset, ja sen rinnalla tarvitaan niin tukia, kieltoja kuin rajoituksia. Samalla on selvéa,
ettd verotus on joissain tilanteissa se tehokkain keino vaikuttaa yrityksiin ja kuluttajiin. Ra-
halla on merkitysta.

Léhestymistavasta saimme esimerkin viime viikolla, kun eduskunnassa késiteltiin EU:n
laajaa arvonliséverojérjestelmén uudistusta. Toimme esiin, miten arvonlisdverotuksesta
voidaan muovata ekologisten uudistusten tydkalu. Téllainen kestévén kehityksen arvon-
lisdvero on osa kiertotalouteen kannustavaa SDP:n vero- ja tukilinjaa.

Arvonlisdverokysymyksessd asetuimme tukemaan komission ehdotusta, johon hallitus
suhtautuu puolestaan penseésti. Hallituksen kanta perustuu valtiovarainministerion sindn-
sé perusteltuun nikemykseen siitd, ettd arvonlisdverokantojen laajempi kéyttd uhkaa ai-
heuttaa hallinnollisia kustannuksia. Tdmé on kuitenkin verrattoman kapea nakokulma mer-
kittdvadn yhteiskunnalliseen kysymykseen. Arvonlisédverotuksen uudistus tulisi ndhda uh-
kan sijaan mahdollisuutena uudistaa maailmaa. Arvonlisdverolla voidaan ohjata nopeasti
ja joustavasti laajaa kuluttaja- ja yritysjoukkoa, kun esimerkiksi suorien tukien kayttami-
nen edellyttdd hallinnollisesti raskaita hakuprosesseja, joihin usein vain suuret yritykset
pystyvit osallistumaan.

Arvonlisdverodirektiivin uudistus tekee nékyvéksi myos toisen asian. Kaikilla mailla on
mahdollisuus edistdd kestdvad kehitystd, mutta tavoitteeseen ei paésté yksin. [Imastonmuu-
toksen torjunnan ja kestévén kehityksen tulisi olla lépileikkaava periaate myds Suomen ul-
ko- ja EU-politiikassa. Sen tulisi olla Suomen ensi vuoden EU-puheenjohtajakauden kér-
kiteemoja. [Imastonmuutoksen vastainen tyd néyttiytyy usein rajoituksina, kieltoina ja an-
keutuksena, mutta, arvoisa puhemies, uudistamalla taloutta voidaan saada jotain parempaa
tilalle. Tukemalla kiertotaloutta tai julkista liikennettd voitaisiin samalla uudistaa Suomen
yrityskenttédd ja luoda uusia liiketoimintamahdollisuuksia. Sitran arvioiden mukaan kierto-
talouteen voisi syntyé ldhimpien vuosien sisdlld peréti 70 000 tyopaikkaa, uutta, kestdvai
vientiteollisuutta ja ratkaisuja planeetan pelastamiseen. Téssd on haastetta jélleen kerran
seuraavalle hallitukselle.

21.25 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Jos tillainen vero olisi jo télld het-
kelld olemassa, niin olisi todennékdistd, ettd minullakin olisi joku kassi aina mukana, mut-
ta kun on niin helppoa ostaa muutamalla sentilld se muovikassi, niin eihdn minun tarvitse
sitd kuljettaa matkassa. Aivan sama asia on se, ettd kun meilld on juomapulloista panttisys-
teemi — ja on ihan maailmanlaajuisesti todella hienoa, ettd semmoinen on saatu aikaiseksi
— niin eihén se taloudellisesti jarkevdi ole, ettd me muovipullot laitamme sinne konee-
seen ja ndin poispéin, mutta se on ymparistolle ja meidén kokonaiskehitykselle todella hie-
no asia. Elikkd miné kannatan tété esitystd todella syddmesténi.

Ympiristo ja kestdvé kehitys, kyllahdn ne ovat meidén kaikkien yhteisié asioita, kaik-
kien puolueitten yhteisié asioita. Ei keskustakaan suotta ole vihred vériltdnsé ollut aina,
kylld me yritimme parhaamme toimia niitten asioitten eteen.

Nyt sitten vield tdsté lakiesityksestd: Minusta tdma olisi todella hyva saada ldpi jo sen-
kin takia, ettd meidén pitdisi muovista siirtyd muihin raaka-aineisiin. Meilld on nyt jo ke-
hitetty esimerkiksi puusta monenlaisia tuotteita, ja saisimme aikaiseksi todella hyvia kor-
vaavia systeemejd. Ja ihan semmoinen asia, ettd meilld on nytten ympéristovaliokunnan
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kokoustiloihinkin laitettu motit, jotka eivit ole endé perinteistd muovia, vaan jotakin bio-
hajoavia motteja sielld nyt sitten on olemassa. Ei niistd paéllepédin kylld huomaa ollenkaan
eroa tai sitd, mité ne sitten ovat, mutta ne ovat huomattavasti parempaa raaka-ainetta.

Mutta nyt vield ihan tdhén alkuperdiseen esitykseen: Téllaisella kuviolla, tdllaisella esi-
tykselld ja verolla me voisimme olla hyvé esimerkki. Ja minépé uskon, ettd kylld suoma-
laiset ottaisivat timén ihan ilomielelld vastaan. Ehkd maksaminen on aina inhottavaa, mut-
ta uskon, etti kun tdmaé kerran péétettdisiin, niin muutos saataisiin hyvin nopeasti aikaisek-
si eikd sitd varmaan parin vuoden pééstd endd pahalla muistettaisi ollenkaan.

21.27 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Tamé lahetekeskusteluhan tosiaan al-
koi jo viime perjantaina, ja nyt vield niitd hintid tdssd kdydaan. Oli todella ilahduttavaa,
ettd silloin perjantaina aloitteelle tuli myds tukea ihan jokaisessa puheenvuorossa ja ihan
salin joka puolelta. Toivon, ettd tdmén muovipakkausveron kanssa pédstdisiin nopeasti
eteenpdin.

Aivan kuten edustaja Maijala tdssi dsken totesi, niin olen kylld aika vakuuttunut siité,
ettd myds kansalaiset nékisivit sen, ettd timéa vero yhtend keinona varmasti muuttaisi kayt-
tdytymistd juuri niin, ettd esimerkiksi niitd kasseja otettaisiin aina mukaan. Itse asiassa ko-
kemukset muista maistahan ovat timéntyyppiset, ettd kun on laitettu vero, niin ihmiset ovat
kylla olleet sithen ihan tyytyvéisid, koska nyt me olemme kylld laajasti ympéri maailman
herdnneet sithen ongelmaan, mitd muovijitteestd syntyy. Kun me saamme lukea uutisia,
kuinka meret tdyttyvét muovista ja kuinka eldinten vatsasta 16ytyy muovia enemmén kuin
varsinaista ruokaa, niin kylldhén on selvid, ettd toimenpiteisiin pitdé ryhtya.

Minusta on sinénsi hyvi, ettd tima ajatus on ollut ennenkin esilld. On hyvi, ettd demarit
ovat esittidneet aikoinaan pakkausveroa. Vihredt ovat myos ehdottaneet pariinkin kertaan,
tehneet aloitteita muovipussiverosta, Oras Tynkkynen jo vuonna 2006 ensimmdisen ker-
ran, mutta nyt ndyttié silté, ettd aika on otollinen niin, etté nyt tille tulee tukea laajasti kai-
kista puolueista. Toivon todella, ettd tissd padstiddn nopeastikin eteneméén.

21.29 Timo Harakka sd: Arvoisa puheenjohtaja! Meilld oli itse asiassa tdnd aamuna erit-
tdin antoisa suuren valiokunnan ja valtiovarainvaliokunnan yhteinen kuuleminen, jossa
kéytiin ldpi mahdollisuuksia Euroopan unionin omiin varoihin erilaisten kansalliset rajat
ylittdvien verojen muodossa, ja ympéristoveroilla on tdsséd yksi erittdin suuri tulevaisuu-
den potentiaali. Nehén ovat luonnollisesti juuri sellaisia veroja, joiden vaikutukset kohdis-
tuvat rajat ylittiviin asioihin.

Yksi teema, jota Euroopan unionin komissio on pitényt esillé, on hiilidioksidivero ja tis-
sd nykyisen tuotantoveron lisdksi mydskin ikdén kuin kulutuskomponentti. Eli siis kaik-
keen kulutukseen liittyisi my0skin arvio siitd, minkd verran se kéyttdéd hiilidioksidia tai
miké on sen vaikutus ilmastonmuutokseen. Tdma on erittdin kannatettavaa ajattelua, ja se
liittyy juuri tuohon, mité dsken sanoin, ettd me voisimme liittdd tdmén hiilidioksidiveron
kuluttajaominaisuuden nykyiseen arvonlisédveroon siltd osin kuin Euroopan unionin ko-
missio jo haluaisi sallia jasenmaille yhé laajemmat valtuudet pééttda itse arvonlisédverokan-
noistaan. Tdma on yksi askel siithen, ettd yhdistamalla hiilidioksidiveron ja arvonlisdveron
kéytdnnot ja méadrétietoisen poliittisen yhteisymmaérryksen ilmastonmuutoksen torjumi-
seksi voimme péésté siihen, miké tulee olemaan sosiaalidemokraattien veropolitiikan sel-
kérankana, eli kestidvin kehityksen arvonlisdveroon.
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Keskustelu péittyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
13. Seuraava tiysistunto
Elduslfungnan seuraava tdysistunto on torstaina 19.4.2018 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin
021.59.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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