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Taysistunto

Tiistai 25.4.2017 klo 13.59—16.18

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kaivoslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 10/2017 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 4/2017 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen késittelyyn esitellddn pdivéjarjestyksen 4.
asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyldta lakiehdotus, jonka sisdllosté péétettiin ensimmaéises-
sé kasittelyssd. Keskustelu asiasta keskeytettiin 21.4.2017 pidetyssé tdysistunnossa.

Keskustelu

14.04 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Puutun tilld kertaa oikeastaan pelkés-
tddn tdhdn menettelytapapuoleen, tdstdhdn puhuttiin jo perjantain tdysistunnossa.
Mielestdni néin isossa asiassa, joka selvésti koskettaa muitakin kuin mietintévaliokun-
taa, olisi perusteltua uusia kantoja otettaessa, ettd toiselle valiokunnalle annettaisiin mah-
dollisuus kannan méérittelyyn. Tadssd tapauksessa timéa koskee siis ympéristovaliokuntaa,
jonka asiantuntemukseen juuri kansallispuistot kuuluvat, niin kuin myos luonnonpuistot.
Ajattelen niin, ettd tima on varmaankin ollut enemmaénkin tydtapaturma, etti ei ole ehka
huomattu, etté ei ole pohjatyota talossa laveasti tehty, kun valiokunta on timin mietinnén
ottanut eikd ole tisséd yhteydessa sitten kysynyt asiasta ympéristovaliokunnan mielipidetta.
Pitdisin perusteltuna, ettd kdvisimme tdmén asian vaikkapa puhemiesneuvostossa lavit-
se niin, ettd kaikkien valiokuntien puheenjohtajat joutuvat timén kohdaltansa miettimain
ja sitten vilittyy sitd kautta yhtendinen menettelytapa valiokuntatyoté ajatellen.
Toivon, ettd jatkossa tdllaiset asiat tulisivat niin, ettd kaikilla valiokunnilla on mahdol-
lisuus lausua asiasta, jos se asia ei ole yleisen huomion kohteena tai sitd ei ole hallituksen
esityksessd valmiiksi huomattu.

14.06 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Téssé asiassa olen hyvin samaa mieltad
kuin edustaja Heindluoma. Menettelytapakysymys on asia, joka on sovittu jo 2011 ja maa-
rdaika siirtymaélle on annettu, kahdeksan vuotta on 32 kvartaalia. Tietysti ymmaérrdn myds
kullankaivajia, he pystyvét tekeméaén sitd tyotddn tehokkaasti noin kolme kuukautta vuo-
dessa, mutta siitd huolimatta jai kahdeksan vuotta, kahdeksan kaivuukautta, jiljelle.

Eduskunnan kannalta ehké tdssd se olennainen kysymys on juuri se menettelytapa. Miti
mietintdon otetaan mukaan? Késitelladnko mietinnossd hallituksen esitystd, vai késitel-
1aanko6 mietinndssa asioita, jotka menevit itse asiassa hieman etiille hallituksen esitykses-
td, mikd on sindnsd ihan kannatettavaa — sujuvoittaminen ja normien vdhentdminen ja
ndin pois pdin — ettd siind suhteessa ei ole mitdan.

Tarkistettu
4.0
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Tédmi Heindluoman esitys, ettd menettelytavat kannattaa kdydé ldvitse, on minun mie-
lestdni ihan kannatettava.

14.07 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Ei minulla ole siithen lisdttivaa, mitd perjan-
tain tiysistunnossa jo puhuttiin. Edustaja Heinéluoman ajatus siité, ettd puhemiesneuvosto
tarkastelee néitd menettelytapoja, on mielesténi oikein kannatettava.

14.07 Kari Kulmala ps: Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi kai-
voslakia erdiden malminetsintdi ja kaivostoimintaa koskevien sidénnosten osalta. Kaivos-
toiminta jakaa aina mielipiteitd, mutta ihan syyttd. Mielesténi meidén pitéisi olla erittdin
tyytyviisid, ettd maaperdssimme on mineraaleja, joita voidaan hyddyntdi. Hiljaisia ja puh-
taita luonnonsuojelualueita seki erdimaata meilld on aivan riittdvésti, ja sité tulee koko ajan
lisdd maaseudun tyhjentyessa.

Kun titi keskustelua on seurannut, niin mielestdni myds luonnonsuojelualueita meilld
on jo riittdvasti. Emme tarvitse niitd Hossan jélkeen endé yhtdin lisdd. Aina kun peruste-
taan luonnonsuojelualue, paikallisten ihmisten oikeuksia poljetaan. Nédin on myds Hossan
ja Lemmenjoen kansallispuiston osalta kdymaissa.

Talousvaliokunta on jo aikaisemmin kaivoslain muutoksia késitellessédén puoltanut siir-
tymaéajan pidentdmisté hallituksen esityksessé tuolloin ehdotetusta 8 vuodesta 15 vuoteen.
Tama tarkoittaa sitd, ettd koneelliselle kullankaivuulle mahdollistetaan jatkoaika Lemmen-
joen kansallispuistossa aina vuoteen 2020 asti. Sitten se loppuu, eli kaivajilla laillisen elin-
keinon harjoittaminen loppuu. Mikéli asia olisi minusta kiinni, koneellinen kullankaivuu
jatkuisi vuoden 2025 jélkeenkin. Ei ole mitédédn mieltd rajoittaa laillista elinkeinoa, ellei se
ole rikollista toimintaa, ja sitd se ei nyt ainakaan ole. Kullankaivajat ovat yrittdjid, jotka
ovat monesti laittaneet koko omaisuutensa elinkeinonsa harrastamiseen. Me olemme nyt
Suomen tayttiaessda 100 vuotta karsimassa heidén oikeuksiaan.

Kuten edustajat Kérnéd ja Mustajérvi perjantaina hyvin sanoivat, tuntuu silté, etteivit
kaikki puheenvuoroja kéyttineet tiedd kunnolla, missd Lemmenjoki sijaitsee, eivétka tun-
ne alueen tilannetta. Tilanne on Lemmenjoella hyvi, ja tilld siirtyméajan jatkamisella vah-
vistetaan sen alueen luontoarvoja. Kullankaivuu on my0s vahvasti osa paikallista eldmén-
muotoa, kulttuuria ja elinkeinotoimintaa. Mielestini paras tietimys ja osaaminen on alueen
asukkailla seké kunnalla. Inarin kunta kannattaa, etté téité siirtyméaikaa jatketaan, joten ei-
kohén mennd sen mukaan. Lemmenjoen kansallispuiston pinta-ala on 2 850 nelidkilomet-
rid, ja hyvin pienelld osalla téstd neliokilometrimééréstd kaivetaan kultaa. Loppu jadkoon
patikoijille ja muille luonnossa liikkujille.

Meidén pitdisi myos ymmartdd, ettd kullankaivuu on sidoksissa Lemmenjoen matkai-
luun. Se on heille samanlainen matkailuvaltti kuin tddlld Helsingissd Ooppera, Heureka,
Kiasma ja Musiikkitalo seki Tallinnan- ja Ruotsin-laivat. Kun kullankaivuu Lemmenjoel-
la loppuu, niin sinne jai hiljaisuus ja erdmaat meidén kaikkien kéytettaviksi. Sitdkd me
ihan oikeasti kaikki haluamme? Ainakaan miné en sitd halua.

Edustaja Hoskonen sanoi perjantaina totuuden nykytilasta, ettd "koko Suomessa on le-
vidmaéssi sellainen mieliala, ettd emme saisi kdyttdd luonnonvarojamme, ja sama koskee
metsétaloutta". Mielestdni meidéin tulee kéyttdd jarkevasti niitd raaka-aineita, mitd meilld
on. Silld saadaan myds tyopaikkoja Lappiin. Miné haluan ndhdé kaivinkoneita koko Suo-
messa, en pelkéstddn Kehd kolmosen sisélla.
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14.11 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kulmala edellisessé puheen-
vuorossa kantoi huolta siité, ettd kansallispuistoja perustettaessa paikallisia sorretaan, ja
kéytitte esimerkkind Hossan perustettavaa kansallispuistoa. Hossan kohdalla kaikki pai-
kalliset kunnat kannattivat kansallispuiston perustamista, nékivit aluetaloudelliset hyddyt.
Kuten tieddmme, yksi kansallispuistoon sijoitettu euro tulee kymmenkertaisena aluetalou-
teen takaisin.

Téssd nimenomaisessa kysymyksessd on nimenomaan kyse menettelytavasta, ja tdméa
menettelytapa on véhintdénkin sopimaton. Valiokunnan mietintoon on lisétty takiainen,
joka ei liity kisittelyssé olevaan hallituksen esitykseen. Jos timé haluttu muutos olisi ollut
tiedossa, olisi se eduskunnan ty6tapojen mukaan kuulunut ldhettdd ympéristovaliokuntaan
arvioitavaksi, niin isot ymparistolliset vaikutukset silld on. Nadinko me oikeasti haluamme
eduskunnan toimivan, etté jos joku onnistuu ujuttamaan lauseen, jonka tulkitsemiseen vaa-
ditaan juristeja, titen me ldhetimme sitten lainsdddannén valmistelukehotuksia? Minun
mielestini se ei ole eduskunnan arvon eiké tapojen mukaista.

Pidén edustaja Heindluoman ajatusta siité, ettd puhemiesneuvosto késittelee asiaa, erit-
tdin hyvéna ja kannatettavana. Mutta kun asia nyt kuitenkin tulee meille d4nestykseen, kan-
nustaisin kollegoja kannattamaan edustaja Hassin tekemaa esitystd, joka ei milldén tavalla
muuta valiokunnan mietint64 siltd osin kuin se hallituksen esitykseen liittyy.

14.13 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Itse en kylld ymmaérré tata kritiikkid,
jota niin kovasti tistd menettelytavasta esitetdéin. Olisi aika himmentavaa, ettd jos valio-
kunta kasitellessdédn hallituksen esitysti kaivoslaiksi huomaa ja havaitsee, etti on joku sel-
lainen asia, joka tissé samaisessa lainsdddanndssé tulee korjata, valiokunta jéttdisi ottamat-
ta sithen kantaa. En ymmaérrd. On varmasti aivan paikallaan, ettd pelisddanndt késitellddn,
mutta itse kylld ymmaérrén ja kiitédn valiokuntaa siité, etti se on tehnyt yksimielisesti erin-
omaista ty0td ja esittdd nyt arvovallallaan, etti siirtyméaikaa Lemmenjoella jatkettaisiin.

Minullakaan ei valtavasti ole liséttdvéd niihin puheenvuoroihin, joita asian tiimoilta jo
perjantaina kéytin, mutta haluan kuitenkin muistuttaa, ettd ensimmaiisen kaivinkoneen
Lemmenjoelle toi kullankaivajalegenda Kullervo Korhonen vuonna 1951, eli miké&n uusi
ilmid kaivinkoneet Lemmenjoella eivit ole.

Edustaja Kulmalan erinomaisessa puheenvuorossa, joka melkein toi kyyneleet silmiin,
niin hyva se oli, osoitettiin selkedsti se, mika on puiston koko: 2 850 nelidkilometrii, val-
tava erimaa-alue, jossa ainoastaan pienelld alueella kaivetaan kultaa. Se on todella, todella
pieni osuus siitd. Samalla on hyvd myds muistuttaa siitd, ettd mikali siirtyméaikaa jatke-
taan, niin yhtéén neliosenttid uutta aluetta ei tule kaivettavaksi. Ainoastaan ne olemassa
olevat kullankaivuualueet kaivetaan entistd tarkemmin loppuun, koska koneilla paésee sin-
ne syvemmaille.

Eli vield kerran kiitokset talousvaliokunnalle tistd erinomaisesta mietinndsta.

14.14 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Te sanoitte, edustaja
Kérni, ettd yhtddn uutta nelioté ei kaiveta. Syvemmiéille kaivetaan, ja silld on aivan saman-
laiset ympéristolliset vaikutukset kuin silld, jos laajennetaan sitd aluetta. Haluan esittéé
teille, edustaja Kérné, kysymyksen, kun te sanoitte nyt faktana, ettd yhtdan uutta nelioté ei
kaiveta: Jos meilld on lupa esiintyméén, jossa kaivauksia ei ole vield aloitettu, niin eiko
méérdajan pidentdminen silloin nosta todennikoisyyttd, ettd koko tdimaé esiintymé hyddyn-
netddn? Ja onko sitd mahdollista hyodyntéé ilman, ettd yhtién uutta neliota kaivetaan?
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14.15 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kyllé tilanne
todella on se, ettd ei sielld kaiveta uusia alueita. Sielld ainoastaan hyddynnetdén ne nykyi-
set kaivospiirit, joilla on jo toiminta kidynnissé, joissa alue on kéyty erittdin tarkkaan jo la-
piolla lévitse. Sielld ainoastaan kaivetaan néilld koneilla syvemmaille, mité ennen on men-
ty. Elikkd ndmé nykyiset kaivospiirit sdilyvit. Mitdin uusia alueita uuden kaivostoimin-
nan piiriin ei ole tulossa. Kylla fakta on aivan tdsmélleen tima.

14.15 Pertti Salolainen kok: Arvoisa puhemies! Viittaan niihin aikaisempiin puheenvuo-
roihin, joita kéyttivit muun muassa edustajat Heindluoma ja Kiuru tdstd menettelytavasta.
Téllainen asia olisi valttdmattd pitanyt késitelld myoskin ympéristovaliokunnassa. Se on
aivan selvé asia, koska on luonnonsuojelualueista kysymys.

Miné todella tunnen tdmén alueen. Tdmé joenuoma on jarkyttivdn nékdinen. Taytyy
huomata se, ettd ne vaikutuksethan eivit ole vain siind kohdassa, jota kaivetaan, vaan siitd
lahtee sedimenttejd ja kaiken nakoistd materiaalia alavirtaan sillé tavalla, etti se tuhoaa ka-
lakantaa ja elinkeinoja sielld alapuolella mydskin. Sitten tdytyy ottaa huomioon se, etti ei
tdma alue matkailun kannalta tuhoudu. Sielld on mahdollisuus tdménkin jélkeen harjoittaa
pienimuotoista vaskoolihuuhdontaa, joka on oikein mukavaa turistien harrastusta, ja he pi-
tavit senkaltaisesta toiminnasta. Paikalliset asukkaat ja saamelaiset ovat myoskin jyrkésti
tatd jatkamista vastaan. Sité paitsi tulee vaatimaan paljon aikaa myoskin tima alueen enti-
s0inti ja maisemointi sen jilkeen kun tdma toiminta on lakannut, jotta se saadaan edes sie-
dettdvédan kuntoon.

14.17 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Talousvaliokunnassa olen varajédsenend, ja
minulla ei ollut mahdollisuutta olla mukana tissd kuulemisessa, mutta ndin olen ymmarta-
nyt, ettd varsinaisesti tdsta siirtyméajasta ei oltu kdyty mitdan erillistd kuulemiskierrosta, ja
siind mielessé kylld yhdyn ndihin menettelytapakritiikkeihin, mité ta4lléd salissa on esitet-
ty. Jotta timén tyyppinen menettelytapa ei laajene erilaisiin valiokuntiin, joissa sitten ru-
vetaan tekeméén vastaavalla tavalla ohituskaistalla lainsdddanndssd muutoksia, jotka kos-
kevat itse asiassa toista asiaa, olisi varmaan nyt hyvin paikallaan kdyda tdmé menettelyta-
pakeskustelu.

Itse timin asian kohdalta soittelin muutamalle henkil6lle tuolla pohjoisessa, ja kylla he
kovasti ihmettelivét, ettd kun on olemassa siirtyméaika, josta on aikanaan sovittu, niin
ndinkd se kevyesti sitten valiokunnan mietinnon sivulauseessa muutetaan.

Siind mielessd kylld tulen huomenna tukemaan edustaja Hassin lausumaa tésté asiasta.

14.18 Eero Lehti kok: Arvoisa herra puhemies! Talousvaliokunnan jédsenena oli tilaisuus
seurata titd keskustelua ja valmistelua ja kuunnella asiantuntijoita. Kylld valiokunta teki
huolellista ty6td, pohti nditd ajatuksia, jotka téalld ovat tulleet esiin. Todettiin vain, ettd kai-
kista huonoin vaihtoehto on, jos kaivinkoneilla kaivavat eivét pysty kuolettamaan laittei-
taan ja koneet jédvét sinne seisomaan, aluetta ei siistitd. Osittain hoitamatta jattimista pi-
dettiin itse asiassa luonnon ja maisemoinnin kannalta kaikista hankalimpana, varsinkin jos
sielld on sitten kaivinkoneita pystyssd seuraavat sata vuotta tai valtion kustannuksella ne
sieltd poistetaan.

Minun mielestdni valiokunta teki kokonaisharkinnan, joka on vield sen suuntainen, ettd
voi olla, ettd tima siirtyméakausikaan ei riitd koneiden kuolettamiseen. Sité kannattaisi ehka
pohtia, ettd tdima asia tulee vield joskus meille uudelleen harkittavaksi.
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14.19 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa puheenjohtaja! Voin yhtyé edelld esiintyneen
edustaja Lehden sanoihin téssé asiassa. My®ds itse olen talousvaliokunnan jésen ja pohjoi-
sen ihmisié, eli tunnen timén alueen. 25 kiloa kultaa keskiméérin kaivetaan sielld, voi sa-
noa.

Jo silloin 2009—2010 vuodenvaihteessa, kun titd asiaa késiteltiin, paljon pohditutti
omaisuudensuojakysymys — kun mittavat investoinnit on tehty, niin missé ajassa ne pys-
tytdédn kuolettamaan. Toinen huoli oli tuo ryostdviljely, ettei siind kdy niin, ettd kun laite-
taan liian lyhyt siirtyméaika, niin sitten tulee paineita nostaa ne malmiot sieltd nopeammas-
sa tahdissa pois.

Sinédnsé tdhin prosessiin voi sanoa, ettd siind on voinut olla kauneusvirheitd, ja siihen
edustaja Heindluoma edelld ottikin jo kantaa.

Lemmenjoen kullankaivuu on osa Lapin bréndid ja silld on paikallistalouteen ja matkai-
luun merkittavét hyddyt. Voi sanoa, ettd ndmé ympéristolliset vaikutukset, mité sielléd on,
ovat kyllé aika paikallisia kaiken kaikkiaan. Itse olen timén pitemmén siirtyméajan kan-
nalla ja toivon, ettd siithen olisi tdssé talossa valmiutta laajemminkin.

14.20 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kun perjantaina aloimme keskustella tésté
asiasta, olin oikeasti todella himmentynyt. Asia tuli aika puskista, ja mietin sitd, ettd pit-
kéaikaisena edustajana kylld nien tissd menettelytavassa todella suuria puutteita ja aukko-
ja ja ihmeellisyyksid, koska kuitenkin eittiméttd kyse on siitd, mika tdilla salissa on mo-
neen kertaan jo sanottu, ettd tdssd on tehty valiokuntakésittelyssd olennaisia linjauksia
kuuntelematta ympéristovaliokunnan nédkemystd, jolle eittimatti tdimi luonnonsuojelulli-
nen puoli téssé asiassa kuuluu. En pidd tdménkaltaista mitenk&én tavanomaisena saatikka
hyvand menettelynd, ja mielestini tima kritiikki, joka on noussut, on tiysin aiheellinen.

Asiasiséllollisesti tulen tukemaan tétd edustaja Hassin tekemid esitystd. Kaiken kaik-
kiaan haluan kiinnittdd huomiota siihen, etti ei tillaisista menettelytavoista tissa talossa
tule yhtddn mitdén, vaan kyllé tdytyy kunnioittaa eri valiokuntien substanssiosaamista ja
tavallaan toimivaltaa, mahdollisuutta kuulla asiantuntijoita ndissé tilanteissa. Minustakin
se esitys, joka tddlld tinddn — ilmeisesti edustaja Heindluoman toimesta — tuotiin esiin,
ettd niitd tdménkaltaisia asioita pitéisi sielld puhemiesneuvostossa kisitelld, on erinomai-
sen kannatettava.

14.22 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Mik&én asia ei ole mustavalkoinen, ja
tdssékin asiassa on erilaisia intressejd. On koneellisten kullankaivajien intressit, koneiden
hankintahinnat, poistoajat, jilleenmyyntiarvot. Sen takia 2011 on paédytty poliittiseen so-
pimukseen, jossa oli timai siirtymé&aika. Siitékin oli silloin erilaisia nikemyksié, onko se
neljé vuotta, viisitoista vai kahdeksan vuotta. Johonkin paédyttiin, ja sen mukaan olisi ehka
fiksuinta elda.

Se, misti tdm4 asia itselleni tuli ilmi, oli saamelaiskérdjien vetoomus. He olivat timén
valiokunnan mietinnén avanneet ja sanovat muun muassa lausunnossaan, ettd kansallis-
puiston kaikki vedet laskevat Inarijérveen ja veden puhtautta ei pystytd takaamaan ja ka-
lastus on monelta osin loppunut kokonaan. Toivottavasti talousvaliokunnassa ndmé ympa-
ristdarvot on myds osattu ottaa huomioon.

14.23 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tédhidn menettelytapaan lisdisin nyt vain sen
tiedon, ettd talousvaliokunnan jdsenet ovat useampaan kertaan todenneet, etté talousvalio-
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kunta on nyt pitdytynyt samassa kannassa, joka silld oli vuonna 2010. Se on jadnyt mainit-
sematta, ettd eduskunnan tdysistunto oli silloin talousvaliokunnan kanssa eri mielté ja pa-
lasi hallituksen esittiméén malliin. Koska tdysistunto muutti valiokunnan mietintd4, se
meni suureen valiokuntaan ja sitten palasi uudestaan tdysistuntoon. Eli timi on nyt voi-
massa olevan kaivoslain yksi kiistellyimpid, yksi neuvotelluimpia, yksi puhutuimpia asioi-
ta silloin késittelyssd vuosina 2010 ja 2011. Kuten kaikki ne, jotka ovat silloin olleet tata
asiaa késittelemissd, varmasti hyvin muistavat, asia oli silloin hyvin kiistanalainen ja sil-
loin tiysistunto asettui silloisen hallituksen esityksen taakse, joten sitdkin erikoisempi on
nyt mielesténi talousvaliokunnan mietint timén menettelytavan osalta, ettd leipatekstiin
koetetaan ujuttaa nyt késiteltdvand olevaan hallituksen esitykseen liittyméton asia.

Ihmettelenpé vain, millainen d18molo eduskunnassa nousisi, jos ymparistovaliokunta
yrittdisi jonkun ympéristdlainsdddannon yhteydessd sivumennen piilottaa sinne ilmaisulla,
joka ei ole mitenkéén selkokielinen vaan jonka ymmartdmiseen tarvitaan juristia, jonkin
asian, joka koskee aivan jonkun toisen valiokunnan vastuualuetta.

14.25 Tiina Elovaara ps: Arvoisa puhemies! On ollut hyva kuulla néité erilaisia puheen-
vuoroja. Késissammehén on siis asia, jossa konkretisoituu ympariston ja talouden vélinen
keskustelu tai vastakkainasettelukin — valitettavasti ndimé kaksi monesti joutuvat kilpai-
lemaan keskenddn. On hyvé, ettd molemmilta puolilta on tuotu esiin ndkemyksié, ja kul-
lankaivuun tukijat ja ystévét ovat esittdneet ne hyvin, mutta kylld ymparistokysymykset
ovat yhtd lailla térkeitd. Oli asiasta mitd mieltd hyvénsé, niin olemme varmaan kaikki sa-
maa mielti siitd, ettd menettelytapavirhe on tapahtunut, se on mielesténi kiistatonta. Kuten
edustaja Hassi edellisessd puheenvuorossa totesi, niin kylld itse olen 1dhtdkohtaisesti sité
mieltd, ettd talous useimmiten on se vahvempi, joka voittaa, ja meidén tulisi edes menette-
lytavallisesti huomioida ympaéristovaliokunnan arvo tissi kysymyksessa.

Olisin samalla tiedustellut puhemieheltd, oliko niin, ettd tima asia d4nestetddn isossa sa-
lissa nyt vield, ja oliko se huomenna. [Eduskunnasta: Kylla!] Olen valitettavasti itse pois-
sa, olen EU-kokouksessa Maltalla, mutta ddnestys olisi minulle vaikea, koska olen halli-
tuksen edustaja ja ympaéristovaliokunnan jisen. Ymmarrin taloutta, mutta rakastan myos
ympéristoa.

14.27 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Edellisesséd puheenvuorossa oli todella hyva
lopetus. Téstdhédn monesti ndissa asioissa on kysymys, ja juuri sen vuoksi meilld on néité
eri asioihin perehtyneiti valiokuntia, ettd silloin, kun niitd asioita kasitellddn, joissa eritys-
asiantuntemusta tarvitaan, myo0s erityisosaamista tarjoavan valiokunnan nikemykset ote-
taan aina huomioon. Téstd asiastahan todellakin aloitettiin keskustelu jo viime perjantaina,
ja toin silloin esille nima menettelytapaan liittyvét ongelmat, mitkd ovat useassa yhteydes-
sd tulleet esille.

Edustaja Heindluoma otti hyvin esille sen, ettd timi kaipaa tarkempaa pohdiskelua pu-
hemiehistossd. Nyt on tullut vield liséa tietoa meille, jotka emme 2010 olleet téta tadlla ka-
sittelemaéssd, siitd, ettd timéd kompromissihan on hyvin monimutkaisen neuvottelutuloksen
jélkeen syntynyt. Ei ole ollenkaan tavallista nykyisin eduskunnassa se, ettd asiat meneviét
suureen valiokuntaan. Ne menevit todellakin silloin, kun tiysistunnon ja valiokunnan né-
kemykset eroavat toisistaan. Eli téssd on kiyty todella kova vaanto sen suhteen, etté on saa-
tu eduskunnan kompromissi aikaiseksi. Tdmaikin kylld vield alleviivaa sité, ettd tissd on
joko tahattomasti tai osin tahallisesti haluttu saattaa asia télle tolalle.
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En mydskéédn pida oikeutettuina niitd ajatuksia, kun 2010 on tehty kompromissi 9 vuo-
den siirtymaéajasta, ettd jotenkin vedottaisiin siihen, etté ei ole riittdvisti aikaa valmistau-
tua luonnon tasapainon saavuttamiseen ja koneitten tuhojen poistamiseen siltd alueelta.

14.29 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ymmarrdn
kylld, ettd nyt timd kompromissi, jota ollaan mahdollisesti muuttamassa, sattuu erityisesti
tuonne vihreiden eduskuntaryhméén, koska olen ymmaértanyt, ettd silloin kun se kompro-
missi laadittiin, vihredt uhkasivat tehda tésté hallituskysymyksen ja tdmén takia jouduttiin
asiaa sitten korjaamaan ja muuttamaan. Ja nyt tietysti tilanne on se, ettd vihredt ovat oppo-
sitiossa.

Itse néen kylld niin, ettd eduskunnan voimasuhteilla asia voidaan tdssé vaiheessa korja-
ta, mikali katsotaan, etti se silloin neuvoteltu ratkaisu ei ole hyva. Ja kyll4 tdssd on vahvaa
ndyttdd ja vahvaa evidenssi tuotu eteen siitd, ettd jos sité siirtyméaikaa ei jatketa, niin se
on ympéristolle huonompi asia kuin se, ettd nyt sitd siirtymédaikaa jatkettaisiin.

Haluan myds muistuttaa, etti nditd ympaéristdlupien ehtoja alueilla on jatkuvasti kiristet-
ty ely-keskuksen toimesta ja sielld kylla kullankaivajat huolehtivat toiminnastaan vastuul-
lisesti. Lemmenjokea ei voi esittdd minkdénlaisena viemérind, vaan se on puhdasvetinen,
kirkas Lapin joki, jossa on asiat kunnossa.

14.30 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! IThan kuten tdssa on tullut monesti esille,
niin siirtyméaikahan ei ole millddn muotoa uusi tieto. Kahdeksan vuotta on pitka aika, ja ei
voi olla niin, ettd ellei toimi vastuullisesti, ellei 1dhde toimenpiteisiin timén tiedossa ole-
van ajan puitteissa, niin silloin annetaan lisdaikaa. Onhan se mahdottoman huono kiytéin-
t0. Silloin aikoinaan tuli kahdeksan vuotta, vaikka esitys oli se neljd. Kahdeksan vuotta oli
jo pidennys siitd, ja nyt titd kahdeksaa vuotta halutaan taas pidentid viiteentoista. Onhan
tdmaé niin kuin loputonta vatulointia, joka ei ole minusta tdmén laitoksen arvon mukaista.

Miti tulee taloudellisiin vaikutuksiin, niin saamelaiskdréjien mukaan talld on ollut vai-
kutuksia paitsi itse jokeen myoskin Inarijarveen. Sielld kalastuselinkeino on kirsinyt siité,
niin kuin myoskin matkailu sen myd6ti. Kun vertaa nyt vaikka matkailua ja kullankaivuuta
noin liitketoimintana tai taloudelle generoituvien tulojen kautta, niin on ilmeisté, ettd mat-
kailu on niista se tarkedmpi.

Vuonna 2011 uutisoitiin, ettd nyt on lopullisesti lyoty lukkoon tdmé asia, mutta sitten
muutaman vuoden jélkeen vatulointi jatkuu, ja téllaisen hyvin erikoisen koukkauksen kaut-
ta jo pédtettyd asiaa halutaan muuttaa. On tdméa minusta tavattoman erikoista toimintaa ja
huonoa lainsdddantoéd ihan milld tahansa mittarilla mitattuna.

14.31 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Ottamatta kantaa itse tdhin kdytyyn
keskusteluun haluan kyll4 edustaja Lehdelle muistuttaa siité, ettd kaivostoiminta on yritys-
toimintaa, jossa normaalisti varaudutaan kaivoksen sulkemisesta johtuviin kustannuksiin.
On kisittimatontd, ettd koneellisen kaivuun osalta téllainen vaihtoehto ei olisikaan kaytos-
sd. En nyt kylld muista kaivoslain sitd kohtaa, missé titi asiaa on késitelty. Jokaisessa télla
hetkelld Suomessa toimivassa kaivoksessa pitdé olla jdlkihoitoraha varattuna niin, etté alue
voidaan maisemoida ja kunnostaa. Olisi kummallista, jos téssd kohtaa haluttaisiin nyt vield
lisdaikaa, eiké sittenkédn olisi mitddn vakuuksia, kuinka ne tulevat tapahtumaan. Miksi se
yrittdja yleensa sittenkddn veisi niitd koneita pois, vaikka saisi vield viisi vuotta aikaa har-
joittaa toimintaa?
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Olen itse sitd mieltd, ettd siind kohtaa on tapahtunut se virhe, kun tété asiaa on viimeksi
késitelty, ja silloin olisi pitdnyt niméa vakuusasiat ja muut huomioida. Tarkeintd on kylla
omaisuuden turva ja se, ettd lain pddtdkselld ei tavallaan tuomita sitd yrittédjad menetta-
méén omaisuuttaan. Kylld mind néden tdssé sen toisenkin puolen. Mutta téssé kohtaa talous-
valiokunnan olisi pitdnyt avata asiaa vieldkin enemmén, ei vain téltd yhdeltd ndkokulmal-
ta, ja puntaroida sitten asiaa. Minun mielestédni talousvaliokunta voisi ottaa tdmén vaikka
omana asianaan puntaroitavaksi ja tehdé hallitukselle esityksié sitd kautta.

14.33 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Tdssd mielestéini edustaja Kérnd piti juuri
erinomaisen puolustuspuheenvuoron siitd, minka vuoksi tdma asia olisi pitdnyt tuoda myos
ympiéristovaliokunnalle: jos asialla on, ja kun silld on, ympériston kannalta merkitysté, niin
silloin ympéristdvaliokunta on se paikka, jossa sité asiaa késitellaén.

No, kuitenkin hyvé asia tissé on se, ettd jos nyt kévisi niin, ettd talousvaliokunnan mie-
tinnon pohjalta tdstd aiheutuisi toimenpiteitd niin, ettd hallitus ryhtyisi pohtimaan asiaa uu-
delleen — miké ei missédén tietenkdin ole sekdédn kirkossa kuulutettu, ettd ndin tapahtuu,
mutta jos ndin kévisi — niin siiné tapauksessa asia tietysti tulee viimeistdén sitten ympé-
ristovaliokunnan késittelyyn. Téssé tapauksessa sanoisin kuitenkin niin, ettei nyt kannata
automaattisesti olettaa, ettd kaikki hallituspuolueet ovat sitd mieltd, etté siirtyméaikoja pi-
dennettiisiin. Kyll4 se on ehdottomasti asia, joka ensinnikin on linjattu jo aiemmin ja toi-
sekseen pitdd harkita todella perusteellisesti.

14.35 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kollega Mul-
tala tdssd hyvin juuri sanoi sen, ettd mind en ympaéristovaliokunnan jdsenend kyllé olisi
huolissani siité, etteko te pdésisi esittimédn ndkemyksidnne. Jos ja kun, toivottavasti, hal-
litus téstd esityksen antaa, niin tdssé vaiheessa asia tulee ympéristovaliokunnan harkitta-
vaksi my0s ja padsette ne nikemykset kylld aivan varmasti siind vaiheessa esittiméaén,
mika tietysti on tdrkeé asia.

14.35 Jyrki Kasvi vihr: Arvoisa puhemies! Jos tdma talousvaliokunnan nyt kdyttoén ot-
tama kaytinto yleistyy eduskunnassa, niin jatkossahan kaikki valiokunnat voivat ottaa kan-
taa vdhin mihin tahansa — odotan mielenkiinnolla, millaisia esityksié tosiaan esimerkiksi
ympéristovaliokunnalta alkaa tulla.

Mutta eniten téssd keskustelussa minua himmentévit kuitenkin viitteet siitd, ettd ko-
neellisen kullankaivuun ympéristovaikutukset olisivat vain véhéisié ja koneellinen kaivuu
suorastaan houkuttelisi alueelle turisteja ja retkeilijoitd. IThmisilld on toki hyvin erilainen
késitys siitd, mikéd on kaunista ja luonnonrauhaa, mutta kylld tuo Lemmenjoelle kaivettu
raiskio soveltuu ehké ainoastaan enduroharrastajien kayttoon. [Naurua] Kaikki muut mat-
kailuelinkeinot kérsivit: ei sielld voi kalastaa, ei sielld joenvarressa voi patikoida, ei sielld
voi meloa, ei myoskéain sen alapuolisilla vesistoilld, vai pitdisikd puhua mutaistoista. Lem-
menjoen kansallispuisto on nimenomaan joen kansallispuisto, ei riviin kaivettujen vetisten
hiekkakuoppien kansallispuisto: hiekkakuoppia, jotka tosiaan ndkyvit hyvin paitsi ilmaku-
vista myo0s ihan satelliittikuvista asti.

14.36 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Kun tésséd puhutaan menettelytavasta,
niin siind ei ole kyse tastd yksittdisen esityksen sisdllostd. Oli kuka tahansa mité tahansa
mieltd koneellisesta kullankaivuusta, niin mind olen kylla tosi himmastynyt, etteivét kaik-
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ki edustajat née titd menettelytapaongelmaa. Namé eduskunnan toimintatavat ja yhteiset
pelisdédnnot ovat meitd kaikkia varten, riippumatta hallitus—oppositio-asetelmasta, ja en-
nen kaikkea ne ovat olemassa laadukasta lainsédadéntdd varten. Tatd menettelytapaa pitdd
pystyé tarkastelemaan riippumatta asian siséllosté, ja jos niin tekee, niin ei voi olla néke-
métté tatd ongelmaa.

Jos tistd kyseisen esityksen siséllostd halutaan keskustella, niin voidaan myos tehda,
mutta silloin se pitdé tehdd menettely- ja toimintatapoja kunnioittaen, ja se tarkoittaa sité,
ettd ne valiokunnat, joitten vastuualueeseen esitykselld on vaikutuksia, asiaa tarkastelevat
ja siitd lausuvat. Ja tdhénhén olisi talousvaliokunnalla ollut tdysi mahdollisuus: matkan
varrella mietint64 laatiessaan, huomatessaan, etti esittiavét nyt jotain, mika ei hallituksen
esitykseen liity, joka menee ympéristdvaliokunnan puolelle, he olisivat voineet milloin ta-
hansa pyytdd ymparistovaliokunnalta lausunnon.

14.37 Eero Lehti kok: Arvoisa herra puhemies! Téstd investoinnista, jonka yksittdinen
perhe tai yrittdja tekee, mikéa se kuoletusaika on ja miké luottamuksen suoja Suomessa on.
Jos verrataan esimerkiksi tuulivoiman syottotariffiin, niin ei tddlld Suomen lain puitteissa
voida menna sithen puuttumaan, kun kerran on sopimusteitse luvattu se syottotariffi. Tassa
on kyse muutamasta kymmenesté yrittijésté, joiden eldméntilanne on sellainen, ettd jos he
eivit tastd selvid, niin he menevét yksin kappalein konkurssiin, [Eduskunnasta: Juuri néin!]
jolloin sinne jadvit myds ndma koneet pystyyn. Tekisi mieli sanoa, etté téstd saadaan kylla
kehitettyd téllaisella korkealentoisella keskustelulla pienimuotoinen Talvivaara-riski.

Valiokunnassa pohdittiin néita vaihtoehtoja, ja kuten tadlld todettiin, niin edelliselld ker-
ralla, kun tdtd asiaa késiteltiin, vihreét uhkasi ldhted hallituksesta sen takia, ettd se komp-
romissiaika jai niin lyhké&iseksi, ettd kuolettamisaika on kdytanndssé liian lyhyt, jotta nima
ihmiset selviytyisivdt. Mutta jos halutaan sitten aiheuttaa muutamalle kymmenelle per-
heelle, sanoisinko, elinikdinen konkurssitaakka, niin tdssdhén se kdy ihan helposti. Olen
kuitenkin varma siitd, ettd tdma asia tullaan vield moneen kertaan pohtimaan, onko sitten-
kin parempi, ettd yrittdjét hoitavat timén maisemoinnin kannattavalla liiketoiminnalla.

Edustajalle, joka sanoi, ettd liiketoiminnassa pitéd aina varautua kaiken nékdisiin asioi-
hin: niin pitéisi, mutta, jos ei pysty, niin ei pysty, ei se kannattavuus ole sellainen. Voisi sa-
noa, ettd Suomessa on paljon ihmisié, jotka kannusteloukkuun vedoten eivét viitsi tehda
senkddn vertaa, ettd kultaa kaivaisivat.

14.39 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Koska asia ei ole hallitusohjelmassa,
niin kaivoslakiin ei téltd osin tule muutosesitysta télla vaalikaudella.

14.40 Lea Mikipia ps: Arvoisa puhemies! Taytyy ensinnd todeta, ettd kullankaivuu on
kyllda mielekéstd hommaa, on se sitten ihan vain késipelilld tai koneella. Paljon Lapissa ol-
leena kullankaivuun koneellistaminen on keskittynyt just Lemmenjoelle, Tankavaaraan ja
sinne Sotajoen seuduille, ja timdhén on jo pitkd historia kullankaivuusta. Mutta ainakin
minun mielesténi olen saanut tietoa, etté kullankaivajien pitdi ottaa vakuutusmaksu tai sit-
ten ottaa ympéristohallinnolta luvat, ja timé on vakuus siité, ettd sitten kun kullankaivuu
aikanansa loppuu, niin he sitten myds maisemoivat ne. Ja kun tiedetéén, ettd Lemmenjoki
on kansallispuisto, tuommoinen 2 900 nelidkilometrid, ja se on pieni promille, jossa sielld
kultaa kaivetaan, niin kylla kaikkien pitéisi menna tuonne Lappiin kierteleméan. Sielld on
kylla sitd aromaata ja autiomaata vaikka kuinka paljon, ettd turha on puhua nyt siité, ettid
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tdma olisi pitényt laittaa ympéristovaliokuntaan. Kylld timé on osasyy, etté sielld Lem-
menjoella yli 8 000 ihmisté kdy juuri sen takia samoilemassa, koska haluavat katsoa tata
erikoista harrastusta, kullanhuuhdontaa. Antaa heidén kaivaa nyt koneilla téstd eteenkin-
pdin, eikd tehdé heille mitédén vaikeuksia. Sielld on tosiaan jokaiselle sitd erdmaata, eiké ole
luontoa rikottu. Ainakin miné tieddn ne lukemattomat, sadattuhannet hehtaarit siell.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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