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Taysistunto

Tiistai 6.10.2015 klo 14.02—21.11

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion televisio- ja radiorahastosta annetun lain
3 §:n viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 44/2015 vp

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitelldan péivajarjes-
tyksen 19. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetddn litkenne- ja viestintdvalio-
kuntaan.

Keskustelu

19.56 Ilkka Kantola sd: Arvoisa puhemies! Yleisradion indeksin jaddyttiminen, josta
tissd hallituksen esityksessé on kysymys, ei ole taloudellisilta vaikutuksiltaan kovin suuri,
3—4 miljoonaa ehkd, riippuen siitd, miten kustannuskehitys kehittyy, on sen vaikutus
Yleisradion budjettiin, joka on vdhin péille 500 miljoonan vuositasolla. Kysymys ei ole
isosta rahasta, mutta kysymys on isosta periaatteesta, jota hallitus nyt tdssé toteuttaa, jossa
hallitus toimintatavallaan poikkeaa siitd sopimuksesta, minka varassa Yleisradiota l&hdet-
tiin kehittdmaéin ja sen rahoitus- ja toimintamallia oikeastaan kaksi vaalikautta sitten vuon-
na 2007 alkaneella vaalikaudella.

Me tieddmme hyvin kaikki, miten vaikeata Yleisradion rahoituksen jérjestiminen on ol-
lut. Taustalla on hyvin pitkd kehitys Yleisradion siind vaiheessa, jolloin Yleisradion rahoi-
tus perustui televisiolupaan, jonka maksaminen oli lakisdéteinen velvollisuus televisiovas-
taanottimen omistajalle. Kuitenkin havaittiin, ettd televisioluvan maksuhalukkuus oli ra-
pautumassa. Osa ihmisistd maksoi televisiomaksun ja osa ei, ja tistéd seurasi sellainen kier-
re, ettd paitsi ettd Yleisradion rahoitus oli vaarassa, Yleisradion toimintakyky sitd kautta,
my®ds sitten oli sellainen kohtuuton ja epdoikeudenmukainen tilanne, ettd ne, jotka jéttivét
maksun maksamatta, paésivét nollan euron kustannuksilla ja taas sitten niilld, jotka mak-
soivat uskollisesti, niin kuin laki velvoittaa, se televisioluvan maksu nousi koko ajan.

Tatd yritettiin monessa eri vaiheessa ratkaista. 2007 alkaneella vaalikaudella ministeri
Suvi Lindén valmisteli asiaa, josta ndytti tulevan yksi ratkaisu televisiolupamaksun kor-
vaavaksi malliksi Yleisradion rahoitukseen, mutta se ratkaisu ei koskaan johtanut tulok-
seen, ja silloinen hallitus luopui jarjestelmian muuttamisesta ja televisiomaksulla jatkettiin.
Kuitenkin tuon vaalikauden loppupuolella 2010 saatiin aikaan eduskuntaryhmien puheen-
johtajien kesken sopimus siité, ettd Yleisradion rahoitusta 1dhdetdin uudistamaan uudelta
pohjalta, ja samassa eduskuntaryhmien puheenjohtajien sopimuksessa, siis parlamentaari-
sesti yksimielisessd konsensushengessa, padtettiin Yleisradion rahoituksen tasosta, ettd sen
tulisi olla siind 500 miljoonan euron luokkaa.

Tarkistettu
4.0
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Niin sitten seuraavalla vaalikaudella, 2011 alkaneella vaalikaudella, ministeri Krista
Kiurun vetdméni, uusien eduskuntaryhmien puheenjohtajien toimesta ja heidén yhteisella
sopimuksellaan, saatiin ensin aikaan tdméa sopimus siité, ettd mennéén niin kuin edelliselld
vaalikaudella oli sovittu. Sitten saatiin lopulta tdmé lainsdddanto aikaiseksi, jolloin siirryt-
tiin tdhén yleisradiovero-malliin niin, ettd Yleisradion rahoitukseen kerdtdén erillista ve-
roa, joka sitten tuloutetaan valtion budjettiin ja sieltd sitten siirretdén radio- ja televisiora-
hastoon, josta sitten vuosittain, ldhtien siitd 500 miljoonan euron méairistd, maksetaan
Yleisradiolle rahoitusta sen toiminnan turvaamiseksi. Koko ajan tétd sopimusta tehtiessi
ja lainsdddantod valmisteltaessa henki ja kirjaukset olivat sen mukaisia, ettd parlamentaa-
risesti — joka tarkoittaa sitd, ettd kaikki eduskuntaryhmaét yksimielisesti neuvotellen hy-
véksyvit yhteisen ratkaisun — tété rahoitusjarjestelméd kehitetédn, ja niin myds Yleisra-
diota koskevaa lainsdadéntoa laadittiin ja kehitettiin.

Yhden kerran vuodelle 2014 siirryttdessd, kun tdimaé yleisradiovero vuoden 2013 aikana
tuli ensimmaéisen kerran voimaan, nostettiin sitten lain mukaisesti indeksilld Yleisradion
rahoitusta, mutta jo télle vuodelle 2015 suunnitellun rahoituksen osalta indeksi jaddytet-
tiin. Tama tapahtui eduskuntaryhmien puheenjohtajien ja eduskuntaryhmien yhteiselld so-
pimuksella niin, ettd koko eduskunta neuvotellen 16ysi yhteisen ratkaisun, etté all right, ta-
loustilanne on vaikea, monia indeksejé leikataan, kansalaiset joutuvat monesta tinkiméén,
yritykset joutuvat monesta asiasta tinkimdin, irtisanomisia, tyottomyyttd on kasvussa ja
niin poispiin. Paddyttiin siihen, etti yleisradioindeksi jaddytetddn vuodelle 2015. Sen péé-
toksen yhteydessa kirjattiin, kun se yhteisesti oli sovittu, ettd timi on ainutkertainen, ker-
taluonteinen ratkaisu, tistd ei seuraa mitién jatkoa.

Nyt hallitus on, tdmi hallitus, omin toimin tehnyt esityksen ilman neuvottelua, ilman
eduskuntaryhmien yhteisen tahdon muodostamista on tehnyt ratkaisun, etté indeksi jaady-
tetddin — on tuonut siis sen ténne, ja eduskunnan yksinkertaisella enemmist6ll4 tietysti hal-
litus saa tahtonsa ldpi. Tdmé on se periaatteellinen muutos, joka on tapahtunut, ja minusta
tdstd on syytd olla huolestunut. Hallitus ottaa nyt omaan hoitoonsa Yleisradion kysymatti
koko eduskunnan tahtoa, etsiméttd konsensusta eduskuntaryhmien kesken. Ja samaan ai-
kaan tdssé valtiontalouden pidemmaéssé suunnitelmassa, joka meilld myds téinédén oli késit-
telyssé, julkisen talouden suunnitelma 2016—2019, kerrotaan, ettd indeksi hallituksen esi-
tyksen mukaan tullaan jaddyttdmédn koko vaalikaudeksi ja ettd Yleisradion rahoitus, joka
nyt on kehyksen ulkopuolella, siirretdéin kehyksen siséédn. Téstd kdvimme hallintoneuvos-
tossa aika tiukankin keskustelun ja kuulimme erilaisia arvioita siitd, onko tdma ollenkaan
perusteltua, asiantuntija-arvioita, joissa tdhan suhtauduttiin kriittisesti.

Téssé ollaan ottamassa nyt isoa linjaa sithen suuntaan, joka ei téllaisessa demokraatti-
sessa vapaan sivistyksen, sananvapauden tyyssijassa, jollainen suomalainen yhteiskunta
on, ole oikein meille kunniaksi, ettd nyt olemme ikéan kuin siirtdméssé julkisen palvelun
mediayhtiotd, Yleisradiota, enemmain hallituksen radioksi. Tadssd on sellainen suunta. En
sano, ettd se saman tien on hallituksen radio, mutta jotta Yleisradion riippumattomuus hal-
lituksesta ja poliittisista suhdanteista voitaisiin taata, olisi tavattoman tarkeéé kuitenkin pi-
tad kiinni siitd, ettd eduskunta yhteiselld paétokselld, konsensuspohjaisesti, tekee Yleisra-
diota koskevia rahoitus- ja muita ratkaisuja — ei niin, etté kulloisenkin hallituksen poliit-
tisten mieltymysten tai linjausten mukaisesti Yleisradio joutuu joko pelkd&maén rahoitus-
taan tai sitten panemaan toivonsa siihen, etti nyt olisi sellainen hallitus, josta saadaan vé-
hin lisdrahaa. On tirkeita, ettd keskeinen media, Yleisradio, on hallituksesta riippumaton
media. Tétd meidén tulee yhdessé puolustaa.
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20.03 Antti Lindtman sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Kantola tdssé hyvin kévi 14pi sitd
historiaa, mikd Yleisradioon liittyy. Vaikka téssi on nyt késittelyssé vain ensi vuosi, niin
on kylld hyva huomata ja tuoda esiin téssd keskustelussa, ettd hallitus on nyt tiélldkin ai-
kaisemmin mainitun lyhyen vallassaolonsa aikana tehnyt merkittévid, siis vuoren kokoi-
sia, yksipuolisia paétoksid Yleisradion rahoitukseen liittyen.

Tuossa aikaisemmin oli késittelyssi julkisen talouden suunnitelma. Sieltd kdy ilmi, ettd
hallitus on pééttanyt, ettd Yleisradio siirretddn osaksi valtion budjettia, valtion budjettike-
hyksiin, kysymitti oppositiolta yhtddn mitdén, keskustelematta eduskuntaryhmien kesken
siitd sanallakaan, tuomalla tdnne vain esityksen, jossa Yleisradio siirretdén kehyksen si-
sddn — ja kaiken liséksi vield koko kehyskaudelle on indeksi leikattu nollaan. Tdmé on
vastoin sitd sopimusta — tdmi on vastoin sitd sopimusta — jonka eduskuntaryhmit yhdes-
séd ovat tehneet 16. joulukuuta 2011. Siind sopimuksessa todetaan, ettd mikéli on tarvetta
aineellisille tai muille Yleisradion asemaa koskeville muutoksille — siis aineellisille eli ra-
hoitusta koskeville muutoksille — niin se pitéé késitelld parlamentaarisesti. Tdmén pohjal-
ta silloinen ministeri Kiuru valmisteli yleisradiolain. Ja nyt sitten yhtékki ténne ilmestyy
hallituksen péétos siité, ettd Yleisradio on siirretty kehykseen julkisen talouden suunnitel-
massa, (Puhemies koputtaa) ja sitten myos tdmé indeksiasia. Tdma on merkittdva (Puhe-
mies: Aika!) linjanmuutos, ja voi kysyi, onko kyseessd eduskunnan radio. — Jatketaan
keskustelua mydhemmin.

20.05 Maarit Feldt-Ranta sd: Arvoisa puhemies! Jokaisella paitokselld on seuraamuk-
sensa, niin my®os télld hallituksen aikeella siirtdd timé Yle-rahoitus osaksi budjettirahoitus-
ta. Katsoin vdhén, mitd on muualla tapahtunut, kun néin on tehty, mité on tapahtunut niissi
maissa, joissa yleisradioyhtidt on alistettu tavallaan hallituksen peukalon alle.

Rumimmat esimerkit ovat Unkarin tyyppisistd maista, joissa yleisradioyhtié on tiysin
hallituksen radio ja tv ja toimii sen propagandan vilittdjand. Mutta my6s Hollannissa, jos-
sa vuonna 2000 luovuttiin lupamaksuista ja siirryttiin meidén tyyppiseen jérjestelméaén, en-
sin annettiin takeet siitd, ettei julkisen palvelun rahoitus vihenisi, mutta mité teki sielld
seuraava hallitus? Teki mittavan leikkausohjelman, joka myds ulotettiin tdhén kansallisen
yleisradioyhtion NPO:n budjettiin, ja nyt on my®ds sielld uusista leikkauksista péatetty. Is-
lannissa on ollut ihan samantyyppinen kehitys. Aluksi todettiin, etti timd on vain tekninen
siirto, tdma ei millddn tavalla tule vaikuttamaan rahoitukseen, mutta toisin kavi. Sielldkin
korvamerkinnésté luovuttiin ja inflaatiokorotuksia ei tehty, ja tdnd paivana Islannin radio-
tv RUV saa vain noin 86 prosenttia siit4 rahasta, miki alun perin oli tarkoitettu. Naiti esi-
merkkejé on useita.

Téllaisen oven Suomen hallitus on nyt avannut, ja olisi mielenkiintoista kuulla — taalla
on litkenne- ja viestintdvaliokunnan puheenjohtaja Jalonen paikalla — mihin arvioihin pe-
rustuu se lupaus, ettd Suomessa ei ndin kavisi.

20.07 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssé keskustelussa on kylld kdynyt har-
vinaisen selvisti ilmi, ettd nyt on liikkeella tosi isoja ongelmia liittyen Yleisradion tulevai-
suuteen, oli kyse sitten Yleisradion riippumattomasta asemasta tai sitten noin yleisesti siité
menettelytavasta, mité tédlld kaiken kaikkiaan nyt hallitus on valinnut. Aikanaan tosiaan,
kuten todettu, on yhdessa todettu, kuinka tirkedd onkaan se, ettd Yleisradiota koskevat
kaikki merkittavét linjaukset tehddén parlamentaarisesti. Yleisradio ei ole kerta kaikkiaan
hallituksen kédsikassara, vaan se on kansan radio, sitd kautta kansanvallan radio, eduskun-
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nan radio, ja timi periaate on ollut hyvin tirked jo pitkén aikaa. En mitenkéin voisi ym-
mértdd, miksi voisimme tésti periaatteesta kaiken kaikkiaan luopua.

Kun yleisradiolakia on uudistettu matkan varrella ja niihin periaatteisiin palattu, on
myos pidetty hyvin tirkedna titd riippumattomuutta. Me tarvitsemme laadukkaan, riippu-
mattomassa asemassa olevan Yleisradion. Tétéd kautta nyt ndmé uudistukset, mita hallitus
on tekemadsséd yksipuolisesti, oppositiolta kysymadttd, ja my0s sisillollisesti, esimerkiksi
juuri tdma budjettisiirto, ovat kylla omiaan ihan tosissaan vaarantamaan titd asemaa. Tama
tilanne on vakava.

Miné toivon, ettd tdhén voidaan palata. En kerta kaikkiaan voi ymmartéa, miksi ndin ly-
hyessi ajassa hallitus on tehnyt — edustaja Lindtman sanoi minusta aika kuvaavasti; hin
sanoi, ettd tdssé on tehty vuoren kokoisia paatoksid — vuoren kokoisia padtoksid. Néin to-
den totta on. Jokainen meistd, joka on seurannut tétd Yleisradion parlamentaarista késitte-
lyé ja yhteistd historiaa, voi varmasti tdimén allekirjoittaa. Toivon, ettd timé on nyt jonkin-
lainen vaihe, josta vield hallitus peruuttaa ja tulee téssé suhteessa uudelle linjalle, sille pe-
rinteiselle linjalle, yhteistoiminnan linjalle, ja muutenkin harkitsee my0s siséllollisesti té-
minkaltaisia paatoksid. Me emme kerta kaikkiaan (Puhemies koputtaa) voi oppositiossa
hyviéksyé titd menettelytapaa.

20.09 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Kantola tuossa hyvin
asiallisesti perusteli sitd historiaa, miten Yleisradion rahoitusta 2007—2011 eduskunnassa
késiteltiin ja suunniteltiin. Itse néen téssi tilanteessa, ettd alle prosentin muutos Ylen rahoi-
tukseen ei vie Ylen riippumattomuutta ja Yle sdilyy kylld eduskunnan radiona. Tédlld on
kovasti esitelty, ettd tuleeko Ylestd hallituksen radio. Itse en nie niin, vaan kun kuuntelen
niitd ohjelmia ja tunnen niitd toimittajia ja ihmisié, jotka sielld tyoskentelevit, niin ei ole
pelkoa, etté siité tdlla pienelld rahoituksen siirrolla — niin kuin edustaja Kantola ne sum-
mat kertoi — tulisi hallituksen radio. Kylld se sdilyy eduskunnan radiona.

20.10 Antti Lindtman sd: Arvoisa puhemies! Kyll4 timé on nyt aidosti niin iso asia, etti
tdstd on ponttodn tultava puhumaan.

Edustaja Kantola kévi téssd hyvin historiaa ldpi, ja yhteinen tavoite vuonna 2010, jol-
loin ensimméinen julkilausuma tehtiin ja jolloin eduskuntaryhmien kesken sovittiin, etté
Ylen rahoitus uudistetaan, oli se, ettéd Ylen asema pitdd turvata niin, ettd se on riippumaton
hallituksen péétoksistd, ja tdhdn asemaan kuuluu rahoitus ja sen taso. Vuonna 2010 todet-
tiin ensinnékin, ettd valmistelun tavoitteena on luoda rahoitus- ja hallintomalli, joka pitké-
jénteisesti turvaa Ylen julkisen palvelun kehittdmisen ja riippumattomuuden nykyisen kal-
taisessa laajuudessa. Sitten 2011 joulukuussa eduskuntaryhmét sopivat, tekivit sopimuk-
sen siitd, ettd ensinndkin "Yleisradio Oy:n riippumattomuuden turvaamiseksi on perustel-
tua, ettd julkisen palvelun vero ei sisilly valtiontalouden kehyksiin". Tama siis todetaan
erikseen. Sitten todetaan, ettd vuonna 2013 Yleisradio Oy:n julkisen palvelun rahoituksen
taso on 500 miljoonaa veroineen ja tasoa tarkistetaan vuosittain. Nimenomaan siti tilan-
netta varten, ettd mikéli titd pitdd arvioida uudelleen — edes yhden vuoden osalta, edes yh-
den vuoden osalta, saatikka kehyskaudesta, saatikka siitd, miten Yle-veroa muutetaan, saa-
tikka siitd, onko kehyksessé vai ei — tdilld todetaan, ettd jos sovitun ratkaisun jatkoval-
mistelussa havaitaan tarvetta aineellisiin muutoksiin, myds niiden valmistelussa nojaudu-
taan parlamentaariseen tukeen. Ja siind hallituksen esityksessé, joka valmisteltiin silloisen
ministeri Kiurun johdolla, todetaan sivulla 33 hyvin selkeésti, ettd timé lakiehdotus perus-
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tuu eduskuntaryhmien tekeméin sopimukseen Yleisradion rahoitusta koskien. Nyt on hyva
muistaa, ettd Yleisradion eduskuntaryhméthén paéttiviat vuonna 2014, ettd Yleisradion ra-
hoitusindeksi jaddytetdén tdlle vuodelle, mutta jos nyt katsotaan, miké nédiden kahden asian
ero on, niin ensinnékin tésti asiasta eduskuntaryhmien puheenjohtajat tekivit maaliskuus-
sa yhteisen sopimuksen ja sen pohjalta hallitus toi késittelyyn lakiesityksen Yleisradion in-
deksin véliaikaisesta jaddyttdmisesta.

Nyt jos kdyddédn vield timén vuoden prosessi lépi, miten tima asia tuotiin esiin, niin op-
positiopuolueet ovat olleet hyvin tyytymattomié sithen tapaan, miten tdimé on késitelty. Me
saimme suurimman ryhmén puheenjohtajalta elokuussa viestin, jossa pyydettiin ryhmien
johdon tuntoja koskien Yleisradion indeksijaédytystd, ja siind todettiin erikseen, ettd mi-
nisteri ottaa asiaan kantaa vasta sen jilkeen, kun eduskuntaryhmien tunnot ovat tulleet. Sen
jélkeen yhtdkkid saimme lukea viestin, ettd hallituspuolueet ovat paittineet, ettd Yleisra-
dion indeksi jadddytetddn — siis ilman yhtdén neuvottelua, ilman yhtdén tapaamista. Ta-
min jilkeen, kun kokoonnuimme neuvottelemaan ja paheksuimme titd tapaa, saimme
kuulla, etté kyseessé onkin pditos, joka koskee koko kehyskautta, ja vielé sen jélkeen saim-
me kuulla, ettd hallitus onkin péittianyt kiertoteitd, keittion kautta, siirtdd Yleisradion val-
tiontalouden kehyksiin. Eli kyll4 téssd on tapahtunut valtavan iso muutos, jossa kiytannds-
sé hallituksen toiminta on rikkonut sitd sopimusta, jonka eduskuntaryhmit ovat yhdessi
tehneet. Ja aivan olennainen osa tétd riippumattomuutta siind sopimuksessa, jonka me
olemme aikaisemmin tehneet, on nimenomaan se, ettd kukin hallitus ei padse muotoile-
maan rahoitusta tai rahoitustasoa mieleisekseen ja silld tavalla ikdan kuin olisi mahdollista
pitdd uhkaa yll4 tai tavalla tai toisella vain hallituksesta késin puuttua Yleisradion ase-
maan. Tdma on se suurin syy eli se tapa, miten Yleisradion rahoituksesta paétetddan. Silld
on merkittdvé vaikutus siihen, onko Yleisradio riippumaton radio, joka on nimenomaan
koko eduskunnan radio, ja tissd on rdikeésti rikottu niitd menettelytapoja, joita on péitetty.

Nyt ongelma on se, ettd ministeri on ilmoittanut, ettd nyt perustetaan parlamentaarinen
tydryhm4, joka alkaa ensi vuoden alusta késitteleméin Yleisradion asemaa. Tilanne on se,
ettd eduskunta joutuu ottamaan nyt tiné syksyné kantaa Yleisradion ensi vuoden indeksiin
julkisen talouden suunnitelman yhteydessé, koko nelivuotiskauden indeksiin, ja eduskunta
joutuu ilman parlamentaarista késittelyd ja valmistelua ottamaan kantaa siihen, kuuluuko
Yleisradion rahoitus valtiontalouden kehyksiin vai ei — puhumattakaan niistd muutoksis-
ta, joita ollaan tekeméssé Yle-veroon. Riippumatta siitd, mitd mielté ndistd kaikista asiois-
ta on, niin nyt ongelma on se, ettd tdnd syksynd eduskunta nyt timén toiminnan takia jou-
tuu ottamaan kantaa néihin asioihin, ennen kuin koko tydryhma edes ehtii aloittaa tyStadn.
Olen esittinyt hallituspuolueiden eduskuntaryhmille, ettd tima tilanne olisi ratkaistavissa.
Olisi ollut jarkevad, ettd hallitus vetdisi nyt timén késilld olevan lakiesityksen pois, olisi
muuttanut julkisen talouden suunnitelmaa niiltd osin, jattdnyt asian auki, ja timén jilkeen
olisimme voineet kisitelld td4lld yhdessd parlamentaarisesti Yleisradion asemaa ja niité
muutostarpeita, joita tissé on, ja kytked sen tdhén parlamentaariseen tyohon.

Jos joku viittdd, ettd nyt ne muutokset, joita hallitus on yksipuolisesti tehnyt, eivit mi-
tenkéén liity Yleisradion asemaan tai ettd edes tima yksi padtos ei vaikuta Yleisradion ase-
maan, niin hin kylld joko puhuu palturia tai huijaa itsedén. Téstd on kyse. Tdmé on vakava,
todella vakava asia. Silld, miten Ylen rahoituksesta, sen tasosta, sen rakenteesta paitetdén,
on vaikutusta, onko Yle riippumaton vai ei. Nyt hallitus on astumassa sellaiselle polulle,
jolla ennemmin tai myShemmin varmasti tulee karhu vastaan. Kysyn ldsné olevilta halli-
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tuspuolueiden edustajilta: onko eduskuntaryhmien 16. joulukuuta 2011 solmima sopimus
edelleen voimassa vai ei?

20.19 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Téytyy ajassa palata hieman taaksepdin ja
pohtia, mitd eduskunnassa itse asiassa sovittiin Yleisradion rahoituksesta vuonna 2011.
Elettiin ihan joulukuun viimeisti péivéé ja viimeisid hetkid, 16.12.2011 linjattiin kaikkien
parlamentaaristen ryhmien péétokselld: "Yleisradion riippumattomuuden turvaamiseksi on
perusteltua, ettd julkisen palvelun vero ei sisélly valtiontalouden kehyksiin. Vero tuloute-
taan teknisesti valtion talousarvioon, josta varat ohjataan Valtion televisio- ja radiorahas-
toon. Vuonna 2013 Yleisradio Oy:n julkisen palvelun rahoituksen taso on 500 miljoonaa
euroa veroineen. Tasoa tarkistetaan vuosittain alkaen vuodesta 2014 indeksin mukaista
vuotuista kustannustason nousua vastaavasti." Samassa lausumassa myds kirjoitetaan
ndin: "Jos tdndédn sovitun ratkaisun jatkovalmistelussa havaitaan tarvetta aineellisiin muu-
toksiin, my®0s niiden valmistelussa nojataan parlamentaariseen tukeen." Siis nojataan par-
lamentaariseen tukeen.

Arvoisa puhemies! Téassé joitakin lausuman katkelmia siitd, misté oikeastaan Yle-ratkai-
su sai tuulta alleen. Viimeiset kolme vuosikymmenté olemme yhdessé yrittédneet Yle-ve-
ron uutta ratkaisumallia. Aikoinaan mietittiin, onko se Yle-maksu vai olisiko se Yle-vero,
ja paadyttiin sitten lopulta tdhidn nykyiseen malliin. Jo 40-luvulta Suomen viestintipolitii-
kan aivan keskeinen linja on ollut siind, ettd Yleisradion rahoituksen pitd4 perustua riippu-
mattomaan léhteeseen, ikdén kuin riippumattomiin késiin. Nyt me olemme tilanteessa, jos-
sa tima 40-luvulla alkanut totuus on selkeésti kyseenalaistettu. Se ty0, joka tehtiin yhdessa
kaikkien eduskuntaryhmien kanssa viime kaudella, on muodostumassa aika rammaksi an-
kaksi, jos kdytdnnossd ndma hallituksen suunnitelmat sellaisinaan tulevat menemaéin lapi.
Eli olemme tilanteessa, jossa kdytdnndssi ollaan rikkomassa titd yksimielisesti valmistel-
tua pohjaa.

Siltd varalta, ettd tulee epdselvaa siitd, milld tavalla timéa keskustelu jatkui: Yle-lainsdé-
déntdd ruvettiin timén lausuman pohjalta valmistelemaan, ja kun tétd Ylen loppuratkaisua
valmisteltiin timéin lausuman pohjalta, hallituksen esityksessd 29/2012 vp aikoinaan ni-
menomaan todettiin sivulla 33: "Pdédministeri Jyrki Kataisen hallitusohjelman mukaan
Ylen rahoituksen malli ja kerdystapa uudistetaan eduskuntaryhmien yhteisen vuonna 2010
hyviksytyn kannanoton mukaisesti." Ja tistd samasta lausumasta on otettu myoskin tdhin
hallituksen esityksen samaiselle sivulle 33 huomio, jossa todetaan: "Hallitusohjelmassa
viitatun vuoden 2010 kannanoton mukaan rahoituksen tason on oltava riittéva." Liséksi sa-
malla todettiin: "Tdmaén esityksen ehdotukset perustuvat edelld mainittuun julkilausumaan
ja valtioneuvoston periaatepaiatokseen. Julkisen palvelun rahoituksen muutokseen liittyva
esitys uuden yleisradioveron perimiseksi on valmisteltu valtiovarainministeriossa."

Arvoisa puhemies! Mité télld kaikella yritdn sanoa? Nyt me olemme tilanteessa, jossa
kaikki tdmad, joka on dsken kuvattu, on tehty tyhjaksi. Sen jalkeen, kun tédtd Yle-veroratkai-
sua ruvettiin tekemién, tehtiin ensimmaiseksi periaatepdétds, jossa ndmé samat kannat,
jotka teille luin, ovat myoskin esilld. Ja sen jélkeen tehtiin Yle-laki ja siihen liittyvé rahoi-
tuksen osuus, joka valmisteltiin valtiovarainministeridssd, ja myos ndmaé kaikki edelld mai-
nitut kirjaukset toistetaan néissd esityksissd. Eli Yleisradion toimintaan, rahoituksen ta-
soon ja myodskin tdhdn Yleisradion rahoitusmekanismiin liittyvdén ratkaisuun voi tehda
muutoksia vain nojaamalla parlamentaariseen tukeen. Ja se on todettu myds tdmén silloi-
sen lakiesityksen luonnoksissa ja hyviksytyssé eduskunnan kannassa.
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Nyt, arvoisa puheenjohtaja, me olemme tulleet tilanteeseen, jossa hallitus on toiminut
yksipuolisesti, ensinnékin toteamalla jo hallitusohjelmassaan, ettd Yle ei kuulukaan endi
néihin kehyksen ulkopuolisiin eriin. Miné tietysti ihmettelen tdtd sen takia, ettd vaikka Val-
tiontalouden tarkastusvirasto on edellyttényt, ettd olisi hyva, ettd kaikki erét, erityisesti
ndmi suhdannepoliittiset erdt, kuuluisivat kehyksen sisddn, niin titd samaa periaatetta ei
ole noudatettu kuitenkaan kaikkien muiden poliittisesti kiinnostavien asioiden kohdalla,
niin kuin esimerkiksi Makeran kohdalla. Mutta Yleisradion kohdalla hallitus yksipuolises-
ti paitti, ettd tdima erd kuuluu kehyksen sisdén, mikd on selked poliittinen kannanotto ja
vastoin néitd linjauksia, joita on tehty.

Toiseksi olin yllattynyt siitd, ettd hallitus péétti, tosin kylla kuunneltuaan varoituksen sa-
naa... Itsekin julkisuudessa varoitin siité, ettd jos Yle-indeksid yksipuolisesti muutetaan,
syntyy tilanne, jossa meilld jad kdytdnnossad rahoituksen tasoon selked pluskertymad, ja
tdma kumulatiivinen kertyma tulee olemaan — ainakin tdmain lakiesityksen mukaan, joka
on laadittu — kdytdnndssd 60 miljoonaa euroa suurempi. Téstd syysté johtuen hallitus paa-
tyi sithen, ettd timd 60 miljoonaa voitaisiin kéyttdd johonkin muuhun tarkoitukseen. Siti
kautta he omalla toiminnallaan budjettiriithessa péadtyivit sithen, ettd timé pienin maksuun-
pantava maird korotettaisiin 51:std 70 euroon. Sitd me sosialidemokraatit kannatimme
myos silloin, kun tétd lakiesitystd aikoinaan valmisteltiin, mutta on totuuden nimissé sa-
nottava, ettd tissé salissa kahdelta ryhmdlta sille ei ollut kannatusta. Ja tdmé johtaa nyt sii-
hen, etti kun tdma laki menee tdillé 14pi, niin kiytdnnossd — niin kuin vaikutuksista tode-
taankin tdlld sivulla, jolla on "vaikutukset julkiseen talouteen" — ehdotettu muutos mer-
kitsee sitd, ettd noin 20 miljoonaa euroa pienempi on Yle-verokertyma kuin aikoinaan yh-
dessé linjattiin. Mistd tdmé 20 miljoonaa katetaan, tété ei tdssé esityksessd sanota.

Ja kaiken lopuksi totean, ettd Yleisradio-indeksijaddytys oli jo kerran aikaisemmin esil-
14 ja silloin sovittiin, ettd jos indeksijaddytyksié tehddin, ne tehddén yhteisesti asiasta péét-
tamalld, ja téssd tapauksessa ndin ei ole kdynyt, koska hallitus on péittinyt, ettd timai in-
deksijaddytys kun tehdién, niin se voidaan tehdé ainoastaan hallituspuolueiden tuella. Ja
ndin koskaan ei paitetty. Siitdkin on olemassa lausuma, indeksijaddytys vuodelle 2015.
Hallituksen perusteluissa lukee: "Ehdotus perustuu eduskuntaryhmien puheenjohtajien 21.
pdivand maaliskuuta 2014 tekeméin sopimukseen, jonka mukaan taloustilanteesta johtuen
Yleisradio Oy:n indeksin jaddyttdmiseksi valmistellaan tarvittava lainsdéddédntomuutos.
Yksimielisesti tehty poikkeuksellinen padtos koskee vuotta 2015" — yksimielisesti tehty
poikkeuksellinen péitos. Eli taytyy kylla todeta, ettd olen hyvin pettynyt siihen, ettd Suo-
messa viestintépolitiikka ei ole pitkéjanteistd, ja télla vaarannetaan koko Yleisradion rahoi-
tus tuleville vuosille ja tullaan olemaan tilanteessa, etté se, ettd saimme tv-lupatarkastajat
suomalaisten ovilta pois (Puhemies koputtaa) ja tdimén Yle-veroratkaisun tehtyé tavalla,
joka nautti silloin yksimielisyytta tdssé salissa, voidaan pyortdd minka tahansa hallituksen,
minké tahansa joukon, toimesta, ja joka kerta, joka ainoa hallituskausi, tehdéén omin péin
Yleen muutoksia. Se ei ole mahdollista, koska se johtaa tilanteeseen, jossa meilld ei ole sel-
laista Yle-ratkaisua, joka kestdisi aikaa. Ja nyt miné varoitan todella vakavasti: Toivon to-
della, ettd valiokunnassa — puheenjohtaja ndyttdd olevan tddlla — te perehdytte tdhin
asiaan, katsotte, miti néissé lakiesityksissa on aikoinaan lukenut ja miksi niithin on pééadyt-
ty niin kuin on paadytty. Ja tastd riippumattomuudesta on hyvin pitkét luvut siini laissa, jo-
hon Yle-rahoitus ja Yle-laki tdnd paivina perustuvat. Ettd sen takia pyydén vield malttia ja
pyydédn perehtymaéén tdhén asiaan ennen kuin tehdédén aivan peruuttamattomia virheitd. —
Kiitos.
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20.28 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnikin téstd dramaattises-
ta kehyssiirrosta — huom. dramaattisesta siis lainausmerkeissé. Rahastosiirto sisiltyy val-
tion talousarvion momenttiin 31.40.60 Siirto valtion televisio- ja radiorahastoon. Valtion
televisio- ja radiorahasto on valtion talousarvion ulkopuolinen tilinpidollinen rahasto, jota
hoitaa Viestintdvirasto. Rahaston varoja suoritetaan Yleisradio Oy:lle valtioneuvoston
vahvistaman kdyttosuunnitelman ja yhtion rahoitustarpeen mukaisesti.

Mielesténi téhén ei liity edustaja Lindtmanin kuvaamaa vuoren kokoista dramaattista
ongelmaa. (Krista Kiuru: Kylld liittyy!) Te voitte toki oppositiossa olla varmasti toista
mielta.

Toiseksi, tdssd taloudellisessa tilanteessa, kun joudumme leikkaamaan eldkeldisilt,
opiskeljjoilta, tyottomiltd, tyossa kayviltd, keliaakikoilta tai vaikka keneltd, SDP ei voisi
hyviéksyé Yleisradion indeksin jaddyttdmistd. Anteeksi vain, mutta nyt ei kuulosta vastuul-
liselta politiikalta. (Antti Lindtman: Téssé se nyt tuli!) Uskon, etti suuri yleiso tdmén jaa-
dytyksen kuitenkin ymmértéé ja hyvéksyy.

Arvoisa rouva puhemies! Ja mitd parlamentaariseen tyéryhmaéin tulee, uskon, ettd se jat-
kuu tdysin normaalisti, kunhan ty6ryhmén vetdji Matti Vanhanen vain sen saa kunnolla
aktivoitua.

20.30 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! [lman sen suurempaa drama-
tiikkaa totean, kun tidssd ovat ndma hyvin perustellut selvitykset opposition puolelta tul-
leet, ettd viime kaudella oli varmaan vastuullinen oppositio tekeméssi hyvai parlamentaa-
rista yhteistyoté ja saatiin hyvia paatoksid, mutta niin kuin edustaja Wallinheimo tuossa to-
tesi, tilanne on hiukan muuttunut tilla hetkella.

20.31 Eero Heiniluoma sd: Arvoisa puhemies! Todellakin erittdin merkittava kysymys,
miten turvaamme moniarvoisen tiedonvélityksen Suomessa tulevaisuudessa ja milla peri-
aatteella tdhdn moniarvoiseen tiedonviélitykseen olennaisesti kuuluvaa Yleisradiota halli-
taan. Meilldhén on vuosikymmenten perinne seké lainsdddédnnon kautta ettd myos synty-
neend tapakulttuurina, etti hallitus ei tee Yleisradiota koskevia pditoksié vaan Yleisradion
ohjaus tapahtuu eduskunnan toimesta, ja se on tirkeéd kaikissa ldnsimaisissa yhteiskunnis-
sa siltd pohjalta, ettd sitd isoa tiedonvélitysvoimaa, joka kansallisessa radioyhtidsséd on,
voidaan kéyttdé riippumattomasti.

Hallitus ei pyri rakentamaan ohjausta uutistoimintaan eikd muuhunkaan yleisradiotoi-
mintaan, vaan hyviksytdin se ajatus, ettd on olemassa riippumaton tiedonvilitys, ja sitd
myos kansallinen Yleisradio-yhtié edustaa. Témaé periaate on ollut johdonmukaisesti voi-
massa ei vain viime vaalikaudella vaan sitd edeltdvilla vaalikausilla myds, ja sithen ovat
kaikki eduskuntaryhmaét ja eduskuntapuolueet johdonmukaisesti sitoutuneet. Nyt on tapah-
tumassa erittéin iso ja merkittdvd muutos, ja toivon, ettd edustajat puoluekantaan katsomat-
ta miettivdt timin muutoksen sisiltdd ja sen toivottavuutta. Tima ei ole mikédn sadstoky-
symys, vaan kysymys on siitd, voiko Yleisradio luottaa siihen, ettd sen riippumattomuus on
turvattu ja sen toiminnalle tarpeelliset resurssit on my0s jarjestetty.

Kun t44lla on viitattu aikaisempiin kannanottoihin, on syyté sanoa, etté ne ovat olleet hy-
vin johdonmukaisia siitd vuoden 2010 eduskuntaryhmien yhteisesté kannanotosta ldhtien
ja tietysti sitd ennenkin, mutta kun silloin tdilld yleisradiolaki ei saanut ehké ihan hurraa-
huutoja, se oltiin kuitenkin valmiit viemaéan silloin ldvitse, mutta sitten esitteleva ministeri
Lindén péétyi siihen, ettd hdn vetdd ehdotuksen pois. Tdssd tilanteessa ryhmét kantoivat
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yhdessé vastuun ja katsoivat, ettd Yleisradiota ei voida jéttda rahoitukseltaan eiké toimin-
taperiaatteeltaan tyhjan péaélle vaan tarkeétd on, ettd ryhmilld on yhteinen kanta, joka ohjaa
sitten yleisradiolain valmistelua. Tima yhteinen kanta syntyi keskustelujen pohjalta, ja tél-
le pohjalle sitten ministeri Kiuru rakensi tdmén lain uusimisen, joka johti myos sitten
Yleisradion rahoituksen uusimiseen.

Rahoituksessa aivan keskeinen kysymys oli, ettd kun siirrytdan lupamaksusta uuteen ra-
hoitusjérjestelméén, niin voidaan luottaa siihen, ettd riippumattomuus on turvattu, eiké
niin, ettd kulloinenkin hallitus ryhtyy sditeleméén téta rahoitusta ja sitd kautta pyrkii luo-
maan oman peukalonsa tinne Yleisradion valtimon péélle. Téltd kannalta katsoen on olen-
naista, etti eteneminen ei tapahdu niin kuin nyt olemme néhneet, etti hallituspuolueet te-
kevit padtoksid, mikéd on Yleisradion tarvitsema rahoitus, ja sitten tehddén padtoksié siir-
tad kehykseen Yleisradion menot, toisin kuin mika oli aikaisempi poliittinen yhteisymmaér-
rys.

Pidén erittdin huonona titi esitystd indeksin jaddyttdmisesti. [lmeisesti — en tied4, ei-
hén meille ole edes kerrottu asiaa — on tarkoitus, ettd ndmai leikkaukset tehddén useampa-
na vuotena perdjilkeen. Téélld me istumme eduskunnassa emmeké edes tiedd, mité halli-
tus on tdstd padttinyt, mutta semmoinen tieto on liikkeelld, ettd tarkoitus on leikata Yleis-
radion toimintaedellytyksié joka ikinen vuosi koko vaalikauden ajan. Ja sitten, kun niméa
pannaan kehykseen, sehin tosiasiassa tarkoittaa sité, ettd vastoin hyvin laajaa aikaisempaa
yhteisymmarrystd Yleisradiota ollaan tekemissd osaksi budjettitaloutta. Ja sitten tullaan
pelaamaan Yleisradion tarpeet suhteessa muihin budjetissa oleviin tarpeisiin, niin etté jos
sinne pannaan jotain, niin sitten pitdd kehyksestd ottaa jostain muualta pois. Tdmaé on erit-
tdin iso linjanveto, joka tdssa tehddin.

Talta kannalta katsoen tdimé on surullista, ettd eduskunta aivan meidén tiedonvélityksen
keskeisistd periaateasioista keskustelee ndin vajaalukuisesti illan my&héisind hetkiné il-
man, ettd paikalla on esittelevda ministerid, ettd edes tiedettéisiin, mitd hallitus aikoo teh-
da, ja ilman, ett tadll4 ovat paikalla hallituspuolueiden eduskuntaryhmien puheenjohtajat,
jotka ovat néissd keskusteluissa olleet mukana. On maita, jotka tekevit télla tavalla paatok-
sid, ja nyt en siis liioittele, vaan meiltd 10ytyy itdisen Keski-Euroopan maista entisid kom-
munistimaita, jotka ovat siirtyneet téllaiseen jérjestelméaén, jossa hallitus pyrkii ohjaamaan
kansallista yleisradioyhtidta ja sité kautta vaikuttamaan maan asioihin. Ja sitten illan myd-
héisind hetkiné tehddédn lainsdéddédntdmuutoksia mahdollisimman huomaamatta ja ilman,
ettd niistd kdydadn kunnollista keskustelua.

Tédmai kehityssuunta ei aidosti ole hyvé, ja jotta timé voidaan estdd, niin kylla se edel-
lyttda sitd, ettd puoluekantaan katsomatta kansanedustajat ovat valmiita puolustamaan kes-
tavid Yleisradioon liittyvid periaatteita, jotka ovat olleet voimassa vuosikymmenié, jotka
ovat syntyneet kdytinnon kokemuksen kautta ja jotka ovat toimineet kaikissa suhdanteissa
jarkevalla tavalla turvaten Yleisradion toiminnan uskottavuuden.

Tété ei tee helpommaksi se, etté tissd tilanteessa olemme sitten ndhneet senkin ihmeel-
lisen suorituksen, etti hallitus ja sen padministeri haluavat suoran ldhetysajan Yleisradiol-
ta, ja samaan aikaan keskustellaan Yleisradion rahoituksesta. Semmoista kysymysté ei oli-
si koskaan pitényt laittaa Yleisradion johdon eteen, etté ovat yhté aikaa esilld Yleisradioon
tehtévét leikkaukset ja se, antaako Yleisradio suoraa ldhetysaikaa padministerille asiassa,
joka on voimakkaasti riidanalainen ja jossa on erittéin erilaisia késityksid sekd eduskunnan
sisélld ettd myds tyomarkkinoilla.
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Témai kehityssuunta on huono, ja sitd 10ytyy joistakin mainitsemistani maista, vaikkapa
Unkarista, tété iltamydhéan tapahtuvaa kisittelyd vajaille saleille niin, ettd ministerit ovat
poissa ja asia viedddn vain nopeasti ilman kunnollista valokeilaa ja kunnollista tarkastelua.
Se on huono kulttuuri, siithen ei pitdisi mennd, ei milldén hallituspohjalla. Voi olla, etté
kaikki ei ole tédssé siis tahallista, ja voi olla, ettd tidssd on my0s sattumaa joukossa. Mutta
aika monta asiaa menee nyt huonoon kulmaan, ja ne aiheuttavat tietysti huolen siitd, milla
tavalla tdima keskeinen demokratiaan kuuluva asia, moniarvoinen tiedonvilitys ja kansal-
lisen yleisradioyhtion riippumattomuus, turvataan. Olen huolestunut tésti kehityssuunnas-
ta. Olen hyvin pettynyt siihen, etti nédin lyhyessé ajassa unohtuu kaikki, mité on vuosien ja
vuosikymmenten aikana opittu ja puhuttu.

Minusta téssd on koko eduskunnan intressi, ettd se, mitd on aikaisemmin sovittu, pide-
tddn voimassa, ja jos jotain muuta mieltd ollaan, niin sitten keskustellaan niin, ettd kaikki
ovat paikan péélld, eikd niin, ettd joku porukka hallituksessa menee omaan nurkkaansa ja
sitten tulee ja kertoo, ettd néin timé on, ja eduskunta pannaan tapahtuneiden tosiasioiden
eteen. Tdssd on iso oppimisen ja oppiraportin paikka kaikissakin tapauksissa. Sen ohella
pidén erittdin tirkeénd, ettd eduskunta ei asetu kumileimasimen asemaan eika hyvéksy néi-
td nyt tehtyja paétoksid ilman kriittistd, asiallista ja monipuolista asioiden ldpikayntia.

20.38 Antti Lindtman sd: Arvoisa puhemies! Todella kyse on paitsi periaatteellisesti
myos asiallisesti niin isosta asiasta, ettei tétd voi padstia tadlld késitteleméttd vain muuta-
man puheenvuoron kisittelylld.

Ensinndkin totean, mité tulee edustaja Pakkasen kommenttiin siité, ettd nyt tisti aiheu-
tunut keskustelu johtuisi jotenkin siitd, mink&lainen oppositio meilld on, niin miné luulen,
ettd tima kommentti vdhin nyt osoittaa sité, ettei tiedetd, kuinka valtavia asioita téssi ol-
laan nyt padttdmassa. Siis jos tissd olisi ollut pyrkimys pitéé kiinni siitd sopimuksesta, joka
yhdessé on tehty, jos olisi aidosti pyrkimys ja halu keskustella Yleisradion rahoituksen ta-
sosta vaikkapa verraten siihen, mitd muualla yhteiskunnassa tapahtuu, niin olisi voinut
olettaa, ettd hallitus tai vastaava ministeri tai suurimman eduskuntaryhmén puheenjohtaja
kutsuu eduskuntaryhmét koolle késitteleméan nyt niitd asioita ja argumentteja, joita téssi
esimerkiksi hallituspuolueiden kansanedustajien keskustelussa on tullut esiin.

Ei kukaan ole kiistdnyt sitd, etteikd Yle ole osa julkista taloutta. Kyse on todella siité,
ettd mikali tdhén rahoitukseen ylipdatansa halutaan muutoksia tehdé, puhumattakaan siité,
onko se jarkevid, niin jos hallitus ei edes kutsu — siis me olemme tunnustaneet, ettd Yleis-
radio on riippumaton ja ettd sen pitidd olla nimenomaan eduskunnan alla — neuvotteluja
kokoon, ei ensi vuoden indeksistd, ei muutoksista Yle-veroon, ei siitd, mikid on vaalikau-
den kehys, ei siitd, ettd siirretddn kehyksen siséén, niin onko téssé kysymys tietoisesta tar-
koituksesta ottaa Yleisradio pois eduskunnan alta? Siis olisitteko te hyviksyneet viime
kaudella tétd sopimusta, jos hallitus olisi tehnyt esityksen kertomatta teille ja sanonut, etti
laittakaa nimi alle? En usko — enké usko, ettd kukaan tdssé salissa sithen uskoo.

T&ma on valtavan iso asia. Ja nyt, mikéli timé eduskunta timén prosessin ja niiden esi-
tysten pohjalta timén askeleen ottaa, niin sitten ollaan kylld todella todella vaarallisella
tiell, niin kuin edellisessd puheenvuorossa kuultiin. Me olemme ndhneet maailmalta, mité
tapahtuu, kun hallitus ottaa paikallisen yleisradioyhtion haltuun.

Ja ehki vield vakavaksi tdimén tekee se, ettéd silloin kun hallitusta vield muodostettiin,
kun aidosti tdssé on kyse siitd, ettd emme tiedd, onko kyse siit4, etti ei ole ollut tietoa, ei ole
ollut sitd sopimusta késilld, miké olisi pitdnyt hallituksessa tietdd hallitusneuvottelujen tai
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budjettirithen ajan, niin juuri tdmén takia jo hallitusneuvotteluiden aikaan me silloiset tu-
levat oppositiopuolueet ja niiden eduskuntaryhmien puheenjohtajat ldhestyimme hallitus-
tunnustelija Juha Sipilda.

Toukokuussa 2015 silloiselle hallitustunnustelija Sipildlle veimme henkildkohtaisesti
kannanoton, jossa toivoimme parlamentaarista késittelyé eri asioissa. Siind kannanotossa
todettiin, ettd edelleen pidimme térkedna sité, ettd Yleisradion asemaan, tehtdviin ja rahoi-
tukseen liittyvit asiat késitelldén vakiintuneen tavan mukaisesti parlamentaarisesti eikd
niistd sovita hallitusneuvotteluiden yhteydesséd. Kaikki 1dsné olevat jdivéit sithen ymmaér-
rykseen, ettd tdhén silloinen hallitustunnustelija sitoutui.

Ja nyt jos puhutaan tastd kehyksestd, mihin edustaja Wallinheimo viittasi ja sanoi, etti
tdma on vain timmoinen tekninen asia, etté ei siind ole mitdin poliittista arvovalintaa, niin
jos hallitus péétti siirtdd nimenomaan Yleisradion kehykseen, josta on siis pohjalla timé
parlamentaarinen sopimus, eduskuntaryhmien sopimus, (Krista Kiuru: Ja periaatepédtos!)
— ja periaatepdétds — minké takia Maatilatalouden kehittdmisrahasto jétettiin sitten ke-
hyksen ulkopuolelle? Minké takia vaikkapa Ara jitettiin kehyksen ulkopuolelle? Kanna-
tan, ettd se on kehyksen ulkopuolella, mutta ei ndistd kahdesta ole olemassa parlamentaa-
rista sopua. Sen sijaan niisti rahastoista hallitus péadttd siirtdd sen rahaston, josta on ole-
massa parlamentaarinen sopimus eduskuntaryhmien kanssa, kehyksen sisdén, ja se tulee
keittion kautta ilmi oppositiolle. Eli kyse ei ole vain tekniikasta. Hallitus on tehnyt tietoi-
sen valinnan siitd, ettd esimerkiksi néistd rahastoista nimenomaan Yleisradio siirretdédn
mutta Makera ja Ara jétetdén ulkopuolelle.

Ja kun tité on nyt selvitetty sen jdlkeen, kun tdmaé tuli ilmi, niin on vasta nyt kdynyt ilmi,
ettd itse asiassa tdsté tehtiin paatoés mitd ilmeisimminkin hallitusneuvotteluissa. Hallitusoh-
jelmasta 10ytyy lista niisté rahastoista, jotka ovat kehyksen ulkopuolella, ja kun olen kysy-
nyt titd valtiovarainministeriostd, mihin timé paatds perustuu — siis se pditos, ettd kavel-
134n eduskunnan yli, hallitus kévelee eduskunnan yli asiassa, josta on eduskuntaryhmien
sopimus — niin he ovat todenneet, ettd nima rahastot péétettiin hallitusneuvotteluissa jit-
tad kehyksen ulkopuolelle, ja siind ei ole Yleisradiota. Téll4 tavalla paétoksid tehdién, eika
niistd kerrota. Vasta mydhemmin keittion kautta saadaan kuulla, ettd kehyssiirto on tapah-
tunut.

Nyt on esitettdvé vakava kysymys. Jos ndin aiotaan késitelld Yleisradion rahoitusta —
johon liittyy tdmé asema ja liittyy se kaikkein térkein asia, riippumattomuus kulloisestakin
hallitusvallasta — niin herdd kysymys, mika tdssé on tavoite. Mutta on mahdollista, etti
tdsséd on edelleen kyse siitéd, etté he, jotka ovat niité paatoksid tehneet, eivit vélttdméttd ole
tienneet, kuinka isosta, vuoren kokoisesta asiasta on kyse, ja silloin olisi viisainta vetdi k-
sijarrua. Mehén olemme nihneet hallituksen muissakin asioissa niin sanotusti vetévén ka-
sijarrua tai muuttavan lyhyellé aikaviélilla padtoksiaén.

Olisi jarkevaa, ettd hallitus vetdisi timén lain pois, muuttaisi julkisen talouden suunni-
telmaa tai toteaisi, ettd tdima kehyssiirto perutaan, samaten muutokset, mitd on tehty bud-
jettirithessd Yled koskien. Ja vaikka sitten aikaistettaisiin titd parlamentaarisen tyon kéyn-
nistymisti tai jétettdisiin ne asiat sinne paétettavaksi, minusta se olisi suurta viisautta, ja us-
kon, ettd kaikki ne kansanedustajat, jotka syvéllisesti perehtyvét tdhén asiaan, perehtyvit
sithen, miten tdhén on tultu, minké takia Yleisradion riippumattomuus halutaan turvata, ja
perehtyvit siihen, miten aikaisemmin on esimerkiksi tehty paatoksid vaikkapa koskien téta
vuotta, milld prosessilla, niin uskon, etti kaikki tulevat sille kannalle, ettd ndin olisi jarke-
véd toimia. Eli vield ei ole liian my6hdisti, se kannattaisi tehdé, mutta jos nyt eduskunta pa-
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kotetaan ottamaan kantaa ilman parlamentaarista valmistelua prosessilla, jossa on rikottu
eduskuntaryhmien yhteistd sopimista, niin pelkéén, ettd siltd askeleelta ei ole enédd paluu-
tietd.

20.47 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Otan itsekin kiinni vield siitd, milla tavalla
Yle-veroa ja Yle-lainsdddant6éd koskevaa valmistelua on tehty.

Kylld eduskunnassa useimmiten perddnkuulutetaan hyvai lainvalmistelua, ja téssé ta-
pauksessa tuntuu siltd, ettd hallitus itsekdén ei tiennyt, mité tuli oikein péatettya. Iso kysy-
mys liittyy ylipddtéén sithen, onko Ylen rahoitusta tai Yle-lainsdddant6éd koskevia muutok-
sia mahdollisuus tehdd omin péin. Siitd on nykyisen lain pohjassa selkeét kirjaukset, ettd ne
kaikki muutokset, jotka sithen pohjaan tehdédén, nojaavat parlamentaariseen tukeen. Téssd
tapauksessa parlamentaarinen tuki kaventui varsin pienelle porukalle ja vain hallituspuo-
lueiden pohjalle, miké tarkoittaa sité, ettd sentyyppisié esityksid eduskunnassa ei ole Yleis-
radiota koskien tehty. 40-luvulta on ollut periaate, jossa Suomen Yleisradion riippumatto-
muus on varmistettu silld, ettd kaikki Yleisradiota koskevat péadtokset tehddan yhdessi
koko eduskunnan suomin turvin.

Té&mai johtaa myos siihen, ettd nyt me olemme erikoisessa tilanteessa, jossa viikonlop-
puna ei kukaan viela tiennyt, ollaanko Yle siirtdmissé kehyksen osaksi vai ei. Sitd on aivan
turva saivarrella, ettd tissd on kysymys teknisestd muutoksesta. Jos kerran hallitusohjel-
massa jo padtetiddn, mitkd jadvit ikddn kuin kehyksen ulkopuolelle, ja sinne 10ytyy kuiten-
kin poliittisesti suojeltuja rahastoja niin kuin Ara ja Makera, niin tilté osin Yleisradio, jolla
on ainoana koko tdmén eduskunnan tuki sdilyad kehyksen ulkopuolisena rahastona, on péé-
tetty siirtdd kehyksen sisddn. Taltd osin mind ihmettelen sitd, koska, niin kuin totesin,
Yleisradiota koskevat péaétokset on tehty silloisessa lausumassa vuodelta 2011, sité koske-
vassa valtioneuvoston periaatepdétoksessd, joka perustui sanatarkasti (Puhemies koputtaa)
tdhin dskeiseen lausumaan, ja sitten siti koskevassa lainsddddnndssa, joka sdaddettiin. Ndin
ollen kysyn vield kerran: onko ndmaé vaikutusarvioinnit selvitetty, koska jossakin nyt puut-
tuu hyvin paljon rahaa siitd Yle-ratkaisusta, (Puhemies koputtaa) joka aikoinaan tehtiin?

20.49 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tésséhén on hyvin paljon kiinni siitéd, mi-
ten hallituspuolueissa tété asiaa tarkastellaan, ja mielestdni myds aika paljon siitd, mitd hal-
lituspuolueiden kansanedustajat tésté asiasta ajattelevat, ja aivan erityisesti, mité eduskun-
nassa olevat kansanedustajat tisti asiasta ajattelevat. Toivoisin tosi paljon ja syddmesténi,
ettdl tdtd ei nyt liitettdisi sithen pitkdén listaan erimielisyyksid budjettipolitiikasta, sosiaali-
turvan sédstoisti tai julkisista menoista tai verotuksesta, koska tdmaé asia on eri kategorias-
sa. Ja toivoisin, ettd hallituspuolueiden edustajat aidosti paneutuisivat tdhén asiaan ja kévi-
sivét timén vanhan historian ldvitse ja miettisivét, haluammeko tehda erittéin ison periaat-
teellisen muutoksen siiné tavassa, jolla Yleisradion asioista Suomessa pédtetdén. Tama ei
ole rahakysymys, tdimé on periaatekysymys ja riippumattoman tiedonvilityksen kysymys,
ja titd on vaikea hoitaa tai oikaista oppositiosta kdsin. Tamé edellyttdd sitd, ettd pitdd olla
hallituspuolueen edustaja, jolla on kulttuurin tuntemusta ja ymmaérrysti yli suhdanteiden.
Joten toivon, ettd timé keskustelu ei jdisi tdhén vaan ettd téssd talossa voitaisiin aidosti
kayda asiallinen pohdinta irrallaan normaalista poliittisesta miekkailusta siitd, onko timéa
se suunta, johon me haluamme viedé asioita Yleisradio-yhtion osalta.
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20.51 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Niin kuin tdstd keskustelusta olemme
voineet havaita, olemme todella ison asian dérelld varsin pienelld porukalla. Me olemme
késitteleméssé hallituksen valintaa ohi sovitun tdhén aikaan illasta ilman hallituspuoluei-
den vastauksia, mihin olemme todellisuudessa jatkossa menossa. Lisdksi olemme voineet
havaita, ettd matkan aikana, viimeksi viikonloppuna, on esitetty erilaisia tietoja ja késityk-
sid Yleisradion tulevaisuudesta yleensa.

Koen, ettd vahinti, mitd me voimme tdssd kohdin tehdi, on ottaa aidosti lisdaika, ja tasta
johtuen esitén, etté asia jéatetddn poydalle 13.10. istuntoon.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Katja Taimela on ehdottanut, ettd asia
pannaan pOydélle 13.10.2015 pidettdvain tiysistuntoon. Asia jai siis poydélle. Onko mui-
ta ehdotuksia pdydéllepanon ajankohdasta?

Keskustelu poydillepanosta pééttyi.

Asia pantiin pdydalle 13.10.2015 pidettdvaén téysistuntoon.
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