Poytikirja PTK 50/2018 vp

Taysistunto

Keskiviikko 16.5.2018 klo 14.03—16.49

Taysistunto alkoi klo 14.03. Taysistunto paattyi klo 16.49.

Puhetta johtivat ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (14.03—16.01) ja toinen varapu-
hemies Tuula Haatainen (16.01—16.49).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Muut ilmoitukset

Europarlamentin jasen Paavo Vayrynen palaa hoitamaan edustajantointaan 12.6.2018 lu-
kien, ja hidnen varaedustajanaan toimivan edustaja Mikko Kdrndn edustajantoimi paittyy
11.6.2018.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vuokra-asuntolainojen ja asumisoikeustalolaino-
jen korkotuesta annetun lain, aravarajoituslain ja asumisoikeusasunnoista annetun lain
16 a §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 12/2018 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 3/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen késittelyyn esitellddn péivé-
jérjestyksen 3. asia. Keskustelu asiasta pédttyi 9.5.2018 pidetyssi tdysistunnossa.

Keskustelussa on Silvia Modig Satu Hassin kannattamana tehnyt vastalauseen mukaiset
neljd lausumaehdotusta.

Selonteko hyviksyttiin.
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 12/2018 vp siséltyvit 1.—3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paittyi.

Valmis
5.0
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Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lopuksi on paitettiva keskustelussa
tehdyistd lausumaehdotuksista.

Mietintd “jaa”, Silvia Modigin 1. lausumaehdotus “ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 96, ei 88;
poissa 15 (ddnestys 1). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Silvia Modigin 2. lausumaehdotus “ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 96, ei 88;
poissa 15 (ddnestys 2). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Silvia Modigin 3. lausumachdotus “ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 96, ei 88;
poissa 15 (ddnestys 3). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Silvia Modigin 4. lausumachdotus “ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 96, ei 88;
poissa 15 (ddnestys 4). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle Kanadan seki Euroopan unionin ja sen jisenvaltioiden
vilisen laaja-alaisen talous- ja kauppasopimuksen hyviksymiseksi ja voimaansaattamisek-

S1

Hallituksen esitys HE 149/2017 vp
Valiokunnan mietintd6 UaVM 2/2018 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Osittain ainoaan, osittain toiseen ké-
sittelyyn esitelldén paivéjarjestyksen 4. asia. Ensin paétetdan ulkoasiainvaliokunnan mie-
tinnén UaVM 2/2018 vp pohjalta ainoassa kisittelysséd sopimuksesta seké sithen sisdlty-
véstd yhteisestd tulkitsevasta vélineestd ja sitten toisessa késittelyssd lakiehdotuksesta.
Keskustelu asiasta paattyi 15.5.2018 pidetyssé tdysistunnossa.

Keskustelussa on Jari Myllykoski Jani Mikeldn kannattamana ehdottanut, ettd sopimus
ja lakiehdotus hylédtdian vastalauseen mukaisesti.

Selonteko hyviksyttiin.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ehdotan, ettd sopimuksesta ja lakieh-
dotuksesta paitetddn yhdessa.

Menettelytapa hyviksyttiin.

Sopimuksen ja lakiehdotuksen hyviiksyminen “jaa”, hylkdiminen “ei”. A4nestyksen tu-
los: jaa 141, ei 42; poissa 16 (dédnestys 5).

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esityksessd HE 149/2017 vp tarkoitetun sopimuksen seké
sithen sisdltyvén yhteisen tulkitsevan vélineen. Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késit-
telyssd sisdlloltddan péaatetyn, hallituksen esitykseen HE 149/2017 vp siséltyvin lakiehdo-
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tuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely péattyi. Eduskunta hyviksyi mietintoon sisdlty-
van lausumaehdotuksen. Asian kisittely paattyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi jatelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 195/2017 vp
Valiokunnan mietintdé YmVM 4/2018 vp

Toinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jarjestyksen 5. asia. Nyt voidaan hyviksyé tai hylétd lakiehdotus, jonka sisdllostd paatet-
tiin ensimmaisessd késittelyssd. Keskustelu asiasta paattyi 9.5.2018 pidetyssd tdysistun-
nossa

Keskustelussa on Sirpa Paatero Silvia Modigin kannattamana ehdottanut, ettd lakiehdo-
tus hylatian.

Selonteko hyvéksyttiin.

Hyviksyminen “jaa”, hylkddminen “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 144, ei 38; poissa 17 (d4-
nestys 6).

Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Adnestin vahingossa viirin. Tarkoitus oli déinestda

29 LR

jaa”.
Ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Merkitddnpa tdma.

Eduskunta hyviksyi ensimmdisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 195/2017 vp siséltyvian lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely paattyi.
Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisdltyvét lausumaehdotukset. Asian késittely paattyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi uusiutuvilla energialiihteillii tuotetun sihkon tuo-
tantotuesta annetun lain ja tuulivoiman kompensaatioalueista annetun lain 6 §:n muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 175/2017 vp

Valiokunnan mietinté6 TaVM 6/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietinté TaVM 6/2018
vp. Yleiskeskustelu asiasta paattyi 15.5.2018 pidetyssé tdysistunnossa.

Nyt késitellddn muutosehdotukset.
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1. lakiehdotuksen 33 §

Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Esitén, ettd pykéld saa vastalauseen 2 mukai-
sen muodon.

Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Hanna Sarkkinen on Hanna Halmeen-
pdédn kannattamana ehdottanut, etti pykéla hyviksytidn vastalauseen 2 mukaisena.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd “jaa”, Hanna Sarkkisen ehdotus “ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 152, ei 25, tyhjii 4;
poissa 18 (ddnestys 7). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 175/2017 vp siséltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi pelastuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 64/2018 vp

Ldhetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn hallintovalio-
kuntaan.

Keskustelu

14.11 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Léhetekeskusteluun olemme saa-
neet jélleen yhden hallituksen norminpurun kérkihankkeeseen kuuluvan esityksen. Talla
kertaa kohteena on nuohousala, jolla, jos timai esitys siis menisi téllaisenaan lipi, olisi jat-
kossa koko maassa vapaasti kilpailtua yritystoimintaa nykyisen piirinuohousjarjestelmén
sijasta. Esityksen tueksi l0ytyy kaksi hyvdi perustetta. Paitsi ettd ehdotettu muutos lisdisi
nuohousalan kilpailua, puhuu sen puolesta my0s se, ettd osassa maata perinteisestd piiri-
nuohousjirjestelmaistd on siis jo luovuttu. Muutosta on kannattanut myos valtaosa télla het-
kelld nuohoojien kilpailuttamisesta vastaavista pelastuslaitoksista.

Arvoisa puhemies! Esitys ei sen sijaan puuttuisi nuohoustoiminnan patevyysvaatimuk-
siin. Jatkossakin nuohoustyo6té tekevélld kelpoisuusvaatimuksena on nuohoojan ammatti-
tutkinto, miké takaa sen, ettd nuohoustoiminnan laatutaso sdilyy koko maassa korkeatasoi-
sena. Alan jatkon kannalta voisi kuitenkin olla perusteltua pohtia koko nuohousalan tehté-
vénkuvan laajentamista, kuten muutamat nuohousalan ammattilaiset hallituksen esityksen
luonnokseen annetussa lausunnossa esittivit. Miksi ei nuohooja voisi tehdd myos palo- ja
hékavaroittimien tarkistuksia tai raportoida asumisturvallisuudessa havaituista ongelmista
pelastuslaitokselle?
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Olisin myds kdéntyméssi sille kannalle, ettd laissa olisi jarkevéd sdilyttdd nuohoojien
velvoite ilmoittaa tulisijassa tai hormissa havaituista palovaaraa aiheuttavista ongelmista,
pelastuslaitokselle tietenkin. Tétd pidettiin monessa lausunnossa térkeénd, koska kiinteis-
toissd ei valttdmattd ymmaérretd vikojen korjaamisen térkeyttd. Liséksi nuohousalan va-
pauttaminen kilpailulle edellyttdd my®0s sité, ettd muutoksen valtakunnalliseen viestintdén
panostetaan, jotta kiinteistdjen omistajat osaavat toimia uuden lain puitteissa. Aikaa tdhan
onneksi on riittdvésti, silld ehdotetun lain pitéisi astua voimaan vasta ensi vuoden alusta.

On my®ds péivanselvéd, ettd muutoksen vaikutuksia nuohouspalveluiden hintaan ja alu-
eelliseen saatavuuteen pitdéd seurata tarkasti. Jos isoja ongelmia ilmenee, tulee niihin rea-
goida valittomaésti.

Nailld reunachdoilla, arvoisa puhemies, kannatan tita esitystd ja sen asianmukaista ka-
sittelyd tdssa talossa.

14.15 Sisaministeri Kai Mykkinen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Késilld
on todella hallituksen ehdotus pelastuslain muuttamiseksi siten, ettd pelastuslaitoksilta
poistetaan velvoite huolehtia nuohouspalveluiden jarjestdimisestd, mikd kdytdnnossa siis
tarkoittaa silloin kilpailun vapauttamista nuohouspalveluissa, kun samalla velvollisuus
huolehtia kiinteiston nuohouksen asianmukaisesta hoitamisesta kuitenkin kiinteistonomis-
tajalla jatkossakin tulisijojen ja savuhormien séddnndllisen nuohouksen osalta siilyy.

En ldhde toistamaan kaikkea sitd, mité tissd edustaja Wallinheimo jo esityksen osalta ai-
van oikein kuvasi, mutta sanoisin, ettd se olennainen asetelma nikyy siiné, ettd meilld on jo
nyt Eteld-Karjalassa ja Itd-Uudellamaalla ollut useita vuosia vapautettuna kilpailu ja koke-
mukset ovat padosin hyvid. Kilpailu on todella tuonut tarjontaan monipuolisuutta, ja us-
kon, ettd nyt kun, jos eduskunta niin suo, kilpailu vapautuu koko maan alueella, niin myds-
kin Wallinheimon viittaamat uudenlaiset monipuolisemmat palvelukonseptit lahtevét tés-
td kehittymdéin. Luulen, etti se on juuri se alue, joka ehkd kymmenen vuoden pééstd nayt-
tdytyy suurimpana muutoksena, mihin timé esitys on vaikuttanut, ei niinkdén se, tapahtuu-
ko hintatasossa joillain alueilla alentumista tai tarvitseeko jollain alueella tehdé erityistoi-
mia, niin ettd tarjontaa syntyy riittdvésti, vaan se, ettd nuohooja toteuttaa varsinkin harva-
asutusalueella samalla muita palveluita, jotka tietysti ensisijaisesti voivat liittyé tulisijoi-
hin ja paloturvallisuuteen, minka takia tietysti pelastusmielessd on myods mahdollisuus saa-
da enemmain hyotyd nuohouksesta kuin tdhén asti. Mutta ne voivat tietysti myos liittya
muihin kotitaloust6ihin, joiden kautta sitten myoskin tarjontaa pystytédén nykyisti laajem-
min jérjestiman.

Myoskin jos katsoo yrittdjien kannalta titi asiaa, meilld on maassamme télld hetkelld
noin 800 nuohoamiseen erikoistunutta yrittdjda, padasiassa yksinyrittdjii, ja tdlla hetkelld
heistd merkittidva osa on ikdén kuin torpparin asemassa niin, etté piirinuohoojia on nelisen-
sataa ja pddosa lopuista on ikéédn kuin piirinuohoojien renkeind, védhin niin kuin taksijér-
jestelméssd on ollut tapana. Nyt timén jilkeen meilld torpparilaitos siirtyy historiaan
myoskin nuohoamisen osalta, ja uskon, ettd timd myos edistdd tdmén alan kehittymisti
eteenpdin.

Edustaja Wallinheimo my®s mainitsi, ettd tissé on lausunnoissa tuotu esiin erindisid yk-
sityiskohtia muun muassa ilmoitusvelvollisuuksiin pelastuslaitokselle. Minusta on oikein
hyvé, ettd eduskunta valiokunnissa harkitsee myds yksityiskohtia, miten tdimé muutos teh-
déén tuntuvasti niin, ettd saadaan alaa eteenpdin ja yrittdjyyttd vapautettua tillakin alueella
ja normeja niiltd osin purettua kuin ne eivit tarpeellisia ole, mutta samalla tehddédn tdma
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muutos hallitusti. Sen takia téssd yhteydessd emme myoskién esitd muutoksia maérittyi-
hin nuohousvileihin, vaan jatkossakin kerran vuodessa jatkuvassa asuinkdytdssé oleviin ja
kolmen vuoden vilein vapaa-ajan asuinkéytdssé oleviin kiinteistdihin nuohous hormeihin
ja tulisijoihin tulisi jérjestéa.

Esitys on todella jétetty nyt eduskunnalle ja tarkoitettu tulemaan voimaan ensi vuoden
alusta.

14.19 Markus Mustajérvi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri maa-
lasi kylld aika ruusuisen kuvan téstd muutoksesta, ja sen, mitd hén toi mydnteisid puolia
esille, niin toi kylld enemmiston ehdoilla. Mutta kannattaisi miettid, mitd tima muutos tar-
koittaa haja-asutusalueille: riski sithen, ettd palveluitten saatavuus heikkenee, on ilmeinen,
ja riski hintojen nousuun kasvaa. Esimerkiksi omassa kunnassani asukkaita on 0,15 asu-
kasta nelidkilometrille. Se on Lansi-Euroopan harvimmin asuttu alue. Kunnan pinta-ala on
lahemmaés 6 500 nelidkilometrié, ja on hyvinkin todennékdisti, ettd nuohouksen peittopro-
sentti laskee, kdyntikertojen mééra laskee, ja on yksinkertaisesti niin, ettd kun néissé kau-
kaisemmissa talouksissa hinta nousee, niin jétetddn se nuohooja tilaamatta ja tingitdan sii-
td, mitd laki edellyttda. Ja silloin silléd kiinteiston omistajalla, rakennusten omistajalla, on
kylld itselldén entistd suurempi riski, ja hén saattaa ottaa sen oman riskinsé siité, ettei ole
varaa maksaa niitd nuohousmaksuja.

14.20 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tassd nyt taytyy
ensin todeta se, ettd tdssd nyt kylla hallitus jatkaa taas tdtd omaa linjaansa, miké tdhénkin
saakka on ollut, eli julkisen puolen toimia siirretdén yksityiselle puolelle. Téssé asiassa tu-
lee olemaan erittdin paljon riskejé, ja riskit ovat juurikin haja-asutusalueilla ja tuolla laa-
jalla preerialla, mistd tulen, eli Pohjanmaalla. Sielld on paljon vanhoja omakotitaloja ja
vanhoja ja vanhenevia naisia, pohjalaisia naisia, jotka asuvat yksin sielld mokisséén. Jos ei
kukaan muistuta siitd, ettd nyt pitdisi nuohota, on erittdin suuri vaara, ettd nuohous jai te-
kemattd, kun piirinuohousjérjestelméi ei ole. Ja jos me ajattelemme Suomea, missd on ko-
vat pakkaset, tdytyy paljon ldmmittd4 ja talot ovat vanhoja, niin se on huono yhtélo palo-
turvallisuuden kannalta. Onko téssd, arvoisa ministeri, otettu huomioon se, etti jokaiseen
torppaan varmasti saadaan se nuohooja kerran vuodessa?

14.21 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kaksi tissé
edelld kéytettyd puheenvuoroa olivat tavallaan niin kuin rydstd. Mutta haluaisin kysyé mi-
nisteriltd: kun tdma ulkoistetaan ja meilld on tdnd péivénai erilaisia yrityksid, jotka tunkevat
tdnne niin sanotulle markkinalle ja sanovat, ettd nyt teiddn hormistonne on téssé ja téssd
kunnossa ja teidén pitdé uusia se, niin kuinka kéy sellaisten lainsdédénnollisten paloturval-
lisuusvaatimusten, ja kun tehddén sitten tavallaan timmoisté pakkomyyntié, kun avataan
titd enemmain erilaisille toimijoille, niin kuinka se estetdén, ettei tule timmdistd markki-
naa? Mutta tirkeintd on: kuinka voimme huolehtia paloturvallisuudesta, jos ei ole sdanndl-
lisyyttd niin, ettd nuohoojapiirijarjestelmé edelleen on voimissaan?

14.22 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitos mi-
nisterille téstd esittelystd. Ymmaérrén, ettd tdméakin hallituksen esitys aiheuttaa epévar-
muuksia ja my0oskin puolesta ja vastaan keskustelua. Ministeri viittasi, ettd Eteld-Karjalas-
sa tdimad jarjestelméa on ollut jo kéytdssé, ja ndin todellakin on. Muistan sen ajan, kun se otet-
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tiin sinne Eteld-Karjalaan kayttoon. Silloin siind oli epdilyksid, mutta voin itse todeta, etti
tdma nyt hallituksen esittima jérjestelméa on ollut toimiva ja my0dskin yrittéjid on riittdnyt
nimenomaan Eteld-Karjalassa, ja se nuohousjérjestelméa on ollut jo useamman vuoden toi-
minnassa.

Rakennuksen omistajalla tai haltijalla séilyy edelleenkin velvoite huolehtia nuohoukses-
ta séddettyjen nuohousvilien mukaan. Nuohousvilithén eivit ole nyt muuttumassa, ja se
on hyva asia. Hyvé asia on omasta mielestédni my0dskin se, etté pelastuslaitokset valvoisivat
edelleen kiinteistdjen nuohousvelvoitteen toteutumista [Puhemies koputtaa] nykyiseen ta-
paan.

Omasta mielesténi tirkedé on, ettd pitevyysvaatimukset nuohousalalla sdilyvit myos-
kin edelleen.

14.24 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Aivan oi-
kein, kuten edustaja Torniainen hyvésti avasi tétd asiaa syvéllisemmin. Kannattaa muistaa
vield yksi asia tdimén pédlle: Koska kiinteiston omistaja tai haltija joka tapauksessa vastaa
siitd kiinteiston turvallisuudesta, niin meilldhin on tietenkin jokaisella omassa kiinteistds-
sddn jonkunasteinen vakuutus, ja kannattaa muistaa sekin, ettd jos ei ole titd nuohousta teh-
nyt ja sattuu se talo palamaan ja sattuu hormipalo tulemaan, niin mikéén vakuutus ei silloin
ole voimassa. Kylla téssé tatd henkilokohtaistakin vastuuta joutuu pikkusen kantamaan, ja
itsekin niitd nuohousmaksuja kahdesta kiinteistdstd joudun maksamaan mutta ilomielin
mind sen maksan, kun tiedédn, ettd saunaa saa mokilld lammittdd ilman pelkoa siitd, ettd
mokki palaa, taikka vuolukiviuunia kotona kun ldmmitén, niin sekin tuntuu mukavalta,
kun tietdd, ettd vield ensi kerrallakin on uuni, mitd [immittd4. Ettd kannattaa niissi asiois-
sa ndhda pikkusen valoisiakin puolia. Totta kai pelastustoimi ja palotoimi valvovat niité
asioita ja pitévét niitd palotarkastuksiakin, ovatko paikat turvallisesti hallinnassa ja hyvis-
sd kunnossa, mutta sithen ylhailtd johdettuun, ettd kaikki [Puhemies koputtaa] olisi annet-
tu valmiina, en aina jaksa uskoa.

14.25 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokemukset osoitta-
vat kyll4, ettd sdéntelyn purkaminen on sujunut aika lailla hyvin, ja todellakin tdssa suh-
teessa timén nuohouslainsddddnnon suhteen itse olen aika luottavainen, miti tulee tdhédn
lakiesitykseen.

Mutta kysyn ministeriltd: kun téélld perusteluissa pidetdan mahdollisena kuitenkin, etti
viestinnéstd huolimatta piirinuohouksen loppuessa nuohouksen toteutumisen taso laskee
nykyisestd — tdlld hetkelldhédn tuo nuohouksen toteutuminen on noin 70 prosenttia, ja tédl-
12 spekuloidaan, ettéd se voisi laskea 60 prosenttiin — niin miten arvioitte, mikd merkitys
talla on paloturvallisuuden kannalta, [Puhemies koputtaa] jos timé toteutuu?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalista.

14.26 Sirpa Paatero sd: Arvoisa herra puhemies! Piirinuohousjérjestelmin purku on yksi
yksityistimisen lisdjatke timén hallituksen muihin listoihin, joissa julkiselta puolelta kiel-
letdén toiminta ja se annetaan pédasiassa yksityisten hoidettavaksi. Mutta samalla tavalla
kuin ndissd muissakin, tissd toteutuu se, ettd valvonta joka tapauksessa jia julkiselle puo-
lelle, ja valvonnan jérjestiminen on ollut tdhdn mennessd huomattavasti helpompaa, kun
pelastuslaitokset ovat kilpailuttaneet ja tienneet ne nuohoojat, yhtidt tai yrittdjit, minka jél-
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keen se valvonta on ollut helpommin hoidettavissa. Norminpurku on mukavan kuuloinen
sana ja varmaan monessa kohden tarpeellinen, mutta monesti normeja on tehty myoskin
sitd varten, niin kuin téssakin tapauksessa, ettd on haluttu pitdé huolta paloturvallisuudes-
ta, ja minun mielesténi se on perusteena yhé edelleen aika relevantti, ettd halutaan huoleh-
tia paloturvallisuudesta.

Todellakin, Eteld-Karjalassa ja Uudellamaalla on kokeiltu téta jérjestelmad, elikké siel-
13 sité piirijarjestelmad ei télld hetkelld ole, ja palaute on ollut than suht hyvid. Mutta kun
katsoo Pelastusalan Keskusjérjeston tilastoja niilté alueilta, niin niilld alueilla, missa piiri-
nuohousjirjestelmi on yhé edelleen toiminnassa, nuohouksista on toteutunut noin 80 pro-
senttia, mutta alueilla, missé on luovuttu tdstd jérjestelmastd, mennéén 50—60 prosenttiin.
Elikk& se nuohousten vuosittainen toteutuminen heikkenee huomattavasti — se on jo nih-
ty, etté se on heikentynyt néilla alueilla.

Jos normeja puretaan niin, ettd me tieddmme, ettd meidén paloturvallisuus vaarantuu,
niin téll4 hetkelld ja mielestdni ennemminkin olisi voinut arvioida toiseen suuntaan tai sit-
ten voisi miettid jonkun mallin tdhén viliin, ettd mitenkd se yhé edelleenkin saadaan tur-
vattua niin, ettd kaikki kiinteistdt ovat timén piirissd. Nimittdin yhé edelleenkin, niin kuin
ministeri totesi, ndméa vuosittain hoidettavat velvoitteet omakotitalojen osalta ja kolmen
vuoden vilein kaikkien mokkien tai vapaa-ajanasuntojen osalta ovat olemassa jokaiselle
henkil6kohtaisesti.

Pelko on siis erityisesti haja-asutusalueiden nuohouksesta. Minulla on ministerille
myoskin yksi kysymys siitd, mitd tapahtuu niissi tapauksissa, jos téité niin sanottua kilpai-
lua, markkinaa ei tule: kuka siiné tapauksessa? Kun soten osalta sinne lakiin on kirjoitettu,
ettd maakunnan on silloin jarjestettdvé, ja tissd laissa kielletdén pelastuslaitoksilta timén
toteuttaminen, niin onko sitten niin, ettd jos timmaistd markkinaa ei tule, niin siiné tapauk-
sessa se on tee se itse -michet, vai onko niin, ettd pelastuslaitoksen joka tapauksessa pitéé
se sitten hoitaa omalla henkilostolla?

Pelkona on myoskin se, etti hinta nousee. Voin vain kuvitella, ettd kun alueilla, joilla on
— niin kuin dsken mainittiin — talojen vélit kymmenié kilometrejé tai niitd mokkejd on
saaristossa tai muualla, tdlld hetkelld on voitu jarjestdd niin, ettd sama nuohooja kdy saman
pdivan tai muutaman tunnin aikana kaikki vierekkdiset 14pi, niin nyt kun tima jérjestelma
poistuu, oletettavaa on, ettd hinta nousee. Nimittdin kun puhuttiin jitelaista, ettd niité ja-
teautoja rupeaa ajelemaan sielld perdkkain niin, ettd samaan kortteliin ajaa nelja viisi ja-
teautoa, kun niitd nyt on hoitanut yksi, niin téssihdn tulee tapahtumaan védhén samalla ta-
valla.

Myoskin Kiinteistoliitto on ollut kriittinen paloturvallisuuden heikkenemisesti siité
syysti, ettd nuohousvilit oletettavasti pitenevit.

Kuntaliitto on mydskin kiinnittdnyt huomiota, samoiten kuin muutamat pelastuslaitok-
set, omavastuuseen muun muassa ikédntyvien ihmisten osalta, ettd mitenka tulee muistu-
tus varmaan johonkin digitaaliseen kdnnykkaén ikdihmisille, ettd pitdd muistaa se nuohous
tilata ja mistd sen tilaa. Etsit netisti sitten niitd nuohousfirmoja. Me tieddimme, ettd timaé ei
vain ole realismia aika monille haja-asutusalueilla asuville ihmisille, jotka ovat tdhdn men-
nessé turvautuneet siihen tietoon, etti kerran vuodessa tulee se lappu, milloin on nuohous-
aika, ja jos se ei sovi, niin sitten ilmoittaa. Vaatii aika paljon myoskin tiedotukselta, jotta
tdméa menisi kaikille kansalaisille lépi.

Kritiikkié on tullut myoskin Pelastusalan Keskusjarjestolté, joka on siis nyt jo todennut
tdmén tilanteen, etti niilld alueilla, missd tdma testi on tehty, nuohousvilit ovat pidenty-
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neet, elikké paloturvallisuus on jo heikentynyt. Normeja tarvitaan, ja joskus ne ovat erit-
tdin tarpeellisia. Kannattaa miettié, kannattaako kaikkea turvallisuutta ihan néin vain hu-
kata.

14.31 Piivi Risénen kd: Arvoisa puhemies! Keskustelua nuohoussédintelyn uudistami-
sesta on kéyty pitkdén, ja itse kylld suhtaudun hyvin avoimesti tdhén esitykseen ja néen,
etti periaatteessa tilld sektorilla sdéintelyn purkaminen voi tuottaa myonteisié tuloksia. Ko-
kemukset ovat olleet hyvét sielld, missd piirinuohousjérjestelmésti on luovuttu, niin hin-
nan kuin my0s palveluiden saatavuuden suhteen.

Mutta kun nuohouspalvelu jarjestetddn ennen muuta paloturvallisuuden vuoksi, mieles-
téni timé kysymys on kylld edelleen aika kriittinen. Itseéni todellakin huolestuttaa se, etti
tadlla perusteluissa arvioidaan, ettd tima nuohouksen toteutumisaste saattaisi laskea sieltd
70 prosentista 60 prosenttiin, mikd tarkoittaisi sitd, ettd vuosittain nuohottaisiin noin
110 000 kiinteistdd vihemmén kuin nykyisin.

T&élla perusteluosiossa, jossa puhutaan vaikutuksesta paloturvallisuuteen, todetaan
mielestdni hiukan ristiriitaisesti, kun toisaalta todetaan, ettd paloturvallisuuden kannalta
merkitystd on silld, ettd nuohous ja tarkastus tehddén sddnndllisesti ja ammattitaitoisesti,
mutta sitten kuitenkin todetaan, ettd nuohoustyon sisillolld ja nuohousvélin pituudella ei
ole selkedsti osoitettavaa yhteyttd paloturvallisuuteen, niin ettd voitaisiin arvioida, minka
verran nuohouksella ehkdistdén tulipaloja tai millaiset nuohousvilit olisivat optimaaliset.
Téssdhdn nyt periaatteessa halutaan siéntelyn taso, nuohousvilien taso, sdilyttdd entisel-
134n, mutta toivon, ettd ministeri kommentoisi nyt tdti paloturvallisuusnédkdkulmaa, miten
arvioi sen kehittyvan.

14.34 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Miné haluaisin mydskin kysyd ministe-
riltd: onko tdssd ajateltu minkaénlaisia rajoja télle hinnalle taikka kuluille? Jos nyt ajatel-
laan, ettd ihmiset asuvat esimerkiksi Lapin kairoissa, missd matkaa on useampia kymme-
nid kilometrejé, jopa satoja kilometrejd saattaa nuohoojalla tulla ajettavaa edestakaisin,
niin kuka ndma kilometrit maksaa? Onko se se ihminen, joka asuu sielld syrjaseudulla, jon-
ka koti sattuu olemaan sielld ja jolla on esimerkiksi luontaiselinkeino pédelinkeinona ja
raha ei yksinkertaisesti riité, taikka sitten Pohjanmaalla mummot, jotka asuvat kaukana
keskuksista, minne on kymmenii kilometreja matkaa ja edestakaisin tulee yli sata kilomet-
rid? Kuka maksaa ne kulut, kun sinne tulee yksityinen nuohooja nuohoamaan ne savupii-
put? Tietysti sanotaan, ettd sen tdytyy maksaa, joka palvelua vaatii tai tarvitsee, mutta ai-
kamoinen paloturvallisuusriski on kylld se, jos ndmé matkakulut esimerkiksi nousevat niin
suuriksi, ettei yksinkertaisesti ole varaa kayttdd nuohoojaa. Jotenkin minulla on semmoi-
nen tunne, etté sekédn ei ole hirveédn halpaa, jos talot rupeavat roihuamaan sitten.

Ennen kaikkea sitd haluaisin nyt kysyé, milla tavalla nima syrjdseutujen asiat hoidetaan
tdssé asiassa. Suomi on pitkd maa, meilld on paljon kuntia, joissa keskukset ovat kaukana,
joissa palvelut ovat kaukana ja joissa yksityisen nuohoojan saapuminen paikalle on pitkén
matkan takaa. Eivit piirinuohoojatkaan ole tietenkdén sen lyhyemmén matkan takaa tul-
leet, mutta he ovat tulleet sen takia, ettd se on pakko. Mutta nyt ei ole. Kenenkéin ei ole
pakko lihted ajamaan jonkun mdkille ja kysyméén, onkos téélld nuohottu viimeisen vuo-
den aikana. Tdhén asiaan haluaisin vdhin enemmén selitystd. Onko tdtd vaikuttavuutta
otettu huomioon ja laskettu tdssé asiassa?
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14.36 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdhédn edusta-
ja Tolppasen puheenvuoroon liittyen haluaisin Suomen pohjoisimpana kansanedustajana
todeta, ettd nykyéankin sellaisilla seuduilla, missé on pitkat etdisyydet, se kylld ndkyy nuo-
hoojien palveluhinnastossa, mitd me joudumme sielld kdyttdmaan. Eli siind mielessd itse
arvioin kylld, ettd tdhén asiaan ei ole muutosta tulossa.

14.36 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! SDP nikee nuo-
hoojatkin mustana, timénkin norminpurun téssd mustana, eikd mik&én uudistus tunnu kay-
véin, normien sujuvoittaminenkaan. Tadssd edustaja Wallinheimo kaytti hyvén puheenvuo-
ron tésté laista. Hén viittasi mydskin, ettéd tdssé on kyse todella normienpurun kérkihank-
keesta. On totta, ettd jokaista norminpurkua pitéé arvioida sen palvelun saajan kannalta, 13-
hipalvelujen kannalta ja myoskin kustannusten kannalta, ja ndin tdssé on tehtykin. Tassd on
tarkedd, ettd tima pétevyysvaatimus tdssé sdilyy ja ettd mydskin ndmé kokemukset, miti
on saatu tuolta Pohjois-Karjalan suunnalta, otetaan nyt sitten tissd huomioon. Mutta kylla
minua héiritsee timad, ettd ei ole niin pientd norminpurkua, etteiko silld oppositiopolitiik-
kaa tehtdisi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

14.37 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Vield lyhyesti jatkoksi tdhén kes-
kusteluun nuohoamisen hyvisté tai huonoista puolista ja siitd, onnistuuko se vai eikd se on-
nistu:

Itse en ole jaksanut koskaan uskoa siihen, etté pakolla taikka valtion valtavalla holhouk-
sella saavutettaisiin mitddn hyvai. Jonkun verran kontrollia totta kai tarvitaan esimerkiksi
litkkenteessd. Se on paivianselvaa.

Mutta se, ettd me alamme kuvitella, etti esimerkiksi nuohoamisessa tarvittaisiin sitd yh-
teiskunnan kontrollia... Vield tdnd pédivéni palveluntarjoajia on kylla kotiseudullanikin Ilo-
mantsissa, vaikka sekddn nyt ei mikdin kovin tiheésti asuttu seutu ole, ja voin sanoa, ettd
olen ihan sataprosenttisen varma, ettd se meiddn omakin nuohoojamme, nuori mies, joka
sen homman tekee, jatkaa palveluja, kun hén on itse oma-aloitteisesti kuitenkin soittanut
aina — kerran vuoteen ollaan yhteydessid, vahintddn — ja vield tulee kysely tekstiviestina,
ettd kavisiko se ensi viikolla, esimerkiksi. Samoin tapahtuu muillakin palveluntarjoajilla.
Parturi ldhettdd silloin télloin viestid, ettd olisiko aika tulla parturiin. Mind aina aamulla
peilisti totean, ettd ehké se nyt ei vield niin kiireellistd ole. Samoin moni muu palvelu to-
teutuu ihan tdimmoisen tarjoamisen periaatteella. Yrittdjat siitd kylld huolehtivat. Niille yh-
teiskunnille, joissa on ollut pakko tehdé jotakin — niitékinhén on ollut olemassa — on
tainnut kdydd kovin huonosti. Mutta tdmé keskustelu vain osoittaa sen, ettd meidén tulee
dultani ndmé& nuohoojat, ja he varmasti jatkavat palveluja. Ja ennen kaikkea, kun he ovat
ammattilaisia, heilld on nykyaikaiset vilineet, he osaavat tyonsé ja he ovat ddrimmaéisen
vastuullisia ja tekevit tyon taloudellisesti.

Elikké &lkad, hyvat ihmiset, nyt peldtkd, ettd tdimé tuleva maailma on sité entisen pak-
komaailman aikaa, jolloin valtio joissakin valtioissa valvoi ldhes kaikkea. Ei semmoista
ole, ja kylld me hampaatkin téni iltana pesemme ilman vartiointia. [Markus Mustajérven
valihuuto]
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14.39 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Koetan olla provosoitumatta edusta-
ja Hoskosen viimeisisti sanakdénteistd, mutta pakkohan sithen pikkusen on reagoida.

Téytyy sanoa, ettd me varmasti, kun olemme tité jérjestelmid ja nyt titd ehdotusta kri-
tisoineet, emme ole tarkoittaneet, ettd suomalainen yrittdjé olisi vastuuton. Kukaan ei ole
kéayttinyt sellaista puheenvuoroa, etteikd nuohousta harjoittava yrittdja olisi vastuullinen.
Siité ei ole kysymys. Mutta kysymys on paloturvallisuudesta, ja tdssé talossa kun tyosken-
nellddn, on kysymys siitd, ettd me koko tdmén kansakunnan turvallisuudesta huolehdim-
me. On niitd ihmisid, jotka eivét sdéstdmisen vuoksi halua tilata sité palvelua, joka maksaa.
Sen takia olisi jarkevampaa, ettd sdilytetdéin se turvallisuus, niin ettd jokainen koti pidetdén
niin sanotusti nuohottuna ja paloturvallisena.

14.40 Markus Mustajérvi vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Ala-Nissild osui tavallaan
naulan kantaan, kun hén kuvaili, mink&laisena nihd44n nuohoojat. On ne nihty ennenkin.
Isdukko tuli aikoinaan muutaman péivan nuohousreissulta kunnanvaltuuston kokoukseen
kaymatta vilillad saunassa, ja hénet ristittiin Savukosken kunnan ainoaksi mustaksi senaat-
toriksi. [Naurua] Mutta joka keviét isdukko kuitenkin hiihti tai pyoriili talosta taloon, ja kun
hén 18hti kyla kylélta, talo talolta kiertdiméén, niin vaikka ei ollut kdnnykk&aikaa, niin tie-
dettiin, ettd nyt se on aika, kun se toistui vuodesta toiseen, ja joka ikinen talo tuli nuohot-
tua. Taksa oli samoin perustein sama kaikille. Tiedettiin, mitd se maksaa, ja jérjestelma toi-
mi. Nyt on kylld se, ettd miten kontrolloidaan, jos joku kustannuspaineista jéttda pidem-
maéksi aikaa asuintalonsa nuohoamatta tai kerta kaikkiaan unohtaa, miké voi olla vanhus-
véestolle ihan normaalia. Kuka héntd endd muistuttaa siitd?

Kylldhén tassd nyt on olemassa elementit siihen, ettd nimenomaan niillé, joille se palve-
lu on hankalimmin saatavissa... Tdssé tdmén hallituksen toimesta — ottaen huomioon &s-
keiset jatehuollon ddnestykset, miltd pohjalta sité tulevaa sote-ratkaisua rakennetaan ja mi-
ten on kéynyt postipalveluille — kylld mennéén isoimman ehdoilla ja vannotaan markki-
noitten nimeen myoskin semmoisilla alueilla, missi ei kerta kaikkiaan markkinoita ole.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield edustajat Tavio, Myllykoski ja
Wallinheimo, ja sitten ministerilld puheenvuoro.

14.42 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Tdma aihealue toi aivan ensimmaéisené mieleen
lempisarjakuvani Aku Ankan, missd yhdesséd vanhassa jaksossa Aku kylléstyi kaupungin
ainoan nuohoojan ylimieliseen kdytokseen ja hinnoitteluun ja Aku ryhtyi itse nuohoojaksi.
Tosin Aku Ankka lopulta tunaroi tietenkin senkin homman ja joutui sitten maanpakoon
Ankkalinnasta. Sielld Ankkalinnassa ei ilmeisesti ollut kovinkaan tarkat ammattivaatimuk-
set nuohoojan ammatille.

Kuitenkin tdmai tapa, missé kilpailu ei ole jatkuvaa eiké ole vapaata tarjontaa, ei mieles-
téni ole suotava, vaan on ldhtokohtaisesti ihan hyvé, ettd oltaisiin siirtyméssi vapaan jat-
kuvan tarjonnan ja jatkuvan vapaan kilpailun malliin. Hinnoittelu saa mielesténi tdllakin
alalla toteutua markkinoiden mukaan, kysynnin ja tarjonnan mukaan. Eli 1dhtokohtaisesti
tervehdin tété esitysté nyt ilolla.

14.43 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Mustajérvi otti erittdin hy-

vén ndkokulman siihen, mitéd on se, kun me haluamme kaikki yhdessé edellisessé hallituk-
sessa ja nykyisessd hallituksessa sitd, ettd kotona asutaan, ja me haluamme tuottaa palve-
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luita sinne, ettd ihmiset voivat asua kotonaan. Mutta kuinka tdmén asian kanssa on, eli oli-
siko se vanhusvéesto, jolle haluamme tuottaa palveluita sinne kotiin, sitten yksi osa sité,
ettd tdhén palvelujen tarjontaan kuuluu myos se, ettd otamme vastuun siitd, ettd palvelun
tarvitsijat huolehtisivat myos siité, ettd koti on paloturvallinen? Vai onko niin, ettd jatdm-
me heidit tavallaan yhteiskunnan ulkopuolelle niin, ettd vakuutusyhtié palovahingon sat-
tuessa sanoo, ettd “valitettavasti teilld ei ole tarvittavaa nuohousta suoritettu, joten emme
ole korvausvastuullisia téstéd vahingosta”?

Nyt pitéisi pohtia sitd, ettd on todella hyvi, etté kilpailu on tervettd. On oikein hyvé, ettd
meillé ei ole sellaisia instituutioita, jotka kilpailevat pelkéstdin sanomalla, ettd “me mak-
samme tdmén verran”, vaan jos joku pystyy tuottamaan henkildlle tai yhteisolle palveluja
tehokkaammin, meill4 ei ole niin, etteikd heitd otettaisi mukaan tihén yhteiskuntaan. Mut-
ta nyt on kysymys paloturvallisuudesta, ja sote-uudistuksessa ldhdetdén juuri siitd kulmas-
ta, ettd meilld on vanhenevaa véestdd ja samaan aikaan me kaikki haluamme, etté jokaisel-
la ihmiselld on mahdollisuus asua kotonaan mahdollisimman pitkéén, niin kuin se tuntuu
turvalliselle ja hyville, ja me tuotamme sinne kotipalveluita, viemme ruokaa, kiymme hoi-
tamassa vanhuksiamme. Kuinka on tdmin asian kanssa, niiden ihmisten kanssa, jotka ovat
rannekkeen varassa ja eivét vélttdméttd maksa edes omia laskujaan endé vaan ne on laitettu
sinne pankin suoraveloitukseen tai muutoin? Omaistenko hoidettavaksi ja vastuulle laite-
taan se, ettd ndmi asiat nuohoamisen ja paloturvallisuuden osalta ulkoistetaan jollekin,
joka ei koskaan tule siitd huolehtimaan?

Kysyn ministeriltd: Oletteko huomioineet sen, ettd meilld on vanheneva vanhusvéesto,
joka lisdantyy? Kuinka se on yhteismitallista timin lakiesityksen kanssa, ettd me haluam-
me, ettd ihmiset asuvat aina enemmén ja enemman vanhemmiksi kotona? Kuinka se tulee
varmistettua, ettd jokainen vanhus [Puhemies koputtaa] huolehtii siité, ettd piiput on nuo-
hottu?

14.46 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Kuten keskustelusta tuli ilmi, on sel-
véa, ettd muutoksen vaikutuksia nimenomaan nuohouspalveluiden hintaan ja saatavuuteen
pitdd varmasti seurata jatkossa tarkemmin. Kyse on kuitenkin paloturvallisuudesta, ja se
pitdé tietenkin ottaa vakavasti, kuten td4ll4 monessa puheenvuorossa tuli ilmi. Kysyisinkin
oikeastaan ministeriltd: onko tdhén nyt mietitty mitdén mahdollisia seurantavélineitd, kuin-
ka tétd turvallisuusaspektia voitaisiin sitten jatkossa ottaa paremmin huomioon, ettd ndita
tiettyjéd huolia, joita tddltd salista nyt ilmenee, otettaisiin paremmin huomioon?

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kaksi pyydettyd puheenvuoroa jiljel-
13, elikkd ministeri ja Hoskonen, ehki tdssd tapauksessa nyt sovitulla tavalla jarjestyksessa
elikké ensin ministeri ja sitten Hoskonen.

14.47 Sisaministeri Kai Mykkinen: Arvoisa puhemies! Kiitos asiallisesta keskustelusta
ja syventymisestd jo tdssd vaiheessa.

Meilldhin on paljon erilaisia kotipalveluita, joita kaikenik&iset tarvitsevat sdédnnollises-
ti, useimmiten vield paljon useammin kuin nuohouspalveluita. En ole kuitenkaan kuullut
tastdkédn salista ainakaan omana aikanani kenenkéén vaativan, etti vaikkapa putkimiesten
palvelut tai sihkomiesten palvelut pitdisi monopolisoida. Julkista palveluahan ndmaé eivét
tahénkaén asti ole olleet, toisin kuin td4ll4 osaksi jo annettiin ymmaértéé, vaan nimé nimen-
omaan ovat olleet yrittdjind toimivia tdhinkin asti, mutta se on ollut alueellinen monopoli,
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talld hetkelld nykyisen lain pohjalta. Ja samalla tavalla vaikkapa muissa kiinteistonhoidol-
lisissa palveluissa vaaditaan my0s pétevyysvaatimukset. Ei putkia tai sdhkod saa tulla
ronkkimaan kuka tahansa, ja toisaalta myos edellytdmme kiinteistdissé tiettyd tasoa esi-
merkiksi sdhkoteknisten ratkaisuiden osalta, niin kuin me kaikki tieddmme. Silldkin
alueella olemme laajasti sitd mieltd, etté kilpailu tuottaa parempaa tulosta.

Ja miti tulee erityisesti ndihin harvaan asuttuihin alueisiin, niin totta kai varmasti tulee
markkina eldméén eri suuntiin, ja sen takia — myoskin liittyen siihen, mitd Wallinheimo
kysyi — kylla tdssd on mietitty seurantaty0 toki heti perddn. Mutta myds on mahdollista,
ettd aika monessa tapauksessa se nuohooja ldhtee 1ahempéé kuin tilld hetkelld, koska hin
el vélttdmattd ole se henkild, joka haluaa erikoistua nimenomaan piirinuohoojatehtéviin,
vaan hén voi olla henkild, joka eléttdd itsensd myymaélld useammanlaisia palveluita, voi
olla varsin laaja-alainen osaaja esimerkiksi kiinteistotekniikan osalta tai kotipalveluiden
osalta. Voi olla, etti silld kotipalveluiden varassa eldvélld vanhuksella on ldhempéna tur-
va, joka tekee my0s nuohouksen mutta monia muitakin asioita ja tatd kautta ikdén kuin tun-
tee sen talouden myos tarkemmin.

Toisena sanoisin, etté tdssdhin on nyt todella — niin kuin mainittu — niin Uudellamaal-
la ja Eteld-Karjalassa kuin tuoreimpana my6s Pohjois-Pohjanmaalla jo vapautettu markki-
na. [tse asiassa néistd vapautetuista kiinteistdistd 76 000 on nimenomaan Pohjois-Pohjan-
maan alueella Oulussa ja Koillismaalla, eiké ole ollut mitdin romahdusmaista viestia siiti,
ettd palveluita olisi jadnyt saamatta. Pdinvastoin, kuten edustaja Torniainen totesi, hdnen
alueellaan Eteld-Karjalassa timé on aivan erityisesti toiminut: Jo neljdsosa kiinteistoisté on
vapautettu. Tama on tehty hallitusti. On 1&hdetty kokeilemaan. Ja nyt, kun on todettu, ettid
tulokset ovat hyvii, ei kannata peldtd vaan kannattaa painaa kaasua siltd osin, ettd hyodyt
saadaan muuallakin. Luonnollisesti on jo sovittu, ettd pelastuslaitokset, vakuutusyhtiot,
joilla on voimakas intressi tdssé asiassa, ja kiinteistoala aktivoivat viestintdd asiakkaille
asiassa. Ja uskon, ettd yrittdjdllé, joka télld hetkelld toimii piirinuohoojana, on jatkossa kil-
pailun paine myyda palveluita ja se tulee kylla tarvittaessa sen paperilapunkin sinne mum-
mon postilaatikkoon tiputtamaan eikd pelkdstdédn Facebookin kautta myy palveluitaan.

Edustaja Réisdnen varsin asiallisesti — kiitos rakentavasta otteesta kokonaisuuteen —
mainitsi timén 70 prosentin nuohousaktiivisuuden, joka siis tarkoittaa, ettd 30 prosenttia
laista ei tdlla hetkelld toteudu niin kuin se on kirjoitettu, mutta suuremmaksi riskiksi me ar-
vioimme seké tilla hetkelld ettd tulevaisuudessa sen, ettd niitd nuohouksessa ilmenneiti
puutteita ei investoida kuntoon, koska ne ovat se kalliimpi osa kuitenkin sitten siind vai-
heessa, kun 16ytyy hormista korjattavaa. Ja tdssékin suhteessa toivottavasti — ja uskon sii-
hen — tédma kilpailu ja tietyt synergiat kiinteistdalan sisélléd johtavat siihen, ettd useammin
tarjotaan samalla sitten se polku, miten nuohouksen jélkeen pistetddan kiinteistd kuntoon.
Kuitenkin ne korjaukset ovat lopulta se ainoa, miké sen paloturvallisuuden varmistaa, ja
tatd kautta uskon, ettd padstidn eteenpdin.

14.51 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Vield lopuksi omalta osaltani ta-
hin asiaan se, ettd kun niitd toimintoja vapautetaan, niin ihan olen varma siité, ettd nailla
yrittdjilld, jotka sen tyon haluavat tehdé, on jo nyt tdnd pdivind — minunkin kiinteistoni
nuohoavalla nuorella miehelld on aivan viimeisen piélle vélineet — ne vélineet sitten vii-
meisen péélle. Kaikki on tiptop, ja hdn on hankkinut kaiken sen vélineiston, mitd nykytek-
niikka tarjoaa. Ei ole mitdén pelkoa siité, ettd hén ei jatkaisi tai ettd hén lopettaisi tyonteon
tai tekisi huonompaa tyoti. Han jopa antoi minulle muutamia hyvid neuvoja, miten tulee
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homma hoitaa jatkossa, ja ne kaikki neuvot on pantu tiytédntdon jo, elikké paloturvallisuus
on talossa varmasti parantunut.

Kun edustaja Mustajarvi taisi mainita, ettd Postin uudistuskin oli huono juttu, niin voin-
pa kertoa kotikunnastani, ettd Postin uudistus teki valtavan muutoksen. Siind oli kylld
edustaja Mustajérvi oikeassa, mutta hinen suunta-arvauksensa meni ihan véarin. [Markus
Mustajarvi: Kysypa Maijalalta!] Entisaikaan oli Posti normaalina virka-aikana auki. Nyt
kun se on paikallisen kaupan yhteydessé, niin se on seitseman paivad viikossa auki aamu-
seitsemisti iltayhdeksiin. Se on aina auki, melkein kuin englantilainen pubi. Alkii nyt,
hyvit ihmiset, kuvitelko, ettd meilld olisivat esimerkiksi postipalvelut heikentyneet. Ikini
ei ole Illomantsissa ollut niin hyvid postipalveluja kuin nyt on.

Toivon, ettd tdhdn suhtaudutaan... Ymmaérrén sen, ettd valvontaakin pitdé olla, mutta
mind en ole itse uskonut sithen ylhééltd johdettuun yhteiskuntaan kovin paljon elédméni ai-
kana ja luulen, ettd loppuajankin niilld ajatuksilla pérjas.

14.53 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia ministerille erinomaisesta
vastauksesta. — Itsekin néden kylld niin, ettd varmastikin tulevaisuudessa tdmaé yrittéjien
oma viestintd tulee toimimaan ja on varmasti avainasemassa. Lisdksi jokaisessa kunnassa
kun tietysti pohditaan ja suunnitellaan ikdihmisten palveluita ja pohditaan kuntien koko-
naisturvallisuutta, johon paloturvallisuus kuuluu, kunnat varmasti ottavat omassa viestin-
néssiddn myos huomioon sen, etti huolehditaan, ettd jokainen hormi, joka nuohousta tarvit-
see, my0s tulee sitten nuohottua.

Kuten edustaja Myllykoski sanoi, kilpailu on hyvisti. Kilpailu on hyvésti, ja se tulee
tuottamaan meille parempia ja edullisempia palveluita, ja toivon todella, ettd timén esityk-
sen kautta niihin péddstdén, ja sithen myos vakaasti uskon.

14.53 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Nyt tissd kohdassa tiytyy kylld vdhin
pohtia, onko se kunta vai maakunta, joka sitten tulee huolehtimaan néistd asioista, ja nyt
kun timmoisid isoja myllerryksid on tulossa, kuinka paljon myllerryksid sinne sekaan kan-
nattaa heittas.

Sindnsd ministeri sanoi aivan oikein — vahinko, ettd 14hti jo pois — ettd varmasti sitten
korjataan, kun hormista 16ytyy korjattavaa. No se on hyv4, ettd korjataan sitten, kun 16ytyy
korjattavaa. Tdhdn saakka on huomautettu aikaisemmin, etté nyt kannattaisi tehd4 jotakin,
ettei 10ydy sité varsinaista korjattavaa.

Mutta mydskin ministeri mainitsi ndin, ettd kun tehddan putkitoitd, sdhkotoitd, kiinteis-
tonhuoltotditd, kiinteistotekniikkaa, niin sielld on asiansa osaavat ihmiset ja nimé asiat
kylld hoituvat ja sinne tulevat aina ammattimiehet paikalle silloin kun tarvitaan. Totta, siel-
13 on varmasti ammattitaitoinen muurari silloin kun piippu muurataan ja laitetaan, mutta
nyt on kyse nuohouksesta sen jdlkeen, mistd on taas kiinni paloturvallisuus siind talossa.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.
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8. Yleisradion hallintoneuvoston kertomus eduskunnalle yhtion toiminnasta vuonna 2017
Kertomus K 10/2018 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitelldén
péivdjarjestyksen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetéén liikenne- ja vies-
tintdvaliokuntaan.

Keskustelu

14.55 Kimmo Kiveli sin (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Késittelemme Yleis-
radion hallintoneuvoston kertomusta eduskunnalle yhtion toiminnasta viime vuodelta. On
erittdin hyvé asia, ettd eduskunta saa ldhetekeskusteluun kertomuksen jo kevétistuntokau-
den aikana. Néin ollen se tulee valiokuntakaisittelyyn liikkenne- ja viestintdvaliokuntaan riit-
tdvan ajoissa.

Kertomusvuosi, niin kuin hallintoneuvoston puheenjohtajan katsauksessa on otsikoitu,
oli yhtiossa tapahtumien ja tekemisen vuosi. Liioittelematta voimme sanoa, ettd Yle on yh-
teistd omaisuuttamme, se on elimellinen osa kansamme eldméntapaa ja myos itse kunkin
henkil6historiaa. Voinemme kait sanoa, ettd jos omat vanhempamme tai koululaitos on
meille primaarikasvattajia, niin Yleisradio on eldméssdmme kulkenut mukana erdénlaise-
na oheiskasvattajana.

Viime vuonna Yleisradioon liittyvié lainsdddéntdd uudistettiin. Keskeinen osa lainséa-
déannon uvudistusta oli se, ettd hallintoneuvoston tehtévéksi tuli yhtidn strategian hyviaksy-
minen. Téhén astihan hallintoneuvosto oli hyvéksynyt strategiset suuntaviivat. Syksylla
sitten hallintoneuvosto hyvéksyikin uuden strategian.

Julkisen palvelun yhtiét ovat eri puolilla Eurooppaa ja laajemminkin erdédnlaisessa mur-
rosvaiheessa. Mediakenttd muuttuu, vélineet uudistuvat. On seurattava aikaa, eikd pelkéas-
tddn seurattava, vaan reagoitava muutokseen ja huomioitava ajan muutos. Onkin syvai vii-
sautta suunnata resursseja uusiin siséltdihin ja verkkopalveluihin. On myds tunnistettava
se, miké on aikansa eldnyttd. Myds tydskentelytavat ja ympéristot muuttuvat ja uudistuvat.

Sananvapaus on ollut paljon puheenaiheena viime aikoina. Sananvapaus ja -vastuu kul-
kevat yhdessd. Ajallemme tyypillinen ilmié on my®s niin sanotut valemediat: fake news
-uutisointi valtaa alaa eri puolilla maailmaa. Téllaisessa maailmassa tarvitaan luotettavaa
mediaa. Maissa, joissa on asianmukaisesti toimiva julkisen palvelun yhtio, my6s muu me-
diakentti on laaja-alainen ja sananvapaus toimii hyvin.

Yleisradiolla on edelleen suuri luottamus kansalaisten keskuudessa. 76 prosenttia vées-
tostd Yle tavoittaa paivittdin, yli 90 prosenttia viikoittain. My0s uusien vélineiden kautta
alle 45-vuotiaitten ikdluokkien tavoittaminen on parantunut.

Puhemies! Mité ilmeisimmin Suomessakin keskustelu julkisen palvelun roolista ja teh-
tavésté tulee laajenemaan ja keskustelu jatkuu. On yhteinen kansallinen etu, ettd meilld on
laadukas ja luotettava julkisen palvelun yhtio.

15.01 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! On erittdin hyvi, ettd on palattu takaisin

parlamentaariseen valmisteluun Yled koskevissa asioissa. Ja se on hyva asia, etté hallitus ei
endd yritd tehdd enemmistdpohjalta esityksié koskien esimerkiksi Ylen rahoitusta tai teh-
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tdvid murentaen siten Ylen riippumattomuutta. Yle on siirretty parlamentaarisella paétok-
selld takaisin valtiontalouden ulkopuolelle, miké on hyvé asia kaikkinensa.

Julkisen palvelun tehtévéénsa toteuttava Yle on luotettavana toimijana arvokas osa yh-
teiskuntaamme. Median pirstaloituessa ja sdahkdistyessd edelleen suurten kansainvélisten
toimijoiden osuus kasvaa. Julkinen, kotimainen ja kotimaisilla kielilld toimiva Yleisradio
turvaa tiedonsaantimme perustarpeet ja omilla sddanndilldén kehittdd yhteiskuntaamme tie-
don ja taiteen saralla. Valeuutisten yleistyessé ja lehdistonvapauden kérsittyd myds Euroo-
passa on meidédn huolehdittava omasta tiedonvilityksestimme. Se on ddrimmdiisen tarkeéa.

Vaikka pienituloisimpia koskeva Yle-veron alarajan nosto helpottaakin liki 400 000
kansalaisen taloutta, on hyvd muistaa, ettd Yle-vero ei ole tdssd maassa ensisijainen tu-
loerojen tasausvéline, paljon parempiakin vélineité sithen on. Télld veropohjan kaventami-
sella nostettiin samalla maksuluokkia, ja kun alarajaa nostettiin, niin saman tien alimmais-
ta veron maérad nostettiin. Eli ne, jotka nyt joutuvat maksamaan veroa, maksavat veroa
enemmaén kuin maksoivat aikaisemmin, ja tésté voidaan hieman tarkistella titi asiaa enem-
mén.

Jos nyt on ndin, ettd 390 000 vapautui maksamasta Yle-veroa, niin aikaisemmin tdma
vapautus koski sellaisia ihmisié, jotka tienasivat alle 11 000 vuodessa, mutta nyt niité, joi-
den eléke- tai pdivdrahatulo on alle 14 000 euroa vuodessa taikka palkkatulo alle 14 750
euroa vuodessa. Samanaikaisesti ndissd veroissa tietysti kompensoidaan: kun toisesta
péésté lasketaan, niin toisesta paésté nostetaan, eli korkein ryhmaé nostettiin nyt 163 eu-
roon vuodessa, joka on 20 euroa enemmin kuin aikaisemmin. Tama tarkoittaa, ettd kahden
aikuisen perheessd Yle-veron osuus on yhteensd 326 euroa vuodessa. Ja titd maksavat
kaikki ihmiset, joiden palkkatulot ovat 21 270 euroa per ihminen, 21 270 euroa palkkatu-
loa tai 20 520 euroa elédke- tai pdivérahatuloa, ja on muistettava, ettd timé 163 euroa vuo-
dessa, 326 euroa kahdelta aikuiselta, esimerkiksi pariskunnalta, on sama, olipa palkkatulo
tuon 21 270 tai 250 000. Siis kaikilla on sama. Se on suurin mahdollinen vero, miki voi-
daan perid, 163 euroa. Mind vain kysyn, onko tdimaé tasapuolista.

Sama linja jatkuu myds yhteisdpuolella, nimittdin yhteiso ei ole verovelvollinen Ylen
osalta, mikili verotettava tulo on alle 50 000 euroa vuodessa. Suurin mahdollinen yhteiso-
vero on 3 000 euroa, ja sitd maksetaan, jos verotettavaa tuloa on 867 142 euroa tai enem-
min. Ja huomatkaa: Yle-vero on verotuksessa vihennyskelpoinen yhteisojen osalta. Vaik-
ka yhteison verotettava vuositulo olisi 20 miljoonaa, niin yli 3 000:ta euroa se ei Yle-veroa
maksa, ja sekin 3 000 euroa on vihennyskelpoinen verotuksessa.

Eli kyll4 tdssd hieman olisi ehkd syytd myoskin néiltd osin katsoa, miten ndmé maksut
lankeavat ja kenelle ne lankeavat ja mité todellisuudessa tapahtui, kun Yle-verosta vapau-
tettiin ithmisid. Sinédnsé se on hyvi asia, ettd vapautettiin, mutta pitdd katsoa myoskin, mit-
ké ovat sen vaikutukset eteenpéin. Ja se, ettd se alaraja on edelleenkin alle 15 000 euroa
vuodessa, on todella alhainen raja.

15.06 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kiitos hallintoneuvoston puheenjohtajalle,
edustaja Kivelidlle Ylen hallintoneuvoston kertomuksen esittelysté.

Ylen tehtdvéni on olla riippumaton ja luotettava toimija. Jos tdhdn tulee sérdji, kansa-
laisten luottamus Yleen alkaa horjua. Sananvapaus, korkeatasoinen journalismi ovat eh-
dottoman térkeitd kulmakivid Ylen toiminnassa. Kotimaisen kulttuurin vaaliminen on
myos perustehtiivi, joka ei saa unohtua kansainvilisyyden huumassa.
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Ylen pitié palvella kaikkia veronmaksajia aivan sieltd vauvasta vaariin asti. Ohjelmapo-
lititkassa joskus paésee unohtumaan tdmaé asia. Plussaa annan korkeatasoisista lastenohjel-
mista. My0s kotimaista draamaa pitéé tulevaisuudessa lisétd, se on erittdin hyvaa. Ja urhei-
luohjelmat ja Euroviisut — se on tidrkeéd, ettd jokainen kansalainen pystyy nikemaéén ja
kokemaan myo0s ndité suuria tapahtumia.

Sitten vield musiikkipuolesta. Vaikka hallintoneuvosto ei puutukaan ohjelmasiséltoi-
hin, niin sellaisia terveisid kuitenkin sinne Ylelle, hallitukselle ja myds ohjelmapaéllikdil-
le: Ylen musiikissa ei saisi menni niin kuin nyt mennéén, ettd on tillaiset musiikkilistat,
joissa médrdtyt muutama kymmenen biisié soi aamusta iltaan. Kyll4 veronmaksajat ympa-
ri Suomen ovat ansainneet sen, ettd musiikkia esitetéén laajasti, my0s eri maakuntien mu-
siikintekijoiden musiikkia eikd pelkkda musiikkilistaa. Se on enemmain kaupallisten toimi-
joiden tehtdva.

15.08 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Yhdyn niihin nakemyksiin, jotka tiélld on jo
esitetty, ettd on todella tdrkeéd, ettd Ylen pohja on parlamentaarinen, ja talldkin vaalikau-
della on parlamentaarisesti pystytty sopimaan sekd Ylen rahoituksesta ettd hieman uudis-
tamaan my0skin Ylen tehtdvid ja Yle-lakia. Itse asiassa ei taida télld vaalikaudella kovin
montaa muuta isoa asiaa ollakaan, ehka ulko- ja turvallisuuspolitiikan ja Ylen lisdksi, mis-
td olemme pystyneet sopimaan. Eli on hyvin tarkeéé, ettd on juuri tdssé asiassa kyetty néin
tekeméén, ja se on ddrimmadisen tdrkedd Ylen riippumattomuuden nidkdkulmasta.

Ylen rooli on mielesténi tdnd pédivéni vieldkin tdrkedmpi kuin se on ollut ennen. Koska
me eldmme nyt siind maailmassa, etti erilaisia valeuutisia ja monenlaista disinformaatiota
tulee paljon erityisesti sosiaalisen median kautta, niin on todella tarkeda, ettd meilld on laa-
tumedioita, ja Yle on siiné keskeisessd asemassa.

Néen myds sen kehityksen, ettd Yle entistd enemmaén tekee yhteistyota kaupallisten toi-
mijoiden kanssa, hyvéni siind mielessé, ettd nima kaupalliset toimijat — puhun nyt esi-
merkiksi Mainostelevisiosta tai maakuntalehdisti — ovat myo6skin laadukkaan journalis-
min puolestapuhujia. Silld tavalla on térkedi, ettd myos se elementti tulee sdilymaén téssi
suomalaisten tiedotusvilineiden kentéssé, koska ne yhdesséd Ylen kanssa palvelevat sité ta-
voitetta, ettd mahdollisimman moni suomalainen saa laadukasta ja punnittua tietoa. Sité pi-
dén erittdin tirkedna.

Edellinen puhuja mainitsi my0s esimerkiksi kotimaisen draaman. On totta, ettd Suomi
on vield draamatuotannossa pieni tekijd pohjoismaisellakin tasolla, mutta téssékin on hy-
v, ettd Yle kykenee tekemédn yhteisty6td myoskin kaupallisten toimijoiden kanssa, koska
ne ovat yleensé erittdin isoja hankkeita. Jos me haluamme, ettd suomalaista draamaa na-
kyy myds maailmalla, niin ne ovat jopa Ylelle yksindén liian isoja panostuksia. Eli timén-
tyyppistd yhteistyotd meidédn on tehtidva. Aivan samoin urheilun puolella: urheiluoikeudet
ovat kalliita, ja on ihan viisasta, ettd joissakin tapauksissa Yle keskittyy tiettyihin tehtéviin
ja esimerkiksi kaupalliselle puolelle jai sitten joitakin sellaisia, joissa on enemmén liike-
toimintamahdollisuuksia. Tietenkin tité tasapainoa pitdd hakea, jotta myds Ylella sdilyy se
hyvaksyttiavyys, ettd sielld tulee niitdkin urheilutapahtumia, jotka ovat laajalti ihmiselle
tarkeita.

Kaiken kaikkiaan télld hetkelld timé Ylen tilanne ndyttda varsin hyvélté ja tasapainoi-
selta.
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15.11 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Ilolla kuuntelin edustaja Satosen pu-
heenvuoroa, joka oli vdhén niin kuin kérkijoukoissa, ettd ollaan nyt téssi tilanteessa. Sa-
moin kunnioitan ensimmaéistd puheenvuoroa edustaja Kivelaltd, joka aloitti tehtdvéssédin
perussuomalaisissa ja on nyt sitten sininen unelma, mutta joka tapauksessa hénen rehelli-
nen ja oma mielipiteensd huokui sitd, mité hén henkilokohtaisesti on kansanedustajana.

On térkedd, ettd meilld on Yle, ja on tirkeéd, ettd timé eduskunta on tehnyt paéatoksen
siitd, kuinka ihmisiéd verotetaan. Edustaja Tolppaselle, joka on nyt tddltd 1dhtenyt, tiytyy
sanoa, ettd me olemme parlamentaarisesti hyvaksyneet sen, kuinka verotus ja Yle-vero ja-
kautuvat. En voi sité kritisoida, koska olen ollut itse siind pdatdksenteossa mukana ja mi-
nun mielesténi se on oikeudenmukainen. Varmasti aina 16ytyy joku, joka kérsii, ja joku,
joka hyotyy, mutta joka tapauksessa on todella tirke4d, ettd meilld on Yle.

Mika kaikkein tirkeintd, on se, ettd me voimme olla valmiita tissd parlamentissa, edus-
kunnassa, vastaamaan siihen haasteeseen, ettd valemedia ei ryostd meiltd, kansalta tietoa.
Tédma on Ylen kaikkein keskeisin merkitys, miké tdssd maassa on. Tdmé kanava antaa
meille sen kaiken mahdollisuuden uskoa. Me voimme joka kerta olla eri mieltd siité, ettd
“miksei minun déneni kuulu Ylessd”, ja arvostella Yled. On se sitten perussuomalaisten,
vasemmistoliiton tai kokoomuksen osalta, aina voimme kritisoida, ettd tima ei ole tasapuo-
lisesti tehtya.

Mutta tédltd talosta ei johdeta sitd, mitd on journalismi. Sen tekee Ylen paétoimittaja,
uutistoimituksen padjohtaja. Emme me tailta sitd johda. Me johdamme vain sité, ettd me
mahdollistamme, etti tdssd maassa on yksi kanava, joka on kansanvaltainen kanava. Me
turvaamme rahoituksen sinne, ja siind mielessi se, mitd edustaja Kiveld omassa puheen-
vuorossaan toi esille, on juuri néin, ei sithen ole mitéén kiistdmistd. On todella hienoa, etti
me voimme tdssd ryhdikk&asti seisoa varmasti yhdessé rintamassa, ettd Yle on kuitenkin se
kanava, josta me paatdimme taalla.

Sen suhteen, miké on se journalismin linja, mind toivoisin kovasti, ettd sithen emme ha-
lua tadltd puuttua. Me vain toteutamme rahan, jolla mahdollistetaan ne lastenohjelmat, eiké
meidén tarvitse tddlld sitten puuttua siithen, onko heinéhattu- ja vilttihattuohjelmistot koh-
dillaan, onko jollakin intiaanipéghine tai ei. Me vastaamme téélla rahoituksesta ja mahdol-
lisuudesta siihen, ettd meilld on riippumaton media, ja se on meidén tehtdvimme téssé ta-
lossa. Meidén kuuluu valvoa sité, ettd meilld on ainakin yksi kanava, joka kriittisesti uskal-
taa suhtautua niin, ettd minuakin joskus drsyttdd — saattaa drsyttéé joskus edustaja Kér-
nédkin — mutta joka tapauksessa tdmaé talo luo ne puitteet, ja niin kuin Kivela sanoi, timé
asia on nyt kohtuullisen hyvélla tolalla.

15.15 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia ensinnékin kollegoille hy-
vistd ja samanmielisestd keskustelusta.

Kuten usein tdssi todettu, tdnd valeuutisten aikakautena on ddrettomén tarkeida se, ettd
meilld on Ylen kaltainen luotettava ja riippumaton media, jota sitten ohjataan taalta parla-
mentaarisesti. Kuten edustaja Myllykoski totesi, itse néihin journalistisiin linjoihin ja sisél-
toihinhén ei ole meidédn tehtdvimme puuttua vaan luottaa siind sitten Ylen toimitukselli-
seen ammattitaitoon.

Haluan todeta, ettd Ylelld on my0s dérettdmén térked rooli Suomessa vihemmistokiel-
ten kannalta. Esimerkiksi saamenkieliset uutiset ja saamenkieliset lastenohjelmat ovat &a-
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rettdmén tarkeitd, kuten myds karjalankieliset, aivan sen kulttuurin elinvoiman ja kielen
sdilymisen kannalta.

Meilld on aika paljon kdyty keskustelua Saamenmaalla siitd, miten Yle Saame toimii.
Haluan kuitenkin téssé esittédd kehotuksen hallintoneuvostolle, ettd nyt tilld tulevalla toi-
mikaudella tarkastelisitte sitd Yle Sapmin toimintaa, millaista se on, minkéatyyppisié sisél-
t0jd sielld esitetddn. Valitettavasti timadn median osalta useat kansalaiset ovat ottaneet yh-
teyttd, ett sitd linjaa ei pidetd tdysin objektiivisena, ja pitdisin tdrkeénd, ettd hallintoneu-
vosto kiinnittdd huomiota ja varmistaa, ettd myos Yle Saamen uutisointi, milld tavalla se
asioita esittdd, on monipuolista ja ennen kaikkea objektiivista.

15.17 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Téilld on kuultu taas paljon ylisanoja Ylesta.
Huomautan kuitenkin, ettd ei tdllaisen mediatalo Ylen riippumattomuus itsessdén takaa
journalismin laatua. Riippumattomuus ei ole suoranainen laadun tae. Se on ongelmallista
juuri, jos journalismin linja ei ole, varsinkaan siis verovaroin maksetulla yhtiolla, enda
puolueeton ja objektiivinen. Siindhén ei ole sindnsd mitdén nokan koputtamista, jos joku
yksityinen mediatalo ei toimi puolueettomasti, mutta kylld Ylen osalta timéa journalistinen
linja ja siitd keskustelu ovat mielesténi ihan perusteltuja juuri siksi, ettd se on verovaroin
yllépidetty mediatalo.

Siind journalismissa nékyy yleisid mediassa olevia trendejé, siis niitd mielipidesuun-
tauksia, jotka ovat puolueettomuuden kanssa ristiriidassa, ja niitd ovat tilld hetkelld muun
muassa uutisasenne Yhdysvaltain presidenttiin, Isracl—Palestiina-konfliktiin, maahan-
muuttoon, tai jos Suomen sisélld katsotaan, Helsinki-keskeisyys, joka uhkaa valtavasti
meididn mediapuolueettomuuttamme, jos kaikki peilataan Helsingin punavihredin kuplaan
tai punavihreésti kuplasta kdsin. Ylelldhdn on niitd alueellisia uutispisteitd hyvin ja on pal-
jon henkilokuntaa alueellisesti, niin ettd toivoisin, ettd Yle pystyisi tdssé tosiaankin otta-
maan sellaisen puolueettoman median roolin tulevaisuudessa, sikili kuin haluamme Ylen
toimintaa jatkaa. Mielesténi se on todella harkinnan paikka, halutaanko sitd jatkaa ihan
ndin laajana ja tédllaisenaan, mitd Yle on nykyisin.

15.19 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kylld minusta on erittdin tdrkeéd, ettd meilld
on julkisen palvelun yhti6 Yle, ja on erittdin tarkeéd4, ettd nimenomaisesti tilld hetkelld on
saatu aikaan tilanne, etté sielld se rahoitusndkymé on vakaa. Kaikki me muistamme ne ti-
lanteet, mitd tdssa oli vield muutama vuosi sitten, eli tirkedd, ettd edustaja Satosen johtama
tydryhmad sitten monine vaiheineen péési tété taloutta tietylld tavalla kuitenkin turvaamaan
vakaalle pohjalle.

Kylld min4 uskon, etté tietynlainen erdénlaisen sivistyksen ja muun yksi hyvéa kulmaki-
vi on se, ettd meilld on riippumaton yleisradioyhtio, ja tésté pitdisin kiinni. Olen tyytyvéi-
nen siitd, ettd nyt tilld hetkelld olemme I0ytdneet sen, ettd myos Yled koskevat linjaukset
on tehty parlamentaarisesti. Td4lla eduskunnassahan oli aika isokin keskustelu muuta-
maan otteeseen, kun meinasi kdyda niin, ettd joitain linjanvetoja olisi hallitusvetoisesti teh-
ty, ja oli hienoa néhdai, ettd kuitenkin lopulta paédyttiin sithen yhteiseen nikemykseen, etti
Yleisradio on eduskunnan radio ja se ei ole hallituspuolueiden eika hallituksen radio, ja ni-
menomaisesti tdimi asema turvaa Ylen riippumattomuuden.

Noin yleisesti ottaen sanoisin kylld, ettd Yleisradio koetaan varsin luotettavaksi toimi-
jaksi. Muistaisin ainakin menneilti ajoilta tutkimuksia, missé Ylen uutisiin luotettiin var-
sin korkealle, ja itse pidén erityisen hienona esimerkiksi, ettd Yle tarjoaa tété lastenohjel-
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matuotantoa, miké on tééllad ainutkertaista ja hienoa. Kyll4 yleisesti ottaen Yle tekee hyvai
ja tirkeda tyotd, ja sille turvallinen jatko edelleen olisi suotavaa ja on suotavaa.

Kaiken kaikkiaan Ylen toimintaympéristossi tietenkin tdmé alueellisuus on todella tér-
kedd ja se, ettd on maakunnissa radioita ja ettd on sitten Tampereella Mediapolis tai muuta.
T&ma on tosi tirke&d, ja aina nékisin niin, ettd alueellisuutta ja sen toiminnan turvaamista ei
voi kaiken kaikkiaan liikaa korostaa.

Mutta, puhemies, sitd pidin hieman ongelmallisena, ettd aiemmassa puheenvuorossa vii-
tattiin jopa sellaiseen seikkaan, ettd jostain syysté pitdisi alkaa miettid, onko Ylen toimin-
nan jatkaminen mielekésti tai jotain sinnepdin. Tallaista puhetta en ole kylld kovin mielel-
1ani kuulemassa. Nimittdin minusta on ollut hyvin tarkeéa se, ettd parlamentaarisesti ja yh-
teisesti ollaan tddlld tunnustettu se, mikd merkitys Yleisradiolla on.

Kaiken kaikkiaan, puhemies, pitdisin hyvéand, ettd timé rahoitusratkaisu saatiin aikai-
seksi mutta my0s ettd samaan aikaan néhtiin kaiken kaikkiaan koko median merkitys tdna
pdivand. Se, ettd meilld on laadukasta mediaa, riippumatonta uutistarjontaa ja niilld on hy-
vét toimintaedellytykset tdssd valtavan haasteellisessa toimintaympéristossd, on iso tehté-
vdmme, ja siksi on ollut tirkedd myos esimerkiksi [Puhemies koputtaa] ottaa huomioon
kaupallisen uutistoiminnan mahdollisuuksien tukeminen.

15.22 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Taviolle on tavallaan pak-
ko vastata, ettd varmaan me kaikki olemme aina kohdaltamme pettyneitd siihen, kuinka
meitd kohdellaan, mutta olen ottanut sen pyykin vastaan, mitd minulle on tullut, ja olen ol-
lut sithen osaltaan tyytyméton, kun olisin halunnut enemmén ja vield enemmaén.

Kysymys on siiti, ettd Yle on kuitenkin se kanava, jota voidaan tailti talosta ohjata vain
siten, ettd meilld on hallintoneuvosto, joka tdaltd nimitetddn. Se huolehtii siitd, mikd mah-
dollistaa sen, ettd me emme pééstd tdhdn maahan valemedioiden vyoryé, ettd meilld on
tadlla parlamentaarisesti yhdesséd hyviksytty media, josta me, kaikki puolueet, olemme siti
mieltd, ettd on hyvé, ettd on yksi sellainen media, joka huolehtii siité, ettd me tuotamme
meille kaikille hyvaksyttdvai tietoa. Se on hirvittdvan tarkeéta.

Nyt, kun ei ole onneksi mediaa paikalla, on pakko kehua edustaja Satosta, ettéd se tyo-
ryhma péési néissd asioissa hyvin eteenpéin ja pystyttiin sopimaan rahoituksesta, miké on
aivan mahtava juttu, kiitoksia siitd edustaja Satoselle.

Kylld meidén nyt pitéé oikeasti ndhdé se totuus: jos me haluamme tdssd demokratiassa
eldd, niin me haluamme ja me tarvitsemme sellaisen median, joka mahdollistaa sen, ettd
meille ei tule valemedioiden hyokkéysaaltoa tihdn maahan. Ja vaikka se on valitettavaa
kaupallisten yhtididen nikemyksen mukaan, ettd olemme myds netissd mukana, tarjoam-
me sinne palveluita, miké drsyttdd tietysti kaupallisia mediatuottajia, niin kyll4 min4 ajat-
telen ja toivon, vaikka lapseni ovat nyt jo aikuisia, ettd heidénkin lapsensa voivat saada jos-
takin sellaisen kanavan, johon voi tukeutua, ettd “’tétd uutista on tuotettu yhteisilld verova-
roilla, yhteisilld parlamentaarisilla paétoksilla, tdhan voi luottaa”, ettemme joudu tavallaan
hakemaan ja eksyméén siihen tilaan, ettd kuinka tissd maassa tiedotetaan politiikasta. Jos
tamékin keskustelu pistettéisiin pieniin palasiin, niin tdsti saisi aika erikoisen uutisen, eiki
se vélttdmattd olisi valheellista mediaa, mutta se néyttéisi aivan erilaiselle téstd kokonai-
suudesta, [Puhemies koputtaa] mistd me tddlld keskustelemme. Sen takia haluan, etté asia
menee juuri niin kuin nyt menee.
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15.26 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Ensinnékin tésté tdytyy todeta se, ettd kun
ndmi parlamentaariset ratkaisut on saatu aikaan, niin siitd hyvéstd yhteistyostd on kylld
kaikkia puolueita syyta kiittda. Kaikissa silloisissa eduskuntaryhmissé se yhteinen sopu sil-
loin hyvéksyttiin, mika oli tietysti &drimmaéisen tarkeas.

Mutta vield ihan sen verran tésti ohjelmasta, ettd aivan kuten edustaja Myllykoski tdalla
ja monet muutkin ovat sanoneet, niin totta kai on niin, etti aika ajoin tulee tilanteita, jolloin
yksittdinen puolue tai yksittdinen edustaja tai yksittdisen puolueen kannattaja ei varmaan
ole tyytyvéinen siihen, millé tavalla asia on Ylessd uutisoitu. Mutta kylld se, etté poliitikot
olisivat paéttamassé siitd, miten sielld journalismia tehddén ja miten uutisoidaan, on lopun
tie. Silloin me emme enéé tarvitse Yleisradiota mihinkién, jos se ei ole riippumaton. Se on
ihan kaiken a ja o, ja tdmé tulee my6skin niistd maista, sanotaan nyt vaikka Isosta-Britan-
niasta, missd BBC on korostetun puolueeton, vaikka sielld vastakkainasettelu politiikassa
on vield paljon voimakkaampaa kuin se on meilld. Mutta se sen sijaan on asia, jossa me
olemme pidemmaélléd kuin he, ettd meilld parlamentaarisesti péétetdén esimerkiksi rahoi-
tuksesta ja Yle-lain muuttamisesta. Sielldhén tosiasiassa opposition vaikutusvalta rajoittuu
parlamentissa kdytdvain keskusteluun mutta ei siihen, etti padsee paéttiméédn esimerkiksi
rahoitustasosta, mikd on ihan olennainen asia.

Eli kyll4 timd meidén mallimme on, ettd ndma isot linjaukset tehdédin parlamentaarises-
ti — ja toivottavasti myos jatkossa kyetddan tekemién yksimielisié ratkaisuja — ja sitten ne
journalistiset valinnat tehdéén sielld kiytdnnon tasolla niitten ammattilaisten keskuudessa,
jotka sielld toimivat. Ylehén on vetovoimainen tyOnantaja, eli kylld sinne varsin laadukas-
ta porukkaa koko ajan mydskin hakeutuu, ja onneksi télld hetkelld tilanne on ymmaértaak-
seni kaikin puolin hyvad myds sielld toimituksen puolella.

Eli kylld ndm4 isot periaatteet ovat arvokkaita, ndisté pidetién kiinni, ja uskonkin, etté se
on tadlld vahva ndkemys my0s jatkossa. Toivon, ettd se on ihan yksimielinen nikemys,
koska sillakin on tosi iso vaikutus, ettd me kaikki koemme, etti tima on sellainen asia, jota
meidén pitdd yhdessé puolustaa.

15.28 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Myllykoski, ensinnékin te olette véa-
rdssd: ei hallintoneuvostossa kritisoida Ylen journalismin sisiltdd. Varmistin sen juuri tas-
sd vieresséni istuvalta hallintoneuvoston puheenjohtajalta. Hankin taisi sen tuossa puhees-
saan sanoa. Ei se ole mikéin oikea foorumi timén kritisoimiselle, vaan timéa on aivan oi-
kea foorumi.

Edustaja Satonen samoin: Missa teidédn mielestéinne Yled sitten tulisi kritisoida, jos sité
ei taélla saa kritisoida? [Arto Satonen: Totta kai saa tadlla kritisoida!] Mika on oikea paik-
ka sille?

Pelkéstéddn se, ettd jonkun mediatalon arvoksi kirjataan johonkin sen mediatalon ohjel-
maan riippumattomuus — sen kaikki ymmartévit, ettd se itsesséén ei tee siité riippumaton-
ta. Taélld ollaan useiden puheenvuoroissa todettu, ettd Ylen meididn yhteiskuntaamme
tuottama lisdarvo on juuri se riippumattomuus mediana. Téstdhdn voidaan siis tehdd se
paételma, ettd mikéli se lisdarvo, riippumattomuus, puuttuisi, niin silloin Yled ei tavallaan
tarvittaisi tai silloin silld ei olisi sitd arvoa. Eli timé keskustelu on mielesténi hyvinkin
oleellinen, onko Yle riippumaton vai ei.

Ylen arvoissa on kirjattu myds suomalaisen kulttuurin puolustaminen. Nyt tilanne on se,
ettd tdélld eduskunnassa kukaan ei halua arvioida sité, puolustaako Yle suomalaista kult-
tuuria. Se jai jokaisen kansalaisen ja Ylen katsojan pédteltdviksi ihan itse. Sitd katsoo oh-
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jelmia ja pééttelee itse, onko siind selvisti punaisena lankana suomalaisen kulttuurin puo-
lustaminen vai ei.

Tein myos hiljattain kirjallisen kysymyksen median objektiivisuudesta, ja se ymmarret-
tiin védrin, aika lailla véhén tdhén samaan tapaan valitettavasti kuin edustaja Satonen tuos-
sa vihjaili eli sithen, ettd joku, mind tddlla haluaisin ikd4n kuin ryhtya journalistiksi kirjoit-
tamaan niitd juttuja tai tarkastamaan niita juttuja tai valvomaan. Ei, sitd miné en halua enki
ole esittdnytkéddn, vaan kysymys oli juuri siitd, millaista koulutusta journalisteille on, onko
se tarpeeksi laadukasta, millaiset ovat valvontamekanismit. Meilld on esimerkiksi Julkisen
sanan neuvosto, mutta toistuvasti ndhdaan, ettd sen ei koeta olevan riittdva valvontameka-
nismi yllépitdméén sitten taas sitd riippumattomuutta. Ylipdinsé riippumattomuuden ai-
kaansaanti ei ole mikédn ihan itsestédénselvyys, ja sitten juuri jos sité ei saada aikaan ja kun
on myo0s timé muu ohjelmatuotanto, niin kylld minusta olisi syyti keskustella Ylen budje-
tin laskemisesta.

15.31 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia ennen kaikkea edustaja
Myllykoskelle ja Satoselle erinomaisista puheenvuoroista. Kuten todettua, meilld on var-
masti paljon poliitikkoja ja paljon tahoja, jotka eivit koskaan ole tiysin tyytyvaisid siithen,
minkétyyppisid siséltdjd se Yle tuottaa, mutta tietysti se ehké osaltaan todistaa sité riippu-
mattomuutta, jos me kaikki olemme aina viélilld hivenen tyytymattomié.

Téhén edustaja Tavion puheenvuoroon totean, etté tietystikin on niin, ettd eri uutistoi-
mituksissa ihmisill, jotka nditd siséltoja tuottavat, on omat maailmankatsomuksensa, ja ai-
van tdysin objektiivista uutisointia, jos nyt rehellisesti puhutaan, ei ole olemassakaan. Ylen
tehtévé on kuitenkin ddrimmaéisen tirked, ja ennen kaikkea ndiden monesti mainittujen va-
lemedioiden, valeuutisten vastustamisessa tilldkin talolla on tirked rooli. Ndiden osalta
haastan kylld my6s koko salin ja kaikki edustajat siihen, etté itsekin kehitimme aina siti
omaa medialukutaitoamme ja varsinkaan tuolla sosiaalisessa mediassa emme nopeasti jaa
houkuttelevilta ndyttidvid uutisia, ellemme ole aina varmistuneet siit, ettd ne ovat sitten ai-
toja.

Vield hivenen tdytyy himmaéstelld Tavion puheenvuoroa Julkisen sanan neuvostosta sii-
néd mielessd, ettd itse pidén sitd erinomaisena valvontamekanismina ja pidian Journalistin
ohjeita hyvind. On hyvé, ettd meilla on téllainen elin, joka itse itseddn arvioi ja katsoo. Ja
toivonpa muuten, ettd myos perussuomalaisten oma uutislehti Suomen Uutiset sitoutuisi
Journalistin ohjeisiin. Teilldkin tuotetaan hyvid sisdltoja vélilld sielld lehdessé, mutta itse
en valitettavasti aio sellaisia uutisia jakaa, mikali tima media, joka niité tuottaa, ei ole Jul-
kisen sanan neuvoston jisen eiki sitoutunut Journalistin ohjeisiin.

15.33 Kimmo Kiveli sin: Puhemies! Yleisradion hallintoneuvoston asetelma on erittdin
nerokkaasti rakennettu, kun on tdmé palomuuri toimituksellisten linjausten, ohjelmapoli-
tiikan, ja sitten hallintoneuvoston vilill4, niin ettei hallintoneuvosto puutu niihin asioihin.
Mikaéli ndin olisi, se olisi aivan loputon suo. Itse kukin meisté voi katsoa tuolta Ylen Ela-
vistd arkistosta, kun 70-luvun alussa toimivat seké radiossa ettd tv:ssd omat ohjelmaneu-
vostot, joissa ohjelmia kisiteltiin. Kyll4 tuollainen timén pdivén ndkdkulmasta varsin tra-
gikoomiselta ndyttdd, ikddn kuin poliitikoista koostuva elin olisi jonkunlainen journalisti-
nen ylituomari.

On selvéd, ettd kaikki eivét voi olla koko ajan kaikkeen tyytyviisid, aivan niin kuin
edustaja Kédrni ansiokkaasti sanoi. Eiké tdma koske pelkéstddn poliittisia ohjelmia. Kylla
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joku yksittdinen urheilulaji saattaa kokea, etté sitd on liian vdhén Yleisradiossa esillé tai sii-
td uutisoidaan liian véhén ja niin edelleen. Ja leikillisesti on tullut sanottua, ettd urheiluoh-
jelmatkin olivat parempia silloin, kun Lasse Virén juoksi ja Eero Méntyranta hiihti, etté sii-
nékin taso on mennyt huonommaksi. No, leikki sikseen. Mutta itse kun téssé tehtévissd nyt
kolme vuotta olen ollut, niin poliittista palautetta tulee laidasta laitaan: vélilld véitetddn,
ettd on litkaa tdnnepdin kallellaan, ja vilill4, ettd liikaa sinnepéin kallellaan. Eik6hén se to-
tuus siltd valiltd 16ydy.

15.35 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Vield ehkd muutama sana edustaja Tavion
puheenvuoron johdosta.

Ensinndkin, minusta te olette tdysin oikeassa siind, ettd tima on se paikka, jossa kylla
voidaan — ja pitddkin — keskustella Ylesti ja esimerkiksi rahoituksen tasosta. Parlament-
tihan on se, joka sen paéttaa.

Riippumattomuus toki on merkittdva asia nimenomaan tiedonvélityksen osalta, mutta
totta kai Ylelld on paljon muutakin roolia. Tdssé on jo puhuttu sen roolista niin kulttuuri-
ohjelmien tuottajana kuin urheiluohjelmien tuottajana. Yksi merkittdva asia on se, etté se
pitdd ylld esimerkiksi kielellisten vihemmistdjen ohjelmia tavalla, jota kaupalliset eivét
varmastikaan kykenisi tarjoamaan, ja niin poispéin. Eli kylld se Ylen rooli on tietenkin pal-
jon laajempi kuin pelkéstién tdmé yksi.

Mutta siltd osin haluaisin kylld vield puheenvuoroa kommentoida, ettd kun te samassa
puheenvuorossa ensinné toteatte, ettd suomalaisen kulttuurin puolustaminen on tirkeés, ja
sitten toteatte toiseksi sen, ettd Ylen rahoitusta pitdd merkittdvésti vihentdd — niin ymmér-
sin — niin miten tdma yhtédlo on mahdollista toteuttaa? Koska jos me ajattelemme vaikka
kotimaista draamatuotantoa, mitd tahansa kotimaista musiikkia tai muuta, niin yksi asia,
jonka ymmérsin, kun tdimén tydryhmén vetdjana olin, on se, ettd meilld on valtava méaéra
ihmisid, jotka eivét ole edes Ylen palveluksessa mutta jotka tuottavat esimerkiksi freelan-
cerina tai eldvét osittain siitd tulosta, jonka Yleltd saavat, vaikka pédasiallinen tulo olisikin
muualta. Eli jos Ylen rahoitusta tullaan merkittavésti pienentdmédn — silloin tietysti kyse
on siitd, mistd sitd pienennetddn — on aivan varmaa, ettd se tulee huomattavasti vihenta-
méén nimenomaan kotimaista tuotantoa, koska Yle on niin iso sen tuotannon ostaja tavalla
tai toisella. Siind mielessd kylld on nimenomaan niin, etti jotta suomen kieli ja Suomen
kulttuuri sdilyvét vahvasti tissd globaalissa maailmassa, niin siind Ylelld on ihan keskei-
nen rooli, ja olisin kylld aika varovainen ldhtemédén sinne isoa leikkausta tekemdén. Ja
myoOnnin ihan suoraan, ettd itselleni tdma asia aukesi vasta sen jalkeen, kun jouduin sen on-
gelman eteen ja katsomaan, mité olisi vaikuttanut esimerkiksi se, jos olisi leikattu 100 mil-
joonaa tai 200 miljoonaa — niin kuin téllaisia kevyité heittoja oli — ettd mité se oikeasti
olisi vaikuttanut.

15.38 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Pakko aloittaa timé puheenvuoro
silld, ettd meilld alkaa kyselytunti torstaisin kello 16 ja televisiointi loppuu noin kello
16.50. Sen jélkeen alkaa kielellisen vihemmiston uutisointi, jolloin sitten parlamentin ky-
selytunnin, miké on tarkoitettu oppositiopuolueille, niin ettd he voivat hallitukselta kysyé
kysymyksid, televisiointi keskeytetddn arvostetusti ja kunnioitetusti erdén kielivihemmis-
toryhmén vuoksi. Téstd kun kdydédan keskustelua, niin se on aika mutkikasta sitten, kun
kéydadn tdtd keskustelua Ylen kanssa. Tdhén varmaan tarvitaan edustaja Satosta valimie-

23



Poytikirja PTK 50/2018 vp

heksi. Toivottavasti kansliatoimikunta sitten ottaa tdhian keskusteluun edustaja Satosen,
etti saadaan tdmaé asia kohtuullisesti hoidettua.

Mutta, edustaja Tavio, en oikein ymmartdnyt, mitenka teitte ristiriidan asioista, misti
tadlla ollaan keskusteltu. Eivét rahoitus ja ohjelma-aika ole ristiriidassa. Kylld me taalla
kaikki ymmaérrdimme sen, ettd on erilaisia ndkemyksid ja niitd pitdd tuoda julki. Samoin
kuin edustaja Kivelille hallintoneuvoston puheenjohtajana: Vaikka viitetddn — tai olitte
kuiskannut edustaja Tavion korvaan — etté ei hallintoneuvostossa tehdé ohjelmapolitiik-
kaa, niin ei ohjelmapolitiikkaa, mutta téalta valitut kansanedustajat istuvat hallintoneuvos-
tossa ja vievit eri puolueiden ndkemyksié Ylelle. Se on se paikka. Ei timé keskustelu joh-
da poliittista eiké taloudellista toimintaa. Me teemme téélla taloudellisia pddtoksid mutta
emme journalistisia pddtoksid. Minun mielesténi juuri hallintoneuvosto on se, missi puo-
lueiden edustajat voivat kertoa yhtidlle, ettd nyt ndyttaa sille, ettd journalistinen linja on vi-
noutunut. Sielléd se pitdé tuoda ilmi, ettd olemme tyytyméttomid jonkun puolueen edustaji-
na, ettd linja on nyt vinoutunut. Se on se paikka, missi se voidaan tehda. Ei tiélta ulkolai-
dalta kannata huudella.

15.41 Ville Tavio ps: Edustaja Myllykoski, kiitos kommenteistanne ja vastauksestanne.
Siis varmasti sielld voidaan keskustella ja toivottavasti keskustellaankin. Sindnséd pidén
tatd ihan huvittavana silti, ettd eduskunnan tiysistunnossa késitelldan Ylen hallintoneuvos-
ton kertomusta ja Ylen asiaa ylipdansd. Kun meité on tdalld 200 kansanedustajaa, jotka voi-
vat nyt puhua Ylestd, niin kylld miné uskoisin, ettd Ylelld olisi joku, joka tétékin keskus-
telua seuraa — jos ei nyt seuraa, niin vahintéédn lukee poytikirjan, kaiken jérjen mukaan.
Kyllé kai 500 miljoonan budjetilla sellaista saa, eli timé on varmaan sinénsé ihan hyva het-
ki myos kritisoida.

Edustaja Satonen puhui tuossa ihan kauniisti siitd, ettd suomalaisuutta pidetdén ylld
Ylen kautta. Siitd olen itse asiassa hyvinkin samaa mieltd. Sen pitéékin olla nimenomaan
painopistealueita, mutta sitten siind on nimenomaan ongelmana esimerkiksi se, ettd no,
minké takia Yle sitten ostaa ulkomaista tuotantoa niin paljon. Tarvitaanko Ylella oikeasti
Game of Throneseja vai mité néitd kaikkia sarjoja sielld pyoritellddn? Tarvitseeko taval-
laan tdllaisen julkisen mediatalon olla néitd ndyttdméassa? [ Arto Satosen vilihuuto] Uskoi-
si tdmén olevan kokoomuksenkin mielesté vihén outoa.

Edustaja Kérn4, te nostitte tuossa esiin vasta-argumentin, minké olen ennenkin kuullut,
ettd perussuomalaiset eivét saisi kritisoida Yleisradiota tai tatd koko Julkisen sanan neu-
voston jérjestelmddkddn, koska Suomen Uutiset ei kuulu tuohon Julkisen sanan neuvos-
toon, niin, ei ole siis sitoutunut Julkisen sanan neuvostoon ja niihin journalismin ohjeisiin.
Se johtuu siitd, ettd me haluamme pitdd meidén puoluelehtemme rehdisti meidédn puolue-
lehtendmme. Emme me edes viiti, etté se olisi riippumaton. En miné edes halua, ettd mei-
dén puoluelehtemme olisi mitenkéén riippumaton, vaan sen on tarkoituskin olla puolueel-
linen, Suomen edun ajaja, kansallismielisyyden edun ajaja. Se ei silti tarkoita sité, ettd se
olisi laaduton, kuten tuossa vihjailitte véhén, ettd sité ei uskaltaisi jakaa. [Mikko Kérné: En
vihjaillut!] — Tarkaoititte, ettd se on laadukas sitten, hyvd. — Elikkaé te tarkoititte, ettd se on
laadukas, ja se pitdd ihan paikkansa. Kylld sitd uskaltaa jakaa, vaikka se ei kuulu Julkisen
sanan neuvostoon, nimittdin kuitenkin se noudattaa lain normeja esimerkiksi siten, ettd
kylla virheet oikaistaan siindkin julkaisussa ja sinne on vastikeoikeus.

Téssd viittaamaani Julkisen sanan neuvostoon vield edustaja Kdrnille selkeytyksend,
ettd mind nimenomaan esitin, ettd tulisi miettid, miten sitd jarjestelmdd parannetaan, esi-
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merkiksi keinoja, joilla se voisi puuttua tiukemmin tédhén sdéntelyyn, koska téll4 hetkelld se
on ikédn kuin hieman sellainen pehmeén rooli tissi jarjestelmassa.

15.44 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Yle on tirked toimija, sitdhén ei kukaan kiis-
td. Mikd muu taho esittiisi ja toisi ohjelmia viittomakielisille, saamelaisille ja niin edel-
leen?

Mutta edustaja Tavion kanssa olen tiysin samaa mielti ja samalla aaltopituudella [Edus-
kunnasta: Samalla kanavalla!] siitd asiasta, ettd kyll4 timéd meidén eduskunnan istuntosali
on sellainen foorumi, missd voi myds Yled arvostella ja tuoda esille asioita, mitkd ovat
mielestimme epékohtia, ja toivomuksiakin ja ldhettid viestejé, ja nyt varsinkin, kun hallin-
toneuvoston puheenjohtajakin on paikalla, niin hén varmaan viestit vie perille Ylelle.

Suomalaisen kulttuurin kotimaisuusosuutta Ylen ohjelmistossa tdytyy jatkuvasti pitda
esilld, ja siitd pitdd muistuttaa, ettei se unohdu. Ja kuten jo aikaisemmin sanoin téssi, me
tarvitsemme Yled ja se on tosi tirked toimija. Perussuomalaiset ovat myds sitd mieltd, mut-
ta jos me arvostelemme asioita, joita piddmme negatiivisina ja védrind, ne tdytyy saada
myos esittdd tadlld istuntosalissa ja julkisesti, ja toivottavasti Yle ottaa ne asiat huomioon.
En mini nde tissd mitdén epadmadrdistd sen suhteen. Tdmé on hyvé foorumi tuoda asioita
esille, ja sitd varten me tiélld keskustelemme.

Mutta kaiken kaikkiaan, niin kuin tdssd on esitetty monen suulla, me tarvitsemme todel-
la riippumatonta Ylea.

15.46 Petri Honkonen kesk: Arvoisa puhemies! Kuuntelin tuossa tyohuoneessa tétd kes-
kustelua, ja kun keskustelu meni néihin valeuutisiin, niin péditin tulla mukaan ja osallistua
tahén.

Itselleni Yleisradio on etenkin kansainvélisestd kontekstista mielenkiintoinen asia. Val-
mistelen tdlld hetkelld Euroopan neuvostossa raporttia siité, mitenké yleisradioyhtioté voi-
si koko Euroopassa hyddyntdd paremmin valeuutisten ja vihapuheen torjunnassa. Mieles-
tani yleisradioyhtiot niin muualla Euroopassa kuin Suomessakin ovat tdssé aivan keskei-
sessd roolissa.

Olen siité erittdin iloinen ja kiitollinen, ettd Yle on perustanut téllaisen Journalismin aka-
temian, jolla pyritddn nimenomaan valeuutisten torjuntaan silld tdrkeimmalla keinolla elik-
ké journalistisen laadun parantamisella ja journalistiseen laatuun panostamisella, koska
omasta mielestéini ndiden niin sanottujen valeuutisten torjunnassa nimenomaan se laatu ja
vield kerran laatu on kaikista térkein asia.

Toinen keskeinen asia on tietenkin timé median itsesddtelymekanismi. Tassd dsken vii-
tattiin ndihin Suomen Uutisiin. Jos kerran Suomen Uutiset ovat edellisen puhujan mukaan
niin laadukas media, niin ihmettelen, mink4 takia se ei sitten ole valmis tdhin median itse-
sadntelymekanismiin elikka osallistumaan Julkisen sanan neuvostoon. Yle on siind keskei-
nen tekijé, ja hyvé néin.

Mielesténi tosiaan Ylelld olisi hyvid mahdollisuuksia tuoda néitd omia faktantarkistus-
kéytinteitd ynnd muita valeuutisten torjuntaan ja laadukkaan journalismin tuottamiseen
liittyvid kdytdnteitd laajemminkin niiden eurooppalaisten maiden yleisradioyhtididen
kéyttoon, joissa télld hetkelld journalismin laadun kanssa on monia ongelmia ja joissa siind
sitten on monia puutteita. Nostan esimerkiksi Puolan ja Unkarin: tdlld hetkelld kyseisten
maiden yleisradioyhtididen toimintatilaa ja toimintavapautta rajoitetaan merkittavélla ta-
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valla oman hallituksen toimesta. Suomi on kylla téssé joukossa aivan esimerkillisessa ase-
massa.

15.48 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Itse en tétd Julkisen sanan neuvoston toverituo-
mioistuinta léhtisi tddlld suuremmin puolustelemaan tai rummuttelemaan.

Mutta tuosta edustaja Myllykosken puheenvuorosta, jossa sanottiin, etté hallintoneuvos-
to olisi se paikka, jossa pitdisi tuoda esille puolueiden linjaa siit4, ettd Ylen toiminta ei ole
ollut asianmukaista: Ainakin itse muistelen, ettd edellisen kerran, kun téllainen linja sielld
tuotiin esiin, niin siitd nousi melkoinen kohu, etti sielld ei saisi arvostella Yleisradion toi-
mintaa. Eli perussuomalaisten edustajat toivat sielld esille, ettd tietyt uutisoinnit oli koettu
puolueelliseksi, sen jilkeen joku oli vuotanut mediaan, ettd tillainen puheenvuoro oli pi-
detty suljetussa kokouksessa, ja sen jilkeen media kdvi kohuamaan, ettd mediaa ei saa ar-
vostella. Elikkd miké on sitten se paikka, misséd Yleisradion toiminnasta saa keskustella?

Tamé Ylen ongelma on se, ettei veronmaksajien kustantaman mediatalon pitiisi pyrkid
nykyisen kaltaiseen mielipidevaikuttamiseen. Kuitenkin mielipidevaikuttamista esiintyy
jatkuvasti, riikedsti ja selvésti erityisesti punavihredén suuntaan ja EU:n ylistdmisen suun-
taan. Tdmé& on séali, silld avoin ja rdiked poliittinen toiminta vie uskottavuutta Ylelté sel-
laisena toimijana kuin sen pitéisi olla eli esimerkiksi erityisryhmien ja lastenohjelmien
tuottajana ja vastaavien kaupallisesti ei-kannattavien ohjelmistojen tuottajana. On vaikea
perustella esimerkiksi eilisestid A-studiosta suivaantuneelle kansalaiselle Yle-veroa. Miten
sen perustelet, miten hinelle sanot, ettd hdnen kannattaa maksaa tillaisesta ohjelmistosta?

15.50 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tédssd edustaja Satonen edelld, hiukan aiemmin,
totesi mielesténi aivan oikein, ja sitd my0s edustaja Elomaa &sken toi esille, mielesténi
myos edustaja Mékeld, ettd kylld tdmaé tdysistunto kuitenkin on mielesténi hyva paikka kes-
kustella Yleisradion ohjelmapolitiikasta ja siitd, onko Yleisradio tdysin riippumaton vai ei.
Totta kai on niin, ettd meilld kaikilla on oma nédkemyksemme siitd, kohteleeko tai uutisoi-
ko Yleisradio esimerkiksi poliittisista asioista aivan riippumattomasti ja puolueettomasti,
mutta en nyt sinéins ldhde sitd keskustelua tdltd osin pitkittimaan. Totean kuitenkin vain,
ettd on hyvi, etti titd keskustelua on tdalld kayty.

Sitd vastoin hiukan ihmettelen suuresti arvostamani edustaja Myllykosken lausuntoa sii-
td, ettd hén pitdd hallintoneuvoston suljettuja kokouksia parempana tai oikeana paikkana
keskustella ohjelmapolitiikasta. Mielesténi néin ei kuitenkaan ole, vaan on parempi, etti
ndité asioita tuodaan julkisesti esille, ja sitten Yleisradion johto voi tietysti timén julkisen
keskustelun myd6td myos harkita, onko ohjelmapolitiikka sielld oikeassa muodossa.

Keskustelussa on noussut esille myds kotimaisen ohjelmatuotannon suuri merkitys. Jaan
tdmén késityksen itsekin, se on erittdin tirked. Meidén tulisi tddlla Suomessa pyrkié siihen,
ettd Yleisradion tehtdviin kuuluva suomalaisen kulttuurin edistdminen nousisi aiempaakin
tarkeAmpédn rooliin, ja myds siind suomalaisen, kotimaisen, ohjelmatuotannon edistami-
nen on hyvin merkittdvéssé asemassa.

15.51 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! En ajatellut osallistua tdhidn keskusteluun,
mutta kun tésséd kdytiin keskustelua siité, pitdisikd Ylen tuottaa ikéédn kuin véhén suppeam-
min niitd siséltdj ja vain sellaisille tietyille erityisryhmille ja samaan aikaan vaikkapa sit-
ten suomalaisen kulttuurin puolustamista, niin ihminenhén oppii katsomaan jotakin véli-
netté tai kdyttdmaan jotakin vélinettd. Sen vuoksi on tirkeéd, ettd Yle on suhteellisen laa-
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jan palvelun talo, koska silloin sitd katsovat my0s sellaiset, jotka eivét valttdmattd ehka
katso niitd joitakin osioita, joita taas timé suppea ohjelmapolitiikka tuottaisi. Ja jos ajatte-
lemme vaikkapa nuoria, niin siind mielessé on térkedd, ettd sielld on viihteellisempéd ja
laajemman palvelun tuotantoa kuin pelkéstéén joitakin asiallisia ja tiukkoja, vaikkapa sit-
ten vihemmistdja koskevia ohjelmia, koska silloin herkésti vélineesta tulee vieras ja sité ei
katsota ollenkaan, ja tima eriyttdd vield enemmaén meidén ajatteluamme. Siksi on tirkeéa,
ettd Ylestd 10ytyy pienille yleisoille suunnattua ohjelmaa, joka on varmasti yksi sen ydin-
tehtévistd, mutta myo0s sellaisia vahén laajemmalle yleisélle tai laajemmille kohderyhmille
suunnattuja ohjelmia, jotka sitten myds totuttavat Yleisradion asiakkaaksi, jos ndin voi sa-
noa.

15.53 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Todettakoon vield lopuksi, etti eivit nima me-
dian puolueettomuuden ongelmat suinkaan ole yksinomaan Ylen ongelmia, enké ole niin
taalla esittimassa. Aika paljon Suomessa on ongelmaa esimerkiksi sen takia, ettd niin moni
mediatalo kayttdd ulkomaan uutisissa yksinomaan STT:std tulevaa uutisointia, mité tulee
nopeasti, ja STT vastaavasti saattaa usein kayttda taustalla esimerkiksi CNN:n uutisointia.
Siind mennédin eri kulttuureiden uutisointitoimintaan, missi on taas, niiden omissa kulttuu-
reissa, sithen toimintaan kuuluva puolueellisuus ja aivan selvét jakaumat, ettd mika uutis-
talo on minkédkin ideologian d&nenkantaja. Sitten tdélld Suomessa, pienesséd Pohjolassa,
ikédn kuin otetaan niité sieltd, eikd ehké oikein tiysilld ymmaérretd, ettd niissé on selvét ide-
ologiaerot.

Tédma liittyy my0s dsken mainittuun nuortenohjelmien tuottamiseen: Jos ja kun nyt on
néhty, etté tilanne on sellainen, ettd jossain pienessid marxilaisessa vihemmistossa nousee
hirved kohu siité, ettd joku on jossain lastenohjelmassa ollut intiaani, niin juuri téllaisen
pienen vihemmiston aiheuttamien kohujen mukanameno ja timmdoiseen loukkaantumisen
kulttuuriin alistuminen ei ole ainakaan mink&&n sortin osoitus riippumattomuudesta. Sa-
moin jos tuotetaan joitain nuortensarjoja, vaikka joitain asiapitoisia sarjoja tai yhteiskun-
nasta kertovia sarjoja nuorille ja asiaohjelmia, niin samoin niissé tulisi véhén katsoa, onko
tdssé nyt kuitenkin joku ihan selvd ideologinen painotus tdmén ohjelman siséllossi ja miti
se ideologinen painotus on, onko se kuitenkin kallellaan vahén sithen punavihredan Hel-
sinki-kuvaan vaiko jotain kenties puolueetonta ja jarkevimpaa.

Eli siind mielessd perussuomalaiset lahettavat td4ltd ndma kriittiset terveiset téssi koh-
taa Ylelle mutta mydskin muille mediataloille.

Keskustelu paittyi.
Asia lahetettiin litkenne- ja viestintidvaliokuntaan.

9. Lakialoite laiksi perusopetuslain muuttamisesta
Lakialoite LA 13/2018 vp Ritva Elomaa ps ym.

Lihetekeskustelu
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn

pdivdjarjestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetéédn sivistysvalio-
kuntaan.
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Keskustelu

15.55 Ritva Elomaa ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koulukiusaaminen on
liian yleinen ongelma, aivan liian yleinen. Me paitoksentekijat emme voi vain katsella si-
vusta kiusaamista. Sitd tapahtuu aivan kaikkialla paividkodeista korkeakouluihin. Sen min-
ké nuorena oppii, vanhana taitaa. Timé pétee my0s kiusaamiseen: jos kouluissa ja paivé-
kodeissa kiusaamiseen ei puututa, kiusaaminen jatkuu. Aikuisikdin mennessa tulisi oppia
tarttua padhén sen verran, ettd ketéén ei kiusata missédn eikd mistddan. Ongelma rehottaa
edelleen, joten nyt tarvitaan konkreettisia uusia keinoja sithen puuttumiseksi.

Koulukiusaaminen on valtavan vakava ongelma, ja sen seuraukset ovat pysahdyttavét.
Kiusaaminen saattaa vaikuttaa uhriin lipi eldmén ja se johtaa tutkitusti usein vakaviin so-
siaalisiin ja terveydellisiin ongelmiin seké liséd syrjdytymisriskid, jos siithen ei puututa tar-
peeksi tehokkaasti ja riittdvén ajoissa. HenkilGtasolla kiusaaminen aiheuttaa valtavasti in-
himillistd kdrsimystd, ja yhteiskunnalle siitd seuraa merkittdva hintalappu. Tédssd muuta-
mia painavia syitd, miksi asian suhteen pitéd ryhtyé toimeen ja saada tuloksia aikaan.

Lakialoitteeni koulurauha-asiamichesta tidhtid koulukiusaamisen kitkemiseen. Ehdotan
aloitteessani, ettd jokaisen kunnan tulisi nimittdd koulurauha-asiamies. Koulurauha-asia-
miehen tehtévé olisi neuvoa kouluja koulurauhaan tai kiusaamiseen liittyvissd asioissa
sekd ratkoa kiusaamistapauksia ulkopuolisena asiantuntijana. Liséksi koulurauha-asia-
mies seuraisi koulurauhan toteutumista seké laatisi kunnan sivistyslautakunnalle ja val-
tuustolle vuosittain kertomuksen koulurauhan tilasta ja kehityksesté seka toisi esille mah-
dolliset kehitysehdotukset.

Koulurauha-asiamies voi olla joko péédtoiminen tai sivutoiminen tyontekija tai yhdistet-
tynd johonkin muuhun kunnan virkaan. T4t4 kohtaa mietin moneen kertaan pétevyyden né-
kokulmasta. Tulin sithen lopputulokseen, etté liian tiukat patevyysvaatimukset aiheuttaisi-
vat erityisesti pienissd kunnissa padnvaivaa. Liséksi sopivaa koulutustaustaa koulurauha-
asiamiehelle on haastavaa méiéritelld. Soveltuva korkeakoulututkinto voi tarjota riittdvan
kéytdnnon pétevyyden, mutta niin voi my0ds vuosien kokemus nuorten parissa tehdysti
tyostd. Uskon, ettd kuntien tahto palkata parhaat voimat tirkeén tyon tekemiseen koulukiu-
saamisen kitkemiseksi motivoi panostamaan rekrytointiin ja valitsemaan pétevét henkil6t
pestiin.

Arvoisa puhemies! Rehtoreilla ja opettajilla on kédet tiynnd hommia péétehtivénsa to-
teuttamisessa, ja kiusaamistapauksiin puuttuminen vaatii monesti paljon aikaa ja voimava-
roja. He tarvitsevat tukea erityisesti hankalimpien tapausten selvittelyyn. Kiva Koulu -oh-
jelma ja muut kiusaamisen vastaiset ohjelmat ovat ihan hyvié, mutta ne eivét tuo valttamat-
ta sitd konkreettista apua ongelmatilanteiden setvimiseen. Koulurauha-asiamies tuo juuri
tahén helpotuksen ulkopuolisena asiantuntijana. Liséksi koulurauha-asiamies seuraisi jér-
jestelmallisesti koulurauhan toteutumista ja kiusaamista seka tarjoaisi ajankohtaista tietoa
kuntien péattdjille paatoksenteon tueksi. Uskon, ettd moni opettaja olisi tyytyvéinen, jos
saisi lisdd apua kiusaamisen ongelman kanssa painimiseen.

Luin télld viikolla Ylen jutun, jota varten oli tehty laaja selvitys suomalaisten koulujen
tilanteesta. Muun muassa opettajien tyohyvinvoinnin hélyttévé tila ja ylisuuret ryhmékoot
monissa kunnissa nousivat esille. Haastava tilanne kouluissa ei ainakaan helpota kiusaami-
seen puuttumista. Toivon todella, ettd koulukiusaamisen taklaamiseksi saataisiin konkreet-
tista tukea pelkén myo6tétunnon lisaksi.
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Arvoisa puhemies! Syy, minké takia 1&hdin tdmén lakialoitteen laatimiseen, oli seuraa-
vanlainen: Olen ollut nyt sivistysvaliokunnassa noin seitsemén vuotta, ja timi koulukiu-
saamisasia on tullut aina silloin téll5in esille sieltd kansan syvistd riveistd. Viime tammi-
kuussa kévin parin perheen luona, joiden lasta on kiusattu jo pitkén aikaa koulussa. Seu-
raavaksi puhuin edustaja Toimi Kankaanniemen kanssa, joka Jyviskyldssd on joko tehnyt
tai tekemdissa tllaista samantyyppista aloitetta, ja hdnen kanssaan keskustellessani mietin,
ettd timén pitdisi olla ihan koko Suomen laajuinen. Ja niin sitten laitoin Facebookiin ennen
péésidistd oman puhelinnumeroni ja toivoin mahdolliset yhteydenotot, jos halutaan téstad
asiasta keskustella. Facebook niin sanotusti rdjéhti — tarkoittaa sité, ettd yhteydenottoja
tuli satoja, ja niitd tulee vield tdnd péivéna. Elikka niitd on tullut nyt jo pddsidisestd ldhtien
runsaasti yli kuukauden, puolitoista kuukautta. Ne tapaukset, joissa kiusaaminen tapahtuu
ja on tapahtunut, ovat olleet monessa suhteessa hyvin rajuja: fyysisesti kidydéaan késiksi,
henkisesti, hyvin monentyyppistd. Monet kiusaamistapaukset ovat jatkuneet jopa vuosia.

Totta kai monessa koulussa on asia hoidettu hienosti ja kiusaaminen saadaan lopetettua,
mutta on my0s valitettavasti niitd kouluja, joissa téhén asiaan ei ole paneuduttu kovin va-
kavasti tai se on sivuutettu ja osittain jopa laitettu maton alle ja odotettu, etté kyll4 asia sit-
ten selvidd aikanaan. Ja koska néité tapauksia on tullut niin paljon, niin ajattelin, ettd yksi
hyvin térked toimenpide tdssé asiassa, kun tarvitsemme erilaisia kéytintdjd kiusaamisen
kitkemiseksi, olisi tillainen lakialoite koulurauha-asiamiehesti.

Tédmén asian suhteen on myds tullut sellaista palautetta, ettd totta kai myds kiusaaja tar-
vitsee sitd apua ja kiusaajan kodissa on usein ongelmia, minké takia kiusaaja kiusaa. Mutta
tdma asia on niin térked ja koskee vilillisesti ihan kaikkia suomalaisia, joten toivon, etti
myos tdmaé lakialoite otetaan vakavasti ja ldhdetéén toimeen. — Kiitos.

16.03 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kiitos aivan alkuun edustaja Elomaalle tasté
erittdin hyvasté lakialoitteesta, jonka olen itsekin muiden perussuomalaisten kansanedus-
tajien tavoin allekirjoittanut. Kuten edustaja Elomaa edelli totesi, kiusaaminen on todella-
kin vakava yhteiskunnallinen ongelma, joka monesti voi johtaa muun muassa syrjdytymi-
seen. Kiusaaminen on valitettavasti saanut myds uusia muotoja muun muassa sosiaalisen
median kdyton jatkuvan laajenemisen kautta, ja niyttddkin siltd, ettd kiusaamisen ehkéise-
minen ja kiusaamistapausten selvittely on jopa vaikeutunut entisestién, kun vanhemmilla
tai opettajilla ei aina ole mahdollisuuksia tai konkreettisia keinoja niihin puuttua.

Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Elomaakin téssd edelld toi esille, toisinaan esimer-
kiksi kouluissa myds peldtddn vanhempien reaktioita néissé kiusaamistapausten selvitte-
lyissé ja yritetddn jopa hyssytelld selvétkin kiusaamistapaukset maton alle. Se ei tieten-
kédn missédn tapauksessa ole oikein. Siksi nyt tarvitaankin konkreettisia toimenpiteita ja
keinoja, ja timi edustaja Elomaan esittdmé ulkopuolinen asiantuntija voisikin helpottaa
merkittivésti téllaisten hieman vaikeampien kiusaamistilanteiden oikeudenmukaista rat-
kaisemista.

Perussuomalaiset ovat muutenkin vaatineet monessa yhteydessi ja moneen otteeseen
tiukkaa puuttumista kiusaamistapauksiin ja myds muun muassa opettajille konkreettisem-
pia keinoja niihin tarttumiseen. Totta kai myds vanhemmilla on suuri vastuu siitd, miten he
lapsensa kasvattavat, ja sekin tuli téssi edustaja Elomaan hyvéssé puheenvuorossa esille.
Han viittasi tédhén, ettd my0ds kiusaajilla monesti voi olla sellainen tausta, ettd heidédnkin
asiaansa pitdd yhteiskunnan helpottaa, mutta ensisijaisesti tietysti tdytyy varmistua siité,
ettd nditd kiusaamistapauksia ei edes esiinny.
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Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, etté toivon edustaja Elomaan lakialoitteelle asiallis-
ta ja menestyksellistd valiokuntakasittelya.

16.05 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Meilld on lakialoite, joka todellakin kos-
kettaa hyvin laajaa joukkoa, ja voidaan sanoa, niin kuin aloitteessakin sanotaan, ettd kou-
lukiusaaminen on vakava ongelma. Se on vakava ongelma sielld yhteisdssé mutta erityisen
vakava se on tietenkin henkil6lle, joka joutuu kiusaamisen kohteeksi, silld kiusaamisella
on todellakin pitkdkestoiset seuraukset.

Tassé aloitteessa sanotaan, ettd “koulukiusaamisen ehkdisyyn ei olla toistaiseksi 16ydet-
ty tarpeeksi tehokkaita keinoja”. Onkin hyvé, ettd erotetaan erikseen ehkdisy, milld pyri-
tddn puuttumaan siihen, etti kiusaamista ei olisi tai se tunnistettaisiin, tai toisaalta sitten sii-
hen, ettd mikéli kiusaamista esiintyy, niin jokaiseen kiusaamiseen puututaan. Koulussa pi-
tad olla nollatoleranssi kiusaamisen kanssa. Mutta téssd yhteydessé on hyvé todeta se, etti
kouluissa on hyvin erilainen toimintakulttuuri siind, kuinka ongelmia yleensékin ratko-
taan, kuinka ongelmat tunnustetaan.

Kiva Koulu -ohjelma mainittiin tuossa, ja mind itse olen hyvin vahva Kiva Koulu -kan-
nattaja, mutta harmissani olen siitd, ettd nyt koulut ovat yksinomaan rekisterdityneet Kiva
Kouluiksi mutta eivét toteuta sité varsinaista Kiva Koulu -ohjelmaa — eivit toteuta juuri
sitd ennalta ehkdisevad tyotd ja ohjelmaa, mika sithen Kiva Koulu -malliin kuuluu.

Siindhén on monella tasolla toimintaa:

Ensinndkin Kiva Koulu -ohjelmassa saadaan koulun henkildkunnalle tietoa kiusaami-
sesta ja sithen puuttumisesta ja télld Kiva Koulu -mallilla pyritdén sitouttamaan koko kou-
lun henkilokunta tdhén kiusaamisen vastaiseen ty6hon. Eli sithen kuuluu koko koulun hen-
kilokunta, ei yksinomaan opettajat. Sen liséksi oppilaille on tdmé ennalta ehkdisevé ohjel-
ma, jossa oppituntien tai teemapdivien muodossa kdydddn asiaa lapi eli keskustellaan, har-
joitellaan toista kunnioittavaa kéytdstd, ryhméssd toimimista sekéd kiusaamisen tunnista-
mista ja tehddédn erilaisia harjoituksia ja ryhmétoita.

Sitten on tdma toinen osio, nditten kiusaamistapausten ratkominen. Kouluun muodoste-
taan tiimi, johon kuuluu opettajajdsenid ja mahdollisesti myoskin kuraattori, voi olla kou-
lupsykologi, eli joku koulun Kiva-tiimin aikuisista on tietylld tavalla aloitteessa ehdotettu
koulurauha-asiamies. Eli tietylld tavalla jokaisessa koulussa on koulurauha-asiamies, hén
on nyt vain sen Kiva-tiimin veturiopettaja tai veturityontekija, joka ottaa jokaisen kiusaa-
mistapauksen késittelyyn. Ja tdssd Kiva Koulu -mallissahan on niin, ettd jokainen késitelty
tapaus tarkasti dokumentoidaan ja sitd seurataan, niin ettd kiusaaminen ei sitten jatkuisi.
Mutta jos tdmaé jatkuu, niin sitten se on siirrettdva koulun oppilashuoltotyon késiteltivéksi.
Ja ottaisin vield esille sen, ettd vakavissa kiusaamistapauksissa ei pidé ollenkaan epéillé,
etteikd mydskin poliisista voisi olla hydtya.

Otan viela tdhén koulukulttuuriin liittyvén asian: jos koulussa kéytetddn timén Kiva-toi-
minnan liséksi vertaissovittelua — eli vertaissovittelussa ratkotaan niitd ongelmia, jotka ei-
vt tayta sitd kiusaamisen kriteeristod vaan ovat niité arkipdivén kahnauksia, mitd koulus-
sa sattuu — oppilaat oppivat kisittelemidn ongelmatilanteita ja auttavat toisiaan ratko-
maan sitten mahdollisia kiusaamisen esiasteita.

On hyvé mydskin huomata se, ettd sinne kouluun siirtyy paljon sellaista, joka tapahtuu
oppilaiden vapaa-aikana. Edustaja edellé jo mainitsi netin ja verkossa kiusaamisen, ja tdméa
kaikki, mité vapaa-ajalla tapahtuu lasten vilill4, tietenkin siirtyy sinne kouluun. Néen, etti
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kouluvéen on syytd puuttua my0s sellaisiin vapaa-ajalla tapahtuviin kiusaamisiin, jotka
vaikuttavat todellisesti sinne koulutydhon.

Kiusaaminen ja kiusaamisen ehkdisy on koko kouluyhteison asia. Se on oppilaitten,
henkilokunnan ja oppilaiden vanhempien asia. Aloite on sininséd hyvé, mutta en missédén
tapauksessa kannata uuden virkamiehen nimittdmisté tehtdvéan. Néen niin, ettd timé asia
pitdé hoitaa sielld yhteison sisélld eikd ulkopuolelta tulevan virkamiehen avulla. — Kiitos.

16.11 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Parviaisen puheenvuoroa oli ilo kuun-
nella. Se oli aivan erinomainen.

Néen niin, ettd tdmé edustaja Elomaan esittimi koulurauha-asiamies voisi pikemmin-
kin tukea tuota hyvéa kehitysté ja koordinoida sitd ylempéé. Tassdhén ei edellytetd, ettd
valttamattd uusi henkilo palkataan siihen vaan sité tehtdvaa voisi joku jo olemassa oleva vi-
ranhaltija hoitaa.

Téma4 itse aihe on onneksi hyvin ajankohtainen ja keskustelua heréttéva, niin kuin kavi
ilmi tuosta edustaja Elomaan saamasta palautteestakin. Siitd palautteesta kévi oikeastaan
hyvin ilmi, miten pitkdén koulukiusatuksi tuleminen vaivaa ihmisté. Tiedetddn, ettd lapset
ja nuoret ovat hyvin herkkié psykologisesti ja téllainen asia kylld voi vaikeuttaa sité kas-
vua, pienikin kiusaaminen saati sitten suurempi kiusaaminen tai jatkuva kiusaaminenhan
voi lédhestulkoon pilata jonkun nuoren eldmén. Siksi on tirkeéé, ettd tdhén otetaan nollato-
leranssi ja pohditaan niiti uusia ldhestymistapoja.

Perussuomalaiset edellyttivét hyvid kiytostapoja Suomen koululaisilta, ja me haluam-
me, ettd Suomen kouluissa on koulurauha niin vélitunneilla kuin oppitunneillakin. Tah-
domme, ettd opettajia kuunnellaan, eli oppilaat eivit saa siis mydskéédn hiirita tai kiusata
opettajia, vaan meisté tarvitaan kuria sen verran, ettd nuoret myos tottelevat opettajia. Ta-
maékin puoli on tédrkei.

Mietin, ettd kun tdssd lakialoitteessa esitetdén tiatd koulurauha-asiamiestd kunnalliseksi,
tokihan tdssd maakuntauudistuksen toteuduttua sitd voi pohtia my®0s, voisiko siiné olla roo-
li maakunnalla néin jatkovalmistelun kannalta. Mutta ehdottomasti kannatan téta lakialoi-
tetta.

16.13 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Jokaisella on oikeus koulurau-
haan, ja kiusaamiselle pitdé olla nollatoleranssi ihan joka puolella yhteiskuntaa. Jokainen
tarvitsee kavereita, yhteisgjd, joihin kuulua, sekd kokemuksen siitd, ettd eldd turvallisessa
ympéristossd. Politiikalla ei voida poistaa yksindisyyttd tai tuottaa onnellisuutta, mutta
edellytyksid hyville elimaélle silld voidaan luoda, ja kiusaamisen ehkdiseminen on juuri
tatd edellytysten luomista.

Niin kuin tieddimme, ponnisteluista huolimatta kiusaaminen on edelleen vakava ongel-
ma ihan liian monen lapsen ja nuoren elimissd. Haasteena on se, ettd kiusaamisen uudet
muodot ylittédvit oppilaitosten rajat. Kiusaamista tapahtuu kasvavassa méirin sosiaalises-
sa mediassa. Kiusaamisen ehkdiseminen ja kiusaamiseen puuttuminen vaativat koko ajan
uusia keinoja meiltd aikuisilta. Kouluista pitéé tehdd esimerkillisen kiusaamisvapaita yh-
teis0jd, koska se koulurauha on ihan jokaisen oppilaan ja mydskin opettajan luovuttama-
ton oikeus.

Vastuu koulurauhasta ja turvallisesta oppimisesta on ihan koko kouluyhteis6llé ja ym-
paroivalld yhteiskunnalla, korostaen myoskin huoltajien keskeisté roolia kasvattajina. Kiu-
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saamiseen puuttuminen on kuitenkin ennen kaikkea koulujen, pdivikotien ja oppilaitosten
koko henkilokunnan tehtéiva, ja on tirkedtd mydskin antaa henkilokunnalle riittdvat tyoka-
lut puuttua siihen kiusaamiseen. Puuttumattomuuden kulttuuria ei pidé sallia yhteisoissa,
joiden tehtévéni on kasvattaa meidén lapsia ja nuoria kohti vastuullista aikuisuutta. Samal-
la my6skin toimiva yhteydenpito lasten ja nuorten vanhempiin seké koko yhteison tiedos-
sa olevat toimintasddnnot ehkéisevit jo olemassa olevaa kiusaamista. Sen takia myoskin
jérjestyssaanndt ovat kouluissa térkeita.

Kiusaamiseen on todellakin mahdollista vaikuttaa, mutta se edellyttdd suunnitelmallista
ja systemaattista tyoté, ja uskon, ettd tuo edustaja Elomaan ehdotus koulurauha-asiamie-
hesté voisi olla hyva apu, etti tissd padstidn eteenpiin.

Nyt meilld on eduskunnan késittelyssé télld hetkelld uusi varhaiskasvatuslaki, ja olen to-
della iloinen, ettd sinne on pykéliin nyt ensi kertaa kirjoitettu tuo kiusaamiseen puuttumi-
nen myoskin varhaiskasvatuksessa. Lukiolaissa, joka meilld myoskin on késittelyssd, on
hyvin 16yhé kirjaus kiusaamiseen liittyen, ja esimerkiksi Lukiolaisten Liitto on toivonut,
ettd siihen tulisi parempi kirjaus. Mydskin lukiolaiset tarvitsevat lain suojaa siihen, ettéd
kiusaamistapauksiin my6skin lukioissa puututaan.

Avainroolissa on tietenkin toimiva oppilas- ja opiskelijahuolto 1&pi meidén koko koulu-
tusjérjestelman, silld se ehkdisee pahoinvointia, ja mydskin timmdinen yhteisollinen opis-
keluhuoltotyd, joka kohdistuu koko kouluyhteisoon, ehkiisee kiusaamista ja ongelmia ja
edistéd sitd varhaista puuttumista. On todella tirkeétd, ettd meilld oppilas- ja opiskelija-
huolto toimii hyvin ja on riittdvésti resursoitua, jotta sitten voidaan mydskin tdhén kiusaa-
miseen puuttua ja jotta lapset ja nuoret padsevit sinne asiantuntijoiden neuvottavaksi ja sit-
ten annetaan niissd kiusaamistilanteissa tukea seki kiusaajille etté kiusatuille.

16.16 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Koulukiusaaminen on vakava
ongelma, ja toki sitd on ollut kaikkina aikoina olemassa. Ei ole vain meidén aikamme ilmi-
Osté kysymys. Kouluissa on aina ollut tillaisia tapauksia, joissa joku oppilas on joutunut
isompiensa kiusaamaksi taikka jotain muuta vastaavaa, joko yhden henkilon tai useam-
man henkilon kiusaamaksi. Mutta voi sanoa, etté tdné paivana meilld ovat nimaé kiusaamis-
vélineet, tima sosiaalinen media ja muut viestintévélineet, tulleet mukaan, ja se on tehnyt
tdstd asiasta aika vakavan ilmion ja pahimmillaan johtanut karmeisiin seuraamuksiin.

Aivan kuten edustaja Ulla Parviainen omassa puheenvuorossaan sanoi, karmeimmat ta-
paukset, pahimmat tapaukset toki pitdd hoitaa niin, ettd ne menevét poliisin tutkittavaksi.
Kylld ne ovat semmoisia vakavia juttuja, ettd niihin pitdd puuttua kovalla kédelld. Mutta
ennen kuin niin pitkélle on menty... Luin juuri netistd tdstd Kiva Koulu -hankkeesta, jota
Turun yliopistossa on kehitetty, toimintatapamenetelmai, jossa ihmiset saatetaan yhteistyo-
hon ja kiinnittdméén huomiota tdhén kiusaamistilanteeseen yleensi kouluissa. Mielesténi
ainoa tehokas tapa tédhén puuttua on se, ettd niin opettajat kuin oppilaat ja oppilaiden van-
hemmat, kaikki otetaan tdhdn tyohon mukaan ja tehddén kaikille tiettdvéksi sen koulun
alueella, etté tdsséd koulussa ei ketéén kiusata ja kaveria autetaan aina.

En usko siihen, ettd milldén virkamiehelld tdhén pystyttéisiin ratkaisu tuomaan, vaan
kéytettdkdot ne rahat, jos on kunnalla varaa kéyttéa lisdd sivistystyohon, vaikka sitten esi-
merkiksi varhaiskasvatukseen taikka sitten koululuokkien ryhmékokojen pienentdmiseen.
Kaytettdkoot ne sitten sinne ja kehitettdkoon néitd yhteistydbmuotoja oppilaiden, oppilai-
den vanhempien ja opettajien vélilld niin, ettd pidetdén niitd yhteisid palavereja ja ollaan
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tietoisia ongelman vakavuudesta. Sitten ne kaikkein vakavimmat tapaukset, joita ikévi
kylld Suomessa muutamia aina silloin talldin tulee ihan julkisuuteen saakka, ovat sitten sel-
kedsti poliisiasioita, ja niihin pitdd puuttua kovalla kédella.

Jos lapsen eldmai pienesti ldhtien on vaikeaa, niin sen voi kuvitella, mité sitten aikuisen
ihmisen osalta se eldmé on, kun ison paineen alla ikénsé eldd. Niihin pitdé puuttua heti, ja
pitdé puuttua nimenomaan niissé luokissa, oppilaiden ja opettajien ja vanhempien kesken.

16.19 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Jokaisella tulisi olla oikeus turvalliseen opis-
kelu- tai ty0ympéristoon. Koulurauha rakoilee, ja ratkaisuja on 16ydettédva. Viime aikoina
on uutisoitu, ettd osassa kunnista perusopetuksen ryhmékoot ovat hélyttdvén suuret. Taéméa
vaikuttaa merkittdvéasti myos koulurauhaan. Isompaan ryhmééan mahtuu todennékdisem-
min enemmaén kiusaajia joukkoon, ja samanaikaisesti opettajat ovat kuormitetumpia ope-
tustyOn puolesta ja aikaa kiusaamistapausten perusteelliseen selvittelyyn on rajallisesti.

Me perussuomalaiset olemme jo pitkdén kantaneet huolta liian suuriksi paisuneista ope-
tusryhmisté. Perusteita ryhmékokojen pitdmiseksi kohtuullisina ei ole vaikea keksié: kou-
lurauha, opetuksen laatu ja opettajien jaksaminen — tdssd muutama. Mielestdni hallituk-
sen tulisi toimia aktiivisesti, jotta opetusryhmét saataisiin pienemmiksi niissd kunnissa,
joissa ongelmia ilmenee. Néin luotaisiin paremmat edellytykset puuttua myds koulukiu-
saamiseen.

Ongelma on vakava ja valtava. Vuoden 2017 kouluterveyskyselyn mukaan esimerkiksi
kahdeksas- ja yhdeksdsluokkalaisista joka neljds on kiusaamisen uhri. Kiusaamismuodot,
mistd mind sain viestejid Facebookissa, puhelinsoittoja ja sdhkopostiviestejd, ovat muun
muassa seuraavia: nettikiusaamista on paljon, tavaroiden piilottamista, otetaan kiusatulta
kénnykka ja tilataan silld tavaraa, jatetdén yksin, kaveripiiristd irrotetaan niin, ettei oteta
porukoihin mukaan, levitellddn viérid juoruja, kdydééan késiksi, pahoinpidelldén ja tuho-
taan omaisuutta. Ja kun kysyttiin, mité on tapahtunut sen jélkeen, kun olet kertonut kiusaa-
misesta, niin noin 30 prosenttia ilmoitti, ettd kiusaaminen on jatkunut tai pahentunut. Tdma
on hélyttava luku ja kertoo siité, kuinka kiusaamiseen puuttumiseen tarvitaan uusia keino-
ja.

Edustaja Hoskonen toi esille sen, etté asia pitdé ratkaista vanhempien, koulun ja opetta-
jien keskuudessa. Tétd lakialoitetta tehddén nyt sen takia, ettd timé ei toimi tilla hetkelld
kunnolla. Tarvitaan uusia keinoja. Hallituksen on nyt kunnolla tartuttava toimeen ja tdmén
asian ytimeen. Pelkké tyoryhmé raportteineen ei kiusattuja auta, vaan tarvitaan vahvoja
konkreettisia uudistuksia kiusaamisen kitkemiseksi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi kiitdn: Edustajat Savio, Tavio, Parviainen, Eloranta ja Hos-
konen, kiitos niistd puheenvuoroista. On todella tirke4 asia ja hienoa, etté olette olleet tél-
13 salissa puhumassa asiasta. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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10. Lakialoite laiksi ampuma-aselain 42 a §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 3/2018 vp Mikko Kéarni kesk ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn hallintovaliokuntaan.

Keskustelu

16.23 Mikko Kirni kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nykyinen
ampuma-aselaki velvoittaa hankkimaan aselupamenettelyn kautta hankkimisoikeuden jo-
kaiselle ampuma-aseelle. Hankkimisoikeus on haettava aina uudelleen my®os silloin, vaik-
ka asetta hankkiva omistaisi jo samantyyppisen aseen. Kyseisen lain 42 §:ssé todetaan:
”Aselupa on ampuma-aseen, tehokkaan ilma-aseen tai aseen osan hallussapitoon oikeutta-
va lupa, johon voidaan liittd4 oikeus ampuma-aseen tai aseen osan hankkimiseen taikka
valmistamiseen tai muuntamiseen yksityisté tarkoitusta varten. Aseluvan antaa ja peruut-
taa poliisilaitos.”

Arvoisa rouva puhemies! Byrokratian kannalta olisi yksinkertaisinta, mikdli Suomessa
olisi niin sanottu asepassijéirjestelmi. Asepassilla voisi hankkia ja pitdd hallussaan tietyn
méérin tietyntyyppisid ampuma-aseita. Poliisihallitus ja sisdministerid eivét kuitenkaan
néhneet mahdollisuuksia téllaisen jirjestelmén toteuttamiseen, kun asiaa viimeksi hallin-
tovaliokunnassa kaisiteltiin, ja on erittdin valitettavaa, ettd ampuma-aselain uudistuksessa
jédtiin jollakin tavalla puolitichen.

Uudistuksen yhteydessé nihtiin kuitenkin tarpeelliseksi purkaa tarpeetonta byrokratiaa,
ja ndin my0s toimittiin luopumalla muun muassa soveltuvuustestauksesta, siirtymélla har-
kintaan hankitun aseen esittimisessé sekd luomalla kokonaan sdahkéinen menettely ampu-
ma-aseen hankkimiseksi. Hankkimismenettelyn byrokratiaa voitaisiin kuitenkin edelleen
keventdd yksinkertaisesti niin, ettd luovuttaisiin velvollisuudesta hakea uutta aselupaa
vaihdettaessa jo omistettu ampuma-ase uuteen samantyyppiseen. Tdllaista menettelyd voi-
taisiin soveltaa ampuma-aseita myyvissa laillistetuissa liikkeissé.

Tulevaisuudessakin téytyisi siis erityyppisté tai ensimmdistd uudentyyppistd asetta han-
kittaessa hakea aselupaa hankkimisoikeuden kanssa poliisilaitokselta. Télla varmistettai-
siin, ettd jokainen laillisen aseen omaava on kéynyt lupaprosessin lipi ja aseluvan myon-
tdminen on todettu viranomaisten toimesta turvalliseksi ihmisen itsensé ja yhteiskunnan
kannalta.

Arvoisa rouva puhemies! Esitén téssi aloitteessani 24 muun allekirjoittaneen kanssa,
ettd ampuma-aselain 42 a §:44 muutettaisiin siten, ettd voimassa olevalla aseluvalla voitai-
siin hankkia vastaava ase miltd tahansa luvitetulta asealan elinkeinonharjoittajalta silld
edellytykselld, ettd aseluvan mukainen ase luovutetaan kaupan yhteydessé asealan elinkei-
nonharjoittajalle. Asealan elinkeinonharjoittajan olisi timén jdlkeen ilmoitettava luovutuk-
sesta poliisille, ja uuden aseen hankkijan olisi esitettédva tdimén jélkeen hankkimansa ase 30
vuorokauden kuluessa poliisille. Uusi aselupa uuteen aseeseen annettaisiin timén jilkeen
hakijalle kustannuksitta.

Toivon, ettd hallintovaliokunta yhdistdé tdmén aloitteeni ampuma-aselain kisittelyyn,
kun se esitys tinne eduskuntaan syksylla sitten aikanaan saapuu. — Kiitos.
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16.26 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Kérné on tehnyt erin-
omaisen lakialoitteen. Todellakin, tdllainen turhan byrokratian purkuhan on Juha Sipildn
hallituksen yksi parhaista aloitteista ja tavoitteista. On aivan selvii, ettd kun metséstéjé esi-
merkiksi vanhasta haulikosta luopuessaan on uutta hankkimassa, niin hanelldhén on sithen
vanhaan aseeseen jo lupa ja on havaittu se, ettd hén osaa sitd kdyttdd ja on vastuullinen
kéayttdjd. Eli tdssé voitaisiin ihan oikeasti byrokratiaa ja turhaa hallintoa purkaa téltd osin.
Kyseinen henkild asetta ostaessaan laillisesta kaupasta saisi sitten luovuttamalla vanhan
aseen pois ja ostamalla uuden tilalle luvan, lupa ik&én kuin jatkuisi. Totta kai viranomai-
nen kirjoittaa sille uuden luvan, etti saa siihen sitten asianmukaiset asiakirjat kuntoon ja re-
kisterit ajan tasalle.

Tédmai on esimerkki siitd, ettd kun yhteiskunnassa varsinkin téni pédivénd meilld on kaik-
ki niin digitaaliseksi mennyt, niin téllaisten muodollisten asioitten hoito pitdisi kylld saada
mahdollisimman nopeaksi. Sitten totta kai henkild, jolla ei ennen asetta ole tai joka ei omis-
ta vield hakuhetkelld yhtddn asetta mutta on uutta hankkimassa esimerkiksi saatuaan met-
sdstyskortin, siind tilanteessa kévisi sen saman prosessin lépi, minké aseenhankkija joutuu
tdnd péivind aina kdymaén.

Téssikin asiassa soisi, ettd tdméa byrokratianpurku etenisi, ja kannatan 1dmpimésti edus-
taja Kérndn hyvéa aloitetta ja toivon hénen esityksensd mukaan, ettd tdmaé liitetdén sithen
hénen mainitsemaansa uuteen lakikasittelyyn.

16.28 Mikko Kirni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia edustaja Hoskoselle hyvis-
td kommenteista. Haluan vield tdssd todeta, ettd timéin aloitteeni myota aseturvallisuutta ei
milldén tavalla oltaisi muuttamassa nykyisestd. On dédrettdmén tarkeds, ettd pidimme tasti
huolta my®s tulevaisuudessa, ja kuten edustaja Hoskonenkin totesi ja oli ymmaértinyt hy-
vin aloitteeni hengen, téssi on kyse ennen kaikkea tarpeettoman byrokratian purkamisesta,
ja uskoisin, ettd eduskunnassa yli puoluerajojen voimme kaikki téllaisia toimenpiteitd kan-
nattaa.

Vield kerran kiitokset kaikille niille 24 muulle edustajalle, jotka tdmén lakialoitteen al-
lekirjoittivat.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

11. Lakialoite varhaiskasvatuslaiksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Lakialoite LA 16/2018 vp Eeva-Johanna Eloranta sd ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu

16.29 Eeva-Johanna Eloranta sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhais-
kasvatuslaki on tilld hetkelld eduskunnan késittelyssé, ja esitdn rinnakkaisaloitteena var-
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haiskasvatuslakiin vuorohoidon laajentamista peruskoulun ensimmaiselle ja toiselle luo-
kalle.

Nuorimpien eli 1. ja 2. luokan oppilaiden yksiniisisti iltapdivistd ja aamuista on jo pit-
kéédn kannettu huolta. Lasten yksindisten iltapdivien turvana onkin jo vuosia toiminut ilta-
paivikerhotoiminta. Lapsihan voi osallistua niiden toimintaan koulupéivin jalkeen ja jopa
sitd ennen tarvitsematta viettdd aikaa koulupdivédn péattymisen jélkeen tuntikausia yksin
kotona. Osa niisté lapsista, joiden vanhemmat tekevét vuorotyoté, joutuu kuitenkin vietté-
méén jopa iltoja ja 6itd yksin vanhempien ty0ssakdynnin takia, koska kaikilla vanhemmil-
la ei ole mahdollisuutta jérjestdd lasten ilta- ja ydaikaista huolenpitoa muulla tavoin.

Lain mukaan pdivéhoitoa on mahdollisuuksien mukaan jarjestettivd vanhempien tai
muiden huoltajien tarvitsemassa muodossa, vaikka vuorohoitoon ei subjektiivista oikeutta
olekaan. Oikeus vuorohoitopaikkaan perustuu vanhempien tai vanhemman tydsté tai opis-
kelusta johtuvaan paivahoidon tarpeeseen paivékotien tavanomaisten aukioloaikojen ulko-
puolella. Vuorohoitoa on kello 18:n ja aamukuuden vililld tapahtuva hoito seka iltahoito,
jota jérjestetéén arkipdivisin klo 22:een asti, ja viikonloppuhoito, jota jirjestetdédn lauantai-
sin ja sunnuntaisin kello 22:een asti. Vuorohoito on tarkoitettu sdédnndllisesti vuorohoitoa
tarvitseville lapsille, ja vuorohoidossa lasten hoitoajat perustuvat vanhempien tydvuoroi-
hin. Lapsi voi olla hoidossa aina, kun molemmat vanhemmat ovat tydssa, sekd yovuoron
jélkeen vanhempien nukkumisajan. Muista syisti johtuvat lastenhoidon tarpeet tulee jér-
jestdd muulla tavalla.

Kouluikéisistéi lapsista edes kaikkein nuorimmilla, eka- ja tokaluokan oppilailla, ei ole
lain tuomaa oikeutta vuorohoitoon. Piivahoito-oikeus pédttyy 31.7. sind vuonna, kun lapsi
aloittaa koulun. Oikeutta vuorohoitoon ei tdimién jélkeen ole, vaikka lapsi ei olisi vield tayt-
tanyt edes seitsemin vuoden ikdd. Niin ollen jopa kuusivuotias voi joutua viettdiméaén ilto-
ja tai 0itd yksin ilman huolenpitoa vanhempien vuorotyon vaatiessa. Toki varmaankin las-
tensuojelusta voi téssi sitten saada apua.

Vuoroty6té tekevien vanhempien lasten yksindisten iltojen ja jopa diden turvaksi ei ole
olemassa mitddn yhteiskunnan lakisdéteistd turvaa. Erityisen haavoittuvassa tilanteessa
ovat kolmivuoroty6téd esimerkiksi hoitoalalla tekevien, etenkin yksinhuoltajien, lapset. Mi-
kali ystavit tai sukulaiset eivét voi huolehtia lapsesta ilta- ja yoaikaan, joutuu tdmi ole-
maan yksin kotona.

Arvoisa puhemies! Jotkut kunnat tarjoavat pienille koululaisille harkinnanvaraisesti
vuorohoitoa, mikéli se pdivihoitoikdisten lasten sijoitusten jélkeen on mahdollista. Néissd
kunnissa vuoropéivdhoito on harkinnan mukaan mahdollista koululaisille arkisin kello
17:n ja aamukahdeksan viélilld seké tarpeen mukaan viikonloppuisin.

Olisi hyvin tirkedé, ettd timénikaisilla lapsilla olisi lain turvaama oikeus vuorohoitoon
silloin, kun lapsien ilta- ja ydaikaista hoitoa ei muulla tavoin ole mahdollista jérjestéd. Esi-
tankin sen takia tdssé lakialoitteessa vuorohoidon laajentamista myds 1. ja 2. luokan oppi-
laille.

16.32 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Tama ja seuraava lakialoite koskevat molem-
mat varhaiskasvatuslainsdadantod ja ovat mielestdni ddrimmaéisen kannatettavia. Meilld on
tydeldma muuttunut, ja itse asiassa tima ajattelu Suomessa — jota en itse vélttamatta kan-
nata mutta joka on hyvin pitkélle levinnyt — etté pitdé olla auki seitseménd péivéni vii-
kossa ja 24 tuntia vuorokaudessa, on johtanut siihen, ettd vuorohoidon tarve on kasvanut.
Ja se ei koske pelkéstédn alle kouluikéisid lapsia vaan, niin kuin edustaja Eloranta tdssé hy-

36



Poytikirja PTK 50/2018 vp

vin kuvasi, my®0s niitd pienid koululaisia, joita me olemme turvanneet sillé, ettd meilld on
iltapdivikerho ja aamupédivikerho — niin kuin arvoisa puhemies varsin hyvin tietdé, kun
on itse ollut edistdimaéssé ja esitteleméssé titd lainsdddantod aikanansa.

Mutta jos mietitdén titd kokonaisuutta, niin meilld tdlld hetkelld on noin 15 000 lasta
vuorohoidossa, ja se on 7 prosenttia kaikista lapsista. Ja jos katsomme tésti vaikka muuta-
man vuoden taaksepdin, niin kolmessa vuodessa tuo méiré on kasvanut yli 500 hengelld, ja
uskon, etté se olisi kasvanut vield enemmaén, jos kaikki ne perheet, jotka oikeasti tarvitsi-
sivat vuorohoitoa, saisivat sitd télld hetkelld, mutta ikédvéa kylla ndin ei ole. Varsinkin pien-
ten koululaisten kohdalla vain harvat kunnat vapaachtoisesti jérjestavit sitd, vaikka mei-
dén nykylakimmekin oikeastaan viittaa siihen, ettd silloin, jos lapsella on erityiset tarpeet,
vaikka hén olisikin kouluik&inen, hédnelle pitéisi turvata paivéhoitoa — jos siihen on erityi-
nen syy ja erityinen peruste ja tarve. Mutta nuo erityinen syy, peruste ja tarve ovat usein
niin korkean kynnyksen takana, etti harva sithen péésee, vaikka arjessa ndin tarvitsisi.

Itse asiassa kyse ei ole vain tydssé kdyvien yksinhuoltajien ongelmasta, vaan silloin, kun
perheesséd esimerkiksi molemmat vanhemmat tekevét vuorotydtd, ndmé ongelmat néky-
vit. Iltapaivakerhotoiminta on hyvéi, mutta se ei riité silloin, jos lapsen vanhemmat ovat
myo6héén iltaan tai yohon toissa.

Ikava kylld meilld on jopa sellaisia tilanteita kdytdssd, joissa lapsi on iltahoidossa, mutta
kun hénen pitéisi siirtyd ydhoitoon, niin hénet saatetaan herétta ja siirtdd toiseen péivéko-
tiin, ja tdllaisia tilanteitahan ei tosiasiallisesti saisi olla, koska niissé lapsen etu ei milldén
tavalla toteudu. Ja esimerkiksi lastensuojelun puolella on tullut niitd tapauksia, joissa lap-
sia uhkaa huostaanotto, vaikka se olisi voitu hoitaa vuorohoidolla ja sill4, etté olisi turvattu
ilta- ja yOhoito lapsille — ja varsinkin kun tullaan pieniin koululaisiin, niin téti turvaa ei
ole. Viisaat kunnat ovat ndissé tilanteissa tietenkin etsineet ja turvanneet sen paikan, mutta
eihén tillaisiin tilanteisiin pitéisi edes joutua, joissa harkitaan huostaanottoa sen vuoksi,
ettd yhteiskunta ei pysty tarjoamaan niité palveluita, joita tydssé kiyvét vanhemmat lasten-
sa kunnolla jérjestetyn hoivan saamiseksi tarvitsisivat. Siksi kannatan ehdottomasti tété
laajennusta.

16.34 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Filatovia ansiok-
kaasta keskustelun laajentamisesta.

Haluaisin vield tuoda esille sen, etti tilld hetkelldhdn, mikali alle kymmenenvuotias lap-
si on sairaana, on mahdollisuus olla tydsté pois, jotta voi lastaan hoitaa, ja timénkin asian
osalta on tullut keskustelua, ettd 11-vuotias on aika pieni olemaan 40 asteen kuumeessa ko-
tona. Tétékin asiaa voisi harkita laajennettavaksi, ja tdhdn ndhden tuntuu aika oudolta, etti
sitten seitseméanvuotias voi olla yksin illalla my6héén kotona kymmenen aikaan, kun sitten
taas sairaan lapsen kanssa saa olla kotona. Tdssé on todella timmoisié harkittavia asioita.

Mutta nyt tosiaan, kun varhaiskasvatuslaki on tddlld eduskunnan kisittelyssé, olisi help-
po ja kédtevd paikka muuttaa timikin kohta ja parantaa meidén lainsdédédntéamme ja mei-
dén pohjoismaista hyvinvointiyhteiskuntaamme.

16.35 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Mielesténi on todella tirke4sd, ettd
voidaan nyt, kun se on mahdollista, katsoa, kuinka tdtd voidaan edelleen kehittdd. Edustaja
Filatovin kdyttdmé puheenvuoro, jota tdssd tuettiinkin, pitdisi ottaa huomioon, jotta niin
voisimme edeté.

Sanotaan niin, ettd nyt pitdisi uskaltaa ottaa askel, jossa katsotaan tulevaisuuteen.
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Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

12. Lakialoite varhaiskasvatuslaiksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Lakialoite LA 17/2018 vp Eeva-Johanna Eloranta sd ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Lihetekeskustelua varten esitelldén péivéjér-
jestyksen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu

16.36 Eeva-Johanna Eloranta sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin kuin
tuossa dsken totesin, varhaiskasvatuslaki on todellakin tilld hetkelld eduskunnan késitte-
lyssé ja tuolla meilld sivistysvaliokunnassa ovat kuulemiset meneilldan.

Tosiaan, vaikka téssé varhaiskasvatuslaissa on paljon erinomaisen hyvii kohtia, joilla
meilld lainsdddéntd menee eteenpiin, niin valitettavasti hallitus ei ole halunnut tdssé esi-
tyksesséddn korjata niitd vakavia virheitd, joilla se on tdlld vaalikaudella varhaiskasvatusta
heikentényt. Esitdnkin rinnakkaislakialoitteena varhaiskasvatuslakiin subjektiivisen paivé-
hoito-oikeuden palauttamista, jota on siis télld kaudella rajoitettu.

Varhaiskasvatuslain mukaan varhaiskasvatuksen tulee edistd jokaisen lapsen iin ja ke-
hityksen mukaista kokonaisvaltaista kasvua, kehitystd, terveyttd ja hyvinvointia. Liséksi
varhaiskasvatuksen tulee muun ohella antaa lapselle yhdenvertaiset mahdollisuudet var-
haiskasvatukseen ja edistdd sukupuolten vélistd tasa-arvoa. Varhaiskasvatusoikeuden ra-
jaaminen on ristiriidassa laissa méériteltyjen varhaiskasvatuksen keskeisten tavoitteiden
kanssa. Rajaaminen heikentdd varhaiskasvatuksen mahdollisuuksia edistdd lapsen koko-
naisvaltaista kasvua, kehitysti, terveyttd, hyvinvointia ja oppimisen edellytyksid. Se hei-
kentdd myos lapsen vertaissuhteita ja mahdollisuuksia vastata lapsen yksil6llisen tuen tar-
peisiin.

Tédmai subjektiivisen pdivihoito-oikeuden rajoittaminen 20 tuntiin viikossa on johtanut
sithen, etti kuntakohtaiset ratkaisut eroavat tdlld hetkella toisistaan. Kaikilla lapsilla ei ole
endd yhtéldistd oikeutta laadukkaaseen varhaiskasvatukseen taustasta, vanhempien tyo-
markkina-asemasta ja asuinpaikasta riippumatta. Samassa yhteydessa pééatetty varhaiskas-
vatuksen yli kolmevuotiaiden lapsiryhmien suurentaminen on toteutettu tai jétetty toteut-
tamatta ympéri maata hyvin eri tavoilla. Yhdessid ndmé varhaiskasvatuksen heikennykset
ovat johtaneet siihen, etté lapsiryhmien suuruus vaihtelee hyvin paljon asuinpaikasta riip-
puen. Lasten ja perheiden eriarvoisuus on kasvanut riippuen siitd, missid kunnassa he asu-
vat. Tutkimusten mukaan seké pdivékotien tyontekijdt ettd lasten vanhemmat ovat suhtau-
tuneet heikennyksiin kriittisesti. Tyontekijoiden mukaan heiddn mahdollisuutensa lasten
yksilolliseen huomioimiseen ovat vihentyneet. Tyontekijdt ovat kertoneet myos levotto-
muuden, melun, tilojen ahtauden ja vaaratilanteiden lisdéintyneen péivékodeissa. Vanhem-
mat kritisoivat muutosten heikenténeen lasten ja perheiden tasavertaisuutta ja lasten ver-
taissuhteiden pysyvyytta.
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Arvoisa puhemies! Subjektiivisen pdivahoito-oikeuden rajaus on ristiriidassa perustus-
lain ja YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen kanssa. Esitys ei turvaa jokaiselle lapselle yh-
denvertaista oikeutta varhaiskasvatuslain tavoitteiden mukaiseen varhaiskasvatukseen,
koska lapset asetetaan eriarvoiseen asemaan heiddn vanhempiensa tydmarkkina-aseman
mukaan. YK:n lapsen oikeuksien komitea suositteli Suomelle vuonna 2011, ettd varhais-
kasvatusohjelmien kattavuutta ja laatua tulisi parantaa. Siis kattavuutta tulisi parantaa, ja
meilld on nyt sitten menty ihan toiseen suuntaan. Komitea myds suositteli, ettd Suomen tu-
lisi kannustaa nykyisti useampia vanhempia, joiden lapset eivét ole pdivéhoidossa, ilmoit-
tamaan lapsensa varhaiskasvatusohjelmiin, jotta heidén suomen kielen taitonsa ja sosiaali-
set taitonsa kehittyisivét ja kouluun siirtymisensa helpottuisi ja jotta epdonnistuminen kou-
lunkéynnissé ja koulupudokkuus voitaisiin estés.

Suomessa opettajan ohjaamaan péivikotien pedagogiseen varhaiskasvatukseen osallis-
tuu vain noin 70 prosenttia 3—5-vuotiaista lapsista. Témé on huomattavasti vihemmén
kuin muissa Pohjoismaissa ja OECD-maissa. Suomi on talousarviossaan sitoutunut EU:n
tavoitteeseen siitd, ettd 95 prosenttia yli neljavuotiaista lapsista osallistuisi laadukkaisiin,
pedagogisiin varhaiskasvatuspalveluihin vuoteen 2020 mennessd. EU ja OECD laskevat
varhaiskasvatuspalveluihin pedagogisen, opettajan johdolla tapahtuvan toiminnan.

Laadukas varhaiskasvatus ehkiisee syrjaytymistd. Subjektiivisen pdivahoito-oikeuden
rajoittaminen on lisdnnyt lasten keskindistd eriarvoisuutta, ja kérsijoind ovat olleet erityi-
sesti heikommassa asemassa olevat lapset, kuten ty6ttdmien vanhempien ja maahanmuut-
tajataustaisten vanhempien lapset. Maahanmuuttajalasten kotoutumisen ja kielen oppimi-
sen kannalta olisi erityisen tirkeéd, ettd he osallistuisivat varhaiskasvatukseen. Lasten ja
aikuisten suhdeluvun tulee mahdollistaa laadukas varhaiskasvatus. Varhaiskasvatuksen
laadun tulee olla tasalaatuista kunnasta ja varhaiskasvatuspaikasta riippumatta.

Me sosiaalidemokraatit haluamme, etté subjektiivisen pédivihoito-oikeuden rajaaminen
peruutetaan, ja tassé lakialoitteessa on kysymys juurikin siita.

16.41 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! En toista sitd, mitd edustaja Eloranta mieles-
téni hyvin perustellussa puheenvuorossansa esitti, mutta otan vain yhden lisénidkdkulman
sithen, miksi subjektiivinen péivédhoito-oikeus on palautettava, ja se liittyy siihen, etté hal-
litus on sédétanyt tyottomille niin sanotun aktiivimallin, joka kylld mielestdni on ennem-
minkin passiivimalli, koska se ikdédn kuin vaatii tyottomalta aktiivisuutta mutta antaa val-
tiolle luvan olla passiivinen.

Meilld on télld hetkelld noin 45 000 vanhempaa, jotka ovat ty6ttdmina ja joilla on alle
kouluikéisid lapsia elikkd péivéhoitoikiisid lapsia. Osa heistd ei ole paivdhoidossa ollen-
kaan, osa on tdmén 20 tunnin piirissé, ja samaan aikaan me vaadimme vanhemmilta, etti
heidén pitdisi kolmen kuukauden jaksossa 10ytdd vahintddn kolme péivéa toitd tai osallis-
tua viitend péivéna viikossa niin sanottuihin aktiivitoimiin. Mutta mikéén ei takaa, etté juu-
ri ndind péivind, kun olisi tarjolla néitd niin sanottuja aktiivitoimia tai keikkatoité, lapsen
saisi pdivikotiin, ja silloin vanhemmat joutuvat punnitsemaan sen kanssa, ottavatko he
vastaan sen, ettd lapsi on ties missé hoidossa, vai onko sitten vastassa se, etti tyottomyys-
turvaa leikataan. Sen vuoksi mielestédni tdmaé tilanne on kohtuuton. Erityisesti niille ryhmil-
le, jotka ovat haavoittuvia — puhutaan usein tyottomisté ihmisistd mutta ei toki kaikista
tyOttomistd vaan tydttomien sisillé erityisen haavoittuvassa asemassa olevista ja vaikkapa
maahanmuuttajavanhemmista — itse asiassa olisi erityisen tirked, ettd lapsella olisi mah-
dollisuus olla kokopéivéisesti mukana varhaiskasvatuksessa ja paivahoidossa.
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Usein kiy niin, ettd kun kunnat pyrkivit sitten péivéhoitopaikkoja optimoimaan talou-
den nikokulmasta, niin silloin, jos keikkatydt vaihtelevat ja vililld on tyottomyyttd ja va-
lilld tyokeikkoja, kdy herkésti niin, ettd patkatyoléisten ja keikkatdissd olevien vanhem-
pien lapsetkin joutuvat keikkapéivahoitosuhteisiin silli tavalla, etté se paivahoitopaikka ei
aina olekaan turvattu juuri siitd pdivahoitopaikasta, josta pysyvé paikka olisi. Ei voi ajatel-
la niin, ettd vanhemmat, jotka rakentavat eldméssénsi vaikeaa palapelid tyon ja tyottomyy-
den ja péivdhoidon ja lasten hoivavastuun kanssa, vield joutuvat sitten tdmén paivahoito-
asian kanssa erityisesti hankaluuksiin.

Lapsiasiavaltuutettu on myos kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd meillé on tavallaan kak-
si inhimillistd vaihtoehtoa: toinen on se, ettd subjektiivinen paivéhoito turvataan kaikille,
myos tyottdomien vanhempien lapsille, tai sitten aktiivimalli ei koske niité tyottomié, joilla
on alle kouluikiisid lapsia. Mielesténi tdima esitys hyvin kuvaa sité, millaisiin ongelmiin
olemme joutuneet seké aktiivimallin vuoksi ettd subjektiivisen pdivdhoito-oikeuden purun
vuoksi.

16.44 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Téssé lopussa voisi todeta — sen
liséksi, ettd kiitén taas edustaja Filatovia hyvéstd kommentista liittyen tyoeldmédn — etté
tdytyy muistaa, ettd kun sijoitamme lapsiin, niin sijoitamme samalla tulevaisuuteen. Kaik-
ki muistavat ne lukemat, jotka OECD:ssé on laskettu, ettd varhaiskasvatus on kaikkein
tuottavin koulutusinvestointi, elikkd 1 euron sijoituksella saadaan jopa 7 euron hyoty, ja
varhaiskasvatusoikeuden laajentaminen olisikin nyt hirmuisen hyvi teko juurikin tdhén
suuntaan. Tadytyy myos muistaa, ettd lapset aloittavat koulunkdynnin miti erilaisimmista
taustoista ja lapsiperhekdyhyyskin on yha useamman lapsen arkea. Me kaikki muistamme,
ettd kun viimeisimmit Pisa-tulokset tulivat esille, niin noissa Pisa-tuloksissa tuli ensi ker-
taa esiin perhetaustan merkitys. Elikkd kun aikaisemmin on ollut niin, etti silld, minkalai-
sesta perheesté lapsi tulee, ei ole merkitysti siiné, miten hén pérjda koulussa, niin tdlld ker-
ralla ovat ensi kertaa tulleet esille perhetaustan erot. Uskonkin, ettd kun me saamme mah-
dollisimman suurelta osin kaikki lapset laadukkaan varhaiskasvatuksen piiriin, niin télla
tavalla pystymme tehokkaasti pysdyttimadn huono-osaisuuden kierteen ja parantamaan
lapsen oppimismahdollisuuksia my6hemmin koulutiella.

Jatosiaan halusin viel tdssd lopussa muistuttaa, etti Suomessa osallistutaan varhaiskas-
vatukseen Euroopan heikoimmin: yli 4-vuotiaista vain 75 prosenttia osallistuu varhaiskas-
vatukseen, kun Ruotsissa osallistuminen on ldhes 96 prosenttia ja Ranskassa jopa 100 pro-
senttia. Toivon, ettd tehtdisiin tddllda Suomessakin nyt sellaisia toimia, ettd mahdollisim-
man moni lapsi péésisi laadukkaan varhaiskasvatuksen piiriin, ja tosiaan tdmaé lakiesityk-
semme subjektiivisen péivdhoidon rajaamisen poistosta olisi erittdin hyvé askel tdhin
suuntaan.

16.45 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Huomasin juuri, etté oli jaédnyt nap-
pi painamatta, mutta onneksi kerkesin vield, etten tullut ihan turhaan istuneeksi taalla.
Minun mielestédni edustaja Elorannan esitys ja lakialoite on erittdin hyvé ja kannatetta-
va. Téssé on kyse kansantaloudellisesti jo niin suuresta kysymyksestd, joka pitdisi tunnis-
taa. Tdmaén ei pitdisi olla puoluepoliittisesti mitenk&én ristiriidassa sen kanssa, kuinka me
haluamme perheiden ja lasten tulevaisuutta hoitaa. Pitdisi ndhd4 ndmé ongelmat, jotka tu-
levat siitd, ettd meilld eriarvoisuutta tulee. Kuten edustaja Eloranta dskeisessd puheenvuo-
rossaan totesi, niin jos me emme mahdollista kaikille varhaiskasvatusta, niin se johtaa eit-
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tamattd sithen, ettd meilld koyhien perheiden lapset ovat alttiimpia ja varsinkin tyottdmien
lapset ovat herkempié syrjaytyméén siité, kun he eivét saa subjektiivisen pdivédhoidon kaut-
ta riittdvaa opetusta.

Meidin se keskeisin motiivimme tdmén lakialoitteen eteenpédinviemiseen on se, ettd me
huolehdimme tdstd kaikille olevasta opetuksesta ja erityisesti siitd, ettd se on kaikilla mah-
dollista. Sitd, ettei kukaan oman sosiaalisen kohderyhménsé takia ole eriarvoisessa ase-
massa, pitdd edistdd, eli on pakko olla kési pystysséd ehdottamassa, ettd tatd pitdd viedd
eteenpdin. Tdma on meidan kaikkien etu. Kansantalouden kannalta 15 vuoden paésti, jos
tdma nyt tulisi voimaan, ne hedelmét poimitaan.

Keskustelu pasttyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Energiavirastosta annetun lain 1 §:n muuttami-
e Hallituksen esitys HE 47/2018 vp

Valiokunnan mietinté6 TaVM 7/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 17.5.2018 pidettdvain tiysistuntoon.
14. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava tdysistunto on torstaina 17.5.2018 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin

klo 16.49.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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