Poytikirja PTK 52/2024 vp

Taysistunto

Tiistai 21.5.2024 klo 14.00—17.10

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 17.10.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Tarja Filatov (14.00—16.43) ja ensimmadinen varapuhe-
mies Paula Risikko (16.43—17.10).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Hallituksen esitykset

Valtioneuvosto on 21.5.2024 antanut hallituksen esityksen HE 53/2024 vp.
2.2. Kertomukset

Eduskunnalle on annettu Hallituksen vuosikertomus 2023 (K 2/2024 vp).

3. Saara Hyrkon vapautuspyynto valtiovarainvaliokunnan jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 12/2024 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyviksyi vapautuspyynnon.

Téydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 22.5.2024 kello 14 pidettdvissé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdén 22.5.2024 kello 11.

4. Saara Hyrkon vapautuspyyntoé kansliatoimikunnan varajasenyydesti
Vapautuspyynté VAP 13/2024 vp

Ainoa kdsittely

Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Valmis
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Téydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 22.5.2024 kello 14 pidettdvissé tiysistunnossa.
Ehdokaslistat on jétettdva keskuskansliaan viimeistdén 22.5.2024 kello 11.

5. Vilikysymys hallituksen luonto- ja ilmastopolitiikasta
Vilikysymys VK 5/2024 vp

Vilikysymyksen esittiminen

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Vilikysymyksen esittimistd varten esitelldén pdi-
véjérjestyksen 5. asia. Edustaja Maria Ohisalo ja 51 muuta edustajaa ovat tehneet véliky-
symyksen VK 5/2024 vp hallituksen Iuonto- ja ilmastopolitiikasta. Annan nyt puheenvuo-
ron vélikysymyksen ensimméiselle allekirjoittajalle. — Edustaja Ohisalo, olkaa hyva.

Maria Ohisalo luki vélikysymystekstin.

Tyojarjestyksen mukaisesti valikysymys ldhetettiin keskustelutta valtioneuvostolle vastat-
tavaksi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi asunto-osakeyhtiélain 8 luvun muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 48/2024 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdén ympéristovaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdén 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa ehdité kdyda loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden asiakoh-
tien jalkeen. — Keskustelu alkaa. Ministeri Meri, esittelypuheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

14.17 Oikeusministeri Leena Meri (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutoksia osakehuoneiston hallintaanoton edellytyk-
send olevista tiedoksiannoista ja sitd kautta asunto-osakeyhtidlain sddtelyyn. Tarve tille
lain kiireelliselle muuttamiselle on syntynyt kdytdnndssé havaituista ongelmista, ja lain
valmisteluun ryhdyttiinkin oikeusministeriossi pyynnostini viime syksyna.

Asunto-osakeyhtidlain soveltamisessa on erityisesti viime vuosina tullut vastaan tilan-
teita, joissa tarvittavia tiedoksiantoja ei ole voitu toimittaa ulkomailla oleskeleville osak-
keenomistajille laissa sdddetyllé tavalla. Syyni tdhin on voinut olla, ettd tiedoksiannetta-
vien asiakirjojen toimittamiseksi ei ole ollut saatavilla tarvittavia posti- tai kuriiripalvelui-
ta eikd asiakirjojen sdhkdinen toimittaminen ole ollut mahdollista. Erityisesti ongelmia on
esiintynyt tilanteissa, joissa on ollut tarve Venéjélld oleskelevien osakkeenomistajien osa-
kehuoneistojen hallintaanottoon. Esityksen valmistelun yhteydessi esitetyn Suomen Kiin-
teistoliiton tutkimuksen perusteella rajat ylittaviin tiedoksiantoihin liittyvid vaikeuksia on
esimerkiksi Kaakkois- ja Itd-Suomessa esiintynyt ainakin joissain sadoissa asunto-osa-
keyhtidissa.
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Lakiehdotuksesta jérjestetylld lausuntokierroksella ehdotuksia kannatettiin laajasti, ja
tdmaé osoittaa sen, ettd sddntelyn uudistamiselle on tarvetta.

Muutoksen tarkoituksena on varmistaa, ettd asunto-osakeyhtiolld on kédytossddn riitta-
viét keinot osakehuoneiston hallintaanoton kéyttdmiseen lakiin perustuvana oikeussuoja-
keinona silloin, kun esimerkiksi osakkeenomistajan rikkomuksesta seuraa yhtiolle vahais-
td suurempaa haittaa. Tima edellyttda sitd, ettd hallintaanotosta paéttdmiseksi ja padtoksen
taytintdonpanemiseksi tarvittavat tiedoksiannot voidaan toteuttaa kéytettdvissi olevin kei-
noin my0s silloin, kun todisteellinen tiedoksianto ei ole mahdollista ulkomailla oleskele-
valle osakkeenomistajalle, vuokralaiselle tai muutoin osakehuoneistossa asuvalle.

Asunto-osakkeiden omistamisesta seuraa osakkeenomistajalle sekd oikeuksia ettd vel-
vollisuuksia. Keskeisid osakkeenomistajan oikeuksia ovat muun muassa oikeus huoneis-
ton hallintaan sekd sen luovuttamiseen toisen kéytettidvéksi. Osakkeenomistajan velvolli-
suuksiin puolestaan kuuluvat esimerkiksi yhtiovastikkeen maksaminen sekéd huoneiston
kunnossapito ja huoneiston huolellinen hoitaminen. Jos osakkeenomistaja laiminly® laista
johtuvia velvollisuuksiaan, seuraa téstd usein haittaa yhtidlle ja muille osakkeenomistajil-
le. Haittaa voi my0s aiheutua siité, ettd osakehuoneistossa vietetddn héiritsevid eldmaa.
Téllaiseen véhéistd suurempaan haittaan puuttumiseksi asunto-osakeyhtidlaissa sédddetdian
viimesijaisena keinona osakehuoneiston ottamisesta enintdan kolmen vuoden méérdajaksi
yhtion hallintaan. Hallintaanoton jélkeen yhtion hallituksen on viipyméttd vuokrattava
huoneisto kdyvéstd vuokrasta hallinnassa olon ajaksi, ja yhtiolld on oikeus perié vuokrasta
maksamatta olevat ja hallintaanoton aikana erdantyvit yhtiovastikkeet. Ylijaava osa on ti-
litettdva osakkeenomistajille.

Hallintaanotosta pééttaminen edellyttééd varoituksen antamista tiedoksi osakkeenomis-
tajille ja mahdolliselle vuokralaiselle tai muulle osakehuoneistossa asuvalle siten kuin
haasteen tiedoksiantamisesta séddetdin tai muuten todistettavalla tavalla.

Myos yhtiokokouksen péétos osakeyhtiohuoneiston ottamisesta yhtion hallintaan on an-
nettava tiedoksi samalla tavalla.

Jos osakehuoneistoa ei luovuteta padatoksen jélkeen vapaachtoisesti yhtion hallintaan,
edellyttdad paatoksen tdytintoonpano myds hditdtuomiota. Haaste hddtdasioissa on annet-
tava todisteellisesti tiedoksi osakkeenomistajille siten kuin siitd erikseen sédédetdan.

Toisaalta tiedoksiannot ovat voineet estyd myds muissa tilanteissa esimerkiksi sen joh-
dosta, ettei kohdevaltio ole minkdén tiedoksiantoja koskevien kansainvilisten jérjestely-
jen osapuoli. Mainittuihin ongelmatilanteisiin puuttumiseksi esityksessd ehdotetaan, etti
osakehuoneiston hallintaanottoa koskeva varoitus ja yhtidkokouksen péaétos voitaisiin an-
taa tiedoksi ulkomailla oleskelevalle vastaanottajalle julkaisemalla se Virallisessa lehdes-
sd ja toimittamalla tieto siitd osakehuoneistoon, jos tiedoksianto ei ole muutoin mahdollis-
ta. Ndin mahdollistetaan se, ettd aina voidaan antaa asia tiedoksi.

Lisdksi ehdotetaan, ettd haaste hallintaanottopdétoksen téytédntoonpanoa koskevassa
héétoasiassa voitaisiin toimittaa oikeudenkéymiskaaren mukaisena kuulutustiedoksianto-
na ja toimittamalla sitd koskeva ilmoitus osakehuoneistoon, jos tiedoksianto ulkomailla
oleskelevalle osakkeenomistajalle ei ole muuten mahdollista.

Ehdotusten soveltaminen olisi rajattu tilanteisiin, joissa tiedoksiannon vastaanottaja
oleskelee muissa kuin Euroopan talousalueeseen kuuluvissa valtioissa. Ehdotuksella ei si-
ten poikettaisi rajat ylittdvia tiedoksiantoja koskevasta EU-sdéntelystd eikd muista Euroo-
pan talousalueeseen kuuluviin valtioihin kohdistuvista tiedoksiantoja koskevista jérjeste-
lyistd, joissa noudatettaviin tiedoksiantoihin ei ole kéytdnndssa liittynyt vastaavia ongel-
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mia. Ehdotus ei vaikuttaisi muidenkaan tiedoksiantoja koskevien kansainvélisten jérjeste-
lyjen soveltamiseen silloin, kun tiedoksiannot niiden mukaisesti ovat kdytdnndsséd mahdol-
lisia.

Lakimuutosten ehdotetaan tulevan voimaan mahdollisimman pian.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Sitten edustaja Koponen.

14.23 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Tdmi asunto-osakeyhtidlain muutosesitys on
tarked ja ajankohtainen, silld se tuo kaivattuja muutoksia osakehuoneistojen hallintaanot-
toon ja erityisesti tiedoksiantomenettelyihin ulkomailla oleskeleville osakkeenomistajille.

Puhemies! Erityisesti ongelmaksi ovat nousseet Vendjilld oleskelevat osakkeenomista-
jat, jotka ovat jattianeet vastikkeet maksamatta. Nykyinen laki on johtanut tilanteisiin, jois-
sa asunto-osakeyhtiot eivét ole voineet kayttdd hallintaanottoa keinona puuttua tihén toi-
mintaan. Tama puolestaan on vaikuttanut yhtididen taloudelliseen tilanteeseen, kun osak-
keenomistajalta perittivid yhtiovastikkeita on jainyt saamatta.

Puhemies! Iti- ja Kaakkois-Suomen alueella asian kanssa ongelmissa on ollut lukemat-
tomia asunto-osakeyhtioitd. Iso kiitos siis ministeri Merelle siitd, ettd laki on nyt késitte-
lyssé ja ettd se tulee voimaan mahdollisimman pian.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, Pauli.

14.24 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille esittelyst4, ja haluan todel-
lakin kiittd4d tdimén asian eteenpdinviemisestd. — On taloyhtididen etu, ettd timad asia saa-
daan eteenpdin, ja se on myo6s muiden osakkaiden ja osakkeenomistajien etu. Nykyisessé
tilanteessa syntyy sietdméttomié tilanteita, jotka eivét palvele niiden ihmisten asiaa, joilla
on varallisuutta kiinni asunnoissa. Kéytdnnossi asuntovarallisuus on ihmisten suurin va-
rallisuuserd néin yleisesti ottaen. On oikein hyvé asia, ettd tima nyt menee eteenpdin. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Niemi.

14.25 Veijo Niemi ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Esitys on todella hyvé. Itsekin
olen aika paljon niisté asioista ollut perilld. Tdméa kolmen vuoden haltuunotto ja vuokraa-
minen on hyvé asia, mutta olisin kysynyt arvoisalta ministerilti: mité on tehtévissé siini
kohtaa, jos huoneistoa ei saada vuokrattua ja siitd on kuitenkin iso haitta taloyhtidlle puut-
tuvien yhtidvastikkeiden muodossa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Endi ei ole puheenvuoroja. Haluaako ministeri
kommentoida?

14.25 Oikeusministeri Leena Meri: Kiitos, arvoisa puhemies! Joo, kiitos kiitoksista sii-
néd mielessd, ettd hallitus haluaa aina puuttua myos ajankohtaisiin asioihin, vaikka ne eivit
olisi hallitusohjelmassa. Jos syntyy sellaisia haasteita, jotka pitdd ratkaista, niin silloin ne
pitéé ratkaista.

Miti tulee tuohon edustajan kysymykseen koskien sité tilannetta, ettd ei saada vuokrat-
tua, niin se on tietysti haasteellinen tilanne. Ketiénhén ei voi pakottaa vuokraamaan mi-



Poytikirja PTK 52/2024 vp

tddn asuntoa eiké paikkaa, mutta tietysti sitten loppupeleisséhin tulee esiin nimaé ulosotto-
oikeudelliset menettelyt, ja niitd koskee taas ulosottolainsdddanto, ettéd loppupeleissdhin
jokainen voi sitten saatavistaan vaatia ulosottoa, ja se on sitten taas ihan oma menettelyn-
sd, jota timé asunto-osakeyhtidlaki ei koske, mutta ulosottomenettelysséd minun tietojeni
mukaan ei ole mitidén timmoisiéd vastaavia ongelmia tiedoksiannoissa.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle vaihtoehtoisten polttoaineiden infrastruktuurin kiyt-
toonotosta annettua EU:n asetusta tiydentiiviksi lainsdadiannoksi
Hallituksen esitys HE 52/2024 vp

Ldhetekeskustelu

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn liikenne- ja viestintdvaliokun-
taan.

Keskusteluun varataan tdssé vaiheessa tuttuun tapaan enintddn 30 minuuttia. Jos puhu-
jalistaa ei ehditd kdyda loppuun, asian késittely keskeytetdén ja sité jatketaan muiden asia-
kohtien jdlkeen. — Keskustelu alkaa. Esittelypuheenvuoro, ministeri Ranne, olkaa hyvé.

Keskustelu

14.27 Liikenne- ja viestintidministeri Lulu Ranne (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, ar-
voisa rouva puhemies! Késittelyssd on hallituksen esitys, jossa ehdotetaan sdddettaviksi
laki liikenteessd kéytettdvien vaihtoehtoisten polttoaineiden jakeluinfrastruktuurista. Esi-
tyksen taustalla on EU-asetus vaihtoehtoisten polttoaineiden infrastruktuurin kayttoon-
otosta eli jakeluinfra-asetus, joka edellyttdd tiydentivad kansallista sddtelyd. Asetus ku-
moaa EU:n jakeluinfradirektiivin, joka on meilld kansallisesti pantu tiytintdon lailla lii-
kenteessi kdytettdvien vaihtoehtoisten polttoaineiden jakelusta. Késilld olevassa esitykses-
sé uudistetuksi jakeluinfralaiksi ehdotetaan siten timén voimassa olevan jakeluinfralain
kumoamista. Asetusta tdydennetdin kansallisesti sen verran kuin on valttimatonta, eli me-
nemme minimitasolle.

EU:n jakeluinfra-asetuksen tarkoituksena on varmistaa riittdvén tiheé ja laaja liikenteen
vaihtoehtoisten polttoaineiden infrastruktuuri ja sen yhteentoimivuus koko EU:n alueella
sekd varmistaa, ettd kiyttdjille on tarjolla kattavat tiedot ja kéyttajaystiavilliset maksuvaih-
toehdot. Jakeluinfra-asetus on osa Euroopan komission kesdlld 2021 antamaa niin sanottua
55-valmiuspakettia, ja sen soveltaminen alkoi huhtikuussa 2024. EU:n asetuksena se on
suoraan kaikissa jdsenmaissa sovellettavaa lainsdddantoa.

Hallituksen esityksen tavoitteena on varmistaa jakeluinfra-asetuksen asianmukainen
kansallinen toimeenpano ja saattaa kansallinen oikeustila vastaamaan uutta EU-lainséé-
déntod. Uudistetussa jakeluinfralaissa sdddettdisiin osaltaan jakeluinfra-asetuksen vaati-
muksia valvovasta kansallisesta viranomaisesta ja mahdollisista hallinnollisista seuraa-
muksista. Valvonta ja mahdolliset seuraamukset koskevat yleisesti saatavilla olevan la-
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taus- ja vetytankkausinfrastruktuurin kdyttajaystavallisyyttd ja teknologiaa, kuten maksu-
paétteitd, hinnoittelua seké kayttdjille annettavia tietoja. Suomessa autoilija ei ole yleensd
voinut maksaa sdhkoautonsa latausta perinteiselld maksukortilla, vaan kdytossa on ollut
esimerkiksi latausoperaattoreiden maksulétkié ja verkkosovelluksia. Autoilijat ovat koke-
neet lataukseensa tarvittavien sovellusten suuren méérén ja niiden kdyton hankalana. Val-
vonnasta ja seuraamuksista sddtdmalld varmistetaan asetuksen velvoitteiden tiyttdminen
Suomessa. Jakeluinfra-asetuksen ja uuden lain mukaisten velvoitteiden noudattamista val-
voisi kansallisesti Liikenne- ja viestintdvirasto Traficom.

Esitykselld ei ole vaikutuksia valtiontalouteen, silld Liikenne- ja viestintédvirastolle esi-
tetyistd valvontatehtévistd johtuvat resurssitarpeet katettaisiin kohdentamalla olemassa
olevia médrdrahoja uudelleen. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelypuheenvuorosta. — Sitten jatke-
taan keskustelua. — Edustaja Ovaska.

14.30 Jouni Ovaska kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies, ja kiitos ministerille! Téméa
laki on todellakin tarpeen, erittdin perusteltu. Térkeitd ovat myos ne kirjaukset, mité halli-
tusohjelmassa on siité, ettd katsotaan tdtd latausinfraa ja sen kehittdmistd laajemminkin.
Uskon, ettd Traficom parjéa ja huolehtii kylld hyvin varsinaisen viranomaistehtiavan timén
lain osalta.

Mutta, arvoisa puhemies, haluaisin nostaa kylld keskusteluun tdimén raskaan kaluston ja
sen latausinfran. Kylldhin meillé kaiken kaikkiaan on vield paljon toiveita ja odotuksia sii-
hen, etté raskas liitkennekin jossain vaiheessa séhkoistyisi, ja se vaatii tietysti sen, ettd meil-
13 on kattava ja toimiva latausinfra raskaalle liikenteelle. Kiytdnndsséhén ei ole oikein
mahdollista, ettd ndmé henkildautoliikenteelle tarkoitetut paikat ja latauspisteet palvelisi-
vat sité raskasta liikennettd, vaan tarvitaan heidén ldhtokohdistaan kattava ja nopeasti la-
dattava sahko. Se tarkoittaa myds sitd, ettd kun néitd paikkoja rakennetaan, niin mietittdi-
siin my0s taukopaikkamahdollisuudet sitten néille kuljettajille, kun mietitdén, kun he py-
sdhtyvit tankkaamaan. Miten ministeriossd on ajateltu téitd raskaan liikenteen sdhkdista-
misti ja sen latausinfran rakentamista?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Aittakumpu.

14.31 Pekka Aittakumpu kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministerille ta-
mén kokonaisuuden esittelystd. Tahén esitykseen siséltyva laki rakennusten varustamises-
ta sdhkodajoneuvojen latauspisteillé ja latauspistevalmiuksilla sekd automaatio- ja ohjaus-
jérjestelmilld velvoittaa esimerkiksi yrityksié ja yhdistyksié tietyissi tilanteissa rakenta-
maan sdhkdautojen latauspisteitd uusiin rakennettaviin rakennuksiin sekd myos joihinkin
jo olemassa oleviin rakennuksiin.

Nyt on tullut ilmi, ettd on ollut erilaista epéselvyyttd siitd, ketd tdmaé laki sitten kaiken
kaikkiaan koskee. Monissa yhdistyksissd on aiheellisestikin oltu huolissaan siitd, onko
kiinteistolle, joka saattaa olla hyvinkin véhiisessd kédytdssd, todellakin pakko asentaa tu-
hansia euroja maksava latauspiste. [Sheikki Laakson vélihuuto] Mielesténi tdima olisi nyt
tarkedd tarkastella huolellisesti ja perusteellisesti, kun timé nyt on auki. Lain 10 §:ssd on
sdddetty poikkeus, jonka mukaan velvoite ei koske latauspisteiden eiké latauspistevalmiu-
den asentamista mikroyritysten sekéd pienten ja keskisuurten yritysten maéritelméstéd anne-
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tussa komission suosituksessa ja niin edelleen tarkoitettujen mikroyritysten omistuksessa
ja kéytossid olevien rakennusten yhteyteen. Komission suosituksessa todetaan, ettd yrityk-
seksi katsotaan myos taloudellista toimintaa sddnndllisesti harjoittavat yhdistykset. Tama
sopii myos maalaisjérkeen, ettd jos on vaikkapa nuorisoseura tai joku yhdistys, jolla on hy-
vin vihiistd se toiminta ja saattaa olla parkkipaikkoja paljonkin, mutta toimintaa on esi-
merkiksi kerran viikossa, niin ei ole mitdin jarked, etti sinne velvoitetaan vaikkapa usea,
kolme tai nelji latauspistettd rakentamaan, mikd maksaa sitten tuhansia euroja. Kyll4 tas-
sdkin asiassa pitdd ilman muuta maalaisjdrked kayttdad. Toivon, ettd timakin ndkokulma nyt
sitten valiokunnan késittelyssé voidaan tarkastaa ja ottaa huomioon, ettd mikdén taho ei
joudu tekemidin turhaa tyotd tai maksamaan turhasta, koska siitd ei ole kenellekddn sitten
hyotya.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Furuholm.

14.34 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministerille esittelysta.

Téhén saliin ei ole hirvedsti tullut tilld kaudella esityksi4, joilla olisi vihentéva vaikutus
lilkenteen pédstdihin. On hyva huomioida, ettd juuri liikenteen sektorilla ndmé péaéstota-
voitteet uhkaavat karata, jos riittdvid toimia ei tehd4 ja tahti entisestdén siten hiipuu. Tdma
tosiasia ilmenee viimeisimmaésté ilmastovuosikertomuksestakin.

No, mutta tatd hallituksen esitysti, jonka tavoitteena on edistdd liikenteen vaihtoehtois-
ten kéyttdvoimien toimivuutta varmistamalla toimiva ja tiheé jakeluinfra, voidaan kuiten-
kin pitdd tiysin oikeansuuntaisena myds paistotavoitteiden ndkokulmasta. Liikennevalio-
kunnan puheenjohtaja Ovaska nosti hyvin esiin juuri tdimén, ettd henkildliikenteen lisaksi
on syytd tarkastella erityisesti titd raskaan liikenteen asemaa suhteessa tdhén esitykseen.
Esitykselld pyritddn selkeyttdmién, joustavoittamaan kestdvéin liikenteen edellytyksid
muun muassa jakeluinfran kayttéjaystévillisyyttd parantamalla, kuten ministeri esittelys-
sédn mainitsi. Juuri ndma elementit rohkaisevat ihmisié tekeméén néita kestdvampid valin-
toja ja téitd kautta myds siirtévit sité lilkenteen vihredta siirtymédé eteenpéin, ja hyva niin.

On pakko kuitenkin todeta, etti itse asiassa tima sama kehitysvaade koskee myos muu-
ta kestdvaa liikkennettd. Timmdinen vaivattomuus ja toimivuus kasvattavat niin joukkolii-
kenteen kuin aktiivisten kulkumuotojen kayttod. Esimerkiksi kaupungeissa timén kulku-
muotojakauman muuttaminen on se matalalla roikkuva ilmastotekohedelmad, ja vélilld va-
litettavasti tuntuu siltd, ettd ndiden hedelmien poimiminen ei ole timén hallituksen to do
-listalla.

Arvoisa rouva puhemies! Muistutan tdhén loppuun viela siitd, ettd meilld on jo olemassa
kattava ja aika tarkkasanainenkin tiekartta fossiilittomaan liikenteeseen, mutta tosiasia on
myos se, ettd ilman panostuksia me emme sinne paése, ainakaan riittdvéssi ajassa. Tassa-
kin esityksessé ldhdetddn liikkeelle hyvin markkinaldhtdiselld ajatuksella, mika on tietylld
tavalla than ymmaérrettdvad. Kylld kuitenkin sitten se valtion rooli panostusten ja kannus-
teiden nikokulmasta tulee edelleen olemaan todella tirked, niin ettei voi lydda hanskoja
kéteen. Mutta kuten aina, liikenne- ja viestintdvaliokunta perkaa tdmén esityksen ja ottaa
edelld kerrotut ndkdkulmat huomioon. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Perholehto.
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14.36 Pinja Perholehto sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministeri Ranteelle
tastd esittelystd. Kuten edelld edustaja Furuholm hyvin totesi, kylla liikenteen paéstové-
hennystavoitteiden saavuttaminen edellyttid lisdtoimia. Ja niin kuin todettu, timi Orpon
hallitus ei toistaiseksi sellaisia ole juurikaan tehnyt, ainakaan parantanut kannustimia siir-
tyéd kestdvampiin kulkumuotoihin ja kdyttdvoimiin. Mutta timé on erinomainen asia, etti
ministeri on tarttunut ndin rivakasti tdhén sdahkdisen liikenteen yleistymisti tukevan ase-
tuksen kansalliseen toimeenpanoon.

Viime hallituskaudellahan tuettiin aika merkittdvasti nimenomaisesti siirtymaé irti fos-
siilisista polttoaineista seké liikenteen sdhkoistdmistd. On todella tarkeéd, ettd titd jatke-
taan systemaattisesti, jarjestelmallisesti myds télld kaudella. Nimittdin, mikéali tima siirty-
mé halutaan tehdd markkinaehtoisesti, se halutaan tehdé kayttdjat edelld, se halutaan tehda
niin, ettd ihmisille on aidosti oikeasti sujuvaa, helppoa, taloudellisesti jarkevié valita kes-
tavampid kulkumuotoja, tissé tapauksessa esimerkiksi sdhkoautoja, niin silloin sité taytyy
edistdd ndin.

Oikeastaan se, mitd halusin sanoa, oli kiitos ministerille ja erittdin ldmpimét kannustuk-
set sithen, etté titd samaa, myo0s liikenteen paéstdjad vihentdvaa linjaa toivottavasti jatkos-
sakin edistetdan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kivela.

14.38 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Téilla luettiin hetki sitten vélikysymys halli-
tuksen luonto- ja ilmastopolitiikasta, joka on jétetty yhdessd vasemmistoliiton, vihreiden ja
sosiaalidemokraattien toimesta. Ja kuten téstd vilikysymyksestd kuultiin, hallitus tosiaan
ei ole tuonut tdnne eduskuntaan kiytdnndssd mitédén ilmasto- tai luontotavoitteita vastaa-
vaa lainsdddantdd. Sen takia ajattelen, ettd onkin hyvi, ettd edes jostain, eli nyt EU:n kaut-
ta, tulee edes joitain vaatimuksia, jotka sitten velvoittavat hallitusta tuomaan tdnne nyt ta-
minkin esityksen.

Tama esitys siis késittelee tosiaan jakeluinfrastruktuuria ja tétd jakeluinfra-asetusta eli
ennen kaikkea sdahkdautojen latauspisteitd ja esimerkiksi nditéd vedyntankkauspisteitd. Ta-
mén jakeluinfra-asetuksen tarkoituksena on varmistaa, ettd meilld on riittdvan kattava ver-
kosto liikenteen séhkoistymiselle ja néille niin kutsutuille vaihtoehtoisille polttoaineille ja
ettd tdméa verkosto toimii hyvin. Ja tietenkdén tulevaisuudessa ndmaé eivét oletettavasti ole
endd mitddn vaihtoehtoisia polttoaineita, vaan sitten litkenne sdhkoistyy ja se on se nor-
maali tapa ladata autoaan.

No, ajattelin, ettd timé esitys on ldhtokohdiltaan tietenkin kannatettava ja myos meidén
tavoitteiden mukainen. Suomi on sitoutunut puolittamaan liikenteen pééstot vuoteen 2030
mennessé. Ja jos me katsotaan titd taakanjakosektoria, johon litkenne kuuluu, niin liiken-
ne on sielld suurin paéstdldhde, eli on aivan selvéa, ettd meidan on pakko puuttua néihin lii-
kenteen pééstdihin. No, samaan aikaan tieddmme myds, mité nykyinen hallitus on tehnyt:
se on kdytdnndssé tehnyt padtoksid, joilla liikenteen paéstdja lisdtdén, ja vield useita téllai-
sia pditoksid. Sen takia ajattelen, ettd timé on vihintdédnkin ristiriitaista ja vahintdénkin
aika poukkoilevaa, ettd tuodaan omia esityksid, joilla paéstdjd lisétddn kovasti, ja sitten
taas on EU:sta tulevia paétoksid, joissa nditd padstoviahennyksié pyritdén tekeméain. Eli sit-
ten on ehké hyva pohtia tété, onko tdmaé jarkevdéa koko meidén toimivan liikennepolitiikan
nékokulmasta.
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Lopuksi sanon vield, ettd mielesténi on erittdin hyvé, ettd téssd esityksessd pyritddn
my0s tdhan kayttdjaystavillisyyteen. Jokainen, joka on esimerkiksi Suomessa sidhkoautoil-
lut, on varmaankin kohdannut jonkinlaisia haasteita sen suhteen, kuinka toimivia ndma la-
tauspisteet ovat ja voiko kétevésti maksaa esimerkiksi kortilla ja ndinpéin pois. On tosi hy-
vé, ettd myos tdhdn talld esitykselld puututaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Laakso.

14.41 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! On pakko ottaa puheenvuoro, kun kuunteli
dsken edustaja Ovaskan puhetta rekkojen latauspisteistd ja siitd toiveesta, ettd niitd saa-
daan liséa. Télld hetkelld Lempéédldi—Vantaa-vilid ajaa kiytdnnossé katsoen yksi ainoa vi-
hénkéddn isompi kuljetuskalusto, minké kanssa viime talvenakin oli véhén, hieman ongel-
mia. Tdma raskaan kaluston litkenteen sahkdistyminen on sen verran kaukana, ettd kun me
ruvetaan nyt rakentamaan jotain infraa, niin todennékdisesti siiné kohtaa, kun néité rekko-
ja rupeaa tulemaan, meidén kierrédtysalan yrittéjét keréilevét jo pois niitd asetettuja lataus-
laitteita sieltd. Tilanne on se, etté latauslaitteitten timanhetkinen kapasiteetti ei oikein riitd
tuottamaan niin, ettd kun kuski on kdynyt kahvilla, niin ne patterit olisivat sielld latautu-
neet. Kylla tdlla hetkelld ainoa tapa olisi se, ettd niitd tehtdisiin sinne terminaalien yhtey-
teen: kun rekkoja lastataan sielld, niin samalla niitd latauslaitteita laitetaan. Elikka talld het-
kella niitten eteenpdinvieminen oikein massavoimalla olisi kylld meiddn veronmaksajien
rahojen ddretonta haaskaamista.

Mutta tdytyy sanoa, ettd vield enemmaén poyristyttdd kuunnella edustaja Aittakummun
vaatimuksia siitd, ettd pitdisi ottaa huomioon ndmai eri asunto-osakeyhtiét ynnd muut.
Muistan viime kaudella védnténeeni taélla yota paivaa siitd, ettd alkda nyt missdén nimessi
téllaista miinaa aiheuttako meille veronmaksajille siitd, ettd suurin piirtein joka ikisessa ta-
lossa pitdd olla latauspiste. Yritettiin valiokunnissa, kaikkialla estéé, ettei tehdd néin &ly-
tonté lainsdddantdd. Kun asunto-osakeyhtiossd muutama k&mppa on ja joku haluaa sinne
hommata sdhkdauton, niin sinne pitdd rakentaa kaikki latauspisteet. Se oli tiysin jarjeton
idea. Mutta siind hallituksessa oli mukana myds edustaja Aittakumpu. En voi kasittas, ettd
tadlla talld hetkelld vaaditaan, ettd téssd ei pitdisi ndin tarkka olla. Mind véitdn niin, ettd us-
koisin, ettd tima hallitus kylla puuttuu siihen asiaan juuri niin kuin Aittakumpu dsken pyy-
sikin. Mutta tilanne on se, ettd en késitd, miten voi olla, kun vuosi sitten itse olitte vaati-
massa nditd, todella vaatimassa nditd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Aittakumpu, vastauspuheenvuoro.

14.44 Pekka Aittakumpu kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toivoisin,
ettd tddlli el anneta vaaraa todistusta, nimittdin kukaanhan nimenomaan, ainakaan itse hen-
kilokohtaisesti en ole koskaan vaatinut niille yhdistyksille timmoisté velvoitetta kuin oli
askeisessd puheenvuorossa. Edustaja Laakso puhui aivan eri asiasta kuin itse tuossa edel-
lisessé puheenvuorossani. Kyse on tosiaan néistd yhdistyksistd ja muista toimijoista, jotka
ovat rinnastettavissa nédihin mikroyrityksiin. Téssé komission suosituksessakin todetaan,
ettd ne ovat rinnastettavissa ndihin yrityksiin. Ne pitdisi huomioida tdssé kdytannon sovel-
lutuksessakin niin, ettd huomioitaisiin, etti niilld ei tatd velvoitetta tarvitse olla. Enka itse
ole koskaan téllaista velvoitetta vaatinut, ja itse olen sitd mieltd, ettd titd sdéntelyd ylipaa-
tadn voitaisiin vield keventddkin, jos vain mahdollista, koska ndinhin se on, siitd olemme
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varmasti edustaja Laakson kanssa aivan samaa mieltd, ettd ylipadtdénkin ndma tillaiset il-
mastonmuutoksen vastaiseen tyohon ja ympériston parantamiseen liittyvéén tyohon liitty-
viét toimet kaikista parhaita ovat silloin, kun ne léhtevit vapaaehtoisuuden pohjalta ja ih-
miset itse muuttavat [Puhemies koputtaa] ja yritykset muuttavat omaa toimintaansa, eiki
silld tavalla, [Puhemies koputtaa] ettd pelkéstain pakkoja ja sanktioita ja sakkoja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ovaska.

14.45 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Laakso, mind vain tuon
esille huolen ja ne ndkdkulmat, joita Suomen Kuljetus ja Logistiikka SKAL on esittdnyt.
Eli he ovat huolissaan siit4, ja he toivovat, ettd latausjérjestelmaé kehitetéén ja otetaan huo-
mioon ndmé taukopaikat ja katsotaan, missé voitaisiin ladata ja miten se olisi nopeaa. Kyl-
14 kannattaa teidénkin kuunnella tdtd edunvalvontajirjestod jatkossakin, vaikka téssd asias-
sa olisitte eri mielta.

Ja toinen kysymys: Miti tulee tdhin latausinfraan, niin ihmettelen hiukan, kun olette ka-
sittddkseni istunut sielld litkenne- ja viestintdvaliokunnassa viime kaudella, ettd miksi te
ette késitellyt tdtd latausinfra-asiaa, mihin edustaja Aittakumpu viittasi taalla? Eli se, etté
tammoiset metsistysseurat, erilaiset jarjestot — heiddn monet rakennukset — jotka perus-
tuvat vapaaehtoistydhon, ovat velvoitettuja nyt sitten rakentamaan néita pisteitd. Tadma oli
ympéristdministerion ja ymparistdvaliokunnan asia, talousvaliokunnan asia ja perustusla-
kivaliokunnan asia, mutta kyll4 siind tilanteessa olisi mielestdni myds liikkenne- ja viestin-
téavaliokunnan pitényt ottaa kantaa siihen, miten néité infrapaikkoja rakennetaan. Etté tés-
sd nyt on kdynyt lapsus.

En ldhde syyttelemédén, ettd kenen vika se on ollut, mutta kylla se olisi ollut mielestani
valiokunnan térked huomioida ja pyytéé lausunnoille. [Pekka Aittakumpu: Oli huono op-
positio!] — Joo, se voi olla siitd syystd. — Mutta nyt sitten tuodaan tima esitys valiokun-
taan, liikenne- ja viestintdvaliokuntaan, ja me sitten tarvittaessa pyyddmme lausuntoja
muilta. Ja kylla uskon, ettd pyyddmme myos lausunnon SKALilta, ja sitten edustaja Laak-
so voi sitd lukea ja katsoa, mitd mieltd hén on asiasta. [Mai Kiveld: Onneksi nyt on parempi
oppositio!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Laakso, vastauspuheenvuoro.

14.47 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Joo, valiokunnan
puheenjohtaja Ovaska varmasti tietdd, minkélaiset siteet minulla on SKALiin, kun 34 vuot-
ta sitten alalle liksin, ja siitdhén se ei ole kiinni.

Mutta kylld me molemmat tiedetéén ihan tasan tarkkaan, ettd hyvahin on kaikkea pyy-
tad ja haluta silloin, kun ei itse joudu sitd maksamaan. Ja tilanne on se, ettd eihin SKALilla
ole totta kai mitéén sitd vastaan, vaikka on kilometrin vélein niité latauspisteitd. Mutta kyl-
14 tietdd Ovaskakin varmaan, ettd jos he joutuisivat itse kustannuksiin osallistumaan, niin ei
kiinnostaisi yhtdén se asia. [Puhuja naurahtaa] Néin se vaan oikeasti menee. Se nékyy tés-
s aika usein monessa muussakin kohtaa, ettd silloin kun ei itse tarvitse maksaa, niin kaik-
ki on kivaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elo, varsinainen puheenvuoro.

10
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14.48 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Liikenteen pdéstdjen vahentdmiselld on aivan
keskeinen rooli, kun me pyritddn vihentdméén ilmastopdéstdja ja hillitseméién ilmaston
kuumenemista, ja tdssé vaihtoehtoisten kdyttovoimien lisddminen on yksi valttimaton kei-
no litkenteen padstdvdhennyksiin. On térkedtd, ettd sdhkon ja vedyn kayttod edistetddn
sddntelemalld riittdvéstd infrastruktuurista. Tdssd EU-asetuksessa on hyvid elementtejd,
kuten se, ettd henkildautojen latausinfraa tulee lisdti tasaisesti automéirin kasvaessa. Kan-
sallinen toimeenpano on tirkeéd, jotta pidetddn huolta siitd, ettd valvonta toimii ja etté la-
tausverkoston osalta kiytettdvyys ja hinnoittelun avoimuus toteutuvat. Hintojen on oltava
ymmaérrettaviasti ja vertailukelpoisesti saatavilla, jotta vertailu ja kilpailuttaminen on help-
poa.

Arvoisa puhemies! Téssd yhteydessd haluan sanoa muutaman sanan myds hallituksen
toiminnasta yleisemmin koskien liikenteen padstdjen vihentdmistd. Hallitushan lisdé péa-
toksillddn tietoisesti liikenteen pdéstdja ja omalla toiminnallaan nimenomaan karsii sih-
kdisen liikenteen tukia. Hallitus alentaa polttoaineveroa ja heikentié jakeluvelvoitetta. Ja-
keluvelvoitteen lasku aiheuttaa TEMin arvion mukaan yli miljoona tonnia lisééd paéstdja
vuodessa. Hallitus ei esitd mitdén toimia tilalle paéstolisdysten kompensoimiseksi. Halli-
tus leikkaa kestdvén liikenteen infrasta leikkaamalla séhkoisen litkenteen infrastruktuurin
tuet, biokaasun jakeluinfrastruktuurin tuet, asuntokiinteistdjen sdhkoautonlatauspisteiden
tuet seké tyopaikkojen sdhkdautonlatauspisteiden tuet.

Arvoisa puhemies! Kylld hallitukselta nyt odotetaan toimia, joilla liikenteen pééstdja
saadaan kokonaisuutena laskuun. Osaltaan tdmé sdhkdautoilun infraan liittyvi esitys on
hyvé mutta ei tietenkdén milldin muotoa riittdva, kun ajatellaan tétd isoa kokonaisuutta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kivela.

14.50 Mai Kivela vas: Arvoisa puhemies! Jatkan vield sen verran, ettd haluan antaa vaih-
toehtoisen ndkemyksen tihdn edelliseen keskusteluun. Itse asun sellaisella asuinalueella,
jossa tdmad paikallinen palveluyhtid jo ennen edellisté kautta, eli ainakin yli viisi vuotta sit-
ten, paitti, ettd omalla kustannuksella tdmé yhti6 laittaa joka ikiseen parkkipaikkaan la-
tausmahdollisuuden. Itse ainakin koen, etté silld on ollut tosi merkittdva vaikutus siihen,
miten paljon sielld alueella séhkdautot lisdédntyivit, kun se lataaminen on mahdollista joka
ikisessd parkkipaikassa. Silloin se myds on niin kuin valinta, ettd sithen on jarkeva kéyttia
rahaa. Sen takia ajattelen, ettd kun fakta on se, ettd meidén tulee edistda litkenteen sahkdis-
tymisté ja myos Suomessa joka tapauksessa liikenne tulee séhkoistyméén, niin sen takia on
tosi tirkedd, ettd tima jakeluinfra, sen toimivuus, sen kattavuus, on siind keskeisessi ase-
massa. Eli ei voida jddda odottamaan, ettd ihmiset siirtyvat vaikka séhkoautoihin, jos ei se
latausverkosto ole kunnossa. On my6s mielesténi kaikkien suomalaisten etu, ettd paédstdan
niistd kalliista fossiilisista tuontipolttoaineista eroon ja siti kautta saadaan paéstdja viahen-
nettya.

Sen lisdksi, tai oikeastaan sen sijaan, Suomen luonnonsuojeluliiton tapaan haluaisin nos-
taa esille téstd esityksestd vield kohdan, jota hieman kritisoin, ja se on siis tdmé hallituksen
halu mahdollistaa ndmé jdsenmaakohtaiset joustot. Eli itse ajattelen, ettd yhtd lailla har-
vaan asutuilla alueilla asuvilla ihmisillé pitdd olla oikeus péddstd eroon néisté kalliista tuon-
tipolttoaineista ja sen takia tdmén jakeluinfran pitdé olla kattavaa koko maassa ja sen takia
on hallituksen tehtdvd my0s varata siihen riittévét resurssit eikd jéttda osaa suomalaisista
niin sanotusti oman onnensa nojaan.
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Arvoisa puhemies! Vield lopuksi: Ajattelen, ettd on hieman traagista, etté hallitus ei ole
osoittanut mitdén intressid varmistaa, ettd ndma liikenteen péadstovahennykset toteutuvat,
ettd nditd lisdtoimia tehddén ja ettd timé muutos toteutetaan oikeudenmukaisesti. Siiné ko-
konaisuudessa tdma esitys itsessddn, vaikka kannatettava onkin, on suhteellisen pieni ilo.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Ranne.

14.53 Liikenne- ja viestintdministeri Lulu Ranne: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Ensin
toteaisin sen, ettd tietysti me toivomme, ettd raskas kalustokin pystyisi siirtyméan vaha-
paéstdisimpiin teknologioihin ja tekniikoihin, mutta olemme kylld aika kaukana viel sii-
td. Meilld on tdlld hetkelld Suomessa yksi raskaan kaluston julkinen latauspaikka, eli kylla
me odotamme tietenkin sité, ettd teknologia kehittyy niin, ettd se olisi mydskin mahdollis-
ta, ja myoskin, etté tiesto sité kestdisi, ja markkinaehtoinen siirtymé on aina paras vaihto-
ehto.

T&élld on kéyty tosi hyvéd keskustelua ja tarkeité asioita otettu yleisestikin esiin, mutta
ensin tuosta raskaasta kalustosta.

Hallitus on siis linjannut, ettd me menemme hyvin vahvasti minimisédantelyll4, eli kan-
sallisilla toimenpiteillé ei aiheuteta yliméaéaréistd taakkaa suomalaisille, ja se koskee my0s-
kin tatd esitysta.

Sadhkoistymisestd ehké sen verran, ettid nyt alkuvuodesta autokaupassahan on ollut tilan-
ne sellainen, ettd kaytettyjen autojen kauppa on ollut varsin vilkasta, mutta uusien, ensire-
kisterdityjen on ollut hyvinkin heikkoa, ja ndisti kédytetyistd autoista 86 prosenttia on ollut
polttomoottoriautoja. Eli ihmisillé ei ole varaa ostaa niitd vahdpadstdisempid uusia autoja,
ja tdmaé on tietenkin sellainen asia, ettd tietenkin hallitus haluaa, etté pitkéllad aikavélilla jo-
kaisella suomalaisella olisi varaa ostaa sellainen auto, jonka he tarvitsevat, myoskin vaha-
padstoisempi ja turvallisempi, mutta se tarkoittaa siis sité, ettd ostovoimaa tdytyy kohentaa
ja hintatason téytyy olla sellainen, ettd jokainen pystyy hankkimaan sen tarvitsemansa au-
ton ja myoskin sitd kayttdmadn.

Hallitus on my®6skin linjannut hyvin vahvasti teknologianeutraaliuden puolesta: eli me
emme ole valitsemassa sitd voittavaa kdyttovoimaa, vaan me mahdollistamme erilaisille
vaihtoehdoille kehityksen ja mydskin pikkuhiljaa sité jakeluinfraa.

Sahkoistyksen osalta: Tédssé on jossain vaiheessa ollut, edelliselld hallituksella erityises-
ti, tavoitteena, ettd noin viiden vuoden padsta tdssd maassa olisi 750 000 ladattavaa autoa,
ja nyt ollaan noin 200 000:ssa. Tdma ei kerta kaikkiaan tdlla rahamaarilld, tdlla ostovoi-
malla, télld tekniikalla, joka meilld on nyt mahdollista ottaa kéytton, ole kovin realistista,
mutta kaikki tietenkin haluamme, ettd niitd parempia ja turvallisempia ja véhépéaéstdisem-
pid autoja kaikkien olisi mahdollista ottaa kéyttoon.

Ehké vield tdhdn loppuun se, ettd hallituksellahan on tietenkin mydskin arviointiin me-
nossa padstdvahennystoimenpiteité, joissa katsotaan, milld tavalla paast6ja voitaisiin jar-
kevisti, teknistaloudellisesti, kestdvasti vihentdd. Ei ole tietenkdin mitidn jarked siini,
ettd itsedmme ja kilpailukykydmme heikentdisimme sen takia, ettd teemme liian kalliita ja
vaikuttamattomia toimenpiteiti. Hallitus on siis linjannut titd mydskin energia- ja ilmasto-
politiikassa: ei tehdd padstoviahennystoimia eikd muutenkaan poliittisia toimia, jotka hei-
kentévit kilpailukykyai tai nostavat niitd arjen kustannuksia. — Kiitoksia.

Keskustelu péattyi.
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Asia lahetettiin liikenne- ja viestintidvaliokuntaan.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle aikuiskoulutustuen, ammattitutkintostipendin ja vuo-
rotteluvapaan lakkauttamista koskevaksi lainsiidannoksi

Hallituksen esitys HE 8/2024 vp

Toimenpidealoite TPA 21/2023 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 5/2024 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Toiseen kisittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitel-
134n péivijérjestyksen 8. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssi hyviaksya tai hylété lakieh-
dotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimmaéisessé kisittelyssd. Lopuksi paétetddn ainoas-
sa késittelyssd toimenpidealoitteesta. — Keskustelu alkaa. Edustaja Lyly, olkaa hyva.

Keskustelu

14.57 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus ajaa toimivan aikuiskoulutustuen
alas juuri silloin, kun pitdisi panostaa osaamiseen ja kun osaajapula vaivaa. Osaamista tar-
vitaan enemmaén kuin koskaan. Ty6uran aikana pitdé voida péivittdd osaamistaan. Suomen
melkein ainutta uusiutuvaa luonnonvaraamme eli ihmisten kehittdmisté halutaan téllakin
tavalla vaikeuttaa. Taydellisen holmo pédtos ja linja.

Ty6n murros ja monipuolisemmat tydtehtévit muuttavat tyoeldméé, jolloin osaamisen
paivittdiminen tyouran aikana muodostuu yhé tirkeimmaéksi. T6iden monipuolistuminen,
alanvaihto ja tyon perdssd muuttaminen vaativat luontevan polun, jolle osaamisen péivit-
tdmisen esteitd ei pitdisi tilld tavoin rakentaa. Osaamisen péivittdminen on térkedd tyossi
pysyvyyden, motivaation ja tydurien pidentdmisen kannalta. Liikkuvuus tydpaikkojen ja
tyollistymisalojen vililld on tdysin normaalia. Ei ole olemassa yhté ainoaa tutkintoa tyd-
paikkaan tai tySuralle, joten osaamista on paivitettdva. Neljinnesmiljoona suomalaista on
viimeisen kymmenen vuoden aikana opiskellut aikuiskoulutustuen avulla, yli 30 000 vii-
me vuosina. He ovat konkreettisesti osoittaneet ja ndyttineet timén tarpeellisuuden. Silld
mahdollistetaan erityisesti niiden ty6uralla eteneminen ja opiskelu, joiden tyopaikalla tai
muuten ei ole resursseja koulutusta saada.

Arvoisa rouva puhemies! Me tarvitsemme enemmén koulutusta ja osaamisten paivitta-
mistd tyouran aikana, emme vdhemmaén. Nyt aikuiskoulutustukea ollaan lopettamassa, ja
on mielesténi ainakin yhdeksén syytd, miksi niin ei pitdisi tehda.

1) Se on jérjestelmi, jossa tyontekijé itse omaehtoisesti hakeutuu koulutukseen, ja se
motivoi. He hakevat tyduralleen kehitysté ja samalla parantavat tyohyvinvointiaan ja to-
dennékdisesti myds pidentivit tyouraansa.

2) Yrityksissa ei ole halua riittdviin koulutuspanostuksiin. Erityisesti pienissa yrityksis-
sd on vaikea pééstd koulutukseen. Noin kymmenen vuotta sitten yritettiin laittaa koulutus-
velvoitetta yrityksille tydehtosopimusten kautta. TyOnantajat vastustivat sitd voimakkaas-
ti. Niin se on nytkin. Mydskéédn kuulemisissa niitd uudistuksia ei ole nékdpiirissa.

3) Matalapalkkaiset pddsevit koulutukseen ja pdivittimédn osaamistaan sekd etene-
méén urallaan. Usein se tapahtuu omalla alalla, mutta se helpottaa myds alan vaihtamista.
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Se on erityisesti ollut naisten koulutuskanava, ja timi lakkautus on isku tasa-arvokehitysté
vastaan. [Aino-Kaisa Pekonen: Kylld, ndin on!]

4) Tyollisyysvaikutukset ovat laskelmissa hottod, koska ajatellaan, ettd ndma ihmiset ei-
vit ldhde koulutukseen endi ollenkaan, kun tdma aikuiskoulutustuki poistuu. Mydskin si-
jaisten méara on jétetty huomiotta tyollisyyslaskelmissa.

5) Toimiva jérjestelmé lopetetaan. Sielld on talous tasapainossa, ja vakuutusmaksuilla
sithen osallistuvat palkansaajat ja tydnantajat huolehtivat sen rahoittamisesta. Valtio huo-
lehtii vain yrittdjien koulutuksen rahoituksesta.

6) Yrittdjien koulutuskanava on tdssd mietinnossé jaényt huomiotta kokonaan. Emmekd
me tosiaan halua osaavia yrittéjia?

7) Uutta ei ole tilalle eiki ldhitulevaisuudessa edes nakopiirissd. Jarjestys on tdysin vaa-
rd. Olisi pitdnyt olla uusi ennen kuin vanha lopetetaan, jotta pééstéisiin vertailemaan siti
tahén. Lainapainotteinen jérjestelma, jota hallitus kaavailee, auttaa vain hyvétuloisia ja sel-
laisia, joilla on varaa maksaa koulutus. Pienipalkkainen perheellinen ei siihen pysty.

8) Aikuiskoulutustukea olisi kehitettdva edelleen tydvoimapula-ammatteihin ja vahem-
mén osaamista omaaville. Olisimme valmiita kehittiméén ja kohdentamaan aikuiskoulu-
tustukea nykyistd paremmin, muun muassa toisen asteen ja matalamman koulutusasteen
omaaville ja tydvoimapula-ammatteihin. Osa-aikainen opiskelu olisi my&s mahdollistetta-
va nykyistd paremmin.

9) Tyollisyysrahasto on erinomaisesti hoitanut asiaa, ja sielld on toimiva ja hyvi, am-
mattitaitoinen henkilokunta hoitamassa titd. Myos sdhkdinen palvelu toimii sielld erin-
omaisesti. Nyt he ovat tyottdmyysuhan alla.

Arvoisa rouva puhemies! Néistd ja monista muista syistid esitimme vastalauseemme
mukaisesti lakichdotusten 1—9 hylkéddmisté ja ettd hyvaksytdédn vastalauseeseemme sisél-
tyvit kolme lausumaehdotusta. Tarvitseeko lukea lausumaehdotuksia?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Juuri tissd kuiskuteltiin, kun varmistimme. Ei ole
pakko, koska ne ovat sielld vastalauseessa olleet nidkyvissi ja tiedossa.

— Kiitoksia.
Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ja seuraavaksi edustaja Kallio.

15.03 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Pari sitaattia tdhén alkuun. Ensimmai-
nen: ”Suomi nidkee osaavan, koulutetun tydvoiman saatavuuden parantamisen keskeisend
tekijand Euroopan kilpailukyvylle.” Ja toinen: ”Suomi pitdd Euroopan kilpailukyvyn ja
menestyksen kannalta ratkaisevana, ettd jatkamme méérétietoisia ponnisteluja koulutusta-
son nostamiseksi ja jatkuvan oppimisen vahvistamiseksi EU:n tasolla.” Nam4 sitaatit ovat
valtioneuvoston muistiosta, jossa méériteltiin Suomen avaintavoitteet EU:n strategiseen
agendaan ja tulevan komission ohjelmaan vaikuttamiseksi.

Valtioneuvosto onkin oikealla asialla EU-vaikuttamisessa halutessaan nostaa kansalais-
ten koulutustasoa ja edesauttaa jatkuvaa oppimista. Kysymys kuuluu: miksi hallitus ei toi-
mi samalla tavoin kotimaan politiikassa? Suomessa on erittdin matala koulutusaste, ja
kaikki toimenpiteet, jotka heikentdvét uuden osaamisen hankintaa, heikentdvét kilpailuky-
kydmme. Valtioneuvoston méérittelemistd avaintavoitteista EU-vaikuttamiseen 16ytyvit
myos digitalisaatio, tekoély, vihred siirtymé ja monia muita kilpailukykyyn liittyvid teki-
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joOitd. Miten hallitus aikoo vastata niihin, kun se omilla toimillaan vaikeuttaa ihmisten kou-
luttautumista ja sitd kautta osaamistason nostamista? Miten hallitus vastaa tyovoimapu-
laan, jos jokainen meisté on naulattu nykyiseen tyohomme lopuksi ikddmme?

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys tarkoittaa sitd, ettd jokainen meistd, halusimmepa
tai emme, olisi sidottu siihen tyohon ja tehtévédn, mihin olemme kerran pdityneet — péé-
tyneet usein hyvinkin nuorina ja usein myds tietdméttomina siitd, mitd lopulta eliméssadm-
me ja lopun eldméddmme haluamme tehda tai olemmeko ylipdatadn fyysisesti tai henkisesti
kyvykkéitd suoriutumaan siitd tehtavésta koko tyduramme ajan, tai péétyneet tydhon, jos-
sa emme pysty antamaan parastamme emmeké ole parhaimmillamme. Meiltd vaaditaan
jatkuvaa tehokkuuden ja tuottavuuden kasvua, mutta pystymmekd vastaamaan siihen, jos
tyOsséddn viithtyméiton tai sithen kdytdnndssd kykeneméton tyontekijé ei pysty vaihtamaan
alaa tai nostamaan osaamistasoaan? Hallituksen logiikalla voitaisiin seuraavat eduskunta-
vaalitkin jattda viliin. Meitéhén on jo tdélla 200 edustajaa — mitépd meitd vaihtamaan,
olimmepa sitten kyvykkaita tai halukkaita tehtivaidamme. Onneksi kansa paattad kokoonpa-
nomme, mutta silloin meilld on vastuu my®ds siitd, millaisia valintamahdollisuuksia lain-
sddtdjind annamme kansalle.

Arvoisa puhemies! Tahédn kohtaan sitaatti erdéltd koulutusalan ammattilaiselta: ”Aikuis-
koulutustukea hyddyntévét usein opetus- ja kasvatusalalla ja sosiaali- ja terveysalalla tyds-
kentelevit matalapalkkaiset henkildt. Avoimilla yliopisto-opinnoilla nostetaan koulutusta-
soa, ja usein opiskelujen tavoitteena on tutkinto-opiskelupaikka yliopistossa. Aikuiskoulu-
tustuen lakkauttaminen on ristiriidassa hallitusohjelman tavoitteiden kanssa: koulutusta-
son nostaminen, jatkuva oppiminen ty0eliméssi ja tarvittavan osaamisen kehittdminen.
Aikuiskoulutustuen lakkauttamisella viedddn tydssékéyviltd mahdollisuus nostaa osaamis-
tasoaan.”

Aikuiskoulutustukea kidyttavdt hyvin usein avoimen yliopiston opintoja suorittaneet
henkil6t. Téllaisia ovat muun muassa opettajat, jotka haluavat edetd urallaan esimerkiksi
rehtoriopintojen kautta, tai uusia opetettavia aineita sivuaineiksi opiskelevat. Aikuiskoulu-
tustuki on mahdollistanut itsensé kehittdmisen nykyisessé tydssé tai siirtymisen tehtéviin,
jotka sopivat kyseessé olevalle henkildlle paremmin tai joissa on pulaa tyontekijoisté. Eri-
tyisen tirkedd kouluttautuminen on tydsséjaksamisen kannalta. Esimerkiksi Eteld-Savo on
yksi matalimman koulutustason maakunnista. Aikuiskoulutustuen lakkautus heikentié en-
tisestddn mahdollisuuksia koulutustason nostoon. Aikuiskoulutustuen lakkautus vdhentaa
my0s kesdyliopistojen opiskelijamdirid, mika vaikuttaa kesdyliopistojen rahoituksen leik-
kaukseen kahdesta paésté: opiskelijamaksutuottojen vihenemisen kautta ja valtionosuus-
rahoituksen leikkausten kautta.

Arvoisa puhemies! Aikuiskoulutustuen lakkauttaminen iskee koko maahan, mutta eri-
tyisesti se iskee itdiseen Suomeen, missi vanhoja tyopaikkoja katoaa ja tarvitaan koulut-
tautumista uusiin. Tuen lakkauttaminen saattaa siéstii rahaa yhdesti kohtaa, mutta yhteis-
kunnalle on tulossa lisékuluja siitd, ettd tyontekijét eivit endé ole niin tuottavia, jos ovat pa-
kotettuja jadmian vanhalle ammattialalle ilman motivaatiota tai jaksamista.

Ihmisilld on muutakin eldméé kuin vain tyd. [lmeisesti hallitus haluaa, ettd jokainen py-
sykoon siind tehtévéssi ja asemassa, mihin kerran on péétynyt. Onneksi timéd kansanedus-
tajan tehtdvad on médrdaikainen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ovaska.
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15.08 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Asian vakavuuden vuoksi tulin ihan
tdnne puhujaponttoon asti. — Ensinnékin kannatan edustaja Lylyn tekemid ehdotuksia.

Arvoisat kollegat, hyvit kansanedustajat! Haluan nyt puhua teille niiden tuhansien ja tu-
hansien naisten puolesta, jotka ovat kdyttaneet aikuiskoulutustukea. He ovat kouluttautu-
neet muun muassa ldhihoitajasta sairaanhoitajaksi, luokanopettajasta erityisopettajaksi tai
lastenhoitajasta sosionomiksi. Miksi mainitsen ndmaé alat? Nama4 alat ovat juuri niité aloja,
joilla meilld on my0s huutava tydvoimapula. Tdmé on nyt viimeinen vetoomukseni kokoo-
muksen eduskuntaryhmadlle, ettd vetévét timén esityksen pois eduskunnasta.

Viime viikolla tissd samaisessa salissa lainasin muutamaa kokoomuksen edustajaa,
muun muassa silloista eduskuntaryhmén puheenjohtajaa Mykkésta ja edustaja Heinosta.
Hehin totesivat seuraavaa: ”Aikuiskoulutustuki tarvitaan, jotta jo tdissd olevat voivat lisi-
td osaamistaan ja paivittda taitojaan. Siksi aikuiskoulutustuen poistaminen sotii tdysin tyo-
eldmén timanhetkistd henked vastaan.” Ja samalla he jatkoivat: ”Oikeastaan minun kysy-
mykseni kuuluisi, miten itse asiassa saisimme esimerkiksi keski-ikdiset miehet kaytta-
méén tatd enempi. Varsinkin tdmén tyoeldmédmurroksen aikana tdstd voisi usein 10ytya rat-
kaisu esimerkiksi siihen, ettd 10ytyisi uutta osaamista, osaamisen paivittdimistd. Nimen-
omaan tdméntyyppisid toimenpiteitd ehka kaivattaisiin jatkossa lisda.”

Pidén aivan jérjettoménd aikuiskoulutustuen lakkautusta tilanteessa, jossa meilld on
huutava tydvoimapula, ja tilanteessa, jossa meillé ei ole esittdd uutta, korvaavaa mallia. Jo-
ten vield kerran, arvoisat kollegat: vetikia tdma esityksenne pois.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Aittakumpu.

15.10 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus tosiaan on lopettamas-
sa nyt aikuiskoulutustuen ja vuorotteluvapaajirjestelmén kokonaan. Nostan tdssd puheen-
vuorossani esiin vain muutaman seikan aikuiskoulutustuesta.

Myo0s keskustan mielestd on ollut perusteita rajata ja kohdentaa aikuiskoulutustukea uu-
delleen, mutta tdmé lakkauttaminen on kylla todellakin liian raju ja kova toimi. Lakkautta-
misen sijaan nditd tuen saamisen ehtoja voitaisiin médritelld uudelleen silld tavalla, ettid
tuki entistd paremmin palvelee tydeldméaa ja ihmisia.

Keskusta tavoittelisi aikuiskoulutuksen tukitarpeen puolittamista mutta myoskin sen jat-
kamista edelleen tosiaankin tarkemmin ja paremmin kohdennettuna. Aikuiskoulutustuki-
han on ollut tirkeé keino edistié tyossdjaksamista ja tydurien pituutta. Aikuiskoulutustuki
on tarjonnut monille vaikuttavan jatkuvan oppimisen vaylidn nykyajan vaativassa ja muut-
tuvassa tydeldmaéssé, ja se on my0s auttanut monia etenemaén tyduralla, kehittyméin ja
jaksamaan.

Huomionarvoista on, rouva puhemies, se, ettd kolmannes aikuiskoulutustuen kayttajistd
on saanut tukea sosiaali- tai terveydenhuollon koulutukseen. Puhumme jatkuvasti taalld sa-
lissakin sote-alan tyovoimapulasta ja siitd, miten voisimme ratkoa sité ja 10ytéa siihen kei-
noja, ja aikuiskoulutustuki nimenomaan on ollut yksi merkittdvé tekija sote-alan tyonteki-
joiden tyossdjaksamisen ja tyouran kannalta. Tuen avulla moni ldhihoitaja on opiskellut
sairaanhoitajaksi ja sairaanhoitaja, terveydenhoitaja tai kétilo on suorittanut ylemméan am-
mattikorkeakoulututkinnon tai terveystieteiden maisterin tutkinnon ja jatkanut sote-alalla.
Aina on toki niitdkin, jotka vaihtavat alaa, mutta me tarvitsemme erityisesti sosiaali- ja ter-
veydenhoitoalalle mahdollisuuksia edeté uralla, kouluttautua ja jatkaa uraa esimerkiksi eri-
laisissa tyotehtivissa.
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Opetustoimen puolella taas aikuiskoulutustuki on mahdollistanut esimerkiksi opiskelun
erityisopettajaksi tai ammatilliseksi erityisopettajaksi sellaiselle henkildlle, jolla on taus-
talla opettajan tutkinto.

Valiokunta toteaa nyt mietinndssédin: “Tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunta toteaa, etté ai-
kuiskoulutustuella on jérjestelmin puutteista huolimatta kuitenkin onnistuttu nostamaan
suomalaisten koulutustasoa mahdollistamalla tyouran aikainen jatkuva oppiminen.” Valio-
kunta toteaa myd0s, ettd aikuiskoulutustuen merkitystd myos sosiaalista oikeudenmukai-
suutta edistdvina tukimuotona on tdhdennettiva, ja valiokunta huomauttaa, ettd aikuiskou-
lutustukea ovat eniten kéyttineet julkisen sektorin matalapalkkaiset naiset, joiden olisi il-
man taloudellista tukea vaikeaa tai mahdotonta kouluttautua ja kehittdd osaamistaan.

Télla aikuiskoulutustuella on siis ollut hyvin moninainen merkitys, ja ehké kaikkein ika-
vintd nyt tdimén aikuiskoulutustuen lakkauttamisen kohdalla on se, ettd hallituksella ei ole
minkéénlaista vaihtoehtoista ratkaisua tdmén tilalle. Ja senkin tdhden téssé opposition yh-
teisessd vastalauseessa toteamme nédin: “Haémmentdvimmaksi on koettu asiantuntijalau-
sunnoissakin, ettd hallituksella ei ole uutta jarjestelmié tai mallia vield tilalle. Jarkevinté
olisi lahtokohtaisesti siirtymaaika sithen asti, etti uusi jarjestelmé on olemassa ja sitd voisi
verrata ja arvioida vaikutuksiltaan nykyiseen jirjestelméan. Vahintdankin siirtyméaika tar-
vitaan aikuiskoulutustuen lakkauttamiselle tai hanketta, jossa varsinkin tydvoimapula-alat
voisivat esimerkiksi hakea rahoitusta kouluttaakseen henkilostdd tehtéviin, joihin ei saada
patevad henkilstoa.”

Siis nyt eletdén tilanteessa, jossa pétevéstd henkilostostd on kova pula, ja timi aikuis-
koulutustuen lakkauttaminen tulee ilman muuta vaikuttamaan néille aloille. Siksikin on to-
siaan, rouva puhemies, ikdvaa, ettd hallituksella ei ole vaihtoehtoa. Niin kuin olemme kuul-
leet, niin muutenkin meilld tyéeldmé on tdimén hallituksen aikana kérsinyt aika kovia ko-
lauksia moneltakin suunnalta. Liséksi meilld on vield se haaste, ettd tyonantajien ja tyon-
tekijoiden tarpeet eivét kohtaa silld tavalla, ettd moni on vailla ty6td, ty6ttdmyys on lisdén-
tynyt ja samaan aikaan kuitenkin sitten moni yritys kérsii tydvoimapulasta. Tarvitaan tél-
laisia aikuiskoulutustuen tapaisia jirjestelmid, joilla ihmiset pystyvét tarvittaessa sitten
kouluttautumaan my6skin uusiin tehtéviin.

Tassé valiokunnan mietinngssé valiokunta vield toteaa, ettd valiokunnalle on painotettu
sitd, ettd tuen lakkauttamisella tdlld nykyisellé aikataululla voi olla jopa kriittinen vaikutus
eri palveluiden saatavuuteen. Viittaus liittyi esimerkiksi sote- ja pelastusalan henkildston
saatavuuteen. Tilanne voi vaikuttaa myos alan houkuttelevuuteen jatkossa.

Arvoisa puhemies! Kun hallitus tosiaan on nyt ndin rajun muutoksen koulutuspolitiik-
kaan tekemissé, niin odottaisin hallitukselta mydskin selkeitd vaihtoehtoja ja ratkaisuja sil-
le, miten jatkossa ihmiset voivat kouluttautua ja kehittdd osaamistaan silld tavalla kuin
tdma aikuiskoulutustuki on osaltaan mahdollistanut.

Téssd opposition yhteisesséd vastalauseessa on lausumaehdotus, joka kuuluu niin:
”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kehittdd nykyisen aikuiskoulutustukijérjestelmén tilal-
le mallin, joka huomioi erityisesti toisen asteen ja matalan koulutuksen saaneiden perheel-
listen ja pienipalkkaisten mahdollisuudet opiskeluun sekéd sdddeltyjen sote-, kasvatus-,
opetus- ja pelastusalojen erityistarpeet siten, ettei julkisen sektorin osaajapula entisestdin
heikkenee.”

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.
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15.17 Aino-Kaisa Pekonen vas: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Taytyy edelleen ihme-
telld tdmén aikuiskoulutustuen lakkauttamisen etenemistd tinne eduskunnan suureen sa-
liin, valiokuntaan ja lopulta sitten télld viikolla tdhdn paédtokseen. Tdmé on todella typeré
péétds, niin kuin téssé on jo edelld todettu. Jo viime viikolla tdélla mietittiin sité, ettd tima
esitys olisi viimeistdén asiantuntijakuulemisten yhteydessi vedetty pois ei niin jirkevéna
esityksend, mutta tddlld se nyt joka tapauksessa etenee ilman, etté tilalla olisi mitéén vas-
taavaa tukea. Tédssd edustaja Ovaska siteerasi edelld kokoomuksen edustajien puheenvuo-
roja viime kaudelta, joissa perusteltiin hyvin titd aikuiskoulutustuen olemassaoloa, ja olen
miettinyt, mihin nimé puheet ovat unohtuneet.

Kaikki edustajat, jotka tdssé edelld kéyttivat puheenvuoron, kiinnittivéit huomiota tdmén
hallituksen esityksen tasa-arvovaikutuksiin. Niin kuin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan
mietinndssakin on todettu, niin valiokunta pitdé ilmeisend, ettd timai esitys on ristiriidassa
tasa-arvolain tasa-arvon edistdmisvelvoitteen kanssa. Tadlla on kdyty keskustelua suku-
puolivaikutusten arvioinnista ja esitetty vaitteitd, ettei nédihin ole aiemmillakaan hallitus-
kausilla panostettu. Tosiasiassa kylld edellinen hallitus nimenomaan vahvisti tasa-arvo-
vaikutuksien arviointia, ja padtoksenteko oli myds sen mukaista, ei varmasti tarpeeksi mut-
ta enemmén kuin aikaisemmat hallitukset ja enemmén kuin tdma hallitus tdhdn mennessa.

Nyt ndmé teiddn tekeminne leikkaukset kohdistuvat suhteettoman paljon naisiin, ja
my0s niiden vililliset vaikutukset osuvat naisvaltaisille aloille, kun sosiaali- ja terveyden-
huollon seki varhaiskasvatuksen tydvoimapulaa ldhdetdén aktiivisesti pahentamaan talla
esitykselld. Erityisesti kokoomuksen tasa-arvoselittelyitd on ollut kiusallista kuunnella.
Samaan aikaan kun sielld oikean laidan edustajat juhlivat THL:n tasa-arvotiedon keskuk-
sen lakkauttamista isona identiteettipoliittisena voittona, niin samaan aikaan asiasta vas-
taava ministeri esittdd puolestaan suurena tasa-arvosaavutuksena sen, ettd STM:ssé yrite-
tadn tatd lakkauttamista jollain tavalla paikata. Jos nyt kuitenkin puheiden sijasta katsotaan
tekoja, niin ndmé oikean laidan soturit kuitenkin néyttdvét méérittelevin sen politiikan
suunnan, ja se suunta on naisvihamielinen. [Mauri Peltokangas: Oho!]

T&élla on kokoomuksen edustajien taholta myds véitetty, ettd aikuiskoulutustuki ei ole
nostanut koulutustasoa, mutta kuitenkin kun me katsotaan néité tilastoja, niin vain 29 pro-
senttia tuen saajista on suorittanut ylemmén korkeakoulututkinnon ja suurin tuensaajaryh-
mé on toisen asteen koulutuksen suorittaneet, joita on 40 prosenttia. Ja kun tdma tyypillisin
tapaus on se, ettd esimerkiksi ldhihoitaja kouluttautuu sairaanhoitajaksi, niin on pakko ky-
syd, miten tim4 ei muka nostaa sitd koulutustasoa. Ja kun vield niin sanotusta korvaavasta
mallista ollaan tekeméssé lainapainotteista, niin on tdysin selvéa, ettd matalasti koulutetuil-
la ei ole realistisia mahdollisuuksia tdhén tarttua. Mité jarkeé on siin, ettd esimerkiksi toi-
sen asteen tutkinnon suorittaneilta vieddén aito mahdollisuus jatkokouluttautumiseen?

Arvoisa puhemies! Niin kuin totesin, viime viikolla tiélld kéytiin debattikeskustelua
paikoin kiivaastikin tistd aikuiskoulutustuen lakkauttamisesta ja kéytiin myodskin keskus-
telua ndistd sédstoisté, joita hallitus hakee tdlld aikuiskoulutustuen lakkauttamisella. Ha-
luan kuitenkin vield muistuttaa, etti aikuiskoulutustuki rahoitetaan ldhes kokonaan ty6tto-
myysvakuutusmaksuilla. Vuoden 2024 alusta suurtyOnantajat saivat jttimdisen lahjan,
kun heidén tyottomyysvakuutusmaksuaan alennettiin jopa 700 miljoonalla eurolla. On siis
aivan turha sanoa, etteiko tdhén tukeen olisi varaa jatkossakin, mutta sithen meilld ei, hy-
vét kollegat, taas ole varaa, ettd lakkauttamispéétokselld ajetaan sosiaali- ja terveydenhuol-
to entistd pahempaan kriisiin. [Mai Kiveld: Se on juuri néin, hyva puhe!]
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hopsu. — [Inka Hopsu: Ei toimi tdma
nédyttd!] — Sitd selvitelldén, miten saataisiin toimimaan paremmin. Mutta onneksi kuiten-
kin puheenvuorot voi varata. [Inka Hopsu: Se vield onnistuu!]

15.22 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Kdvimme jo ensimmaisen kisittelyn yhtey-
dessé pitkén keskustelun tdmén esityksen heikkouksista, siitd ajattelun kummallisuudesta,
ettd nyt on ryhdytty puhumaan timmoisestd kasautuvasta oppimisesta, kun ennen on pu-
huttu positiivisessa mielessé jatkuvasta oppimisesta ja siitd, miten me yhteiskuntana tarvi-
taan sitd, ettd koko ajan opitaan lisdi ja voidaan uralla edetd ja kehittyé ja erikoistua.

Esitdn TyVin hyvien lausumien lisdksi semmoisen uuden lausuman, joka liittyy sisil-
toon, jota paljon késittelimme sivistysvaliokunnassa, ja liittyy myos tédhén tasa-arvotie-
toon, josta tddlld jo aiemmin puhuttiin: "Eduskunta edellyttda, ettd aikuiskoulutustuen lak-
kautuksen yhteydessé seurataan lakkautuksen tasa-arvovaikutuksia ja tutkitaan, mika mer-
kitys tydurien pidentdmiselle, ty6hyvinvoinnille ja sairauspoissaolojen vihenemiselle on
silld, ettd voi aikuisena tarvittaessa vaihtaa alaa ja tdydentdd osaamistaan opiskellen.” Tés-
td nimittdin kuulemisessa useamman kerran kuultiin, ettd tutkimus, jota tisti on tehty, on
sentyyppistd, ettd se pohjaa ihmisten omaan néikemykseen, ja sen takia niité tutkimuksia ei
voitu kuulemma valmistelussa yhté relevantisti ottaa huomioon kuin numeraalisia tutki-
muksia. Kaipaamme lisdé selvitysti tdstd ja my0s nditten tasa-arvovaikutusten arviointia.

Arvoisa puhemies! Mindkin hy6dyin aikanaan aikuiskoulutustuesta. Kun olin toiminut
suurin piirtein kymmenen vuotta luokanopettajana ja erityisluokanopettajana, sain tdyden-
tdd omaa koulutussektorin ja aiempaa kehityspolitiikan ja kehitysyhteistyon koulutustani
johtamisen opinnoilla Aalto-yliopistossa. Lainarahalla, pienipalkkaisena, asuntolainaise-
na pienten lasten vanhempana ei olisi ollut mitenk&an mahdollista téllaista jatkokoulutusta
hankkia. Jos tdmé uusi rahoitusmalli, misté td4ll4 on puhuttu, tai uusi aikuistuen malli pe-
rustuu lainarahaan, niin epdilen, etti se karsii aika paljon niiti opiskelijoita pois. No, nimi
johtamisen opinnot varmasti olivat sitten uutta tyoté hakiessa juuri se, joka erotti ja antoi
mahdollisuuden sitten edetd uralla.

Ihmettelen todella tétd hallituksen linjaa, joka kuulostaa silté, ettéd kun olet yhden alan,
yhden tehtdvén valinnut, niin siind sinun tulee sitten pysyé loppuikési. Tdima on todella iso
muutos suomalaiseen koulutuspoliittiseen ajatteluun, jossa nimenomaan on ajateltu, etti
meilld ei ole koulutuksessa eikd tyduralla timmoisid umpiperié tai pyséhtymistd, vaan
meillé voi jatkokouluttautua, edetd urallaan, oli sitten mennyt julkisen sektorin naisvaltai-
selle alalle tai mille tahansa alalle.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elo.
15.25 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Tamé hallituksen esitys on valitettava osoitus
siitd, ettd hallitus ei arvosta ihmisten ty0ssdjaksamisen tukemista, osaamisen paivittamisté

tai uudelleenkouluttautumista. Tama esitys on valitettavan kestimaton...

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Pieni hetki. Nyt meni mikrofoni pois paéltd. — Nyt
on pailla.

Aikuiskoulutustuen lakkauttaminen osuu kovaa erityisesti naisvaltaisille aloille, aloille,
joilla jo nyt on vaikeuksia osaavan tydvoiman saamisessa, aloille, joilla on havaittavissa

19



Poytikirja PTK 52/2024 vp

vakava trendi, ettd ihmiset uupuvat tyossién ja hakeutuvat muihin tehtéviin. Tdhian meilld
ei todellakaan ole varaa. Meistd varmasti moni on kuullut kertomuksia sote-alalla, kouluis-
sa ja paivikodeissa tyoskenteleviltd siitd, miten he ovat kéyttdneet aikuiskoulutustukea
ammatillisen osaamisensa kartuttamiseen ja koulutustasonsa nostamiseen. Edustaja Hop-
su sellaisen konkreettisen esimerkin meille téssé salissa juuri kertoi. Nyt hallitus 1dhettéa
néille ihmisille viestin, ettd timé kouluttautuminen ei ole yhteiskunnalle arvokasta, ja se on
kylla vaira viesti.

Arvoisa puhemies! Esitys aikuiskoulutustuen lakkauttamisesta on ristiriidassa myos hal-
lituksen omien linjausten kanssa, osaamis- ja koulutustason nostamisen kanssa ja tyolli-
syyttd edistidvien tavoitteiden kanssa. Siksi on erityisen vaikea ymmartdd, miksi timé esi-
tys edelleen tddlld eduskunnan késittelyssa on.

Aikuiskoulutustukea olisi pitédnyt lakkauttamisen sijaan uudistaa. Sen on moni kollega
tdssd salissa jo tdnddnkin todennut. On kédsittimatonta, ettd hallitus kiirehtii lakkauttamaan
tuen ennen kuin vaihtoehtoista mallia on edes olemassa. Vihreét ovat esittineet mallia, jos-
sa aikuiskoulutustuki mahdollistaisi nykyistd paremmin tutkinnon osien ja tiydennyskou-
lutusten suorittamisen tyon ohella. Suuntaisimme tukea heille, joiden ty6historia tai kou-
lutustausta on puutteellinen tai tydmarkkina-asema muuten hauras. Jatimme lokakuussa
toimenpidealoitteen, jossa esitimme, ettd hallitus ryhtyisi toimenpiteisiin aikuiskoulutus-
tuen kehittdmistyon kdynnistdmiseksi ja peruisi aikuiskoulutustuen lakkautuksen.

Arvoisa puhemies! Vihintd, mitd voidaan tehdd, jos ja valitettavasti kun niyttda silté,
ettd hallituksen esitys hallituspuolueiden tuella ja voimin saa eduskunnan enemmistén
tuen, on se, ettd paatoksen vaikutuksia seurataan ja tutkitaan. Sen takia ndiden muiden mie-
tinnossé olevien lausumien ohella kannatan titd edustaja Hopsun tekeméé lausumaehdo-
tusta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

15.28 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kun tdssi nytten toisessa kasit-
telyssd jatkamme keskustelua nimenomaan aikuiskoulutustuen, vuorotteluvapaan ja am-
mattitutkintostipendin lakkauttamisesta, niin tdlle yhteenvetona voin todeta sen jérjetto-
myyden, mikd ndihin lakkauttamisiin liittyy.

Niin kuin tuolla meidin vastalauseessa aivan oivallisesti todetaan: ”Hallituksen esitys
eduskunnalle aikuiskoulutustuen, ammattitutkintostipendin ja vuorotteluvapaan lakkautta-
mista koskevaksi lainsédddédnnoksi on ajoitukseltaan, vaikutuksiltaan ja harkinnaltaan kes-
tdméton. Esitys osuu pahiten tydvoimapula-aloille, joilla alanvaihtajien siirtyminen ja
osaamisen edelleen kehittdminen vaikeutuvat. Yhteisvaikutukset asumistuen, ansioturvan
ja lapsikorotusten leikkausten kanssa on arvioitu puutteellisesti.” Tétdhén tdma hallituspo-
lititkka on ollut, puhutaan me leikkauksista tai muista ndistd ikdvistd padtoksistd, mitka
kohdentuvat nimenomaan niihin pienituloisiin.

Aikuiskoulutustuen lakkauttaminen on myos aika erikoinen perustelu siind, ettd kun se
lakkautetaan, niin se lisdé sitten tyollisyyttd. Nimenomaan se ndkemys perustuu siihen, ettd
kun tyontekijé ei ole kouluttautumassa ja nostamassa omaa tydmarkkina-arvoaan vaan hén
tekee tyotunteja, niin sitten tyollisyys ikdén kuin lisddntyy. No, onhan tdméi todella erikoi-
nen peruste sen tyollisyyden lisddntymiselle. Ja sama erikoisuus tietysti myos tdmin ai-
kuiskoulutustuen leikkaamisen ja lakkauttamisen osalta on se, etté valiokunnassa kuultiin
hallituksen tyoryhmai johtanutta valtiosihteerid, jonka selvityksen mukaan on ollut esilld
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lainapainotteisuuden kasvattaminen tissa lainausmerkeissi uudessa mallissa. Lainapainot-
teisuuden kasvattaminen karsii mahdollisuuksia etenkin pienituloisilla kouluttautua eteen-
pdin ja edetd vaativimpiin tehtédviin tai vaihtaa ammattia. Aivan késittdméatonté, ettd tim-
mdiseen painotukseen oltaisiin sitten mahdollisesti tdssa korvaavassa mallissa menossa.

Ammattitutkintostipendin lakkauttaminen jatkaa samaa jérjettomyyttd, joka kohdistuu
taas néihin pienituloisiin. Me tiedetdén, ettd opiskelijat ovat pienillé tuloilla ja timé am-
mattitutkintostipendi on ollut kannustava tekija. Se on ollut tuloléhde silté osin kuin se sti-
pendi on saatu, ja sitd on my0s haettu aktiivisesti. Elikka tdménkin lakkauttaminen jélleen
kerran koskee taas niité pienituloisia.

No sitten, kun jatketaan tdtd holmdjen paitdsten listaa, niin on vuorotteluvapaan lak-
kauttaminen. Hallitusohjelmassa on kirjattu ja aiemminkin hallitus on todennut sen, etti
tyOuria pitdd jatkaa ja tyShyvinvointia pitdd kehittdd ja parantaa. Kylld se on selvéd, etti
vuorotteluvapaan lakkauttaminen nimenomaan ei ainakaan paranna sité, ettd tydssdjaksa-
minen lisdéntyisi, tyOurat pitenisivét ja paranisivat.

Ettd kaiken kaikkiaan ndmai péétokset ovat kylld todella huonoja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

15.31 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Ta4lld kuulluissa puheenvuoroissa on
erinomaisesti perusteltu sitd, miksi aikuiskoulutustuen, ammattitutkintostipendin ja vuo-
rotteluvapaan lakkauttamista koskevat lait tulisi hylétd. En ldhde toistamaan yksityiskoh-
taisesti nditd perusteluja, vaan esitdn muutaman yleisen huomion téstd kokonaisuudesta.

Toimin yli 30 vuotta esimies- ja tydnantajatehtévisséd sosiaali- ja terveydenhuoltoalalla
ja muistan, kun ndma lait ja niihin liittyvédt etuudet tulivat. Niitd pidettiin silloin erittdin
merkittdvind hyvinkin monella tavalla. Tietysti se nyt eniten esilld ollut asia on se, ettd so-
siaali- ja terveysala on hyvin dynaaminen, jatkuvasti muuttuva, ja lisdkoulutusta tarvitaan
lakkaamatta aivan niin kuin monilla muillakin, muun muassa taélla kasitellyilld, koulutus-
aloilla.

Vihemmalle on téssd keskustelussa jédnyt ehké sellainen sosiaalipoliittinen nékokul-
ma, ettd monta kertaa tilla alalla tydskentely on varsin raskasta, ja opinnoissa hetkeksi py-
sdhtyminen ja irtoaminen siité arjen tydstd on lisdnnyt jaksamista, liséinnyt motivaatiota, ja
varsinkin vuorotteluvapaassa se tarjosi mahdollisuuden sitten ty6ttdmana olevalle henki-
16lle toisaalta paésté tyon syrjadn jélleen kiinni, mikd oli monella tavalla erittdin merkitta-
véaa. Kaikkien eldmaéntilanteet eivit ole sellaiset kuin monilla korkeakouluopintoja suorit-
taneilla, kuten itselldni, ettd suoraan koulun penkilta 1dhdetdén korkeakoulututkintoa suo-
rittamaan ja sitd sitten tdydennetddn. Monet ovat perustaneet perheen hyvin nuorena. T&él-
13 on kerrottu esimerkkejé siitd tilanteesta, missa ollaan. Ja silloin on suuri vaara jaimahtaa,
jédda sithen matalamman koulutuksen tilanteeseen, jossa ollaan, ellei meilld ole yhteiskun-
nassa sitéd tukevia jarjestelmié, niin ettd kannustamme ja tuemme sitten jatkokoulutukseen
ja jopa alanvaihtoon tai pidemmalle etenemiseen tdlld omalla alalla.

Aivan yleiselld tasolla minun tiytyy sanoa, ettd minusta kuulostaa jarjettomalté, ettd me
ajattelemme, ettd me laskemme ty6llisyysvaikutuksia, esimerkiksi 10 000 tyollisté lisda,
silld, ettd ihmiset opiskelevat vihemmaén, koska kaikki opiskeluhan — sanon: kaikki opis-
kelu — on se, mitd me nyt tarvitsemme liséé téssé yhteiskunnassa. Meidén pitéé opiskella
enemmaén, pidempéén, paremmin, tehokkaammin. Se, ettd me laskemme, ettd kun me va-
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henndmme opiskelua ja sitten meilld on siitd mekaanisella laskutoimituksella enemmén
toissd, ei lisdd milladn jarkevalld tavalla ty6llisyyttd, myoskédan sddstotoimenpiteens.

Miné hyvéksyn sen, ettd me tasapainotamme valtiontaloutta ja moni sidéstdtoimenpide
iskee kiperéstikin joihinkin asioihin, mutta ei pidé tehda jérjettomid, tyhmié sééstdtoimen-
piteitd, jollaisesta nyt on téssé kyse.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

15.34 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Muutama asia ndihin aikuiskoulutustuen
saamisen edellytyksend oleviin asioihin, jotka kertovat siitd, kuinka tarpeellinen timé on
niille ihmisille, kun miettii sitd, minkélaiset edellytykset on, ettd yleensd téllaista saa.

Aikuiskoulutustuki on ollut parikymmenti vuotta voimassa, ja se on kehittynyt tissi
vuosien aikana. Ja niin kuin tissé on tullut esiin, se rahoitetaan puoliksi tyonantajan ja puo-
liksi tyontekijoitten vakuutusmaksuilla, eli timé 175 miljoonaa vuodessa on kollektiivinen
rahoitus — se oli vuoden 2022 maéiré, paljonko aikuiskoulutustukea oli, viime vuonna se
luku oli yli 180 miljoonaa.

Mutta sitten ndihin edellytyksiin. Aikuiskoulutustukea saadakseen on tiytynyt olla va-
hintdén vuoden nykyisessi ty0- tai virkasuhteessa tai yrittdjana ja tyoeldméssi vahintdén
kahdeksan vuotta. Eli niilld ihmisilld on tydeldmékokemusta ollut jo pidempéén, ja siind
mielessé he ovat ndhneet, missé kohtaa pitidéd osaamista péivittdd. Tdma on hyva esimerkik-
si siité.

Sitten tdma ei ole timmoinen avoin sekki. Aikuiskoulutustukea voi kéyttda tyouran ai-
kana yksiin tai useampiin opintoihin yhteensé 15 kuukauden ajan, yhdessé tai useammassa
erdssd. Tammoinen mahdollisuus on kerran elaméssé olemassa, se, miten sité sitten kayt-
taa.

Néistd maaristd, joita tdssd on tuotu esiin: tima maird, neljainnesmiljoona suomalaista
viimeisen kymmenen vuoden aikana, on osoittanut, ettd se on ollut tarpeellinen.

No, mitd tdima tuki sitten kdytdnnodssd on ollut? Se on peruskoulutasolla ja toisella as-
teella ollut vuonna 22 keskimédrin noin 1 400 euroa kuukaudessa ja korkeakouluasteella
noin 1 600 euroa kuukaudessa — eivit mitdédn padtdhuimaavia lukuja: 1 400, 1 600 euroa.
Tamén tasosta, siité, ettd se ei ole kovin suuri, kertoo mydskin se, ettd kolmasosa on jou-
tunut vield lainarahoitteisesti tukemaan opiskelua. Eli sekin kertoo siitd kokonaisuudes-
saan.

Sitten vield yksi edellytys. Tamén koulutuksen tulee soveltua aikuiskoulutustuella ra-
hoitettavaksi, ja sitd voidaan myontdé vain Suomessa jérjestettiviin ja julkisen valvonnan
alaisina toimivissa oppilaitoksissa oleviin opintoihin.

Eli ndma ovat ne ehdot, riittdva tyokokemus, sellainen koulutus, jota Suomessa valvo-
taan, ja sitten tukimuoto on tuon kokoinen. Ndma ovat olleet ne edellytykset, miten sité ai-
kuiskoulutustukea on saatu.

Arvoisa rouva puhemies! Minusta pitéisi olla huolissaan erityisesti kaikista niisté tie-
doista ja ihmisistd, kun puhutaan, ettd koulutus kasautuu tydpaikoilla ja vihemmén koulu-
tusta saaneet ihmiset saavat vahiten tyonantajan koulutusta tySurallaan. Juuri niité varten-
kin téllainen koulutusjérjestelma pitiisi olla, ettd he saisivat vaihtoehtoisen tavan itse opis-
kella, jos tyonantaja ei kouluta, ja tdmé on yksi kanava ollut ja nima maérét kertovat siitd
aika paljon.
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Sitten kun on néitd vaihtoehtoja, joita hallitus eri tydryhmissé nyt on esittényt, ettd men-
tdisiin lainapainotteisuuteen tai opintotukipainotteisjérjestelmiin, niin ihmisen, joka tienaa
noin 2 000—3 000 euroa kuukaudessa ja on perheellinen, lienee mahdotonta ruveta otta-
maan sitten vield siithen opintolainaa, ettd paédsee lisdd kouluttamaan itseéén, ja sekin on
tdssé esteend ilman muuta.

Sitten on tuotu suurena voittona tdmé 10 miljoonaa euroa tille sote-puolelle rahoitusten
jérjestdmistd. Jos mittaluokkaa katsotaan, ettd on 175 miljoonaa tédssé jarjestelméssd, jon-
ka tyonantajat ja palkansaajat yhdessé rahoittavat, ja nyt sitten valtio laittaisi 10 miljoonaa
tdhén rahaa, niin jos ne tukikuviot olisivat suurin piirtein samanlaisia kuin téssé, niin silld
valtion 10 miljoonalla saataisiin noin 1 700 ihmisti koulutettua, kun tilld koulutetaan noin
30 000 ihmistd, eli mittaluokatkin tdytyy muistaa.

Arvoisa rouva puhemies! Aikuiskoulutustukea pitéisi uudistaa, ei lakkauttaa, ja se téssi
on todella iso, iso virhe téssi tilanteessa, jossa koulutusta tarvitaan enempi. Uudistuksesta
on moni taho ollut yhti mieltd. Kaikki palkansaajapuolet, myos kuntatyonantajat ja hyvin-
vointialuetyOnantajat ovat sitd mielté, etté tétd jarjestelmaé pitdisi viedd eteenpdin ja kehit-
tad sitéd ja pitdvat tatd erittdin tarpeellisena. Myos Tyo6llisyysrahasto on omia ehdotuksiaan
tuonut timén asian osalta, jolle malleja olisi ollut, johon tarttua, ja siind mielessé pidén tay-
sin kummallisena tété, ettd timé yleensé késitellddn tissd eduskunnassa, jonka pitdisi olla
my0skin sivistystd ja koulutusta tukeva paikka.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Aittakumpu.

15.40 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdma hallituksen esitys to-
siaan koskee niin aikuiskoulutustuen kuin ammattitutkintostipendin ettd vuorotteluvapaan
lakkauttamista.

Téstd vuorotteluvapaasta: timén vuorotteluvapaajérjestelméin tarkoituksenahan on toi-
saalta lyhytkestoisen tydstd poissaolon avulla edistdd tyontekijan tyossd jaksamista ja toi-
saalta samaan aikaan sitten tarjota samalla mahdollisuus parantaa tyottdméné tyonhakija-
na olevan henkildn tyodllistymisedellytyksid madrdaikaisen tyokokemuksen avulla.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisten materiaalia jos katsoo, niin sieltd selvid, etté to-
siaankin ldhes kaikki tahot suhtautuivat timén vuorotteluvapaan lakkauttamiseen kieltei-
sesti. Lausunnoissa tuotiin esiin muun muassa se, ettd vuorotteluvapaan lakkauttaminen ei
tue ensinndkédn hallitusohjelman kirjauksia ty6llisyyden lisdémisesti ja tyourien pidenté-
misestd. Niissd lausunnoissa myos korostettiin sitd, ettd tyontekijan mahdollisuus vuorot-
teluvapaaseen tukee tyOhyvinvointia ja tyOssédjaksamista ja on silld tavalla tirked tekija
tydurien pidentdmisen ja tyokyvyn ylldpitdimisen edistimiseksi. Nykyisen tyohistoriavaa-
timuksen takia vuorotteluvapaajirjestelmé edistdd erityisesti tyduran loppupuolella ole-
vien ihmisten tydssédjaksamista.

Haluaisin muutaman tai oikeastaan yhden nakokulman nostaa esiin, hyvin tirkeén na-
kokulman siité, ettd vuorotteluvapaa on osaltaan toiminut aivan erityisesti tietylld tavalla
heikoimmassa asemassa tyoeldméassi olevien tukena. Opposition yhdessé jattdmaéssi vas-
talauseessa todetaan, ettd ndissd lausunnoissa on nimenomaan korostettu sitd, ettd vuorot-
teluvapaasijaisena toimivien tyottdmien ty6llisyys on ensinnékin parantunut, mutta sitten
myo0skin vaikkapa Kuuloliiton lausunto siité, ettd timé vuorotteluvapaajirjestelmé on tar-
jonnut monelle vammaiselle, osatyokykyiselle tyontekijille mahdollisuuden péaésta tydela-
méén. On todella térked ndkokulma se, ettd niin vammaisilla kuin eri tavalla osatyokykyi-
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silld olisi mahdollisuus paistd mukaan tyoeldméén, ja siind osaltaan tdmé vuorotteluvapaa-
jérjestelma on toiminut yhtend porttina téssé tirkeédssi asiassa.

Tuossa opposition vastalauseessa todetaan myoskin siité, ettd jopa tyd- ja elinkeinomi-
nisteri0 suhtautui vuorotteluvapaan lakkauttamiseen kriittisesti. Tdsséd vastalauseessa sit-
ten todetaan, ettd vuorotteluvapaan seurauksena on saatu hyvinvointia, osallisuutta, sosi-
aalista hyvéaa ja tyollistymistikin sijaisille. Harva muu aktiivinen tydvoimapalvelu tuottaa
ndin monitahoisia hydtyja samanaikaisesti.

Arvoisa rouva puhemies! Juuri ndiden seikkojen takia tétd vuorotteluvapaajirjestelméaa-
kin kannattaisi kehittii, parantaa, uudistaa eiké lakkauttaa kokonaan, niin kuin hallitus nyt
on tekemissa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nikkanen.

15.44 Saku Nikkanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma nyt késittelyssd oleva aikuis-
koulutustuen ja ammattitutkintostipendin ja vuorotteluvapaan lakkauttamisesitys on té-
mén hallituksen élyttdmien esitysten sarjassa ehké se kaikkein dlyttomin. Tdma esitys osuu
pahiten tydvoimapula-aloille, joilla alanvaihtajien siirtyminen ja osaamisen edelleen kehit-
tdminen vaikeutuvat. Yhteisvaikutukset asumistuen, ansioturvan ja lapsikorotuksen leik-
kausten kanssa on arvioitu puutteellisesti, niin kuin tdssé on useasti todettu. Yksilon kan-
nalta esitys luo sumeutta, epétietoisuutta tulevasta seké eréille aloille jopa kriittistd koulu-
tetun tydvoiman vajetta. Tama tapahtuu tilanteessa, jossa Suomen talous vaatisi nikdalaa,
luottamusta ja uskoa tulevaan seké nousua ylos taantumasta. Lakkauttamiset eivit tue ta-
voitteita ty6llisyyden nostamiseksi ja tySurien pidentdmiseksi, eikd niilld ndin ollen ole
myoOskadin aitoa valtiontaloutta tasapainottavaa vaikutusta.

Aikuiskoulutustuen, ammattitutkintostipendin ja vuorotteluvapaan lakkauttaminen ovat
iso tasa-arvokysymys. Lakkautukset koskevat etenkin naisvaltaisia aloja: naiset kayttavét
aikuiskoulutustukea ja vuorotteluvapaata enemmén kuin miehet. Lakkauttaminen heiken-
tad merkittévisti tyossdjaksamista ja naisten mahdollisuuksia kehittdd ja ylldpitdd ammat-
titaitoaan.

Kehysriihessa hallitus kohdisti valtion varoja 10 miljoonaa euroa hoiva- ja hoitoalojen
sekd opetuksen tydvoimapula-aloille. T4td kehysriihipaatdstd verovaroista ei tarvittaisi, jos
hallitus jatkaisi nykyistd aikuiskoulutustuen toiminta- ja rahoitusmallia.

Arvoisa rouva puhemies! T4éll4 salissa kun olemme tita varsin vilkasta keskustelua tés-
td nimenomaista lakimuutoksesta kéyneet, niin on tullut useasti ministeri Satosenkin pu-
heenvuoroissa esille se, ettd mitdéin korvaavaa jarjestelméd tdhin aikuiskoulutustukeen ei
ole vield toistaiseksi tarjolla. On viitattu Rissasen tyoryhmén huolelliseen valmisteluun,
mutta tdytyy sanoa, ettd Rissasen tydryhma on kylld kovin hitaasti tdtd asiaa valmistellut.
No, kun olemme sitten pyyténeet edes jotain tietoa siitd, millainen tdmé Rissasen tydryh-
min esitys sitten mahdollisesti on, niin on tuotu esille tim4, etti lainapainotteisuutta lisi-
téén.

Minun téytyy kylla tété linjausta ihmetelld, kun katsoo niité tuloksia, ettd millainen véki
on tétéd aikuiskoulutustukea kéyttényt. Ei sielld oikeasti ole niissé tilanteissa varaa mitdéan
opintolainoja endd ottaa. Ndma ovat ihmisié, jotka ovat tyoskennelleet esimerkiksi 1dhihoi-
tajana — tai esimerkiksi oma vaimoni, joka tydskenteli sosionomina ja kouluttautui yhteis-
kuntatieteiden maisteriksi, olen hinesta erittdin ylped, tdstd hidnen suorituksestaan. Meidén
perheessé tarvittiin nimenomaan titd aikuiskoulutustukea, ei meilla olisi ollut varaa kah-
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den lapsen kanssa, kun vaimo oli yliopistossa ja meikéldinen pienipalkkaisena liitkunnan-
ohjaajana. Ei mitdéin mahdollisuuksia, ettd vaimo olisi voinut sosiaalitydntekijéksi koulut-
tautua saatikka ettéd oltaisiin niitten talolainojen ja muiden paille vield sitten lainaa lisdd
otettu. Ei se vaan yksinkertaisesti ole mahdollista.

Pelkédnpa, ettd timé Rissasen malli, kun aikanaan sieltd sitten tueksi tulee... Kylld ndma
koulutukset ja koulutuspolut ja itsensd kehittdminen tulevat vékisinkin vahentyméén téssi
maassa, ja sithen meilld ei oikeasti olisi varaa. Mutta toivon, hyva hallitus ja hallituspuo-
lueiden edustajat, ettd luotte my0s painetta sinne Rissasen tydryhmén lopputulemaan, ettéd
ndmi pahimmat skenaariot, mité tdsséd nyt vaistamatta tulee mieleen ja néyttéa toteutuvan,
eivit toteutuisi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

15.48 Aino-Kaisa Pekonen vas: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Taytyy kiittdd edustaja
Nikkasta tésté erittdin hyvéstd arjen esimerkistd, miten tétéd aikuiskoulutustukea kdytetdén
ja miten se on ollut hyddyksi mydskin tdssd kyseisessd tapauksessa Taytyy myds todeta,
ettd vdhdn voimattomana katson tdssi, kun olemassa olevaa tuhotaan. Tdnd4n keskustelu ei
ole ollut niin kovin vilkasta, ja ehké kuvaavaa on se, ettd hallituspuolueen edustajat, joita
taalla salissa on kohtuullisen monia, eivit ole kdyttineet puheenvuoroja tisti aikuiskoulu-
tustuen lakkauttamisesta. Eipé liene teilld perusteita puolustaa tatd padtosta

Arvoisa puhemies! Melkein tekisi mieli sanoa, etti timé nykyinen hallitus on koulutus-
vihamielinen hallitus. [Miko Berbom: Voi voi!] Teille arvossa on tuottavaa tyota tekeva ai-
kuinen, ei niinkéén itsedén kehittdva aikuisopiskelija. Aivan niin kuin tissé edelld edustaja
Lindén kuvaili hyvin tuota tilannetta, mika tdmén aikuiskoulutustuen osalta on, ettd te ette
néilld paétoksilld edesauta sité, ettd ihmiset voisivat jatkossa kouluttautua tyon ohella tai
tyouransa keskivaiheilla, vaan teille ainoastaan arvoa on silld, ettd ihminen on tydssi, tai
jos haluaa opiskella, niin se on tehtévi lainarahalla. Mutta kyll4 se niin on, hyvét edustaja-
kollegat, etté ei ldhihoitajan palkalla perheellisené asuntolainallisena ole niin helppoa endi
lisdd lainaa ottaa, ettd kouluttautuisi sairaanhoitajaksi. Ei se palkankorotus siind nyt mi-
kéén niin merkittdva ole.

Vield kerran tdytyy ihmetelld titd ndkoalattomuutta ja sitd, ettd timé aikuiskoulutustuki
todella nyt lakkautetaan ilman, etté téssd olisi mitddn korvaavaa mallia jo valmiina. Mallia
valmistellaan, mutta malli ei ole valmiina. Jddmme nyt odottamaan, millainen malli sieltd
tulee. Tdmaé on vdhén niin kuin holmoldisen peiton jatkamista, ettd ensin lakkautetaan ole-
massa oleva malli ja sitten ruvetaan kehittdméén jotakin uutta mallia ja laitetaan siihen ra-
haa tietdmaéttd, millainen malli sieltd sitten ulos tulee ja millaisia tuloksia silld mallilla olisi
saatavissa. Sen sijaan, ettd te olisitte nyt tarttuneet timéin olemassa olevan aikuiskoulutus-
tuen kipukohtiin ja korjanneet ja tehneet muutoksia niihin haastaviin kohtiin, te lakkautat-
te timén kokonaan.

Ja ehki vield puhemies, totean, ettd kylld tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan kuulemi-
sissa my0s tyOnantajatahot painottivat sité, ettd timén tuen lakkauttamisella télla aikatau-
lulla voi olla jopa kriittinen vaikutus sote-palveluiden saatavuuteen tulevaisuudessa. Sita-
ko te haluatte?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Valtola.
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15.51 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Suomen taloudellinen tilanne on ka-
tastrofaalinen tai vahintéédnkin erittdin vaikea. Hallitus on tehnyt paitokset yhdeksén mil-
jardin euron sopeutuksista. Tdma on se taso, jolla me saadaan pysdytettyd Suomen valtion
velkaantuminen ja viltetddn EU:n liiallisen alijai@mén menettelyyn joutuminen. Tdmi yh-
deksén miljardin paketti on kokonaisuus, jonka yksi osa on tdma lakiesitys, jota nyt tdalla
késittelemme, ja sen tavoitteena on véhentid julkisia menoja ja lisété tyollisyytta.

Oppositio on tissd salissa vastustanut kiytdnnossa kaikkia tdhén yhdeksén miljardin eu-
ron sopeutuspakettiin tihdn mennessa tulleita lakiesityksid [Aino-Kaisa Pekonen: Tehkaa
oikeudenmukaisia esityksid!] ja keskittynyt kritiikissddn ndiden yksittdisten paitdsten
moittimiseen. Kuitenkin suuri osa oppositiopuolueista jakaa talouden tilannekuvan ja on
ainakin puheissa sitoutunut tdhin yhdeksén miljardin euron sopeutukseen — tarjoamatta
kuitenkaan realistisia vaihtoehtoja tille kokonaisuudelle.

Miti tulee tédhin lakiesitykseen, OKM:n arvion mukaan aikuiskoulutustuen lakkautuk-
sen vaikutukset jatko- ja tdydennyskoulutukseen hakeutumiseen ovat hyvin maltilliset. Li-
siksi OKM on nyt selvittdnyt asiaa ja todennut, etté ei havaittu aikuiskoulutustuen vaikut-
tavan merkittdvasti uusien opintojen aloituksen todennikoisyyteen. [Sosiaalidemokraat-
tien ryhmésti: Hyva puhe!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

15.53 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Odotinkin titd puheenvuoroa, koska tés-
sé tilanteessa, missd me nyt olemme, ajattelin, ettd ei titd milladn muulla tavalla hallituk-
sen taholta tulla perustelemaankaan kuin tietynlaisella pakkoretoriikalla ja vaihtoehdotto-
muudella. Meilld oli tdndén valtiovarainvaliokunnassa nelji maamme aivan johtavaa eko-
nomistia kuultavana julkisen talouden suunnitelmasta. Koska kuuleminen on vield auki, ei
kuulu silld tavalla yksityiskohdittain referoida heidin esityksiddn — ne tulevat ldhiaikoi-
na, kun kuuleminen klousataan, ja tulevat olemaan julkisia asiakirjoja — mutta sen verta-
han tité julkista keskustelua koko aika kdydaén, ettd sielld tuli erinomaisesti esille muun
muassa se, ettd me kaikki ymmaérrdmme julkisen talouden sopeuttamistarpeet. Mutta mika
on sen aikataulu, mikd on sen painotus esimerkiksi verotulojen ja sitten menosédstojen
kanssa, miten sitten ndiden kahden kokonaisuuden verotuksen sisdlld kohdennetaan ja mi-
ten sitten sielld palvelujérjestelmén tai menojen puolella kohdennetaan, nima eivit ole mi-
tadn vaihtoehdottomia asioita.

Ymmérran hallituksen ndkokulmasta, ettd kun on kursittu kokoon semmoinen tietynlai-
nen paketti, niin silloin 1&hdetéén siitd, etti tati ei voi nyt minkéén kohdalta muuttaa. Mut-
ta téssd ei olla kuultu yhtéén tdhén itse asiaan menevéd sellaista puheenvuoroa, missé olisi
pystytty perustelemaan, ettid timéa on jollakin tavalla jirkevd toimenpide. Jos kuulitte —
niin kuin varmaan kuulitte — edellisen puheenvuoroni, niin koska olin jotenkin ajatuksis-
sani ennakoinut, ettd timéa on se logiikka, mika tdssé on taustalla, niin halusin todeta, ettd
esimerkiksi itse olen valmis hyvéksyméén aika moniakin sééstdtoimenpiteitd menoissa. Ja
monet niistd ovat sellaisia, ettd ne kirpaisevat, ne huonontavat jotain tiettyé etuutta tai jo-
tain tiettyd palvelua, mutta sielld on tissd suuressa kokonaisuudessa selvésti osoittautunut
olevan muutama sellainen, joka ei kerta kaikkiaan ole kokonaisuutena toimiva. En tdndén
ryhdy puhumaan hoitotakuusta, mutta mainitsen sen, koska se on selvisti toinen, joka tu-
lee aiheuttamaan enemmén haittaa kuin mité siiti sitten saadaan hyStyé sen séédston kautta.
Ja tdssd on aivan selvésti toinen kokonaisuus.
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Téassdhdn on tuotu esille oikeastaan dskeisessdkin Valtolan puheenvuorossa vain tima
sddstovaikutus. Eli eihén tdssd tdima tyollisyysvaikutus ole oikeastaan mikééan. Koska jos
kerran perustellaan silld, ettd voivathan ihmiset jatkossa ottaa lainaa ja kouluttautua, niin
silloinhan ei mitéén ty6llisyysvaikutuksia tule. Jos sama méaird ihmisié on pois tydeldmais-
td, kouluttautuu yhteiskunnan tuella tai lainalla, niin yhtéén enempéé ihmisti ei ole tdissa,
jos he kouluttautuvat lainalla. Eli se ainoa olennainen asia on tima séédstovaikutus, ja timé
on erittdin huono sééstovaikutus, niin kuin ylipéétdan koulutuksesta sddstdminen on.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

15.56 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Minusta kaikkein suurin ongelma tissé
taustalla on, ettd ajatellaan, ettd yksi tutkinto kun on suoritettu, niin silld mennién sitten
1api tyduran ja yhteiskunnan ei tarvitse endd miettid sité, ottaako ihminen toisen ja tukeako
toista tasoa opiskella lisdd ja laajentaa sitd osaamista. Ajatellaan, ettd suoritat yhden tutkin-
non ja tilld menet 14pi tyouran. Nykypdivén tydeldma on aivan toisenlainen. Se tarvitsee
koko ajan péivittdmistd, se tarvitsee koko ajan osaamisen laajentamista. Sitten jos ajatel-
laan, ettd Suomen pitéisi pérjétéd laajasti kansainvélisessé kilpailussa tai missé tahansa ja
hoitaa ndmaé velvoitteet ja saada talous tasapainoon, niin meilld on oltava osaamista. Ja sen
osaamisen pitdd olla muillakin tasoilla kuin sillé tohtoritasolla. Sitd pitdd olla laajasti sitéd
osaamista, ja tdmé on se ndkokulma téssd. Me ollaan koko ajan puhuttu, niin kauan kuin
mind muistan, tydeldméssi on sanottu, ettd hankkikaa osaamista, kehittdkaa itsednne, silld
tyduria voidaan jatkaa ja saadaan omaa tyoté kehitettyé ja samalla tyon tuottavuutta paran-
nettua, mika on sen kilpailukyvyn ja pérjdédmisen taustalla.

Kun ti4lld monia ammatteja on tuotu esiin, niin on puhuttu kovasti osaajapulasta. Esi-
merkiksi sosiaali- ja terveyssektorilla on monia ammatteja, joissa toimivat ovat titd kautta
saaneet mahdollisuuden pérjété silld uralla. Vuosittain yli 5 000 henkil64 opiskelee alan si-
sdlld tai alalle ja vain noin 2 000 tulee opiskelemaan sieltd alalta pois. Téssd on timakin né-
kokulma, ettd koko ajan se tydvoimapula-ala, joka tarvitsee eniten ammattilaisia nyt yksit-
tdisend alana, on tédstd saanut aika ison tuen.

Eli minusta téssd nyt kulminoituu aika pitkélle timmoinen iso poliittinen linja, ettd nyt
yksilon vastuuta pitdd kasvattaa kaikella tavalla, mitd yhteiskunnassa tehddén, ja yhteis-
kunnan pitd4 mahdollisimman vihén ottaa osaa sen yksilon eldméén. Yhteiskunta voi vain
yhdelld tavalla tukea antaa: peruskoulutus ja yksi tutkinto ja sitten koeta pérjété talla tyo-
ura lapi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

15.59 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Vield edustaja Valtolan pu-
heenvuoroon olisin halunnut todeta, ettd mitd néihin sdéstdihin tulee, niin kylld se nyt niin
on, ettd tima aikuiskoulutustuki rahoitetaan 1dhes kokonaan tydttémyysvakuutusmaksuil-
la. Ja tiedén, ettd hallitus aikoo sieltd nimé vakuutusmaksut sinne julkisen talouden poh-
jattomaan kassaan siirtdd, mutta pidén sitd hieman kyseenalaisena toimenpiteena.

Ja mité sitten tulee ylipdatinsa julkiseen talouteen ja sédstoihin, niin kylld minun pitda
todeta, ettd politiikassa on aina vaihtoehtoja. Minusta on aika laiskaa meilté poliitikoilta to-
deta, ettei olisi vaihtoehtoja, tai olla todella vaihtoehdoton. Aina on vaihtoehtoja. Mutta
tdytyy myds jotenkin olla huolissaan siité, ettd kun minusta tuntuu, ettd téélta oppositiosta
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jokaisesta eduskuntaryhmisti on esitetty vaihtoehtoja hallituksen talouspolitiikalle, niin
ette te halua kuulla niitd. En tiedd, kuuletteko te, kuunteletteko te, vai etteko te vain halua
ottaa huomioon sitd, mitd td4lld puhutaan. Mutta aina on vaihtoehtoja, ja niitd on yritetty
myoskin teille tarjota.

Ja siihen, mitd edustaja Lindén tuossa dsken edell4 totesi, ettd pitdd myos ndhda se, mil-
laisia vaikutuksia niilld paatoksillé on, mitd taalla tehddédn: vaikka nyt esimerkiksi juuri ta-
min aikuiskoulutustuen lakkauttamisen osalta meille ovat valiokunnassa asiantuntijat to-
denneet, ettd tilld tulee olemaan kriittisid vaikutuksia sote-alan henkildston saatavuuteen.
Olen huolissani siité, ettd kylla tadlld padministerid myoden kyselytunnilla puhutaan siité
ja pohditaan sitd, mistd saadaan sote-alalle henkilostdd ja mika on se sote-alan vetovoima
ja pitovoima, ja samaan aikaan sitten tehdédan téllaisia padtoksia taalla.

Muutenkin sitten tietysti néistd etuuksien leikkauksista, joita télld kaudella on tehty ja
jotka eivit nyt tdhédn asiaan kuulu: Totean vaan, ettd tavallaan se ndkoalattomuus ja se, ettd
ei ndhda paatdsten seurauksia, on huolestuttavaa. Nama péaatokset tulevat lisidmaééan ihmis-
ten pahoinvointia, joka tulee lisddmédn mydskin ihmisten osattomuutta téssi yhteiskun-
nassa. Mind toivoisin, ettd te kaikki tutustuisitte hyvinvointitalouteen, sithen, kuinka ihmi-
set voisivat paremmin téssd yhteiskunnassa, olisivat varmasti sen jélkeen tuottavampia ja
meilla olisi kaikin puolin parempi olla koko tdssé yhteiskunnassa.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kotoutumisen edistimisesti annetun lain muutta-
misesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 21/2024 vp

Valiokunnan mietint6 HaVM 8/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivijérjes-
tyksen 9. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietinté HaVM 8/2024 vp. Nyt
padtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Keskustelu alkaa. Valiokunnan puheenjohtaja,
edustaja Peltokangas, esittelypuheenvuoro.

Keskustelu

16.02 Mauri Peltokangas ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vuoden 2025
alussa voimaan tulevan uuden kotoutumisen edistdmisesté annetun lain yhtend keskeisené
tavoitteena on tehostaa ja nopeuttaa kotoutumista sen kaikissa vaiheissa. Tarkoituksena on
esimerkiksi nopeuttaa palveluihin paisyé, tavoittaa maahanmuuttajia palveluihin nykyisté
kattavammin maahanmuuton alkuvaiheessa seké kehittdd kotoutumisen alkuvaiheen pal-
veluita kokonaisvaltaisesti ja tydeldmalahtoisesti.

Hallintovaliokunta pitéé kotoutumista erittdin tirkedna osana kokonaisvaltaista ja hallit-
tua maahanmuuttopolitiikkaa. Valiokunta pitdd myonteisend, ettd erityisesti kotoutumisen
alkuvaiheen palvelukokonaisuuteen panostetaan. Oikein kohdennetuilla ja resursoiduilla
alkuvaiheen toimenpiteilld on merkittédva rooli kotoutumisen onnistumisessa. Valiokunta
pitdd tarkednd, ettd kotoutumista edistivit toimenpiteet myds aloitetaan heti, kun se on
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mahdollista, eikd esimerkiksi kotoutumiskoulutukseen péésyssé ole tarpeettomia viiveita.
Tédma on edellytyksend sille, ettd kotoutumista voidaan tavoitteiden mukaisesti tehostaa.

Valiokunta korostaa erityisesti suomen tai ruotsin kielen osaamisen keskeistd merkitys-
td maahanmuuttajien tyo6llistymisessi ja yhteiskuntaan kotoutumisessa. Valiokunta viittaa
mietinndssdin eduskunnan aiempaan kannanottoon, jossa eduskunta on edellyttényt halli-
tuksen tarkkaan seuraavan erityisesti kielikoulutuksen vaikuttavuutta ja kieliopintojen vel-
voittavuutta lisddvien toimenpiteiden vaikutuksia oppimistuloksiin seké huolehtivan kieli-
opintojen kehittdmisestd siten, ettd maahanmuuttaneiden kielitaito vastaa nykyistd parem-
min tydeldmén kielitaitovaatimuksia. Valiokunta katsoo, ettd kotoutumistoimenpiteiden
velvoittavuutta tulee edelleen lisdtd ja ettd maahanmuuttajilta tulee edellyttdd suomalaisen
yhteiskunnan toimintatapojen, sdéntdjen sekd arvojen tuntemusta. Lisédksi valiokunta ko-
rostaa yksilon omaa aktiivisuutta ja vastuuta kotoutumisestaan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutoksia uuteen kotoutumisla-
kiin. Liséksi ehdotetaan muutettaviksi kuluvan vuoden loppuun asti voimassa olevaa ko-
toutumisen edistimisestd annettua lakia, kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta annet-
tua lakia ja ty6ttomyysturvalakia. Keskeisimmét muutosehdotukset liittyvét kansainvélis-
td suojelua saaville ja erdille muille kotoutumislain soveltamisalaan kuuluville jarjestetyis-
td palveluista kunnille ja hyvinvointialueille maksettavan laskennallisen korvauksen kor-
vausajan lyhentédmiseen ja alaikdisend ilman huoltajaa tulleiden lasten ja nuorten kotoutu-
mislain mukaisen aikuistumisen tuen yliikdrajan laskemiseen 25 ikédvuodesta 23 ikédvuo-
teen. Liséksi hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd kunta tai tydvoimaviranomainen voi
tietyin edellytyksin perié asiakkaalta maksun kayttamatta jatetystd kotoutumista edistdvés-
td palvelusta, jos siitd on aiheutunut viranomaiselle tulkitsemiskustannuksia.

Laskennallisen korvauksen korvausajan lyhentdmiselld ja aikuistumisen tuen yldrajan
laskemisella toteutetaan hallitusohjelman séddstotavoitteita. Tulkitsemiskustannusten peri-
mistd koskevalla muutoksella tavoitellaan julkisten menojen sddstojd sekd korostetaan
maahanmuuttajien vastuuta omasta kotoutumisestaan. Valiokunta puoltaa lakiehdotusten
hyvéksymisti mietinndsté ilmenevin huomioin ja muutosehdotuksin.

Kotoutumista pyritdéin nopeuttamaan kotoutumisjérjestelmaé ja palveluja tehostamalla.
Kun maahanmuuttajan omaa vastuuta kotoutumisesta lisdtdén, kunnan ja hyvinvointi-
alueen roolin arvioidaan pienenevén nykyisestd. Valiokunta toteaa, etté laskennallisen kor-
vausajan lyhentdminen vastaa osaltaan kotoutumissuunnitelmien péédsdantdisen enimmais-
keston lyhentdmistd kolmesta vuodesta kahteen vuoteen. Kotoutumissuunnitelma-ajan ly-
hentdminen véhentdd esimerkiksi kotoutumissuunnitelmien seurantaan ja paivittdmiseen
liittyvid kunnan tehtdvid. Kotoutuminen on kuitenkin yksilollisté, ja osa maahanmuuttajis-
ta on kotoutumista edistévien palvelujen tarpeessa pidempéénkin kuin kaksi vuotta.

Laskennallisen korvauksen maksuajan lyhentdmiselld on vaikutusta niiden kuntien ta-
louteen, jotka vastaanottavat kuntapaikoille kiintiopakolaisia, oleskeluluvan saaneita tur-
vapaikanhakijoita tai kotikunnan saaneita tilapdistd suojelua saavia henkilditd taikka joi-
hin muuttaa téllaisia henkilGitd itsendisesti. Laskennallisen korvauksen maksuajan lyhene-
minen voi perustelujen mukaan vaikuttaa kuntien halukkuuteen ottaa vastaan kiintiopako-
laisia ja muita kuntapaikalle ohjattavia henkil6itd. Korvausajan lyhentdmisen vaikutukset
kuntatalouteen arvioidaan kuitenkin véhéisiksi. Hyvinvointialueen talouteen muutoksilla
ei arvioida olevan merkittavaa vaikutusta.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa on tuotu esiin, etti laskennal-
listen korvausten taso on jo nykyisin liian alhainen. My6s hallintovaliokunta on aiemmissa
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kannanotoissaan kiinnittinyt huomiota siihen, ettd laskennallisten korvausten taso on jéa-
nyt jilkeen kustannuskehityksestd. Valiokunta pitéékin tirkeéni, ettd laskennallisen kor-
vauksen maksamiseen liittyvien muutosten vaikutuksia kuntien ja hyvinvointialueiden ta-
louteen seurataan.

Ilman huoltajaa alaikdisena tulleella lapsella tai nuorella on nykyisin oikeus kotoutumis-
lain mukaiseen aikuistumisen tukeen, kunnes hén tayttda 25 vuotta. Lastensuojelulain mu-
kaisen lastensuojelun jélkihuollon ikérajaa on laskettu aiemmin tehdylld muutoksella 25
ikdvuodesta 23 ikdvuoteen. Kotoutumislain mukaiseen aikuistumisen tuen ylaikdrajaan eh-
dotetaan nyt tehtdvéksi vastaava muutos, jonka ehdotetaan tulevan voimaan 1.7.2024 eli
samaan aikaan, kun mainittua lastensuojelulain muutosta aletaan soveltamaan. Valiokunta
pitdé perusteltuna, ettd voimassa olevan kotoutumislain muuttamista koskevaan lakiehdo-
tukseen siséltyy siirtymasdédnnds, joka turvaa sen, ettd ennen lain voimaantuloa paétetyt tu-
kitoimet voidaan saattaa loppuun aiemman siéntelyn mukaisesti. Kunnille ja hyvinvointi-
alueille my0s korvataan nédistd toimenpiteisté aiheutuvat kustannukset.

Hallintovaliokunta toteaa, ettd nuorilla on kotoutumislain mukaisen aikuistumisen tuen
paittyessd kaytettdvissddn yleiset sosiaali- ja terveydenhuollon sekéd toimeentulon tur-
vaan, asumisen tukeen, koulutukseen ja tyo6llistymiseen liittyvit palvelut ja tukijdrjestel-
mét. Valiokunta toteaa, ettd puheena olevat nuoret ovat usein erityisen haavoittuvassa ase-
massa. Valiokunta pitdi tdrkeédné, ettd ndiden nuorten palvelutarpeen mukaisista palveluis-
ta, kuten mielenterveyspalveluista, huolehditaan jatkossakin. Eduskunta on lastensuojelu-
lain muutoksen hyviksyessdéin edellyttinyt, etté valtioneuvosto seuraa jélkihuollon ikéra-
jan alentamisen vaikutuksia ja palvelujérjestelmin kykyé ja resursseja vastata sen kohtee-
na olevien nuorten yksil6llisiin tarpeisiin. Hallintovaliokunta pitéé perusteltuna, ettd myos
kotoutumislain mukaisen aikuistumisen tuen ylédikérajan alentamisen vaikutuksia nuorten
aikuisten hyvinvointiin ja sosiaalipalvelujen kayttoon seurataan.

Arvoisa puhemies! Kotoutumislakia ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd kunnalle myon-
netédn valtionosuutta kotona lapsia hoitavien vanhempien kotoutumisen edistdmistéd var-
ten. Kunnille on hallitusohjelman mukaan tarkoitus myontda vuodesta 2025 alkaen 5 mil-
joonaa euroa maahanmuuttajaditien aseman parantamiseen. Valiokunta pitié térkedna, ettid
kunnat voivat télld rahoituksella jarjestdd esimerkiksi kotona lapsia hoitaville vanhemmil-
le soveltuvia osa-aikaisia kielikursseja ja rahoittaa avoimen varhaiskasvatuksen kautta las-
tenhoitoa siltd ajalta, kun vanhemmat osallistuvat kotoutumista edistéviin palveluihin.

Hallintovaliokunta korostaa mietinndsséén liséksi kuntien, hyvinvointialueiden ja mui-
den viranomaisten toimivan yhteistyon ja eri toimijoiden vélisen tiedonkulun merkitysté
kotoutumisen edistdmisessa.

Valiokunnan mietintddn jatettiin kaksi vastalausetta, joissa ehdotetaan tiettyjen sién-
ndsten poistamista kotoutumislakia koskevasta lakiehdotuksesta, lakichdotusten hylk&a-
misté ja lausumia. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Peltonen.

16.11 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Kotoutumisen parantamiseksi tarvitaan ra-
kenteellisia uudistuksia ja uusia toimintatapoja. Etenkin vaikuttavat ja tarkoituksenmukai-
set alkuvaiheen kotoutumispalvelut ovat tutkitusti avainasemassa kotoutumisen onnistu-
misessa. Jokaiselta kotoutumistoimenpiteiden piirissé olevalta yksiloltd on oikein edellyt-
tdd omaa vastuuta kotoutumisesta, mutta maahanmuuttajan oman vastuun lisaksi tarvitaan
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myos tehokkaita kotoutumista edistdvid palveluita. Epdonnistuneen kotoutumisen kieltei-
sid vaikutuksia yhteiskunnalle on pyrittidvé ennaltachkédisemédn muun muassa kotoutumis-
jérjestelmaé aidosti kehittdmalla. Nyt késittelyssd oleva hallituksen esitys laiksi kotoutu-
misen edistdmisestd annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi ei kuitenkaan
pida sisdllaén todellisia uudistuksia, joilla nykyisti kotoutumisjérjestelmaé kehitettéisiin.

Arvoisa puhemies! Péddvastuu kotoutumispalveluista ja palveluihin ohjaamisesta on
kunnilla, joten keskityn seuraavaksi arvioimaan téta hallituksen esitystd kuntien ndkokul-
masta.

Hallitus esittdd, ettd kunnille kotoutumisen edistdmisestd maksettavien laskennallisten
korvausten enimmadiskestoa lyhennettéisiin nykyisestd. Kyse on merkittévéstéd leikkauk-
sesta kunnilta, silld samaan aikaan hallitus ei tosiasiallisesti esitd vahennettavéksi kuntien
kotoutumiseen liittyvid velvoitteita tai tehtdvid. Hallitus asettaa kotoutumiskorvausten
leikkauksella kunnat vaikeaan tilanteeseen. Kunnat joutuvat valitsemaan, jérjestetdénko
kotoutumista edistdvid palveluja ja ohjausta nykyistd vihemmaén, vai katetaanko korvaus-
ten vihentyminen muualta kuntien menoista. Mikili kunnat toteuttavat kotoutumista edis-
tavat palvelunsa jatkossakin entisen tasoisina, on kyseessé vain kustannusten siirto valtiol-
ta kunnille. Jos taas kunnat paétyvat heikentdiméin kotoutumispalveluitaan, voi téisti koi-
tua pitkélla aikavélilld kustannuksia koko yhteiskunnalle, mikili maahanmuuttajien kotou-
tuminen karsittujen palveluiden seurauksena heikentyy.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitykseen sisdltyy myds muutos, jonka seurauksena
kunnilla olisi mahdollisuus perid maksu kéyttdmatti jaéineen tapaamisen tulkkauskustan-
nuksista kotoutumispalveluissa. Valiokunnan asiantuntijakuulemisten perusteella tulk-
kauskustannusten periminen hallituksen esittdimélld mallilla on muodostumassa kunnille
hallinnollisesti raskaaksi muutokseksi. Muun muassa Kuntaliitto ja useat kunnat ovat
asiantuntijalausunnoissaan nostaneet esiin, etté tulkkauskustannusten perimisen kohtuulli-
suuden ja asiakkaiden antamien selvitysten arvioiminen veisivét kunnilta ja muilta viran-
omaisilta jatkossa merkittédvisti resursseja sekd voimavaroja. Kaikki timé on pois kuntien
kotoutumista edistdvistd palveluista ja muusta tydstd. Hallintovaliokunnan asiantuntija-
kuulemisissa on noussut lisdksi esiin, etti tdlld hetkelld kunnissa ei laajasti tunnisteta kayt-
tdmattd jadneiden tulkkaustapahtumien muodostavan merkittdvéd ongelmaa kunnille. Li-
sddntyvin hallinnon ja byrokratian my6téd tulkkauskustannusten takaisinperinnén kustan-
nukset uhkaavat ylittda saavutettavat taloudelliset hyddyt. Jo hallituksen esityksessékin ta-
kaisinperinnén avulla saavutettavat kustannussiéstdt on arvioitu hyvin mataliksi, mika
haastaa osaltaan muutoksen tarkoituksenmukaisuuden.

Lisiksi hallituksen esityksessa yksin maahan tulleen nuoren aikuistumisen tuen ikérajaa
esitetién laskettavaksi 25 vuodesta 23 vuoteen. Toteutuessaan heikennys kohdistuu kaik-
kein haavoittuvimmassa asemassa olevaan nuorten ryhméén. Nykyisinkéén tukeen ei ole
subjektiivista oikeutta, vaan se perustuu tarkkaan harkintaan ja yksil6lliseen tarpeeseen.
Tukitoimien heikentdminen tiltd ryhmélté saattaa johtaa syrjdytymiseen ja jopa riskiin ra-
dikalisoitumisesta, miké tunnustetaan jo hallituksen esityksessdkin. Kuulemisten perus-
teella muutoksen siéstdpotentiaali on my0s perusteltua kyseenalaistaa, silld tuen tarpeessa
olevat maahanmuuttajanuoret ohjautuisivat heikennyksen jélkeen sosiaalipalvelujen pii-
riin. Téltdkin osin hallituksen tavoittelema sddsto uhkaa muodostua moninkertaisiksi kus-
tannuksiksi.

Arvoisa puhemies! Me sosiaalidemokraatit emme voi hyvéksya sité tapaa, jolla hallitus
heikentdd kuntien ja hyvinvointialueiden edellytyksié toteuttaa vaikuttavia kotoutumista
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edistévid palveluita. Heikennykset ovat erityisen vahingollisia nyt, kun kuntien ja hyvin-
vointialueiden taloudellinen tilanne on muutenkin hyvin vaikea — senhén me kaikki tie-
ddmme. Kotoutumista tulee kehittdd, mutta hallituksen esityksestd puuttuvat todelliset uu-
distukset kotoutumisjérjestelmén kehittdmiseksi.

Jatimme valiokunnassa yhdessé vihreiden ja vasemmistoliiton kanssa yhteisen vastalau-
seen tdhin hallituksen esitykseen liittyen. Siksi ehdotankin, etti késittelyn pohjaksi ote-
taan vastalauseen 1 mukainen ehdotus.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Perholehto.

16.17 Pinja Perholehto sd: Arvoisa rouva puhemies! Olen téstd hallituksen esityksesté
véhintdankin jokseenkin huolissani mutta en valitettavasti lainkaan ylldttynyt. Taima HE ei
mitenkddn péin edistd kotoutumista vaan keskittyy piédasiassa leikkaamaan rahoitusta vé-
hentdmalla, kuten edustaja Peltonen edelli totesi, kunnille osoitettavia resursseja. Hallituk-
sen esityksessé laskennallisten korvausten enimmaiskestoa esitetddn lyhennettéviksi, mut-
ta velvoitteita ei samaan aikaan vidhennet, ja tdmé todella asettaa kunnat vaikean valinnan
eteen. Siind on kaksi tieté, joista toinen on valinta sen suhteen, etté jatkossa tarvitaan va-
hemmén tai laaduttomampia kotoutumispalveluita, tai ettd ndma palvelut katetaan jostakin
muualta, ja jokaisen tdssd salissa vihénkéddn kuntataloutta tuntevan varmaan voisi kuvitel-
la tietdvén, ettd juurikaan milld&n kaupungilla tai kunnalla ei Suomessa ole sellaisia yli-
méériisid varoja, joista ne voisivat jatkossa néitd kotoutumispalveluita ik&én kuin yliméa-
rdisind 14dhted rahoittamaan.

Puhemies! Jos kunnat néin ollen pédttavat vihentdd palveluita nykytasolta, niin mité to-
dennidkoisin seuraus on se, ettd kotoutuminen heikkenee, tuki heikkenee ja palvelut heiken-
tyvit, ja ndiden mydtd pidemmalld aikavélillda myos koko yhteiskunnalle kohdistuvat kus-
tannukset kasvavat, puhumattakaan niisté inhimillisistd kustannuksista, joita heikko kotou-
tuminen aiheuttaa, ja sen vuoksi tdssd esityksessi ei ole mitddn jarked. Jalleen kerran hal-
litus lyhytnékoisesti leikkaa, kun tosiasiassa niité kotoutumispalveluita pitdisi kehittad. Jos
ja kun halutaan, ettd ihmiset kotoutuvat, integroituvat suomalaiseen yhteiskuntaan, paise-
vét kiinni tyon syrjddn, tulisi panostaa parempaan kotouttamiseen eikd nykyjarjestelmén
rapauttamiseen. Ymmaérrdn hyvin, ettd varmaan perussuomalaisille timi on ideologinen
valinta, mutta en voi kylla olla hammastelemaitti, miten myos kokoomus ldhtee tdhin mu-
kaan.

Erityinen huoli on, kuten todettu, tésti itse jérjestelméstd mutta myds kuntataloudesta, ja
sen vuoksi kysyn myos: Haluaako hallitus edes, ettid kunnissa tehdddn kotoutumista? Ha-
luaako hallitus, ettd ne maahanmuuttajataustaisia ihmisiéd, jotka sinne kuntiin tulevat, pyri-
tddn kotouttamaan, ettd heitd pyritdéin saamaan tyohon? Kylla tosiasia on se, ettd Suomes-
sa tarvitaan ihan kaikkien osallistumista, ihan jokaisen panosta, ja sen vuoksi ndmé tehok-
kaat, hyvin resursoidut, laadukkaat kotoutumispalvelut olisivat aidosti ainoa oikea jarkevi
tapa toimia.

Puhemies! Viimeisend haluan nostaa esiin myds huolen, jonka edustaja Peltonenkin tés-
sd mainitsi, liittyen siihen, ettd yksin maahan tulleiden nuorten tukea heikennetéén niin
ikédn laskemalla ikdrajaa 23 ikdvuoteen. Téssékin niin ikd&n haetaan sééstdjd, mutta uskal-
taisin veikata, ettd jos siirretddn palvelut sinne sosiaalipuolelle nykyiseltd vuodelta, niin se
el ainakaan sééstd vaan pdinvastoin voi lisitd kustannuksia.
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Mutta aivan lopuksi: Ei niin huonoa, ettei jotain hyvéaikin, ja ainoa positiivinen asia tis-
sd hallituksen esityksessd on kylld se, ettd kotona lapsia hoitavien maahanmuuttajaditien
kotoutumiseen osoitetaan lisdrahaa, ja se on erittdin hyvé asia, ettd tdhdn panostetaan. Siel-
12 on valtava potentiaali meiddn maahanmuuttajataustaisissa naisissa, kun heidét saadaan
mukaan tydeldmaén. Siitd kiitdn lampimisti, ja toivon, ettd tillaista samankaltaista raken-
tavaa otetta my0s jatkossa otettaisiin néihin toimiin. — Kiitos, puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Meriluoto.

16.21 Laura Meriluoto vas: Arvoisa puhemies! Asiantuntijat vastustavat laajasti aikuis-
tumisen tuen alaikérajan laskua, kunnalle maksettavan korvausajan lyhentdmisté ja tulkit-
semissakkoa. Pidén itsekin niité esityksié varsin haitallisina, enkd milldén 16yda néille mi-
tadn kestdvid perusteita.

Kunnille ja hyvinvointialueille pakolaisten vastaanottamisesta maksettavaa laskennal-
lista korvausaikaa lyhennettéisiin tdssé esityksesséd vuodella. Kiintiopakolaisista maksetta-
va korvausaika lyhenisi kolmeen vuoteen, muiden kahteen vuoteen. Tamaé epdilematti ai-
heuttaa kunnissa ja hyvinvointialueilla paineita karsia tarjottavia palveluita ja lyhentd4 nii-
den kestoa. Rahoitus on nimittdin jo nykyisellddnkin aliarvioitu. Kuntaliiton mukaan vii-
veet kotoutumiskoulutukseen padsemisessd voivat olla joillain paikkakunnilla jopa vuo-
den. Onnistunut kotoutuminen ja yhteiskuntaan ja tydeldmaéin kiinnittyminen vahentévét
sosiaalipalveluiden ja terveyspalveluiden kysyntid. Kun nyt esitetyt muutokset vaikeutta-
vat kotoutumista, tulee se maksamaan hyvinvointialueille sote-palveluissa.

Arvoisa puhemies! Olen erittdin huolestunut esityksen vaikutuksista lapsiin. Lapsiasia-
valtuutetun mukaan lasten asema ja oikeudet heikkenisivit merkittdvésti ndiden muutos-
ten myotd. Alaikdisend ilman huoltajaa Suomeen tulleiden nuorten aikuistumisen tuki
pééttyisi kaksi vuotta aiemmin eli 23-vuotiaana. Tdmé muutos kohdistuu tiettyyn pieneen
ryhméén. Alaikdisend yksin maahan tulleet ovat erityisen haavoittuvassa asemassa oleva
ryhma. Heillé on taustallaan usein erilaisia vékivalta- ja traumakokemuksia 1ahtomaasta ja
matkalta.

Jo nyt on mahdollista kylla paéttad aikuistumisen tuki aiemmin, jos ndhdéén, etté sille ei
ole tarvetta. T4ll4 tuella ei siis ole mitddn tyhjakayttod. Tukea saavat henkildt taas tarvit-
sevat tukea joka tapauksessa joltain luukulta, ja sen saamisen vaikeuttaminen on haitallista
sekd yksildlle ettd yhteiskunnalle.

Télla ehdotuksella olisi kielteisid vaikutuksia suunnitelmalliseen ja pitkdkestoiseen tyo-
hon nuoren kanssa. Palveluita toki tiytyy tarjota myds aikuistumisen tuen paétyttyd, mutta
tdma paitds luo tarpeettoman katkoksen ja lisdé byrokratiaa. Moni palveluja tarvitseva voi
jddda ilman palveluita. Pahimmillaan tissd luodaan kasvualustaa syrjaytymiselle ja siitd ai-
heutuville lieveilmidille, kuten jengiytymiselle.

Miti tulee sitten tdhédn maksuun néistd kayttdmatti jadneistd tulkitsemismaksuista, niin
nekin saivat aikamoisen tyrméyksen asiantuntijoilta, koska ne pikemminkin lisddvét kus-
tannuksia kuin véhentivit niité.

Ja néistd edelld mainituista syistd kannatan edustaja Peltosen tekeméi ehdotusta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkonen.
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16.24 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téssd hallituksen uudistuksessa,
jossa siis tarkoituksena on uudistaa titd kotouttamislakia ja sddstdé valtion kustannuksia,
on useita ongelmia. Tassé tietenkin sen 1dhtokohdan tulisi olla se, ettd onnistunut kotoutu-
minen olisi niin Suomeen tulleen maahanmuuttajan kuin sitten koko yhteiskunnankin etu.

Toisin kuin téssd nyt hallitus tekee, niin keskustassa ajattelemamme pohjalta emme te-
kisi uudistusta leikkaamalla néitd kotouttamisen kuntakorvauksia tai rapauttamalla kotout-
tamispalveluita. Sen sijaan tulisi panostaa kotouttamisen sisdllon aitoon uudistamiseen. Ja
valitettavasti tdssé nyt ei ole tehty niin huolellista lainvalmistelua kuin miké olisi tarpeen
téllaiseen lainsddadantomuutokseen, joka sitten aidosti my0s sitd palvelua uudistaisi.

My®és ndiden tavoitteiden ndkokulmasta hallituksen esityksessd on useita ongelmia. Se
yksi perusongelmahan on se, ettd kun tdmé on valtiontalouden sdéstdlaki, voi olla, ettd
tdmé todellisuudessa tulee kalliimmaksi. Ja jopa téssd hallituksen esityksessd itsessddn
myoOnnetdin, ettd kotoutujien, kotoutuja-asiakkaiden, palveluiden rahoituksesta leikkaami-
nen saattaa pitemmalld aikavalilla kasvattaa julkisen talouden menoja ja vihentéa tuloja. Ja
my0skin tilla laskennallisten kuntakorvausten enimmaiskeston lyhentdmiselld voi pidem-
maélla aikavélilld olla julkisen talouden menoja kasvattavia ja tuloja vahentévid vaikutuk-
sia. Eli tdssd pitdisi nyt katsoa julkista taloutta kokonaisuutena, siis kuntien ja valtion ta-
loutta, ei pelkéstiin valtion, koska tdssd kunnat uhkaavat nyt joutua maksajan pukille istu-
maan.

Hallintovaliokunnan asiantuntijakuulemisessa on kaynyt ilmi, ettd suuret kaupungit, en-
nen kaikkea padkaupunkiseutu, kunnat ja hyvinvointialueet ovat aika lailla yksituumaisia
siitd, ettd tdima lakimuutos ei vahenna kotouttamisesta aiheutuvia kustannuksia. Eli kunnat
maksavat edelleenkin nédistd palveluista, ainoastaan valtion rahoitusvastuu ja rahoitus-
osuus tissi pienenee.

Léhtokohtaisesti me keskustassa olisimme valmiita kannattamaan aikuistumisen tuen
ylérajan laskemista 23 vuoteen. Kuitenkin hallitus esittdd sen tekemisté tavalla, jota emme
voi hyvéksya.

Yhdessd ndiden muiden kotoutumiseen suunnattavien, hallitusohjelmaan kirjattujen
méédrirahaleikkausten sekd hallituksen kehysriihessd pééttdmien lisdleikkausten kanssa
ndyttiisi kdyvin niin, ettd titd kotouttamisen rahoitusvastuuta siirretdén yhd enemmén
kunnille ja hyvinvointialueille, joissa jo valmiiksi on merkittdvid ongelmia ja iso rahavaje.

Huomauttaisimme my®ds siitd, ettd valtiovarainministerion tuoreen arvion mukaan osa-
na julkisen talouden pelastamista Suomi tarvitsisi vuosittain noin 40 000 nettomaahan-
muuttajaa. Ja kuten tieddmme, nédiden tulisi olla hyvin kotoutuneita maahanmuuttajia. Ai-
noastaan talld voitaisiin pysdyttdd huoltosuhteen heikkeneminen ja Suomen hyvinvointi-
valtion rapautuminen.

Arvoisa puhemies! Néistd edelld mainituista syistd katsomme, ettid puheena oleva halli-
tuksen esitys on monelta kohdin epdonnistunut. Esitdnkin, ettd késittelyn pohjaksi otetaan
vastalauseeseen 2 kuvattu ja kirjattu ehdotus.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ridsidnen, Hanna.
16.28 Hanna Risédnen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Keskusta ei vastusta uudistuksia.
Keskustan valiokuntaryhmé kannattaa kuitenkin nykyistd vaikuttavampaa, kustannuste-

hokkaampaa ja velvoittavampaa kotouttamista. Kun yhteiskunta on jérjestényt kotoutta-
mispalveluja, tulee myds kotoutujan kéyttad niitd, muuten ndma eivit toimi yhdessé. On-
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nistunut kotouttaminen on niin maahanmuuttajan kuin koko suomalaisen yhteiskunnan
etu.

Toisin kuin hallitus, emme tekisi uudistusta leikkaamalla kotouttamisen kuntakorvauk-
sia ja rapauttamalla kotouttamispalveluja. Sen sijaan panostaisimme aidosti kotouttamisen
siséltoon ja aitoon uudistamiseen. Kéytéinnossi se vaatisi huolellista lainvalmistelua esisel-
vityksineen ennen lainsdédédntomuutoksia. Tdma esitys on tehty varsin kiireelld. Kun useat
meistéd ovat tadlld kuntapdittijis, me kaikki tiedimme kuntien taloustilanteen ja tieddimme
myos kaiken sen byrokratian, mité kunnissa py0orii ja varsin tehottomastikin pyorii. Hallin-
tovaliokunnan asiantuntijakuulemisessa, kuten dsken kuulitte edellisessé puheenvuorossa,
suuret kaupungit, kunnat, jopa hyvinvointialueet lausuivat yhdensuuntaisesti, ettd tulossa
olevat muutokset kotouttamislakiin eivét vihenné kotouttamisesta aiheutuvia kustannuk-
sia ja tdmaén lisdksi ne eivit tule olemaan tehokkaita edes tdimén padméaédrén eli kotoutumi-
sen kannalta.

Tésté syystd kannatan edustaja Honkosen tekemii édskeisié esityksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Eerola.

16.30 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvin lyhyesti: Haluan kiittad hallinto-
valiokuntaa oivasta mietinndsté, jonka ovat tehneet, ja nostan sieltd yhden kohdan esille,
mitd itse piddn kylla oikein hyvéni, vaikka tdssd muutamat muut sitd moittivat, eli timéa
kohta, missé kerrotaan, ettd kunta- tai tydvoimaviranomainen voisi perid kotoutuja-asiak-
kaalta maksun kayttamaéttd jétetysti palvelusta, jos siitd on aiheutunut kunnalle tai ty6voi-
maviranomaiselle tulkitsemiskustannuksia. Ehdotetulla lailla liséttdisiin maahanmuutta-
jan omaa vastuuta kotoutumisestaan ja kdytdnnon asioiden hoitamisesta.

Olen joskus téilld kertonut, ettd muutaman kerran olen itse aikanaan ollut tillaisissa ko-
touttamistdissd — yhteensi itse asiassa 12 vuotta, ennen kuin tulin tdnne eduskuntaan
vuonna 2011. Alkuun olin turvapaikanhakijoiden vastaanottokeskuksessa, sitten vuodesta
2004 eteenpiin Kotkan tulkkikeskuksessa jarjestdméssé nditd tulkkauspalveluita. Voitte
kuvitella, ettd sellaisille kielille kuin vaikka tagalog, pastu, lingala tai sorani on kohtuulli-
sen vaikeaa 10ytdd ammattitaitoista, patevad tulkkia, joka voi hyvin vaativissakin tehtévis-
sd tulkata nditd asiakkaita, ja sitten kun saat sen ajan jarjestymédin, vaikka tyovoimaviran-
omaiselle kéy se kyseinen aika, ja se aika sopii sille tulkille, joka kenties tulee jostain toi-
selta puolelta Suomea Kotkaan, niin se asiakas ei olekaan sielld paikalla. Ja erityisen tur-
hauttavaa se on silloin, kun kiy ilmi, ettd se asiakas on lomailemassa sielld kotimaassaan,
mistd hidn on hetked aikaisemmin tullut pakoon sotaa ja johon hénté ei voi takaisin ldhet-
tad, ettei vaan kuole sielld, ja sitten, kun oleskelulupa on ja kotoutuminen alkaa, ollaankin
lomailemassa — erittdin turhauttavaa.

No varmaan tulee kunnille perimiskustannuksia, hyvinvointialueille tulee perimiskus-
tannuksia, varmaan néin, mutta uskon, ettd jos on tédllainen uhka takaisinperinndsti, niin
silloin ndma ihmiset itse jo ajattelevat sité, ettd ainakin ilmoittavat hyvissé ajoin etukéteen,
ettd timé kyseinen aika ei minulle kéy, ettd voidaanko yrittéd etsid toinen aika, mutta nyt
kun téllaista mitdén uhkaa takaisinperinnésté ei ole, niin ei mydskédn niille ihmisille ole
mitddn vilid silld. No, ei se aina ollut niin, ettd he olivat jossain kotimaassaan lomailemas-
sa, saattoi olla, ettd he tulevat tuntia tai kahta myShemmin sitten sinne paikalle ja vaativat,
ettd nyt se heidén asiansa pitdd hoitaa, mutta siiné vaiheessa tulkki on jo 1dhtenyt, ja sen tul-
kin matka pitdd tietenkin maksaa.
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Toinen asia, mihinkd kiinnitdn huomiota, mitd neuvoisin tarkkailemaan tulevaisuudes-
sa: Monet kunnat siind vaiheessa, kun timé korvausjakso on paétoksessédn, kun nyt se on
ollut kolme vuotta, tulevaisuudessa kaksi vuotta— en nyt mainitse nimeltd esimerkiksi
edes Kotkaa, mutta nyt puhutaan yleisesti suomalaisista pikkukunnista padkaupunkiseu-
dun ulkopuolella — hyvin auliisti auttavat nditd maahanmuuttajia, jotka eivét ole siis tydl-
listyneet tai téllé lailla olleet juuri mitenkdidn hyodyksi sille yhteisolle, muuttamaan péa-
kaupunkiseudulle, jossa he ovat sitten padkaupunkiseudun kuntien vastuulla.

Mutta ei ehké tdmén enempid. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nikkanen.

16.33 Saku Nikkanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tuohon edustaja Eerolan dskeiseen
puheenvuoroon tulkkauksen kayttaméttd jattdmisestd, korvauksesta, tistd niin sanotusta
sakkorangaistuksesta, jos nyt voi téllaista termié tdsséd yhteydessd kayttad, niin kylld miné
tavallaan timén logiikan than ymmaérrén ja uskon, etté tadlla oppositiossa muutkin sen ym-
martdvit, mutta timé kritiikki ehkd nimenomaan tukeutuu néihin kuntien antamiin lausun-
toihin, joissa koetaan tdma kuitenkin ehké ei niin hyvéni keinona, ja sen takia my0s tdhén
olemme itse tddlla tarttuneet. Myo0s itse olen sitd mieltd, etté téssd ehké kuntia tulee kuulla.

Samoin kuntien kritiikissd nousee esille myds esityksen vastuunjaon selkeyttdminen,
mité tdlla pyritddn saamaan aikaiseksi. Téélld nousee esille lausunnoista, esimerkiksi koti-
kaupunkini Salon lausunnosta edelleen se ristiriitaisuus, etti tima ei varsinaisesti siti sel-
keyta.

Tédmén esityksen perimmaéinen tavoite eli yksilon vastuu kotoutumisesta ja sen vastuun
lisddminen on kyll4, totta kai, ihan kannatettava tavoite. Siitd olemme varmaan kaikki sa-
maa mieltd, ettd nopean ja tehokkaan kotoutumisen on oltava meidén kaikkien tavoite.
Mutta niin kuin ndissd lausunnoissa ja niin kuin meidin oppositionkin kritiikissd on nos-
tettu esille, emme kylld koe, ettd tdmaé esitys nyt tdhén parhaimmalla mahdollisella tavalla
tarttuu. Tdssd on monissa puheenvuoroissa tuotu aika hyvin esille sité, ettd kylld tdmé koe-
taan ehkéd enemmaén kuitenkin sinne kuntien puoleen leikkaavana esityksené.

Ja niin kuin edustaja Perholehto puheenvuorossaan ja muutkin ovat todenneet, timai ta-
vallaan asettaa kunnat aika hankalaan tilanteeseen tekemién valintoja: annetaanko taval-
laan huonompaa palvelua vai annetaanko sitten enemmaén palvelua ja kaivetaan se sitten
jostain omasta kukkarosta. Kylldhdn se on selvia, ettd varsinkin kun kuntienkin taloudel-
liset ndkymaét koko ajan heikentyvit, niin voi olla suoranainen mahdottomuus liséta resurs-
sia tdhdn toimintaan, ja sitd kautta sitten kotoutuminen entisestiain heikentyy. Katson, ettei
meilld kylla siihen olisi varaa. Koska niité lieveilmiditd jo muutenkin syntyy tilld nyky-
jérjestelmalld, niin tavallaan ei tdtd nyt tieten tahtoen pitdisi vaikeuttaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

16.36 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa julkisen talouden suunnitelmassa
JTS:ssd on ty0- ja elinkeinoministerion padluokassa kerrottu, mitd suunnitellaan momen-
tille 32.50.30, missé ovat kotoutumisen méérdrahat. Se, mité sielld kerrotaan, on seuraava:
Vuodelle 25, siis ensi vuodelle, varattaisiin noin nykyisti tasoa vastaava 500 miljoonaa eu-
roa. Sitd seuraavalle vuodelle, vuodelle 26, varaus olisi 457 miljoonaa euroa, siis viitisen-
kymmentd miljoonaa vihemmén. Vuodelle 27 on arvioitu varattavan 268 miljoonaa euroa,
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eli médraraha olisi puolittunut siitd vuoden 25 tasosta. Ja sitten vuodelle 2028 eli viimei-
selle vuodelle 142 miljoonaa euroa, eli edelleen puolitettaisiin se vuoden 27 taso. Koko-
naisuudessaan pudotus olisi siis 500 miljoonasta noin 360 miljoonalla eurolla alaspiin 140
miljoonaan eli 72 prosenttia. Jos nyt joku sanoo, ettd tissé ei médrérahoja leikata, niin tés-
séhin todella siis kotoutumisen médrarahoista leikataan kolme neljdsosaa. Téssd on puhut-
tu konkreettisesti niistd tavoista, miten se tapahtuu, kuinka monelta vuodelta korvausta an-
netaan, miké on korvauksen suuruus kunnille ja silld tavalla, mutta jokainen varmaan ym-
maértéd, ettd tuo ei oikeasti ole realistista.

En itse ole tdssd kdynnistdméssd nyt laajempaa maahanmuuttokeskustelua, mutta kai-
voin kuitenkin esille tarkastusvaliokunnan — jonka jasen nykyisin olen — mietinnén vuo-
delta 2019 tammikuussa. Silloin puheenjohtaja oli nykyinen europarlamentaarikko Eero
Heindluoma, ja sielld annetaan 11 suositusta, jotka ovat osin hyvinkin velvoittavia. Muis-
tan, ettd silloin jotkut véhéin kavahtivat sitd, etté se oli ehké jamékadmpad kuin mité ihan sel-
lainen yltidavoin maahanmuuttopoliittinen ajattelutapa olisi ollut. Siiné l&dhdettiin siitd, ettd
koulutuksen tulee olla velvoittavaa, tulee suorittaa kielikoe, tulee suorittaa myos koe, jossa
kerrotaan, miten maassa ollaan, eletéén ja mitké keskeiset toimintaperiaatteet suomalaises-
sa yhteiskunnassa ovat. Ndmé ovat minusta aika merkittivid linjanvetoja, siis 2019 tammi-
kuussa.

Mutta puheenvuoroni varsinainen ydin oli timé méérérahojen tdydellinen romahdutta-
minen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Peltonen.

16.39 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Kéytin aiemmin tdssé keskustelussa aika
kriittisen puheenvuoron tésti hallituksen esityksestd. Haluan kuitenkin vield — vahintéén
tasapainon vuoksi — nostaa esiin néitd erditi kannatettavia asioita tdssé esityksessd, silld
emmehin me sosiaalidemokraatitkaan tdssd meidén vastalauseessamme tietenkdin niité
hyvid muutoksia olleet vastustamassa vaan niitd perusperiaatteita, jotka téssé esityksessi
hyvin ongelmallisiksi koimme, ja niihin tietysti muutosta ensisijaisesti 14hdimme hake-
maan.

Hallituksen esityksessd kannatettava on meiddnkin nikemyksemme mukaan tima lisi-
méérdraha maahanmuuttajaditien kotoutumisen edistimiseen. Tdméa muutos valtionosuus-
rahoitukseen kunnille on tarpeellinen, jos sen avulla voidaan suunnata vaikuttavampia pal-
veluita maahanmuuttajadideille, joidenka kotoutumisen aivan erityinen edistiminen on tie-
tysti ollut aika laajastikin d4neen lausuttu tavoite kotoutumispolitiikassa jo pidemmén ai-
kaa.

Toinen kannatettava muutosseikka téssd hallituksen esityksessd on pyrkimys kotoutu-
miseen liittyvien vastuiden selkiyttdmiseen. Meilldhén on tdssd maassa kuntien ja hyvin-
vointialueidenkin rinnalla useita toimijoita, joille kuuluu vastuuta kotoutumisen edistdmi-
sestd ja siihen liittyvistd palveluista. Siksi on aivan oikein se, ettd pyrittdisiin selkiytti-
méén ndité erilaisia vastuita ja velvoitteita, jotta todella sen velvoiteviidakon ja vastuuvii-
dakon sijaan saataisiin suunnattua voimavarat ndilti toimijoilta siithen tirkeimpéan eli ta-
hén kotoutumisen edistdmiseen tehokkaasti ennen kaikkea sielld alkuvaiheessa.

Mutta nima kieltdméttd myonteiset seikat téssd hallituksen esityksessé eivét kuitenkaan
saata esitystd meiddn ndkemyksemme mukaan tasapainoon, kun toisessa vaakakupissa
ovat ndmaé leikkaukset kuntien ja hyvinvointialueiden korvauksiin kotoutumisen edistdmi-
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sen palveluista. Jatkossa kunnilla ja hyvinvointialueilla on vihemmén rahaa kéytettévis-
sddn nédiden kotoutumisen edistdmisen palveluiden jarjestdmiseen, se on tosiasia. Kaik-
kein huolestuttavinta on mielesténi se, mihin mydskin edustajat keskustasta tdssa keskus-
telussa viittasivat, ettd meilld on késillimme mitd suurimmalla todennikoisyydellé sddsto-
laki, joka ei kuitenkaan tule sdéstdmaéén vaan kasvattaa kustannuksia niin suoraan kuin vi-
lillisestikin. Ja tietysti, kun julkinen talous on kokonaisuus, meidén pitéisi pyrkid véltta-
méén téllaista osaoptimointia, jossa valtio siirtdd kustannuksia kunnille ja kunnat sitten
joutuvat kamppailemaan heille siirtyneiden kustannusten kanssa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lehtinen. [Rami Lehtinen: Témé naytto
on jumissa tadlld. — No nyt 1dhti mikki péélle, joo, hyva.]

16.42 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Téssd hallituksen esityksessd esite-
tddn muutettavaksi kotoutumisen edistdmisestd annettua lakia. On todettava, ettd esitys on
kokonaisuutena hyvi niin maahanmuuttajille kuin koko yhteiskunnalle. Jatkossa kotoutu-
minen tulee toteutumaan tehokkaammin, ja liséksi maahanmuuttajat paasevét nopeammin
tyollisyyspalveluihin. Nopeampi kotoutuminen ja tydeldméin péédsy ovat merkittdva asia
yhteiskuntaan integroitumisen kannalta.

Suomalaiset ovat tottuneet siihen, ettd tdilld tehdddn leivin eteen toitd. Samaa odote-
taan my0s tinne tulevilta. Kun maahan tullaan, niin silloin opetellaan maan tavoille, ja sik-
si nden hyviné asiana, etti maahanmuuttajan oma vastuu kasvaa. Sellaista kuvaa ei pida
Suomessa tai Suomen ulkopuolella luoda, etti tinne voi tulla vain oleskelemaan. [Juho Ee-
rola: Vaikka olisi oleskelulupa!] Nopeaan integroitumiseen panostaminen vie maahan tul-
leet kohti tydeldméa ja omasta toimeentulosta huolehtimista.

Siihen keskusteluun, mité td4lld on kéyty liittyen siihen, ettd kunnilta ja hyvinvointialu-
eilta 1dhtee rahaa: Asia varmasti on ndin. Mutta samoin asiantuntijakuulemisissa kuulim-
me lukuisia kertomuksia siitd, miten pitkdan menee ennen kuin kotoutuminen aloitetaan —
hyvassé lykyssd ldhemmais vuosi ennen kuin mitdén toimia tehdidin. Ja se on kohtuuttoman
pitkd aika, johon tdmén rahan supistaminen kannustaa puuttumaan, elikké se kotouttami-
nen nopeutuisi. Se on tietysti ymmarrettavai, ettd kukaanhan ei halua, etti leikataan omaa
kehysrahoitusta, joka on yleiskatteellista.

Haluan mydskin tuoda esiin, etté useita kertoja yritin saada asiantuntijoilta selvyytté sii-
td, ettd jos kotoutuminen pitdisi suorittaa kahdessa vuodessa kolmen vuoden sijaan, niin
mika sielld viimeisend vuonna on sellainen, joka jdisi tekemaittd. Téhdnk4én asiaan en saa-
nut vastausta. Eli sinénsi aika riittdd kylld, mutta meidén koneisto ei ole riittdvén tehokas
tdmén kotouttamisen suorittamiseen tésséd aikataulussa.

Ennen kaikkea téssi olisi tdrkeédtd — ei se, ettd raha menee jatkossa kunnilta tai hyvin-
vointialueilta sen kolmannen vuoden osalta, vaan se, ettd kotouttaminen saataisiin tehtyd
niin, ettd kotoutettava integroituu yhteiskuntaan ja hankkii itse elantonsa yhteiskunnan tyo-
elamistd, mikd palvelisi mydskin sité asiaa, jota vasemmalta laidalta on tuotu esiin, ettd me
tarvitsemme tdnne lisdd tyontekijoitd. Juuri timékin asia edistié sitd.

Miti tulee tulkkauspalveluiden perimiseen, niin se logiikka, joka esitettiin tdmén toi-
minnan suorittamiseksi, on toki niin monimutkainen, ettd varmasti silld logiikalla tuleekin
enemmén kustannuksia kuin hyotyd. Mutta jos se tehtiisiin samalla lailla kuin kenen ta-
hansa muunkin kohdalla, kun jattad vaikkapa terveyspalveluihin meneméttd tai l1adkariin
menemitti, niin varmasti olisi huomattavasti kohtuullisemmalla tasolla se kustannus, mika
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tulee siitd perinndsta. Eli jérjen kiyttod vaatii tissékin, jotta kustannuksia voidaan kohtuul-
listaa. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Peltokangas.

16.45 Mauri Peltokangas ps: Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies! Téssd on kéyty hyvéa
keskustelua, hyvid puheenvuoroja — kiitdn niistd kaikkia, etenkin valiokuntaa hyvésti k-
sittelysté.

Itse pohdin tuota kommenttia tistd kunta- tai tydvoimaviranomaisen mahdollisuudesta
tietyin edellytyksin perid asiakkaalta maksua kéyttdmaétté jétetyistd kotouttamista edisté-
vistd palveluista, mikali niistd on aiheutunut reaalisia kustannuksia kunnalle tai tyGvoima-
viranomaisille. Jollain tavalla mietin, onko se huono asia, etti tidllainen mahdollisuus on.
Itse néen, etté ei ole niinkdan huono mahdollisuus. Siitd, onko sitd pakollista kéyttda, tie-
tenkin titd keskustelua voidaan jatkaa.

Mutta se, ettd me annetaan kunnille téllaiseen toimintaan mahdollisuus, joka sitten, ku-
ten edustaja Eerola tialla toi erittdin ansioituneesti esiin, voisi toimia téllaisena ennalta eh-
kéisevind asiana: kun henkildlld on joka tapauksessa kuitenkin se tieto, ettd on téllainen
palvelu, kellonaika on se ja se, tulkki on jérjestetty, niin kylld nékisin, ettd se on tulevai-
suudelle hyddyksi, ettd meilld on téillaisia ikdén kuin kannustavia tekijditd, joilla me saa-
daan ndma henkil6t sinne paikan péélle silloin, kun heille se aika on varattuna. Ndinhidn me
suomalaisetkin joudumme tekeméén, ja kuten varmasti arvoisat kollegat tietdvit, usein mi-
kéli me jatamme jonkun palvelun kdyttdmaéttd, niin kunnat eivit sitd meille maksa, vaan
kyllda me joudumme sen omasta pussistamme maksamaan. Miksipé téssi sitten ei olisi niin
sanottu tasa-arvo mukana ja kaikki joutuisivat, aikuiset ihmiset ja miksei nuoretkin, vas-
taamaan niisté asioista, mitkd ovat ennalta sovittuja. Tastd syystd pidén itse titd uudistusta
erinomaisena nimenomaan sen ennalta ehkéisevén vaikutuksen vuoksi. Elikkd en miné nyt
usko, ettd kunnat siind mielessé olisivat eri mieltd siité, etteikd se olisi hydty, jos voidaan
ennalta estid tillaisia kuvioita.

Lisiksi katson erittdin hyvéni asiana sitd, ettd me saatiin nimenomaan nyt maahanmuut-
tajadideille titd parannusta, kuten tdill4 ansiokkaasti kuultiin puhujap6ntdstd — erinomai-
nen lisdys tédhén.

Samoin kiitdn edustaja Peltosta, erittdin hyvét 16ydot sielté tuli siitd, mitd hyotya tdssa
on. Ymmarran kylld ndmaé poliittiset tulokulmat, ettd vasemmistolla ei ole kauhean iloista
katsetta sellaisiin lainmuutoksiin, jotka tekevét niité asioita, mitd tima hallitus on tekemaés-
sd — ainahan sieltd saattaa toinen mielipide 16ytya.

Mutta tilld me menemme nyt, ja kiitédn keskustelusta omalta osaltani. Kiitdn mydskin
siitd, ettd tddltd 10ytyi oppositiostakin vastalauseista huolimatta néitd kohtia, jotka ovat
hyodyllisid, ja siitd olemme kaikki varmasti samaa mieltd. — Kiitoksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

16.48 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Minékin kiitén osaltani tdstd keskustelus-
ta. Tdma ei ole ollenkaan ollut niin repivéa ja eripuraista kuin saattaisi ndissa kysymyksis-
sé joskus luulla.

Olin edelliselld kaudella hallintovaliokunnan jésen ja nyt olen sitten tarkastusvaliokun-
nan jasen, ja siksi otin esille timén tarkastusvaliokunnan viisi vuotta sitten laatiman linjan-

39



Poytikirja PTK 52/2024 vp

vedon tdssd. Haluaisin nyt edelleen siitd — vaikka se on sieltd viiden vuoden takaa, mutta
kun niitdkaén kaikkia asioita ei ole saavutettu — muutaman kohdan referoida. En lue siti
tietenk&én kuin osittain.

Sielld oli yksitoista suositusta ja numero 3 kuului ndin: "Eduskunta edellyttda, etti hal-
litus huolehtii kotouttamisen merkittivéstd nopeuttamisesta siten, ettd kotoutumisjakso
maééritellddn padsadntodisesti yhden vuoden pituiseksi. Toimintoja tulee tehostaa nykytilan-
teeseen verrattuna kaikissa vaiheissa siitéd 1dhtien, kun maahanmuuttaja saapuu Suomeen.”
Kohdassa 5 todetaan: ”Eduskunta edellyttia, ettd hallitus huolehtii siitd, ettdi maahanmuut-
tajien tyollistymisté tukevien palvelujdrjestelmien ja rakenteiden toimivuutta parannetaan
vastaamaan my®ds tyOllistévien yritysten tarpeita.” Kohdassa 6: "Eduskunta edellyttéa, ettd
hallitus huolehtii siitd, ettd tyontekijédn oleskelulupahakemusten kisittelyaikaa nopeute-
taan. Hakemusten késittely saa kestéd enintdén kaksi kuukautta.” Kohta 7: “Eduskunta
edellyttéd, ettd hallitus ryhtyy toimiin kotoutumiskoulutuksen kieliopintojen uudelleen jér-
jestdmiseksi, jotta opetuksen laatu turvataan ja oppimistulokset paranevat vastaamaan niil-
le asetettuja oppimistavoitteita sekd tydeldman kielitaitovaatimuksia.” Kohta 8: ”Eduskun-
ta edellyttdd, ettd hallitus lisdd oleskeluluvan saaneen maahanmuuttajan kotoutumissuun-
nitelmaan siséltyvin kielikoulutuksen velvoittavuutta siten, etté kielikoulutukseen sisiltyy
kielitaitoa mittaava koe.” Ja vield kohta 9: “Eduskunta edellyttdi, ettd hallitus lisdé turva-
paikanhakijan vastaanottopalveluihin siséltyvén opintotoiminnan velvoittavuutta. Turva-
paikanhakijalta tulee edellyttdd suomalaisen yhteiskunnan toimintatapojen, sdéntdjen ja ar-
vojen tuntemusta. Tdmén varmistamiseksi tulee olla koe.”

Minusta ndma olivat hyvié linjanvetoja. [Mauri Peltokangas: Samaa mieltd! — Juho Ee-
rola: Kylla!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Peltonen.

16.51 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja on aivan oi-
keassa siind, ettd kunnat saavat timén lakimuutoksen jédlkeen aivan itse paittié sen, peri-
tadnko jatkossa tdtd maksua kayttdméttd jadneistd tulkkauspalveluista vaiko ei. Eli se jai
kuntien harkintavaltaan, ja se on hyvi asia, ettd kunnat saavat tdhdn omaa harkintaansa
kayttad, koska silloin me emme tule tésté talosta ldhettdneeksi kunnille ikddn kuin velvoi-
tetta ottaa kéyttoon titd mallia, jota td4ll4 on laajasti tdndénkin kritisoitu.

Itse uskon, ettd harvassa ovat ne kunnat — toki tulevaisuudessa senkin ndemme — jotka
tulevat tdmén perinnén ottamaan kayttoon silld tavalla kuin téssd hallituksen esityksessd
nyt mahdollistetaan, ja perustelen sitd muutamilla kuulemisissa esiin nousseilla seikoilla.

No, aivan ensimméinen on tietysti se, ettd niin Kuntaliitto kuin useat kunnatkin lausun-
noissaan toivat hyvin selkeésti esiin sen, ettd ei kuntakentilld koeta, ettd tdmaé olisi ongel-
ma — etté olisi jotenkin ylettomén paljon néitd tilanteita, joissa tétd takaisinperintéd olisi
ikédn kuin tarpeellista sitten 1&hteéd suorittamaan. Eli titd ongelmaa ei késitykseni mukaan
jaettu kunnissa, ja siksi tété ei juurikaan sielld myoskain kannatettu.

Lisdksi, kun katsoo titid lausuntopalautetta, niin valtiovarainministerié totesi omassa
lausunnossaan, ettd maksun taloudellinen hy6ty maksutuloista olisi kunnille pieni, varsin-
kin, kun maksujen laskuttaminen ja periminen seka niihin liittyvét selvitykset, kohtuushar-
kinta, lisdisivét hallinnollista tyoti ja aiheuttaisivat kustannuksia. Eli tilld mallilla, joka té-
hén hallituksen esitykseen on kirjattu, jouduttaisiin tekeméén se hallinnon kasvattaminen
ja byrokratia, joka varmasti sielld kunnissa kylld vaakakupissa painaa, kun ne ryhtyvit
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pohtimaan, onko timé viisasta — edes sen ennaltachkéisevin vaikutuksen aikaansaami-
seksi.

No, toisaalta lausuntopalautteessa kuitenkin tuotiin esiin, etté jos tétd ennaltachkédisevaa
vaikutusta halutaan aikaansaada, ettd ndma tulkkauspalvelut kdytetddan — miké on tietysti
hyvé asia, ettd ndin tapahtuisi — niin lausunnoissa oli jonkin verran myds vaihtoehtoisia
malleja, joissa ei ensisijaisesti ajettu tdllaista sakkomenettelyd vaan esimerkiksi haettiin
jonkinlaista parempaa informointia ja sitd kautta sen tiedoksi tekemistd, miten asioiden
kuuluu olla ja miten my6skin sitten ndihin osallistua. Kyll4 aika huolella kun tétéd lausun-
topalautetta luin, niin huolestuin nimenomaan néiden tahojen lausunnoista, jotka téta tuli-
sivat sitten sielld kdytdnnon arjessa tekemaéin, ja jos he eivit néde sité tarkoituksenmukai-
sena vaan nékevit sen kustannustekijéni, niin en siksi sitd myoskaéin téhén lakiin ensisijai-
sesti lahtisi sadtdmadn.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Eerola.

16.54 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Aivan lyhyesti vaan. Tiedén, ettd kunta-
kentilla néitd kdyttamattd jadneitd tulkkauksia ei koeta ongelmana, ja syy on ldhinni se,
ettd valtio on kustantanut ne kéyttdmattd jaéneet tulkkaukset — niisté ei ole tullut kunnille
mitédédn. Tieddn sen, ettd jos niitd ldhdettiisiin periméén takaisin, niin siité sitten kunnalle
varmaan joitain perimiskuluja tulisi. Mutta ihan kuten tdssd valiokunnan puheenjohtaja
Peltokangas édsken kertoi, myos meiltd tavallisilta kantasuomalaisilta peritd&n maksu, jos
me jatdmme joitain palveluita kdyttamatta. Itse uskon hyvin vahvasti siihen, etté jos olisi
tdllainen mahdollisuus siihen, ettd kunta voisi halutessaan perié takaisin néiltd asiakkailta
nditd kayttamattomid tulkkausmaksuja, jo pelkdstién tieto tésti seikasta toimisi ennaltach-
kéisevisti siten, ettd ndma henkil6t eivit sitten jéttdisi kdyttdmatta nditd sovittuja tulkkaus-
aikojaan, tai jos tulisi tilanne, etté ei pédsisi sinne, niin hyvissd ajoin sitten peruisivat sen
tulkkauksen. Mutta tosiaan kuntakentti ei nyt née tdtd ongelmana sen téhden, etti valtio
kustantaa ndmaé tulkkaukset heille, kun on humanitéérisin syin pakolaistaustaisista thmisis-
ta kyse.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Peltokangas.

16.55 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Otin vield lyhyen kom-
menttipuheenvuoron l1dhinna siksi, ettd sehén on nyt hienoa, ettd me huomataan téssé yh-
teisesti, ettd tidssd on muutama tulokulma, mutta kaikki paétyvit kuitenkin sindlldén hy-
vadn — ettd sielld on mahdollisuus, joka ei ole pakko. Se on aina hyva.

Edustaja Eerola toi hyvén tulokulman siihen, miksiké ei kunnat ole kokeneet ongelmal-
liseksi. No, ei mekdén koeta niitd asioita taloudellisesti ongelmallisiksi, joita meidén ei tar-
vitse itse maksaa, ja kunta on téssé kohtaa tietenkin ollut tyytyvédinen, koska se ei ole lan-
gennut toistaiseksi niille.

Miten me sitten katsotaan tdtd kokonaisuutta? Nakisin sielld myds yhden hyotykohdan:
Me aina sanotaan ylipd4tadan tarkeimmaksi asiaksi kotoutumisessa sitd yhteiskunnan séén-
tojen ja médrdysten ja meiddn kulttuurimme tuntemista ja ylipddtdén kielitaitoa ja nditd
asioita, mutta sitten meilld olisi yksi tdllainen kohta, jonka saat laiminlyddé ja joku muu
maksaa. En nie sitd kotoutumisen kannalta oikein hyviksi signaaliksi, ettd vain maahan-
muuttajalla olisi sitten oikeus laiminlyddé vaikka tulkkauspalvelu tai joku muu sellainen
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palvelu, minké jokainen kantasuomalainen joutuu kuitenkin maksamaan. Elikk tdssékin
kohtaa nden sen hydtynd, ettd tissé tulee semmoinen koulutus kaiken muun ohella, etti jos
meididn maassamme sovitaan jotain, niin se on sitten yhdet puheet ja kidydéén se palvelu
sieltd ottamassa.

Téma téllaisena pienend mainintana, mutta en kdytd enempéa puheenvuoroja. Téssd on
mielesténi asiat tuotu erittdin hyvin esille. — Kiitos omasta puolestani.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle ydinpuolustustietoja koskevasta yhteistyostid Pohjois-
Atlantin sopimuksen osapuolten vililli tehdyn sopimuksen hyviksymiseksi ja voimaan-
saattamiseksi

Hallituksen esitys HE 20/2024 vp

Valiokunnan mietinté UaVM 3/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 20/2024 vp sisdltyvén lakiehdotuksen sisil-
16n mietinndon mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmadinen kisittely paattyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sihkdisen viestinnin palveluista annetun lain
muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta seké tietoyhteiskuntakaaren muuttamises-
ta ja viliaikaisesta muuttamisesta annetun lain voimaantulosiinnoksen muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 35/2024 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 3/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 35/2024 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle tieliikennetti koskevaan yleissopimukseen tehtyjen
muutosten hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi

Hallituksen esitys HE 36/2024 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 4/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 36/2024 vp sisdltyvén lakiehdotuksen sisél-
16n mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmadinen kisittely paattyi.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle eriiden tyo- ja elinkeinoministerion hallinnonalan la-
kien muutoksenhakusaannosten muuttamista koskevaksi lainsdddannoksi

Hallituksen esitys HE 23/2024 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 2/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaiiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 13. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 2/2024 vp.
Nyt péatetdén lakiehdotusten sisdllostd. — Ja meille taitaa sielld esittelijéané olla valiokun-
nan puheenjohtaja Eerola, olkaapa hyv.

Keskustelu

16.58 Juho Eerola ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téélld eduskun-
nassahan on aina tapana, ettd valiokunnan puheenjohtaja esittelee mietinnon, mutta téssi
on yksimielisestd mietinndstd kyse ja ainoastaan hyvin teknisluontoisia korjauksia tdhén
esitetién, niin ettd en sen kummemmin kéy tétd nyt esittelemaén.

Mutta teen tdéltd yhden noston, mihinkd meidén valiokunta kiinnitti huomiota. Elikka
kakkos- ja kolmosmomentissa kdytetty “’valitusviranomainen”, timé termi, viittaa viran-
omaiselle tehtdvédn valitukseen, mistd ndissd sdédnnoksissé nyt ei ole kuitenkaan kyse. Eli
ottaen huomioon myds viranomaisen ja hallintotuomioistuimen periaatteellisesti tirkedn
eron valiokunta ehdottaa, ettd kakkos- ja kolmosmomenttia tarkistettaisiin siten, ettd sana
“valitusviranomainen” korvataan sanalla ”hallintotuomioistuin”. — Kiitokset.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, kiitoksia. Se oli lyhyt ja ytimekés.
Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 23/2024 vp sisdltyvien 1.—20. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

14. Eduskunnan tilintarkastajien tilintarkastuskertomus Valtiontalouden tarkastusviras-
ton tilinpiatoksesti, toimintakertomuksesta ja kirjanpidosta sekd hallinnosta vuodelta

2023

Kertomus K 8/2024 vp
Valiokunnan mietintd TrVM 5/2024 vp

Ainoa kdsittely
Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan kisittelyyn esitelldin paivéjérjes-
tyksen 14. asia. Kéisittelyn pohjana on tarkastusvaliokunnan mietinté6 TrVM 5/2024 vp.

Nyt paétetddn kannanotosta kertomuksen johdosta. — Ja sielld meille esittelijand on edus-
taja Ojala-Niemel4, olkaa hyva.
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Keskustelu

17.00 Johanna QOjala-Niemeli sd (esittelypuheenvuoro):  Arvoisa rouva puhemies!
Eduskunnan tilintarkastajien Valtiontalouden tarkastusviraston tilinpdatdksesté, toiminta-
kertomuksesta, kirjanpidosta ja hallinnosta vuodelta 23 antaman tilintarkastuskertomuk-
sen johdosta tarkastusvaliokunta toteaa, ettd tilintarkastus on suoritettu hyvén tilintarkas-
tustavan mukaisesti. Hyva tilintarkastustapa edellyttdd, etté tilintarkastuksella hankitaan
kohtuullinen varmuus siitd, onko tilinpdatdksessd tai toimintakertomuksessa olennaista
virheellisyyttd, ja siitd, ovatko padjohtaja ja talouspdillikko syyllistyneet tekoon tai laimin-
lyOntiin, josta saattaa seurata vahingonkorvausvelvollisuus virastoa kohtaan, taikka rikko-
neet Valtiokonttorin méariyksid, talousarvioasetusta tai viraston taloussaéntoa.

Hallinnon tarkastuksessa on selvitetty viraston johdon toiminnan lainmukaisuutta. Va-
liokunta on jo useamman vuoden ajan kiinnittdnyt huomiota tarkastus- ja valvontatoimin-
nan osuuteen kokonaistyoajassa tarkastusvirastossa. Vuoden 23 toimintakertomuksen mu-
kaan tarkastus- ja valvontatoimintaan kéytettiin 61 henkildtyovuotta, miké on 3,4 henkild-
tydvuotta enemmaén kuin vuonna 22. Muuhun ydintoimintaan kdytetty tydaika vaheni 1,8
henkil6tydvuotta. Vuonna 23 valmistui 86 tarkastuskertomusta: tilintarkastuskertomuksia
valmistui 71, tuloksellisuustarkastuskertomuksia 10, laillisuustarkastuskertomuksia 3 ja
monilajitarkastuksia 2. Valiokunta pitdd hyvéana sitd, ettéd tarkastusvirasto on vuonna 23 jat-
kanut edellisvuoden tavoin tarkastus- ja valvontatoiminnan osuuden vahvistamista koko-
naistydajasta. MyoOnteistd on my0s tarkastuskertomusten lukumééran kddntyminen nou-
suun.

Lopuksi valiokunta toteaa, ettd eduskunnan tilintarkastajien lausunnon mukaan tilinp&a-
t0s- ja toimintakertomus antavat viraston tilinpdétoksen ja toimintakertomuksen laatimista
koskevien sdanndsten mukaisesti oikeat ja riittédvit tiedot Valtiontalouden tarkastusviras-
ton toiminnan tuloksesta ja taloudellisesta asemasta. Toimintakertomuksen ja tilinpatok-
sen tiedot ovat yhdenmukaisia.

Tarkastusvaliokunnan péaétdsehdotus on: ”Eduskunta hyviksyy kannanoton kertomuk-
sen K 8/24 vp johdosta.” Valiokunnan kannanottoehdotuksena on: ”Eduskunnalla ei ole
huomautettavaa kertomuksen johdosta.”

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia esittelysta.

Keskustelu pééttyi.

Eduskunta hyviksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 8/2024 vp joh-
dosta. Asian kisittely paattyi.

15. Eduskunnan tilintarkastajien tilintarkastuskertomus Ulkopoliittisen instituutin tilin-
paitoksesti, toimintakertomuksesta ja Kirjanpidosta seki hallinnosta vuodelta 2023
Kertomus K 9/2024 vp
Valiokunnan mietintd TrVM 6/2024 vp
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Ainoa kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan késittelyyn esitelldan paivdjarjes-
tyksen 15. asia. Késittelyn pohjana on tarkastusvaliokunnan mietintd TrVM 6/2024 vp.
Nyt paitetdan kannanotosta kertomuksen johdosta. — Keskusteluun, ja sielld on edustaja
Ojala-Niemel4, olkaa hyva.

Keskustelu

17.03 Johanna QOjala-Niemela sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Eduskunnan tilintarkastajien Ulkopoliittisen instituutin tilinpdatoksestd, toimintakerto-
muksesta, kirjanpidosta ja hallinnosta vuodelta 23 antaman tilintarkastuskertomuksen joh-
dosta tarkastusvaliokunta toteaa, etti tilintarkastus on suoritettu hyvén tilintarkastustavan
mukaisesti. Hyva tilintarkastustapa edellyttaa, ettd tilintarkastuksella hankitaan kohtuulli-
nen varmuus siitd, onko tilinpaatoksessé tai toimintakertomuksessa olennaisia virheelli-
syyksid, ja siitd, ovatko johtaja ja apulaisjohtaja syyllistyneet tekoon tai laiminlyontiin,
josta saattaa seurata vahingonkorvausvelvollisuus virastoa kohtaan, taikka rikkoneet Val-
tiokonttorin méarayksii, talousarvioasetusta tai viraston taloussddntod. Hallinnon tarkas-
tuksessa on selvitetty viraston johdon toiminnan lainmukaisuutta.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisen mukaan Ulkopoliittisen instituutin toiminta oli
vuonna 23 aikaisempaa laajempaa ja instituutin lakisééteiseen toimintaan kohdistui suurta
yhteiskunnallista tarvetta. Tadmédn seurauksena taloudellisten resurssien riittdvyys alkoi
muodostua instituutissa haasteelliseksi. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan kasva-
vaan yhteiskunnalliseen tietotarpeeseen on tdhdn asti kdytetty aiemmilta vuosilta sdésty-
neitd varoja, mutta ne tulevat kéytetyiksi loppuun vuoden 24 aikana. Ilman lisdéntyvaa ul-
koista rahoitusta instituutin kulujen kasvua joudutaan hillitsemain samalla, kun eduskun-
nan rahoitusosuus alkaa laskea. Myds valtioneuvoston yhteisen selvitys- ja tutkimustoi-
minnan rahoituksen lakkauttaminen vaikuttaa instituutin taloudelliseen suunnitteluun.

Valiokunta toteaa, ettd eduskunnan tilintarkastajien lausunnon mukaan tilinpaatos ja toi-
mintakertomus antavat viraston tilinpaatoksen ja toimintakertomuksen laatimista koske-
vien sddnndsten mukaisesti oikeat ja riittdvat tiedot Ulkopoliittisen instituutin toiminnan
tuloksesta ja taloudellisesta asemasta. Toimintakertomuksen ja tilinpadtoksen tiedot ovat
yhdenmukaisia.

Tarkastusvaliokunnan péaéatdsehdotus: ”Eduskunta hyvéiksyy kannanoton kertomuksen
K 9/2024 vp johdosta.” Valiokunnan kannanottoehdotus: Eduskunnalla ei ole huomautet-
tavaa kertomuksen johdosta.”

Keskustelu pééttyi.

Eduskunta hyviksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 9/2024 vp joh-
dosta. Asian kisittely paattyi.
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16. Puoluerahoituksen valvonta 2023 — Valtiontalouden tarkastusviraston kertomus

Kertomus K 5/2024 vp
Valiokunnan mietintd TrVM 7/2024 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ainoaan késittelyyn esitelldén paividjarjes-
tyksen 16. asia. Késittelyn pohjana on tarkastusvaliokunnan mietintd TrVM 7/2024 vp.
Nyt paidtetddn kannanotosta kertomuksen johdosta. — Valiokunnan puheenjohtaja, edus-
taja Ojala-Niemeld, olkaa hyva.

Keskustelu

17.06 Johanna Ojala-Niemeli sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin en
malta olla sanomatta, ettd timéa on historiallinen hetki — onneksi lehterilld on kuitenkin
yleisdd, ettd ei tarvitse tyhjille salille puhua.

Arvoisa puhemies! Valtiontalouden tarkastusviraston lakisdéteisend tehtdvani on val-
voa puoluerahoitusta. Tarkastusviraston valvottavia ovat puoluelain perusteella kaikki
puolueet, niiden ldhiyhteisot sekd valtioneuvoston puoluetukipéddtoksessd mainitut puo-
lueyhdistykset. Vuonna 23 valvottavia oli yhteensé 158.

Tarkastusvirasto valvoo puoluelain tarkoittamaa tukea, vaalikampanjan kulujen ja ra-
hoituksen ilmoittamista seké niihin liittyvien asiakirjojen laatimista ja toimittamista kos-
kevien sddnnosten noudattamista valvottavien yhteisdjen toiminnassa. Tarkastusvirasto
toimii myds puoluelain tarkoittaman valtionavustuksen valvojana. Eduskunnassa edustet-
tuina oleville puolueille maksettavan valtionavustuksen eli puoluetuen valvonnassa tarkas-
tusvirasto tarkastaa, onko valtionavustuksen kaytossa ja kdyttod koskevassa raportoinnis-
sa noudatettu puoluelain sddnndksid ja avustuspaitoksen ehtoja. Vuoden 23 eduskuntavaa-
lien jélkeen yhdeksélld eduskunnassa edustettuna olleella puolueella on ollut oikeus val-
tionavustukseen.

Vuonna 23 ilmoitettiin tukisuorituksia tarkastusviraston ylldpitimésséd verkkopalvelus-
sa yhteensé noin seitsemén miljoonaa euroa. Vuoden 23 tarkastusten aikana ilmoitusrekis-
teriin lisdttiin ajantasaisia ilmoituksia takautuvasti noin 550 000 euron edesté. Tarkastus-
viraston mukaan puoluerahoitusta koskevat ajantasaiset ilmoitukset ovat tdydennysten jél-
keen olennaisilta osin oikein ja antavat tarkastettujen yhteisdjen saamasta tuesta olennai-
silta osin oikeat tiedot. Kuitenkin puutteitakin tuli valvonnassa esiin ja niitd myos korjat-
tiin runsaasti valvonnan aikana. Valiokunta pitdd huolestuttavana saamaansa tietoa siité,
ettd ilmoitusrekisteristi puuttui kolmen valvottavan asiakirjoja ja yksi valvottava ei toimit-
tanut mitédn aineistoja ja asiakirjoja tarkastusvirastolle eiké sitd tavoitettu mydskéén tar-
kastukseen.

Eduskuntapuolueille maksettava valtionavustus eli puoluetuki on valtion talousarvion
sekd valtionapupédtoksen mukaan tarkoitettu puolueen poliittisen toiminnan seké puoluei-
den tiedotustoiminnan ja viestinndn tukemiseen. Puoluetuen valvonnassa ilmeni useilla
valvottavilla puutteita ja epdjohdonmukaisuuksia valtionavustuksen kdyton seurannassa ja
dokumentoinnissa. Valiokunta painottaa, ettd valvottavien tulee jarjestdd valtionavustus-
ten seuranta myds myontévuoden jéilkeen siten, ettd ne pystyvit aukottomasti osoittamaan,
miten valtionavustus on kiytetty.
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Poytikirja PTK 52/2024 vp

Tarkastusvaliokunnan péaitosehdotus: “Eduskunta hyviksyy kannanoton kertomuksen
K 5/24 vp johdosta.” Ja valiokunnan kannanottoehdotus: “Eduskunnalla ei ole huomautet-
tavaa kertomuksen johdosta.” — Kiitos.

Keskustelu pééttyi.

Eduskunta hyviksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 5/2024 vp joh-
dosta. Asian kisittely paattyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi alkoholilain 17 ja 26 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 7/2024 vp
Valiokunnan mietinté StVM 5/2024 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietint6 pantiin poydélle 22.5.2024 pidettiavain tiysistuntoon.

18. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 22.5.2024 klo 14.00. Téysistunto lope-
tettiin klo 17.10.

Poytikirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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