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Taysistunto

Torstai 12.6.2025 klo 16.00—19.36

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kiintein omaisuuden ja erityisten oikeuksien lu-
nastuksesta annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 218/2024 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 2/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn péivéjarjes-
tyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd6 MmVM 2/
2025 vp. Nyt padtetdan lakichdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Ensimmaéinen
puheenvuoro, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Simula. Esittelypuheenvuoro, olkaa

hyva.
Keskustelu

18.06 Jenna Simula ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Esittelen nyt
maa- ja metsitalousvaliokunnan kevitistuntokauden viimeisen mietinnon, joka koskee
niin sanottua lunastuslakia.

Hallituksen esityksessd ehdotettiin muutettavaksi useita eri lakeja, ja muutosten tarkoi-
tuksena on ennen kaikkea parantaa lunastettavan omaisuuden haltijan asemaa ja varmistaa
perustuslaissa turvatun tdyden korvauksen vaatimuksen toteutuminen. Nykyisen lunastus-
lain korvausperusteet ovat padosin perdisin 1970-luvun lopulta. TAm& on esitys, jota on
odotettu pitkéén, ja sitd on valmisteltu ja yritetty saattaa maaliin jo noin kymmenen vuo-
den ajan kolmella eri vaalikaudella.

Valiokunta kiittda hallituksen esityksen perusteellisesta valmistelusta, joka on johtanut
tdhdn pisteeseen, ettd lakiehdotukset ovat eduskunnan késiteltdvina.

Esityksessd ehdotetaan muun muassa, ettd lunastuskorvauksessa kohteenkorvaus perus-
tuu kdyvéan hinnan sijaan markkina-arvoon. Samalla kohteenkorvausta ja haitankorvausta
korotetaan 25 prosentilla. Niin kutsuttu arvonleikkausmekanismi poistetaan sekid asunto-
ja elinkeinotakuuta laajennetaan. Saamansa selvityksen mukaan maa- ja metsétalousvalio-
kunta pitda esitystd tarpeellisena ja asianmukaisena sekd puoltaa siihen siséltyvien lakieh-
dotusten hyvaksymisté erdiltd osin muutettuina sekd ehdottaa yhtd lausumaa.

Mietintoon sisdltyy yksi vastalause, jossa on pykéldmuutosehdotus ja lausumaehdotus.

Arvoisa puhemies! Mietinnossé tarkastellaan esimerkiksi tdyden korvauksen toteutu-
mista. Perustuslakivaliokunnan antaman lausunnon mukaan varallisuusaseman muuttu-
mattomuuden periaatetta on syytd pitdd tdyden korvauksen keskeisend 1ahtokohtana eikd
pakkolunastuksessa voida poiketa tdyden korvauksen vaatimuksesta.

Maa- ja metsitalousvaliokunta korostaa, ettd lunastuksen kohteena olevan omaisuuden
omistajia on kohdeltava yhdenvertaisesti riippumatta siitd, mihin tarkoitukseen kohde lu-
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nastetaan. Perusperiaatteena on oltava se, ettd lunastuksesta aiheutuvat menetykset hyvite-
tddn tdysimadrdisesti ja varallisuusasema ei lunastuksesta huolimatta muutu. Kéyvén hin-
nan sijasta lunastettavasta omaisuudesta suoritettava korvaus perustuisi jatkossa kohteen
markkina-arvoon. Markkina-arvo on kiinteistdarvioinnin oppien ja arviointistandardien
mukaan mééritettdvd arvioitavan omaisuuden parhaan ja tuottavimman kdyton mukaan.
Omaisuuden arvoa ei voida miérittdd vain pakkolunastushetkelld vallitsevan kéyttdtavan
mukaan, vaan on otettava huomioon myds sellaiset vaihtoehtoiset kayttdtavat, jotka voivat
olla taloudellisesti arvokkaampia ja joiden kéyttoon ottamiselle ole oikeudellisia esteita.
Riski kohteen arvon méérittelyssé kéytettdvien menetelmien epétarkkuudesta jai lunasta-
jalle.

Arvoisa puhemies! Valiokunta késitteli kattavasti myds esityksen vaikutuksia. Valio-
kunnan asiantuntijakuulemisissa esitettiin huoli esityksen vaikutuksista lunastustoimituk-
siin, kuntien maanhankintaan, kaavojen toteutukseen sekéd luonnonsuojeluun ja rakennus-
suojeluun. Erityiseksi huolenaiheeksi kuntien maanhankinnan nékdkulmasta nousi koh-
teenkorvauksen ja haitankorvauksen korjaaminen 25 prosentin korotuksella.

Talousvaliokunta ja ympéristovaliokunta ovat lausunnoissaan punninneet myds esityk-
sen kohtaamaa kritiikkié sen yhteiskunnallisiin vaikutuksiin ndhden. Néiden valiokuntien
lausunnoissa omistajan asemaa parantavia muutoksia pidetdén kannatettavina. Lausunto-
jen mukaan esitys edistdd lunastuksen kautta toteutettavien, yleisti etua palvelevien hank-
keiden ja lunastuksen yhteiskunnallista hyviksyttdvyyttd. Maa- ja metsétalousvaliokunta
yhtyy ndihin ndkemyksiin.

Talousvaliokunta toteaa lausunnossaan, ettd ehdotuksella on kokonaisuutena arvioiden
myos taloudellisen toimintaympériston ennustettavuutta ja markkinoiden toimivuutta pa-
rantava vaikutus. Kaiken kaikkiaan seki talousvaliokunnan ja ympéristdvaliokunnan lau-
suntojen ettd saamansa selvityksen perusteella maa- ja metsétalousvaliokunta katsoo, etté
vaikutukset hintatasoon ovat véhdisempid ja vélillisempid kuin kritiikissa esitetdan.

Arvoisa puhemies! Maa- ja metsédtalousvaliokunta esittdd, ettd eduskunta hyvéksyy
muuttamattomana tdahén hallituksen esitykseen sisdltyvén 2. lakiechdotuksen ja muutettui-
na hallituksen esitykseen sisdltyvét 1., 3., 4. ja 5. lakiehdotuksen.

Lisdksi valiokunta esittdd, ettd eduskunta hyviksyy yhden lausuman, joka kuuluu seu-
raavasti: “Eduskunta edellyttdi, ettd hallitus kiirehtii voimansiirtolinjojen lunastamisesta
maarattavid korvauksia koskevaa selvitystd.” — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Ja sitten jatkamme puhuja-
listaa. — Edustaja Jukkola.

18.11 Janne Jukkola kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téndén késiteltdva lunastus-
lain uudistus on poikkeuksellisen merkittdvd oikeudenmukaisuuden ja perusoikeuksien
kannalta. Kyse ei ole pienestéd sdddoksen korjauksesta vaan vuosikymmenten jilkeen teh-
tdvéstd suunnanmuutoksesta maanomistajien hyvéksi ja samalla osoitus oikeistolaisesta
vastuunkannosta omaisuudensuojan ja yrittelidisyyden puolesta.

Laki on peréisin vuodelta 1977, ja vaikka sitd on vuosien mittaan osin péivitetty, lunas-
tuskorvausten perusta, niin sanottu kdypa arvo, on pysynyt noin suunnilleen muuttumatto-
mana. Tdmaé on johtanut tilanteeseen, jossa yksittdisten arvioiden vaihtelu voi olla jopa 50
prosenttia suuntaan tai toiseen. Se ei ole oikeusvaltion eikd markkinatalouden mukaista
toimintaa.



Poytikirjan asiakohta PTK 65/2025 vp

Suomessa on my6s noin 600 000 yksityistd maanomistajaa. He ovat huolehtineet omai-
suudestaan, osa jopa sukupolvien ajan, ja usein kyse on paljon muustakin kuin maahehtaa-
reista. Se on elinkeino, perintd ja osa ihmisen identiteettid. Oikeistolainen ajattelu ldhtee
siitd, ettd yksityistd omistusta ja omaisuutta tulee suojella. Se on terveiden julkisten talouk-
sien kivijalka.

Téhén asti korvaukset lunastuksista ovat jaéneet kauas markkina-arvosta. Metsétiloista
on maksettu alle vapaan kaupan hintojen, sdhkolinjoista nimellisié korvauksia, ja kuntien
maanhankinta on ollut enemmén sanelua kuin neuvottelua. Samalla toisaalta esimerkiksi
tuulivoimaa varten vuokratuista maa-alueista maksetaan huomattavasti korkeampia korva-
uksia. Tdmén vuoksi uudistus on perusteltu. Jatkossa lunastuskorvaus maksetaan aidon
markkina-arvon mukaisesti ja sithen lisdtdén 25 prosentin korotus. Témén varmuuslisén
tarkoitus on kompensoida lunastukseen liittyvdd epdvarmuutta ja varmistaa, ettei maan-
omistaja kanna riskié arvioinnin epétarkkuudesta.

Arvoisa rouva puhemies! Tamé uudistus on johdonmukaista vastuunkantoa. Omistami-
sen turvaaminen on perusta sille, ettd ihmiset uskaltavat investoida, kehittdi ja pitdd huolta
omaisuudestaan. [lman titi luottamusta ei synny kasvua eiké pitkéjanteistd kehittimista, ei
maaseudulla eikd kaupungeissa.

Uudistus ei tarkoita pakkolunastusoikeuden poistamista. Se jaa luonnollisesti kdyttoon
kunnille, mutta sen luonne muuttuu. Painopiste siirtyy pakosta kohti neuvottelua. Tavoit-
teena on, ettd maa-alueita hankitaan yhteisty6lld ja kohtuudella, ei selkd seindéd vasten.
Té&ma on linjassa sen kanssa, ettd hallinto on maan kansalaisia varten eika toisinpéin.

Lakiin siséltyy my0s tédrked muutos asemakaavoitukseen liittyen. Jatkossa asemakaa-
van tuoma arvonnousu ei endé leikkaa korvausta. Tdmé on myos térked signaali siité, ettid
yhteiskunta kunnioittaa yksityistd omistusta eikd kohdista sanktioita suunnittelun vuoksi.

Ruotsissa tdmé vastaava uudistus tehtiin jo vuonna 2010. Sielld lunastusten maéré ei
kasvanut eivitké kustannukset karanneet késisti. Sen sijaan maanomistajien asema parani
ja prosessien hyviksyvyys vahvistui. Meilld on nyt mahdollisuus tehda sama, rakentaa yh-
teiskuntaa, jossa yksilon oikeuksia kunnioitetaan myds silloin, kun yhteiskunta tarvitsee li-
sdd tilaa kasvaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

18.16 Juha Hénninen kok: Arvoisa rouva puhemies! Omaisuudensuoja on keskeinen pe-
rusoikeus. [Iman sitd ei ole turvaa eikd vakautta. [lman sité ei synny luottamusta. Siksi on
meidén velvollisuutemme tehdé kaikkemme, jotta suomalaiset voivat omistaa. Késiteltdva
lakiesitys kiintedn omaisuuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta annetun lain muutta-
misesta parantaa suomalaisten oikeutta omaisuuteensa. Se varmistaa, etté kun yhteiskunta
tarvitsee kayttoonsa yksityistd omaisuutta, maksetaan siitd tiysi korvaus. Tdmé on vain ja
ainoastaan kohtuullista. Néin asian kuuluu oikeusvaltiossa olla.

Arvoisa puhemies! Nykyinen lunastuslaki on vanhentunut. Korvaukset ovat perustu-
neet kdypdin hintaan mutta eivit ole vastanneet omaisuuden todellista markkina-arvoa.
Té&ma on aiheuttanut epdoikeudenmukaisuutta ja epéluottamusta. Uudistuksessa korvaus-
perusteeksi sdddetdén markkina-arvoa vastaava tdysi korvaus. Lisdksi lunastuskorvauk-
seen tulee 25 prosentin korotus. Samalla poistetaan asemakaavoituksesta johtuva arvon
leikkaus, epékohta, joka on vienyt omistajilta oikeuden arvonnousuun, jonka kunnan péa-
tokset ovat luoneet.



Poytikirjan asiakohta PTK 65/2025 vp

Esityksen késittelyn aikana valiokunta on antanut esitykselle tukensa tarpeellisin muu-
toksin. Valiokunta on esimerkiksi tismentényt, ettd lain voimaan tullessa sovelletaan uu-
den lain sdénnoksid myos vireilld olleeseen lunastustoimitukseen, jolle lunastuspéatosta ei
ole vield annettu. Samalla valiokunta on korostanut, ettd omaisuudensuojan vahvistami-
nen ei tarkoita hankkeiden hidastamista vaan tasapainoa, luottamusta siihen, ettd myos
maanomistajaa kohdellaan oikeudenmukaisesti. Valiokunta pitda tirkednd, ettd markkina-
arvon médrittimiseen kaytetddn nykyistd monipuolisempia menetelmia.

Arvoisa puhemies! Lunastus on viimekétinen keino. Lahtokohdan tulee olla, ettei yh-
teiskunnalla ole tarvetta kajota yksityiseen omaisuuteen. Juuri siksi lunastuksen on oltava
oikeudenmukainen my®ds sille, keneltéd otetaan. Kun lunastetaan, tehddin se oikein: taytta
korvausta vastaan, reilusti ja 1dpindkyvasti.

Tédmai lakiesitys on askel kohti jirjestelméd, joka suojaa perusoikeuksia ja vahvistaa
luottamusta yhteiskunnan toimintaan. Siksi hallituksen esitys ansaitsee kannatuksen. Kii-
tdn valiokuntaa huolellisesta tyOsté ja siitd, ettd sen ehdotukset parantavat esitysté entises-
tddn. Kun suojelemme omaisuudensuojaa, rakennamme vahvempaa yhteiskuntaa. — Kii-
tos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mehtla.

18.20 Timo Mehtiilé kesk: Arvoisa puhemies! 1.4.1977 valmistui maatilalaki, ja siten
vuoden 1978 alusta on ollut voimassa lunastuslaki, ja sité oli aika jo uusia. Tdssé palautuu
mieleen, ettd mind olin 12-vuotias poika siihen aikaan. Hyvét edustajat, lain pohjateksti on
vield vanhempi, se on nimittdin 1800-luvulta. Nyt kiitdn hallitusta siitd ja aivan aiheesta,
ettd tdma laki saadaan vietyd 1api. Muistamme my®os, ettd uudistushankkeen laittoi alulle
Sipilédn hallitus noin kymmenen vuotta sitten.

Arvoisa puhemies! Tdmaén lain uudistamisen merkittdvimpéné syyni on ollut tuulivoi-
man voimakkaasti lisdéntynyt rakentaminen Suomessa 2010-luvun alusta. Elikké tuulivoi-
man rakentamisen voimakas lisdys on ollut perusteena. Moni maanomistaja on joutunut
epdoikeudenmukaisesti kohdelluksi. Séhkonsiirtolinja on vedetty omien maiden lépi, ja
korvaus tistd on ollut minimaalinen. Samaan aikaan voimalan omille mailleen saanut
maanomistaja on saanut merkittdvésti suuremman korvauksen.

Yllattavaa kylld, timé laki ei kuitenkaan tuo korjausta tdhén suurimpaan ongelmaan.
Jatkossa lunastuskorvaus siirtolinjojen osalta nousee vain 25 prosenttia, joten silld ei voi
paljon kehua. Me keskustan edustajat saimme talousvaliokunnassa lausuntoon lisdyksen,
ettd oikeusministerion tulee vilittomaésti kdynnistéd tyo, jotta timé suurin epékohta saa-
daan korjatuksi. Téma tuli my®s kirjatuksi valiokunnan lausuntoon, ja ilokseni voin nyt to-
deta, ettd my0s maa- ja metsitalousvaliokunta yhtyy tdhdn nikemykseen omassa mietin-
ndssdin, jonka juuri kuulimme esittelyssa. Eli jatkossa huomioitaisiin metsdalueen arvon-
maédritys ja lunastuksen perusteena olevan hankkeen tuottama hydty. Tdmai on erityisen tér-
ked ndkokohta, kun puhumme sdahkdnsiirtolinjoista.

Arvoisa puhemies! Muilta osin tdmaé lakiesitys on oikein hyvé. Lunastuskorvaus perus-
tuu jatkossa korkeimpaan markkina-arvoon, kuten kuuluukin. Lisdksi padlle maksetaan 25
prosentin korotus. Tdmai vastaa paremmin tdyttd korvausta kuin kdypa hinta, joka on aiem-
min ollut kéytédntond. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.
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18.24 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Voimassa olevan lain mukaan
lunastettavasta omaisuudesta on maérattdvd omaisuuden kdyvén hinnan mukainen taysi
korvaus. Sdannostd esitetdédn tarkistettavaksi siten, ettd lunastettavasta omaisuudesta suo-
ritettavan korvauksen tulisi perustua kéyvin arvon sijasta kohteen markkina-arvoon. Kan-
natamme lunastuslain uudistamista niin, ettd omaisuuden arvon maiirityksessd kohteen
kéyvistd arvosta siirrytddn sen markkina-arvoon.

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan edellyttényt muutettavaksi hallituksen esitys-
td siten, ettd valitaan arviointimenetelmi, joka johtaa lunastustoimituksessa omaisuuden
korkeimpaan arvoon. Hallituksen esityksessé oli aiemmin esitetty, ettd lunastustoimituk-
sessa valitaan arviointimenetelm4, joka luotettavimmin johtaa tdyden korvauksen takaa-
vaan markkina-arvoon.

Perustuslakivaliokunnan lausunnon myo6té hallituksen esityksen 38 a §:ssé esitetty auto-
maattinen ja kiinted 25 prosentin korotus lunastuskorvaukselle on liian joustamaton. Pyké-
134 on tarpeen muuttaa niin, ettd korotukselle sdddetddn vaihteluvili nollan ja 25 prosentin
vélilld. Vaihteluvéli on tarpeen niissé tapauksissa, kun markkina-arvon méérittelemiseen
liittyy epadvarmuutta kauppojen vahdisyyden, hintatason vakiintumattomuuden tai muun
vastaavan tekijdn vuoksi.

Useiden valiokunnalle lausuntonsa toimittaneiden tahojen seké lakiesityksestd lausun-
tokierroksella lausuneiden tahojen mukaan korotus vaarantaa kuntien vapaachtoiset maa-
kaupat ja titd kautta yhdyskuntarakenteen kehittdmisen seké investoinnit infraan ja asun-
torakentamiseen. Mahdolliset puutteet korvauksen méaréstd tulisi ratkaista arviointikdy-
tdntdjé ja sddnnosten soveltamiskdytdntdja tarkistamalla.

Lunastuskorvauksen automaattinen korottaminen johtaa siihen, ettd lunastustoimitus-
ten médrd kasvaa merkittdvésti. Siten my0s itse lunastusprosessiin liittyvit viranomaisku-
lut ja muut hallinnolliset kustannukset nousevat ja prosessit pidentyvét. Liséksi markkina-
hintaa korkeampi hinta vapaaehtoisessa kaupassa voi olla kiellettyd valtiontukea.

Heikossa taloudellisessa tilanteessa Suomessa ei ole varaa vaikeuttaa mitéén investoin-
teja. Etenkin asuntorakentamisen lama on ollut syvi, ja esitys heikentdd tilannetta edel-
leen, kun kustannukset kasvavat ja investoinnit viivastyvit. Samaan aikaan julkiset maéra-
rahat esimerkiksi liikkenneinfraan vahenevit.

Esitykseen siséltyvistd ehdotuksista taloudellisesti merkittdvimmaét vaikutukset aiheu-
tuisivat lunastuskorvauksille suoritettavaksi esitetystd kiintedstd korotuksesta. Hallituksen
esityksen mukaan uudistus tarkoittaa 40 miljoonan euron vélitonti lisdkustannusta kunnil-
le. Liséksi tulevat ne vililliset kustannukset, joita maanhankinnan hidastuminen tuottaa,
kun kasvuhankkeet jaiméahtavét lunastusprosesseihin.

Energiahankkeisiin ja siirtolinjoihin liittyva koettu epdoikeudenmukaisuus ei ratkea 25
prosentin korotuksella lunastushintoihin. Asia tulee korjata erillislainsdddannolla, ei ylei-
sen lunastuslain uudistamisen yhteydessi. Oikeusministerid on kéynnistényt selvityksen
asiasta, ja hallituksen tulee antaa esitys pikaisesti.

Arvoisa rouva puhemies! Teen vastalauseen 1 mukaisen pykaldmuutosesityksen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hoskonen.
18.27 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vihdoin ja viimein tima lunas-

tuslaki tulee nyt tinne uudistettuna késittelyyn, ja kaksi asiaa kannattaa huomata. Kiinteén
omaisuuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta tihén saakka on ollut hieman epésel-
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vyyttd, tai sanotaanko niin, ettd omaisuutensa menettineelld henkil6lld, miké oikeus hénel-
td ldhteekédén tdssd pakkolunastusmenettelyssd, oikeudet ovat olleet vihin epioikeuden-
mukaiset, mutta nyt se korjataan.

Kaikkihan l8hti tietenkin siitd liikkeelle, ettd perustuslaki uusittiin vuonna 2000, ja pe-
rustuslaissa nimenomaan korostetaan omaisuudensuojan vahvuutta. Se on todella vahva
Suomessa, ja niin sen pitdé ollakin. Sitd tukevat myos Euroopan ihmisoikeustuomioistui-
men monet ennakkopéétokset. Sieltd on padtoksissé selvisti korostettu omaisuudensuojan
tarkeyttd. Monellehan se on esimerkiksi vaikka kesdmdkin ldhelld oleva alue, minkd hén
omistaa, ja jos johonkin tarkoitukseen, vaikka sdahkdlinjaan, menee se, hinelld pitdé olla oi-
keus saada siitd tdysi korvaus, ja se koskee my0ds hinen elinkeinoaan. Siltd, joka joutuu lu-
nastuksessa luovuttamaan omaisuutensa pois, voi menni elinkeino. Tamaé uusi laki, jota
nyt ollaan téssd hyvéksyméssi, huomioi senkin.

Kannattaa muistaa tdssé asiassa, ettd nyt kun on lunastuksen kohde, maatila tai metsétila
tai mikd se nyt onkaan, niin ostaja tai se, joka sen lunastuksen on pannut vireille, joutuu
maksamaan siitd korkeimman markkina-arvon mukaisen korvauksen, joka tarkoittaa tie-
tenkin silld paikkakunnalla jérkevén ostajan tarjoamaa hintaa. Ja sitten kun esimerkiksi
kunta lunastaisi vaikka joksikin alueeksi tarvitsemansa, vaikka nyt asuntorakentamiseen
tai teollisuusrakentamiseen sen alueen, niin sen kunnan on maksettava sitten se markkina-
arvon mukainen tdysi korvaus, jonka jérkevé ostaja silld paikkakunnalla avoimessa kilpai-
lussa, tarjouskilpailussa, olisi maksanut.

Téhén tulee sitten se kuuluisa, tai paremminkin paljon puhuttu, 25 prosentin lisékor-
vaus, timén hinnan korotus 25 prosentilla. Se johtuu vain ja ainoastaan siité, ett tilojen ar-
vioinnissa aina on eroja. Jos kolme arvioijaa arvioi saman metsétilan, niin aivan varmasti
eivit pdddy samaan lukuun. Tdhén saakkahan tdmén arvion tavoista ja arvion tekijoisté
riippuvan eroavaisuuden on joutunut maksamaan se maastaan luopuva tai omaisuudestaan
luopuva henkild. Nyt kun tulee lakiin suoraan tdmé mahdollinen arvioiden héilyvyys, sitéd
el maanomistaja itse joudu korvaamaan vaan se tulee kaupassa mukana ja hén saa siité ai-
don, rehellisen korvauksen. Niinhén sen pitd ollakin.

Monelle ihmiselle tai yrittdjalle omaisuuden menetys siind tilanteessa on todella, todella
vaikea juttu. Olen joutunut niitd tapauksia edellisen tyoni aikana, kun tila-arvioita olen teh-
nyt tuhansia kappaleita, ihan itsekin kokemaan, milti se néyttié, kun omaisuus menee jon-
kun pakkolunastuksen mydta.

Tamaé uusi lakihan tietenkin parantaa timin omaisuuden haltijan asemaa. Hén pddsee
erinomaiseen, tasavertaiseen asemaan sen uuden omistajan kanssa, koska esimerkiksi ai-
kaisemman lain mukaanhan kaavoituksen takia hinnannousua ei annettu télle, joka lunas-
tuksessa joutui luopumaan omaisuudestaan, ja nyt uuden lain aikana siti kaavoituksen las-
kemaa hyotyé ei oteta pois vaan se lunastuksen antaja, joka luovuttaa omaisuutensa, saa
sen itselleen korvauksessa. Tdma on ddrimmadisen tirkedd ja myos oikeudenmukaista, kos-
ka pitdd muistaa se, ettd timahdn on nykyisen perustuslain tulkinnan ja Euroopan ihmisoi-
keussopimuksen mukainen tulkinta. Ja se on oikeudenmukainen, koska eihén se voi olla
niin, ettd ihmisen omaisuus otetaan pois ja hén ei saa siitd tiyttd korvausta.

Uskon, etté tillé lailla on tulevaisuudessa merkitystd nimenomaan ndiden sdhkolinjojen
rakentamisesta saataviin korvauksiin. Kuten monessa puheenvuorossa on mainittu, ndita
tuulivoima-alueita kun rakennetaan, uusia tuulimyllyj4, niin niista tulevat korvaukset ovat
oikeudenmukaisia.
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Siind on my®ds tietenkin sekin, ettd kun tehddin néitd lunastuksia, niin kunnat, jotka tar-
vitsevat maata, voivat toki sen suunnitella huolella, mutta timahdn myos kiinteyttad tata
jérjestelmaé niin, ettd ei isoja alueita lunasteta ihan vain sitd varten, ettd niitd pidetién re-
servind, vaan jos jotakin lunastetaan, se lunastetaan tositarpeeseen, mikéd on mielesténi ai-
van reilua menettelya.

Katson, etté tdmaé lakiesitys on oikein hyva ja se saa sitten hyvin késittelyn téssé talossa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Satonen.

18.31 Arto Satonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Tastd on hyvi jatkaa: edustaja Hosko-
nen piti hyvén puheenvuoron ja samoin edustajat Jukkola ja Hénninen téilld jo aikaisem-
min.

Haluan my®0s antaa kiitokset hallitukselle ja eduskunnan valiokunnille siitd, ettd timé lu-
nastuslaki vihdoin saatiin eteenpéin. Taytyy sanoa, etti omassa maakunnassani Pirkan-
maalla oli viime vaalien alla maanomistajien ykkdstoiveena, ettd timé asia saadaan eteen-
pdin. Siellé oltiin kovasti pettyneitd, ettd edellinen hallitus ei tdti eteenpdin saanut, koska
tdma asia, tdmé vanha laki, on koettu juuri niilld perusteilla, joita edustaja Hoskonen dsken
sanoi, epdoikeudenmukaiseksi, ja nyt timé saadaan sillé tavalla jarkevélle tasolle. Téssd on
monia hyvid kohtia: omaisuudensuojaa vahvistetaan, omaisuudenhaltijan asemaa vahvis-
tetaan, tdyden korvauksen periaatteen toteutuminen — se on tirked — ja sitten tietysti timi
lunastuskorvauksen 25 prosentin korotus ja nimenomaan tdmé markkina-arvon mukainen
korvaus kédyvin hinnan sijasta. Namé ovat ddrimmaéisen térkeitd asioita.

Niin kuin td4ll4 jo aiemmin, olisiko ollut, edustaja Héanninen korosti sitd, etté totta kai
aina ensisijaista olisi se, ettd voitaisiin vapaaehtoisilla kaupoilla ja neuvottelemalla ndmé
maa-alueet hankkia, mutta kuten tiedimme, aina se ei ole mahdollista. Silloin, jos lunas-
tukseen menndén, on darimmaisen tirkedd, ettd se korvaus on tosiaan sellainen, ettd se on
oikeudenmukainen siitd menetetystd omaisuudesta, ja aivan kuten tuossa dsken sanottiin,
myos siiné tilanteessa, ettd sinne jdd oma asunto alle tai oma elinkeino loppuu, annetaan se
mahdollisuus, ettd on mahdollisuudet sitten muuttaa muualle — saa sellaisen rahasum-
man, jolla voi sitten muualle muuttaa — tai sitten toisaalta sité elinkeinon harjoittamista
jatkaa jossain muualla. Tillaisia tilanteita tietysti aina tulee, koska totta kai me tarvitaan
esimerkiksi asumiselle uusia maa-alueita, me tarvitaan erilaisille infrahankkeille uusia
alueita, ja sitten jo tdélld mainitut uusiutuvan energian hankkeet ja niihin kytkeytyvét voi-
malinjat ovat ihan olennainen osa tietysti, ja se on itse asiassa juuri se asia, joka téssé kaik-
kein eniten on tapetilla viime aikoina ollutkin.

Kaikkineen on erittdin hyva asia, ettd timéd menee nyt eteenpéin, ja en mydskéén usko,
ettd tdma tulee vaikeuttamaan hankkeiden edistymisti. Pikemminkin se tulee niitd helpot-
tamaan, koska se maanomistajan intressi tilanteessa on ihan toinen silloin, kun siiti asiasta
saa tdyden markkina-arvon mukaisen korvauksen, kuin silloin, jos joutuisi sellaiseen tilan-
teeseen, ettd koetaan, ettd joutuu omaisuuttaan menettdmaén alihintaan. Se on luonnollis-
ta, ettd sitd asiaa koetetaan vastustaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viljanen.

18.35 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vield voimassa oleva, nyt kohta
muuttuva lunastuslaki on laadittu 1970-luvulla aivan erilaiseen Suomeen kuin missé nyt
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eldmme, joten onkin selvéi, ettd lunastuslaille on ollut ilmeinen muutostarve jo useamman
vaalikauden ajan. Kiitén hallitusta ja hallituspuolueita siité, ettd meilld on nyt késittelyssi
lunastuslain péivitys, uusi lunastuslaki, jota me maa- ja metsétalousvaliokunnan todella
perinpohjaisen kisittelyn aikana vield saimme tdsmennetty4 ja parannettua.

Tédma lunastuslain péivityspaketti parantaa lunastettavan omaisuuden haltijan asemaa ja
varmistaa perustuslaissa turvatun tdyden korvauksen vaatimuksen toteutumisen. Lunastus-
lain paivittdmistd ja siind méadriteltdvien korvaustasojen péivittdmista oikealle ja oikeuden-
mukaiselle tasolle on kritisoitu etenkin kuntien ja kaupunkien suunnalta useilla ja usein
vaihtuvilla perusteluilla. Julkisten toimijoiden kritiikki& oikeudenmukaisemmista lunas-
tushinnoista ei voi kuin ihmetelld. En ymmaérré, miksi maanomistajien pitdisi olla velvoi-
tettuja omaisuutensa luovuttamiseen kunnille alehintaan ja alihintaan. Téllaista késittdma-
tontéd velvoitettahan tdmén lakimuutoksen vastustaminen kéytdnnossa tarkoittaa. Uudiste-
tussa lunastuslaissahan vain turvataan oikeudenmukainen korvaus maanomistajalle hénel-
td pakolla otetusta omaisuudesta. Etenkin Uudenmaan nikdkulmasta pidén erittdin hyvana
myos niin sanotun arvonleikkaussédédnndksen poistumista lunastuslaista.

Selked puutekin lunastuskorvauksiin kuitenkin vield jaa. Tadménkéaan lain hyvét muutok-
set eivit ratkaise nauhamaisiin lunastuksiin liittyvien korvausten epakohtia, eli esimerkik-
si sdahkolinjojen, sdhkdkatujen, alle jadvien maiden lunastuskorvauksia ei tilld lainsdddan-
nolld vield saada oikeudenmukaiselle, riittévélle tasolle. Tdmén epédkohdan korjaaminen
vaatii erityislainsdddantod. Me keskustassa edellytimme tdmén lainsdddannon valmistele-
mista ja tuomista eduskunnan késiteltdvaksi mahdollisimman pikaisesti.

Mutta tétd erittdin tirkedd muutosehdotusta odotellessa kiitdn vield uudemman kerran
hallitusta, hallituspuolueita ja maa- ja metsitalousvaliokuntaa tdmén erittdin tarkedn laki-
esityksen maaliin saamisesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kinnari.

18.37 Teemu Kinnari kok: Arvoisa rouva puhemies! Kylld, tdndin késittelyssd oleva
hallituksen esitys lunastuslainsddadédnnon uudistamisesta koskettaa perustavanlaatuista ky-
symysté: yksityisen omaisuuden suojaa suhteessa julkisen vallan tarpeisiin.

Kaésittelemme asiaa, joka ulottuu syville oikeusvaltion ja omaisuudensuojan kasittei-
siin, ja kuten on tdnédén jo kuultu, Suomessa lunastusoikeus on ollut kéytossa jo pitkdén.
Menettely kaynnistyi jo 1800-luvulla, kun valtiovallan ja yhteiskunnan kehitystarpeet, ku-
ten rautatiet, maantiet ja myohemmin energiainfrastruktuuri, edellyttivit mahdollisuutta
hankkia maata yksityisiltd. Ja kuten myds on kuultu, edellisen kerran tété lakia on péivitet-
ty 70-luvulla.

Alusta ldhtien lunastukseen on kuitenkin suhtauduttu varauksella. Se on néhty poikke-
uksena, ei normaalina menettelynd. Tama linja on perustunut syvédn ymmaérrykseen siité,
ettd maata ei omisteta hetkessd vaan sukupolvien ajan.

Arvoisa rouva puhemies! Tdma esitys nykyaikaistaa lunastuslainsdddantodmme. Se te-
kee sen tavalla, jota on mielestéini helppo kannattaa. Se selkiyttdd lunastuksen edellytyk-
sid, tarkentaa yleisen tarpeen késitettd ja sitoo viranomaiset tiukemmin oikeusvaltioperi-
aatteeseen ja madrittdd lunastuskorvauksen médrittdmiselle selkeén toimintamallin. Hin-
nan madrittiminen korkeimpaan markkina-arvoon on keskeinen tarkennus, kuten my®os sii-
hen lisétty 25 prosentin korotus.
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Erityisen tdrkeind pidin kahta asiaa: 1) Maanomistajan oikeusturvan vahvistaminen.
Uudistus parantaa merkittdvésti maanomistajan oikeusturvaa, ja maanomistaja saa lunas-
tuksen yhteydessa oikeudenmukaisen korvauksen. Niin ei ole aina ollut. 2) Perustuslailli-
sen omaisuudensuojan kunnioittaminen. Uudistus muistuttaa, ettd julkisen vallan oikeus
lunastaa on poikkeustapaus. Se on rajoitettu, perusteltu ja viimekétinen véline, jota on kéy-
tettdva harkiten ja vain silloin, kun muuta keinoa ei ole. Neuvottelemalla kauppojen kuu-
luu tietenkin syntya.

Arvoisa rouva puhemies! Meilld on Suomessa ollut vahva maan omistamisen kulttuuri.
Omistaminen on liittynyt vastuuseen, perintddn ja pysyvyyteen. Se, ettd lunastus kohdis-
tuu téllaisiin arvoihin, tekee siitd aina painavan toimenpiteen. Siksikin tdmé lakiuudistus
on tervetullut. Se ei muuta perusasetelmaa, mutta se péivittdd menettelyt oikeudenmukai-
semmiksi ja varmistaa sen, ettd maanomistajan oikeudet eivit jdi sivuun yhteiskunnallis-
ten hankkeitten edessa.

Lunastuslaki ei kosketa suurta yleisod todellakaan paivittdin, mutta niille, joita se kos-
kee tai on koskettanut, sen vaikutus voi olla syva ja pitkékestoinen. Tdma esitys on harkit-
tu ja oikeudenmukainen, ja on erittdin hienoa, ettd timéa lunastuslaki viimeinkin péivite-
tddn tdhén paivdan. Ja kiitos kollegoille erinomaisen hyvistd puheenvuoroista. — Kiitos.
[Eduskunnasta: Kiitos!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Eerola.

18.41 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitokset tosiaan maa- ja metsitalousva-
liokunnalle ja erityisesti sen puheenjohtaja Simulalle, joka tdmén mietinnon esitteli. Sil-
loin, kun tima4 hallituksen esitys oli lahetekeskustelussa tadlld, kehuin titi jo, ja nyt on aika
kehua lisaé.

Tama esityshin siis koskettaa ennen kaikkea omaisuudensuojaa eli oikeutta, jonka pe-
rustuslaki turvaa meisté jokaiselle. Timi lunastuslain uudistus vastaa seké oikeusvaltio-
ajattelun ettd mydskin yksilon nédkdkulmasta vuosikymmenid vanhentuneeseen lainsda-
déntoon, ja on kuultu monessa puheenvuorossa, ettd se on jo 70-luvulta ja lonkerot, juuret
ulottuvat sinne 1800-luvulle saakka, eli oli jo aikakin uudistaa.

No, hallitus siis vahvistaa nyt yksityisen omaisuuden asemaa, ja tdmé lunastuskorvaus
médrdytyy markkina-arvon mukaan, ja siihen lisétdan téélldkin mainittu 25 prosentin kiin-
ted korotus. Tdmai on selked ja oikeudenmukainen linja. Se ei ole mikédn kompromissi,
vaan perustuslain tdyden korvauksen vaatimuksen toteuttamista. Tdmaé tuo ennustettavuut-
ta ja tasapuolisuutta.

Kunnille ja valtioille tima toki, kuten noista vastalauseista voidaan lukea, tuo kustan-
nuspaineita, mutta minun nikemykseni mukaan ne ovat hallittavissa. Tarkedmp&a on kui-
tenkin turvata kansalaisten luottamus siihen, ettd heiddn omaisuutensa ei ole alihintaista
vaihdantatavaraa yhteiskunnan investoinneissa.

Arvoisa rouva puhemies! Tama esitys on monivuotisen valmistelutydn tulos. Aina siel-
td, niin kuin kuultiin, Sipildn hallituksen ajoilta tdtd on yritetty, ja nyt se saadaan viimein
maaliin, ja valiokunnat ovat késitelleet perusteellisesti. Maa- ja metsitalousvaliokunta on
kannattanut tété esitystd 1dhes yksimielisesti. Toivon ja uskon, ettd eduskunta tekee téssi
nyt ihan oikeudenmukaisen paédtoksen, nimittiin tdysi korvaus ei ole etuoikeus, se on pe-
rusoikeus.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Holopainen.

18.43 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Suhosen edelld te-
kemii esityksié.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kalmari.

18.44 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan kiittdd hallitusta hyvésté
esityksestd ja valiokunnan puheenjohtajaa sen hyvésta kasittelystd. Haluan kiittdd myos
perustuslakivaliokuntaa, joka antoi meille pohjan maa- ja metsitalousvaliokuntaan tehda
esityksestd entistidkin parempi.

Téssd lunastuslakiesityksessd on kyse siitd, ettd oikeusvaltioperiaate toteutuu ja ettd
omaisuudensuoja toteutuu. Kuten olemme kuulleet, pohjat edelliseen lunastuslakiin ovat jo
1800-luvulta ja korvausperusteita mééritettiin ja tarkennettiin 70-luvulta, ja sithenpé ne sit-
ten ovat jadneetkin. Korvaustasot olivat monin osin niin alhaisia, niin epdoikeudenmukai-
sia, ettd monissa perheissé tuli itku joko elinkeinon menettdmisen tai vaikkapa asunnon
menettdmisen perusteella, ja ne korvaukset eivit todellakaan antaneet mahdollisuutta sit-
ten vastaavantyyppisié saada tilalle.

Perustuslakivaliokunta vield muutti titd hallituksen hyvaé pohjaa siten, ettd markkina-
arvo maédritetddn aina parhaalla mahdollisella menetelmélld. Tdmé koskee myds nauha-
maisia lunastuksia, joihin esimerkiksi sdhkolinjat kuuluvat. Pohjalakiesityksessédhédn ndma
olisi edelleen méidritetty vanhalla 70-luvun summa-arvomenetelmaillé, joka nimenomaan
tuotti niité todella alhaisia arvoja. Nyt kun ne mééritetédén parhaalla mahdollisella menetel-
malld, niin tuottoarvo, johon vaikuttaa esimerkiksi liheinen tuulipuistoalue, huomioidaan
myoskin téssd. Kun ne voidaan arvioida parhaalla mahdollisella menetelmaélld, niin timé
25 prosentin korotus lisétéédn sithen automaattisesti huomioimaan arviointiepdvarmuuksia
ja turvaamaan tayttd korvausta. Sitd 25 prosentin korvausta ei olisi maksettu vahingonkor-
vauksista, mutta nyt oikeusministerion tulkinta oli, ettd esimerkiksi puuston ennenaikaisis-
ta haitoista, taimikon menetyksisté, tuulenkaadoista, satovahingoista ja rakentamisaikai-
sista menetyksistd tdmé korvaus voidaan maksaa kokonaiskohteenkorvauksena, josta tu-
lee tdma 25 prosentin korotus samoin kuin haitankorvauksesta. Siis ei ole pakko kéyttéa
sitd vahingonkorvausosiota, joka olisi estdnyt sen 25 prosentin korotuksen. Néin ollen
myos ndiltd johtokaduilta, sdhkolinjoilta suomeksi sanottuna, tulee huomattavasti parem-
mat korvaukset.

Siitd huolimatta ainoa pieni kosmeettinen haitta, mikd minua jdi harmittamaan, oli se,
ettd kun laitoimme lausuman, niin vaadimme vain pikaista selvittdmisté téstd tuulivoima-
laista, joka korjaisi loputkin ndistd nauhamaisten asioitten ongelmista, mikéli tahtoa on,
eikd vaadittu myoskddn lainsdddantdd sithen. Mutta se on sitten seuraavien hallitusten tai
mielellddn jo tdmén hallituksen murhe, silld se nimittdin on hallitusohjelmassa hyvin kir-
jattu. Mutta todellakin, kuten tédssé selostin, tdmaé aika hyvin korjaa jo sitékin asiaa.

Vield haluaisin lopuksi todeta téssd sen asian, ettd olin erittdin pettynyt sithen, ettd SDP
ei kannata omaisuudensuojan tidysiméaraistd korvaamista, vaan halusin jattd4 vastalauseen
tdhén mietintoon. SDP:ldisid metsdnomistajia on varmaan parisensataatuhatta téssé maas-
sa, ja meidin kannattaa nyt kaikkien saattaa heille tietoon, ettd tdmé puolue ei kannata
omaisuudensuojaa heiddn metsiensé osalta. [Juho Eerola: Eivétki nde metsia puilta!] Mie-
lestdni se on merkittdvd huomio, ja olisin toivonut, ettd oikeusvaltioperiaate my0s téssé

10



Poytikirjan asiakohta PTK 65/2025 vp

asiassa toteutuu, niin kuin SDP erittdin hyvin monissa muissa asioissa on tétd oikeusvalti-
operiaatetta nostanut. [Arto Satonen: Hyvéa puhetta! — Oikealta: Erinomainen puheen-
vuoro!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.

18.49 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Lunastuslakia ovat tosiaan useat eri
hallituskokoonpanot yrittdneet uudistaa — mukaan lukien muun muassa se hallitus, missi
nykyinen puolustusministeri oli oikeusministerind — ja aina syysté tai toisesta se on kaa-
tunut, eli ikéva kylla yksikéédn néisté ei ole siind onnistunut. Taltd osin on todellakin syyti
nyt olla tyytyviinen, ettd on péésty asiassa eteenpdin, ja olla tyytyvdinen niin hallituksen
kuin valiokuntien tekemédén hyvién tyohon.

Arvoisa puhemies! Yksittdisten metsdnomistajien ja maanomistajien kannalta korjatta-
vaa kuitenkin vield jdi, kuten on tuotu téélld esille, erityisesti ndiden niin sanottujen nau-
hamaisten korvausten osalta. Varsinkin kun itse tulen tuolta Suomen maaseutuvaltaisim-
masta maakunnasta, Eteld-Savosta, niin nidistd sdhkolinjoista, jotka halkovat metsdmaita,
edelleen se korvaus jai vajavaiseksi, ja kuten my0s jo sanottu, tdlti osin tekemisté riittaa.

Mutta on hyvé, ettd timé asia menee nyt eteenpdin, ja suuri joukko metsédnomistajia on
kylld varmasti tyytyviisid, vaikka tekemistd vield seuraavillekin jai. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viljanen.

18.50 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdma lakiesitys késiteltiin perin-
pohjaisesti maa- ja metsétalousvaliokunnassa, ja sille erittdin tarkeitd suuntaviivoja ja reu-
naehtoja mééritteli perustuslakivaliokunta selkeéllé ja kattavalla lausunnollaan ja kannan-
otoillaan.

Kuten edustaja Kalmari edellisesséd puheenvuorossa totesi, vasemmisto jitti maa- ja
metsitalousvaliokunnan mietintoon vastalauseen. Ymmarrén vastalauseessa esitetyt huo-
let, mutta en pidé niiden toteutumista todennékoisind enké kannata vastalauseessa esitettyé
keskeistd muutosehdotusta. Sosiaalidemokraattien, vasemmistoliiton ja vihreiden edusta-
jien jéattdmaissé vastalauseessa todetaan: ”Perustuslakivaliokunnan lausunnon myo6té halli-
tuksen esityksen pykildssd 38 a esitetty automaattinen ja kiinted 25 prosentin korotus lu-
nastuskorvauksille on liian joustamaton. Pykalda on tarpeen muuttaa niin, ettd korotuksel-
le sédddetddn vaihteluvili 0—25 prosenttia. Vaihteluvili on tarpeen niissé tapauksissa, kun
markkina-arvon méérittelemiseen liittyy epdvarmuutta kauppojen véhéisyyden, hintata-
son vakiintumattomuuden tai muun vastaavan tekijan vuoksi.”

Arvoisa puhemies! Témén hallituksen esityksen parhaita puolia on juuri tuo kiinteé au-
tomaattinen korotusprosentti markkinahinnan péille. Se tuo ennustettavuutta ja selkeytti
lunastusprosesseihin ja lunastushintoihin. Se on oleellinen osa timén esityksen maanomis-
tajan oikeusturvan paivittdmistd perustuslain vaatimalle tasolle, ja titd vasemmiston vasta-
lauseessa esitetty muutosehdotus juuri romuttaisi. Eli, arvoisa puhemies, vasemmiston
muutosehdotus tekisi tyhjiksi koko tdmén lain pdivityksen, siind esitetyt parannukset ja
maanomistajan oikeusturvan vahvistamisen, sen saattamisen perustuslain vaatimalle tasol-
le.
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Tédmén lain hyviaksymisen myoti lunastuslaki saadaan vihdoin perustuslain yhdenver-
taisuuden ja omaisuudensuojan turvaamisen vaatimalle tasolle, ja timé on paitsi vélttama-
tontd myos erittdin erinomainen lopputulos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kalmari.

18.53 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vield haluan mainita yhden asian,
jonka unohdin tuossa puheessani, ja se on yhteismetsét. Valiokuntamme my0skin tismen-
si sité asiaa, ettd timé elinkeinon huomioiminen koskee myos yhteismetsid. Tama erityi-
nen huomioiminen ei koske suuria yhtioité tai ulkomaisia rahastoja tai timéntyyppisiéd, niin
kuin ei ollut tarkoituskaan. Mutta koska yhteismetsét olisivat saattaneet menné siind pesu-
veden mukana, niin nyt timékin on huomioitu.

Haluan viela erityisesti kiittdd edustaja Eerolaa loppukaneetista: tima laki maanomista-
jien turvaksi ei ole etuoikeus vaan perusoikeus. Se oli hienosti sanottu.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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